Motioner i Andra Kammaren, N:o 108. 9

N:o 108.

Af Herr Th. Fkenstam: Om dandring i Kongl. Forordningen den 12
Februari 1864, angdende passagerare-ingfartyg.

Pé utvecklingen af den mindre &ngbitsfarten (d. v. s. med s. k. fjerde
klassens fdngfartyg) som sd pd sednare &ren tilltagit, verkar i hig grad him-
mande den bestimmelsen, att det & landet endast tillkommer Kongl. Maj:ts
Befallningshafvande att lemna tillstdndsbref till forare af sddana &ngbatar. —
Genom den tidspillan, som hiirigenom kan uppstd, kunna ritt kiinnbara for-
luster komma att drabba frén residensstaden mera afligset boende redare.
Specielt har jag mig bekant ett fall, som intriffade forliden sommar, da
redaren, af for handen varande omstindigheter nodgad att midt under som-
maren ombyta A&ngbdtsforare, méste lata ifrdgavarande fartyg under en hel
ménads tid ligga overksamt under afvaktan pd tillstindsbevis frin Kongl.
Maj:ts Befallningshafvande for den nyforeslagne foraren.

Och denna linga tidsutdriigt fororsakades hufvudsakligast deraf, att
trakten, der &ngslupen hade sin verksamhet, var beligen ungefir 20 mil
frin residensstaden, och att Kongl. Maj:ts Befallningshafvande, som antagligen
icke kinde fill den foreslagne foraren, méste pd detta linga afstind forst
kommunicera sig med vederborande inom orten rérande den foreslagnes limp-
lighet, innan tillstindsbeviset kunde utfirdas.

Sidan tidsutdrigt med thy atfoljande forluster skulle enligt mitt for-
menande kunna undvikas under bevarande af fullkomligt lika mycken trygg-
het for allméinheten, om det blef bestimdt, att domhafvanderne, hvar inom sin
ort, egde att lemna sddana tillstindsbevis som de ifrdgavarande.

P& grund af hvad anfordt blifvit, fir jag hirmed vordsammast foresla,
det Riksdagen matte besluta:

att uti § 36, Art 5 af Kongl. Maj:ts nidiga Forordning, angi-

ende hvad i afseende & passagerare-angfartygs byggnad, utrustning

och begagnande iakttagas bor af den 12 Februari 1864, orden:

"att  Ofverstdthallare-embetet  eller Kongl. Maj:ts Befallningshafvande
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skall, efter prifuing af foretedda intyg om sidan persons lamplighet
tillstandsbevis for honom wutfirda”,

métte f& utgd och i dess stille insittas:

"att Ofverstathallare-embetet, magistrat inom stiderna eller Dom-
hafvande @ landet, hvar @ sin ort, skall, efter prifning af fore-
tedda intyg om sadan persons limplighet, tillstandsbevis for honom
utfirda’.

Om remiss till vederborligt Utskott anhélles.
Stockholm den 27 Januari 1869.
Thure Ekenstam.

N:o 109.

Af Herr P. Engman: Om upphifvande eller dandring of 4 § 21
kap. Rittegings-balken, angdende rattegingskostnadsersitl-
ning.

En hvar, som haft och har med rittegingsviisendet att skaffa, anlingen
som part for egen del, som fullmigtig for andra eller sisom domare, skall
icke hafva kunnat undgd att finna det gillande foreskrifter om réttegings-
kostnad och skadestdnd uti 21 kap. Rittegings-balken icke dro sidana som
de enligt mitt formenande borde vara, ty om man jemfor §§ 3 och 4 uti
samma kapitel si synes snart att de uppenbart motsiga hvarandra. Uti 3
§ heter det: "Den saken tappar, gilde sin vederpart det allt &ter som han
varit triingd derfi kosta”; men ater uti 4 §: "Hatver man Underritts dom for
sig, men tappar i Hofritt; di bor kostnaden & bdda sidor emot hvarannan
quittas”. Alla hoppas jag hafva erfarenhet af att Underritternas domar allt
for ofta idndras uti hogre ritter: Hofritten och hos Kongl. Maj:t; om jag
nu har en rittvis sak i Hiradsriitten och der mést hora en mingd vittnen
samt mig sdsom kiirande blifvit dlagdt att ersiitta desamma, s& kan likvil mélet



