246 Den 30 April.

Tisdagen den 30 April 1867.

Kammaren sammantridde kl. 5 2 e. m.

Justerades 4 protokolls-utdrag for den 29 dennes.

Foredrogs dnyo och foretogs punktvis till afgérande Bevillnings-
Utskottets den 27 och 29 dennes bordlagda Memorial N:o 20, i anled-
ning af aterremiss i vissa delar af Bevillnings-Utskottets Memorial N:o
17, angdende Kamrarnes skiljaktiga beslut i friga om tullbevillningen.

Harvid forekommo:
Kaffe, brandt, ete.

Utskottets till Andra Kammaren gjorda anmilan lades till hand-
lingarne.

Kakao.
Utskottets yttrande gillades.

Socker.

Herr von Koch: D4 frigan om voteringspropositionen 4 socker-
tullen forra gingen foredrogs, ansig jag, att, ehuru icke i allménhet
tullen 4 rdsocker borde inforas i samma voteringsproposition som tul-
len 4 raffineradt socker, likvial vid det tillfillet sddana sirskilda for-
hallanden voro for handen, att det vore bist att i ett sammanhang af-
gora frigorna om tullen, med afseende pd rasocker och raffineradt
socker. Jag yttrade mig dd, huru jag hade tinkt mig att det borde ske.
Nu finner jag, att, vid fornyad behandling inom Bevillnings-Utskottet,
denna 4sigt ej gjort sig gillande hos Utskottets majoritet, ehuru pa
afdelningen ett sidant forslag blifvit framstildt, hvilket finnes uppta-
get i Friherre af Ugglas’ reservation. Vid det forhdllande, att Utskot-
tet numera modifierat sitt tillstyrkande icke si obetydligt; atf, for sa
vidt man hiraf kan finna, i Utskottets plenum ingen af Andra Kam-
marens ledamoter — inom Andra Kammaren #dr, som vi veta, beslut
redan fattadt om forsta propositionen, i afseende pd tullen & risocker —
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reserverat sig, och endast en af Forsta Kammarens ledamdéter; att det
ar stor svdrighet att komma till ratta, dd, 1 frdga om voteringspropo-
sitioner, stridigheter uppkomma emellan Kamrarne; samt aft Riksdagen
nalkas sitt slut; si tror jag mig bora tillstyrka bifall till hvad Utskot-
tet foreslagit. Jag forestiller mig, att de oligenheter, hvilka af ett sa-
dant bifall mojligen kunna uppkomma, dro af mindre betydenhet an
de, som tillifventyrs skulle uppstd, i fall man nu antoge olika voterings-
propositioner inom begge Kamrarne.

Grefve Morner, Carl Goran: Det utreddes vid forra tillfillet,
d4 denna friga inom Forsta Kammaren utgjorde foremal for ofverligg-
ning, att bestimmelserna, i afscende pd tullen & raffineradt socker och
den & rdsocker, vore af hvarandra beroende. Det synes mig derfore,
att Kammaren, i full konseqvens med sitt vid foregdende plenum fat-
tade beslut, att sammansld tvd fragor, hvilka egde med hvarandra oskilj-
aktigt sammanhang, i en enda voteringsproposition, ehuru Utskottet
foreslagit tvd sirskilda propositioner — bor lata beslutet blifva helt;
och jag far derfore yrka, att, med afslag & Utskottets hemstallan, Fri-
herre af Ugglas’ reservation métte varda godkind.

Friherre af Ugglas: P4 sitt min vid Betinkandet fogade reser-
vation utvisar, har jag ansett, att Utskottet vid behandling af denna
fraga forfarit origtigt, och jag ber att i storsta korthet fi angifva ska-
len dertill. Kammaren behagade erinra sig, att, dd fragan om tull pa
socker sist forevar till behandling, si hade Utskottet foreslagit sirskild
voteringsproposition med afseende @ tullen pa oraflineradt socker, men
hemstallt, att, sedan den fragan blifvit afgjord, Andra Kammaren mdtte
fatta beslut, angdende tullen & raffineradt socker. Sjclfva voterings-
propositionen i afseende pd tullen i oraffineradt socker har blifvit af
Andra Kammaren godkind. Utskottets sednare hemstillan dter har
blifvit af Andra Kammaren dterremitterad. Forsta Kammaren har 4
sin sida Aterremitterat hela frigan om tull & socker till Utskottets for-
nyade behandling. Jag hade nu forestillt mig, att det varit Utskottets
pligt, att icke vidhilla en framstillning, som blifvit af begge Kamrarne
aterforvisad. Betriffande orsaken till dterforvisningen, inhemtas af ett
utdrag af Andra Kammarens diskussionsprotokoll, som bifogats proto-
kollsutdraget om &terremissen, att af sex talare, hvilka yttrat sig 1 fra-
gan, en talat for bifall till Utskottets hemstiallan, tvd begirt dterremiss,
i akt och mening att halla frigan oppen till dess frigan om tull pa
oraffineradt socker blifvit afgjord, men de aterstiende uttalat den
asigt, att Utskottet skulle uppgdra ny voteringsproposition. Sedan An-
dra Kammaren godkint voteringspropositionen om tullen & oraflineradt
socker, s4 kunde aterremissen frin samma Kammare icke afse ndgot
annat @n voteringspropositionen om tullen & raffineradt socker, och det
hade foljaktligen mahinda varit Utskottets skyldighet, att till svar pé
iterremissen uppstilla en voteringsproposition om tullen 4 raffinad.
Men nagot sidant lit sig ej gerna gora; ty, enligt bestimmelserna i
den Franska handelstraktaten, fir tullen & raffineradt socker e sittas

o

hogre in 50 procent utdfver tullen & résocker, och innan det var be-
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stimdt, huruvida tullen & rdsocker skulle hojas utdfver sitt nuvarande
belopp dtta ore, kunde siledes Utskottet ej sitta i friga att foresld
Kamrarne att votera om raffinadtullens forhojning fran 12 ore till
14,40 dre. Detta var anledningen, hvarfore jag ansigy att det, under
frigans nuvarande skick, vore limpligast, att sammanfora de bada fore-
slagna bestimmelserna, angdende rdsocker och raflinad, uti en voterings-
proposition, en dtgérd, genom hvilken ej nigondera Kammarens ritt
kunde anses blifva tradd for nira, eniir begge Kamrarnes olika menin-
gar funnos i denna voteringsproposition uttalade. SA& har emellertid ej
varit Utskottets mening; ty Utskottet har, utan afseende pé aterremis-
sen, helt enkelt vidblitvit sitt forra beslut. Denna friga befinner sig
nu pd en ganska betinklig stindpunkt. Den ena Kammaren har fattat
ett ovilkorligt beslut om voteringspropositionerna; den andra har dter-
remitterat samma friga. Skulle nu Forsta Kammaren godkiinna den
voteringsproposition, som innefattar gemensam votering 6fver begge fra-
gorna, sd fordras det, for att begge Kamrarne skola blifva eniga, att
Andra Kammaren upprifver sitt en ging fattade beslut, genom hvilket
det godkiint frdgornas sirskiljande. Skulle dter Forsta Kammaren god-
kianna Utskottets forslag, si har ammaren i och med detsamma frin-
gatt den dsigt, som utgjorde motivet till dterremissen; men i sidant
fall har dock Forsta Kammaren atminstone ej behoft upprifva nigot
redan fattadt beslut. Dessa dro de hufvudsakliga svirigheterna. Det
ar klart, att hela denna friga kan lisa fast sig, derest de hida Kam-
rarne stanna i olika beslut, angdende voteringspropositionerna, och vi
fi pd det siittet en bevillningsfriga, som ej kan afgoras. Det beror
nu pd hvilketdera skall vara bittre, antingen att Forsta Kammaren,
som dnnu ¢j fattat nigot definitivt beslut, medgifver den nu af Ut-
skottet foreslagna voteringspropositionen, eller att samma Kammare
fordrar, att Andra Kammaren skall frdng4, sitt i #irendet fattade beslut.
Jag vill understilla denna friga Kammarens noggranna beprofvande och
anhiller, att Kammaren ville vid densammas afgorande taga i betrak-
tande alla de svirigheter, som kunna uppkomma, derest Forsta Kam-
maren mojligen skulle finna sig uti att antaga Utskottets forslag. Man
yttrade forra gdngen drendet forevar, att det pa detta sitt skulle kunna
hiinda, att, ehuru risockertullen blefve forhojd fran 8 ore till 10, tul-
len 4 raffinad dock kunde genom den gemensamma voteringen blifva
bestimd att fortfarande utgd med 12 ore. Ja, mine Herrar! det &r en
sanning att sd skulle kunna hinda; men en sadan atgird skulle ut-
visa sd stor brist pd kiinsla for hvad som #r gagneligt, och hvad som
dr ritt, att jag ej vill forutsitta nigot sddant, innan jag sett bevis
derpa. Och dessutom ber jag att fi erinra, att, i hindelse ett sd orim-
ligt beslut verkligen skulle komma att fattas, si hvilar ytterst den med-
borgareklassens vilfird, som genom ett sidant beslut skulle sittas pa
spel, i den rittighet, som vid ett tillfille, sidant som detta, méste ligga
i Kongl. Maj:its hand, att nemligen tillse, det ej den ena medborgare-
klassen blir pad den andras bekostnad orittvist betungad. Efter denna
redogirelse for forhandlingarne, ber jag att fi understilla Kammarens
})r&fning, hvilkendera af dessa voteringspropositioner det m4 anses klo-
kast att antaga. For min del, si, ehuru jag anser, att den 1 min re-
servation framstallda voteringsproposition &r den rigtigare, tror jag
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dock, att frdgan littast 1oses pd det sitt, som Utskottet foreslagit. Och
jag anser mig derfore bora, med frantradande af mitt i min reserva-
tion framstillda yrkande, fororda bifall till Utskottets Betinkande.

Herr Almquist, Erik Victor: Jag har inom Utskottet deltagit
i behandlingen af denna friga och hyllat mig till dem, som antagit
Utskottets forslag. Det hufvadsakliga skilet dertill dr, att jag anser
65 § Riksdags-ordningen ligga hinder i viigen f6r sammanfattande af
tvd olika beslut under en votering. Det heter nemligen 1 nimnda §:
»Nir 1 friga om statsutgifter, eller bevillning, eller angdende Riksbankens
eller Riksgilds-kontorets styrelse och foérvaltning, inkomster och utgifter,
Kamrarne fatta stridiga beslut, som ej uppd vederborligt Utskotts for-
slag: varda sammanjemkade, skola begge Kamrarne hvar for sig rosta
om de olika beslut, hvari hvardera forut stannat». . Nu har det inom
Forsta Kammaren varit tvd sirskilda beslut, ett angdende rdsocker och
ett angdende raffinad, och édfven i Andra Kammaren hafva dessa bada
varor varit foremdl for s#irskilda beslut. Det kan sdledes, efter min
ofvertygelse, ej anses med den nyss anforda grundlagsparagrafen ofver-
ensstimmande, att man sammanslir frigorna om tull pd rdsocker och
om tull pd raffinad under samma votering. Jag inser visserligen, att
oligenheter skulle kunna uppkomma deraf, att man étskiljer dessa bida
frigor, men man mdste vil kunna forutsitta, att Iamrarne skola bedoma
dem ur rittslig och praktisk synpunkt, och 1 sddant fall kunna de olika
besluten ej vara forenade med ndgon fara. JFn oligenhet vore, om
genom dessa beslut rasockret kom att dsiittas den ligre tullen och raffi-
naden den hogre. Men 1 sadant fall forestiller jag mig, att Kongl.
Maj:t sd foréindrar beslutet, att detsamma bringas 1 Ofverensstimmelse
med stadgandena 1 Franska handelstraktaten. En annan olidgenhet
vore, om ett motsatt forhdllande intraffade, eller att tullen 4 rdsocker
sattes till det hogre och tullen & raffinad till det ligre beloppet. Men
utom det, att man vil ej skiligen kan antaga, att amrarne skulle,
sedan tullen 4 rasocker blifvit bestimd till 10 ore, bibehdlla tullen &
raffinad till 12 ore, & tror jag, att, dfven om ndgot sadant skulle in-
traffa, man med trygghet kan lita pd, att Regeringen skulle veta att
forebygea foljderna af ett sidant beslut. Jag tror siledes, att man i
hvarje fall kan vara lugn for voteringens utgang. P4a grund af hvad
jag nu haft dran anfora, far jag for min del yrka bifall till Utskottets
forslag.

Herr Schartau: Det kan icke nekas, att det for Bevillnings-Ut-
skottet ma hafva varit svdrt komma till ridtta med denna sak; och man
kan ocksd finna detta deraf, att afdelningen inom Utskottet, som forst
hade befattning med fragan, framlade ett annat forslag dn det, Utskottets
majoritet sedermera bitradde. For min del anser jag, att afdelningens

forslag — det #ar detsamma, som innehélles i Friherre af Ugglas’ re-
servation dr bdde enklast och innefattar den trygghet, som bor ega
rum. Man kan mycket litt tinka sig, att slumpen — vid voteringar

fruktar jag mera af denna, én jag riknar pa kiinslan af ratt och sanning —
kunde gestalta sig pd sddant sitt, att tullen a rasocker hojdes till 10 ore,
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nien att, vid en sednare votering, tullen 4 raffineradt socker forblef vid
hvad den ér, eller 12 ¢re. I och med detsamma skulle alla de per-
soner hir i Sverige, hvilka nedlagt sina kapitaler pa sockerindustrien
och hvilkas existens #r af densamma beroende, blifva helt och hallet
ruinerade. Jag kan ej tro, att Forsta Kammaren vill ldna sin hand till
nigot, som #r si uppenbart rittsstridigt. Emellertid, om Forsta Kam-
maren viker ifrin den tanken, som ldg under dterremissen, dr det klart
for mig, att Kammaren gdtt denna mening tillhanda. Jag tror derfore,
att Kammaren bor, for att hafva samvetet fredadt, bitrida Friherre af
Ugglas’ reservation. Om detta blir Kammarens beslut, sd skulle deraf
folja en hemstillan till Andra Kammaren, om ej denna ville bifalla,
att voteringspropositionen uppstilles pd sddant sétt, att Forsta Kamma-
rens hela beslut blir en proposition och Andra Kammarens e¢n annan.
D4 alla oligenheter och bekymmer, genom denna dtgérd, forsvinna, da
man hirigenom icke behofver att siitta saken s pda spetsen, som man
skulle gora genom att bifalla Utskottets forslag, si kan jag icke fore-
stilla mig annat, dn att Forsta Kammaren godkinner Friherre af Ugglas’
reservation, hvilket jag for min del yrkar.

Herr Bennich: Ehuruvil jag inom Bevillnings-Utskottets sir-
skilda afdelning och i Utskottets plenum ansig det for min skyldighet
att understodja den dsigt, Friherre af Ugglas 1 sin reservation uttryckt,
tror jag likvil — vid det forhdllande, att Andra Kammarens ledamoter
inom Utskottet, hvilka otvifvelaktigt kinna opinionen inom samma Kam-
mare, bestimdt forklarade, att Andra Kammaren icke skulle fringd sitt
redan fattade beslut — att Forsta Kammaren icke har annat att gora
an bifalla Utskottets forslag. Ty om ock Forsta Kammaren godkinde
Friherre af Ugglas’ reservation, skulle Andra Kammaren icke gora det,
utan, sdsom forut &r nimndt, antagligen vidhalla sitt forut fattade beslut;
och hirigenom skulle fragan blifva sd upphingd, att den icke kunde
losas. Jag ser mig derfére nodsakad hemstilla, att Kammaren bifaller
hvad Utskottet foreslagit.

Sedan ofverliggningen hérefter forklarats slutad samt Herr Grefven
och Talmannen yttrat, att under densamma hade yrkats, dels att Kam-
maren skulle bifalla hvad Utskottet rorande artikeln socker hemstillt,
dels ock afslag derd samt godkinnande af det forslag till voterings-
proposition, som Friherre af Ugglas 1 sin vid Memorialet fogade reser-
vation afgifvit, framstillde Herr Grefven och Talmannen forst proposi-
tion pd bifall till Utskottets hemstallan, hvarvid svarades ménga ja
jemte dtskilliga nej, och sedermera proposition pd afslag derd och
godkidnnande af den utaf Friherre af Ugglas foreslagna voteringspro-
positionen, di svaren utfollo med manga nej jemte dtskilliga ja; hvar-
efter och sedan proposition pd bifall till Utskottets hemstillan blifvit
fornyad samt besvarad med talrika ja, blandade med nej, Herr Grefven
och Talmannen forklarade sig nu hafva funnit ja ofvervigande.

Votering begirdes; till 5ljd hvaraf uppsattes och justerades fol-
jande voterimgsproposition:
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»Den, som bifaller hvad Bevillnings-Utskottet i Memorialet No 20
hemstéllt rorande artikeln socker, rostar

Ja;

Nej;
Vinner nej, afslir Kammaren hvad Utskottet uti ifrdgavarande héin-
seende hemstillt, och antager det forslag till voteringsproposition i fra-

gan, som Friherre af Ugglas uti sin vid Memorialet fogade reservation
framstillty.

Den det ej vill, rostar

Sedan voteringspropositionen blifvit anslagen, verkstilldes omrost-
ningen; och befunnos vid dess slut rosterna hafva utfallit silunda:

Ja — 62;
Nej — 1T,
Taxe-underrdttelserna, § 9.

Utskottets till Andra Kammaren gjorda anmailan lades till hand-
lingarne.

Sedan ett protokolls-utdrag rorande Bevillnings-Utskottets nu af-
gjorda Memorial N:o 20 blifvit justeradt, dtskiljdes Kammaren kl. } 3
e. m.

In fidem,
0. Brakel.



