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Torsdagen den 21 mars formiddagen

Kammaren sammantridde k1. 10.30.

Justerades protokollet fér den 13 in-
nevarande maéanad.

Ang. placeringen av ett kirnkraftverk
pa Bogesundslandet

Herr statsridet WICKMAN erhsll or-
det for att besvara herr dkerlunds (h)
fraga till herr statsridet och chefen
fér finansdepartementet angiende pla-
ceringen av ett kiirnkraftverk pa Boge-
sundslandet, vilken fraga intagits i
kammarens protokoll fér den 8 mars,
och anforde:

Herr talman! Herr Akerlund har fra-
gat finansministern om han anser pla-
ceringen av ett jittelikt kirnkraftverk
pa Bogesundslandet riskfri fér stock-
holmsregionens befolkning sarskilt med
tanke p4 befolkningen i Lidings, Vax-
holm och skidrgardsomridena. Enligt
faststilld édrendeférdelning ankommer
det pa mig att besvara fragan.

Utvecklingen pa atomenergiomradet
har redan fran borjan priaglats av stor
omsorg i sikerhetsfragorna. Uppmiirk-
samhet har dirvid i férsta hand #gnats
at den tekniska sidkerheten hos sjilva
anliggningarna. I avvaktan pa drifter-
farenheter har forsiktigheten bjudit till
konservativa bedémningar av siker-
hetsfragorna, vilket bl. a. tagit sig ut-
tryck i restriktioner betriffande be-
byggelse i nirheten av atomkraftanlagg-
ningar.

Tekniska framsteg pa senare ar lik-
som successivt okade drifterfarenheter
kan emellertid motivera en i viss man
ny syn pa de normer som bér tillampas
vid den sikerhetsmissiga bedomningen
av lokaliseringen. Forliggning av atom-
kraftverk nira tatort har varit féremal

{6r vissa diskussioner inom atomdele-
gationen. Sikerheten hos en atoman-
liggning beror av ctt samspel mellan ett
flertal faktorer, sisom typ av reaktor,
typ av brinsle, speciella sidkerhetsan-
ordningar och sikerhetsférhallanden i
ovrigt, vari dven ingir omgivningens
karaktar. Vid férliggning nira titort
kommer ¢kade krav att stillas pa ov-
riga sikerhetsfaktorer. Olika lésningar
kan bli aktuella for olika reaktortyper.

I Forenta staterna pagir omfattande
undersékningar rérande méjligheterna
att i framtiden placera stora atomkraft-
anliéggningar i stadsbebyggelse. Aven i
andra ldnder #r frégan aktuell. Under
hésten 1967 bestilldes i Vistyskland en
anliggning, som skall placeras 25 km
frain Hamburgs centrum, I Storbritan-
nien héaller tva stora anliiggningar pa att
uppforas, med i det ena fallet 100 000
personer hoende inom 8 km och i det
andra fallet 250 000 personer inom 10
km fran anliggningen.

Det skulle utan tvivel innebira be-
tydande férdelar, om atomkraftanligg-
ningar kunde placeras inom storstads-
regioner. Bl a. skulle fjiarrvirme kunna
levereras och en miljéférbittring erhal-
las eftersom féroreningarna vid konven-
tionell uppviarmning skulle minska.
Statens vatenfallsverk studerar nu till-
sammans med Géteborgs stad forutsatt-
ningarna fér en sadan anliggning. AB
Atomenergi studerar vissa tekniska fra-
gor i sammanhanget pa uppdrag av vat-
tenfallsverket.  Atombolaget arbetar
nimligen f.n. med likartade problem.
Vattenfallsverket har ocksi tagit upp
en principiell diskussion om lokalise-
ringen med berérda myndigheter, sir-
skilt reaktorforlaggningskommittén.
Friagan om forldggning nira titorter har
dven aktualiserats genom andra krafi-
producenters utbyggnadsplaner. Bl a.
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pianerar Kriangede AB att uppfora en
atomkraftanlaggning i Gévle.

Sammanfattningsvis  innebir  mitt
svar foljande. Utvecklingen talar for att
Bogesund och platser med liknande 1i-
gen i framtiden kan komma i friga foér
atomkraftanlaggningar, Beslut om en
anlaggning i Bogesund kommer emeller-
tid inte att fattas forrén bl. a. siikerhets-
frigorna med hédnsyn till omgivningen
klarlagts.

Herr AKERLUND (Ih):

Herr talman! Jag tackar statsradet
Wickman fér svaret pd min enkla fra-
ga.

Jag vill borja med att siiga att jag
sjalvfallet visste att drenden om kraft-
anliggningar pa det statliga omradet
hiar i landet handldgges av statsradet
Wickman, men det var av formella
skdl som min fraga stilldes till finans-
ministern. Jag rdknade naturligtvis med
att drendet skulle delegeras till statsra-
det Wickman.

Jag vill ta fasta pa slutorden i stats-
ridets svar, Dir sdges att »Bogesund
och platser med liknande ligen i fram-
tiden kan komma i fraga fér atomkraft-
anldggningar». Det &r naturligtvis ange-
ldget att allménheten far klart for sig
att fragan #dnnu inte Ar avgjord, utan
att det hiar giller tinkbara platser som
kan overvigas for atomkraftanliggning-
ar.

Jag vill ocksd understryka det som
statsradet siiger i svaret, ndmligen att
»beslut om en anlidggning i Bogesund
kommer emellertid inte att fattas for-
rian bl. a. sdkerhetsfragorna med hin-
syn till omgivningen klarlagts».

En viss radioaktivitet slipps alltid
ut i luft och vatten, men erfarenheter-
na hittills har visat att de kvantiteter
som tringer ut ir mycket sma och for-
modligen inte behéver féranleda oro.
En viss risk for att radioaktivitet kan
komma ut i fall av osannolika olycks-
héndelser finns naturligtvis, och det &4r
en sak som maste beaktas.

Den friaga som vil verkar intres-
santast 4r om utslipp av varmvatten
kan komma att paverka omgivningen,
viaxtligheten och naturen pé ett ogynn-
samt sdtt. Detta vet vi fér nérvarande
mycket litet om. Det &r inte bara en
fraga om att isen vintertid blir skorare,
utan det kan uppstd andra problem i
samband med utslippet av varmvatten.
Det iir angeldget att man noga studerar
den sidan av saken. Det finns knappast
nigra andra anliggningar av detta slag
ddr man har en sadan situation som vi
med vart vinterklimat och far rékna
med den paverkan som utslippet av
varmvatten kan fa& pd havsvattnet i
tranga vikar, i detta fall nirmast Askri-
kefjairden och fjirdarna runt omkring.

Aven kraftoverféringen &r av intres-
se, siirskilt fér oss som bor pa Lidingé.
Nér sa stora kvantiteter elektrisk strém
skall 6verforas, maste férmodligen stora
kraftledningar dras fram over Lidingé
stad.

Man far rikna med att okunnigheten
om forhallandena pa atomkraftomrédet
kan fa ménniskor att kiinna en oro som
manhinda inte 4r motiverad. Jag har
inte riktat min fraga till statsrddet for
att ta upp en orosdebatt utan endast for
att understryka att vi, som bor nirmare
bogesundsomradet och det dir planera-
de kidrnkraftverket dn vad minniskorna
gor till kraftverken i de andra exempel
pa atomenergianliggningar som statsra-
det anfort i sitt svar, kiinner ett starkt
behov av att framhalla att man bor
iaktta den allra storsta forsiktighet. Om
jag far tolka slutorden i statsradets svar
pa detta sitt, dr jag tillfredsstilld med
svaret. Det skulle dock glidja mig om
statsradet 4n en gang ville bekrifta att
man just med hénsyn till ndrheten mel-
lan Bogesundslandet och Lidingd skall
iaktta extra forsiktighet.

Herr statsridet WICKMAN::

Herr talman! Jag skall girna uppre-
pa vad jag sade i mitt svar, Med den
kidnnedom som herr Akerlund har onr
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hur svensk statsférvaltning arbetar, kan
herr Akerlund vara fullkomligt 6verty-
gad om att det inte kommer att tillatas
att nigra risker tas vare sig i samband
med en atomkraftanliggning i Bogesund
cller nagon annanstans. Jag dr medveten
om att det nir det giller atomkrafltan-
liggningar av naturliga skal kan uppsta
oro, men jag ar lika sdker pa att den
oron kommer att kunna stillas genom
upplysning och de sikerhetsatgirder
som kommer att vidtas.

Herr Akerlund tog endast upp de
problematiska och negativa sidorna av
en atomkraftanldggning pa Bogesunds-
landet. Det kan vara en temperaments-
fradga om man vill trycka pa de negativa
eller positiva sidorna. Jag tycker dock
inte att denna debatt mellan mig och
herr Akerlund skall avslutas utan att at-
minstone nigon av oss understryker den
unika méjlighei atomkraften ger oss ur
miljévardssynpunkt genom att befria
herr Akerlund och andra lidingébor
fran den svavelférgiftningsrisk som kon-
venticnella kraftverk skulle ha fért med
sig, och ocksa de méojligheter som 6pp-
nar sig att med den Overskottsvirme
som uppstar vid atomkraftverken kun-
na géra avloppsreningar pa ett mycket
effektivare sétt 4n vi tidigare har trott
vara mojligt. Ur miljovardssynpunkt
ir atomkraftanliggningar salunda —
jag upprepar det — en unik méjlighet
for oss att pa ett ekonomiskt och ra-
tionellt sitt befria oss fran nagra av
de problem som vi nu upplever som de
mesi plagsamma.

Herr AKERLUND (h):

Herr talman! Jag &r sjalvfallet med-
veten om att det finns positiva sidor
i samband med atomkraftanliggningar,
men det dr ju inte det vi diskuterar. Det
ar de negativa sidorna som ger anled-
ning till oro hos ménniskorna. De posi-
tiva ddremot oroar inte.

Overliggningen forklarades hérmed
slutad.
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Ang. Sveriges utrikes- och handels-
politik

Hans excellens herr statsministern
ERLANDER erholl ordet for att fram-
foéra det i Kungl. Maj:ts skrivelse nr 73
avsedda meddelandet och yttrade diir-
vid:

Herr talman! En jimférelse mellan
den utrikespolitiska debatten i Sverige
fér bara ett tiotal r sedan och den som
i dag moter oss i dagspressen, pa TV-
skidrmarna och i diskussionerna ute i
landet skulle utan tvivel visa ett starkt
dkat intresse for internationella fragor
inom det svenska folket. Siirskilt bland
ungdomen ar den okade internationella
medvetenheten uppenbar. Ett av skiilen
hiirtill 4r utvecklingen av massmedia,
framst televisionen, som gjort omvarl-
den littare tillgiinglig. Virldshindelser-
na fors bokstavligen in i vara vardags-
rum. Men detta rdcker knappast som
forklaring. Det forklarar salunda inte
varfor just opinionen i Sverige tycks i
hogre grad &n i andra med oss jamfor-
bara linder engagera sig i virldshin-
delserna. Mihinda kan man peka pi
att den lugna utvecklingen i vart land
si skarpt kontrasterar mot de skriande
oriittvisor och den oro vi kan se ute i
viirlden. Detta engagerar var ménskliga
solidaritet och skapar ett behov att lata
denna komma till uttryck.

Detta ir en glidjande utveckling. Det
finns allt mindre resonans hos vart folk
for att i avskildhet njuta virt vilstand
och véra demokratiska rittigheter utan
bekymmer f6r ofird och oritt pi andra
hall.

Under det senaste aret har ute i virl-
den héndelser intraffat som upprort
den svenska opinionen. Inte minst un-
der den allra senaste tiden har utveck-
lingen stillt regeringen infor valet att
antingen markera en instillning eller
att iaktta tystnad. Den har kunnat inre-
gistrera ett omfattande stéd fér sina
stindpunktstaganden. Men det har dven
féorekommit kritik, antingen foér att re-
geringen har varit f6r aktiv eller for att
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den varit for passiv i sina reaktioner
till dessa handelser.

En sidan debatt dr bade naturlig och
onskvird i ett demokratiskt samhille.
Det édr viktiga principiella fragestall-
ningar om Sveriges utrikespolitiska
handlande som hir kommit under dis-
kussion. Det forefaller dirfor berittigat
att inleda arets utrikesdebatt med nag-
ra reflexioner kring frigan om forut-
sittningarna foér Sveriges officiella en-
gagemang i dagens viktiga internatio-
nella konfliktfragor.

Sveriges utrikespolitik har, som be-
kant, beskrivits som alliansfrihet i fred
syftande till neutralitet i hindelse av
krig. Genom att inte ansluta oss till na-
got av stormaktsblocken har vi velat
minska risken for vart land att indra-
gas i en eventuell stormaktskonflikt.
Riksdagen uttalade hdrom 1956:

»Ingen tvekan rader, vare sig inom
eller utom landet, om de svenska stats-
makternas foresats att fasthialla vid de-
ras sjilvvalda politik att icke genom
anslutning till nagot av stormaktsbloc-
ken forminska méjligheten for vart land
att icke indragas i en eventuell stor-
maktskonflikt. Denna politik fr pa alla
hall val kind. Den har ront vixande
forstaelse och respekt.»

Syftet, neutralitet i krig, har efter
hand i den politiska terminologin ytter-
ligare markerats med att viar utrikes-
politik getts beteckningen neutralitets-
politik. Denna beteckning far numera
anses som allmént vedertagen for att
beskriva Sveriges utrikespolitik redan
i fredstid. Den utesluter — i motsats till
andra termer —— varje tvetydighet be-
triffande syftet med var politik.

I ett interpellationssvar i riksdagen
den 24 november 1959 gav jag foljande
karakteristik:

»Neutralitetspolitiken innebir, att vi
efterstrivar fordelen av att kunna und-
ga att omedelbart dras in i ett framtida
viirldskrig. Den medfor emellertid ock-
sa forpliktelser och krav pa fasthet och
konsekvens hos sina foretridare. Neu-
tralitetspolitiken férutsitter, att om-
virlden kan hysa fortroende for var
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vilja att orubbligt halla fast vid den
valda utrikespolitiska linjen. Den far
inte goras beroende av tillfilliga fakto-
rer utan maiste vara ett uttryck for ett
varaktigt program. Man skall kunna lita
pé véara forsiikringar, att alliansfriheten
i fred innebér, att vi i hiindelse av krig
skall hdvda neutraliteten. Neutralitets-
politiken far icke skapa vare sig miss-
tro hos nagon stormakt eller forvint-
ningar hos nagon annan stormakt om
avsteg fran den valda handlingslinjen.
Den medger icke handlingsfrihet i den
meningen att Sverige, efter utbhrottet av
ett stormaktskrig, kan, utan att vara an-
gripet, vélja att ens i ett kritiskt ldge
under yttre tryck intrdda pa nidgon av
de krigférandes sida.»

Begreppet neutralitet har ibland an-
setts liktydigt med passivitet. Tanke-
gangen var att den neutrala staten bor-
de undvika att ta stillning i kontrover-
siella angeligenheter. Sa kan naturligt-
vis neutralitet uppfattas. En sddan in-
nebérd har emellertid svensk neutrali-
tetspolitik aldrig haft, och har det inte
heller i dag. Regeringen ser tvirtom
som en angeligen utrikespolitisk upp-
gift att inom FN och pa annat sitt ge
uttryck for den svenska demokratins
viirderingar vid vart stidllningstagande
i internationella fragor. Sveriges neu-
tralitet 4r ingen Aasiktsneutralitet. Ofta
kan i sjidlva verket finnas ldgen dir en
neutral stat har ett sirskilt behov att
i viktiga fragor ge uttryck for sin sjilv-
stiindiga stindpunkt. Att dessa vira
stillningstaganden fran tid till annan
givit upphov till missndje hos den ena
eller andra stormakten innebér pé intet
sitt att neutralitetspolitiken rubbats. Ej
heller skulle det stirka utan tvirtom
forsvaga neutralitetspolitiken om vi vid
sadana tillfdllen vek undan fran var
sjalvstindiga uppfattning.

Regeringen delar alltsd inte den pé
sina hdll framférda uppfattningen, att
Sverige av opportunistiska eller kort-
siktiga kommersiella skél bor undvika
att ta stdllning mot vissa staters politik
i fragor, dir grundliggande minskliga
och demokratiska intressen trads for
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nir. En s&4 uppfattad svensk neutrali-
tetspolitik skulle varken inge fortroen-
de eller respekt och skulle darfér pa
langre sikt skada svenska intressen.

Naturligtvis kan asikterna ga isar nir
det giller att ta standpunkt i det en-
skilda fallet. Hur bér regeringen exem-
pelvis ge uttryck for sin instdllning till
kriget i Vietnam, till Sydafrikas rasfor-
foljelser, till Portugals kolonialpolitik,
till diktaturernas asiktsfortryck, eller
till krossandet av demokratin i Grek-
land? Det finns grupper i vart land som
anser att Sverige bor delta i beslut om
sanktioner utan stéd i FN:s stadga el-
ler bryta diplomatiska forbindelser med
regimer vilkas politik man ogillar.

Regeringen har inte velat f6lja sa-
dana linjer. Den har valt att ge uttryck
féor en stark och ansvarsmedveten
svensk opinion. Det méa std envar fritt
att hivda att vi lyckats eller misslyc-
kats med denna uppgift. Dagens debatt
ir ett vilkommet tillfdlle f6r regeringen
att anyo framligga och forklara sin po-
litik.

I fraga om vietnamkonflikten har re-
geringen kiant sig sta pa samma linje
som en solid opinion inom det svenska

folket, som trots — eller kanske just
pa grund av — de traditionellt goda
forbindelserna mellan Sverige och

I'6renta staterna stiiller sig starkt kri-
tisk till den amerikanska politiken i
Vietnam. Fa hiindelser sedan andra
virldskriget har som vietnamkonflik-
ten gripit vara sinnen. Besvikelsen har
varit svar 6ver att just USA — det land
som betytt sd mycket fér var egen
virldsdels frihet och vélfird — i Viet-
nam fér en politik som genom sina
verkningar vacker den djupaste oro och
som icke gar att féorena med vara demo-
kratiska virderingar.

I vart stillningstagande i den grekis-
ka fragan fullféljes en svensk tradition.
Nir demokratin krossats i en rad linder
under de senaste artiondena har det
inte ratt tvivel om Sveriges standpunkt.
Nir nu i Grekland en militirregim med
vald sétter folkstyret ur spel, skulle re-
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geringen svika sitt ansvar om den inte
gav uttryck for det svenska folkets me-
ning. Demokratins krossande i ett oss
nirstiende vasterlindskt land, medlem
av Europaradets demokratiska krets, ar
en tragedi som inte kan limna oss obe-
rorda, Det ar var overtygelse att vara
stillningstaganden i demokratiska livs-
fragor kommer att pa lingre sikt be-
fista var traditionella gemenskap med
folken i de ldnder, vilkas aktuella po-
litik vi nu finner anledning kritisera.

Med det snart kvartssekellinga per-
spektiv som vi nu har pa svensk ut-
rikespolitik sedan andra virldskriget
kan med skil h#dvdas, att denna varit
lyckosam for vart land. Neutralitets-
politiken, stédd av ett efter interna-
tionella férhallanden starkt militart for-
svar, har visat sig vil tillgodose vara
sikerhetsintressen. Sveriges neutralitet
har, i forening med den utrikespolitik
som bedrivs i viara nordiska grannlin-
der, bidragit till att i Nordeuropa skapa
ett slags politisk balans, som vunnit
uttrycklig uppskattning langt utanfor
Nordens grinser. Neutralitetspolitik
har, fran att till en boérjan ha betrak-
tats med en viss misstro, tillvunnit sig
ett allt vidare internationellt erkdnnan-
de. I morgondagens Europa maste var
neutralitet framsta som en tillgang. I
FN:s fredsbevarande och fredsmiklan-
de verksamhet har Sverige kunnat anli-
tas i betydande utstrédckning.

Allt detta hade svarligen kunnat upp-
niés utan en konsekvent och sjilvstian-
dig neutralitetspolitik.

Om denna politik ridder sedan ldnge
inom Sveriges folk och riksdag en
langt gaende enighet. Enigheten &r en
obestridlig tillging. Men den forutsitter
fullstiindig klarhet om vara politiska
motiv, medel och syften. Den far inte
bli en tdckmantel fér vacklan och tve-
tydighet i grundldggande utrikespolitis-
ka fragor.

Bilden av dagens Europa ar mot-
sigelsefull. Strdvanden till avspéning
och samarbete gar jimsides med tecken
pa misstro och splittring. Alla talar om
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nodvindigheten av europeisk enhet,
men ofta menar man olika ting. An
géller det en ytterligare samordning av
en begrinsad krets av visteuropeiska
kontinentalstater. An ar det fraga om
ett forpliktande samarbete mellan alla
Visteuropas demokratier. An drémmer
man om en curopeisk sammanslutning,
som skall bryta igenom skiljelinjen mel-
lan 6st och vist.

Dessa olika former av europeiska en-
hetsstrivanden kan komma i konflikt
med varandra, men de behover inte
gora det. Det ir lidttast att fa till stand
ctt samarbete mellan stater med beslik-
tade traditioner, institutioner cch in-
tressen. Men samarbetet kan fa ett 6kat
virde, om det vidgas till en stérre krets,
Inte ens djupgaende skillnader i sam-
hiillssystem mellan olika europeiska sta-
ter behdver utgéra hinder foér sidana
former av samarbete, som #r iignade att
trygga freden och utveckla viilstandet i
var vérldsdel.

Jimsides med enhetsstriivandena gar
ofta en ©6kad nationell sjilvhavdelse.
Denna tendens kan ses som resultat av
en vixande §vertygelse om att faran for
krig i Europa i dag 4r mindre #n under
1950-talet. De mindre staterna har skaf-
fat sig ett 6kat mandéverutrymme, Sam-
tidigt hyser man oro f6r supermakter-
nas forsprang pa olika omraden, och
denna oro kan bli ett motiv fér nirma-
re samarbete mellan de mindre staterna.

Striavan till nationell sjalvhiivdelse dr
en utveckling pa gott och ont. Den ir
uttryck for en realistisk insikt om na-
tionalstaternas starka historiska for-
ankring. Den kan skapa okad respekt
fér mindre stater, som striavar att fora
cn sjilvstindig politik i fredens intres-
se. Men om sjalvhavdelse slir over i
chauvinism, kan den bli en fara foér
freden och samarbetet. Tva ganger un-
der detta sekel har Europa blivit offer
for aggressiv tysk nationalism. Det ér
dirfor naturligt om den europeiska opi-
nionen med uppmirksamhet féljer varje
tecken till nationalistisk reniissans i
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Tyskland. Tecken i den riktningen bér
dock inie 6vervérderas.

Andra virldskriget efterlamnade en
rad problem, som dnnu inte natt en till-
fredsstdllande 16sning. Frimst star fra-
gan om Tysklands framtid. Det tyska
folket betraktar den nuvarande delning-
en som ett provisorium och har inte
uppgivit tron pé landets aterférening.
Forutsittningar for en sadan 1dsning
ir ett okat fortroende mellan segrar-
makterna och en uppriktig vilja i Tysk-
lands olika delar att steg for steg finna
former for en driglig samlevnad.

I Sverige foljer vi med sympati den
visityska regeringens strdvan till mo-
deration och avspénning. Vi hoppas att
dessa strivanden skall bli framgings-
rika.

Utvecklingen i Grekland ger anled-
ning till djup oro. De rapporter, som nu
nar oss, inger ingen optimism om mdj-
ligheterna till en snar atergang till de-
mokratiska férhallanden.

Den svenska regeringen har allisedan
militdrkuppen for snart ett ar sedan i
en rad uttalanden gett utryck fér sin
féorhoppning, att den tragiska utveck-
lingen i Grekland stoppas och att landet
atergar till normala konstitutionella och
demokratiska férhallanden.

Sverige och Grekland har tillsammans
med sexton andra visteuropeiska sta-
ter underskrivit Europaradets stadga.
Denna kréiver att medlemmarna skall
respektera principerna fér ett lagbun-
det styrelseskick, miinskliga riittigheter
och grundliiggande friheter. Regeringen
har darfér forlagt tyngdpunkten i sin
kritik och sina atgirder mot den grekis-
ka regimen till Europaradets olika or-
gan.

Det dréjer dnnu innan man kan be-
déma resultatet av regeringens beslut
att i samridd med Danmark och Norge
och enligt konventionens bestimmelser
anmila Grekland infér Europaradets
kommission fér de ménskliga rattig-
heterna. Aven Holland har anslutit sig
till detta initiativ. Sedan de inledande
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forhandlingarna nu avslutats har en
skriftlig sakplddering péabdrjats, var-
efter muntlig plidering kommer att ske
i sommar eller i host.

Oberocnde av detta juridiska forfa-
rande har greklandsfriagan pa svenskt
initiativ vid flera tillfillen behandlats
inom andra organ inom Europaradet.
Fragan har édven tagits upp fran svensk
sida under det nyligen avslutade métet
med FN:s kommission for de minskliga
riattigheterna, inom vilken fragan blev
foremal for diskussion. Néagon enighet
om cn formell resolution uppnéaddes
emellertid inte. Regeringen har vidare
markerat sitt avstandstagande fran den
nuvarande grekiska regimen genom att
hemkalla ambassadoren 1 Athen, som
tills vidare inte skall atervdnda till sin
post.

Kriget i Vietnam har alltmer vidgats,
och stridsnivan har ytterligare hojts.
Lidandena fo6r civilbefolkningen blir
alltmer ohyggliga. FNL och Nordviet-
nam har vunnit betydande framgingar
i sin strdvan att rubba fértroendet till
Saigon-regeringens och USA-truppernas
forméga att kontrollera och leda utveck-
lingen i Sydvietnam. Diskussionen om
6kade militira insatser fran USA:s sida
vittnar om hur allvarligt Washington
underskattat motstandarnas stridsdug-
lighet och kampvilja. Den amerikanska
ledningen kan endast stialla i ulsikt ett
med ératal forlangt krig, som maste in-
nebhiira nya, skrdmmande offer i méinni-
skoliv. Allt flera manniskor finner det
omdjligt att godta en politik med séda-
na konsekvenser.

De krigforandes politiska malsétt-
ningar Overensstimmer formellt sa till
vida som de alla séiger sig onska astad-
komma ett oberoende Vietnam, som kan
avgoéra sina egna dden utan utliandsk in-
blandning. I sak rader dock hirom
djupa meningsskiljaktigheter. Fér Nord-
vietnam och FNL dr dénskan om frihet
fran utlandsk inblandning liktydig med
ctt kategoriskt krav att alla amerikanska
trupper bortdrages fran Vietnam. Foren-
ta staterna och Sydvietnams regering
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daremot betraktar FNL som ett friam-
mande eclement, dirigerat av Hanoi-re-
geringen, vilken i sin tur anses vara ett
verktyg for »militant asiatisk kommu-
nism». I den amerikanska officiella ar-
gumenteringen har anyo hivdats att
kriget i Vietnam géller Forenta staler-
nas egna sikerhetsintressen som hotas
av kommunistiska erdvringsplaner i
Syddstasien. Denna amerikanska be-
démning har starka inslag av foérenk-
ling. Den bortser fran det berittigade
missnéje med diktaturen i Saigon, som
bidrog till FNL:s framvixt. Den tar inte
heller hiansyn till de omisskinnligt na-
tionalistiska inslagen i saviil Nordviet-
nams som FNIL:s politik och propagan-
da — en nationalism med starka rotter i
Vietnams historia. Hypotesen att man
star infér cmfattande kommunistiska
erévringsplaner fiar inget stéd i det
program som FNL f6r nagra méanader
sedan offentliggjorde och som gar ut
pa att det skall skapas ett oberoende,
neutralt, icke-kommunistiskt Sydviet-
nam, Programmet forutser vidare att
fragan om Vietnams enande skall 16sas
genom férhandlingar utan utlindsk in-
blandning.

Parternas forhandlingsbud har under
de senaste manaderna ytterligare klar-
lagts. Nordvietnams regering har avgi-
vit en forklaring, i mera positiva orda-
lag én tidigare, att den kommer att f6r-
handla sid snart Forenta staterna vill-
korslést och definitivt instillt bomb-
ningarna och alla mot Nordvietnam rik-
tade krigshandlingar. Férenta staterna
kriiver icke lidngre ett 16fte om cn
minskning av Nordvietnams krigsinsat-
ser som villkor fér bombstopp utan be-
gir en forsiikran att ett sadant icke
skall utnyttjas militirt av nordsidan.

Medan férsok gors fran olika hall att
bringa parterna néirmare varandra upp-
rors virldsopinionen Over att bevittna
hur ddeldggelsen fortgir och hur kriget
utsitter det vietnamesiska folket for
nya ominskliga lidanden. Férenta sta-
ternas ledning tar pa sig ett stort an-
svar, nir den végrar préva mdjligheten
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att genom bombstopp fa till stand for-
handlingar och i stéillet villjer att fort-
sitta en politik, som riskerar att fa allt-
mer foérodande konsekvenser. Risker
finns fér spridning av krigshandlingar-
na med langt gaende konsekvenser.

Av alla dessa skal dr det en ndédvin-
dighet icke blott fér dem som direkt
drabbas av striderna utan foér hela virl-
den att kriget i Vietnam snarast stop-
pas.

Den svenska regeringen har sedan
linge papekat de faror som ligger i hiin-
delseutvecklingen. Detta har skett icke
blott hiir i riksdagen utan dven i FN:s
generalférsamling och i andra offent-
liga sammanhang. Redan nagra méana-
der ecfter det att bombningarna inletts,
vidjade vi till parterna att inte forsum-
ma nagon mdojlighet till forhandling och
forsoning. Regeringen uttryckte pa ett
tidigt stadium sitt stéd for det forslag
till trestegsprogram som U Thant fram-
lade 1966 och som gick ut pa bomb-
stopp, nedtirappning av alla militdra
operationer i Sydvietnam och direkta
féorhandlingar mellan alla stridande
parter, inklusive FNL. Vi ansag redan
da, och anser fortfarande, att férhand-
lingar maste komma till stdnd for en
16sning av vietnamkonflikten som in-
nebiir fred och nationellt oberoende for
Vietnams folk. I olika uttalanden under
de senaste tva aren har vi ater under-
strukit nodvindigheten av att bomb-
ningarna av Nordvietnam villkorslost
upphor, Detta #r vi icke ensamma om.
En vidjan hirom har pa senare tid
framforts dven av atskilliga av Foren-
{a staternas allierade liksom av talrika
amerikanska politiker i framskjuten
stdllning.

En forsta forutsittning fér férhand-
lingar ar att det finns kanaler mellan de
krigférandes huvudstider, genom vilka
prelimindra kontakter kan tas. Sverige
soker ingen medlarroll i vietnamfragan.
Vi ér dock beredda att férmedla kon-
takter mellan de stridande parterna, om
dessa sd skulle 6nska. Regeringen so-
ker halla sig noga informerad om ut-
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vecklingen i vietnamkonflikten, icke
minst om parternas instéllning till for-
handlingar. Som ett led i dessa strivan-
den har den svenske ambassaddren i
Peking ctt flertal ginger besékt Hanoi,
och nyligen har vi i Stockholm tagit
emot Nordvietnams moskvaambassaddr
fér informativa samtal. Avsikten ir att
dessa kontakter skall fortsitta,

Det har varit angeldget att fa till
stand en bittre balans i Sveriges for-
bindelser med de tva vietnamesiska re-
geringarna, Var ambassadér i Bankok
var tidigare ackrediterad dven i Saigon,
medan vért land saknade alla forbindel-
ser med Hanoi. I samband med byte pa
sindebudsposten i Bangkok i fjol ackre-
diterades den nya ambassaddren icke i
Saigon. Samtidigt har som redan néimnts
vara faktiska kontakter med regeringen
i Hanoi utvidgats.

Regeringen undersdéker mojligheterna
att utéka de svenska humanitira insat-
serna i Vietnam. Under de senaste iren
har vid flera tillfdllen statliga medel
stallts till Svenska Réda korsets forfo-
gande for humanitar hjalp till bade Syd-
vietnam, Nordvietnam och FNL. Den
svenske ambassaddren i Peking har in-
lett samtal i Hanoi om vad som fran
svensk sida kan goras for att ytterliga-
re hjialpa civilbefolkningen. Denna fré-
ga har ocksa berdrts med Nordvietnams
moskvaambassadér. Slutligen mi nam-
nas att fortlopande kontakter dger rum
mellan de fem nordiska ldnderna och
Internationella Réda korset for att for-
bereda hjalp till dteruppbyggnaden av
Vietnam nér kriget &r oOver.

Under det senaste aret har Férenta
Nationerna dn en gang visat sitt stora
virde som internationellt kontakt- och
féorhandlingsforum. Historien ger manga
exempel pa att politiska kriser forvér-
ras genom att prestigehlnsyn gor det
svart for parterna att komma samman.
Pi detta omrade tillhandahaller FN ectt
ovarderligt maskineri, vars verknings-
mojligheter det géller att sla vakt om.
Icke minst kommer ett land i Sveriges
speciella stidllning i blickpunkten i dy-
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lika sammanhang. Under férra somma-
rens FN-férhandlingar om Mellersta
Ostern-krisen var liget sidant att Sve-
rige valde att inta en férmedlande
standpunkt. Harigenom grundades ock-
sa forutsattningarna for det betydelse-
fulla uppdrag som generalsekreterare U
Thant sedermera anférirott en svensk
diplomat i detta omrade. FN:s roll blir
hiir i forsta hand att s6ka kyla ned den
explosiva siluationen samt att genom
ett tilmodigt och sikerligen langvarigt
arbete treva sig fram till de politiska
och psykoklogiska foérutséttningarna fér
en 16sning.

Ett annat krisomrade som sedan
linge intar en central plats i viirldsor-
ganisationens arbete iir sédra Afrika.
Betriiffande sjilva kirnproblemet - -
den alltmer utbredda apartheidpoliti-
ken — kan fér dagen ingen ljusning
skonjas. Pa svensk sida har vi verkat
for att sikerhetsradet skall ta itu
med del samordnings- och planerings-
arbete, som dr en forutsittning fér att
man skall kunna tillgripa ekonomiska
sanktioner. Vi har gjort detta genom
upprepade framstédllningar till radets
ordférande och genom uttalanden i ge-
neralférsamlingen och annorstides.

Datum fér riksdagens utrikesdebatt
sammanfaller denna gang med &rsda-
gen av Sharpevillemassakern den 21
mars 1960. Detta grova 6évergrepp frian
de sydafrikanska myndigheternas sida
gentemot den fidrgade befolkningen har
for virldsopinionen kommit att framsta
som en symbol for apartheidregimens
omiinsklighet. Den sydafrikanska poli-
tikens hardhet har pa allra senaste tid
Anyo demonstrerats genom de stringa
straff som utmitts i Pretoria. Rétte-
gangen dir mot en grupp representan-
ter for befolkningen i Sydviistafrika —
ctt omrade for vilket FN Gvertagit an-
svaret — 4r en klar utmaning mot
virldsopinionen.

Generalférsamlingen lyckades samla
en overvildigade majoritet kring en re-
solution som uppmanade Sydafrikas re-
gering att lata fingarna atervinda till
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sitt hemland sasom fria mén. Vi har
genom entrigna framstédllningar till
Sydafrikas regering sokt verka for fang-
arnas frigivning. Si till vida kan den
internationella opinionens tryck ha haft
en viss verkan som inga doédsstraff ut-
miittes. Icke desto mindre fr domarna
mot sydvistafrikanerna ett svart over-
grepp. Sékerhetsradet tar sig nu an
frigan, och sydviistafrikaproblemet ak-
tnaliseras dérigenom daterigen i hela
sin vidd.

Den sydafrikanska regeringens poli-
tik dr uppenbarligen i sista hand av-
gorande for utvecklingen i hela sddra
Afrika. Detta hindrar icke att man
madste angripa dven de §vriga konflikt-
hirdarna i detta omrade. Vad betriffar
Rhodesia har FN:s atgirder hittills icke
fitt asyftad verkan. De har endast va-
rit partiella och vissa stater har under-
Iatit att tillimpa dem. P& svensk sida
har vi redan fran bérjan gatt ldngre én
FN-besluten fordrat. Sverige var ett av
de férsta linder som avbroét alla férbin-
delser med Rhodesia. Vi har ocksa upp-
repade ginger yrkat pa att sanktioner-
na skall géras totala och effektiva. De
senaste utslagen av Smithregimens poli-
tik gor detta angelignare #n négonsin.
De brutala avrittningarna i Salisbury
har upprért opinionen virlden &ver.
Sverige har inom FN:s kommission fér
de minskliga réttigheterna medverkat
till en kraftig protest. Det dr var fér-
hoppning att det inom sikerhetsradet
nu skall bli mojligt att fa fram ett be-
slut om skdrpning av atgirderna mot
Smithregimen.

Inom FN:s ram maste en press upp-
badas av tillridcklig tyngd for att forma
Portugals regering att ge invanarna i de
afrikanska besittningarna deras frihet.
Portugals utrerade politik i rhodesia-
fragan, gor det yiterligare angeliget att
siikerhetsradet overviiger péitryckningar
mot Portugal. Vi har redan tidigare vid
flera tillfidllen understrukit viar bered-
villighet att for Sveriges del tillimpa
ctt sanktionsheslut av FN:s sikerhets-
rid i denna fraga.
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Vad vi upplever i hela sédra Afrika
dr i sjalva verket en form av kolonial
efterslipning. Det ror sig om en lokal
kvarleva av forlegade attityder och
riadsla att deltaga i en utveckling, som
i hela den 6vriga viirlden har visat sig
vara pa en gang ofrankomlig och den
enda hallbara grundvalen fér samarbe-
te mellan folk av olika hudféarg. Vigen
till en 16sning som kan tillforsikra be-
folkringen i hela detta omriade miéinni-
skoviirdiga villkor kommer att bli svar
och lang. Detta bor dock icke fi ge an-
ledning till resignerad pessimism. FN:s
beslut i dessa fragor far varje ar ett
okat stdd. Vérldsopinionen blir alltmer
medveten om nédviindigheten av att lig-
ga en stabil grund f6r relationerna mel-
lan raserna i befolkningsexplosionens
tidevarv,

Att det pa andra hall i virlden finns
flera latenta krishiirdar som plotsligt
kan blossa upp har vi nyligen fitt en
paminnelse om genom den s. k. »Pue-
blo»-krisen och den 6kade spénningen
i Korea. Lyckligtvis blev det mojligt att
undvika en éppen sammanstétning, och
parterna visar en tydlig aterhallsamhet.
Aven i Korea har vart land eft ansvar
sasom av FN-sidan utsedd medlem av
den neutrala o6vervakningskommissio-
nen. I det skirpta liiget besldt regering-
en férordna en erfaren diplomat som
svensk medlem av kommissionen.

Liksom i den europeiska kretsen kan
man itven i FN-arbetet forméirka en
tendens till att de sma staterna spelar
en aktivare roll. Parallellt harmed gar
utvecklingen mot 6kande oavhingighet
fér de mindre staterna i férhallande till
supermalkterna. Detta géller bade nir
de forra dr knutna till en stormakt ge-
nom ett alliansfoérhallande och niir de
foretriider en neutral och alliansfri po-
litik. Den tiden &r i stort sett f6rbi nér
supermakterna inom FN kunde rikna
med ett mer eller mindre automatiskt
stéd fran stora grupper av stater. Den-
na uppluckring av det kalla krigets
fronter inom FN bidrar till 6kad rorel-
sefriliet i fredsarbetet.
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I tva viktiga hénseenden &r FN poli-
tiskt forlamat. Alltjimt dr FN ur stand
att gripa sig an vietnamkonflikten,
aven om generalsekreterare U Thants
egen fredsaktivitet dr av stor betydelse.
Alltjamt #r virldens folkrikaste stat,
Kina, orepresenterad i virldsorganisa-
tionen. Det dr orimligt att man pa detta
sitt omojliggér medverkan av viirldens
folkrikaste stat, en stat vars politik
maste inlemmas i det organiserade in-
ternationella samarbetet,

P4 ett omridde av FN:s verksamhet
har dock ett klart genombrott mot av-
spanning nyligen kunnat goras. Efter
langvariga och svara férhandlingar har
nedrustningskonferensen i Genéve lyc-
kats prestera ett foérslag till avtal om
féorbud mot spridning av kidrnvapen,
som inom kort skall behandlas i FN:s
generalférsamling.

Sasom medlem i nedrustningskonfe-
rensen har Sverige tagit en aktiv del i
arbetet pd detta avtal. Den forhand-
lingsprodukt som nu foreligger ar vil
inte i vara 6gon helt tillfredsstiillande.
Vi hade velat se flera av artiklarna i
forslaget utformade pa ett annat siitt.
Men avtalsforslaget representerar del
métt av enighet som kunnat uppnés i
Genéve mellan Forenta staterna och
Sovjetunionen, under hiinsynstagande
till framstéllningar frian de i konferen-
sen representerade icke-kdrnvapensta-
terna.

Den svenska delegationen vid konfe-
rensen under statsridet Alva Myrdals
ledning har wunder férhandlingarnas
gang hart pressat pa fér att uppna vad
vi betraktat som viktiga forbéttringar
i stormakternas forslag. Vid tre tillfil-
len har den svenska delegationen pre-
senterat egna tilldggs- och dndrings{ér-
slag. Vara krav har ocksa fatt stéd av
ett stort antal andra stater. I sitt slut-
liga avtalsutkast har stormakterna si-
lunda beaktat flertalet av vara é&nd-
ringsforslag.

Fran svensk sida har vi sirskilt upp-
mirksammat kopplingen mellan férbu-
det mot kidrnvapenspridning och ata-
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ganden fran stormakternas sida att fort-
siatta och intensifiera forhandlingarna
om andra, effektiva nedrustningsatgir-
der pé kérnvapenomradet. Vi maste
snart fa till stand nya dverenskommel-
ser dgnade att frysa och si sméiningom
minska de ecnorma arsenalerna av mass-
forstorelsevapen. Trots langa och in-
tensiva forhandlingar i Genéve och i
FN har nagon visentlig sadan 6verens-
kommelse inte uppnatts sedan det par-
tiella provstoppsavtalet 1963. Vad vi
fran svensk sida sérskilt arbetat fér ar
en komplettering av detta avtal med
ett forbud ocksa mot de underjordiska
kiarnvapenproven. Dessa dr ju ej for-
bjudna enligt 1963 ars avtal. Denna luc-
ka har under arens lopp i hég grad ut-
nyttjats av kirnvapenmakterna. De har
foretagit ctt stindigt vdxande antal un-
derjordiska kérnvapenprov. I ar kan
man befara en ytterligare stegring av
provverksamheten bade vad antal och
laddningsstorlek betriaffar. Provverk-
samheten sammanhinger néira med
stormakternas stdndiga strdvan att ut-
veckla kidrnvapen och deras barare, vil-
ket ytterligare okar deras mojligheter
att férgéra varandra och virlden i 6v-
rigt. Ett féorbud mot de underjordiska
kirnvapenproven skulle utgéra en av-
sevird broms pa denna utveckling. Det
skulle kunna innebira en frysning av
kiarnvapenarsenalerna i kvalitativ be-
miérkelse. Fran svensk sida bedoémer vi
diirféor denna nedrustningsatgiird som
den angeldgnaste. Vi anser den ocksa
med tanke pa de linga och detaljerade
forhandlingar som redan dgt rum i am-
net vara den som tekniskt sett ligger
nirmast en lésning. Innan férhandling-
arna hirom kan fortsitta maste emel-
lertid arbetet pa icke-spridningsavtalet
féras till slut. Sverige och de flesta
andra icke-kidrnvapenstater skulle ha
foredragit en annan turordning eller
dtminstone en samtidig férhandling om
icke-spridning, fullstindigt provstopp
och édven ett féorbud mot fortsatt till-
verkning av klyvbart material fér va-
penbruk, s. k. produktionsstopp. Genom
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detta scnare skulle man dven effektivt
frysa kidrnvapenarsenalerna i kvantita-
tivt hinseende.

Stormakterna, som bestdmmer tak-
ten och innehallet i férhandlingarna,
har emellertid féredragit en annan ord-
ning och koncentrerat arbetet i denna
omgang till icke-spridningsavtalet. Vi
har saledes ej lyckats vinna gehor for
var tes om samtidiga férhandlingar ro-
rande alla de tre nyssnamnda &dmnena.
I detta ldge har vi dirtor, som tidigare
namnts, inriktat oss pa att astadkomma
forbattringar i forslaget till icke-sprid-
ningsavtal.

Forhandlingen 4r dnnu inte avslutad.
Aven vid den forestiende FN-behand-
lingen kommer det att finnas méjlighet
att paverka textens slutliga utformning.
Regeringen skall ocksa utnyitja denna
mojlighet.

Friagan om handlingsfriheten betraf-
fande anskaffande av svenska kiirnva-
pen aktualiseras givetvis genom detta
avtals tillkomst. Viktiga steg har emel-
lertid redan tagits for att klargéra att
vart land icke inriktar sig pa tillverk-
ning av kirnvapen. Vart undertecknan-
de av provstoppsavtalet var ett politiskt
avgérande i denna riktning. Beslutet
stoddes av en enig riksdag. Praktiskt
betydelsefullt har varit att atomenergi-
programmet i vart land till stor del base-
rats pa importerat brénsle. Vi har iklitt
oss avtalsmissiga forpliktelser att an-
vinda detta material uteslutande foér
fredliga &ndamal och understillt oss de
utlindska leverantérernas kontroll. Vi
arbetar for ndrvarande pa att i samfor-
stand med dem 6verféra denna kontroll
till det internationella atomenergiorga-
net i Wien (IAEA).

Forst nar det slutliga resultatet av {6r-
handlingarna om ett icke-spridningsav-
tal foreligger, dvs. sedan FN-behand-
lingen gt rum, blir det mojligt att slut-
giltigt avgéra hur Sverige skall stilla
sig till avtalet, Denna friaga kommer i
sinom tid att behandlas av regering och
riksdag.

I det foregaende har frigan om u-
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hjilpen icke berdrts. I detta avseende
far regeringen hinvisa till den proposi-
tion angiende en langtidsplan for det
statliga utvecklingsbistindet, som lim-
nats i dag och som kommer att bli fore-
mal foér riksdagens behandling senare.

Vid riksdagens handelspolitiska de-
batt den 7 november férra aret fram-
holls i regeringsdeklarationen, att EEC-
kommissionens rapport om Gemenska-
pens utvidgning visserligen maste be-
tecknas som ett viktigt dokument, men
att det slutliga avgérandet trots allt
skulle komma att ligga hos ministerra-
det.

Denna bedémning baserades pa de
motsittningar betriffande Storbritan-
niens anslutning, som priglat diskus-
sionen i EEC under atskillig tid. D¢ ar-
gument som anfoérts i denna debatt ir
vil kiinda. Det kan framhéllas ait den
engelska devalveringen i mitten av no-
vember féranledde president de Gaulle
att vid sin presskonferens den 27 no-
vember férra aret ytterligare betona, att
Storbritannien med hénsyn till sina ak-
tuella ekonomiska problem inte var mo-
get 16r medlemskap i EEC. Denna ar-
gumentering kom att spela en viktig roll
vid EEC:s radsméte den 18—19 decem-
ber. Fran fransk sida hivdades da, att
forhandlingar med Storbritannien skul-
le kunna upptagas forst sedan den
engelska ekonomin sanerats. Dec fem
ovriga medlemslinderna och kommis-
sionen ansig A4 sin sida, att férhand-
lingar skulle kunna siittas i ging ome-
delbart. Radet kunde endast konstatera
att enighet inte kunde uppnéas och fast-
stiilla, att framstédllningarna frin Stor-
britannien, Irland, Danmark, Norge och
Sverige fortfarande stod kvar pa dag-
ordningen. Svenska regeringen under-
rittades officiellt hirom genom en skri-
velse frin ministerrddets ordférande
den 20 december 1967.

Méjligheterna att snabbt uppta for-
handlingar med Storbritannien pa ba-
sis av artikel 237 i Romférdraget var
ddarmed blockerade.

Situationen ir emellertid inte den-
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samma som efter Frankrikes veto i ja-
nuari 1963, Utvidgningsfragan star allt-
jimnt pa dagordningen. Betydande an-
stringningar gors for att finna tempo-
rira losningar. Dessa syftar i forsta
hand till att undvika en vidgning av
klyftan mellan EEC och de ansékande
linderna till dess en sammansmiltning
av marknadsblocken i Europa kan kom-
ma till stand.

Beneluxldnderna lade i mitten av ja-
nuari fram ett memorandum, vari bland
annat foreslogs att konsultationer skulle
inledas med de intriidess6kande liinder-
na i syfte att minska oligenheterna av
marknadssplittringen. Vidare framnfor-
des forslag om ett utvidgat teknologiskt
samarbete i Europa. Under den fort-
satta diskussionen aktualiserades ocks:
mojligheten av en europeisk konferens
for att diskutera samarbetsproblemen.
Sverige underrittades officiellt om in-
nehéallet i Benelux-memorandum genom
den belgiska regeringen. Samtidigt med
Danmark och Norge limnade Sverige ett
svar i Bryssel. I detta framhélls, att Sve-
rige var positivt instillt till tanken pa
en konferens om ekonomiska problem
under forutsitining att samtliga EEC-
linder och alla intresserade EFTA-}in-
der kunde deltaga.

Parallellt med Beneluxlinderna arbe-
tade den tyska regeringen pa att soka
finna en vidg ut ur dodliget. Utgangs-
punkten var dérvid att man frian fransk
sida upprepade ganger antytt tinkbara
alternativ till snara foérhandlingar om
en utvidgning av Gemenskapen. I férsta
hand avsag man att i samband med for-
bundskansler Kiesingers verliggningar
i Paris i mitten av februari undersdka
vart president de Gaulle syftat med sina
hiénvisningar till méjligheten av ekono-
miska arrangemang med Storbritannien
och andra EFTA-linder. Svenska rege-
ringen héll i detta sammanhang nira
kontakt med den tyska och framhéil
vart intresse av de tyska sonderingar-
na. Ett resultat av Parismétet blev att
Frankrike och Tyskland gemensamt an-
tydde mdjligheten av atgiirder pa tull-
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omradet i syfte att minska oligenhe-
terna av marknadssplittringen.

Dessa olika forslag behandlades av
EEC:s ministerrad den 29 februari. Vid
detta tillfdlle skisserade tyske utrikes-
ministern Brandt en plan fér avveck-
ling av handelshindren mellan EEC och
EFTA. Radets diskussioner fortsatte
den 9 mars, da de tyska tankarna pre-
ciserades i skriftlig form. De gar i kort-
het ut pa att ett europeiskt preferens-
omrade upprittas for industriproduk-
ter, helst genom linedra sinkningar un-
der en relativt kort &évergangsperiod.
For jordbruksprodukter féreslas sir-
skilda arrangemang i syfte att skapa en
rimlig balans mellan de deltagande sta-
ternas ataganden. Existerande tullfor-
méaner enligt EFTA-avtalet skall vara
kvar. Vissa specialarrangemang pa det
teknologiska omréadet kan byggas in i
uppgérelsen. Avtalet skulle inte auto-
matiskt leda till en utvidgning av EEC i
Romférdragets mening. Det skulle dock
kunna utgoéra ett steg i denna riktning.

Radsmotet den 9 mars visade att na-
gon enighet dnnu inte foreligger om des-
sa tankar. Forslagen kommer att tas upp
pa nytt den 5 april, d4 dven kommis-
sionen skall ldgga fram sina synpunkter.
Beneluxlianderna och Italien anser, att
de tyska forslagen knappast ger tillrack-
liga garantier fér en framtida utvidg-
ning av EEC, medan Frankrike allmént
sett torde anse dem alltfér langtgéende.
Alla mojligheter star dock &nnu éppna.
Diskussionen fortsatter. Det ar tillfreds-
stdllande att kunna konstatera att det in-
terna EEC-arbetet under tiden fortgar.

Ldget i den europeiska marknadsfra-
gan #r alltsd flytande och svarbedém-
bart. Regeringen har lagt den storsta
vikt vid att nira félja utvecklingen ge-
nom vara ambassader och delegationer
och genom direkta kontakter med an-
svariga politiker i andra linder. En
sjalvklar utgangspunkt har déarvid varit,
att Sverige fran bérjan maste fa deltaga
i de férhandlingar som kan komma till
stand som ett resultat av de nu péagéaen-
de odvervagandena. Denna stindpunkt
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har ocksd klargjorts genom framstill-
ningar i de berérda huvudstaderna.
Neutralitetspolitiken borde inte kunna
aberopas som hinder foér Sverige att
deltaga i utarbetandet av kommersiella
arrangemang.

Marknadssplittringen bérjar nu bli
verkligt kénnbar. Det ar viktigt att kom-
ma till ritta med situationen innan ska-
deverkningarna blir alltfér patagliga.
For detta kriavs bade smidighet och
fasthet. Smidigheten maste framfér allt
komima till uttryck i en positiv vilja att
utreda och proéva alla tinkbara 16sning-
ar, fiven temporira sidana. Fastheten
maste i forsta hand gilla det langsik-
tiga malet, strdvan att skapa en stor
marknad i Europa. Men pa kort sikt
demonstreras den friamst genom att inte
uppge existerande férdelar innan nagot
nytt kan séttas i stillet. Regeringen slar
dirfor vakt om EFTA och fortsitter
stravandena att fordjupa det ekono-
miska samarbetet i Norden .

Den nordiska sammanhéllningen ir
ett viktigt led i den svenska marknads-
politiken. Samarbetet i Kennedyron-
den demonstrerade de nordiska linder-
nas samlade foérhandlingsstyrka. Inte-
grationsfrdgan ar naturligtvis av en
annan och mera komplicerad natur.
Men ingen bestrider 6nskvirdheten av
att de nordiska linderna upptriader pa
en enad front dven i detta samman-
hang. Det dr lika klart, att denna nor-
diska enighet inte fir leda till motsétt-
ningar i foérhallande till de andra
EFTA-linderna.

Mot denna bakgrund vilkomnar re-
geringen den rekommendation, som
Nordiska radet antog vid sin senaste
session i Oslo i februari. Da de nordis-
ka samarbetsministrarna méttes den
11 mars tillsattes en arbetsgrupp som
skall utarbeta en rapport infér ett mote
med de nordiska stats-, utrikes- och
samarbetsministrarna i Képenhamn den
22—23 april. Nar det giller det interna
nordiska samarbetet skall gruppen re-
dogora for de mojligheter som finns
att utvidga detta samarbete pi bredast
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maojliga basis. Vidare skall gruppen ana-
lysera planerna pa samarbete mellan
EEC och andra europeiska linder och
Overviiga mojligheterna fér en gemen-
sam nordisk stdndpunkt till olika sam-
arbetsplaner. Gruppen skall ocksd un-
ders6ka mojligheterna for en forstiark-
ning av EFTA-samarbetet och verka
for att gemensamma nordiska forslag
framlidggs redan vid forberedelserna
for ministermétet i EFTA den 9—10
maj.

Overliggningarna vid samarbetsmi-
nistrarnas moéte har skapat forutsitt-
ningar for att det nordiska toppmétet
skall kunna utgora ett betydelsefullt led
i striivandena att knyta vira linder nér-
mare samman,

Regional samverkan ligger i tiden. In-
tegrationsutvecklingen i Visteuropa un-
der de senaste tjugo dren representerar
i manga avseenden en av de mest upp-
muntrande och positiva tendenserna un-
der efterkrigstiden.

Striavandena att knyta samman nira-
liggande marknader far dock inte leda
till inatviindhet. T var egen virldsdel gil-
ler detta i hég grad osterut. Ost—viist-
handeln befinner sig i ett intressant ut-
vecklingsskede, och fran svensk sida s6-
ker vi fortlopande noga analysera de
mdojligheter som denna utveckling kan
erbjuda. Aven om Osthandeln &nnu rep-
resenterar en obetydlig del av Sveriges
totala handel, fir den for vissa bran-
scher och enskilda foretag av storsta
vikt. Ménga tecken tyder pa att de olik-
heter i utrikeshandelssystemen som hit-
tills komplicerat férbindelserna i fram-
tiden blir av mindre betydelse. Bl. a. kan
man peka pa en viss uppluckring av det
strikt centraliserade utrikeshandelsmo-
nopolet i dstlinderna och en utveckling
mot 6kad sjalvstindighet f6r individuel-
la foretag.

Mot denna bakgrund har regeringen
beslutat att forstirka representationen
i linderna i Osteuropa i syfte att effekti-
visera den kommersiella bevakningen,
bredda den kontaktskapande verksam-
heten och mdjliggéra 6kad service fran
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ambassadernas sida. Regeringen fister
ocksd i relationerna med o&stlinderna
stor vikt vid det tekniska, ekonomiska
och vetenskapliga samarbetet och anser
att detta bor kunna utbyggas i form av
avtal och pa annat sétt, Regeringen &g-
nar sirskild uppmérksamhet at dessa
fragor for att om mojligt sdka finna nya
metoder for att frimja utvecklingen av
Sveriges handel med Osteuropa. Det kan
dock finnas anledning att varna for
6verdrivna férhoppningar om snabba
resultat.

Nér vi talar om Oppenhet utat ar det
emellertid i forsta hand de virldsvida
aspekterna som trider i férgrunden.
For Sverige och fér Luropa dr en fri-
gérelse av virldshandeln ett villkor for
det ekonomiska framatskridandet. Den
gynnsamma utgingen av Kennedyron-
den innebar en méktig stimulans for
dessa striavanden. Under de senaste ma-
naderna har emellertid Forenta stater-
nas betalningsbalans skapat oro for att
USA skulle komma att vidtaga skydds-
atgiirder, som riskerar att neutralisera
Kennedyrondens resultat. Sverige har
tillsammans med andra lénder hos de
amerikanska myndigheterna uttryckt
sin oro 6ver riskerna for en sidan ut-
veckling. Hittills har man frin ameri-
kansk sida inte vidtagit nagra atgirder
pa det handelspolitiska omradet. Vara
farhdgor kvarstar emellertid och rege-
ringen féljer uppmirksamt utveckling-
en. I den internationella diskussionen
om dessa problem har tanken vickts att
genomfdra ett snabbare ikrafttriadande
av de i Kennedyronden beslutade tull-
sinkningarna. Svenska regeringen har
forklarat sig beredd hértill under for-
utsiittning att EEC och andra for Sve-
rige viktiga handelspartners medver-
kar.

For regeringen ter det sig naturligt,
att alla ldnder satsar pa en expansiv
handelspolitik. Ingen kan vara okun-
nig om konsekvenserna av en motsatt
handelslinje. De internationella ekono-
miska organisationerna har ett stort
ansvar ndr det giller att trygga en
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gynnsam utveckling av viirldshandeln.

Betydelsen hirav framstar sarskilt
tydligt i forhallande till u-linderna.
Deras problem har under de senaste
ménaderna stitt i fargrunden vid den
virldshandelskonferens som i dessa da-
gar gér in i sitt slutskede i New Delhi.
U-lindernas andel av viirldshandeln
sjunker stadigt. Deras behov av export-
intékter och finansiering utifran stiger.
Gapet till de utvecklade linderna blir
allt stérre. Kraftiga insatser krivs for
att viinda dessa tendenser.

Sverige har i nira samarbete med de
andra nordiska linderna fére och un-
der konferensen sékt verka fér kon-
struktiva l6sningar. Vi har framhallit
betydelsen av att UNCTAD fungerar till-
fredsstillande och att alla uppslag tas
till vara for att utnyttja organisationen
pa biista tankbara sitt. Vi har forsokt
att bidraga till enighet om sidana han-
delspolitiska och finansiella insatser
som verkligt effektivt kan stédja u-lin-
dernas anstringningar.

Det siiger sig sjiilvt, att en konferens
av den storlek det hiir ir friga om, blir
en tungrodd apparat. Det 4dr svart att
féorhandla fram precisa och konkreta
rekommendationer, Med hiansyn till att
de slutliga resultaten #nnu inte kan
Overblickas skall regeringen inte nu ga
in pa en nidrmare redogoérelse fér konfe-
rensen. Tillfdlle hiirtill kommer att er-
bjudas under behandlingen av den tidi-
gare niimnda propositionen om det stat-
liga utvecklingsbistandet.

Norden, Europa, u-linderna. Det ir
de tre problemkomplex, som nu stir i
forgrunden pi det handelspolitiska om-
ridet. De representerar olika fragestill-
ningar, som maéste angripas pa skilda
sitt. Men de har ocksa ett inbérdes san-
manhang,

Aktiviteten pa det nordiska planet
ar ett led i strivandena att pa en breda-
re bas komma till ritta med handels-
splittringen i Europa. Europas integra-
tion far inte leda till initviindhet och
okiinslighet fér u-lindernas situation.
Detta samband betonas alltmer i dagens
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virld med dess snabba teknologiska och
kommunikationstekniska utveckling.
Vi blir mer och mer beroende av om-
véirlden. Handelspolitiken kan inte be-
drivas med kortsiktiga metoder och
utan hiinsynstagande till andra linders
intressen. En fri virldshandel ar ett
livsintresse for Sverige. Enda mdojlighe-
ten att istakomma detta #r genom ett
lingtgaende internationellt ekonomiskt
samarbete och en konsekvent satsning
pa att undanrdja handelshinder. Denna
overtygelse utgor hakgrunden till rege-
ringens stillningstaganden i de viktiga
handelspolitiska fragor som nu #r ak-
tuella.

Herr DAHLEN (fp):

Herr talman! Vi har i dag tva ut-
gingspunkter fér en diskussion om neu-
tralitetspolitiken i Sverige —- dagens
regeringsdeklaration och utrikesutskot-
tets utlaitande rérande forslaget om upp-
riattande av diplomatiska férbindelser
med Nordvietnam, som vi behandlade
i férra veckan hir i riksdagen. Utrikes-
utskottet uttalade att motionernas yr-
kande om upptagande av férbindelser
med Nordvietnam i nuvarande lage kun-
de férsvara en kontaktfﬁrmedling, som
Sverige mojligen skulle kunna sta till
tjiinst med mellan de stridande parter-
na. Man ville alltsa inte att Sverige skul-
le géra nagonting som hérvidlag mins-
kade dess méjligheter. Anda viktigare
ir givetvis att denna installning har ett
samband med motiveringen fér den
svenska utrikespolitiska linjen.

Efter andra virldskriget hade vi att
anyo 6verviga vilken politisk kurs i ut-
rikesfrigorna vi skulle télja. Inom Nor-
den stannade man fér tre olika linjer.
Norge och Danmark valde att ansluta
sig till Atlantpakten med dess starka
forbindelser med USA, England och
Frankrike. Finland var efter kriget i en
svar situation. Genom bistandsavtalet
med Sovjetunionen kunde Finland inte
driva en helt sjélvstindig utrikespoli-
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tik. Man var i méanga fall beroende av
att inte stdta sig med den ena av de
tva stormakterna. Detta beroende har i
viss utstriickning minskats under sena-
re ar,

For Sverige var det inte mojligt att
vilja nigon av dessa linjer — varken
anknytning at ost eller vist. Vi viigra-
de saledes att binda oss for en politik
som skulle innebira sirskilda forplik-
telser gentemot Sovjetunionen eller
USA. Detta har medfért konsekvenser
fér vart handlande. Vi ansig det inte
oférenligt med véar utrikespolitiska linje
att ga in i FN. Endast sikerhetsradet
kan dir triffa bindande beslut for med-
lemsstaterna, och eftersom stormakter-
na har vetoritt, ansag vi att det var
méjligt att vara med i FN och énda fora
en neutralitetspolitik.

Vara stillningstaganden och uttalan-
den har ibland inneburit hdnsynstagan-
den till den situation som ritt mellan
de tvd stormakterna. Under t.ex. det
kalla krigets hardaste dagar stilldes det
sirskilt stora krav pa var diplomati.
Samtidigt maste med skédrpa framhallas
att det dr vi sjilva som bestimmer vad
vi anser vara forenligt med var utrikes-
politiska linje. I regeringsdeklaratio-
nen i dag siges detta inte klart ut, men
jag utgar sjilvfallet ifran att regeringen
inte har indrat uppfattning. Var beslut-
samhet att halla oss utanfor konflikter
beror inte bara pa att det skulle gagna
oss sjalva. Vi hivdar ocksa att vi dir-
igenom ger ett bidrag till stabiliteten i
viar del av viirlden, Det finns #nda
manga platser pa jorden dir krutdur-
karna star firdiga och det bara behdvs
ett par gnistor for att tinda dem.

De stillningstaganden som statsmak-
terna gor i utrikespolitiska fragor mas-
te diarfér bedéomas mot bakgrunden av
hur de péverkar vara mojlighcter att
féra en ncutralitetspolitik. Detta hin-
synstagande har inte lett oss till att
deklarera oss ideologiskt ncutrala. Vi
kan inte vara ointresserade for kampen
mellan demokrati och diktatur, mellan
frihet och ofrihet, mellan kravet pé
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folkens sjialvbestimmanderait och ut-
Lindsk 6verhoghet eller patryckning. Vi
ir inte ideologiskt neutrala i rasfragor-
na i Afrika eller betriiffande Portugals
upptridande i Afrika. Vi anser oss inte
kunna tiga infér omvilvningen i Grek-
land. Vi uttrycker var avsky over riits-
overgreppen i Rhodesia. Vi ér inte idé-
missigt neutrala nir det giller att ut-
trycka var avsky for det krig som nu
rasar i Vietnam. Var neutralitet har inte
hindrat oss och bér inte hindre oss fran
att forklara att USA som ett led i ait
fi i gang foérhandlingar om fred vill-
korslost boér stoppa bombningarna i
Nordvietnam. Vi har inte ansett att var
utrikespolitiska linje hindrar oss att
hitvda att FNL bor vara en part vid
bordet da férhandlingarna skall borja.
Men vi kan heller inte vara neutrala
och avstd fran att hivda att principen
om folkens sjilvbestdmmanderitt inte
kommer att kunna genomfdras i Viet-
nam, om det inte blir fria och i demo-
kratisk ordning genomférda val.

Den rattighet och skyldighet som de
politiska partierna har att uttala sig i
sadana hir fragor har givetvis ocksd
regering och riksdag. Regeringen ir
Sveriges officiella sprakror for var ut-
rikespolitiska linje. Ett sirskilt ansvar
faller dirfor pa dem som skall foretri-
da regeringen i detta sammanhang. Jag
kan i det hir avseendet instimma med
vad statsminister Erlander har sagt vid
ett tidigare tillfille. Det har en férbluf-
fande aktualitet i dagens lige. Sa hir
sade statsministern: »Inom utrikespo-
litiken ar vacklan och osidkerhet farli-
gare 4n inom nagot annat omréade. Vi
kan i ett kritiskt lige Dbli tvingade att
handla utan mojligheter att slidta over.
En handling, ett ord kan i en viss situa-
tion vara oaterkalleligt. Vad som under
lugna och fredliga férhallanden kan te
sig som en charmig pratighet kan nir
det giller utrikespolitiska avgoranden
fa en katastrofal verkan. Inom utrikes-
politiken behéver vi mindre av char-
mig pratighet, mindre av kinslornas
upprérdhet.» Om man, herr talman, tar
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bort uttryckt »charmig pratighet», sa
traffar uttalandet prick #ven i dagens
situation.

Det dr mot denna bakgrund man skall
bedéma fragan om lampligheten av att
en medlem av regeringen gar hand i
hand med den officiella representanten
for ett krigférande land i ett demonstra-
tionstag, riktat mot det andra krigfo-
rande Jandet. Hor ett sadant stiallnings-
tagande ihop med kravet pa den sans
och matta som sfatsministern har ta-
lat om? Kan ett sadant upptriddande
vara forenligt med Sveriges strivan att
handla pa etl sadant satt att man inte
minskar mojligheterna att i en given si-
fuation vara en férmedlande link mel-
lan linder som é&r i krig? Svaret pa
bada fragorna maste bli nej. Ett upp-
triidande av detta slag har t. o. m. tro-
ligen gjort slut pa Sveriges mojligheter
att bli en brygga mellan landerna.

Det var med stort intresse jag tog
del av regeringsdeklarationen, niir den
fran det principiella resonemanget om
neutralitet bérjade nalkas de problem
som ligger oss litet mer geografiskt
niira, dvs. férhallandena inom Europa.
Nir det giller de europeiska enhets-
striivandena idr det virt att notera att
regeringen i det 40 sidor langa talet
lyckades undga att ndmna namnet pa
ett enda land eller en grupp av lander
som har de av regeringen péatalade in-
tressemotsiittningarna i denna fraga.
Har giller det dock problem som vi i
hég grad ar indragna i.

Det séigs i deklarationen att »inte ens
djupgaende skillnader i samhillssystem
mellan olika europeiska stater behéver
utgéra hinder fér sadana former av
samarbete som ér lignade att trygga fre-
den och utveckla villstindet i var virlds-
del». For min del vill jag tilliigga att
i den man som personlig och politisk
frihet forkvivs, i den mén fér en regim
férhatliga meningar tystas ned av en
censur férsvaras forutsittningarna for
fred. Inre oro i ett land iir ofta en orsak
till yttre forvecklingar. Tillspetsat skul-
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le jag vilja hdvda: utan frihet ingen
fred!

Regeringen forklarar att vdr neutra-
litetspolitik inte far férhindra oss att
kritisera internationella forhallanden.
Det ar alldeles riktigt, men sa snart man
nalkas vara egna grinser blir toncn
i deklarationen patagligt diampad. Det
dr mojligt att statsministern vill férsva-
ra detta med att deklarationen var lang
nog, men nog undrar man #dndi om
inle regeringen har anslutit sig till den
riktning inom mystiken som anser att
om man inte nimner en sak vid namn
sa finns den inte eller blir mindre far-
lig.

Sveriges utrikespolitiska kurs mellan
de tva stormaktsblocken medfér emel-
lertid att vi maste folja vad som hén-
der dir med mycket stor noggrannhet;
inte bara félja utan dven diskutera vad
som hinder inom NATO och Varsza-
wapakten. Det ér viktigt {6r statsmak-
terna, nir de skall fatta sina beslut,
men det dr ocksd viktigt for att ge det
svenska folket mdéjlighet att fa ta del
av statsmakternas bedémning av utveck-
lingen. Man bér veta hur beroende Sve-
rige &r av héndelseutvecklingen runt
omkring oss. Jag tror att detta stindigt
behéver upprepas.

Efter att ha sagt detta ir det néd-
vindigt att jag sjilv férséker ge ett bi-
drag till en belysning. Jag vill betona
att jag inte pa nagot siitt gér ansprak
pé att kunna ticka hela hindelseut-
vecklingen. Det kan ocksa bara bli fra-
ga om mer eller mindre goda férmo-
danden om den fortsatta utvecklingen.

Vad NATO betriffar kan man siga att
organisationen har uppnéitt ett av sina
tvd huvudsyften, nidmligen att 6ka sta-
biliteten och tryggheten i Europa. Dér-
cmot har det andra syftet, att skapa ett
atlantiskt politiskt system, inte blivit
en realitet.

I hog grad ér vi fér vara utrikespoli-
tiska stdllningstaganden beroende av
stillningstagandena i Danmark och
Norge. I bida dessa liander har forts och
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fors en ingdende debatt om anknyt-
ningen till NATO. Norge har nyligen
meddelat att landet kommer att stanna
kvar inom NATO, och detsamma giller
Danmark.

I detta sammanhang ir det intressant
att notera att den danska regeringen
har, om tidningsuttalandena siiger riitt,
foér ndgra dagar sedan meddelat, att den
dock inte vill att nésta NATO-6vning
skall 4ga rum i Danmark. Detta besked
skall ses mot bakgrunden av att bade
ledningen for Warszawapakten och led-
ningen fér NATO pa den senaste tiden
har visat ctt okat intresse {6r Norden
ur militdrstrategisk synvinkel. Det &r
alltsd inte sd som en del uttalanden
vill ge vid handen, ndmligen att Norden
nu skulle vara mindre betydelsefullt ur
militarpolitisk aspekt.

Chefen for Institutet for strategiska
studier i London, Alastair Buchan, har
i en nyutkommen skrift mycket intres-
sant analyserat stiimningarna i NATO-
linderna ochh vad som kan hinda i
Europa. Han papekar att intresset {6r
NATO numera inte ar lika starkt bland
alla paktlinderna och ger exempel pa
detta, exempel som vi alla dr medvetna
om och som jag inte behdver ge mig in
pa. Visentligt dr att USA har ett pa-
tagligt intresse av att det resultat som
har uppnéitts — biittre balans i Europa
skall bibehallas. Kostnaderna #r
dock stora hiirfér, och det finns begyn-
nande tecken pa& amerikansk isolatio-
nism. Buchan tror att den delvis har
en ekonomisk bakgrund. Dessutom kan
antas att de antiamerikanska stimning-
ar som foreckommer pa en del hall i
Visteuropa har spelat en roll.

For det stora flertalet NATO-ldnder
ter sig ett minskat amerikanskt engage-
mang sdsom ett mycket farofyllt alter-
nativ. Sjilvfallet skulle detta ocksd pa-
verka Sveriges utrikespolitiska ldge. Ba-
lansen mellan stormakterna i Europa
skulle i visentlig utstrdckning rubbas.

Aven inom Warszawapakten, papekar
Buchan, har en utveckling mot storre
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skillnader mellan ldnderna 4gt rum.
Léangst har Ruménien gatt i fraga om
sjalvstindighetstendenser. Detta lands
upptridande har skapat en viss oro i
andra linder inom pakten och kanske
ocksd i nagot fall inspirerat till tinkan-
de av liknande slag. Inom en del av ost-
linderna &dr det uppenbart att ett delvis
nytt tdnkande héaller pa att vixa fram
bade pa det utrikespolitiska omradet
och pa det ekonomiska. Detta giller
t. ex. Tjeckokslovakien och Polen, iven
om foérhillandena i dessa linder inte
ir direkt jamfoérbara. Forbindelserna
med véstlinderna byggs ut, vilket ar till
gagn for alla parter. Fortfarande é&r
dock solidariteten inom Warszawapak-
tens lander dominerande.

Att sia om utvecklingen under 1970-
talet dr svart. Fortsitter en del av ten-
denserna inom Warszawapaktens lan-
der, kanske det blir mera fraga om ett
samspel mellan likar {in vad som nu
ir fallet.

Betriffande utvecklingen i vist hiiv-
dar Buchan att man bér se NATO som
ett embryo, som en kokong, ur vilken
nya former kan véixa fram under 1970-
talet, 4ven om namnet kan f6érbli det-
samina. Han ténker sig tre skilda mdj-
ligheter. For det férsta kan det bli fra-
ga om forstirkta former av det nuva-
rande multilaterala systemet. For detta
alternativ skulle tala att det alltfort
finns ett militart balansproblem i Euro-
pa. Varken Sovjet eller USA vill lata
den andra parten fia 6vertag. Fran
USA:s liksom de flesta andra NATO-
lindernas synpunkt gar det littast att
lésa problemet genom att stiirka nuva-
rande ordning.

Det andra huvudalternativet som han
skisserar 4r uppbyggnaden av ett viist-
curopciskt-amerikanskt system med
bl. a. féljande ingredienser: skapande
av en europeisk kirnvapenstyrka byggd
pa de engelska och franska férsvars-
styrkorna, uppbyggande av en curo-
peisk teknologisk gemenskap vari for-
svarsproduktionen skulle spela en be-
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tydande roll, framvixt av en europeisk
forsvarsgemenskap med samordning av
trupper, forsvarsgrenar och vapen.

Herr talman! Inget av dessa tva alter-
nativ forefaller att vara sidrskilt sanno-
likt — de verkar bada mer eller mindre
orealistiska — men jag tror att det varit
riktigt att nimna dem nagot utférligare
an regeringsdeklarationen gjorde.

En annan tanke hos denne engelske
skriftstallare ar att det kanske kommer
att skapas ett europeiskt sikerhetssy-
stem omfattande bade centrala och nor-
ra Europa. Forutsittningarna harfor an-
ser han bl. a. vara att Sovjet kan fa
igenom kravet pa erkdnnande av Ost-
tyskland, att USA och Sovjet drar till-
baka sina militdra styrkor i centrala
Europa och att NATO och Warszawa-
pakterna foérsvinner. Han #r givetvis
medveten om alla de hinder som finns
for en sidan 16sning, och inda anser
han det inte oténkbart att en situation
av den karaktiren kan uppsta. I si fall
skulle man fa till stdnd ett icke-an-
greppsavtal mellan de tva tyska stater-
na, Benelux, Italien, Polen, Tjeckoslova-
kien, Ungern, tre eller fyra av de nor-
diska staterna, Osterrike, Schweiz och
kanske Jugoslavien. Avtalet skulle ga-
ranteras av Sovjet, USA, Frankrike och
Storbritannien,

Foljde man mdénstret fran Locarno-
Overenskommelsen skulle dessutom var-
je form av militir samverkan mellan
avtalsliinderna inbérdes och mellan
dem och garantstaterna vara férbjuden.

Det finns mycket att siga om denna
tanke frin svensk synpunkt — jag
skall bara kommentera den pi ett par
punkter. For det f6rsta kan inrittandet
av en kérnvapenfri zon inte vara na-
gon absolut garanti for att kdrnvapen
inte skulle komma att anviindas i om-
radet — robotar kan ju ni in i det
utan svarigheter. For det andra skulle
en Overenskommelse av detta slag inte
I6sa det grundliaggande problemet be-
triffande rustningskontrollen i Europa
och nir det giller i centrala Europa
stationerade trupper, niamligen den
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bristande balansen mellan 4 ena sidan
Sovjet och de osteuropeiska linderna,
4 andra sidan USA och de viisteuropeis-
ka linderna.

Vidare kan man peka pi den sjilvkla-
ra svarigheten med anvindandet av ga-
rantier., Overenskommelser om garan-
tier har alltid en svarighet inbyggd i
sig: de kan pa ett olyckligt sitt bli
dubbelverkande och péa ctt obehagligt
sitt binda det land som far en garanti
av ett annat land.

Skulle dessa och andra problem
kunna losas tillfredsstillande, ir det
sjalvklart att Sverige har ett intresse
att Overviiga vilka konsckvenser en sa-
dan organisation skulle fi foér vart ut-
rikespolitiska och militérpolitiska Lige
och var situation 6ver huvud taget.

Engelsmannen tror sjilv inte siirskilt
mycket pa etl arrangemang av detta
slag, men han markerar att uteslutet ar
det inte.

Det sannolikaste ir vil att NATO
och Warszawapakterna kommer att ga
in i 1970-talet, men i modifierad form.
Den engelske skriftstidllaren riknar di
for sin del med att Ost- och Visttysk-
land kommer att std utan kdrnvapen
och att detta skulle vara si betydelse-
fullt att Sovjet kunde gd med pa ett
vidgat samarbete. De tva pakiernas ge-
mensamma militirkommandon kunde
kanske avskaffas. En oéverenskommelse
maste da ocksa triffas om ett tak fér
de berérda paktlindernas konventio-
nella styrkor. De itvd supermakterna
skulle inte fa ha nigra styrkor i det
centrala Europa. I utvecklingen skulle
da ocksa ligga att man skapar en 6ver-
byggnad &éver de tvd pakiernas centra
—— det skulle bli friaga om en europeisk
siikerhetsorganisation i vilken bade de
stater som far garantier och de som
ger garantier skulle vara represente-
rade. Denna organisation maste ha
myndighet att gora inspektioner i Fu-
ropa.

Herr talman! Jag har si pass uifor-
ligt uppehallit mig vid dessa idéer dar-
for att sidana hir saker verkligen be-
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ror vara problem och den svenska si-
tuationen pa det mest patagliga sitt.
Jag vill gidrna stimulera regeringen till
att redovisa sin syn pa tidnkbara alter-
nativ fér utvecklingen néra vara griin-
ser. En del alternativ leder till fortsatt
spiinning, andra till utjimning och av-
spinning. Att vi alla vill ha den senare
utvecklingen ar sjidlvklart. Jag vill till-
lagga att det ur svensk synpunkt sjilv-
fallet ar i hogsta grad onskvirt med
balans mellan supermakterna i Europa.
Sverige kan inte vara med om att un-
derliitta tillkomsten av en ordning dir
USA stiller sig utanfor ldsningen av
det curopeiska siikerhetsproblemet.
Trots att vi pa allt sétt vill férsoka bi-
dra till en avspénning i Europa kan vi
inte g& in i ett europeiskt sikerhets-
system — om den fragan 6ver huvud
taget skulle uppkomma; jag har inte
rest den utan bara redovisat alternativ
— om det psykologiskt eller reellt skul-
le binda oss fér att komma in i en
sovjetisk intressesfir, vilket givetvis
inte heller regeringen reflekterar pa.

Hur ser regeringen pa ldsningen av
de europeiska siikerhetsproblemen? I
deklarationen talar man ju om att de
finns men inte mera. I det samman-
hanget vore det intressant att héra na-

got om utvecklingen betriffande en
fraga som utrikesminister Torsten

Nilsson har varit inne pa manga ganger
tidigare tillsammans med andra linders
utrikesministrar, nimligen den euro-
peiska sikerhetskonferensen dér bade
USA och Sovjet skulle vara med. Har
hela denna fraga avstannat? Oavsett
om den har avstannat eller ej tror jag
att det dr angeldget att vi har en dis-
kussionsberedskap genom att dven fa
hora regeringens syn pa de teoretiska
alternativ som svivar runt i debatten.

Det star nu klart att man foér néir-
varande inte kan véanta nagot resultat
av 18-maktsGverliggningarna i Genéve
nir det giller att astadkomma en verk-
lig nedrustning. Jag har samma klagan
som regeringen i det avseendet. Inte
heller den av Sverige onskade paket-
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16sningen betridffande kirnvapen, dvs.
totalt provstopp, avtal om icke-sprid-
ning av kidrnvapen samt stopp fér pro-
duktion av klyvbart material kommer
nu mer #n till en del att infrias. Nér
det gilller forslaget till avtal om férbud
mot spridning av kirnvapen till nya
stater bor Sverige stilla vissa villkor.
Innan jag gar in pa att antyda nagra
av dessa, vill jag understryka nédvin-
digheten av att Sverige tillsammans
med andra ldnder gor sitt yttersta for
att paverka stormakterna att snarast
mojligt fortsitta forhandlingarna i Ge-
neve for att uppna bl. a. totalt prov-
stopp. Vidare maste man inrikta sig pa
att sdka pressa stormakterna fram till
en situation déar det blir nddvindigt
for dem att verkligen vidta nedrust-
ningsatgiarder. Nu finns ingenting som
hindrar dem att 6ka sina forstorelse-
resurser i hur stor utstrickning som
helst. Jag instimmer med regerings-
deklarationen i dess beklagande pa
denna punkt.

Vissa forbiittringar har skett i det
forslag till avtalstext som nu féreligger
i forhallande till det som féreliag i hos-
tas, men det behovs ytterligare forbitt-
ringar. I den forra texten forutsattes
att avtalet om att inte sprida kérnva-
pen till nya linder skulle vara utan
tidsbegrinsning. Nu riknar man med
att avtalet skall gilla under 25 ar. Det-
ta dr dock en mycket lang tid. Man be-
héver bara téinka tillbaka pa vad som
har hint under det senaste kvartssek-
let for att inse vilka valdiga foridnd-
ringar som kan &ga rum under en sa-
dan tidrymd. Avtalstid pa 25 ar inne-
béar dessutom att man under den tiden
har en nagot mindre mojlighet att ut-
6va press pa stormakterna att vidta
nedrustningsatgirder. For att komma
ur denna svirighet kan det 6vervigas
att i avtalstexten fa in en bestimmelse
att de feméarsdversyner av avtalet, som
man ténker sig, kan tas till utgings-
punkt f6r en uppsiigning av avtalet, sa-
vida avtalets syfte inte uppnas. Detta
skulle innebéra att supermakterna, lik-
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som England och Frankrike, kénner
ett tryck pa sig att vidta nedrustnings-
Atgirder, och det tror jag vi alla kan
vara 6verens om Ar mycket nyttigt, oav-
sett hur stort bidrag hértill Sverige for
sin del kan ge.

Statsradet fru Myrdal har i ett tal i
Genéve uttalat ait man skulle kunna
tinka sig ett speciellt arrangemang be-
triiffande Sveriges eventuella ratifice-
ring av ett avtal. Om eit avtal skall ha
nagon visentlig betydelse méste givet-
vis ctt antal intresserade stater skriva
under. Om jag t. ex. gar ritt soderut
fran Sverige sa maiste givetvis Vist-
tyskland, Schweiz och Italien skriva
under. Tanken i statsradet Myrdals tal
var att Sverige vid undertecknandet
skulle forklara att underskrivandet blir
giltigt f6rst sedan ett antal uppriknade
stater gjort pa samma sitt. Mycket talar
fér anvindande av en metod av detta
eller liknande slag. Om avtalet skall bli
nigonting annat &n en papperslapp,
maste man effektivt utnyttja alla resur-
ser vi har for att géra det till ctt verk-
ningsfullt avtal. Avtalstexten skall nu
behandlas i FN:s generalférsamling,
och fragan kommer ju tillbaka till re-
gering, utrikesnamnd och riksdag. Det
skulle vara gliddjande om detta steg
kunde tas under anslutning av alla lin-
der — antingen de nu har kirnvapen
eller har tekniska moéjligheter att skaf-
fa sig dem. Var férhoppning star givet-
vis ocksa till att Frankrike skall bi-
triida ett sddant avtal. Jag vagar inte
spekulera om mdjligheterna att fa Pe-
kingkina att gi med pa det, men ett
hopp kan man ju sjilvfallet ha, dven
om det kommer att gickas efter nigon
tid.

1 det sammanhanget skulle jag vilja
siiga att det ar mycket beklagligt att
USA inte har insett nédvindigheten av
att Pekingkina kommer in i FN. Forr
cller senare kommer det ju att ske.
Ingen tror vél att férhandlingarna i
FN till en borjan skulle bli littare, men
det dr nodviandigt att denna stora stat
kommer in i FN. En utjimning av mot-
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sittningarna mellan Pekingkina och
ovriga linder maste pa olika vigar
komma till stand. Bl. a. bor kulturut-
bytet vidgas. I Pekingkina kan man
inte tveka om att Sverige har en helt
annan uppfattning om den oOnskvirda
politiska utvecklingen &n vad Kina har,
men detta bor inte hindra att man for-
soker finna vigar till forstaelse.

I bérjan av regeringsdeklaralionen
héivdas att den svenska opinionen skul-
le vara mera vaken for virldshindel-
serna 4n andra jimforbara ldnder. Jag
skall inte diskutera huruvida vi med
socialdemokratisk vokabuldr ar vérlds-

bist — det fir ju annars ett i socialde-
mokratisk mun ofta anvint ord — men

ddremot finns det anledning sl fast
alt om svenska folket ar sd medvetet
om virldens situation som regeringen
siger, da utnyttjar regeringen detta pa
ett daligt sitt nir det giller att oka
vart bistand till virldens fattiga och
svialtande folk. D& &r vi sannerligen
inte varldsbist. Den senaste statistiken
inom OECD redovisar att Sverige ar
nummer tva bland industrilinderna
niar det giller nationalinkomst per in-
vanare men nummer tolv nir det gil-
ler stédet at de fattiga folken i virl-
den. Regeringens forslag i dag #ndrar
inte pa nagot radikalt sitt detta for
Sverige daliga lige under den nédrmas-
te tiden. Detta skall vi emellertid dis-
kutera mera senare i var,

Jag hoppas, liksom man goér i rege-
ringsdeklarationen, att handelspolitiska
konferensen UNCTAD II verkligen
skall kunna ge nagot resultat. Situatio-
nen foreter ju inte sirskilt manga gynn-
samina drag for dgonblicket, men det
kan tinkas att det bara dr fédslovan-
dor. Det vore ju mycket allvarligt for
forhallandet mellan de fattiga och de
rika folken om inte ett tillrickligt stort
antal av de rika linderna skulle vara
villiga att gbra visentliga uppoffringar
for de fattiga.

Jag vill, herr talman, séga ett par ord
om valutaoron. Det kan ske mot bak-
grunden av president de Gaulles utta-
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lande i gér dér han ju kiirvt slog fast
att vi skall ha en guldmyntfot som un-
derlag for vara valutor. Detta dr en
foraldrad standpunkt. Vi skall har i
Stockholm om négra dagar fi en kon-
ferens mellan finansministrarna och
riksbankscheferna i ett antal léinder,
och jag hoppas att regeringens repre-
sentanter didr inte gér nagra uttalanden
av den karaktiren. Det vi behdver #r
givetvis inte en atergiang till en spikad
guldmyntfot, utan vad vi pa liingre sikt
behover ér sjilvfallet att komma bort
ifran guldstandarden. P4 den punkten
har jag goda férhoppningar, och jag
har ingen anledning tro att det fran re-
geringsbiinken kommer nagot uttalande
som gickar mig i detta avseende. Det
géller for de ldnder, som har uppfatt-
ningen att man maiste ha ett solidariskt
upptridande fér att astadkomma ord-
ning pa valutarérelserna, att verkligen
halla ihop i denna situation.

Till sist vill jag, herr talman, siiga
nigra ord om handelspolitiken. Det har
under senare tid gjorts forsok att fa
i ging diskussionerna om nagon form
av samverkan mellan EEC- och EFTA-
staterna. Inget av forsoken forefaller
for nidrvarande ha nagra stora och go-
da framtidsutsikter. En del av dem
avvisas tvirt, medan andra fortfarande
svivar omkring pad osiikerhetens hav.
Sveriges form for ansékan till EEC har
tyvarr gett nagra av EEC-staterna moj-
lighet att visa att de dr mindre intres-
serade att dra in Sverige i diskussio-
nerna dn . ex. Norge och Danmark.
Det senaste beviset harfor ir Italiens
reaktion som inte dr gynnsam ur svensk
synpunkt. Jag forutsitter att regering-
en pa allt siitt séker att i EEC-staterna
och i Brysselkommissionen framhiva
det starka positiva intresset fran svensk
sida att vara med i dverliggningar om
ett vidgat curopeiskt ekonomiskt sam-
arbete.

Jag instimmer med regeringsdekla-
rationen nir dar talas om att det ir ett
betydande svenskt intresse att fa okad
handel med &stlinderna. Men det ir
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vil ocksd sa — som det sdgs i deklara-
tionen att forutsidttningarna att dir
snabbt né resullat inte &r sdrskilt gynn-
samma. Det hade varit onskviirt med

viisentligt béattre forutsiittningar iin
man nu kan tro féreligga.
Utvecklingen vid Nordiska radets

session i Oslo och tiden dérefter har
varit gynnsam med tanke p& férutsiti-
ningarna foér ett gemensamt nordiskt
upptridande och en utvidgad ekono-
misk nordisk samverkan. Stoérre intres-
se fran de nordiska lindernas sida for
att finna samverkan med EEC far inte
innebira att vi kommer i ett motsats-
forhillande till England. Det behover
heller inte géra det. Ingenting hindrar
nédmligen att de nordiska staterna sjil-
va soker jimna viigen for den vidgade
europeiska gemenskapen genom att ta
upp olika férslag. Helst skulle dessa
samverkansformer givetvis leda till att
man med sidkerhet kan sfiga att resul-
tatet sid smdiningom blir en samman-
slagning av EEC och EFTA eller EFTA-
staternas uppgacnde i EEC.

Men dven om man inte skulle kunna
var siker pa detta dr det uppenbar-
ligen 6nskvirt alt férhandlingarna fort-
sitler. Att nu tala om férhandlingar ér
kanske att pressa situationen i litet fér
positiv riktning, men lit oss siga att
forhandlingar av ndgot slag antligen
skall kunna tas upp. En styrka ar da gi-
vetvis om de nordiska staterna kan upp-
triida gemensamt. I fjol forefoll det inte
mojligt bl. a. med tanke pi den danska
instillningen. Den nya danska regering-
ens deklarationer ger dock vid handen
att storre forutsittningar finns, och de
bor sjilvfallet utnyvttjas.

Vad giller det nordiska ekonomiska
samarbetet aterstar mycket att gora. Pa
t. ex. sociallagstiftningens omride, be-
triffande  arbetsmarknadspolitik  och
kulturfragor har vi uppnatt utomor-
dentliga resultat i Norden. Jag haller
helt med den danske statsministern,
nir han vid ett tal i Stockholm fér na-
gon tid sedan framholl att de nordiska
staterna borde goéra stérre gemensam-
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ma anstringningar foér att ute i virlden
tala om de resultat de har kommit till.
De har ju uppndtts utan stora mani-
festationer och utan buller och bing.
Jag tror for min del att det skulle vara
av verkligt viirde om vi mer satsade pa
att visa vad vara linder astadkommit,
Det gors vissa sporadiska forsék att
tala om detta, men det skulle kunna
goras mycket mer. Jag forestiiller mig
att vi hir har samma mening som rege-
ringen och att dven denna #r intresse-
rad. Det vore mycket virdefullt om
man t. ex. vid statsministerméotet i Ko-
penhamn skulle kunna ta upp den hir
saken. Ett litet PR-arrangemang — inte
sd litet for resten — om vad vi astad-
kommit i Norden skulle ge mycket god
utdelning.

Forutsidttningar borde nu finnas att
g4 vidare genom en utvidgad nordisk
ckonomisk samverkan. Herr Lundstrém
kommer att nirmare utveckla vara syn-
punkter pa detta omrade. Jag skall en-
dast markera nagra filt dir det borde
finnas méojligheter att bygga vidare.

1. Vi bor givetvis striva efter stérre
samordning inom handelspolitiken. Det
ingick i det s. k. paketet frin Nordiska
rddet 1965/66. Samordningen kan ske
genom tullharmoniering med bibehal-
lande av lagtullpolitiken.

2. T dessa valutabesvirligheternas ti-
der bor det undersdékas om foruisitt-
ningar finns fér samverkan betriffande
valutapolitiken. Alltfér stora skillnader
linderna emellan nir det giller valuta-
reserven kan dirvidlag vara ett hinder,
men pé sikt kunde man kanske na fram
till gemensam valutapolitik och varfér
inte ocksid sd smaningom myntunion.
Vi har haft ndgot av den karaktiren en
gang i tiden.

3. Allt detta forutsitter bittre samord-
ning av den ckonomiska politiken i vid-
strickt bemirkelse, och det dr dar man
skall horja. Man skall inte bérja med
de svaraste sakerna nir det giller att
samordna den ckonomiska politiken.

4, Skattepolitiken, inte minst betrif-
fande niringslivet, 4r ett annat omrade
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déar storre likformighet skulle vara till
fordel for en vidgad handel och inte-
gration mellan de nordiska linderna.

Man kan géra dessa saker och en rad
andra, men jag skall inte fortsiitta upp-
rikningen. Jag hoppas att regeringen
skall ta vara péa alla rimliga uppslag att
fa till stind en vidgad nordisk ekono-
misk gemenskap. Det &r givet att inget
land kan i ett sidant sammanhang vinna
fordelar pa alla punkter. Hela tiden
maste man se till totalresultatet, inte till
hur varje detalj verkar. Man far inte
stirra sig blind pa verkan pa kort sikt
utan soka se vad man i lingden kan
uppnd for alla de nordiska folken.

Gor man detta, da 4r jag Overtygad
om att vi &nnu har hunnit bara en liten
bit pAd det nordiska ekonomiska sam-
arbetets viig. Det kan bli nigot mycket
stérre och mycket betydelsefullare, inte
bara ur ekonomisk synpunkt utan kan-
ske ocks& som en fredsbevarande faktor.

Herr HOLMBERG (h):

Herr talman! De gingna arens utri-
rikesdebatter har inte alltid bjudit pa
nigon stdrre dramatik. I dag ar situa-
tionen annorlunda. Sillan har de utri-
kespolitiska fragorna spelat en s4 domi-
nerande roll i var dagspolitiska situa-
tion. Detta &r ett i och for sig glidjande
tecken. Det 4r en effektiv dementi av
det ofta Aterkommande péastiendet att
vi svenskar ar sa djupt engagerade i va-
ra egna angeldgenheter att vi forlorat
kinslan fér de problem som méter and-
ra nationer och minniskor i den virld
som vi lever i.

Virlden har ryckt oss narmare. Ge-
nom pressen, radion och televisionen
stills vi dagligen pa ett konkret sitt in-
for de problem som miljontals minni-
skor pa skilda hall i virlden méter. Vi
tvingas till stdllningstaganden och vi
engagerar oss. For manga ar denna nya
verklighet svir att analysera, svar att
fa grepp om. Vi har inte som en dcl
andra linder en langvarig tradition att
bygga pd, nir det giller att granska, ta
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stillning till och planera vara egna at-
garder med anledning av utvecklingen
i vérlden.

Inte minst denna sista synpunkt
framtrider i dessa dagar med alldeles
speciell pregnans da fridgan om vart
Sverige utrikespolitiskt ir pa vig stills
fran olika hall.

Det ir darféor hog tid att goéra en
analys av de gangna arens erfarenheter,
aft soka komma fram till en uppfattning
om hur den svenska utrikespolitiken
skall bedrivas, vilka dess grundliggan-
de linjer #r och vilka krav man maste
stialla pa vara offentliga stillningstagan-
den i debatter, i riksdagen och inom
regeringen.

Inom hogerpartiet vickte vi i ar en
motion i riksdagen i detta syfte. Men
den socialdemokratiska majoriteten
liar hindrat oss fran att behandla denna
motion i dag i samband med utrikesde-
batten, och redan det ir avsléjande for
regeringens instillning.

Regeringen har emellertid i dagens
deklaration sjilv sokt ta upp vissa prin-
cipiella sporsmal for att soka skingra
fragetecknen, formodligen i samma
kiansla av oro for utvecklingen, som den
vi upplever. Foér denna ambition vill jag
naturligtvis uttrycka min uppskattning,
iiven om jag anser att det ur demokra-
tisk och parlamentarisk synpunkt varit
riktigare om pé riksdagens bord i dag
ocksd kunde legat ett utlatande fran
utrikesutskottet. Att jag dessutom anser
regeringsdeklarationens  framstillning
ofullstindig och delvis diskutabel dr en
annan sak.

Det brukar ofta sigas att utrikespoli-
tiken endast dr en fortsittning av inri-
kespolitiken pa ett annat plan och med
delvis andra komponenter. Jag tror att
det ligger en visentlig sanning i denna
tes. Den centrala uppgiften for svensk
utrikespolitik liksom for varje lands ut-
rikespolitik maste vara att tillvarata na-
tionens intressen. Det behdver och fér
naturligtvis inte uppfattas som en egois-
tisk politik. Vara egna intressen sam-
manfaller med de krav pa fred, frihet
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och internationell avspinning som den
overvigande delen av virldens befolk-
ning stéller.

Inom inrikespolitiken sdker vi frimja
medborgarnas behov och 6nskemal nir
det giller utbildning, levnadsstandard,
trivsel och social vilfird och liknande.
Det ar samma uppgifter, som utrikespo-
litiken skall virna och befordra, dven
om det sker pi en annan arena och del-
vis med andra medel. Det idr kanske ett
sjilvklart konstaterande, men det ir
nodviandigt mot bakgrunden av de utri-
kespolitiska manifestationer, som pé
sistone har kommit till uttryck.

Utrikespolitiken har ju ocksi en myc-
ket speciell uppgift som har en begrin-
sad motsvarighet i inrikespolitiken. Jag
syftar pa Sveriges siikerhetspolitik, pa
fragan om att bevara vért lands integri-
tet och statsrittsliga oberoende. Kan
denna uppgift inte fyllas, blir alla stri-
vanden pé det inrikes- och utrikespoli-
tiska planet meningslésa. Vara mojlig-
heter att verka i internationella sam-
manhang blir starkt begrinsade.

I detta hinseende rader det ett intimt
samband mellan var férsvarspolitik och
var utrikespolitik. Utan ett tillfredsstil-
lande forsvar kan utrikespolitiken i kri-
tiska skeden inte bedrivas pa ett effek-
tivt sitt. Det d&r ur den synpunkien
mycket allvarligt att regeringen nu ir i
fard med att plocka bort taggarna och
respekten for den svenska igelkotten.
Detta strider mot de grunder for neutra-
litetspolitiken, som alla de demokratis-
ka partierna tidigare varit dverens om.

Vid sidan av det starka forsvarets be-
tydelse som stod for var alliansfria ut-
rikespolitik har ytterligare ett element
ansetts nodvindigt for att skapa for-
troende for var uppstillda utrikespoli-
tiska malsiattning. Under de diskussio-
ner, som forts om var utrikespolitik,
har hivdats att det inte har rickt med
att regeringen i olika deklarationer fast-
slagit de sikerhetspolitiska malsatining-
arna for Sverige. Det har dessutom sagts
att vi maste visa, eller t. o. m. bevisa, att
vi har forméaga att med alla medel hiiv-
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da var vilja att std neutrala. Det har
sagts att vi maste skapa fortroende for
att detta d4r och kommer att forbli var
malsittning.

Detta resonemang om att skapa for-
troende f6r var neutralitetspolitik har
under senare Aar givits den eleganta
termen kredibilitetsteorin. Den innebér
kort, att ledande politiker och sjidlvfallet
i forsta hand regeringens medlemmar
bér underkasta sig forsiktighet i sina ut-
talanden om olika ldnder f6r att inte
verka alltfor engagerade pa en viss sida
och dérigenom vicka tvivel om var
neutralitetsvilja.

Praktiskt har ocksa denna teori kom-
mit till olika uttryck. Jag vill bara er-
inra om hur regeringen med stats- och
utrikesministrarna i spetsen 1959 hév-
dade att davarande hogerledaren Jarl
Hjalmarson som medlem i den svenska
FN-delegationen skulle vara agnad aft
minska foértroendet f6r den svenska
neutralitetspolitiken. Nyligen riktade
statsministern med djupa brosttoner
aven en anklagelse mot en del industri-
mén for bristande neutralitetsvilja, dar-
for att de uttalat sig till féorman for
Sveriges intride i den gemensamma
marknaden.

Men statsministern talar med dubbel
tunga, nir det behévs. I dagarna har
niamligen statsministern lanserat en ny
version av neutralitetspolitikens krav.
I ett tal den 4 mars sade han bl. a.: »Och
att vi aldrig tvekat att sdga var mening
bhar i sin tur okat respekten for var
neutralitet. Vi skulle inte ha vunnit till-
tro till var neutralitet om vi hade av-
statt fran att ta stdllning. Om vi hade
hallit tyst skulle i stdllet var neutralitet
ha dventyrats.»

Det finns ett blekt atersken av den-
na nya tanke dven i regeringsdeklara-
tionen. Nagot forsiktigare séiger man att
det ofta i sjilva verket kan finnas ldgen
da en neutral stat har ett sérskilt behov
av att i viktiga fragor ge uttryck for sin
sjalvstandiga stindpunkt.

Jag kan inte komma ifran att detta
resonemang verkar en aning bestill-
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ningsskridderi fér att passa in i en
dagsaktuell situation; man vill helt en-
kelt hjalpa en trogen vapendragare i
ndéd. Jag ar helt 6vertygad om att de
lander, som befinner sig i en situation
liknande var, t.ex. de neutrala linder-
na Schweiz och Osterrike, stiller sig
mycket tveksamma till den nytolkning
som ligger i perspektivet av statsmi-
nisterns uttalande.

Neutralitetspolitiken behover inte och
far inte innebéra asiktsneutralitet. Sve-
rige maiste naturligtvis bekédnna sig till
de viisteuropeiska idealen, till demo-
kratin, till tron pa frihet, jimlikhet och
broderskap. Detta har upprepade
ganger ocksa framhallits, bl. a. av ut-
rikesministern i hans Paasikivian{s-
rande for nagra ér sedan. Aven i dagens
deklaration finns en passus om att vi
cj accepterar nagon asiktsneutralitet.

Men niir Sverige som neutralt land tar
stallning till asiktsfragor forutsitter
detta en sak, nédmligen nyansering,
opartiskhet och omdo6mesgillt ordval.
Tidigare har man fran regeringens sida
hallit hart pa denna uttolkning av neu-
tralitetspolitiken. Den har anvints de
ganger det passat det socialdemokratis-
ka partiet. Man har anvént neutralitets-
politiken som inrikespolitiskt slagtri
for att stdmpla en misshaglig motstan-
dares uttalanden eller forslag till atgir-
der som stridande mot svenska siker-
hetsintressen. Man har utmalat veder-
bérande som utrikespolitiskt #ventyr-
lig.

Det var med denna tolkning som herr
Erlander pé& sin tid motiverade angrep-
pet pa Jarl Hjalmarson och hans ute-
stingning fran FN. Det var med den
motiveringen som kampanjen mot ho-
gerpartiets och folkpartiets positiva in-
stillning till Europa-samarbetet fann
sin néring i bérjan av 1960-talet, och
det var med denna motivering som so-
cialdemokraterna i 1962 ars valrdrelsc
kunde anvidnda neutralitetspolitiken
som politisk ammunition i valaffischen
»Inga utrikespolitiska dventyrligheter».
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Nu ér situationen helt pldtsligt en an-
nan, Nu finns det anledning att rikta
anklagelser mot regeringen, och framst
mot herr Palme. Men denna ging, nér
regeringens oskickliga utrikespolitiska
handlande gatt s& langt att det lett till
forsamrade internationella relationer,
da raderar man ut allt man tidigare
statt for pa denna punkt i utrikespoli-
tiskt avseende, vad man skrivit, sagt
och gjort, dirfér att man tror att detta
kommer att 16sa en inrikespolitisk néd-
situation. Man anvinder sig alltsd av
det gamla knepet att utnyttja utrikes-
politiken i inrikespolitiskt syfte.

Lat oss for undvikande av alla miss-
forstand sla fast att svensk utrikespoli-
tik inte fir paverkas av stundens ingi-
velse. Neutraliteten som utrikespolitisk
huvudlinje kriver fasthet och konse-
kvens. Svensk utrikespolitik far inte
omformuleras pa Sergels torg for att
passa den publik man fér tillfallet talar
for. Utrikespolitiken kraver logik for
att bli respekterad av var omvéirld —
inte att den av partipolitiska lojalitets-
skdl far sanktion sedan skadan redan
skett.

De stillningstaganden i aktuella kon-
kreta utrikespolitiska fragor som stats-
makterna stills infor maste viigledas av
den grundsyn pa vad neutralitetsbhe-
greppet forpliktigar till och som vi va-
rit 6verens om. Det giller Europa-fra-
gan lika vidl som Vietnam-kriget, det
giller forbindelserna med oststaterna,
med Grekland, och det giller nedrust-
ningsférhandlingarna, fér att namna
nagra exempel.

Lat mig darfor ta upp nagra av dessa
fridgor och ange hur vi inom hégern ser
p4 situationen. Inledningsvis understrok
jag, att svensk utrikespolitik méste ha
till framsta syfte att pa det utrikespoli-
tiska omradet ta till vara svenska in-
tressen. Dessa stridvanden kommer till
uftryck pa en mangfald omriden. Ge-
nom intima kontakter framfér allt med
de lander som har samma struktur och
problemstiallningar som vi kan vi in-
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héimta och &ven ldmna upplysningar
om olika satt att angripa sociala, eko-
nomiska, juridiska, teknologiska och ve-
tenskapliga problem. Pa alla dessa om-
raden rader ju redan nu ett intensivi
utbyte genom konferenser och sympo-
sier och privata kanaler.

Aven om atskilligt redan gors, kan
och bor detta samarbete sékert ytterli-
gare intensifieras.

Pia ett omride, nimligen handelns
och industrins, har vart internationel-
la samarbete fdtt en mera konkret och
pataglig betydelse. Det internationella
handelsutbytet och ekonomiska samar-
betet 4r ju en av de avgoérande forut-
sittningarna fér Sveriges snabba stan-
dardutveckling, Om vi skulle fransiga
oss fordelarna av detta handelsutbyte
eller genom oskicklighet i vart utrikes-
politiska agerande till en del forsimra
var konkurrensféormaga, skulle detia
obdnhérligen leda till omedelbara ater-
verkningar pd var levnadsstandard.

Jag skall inte ndrmare férdjupa mig
i denna ekonomiska problematik. Jag
néjer mig med att peka pa att det spe-
ciellt ar tva aspekter, som tilldragit sig
uppmirksamheten, dels kravet pa att
handeln frigéres, dels kravet p# okat
internationellt samarbete foér att astad-
komma stérre produktionsenheter. De
industrialiserade staternas strivan till
intimare samgaende kan ses som det
konkreta uttrycket for dessa nya eko-
nomiska och teknologiska foreteelser.

Det ar dven i denna belysning man
maste se vara utrikespolitiska strivan-
den att bli medlemmar i en stérre euro-
peisk ekonomisk gemenskap, i EEC. Att
dessa integrationsatgérder, om de ge-
nomférs i ratt anda, dessutom ir en
forutsittning for visentligt o6kat stod
tiil u-linderna #r etl férhallande som
ofta forbises. En fortsatt splittring dér-
emot, inte minst pa det ekonomiska om-
riadet, kan endast fordréja eller for-
minska mdjligheterna att géra sidana
6kade u-landsinsatser.

Ingen kan numera siga att Europa
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iir »varldens sjuke man» — aven om det
finns ett och annat land som kanske
inte dr sa friskt. Med Forenta staternas
hjilp — storartade hjalp — och till-
sammans med vira egna anstringning-
ar har den ekonomiska och andliga livs-
kraften efter tva férédande vérldskrig
i stort sett aterstiillts. Europa har fatt
tillbaka tron pé sig sjilvt och sin upp-
gift i virlden.

Men mycket ér dnnu ogjort. Den pola-
risering av virldspolitiken som vi be-
vittnat under de gingna efterkrigsaren
—— vilket dven berdores i regeringsdekla-
rationen — maste ytterligare minskas.
Héar kan Europa fa o6kad betydelse.
Europa har ju stolta traditioner pi det
ekonomiska och kulturella omradet. Det
ar min fasta férvissning att var viarlds-
del alltjdamt har en mycket viktig mis-
sion att fylla som bidrare av dessa tra-
ditioner och att bidra till en sund och
balanserad vérldsutveckling.

Men Sverige ligger i utkanten av den-
na viirldsdel. Vi har darfor tidvis haft
en mindre tillfredsstdllande kontakt
med forhallandena och utvecklingen i
det dvriga Europa. Ofta har den isole-
ringen medfért en kénsla av att vi kun-
nat sitta pa géirdesgarden och i lugn
och ro betrakta hidndelserna som aska-
dare.

Men niir denna instillning dessutom
kombineras med en kinsla av moralisk
Overlagsenhet, bl. a. diarfor att 6det 1atit
oss sta utanfoér tva vérldskrig, da har
faran for isolering blivit sarskilt stor.
Inte minst frdn denna synpunkt anser
jag att det europeiska samarbetet och
Sveriges deltagande i detta 4r av cen-
tral betydelse. Jag tror att den franske
ekonomen Servan-Schreiber i sin bok
»Den amerikanska utmaningen», som
statsminister Erlander citerade i fore-
gaende debatt, vil har sammanfattat ett
av de mal mot vilket svensk utrikespo-
litik maéste syfta. Han skriver: »Var
virld behdver ett sjalvstandigt Europa
for att kunna utvecklas. Finns det na-
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gon grupp av stater, som har kommit
lika langt som EEC och England och
som skulle kunna skapa ett klart alter-
nativ till Férenta staterna och Sovjet-
unionen? Ett solidariskt Europa skulle
gynnsamt péverka virldens politiska
och ekonomiska jimvikt, En tredje stor
industriell civilisation, som inte gor an-
sprik pa virldsmakt, skulle 6ppna vi-
gen for en internationell organisation.»

Intresset for de mdojligheter som ett
fritt, sjalvstindigt Europa kan bjuda
inte bara oss som nation utan hela virl-
den har emellertid wvarit pafallande
svagt inte minst fran regeringens sida.
Utrikespolitiken, handelspolitiken och
den ekonomiska politiken har enligt
min mening utformats utan kidnsla for
den roll som Sverige tillsammans framst
med de dvriga nordiska lidnderna skul-
le kunna spela i ett sjdlvstindigt, obe-
roende Europa.

Regeringens avvaktande och trevan-
de hallning i Europa-fragan finns dven
denna ging med i den utrikespolitiska
deklarationen. Detta ir ju sa mycket
egendomligare som regeringen nu, efter
manga ar av bristande forutseende, si-
ger klart ifran att marknadssplittring-
en bérjar bli verkligt kdnnbar. Varfér
sager man inte ett ord om eventuella
mojligheter att nirma sig och forsta
den franska standpunkten visavi Nor-
den? Frankrike 4r dock nyckellandet
inom EEC. I stéllet férklarar man att
marknadsfragan ar svarbedémbar, Man
amnar f6lja utvecklingen, siger man.

Men varfor sigs ingenting nirmare
om det hdgintressanta forslag som dans-
karna lagt fram for att intensifiera det
nordiska samarbetet f6r att na en 1os-
ning av marknadsfrigan? Forslaget un-
danhélles i stillet oppositionen. Man
vill inte ha diskussion. Inte ens utrikes-
niamndens ledamoter far se aktstycket,
trots att jag vet att foretrddare for
svenskt niiringsliv kunnat ta del av pap-
peret och kunnat horja tinka dver pro-
blemet. Ett bestimt krav pa att utrikes-
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nimnden snarast mojligt sammankal-
las for en diskussion i denna friga méis-
te darfor stdllas pa regeringen.

Regeringen har i stillet flyttat per-
spektivet bortom Europa. I sjilva ver-
ket dr denna nya inriktning av utrikes-
politiken det mest karakteristiska for
de senaste arens utveckling. Men mot-
svaras detta diven av rcella svenska in-
fressen? Motsvaras det av det intresse
som vi har fér en fredlig och expansiv
viirldsutveckling?

Hir ar det ndédvindigt att gora en
griansdragning mellan olika slag av fri-
gor.

Vi har till en borjan sidana globala
problem som nedrustningen. Det ir
sjalvfallet att vi hir har ett direkt in-
tresse av att anstriingningarna pa detta
omrade krones med framging. Det
skuile dels 6ka var siikerhet i viirlden
och virldens sikerhet, dels minska vira
forsvarskostnader. Detla avsnitt i ut-
rikesdeklarationen kommer emellertid
senare att kritiskt granskas frin hoger-
particts sida av herr Ivar Virgin, varfér
jag inte nirmare skall gi in pa det.

Sedan har vi fragor om det svenska
engagemanget i u-hjdlpen., Det #dr na-
turligt att den internationella solidari-
teten sia sminingom spriinger nations-
grianserna och ges ett vidare innehall.
Det dr vad som har skett i dag i Sverige.
Det ir riktigt och det dr bra. I férling-
ningen av denna solidaritet kommer
man en vacker dag sdkert ocksa att upp-
tiécka, att man #dnda inte kan garantera
en fredlig utveckling, om vi inte kan
dampa de fattiga folkens misir och den
riddande befolkningsexplosionen.

Men vart internationella engagemang
i detta mer avligsna perspektiv har inte
bara kretsat kring nedrustning och u-
hjilp. I lika hdg grad har diskussio-
nerna koncentrerats kring andra pro-
blem i linder sisom Vietnam, Sydaf-
rika, Kongo, Spanien, Rhodesia, Portu-
gal och Grekland. I skilda kretsar av
det svenska folket har vi mott ett myc-
ket starkt engagemang. Det rér hir vis-
serligen ldnder, dir man kritiserar for-
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hallanden som kanske inte alldeles ome-
delbart direkt beror svenska intressen,
men manga ganger kan man hivda att
situationen skulle kunna utveckla sig sé,
att den méjligen kan ge upphov till
och med till krigshandlingar.

Det ér alltsa allvarliga, komplicerade
men ofta nationellt interna fragor som
berors. Mot bakgrunden av detta skulle
man kunna vinta sig, att diskussionen
fordes i niagorlunda mattfull anda.

S har inte varit fallet. Jag tror att
jag utan risk vagar pasta, att i fa linder,
och i vart fall inte i ndgot neutralt land,
har de offentliga manifestationerna om
politiken och foérhallandena i dessa lin-
der tillsammantagna varit s skarpa och
aggressiva som i Sverige. I inget annat
neutralt land har man ordnat sidana
gatudemonstrationer som vi har haft
hidr. I banderoller har man anklagat
frimmande statsmin fo6r mord, brint
nationella symboler, angripit ambassad-
byggnader, ofredat vederbérande lands
diplomatiska representanter osv.

Har dessa opinionsyttringar och de-
ras former ett starkt stod hos svenska
folket? Vilka synpunkter kan man lig-
ga pa dessa fragor med hinsyn till Sve-
riges utrikespolitiska intressen?

Ja, till en bdérjan kan det vara an-
ledning att nagot analysera vad det ar
for slags problem som har varit aktuella.
De kan i stort sett sammanfattas i orden
kolonialism och demokrati. Bristen pa
demokrati har naturligtvis starka bero-
ringspunkter med fragor om rasdiskri-
mination. I diskussionen om Sydafrika
ar det ju den aspekten som framfor allt
har varit aktuell. Vad Vietnam betrif-
far ar problemet ett annat, négot spe-
ciellt. Frimst viinder vi oss mot det
grymma kriget, och hiir star opinionen
enig. En dverviigande del av samma
opinion hoppas och tror pa att ett slags
demokrati skall kunna viixa fram iven
i Sydvietnam. En mindre, men mera
hégljudd grupp verkar diremot vara
helt tillfreds om den nuvarande regimen
ersittes med en annan diktatur av kom-
munistiskt miarke norrifran.
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Vad forst kolonialfragan betriffar
ser det ju litet mirkligt ut att hela ko-
lonialproblemet har fatt en si brén-
nande aktualitet for stora delar av den
svenska opinionen just vid en tidpunkt
da niastan alla kolonier har avskaffats.
Det finns vil i dag néstan endast en
stormakt som ir en verkligt stor kolo-
nialmakt, namligen Sovjet. Mot den ko-
lonialmakten har knappast nagon kri-
tik riktats pa denna punkt.

Vad den demokratiska frégan betraf-
far ligger det nigot annorlunda till. Vi
far inte glomma att det dessviirre bara
iir ett fatal stater i vérlden som har
verklig demokrati. I FN finns &ver 50
nationer, som inte kan hinféras till de-
mokratier i den mening, som vi i Sve-
rige och i Visteuropa har utvecklat och
tillimpat demokratin.

Det kan dirfér vara pa plats att upp-
trida med nagot mindre sjilvsidkerhet,
nir det giller att ge rad at andra folk.
Det finns ett klokt ord i statsradet Pal-
mes beryktade tal fér nagra veckor
sedan. Han sade ndmligen, att det inte
kan vara demokratins uppgift att sitta
sig till formyndare f6r andra folk. Det
ar tvirtom ett missbruk av demokratins
grundliggande idéer, sade herr Palme.

Emellertid kan man inte undgi att
bli slagen av den sjilvtillricklighet och
férmyndarmentalitet som manga ganger
kommit till utiryck i press och fran ta-
larstolar av vara radikala svenska
virldsforbittrare. En skribent har nyli-
gen i en artikel om dessa fragor dopt
foreteelsen till »moralkolonialism». Jag
tror att en visentlig del av férklaring-
en till denna ir den isolering, som Vi
trots allt levt i, och kanske en uppfatt-
ning att vi dr sérskilt skickade att tala
om for andra hur de skall leva, efter-
som vi relativt sett lyckats bra med att
klara vara problem. Man glémmer emel-
lertid da de mycket gynnsamma om-
stindigheter, under vilka vart samhille
haft mojlighet att utvecklas.

Till néds skulle vil utlandet kunna
std ut med den besserwissermentalitet
som kommer till uttryck hér. Till nods
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skulle man ocksa kunna 6verse med den
ensidighet i vara radikalers viirldsfor-
bittrariver, som sa liatt forbiser ofrihe-
ten i en rad av nationer pa nérmare
hall.

Det allvarliga dr emellertid inte en-
gagemanget. Det bygger sikert — och
skall bygga — pa en uppriktig vilja att
visa internationell solidaritet. Det all-
varliga dr den ton, som i vissa kretsar
anvinds, och det handlingsmonster som
under senare ar blivit pa modet.

Det #dr svirt att sdga med sidkerhet
hur stor del av det svenska folket som
ansluter sig till de extrema stillnings-
{aganden och metoder som nu férekom-
mer. Det dr mojligt — ja, det dr troligt
— att dessa grupper #dr mer hogljudda
in mangtaliga. Det éar t.ex. svart aft
tinka sig att forfattaren Jan Myrdal,
som uttalat hot om att fortsatta de-
monstrationerna med hjialp av vapen
mot polisen, skulle atnjuta nigon stérre
resonans for detta hos det svenska fol-
ket. Men det finns anledning att rikta
ett varningens ord mot att fortsétta pa
den inslagna vigen. Redan nu borjar
man i utlandet och bland utlindska be-
démare friga sig vad som farit i det
svenska folket, och reaktionen pendiar
mellan 16je och fordémande.

Hur har det blivit pa det hir sittet?
Vad som hint fr att det tagits bara ett
litet steg i taget — kanske en aningslos
eller medveten upptrappning. Varje nytt
steg har inte betraktats som néagon vi-
sentlig skirpning av tidigare stand-
punkt, och slutligen befinner man sig,
utan att mirka det, i ett extremt lige.

Men vad ar de ivrigaste tyckarna in-
tresserade av? Tror nagon verkligen att
flaggbrinning och #ggkastning &ar ag-
nade att dvertyga som argument? Eller
tror nagon att uttryck for allmint ame-
rikahat eller amerikaovilja Overtygar
amerikanerna om var vilja att hjilpa
dem till 16sningar av deras problem?

Ansvaret for vilken inriktning eller,
riittare sagt, vilken balans svensk opi-
nion kommer att fa i fortsittningen vi-
lar till en del pa massmedia, Emeller-
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tid dr det klart att det storsta ansvaret
vilar pa den svenska regeringen. En re-
gerings uppgift dr naturligtvis inte att
ensidigt félja opinionen utan #ven pa-
verka den och leda den. Det hir skall
naturligtvis fattas som ett uttryck for
medvetandet om att en regering ofta
har helt andra méjligheter #n privata
medborgare att skaffa sig information
om olika hiéindelser och pa denna infor-
mation grunda balanserade omdoémen.

Regeringens uppgift 4r emellertid in-
te endast att ge vigledning. Regering-
en har det yttersta ansvaret fér skdtseln
av var utrikespolitik, vart officiella an-
sikte utat. Och det 4r pa regeringen det
ankommer att deklarera var Sverige star
och hur vi kommer att handla.

Men hur har regeringen skott dessa
uppgifter? Enligt en vilvillig opinion
skulle regeringen i och fér sig ha varit
ganska orolig 6ver den alltmer rabiata
stimningen i vissa vinsterkretsar inom
landet, inom det egna partiet, och na-
turligtvis dven utanfér det. Fran att ti-
digare ha férhéallit sig passiv skulle re-
geringen ha beslutat sig fér att séka
fanga in — som den politiska termen
lyder — de hiér grupperna.

Om detta verkligen varit avsikten,
kan man vél endast konstatera att re-
geringen misslyckats fullstindigt. Varje
regeringsuttalande — och det dr ju spe-
ciellt herr Palme som {fitt skéta upp-
giften att gora uttalanden — kan av
vinsterfalangen i realiteten endast be-
traktas som avstampsplanka for ett nytt
sprang mot nya, djirva utrikespolitiska
mal. Sedan har regeringen sakta kom-
mit lunkande efter och egentligen aldrig
skordat ndgot erkiinnande, vare sig frian
de besinningsfulla eller fran hetspor-
rarna ute pa viinsterkanten.

Det finns emellertid dven en annan,
cller &tminstone en kompletterande teo-
ri: »infidngandet» skulle inte bara ha
avsett att lugna vissa element utan dven
att virva roster i det kommande valet.
Statsministern avvisade med harm sa-
dana teorier i sitt tal i Eriksdalshallen
den 4 mars. Han sade att det visade da-
lig smak att tro, att man pa socialde-

Torsdagen den 21 mars 1968 fm.

mokratiskt hall anvinde Vietnam-fra-
gan som ett politiskt jippo.

Ja, visst vore det fult och ocansvarigt
att anvidnda den djupt tragiska konflik-
ten i Vietnam som ett politiskt, ett so-
cilademokratiskt propagandanummer;
och man vill inte giirna misstinka na-
gon for siadant. Men det finns tecken.
Efter sitt tal pa Sergels torg mottog
statsrddet Palme ett trostande telegram
fran Stockholms arbetarkommun, vilket
ocksa publicerades i pressen, och det 4r
viirt att citera. Man siger: »Borgarnas
fortjusning &ver USA:s inblandning i
den svenska valkampanjen #r skamlig.
Deras tarvliga angrepp pa Dig #r av-
sléjande.»

Detta uttalande ir inte det enda teck-
net p4 hur Vietnams lidande folk far
tjina som arbetare i den kommande
socialdemokratiska valrorelsen. Runt
om i pressen gick hidromdagen en an-
nons som jag har hir — den visar tva
omisskdnnligen amerikanska soldater
som pa ett grymt siitt slipar en sarad
vietnames, och texten #r, att man skall
sluta upp bakom Palmes och regering-
ens protest mot kriget i Vietnam. Vad ar
det om inte att gora inrikespolitik av
ett grymt krig, som i lika hég grad upp-
ror oss alla och déir ingen organisation
kan eller fir ta monopol pa ritten uit
kénna moralisk indignation?

Kriget i Vietnam har skakat alla an-
svarskiinnande miénniskors sinnen. Alla
onskar slut pa kriget och de minnisko-
offer det fort med sig. Men var ansva-
ret f6r uppkomsten av denna konflikt
ytterst ligger, rader det ju delade me-
ningar om. Skulden vilar troligen inte
endast pa ena parten — sikerligen har
alla engagerade gjort sig skyldiga till
allvarliga misstag och felkalkyler. Det
gitller naturligtvis dven de amerikanska
civila och militdra myndigheterna. Att
man frdn svensk sida, bide frin rege-
ringen och utomstiende kretsar, séker
analysera den uppkomna situationen
och direfter ge till kénna sin uppfatt-
ning om de misstag som begatts och de
atgirder som skulle kunna leda till en
16sning av konflikten, det dr bide na-
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turligt och riktigt. Den avgorande fra-
gan ir emellertid, hur dessa synpunkter
framfoérs och vilket innehall man ger
dem.

Vi dr alla 6verens om att bombning-
arna av Nordvietnam maste upphéra, vi
vill att konflikten i Vietnam skall 15sas
pa fredlig viig genom forhandlingar dir
FNL dr med. P4 den punkten rader det
total enighet, som dven motsvaras av en
vaxande opinion.

Den officiella synen pa kriget har
ocksd av regeringen i normala politis-
ka diplomatiska kanaler vidarebeford-
rats till den amerikanska regeringen vid
olika tillfallen. S& langt ar allt gott och
vil, S4 langt har Sveriges regering be-
funnit sig inom ramirkena fér normala
mellanfolkliga relationer, och néagon
kritik mot regeringen fran oppositions-
partiernas sida har inte hir varit moti-
verad, inte for denna diplomati.

Det ar alltsa inte den hittillsvarande
officiella svenska synen pa kriget i Viet-
nam som skiljer oss at. Det ar heller
inte det férhallandet att Amerika kallat
hem sin ambassadér i Sverige for kon-
sultationer som lett fram till den kri-
tik, som vi i hogerpartiet i dag riktar
mot regeringen. Sjilvfallet far inte det
forhallandet att USA nu kallat hem sin
ambassaddr leda till att denna kritik
mot de amerikanska misstagen i Viet-
nam tystnar, och det har jag ocksa tidi-
gare eftertryckligt slagit fast.

Nej, vad debatten giiller #r de utta-
landen som vid sidan av var officiella
syn pé kriget i Vietnam férmedlats pa
ctt ensidigt och onyanserat sitt. Den
kritiken drabbar inte si& mycket stats-
och utrikesministrarna — stats- och ut-
rikesministrarna har ju upptritt i offi-
ciella uttalanden férhéallandevis forsik-
tigt. Kritiken géller framfér allt statsra-
det Palme och hans agerande i samband
med den uppseendevickande Vietnam-
demonstrationen pa Sergels torg. Det
gilller savil ramen kring som innehallet
i det tal som herr Palme holl.

Redan herr Palmes deltagande i de-
monstrationen tillsammans med den
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nordvietnamesiske Moskva-ambassadg-
ren ar ju fullt tillrdckligt for att visa att
herr Palme solidariserar sig med Nord-
vietnam och FNL, att han klart tar stall-
ning fér den ena parten i konflikten,
mot USA.

Redan hir har vi det forsta avsteget
frin den uttolkning av neutralitetspoli-
tiken som regeringen tidigare si hart
hallit fast vid. Nir herr Palme sida vid
sida vandrade med Nordvietnams am-
bassadér i ett demonstrationstig som
upptog banderoller av typ »Krossa
USA-imperalismen» och sedan si sma-
ningom besteg gatubarrikaden for att
utslunga sitt anatema, di tog herr Pal-
me ett steg vid sidan av den officiella
linjen sisom den tidigare uttolkats. Jag
kan inte minnas att en svensk regerings-
ledamot i modern tid nagonsin valt en
sddan form for att komma till tals med
ett frimmande land, och jag hoppas att
man inte skall beh6éva uppleva det en
gang till.

Fran regeringens sida har man er-
kint att detta samtidiga upptridande
med den nordvietnamesiske ambassa-
déren kanske inte var si lyckligt. Man
har skyllt pa att man i férvig inte kin-
de till att ambassadoren skulle med-
verka. Det har emellertid med bestamd-
het hdvdats, att regeringen redan pa
cftermiddagen atskilliga timmar fére
demonstrationen fick upplysning om
den nordvietnamesiske ambasadérens
deltagande. Om inte regeringen vill be-
strida riktigheten av denna information,
ir det ganska frestande att hivda, att
den visat en utomordentlig valhinthet
vid skotseln av denna friga. Ty inte
kan det vl ha varit si, att regeringen
forst nar kritiken bérjade komma in-
sdg det olimpliga i att en svensk rege-
ringsmedlem pa detta sitt deltar i ett
demonstrationstdg med representanter
{or ett land, som i realiteten for ett krig
med ett annat land med vilket vi har
och onskar ha goda férbindelser. Det
hade vil varit den enklaste sak i virl-
den att for ambassadéren framhalla va-
ra betdnkligheter mot att han pa svensk
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botten deltog i demonsiration av detta
slag. Om man emellertid av finkénslig-
het inte ville framfora sddana synpunk-
ter, hade det dock inte varit svart {or
herr Palme alt avstd fran att halla nagot
tal eller i varje fall fran att delta i fac-
keltaget.

Var formerna {6r herr Palmes delta-
gande i demonstrationen diskutabla, ar
talets inneh&ll desto allvarligare. I sitt
tidigare beryktade Giivle-tal hade herr
Palme #nnu klart f6r sig att det icke
blott var en stormakt som var invecklad
i Vietnam-konflikien. I talet fér nagra
veckor sedan aterfanns emellertid en-
dast Forenta staterna pa de anklagades
bink. Herr Palme fann ett sammanhang
mellan Forenta staternas engagemang i
Vietnam och kapitalismens imperialism.
Hans slutsats var att den amerikanska
politiken inte kunde férklaras utan att
man riknade med den roll som kapita-
listiska imperialistiska intressen spelat.
Men han gick lingre dn sa. Hans fram-
stillning var fylld av allvarliga beskyll-
ningar mot Forenta staterna for be-
gdngna misstag och grymheter under
arens lopp.

Jag vill fran denna talarstol ta av-
stand fran de motiv, som herr Palme
har velat tillskriva Forenta staternas
politik i dag och under de gangna ren,
Det ir sjilvfallet rimligt att ckonomiska
intressen under fredstid ar ett viktigt
moment for varje lands — inklusive
Sveriges — utrikes- och inrikespolitik.
Men det dr nagot helt annat att hiivda
att Forenta staterna med krassa ekono-
miska baktankar skulle ha accepterat
den sydvietnamesiska regeringens begi-
ran pa sin tid om militir hjalp och un-
der de gangna 20 aren fort en medve-
ten antidemokratisk politik i Fjarran
Ostern. Det ar en fdéroldmpning som
inte bara riktar sig mot de amerikaner,
som verkligen tiinker igenom detia pro-
blem, utan dven mot de for situationen
i Amerika ansvariga tidigare politiker-
na, presidenterna Kennedy, Eisenhower
och Truman, och det ar att avsiktligt el-
ler oavsiktligt fortiga de insatser som
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framfér allt under president Kennedys
ledning gjorts av amerikanerna for att
skapa en livskraftig stat av det hért
provade land som Vietnam utgor.

Herr Palme ndjer sig emellertid inte
med detta. Han fortsitter: »Men skall
man tala om demokrati i Vietnam &r det
uppenbart att den i betydligt hogre grad
representeras av FNL 4n av Forenta
staterna och dess allierade juntor».
Lingre fram i sitt tal foérstarker han
detta pastdende da han refererar till
den oOvervildigande opinion i Europa
som tar avstdnd fran kriget i Vietnam.
Han siger: »Denna demokratiska opi-
nion upplever inte Forenta staternas
krig i Vietnam som ett stéd for demo-
kratin utan som ett hot mot de demo-
kratiska idcalen inte bara i Vietnam
utan i hela virlden.»

Atskilligt kan anféras mot det ameri-
kanska engagemanget i Vietnam, och
det sker ocksa. Allt fler amerikaner
vander sig sjilva mot kriget. Den offent-
liga debatten i USA blir for varje dag
mer patringande och hoppingivande.
Vad ir detta om inte en verkningsfull
dementi av herr Palmes pastaende, om
inte ett tecken p& den amerikanska de-
mokratins styrka och mogenhet att en
sddan debatt 6ver huvud taget kan féras,
och foras mitt under brinnande krig?

Herr Palme slutar inte hiar. Han si-
ger vidare: »Nagon kanske siger att
man inte kunde stédja FNL, ty om FNL
regerade och fick makten kommer den
nya regimen att fortrycka folket.» Han
fortsatter: »Men vi har tillgang till
FNL:s program. Jag rekommenderar
detta program till studium. Det kraver
bred samling i striden mot amerikaner-
na och en koalitionsregering nir se-
gern dr vunnen. De inrikespolitiska
programpunkterna borde i stort sett
kunna accepteras av t.ex de politiska
partierna i Sverige. Men sjalvfallet kan
vi i dag inte ta stdllning och ansvar
for vad en roérelse i ett land kan kom-
ma att utféra nér den vil nar makten.»
Jag fragar mig verkligen, om herr Pal-
me har list igenom FNL-programmet
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eller om han efter studium av program-
met kommit till det redovisade resulta-
tet och verkligen givit uttryck fér den
svenska regeringens bedémning.

Till en bérjan méaste man komma
ihdg att detta program, som antogs i
augusti 1967, spritts i hela virlden och
utgiviis pa alla sprak, inklusive svenska.
Avsikten var naturligtvis att paverka en
s& stor internationell opinion som méoj-
ligt just i de linder dér en allmén opi-
nion kan och far komma till uttryck.

Men inte desto mindre #r innehallet
avslojande. Programmets rekommen-
dation om en koalitionsregering, foér
att ta ctt exempel, dr forsett med en
avgorande reservation. Med en koalition
maste ju sjdlvfallet dsyftas en forening
av alla de krafter som nu finns pa are-
nan. Men i programmet sigs klart ut
att man »stringt skall bestraffa USA-
imperialismens samvetslésa och grym-
ma agenter».

Detta ricker. Det giller salunda de
betydelsefulla och stora delar av folket
som inte anslutit sig till FNL:s sida.
Vad man nu menar i programmet med
striing bestraffning tror jag inte det
finns nagon anledning att nirmare ut-
veckla. Det rader ingen tvekan om vad
det betyder om ett fredsslut astadkom-
mes utan ett forhandlingsresultat som
reglerar detta foérhallande.

Diremot finns det faktiskt en passus
om att man skall bilda en demokratisk
regering. P4 ett annat stille heter det i
programmet, att den skall bestd av per-
soner som »Dbdst representerar de olika
grupperna hos folket» och »som bidra-
git till den nationella befrielsekampens,
dvs. just FNL sjédlv. Det ar inte en de-
mokratisk regering, det ir inte en koa-
litionsregering.

Men FNL:s program kan inte ldsas
enbart i valda delar. Det méste ses som
en helhet, och da kan f6rvisso ingen
undga ait slds av att hela dess ton och
presentation stimmer vil overens med
kommunistiska manifest frdn andra de-
lar av virlden.

Herr Palme sade nagot forsatligt att
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man i stort sett kunde acceptera de in-
rikespolitiska delarna av programmet,
och den brasklappen var nog motive-
rad, dérfor att utrikesdelarna dr namli-
gen klart kommunistiska till sin upp-
liggning. Har aterfinns alla de vanliga
ingredienserna om aktivt stédjande av
virldens nationella frihetsrérelser, be-
kimpandet av USA-imperialismen och
dess krigsgalna vapendragare samt —
jag understryker — kravet pa upplés-
ning av imperialismens aggressiva mili-
tirbaser och eliminering av dess mili-
tirbaser i frimmande linder.

Det dr ett program med sddana for-
muleringar som herr Palme har tagit
fram och i stora delar stillt sig bakom
i sitt tal. Det finns verkligen ingen an-
ledning for ett statsrdd i den svenska
regeringen att ta stdllning — positiv
stiallning — till ett program av den har
typen. Ett sidant stiéllningstagande kan
inte vara forenligt med den svenska
neutralitetspolitiken. Det ror sig ju hir
inte lingre om ett stdllningstagande en-
bart mot Amerika utan om ett stillnings-
tagande fér ett program, riktat ocksi
mot USA:s allierade i NATO, t. ex. mot
vara ndrmaste grannldnder i Norden —
Norge och Danmark.

Jag kan, herr talman, darfér inte in-
stimma i regeringsdeklarationens tro pa
att NL:s program i sin helhet — allt-
s& med bortseende frian de av taktiska
skél inférda lockbetena — skall kunna
anses vara icke-kommunistiskt. Herr
Palmes uppseendeviickande framtriadan-
de och uttalanden har lett till att tilltron
till Sveriges strikta neutralitetspolitik
rubbats, inte minst i vira nordiska
grannldnder, och det motiverar kravet
pa att Olof Palme borde limna rege-
ringen.

Jag har ansett det nédvindigt att pa
denna punkt siga ifran. Det 4r inte blott
fraga om ett visst partis ansikte utat,
utan det ar frdga om Sveriges allménna
internationella anseende. Det 4r, som
jag tidigare framhallit, mycket i den
amerikanska politiken i Vietnam som
ar svarforstieligt och som ter sig fram-
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mande och #ven motbjudande. Det ar
ménga amerikanska felbedémningar och
misstag, som har och kan fa ytterligare
Odesdigra konsekvenser inte blott for
det lidande folket i Vietnam, utan langt
utanfér Vietnams gréinser. Som enskilda
individer har vi ritt att vara kritiska,
bestimt kritiska, mot Forenta Staterna,
och vi har ritt att géra vara egna be-
domningar och dra véra egna slutsatser.
Den ritten har ocksa statsradet Palme.
Det dr ingen som betvivlar att statsradet
har ett engagemang och patos i Vietnam-
fragan som &r dkta.

Men som féretridare for den svenska
regeringen har ett statsrdd ett alldeles
sarskilt ansvar. Han féretriider den of-
ficiella svenska politiken, och utit kan
vi inte acceptera den tvekluvenhet som
av inrikespolitiska skil kommit att farga
herr Palmes agerande. Det &r nédvin-
digt, om det skall vara nagon konse-
kvens i vir bedomning av neutralitets-
politikens krav, att kriva mera av dess
officiella foretradare.

Ty vilken utrikespolitik ir det eljest
som regeringen stir fér? Ar det den
tidigare officiella, den som redovisades
den gang Jarl Hjalmarson uteslots ur
FN-delegationen {6r att han tre ar efter
den blodiga revolutionen i Ungern vid-
jade till regeringen att ej inbjuda den
ryske regeringschefen Chrustjov? Den
gingen motiverade den socialdemokra-
tiska regeringen med statsridet Erlan-
der och férre utrikesminister Undén be-
slutet med foljande ord: »Vi ©6nskar
efter ringa forméga bidra till frimjan-
det av fred och avspinning. Men mdj-
ligheten att verka i sddan riktning &r
beroende av aftt vi inte starkt engagerar
oss pi ena sidan i den politiska striden
mellan 6st och vist eller andra grupp-
bildningar.»

De konstaterade att det givetvis i
forsta hand #r regeringen som har an-
svaret for den politik som fors, och
si fortsatte de: »Ifall vi, lidelsefullt och
konstant tar parti for ena sidan i de
politiska grupperingar som existerar i
var séndrade virld, forlorar vi alla ut-
sikter att verka fér fredlig sammanlev-
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nad och folkférsoning. Men ett starkt
engagemang, ensidigt inriktat, &r ocksa
ur en annan synpunkt féorenat med oli-
genheter och risker. Nir vi valt neu-
tralitetspolitiken, dr det angeliget att
var politik ritt uppfattas och att véra
avsikter vinner tilltro. Mattlosa angrepp
av inflytelserika politiker mot andra
staters politik motverkar den neutrali-
tetspolitik som vi officiellt ansluter oss
till.»

Det var pa detta siitt som regeringen
motiverade sitt angrepp mot Jarl Hjal-
marson. Herr Hjalmarson var ingen
regeringsforetridare. Han var inte of-
ficiell talesman for den svenska utri-
kespolitiken, men #&nd4 f6ll domen
hird. Mitt pastiende ar dirfér att all
logik borde krédva att herr Palme nu
Iimnar regeringskretsen. Detta pasté-
ende himtar sitt st6d i den socialdemo-
kratiska regeringens tidigare handlan-
de.

Kraven pa en neutral stats utrikespo-
litiska agerande ir stora. Det har rege-
ringen, som jag visat, tidigare varit vl
medveten om. Men neutraliteten far inte
spela éver i utrikespolitisk ensidighet.
Det ir dirfor bra att man i arets utri-
kesdeklaration slar fast den djupa oro
som vi kinner infor utvecklingen i
Grekland. Det dr bra att vi reagerar mot
rasforfoljelserna i Sydafrika och var de
iin forekommer. Det ir bra att vi som
demokratisk riittsnation reagerar mot de
ohumana dédsdomarna och avrittning-
arna i Rhodesia.

Men det dr inte bara i Vietnam, i
Grekland, i Sydafrika, i Rhodesia som
minniskor drémmer om frihet och
minniskovirde. Vi vet att kampen ir
hard och riskfylld dven pa den sida av
jirnrididn som &rets regeringsdeklara-
tion helt tyst forbigar. I regeringsdekla-
rationen sigs inget om den oro som vi
kinner infér den okontrollerbara kirn-
vapenproduktionen i Kina. I regerings-
deklarationen s#igs inget heller om t. ex.
den grymma kinesiska ockupationen av
Tibet och om utrotningskriget mot ira-
kiska kurder. I regeringsdeklarationen
uttalas inga sympatier eller hopp om
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framgang och forstielse fér dem, som
just nu séker astadkomma en liberali-
sering i Polen. I regeringsdeklarationen
riktas heller ingen védjan till Sovjet och
Kina, de makter som i dag i egenskap
av vapenleverantorer till Nordvietnam
skulle kunna 6va patryckningar for att
na fred for det vietnamesiska folket.

Var bekinnelse till demokrati och fol-
kens sjilvbestimmanderitt blir bade
halv och haltlés om vi inte dr beredda
att se valdet och fortrycket i alla delar
av varlden, var de an férekommer.
Fortroendet fér var formaga att spela
cn medlande roll i fredens tjanst under-
gravs om vi inte upptrider pa ett sitt
som i omvéarlden inger en kinsla av att
vi objektivt 4r beredda att granska olika
problemkomplex. Denna strivan till ob-
jektivitet, denna vilja till saklighet och
sans omfattas, det 4r jag 6vertygad om,
av den Overvildigande majoriteten av
Sveriges folk. Det dr ocksa det enda ar-
betsklimat som ger oss mojlighet att
spela en roll i det internationella freds-
och bistandsarbetet.

Herr BENGTSON (cp):

Herr talman! Om man pa en véirlds-
karta skulle pricka ut alla de punkter,
dir oroligheter finns som kan hota
freden, skulle det tyvédrr bli en omfat-
tande kollektion. Det ar framst kriget
i Vietnam, det #r det spidnda liget i
Framre Ostern, det &r rasproblemen
i Sydafrika, det dr Rhodesia och de
portugisiska kolonierna, det 4r oron i
vissa delar av Sydamerika, det ir pro-
blemen i Korea, problemet om det de-
lade Tyskland, Berlin-fragan, spinning-
en mellan Sovjet och Kina och liknan-
de problem. P& alla dessa platser kan
med en ogynnsam utveckling virlds-
freden hotas. Det dr inre oroligheter
i Grekland och pa Cypern och andra
platser som ocksa kan utgéra ett hot
pa grund av de stédllningstaganden for
och emot som andra linder kan gora.

Bilden av virldssituationen &r inte
strskilt ljus och hoppingivande. Under
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sddana omstindigheter dr det s& myc-
ket mera betydelsefullt att strivandena
for fred blir si mycket intensivare. Jag
vill i detta fall siérskilt understryka
betydelsen av den organisation som
speciellt skapats for att astadkomma
fred och sikerhet, namligen Forenta
Nationerna.

Alla ir vi medvetna om de svarighe-
ter som moter Forenta Nationernas ar-
bete, men vi idr lika starkt medvetna
om att det maste finnas en internatio-
nell organisation med storsta mojliga
anslutning foér att losa fredens och si-
kerhetens problem. En stormakt ar en
stormakt, antingen den arbetar inom
eller utom Forenta Nationerna, och det
ir sannolikt att stormakterna é&ven
utanfér Forenta Nationerna skulle
komma att spela sin inflytelserika roll
i virldspolitiken och hi#vda sina in-
tressen, men for de sma linderna é&r
Forenta Nationerna av utomordentlig
betydelse.

En stormakt gir ofta sin egen viig,
men det hiinder att den maéste ta hin-
syn till en enhillig opinion bland de
smad medlemsstaterna i Foérenta Natio-
nerna. Forenta Nationerna har ocksd
de bista forutsidttningarna for att i den
form som organisationen finner limp-
lig medla mellan tvd parter som rékat
i konflikt — vilket ocksd pépekas i re-
geringsdeklarationen. Det 4r av den an-
ledningen som jag anser att virldens
just nu mest brinnande fraga, kriget
i Vietnam, bor hinskjutas till Forenta
Nationerna.

Herr talman! Utrikesdebatten i den
svenska riksdagen brukar vanligtvis ut-
goras av deklarationer fran respektive
partier om svensk alliansfrihet, syftan-
de till neutralitet under krig och be-
varandet av de fredliga relationer som
vart land har till andra ldnder. Jag tror
inte att den svenska enigheten i utri-
kespolitiken har rubbats, men det kan
inte bestridas att kinslomissiga enga-
gemang i Vietnam-konflikten kan leda
till motsiattningar inom vart land —
vilket jag beklagar.
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Jag vill emellertid gora en distink-
tion mellan tre ting i Vietnam-konflik-
ten. Det ir tre faktorer som enligt min
mening bor bedémas. Den forsta fragan
lyder: Hur skall man fa slut p& krigs-
handlingarna i Vietnam for att fi till
stind férhandlingar om fred? Den and-
ra fragan dr: Hur skall bestdende fred
kunna uppnis? Den tredje frigan gil-
ler svenska folkets instidllning till Ame-
rikas forenta stater och till det ameri-
kanska folket.

I den forsta fragan — hur man bér
fa slut pa krigshandlingarna i Vietnam
och f& till stind férhandlingar — ér
de demokratiska partierna i virt land
i stort sett eniga. Vi dr eniga om att
bombningarna i Nordvietnam bér upp-
héra och att en nedtrappning av alla
militdra operationer bor ske for att fa
till stind forhandlingar mellan de stri-
dande parterna inklusive FNL. Vi hop-
pas innerligt att bombstoppet verkligen
skall leda till fredsférhandlingar.

Den andra fragan som jag nidmnde
var hur en bestiende fred skall kunna
skapas i Vietnam. I den frigan borde
nog alla uttala sig foérsiktigt. Om infer-
nationella konflikter vore si solklara
som vissa demonstranter och skriben-
ter tror, skulle vi leva i en mycket be-
haglig virld. Man maste bestimt for-
déma sadana demonstrationer som tar
sig uttryck i flaggbrinning, #ggkast-
ning mot andra linders diplomater och
fonsterkrossning. Att délja ett annat
lands flagga under kliderna och sedan
ta fram den och brédnna den &r fegt,
billigt och dumt. Det ma nu giilla vilket
lands flagga som helst. Att en onykter
person slog sénder fonster pa ett annat
lands ambassad resulterade i att svens-
ka folket med skattepengar fick betala
60 000 kronor. Dirmed har jag inte
sagt att demonsirationer boér forhind-
ras om de sker under lagliga och ord-
nade former. Tvirtom, demonstratio-
ner kan vara en ldmplig opinionsytt-
ring i vissa sammanhang.

I friga om den sak som tilldragit sig
speciellt stort intresse under denna de-
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batt, dvs. statsradet Palmes deltagande
i demonstrationen den 21 februari i ar,
vill jag framhalla att 6verdrivna utta-
landen har férekommit fran béda hal-
len. Det finns ingen anledning att kri-
va statsridet Palmes avging, men det
finns heller ingen anledning att fér-
svara hans handlingssiitt. Att delta i ett
demonstrationstdg tillsammans med
ambassadiéren for ett av de krigféran-
de linderna, ett land som vi dessutom
inte har diplomatiska férbindelser med,
och demonstrera mot ett land som vi
har diplomatiska férbindelser med,
vittnar inte om gott omddme.

Det har ofta uttalats bade fran cen-
tern och fran andra partier att de ame-
rikanska bombningarna i Vietnam bér
stoppas for att ge mojlighet till freds-
forhandlingar. P4 denna punkt — det
vill jag &n en ging betyga — foreligger
i stort sett enighet. Ibland har dock
sddana uttalanden blandats upp med
fientliga, ja, rent av hatiska uttalanden
mot Amerikas forenta stater som land
betraktat. Jag vill bestdmt vinda mig
mot den sammanblandningen. Sverige
var det forsta land i virlden som for
mer dn 175 ar sedan erkéinde den ny-
bildade republiken Amerikas foérenta
stater. Under den stora emigrations-
tiden i slutet av 1800-talet utvandrade
till USA fran vart land mer &n en
tredjedel av den davarande svenska be-
folkningen. Manga Aterviinde till Sve-
rige, manga stannade kvar i det stora
landet i vister. Sjilvfallet skapade den-
na vildiga utilyttning av folk starka
band mellan de bada linderna.

Niér vissa grupper inom vart land nu
gor hitska attacker mot USA och vill
sdtta i tvivelsmal landets virde for de-
mokratin, bér man ecrinra sig det av-
gorande inflytande som Amerika hade
under andra virldskriget for att riidda
bade Sverige och minga andra linder
frin att fortryckas under nazismens
eller fascismens ok. En del personer
i vart land har tydligen glémt bort vem
det var som under den mest fruktans-
virda tiden slog vakt om demokratin.
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Jag tror dock inte att vi som upplevde
Hitlertidens skrickvilde glommer bort
de amerikanska insatserna fér att rad-
da friheten. Manga andra exempel kun-
de anféras, t. ex. Marshallhjdlpen fér
att bygga upp ett sonderslaget Europa,
men jag skall avsta fran att gora det.
Vi hade tyvirr inte majlighet att {6r-
hindra den s. k. Vietnam-tribunalen att
traffas i Stockholm, fastin statsminis-
tern uppmanade arrangdrerna att inte
forldgga tribunalen hit. Denna sjilv-
valda domstol, som domde utan befo-
genheter och utan att kunna héra den
anklagade parten, ndra nog hakom
lyckta dérrar och med férutfattade me-
ningar, var en parodi pa en domstol.
De s. k. avhopparna som kommit till
Sverige fran amerikanska férband har
mottagits pa ett sdtt som varit férva-
nande. Fragan om asylridtten har inte
slutligen behandlats i Foérenta Natio-
nerna, fastdn Sverige — vilket jag pa
allt sétt vill understddja — arbetat for
att {4 till stind en konvention. Ar det
verkligen sa klart att dessa ménniskor
kommit till vart land pa grund av poli-
tiska eller ideologiska betdnkligheter
mot kriget i Vietnam? Nér nagon i virt
land av religiosa eller andra skil inte
vill fullgéra viarnplikt med vapentjinst,
gors noggranna undersékningar for att
klargéra om hans motiv verkligen &r
de som han anger. Det har férekom-
mit att personer utvisats fran vart land,
nien avhopparna har uppméirksammats
i TV och tagits emot pa ett sitt som om
de vore hjiltar. I stdllet har de kom-
mit hit av skil som ar foga klarlagda.
Jag har velat sdga detta dirfér att
det har férekommit en rad hindelser
inom vart land som inte har framjat de
goda férbindelserna med USA. Hur
Amerika nu kommer att reagera mot
vad som férekommit i vart land under
senare tid, det vet vi inte. Det ar ju re-
dan allvarligt att den amerikanske am-
bassaddren hemkallats.
Var export till USA uppgick ar 1967
till 1 711 miljoner kronor. Det dr manga
svenska arbetare som sysselsétts med
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den produktionen. Ar 1966 hade Sve-
rige 185000 turistbesok fran Amerika.
Nu vill jag uttryckligen siga ifrdn att
vi inte siljer vara asikter for handels-
féorminer. Men & andra sidan ar det
hogst oklokt om vi med ondtdiga och
oberittigade uttalanden eller atgirder
forsamrar virt lands mdéjligheter att ge
sysselsiittning och god levnadsstandard,
genom t. ex. attacker mot det ameri-
kanska folket, inom vilket vi vet ait
meningarna ocksd dr delade om hur
Vietnam-kriget skall utvecklas eller av-
slutas.

Omdémeslésa demonstranter tidnker
sikerligen inte pd vad deras handlande
eventuellt skulle kunna leda till. Men
om hundratals svenska arbetare skulle
bli sysslolésa delvis pa grund av dessa
demonstranters handlande kommer de-
monstrationerna kanske inte att bli sar-
skilt uppskattade.

Det &r glidjande att den svenska
alliansfriheten respekteras och upp-
skattas i stora delar av virlden. Det har
vid flera tillfdllen haft till f6ljd att Sve-
rige som neutralt land har invalts i
kommittéer som haft till uppgift att
behandla intrikata internationella pro-
blem. Det har ocksa lett till att svens-
kar har utsetts som medlare i interna-
tionella konflikter — vilket ocksa pa-
pekades i regeringsdeklarationen. Det
senaste exemplet h#rpd var nir am-
bassaddr Jarring utsags till medlare i
Framre Ostern-konflikten. Uppdraget
ir mycket svart. Aven om vi fortfaran-
de hoppas pa nagot resultat, vet vi an-
nu inte hur det kommer att utfalla.

Vid medling i internationella kon-
flikter moter emellertid genast en sva-
righet, och det dr att 6ver huvud taget
fa parterna ait acceptera nigon som
kan anses vara neutral nog fér ait med-
la. Det dr mojligt att Sverige som neu-
tralt land pa nagot sétt skulle kunnat
spela nagon roll vid en eventuell med-
ling mellan de siridande parterna i
Vietnam. Det kan emellertid ifragasit-
tas om Sverige efter de senaste hiindel-
serna i vart land har nagon méjlighet
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att spela nigon som helst roll fér att
fa fredsférhandlingar till stind i Viet-
nam.

Jag har en fraga att stilla till rege-
ringen. Den socialdemokratiska rege-
ringen i Sverige har ju mycket goda
férbindelser med den engelska arbetar-
regeringen. Vi vet att den engelska ar-
betarregeringen har sagt att den helt
stdir p4 Amerikas sida i friaga om kri-
get i Vietnam. Den saken har kommit
bort i den svenska debatten. Borde inte
den svenska regeringen kontakta den
engelska for alt fa upplysningar om
dess stillningstagande eller eventuellt
limna den regeringen upplysningar si
att den kommer pd andra tankar? Man
skulle ju ocksid hos den socialdemokra-
tiske tyske utrikesministern kunna ef-
terhéra motiven {6r den tyska vapen-
exporten till militirjuntan i Grekland.

I detta avsnitt av mitt anférande vill
jag stilla ytterligare en friga som giller
en princip. Det giller ett tal som hans
excellens statsministern holl i Karlstad,
dir han sade nagra ord om utrikes-
namndens sammantride, som jag finner
cn smula férvinande. Statsministern ytt-
rade nimligen bl. a.: »Nidmndens for-
handlingar 4r inte offentliga. De bor-
gerliga partiledarna behévde alltsa inte
riskera att deras kritik kom till offentlig
kiinnedom om de inte sjilva hade velat
det. Men de sade inte ett ljud.»

Jag vet inte om detta dr felrefererat
— 1 s& fall &r det bra att det blir kor-
rigerat. I annat fall maste jag fraga: Ar
det pa det sittet utrikesniamndens hem-
liga sammantriden skall behandlas?

Herr talman! Kriget i Vietnam &ar
den mest brinnande frigan, men det
finns dtskilliga andra ting som dr av
intresse att diskutera — inte minst i
dag — i frdga om den svenska allians-
fria politiken.

Jag tycker att det uttalande som stats-
ministern gjorde den 25 november 1959
och som citeras i dagens regerings-
deklaration éar si betydelsefullt att det
finns all anledning att starkt under-
stryka vad som sades i detta uttalande.
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Det innehaller verkligen goda riktlin-
jer for den alliansfria svenska utrikes-
politiken. I uttalandet ségs bl. a.: »Den
medfér emellertid ocksd férpliktelser
och krav pa fasthet och konsekvens hos
sina foretriadare. Neutralitetspolitiken
forutsitter, att omviirlden kan hysa for-
troende for var vilja att orubbligt halla
fast vid den valda utrikespolitiska lin-
jen.» I en mening senare ségs: »Neutra-
litetspolitiken far icke skapa vare sig
misstro hos négon stormakt eller for-
vantningar hos nagon annan stormakt
om avsteg frian den valda handlings-
linjen.» Jag har all anledning att myc-
ket starkt understryka detta som en rikt-
linje for var alliansfria utrikespolitik.

Det finns ett annat uttalande i dekla-
rationen som det dr anledning att ocksa
ytterligare se litet pa. Det dr uttalandet
om utvecklingen i Grekland. Jag har
ingen anledning att pa nagot sitt vinda
mig emot detta utan tvirtom understry-
ka det, men jag kan for min egen del
inte undg& — och kanske inte heller re-
geringen borde gora det — att tinka pa
konsekvenserna av var alliansfria po-
litik. Vi har kallat hem var ambassador
fran Grekland som nagot slags reaktion
mot militdrjuntans diktatur. Det ar ett
riktigt handlande. Men samtidigt har vi
handelsforbindelser inom EFTA med
Portugal; Sydafrika dr med i GATT-
avtalet och vi har férbindelse med Spa-
nien. Det dr sadana férhallanden som
gor att man stidller sig frigande och
undrar om de har uppmiérksammats till-
rickligt. Nir den kommunistiska dikta-
turen slog ned frihetsrorelsen i Ungern
for mer én ett tiotal ar sedan reagerade
Sverige mot detta. Statsministern be-
tygade ocksa i samma tal i Karlstad,
som jag nyss citerade, mycket riktigt
att man i Sverige mycket starkt reage-
rade mot hindelserna i Ungern. Vi har
reagerat mot de ryska férfattardomarna,
vilka vi ansag vara ett 6vergrepp mot
den frihet som varje minniska bér ha.
Lika fullt séiger man nu, och jag tycker
att det pa sitt sitt ar riktigt, att var han-
del med oOstblockslinderna girna bor
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vidgas. Jag har ingen direkt invindning
diremot, men jag tror att man bor tédn-
ka Over vart stillningstagande. Inte
kan vil regeringen gora en klassifice-
ring av diktaturerna i olika ldnder. El-
ler har vi kommit in i en situation dir
vi utan nirmare analys fordémer nybil-
dade diktaturer men glémmer bort att
tala om att de linder som varit dikta-
turer under lang tid ju inte blir bittre
darfor att de existerat ett antal ar? Jag
vill gora den deklarationen att vart
land naturligtvis vid alla tillfdllen be-
stimt bor vénda sig emot diktaturer,
som pa olika sétt fortrycker friheten,
oavsett om dessa regimer funnits léinge
eller om de ir nybildade.

Medlemskap i Forenta Nationerna for-
utsiitter att medlemslandet har fredliga
avsikter. Man har alltsa i det fallet inte
pa nagot sétt sagt hurudant styrelse-
skicket skall vara i de linder som kan
soka medlemskap. Det #dr dirfor inte pa
nigot sitt inkonsekvent att regeringen
i sin deklaration #dven i ar sdger ifrin
att Peking-Kina, dvs. kommunist-Kina,
bor representeras i Forenta Nationerna.
Det dr min bestimda mening att Peking-
Kina skall vara representerat i Forenta
Nationerna. Jag skulle #nd& vilja sdga
nigra ord om detta, ty oavsett vilka Ki-
nas politiska asikter dr bor landet vara
representerat i FN. Nu har det emeller-
tid utvecklat sig pa det sittet att under
forsta tiden rostade inte manga med-
lemslinder for Peking-Kinas represen-
tation i Forenta Nationerna, men anta-
let steg med de nytillkomna medlem-
marna, och ar 1965 utfoll rostningen 47
mot 47, Man trodde att man si smaning-
om skulle fi Kinafragan 16st, men déir-
efter har det svingt at andra hallet. Det
far vidare observeras att vid samma till-
fille som 47--47-réstningen 4dgde rum
rostade man om huruvida fragan skulle
vara av sddan karaktdr att den krivde
tva tredjedels majoritet, och i den om-
rostningen blev det 56 rdster mot 49.
Alltsd hade man dven i det avseendet
avligsnat sig fran en 16sning.

Vid rostningen 1967 avgavs 58 roster
mot och 45 roster for att Peking-Kina
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skulle representeras i FN. Utvecklingen
har salunda inte varit den som véart
land 6nskar. Jag tror att vi hir ér ense
om att Peking bor representera Kina. I
friga om tva tredjedels majoritet blev
det da 69 roster mot 48, alltsd starkare
overvikt dn forut. Jag tycker dirfor att
situationen verkar moérk nir det giller
att f4& med virldens folkrikaste land i
IForenta Nationerna.

Jag vet att det féreligger stora pro-
blem, men Belgien, Chile, Italien, Lux-
emburg och Holland har lagt fram ett re-
solutionsférslag som gar ut pa att det
borde tillsittas en kommitté for att om
mdojligt fa nagon ordning pa kina-
problemet. Naturligtvis kan det finnas
mycket som talar emot detta férslag.
Kina kan ju bli berittigat férargat och
siga: Varfor skall vi behandlas pé ett
speciellt sitt, nidr vi vill bli medlem-
mar i Forenta Nationerna? Men nér 1i-
get dr sa fastlast borde man #ndA kunna
tinka sig att det gjordes ett forsok att
16sa fragan pa ett nytt sidtt. Enligt min
mening borde Sverige inte rdsta emot
forslaget att tillsitta en kommitté. Na-
got som ocksd far Overvigas ir »tvi-
Kina»-l6sningen, dvs. att Peking-Kina
blir en medlemsstat och Formosa blir
en.

I frdga om en del andra punkter i
regeringsdeklarationen vill jag inte ut-
tala nagon kritik utan tvirtom tillfreds-
stiilllelse 6ver vad som har gjorts. Det &r
bara att beklaga att trots de langa och
intensiva férhandlingar som férts bade
i Genéve och Forenta Nationerna har
nagra visentliga framsteg inte uppnatts
sedan provstoppsavtalet 1963. Sésom re-
dovisats har den svenska delegationen
arbetat speciellt pa att fa till stind ett
férbud mot underjordiska kiirnvapen-
prov, som ju inte #r férbjudna enligt
avtalet fran 1963.

Oroande #r att tvad kirnvapenmakter
-— Frankrike och Kina — icke har un-
dertecknat provstoppsavtalet. De kan
alltsd fortsdtta sina experiment ovan
jord. Jag &r orolig for att dirmed ska-
pas en allt stérre spdnning. Nir tva lin-
der kan halla pd med sina férsék sa
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kan detta bli irriterande fér dem som
undertecknat avtalet och kanske ge in-
dikationer till att de ocksi anser att
de sid smaningom maste avancera sin
forskning och inte lingre kan avsta
frin prov ovan jord. Det &r en sva-
righet som ligger framfér oss. Vi far
hoppas att problemet kan 16sas med in-
ternationella 6verenskommelser.

Herr talman! Sverige har vid atskil-
liga tillfdllen bade i ord och handling
uttalat protester mot vad som férekom-
mit i en del andra linder: rasdiskrimi-
neringen i Sydafrika och Sydrhodesia,
forfattardomar i Sovjet, 6vergreppen i
Grekland m. m. Jag ndmner detta bara
som exempel. Det finns mycket annat
som det borde protesteras emot. Vad vi
protesterat emot har i regel varit sa-
dant som kan hiinféras till brott mot de
av Forenta Nationerna formulerade
ménskliga rittigheterna.

Redan 1948 antogs deklarationen om
de minskliga riittigheterna. Det édr att
observera att en stormakt — Sovjet-
unionen — icke ristade fér denna de-
klaration utan avstod vid omroéstningen.
Sedan dess har arbetet med en konven-
tion pagatt i ndrmare 20 ar. I december
1966 slutfordes arbetet med konventio-
nen. Det ir glidjande att konstatera att
Sverige — givetvis — har undertecknat
konventionen. Det giar emellertid tyvirr
mycket sakta med arbetet att fi den i
kraft. Det dr ndmligen foreskrivet att 35
linder skall ha accepterat konventio-
nen innan den tridder i kraft. Den 5
mars hade 18 linder undertecknat bida
konventionerna. Konventionen &r nim-
ligen uppdelad i tvid delar. En behand-
lar ekonomiska, kulturella och sociala
riattigheter, och en behandlar civila och
politiska rittigheter.

Jag vill sdrskilt understryka att det
till denna konventicn finns ett sdrskilt
protokoll sasom en tredje del, vilket de
irade kammarledaméterna och &dven
andra bor noga observera. Den svenska
delegationen forsokte att i konventio-
nen fa in att man skulle kunna appellera
fran en individ till ett internationellt
forum. Det gick inte. Vi motte hart mot-
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stand, framfér allt fran de s. k. socia-
listiska linderna, Det blev ett avslag
med 41 roster mot 39, vilket vi mycket
beklagar. De foreslagna bestimmelserna
intogs emellertid i ett protokoll, som
linderna har mojlighet att underteckna.
Sverige har undertecknat det. Man bér
noga observera de linder som undan-
drar sig denna internationella kontroll.
Av de 18 stater som har undertecknat
konventionerna var det nidmligen 11
som hade undertecknat protokollet, me-
dan 7 hade underlatit att skriva pa den
viktiga handlingen.

Det har vid detta tillfidlle inte dgnats
si stor uppmérksamhet it den handels-
politiska debatten, kanske darfor att,
som regeringsdeklarationen mycket rik-
tigt framhaller, ldget i den europeiska
marknadsfragan ar flytande och svarbe-
démbart. Vi har inte litt for att fA nagra
resultat. Jag vill betona vad som hir
speciellt har sagts, ndmligen att mark-
nadssplitiringen nu bérjar bli verkligt
kinnbar. Det dr viktigt att komma till
ritta med situationen, innan skadeverk-
ningarna blir alltfér patagliga. Ur
virldsekonomins och de enskilda lén-
dernas synvinkel #r det olyckligt om
forindringarna i produktionsstruktu-
ren skall styras av konstlade handels-
barridrer sidana som man kan siiga exi-
sterar mellan EEC och EFTA. Dirfor
far man hoppas ait dessa barridirer
snart kommer att elimineras. I annat fall
soker sig handeln vigar, som den inte
skulle ha gjort under tryggare férhéallan-
den, och det ir ju inte lyckosamt for
nagot land.

Jag vill betona att det kan synas be-
svirligt att precisera vad som skall go-
ras just nu, men den rddande situatio-
nen i marknadsfrigan far inte uppfat-
tas sd, att alla méjligheter till ett nér-
mande skulle vara uteslutna. Vi bér na-
turligtvis inie vid nagot tillfdlle for-
sitta mojligheterna till initiativ. Jag
kan ocksa understryka betydelsen av att
den sammanhallning mellan de nordis-
ka linderna som dock rdner det allra
livligaste intresse kan fortsdtta och
kanske fa ett d&nnu mera vidgat sam-
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arbete till f6ljd, lika vil som samarbe-
tet inom EFTA-gruppen i alla avseenden
bor stirkas.

Jag skall inte siga nagot mera nu om
handelsforhillandena. I hela detta av-
snitt finns det inte ndgra meningsskilj-
aktigheter mellan den riktning som jag
foretrider och den som star bakom re-
geringsdeklarationen. Jag ber, herr tal-
man, att {4 sluta mitt anférande med att
framhalla, att jag verkligen hoppas att
de smatt kontroversiella frdgor som nu
forekommer inom den svenska utrikes-
politiken inte kommer att férbli olosta
i fortsdttningen, utan att vi visar god
vilja frin olika hall s4 att vi kan na
fram till en situation priglad av stdrre
enighet inom vart land i de sd oerhort
viktiga fragor som utrikespolitiken in-
nehaller.

Ilans excellens herr statsministern
ERLANDER:

Herr talman! Jag vill girna anknyta
direkt till de sista orden herr Bengtson
yitrade: Det har uppstatt en mingd
konflikter kring kanske inte si betydel-
sefulla ting som hotar att skymma bort
det som man dven i denna debatt —
den har vil inte varit alldeles fri fran
overord — likvill kunnat konstatera att
vi 4r cniga om. Jag tror att man skall
ha klart for sig att i den fraga som for
nidrvarande tilldrar sig den huvudsak-
liga uppmirksamheten, niimligen viet-
namkonflikten, har ingen kritik riktats
mot regeringens stdllningstagande i sak.
Och det dr detta stillningstagande i sak
som har vallat irritationen i Forenta
staterna. Jag har darfor tillatit mig kon-
statera, atf olika etikettsfrdgor kan dis-
kuteras — men ftro inte att sidant rub-
bar ett dugg i den kritik som finns i
Forenta staterna mot det svenska still-
ningstagandet. Och det 4r naturligtvis
detta man nu bor gora klart for sig i
IFérenta staterna: betriiffande de stora,
tunga fragorna — det som verkligen hir
betyder nagonting, kritiken mot den
amerikanska krigforingen — 4r alla de-
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mokratiska partier i vart land och de
talare, som hittills haft ordet i denna
debatt, helt och oreserverat eniga om
regeringens bedomning, Jag tror att det
ar virdefullt att man slar fast detta.

Innan jag ger mig in pa diskussion
kring dessa ting skall jag emellertid be
att fi ta upp ett par andra saker, som
kanske kan foranleda vissa missfor-
stand.

Herr Bengtson hoppades att referatet
frdn moétet i Karlstad var felaktigt —
enligt hans mening skulle det ha inne-
burit att jag avslojat vad vi sagt i ut-
rikesnimnden. Nej. Men vi brukar efter
varje sammantride i utrikesnimnden,
herr Bengtson, skicka ut uppgifter om
vad som forevarit. Lika vil som det
mdste vara mig obetaget att konstatera
att en sak forevarit i utrikesndmnden
-— det strider inte mot nigon hemlig-
hetsplikt — lika vil kan jag konstatera
att en sak icke har forevarit. Ingen
vigar vil bestrida att jag hade full rat-
tighet att sdga, att vid utrikesndmndens
sammantride den 1 mars 6ver huvud ta-
get icke férckom négon diskussion om
vietnamfragorna. Och jag tror att det
ar ett viktigt faktum — jag skall #ter-
komma till det sedan — att oppositio-
nen den 1 mars icke ansag att vad som
hér intridffat var nagonting si allvar-
ligt som ett brott mot neutraliteten. Jag
forstialler mig namligen att om opposi-
tionens ledarc hade bedomt liget som
s allvarligt den 1 mars, skulle de ha
begagnat den mdjlighet som fanns att
yttra sig i utrikesnimnden. Och det
skil — en liten smula humoristiskt, ifall
man nu skall tala om humor i ett si
hér allvarligt sammanhang — som folk-
partiledaren och Dagens Nyheter an-
fort, att man var riadd for att offentligt
patala den s. k. fadésen, bortfaller ju i
och med att man hade méjligheten att i
stillhet vid utrikesnimndens samman-
tride framfora sin synpunkt.

Om den svenska neutraliteten hade
varit hotad av vad som hinde den 21
februari si dr det ju en hipnadsvickan-
de hallning fran oppositionens sida att
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lata vecka efter vecka gi, dnda tills den
amerikanske ambassad6éren den 8 mars
visar att man frin amerikansk sida inte
gillade vad som foérekommit. Dd blir
plotsligt frigan om den svenska neutra-
liteten allvarlig.

Jag vill alltsd gora klart, herr Bengt-
son, att det alltid ansetts vara rimligt
att skicka ut meddelande om vad som
férekommit i utrikesnimnden. Attsedan
andra sprider &nnu mer ingdende kin-
nedom om 6verliggningarna i nimnden
hor inte hit. Men vi brukar som regel
skicka ut kommunikéer, och dia méste
jag vara helt oférhindrad att tala om
vad som icke forekom vid utrikesnimn-
dens sammantride den 1 mars.

Jag skulle dessutom vilja ta upp en
synpunkt som herr Dahlén anférde. Det
var ett mycket viardefullt inslag i den
utrikespolitiska debatten, tror jag, nir
han starkt markerade behovet att fa till
stind en debatt kring sdkerhetspoliti-
ken i Europa. Detta glider mig desto
mer som regeringen har stridvat just i
den riktningen och exempelvis publice-
rat en hel liten avhandling om de si-
kerhetspolitiska problemen i Europa, i
samband med forsvarsberedningens ar-
bete. Det ar klart att ett sAdant material
féraldras, men avsikten med publiceran-
det var sjilvfallet densamma som herr
Dahlén hir efterlyser, ndmligen att fa i
gang en debatt kring de sidkerhetskritis-
ka problemen. Jag tror emellertid att det
ir vardefullt — jag riktar ingen kritik
mot herr Dahlén f6r att han tar upp
denna fraga igen — att vi dgnar upp-
mirksamhet a4t dessa angelédgenheter.

Diremot forstod jag inte riktigt vad
som lag bakom kritiken mot regering-
ens handliggning av EEC-fragorna. Den
saken skall vi inte férdjupa oss i, sade
herr Dahlén, och det kan han ha ratt i,
eftersom vi har mera nirliggande ting
att diskutera nu. Men utvecklingen har
vil pa ett nidra nog forbluffande sitt vi-
sat att den svenska regeringen bed6ém-
de situationen ratt nir den varnade for
tron pa att vi utan vidare skulle f& méj-
ligheter att komma in i EEC pd det
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nagot lattsinniga sitt som hogern och
folkpartiet da féreslog.

I detta sammanhang skulle jag ocksa
vilja notera, med instimmande, ett ut-
talande av herr Dahlén. Herr Dahlén
glader sig 4t att den danska regeringen
for niirvarande visar ett betydande in-
tresse for ett nidrmare sammangiende
med Norden. Vi glider oss ocksa at det
i hog grad, men jag tror inte att man
skall betona att detta har skett tack
vare den nya danska regeringen; jag
fick den uppfattningen att herr Dahlén
girna ville goéra det. Vi noterar den
forindrade instdllningen hos den dans-
ka regeringen med st6rsta tillfredsstil-
lelse. Vi tror inte att det skall ske nig-
ra underverk vid statsministermotet i
Koépenhamn den 22 april, men vi tror
att det f6r nirvarande &r en annan
atmosfir in den som forut har mott
oss nir vi har propagerat for ett nir-
mare sammangiende. Men det ir nog
inte s4 mycket regeringsskiftet som har
dndrat pa den atmosfiren, utan det av-
gorande #dr sikerligen att hela den
europeiska situationen har férindrats.
Vara danska véinner var alldeles f6r
optimistiska betriffande mojligheterna
att relativt snabbt komma till fullt med-
lemskap i EEC, eller i varje fall néra
nog fullt medlemskap. De har nu sagt
sig att vi har en mycket lang period
framfér oss, en period d4 manga andra
besvirligheter kan komma att uppstéa
pa grund av det splittrade Europa. Den
férindrade realpolitiska situationen
gjorde, som kanske herr Dahlén erin-
rar sig, att den féregadende danske stals-
ministern Krag under valrérelsen vid
flera tillfillen uttryckte just den tan-
ken att det dr nodvindigt att ordna ett
niarmare samarbete 1 Norden, nir det
nu visar sig sa besvérligt att na resultat
pa EEC-marknaden. Vi tror att detta
ir en mera realistisk syn dn den som
exempelvis motte det svenska paketfor-
slaget 4r 1966. Anledningen till denna
mera realistiska syn kanske vi inte be-
hoéver tvista om i den svenska riksda-
gen. Vi kan vara éverens om att denna
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realism s#kerligen gagnar de nordiska
kontakterna och de nordiska samar-
betsmajligheterna.

Jag gir i detta sammanhang, i likhet
med herr Bengtson, forbi EEC- och
curopafrigorna, men &r naturligtvis
villig att aterkomma till dem senare.

Herr Dahlén fragade om vi har upp-
givit tanken pa en sikerhetskonferens.
Jag vill hinvisa till att jag under mitt
besdk i Polen fér nigra minader sedan
blev tillfragad just om detta. I den of-
fentliga deklaration som jag gjorde i
Warszawa sade jag att den svenska
regeringen fortfarande &r mycket in-
tresserad av att fia till stind en euro-
peisk sékerhetskonferens. Men jag sade
ocksd — vilket jag ansag vara angeliget
— alt Europa inte ensamt skall disku-
tera sékerhetsfrdgornas losning, utan
att ocksd Amerika skall vara med dér-
vidlag. Det kanske kan vara virt att i
detta sammanhang, da det talas om var
undervirdering av Amerika, erinra sig
att jag tillait mig siga detta pad andra
sidan jdrnridan, oavsett vilken effekt
som ett sddant uttalande skulle kunna
ha. Jag forestdller mig att inte heller
i denna fraga herr Dahlén och jag har
nidgra delade meningar. Sikerhetskonfe-
rensen bor komma till stind, men den
boér komma till stand helst med Ameri-
kas deltagande.

Den stora friagan som diskussioner-
na har rort har alltsa gillt vietnam-
problemen. Man har stdllt frigan: Var-
for angriper ni inte andra problem?
Varfér dgnar ni vietnamproblemet si
stor uppmirksamhet? Svaret dr ju givet
av fragorna sjdlva. Talarna har sjilva
agnat huvudparten av sina anféranden
at vietnamproblemet, med all ritt dar-
for att det 4r vietnamproblematiken
som foér nirvarande, sivitt vi kan se,
utgor den stora risken for att ett virlds-
krig skall uppstd — den stora risken
for att ur denna hird skall flamma upp
nagonting som kastar oss alla ut i en
katastrof. De borgerliga representanter-
na har sjidlva genom uppliggningen av
sina anféranden vidimerat att det &r
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hindelserna i Vietnam som fér nirva-
rande utgdér ett hot mot virldsfreden
och att vi mste forséka hitta vigar till
en 1osning pa detta.

Jag vill papeka ett par detaljer i herr
Holmbergs anférande innan jag gir in
pA sjilva sakdiskussionen. Herr Holm-
bergs sitt att referera #r verknings-
fullt, men det ir inte korrekt. Det var
inte s& att herr Palme hade fillt de ut-
talanden som é#r &tergivna i detta an-
féorande. Han hade tvirtom varnat for
att anse att det skulle vara en konspi-
ration av amerikansk kapitalism. Se-
dan han tagit avstind frian denna
marxistiska tolkning tilldgger han att
sd mycket oférnuft kan sjilvfallet inte
samlas med mindre 4n att ekonomiska
intressen ér involverade. Det 4r en helt
annan sak dn att framstéilla kriget som
ett utslag av den amerikanska kapita-
lismen.

Aven i ett annat avseende kanske jag
far lov att ritta herr Holmberg., Han
var var mycket upprérd éver att herr
Palme, som han sade, hade stillt sig
bakom programmet fér Sydvietnams
internationella befrielsefront. Den upp-
rordheten skulle ha kommit betydligt
tidigare. Den socialdemokratiska parti-
kongressen i oktober ménad sade un-
gefir detsamma. Om man angriper herr
Palme for detta skall man angripa hela
den socialdemokratiska partikongres-
sen inklusive statsministern och utri-
kesministern, som hade godkint detta
uttalande. Nej, det dr klart att om man
liser det uttalandet pa4 samma slarviga
siatt som herr Holmberg gjorde i sitt
anférande kan man komma till mycket
beféngda resultat. Det verkade som om
herr Holmberg ville gora giillande att
man i detta uttalande skulle ha sagt att
man avsag att inféra nagot slags terror
for att bestraffa dem som samarbetat
med amerikanarna. Det kanske kan va-
ra virdefullt att Iisa upp de satserna
for att belysa herr Holmbergs siitt att
forvanska citaten ndr han yttrar sig.
I programmet star féljande: »Att
striangt bestraffa de oefterrittliga ban-
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diter som aktivt verkar som USA-im-
perialisternas agenter.» Det kan med en
viss frihet Gversiittas pa det sitt som
herr Holmberg gjorde. Men sedan fort-
sitter det: »Att skapa mdjligheter for
officerare och soldater ur marionett-
armén och &dmbetsmin ur marionett-
forvaltningen att aterviinda till var
rittvisosak och delta i folkets befrielse-
kamp mot angriparen USA och i Aater-
uppbyggandet av vart land.»

Jag tror att kammaren kan medge
att det referat vi nyss horde frin den-
na talarstol var grovt missvisande. Det
finns ingenting som talat om att hiir
skulle skapas en terrororganisation som
skulle ta hand om alla medarbetarna.
Nu skall till och med de som deltagit
som officerare och de som deltagit i
administrationen pa den amerikanska
sidan inbjudas att efter befrielsekam-
pens lyckade slut ansluta sig till detta.
Det brukar man inte ha fo6r vana att
géra nar det giller terrorregimer.

Sedan vill jag sédga ett par ord —
och kanske inte sa fa heller — om vad
som varit huvudinnchallet i bade rege-
ringsdeklarationen och de sirskilda an-
féranden som hiir hallits av oppositio-
nens ledare.

For det forsta dr det helt onddigt att
ta upp ett langt resonemang om en for-
ment amerikafientlighet hos exempel-
vis det svenska regeringspartiet eller
i Sverige. Vad vi har sagt ar att det
onekligen finns tvd Amerika. Det dr viil
inte linge sedan Franklin Rooscvelt
och Kennedy hade for alla radikala
krafter i hela vérlden cn férmaga att
tinda ett hopp om att man i virldens
miktigaste stat héll pa att skapa ett
land déar principerna om rittfirdighet
och riattvisa och en gemensam solida-
ritet accepterades. Ungefirligen sa bru-
kar vi socialdemokrater uttrycka det,
bide under valkampanjer och i véira
program. Var herr Holmberg stod vet
jag inte, men det fanns vil inte nigon
radikal ménniska som inte — under
den tid som det stora omdaningsarbe-
tet under Franklin Roosevelt och un-
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der Kennedy pagick — kéinde att hir
talade ménniskor med framtidens
sprak.

Att beskylla den svenska socialdemo-
kratin foér att vara fientlig mot dessa
krafter maste ju falla pa sin absoluta
orimlighet. Vi kénner stark sliktskap
med dessa element. Jag har personligen
p& Harpsund haft en rad oerhért in-
tressanta upplevelser just med repre-
sentanter for det radikala Amerika, det
Amerika som star oss mycket niira. En
natt tillsammans med den nuvarande
vicepresidenten Humphrey och Walter
Reuther och den nuvarande brittiske
premidrministern Wilson gav ett starkt
intryck av att det i Amerika fanns en
radikal samhéllsuppfattning som san-
nerligen inte gick mindre djupt 4n den
som priglade exempelvis den engelska
socialdemokratin. Jag hade ocksa till-
falle att under ett dygn diskutera med
den man som nu ir i ropet, Galbraith,
och han utvecklade da tillsammans
med nagra andra de tankegangar som
sedermera har kommit fram hér. Han
hade vissa synpunkter som jag inte gil-
lade — det 4r en sak for sig — men
det fanns ingenting i grundinstidllning-
en som skulle ha gjort att man velat
siga: Du &r ju amerikan, dig kan man
inte umgas med. Jag hade ocksa tillfille
ait resonera med Adlai Stevenson. Att
ett 6gonblick ifragasiitta att svensk so-
cialdemokrati inte skulle ha mycket
gemensamt med denne tyvirr alltfor
tidigt bortgidngne man ir orimligt.
Sandburg hade jag inte tillfille att méta
forrdn han var en aldrande man, men
jag vagar forsdkra att den Aaldrande
Sandburg var betydligt intressantare
dn minga unga partiledare i Sverige.

Denna rad av minniskor, denna rad
av lysande personligheter ir foér mig
utomordentligt virdefulla bekantska-
per. Som herr Bengison mycket riktigt
erinrade om har vi alla haft kiinning
av vad det betydde att det under Tru-
manregimens tid fanns en man som in-
grep i de pagaende protektionistiska
stromningarna i Europa och brét ned
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tallbarridrerna genom Marshallplanen.
Vi hade ju sjilva alldeles nyss att ta
stillning till ett annat initiativ av sam-
ma typ, Kennedyrundan.

Alltsa, det ar ett rent nomsens och
kommer att misslyckas fullstindigt nir
ni forsoker gora gillande att det hos
oss skulle finnas nagot slags aggression
mot dessa krafter. Men s& séger ni: I
friga om vietnamkriget ogillar vi den
politik som fores. Jag vill framhéilla att
ocksda vi ogillar den politiken. Vad skall
det da tjdna till med alla dessa affekt-
laddade uttalanden som herr Holmberg
excellerar i? Vad skall det tjina till nar
vi & ena sidan har den stérsta respekt
for delar av den amerikanska opinio-
nen och den amerikanska administra-
tionen, och 4 andra sidan #r eniga om
att den nuvarande amerikanska led-
ningen driver landet och kanske virl-
den ut i nagonting som kan bli en ka-
tastrof?

Skulle man inte di kunna fraga sig
vad det 4r for mening i att framstilla
saken pa detta sitt? Och dnnu mera
frAgande blir man nir herr Holmberg
— jag tror det var under fem minuter,
jag kanske tog fel, minuterna kan verka
mycket IAnga ibland — uppeholl sig vid
att den reaktion mot den amerikanska
krigféringen som han nyss anslutit sig
till var ett trick frin den socialdemo-
kratiska regeringen for att vinna vil-
jare. Finns det nidgon som kan fa nigot
sammanhang i detta? Herr Holmberg
vill gora gillande att han ansluter sig
till kritiken, men han séiger att den me-
todik som vi anvinder for att ge ut-
tryck it denna kritik gor att han inte
tror p& att vi menar allvar med var kri-
tik, utan att det ar ett trick for att for-
soka fanga viljare.

Jag tycker att det var en av de mest
beklimmande upplevelser jag har haft
nir jag hér i forsta kammaren lyssna-
de till herr Holmberg. Herr Holmberg
drar ett rakt streck Over de tusentals
ménniskor i kristna organisationer, i
folkrorelser, i ABF, i nykterhetsorgani-
sationer, som stod bakom demonstra-
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tionen, och séger att de ar pa jakt efter
kommunistiska viljare till det social-
demokratiska partiet. Det iir vil dndi en
férolampning utan like att pa det sittet
forsoka gora gillande att det stillnings-
tagande gentemot amerikanernas poli-
tik som dessa ménniskor gor inte skulle
vara négonting annat &n ett forsék att
locka s. k. radikala viljare 6ver till det
socialdemokratiska partiet.

Nej, herr Holmberg, det férhaller sig
icke sa. De stdmningar som vi har for-
sOkt tolka #r uttryck for en djupgiende
oro inom hela vart folk — jag ir Over-
tygad om att den uppfattningen ocksa
delas av stora delar av herr Holmbergs
viljare — for att man icke i tid skall
kunna gora klart f6r den amerikanska
administrationen att man 4r pa viig mot
en situation som kan leda virlden ut
mot en katastrof.

Det dr mdojligt att vi forlorar viljare
pa detta, men hur viktigt det dn ar fér
oss att vinna véljare si #r det for oss
inte det betydelsefullaste i detta sam-
manhang. Det betydelsefulla dr att man
hittar medel varigenom man kan klar-
gora att en savitt jag forstar nistan ode-
lad opinion i Sverige ér kritiskt sin-
nad mot den amerikanska vietnampoli-
tiken.

Efter dessa anmirkningar skall jag be
att ett 6gonblick fA uppehilla mig vid
den kampanj som det enligt min me-
ning var otroligt oférsiktigt av den nu-
varande hdgerledaren att dra upp, ndm-
ligen kampanjen — som han kallade det
— Hjalmarson, Det finns ingenting i de
citat herr Holmberg drog upp som jag
har anledning att ta tillbaka. Jag tror
tvirtom att de har stor aktualitet i dag.
Vi skall komma ihdg vad som hinde.
Jag har har den skrift dir jag samlade
alla dessa som han séiger utmirkta an-
grepp mot Hjalmarson. Han stiller sig
bakom dem nu efiersom han viinder
dem mot mig, och di méiste de vara ut-
mirkta. Jag undrar om herr Holmberg
var lika fortjust i dem nér angreppen
gjordes, men det 4r en sak for sig.

Vad var det som gjorde att vi ingrep



48 Nr 13

Ang. Sveriges utrikes- och handelspolitik

mot herr Hjalmarson? Det &r precis
det som star i broschyren, och det stir
dven i det riksdagsanférande som herr
Holmberg delvis citerade, néimligen att
ensidiga stillningstaganden fran den
ena partens sida rubbar tilliten till den
svenska neutraliteten, och det var ju
precis det som herr Hjalmarson gjorde.
Han kallade Chrustjov for en massa
krinkande ting. Det har icke Palme
gjort betrdffande Johnson. Jag skulle
kunna forsvara Palme med det. Han bar
sig inte 4t som Hjalmarson, utan det var
en virdigare stil hos Palme. Men jag
bryr mig inte om att ta upp forsvaret pa
den punkten. Det avgérande ar att Hjal-
marson i uttalande efter uttalande en-
sidigt angrep den ena parten. Han hade
dessutom en rad punkter dir konse-
kvensen av hans stillningstagande maéste
bli Sveriges anslutning till Atlantpakten.
Det var detta som gjorde att Undén och
jag till slut fann att det var nédvindigt
att sidga ifran. Herr Hjalmarson far ha
vilken uppfattning han vill. Han far kal-
la Chrustjov vad han vill, och han far
ha den uppfattningen att Sverige bér
ansluta sig till Atlantpakten och att
Sverige bor forsvara Bornholm och allt
detta. Han kan anse att Sverige bor skaf-
fa sig ett mera intimt vapensamarbete
med USA. All right, det ar hans sak, och
han kan ocksd gora det som represen-
tant for hégerpartiet. Men han boér icke
representera Sverige i utrikespolitiska
sammanhang, dd han har en gentemot
den svenska regeringen avvikande me-
ning i friga om neutraliteten. Detta ar
ju fakta, och jag &r giirna villig att —
om kammarens tid det medgive — lisa
upp angreppen. Det finns ingenting i
dessa angrepp som inte ir aktuella i
dag. Om herr Holmberg vill ha en dis-
kussion om neutraliteten och anslut-
ningen till Atlantpakten och rada upp
allt det som hinde 1959, di #r vi be-
redda att borja diskutera 1959 ars neu-
tralitetspolitik. Vi har ingenting att
délja -— tvirtom. Det skulle vara ganska
muntert att géra det, men skall vi inte,
néar fragorna nu ir nio ar gamla, héin-
visa detta till den historiska avdelning-
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en, dir det kan foreligga intresse att
resonera om dessa ting?

Vad vi behéver resonera om i dag ir
inte de missgrepp, som herr Hjalmarson
gjorde sig skyldig till som hégerledare
utan nédrmast de missgrepp som her:
Holmberg i dag gor sig skyldig till som
hogerledare. Det dr betydligt intressan-
tare.

Det siigs alltsa att vi dr ense om neu-
traliteten. All right, vi 4r ense om den,
och det dr bra. Vad betyder neutralite-
ten? Den betyder att man skall ha al-
liansfrihet i fred och forséka att pa det
siittet undvika att tvingas in i en kon-
flikt mellan stormakter, om ett krig bry-
ter ut. Neutraliteten innebédr ocksa att
vi har ritt att engagera oss i alla {ra-
gor som enligt vad vi bedémer beror
freden och siikerheten i virlden. Vi har
hela tiden sagt att neutraliteten syftar
till att hilla oss borta fran militira alli-
anser men att vi skall ha riitt att enga-
gera oss for fredens och det mellanfolk-
liga samarbetets sak, kanske t. 0. m. med
st6d av neutraliteten. Det kan rida en
annan mening om neutraliteten
Schweiz har det. Nir man aberopar
Schweiz bér man erinra sig att Schweiz
har tagit en annan position. Schweiz har
helt enkelt véigrat att g med i Forenta
Nationerna, vilket vi har gjort. Vi talar
nu hiar om den svenska neutraliteten,
och da ir det tre ting som ér viktiga.

Jag héller med herr Holmberg om att
denna neutralitet skall vidrnas av ett
starkt forsvar, och det gor den i Sve-
rige. Det dr meningslést att borja tala
om att vi rycker taggarna ur den svens-
ka igelkotten osv. Aven herr Holmberg
vet ju att vi under de nirmaste fyra
Aren har samma férsvar som vi hittills
har haft. Under de ndrmaste fyra iren
kan alltsé inte den karakteristik, som
herr Holmberg gav, iga nigon som helst
giltighet. Men vi har ett starkt forsvar.
Vi har ett for en sméistat synnerligen
starkt férsvar, och vi kommer att fa ett
siidant foérsvar dven med den nya so-
cialdemokratiska politiken. Jag tycker
faktiskt att det ar att nedvirdera det
svenska folkets neufralitetsvilja, om det
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pastas att vi haller pa att sinka garden
s& att det skall bli lattare att tvinga oss
ut ur neufraliteten. Jag tror att herr
Holmberg skulle behéva utfora en om-
fattande upplysningsverksamhet med att
tala om hur starkt vart férsvar i sjalva
verket 4r och understryka att det &r ett
uitryck for var vilja att virna var neu-
tralitet.

Det andra som éar viktigt — ar att ut-
landet bor ha klart for sig att vi inte
har nagra egna vare sig territoriella el-
ler andra intressen. Vi har inte det. Om
ailla stater kunde sfiga detsamma, da
skulle vidrlden vara mycket littare att
arbeta i.

Men i Sveriges fall lir det vil inte
finnas nigon som kan pistd att vi vid
utformningen av var utrikespolitik
skall ta andra hinsyn idn hinsynen till
vad vi tror skall gagna freden och det
mellanfolkliga samarbetet. Vi har inga
egna intressen. Inblandningen av valjar-
na ar ett fult slag under béltet som herr
Holmberg har tillatit sig. Jag hoppas det
var en tillfdllighet och att det inte upp-
repas. Vi har inga andra intressen vid
utformningen av vir necutralitetspolitik
in dem som sammanhinger med viljan
att stodja det mellanfolkliga samarbetet
och freden.

Det tredje ar att vi formar var neu-
tralitetspolitik sjdlva. Vi ir icke mottag-
liga for patryckningar. Det ar viktigt
att detta blir absolut klarlagt utit. Varje
gdng vara vanner pa oppositionssidan
yvitrar sig som om det funnes en annan
tanke bakom, bor de tinka pa vilka ris-
ker detta medfor. Vi hade hela borger-
ligheten med oss néar vi i éverensstim-
melse med dessa principer fér neutrali-
tetspolitiken protesterade mot Sovjet-
unionen nir den &6verfoll Ungern. Var
det ett avsteg fran neutraliteten? Ar det
ett avsteg fran neutraliteten att jag vid
flera demonstrationer har talat tillsam-
mans med representanter for det unger-
ska folket? Var det ett avsteg frin neu-
iralitetspolitiken n#r jag inbjéd Anna
Kethly till Sverige? Hon var dock med-
lem av en grupp som arbetade for att
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storta den sittande regeringen i Ungern.
Var det ett avsteg fran neutralitetspoli-
tiken nér vi alla var dverens om att pro-
testera mot England och Frankrike efter
angreppet i Suez? Sjilvfallet inle, ty i
neutralitetspolitiken ligger att vi skall
gora vara stillningstaganden till de oli-
ka férhallandena icke utifrin egna
egoistiska intressen utan med den tan-
ken att vart stillningstagande mdéjligen
kan komma att paverka freden.

Jag vet inte om herrarna deltog i
nigra demonstrationer mot Berlinmu-
ren &r 1961. Var det ett avsteg mot neu-
tralitetspolitiken att vi intog en posi-
tion mot byggandet av Berlinmuren?

Det &r livsfarligt — jag vAgar siiga
det — att icke tdnka igenom vad neutra-
liteten krdver. Vi har varit med om
dessa demonstrationer mot &stblocket
och har fatt en enig anslutning till det-
ta, men sa fort kritiken riktar sig mot
Amerika sager ni att neutraliteten ir
hotad. Vi har tvingats att gora uttalan-
den mot Amerika for nirvarande, och vi
har trott oss tolka hela det svenska fol-
kets kinslor nér vi har gjort det.

Jag vill erinra om vad som hande nir
statsradet Palme holl sitt forsta tal om
Vietnam i Givle ar 1965. Det blev en
verklig folkstorm, ledd framfoér allt av
folkpartiet men dven med hégern som
medlépare. Detta tal ansdgs vara en
krinkning av neufraliteten. Nu vill jag
fraga herr Hjalmarson och de andra
representanterna utom herr Bengtson —
ja, jag sade herr Hjalmarson i stillet
for herr Holmberg, och herr Hjalmarson
kunde man val fraga, han lyssnade vil
till talet eftersom han 4r landshévding
1 lanet, men nu vill jag frdga herr Holm-
berg, som ar den andlige foéretridaren
for herr Hjalmarson hir i kammaren:
Anser herrarna — vare sig det nu ar
herr Hjalmarson eller herr Holmberg —
att Gavletalet ar 1965 var ett brott mot
neutraliteten? Det skulle vara roligt att
héra, dirfor att i detta tal drog statsra-
det Palme upp de riktlinjer som vi se-
dermera har varit praktiskt taget eniga
om.
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Jag skall inte sdra nirvarande folk-
partister genom att lisa upp vad herr
Ohlin och herr Wedén sade om detta
tal. De &r ju icke nérvarande i kamma-
ren, och jag skall be att fi dterkomma
nir jag far se deras vinliga och glada
ansikten vid ett senare tillfalle. Vi kan
dock numera sidga att detta tal ar ett
uttryck for vad vi alla kiinner. Det mot-
tes med en valdsam oro darfor att det
var forsta gangen som vi fullféljde den
taktik vi anvint mot Ryssland 1956, mot
England och Amerika samma ar och
mot Berlinmurens upprattande. Det var
forsta ghngen vi ansig det vara ndd-
vindigt att rikta ett anfall, eller vad
man skall kalla det, mot en viss form
av politik som vi d& betraktade som en
detalj i den amerikanska politiken, ty
ar 1965 var vietnampolitiken inte sa
helt dominerande i Amerika som den
dess virre har blivit senare. Vi skall
inte sara folk med att erinra om detta.
Det dr manga ménniskor som har ett
forflutet. Jag limnar alltsa den saken
nu, men jag vill bara konstatera att
sedan har bade hégern och folkpartiet
nyktrat till och anslutit sig i huvudsak
till den tolkning av neutralitetspoliti-
ken som herr Palme gav i siit tal 1965.

LAt mig siiga, herr talman, att vi har
betraktat det som en mycket stor sak att
vi, nar vi har kritiserat den amerikan-
ska politiken, haft stéd inte bara av
var egen grupp, inte bara av centerns
grupp utan ocksd av hégerns och folk-
partiets grupper.

Sedan har det hint en hel del ting.
Det har férekommit en del mycket be-
klagliga utslag av demonstrationer som
har varit olagliga. Jag vet inte vad jag
skall kalla dem; man kanske kan tala
om dggkastningsdemonstrationerna.

Det framgick nistan av herr Holm-
bergs anférande att dessa demonstratio-
ner — stridande mot ordningen — i
sjiilva verket skulle vara underblasta
av regeringen. Jag skulle gidrna vilja
héra herr Holmberg precisera detta li-
tet narmare.

Samma dag som en av dessa demon-
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strationer hélls blev jag tillfrdgad av
Aftonbladet om jag ansag att polisen
hade upptritt korrekt. Det gillde 21-de-
cemberdemonstrationen. I Aftonbladet
for den 22 december star ett bestamt
avstindstagande av mig betriffande
den demonstrationen.

Jag vet inte om jag skall spilla minga
ord pa sddana hér uttalanden, dir man
pastar att vi skulle acceptera fonster-
krossningar och #ggkastning och mot
ordningen stridande demonstrationer av
négra valpolitiska skil. Jag vet inte vad
det forekommer for slags valpolitik i
hogerns nuvarande kansli, men jag kan
forsikra att nir vi uppritthiller ord-
ningen i huvudstaden sa gott det gér,
sd sker det icke av hiansyn till den
amerikanska ambassaden utan det sker
darfor att vi lever i en rittsstat, och vi
kommer att foérsoka uppritthilla ord-
ningen sa langt det nu ar mojligt.

Jag skulle verkligen vilja rada herr
Holmberg att titta p4 demonstrationer i
andra linder. Han péastod att de ingen-
stans var s& groteska som i Sverige. Det
finns en mycket bra informationskilla
som heter TV. Det gar att skruva pa den
och se hur det gar till i en rad andra
lander, dir polisen star maktlés.

Jag har en forteckning &ver de till-
fillen da vi tvingats till ingripanden.
Vi har sannerligen inte gjort oss for-
tjinta av det betyg som herr Holmberg
gett oss och som han dessutom haft
osmaken att publicera i en amerikansk
tidning — just det! — némligen New
York Times for i sondags. Jag kommer
inte ihdg vad herr Holmberg begagnade
for uttryck om de har demonstrationer-
na, men inneboérden i herr Holmbergs
uttalande var att demonstrationerna
skulle vara uppmuntrade av den sven-
ska regeringen. Vill herr Holmberg de-
mentera att han har sagt detta ar det
naturligtvis virdefullt i och for sig,
men dementin skulle ha kommit pé
mandagen.

Det finns f6ér narvarande oiindligt
mycket i den amerikanska opinions-
bildningen om Sverige som #r vilsele-
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dande och som icke ger en rittvis bild
av Sverige. Det borde vara angeliget
for en svensk partiledare att icke bidra
med sddan smutskastning av Sverige
som ifragavarande intervju innebir.

I en annan tidning fanns en artikel
med samma inriktning vars innchéll
gick ut pa att vi inom regeringen stéd-
de sidana hir demonstrationer fér att
fa roster. Den skarpsinniga tidningens
kinnedom om Sverige framgar av tva
faktorer. For det férsta kallades Ex-
pressen for en virdefull tidning. For
det andra sades det att Expressen i
regel dr pro-Erlander. Det #r sddana
kiillor som den amerikanska nyhetsfér-
medlingen fér n#rvarande arbetar ef-
ter. Da skall icke en svensk partiledare
spida pa den okunnigheten sasom herr
Hjalmarson har tillatit sig — ja, forlat,
jag menar herr Holmberg. Herrarna
har vissa likheter. Det &r inte jag som
f6rt in herr Hjalmarson i debatten hir
i forsta kammaren, utan det dr herr
Holmberg som klamrar sig fast vid de
stora bortgingna. Det dr han som fort
in hela den atmosfiir av hjalmarsoneri
som #ven jag rikat falla fér nagra
ogonblick.

LAt oss aterga till allvaret. Den svens-
ka neutraliteten &r ett faktum. Den
skall virnas med ett starkt férsvar. Ut-
landet skall veta att vi icke hivdar
nagra cgna egoistiska intressen med
var neutralitet. Den skall icke vara fo-
remdl for patryckningar. Vad ar det
som har hint i den hir affiren? Det
mesta av det som hér har kritiserats ar
ju ting som sedan lidnge varit vil kiin-
da for den svenska opinionsbildningen,
Det uttalande som gjordes av den so-
cialdemokratiska partikongressen i ok-
tober dr absolut klarliggande. D4 fore-
kom inga protester. Vi holl var de-
monstration den 21 februari. Jag kan
siga »var» eftersom stora delar av or-
ganisations-Sverige var med, dven or-
ganisationer som jag tillhér. Den ka-
rakteriserades i motsats till manga av
de andra demonstrationerna som en
demonstration med tyngd, kraft och
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beslutsamhet. Om avsikten var att man
skulle ge eftertryck at den opinion som
vi tycks vara tdmligen ense om, nim-
ligen kritiken mot Férenta staternas
krigféring, var det vil rimligt att man
gjorde ett forsok att fa en demonstra-
tion som sedan #dven den borgerliga
pressen karakteriserade som en virdig
demonstration och ett viirdigt uttryck
for de tankegingar som 1ig bakom
kritiken.

Jag overgar till hidndelserna den 21
februari. Statsradet Palmes tal publice-
rades omedelbart. Ulrikesndmnden
sammantriddde den 1 mars. Om vad
som hiinde i samband med demonstra-
tionen hade framkallat oro for att neu-
traliteten var hotad, hade det vil varit
partiledarnas skyldighet att séga ifran
antingen i utrikesndmnden, dir de icke
behévde riskera néigon offentlighet,
cller till regeringen. Vi triffas ju da
och da for att resonera om andra, kan-
ske mindre viktiga ting. Men hir siger
ni nu att den 21 februari hotades den
svenska neutraliteten, men det brydde
ni er inte om da, det var inte av négot
intresse. Den 8 mars reser den ameri-
kanske ambassadéren hem; det var en
hindelse. Det éir vad som hiint, herr
Holmberg. Man lit alltsd tiden fran den
21 februari till den § mars passera utan
att krav restes pi att utrikesnimnden
skulle sammankallas. Den var redan
sammankallad till den 1 mars utan att
ni di ens andades om att statsradet
Palme borde ldmna regeringen.

Det gar aldrig ndgonsin f6ér herr
Holmberg att komma ifrin att den som
i svensk politik behandlar utrikespoli-
tiken sa, att utlandet far ett intryck av
att Sverige faller undan fér patryck-
ningar, &r herr Holmberg och inte den
svenska regeringen.

Herr HOLMBERG (h) kort genmile:
Herr talman! Statsminister Erlander
bade borjade och slutade sitt anféran-
de med en klar felaktighet, ett klart och
entydigt felaktigt pastiende att vi i hé-
gerpartiet inte hade reagerat omedel-
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bart efter herr Palmes upptriddande.
Tillait mig erinra om att var gruppsek-
reterare i hogergruppen dagen efter
framstillde en interpellation i andra
kammaren stilld direkt till herr stats-
ministern om incidenten Sergels torg
och Palme. Tillait mig dven erinra om
att efter ytterligare en dag hade herr
Palme och hogerpartiets forste vice
ordférande en radiodebatt just om den-
na fraga, av vilken debatt mycket klart
framgick att var representant inte kun-
de godta att herr Palme stillde sig bak-
om bl, a. FNL-programmet vilket ér en
av de allvarligaste sakerna.

Jag kommer dven ihag att jag dagen
efter det att utrikesminister Torsten
Nilsson hade besvarat herr Turessons
friga satt pd ett flygplan. Jag hade va-
rit borta en vecka och lidste di New
York Herald Tribune. P4 f{orsta sidan
hade vederbérande reporter mycket
riktigt tolkat till och med herr Nilssons
svar sisom en omorientering av den
svenska neutralitetspolitiken, vilket vi-
sar hur allvarligt denna héndelse har
uppfattats. Till och med detta tal, som
ju i formuleringarna var lingt mjuka-
re, forsiktigare och klokare #n herr
Palmes uttalande, kunde alltsd ge ett
sidant intryck.

Pastdendel att vi inte har reagerat ar
ddarfor helt gripet ur luften. Att situa-
tionen sedan blev tillspetsad efter det
att amerikanerna hade reagerat ytter-
ligare genom hemkallandet av sin am-
bassador for konsultationer har natur-
ligtvis gjort saken viérre. Detta visade
ju att det som hade hint uppfattades
sdsom en utomordentligt allvarlig in-
cident.

Herr Erlander férséker nu glida ifran
det hela genom att framhalla att vi ér
Overens om neutraliteten. Vi vill ha ett
starkt forsvar och vi vill arbeta for fred
och mellanfolkliga férbindelser. Vi for-
mar sjilva var utrikespolitik. Ja, pé
dessa punkter dr vi ju helt 6verens. Den
fjarde punkten var emellertid herr Er-
lander mycket forsiktig med, nimligen
den som giller fértroendet fér den neu-
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tralitetspolitik varom vi 4r Overens.
Hur skall vi uttrycka oss i olika utri-
kespolitiska fragor for att det fortroen-
det inte skall rubbas? Det var den {ra-
gan som var huvudfrigan i debatten
fér 10 ar sedan med herr Hjalmarson,
en friga som herr Erlander flera ging-
er 4n jag Aterkom till. Den frigan #r
huvudfrigan dven fér nirvarande.
Statsminister Erlander {orsoker stry-
ka ett streck oOver innehallet i FNL:s
program och framhéller att man myc-
ket vil kan acceptera det. FNL kom-
mer inte att besiraffa andra dn de per-
soner som verkligen har deltagit i kri-
get och begdit brott som pa nagot siitt
maste bestraffas. Men, herr statsminis-

ter — jag ser nu att jag inte bara har
ett eget program frian FNL utan #ven
herr statsministerns pa bordet — och

d& kan jag ju lika girna ldsa ur stats-
ministerns program. Det star vil lika-
dant dér.

Den sista meningen, i vilken man
summerar FNL-programmet, lyder: »Att
bestraffa de oefterriittliga hantlangare
och hemliga agenter som tjinat USA-
imperialisterna och den sydvietname-
siska marionettregeringen». Jag vet in-
te vad man skall ha fér ansprdk pa
program och programuttalanden, men
for mig sisom representant fér ett de-
mokratiskt parti och sasom svensk
medborgare, som stindigt méaste sitta
demokratin i centrum och arbeta for
dess utveckling, framstir sidana hér
uttalanden sasom ett hot mot rittssi-
kerheten och demokratin, Jag filler
ingen dom 6ver dem. Det dr mdjligt att
inflytelserna frian andra kommunistis-
ka manifest har gjort det naturligt att
ocksd gora ett sidant hir uttalande,
men jag accepterar det inte. Jag godtar
det inte som nagot vi kan arbeta och
slass for. Diar gir skillnaden mellan
herr Palme och mig i det hir fallet.
Jag tror ocksd att det ar detta accep-
terande av den cna partens politiska
upptridande som allvarligast har ska-
dat vara relationer till den andra par-
ten, dvs. USA.



Torsdagen den 21 mars 1968 {m.

Lat mig svara pa en direkt friga som
herr Erlander stillde. Accepterar ni
Givletalet eller inte? frigade herr Er-
lander. Jag vill sdga att det finns for-
muleringar i Givletalet som vi var be-
redda att acceptera redan nér talet
holls, men vi godtager inte uttalandet
att FNL #r birare av ekonomisk och
social rittvisa. Detta tycker jag ar det
allvarligaste i det talet, och det #&r den
tesen som herr Palme har f6ljt upp i
sitt senaste tal.

Slutligen vill jag siga att jag finner
det egendomligt att statsministern up-
penbarligen blundar for det ailvarli-
gaste som har intriffat, ndmligen att
vart férhallande till Amerika, som vi
ju under manga ar har haft ett utom-
ordentligt fortroendefulit samarbete
med, s& starkt forsdmrats, Detta, herr
statsminister, kan ju #nda inte hiin-
féras till att oppositionen har riktat en
grav anmirkning mot regeringens me-
tod att ge uttryck for sin avsky mot
kriget i Vietnam.

Resultatet av de férsimrade relatio-
nerna ser vi i dag i de amecrikanska
tidningarna. Vi ser det ocksé i de nor-
diska tidningarna. I Hufvudstadsbladet,
Berlingske Tidende och Aftenposten
kan man finna formuleringar som all-
deles klart anger att det nu anses att
den svenska regeringen genom stats-
riadet Palme gjort en férflyttning i fra-
ga om neutralitetspolitiken.

Detta dr det problem som vi disku-
terar, och det problemet gar inte att
komma ifran genom allmédnna hénvis-
ningar till herr Paimes Givletal eller
till att oppositionen angriper den so-
cialdemokratiska regeringen. Detta ar
problemet. Det méste 16sas, regeringen
bir ansvaret. Regeringen méste genom
ett entydigt uttalande 16sa fragan.

Herr DAHLEN (fp) kort genmaile:

Herr talman: Jag forsokte tydligen
forgives stimulera statsministern att dis-
kutera saker som dr betydelsefulla for
svensk sikerhetspolitik, problem som
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ligger oss nira. Statsministern taladeall-
mént vilvilligt om att det &r bra att
europeiska sikerhetsproblem diskuteras
och att en utredning i amnethar publice-
rats. Det finns mera visentliga saker i
sammanhanget, och stats-och utrikesmi-
nistrarna bor hjilpa till att férséka fa
till stand en debatt i fragor som i hogs-
ta grad beror oss. Ingen kan ha delade
meningar om angeligenheten hirav.

Statsministern féredrar dven den hir
ghngen att tiga. Det blev mest Vietnam
i hans anférande. Det var inte detta
som tog den storsta tiden i mitt anfo-
rande, herr Erlander, men lat mig
kommentera nagra punkter.

Forst vill jag citera vad herr Erlan-
der sade i Berlingske Tidende for nag-
ra dagar sedan — jag citerar honom
mot bakgrunden av att han hir férkla-
rat: »Vi vill inte géra partipolitik av det
hir.» Tidningen fragade: »Ni har faft
den politiska oppositionen emot er, eller
hur?» Och herr Erlander svarade: »Jag
méste siga att det dr en nyhet fér mig.
I gar da jag deltog i utrikesnimndens
moéte, didr samtliga borgerliga opposi-
tionspartier ar representerade, mirkte
jag inga visentliga meningsskiljaktighe-
ter. Det #r tvirtom en bred politisk
enighet om innebdrden i var neutrali-
fetspolitik och det sédtt pa vilket den
skall foras. Alla de svenska partierna,
fran hogern till socialdemokratin, str
samlade kring var utrikespolitik, ocksa
kring den hallning som intagils mot
kriget i Vietnam.» Sa langt landets stats-
minister.

Detta uttalande gjordes alltsd for en
utlindsk publik — d& passade det att
siga si. Sedan var statsministern pé ett
folkmote i Karlstad — da& forklarade
statsministern, att nir det gillde att kri-
tisera USA, ja se da vacklar folkpar-
tiet.

Hur gar detta ihop, herr statsminis-
ter? Vi ér Overens om aft kriva verk-
ligt betydelsefulla saker av USA {or ait
om mdjligt uppna foérhandlingar som
kan leda till fred for det vietnamesiska
folket. Hur kan man d4 séga tvd sa olika
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saker, dels en sak till utlindsk publik,
och dels en annan som passar bittre pa
ett folkmoéte i Karlstad — och i Varm-
land av allt? Det gar inte ihop, nir herr
Erlander nu star och siiger: Vi ir ju i
sak dverens om vilken politik vi skall
fora betriaffande Vietnam och om att
vi maste kritisera USA, som vi har att
tacka fo6r s mycket. Jag viintar nu bara
pa fjirde fasen i herr Erlanders utta-
landen — vid nista folkmo6te kommer
givetvis nigonting av samma karaktir
som skickades ut fran Karlstad.

Niar man hor herrar Erlander och
Holmberg maste jag siiga att de verkli-
gen gor — ja, forlat — sitl bista for att
hetsa upp varandra och f4 till stind en
partipolitisk strid i detta sammanhang,
Herr Erlander har genom sina uttalan-
den i dag gjort sitt yttersta for att detta
inte skall tystna utan helst, férmodar
jag, fortsitta in i valrorelsen. Jag tror
att det ir en sak som herrarna glémmer
bort: att vi haller pa att spela bort na-
gonting mycket viasentligt i samman-
hanget. Forst och friamst gor striden
att det blir svérare att nd den enighet
mellan partierna som &r nédvindig for
att vi skall kunna fora en utrikespoli-
tik pa stabilt underlag. Och f6r det
andra kommer man utomlands att upp-
fatta det som nagonting egendomligt
med utrikespolitiken om herrarna skall
fortsiitta pa det hir sittet.

Det vore ytterst virdefullt, herr Er-
lander, om vi hade en utrikesminister
i detta land. I april férra aret uttalade
sig statsministern, alldeles riktigt, mot
att Russelltribunalen skulle komma till
Sverige, och for att stédja herr Erlander
gjorde utrikesnimnden, dir alla de fyra
demokratiska partierna #r representera-
de, nigonting fullstindigt unikt: ett ut-
talande dér n#émnden instaimde med
statsministern. Men vad kommer sedan
herr Palme och siger? Jo, enligt ett
referat i Arbetet forklarar han att det
var nog dnd4 si att tribunalen hade ett
positivt virde i opinionsbildningens
tjidnst. Detta dr ju 4ndd en orimlig
historia, herr Erlander. Eller iir det
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kanske sd att dven herr Erlander nu
tycker att Russelltribunalen hade ett
positivt virde i opinionsbildningens
tjdnst?

Det vore bra om dagens debatt kunde
fa tva resultat, det ena att man férséker
anvinda ett nagot mera nyanserat
sprak, det andra att vi hade en utrikes-
minister, inte en och en halv.

Herr BENGTSON (cp) kort genmiile:

Herr talman! Jag har inte uppfattat
det sa, att en svensk utrikesdebatt skulle
vara en sorts het kamp mellan regering-
en och oppositionen — fastiin man kan
f& det intrycket av herr Holmbergs och
statsministerns anféranden — utan den
skall innehalla deklarationer i mAanga
avseenden fran de olika partierna.

Nir vi forklarar att det #r felaktigt
att tillimpa sddana demonstrationer och
diverse andra saker fir inte statsminis-
tern fatta det som riktat mot socialde-
mokratiska partiet och regeringen, utan
det dr kritik som bor férekomma ocksd
i en utrikesdebatt.

Jag dr angeligen betona att nir det
giller instillningen till Amerikas fér-
enta stater betridffande kriget i Viet-
nam ir vi eniga. & andra sidan giller
det instidllningen till det amerikanska
folket. P4 den punkten har statsminis-
tern nu gjort ett klarliggande, och det
var utomordentligt bra att si skedde,
men det ar ju litet trakigt att det skulle
drbja sa linge. Forst nir vi fick en
svensk utrikesdebatt blev det ett liingre
tal frdn statsministerns sida att den
svenska regeringen inte alls har avsett
att rikta sig mot Amerika som land be-
traktat eller mot det amerikanska fol-
ket.

I frdga om vissa jimforelser som
statsministern gjorde vill jag siga att
de inte dr riktiga. Jag har inte fallt nag-
ra hirda ord om herr Palmes upptri-
dande i demonstrationen pa annat sitt
an att jag har sagt att det var omdémes-
16st.

Statsministern log upp ett par exem-
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pel som jag vill beréra i detta samman-
hang. Han nimnde Ungern och sade att
i det fallet gjordes fran svenskt hall ett
fordomande av vad som dir skedde.
Han sade ocksi att vi gjorde ett férdo-
mande nir Berlinmuren bérjade byggas.
Men observera, herr statsminister, att
det hér foreligger en mycket stor skill-
nad. Har var det inte friga om krig
mellan tva linder, utan det var Sovjet-
unionen som med sina vapen hjéilpte
till att sla ned frihetsrérelsen i Ungern.
P4 samma sitt var det nir det giller
Berlinmuren. Det byggdes en mur av ett
land, men det var inte tvi linder som
krigade mot varandra. Det dr det dér-
cmot uppenbarligen i Vietnam. Och det
var i en sddan demonstration som stats-
radet Palme deltog. Det dr en visentlig
skillnad mot de exempel som statsminis-
tern drog fram.

Neutraliteien ar inte nagonting som
man skall tumma péa, utan vi méste
halla strikt pad den deklaration som
statsministern avgav i sitt interpella-
tionssvar ar 1959. Det dr ndgonting ait
halla sig till.

Jag wvill helt instimma med herr
Dahlén da han séger att nir herrar
Holmberg och Erlander hir fér en de-
batt om utrikespolitik ungefir som om
man diskuterade svenska inrikes for-
hallanden sd dr det verkligen att be-
klaga for landets del. Utrikespolitik &r
en betydligt mera kénslig sak, d& vi har
att gora med en rad andra lidnder och
deras intressen. Sadana saker bor de-
batteras pa ett annat sitt 4n d&4 man
diskuterar om vi skall hdja eller sinka
ett eller annat anslag for olika #nda-
mal.

Hans excellens herr statsministern
ERLANDER:

Herr talman! Jag skall inte ge mig in
pa nagon analys om skillnaden mellan
de inrikespolitiska fragornas debatte-
rande i riksdagen och de utrikespolitis-
kas, Jag tycker att man i bada fallen
skall halla sig till fakta. Jag kan inte se
att man kan dra den grénslinjen att om
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vi har en delad mening i friga om in-
rikespolitiska fragor di kan vi damma
pa varandra, ty di giller det inte s& vi-
sentliga ting, men om det giller verkligt
visentliga ting som i utrikespolitiken
och det rader delade meningar, d& skall
vi kéinna oss tvingade till nagon form av
samling och enighet. Jag kan inte accep-
tera den teorin.

Annu mindre kan jag forstd vad herr
Bengtson menade nir han sade att om
ryssarna hade angripit Ungern, di hade
det varit neutralt att inte séga ett ord
eftersom det da hade varit en strid mel-
lan tva linder. Eftersom det nu var ett
inbodrdeskrig ansag sig herr Bengtson
kunna utan att vara oneutral ta po-
sition. Det dr en distinktion som jag
dver huvud taget inte kan godta. Men
herr Bengtson ir ju expert pa dessa
ting och jag far bdja mig for hans me-
ning. Att man i det ena fallet 4r neutral,
om man siger ett sanningens ord till
Ryssland, men i det andra fallet pé&
grund av neutralitetspolitiken skulle va-
ra forhindrad att i exakt samma situa-
tion siiga sanningen, ir for mig emel-
lertid obegripligt.

Herr Dahlén har tyckt att vi skall ha
en utrikesminister. Han séger ocksi att
jag talar olika i Oslo och i Karlstad. Det
ar, herr Dahlén, bra med en utrikesmi-
nister, men det vore ocksé bra om folk-
partiet skaffade sig en stindpunkt i né-
gon fraga. Det skulle hoja diskussions-
moralen i hog grad.

Jag #gnade mig inte &t folkpartiet av
ren vilvilja, Vad ar det som har hint
med folkpartiets slingrande fram och
tillbaka i vietnamf{ragan? Det skulle
man kunna ge ut en hel broschyr om;
hur man kastar sig éver herr Palme for
Givletalet, hur man sedan inte siger ett
ord — inte ens det lilla som hdogern
sade — #dnda fram till den § mars men
déarefter klipper till och sedan tar till-
baka och siiger att det inte var sa farligt
menat. Man skall verkligen ha klart fér
sig att om det &r bra med en utrikes-
minister s ar det bra med &tminstone
en och en halv mening och inte flera i
viktiga fragor.
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Herr Bengtson och herr Dahlén far
ursikta, men det dr inte ni som &r hu-
vudmotstdndare hir. Ni har verkligen
anstriangt er for att finna angrepps-
punkter pd regeringen. Ni har delvis
Iyckats och delvis inte. Men bakgrun-
den ér ju att ni férsoker vara regerings-
trogna nir det giller vietnampolitiken,
och det noterar vi med tillfredsstillelse.
Herr Holmberg siger ocksi att han #r
det, men han riktar en serie angrepp
mot uttrycken fér denna s.k. enighet.
Herr Holmberg skall inte férsoka sling-
ra sig ifrdn att ni icke krdvde herr
Palmes avging foérrén den amerikan-
ska reaktionen var klar. Ni krivde icke
utrikesndmndens sammankallande forr-
an den amerikanska reaktionen var
klar. Ni nimnde ingenting om detta den
1 mars. Om ni hade ansett att vad som
hiint var ett allvarligt angrepp pa
svensk neutralitetspolitik, betyder er
passivitet att ni inte var intresserade av
neutralitetspolitiken, inte ens s4 mycket
att ni vid utrikesndmndens samman-
tride 1/3 kunde samla er till att siga
att vad som hént har rubbat tilliten till
den svenska utrikespolitiken. Ni gjorde
det icke forrin den amerikanske am-
bassadérens hemresa var kind, och det
allvarliga i denna situation ar att leda-
ren for hogerpartiet later sig behandlas
s att man far intrycket att hans still-
ningstagande icke framkallats av de in-
terna svenska férhallandena utan av heit
andra skiil.

Nu sédger herr Holmberg att man har
fatt hela virlden mot den svenska re-
geringen i en mingd tidningar osv. Ja,
det finns nigra borgerliga tidningar —
Verdens Gang och Morgenbladet i Oslo,
och det finns ett par danska tidningar.
Men en rad tidningar — Arbeiderbladet,
Aktuelt, Information, och jag tror nis-
tan ocksd Politiken, fastin det klippet
har jag inte — har anslutit sig till herr
Palmes upptriadande. Tillhér det inte
hederligheten att sdga att hir har na-
turligtvis borgerliga tidningar slutit upp
omkring den holmbergska kritiken, men
att det finns méngder av tidningar diven
i Danmark och Norge som har anslutit
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sig till den politik som herr Palme pa
regeringens vignar har meddelat utlan-
det? Det ar allvarligt att tidningar skri-
ver oférdelaktiga ting om Sverige for
narvarande — det dr mycket allvarligt.

Men jag skulle vilja friga &n en ging:
Ar det sant att herr Holmberg den 17
mars har sagt till en av virldens mest
inflytelserika tidningar att den social-
demokratiska regeringen under statsmi-
nister Tage Erlander ger sitt tysta med-
givande till vald och lagbrott for att
vinna stéd frian kommunisterna och
viansteranhdngarna i stérsta allmédnhet?
Skulle vi inte kunna fa ett bestimt av-
stindstagande fran en si infam beskyll-
ning, som uppenbarligen innebir mye-
ket stérre nedsittande av Sveriges an-
seende dn allt vad herr Palme har gjort,
om det nu skulle vara néigra fel han be-
gitt? Herr Holmbergs anférande dr —
si lange det stir odementerat — ett me-
ra vildsamt angrepp p4 Sveriges anse-
ende in vad herr Palme, dven enligt
herr Holmbergs skildring, har gjort sig
skyldig till.

Herr HOLMBERG (h) kort genmile:

Herr talman! Det citat som herr Er-
lander tagit frin en amerikansk tidning
och som jag inte sett hanfor sig inte till
nigot anférande som jag har hillit eller
uttalande som jag har gjort f6r nigon
amerikansk journalist, utan det #r en
amerikans fria tolkning av ett lingre
samtal om situationen i Sverige och om
de demonstrationer som har férekom-
mit. Formuleringarna far helt och hal-
let sta for hans ridkning, och jag stiller
mig inte bakom négra grova {6rolimp-
ningar.

Diremot kan jag inte komma ifrin
att det allvarliga fortfarande ir att hir
har utanfér landets grinser — i Nor-
den, i Europa, i Amerika — pébérjats
en diskussion i tidningar och pé andra
stillen om tillforlitligheten av Sveriges
neutralitet. Det #r det som #ar det av-
gorande i detta fall. Denna situation
har skapats av att utvecklingen uppen-
barligen har gitt regeringen ur hinder-
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na. Det iir den problematiken som vi i
forsta hand méste komma till ritta med,
och det ér dar jag har begirt initiativ
fran regeringens sida att se till att for-
troendet till den strikta svenska neu-
traliteten &terstilles.

LAt mig sedan, herr talman, siga en
sak. Statsminister Erlander riktade ett
angrepp mot mig, diarfér att vi inom
hogerpartiet hade péastatt att nedskir-
ningen av férsvaret innebir en férsvag-
ning av vira moéjligheter att uppritt-
halla var alliansfrihet. Jag vidhaller
uppfatiningen att den nedskirning av
forsvaret som socialdemokraterna nu
har foreslagit 1 en proposition ir all-
varlig for svensk neutralitet. Statsmi-
nister Erlander talade om fyra &r. Det
ar visserligen riktigt att det under de
forsta édren inte sker ndgon stor och
mirkbar nedskiirning av foérsvarseffek-
ten, men under fjarde Aaret och femte
aret blir nedskirningen desto allvarli-
gare. Skall man ha ett s kortsiktigt
perspektiv pé utrikespolitiken, neutrali-
tetspolitiken och férsvarspolitiken? DA
menar jag att regeringen har forsatt lan-
det i en oerhort allvarlig situation. Dér
ar vi inte beredda att tysta ned invind-
ningarna, att hélla tyst om vad som
sker, utan vi anser att det dr ett intresse
for Sverige och svensk neutralitetspoli-
tiks forutsiittningar att klargéra vilken
effekt som regeringens forsvarspolitik
har.

Herr DAHLEN (fp) kort genmiile:

Herr talman! Statsministern gav ing-
en kommentar till min fraga om han lik-
soimn statsradet Palme har dndrat mening
om Russelltribunalen. Jag utgir alltsa
frian att statsministern delar utrikes-
nidmndens uppfattning att det verkligen
var beklagligt att den kom till stind hir
i Sverige. Det var ju en bra retritt fér
att f& bort det intryck som annars kun-
de vara kvar efter herr Palmes olyck-
saliga uttalande.

Herr Erlander lovade inte att vid
nista valméte vidhalla sin uppfatining
att vi i sak &r oecnse om vietnampoli-
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tiken. Men ocksd pa den punkten for-
modar jag att den uteblivha kommen-
taren innebidr att herr Erlander for-
soker att tinka sig for bittre nista
gang. Jag rekommenderar di herr Er-
lander att lisa just det citai som jag
tog fran herr Erlanders uttalande 1959
att en handling, ett uttryck verkli-
gen kan leda till kraftiga missforstand.
Det tycker jag herr Erlander skall tiin-
ka pa nir han uttalar sig infér svensk
publik, inte bara nédr han uttalar sig
infér utlindsk. Retrdtten pa denna
punkt var ju ganska klar.

Det som fortfarande aterstir som det
stora problemet &r: Har vi nigon moj-
lighet nér det hér bullret har lagt sig att
gora négra insatser fér Vietnams folk?
Sjalvklart méste jag konstatera att herr
Palme nog spelat bort vara mojligheter
att vara en formedlande link. Men finns
det nagra andra mojligheter? Ja, de ir
inte siirskilt stora. Vi kan gora vissa
saker av eckonomisk hjialpkaraktir sa
linge kriget fortgar, och jag tycker att
det vore angeliget att regeringen under-
s6kte om det finns ytterligare mojlig-
heter av detta slag. Men sedan nir krigs-
handlingarna en ging slutar — och vi
hoppas att det inte skall dréja allifér
linge aterstar ju i Vietnam ett &ter-
uppbyggnadsarbete som kommer att
kosta oerhérda summor. Det vore ocksé
lampligt om regeringen &terigen uppre-
pade vart intresse av att vara med i
uppbyggnadsarbetet och inte bara for-
soka anvinda detta som en diskus-
sionsmetod.

Herr BENGTSON (cp) kort genmiile:

Herr talman! Jag beklagar om stats-
ministern inte vill forstd den skillnad
som finns mellan utrikes- och inrikes-
politiska uttalanden, men jag kan hin-
visa till Férenta Nationernas stadga som
gor en mycket skarp distinktion da den
konstaterar att Férenta Nationerna icke
far ingripa i ett lands inre angeligen-
heter. Redan det markerar att det Ar en
viisentlig skillnad mellan vad landet gor
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inom sina grinser och vad det gor i re-
lation till andra linder. Det dr det som
gor den stora skillnaden, herr statsmi-
nister, och jag har manat till forsiktig-
het i uttalanden som pa nagot sitt kan
ber6ra andra linder. Vi kan diskutera
friare i inrikespolitik 4n nér det géller
utrikespolitiska ting.

Det var samma sak med herr Palmes
upptridande, vilket omdéme det gav ut-
tryck at och jamférelserna med pro-
tesierna mot Ungern och andra lénder.
Jag kan inte dela statsministerns upp-
fattning. Jag kan peka pa att vi har en
annan hallning till krigférande linder.
Om jag skall ta ett extremt exempel
kan jag siga att vi inte siljer vapen
till nigot land som pa nagot sitt kan
vara berort av nagon krigisk konflikt.
Det ir de ytterligheter vi har i detta
fall.

Det 4r pa samma siitt, om vi drar ut
konsekvenserna, att vi ocksi bor iaktta
stor forsiktighet med vara édtgiirder nir
tva linder ér i krig. Det dr en viss fort-
sittning av samma sak. Vi vet att vi i
Sverige under andra virldskriget var
ytterst forsiktiga med vad vi sade, och
vi var faktiskt mycket harda t. o. m.
mot tidningspressen, om den for ut allt-
for vildsint pa olika sitt mot de linder
som var berdrda av kriget. Dirfor har
jag velat siiga ifran att det dr en visent-
lig skillnad och att man inte bor ut-
trycka sig i utrikespolitik pa ett siddant
sitt att det kan missforstas i andra lin-
der. Framfor allt bor det inte bli sa, att
utrikespolitiken anvdnds som nigon
sorts vapen i en inrikespolitisk strid.

Hans excellens herr statsministern
ERLANDER:

Herr talman! Jag skall inte ta upp
nagon folkrattslig diskussion med herr
Bengtson. Fortfarande ir det for mig
obegripligt att han skulle vara med om
ett uttalande mot det ryska ingripandet
i Ungern om det var ett inbordeskrig,
men absolut avvisande ifall det var ett
anfallskrig. Vi skall inte fordjupa oss
i detta. Jag tror att herr Bengtson vid
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nirmare eftertanke finner att stind-
punkten &r orimlig.

Hur var det med Finland? Var det en
orimlig stindpunkt vi intog? Var det
oforenligt med var utrikespolitiska neu-
tralitet att ta den position som vi gjor-
de? Jag tror ait herr Bengtson med all
den obestridliga auktoritet som han &t-
njuter som folkrittsexpert 4nd4 hiér ir
inne pd mycket riskabla och mycket
farliga vigar, vilket han sidkert kommer
att konstatera nir han har tinkt igenom
det hela.

Jag var mycket snill mot herr Dahlén
nir han resonerade om Oslo och Karl-
stad. Det skall man tydligen inte vara,
utan man bér tydligen uttrycka sig né-
got mindre sofistikerat dn jag gjorde.
Han angrep mig {or att jag & ena sidan
sade att vi var eniga och 4 andra sidan
sade att vi var oeniga. DA tillit jag mig
det lilla mera sofistikerade svaret: »ni
har ju s4 méanga olika asikter, ni har ju
en och en halv eller tva olika asikter i
varje fraga», och darfoér ar det inget
hinder — det lade jag inte till, men
jag kan ju gora det nu, sa att herr Dah-
1én inte kan missforstd mig — att om ett
parti har tvd diametralt olika uppfatt-
ningar, s kan man mycket vil &4 ena
sidan siiga, att det dr ense med oss, for
att nir man tar fram en annan del av
dess asiktsinstidllning sdga, att det &r
oense mcd oss.

Bade mitt uttalande i Karlstad och
mitt uttalande i Oslo gillde folkpartiet,
och det forklarar det oférenliga, Om
det 4 ena sidan sigs att man ir enig
med oss — det sade de ansvariga i ut-
rikesnimnden — men man sedan gar
ut och haller tal och i hégsta grad kri-
tiserar vissa uttalanden, som regerings-
ledaméter har gjort, miste vi vil 4 var
sida konstatera, att hir rader det tva
olika uppfattningar.

Nu har jag uttryckt mig mycket enkelt
och mycket Littfattligt! Dirfor att folk-
partiet har olika uppfattningar i néstan
varenda friga, blir en bedémning mot-
stridig, s4 att man & ena sidan kan siga
att de tinker si och & andra sidan att de
tinker sA.
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En sak #dr utmirkt, som har sagts i
denna debatt, ty den har i alla fall fort
med sig att herr Holmberg har tagit
avstand fran den fruktansvirda beskyll-
ning som han har létit std oemotsagd un-
der flera dagar i New York Times, ndm-
ligen att regeringen Erlander medger
viald och lagbrott for att vinna stéd fran
kommunisterna och viinsteranhiingare i
storsta allménhet. Jag upprepar innu
cn gang, att sa linge den beskyllningen
star odementerad i New York Times, ir
detta angrepp — som dven herr Holm-
berg nu medgav var krinkande — myc-
ket vérre for regeringens anseende #n
allt vad herr Palme har sagt. Men jag
forestiller mig att det inférs en ordent-
lig dementi pa en lika framskjuten plats
i New York Times, och det kommer att
glidja mig mycket.

Nir herr Holmberg 4nda befinner sig
i dementeringstagen kan han ocksi fa
dementera sitt eget anférande i dag, ty
i detta sades ungefir detsamma som jag
ovan Aatergett. I TT-referatet star fol-
jande: »Det finns flera tecken pa hur
Vietnams lidande folk far tjiina som val-
arbetare vid den socialdemokratiska
valrérelsen.»

Detta édr likasa en oerhérd infamitet.
Gir det an att fA dven detta demente-
rat?

Herr DAHLEN (fp) kort genmile:

Herr talman! Forst vill jag bara ritta
till en sak i herr Erlanders anférande.
Jag citerade en dansk tidning, inte en
Oslotidning, som herr Erlander nimn-
de. Det spelar mindre roll, men efter-
som herr Erlander kanske har gjort
méinga uttalanden ar det bist att hjilpa
lhonom pa traven, si att han forstar vil-
ket av alla uttalanden om bl.a. folk-
partiets politik det #r som jag talar
om. Dessa uttalanden ir tydligen gans-
ka ménga, och efter det senaste inligget
kan vi tydligen vinta oss flera varian-
ter pa detta tema.

Herr Erlander har icke haft mojlig-
liet att pa en enda punkt bevisa, att vi
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har haft en avvikande mening om den
officiella instdllning Sverige boér ha
i vietnamfrigan. I sak ar vi alltsd 6ver-
ens.

Vi har sagt att en av de former, un-
der vilka en av regeringens medlemmar
har tillatit sig att agera i detta sam-
manhang, har varit olimplig.

Herr Bengtson och jag har i dag
anvint ungefir samma ordalag nir det
gillt den saken, och vi har hela tiden
sedan denna fraga bérjade diskuteras
offentligt uttalat oss emot att herr Pal-
me upptridde tillsammans med ambas-
sadéren for ett krigférande land i en
demonstration mot ett annat krigféran-
de land.

Det &r inte pa det siittet, att vi har
tvd meningar pa denna punkt, herr Er-
lander, utan regeringen har tydligen inte
formaga att fatta, att man kan vara
Overens i sak men sedan ocksi konsta-
tera att det finns mojlighet att klumpa
ner det hela genom att upptrida pa ett
sadant siitt, att det blir en motsatt
effekt.

Det ar detta som har skett fran en
svensk regeringsledamots sida. Det har
inte, herr Erlander, gagnat méjligheten
att fA fred i Vietnam, och det har inte
heller gagnat Sveriges anseende utat el-
ler det som ir visentligt fér oss, nimli-
gen att férséka se till att vi i vara ut-
rikespolitiska uttalanden iakttar den
sans och matta, som herr Erlander kri-
ver av oppositionen. Nu ir det rege-
ringen som har klumpat ner sig!

Herr HOLMBERG (h) kort genmiile:

Herr talman! Jag vill forst be att fa
siga, att jag inte liser New York Times
varje dag som tydligen herr FErlander
gor. Det ar forsta gangen jag hér talas
om det referat som herr Erlander nimn-
de. Jag skall lisa originalet ocksd; det
kanske finns anledning att gora det.

Jag tinker inte pA nagot sitt ta till-
baka péstiendet att man i den socialde-
mokratiska valrérelsen foérséker utnytt-
ja Vietnams lidande i valtaktiskt syfte,
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Jag kommer inte att goéra det si linge
det 4r obestritt att den annons i tidning-
en Arbetet, som jag har i min hand, har
funnits inférd. En sddan annons &r ett
bottenliige i politisk propaganda. Det
finns igen anledning att géra nagot av-
kall pa detta pasiiende.

Sedan, herr talman, kanske vi kunde
fa ga tillbaka till en intressant fraga.

Herr Erlander har ett par ganger ater-
kommit {ill utrikesnimndens samman-
tride den 1 mars. Jag var visserligen
inte nérvarande; jag var bortrest. Men
forhaller det sig s&, att herr Erlander
vid utrikesndmndens sammantride den
1 mars visste, att USA-ambassadOren
skulle resa hem, var{6r upplystes i si
fall inte utrikesnimnden om detta for-
héllande?

Hans cxcellens herr statsministern
ERELANDER:

Herr talman! Det hir sista vill nog
herr Holmberg girna fa bort ur kam-
marens protokoll!

Det betyder alltsd att det i och for sig
inte var Palmes upptridande, som skul-
le ha framkallat reaktionen i utrikes-
nimnden, utan det var Amerikas ingri-
pande. Om jag hade vetat att amerika-
nerna skulle reagera, da skulle det ha
tagits upp i utrikesndmnden -— av stats-

ministern tydligen — men nér jag inte
visste det fanns det ingen anledning att
ingripa.

Dirmed #r den huvudtes jag arbetat
med under hela dagen bevisad, namli-
gen att herr Holmberg har lockats in i
en absolut ohéllbar position. Han har
tagit intryck av den amerikanska reak-
tionen i saddan utstrickning, att han
anser att cit drende inte skall tas upp
i utrikesnimnden med mindre dn att
man har klart fér sig den reaktion som
méter fran amerikansk sida.

Herr Holmberg har med sin sista re-
plik gjort hela diskussionen éverflodig.
Han har helt enkelt férklarat, att den
fran borjan till slut dr ett resultat av
Amerikas patryckningar. Sa illa hade
jag inte 6nskat herr Holmberg!

Torsdagen den 21 mars 1968 fm.

Herr talmannen tillkinnagav, att an-
slag utfiirdats till sammantridets fort-
siattande kl. 19.30.

Herr WERNER (vpk):

Herr talman! Uttrycket »en &vervil-
digande opinion» kan i dag inte an-
ses relevant niar man skall beteckna den
svenska opinionens styrka nir det gil-
ler dess stdllningstagande till USA:s
angreppskrig i Vietnam. Det &r riktiga-
re att tala om »en total opinion», efter-
som det snart bara dr herrar Holmberg
och Wedén som inte star bakom denna
opinion.

Men, herr talman, efter herr Bengt-
sons anférande i dag masie jag nog ock-
si inrangera honom bland herrar Holm-
berg och Wedén. Herr Bengtson ér cen-
terpartiets talesman i denna utrikesde-
batt, och jag maste tolka hans tal som
representativt fér det parti han fére-
triader. Herr Bengtson kinner som si
manga andra folkopinionens tryck i
denna friga, men nog ar det vél nagot
av ekvilibristens balansgdng han preste-
rar i sitt anférande. A ena sidan vill
herr Bengtson inte kridva statsrédet
Palmes avgang, & andra sidan uttrycker
han sig nastan exakt likadant som herr
Holmberg, att det vittnar om daligt om-
déme av herr Palme att g4 i demonstra-
tion med ambassadoren fran eft av de
krigférande linderna.

Ett av de krigforande linderna! Nog
skiljer sig det uttryckssittet till det
reella innehéllet fran faktum, att den
vietnamesiske ambassadéren represen-
ferar ett angripet land som forsvarar
sig mot angriparen. Hos herr Bengtson
ir det fraga om tva likstdllda krigféran-
de linder. Herr Bengtson avser att for-
ta intrycket av opinionen mot USA:s an-
greppskrig med att beskriva den som
hatisk mot USA som land. Jag vill stalla
fragan: Vad har herr Bengtson for
stod for sidana pastienden?

Nir sedan herr Holmberg upprepar
den amerikanska synen p& kriget i Viet-
nam och férséker gora gillande att syf-
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tet ar att skapa en regering av »kom-
munistiskt méirke norrifran», som han
siger, visar det hur litet herr Holm-
berg har forstatt eller velat férstad av
vad kriget i Vietnam giller. Jag skulle
kunna néja mig med en hinvisning till
dagens regeringsdeklaration, dir man
siiger att den amerikanska bedémning-
cn dr »for enkel». Den &r uppenbarligen
inte for enkel for herr Holmberg. For
honom é&r den forklaringen helt till
fyllest. Jag hade egentligen inte heller
vintat mig nigot annat. Herr Holmberg
kommer heller inte att férstd nigonting
annat forrin de som han solidariserar
sig med har uttryckt en annan uppfatt-
ning.

I iakt med Forenta staternas upp-
trappning av krigsinsatserna vixer kri-
tiken mot den amerikanska politiken
i Vietnam. Till och med i linder som
kan anses som allierade med USA &kar
protesterna mot detta brutala angrepps-
krig, detta brutala utrotningskrig. Inte
minst i USA bérjar allt fler framstiende
politiker, intellektuella, journalister och
organisationer 6ppet och energiskt aft
kritisera och ta avstind frin president
Johnsons krigspolitik.

I arets remissdebatt framforde jag
uppfattningen att en av orsakerna till
upptrappningen var ett tragiskt resul-
tat av vissa amerikanska politikers be-
hov att anviinda vietnamkriget som ett
slagtrd infor det amerikanska president-
valet. Detta kan val ocksé sigas ha be-
kraftats genom de senaste dagarnas
uppgifter att det nu kommer att finnas
kandidater i detta presidentval, som
tinker g& till val pa ett program som
skiljer sig frdn den nuvarande presi-
dentens — vilket maste betecknas som
en positiv utveckling.

Vad som ir dnnu mer uppenbart ir
att man #dven fran borgerligt hall hir i
Sverige forsoker anvianda vietnamfra-
gan som ett slagtrd i den inrikespolitis-
ka debatten infér valet i host. Nar man
i USA blir irriterad 6ver den vixande
svenska opinionens protester mot dess
vietnampolitik och kallar hem sin
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stockholmsambassaddr som en demon-
stration, Overflyttas genast den irrita-
tionen till de borgerliga partiledarna,
som hogljutt ger uttryck for detta. Man
gor ingenting for att dolja att man ir
helt paverkad av den amerikanska in-
stillningen, och man anklagar nu rege-
ringen for att ha férsimrat vara rela-
tioner till USA efter det att statsradet
Palme hallit ett tal, som misshagat rege-
ringen i Washington, och samtidigt del-
tagit i en demonstration tillsammans
med den gistande nordvietnamesiske
moskvaambassadoéren.

De borgerliga partiledarnas agerande
ir synnerligen avsléjande — vad man
1 prakiiken krédver ir en regering som
skall tvingas halla tyst om vad man
anser om det amerikanska kriget i Viet-
nam dérest den angripande regeringen
tycker illa om att héra detita. Det ar
helt berittigat om regeringen varnar de
borgerliga partierna fér att man uisit-
ter den svenska neutralitetspolitiken for
belydande risker om man agerar pd det-
ta siitf.

Man tar fran borgerligt hall fel om
man tolkar den svenska alliansfriheten
och neutralitetspolitiken si, att den
skulle utesluta fér oss att siga vir me-
ning om den amerikanska politiken i
Vietnam. Kriget i Vietnam giller ett li-
tet folks kamp for nationellt oberoende
och social réttvisa. Det dr friga om ett
krig som fatt karaktiren av folkutrot-
ning frén en av virldens stormakter,
ett krig som ingar som ett led i kampen
for att bevara det kapitaliska utplund-
rarsystemet 6ver huvud taget, ett krig
som fors med hjilp av systematisk
bombning av civila mél, genom anvin-
dande av napalm och andra kemiska
stridsmedel, genom bruk av giftgaser
osv.

For varje dag star det allt mera klart
att vad som sker i Vietnam kan komma
att gilla krig och fred for hela virlden.
Det gar darfor inte att komma forbi
dessa fragor eller att undgé att ta still-
ning till vad som sker tusentals mil fran
vart eget lands gridnser. Svenska folket
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undviker heller inte att ta stillning.
Kianslan av sympati med det angripna
landet och stdllningstagandet mot de
brutala krigshandlingar, som det viet-
namesiska folket utsitts for, har inte
minst under de senaste dagarna kommit
till klart uttryck. Det dr denna opinion
som kanner solidaritet med och sympa-
tier for det vietnamesiska folket, som
de borgerliga partiledarna herr Holm-
berg och herr Wedén har utmanat ge-
nom sitt stillningstagande, vilket de
facto #r ett stdllningstagande fér det
land som &r angripare.

A andra sidan stir stallningstagan-
det fér det angripna landet i motsatt-
ning till det faktum, att vart land inte
diplomatiskt erkdnner den demokratis-
ka republiken i Vietnam men vél har
formella forbindelser med regimen i
Sydvietnam.

Fran vart parti delar vi inte rege-
ringens bedémning att ett erkdnnande
av Nordvietnam skulle férsamra moj-
ligheterna att na en l6sning av vietnam-
konflikten. Vi anser att om vart land
skall ha nagra mdjligheter att kunna
upptriada som eventuella medlare, maste
minimikravet vara att vi har likvirdiga
forbindelser med samtliga parter i kri-
get. Givetvis 4r det ett steg i rétt rikt-
ning nar viar pekingambassadérs kon-
takter med regeringen i Hanoi utvidgats
och vira kontakter med nordvietname-
siska ambassadérer nu skall utvecklas
till nira nog rutin, men vi anser att ett
Lkonsekvent handlande ocksa skulle ha
inneburit formellt erkinnande av Nord-
vietnam.

Ett klart och entydigt fordomande
fran regeringen i sin helhet av Forenta
staternas anfallskrig bor enligt vart for-
menande vara den logiska konsekvensen
av statsradet Palmes tal, som regering-
en har stillt sig bakom.

Vi anser ocksa att regeringen bor
medverka till att leveranserna av sven-
ska motordelar till ett amerikanskt rust-
ningsforetag och att svenska viighyggen
i Thailand, vilka kan anvindas av
USA s pansar, bringas att upphora efter-
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som detta innebar stéd till Foérenta sta-
terna pé olika satt. Dessa atgirder skul-
le pd ett klarare sdtt markera vart lands
stiallningstagande till kriget i Vietnam.

Det amerikanska kriget i Vietnam har
lett {ill att fértroendet for dollarn haller
pa att forsvinna. S& ldnge president
Johnson inte vill dndra sin krigsutrikes-
politik kommer denna kris att férvir-
ras. Det dr utgifterna for kriget i Viet-
nam och i vidare sammanhang hela den
amerikanska expansionspolitiken, som
orsakat underskottet i den amerikanska
betalningsbalansen. P4 grund av USA:s
stora Dbetydelse for virldsekonomin
medfér USA:s svirigheter problem édven
fér andra lander, t. ex. Sverige, som ir
inviivda i samma kapitalistiska system.

Den bésta svenska politiken nér det
giller den aktuella internationella valu-
takrisen ar kraftigast mojliga avstinds-
tagande fran det amerikanska kriget i
Vietnam.

En sddan linje &r noédvédndig ocksa
féor att den svenska u-landspolitiken
skall ha nagon mening. Ingen tror vil
att man nigonsin skall kunna férverk-
liga en effektiv u-landshjélp fran de
industrialiserade lindernas sida, sa
linge som det miktigaste industrilandet
for ett utrotningskrig mot ett u-lands-
folk. Hur skall man kunna foérverkliga
en cffektiv hjalp, om man just genom
detta krig far sddana ckonomiska pro-
blem, att storre delen av industrilinder-
na riskerar att drabbas av aterverkning-
ar och dirfér koncentrerar hela sin
energi pa att klara sig sjilva?

Det dr mot denna bakgrund inte
mérkligt att vérldshandelskonferensen
UNCTAD II, som sedan drygt en ménad
sammantrider i New Delhi och som nu
niarmar sig sitt slut, féormodligen inte
kommer att uppvisa nagra konstruktiva
resultat. Nar denna konferens inleddes.
i februari, hoppades manga att den
skulle resultera i ett konstruktivt sam-
arbete mellan industrilinderna och de
fattiga linderna. Tyvirr ser det ut som
om denna konferens blir en upprepning
av den forsta UNCTAD-konferensen
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1964, vars blygsamma resolutioner inte
i nagon hogre grad har forverkligats
sedan dess.

Det finns anledning att erinra om att
regeringen bade i riksdagen och i de-
klarationer vid konferensen har givit
uttryck for sin medvetenhet om vikten
av att tillimétesgd u-lindernas krav pa
férandring av det internationella han-
delssystemet. I en intervju i Aftonbladet
i februari infér UNCTAD-konferensen
siger handelsministern: »Sverige skall
arbeta for att dndra de rika industrista-
ternas handelspolitik till de fattiga ldn-
dernas férman.»

Nu é4r frdgan om man vagar tolka
handelsministerns uttalande sa, att Sve-
rige avser att g fore med gott exempel
och trots andra i-linders motstand mot
handelspreferenser genomfdéra en u-
landsvanligare handelspolitik for att
visa pa det positiva resultat en sddan
politik kan ge. Frigan &r berittigad att
stilla i dag, eftersom nagra allminna
handelspreferenser, om man i den me-
ningen ldgger att alla u-linder skall fa
preferenser och att alla i-linder skall
vara med, inte ser ut att komma till
stand. Enligt var uppfattning bor Sve-
rige utan att vinta pa dvriga i-linder
infora sédana preferenser for u-linder-
nas samtliga varor. Vart land bor ocksé
avskaffa alla tullar och skatter som fort-
farande drabbar vissa tropiska produk-
ter samt uppstélla bestimda mal f6r im-
porten av ravaror och fiardigvaror fran
u-linderna.

Herr talman! Med det anférda har jag
forsokt belysa hur vi pa nagra visent-
liga punkter ser pa de frigor som i dag
diskuteras. Av delta framgdr att vi i sto-
ra delar godtar vad som uttrycks i rege-
ringsdeklarationen, men att vi i vissa
stycken har en fran regeringen avvikan-
de mening, bl. a. i Vietnam-fragan, nir
det giller bedémningen av vissa stind-
punktstaganden eller avsaknad av sa-
dana.

En sak dr vi emellertid helt 6verens
med regeringen om, namligen att till-
bakavisa de borgerliga partiernas, och
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da framfor allt hogerns och folkpar-
ticts, agerande i Vietnam-fragan, som
verkligen har avsléjat och klargjort var
dessa partier star. I det avseendet har
de senaste veckornas debatt verkligen
varit klargérande.

Under detta anférande hade herr tal-
mannen uppstatt och avliagsnat sig, var-
vid ledningen av kammarens {érhand-
lingar Overtagits av herr andre vice
talmannen.

Statsradet fru MYRDAL:

Herr talman! I herr Dahléns huvud-
anforande forekom ett ganska betydan-
de avsnitt, som berérde nedrusinings-
fragorna. Det inligget &r givetvis virt
beaktande, #iven om denna dag tydli-
gen har varit si anstringande att jag
nu snarast far tala till protokollet.

Det dr litet underligt att behéva sta
hi#r och néstan forsvara sig, nir vi i
Genéve och FN inte har gjort annat én
forsvarat vad som 4r gemensamma och
av alla partier godtagna utgdngspunk-
ter for vara insatser i nedrustningsar-
betet. Jag skulle rent av kunna siga,
att vi i sex ar har foljt de goda rad
som herr Dahlén gav oss i dag, namli-
gen att fér det foérsta forsoka verka for
cn  kirnvapennedrustning, alltsi en
nedrustning av supermakternas kérn-
vapenarsenal, och for det andra att
gora det under uppritthillande av den
ganska formalistiska instdllningen att
forhandlingarna inte skall inkrikta pd
den svenska handlingsfriheten att be-
sluta for eller emot kidrnvapen.

Jag nidmnde ordet »formalistiska».
Med det menar jag att vi alla vet ait
Sveriges handlingsfrihet att anskaffa
kiarnvapen i praktiken redan dr ganska
stringt begrédnsad. Ingen i omvirlden
— Aatminstone ingen i ansvarig still-
ning — {ror heller att vi skulle vara
pa vig till kdrnvapenproduktion eller
ens pa vig till ett beslut i den rikl-
ningen. Att vi trots denna var faktiska
instdllning har varit och fortsitter att
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vara s& pass nédbedda i fraga om icke-
spridnings-avtalet beror just pd att vi
sett vissa mdjligheter att hjdlpa till att
paverka stormakterna till en begynnan-
de och verkligt effektiv nedrustning pa
kirnvapenomradet. Vi har inriktat va-
ra huvudanstringningar just pa att, som
herr Dahlén sade, pressa stormakterna
att fortskrida till en nedrustning, som
skulle kunna betyda si mycket mer for
virlden éin det nu s linge domincran-
de icke-spridnings-avtalet.

Det finns kanske anledning att kort
referera vad som pAd sistone hint pa
nedrustningsfronien och var vi nu star
i férhandlingarna, trots att vara insat-
ser ju har gjorts med utmiirkta mojlig-
heter till insyn och att vi har savil en
folkpartist som en hégerman som med-
lemmar i delegationen.

For en vecka sedan godkinde 18-
maktskommittén i Genéve utformning-
en av en rapport, som FN begirt till
den 15 mars. Till rapporten, som &r
mycket kortfattad och bara innchéller
fakta om forhandlingarnas yttre ram
och forlopp, har fogats texten till ett
icke-spridnings-avtal i det skick som
den foreligger sedan 18-maktskommit-
tén avslutat forhandlingarna, dvs. se-
dan stormakterna godtagit vissa omre-
digeringar. Vidare har till rapporten,
ocksd som bilaga, fogats ett férslag,
framlagt den 7 mars av de tre kirn-
vapenmakter som ir med i 18-makts-
kommittén, avseende en 16sning utan-
for avtalet av fragan om sikerhetsga-
rantier for stater som genom anslut-
ning till icke-spridnings-avtalet skulle
avstd fran att sjilva anskaffa kidrnva-
pen.

I rapporten anges klart att konferen-
sen kommer att &teruppta verksamhe-
ten i sommar efter det nu aktuella
drendets slutbehandling i FN. Fran
svensk sida bevakar vi, att ingen tid
skall spillas innan 18-maktskommittén
tar itu med nya och som vi menar stor-
re uppgifter.

I rapporten anges ocksd mycket tyd-
ligt - efter stark aktivitet fran de
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alliansfria staternas sida — att de sta-
ter, som har varit med i férhandling-
arna i Genéve, inte dr bundna av det
avtalsutkast som ar fogat till rapporten
utan att det alltjimt rader skilda upp-
fattningar om avtalstexten bland kom-
mitténs medlemsstater. Tre delegatio-
ners foretridare — de brasilianska, in-
diska och ruménska — gick dnnu ldng-
re och uttalade kategoriskt att deras
linder inte kunde godta avtalet i dess
nuvarande utformning.

Politiskt dr det intressant att se, att
supermakterna egentligen inte {6rrin
under de sista tvd manaderna har in-
tensifierat de verkliga férhandlingarna
med oss andra som deltar i Genéve. De
har liksom vaknat upp, borjat virdera
och bedéma vira &dndrings{orslag,
snabbt reagerat pa vara synpunkter och
férslag om tilligg och &ndringar — ef-
ter det att de tidigare under tva ar
mest koncentrerat uppméirksamheten
pa varandra och pa Visttyskland. Nu
har supermakterna, som jag niamnde,
godtagit en del dndringsforslag, visser-
ligen bara fyra — tre framférda av den
svenska och ett av den briitiska dele-
gationen. Samtliga dessa #dndringsfor-
slag far betecknas som visentliga i
sammanhanget, d& de framfor allt ror
balansen i 4ataganden mellan kidrnva-
pen- och icke kidrnvapenstater.

De salunda godkinda svenska férsla-
gen avsag, for det forsta, en forstark-
ning av ordvalet i det atagande i av-
talet enligt vilket férhandlingar skall
fortsittas i syfte att uppna ytterligare
nedrustningsétgirder framfor allt pa
kirnvapenomridet. Jag vill tilligga att
de forsékringar i den riktningen, som
supermakternas representanter nu
framfért i sina anféranden under for-
handlingarna, ar betydligt mer domi-
nerade dn foérut av vissheten att de
sjdlva maste g4 framéat i nedrustnings-
riktning.

For det andra godtog man ett tillligg
till avtalets inledande avsnitt dir cn
hénvisning gors till att ett Adtagande
forekom redan i Moskva-avtalet 1963,
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att 4stadkomma ett fullstindigt prov-
stopp. Det &r ju detta som vi fran
svensk sida sa linge har satt framst.

Slutligen godtog man ett tilligg enligt
vilket den konferens, som skall héllas
fem ar efter avtalets ikrafttridande for
att granska om avtalets syften och be-
stimmelser fullfsljts, skall kunna bli en
aterkommande foreteelse och séiledes
dga rum vart femte ar om en majoritet
av parterna si begér.

Det godkénda brittiska dndringsfor-
slaget, som vi ocksa gett vart stod, for-
klarar uttryckligen att dessa konferen-
ser inte bara skall granska de formella,
juridiskt bindande atagandena i sjilva
avtalet utan ocksi bedéma huruvida de
i ingressen uttalade syftena och l6ftena
har tillgodosetts.

Dirfor vill jag besvara en av herr
Dahléns fragor sa, att dven om ingen
formell bindning mellan granskningen
vid konferenserna och riitten att séiga
upp avtalet har kunnat komma in i tex-
ten, ar alla tydligen medvetna om att av-
talet politiskt inte blir hallbart direst
inte karnvapenmakterna snart vinder
sin rustningstivlan nedat i stillet for
uppat. Jag finner det betecknande att
den brittiska delegationen allra krafti-
gast har framfort denna varning. Sista
gdngen britterna talade, anvinde de ba-
ra fyra eller fem meningar, och i en
av dem aterkom de just till att avtalet
icke blir bestdndande om inte kidrnva-
penmakterna sjilva gar i gang med en
verklig nedrustning.

Det har naturligtvis ocksa varit in-
tressant att de tre representerade kirn-
vapenmakterna under konferensens sis-
ta dagar framlade det férslag jag namn-
de,att de i FN:s sidkerhetsrad skulle fora
fram en resolution som innebdr ett
forsok till 16sning av frdgan om siker-
hetsgarantier mot k#rnvapenanfall for
stater som skulle skriva pa avtalet och
alltsd inte ha egna kidrnvapen. Enligt
resolutionen skulle radet uttala sin till-
fredsstillelse ocksa 6ver de deklaratio-
ner som dessa tre kiArnvapenstater, vil-
ka befinner sig i nedrustningsférhand-
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larnas krets, skulle gora om att bista
parter som undertecknat icke-sprid-
nings-avtalet i en sddan situation, natur-
ligtvis i enlighet med Foérenta Natio-
nernas stadga. Detta ar deklarationer
som kidrnvapenstaterna har for avsikt
att avge individuellt men utformade
identiskt lika. De lovar alltsa att forsoka
dstadkomma en omedelbar aktion av
sikerhetsradet till hjalp &t varje till
icke-spridnings-avtalet ansluten icke-
kirnvapenstat som angrips med eller
hotas av kdrnvapen.

Denna fraga, som giller sikerhets-
garantier, har aldrig direkt intresserat
Sverige. Vi har rentav férklarat att vi
inte har négot speciellt intresse av ni-
gon form av garantier. Olika stater be-
finner sig i olika situationer och har
olika 6nskemal, och det dr naturligtvis
darfér som man har sokt en loésning
utanfor avtalstextens ram. Jag vill emel-
lertid podngtera att forslaget fran de
tre kdrnvapenstaterna aldrig kommen-
terades under sessionen i 18-maktskom-
mittén. Det kommenterades inte av re-
presentanterna for de ldnder som fér-
slaget frimst beror, dvs. de alliansfria
linderna. Att Sverige var tyst har jag
redan sagt, och de andra alliansfria sta-
terna var det ocksa. Deras preliminira
reaktion som man far fram under hand
var inte entusiastisk. Det torde hinga
samman med att de flesta av dessa stater
har en betydandekallsinnighet gentemot
icke-spridnings-avtalet som sadant, i
den form det nu foreligger.

Rapporten fran Genéve och det av-
talsutkast som har fogats till den kom-
mer att inom drygt en manad tas upp
till behandling i generalférsamlingen,
som alltsd d& bérjar en fdrnyad ses-
sion.

Det ar naturligtvis omdjligt att nu
sia om utgangen av diskussionen i FN.
Majoriteten av icke-kdrnvapenstater,och
sirskilt alla icke paktanslutna, ser pa
detta avtalsutkast med skepsis, {6r att
inte siga hesvikelse. Den framsta orsa-
ken till denna skepsis dr givetvis av-
saknaden av otvetydiga ataganden fran
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kiirnvapenmakternas sida, att de & sin
sida skall foreta konkreta nedrustnings-
atgarder avseende deras innehav och
deras produktion av kirnvapen.

Med tanke pa den stora vikt som stor-
makterna ldgger vid detta avtal, med
hinsyn till det politiskt betydelsefulla
fakfum, att de tvd supermakterna har
kunnat arbeta hand i hand med detia
avtal och med hinsyn ocksa till att det
har en stor mojlig avspanningseffekt, sa
ar det val troligt att den &vervildigan-
de majoriteten av stater kommer att inte
stialla sig utanfoér detsamma. Nirmast
giller det ju att samla en majoritet av
roster for en resolution i FN. Betydligt
laingsammare kommer man att fortskri-
da till nigot beslut om undertecknande
och naturligtvis dnnu senare till frigan
om ratificering.

Jag ar Overtygad om att det kommer
att dra ut ganska lingt pa tiden innan
en del stater ger till kiinna sin definitiva
anslutning, dels darfér att de vill kon-
statera om kidrnvapenmakterna verkli-
gen, sasom de har stillt i utsikt, kom-
mer att intensifiera sina anstringningar
att nd ytterligare resultat p4 den stora
nedrusiningssektor som angar dem, och
dels for att man pa olika hall vill se
hur andra stater och framfoér allt grann-
linder kommer att férfara. Jag tror att
det nu star klart att man forvissar sig
om vilken installning andra stater kom-
mer att ha pa diplomatisk viag. Jag tror
inte att man ir angeldgen om att spela
upp dessa speciella hiansynstaganden
infoér o6ppen rida.

Herr Dahlén drog upp nagra sérskil-
da fragor utéver dem jag kunnat viva
in svar p4 i denna mera allminna
framstillning, och den viktigaste av de
fragor som herr Dahlén berorde ar gi-
vetvis den om Sverige bor stdlla for-
mella villkor for att bitrida icke-sprid-
nings-avtalet.

Lat mig di forst siga, att vi har hit-
tills inte stallt villkor. Vi har 6ver hu-
vud taget aldrig tillkdnnagivit om, hur
och nir Sverige kommer att ansluta sig
till det avtal vars text nu utarbetats.
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Det svenska paketfoérslaget om tre stopp
provstopp, produktionsstopp och
spridningsstopp — har darfér inte hel-
ler presenterats som villkor. Vi har nog-
samt forsokt anvinda ord som »consi-
deration» — vilket &r litet starkare an
hinsyn — snarare dn »condition»-vill-
kor. Nir vi insdg att det var orealistiskt
att hoppas pa samtidiga avtal pa alla
dessa tre linjer inriktade vi oss pa aftt
fa samtidiga forhandlingar om alla tre.
Vi har frin svensk sida anstringt oss for
att uppritthalla en debatt sérskilt om
provstopp, men den debatten har inte
blivit s4 mycket av en dialog som vi
hade onskat.

Det dr vil alldeles klart att trots att
vi inte har fatt tillgodosedda dessa syn-
punkter pa vara forslag till en dagord-
ning fér forhandlingarma, har vi inte
hotat att limna det fértroendeuppdrag
vi har fatt att vara med i adertonmakts-
kommittén. Jag vill padminna om atf
Sverige ir den enda alliansfria staten
fran Europa som dir ar narvarande —
kanske man néstan vigar siga den enda
industrinationen bland de alliansfria.
Vi har i stillet arbetat med och inrik-
tat oss pa att f& igenom skérpningar av
stormakternas ataganden, och vara an-
strangningar har ju, som jag férut sade,
i ndgon man lonat sig.

Men tiden éar inte heller nu inne for
Sverige att stalla formella villkor for ett
bitridande av icke-spridnings-avtalet.

For det forsta ar forhandlingarna inte
slutforda. Det dr 6nskvart att man fort-
siatter genom hela FN-sessionen for att
pressa fram ett maximum av stormakts-
eftergifter. Fér det andra kan de villkor
som andra stater vill stdlla visa sig bli
av intresse for oss, sarskilt om de ar
praktiskt genomfoérbara. For det tredje
har vi anmélt som ett fortsatt speciellt
intresse fridn var sida att ta upp ett
provstoppsavtal som niarmaste forhand-
lingsimne. Men for det fjarde har det
skett en sd betydande och omfattande
utveckling av kirnvapnen och deras
birare, att det kan komma att visa sig
mera realistiskt och till och med mera
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onskviirt att fA nista uppgérelse pa na-
got annat omrade én just provstoppets,
t. ex. att f& stormakterna att triffa avtal
om ett stopp for utbyggande av antiro-
botrobotsystemen och de allt mer skrim-
mande offensivvapnen som nu ir under
utveckling — Mirv, Fobs och allt vad
de heter i de nya diaboliska alfabetena.

Med ett det viktigaste konstaterande
skall jag sluta: Regering och riksdag
skall naturligtvis ha full frihet att ta
stidllning den dag det fordras. Vi binder
oss inte i forvig, och jag vill klart ut-
siga att om det redan dessférinnan un-
der diskussionernas gang i FN kommer
fram nya moment, eller man far ett re-
solutionsutkast som ser ut att f4 en form
som fordrar ett mera definitivt still-
ningstagande, fastin &nda inte helt slut-
giltigt, skall naturligtvis samrad sékas
med utrikesndmnden p4 samma sitt som
skedde s& sent som den 1 mars.

Herr DAHLEN (fp) kort genmile:

Herr talman! Forst vill jag sdga att
det var virdefullt att héra fru Myrdals
ord om antirobotrobotsystemen. Det ér
fruktansvirda saker. Jag hade skrivit
ett avsnitt dirom i mitt anférande. Men
jag tycker att man inte skall tala alltfor
linge, och darfér strok jag det. Mojlig-
het finns ju att aterkomma.

Fru Myrdal tyckte att det var nistan
besvirande att »std och férsvara sig»
hir. Jag undrar om inte statsradet Myr-
dal nir hon hade den kinslan forled-
des av sin regeringschefs polemiska
upptridande hiar fér en stund sedan
och trodde, att allt som sades exempel-
vis frdn min sida var en polemik mot
regeringen och i sa fall ocksd mot hen-
ne sjilv. Det var det i stort sett inte.

Varfor sade jag dessa saker, som vi
i ménga fall eller kanske i alla @r 6ver-
ens om? Jo, darfor att jag tycker att
det dr virdefullt att vi demonstrerar
var enighet i sidana for svensk utri-
kespolitik oerhért visentliga fragor.
Det var mitt huvudmotiv. Det var inte
att forséka markera nagon skillnad.
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Det har varit nigon skillnad vid vis-
sa tidpunkter. I en del av de minga ut-
talanden som under &rens lopp gjorts
frin regeringshall har man kanske va-
rit litet for mjuk — det vet statsradet
Myrdal att jag ocksd anfort i utrikes-
nimnden — nér det giller instillning
en till de krav vi vill stidlla p& kidrn-
vapenmakterna. Men i detta samman-
hang ville jag understryka, att nir t. ex.
statsrddet Myrdal i Genéve har uttalat
ungefir de saker, som jag hir har sagt,
stir inte bara socialdemokratin utan
dven folkpartiet bakom henne. 1 utri-
kespolitiska debatter skall vi inte bara
s6ka dstadkomma skillnader i vara upp-
fattningar, utan ocksid markera saker
dir vi ar overens.

Det var en hel del intressanta kom-
mentarer som fru Myrdal gjorde. Jag
hinner inte i en replik ta upp alla. Hon
slog fast — och det tycker jag ar vi-
sentligt att jag ocksid understryker —
att om alla nationer utanfér kiarnva-
penmakternas krets s att séiga som en
man verkligen kriver, att kiirnvapen-
makterna startar en nedrustning, &r
detta oerhort viardefullt. Jag hoppas att
man inte kommer att sviva pa malet
i fortsdttningen heller.

Garantifragan ar alldeles speciell. Jag
har berdrt den nir jag talade om det
europeiska sidkerhetssystemet. Jag hin-
ner inte ta upp den saken nu. Dir finns
det mycket att resonera om, och dir
kommer detaljerna att spela en helt av-
gorande roll.

Fru Myrdal sdger nu, ait man nog
kommer att pa diplomatisk vig forvis-
sa sig om vilka stater som kommer att
vara med om detta avtal. Det dr givet-
vis bra om man kan komma fram pé
den vagen. For att markera att vi ar
eniga, vilket jag formodar att vi ir,
understryker jag att jag hoppas att Sve-
rige di verkligen 4r aktivt pa diplo-
matisk vig nir det giller att for de s. k.
intressanta staterna, dvs. de som skulle
kunna skaffa sig kdrnvapen, understry-
ka nodvédndigheten av att de skriver
pa. Man boér begagna varje mdajlighet
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att pa diplomatisk vidg astadkomma
detta. Det dr mojligt att den vigen ar
bittre dn den metod som diskuterades
i utrikesnimnden och som jag har be-
rort hiar tidigare i dag.

Om nimligen avtalet inte skall bli en
papperslapp, maste dessa stater skriva
pa. Jag for min del skulle vilja séga,
att om ett antal av de linder som skul-
le kunna skaffa sig kdirnvapen och som
ocksid kanske befinner sig i en sddan
utrikespolitisk situation, att de skulle
kinna ett tryck att skaffa sig kirnva-
pen, inte skriver pa avtalet, blir detta
inte en positiv sak, utan blir en nega-
tiv. Det blir nagot att vifta med, men
det blir inte ett rcellt innehall.

Jag hoppas alltsd att man fran rege-
ringens sida verkligen skall begagna
mojligheterna att utéva press pa alla
dessa stater. Jag har redan sagt att det
fran svensk synpunkt méaste vara oer-
hort visentligt att Frankrike skriver
pd, och jag hoppas att den diplomati
som statsradet Myrdal hér talar om
ocksd innesluter att man foérklarar for
Frankrike att det verkligen skulle gora
freden och sig sjilvt en mycket stor
otjinst om Frankrike #ven i fortsitt-
ningen stillde sig utanfér avtal pa det-
ta omrade.

Under detta anférande hade herr
forste vice talmannen infunnit sig och
6vertagit ledningen av kammarens for-
handlingar.

Statsradet fru MYRDAL:

Herr talman! Jag ber att fa tacka for
herr Dahléns senaste inligg. Det ér
tackniamligt att vi har fatt detta tillfille
att fi enigheten demonstrerad.

For mig personligen har det ocksa
varit ett vilkommet tillfdlle att férklara
litet omstidndligare, varfor det inte ér
lampligt for Sverige att stiilla villkor
nu, men vil bevara var mdjlighet att
verka i skirpande riktning samt na-
turligtvis ocksa bevara var frihet att en
gang verkligen suverint besluta i den

Torsdagen den 21 mars 1968 fm.

formella fragan om huruvida vi skall
skriva under ett icke-spridningsavtal,
men ocksa besluta i den sakligt myc-
ket viktigare fragan hur vi stiller oss
till svenska kirnvapen. Den frigan kan
ju komma att bli aktuell tidigare.

Herr MOLLER (s):

Herr talman! Jag skulle vilja gora ett
kort klarliggande i anledning av ett
uttalande av herr Holmberg i ett tidi-
gare skede av dcbatten.

Han sade att utrikesutskottet hade
[6rhindrat behandlingen av en hoger-
motion om neutraliteten, s att den inte
kunde komma upp som underlag for
utrikesdebatten i dag. Han fann detta
vara avsléjande.

Herr Holmbergs yttrande kan ge en
felaktig uppfattning om vad somn fére-
kommit i utskottet. Utskottets still-
ningstagande berodde pa att utskottet
dessférinnan hade beslutat en arbets-
plan fér de niarmaste veckorna, vilken
hade uppgjorts av sekretariatet i ut-
skottet. I denna plan upptogs inte ho-
gerns motion. Vid ett senare samman-
tride begirde hégern att dess motion
skulle tas upp och att man skulle om-
prova beslutet, just fér att denna mo-
tion om neutralitetspolitiken skulle
kunna komma upp i dag. Utskottet be-
slot emellertid att vidhalla sitt tidigare
beslut. Detta stiillningstagande kan inte
tillmétas nagon politisk innebord.

Regeringen har i sin deklaration i
dag med ritta betonat vikten av den
svenska neutralitetspolitiken och visat
att denna viél kan tillgodose vara si-
kerhetsintressen. Sveriges neutralitet,
heter det, har i férening med den utri-
kespolitik som bedrives i vara nordis-
ka grannldnder bidragit till att i Nord-
europa skapa ett slags politisk balans
som vunnit uttryck foér uppskattning
langt utanfoér Nordens grinser.

Jag vill en stund uppehalla mig vid
dessa aspekter pa den nordiska siker-
hetspolitiken. De far siirskild aktualitet
niar vara grannlinder Danmark och
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Norge nyligen uttalat sig. Dessa ldnder
far tillfdlle att infoér nésta ar préva sin
stillning inom NATO.

Vid sitt tilltridde den 6 februari utta-
lade den nya danska regeringen, att
Danmarks utrikespolitik alltjamt byg-
ger pa medlemskap i NATO enligt gil-
lande traktat. Vidare heter det att rege-
ringen pa grundval av de forskjutning-
ar som skett i det internationella ldget
sedan Atlantpakten ingicks dmnade go-
ra en samlad undersékning och virde-
ring av hela den danska siikerhetspoli-
tiken.

I en senare radiointervju férklarade
statsminister Baunsgaard, att Danmark
skulle stanna i NATO. Den norska rege-
ringen var i sin deklaration till stor-
tinget den 8 mars #nnu mera katego-
risk. Det framholls, att fortsatt norskt
medlemskap i NATO var nédvindigt.
Vidare sades att huvudlinjen i norsk si-
kerhetspolitik hade varit oférindrad sa
linge Atlantpakten funnits och att re-
geringen inte finner nagon anledning
att franga denna linje.

Norska regeringen férklarade att de
skil som 1948—1949 gjort att Norge inte
kunde ansluta sig till ett skandinaviskt
alternativ till siikerhetspolitiken &nnu
ar giltiga. Ett skandinaviskt {érsvars-
férbund, baserat pa neutralitet och med
begrinsade militira resurser i forhal-
lande till férsvarsuppgifterna, skulle in-
te kunna fa behévlig forsvarspolitisk
respekt. »Den jamforelsevis stabila sé-
kerhetspolitiska situationen i Norden
skulle ga forlorad om det skapades en
isolerad nordisk eller skandinavisk for-
svarsallians.»

Dessa uttalanden av de norska och
danska regeringarna kommer inte ovin-
tat. Redan den debatt i dessa fragor
som fordes 1965 tydde pa att det i vara
grannlinder i vister finns en forhérs-
kande opinion fér att bibehalla med-
lemskapet i NATO. Denna opinion har
under de tre ar som gatt sedan dess
blivit 4nnu mera utbredd att déma av
uttalandena fran dessa lénder.

Det finns ingen anledning pa svensk

Nr 13 69

Ang. Sveriges utrikes- och handelspolitik

sida att komma med nagra pekpinnar
till vara grannar om deras sikerhetspo-
litik. Forsvarsminister Sven Andersson
framholl under debatten 1965, att den
svenska regeringen inte haft anledning
att dverviiga dessa fragor, men han tiil-
fogade att om en siidan situation skulle
uppsta, »sd dr vi beredda att 6verviga
friagan pa nytt», dvs. tanken pa ett nor-
diskt forsvarsforbund, liksom skedde
1948—1949. Nagot initiativ fran svensk
sida kunde dock icke véntas, framhéll
férsvarsministern — och det dr ganska
sjalvklart.

Vad som har deklarerats i Danmark
och #dnnu mer i Norge nyligen visar
alt tanken pa en aterupptagen debatt
om ett nordiskt eller skandinaviskt for-
svarsférbund inte har nagon som helst
aktualitet. Bade i Norden och i de 6vri-
ga huvudlinder som framst skulle ha
intresse av en nordisk sdkerhetspolitik
saknas forutsiittningarna. En seriés de-
batt om ett nordiskt férsvarsférbund
skulle kunna tinkas uppsta, om de sto-
ra militira paktsystemen i Europa var
i ett tillstind av upplosning eller om
avspiinningen i Europa var sadan att
NATO- och Warszawapakternas upplés-
ning blev en naturlig utvig. Ingenting
av detta ar aktuellt eller kan vintas bli
det inom o6verskadlig tid. Visserligen
sker det en uppmjukning inom de bada
paktsystemen— en utveckling som &r
priglad av en tilltagande stabilisering
och avspinning i Europa. Men for ti-
den foérblir dessa militdra system domi-
nerande grupperingar i den europeiska
sikerhetspolitiken.

Jag kan girna med glidje konstatera
alt trots att Danmark och Norge dr med
i NATO har detta inte hindrat Norden
att bli en del av Europa med pafallan-
de stabilitet. Hirtill har bidragit dels
de viisentliga begrinsningar i sitt med-
lemskap i NATO som Danmark och
Norge har gjort, dels den svenska neu-
tralitetspolitiken liksom Finlands fasta
och sjilvstindiga politik. En visentlig
indring i dessa férhallanden i Norden
kunde stéra den nu radande stabilite-
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ten, alldeles sérskilt om inte ett for-
svarsforbund kunde aktualiseras som
alternativ.

Sverige kan med bibehallen tillforsikt
se sina grannar lgsa sina siikerhetspoli-
tiska intresseproblem pa det silt som
deras egna erfarenheter och beddm-
ningar gor limpligt. Den olika utrikes-
och siikerhetspolitik som fors i Nordens
linder har ju inte hindrat ett allt inti-
mare samarbete pa skilda omriden i
Norden. Jag hoppas att det kommande
ministermétet i Kopenhamn i slutet av
april skall leda till att det tas ytterliga-
re steg pa i forsta hand det ekonomiska
samarbetets viig men fven till ett okat
samarbete pa évriga omraden,

Om jag skulle tillfoga ett onskemal i
denna siikerhetsdebatt, skulle det vara
att NATO- och Warszawapakterna kun-
de ta upp en ingiende debatt om hur
de bada skulle kunna bidra till en ak-
tiv avspinningspolitik i Europa. Dir-
med kunde de medverka till att bryta
ned vad som kvarstar av jirnridan och
frimja fred och samlevnad, sa att dessa
bidda militira allianssystem en dag kun-
de befinnas Overflodiga och avskaffa
sig sjilva.

Med all ritt betonar regeringen de
kontinentala siikerhetsfragornas vikt,
sirskilt fragan om Tysklands framtid
och hoppet att dess nuvarande delning
skall kunna ersiittas av en mer natur-
lig ordning. Detta ir iinnu, ett kvarts
sekel efter virldskrigets slut, den do-
minerande fragan i europeisk politik.
Regeringen siiger: »I Sverige foljer vi
med sympati den viisttyska regeringens
strévan till moderation och avspiinning.
Vi hoppas att dessa striivanden skall bli
framgangsrika.» Hiri kan envar hel-
hjirtat instimma.

Jag skulle girna vilja tilliigga, herr
talman, att det vore villgérande for hela
Europa och for avspinningen ost—viist
om dessa strivanden kunde bli mer ak-
tiva ocksd pa omse sidor i det delade
Tyskland. Kanske behdévde de ocksa
i Aatskilliga avseenden Dbli mer realis-
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tiska och inte s& benhart lasta i posi-
tioner som #r ett kvartsekel gamla och
som inte pekar framaét.

Vi har nyligen med stor uppmiirk-
samhet hort den visttyske utrikesmi-
nistern Willy Brandt, om én i sin egen-
skap av partiordférande, fororda ett
officiellt erkiinnande av griinsen Oder-
Neisse mellan Polen och Tyskland. Det
ir tilltalande och lovande att detta tema
nu kan bérja offentligt diskuteras i tysk
politik. Det bor ocksa kunna siigas fran
talarstolen i den svenska riksdagen
att det ir realistiskt och rimligt att
konstatera, att Oder-Neisse-griinsen de
facto ligger fast mellan Polen och dess
vistra granne. I sjilva verket ligger den
fast, oavsett om den officiellt erkiinns
i vister eller inte, pi grund av de fak-
tiskt rddande maktpolitiska férhallan-
dena i ostra och centrala Europa. Ju
snarare man i Europas regeringar drar
de ritta slutsatserna hirav, desto for-
tare kunde en av kontinentens hard-
knutar borja 16sas upp.

For ovrigt noterar jag med tillstyr-
kande vad regeringen siiger om sina
strivanden att 6ka vir handel och vid-
ga vara oOvriga relationer med Osteuro-
pa. Svarigheterna ir betydande och
vil synliga for alla, inte minst pa grund
av vira olika ekonomiska och handels-
politiska system. Man bér inte hysa illu-
sioner om snabba resultat eller att Ost-
europa skulle kunna bli en marknad
jamforlig med den Sverige har i Vist-
europa med dess folkrika, hégt indu-
strialiserade nationer. Men bide Sve-
rige och hela Europa har ett klart po-
sitivt intresse av att springa bort han-
delshindren mellan o6st och viist, att
normalisera och utvidga utbytet av va-
ror och tjinster. Aven dar gar en vig
till avspéinning.

Man kan hoppas att den politiska ut-
veckling som #r miirkbar pA s& manga
hall i 6stra Europa och som vi nu
dagligen ldser om, sirskilt nir det gil-
ler Tjeckoslovakien och Polen, med en
viss liberalisering — om jag anviinder
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ordet pa ett numera vanligt sitt — oclh
andra tecken pa tovider, skall under-
liitta sddana strivanden.

Regeringens deklaration innehaller
ett miktigt material och berdr praktiskt
taget alla viisentliga akuta konflikter i
virlden 1 dag. Jag skall ta upp en av
dessa.

Med stor besvikelse har man konsta-
terat att sanktionerna mot Rhodesia hit-
tills haft otillriicklig ekonomisk och po-
litisk slagkraft for att na syftet med
FN-aktionen. Genom de brutala avritt-
ningarna i Salisbury har liget skirpts
pa ett grymt sitt. I samma rikining
verkar Sydafrikanska unionens harda
domar over ett stérre antal politiska
fangar fran Sydvistafrika, Det maste
med bitterhet konstateras i dag — pa
sexarsdagen av massakern i Sharpeville
— att rasstriden i sédra Afrika inbjuder
till allt storre pessimism. FN har hit-
tills statt maktlost, och ingen vig ur
denna o6desdigra konflikt kan anvisas.

Regeringen siger i deklarationen i
dag att den upprepade ganger har yrkat
pa att sanktionerna mot Rhodesia skall
gbras »totala och effektiva». Den siiger
att efter regimen Smith’s senaste at-
giarder dr detta angelignare in nagon-
sin. Regeringen hoppas att FN:s siiker-
hetsrad skall skédrpa sanktionerna.

Det ir mojligt att sa kommer att ske.
En opinion i England finns uppenbarli-
gen for en liknande linje. Premifrmi-
nister Wilson har gjort vissa antydning-
ar i den riktningen. Det ir tankbart att
i sa fall enighet skulle kunna uppnas i
siikkerhetsradet om ytterligare skirpta
sanktioner, om England vill gora en
framstillning ddrom. Sverige skulle da,
forestiller jag mig, givetvis delta lojalt
enligt stadgans forpliktelser.

Jag vill doek gidrna betona att man
inte skall hysa nagon overtro pa sank-
tioner. Redan vad vi har sett visar be-
grinsningen av detta vapen. Si ldnge
Sydafrika och Portugal frikostigt sto-
der Rhodesia med leveranser och
transporter och niir andra linder, fast
kanske mindre 6ppet, gor stora affirer
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med Smithregimen, sa lidnge riskerar
ocksa FN:s sanktioner att vara ett sall
med manga genomslapp. Det foreligger
uppenbart risk for att sanktionerna,
bade nuvarande och eventuellt utvid-
gade, blir ctt nederlag for Forenta Na-
tionerna och att sanktionsvapnet idnnu
en ging — liksom foér 30 ar sedan —
kommer att visa sig trubbigt och in-
effektivt.

En annan fara ér att det inte blir
Rhodesia utan grannlandet Zambia som
kommer att drabbas hardast av en vid-
gad ekonomisk sanktionsaktion. Hittills
har Zambia modigt tagit dessa risker
och tappert burit de ekonomiska pa-
frestningarna av sanktionerna som har
drabbat dem genom att paverka han-
delsutbytet mellan Zambia och Rhode-
sia, Ett damoklessvird over Zambia ir
att Rhodesia i sin hand har kontrollen
6ver den elektriska kraften fran Ka-
ribadammen, som spelar sa stor roll for
den zambianska kopparproduktionen.
Statschefen Kaunda tillhor, trots det
cgna landets svarigheter, dem som be-
gir en skiirpning av atgdrderna mot Ian
Smith, med militirt vald om sa skulle
behoévas.

En liknande opinion har uttryckts
fran de flesta ovriga afrikanska stater
»soder om Sahara». Dessa stamningar
4r inte oviintade infor den vita mino-
ritetens svara fortryck over en stor ma-
joritet afrikaner.

Man kan ocksa foérstd de stimningar
som tar sig uttryck i att beviipnade ge-
rillas tar sig fran Zambia 6ver Zambesi-
floden eller Karibadammen fér att med
vapen i hand reagera mot Smithregi-
men.

Det dr en hotande utveckling som vi
hiir ser inledas och ett beligg for att
vald foder vald i raskonflikter.

De ekonomiska risker fér Zambia
som jag har pekat pa understryker be-
hovet av att Férenta Nationerna upptar
till behandling de ersiittnings- och kom-
pensationsfragor som sanktioner bor
aktualisera. Den svenska regeringen har
i Forenta Nationerna betonat vikten av
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att angripa dessa problem. Liiget visavi
Rhodesia i dag okar behovet hirav. En
internationell aktion som foéretas i so-
lidaritetens tecken och inom FN:s ram
bor inte f& det paradoxala resultatet att
den drabbar andra stater, kanske de
minsta och svagaste medlemsstaterna,
och att de far bira den tyngsta bordan.
Men denna solidaritetsdebatt har prak-
tiskt taget dnnu inte boérjat inom For-
enta Nationerna.

Jag har betygat min skepsis mot ef-
fektiviteten i sanktioner genom FN. Det
finns lander mot vilka sanktioner fran
forsta stund skulle te sig ganska me-
ningslosa, genom vederbdrande lands
ckonomiska och industriella styrka och
beliigenhet. Man iaste ocksa ha klart
for sig att nir man tillgriper sanktio-
ner innebir det att man gett upp hop-
pet om losningar genom férhandlingar
och 6vertalning. En annan faktor ir att
ckonomiska sanktioner kan skapa ett
lige, dir militdra sanktioner och vip-
nad intervention kan te sig som en
I6ljdriktig fortséttning.

I dagarna har vi ocksa sett hur en
vanligen sd balanserad tidning som den
brittiska The Guardian hivdat att ti-
den nu &r inne for England att gripa
till vald mot Rhodesia och att féreta
en militir intervention mot Rhodesia.
Perspektivet dr vidlyftigt— och vore
det naturligtvis i &n hogre grad om
FN skulle 6ppna krig som konsekvens
av en sanktionsaktion.

Det finns emellertid ligen dir ekono-
miska sanktioner kan férsvaras och te
sig som enda utvigen, om FN och
virldsopinionen inte skall néja sig med
platoniska maningar och resolutioner.

Jag vill till slut fista uppmirksamhe-
ten pa att i forra veckan 6verlamnades
till justitieministern ett betinkande med
forslag till lag av en ntredning, som jag
har dran vara ledamot i. Det #r for-
slag till provisorisk svensk FN-lag just
med sikte pa sanktionerna mot Rhode-
sia. Syftet dr att fa en hallfast, helt tic-
kande lagstiftning som ersiittning for
nuvarande otillrdckliga lagstiftning, vil-
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ken dr av provisorisk karaktir och inte
helt tillfredsstillande.

Var utredning skall nu arbeta vidare
och med tiden ligga fram forslag till en
permanent svensk FN-lag, som kan till-
limpas vid alla framtida fall av sank-
tioner, vilka kan komma att beslutas
av FN:s sikerhetsrad. Oavsett vilken
tilltro man har till sanktioner maste vi
sjalvfallet ha den bésta legala bered-
skap #dven pa detta omrade.

Herr statsradet LANGE:

Herr talman! Var och en som lyssnat
till den hittills forda debatten maste
konstatera att det i friga om handels-
politiken riatt en betydande 6verens-
stimmelse i uppfattningarna mellan re-
geringen och den borgerliga oppositio-
nen. Den avsevirda enigheten i bedom-
ningen av liget och i bedémningen av
de krav som situationen stiller pa vart
upptridande bide i Norden och i de
storre europeiska och viirldsvida sam-
manhangen #dr naturligtvis ytterst glid-
jande. En bred uppslutning kring han-
delspolitiken 4r en betydande tillging
och kanske till och med en férutsiitt-
ning for att vi med néigon utsikt till
framgang skall kunna hivda vara in-
tressen i de internationella samman-
hangen. De inldgg som gjorts ger mig
dock anledning till nagra mycket korta
kommentarer.

Nér herr Holmberg kom in pi han-
delspolitiken vill jag minnas att han
bérjade med att karakterisera och be-
klaga att regeringens stiillning i europa-
frigan var trevande och avvaktande.
Jag forstar inte riktigt vad herr Holm-
berg menar med det — jag har svart
att folja hans tankeging. Regerings-
deklarationen ger ju ett klart uttryck
for var obundna vilja och fasta foresats
att gora vad som stiar i var makt for
att medverka i varje fo6rsok som kan
féra oss nirmare den slutliga 16sning-
en pia den europeiska integrationens
problem. Vi vill astadkomma — det
framgar av regeringsdeklarationen, och
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det idr inte forsta gangen vi siiger det
— en gemensam marknad i var del av
virlden, dir alla intresserade linder
kan delta och som vilar pa ett djupt,
ingdende och dven langtgiende samar-
bete mellan dem som ingir i en siadan
organisation. Det dr det slutliga malet,
men dirjamte erinras ju ocksa i rege-
ringsdeklarationen om vart intresse att
delta i forsék att finna temporira 18s-
ningar och arrangemang som kan géra
tillvaron litet uthirdligare for oss.

Herr Holmberg efterlyste i ett annat
sammanhang det s. k. danska férslaget
och fragade hur det kommer sig att
det inte stillts till atminstone utrikes-
namndens och helst riksdagens férfo-
gande. Han ifragasatte om det inte vore
lampligt att utrikesndmnden inkallades
for behandling av det. Svaret pa den
fragan &r: Det finns inget danskt for-
slag.

I samband med forberedelserna for
det toppmote som skall héllas i Képen-
hamn begiirde jag — siisom samarbets-
minister deltog jag i forberedelsearbe-
tet — att danskarna skulle ndrmare pre-
cisera vad de hade tinkt sig skulle be-
handlas vid toppmétet fér att detta
skulle fa ett konkret och viirdefullt in-
nehall. Danskarna efterkom oss sa till
vida att det pa tjdinstemannaplanet upp-
gjordes en forteckning pa olika dmnen
som kommentar till den dagordning
efter vilken vi arbetade. Det betonades
uttryckligen att forteckningen bara in-
neholl losryckta tankar och att den
endast skulle tjina som vigledning for
de diskussioner som férdes den 11
mars i Képenhamn. Det begiirdes ocksa
att detta papper icke skulle offentlig-
goras, och under sddana omstindighe-
ter finns det heller ingen anledning att
gora det.

Vad betréffar onskemalet om inkal-
lande av utrikesnéimnden vill jag siiga
att nar forberedelsearbetet avslutats och
man borjat se vilka frigor som kom-
mer att féreliggas toppmétet, si dr det
val alldeles sjilvfallet att sporsmalet
kommer att understiillas utrikesnimn-
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den i god tid fore motet i Képenhamn
den 22 och 23 april.

Herr Dahlén ldr ha sagt att den form
som den svenska EEC-ansékan i somras
fick — med stéd av inte bara social-
demokraterna i utrikesnimnden utan
ocksa, savitt jag kunde forsti, med stod
av centern, som inte hade nagot att till-
ligga i slutomgangen — hade gjort att
vi kommit i en nagot simre kategori.
Om herr Dahlén menar att det giller
var plats i samband med prévningen
och eventuella férhandlingar om méjli-
ga tillfalliga arrangemang, kanske det
kan ligga nagot i att vi kommit i en
»sdmre kategori», men det beror inte pa
den form som ans¢kan fatt. Om vi ingi-
vit en ans6kan dir vi inte utan reser-
vation sagt att vi sékte férhandlingar
enligt § 237, dvs, den paragraf som reg-
lerar medlemskapet, si hade vi under
alla omstiindigheter forsatts i den posi-
tionen av alla dem som velat hinfiora
oss dit.

Jag kan tilldgga att den uppfattningen
att vi pa grund av var neutralitet inte
pa samma basis som andra linder skulle
fa forhandla om kommersiella arrange-
mang betraktar vi som helt orimlig. Vi
har ocksi funnit en betydande {érsta-
clse fér var standpunkt bland ménga
av EEC-linderna. Jag hoppas alltjimt
att neutraliteten inte skall diskvalifice-
ra oss fran att delta i férhandlingar om
t. ex. tullsinkningar pi europeisk basis.
Det skulle vara lika orimligt att argu-
mentera att neutraliteten skulle diskva-
lificera Sverige fran att delta i sadana
ovningar som det skulle ha varit att
diskvalificera oss fran Kennedyrundan.

Herr HOLMBERG (h) kort genmiile:

Herr talman! Eftersom jag i ett tidi-
gare anférande har aktualiserat fragan
om den fortsatta behandlingen av bl. a.
det danska utkastet till en reglering av
vissa forhallanden mellan Nordens sta-
ter for att darigenom kunna sli en fas-
tare brygga dver till EEC, vill jag en-
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dast kommentera handelsministerns an-
forande med att framhélla, dels att jag
naturligtvis dr glad 6ver att vi i utri-
kesnimnden kommer att fa tillfille att
behandla detta dimne, dels att jag hop-
pas att den propa som danskarna har
utsint omedelbart delgives ledamoterna
i utrikesnimnden, si att vi i god tid
kan forbereda oss. Som jag tidigare
nimnde, har detta papper pa nagot sitt
sluppit ut i Sverige. Jag vill inte pa
nagot sitt anklaga regeringen for detta.
Det lir vil finnas andra kontakter med
vara grannlinder. Jag tycker att det &r
fel att fragor av denna art i férsta hand
skall delges och behandlas av indu-
strins och niringslivets féretridare,
medan oppositionspartiernas represen-
tanter, som i utrikesnimnden har an-
svar for fragor av detta slag, kommer
pa efterkilken.

Herr statsradet LANGE:

Herr talman! Det papper som herr
Holmberg talar om saknar i dagens lage
egentligen all aktualitet. Vi har haft ett
sammantride mellan de nordiska mark-
nadsministrarna, dir vi bestimde oss
for en viss avgrinsning av de dmnes-
omraden som skulle behandlas vid det
kommande toppmétet. Utredningsarbe-
tet pa olika omriden pagar. Det kom-
pletteras i den mén si inte dr gjort och
fors vidare. Jag hoppas att vi sa smé-
ningom far ett dokument av en art som
anger vad som kommer att avhandlas
vid toppmétet.

Jag anser inte att detta danska pap-
per, som herr Holmberg pastir, skulle
vara till nagon stérre glidje. Det kan i
varje fall inte betraktas ens som ett ar-
betspapper lingre. Det ir dock inte hu-
vudskiilet till att jag inte ville dela ut
det till herr Holmberg, utan anledning-
en ar att jag har férbundit mig till att
inte medverka till nagot offentliggéran-
de av det. Har andra fatt tag pa det
och lamnat ut det, far de ta ansvaret
hiirfér. Jag kan inte gora det.
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Fru SEGERSTEDT WIBERG (fp):

Herr talman! I redogorelsen om FN:s
generalférsamling forra hosten heter
det, att generalsekreterarens rapport i
fraga om nedrustningsproblemen utgor
en hilsosam lektion i foérintelse och
forstorelse for statsmiin, militdrer och
mannen pa gatan. Rapporten talar om,
har statsradet Myrdal sagt, en férintad
befolkning, forlamade samhillen, mili-
tirt kaos samt om brand, déd och
briinnskador. Mest uppehdll sig statsra-
det Myrdal vid de skador som den ra-
dioaktiva stralningen kan astadkomma.

Aven de konventionella vapnen, dit
numera en del av de kemiska strids-
medlen tycks hinféras, kan dock valla
enorma skador. Vi som hérde och sag
TV:s skildring av de vietnamesiska bar-
nens ankomst till Képenhamn i forra
veckan har svart att glomma den briinn-
skadade flickans grat. Hon var tyst och
stilla, sades det, bara man inte roérde
vid henne. Da blev smirtorna for sva-
ra och hon skrek i fértvivlan. Detta
tiotal barn, utvalda pa mafa bland
manga tusen med likartade skador, il-
lustrerar generalsekreterarens berit-
telse.

FN-rapporten, liksom dagens rege-
ringsdeklaration, sysslar dock mest
med kirnvapen och méojligheterna att
uppnd ett icke-spridningsavtal. Barnens
upplevelser visar, att diven de s. k. smé-
krigen har en ohygglig verkan inte
minst for civilbefolkningen och att den-
na astadkommes med de konventionella
vapnen. Det dr allvarligt om man tilla-
ter att de konventionella vapnen blir
alltmer effektiva och dessutom till-
later att handeln med dem nar allt fler
folk och linder. Den forre danske stats-
ministern Jens Otto Krag begirde vid
FN:s senaste generaldebatt att man
skulle forséka ni internationell verens-
kommelse om begriansning av handeln
med konventionella vapen. Ett forsta
steg skulle vara att utnyttja FN for att
utveckla informationer om handeln.
Generalsekreteraren borde foérhora sig
hos medlemsstaterna om deras instéll-
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ning och dérefter rapportera till gene-
ralférsamlingen. Det kunde tinkas att
man dirmed fick en bittre dverblick
over rustningsbalansen mellan stora och
sma stater och i 6vrigt.

Det kan réicka med nagra fa siffror
om de konventionella vapnens destruk-
tiva verkan for att belysa hur angeli-
gen Krags begiran ar.

Enligt uppgift i den konservativa lon-
dontidningen Sunday Times fér nagon
vecka sedan drar USA:s krigforing i
Vietnam si stora kostnader att om man
hade samma utgifter for fredliga #inda-
mal skulle vietnamesernas inkomster
stiga sd mycket att levnadsstandarden
blev sex ganger bittre fér miin, kvin-
nor och barn i saviil Nord- som Syd-
vietnam. Till motsidan i Vietnam gir
helt naturligt ocksa en strém av vapen
for dyra kostnader. Det enda verkligt
nationella inslaget i Vietnam tycks allt-
mera bli det berittigade missndje, som
regeringsdeklarationen talar om, och
viljan att hdvda detta missndje i kam-
pen for den egna ritten. Aven till Viet-
nams grannliinder sdnds vapen, och det-
ta fran avldgsna och {redliga linder.
Tror nagon att dessa siindningar verk-
ligen gagnar freden? Eller gagnar va-
pensindningarna till Mellersta Ostern
och till Sydamerika freden?

Virldens rustningar beriknas enligt
laga uppskattningar nu uppga till 175
miljarder dollar, kostnaderna fér u-hjil-
pen till 7,5 miljarder dollar per ar. Men
trots denna bristande balans ir det mot
u-hjélpen som kritiken riktas. Den siigs
vara for stor. Vem granskar pi samma
sitt den hjilp som gar till militir upp-
rustning av u-linderna? Det internatio-
nella freds- och konfliktforskningsinsti-
tutet i Stockholm har pa sitt program
studier av forsdljning och hjilp med
vapen till utvecklingslinderna. Den ar-
liga utvecklingen av vapenhandeln sigs
skola bli foremal fér studier. Diremot
sigs inte att dessa studier bradskar,
men jag hoppas att det dr underfor-
statt.

Redan nu visar tillforlitliga uppgifter
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att u-linderna av sina arliga inkomster
betalar en lika stor andel till rustningar
som industrilinderna; det dr bara det
att u-linderna har mindre resurser dn
i-linderna.

I sitt tal vid FN:s generalférsamling
drojde utrikesminister Torsten Nilsson
vid behovet av 6kad upplysning fér att
forhindra konflikter stater emellan.
Upplysning och bittre informationer
behovs forvisso om vilka ohyggliga méj-
ligheter som nu finns for att tillintet-
gora minskligheten. T sitt tal asyftade
utrikesministern dock huvudsakligen
behovet av en béttre upplysning om de
forhallanden som leder till raskonflik-
ter. Lika riktigt som hans papekande
forefaller mig att vara, lika viktigt ir
att man hir hemma ser till att behovet
av bittre information tillgodoses. Annu
ar informationsverksamheten om FN
och om det mellanfolkliga samarbetet
av minst sagt blygsamt format. Skall in-
formationen verkligen ge resultat més-
te den ocksa ges dkade majligheter,

I andra linder uppmirksammas i dag
massakern i Sharpeville den 21 mars.
Man anstringer sig fér att na en stor
allmidnhet med upplysningar om vad
som da skedde. Hér fir vi néja oss med
att notera att det i regeringsdeklara-
tionen siigs att dagen star som en sym-
bol for apartheidregimens omiinsklig-
het.

Det kan vara skil att i det samman-
hanget erinra om den dokumentsam-
ling som FN utgett under titeln Apart-
heid and the treatment of prisoners
in South Africa. Denna dokumenterade
skildring av hur politiska fangar be-
handlas fér tankarna till den tortyr na-
zisterna utsatte de norska patrioterna
for.

Det har i dag publicerats en artikel
i Dagens Nyheter av Per Wistherg dir
han talar om behandlingen av fangarna
i Sydafrika. Jag tycker det kan vara
lampligt att just denna dag ldsa in ett
avsnitt ur artikeln till riksdagens pro-
tokoll.

Per Wiistherg talar om en firgad 18-
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aring som doémdes till 6 manader i en-
sameell for att ha stulit frukt for 20
kronor i en butik. Domen mildrades
till 5 ménaders siraffarbete och do-
men kommenterades: »Kosten bestar av
220 gram ris kokat i en och en halv
liter osaltat vatten per dag. Denna foda
forsvagar och bryter mentalt ned en
ung man. Ensamcellen ér byggd i ce-
ment, med en liten gallerglugg, aldrig
niagon sol, luften bli ohilsosam och
stinkande ... Vilda djur ges minskli-
gare behandling.»

Som kontrast till dessa skildringar
kan stillas en artikelserie i den syd-
afrikanska tidningen Rand Daily Mail,
skriven av en journalist som besdkt de
grannliinder till Sydafrika dér de svar-
ta har den politiska makten. Serien blev
enligt uppgift en tankestillare for de
vita representanterna fér herrefolket.
I stillet for att ha rashat som ledstjiirna
har man i grannlinderna efterstriivat
ett gott samarbete mellan vita och fir-
gade.

S& mycket mera tragisk framstir den
ovirdiga behandlingen av indierna i
Kenya, en behandling som fér tankar-
na till de lidanden som judarna har ut-
statt och fortfarande far utstid i vissa
europeiska linder.

Vore det formitet av oss att lata Ke-
nyas ledande politiker {orsta att vi ser
med avsky pa varje form av rasdiskri-
minering? Skulle det inte vara tink-
bart att utnyttja indiernas kunskaper
och skicklighet i var bistandsverksam-
het? Eller ar det helt otinkbart att Sve-
rige skulle kunna ta emot en del av
dessa ofta hogt utbildade och kvalifice-
rade minniskor? Vi har tagit emot
andra, oss helt frammande ménnisko-
grupper och har lyckats anpassa dem
till oss och oss till dem. Aven om liget
pa arbetsmarknaden ir besvirligt, kan
det inte betyda att vi skall avsta frén
varje humanitir aktion. Det gjorde vi
inte ens pa 1930-talet.

Rashat féder rashat, och det ér lika
ovéardigt vare sig det viinder sig mot en
brun, svart eller vit minniska. Samti-
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digt masie vi vara medvetna om att vad
som nu sker i sédra Afrika ovillkorli-
gen leder till blodiga uppgoérelser, om
man inte kan genomféra FN:s beslut
av skilda slag inom rimlig tid, framst
genom sanktioner. Det forefaller vara
nodvindigt att tillgripa siddana, dven
om herr Mollers varning fér optimism
i fraga om sanktioner forvisso ar befo-
gad. Personligen ar jag tveksam infor
dem, de leder till 6kade risker foér vald
—— det kan man inte bortse ifran. Men
fragan ir kanske vilken form av vild
vi tvingas att vilja.

Som herr Méller nimnde har i da-
garna limnats forslag om Sveriges upp-
tridande gentemot Rhodesia av den
kommitté, som handlagt fragan om en
lagstiftning fér genomférande av siker-
hetsriadets beslut och rekommendatio-
ner. Jag vill avslutningsvis, herr tal-
man, uttala férhoppningen att man hiér
skall samarbeta intimt med de 6vriga
nordiska staterna. Finland har som be-
kant redan antagit en lag som giller
uppfyllandet av forpliktelser vilka fol-
jer av medlemskapet i FN.

Samarbetet i FN-fragor ér livligt mel-
lan de nordiska staterna — det mirks
inte minst hos generalférsamlingen i
FN-huset. Men det kan givetvis stirkas
ytterligare om vi inom kort far upp-
leva en vitalisering och férdjupning av
hela det nordiska samarbetet, vilket
tydliga tecken tyder pa. Samarbetet bor
kunna gilla ocksa bistand av olika slag,
exempelvis det ateruppbyggnadsarbete
i Vietnam som, enligt vad vi alla vill
tro, inom en snar framtid kommer att
bli aktuellt och detta fér att vi inte vill
tinka oss att vi skall stillas infor &nnu
ett virldskrig med allt vad detta inne-
bir.

Herr SUNDIN (cp):

Herr talman! Det dramatiska skeen-
det i Vietnam berér oss alla, vilket om-
vittnats i den tidigare diskussionen i
dag. Ingen kan ta stiillning fér kriget
som ett medel att 16sa internationella
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konflikter. Ingen kan undga att kinna
djupt medlidande med de ménniskor
som drabbas av krigets fasor. Nar vi
diskuterar vad som hénder i Vietnam,
far vi dock inte lata detta undanskymma
vad som sker och har skett i andra de-
lar av vir orosfyllda virld.

Vi har upplevt vad som skedde i Sov-
jetunionen och hur detta land handlade
mot satellitstaterna. I Sydafrika finns en
regim vars apartheidpolitik vi inte ac-
cepterar. Vad som hénder i Rhodesia
uppror oss alla. Vart land samarbetar
inom EFTA med Portugal. Vi kinner
alla till dess sétt att behandla sina ko-
lonier och befolkningen dér. Vi har
ocksa anledning att dra oss till minnes
det som nu sker i Grekland. Den senas-
te nyheten om massmord pa indianer i
Sydamerika ger en skriammande bild av
en verklighet som vi trodde att en civili-
serad viirld icke skulle behdva uppleva.

Jag kéinner sympati med den ungdom
och andra som reagerar mot valdet som
ctt medel att fér egen vinning fortrycka
de minskliga fri- och rittigheterna.
Vara sympatier eller antipatier mot de
i valdshandlingarna inblandade parter-
na far inte fordunkla malséttningen,
som maste vara fredsoverenskommelse
snarast mdojligt. Det finns stor risk for
att engagemang och upprordhet ger en
sddan kidnslomissig slagsida att freds-
vagen kommer i bakgrunden édven i den
svenska debatten. Den stora klyftan
mellan rika industrilinder och fattiga
u-linder upplevs allt starkare, framst
bland ungdomarna, som nagot oréttfar-
digt och oacceptabelt och spelar natur-
ligtvis en avgoérande roll i deras still-
ningstagande. LAt mig, herr talman,
deklarera &n en gang att jag till fullo
sympatiserar nied ungdomens naturliga
diskussion i dessa fragor. Nir jag gor
detta innebér det icke att jag accepte-
rar ytterlighetshandlingar som #4gt rum
i form av dggkastning, fonsterkrossning
m. m., avsedda att skada utlindska sin-
debud i Sverige.

Vi har i vart land en 6vervildigande
ansvarsmedveten och i 6vrigt fin ung-
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dom som maste medverka till att dyli-
ka handlingar inte far upprepas. Det ir
naturligt att den regering som vi for
nirvarande har inte bara méste kiinna
sitt ansvar, utan dven maste handla i
enlighet med ett neutralt lands skyldig-
heter. Var neutralitetspolitik star 6ver
partigrinserna, och det finns ingen som
helst anledning att nagot statsrdd kom-
mer pa sadana villovigar att han val-
taktiskt spekulerar i dessa omtaliga fra-
gor.

Vi kan vil inte komma ifran att det
finns ett visst samband mellan den ame-
rikanska ambassadérens hemresa och
regeringens talande och handlande. Vi
har, herr talman, en utrikesminister.
Hans langa tystnad har foérvanat. Nir
han sd sméningom tagit till orda och
sidger att det Ar regeringschefen som
skall tala i sa viktiga fragor, accepterar
jag det till fullo. Betriffande andra stats-
rdads agerande vill jag uttala min be-
undran for arbetskapaciteten att i vissa
fragor vara regeringschef, utrikesminis-
ter och fungera i sin normala befattning
som undervisnings- eller utbildnings-
minister,

Fran centerpartiets sida vill vi var-
ken dramatisera eller éverdimensione-
ra det skedda. Det rader yttrandefrihet
i vart land. Vart land #r en demokrati.
Vi har ritt att demonstrera. Det ma an-
komma pa vederbiérande att bedéma
lampligheten att tiga tillsammans med
ett krigférande lands ambassadér.

Centerpartiet har i denna friga ac-
cepterat generalsekreterare U Thants
linje. T en i manga avseenden barbarisk
virld tror vi att FN och dess underor-
ganisationer bor ges allt stéd foér att
enskilda och ldnder skall kunna leva i
en fredlig virld och i en fredlig samva-
ro.

Herr talman! Vi dr medvetna om att
var politik, saval nir det giller vart
lands inre foérhallanden som dess for-
hillande till andra ldnder, i handling
och tinkande boér baseras pi begreppet
frihet fran fruktan. Detta bor gilla alla,
oberoende av hudfirg, ras eller religion,
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Om vi ar ense om detta och later det
inrikespolitiska trygghetshegreppet bli
en realitet, méste det vara en nédvindig-
het att marknadsproblemen far den po-
sitiva 16sning som behovs inte bara for
att skapa trygghet &t oss sjilva utan
aven for att vi skall kunna ge mera
hjilp till u-ldnderna.

Som jag tidigare antytt lever vi inte
bara i en féranderlig virld utan i en
inflammerad sadan, och detta maste
fora med sig att vi maste ndrma oss
marknadsfragorna med all forsiktighet.
Vi har varit med och byggt upp EFTA
sdsom varande en bro till en storre
marknad. Aven om den stora EFTA-part-
nern England nagon gang brutit mot
EFTA-traktaten, méaste vi vara medvet-
na om att EFTA finns kvar och funge-
rar. Detta faktum maéste enligt min upp-
fattning vara en handlingsbas dven for
framtiden.

Den nordiska gemenskapen har en
visentlig uppgift, dels i fraga om det
minskliga nordiska samarbetet, dels nir
det giiller mojligheterna att gemensamt
komma med i en stérre marknad. Han-
delsutbytet mellan de nordiska linder-
na ar av den storleken att det nordiska
samarbetet f6r alla de nordiska linderna
ter sig som en noédvéandighet.

Forhandlingsresultatet i Kennedy-
rundan visar enighetens mojligheter. En
naturlig nédvandighet synes ocksd vara
att marknadsstaterna icke gléommer
bort de globala perspektiven. Marknads-
fragan far inte begrinsa sig i sin egen
begrinsning. Aven om vi Ar ett litet
land bor vi gora allt for att medverka
inte bara till en handelspolitiskt gynn-
sam utveckling fér vart land utan dven
till en fredlig samverkan i évrigt.

Om vi kommer med i en stérre mark-
nad far det inte bli nagot av en rike-
mansklubb f6r Europa. Vi har en s. k.
tredje virld, och med vart ansvar fore-
nat och med var humanitira instéillning
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maste den handelspolitiska diskussio-
nen ta hinsyn till u-landerna.

Medan vi véntar ar det en nédvindig-
het att de nordiska linderna med han-
synstagande till respektive lands mojlig-
heter gemensamt {érbereder intradet i
den stora gemensamma marknaden.
Rapporten fran det nordiska minister-
motet i X6penhamn, som handelsminis-
tern for en stund sedan talade om har,
inger forhoppningar om att det som
eventuellt kommer att hidnda skall ske
i en forberedande samverkan i Norden
for att vi inom EFTA:s ram med fér
vart land bibehdllen neutralitet skall
kunna njuta av stormarknadens forde-
lar. Detta d4r som jag ser det avslutnings-
vis, herr talman, en nédviandighet for
ett bibehallande och ett utvecklande av
tryggheten i vart samhaélle.

P4 framstillning av herr forste vice
talmannen beslots, att den fortsatta
overldggningen skulle uppskjutas till
aftonsammantridet.

Meddelande ang. enkel fraga

Meddelades, att jamlikt § 20 i kam-
marens ordningsstadga féljande enkla
fraga denna dag framstdllts av herr
Tistad (fp) till herr statsradet och che-
fen for finansdepartementet: »Anser
Statsradet det vara lampligt att enskil-
da foretag i tobaksbranschen som be-
stallt kontrollstimplar hos kontrollsty-
relsen hénvisas att avhamta dem hos
Svenska Tobaksaktiebolaget?»

Kammaren #tskildes kl. 16.55.

In fidem
K.-G. Lindeléw
/Solveig Gemert
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Kammaren sammantriadde k1. 19.30.

Ang. Sveriges utrikes- och handels-
politik (Forts.)

Fortsattes 6verliggningen i anledning
av det i Kungl. Maj:ts skrivelse nr 73
avsedda meddelandet.

Herr VIRGIN (h):

Herr talman! Det dr pa tva filt av
den politiska verksamheten som under
en ling f6ljd av ér de demokratiska
partierna varit eniga, némligen i friga
om utrikespolitiken och i frdga om for-
svarspolitiken. Den enigheten har ratt
inte pa grund av nagon automatisk sam-
stimmighet av A4sikterna i detalj utan
darfor att alla har efterstrivat den och
sd gjort erforderliga uppoffringar for
att den skulle kunna uppnés och vid-
makthdallas. Vi har naturligtvis handlat
pa det sittet darfor att vi alla har an-
sett att enighet om utrikespolitik och
forsvarspolitik har ett virde i sig for
landets siikerhet och att partitaktiskt
manovrerande pa de omradena inte ar
forenligt med det ansvar som en poli-
tiker b6ér kunna avkridvas. Vi har latit
kommunisterna ensamma std for ett
sddant manovrerande.

Pa det senaste aret, nirmare bestamt
fran och med valet 1966, har en ind-
ring intritt, och den blir undan for
undan alltmera pataglig. Regeringen
har sokt strid pa bada de hittills paci-
ficerade omradena., Det bodrjade med
den plétsliga och valdsamma omkast-
ningen i forsvarspolitiken, och det
tycks fortsitta nu med utrikespoliti-
ken. Jag skall ge ett par exempel.

Under den allmédnna motionstiden
vid riksdagens borjan vicktes en mo-
tion angdende principerna foér svensk
utrikespolitik. Motionen &r underteck-

nad av de ledaméter av hogerpartiet
som haft att foéretrida vart land vid
Férenta Nationernas generalférsamling
och som darfor direkt utomlands har
ként behovet av klara principiella nor-
mer.

Det dr nu tolv ar sedan riksdagen
senast gav uttryck &at sin samlade syn
pa svensk utrikespolitik. Vi tycker dir-
fér att tiden kunde vara viil mogen for
ett nytt uttalande. Motionen var inte
avsedd att s6ka strid. Dess innehall &r
i stort sett bara en redogorelse for tidi-
gare officiella svenska standpunktsta-
ganden, och motionens yrkande &r helt
enkelt »att riksdagen maétte uttala att
som riktlinjer for svensk utrikespolitik
alltjaimt skall gidlla de principer som
antogs av 1956 irs riksdags.

Det forefoll oss alldeles sjidlvklart att
motionen skulle behandlas av utrikes-
utskottet pa sadant séatt att riksdagen
kunde ha tagit stillning till den i sam-
band med denna debatt, som ju friamst
ror utrikespolitikens allminna utform-
ning.

Utrikesutskottets majoritet har emel-
lertid avvisat en sadan naturlig ord-
ning, och motionen ligger #nnu obe-
handlad. Ndgot skil har inte angivits.
Det férefaller for 6vrigt néstan som
om man hade {6r avsikt att skjuta mo-
tionen helt ifran sig under varriksda-
gen och ta upp den forst pa senhésten.
Under de ar som jag har tillhért riks-
dagen har jag inte varit med om ett dik-
tat av denna typ ndgon enda gang i ett
utskott, och jag vill infér kammaren
protestera mot éatgirden och anhaélla
att utrikesutskottets ordforande eller
annan representant fér utskottsmajori-
teten ville limna en redogérelse fér mo-
tivet att inte vilja understilla kamma-
ren motionen vid det tillfille da sa
sjalvfallet borde ha skett. Herr Mollers
férklaring fér en stund sedan, di han
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skyllde pa sekretariatet, kan jag inte
godta. Till dess att motsatsen blir be-
visad kan jag for min del inte tolka
motionens behandling eller rittare sagt
dess underlitna behandling pi annat
siatt din som ett uttryck for ovilja att
klart siiga ut att var neutralitetspolitik
skall bedrivas pa samma siitt som har
skett under en lang f6ljd av ar.

Jag sade att motionen i huvudsak ger
en redogorelse for tidigare svenska
standpunktstaganden och  sjilvklara
synpunkter. Den har dédrutéver ett kort
avsnitt som innehaller ett forsok att
fastligga de krav som bor vara vigle-
dande f6r de svenska insatserna i ned-
rustningssammanhang. Det dr krav som
kanske inte #r fullstindiga och som
sikert tal att diskuteras. Vi har tagit
upp dem just dirfor att en sidan dis-
kussion dr behdvlig och att ett fast-
liggande av principerna fér vart hand-
lande ocksa i detta sammanhang maéste
vara hogeligen onskvirt. Ja, det torde
vara nédvindigt, om vi lika ivrigt som
vi hittills har gjort skall engagera oss
i nedrustningspolitiken och dirvid
handla effektivt och konsekvent och
med god balans mellan svenska och
universella intressen.

Eftersom utskottet inte har velat un-
derstilla kammaren vara dvervidganden,
i varje fall inte nu trots att fragan &r
brannande aktuell, skall jag be att fa
redovisa dem. Lat mig dock férst starkt
fa betona den vikt som vi ldgger vid
forsoken att begridnsa de militira rust-
ningarna i virlden. Det slutliga maélet
hividlag, en allmén och total avrustning
grundad p& en internationellt hivdad
rittsordning, ter sig dock i dag utom-
ordentligt avligset. Framkomsten av
nya medel fér en nira nog obegransad
massforintelse, kiirnvapen samt biolo-
giska och kemiska stridsmedel, har
gjort det till den angelignaste uppgif-
ten for nérvarande att fa dessa medel
under kontroll. Tyvarr framstir &dven
denna begrinsade malsdttning som
mycket svar att na.

Vi svenskar har siirskilt goda foérut-
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sittningar att deltaga i detta arbete.
Var alliansfria politik gor oss oberoen-
de av paverkan utifran, och vi har si
linge lyckats halla oss utanfér krigis-
ka férvecklingar och sa klart visat var
frihet fran aggressiva avsikter, att var
fredsvilja icke gidrna kan siittas i fraga.
Vi har vidare hogt utvecklade veten-
skapliga resurser och en i hela natio-
nen starkt férankrad vilja att hjilpa till
i arbetet pA avspinning och utjimning
av motsiittningarna i viirlden.

Sverige har ju ocksa under senare ar
kommit att intaga en bemirkt plats
i de internationella nedrustningsfér-
handlingarna.

Det ir alltsd som underlag fér vara
stillningstaganden i de sammanhangen
som vi behover langsiktiga och kon-
sekventa handlingslinjer. De boér samti-
digt tillgodose bade svenska sitkerhets-
intressen och kraven pa internationell
solidaritet. Vi har i var motion formu-
lerat dem i féljande fem punkter.

1. Nedrustningsiatgdrder maste prig-
las av balans och realism. Avtal och
6verenskommelser far inte i sig inne-
bira foérskjutningar i balansen mellan
stater eller grupper av stater. De bor
aligga alla berdrda parter jimforbara
forpliktelser.

2. Fullgérandet av idtaganden maste
vara oppet for insyn utifrin eller ske
under effektiv internationell kontroll.

3. Rustningsrestriktioner skall ha
nedrustningseffekt. De far inte tjina
andra syften utan boér bade leda till
och av de enskilda staterna betraktas
som ledande till 6kad séikerhet. Frivil-
lighet 4r den bésta garantin for ett ata-
gandes varaktighet och en forutsittning
for ytterligare avspidnning.

4. Rustningsrestriktioner far inte lasa
utvecklingen. De fir inte langsiktigt
konservera styrkefdérhillandena mellan
stater och hindra de fortlopande for-
andringar i dessa som i lidngre per-
spektiv normalt dger rum.

5. Nedrustningsatgidrder far inte ska-
pa diskriminering pa fredliga arbets-
falt. Avtal som kan innebéra ingrepp
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i den fredliga fria konkurrensen maste
kombineras med regler som hindrar
en sddan diskriminering.

Herr talman! Det kan vil inte ha
varit utformningen av dessa, som jag
tycker, sjilvklara krav som s& skrimde
utrikesutskottet. Jag kan inte tro det.

Var alliansfria neutralitetspolitik har
hittills ansetts kriiva att svensk hand-
lingsfrihet skall uppriitthallas i kiirnva-
penfrigan. Grundvalen fér den politiken
ar nidmligen foérméagan att avhalla dven
en stormakt fran anfall mot oss. Darfor
maste vapenutvecklingen inom stormak-
terna i hog grad berdra oss, och detta
giller adven kirnvapen — Aatminstone
konstruktioner for direkt militir an-
vindning, Vi méste dirfér halla kvar
var handlingsfrihet si linge som stor-
makternas kirnvapenresurser inte kun-
nat bringas under kontroll, Det har ock-
sa varit regeringens ofta deklarerade
linje att uppstilla bestimda villkor i
frAga om rustningsbegrinsningar pa
kdrnvapenomradet fér att den hand-
lingsfriheten av oss skall 6verges. Des-
sa villkor blev klart definierade, nir
svenska regeringen ar 1962 efter héran-
de av utrikesnimnden svarade pa
Forenta nationernas fraga betriffande
anslutning till en kirnvapenfri zon i
Europa enligt ett av utrikesminister
Osten Undén framlagt férslag. Da for-
klarade regeringen att vara villkor
bl. a. innebar att stormakterna skulle
ha ingatt ett avtal om fullstiindigt prov-
stopp, att zonen skulle gilla férsoks-
vis under en tid av fem ar och att den
skulle vara ett faktum fére 1963 ars ut-
gang.

Det blev, som vi vet, ingenting av
med zonen. Férenta nationerna satte
till sin nedrustningskonferens i Genéve,
dar Sverige blev medlem, och stormak-
terna ingick i Moskva ar 1963 sin &ver-
enskommelse om ett partiellt provstopp.
Sveriges instdllning blev direfter —
fullt riktigt tycker jag — att som villkor
for ett avstdende av vir handlingsfrihet
kriva en samlad 16sning, en s. k. pa-
ketlosning, som skulle innehdlla férst
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och framst ett totalt provstopp, vidare
ett produktionsstopp och slutligen sa-
som en komplettering till dessa viktiga
element ett icke-spridningsavtal. Det ir
visentligt att gora klart for sig att det
ir provstoppet och produktionsstoppet
som har nedrustningseffekt. Ett icke-
spridningsavtal har i sig sjidlvt intet
spdr av nigon sadan effekt.

Det svenska kravet pi en samlad 16s-
ning kan siigas vara en logisk uppfélj-
ning av stillningstagandet i samband
med Undénplanen. Provstoppet ar det-
samma. Det skulle ha hindrat en vida-
reutveckling av kiirnvapen, om det hade
kommit till stind senast under ar 1963.
S4 skedde dock inte, och eftersom vida-
reutvecklingen salunda inte kunde hind-
ras i tid, méaste stoppet kompletteras
med restriktioner i friga om nytill-
verkning. Icke-spridningsavtalet kan
dérefter si att stga dstadkomma den fria
zonen.

Hur kan nu regeringen mot bakgrund
av denna under en lang £6ljd av ar driv-
na linje i sin deklaration i dag skildra
det nu i Genéve framlagda icke-sprid-
ningsavtalet pa ett sitt som nirmast le-
der tanken till att det skulle vara en
framgéang for svensk utrikespolitik? Det
r ju i sjdlva verket ett svidande neder-
lag for det som &r visentligt i de svenska
onskemélen. Jag kritiserar ingen for
misslyckandet. Det har sikerligen inte
ghtt att uppna bittre resultat. Vad jag
vill kritisera 4r sdttet att framstilla det
som hinder, Sanningen #r att stormak-
terna hiinsynslost har viftat undan varje
reell motprestation och inte ens velat
allvarligt diskutera nagon sddan. For-
handlingarna sker till ackompanje-
manget av tita kdrnvapenprov och un-
der en fortsatt vildig kirnvapenupp-
rustning. Det enda stormakterna vill ge
ir vaga 16ften om att forhandla vidare
s& smaningom, nir man har fatt sitt
monopolavtal i hamn. Sidana l6ften ir
inte mycket att bygga realpolitik pa.
Liknande utfistelser gjordes nir det
partiella provstoppet ingicks ar 1963,
men de har inte, trots att fem &r har f6r-
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flutit sedan dess, lett till ndgonting alls.
Férhandlingarna i Genéve ger en god
illustration av hur totalt hinvisad till
egna resurser att skydda sin sikerhet
en liten alliansfri nation &r.

Regeringen séiger nu i sin deklaration
att undertecknandet av det partiella
provstoppsavtalet ar 1963 foér vir del
var ett politiskt avgérande i riktning
mot att avstd fran handlingsfriheten
samt att beslutet hdrom stéddes av en
enig riksdag. Detta #r inte sant. Riks-
dagen var visserligen enig, men det be-
rodde pa att regeringen i sammanhang-
et gjorde sa klara deklarationer om véra
motkrav och villkor fér att slippa var
sjalvbestdimmanderitt — det var villkor
och inte bara 16sa férhoppningar, vil-
ket fru Myrdal ville antyda for en stund
sedan att alla kunde stdlla sig bakom
dem. Sévitt jag kan forstd, begir ingen
i dag nagonting mera eller nagot annat
4n att regeringen skall vidhalla sin tidi-
gare instidllning. Det verkar dock som
om regeringen vore helt pa flykt fran
den. Ar regeringen ocksd pa flykt fran
neutralitetspolitikens 6vriga viktiga de-
lar?

Var utrikespolitik har som grundval
ett allsidigt sammansatt och starkt foér-
svar. Det kriavs f6r vir egen sikerhet,
men det fyller ocksa en viktig uppgift
for att uppritthalla balansen i Norden
och i norra Europa over huvud taget.

Statsminister Erlander uttalade for
en stund sedan fran den hir talarstolen
sin belatenhet 6ver de sdkerhetspoli-
tiska utredningar som 1965 ars for-
svarsutredning har gjort oeh som han
tydligen stillde sig bakom. Jag skall be
att fi citera ett uttalande i utredningens
nyligen avlimnade betinkande: »Re-
dan i nuvarande lige fyller vart land
genom sin utrikespolitik och sitt for-
svar en viktig roll fér att vidmakthéalla
stabiliteten i det nordiska omradet.
— — — Visentliga férsvagningar av det
svenska forsvarets styrka relativt om-
viirlden kan rubba denna bild av stabi-
litet och balans i Norden.»

Den forsvarspolitik som regeringen
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har inlett innebér att férsvaret genom
att leva upp sina tillgingar hélles pa néa-
got sd nir ofordndrad niva de allra nér-
maste aren. Statsministern sade att det
ar fel att pastd att vi séinker garden och
minskar var forsvarsférméga under de
nirmaste fyra &ren. Nej, det &r aldrig
fel att pastd vad som &r sant. Sanning-
en ir att vi sinker garden patagligt. Vi
har redan borjat géra det, men efter
nagra fa ar blir férsvagningarna véi-
sentliga, dven om vi da skulle satsa
jittebelopp. Efter nagra fa ar ar alltsi
balansstorningen i Norden ett faktum.
Vad har regeringen for planer infoér
detta? Vad finns det fér underlag for
pastiendet i regeringsdekiarationen att
var neutralitet i morgondagens Europa
maste framstd som en tillgang? Om var
politik inte kan vidmakthélla balansen
i Norden, vill man faktiskt fraga: Till-
gdng for vem da? Det dr svart att veta
vem som kommer att vinna i det ha-
sardspel som regeringen har bérjat
spela med den svenska sidkerheten.

Vi har den europeiska marknadsfra-
gan. En svensk anslutning till EEC kan
ganska snart bli en nédvindighet, om
inte var exportindustri skall flytta fran
oss och vart valstind rinna boert. Ett av
de stora problemen ir di om vi skall
kunna uppné en anslutning med bibe-
hallen méjlighet att bedriva var neutra-
litetspolitik. Skall det lyckas si fordras
inte tomma deklarationer utan att vi i
handling visar var avsikt och férmaéaga
att havda var linje. Det gar inte, om man
samtidigt for en f{érsvarspolitik som
obénhorligen och ganska snart leder till
en vildig avtappning i var forsvarsfor-
méga. Skall vi avstd fran EEC eller skall
vi avsta fran neutralitefen?

Kraven som stélls p& oss i friga om
den nordiska balansen och av omsorgen
om vart vilstand ar viktiga nog, men de
ar indock av underordnad betydelse i
jaimforelse med trygghet mot krig och
vald for vart eget land. Att skapa den
tryggheten maste vara en av politikens
allra viktigaste uppgifter.

Jag skall aterigen be att fi eitera fér-
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svarsutredningen. Den sidger i ett an-
nat avsnitt av sitt betinkande: »Stor-
makternas militdra resurser har, trots
de ekonomiska pafrestningar det inne-
bir, successivt ¢kats och dr nu storre
in nagonsin tidigare, Detta innebér be-
tydande latenta risker. — — — Aggres-
siva patryckningar eller andra yttring-
ar for en maktpolitik som utgir fran
hot om krig kan komma att berdra hela
Europa. Krig i Europa kan hérvid inte
uteslutas, — — — Det ir inte givet att
vart land maéste dras in i ett storkrig i
Europa, inte ens om detta omfattar om-
raden inom den nordiska regionen. Av-
gorande hiarfor kan i manga ligen vara
styrkan av vart militira férsvar.» Det
ar alltsi dagens situation som utredning-
en tecknar pd detta sitt. Nidr det giller
utvecklingen pa litet ldngre sikt — den
framtid i vilken nuvarande férsvarspo-
litik far sin avgérande verkan — ndéjer
man sig med att konstatera att bedém-
ningarna dr osdkrare men att riskerna
for krig kvarstar. Det finns inga tecken
p& en avspidnning eller andra faktorer
som gor krigsrisken obefintlig i den
framtid d& var forsvarskraft har mins-
kat visentligt — s& smaningom till unge-
far hilften mot nu.

Hur tédnker sig regeringen att svenska
folkets behov av skydd da skall tillgo-
doses? Skall vi 6verge neutraliteten och
soka skydd hos andra? Med alltfor sva-
ga egna resurser kan vi bli tvungna till
detta vare sig vi vill eller inte.

Herr talman! Regeringen #gnar i da-
gens deklaration mycket utrymme &t
att skildra sina omsorger om den svens-
ka neutraliteten, Jag kan inte frigora
mig fran intrycket att regeringens hand-
lingar berdvar detta tal trovardigt inne-
hall.

Statsradet fru MYRDAL:

Herr talman! Det dr mycket intres-
sant att lyssna till herr Virgin. Efter-
som vi nu under flera ar har suttit i
samma delegation vid nedrustningsfoér-
handlingarna i Genéve har, tycker jag,
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vara uppfattningar dir blivit mera sam-
stimda dn som hir har kommit till sy-
nes. Jag kan ocksa instdmma i manga av
herr Virgins allmédnna uttalanden, men
jag ser inte riktigt pa vilka precisa
punkter han skulle onska att vara in-
satser vid nedrustningsférhandlingarna
drevs olika mot nu.

Jag skall emellertid ta upp ett par
speciella fragor. En av de principer
som herr Virgin ndmnde sasom fram-
lagda i hogerpartiets motion gillde att
kéarnvapenmakterna inte skulle fa sér-
skilda foérmaner i samband med ned-
rustningsatgirder. Hir vill jag séga att
ett av den svenska delegationens &nd-
ringsforslag, som &nnu icke godtagits,
inriktar sig just pa ett sddant problem,
nidmligen den hogst moderna fragan om
utnyttjande av kiarnladdningar for fred-
liga spréangningar i syfte att utvinna
gas, olja och mineral och kanske for
stora ingenjorsuppgifter, hamnanligg-
ningar osv. Om dessa explosivers an-
vindning maste forbjudas for alla icke
kiarnvapenstater, dirfoér att kirnspriang-
laddningarna #r praktiskt taget iden-
tiska med kdrnvapen, betyder utan tvi-
vel kirnvapenmakternas fortsatta mo-
nopol pa kirnvapnen att de faktiskt
kan utnyttja ett militiirt monopol ocksa
for kommersiella férméner; kirnvapen-
makterna skulle alltsd ha mojligheter
som andra linder saknar att exploatera
sina gastillgangar, sina mineraltillgdng-
ar ete.

Detta #r en intrikat fraga, men vi
har dér inte bara stillt ett @ndringsfor-
slag utan ocksd anmélt som en reserva-
tion, att vi kommer att fortsatta arbetet
pa att fordndra dessa regler; och det
inte minst i de underutvecklade linder-
nas intresse.

Sedan skulle jag litet grand vilja he-
rora det som herr Virgin sade om Un-
dénplanen och de villkor svenska rege-
ringen stillde i sitt svar pa general-
sekreterarens rundfraga i mars 1962.
Det fr nédmligen, herr Virgin, vildigt
mycket en fraga om att utvecklingen
sjdlv kan foridndra sig sa, att regering

6t Forsta kammarens protokoll 1968. Nr 13
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och riksdag maéste vara i stind att ock-
si se litet annorlunda pa problemen.
Svaret pa rundfragan gillde ju under
vilka villkor Sverige skulle vara villigt
att lata vart land ingé i en kdrnvapen-
fri zon i Europa, omfattande s manga
stater som mojligt i Mellan- och Nord-
europa vilka inte skulle férfoga over
egna kirnvapen. Bland de villkor for
ett svenskt deltagande som nimndes i
svaret var att 6verenskommelsen skulle
goras tidsbegriansad, forslagsvis till fem
ar. Nu ir en férindring i fird med att
komma till stind. Om namligen icke-
spridningsavtalet gar igenom &ir ju ett
av de forndmsta syften som omedelbart
skulle vinnas annars blir det inget
avtal — att fragan om Visttysklands
bindning till kirnvapenfrihet kommer
att avgoras i det sammanhanget. Fra-
gan om en kirnvapeniri zon i Europa
som separat nedrustningsatgidrd har
darmed kommit nagot i skymundan,

Andra villkor stilldes ocksa den
gangen, saledes ar 1962. Ett var att
kiarnvapenstaterna skulle utfista sig att
avsta frin alla atgérder som stod i strid
med en Overenskommelse om en kérn-
vapenfri zon, t. ex export av kiirnvapen
eller 6verlaimnande av tekniska upp-
lysningar eller apparatur foér produk-
tion av kirnvapen. Detta 4r ocksa ett
atagande som ingir i de operativa ar-
tiklarna i det foéreslagna icke-sprid-
ningsavtalet. Den delen av vara »vill-
kor» skulle alltsa bli direkt tillgodo-
sedda dar.

Vidare sades det fran den svenska
regeringens sida att 6verenskommelsen
skulle gbras beroende av att kiirnvapen-
makterna kom 6verens om att upphéra
med kirnvapenproven. Vi har fatt ett
partiellt provstopp. Jag vill girna halla
med herr Virgin i det omddme som jag
antar att han gor, niimligen att det par-
tiella provstoppet inte har visat sig
hindra kdrnvapenmakterna fran att sit-
ta i gang ganska stora nya utvecklings-
projekt pa kirnvapenomradet. Fragan
om det fullstindiga kédrnvapenprov-
stoppet star darfér kvar. Frigan ar av
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utomordentlig vikt. Vi satsar vara
storsta vetenskapliga och diplomatiska
resurser foér att driva fram just denna
fraga, och det kommier vi sannerligen
att gbéra dven i fortsdttningen. Att vi
driver fragan med kraft har man ocksa
redan noterat i nedrustningsférhand-
lingskretsar, inte minst hos stormak-
terna.

Jag tror emellertid att under herr
Virgins kritiska instillning — hans pes-
simism, hans ord om svidande nederlag
osv, — ligger nagonting annat dir vi
kanske skiljer oss mer dn i dessa spe-
ciella fragor. Jag vill dock forst fram-
halla att vi sannerligen inte, vare sig
i regeringsdeklarationen eller i nagot
anforande, glorifierat icke-spridnings-
avtalet. Vi har inte uttalat nagon till-
fredsstillelse med avtalet, och vi stal-
ler oss fortfarande helt 6ppna till fra-
gan huruvida det kan vara av verkligt
positiv betydelse for oss. Det forhal-
landet att det i stimningen i herr Vir-
gins anférande ligger nagot som skiljer
oss at och som skiljer oss at mera i dag
an nér vi tidigare arbetat tillsammans
tror jag inte beror sa mycket pa vad vi
gor eller inte gor i nedrustningssam-
manhang pa det internationella planet
utan fastmera pa en olika uppfattning
om vad som &4r onskviart och mojligt
med hinsyn till svensk kirnvapenbe-
vipning. Pa den punkten kan jag inte
heller underlata att registrera att det
har skett vildiga forandringar under
den tid som vi har arbetat i Geneve,
inte bara i Sveriges instédllning till fra-
gan om egna karnvapen utan éver hu-
vud taget i alla smérre staters instill-
ning till denna fraga, alltsi sedan mars
méanad ar 1962, eller den tidpunkt da
18-maktskommittén paborjade sitt arbe-
te och da& samtidigt vi lamnade vart
svar pa rundfrigan om Undénplanen.

Det har blivit alldeles tydligt att ut-
vecklingen i fraga om kiarnvapen har
gatt helt och hallet till stormakternas
favor. Nir vi borjade fanns det ytterst
fa interkontinentala kéirnvapen, lang-
distansvapen. Hela utvecklingen pa det
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omradet har forsiggatt pa senare tid.
Det betyder att de s. k. supermakterna
avligsnar sig langt dven fran de medel-
stora kirnvapenstaterna. Storbritannien
borjar redan dra konsekvenserna av in-
sikten att inga andra &n supermakter-
nas vapensystem egentligen dr av av-
gorande betydelse.

Med detta sammanhinger den andra
punkten, néamligen att de militdra ex-
perternas bedémande av kirnvapnens
anvindbarhet har utvecklats i mer for-
siktig — eller kanske rent av negativ
— riktning.

Som en tredje punkt, vilken jag bara
kort vill ndmna, har vi de upplysning-
ar som star att finna i FN:s general-
sekreterares rapport om kérnvapnens
kostnader och verkningar. Dir far man
for forsta gingen en Oppen utredning
om de enorma kostnader som komplet-
ta, om ocksa sma, kédrnvapensystem
skulle dra.

Vi har for det fjirde — det vill jag
bara kort paminna om -— sett en mot
denna faktiska utveckling svarande for-
andring i opinionen i alla linder. I
Sverige brukar vi miita opinionen da
och da med Gallupundersékningar. Det
har vi ocksa gjort hidrvidlag. Ar 1957
var vid en sadan utfrigning 40 procent
av de tillfragade for svenska kirnva-
pen och 36 procent emot, medan 1967
bara 19 procent var for och hela 73
procent emot.

Det ir alltsd en realistisk bedémning
som ligger bakom resonemanget att
man knappast har samma anledning
som tidigare att bygga beslut pa for-
hoppningar om effektiviteten — och
kanske ens onskvirdheten - av ett
svenskt karnvapen.

Detta dr den stora fraga som ligger
under var diskussion. Icke-spridnings-
avtalet dr s att siiga en formell fraga,
som ir anknuten till denna stora fraga
men som inte dr helt avgérande f6r in-
stillningen till den som beror vir egen
kdarnvapenbevédpning. Det blir ju till-
fille att diskutera den frigan snart nog.

Jag vill paminna om nagra ord i den
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i dag framlagda férsvarspropositionen
nr 110, dér departementschefen siiger:
»Jag delar férsvarsutredningens beddm-
ning att det f6r nirvarande inte ligger
i vart lands sékerhetspolitiska intresse
att anskaffa kéarnladdningar.» Riksda-
gens partier far med all sannolikhet till-
fille att ta stdllning till den saken in-
nan fragan om ett icke-spridningsavtal
stills pa sin politiska spets for vart
lands vidkommande. Riksdagens suve-
rinitet att dirvidlag fatta fria beslut
kan ingen ifragasitta, och vi foregriper
naturligtvis inte heller riksdagens av-
gorande.

Nér jag har ordet skulle jag vilja sdga
nagot till fru Segerstedt Wiberg, som
ocksi talade om nedrusining. Hon pa-
minde om nagra férslag som hade fore-
legat i FN:s generalférsamling férra
hésten och som dar inte ens hade
tagits upp till behandling. Det ena var
det danska forslaget om en begrins-
ning av handeln med vapen, nirmast
en registrering av vapenhandeln. Det-
ta forslag framstilldes till slut aldrig
formellt av danskarna eller nagra and-
ra, Det andra som siktar mycket mer
direkt till en verklig nedrusiningsat-
gird gillde de biologiska och kemiska
stridsmedlen. Dir tog Malta ett initia-
tiv. Tydligen hade ambassadéren en
del tid till sitt f6rfogande, och han hade
gjort en mycket intensiv férberedande
studie. Han gjorde en dokumenterad
framstéllning — och Sverige stédde in-
tensivt den framstéllningen — med be-
géran att fi en av FN:s generalsekreta-
riat med experthjilp utarbetad rapport
om de biologiska och kemiska strids-
medlen, liknande den rapport som vi
just da hade mottagit om kiirnvapnens
ekonomi och verkningar. Detta reso-
lutionsutkast drogs tillbaka, och det
kanske siiger niagonting om det politiska
klimatet och om det samspel som tro-
ligtvis forsiggdr mellan stormakterna,
att det maltesiska resolutionsutkastet
drogs tillbaka pa samma ging som ett
ungerskt férslag som hade gatt ut pa
att skarpt kritisera anvandningen av
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kemiska stridsmedel, inte bara for att
déda minniskor utan ocksa fér att for-
stéra deras forsérjningsmdojligheter.

Detta fir nog den politiska bakgrun-
den till den kompromiss som gjordes,
cn kompromiss som nedrustningsstri-
vandena blev lidande pa. Jag kan bara
forsikra att vi fran svensk sida damnar
fortsiitta att forséka fa upp de biologis-
ka och kemiska stridsmedlen till for-
nyad behandling. Vi dr utomordentligt
glada att vi dérvidlag har ett starkt
stod frin de svenska militirerna.

Herr VIRGIN (h) kort genméle:

Herr talman! Det dr naturligtvis rik-
tigt som statsradet Myrdal siger att
dven jag haft formanen att tillhéra ned-
rustningsdelegationen i Genéve under
ett flertal ar och att vi i manga avseen-
den dir har varit helt samstimda. Jag
har aldrig sokt dolja min respekt for
fru Myrdals skicklighet och kunnighet
i dessa sammanhang och hennes férma-
ga att fora var talan i férhandlingarna.
Men jag har heller aldrig sékt dolja, att
jag inte delar den grundinstillning som,
férefaller det mig, ofta leder fru Myr-
dals handlande, nimligen att kirnva-
pen éver huvud taget inte har négot
intresse for svensk siikerhet. Jag tror
att vi har ett utomordentligt starkt in-
tresse att dven i framtiden kunna bi-
behalla var frihet att sjilva utan las-
ningar avgora hur vi skall tillgodose
var siikerhet. Jag har aldrig pliderat for
svensk kirnvapenanskaffning, men jag
har alltid pliaderat for att vi inte skall
avsta fran var frihet att besluta i den
fragan innan vi har fatt nigra motpres-
tationer som kan kompensera den brist
i trygghet som en lasning genom icke-
spridningsavtal eller pa annat sitt skul-
le innebira.

Nu sédger fru Myrdal att forsvarsut-
redningen har foreslagit att vi skulle
besluta att fér niirvarande inte anskaffa
kirnvapen. Jag har ingenting emot ett
sadant beslut. Men om jag minns ritt
fortsiitter forsvarsutredningen och si-

Torsdagen den 21 mars 1968 em.

ger ungefiir sd hir att om det i en
framtid skulle visa sig att det blir en
annan situation, kan man ta upp fra-
gan till omprdvning. Det tycker jag ock-
s& #r ett riktigt konstaterande. Men hur
skall vi kunna géra det, om vi ar lasta
genom internationella avtal?

Det ligger mycket i fru Myrdals
skildring av hur situationen d#ndrats,
men jag tror inte att det ér fullt kor-
rekt att sidga att den tekniska utveck-
lingen pA kdrnvapenomradet helt har
gétt i riktning mot anskaffande av ute-
slutande stora interkontinentala vapen.
Savitt jag vet har det samtidigt skett
en utveckling som gor gréinsen till de
konventionella vapnen mera flytande.
Det ir just en sddan lingre giende ut-
veckling som kan vara av vital bety-
delse fér oss. Lat mig sluta med att
citera vad som sades nir ansluining
skedde till 1963 ars provstopp. Da sade
regeringen att den hoppades »att prov-
stoppsoverenskommelsen i Moskva skul-
le leda till ytterligare konkreta resultat
i nedrustningsarbetet och bana vig for
uppgorelser om verkliga rustningsbe-
grinsningar, avseende bade kidrnvapen
och andra rustningsomriaden». Man till-
lade att om sd blev fallet kunde »Mosk-
vadverenskommelsen fi avgérande be-
tydelse for stillningstagandet i fragan
om svenska kidrnvapens.

Jag tycker att detta dr ett klokt och
riktigt sitt att uttrycka saken, och jag
kan inte forsta varfoér man skall intaga
en annan stillning i dag.

Tru SEGERSTEDT WIBERG (fp) kort
genméle:

Herr talman! Jag ber att fi& tacka
statsradet Myrdal for de kompletteran-
de upplysningar hon lidmnat hér. Det
var ett mycket intressant férslag som
den maltesiska delegationen framlade,
och som Sverige stédde. Samtidigt fo-
refaller mig statsridet Myrdals resone-
mang visa att de konventionella vapnen
faktiskt far minst lika stor om inte
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stérre betydelse i framtiden for de s. k.
smékrig vilka antagligen kommer att
bli allt fler och fler.

Det dr dir jag vill védja till statsra-
det att stédja de anstridngningar som
gors att kontrollera vapenhandeln. En-
ligt den regeringsdeklaration vi har
hort i dag spelar de smd staterna allt
storre och stérre roll. Da dr det vil inte
minst av betydelse att man far bade
de kemiska, de biologiska och de kon-
ventionella vapnen under kontroll.

Jag kan inte se att hir foreligger na-
gon meningsskiljaktighet mellan mig
och statsradet och vill vadja till stats-
radet att paverka det internationella
freds- och konfliktforskningsinstitutet
till ett si snabbt och intensivt arbete
som mdajligt.

Statsradet {fru MYRDAL:

Herr talman! Till det sista vill jag
sdga att jag nog inte kan sa effektivt
paverka det internationella freds- och
konfliktforskningsinstitutet. Att férsoka
gora det vore kanske ett utslag av mi-
nisterstyre. Men det finns ju andra
mojligheter fér den svenska opinionen
att komma till tals med institutet.

Till herr Virgin skulle jag vilja séiga
att jag dr glad att han sjilv talade om
att vi antagligen inte delar en djupare
grundinstillning i dessa fragor, #ven
om vi i stor utstrickning har likartad
uppfattning om vad man kan och bér
gbra i sjdlva nedrustningsférhandling-
arna. Jag gissade alltsa ratt nar jag an-
tog att det i stor utstrickning dr frigan
om instdllningen till den svenska kérn-
vapenbevapningen som i grunden &r
olika, fragan, skulle jag vilja séiga, om
en mer eller mindre positiv tro pa
handlingsfrihetens betydelse, eller pa
den reella rickvidden av den frihet vi
skulle ha att anskaffa kérnvapen obe-
roende av andra.

Till de olika ting som vi anfért i re-
geringsdeklarationen och vilka visar att
vi gradvis har bundit oss mer och mer
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skulle jag vilja ldgga édnnu ett — 1
varje fall ndmnde jag den inte hir
tidigare — och det dr att vi helt kon-
kret blir mer och mer ofria i den méin
vi for vart civila atomenergiprogram
litar till importerat brinsle, som ju &r
underkastat internationell kontroll, bi-
lateral eller multilateral, fér att over-
tyga vérlden om att vi inte utnyttjar
det for militart bruk. Nar vart land,
som vi siktar till, kommer in under
den allménna internationella TAEA-
kontrollen, blir dessa ataganden &nnu
mycket ovillkorligare.

Jag citerade inte nagot ur forsvars-
utredningens betinkande, utan jag ci-
terade faktiskt ett stycke pé sid. 71 i
Kungl. Maj:ts proposition nr 110. »Men
jag delar forsvarsutredningens uppfati-
ning, att det fér nidrvarande inte ligger
i vart lands sékerhetspolitiska intresse
att anskaffa kérnladdningar» — déir
finns det inte nagot om eller men. Men
den fragan bér ju lampligen diskuteras
nir propositionen kommer upp till be-
handling i riksdagen.

Herr VIRGIN (h) kort genmile:
Herr talman! En amerikansk topp-

journalist — jag tror det var Walier
Lippman — sade en gang om de (Gaulle,
att han var en profetisk man — han

handlade som om den framtid han
trodde skulle komma, redan vore har.
Det omdoémet skulle man nistan kunna
falla om fru Myrdals sitt att betrakta
den problematik som vi nu diskuterar.
Fru Myrdal handlar som om den fram-
tid som vi alla hoppas skall komma,
nidmligen en framtid med reella rust-
ningsbhegrinsningar pa kirnvapenom-
radet, redan vore hér. Tyvirr &r den
inte det, och till dess den kommer —
det finns inga forhoppningar om att
det skall vara snart — wvill vi yrka
pa att vi skall hehalla var frihet att
sjdlva avgéra fragor om vara sékerhets-
intressen. Det dr den stora, kanske enda
skillnaden, mellan fru Myrdal och mig.
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Statsradet fru MYRDAL:

Herr talman! Jag tror inte att herr
Virgin skall kunna finna att jag och den
svenska delegationen i virt handlande
i nedrustningsangeliigenheter har over-
givit den, som jag forut kallade det,
formalistiska handlingsfrihetens linje.
Vi har hela tiden forsékt att inskirpa
nédvindigheten av att ha kvar var su-
verina ritt att fatta beslut om tillhorig-
het eller inte till det avtal det hiir giiller
och till andra avtal, néir den tiden kom-
mer, och vi har alltsd inte dirvidlag
bundit oss i forvig.

Att jag i dag mer talade om framtiden
och mer beskrev de forindringar som
de facto har &gt rum, berodde pa att
jag ville tolka de underliggande instill-
ningarna som medfdérde att herr Vir-
gin och jag tog en nagot olika ton och
hade en négot olika firgliggning av
framtiden.

Det star fullkomligt sjdlvklart att riks-
dagen har sin fulla handlingsfrihet att
fatta beslut. Jag har ocksi sia ofta un-
derstrukit — det behdver inte goras
hir i kammaren men det kan bhehova
goras i utlindska sammanhang — att
riksdagen idr suverin nir den skall
fatta beslut i dessa viktiga fragor.

Herr VIRGIN (Iv) kort genmiile:

Herr talman! Anda séiges i den svens-
ka regeringsdeklarationen i dag att det
avgorande steget i fraga om lasning av
var handlingsfrilet togs ar 1963.

Herr BJORK (s):

Herr talman! Det dr svart att inse att
det skulle foreligga nagra praktiska hin-
der att diskutera den hégermotion om
utrikespolitiken som herr Virgin tidi-
gare har hinvisat till. Han har utforligt
redovisat en del av dess innehill, och
om han har lust skulle han ju kunna ldsa
in hela dess text i kammarens protokoll,
och sedan kan vi ju diskutera den bést
oss lyster. Jag tillhor inte utrikesutskot-
tet och kiinner inte till skilen fo6r upp-
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skovet med sakbehandlingen av motio-
nen, Jag noterar bara att det ju ir ovan-
ligt att vi under dessa allmiinna utrikes-
politiska debatter ocksa behandlar mo-
tioner av just den typ det hir giller.
Sedan maste jag uttrycka min forva-
ning over att herr Virgins forsta in-
ligg varken anknot till regeringsdekla-
rationen i dag eller till hogerns motion
utan i stédllet i hog grad anknét till en
helt annan proposition som riksdagen
senare skall behandla i annan ordning,
niamligen propositionen om foérsvarsut-
gifterna, Han anknot hiir till ett av sina
intressen, och det dr kanske maénskligt,
men han valde fel tid och fel plats for
att utveckla sina tanker. Det &r ganska
orimligt att vi hiir skulle ga in i en stor
debatt om herr Virgins skrickmalning
av regeringens foérsvarspolitiska linje
och hans tal om den stora avtappning-
en, hasardspelet osv. Jag vill bara no-
tera, vilket herr Virgin naturligtvis myc-
ket vil vet, att en hel rad stater i var
nirhet i Visteuropa i dnnu hogre grad
in Sverige for nérvarande visar re-
striktivitet och besparingsvilja pa for-
svarets omriade. De gor det liksom vi
i ett tringt finansiellt lige, men att de
vagar gora det méaste uppenbarligen
hiinga samman med att de har en rela-
tivt lugn bedémning av krigsriskerna i
Luropa. Jag har svért att finna det allt-
fér upprérande om den svenska rege-
ringen ocksa anknyter till denna timli-
gen allmént accepterade bedémning.
Till herr Virgins tal om kirnvapen
skall jag bara géra cn mycket kort kom-
mentar. Han siger att fragan om Gver-
gangen mellan konventionella vapen och
taktiska atomvapen fir man inte bortse
ifran och att utvecklingen kanske gir i
den riktningen att grinsen suddas ut.
Detta dr en forestillning som spelat en
stor roll i 1950-talets debatter om svens-
ka atomvapen, men i hela den interna-
tionella debatten sedan dess har tenden-
sen varit alldeles klar att man allt star-
kare upplevt den mycket viktiga griin-
sen mellan s.k. konventionella vapen
och dven de minsta typer av kiirnvapen
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som for néarvarande existerar eller kan
viintas bli tillverkade. Ett mycket ak-
tuellt och dramatiskt exempel pa hur
man upplever denna grins #r kriget i
Vietnam dar amerikanerna har satt in
allt grymmare och effektivare s. k. kon-
veniionella vapen, men dir ocksa alla
har klart fér sig, och med stor sannolik-
het ocksa amerikanerna sjilva, att det
ir ett stort sprang darifran och till att
tillgripa atomvapen i Vietnam. Jag av-
star fran att gora ytterligare kommen-
tarer till herr Virgins klagan.

En vin till mig som sedan nagra ar-
tionden sysslat med utrikespolitiska
fragor bekiinde nyligen i ett samtal att
hans viktigaste lardom genom aren var
att utrikespolitik &r nagot forfirligt
svart. Man blir aldrig riktigt fardig med
ett problem. Man tvingas standigt pro-
va det pa nytt och ifragasatta sina ti-
digare slutsatser. Jag férstod honom,
men jag undrade samtidigt for mig sjilv
om detta inte var en variant av exper-
tens dilemma inom utrikespolitiken Ii-
kavial som inom andra omraden. Den
som ldnge har sysslat med ett problem
blir mest medveten om dess komplika-
tioner. Men experten har ocksi den {6r-
delen att han inte alltid behéver ha en
definitiv asikt. Han skiljer sig darvid-
lag fran politikern som ofta maéste be-
stimma sig, och nagon har uttryckt det
sd: Vetenskapsmannen resonecrar for
att komma fram till en slutsats —— poli-
tikern resonerar for att komma fram
till ett beslut, Bada uppgifterna ir an-
geldigna och legitima.

Men det &ar inte alla vetenskapsmiin
som forstar detta. En svensk professor
har nyligen i ett uppmiéirksammat de-
battinligg utvecklat tanken att det &r
nédvandigt att forstdrka den politiska
beslutspyramidens topp, dir vetenskaps-
min och specialister skulle spela en
6kad roll medan de traditionella parti-
politikernas betydelse skulle reduceras.
Det &r ju i och fér sig en gammal kon-
servativ tanke i modern utstoffering, att
vi egentligen borde ha regeringar av
sakkunniga och inte av politiker. En {6r-
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del skulle enligt professorn vara att man
darigenom slipper ifrin en tungrodd
procedur i beslutspyramidens bas, dir
man tar 6verdriven hinsyn till 5. k. ritt-
visekrav och trygghetsfaktorer. Jag ér
inte riktigt 6vertygad om att virlden
skulle styras bittre pa det sitt som pro-
fessorn har tdnkt sig. Jag dr inte séker
pa att politikernas misstag beror pa att
de inte lyssnar till specialister. Lat mig
motivera mitt tvivel med ett exempel.

For drygt ett tiotal ar sedan kom jag
en dag till Boston och bad att fa triffa
en ung senator vid namn John F. Ken-
nedy. Det gick nu inte for sig. I stéllet
introducerades jag fér en p& den tiden
prominent republikansk senator fran
Massachusetts, Sedan ville jag triaffa pro-
fessor John Kenneth Galbraith, senare
kind for sin bok om Overflodets sam-
hille; numera en av den amerikanska
Vietnam-politikens friamsta kritiker och
just pa besdk i Sverige. Det gick inte
heller. Men som ett likvirdigt alterna-
tiv erbjods jag att tillbringa en hel dag
tillsammans med professor Walt
Rostow. Vi hade en gemensam bekant
i Gunnar Myrdal. Denne Rostow ir
utan tvivel en av de mest vilinforme-
rade specialister pa internationell poli-
tik och internationell ekonomi som jag
har triaffat — dven om jag i och for sig
inte alls var Overtygad av alla hans
synpunkter. Hans icke-kommunistiska
manifest har betecknats som ett av ef-
terkrigstidens mest stimulerande och
betydelsefulla politiska debattinligg.
Man ir ofta nyfiken pa vad det blir
av manniskor som man har triffat. Jag
noterade darfor med intresse att Walt
Rostow blev en av Kennedys nira rad-
givare efter presidentskiftet 1960/61;
att han spelade en roll fér Kennedys
beslut att 6ka de amerikanska insatser-
na i Vietnam; att han sedermera har
blivit en av president Johnsons frams-
ta politiska radgivare; att han i dag ir
en av de allra ivrigaste hokarna i Viet-
nam-kriget — av allt att déma en av
nyckelfigurerna tillsammans med utri-
kesminister Rusk.
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Utifran min lilla erfarenhet far jag
nog siga att det siikert inte dr nagot fel
pa den hidr mannens intellektuella kapa-
citet och inte pa hans kunskaper. Han
ar inte alls ensam, Det &r atskilliga bril-
janta hjirnor som har bidragit till un-
derlaget for den katastrofala Vietnam-
politiken.

Det dr inte dir som felet sitter. Det
ar inte bristen pa specialister som har
skapat delia eldnde. Jag vill naturligt-
vis & andra sidan inte foérorda att po-
litikerna skulle avsta fran att lyssna till
specialister, men ett 6kat specialistin-
flytande innebér ju i och for sig ingen
garanti for kloka beslut. Det &ar {6r ov-
rigt mojligt att dven med mattliga kun-
skaper komma till riktiga slutsatser.
Man skall vil inte alltfor mycket pres-
sa ordspréket att ocksid en blind héna
hittar ett korn ibland, men jag kom att
tinka pa det nir jag nyligen i en liten
bok, som kom ut 1953 och for vars
forfattarskap jag dr ansvarig, hittade
féljande prognos for Vietnam. »Det enda
alternativet till Ho Chi Minhs seger sy-
nes nu vara ett enormt kraftuppbad fran
fransk och amerikansk sida men utan
hopp om ett fértroendefullt samarbete
med inhemska nationalistiska krafter.»

I samma avsnitt skrev jag att Frankri-
kes upptriddande i Indokina &r ett
monsterexempel pd hur ett kolonialfolk
kan drivas i armarna pa kommunister-
na genom en politik som séker tillvara-
taga kortsynta koloniala intressen utan
tillricklig hinsyn till nationella aspira-
tioner.

Nu kan det séigas att den unge mannen
som skrev detta for 15 ar sedan var en
bra dalig spaman nir han inte forutsig
att fransménnen redan aret dirpa skul-
le dra sig ur spelet. Annars giller ju
prognosen dn i dag. Alltjaimt tvingas
amerikanerna till ett enormt kraftupp-
badd i Vietnam wutan »fértroendefullt
samarbete med inhemska nationalistiska
krafter».

Jag kiinner verkligen ingen glidje
Over att prognosen slog in, inte heller
kdnner jag niagon stolthet. Det krivs inte
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négra sirskilt djupgdende kunskaper
om Indokina for att pa detta sitt forut-
se utvecklingen. Mdjligen kridvdes det
en viss fanatisk férblindelse for att inte
se den. Det &r kanske ocksa ddr som
felet ligger. Vad man inte vill se, det
ser man inte heller. Har mycket in-
telligenta och kunniga personer en skir-
va i 6gat sa blir det i alla fall fel. Om
USA:s ledare sedan atskilliga ar latit
sig dras in steg for steg i en alltmer
katastrofal politik i Indokina sd kan
den enkla forklaringen vara att de har
varit sa cnsidigt upptagna av en global
konspirationsteori, att de har bortsett
frin sdadana enkla rittvisekrav som
ibland gor sig paminta vid beslutspyra-
midens bas.

Ménga har varit medansvariga i olika
stadier av denna utveckling. En av dem
hette, som jag redan sagt, John F, Ken-
nedy, och nir en jiktad president fat-
tar 6desdigra beslut s& kan det illustre-
ra den personliga maktkoncentratio-
nens faror.

Den svenske professor som jag férut
citerade har ocksa sagt att det i var
dynamiska tid bérjar bli béttre att fat-
ta ett felaktigt beslut som snabbt kan
korrigeras dn att arbeta med en tung-
rodd hierarki av kommittéer. En nér-
liggande inviandning &ar att felaktiga be-
slut i en dynamisk tid kan bli mycket
svara att korrigera.

Politikerna maéste onekligen fatta
méanga beslut, men sannolikheten talar
for att besluten blir klokast om de for-
bereds av tungrodda kommittéer som
har kontakt med beslutspyramidens
bas. Det ricker inte att lyssna till spe-
cialisterna.

Nir det har sagts hir i debatten i dag
exempelvis fran hoégerhall att det fran
amerikansk sida har férekommit fel-
bedémningar i Vietnam sa bor det lig-
gas till att vad som kallas felbed6mning-
ar i stor utstrickning varit uttryck for
betinkliga viarderingar i friga om val-
dets roll i den internationella politiken.

Fran basen, fran de vanliga mén-
niskorna, kan politikerna himta inspi-
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ration till beslut som maste priglas av
enkla och klara virderingar om rittvi-
sa och minsklighet. Det &r dessa vir-
deringar som maste filla utslaget ocksa
i utrikespolitiken, ocksi nér det giller
Vietnam. Forst nir dessa viirderingar
slir igenom pa hogsta beslutsnivd kan
man hoppas pa en amerikansk politik i
Sydostasien som blir bade rationell och
mansklig.

Herr VIRGIN (h) kort genmile:

Herr talman! Herr Bjérk uttryckte sin
forvaning éver att jag kunde vara upp-
rord darfér att var motion inte blivit
behandlad i den hiir debatten. Det #r
ganska ovanligt, sade herr Bjork, att en
motion behandlas i en utrikesdebatt.
Det ma sd vara, men det 4r ocksa myc-
ket ovanligt att det ldmnas motioner
som ror utrikespolitikens allménna in-
riktning. En sadan motion férelig emel-
lertid i ar, och den har icke blivit be-
handlad. Resultatet borde da rimligen
vara att vi skall ha tva utrikesdebatter.
Tycker herr Bjork att det vore onsk-
virt? Man har i alla fall gatt si langt
att man kunnat diskutera en kommu-
nistmotion i den hir debatten, Det sa-
des uttryckligen ifran att si skulle ske.

Vidare anmirkte herr Bjork pa att
jag skulle ha forsokt gora debatten till
en forsvarsdebatt genom att diskutera
propositionen om férsvarsutgifterna.
Nej, herr Bjérk, den skrift som jag
diskuterade var den som statsministern
inférde i diskussionen tidigare i dag,
namligen férsvarsutredningens siiker-
hetspolitiska del. Statsministern ut-
tryckte sin tillfredsstillelse dver att den
utredningen hade gjorts och framlagts.
Det var den jag hdmtade mina citat ur.

I ovrigt vill jag bestamt bestrida
herr Bjorks enligt min mening fullstiin-
digt orimliga uppfatining att var {ér-
svarsformaga inte skall diskuteras i en
utrikesdebatt. Den #dr vil tviirtom ett
av de allra viktigaste elementen i var
utrikespolitik.
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Herr HOLMBERG (h) kort genmiile:

Herr talman! Herr Bjérk apostrofe-
rade hdgermotionen, och det ger mig
anledning till en replik. Hade hégermo-
tionen behandlats, sa 4r jag Gvertygad
om att dagens utrikespolitiska debatt
hade kunnat bli ett tillfille fér rege-
ringen att ge ett besked. I stillet har
regeringen med olika demagogiska knep
sokt skyla o6ver sitt inkonsekventa
handlande.

Statsministern, som inte #r hir nu,
forsokte i sin sista replik slingra sig ur
problemstéllningen och svarade inte pa
min fraga om han vid utrikesnimndens
sammantriade den 1 mars kinde till
att den amerikanske ambassadéren
hemkallats och varfér statsministern i
sd fall inte informerat ledaméterna om
detta. Han hinvisade i stallet till att var
kritik kommit férst efter den ameri-
kanske ambassadérens hemkallande.
Helt naturligt valde statsministern att
forsoka sla fast detta férhiallande, nar
jag inte hade nagon replikritt kvar.
Det ir inte bara fegt, det dr omkligt att
utnyttja det foérhallandet att en mot-
stindare har begrinsad tid till férfo-
gande. Det 4r en politisk oanstindig-
het. Regeringen vet mycket vil att ho-
gerpartiet i tidigare skede opponerat
mot herr Palmes anférande. Det finns
dokumenterat i riksdagens protokoll
och det finns i Sveriges Radios ljudar-
kiv. Men det &r klart att niir den ameri-
kanske ambassadéren hade kallats hem

sd fanns det anledning fér oss — och
for regeringen — att fundera oOver li-

get en gang till. Det var sikert inte bara
Jag utan ocksi regeringen som forsokte
finna en anledning till vad som hade
intrédffat. Det var ocksa da som jag
borjade titta litet nérmare pa herr
Palmes tal och hans helhjartade anslut-
ning till FNL:s program, alltsia det pro-
gram som har ett kommunistiskt drag
och som regeringen i dag inte med ett
enda ord har velat ta avstand ifran.
Jag har med den har repliken velat
fdsta kammarens uppmérksamhet pa att
ingen av de nu franvarande regerings-
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ledaméterna forsokt foérklara hur det
kommer sig att man stillt sig bakom
FNL:s program, ett program som i
flera delar har en antidemokratisk lin-
je och kommunistiska uttryckssétt. Pro-
grammet innebdr en utmaning mot
Amerika pa det utrikespolitiska avsnit-
tet och dirigenom en utmaning éven
mot Norge och Danmark. Jag vill ocksé
fista denna kammares uppmérksamhet
pa att statsrddet Palme, dia han for
nagra timmar sedan upptridde i andra
kammaren, forklarade att han icke ville
nyansera nagonting i sitt tidigare utta-
lande. Det innebiir alltsd att regeringen
alltjimt star fast vid alla de beskyll-
ningar som har slungats ut. Jag uppma-
nar dirfor regeringen att forklara sig,
och jag hoppas att de som #r hir for
att bevaka regeringens intressen vinder
sig till statsminister Erlander och ber
honom att infinna sig i denna kammare
for att forklara sig. Gor han inte det,
kan jag inte finna annat &n att rege-
ringen har accepterat den kritik som
hégerpartiet i dag har riktat mot rege-
ringen.

Herr BJORK (s) kort genmile:

Herr talman! Fér herr Virgin méste
jag pa nytt framhalla, att jag inte &r
ledamot av utrikesuiskottet. Jag kiin-
ner inte till detta utskotts interna ar-
betsforhallanden. Jag &r medveten om
att det har viickts ett flertal utrikes-
politiska motioner vid arets riksdag.
Det ma vil std utskottet fritt att bestam-
ma i vilken ordning dessa motioner
skall behandlas. Jag kan méjligen tin-
ka mig att utskottet vill fundera grund-
ligt pa en sa intressant och betydelse-
full motion som den som hoégern har
vickt.

Herr Virgin frigar mig om jag vill
ha tva utrikesdebatter. Det har ju hint
att vi har haft tva utrikesdebatter un-
der loppet av ett ar, sa det skulle vil
i och foér sig inte skada. Herr Virgin
tycks ju for egen del vilja ha tva for-
svarsdebatter, en i dag och en vid be-
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handlingen av proposition nr 110. Herr
Virgin bestrider att den serie fragor
han framstillde och de pastienden
som han gjorde om den vildiga avtapp-
ningen av férsvaret samt om hasardspel
osv. skulle ha anknytning till férsvars-
propositionen. Jag hivdar bestimt, att
det inte Ar rimligt att tinka sig att vi
i dag skall gi in i nagot detaljstudium
av herr Virgins pastienden pa dessa
punkter.

Jag noterar med intresse att herr
Holmberg har den debattekniken att
han griper chansen nir jag talar om
hégermotionen och da knyter an med
en allmin foérnyad klagan over herr
Palmes agerande i Vietnam-fragan, ett
#imne som jag éver huvud taget inte har
berdrt. Jag maiste siga att det ir ett
ganska sjdlvsvaldigt sitt att utnyttja
replikritten. Om herr Holmberg tyck-
te det var politiskt oanstiindigt av stats-
ministern att ge en utomordentligt
skicklig och slagkraftig replik pa herr
Holmbergs sista, oskickliga fraga i det
foregiende meningsutbytet, méste jag
framhalla, att det vil inte var ett s dér
vildigt fint sitt pa séngkanten av herr
Holmberg att nu ta upp en ny om-
troskning av de gamla frigorna, nir
det i varje fall férefaller som om stats-
ministern inte har tillfille att lyssna
till honom. Dir kan jag naturligtvis
missta mig. Jag har ju ingen anledning
att troska om allt som har sagts tidigare
betriaffande dessa ting i dag.

Herr Holmberg forséker nu att om-
tolka regeringens uttalande till att den
har tagit avstand fran herr Palme. Jag
kan inte uppticka det. Vad jag har
upptickt ar diaremot, att herr Holmbergs
vildiga attack mot herr Palme har lett
till en sammansvetsning inom det so-
cialdemokratiska partiet och en utom-
ordentligt stark indignation &ver hoger-
ledarens upptridande i det aktuella fal-
let, om det nu var det han siktade till.

Herr HOLMBERG (h) kort genmile:
Herr talman! Med herr Bjork har jag
ingen anledning att ta upp nagon stor
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debatt i denna fraga. Jag vill dock er-
inra herr Bjork om att orsaken till att
jag tog tillfdllet i akt till en replik pa
herr Bjorks anférande var att jag sak-
nade formell replikritt, nir herr Er-
lander hade svarat mig sista gingen.
Detta visste herr Erlander, och darfor
bor herr Erlander infinna sig hir for
att fortsitta debatten. Jag hoppas att
herr Bjork, som ju star vil till boks
hos statsministern, ocksi forsoker ta ett
samtal med honom foér att fa hit ho-
nom. Annars kan jag inte finna annat
dn att det ar ett fegt undanflyende.

Herr BJORK (s) kort genmiile:

Herr talman! Det kan ju inte ha statt i
minsklig makt for statsministern att
ana, att herr Holmberg skulle utnyttja
den sista replik som han hade till sitt
forfogande i det foregdende meningsut-
bytet till att stdlla en friga, som stats-
ministern spontant méste ge ett utom-
ordentligt slagkraftigt och fér herr
Holmberg foérédande svar pa. Men
statsministern kunde ju inte med detta
ha riknat ut, att hogerledaren gor sa-
dana otroliga dumheter. Ibland under-
skattar och ibland 6verskattar man sina
motstdndare — av allt att déma har
statsministern i detta fall &verskattat
herr Holmberg och inte viintat sig att
han i sin sista replik skulle direkt in-
bjuda till avréttning.

Jag har inga sérskilt flitiga férbindel-
ser med statsministern, men det skulle
forvana mig om inte ekot av vart lilla
meningsutbyte pa ett eller annat sitt
nar fram till honom.

Herr HOLMBERG (h) lkort genmiile:

Herr talman! Endast en erinran.

Statsministern underliit att svara pa
den direkta fraga jag stiillde till honom,
huruvida han vid utrikesnimndens sam-
mantréide kiinde till att den amerikanske
ambassadéren bleve tvungen att &ka
hem f6r konsultationer, Den frigan un-
derlit statsministern helt och hallet att
besvara.
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Herr BJORK (s) kort genmiile:

Herr talman! Om statsministern i det-
ta fall begatt en underlatenhetssynd, kan
man ju mdjligen ha teorin att han inte
fann denna punkt relevant. Diremot
var det utomordentligt relevant att herr
Holmberg sa tydligt band samman sin
onskan om ett besked rérande den ame-
rikanske ambassadérens upptriadande
med frigan i vad man hégern ener-
giskt skulle kriava statsridet Palmes av-

.
gang.

Herr KILSMO (fp):

Herr talman! Varje studie av Viet-
nam-frigan leder ganska snabbt till
att det blir fullt tydligt att den #r
mycket komplicerad och inrymmer sa
manga problem, att det 4r oméjligt att i
ett kort anférande gora rittvisa at ens
en del av dem. Jag skall i kvall forden-
skull begrdnsa mig till att sfiga nagra
ord om det fredsforslag betriaffande
Vietnam som framstillts i regeringens
utrikespolitiska deklaration. Men innan
jag gor det ber jag att fi redovisa ett
par anmérkningar i anslutning till sjil-
va denna deklaration.

Ett ovanligt svart dilemma uppstar
for lisaren av deklarationen i dag réran-
de Vietnam-fragan. Den har tre mycket
framtradande komponenter. Deklaratio-
nen meddelar en serie faktiska kunska-
per, den innehaller en rad énskemal och
den utvecklar en entusiastisk tro.

Sjélvfallet finns det ingen som helst
anledning att betvivla trosférestillning-
arnas uppriktighet, och ej heller kan
man ta fel pa de kénsloutbrott som lig-
ger bakom onskemalen, som dr av all-
mién karaktir och som jag férmodar att
de flesta av oss instimmer i. Diremot
maste nog ett fragetecken sittas nir det
giller den del i deklarationen om Viet-
nam som ror de faktiska kunskapsmed-
delandena. Jag har mycket svart att tro
att den som har skrivit deklarationen i
denna del har en sa begrinsad kunskap
i drendet som dir exponeras. & andra
sidan har jag lika svart att forsta aft
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man vill exponera denna bristfilliga
kunskap for trinade utrikespolitiska re-
daktérer och reportrar. Ar verkligen in-
nehéllet i detta aktstycke vad regeringen
vill sdga utlandet i Vietnam-fragan?
Vad har avsikten varit med detta akt-
stycke? Jag lutar nog at att herr Holm-
bergs uttalande att det hir aktstycket
dr tillkommet fé6r hemmabruk kommer
sanningen nirmast, Det mirkliga &r
emellertid att herr Holmbergs uttalande
ar en bumerang, eftersom statsminis-
tern har meddelat att samtliga partile-
dare har understétt det fredsforslag som
liggs fram. Det forefaller siledes som
om ocksé partiledarna skulle ha haft ett
visst behov av en deklaration fér hem-
mabruk for att darigenom forséka fanga
in en opinion som sympatiserade med
dem. I bade herr Holmbergs och herr

Wedéns anforanden — jag lyssnade i
andra kammaren till det sistndmnda

— upprepas visserligen imperativet
»Sluta bombningarna». Men samtidigt
dr man kritisk mot regeringens instill-
ning i Vietnam-frigan, och savitt jag
forstar 4r denna kritik fullstindigt be-
fogad.

Av de négot over 30 fredsforslag som
jag har gitt igenom tycker jag att den
svenska regeringens dr om inte det
simsta sa i varje fall ett av de magraste.
Det iir dessutom framstéllt pa ett sddant
siitt att jag for min del inte tror att det
alls har 6vertygelsens kraft i sig. Man
siger till exempel att hombningarna
maste upphéra, och sedan liigger man
ut den 6vriga texten, kind for alla.

Bristen i denna uppliggning i freds-
forslaget éir for det forsta att dven om
de separata uppgifterna i framstéllning-
en ir riktiga i och for sig, sa blir de
oriktiga nér de stills in i sitt rdtta sam-
manhang. For det andra méaste man
siiga att detta fredsforslag, som nu skic-
kas ut, inte tar hinsyn till féreliggan-
de férutsiittningar for en fred i Viet-
nam. Det ar tva ofrankomliga och fak-
tiska forutsidttningar som man inte kan
trolla bort i sammanhanget. Man méste
ju acceptera att USA ér i Vietnam. Det
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dr d& ganska egendomligt att man, un-
derforstatt, utan vidare vill driva ut
virldens starkaste militdrmakt med sitt
blotta ord.

Det rader inte nagot tvivel om att det
har gatt troll i resonemanget om Viet-
nam-kriget. Eftersom  Nordvietnam
tycks vara Allah och TFulbright hans
profet, skulle jag vilja citera nigra ord
av Fulbright, som #r en sadan vildig
auktoritet. Uttalandet finns atergivet i
den lilla skriften »The Vietnam Reader»,
sidan 205. Dir sidger han i dversittning
pa f6ljande sitt: »Det dr klart {6r alla
resonabla amerikaner att en fullstindig
militir seger i Vietnam, ehuru den teo-
retiskt kan uppnas, icke kan uppnas an-
nat #n till sidana kostnader som langt
dverskrider vart intresses och vir idras
fordringar. Men det #r likaledes fullt
klart att ett ovillkorligt tillbakadragande
av Amerikas hjilp till Sydvietnam skulle
féra med sig katastrofala konsekvenser.
Men det viftas bort fullstindigt av den
populira opinionen.» Det dr dock Ful-
bright som siiger detta.

Jag ar emot, sidger Fulbright vidare,
ett ovillkorligt amerikanskt tillbakadra-
gande fran Sydvietnam emedan en si-
dan aktion skulle sitta tilltron till vira
loften att forsvara folket pd spel, eme-
dan det skulle férminska och fullstin-
digt forstora troviardigheten av de ame-
rikanska garantierna till andra lidnder
och emedan eit sadant tillbakadragan-
de skulle uppmuntra Pekings syn pé
dessa frigor att gerillakrig, understéd-
da av utomstaende, dr ett relativt sii-
kert och billigt medel att utveckla det
kommunistiska herravéldet.

Sedan fortsitter Fulbright att klar-
ldgga situationen pa ett annat och iro-
virdigare sitt dn som sker i regerings-
deklarationen. Han beréttar namligen
om de intensiva och energiska anstrang-
ningar som Forenta staterna och dess
president gjort for att fa fred i Viet-
nam, Samtidigt har han mod ait saga
att alla fredsstrivandena avvisats av
Nordvietnam och Kina. Om det finns
inte ett ord i regeringsdeklarationen,
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utan man framstiller det svenska freds-
forslaget som om det skulle vara né-
got nytt — i sjilva verket dr det den
enfaldigaste repetition av vad som sagts
manga ganger forr. Forslaget om bomb-
stopp har vid flera tillfdllen genom-
forts. En gang var det bombstopp fran
den 24 december till den 31 januari.
Vad var svaret pa det? Jag tror att det
ir alldeles fafingt att tiinka sig att man
skall ge anvisningar — jag haller fort-
farande pa med den fdrsta férutsati-
ningen — at Amerika som nu ir i Viet-
nam pa folkrittsliga grunder enligt ar-
tikel 51 i FN-stadgan, och den kan man
jamfora med artikel 2 mom. 6 som ger
anfallna nationer ritt till sjialvférsvar.

Jag har hir — men jag skall inte
trétta med det — president Kennedys
brev nar han svarar pa den vidjan om
hjalp som Sydvietnam gjorde redan
1961. Det ar inte historiskt sant att Syd-
vietnam ursprungligen anfallit Nord-
vietnam, utan savitt man kan se av
handlingarna, dels Genéve-6verenskom-
melserna och slutdeklarationerna, dels
kontrollkommissionen som arbetar i
Vietnam och dels juristkommissionen
som arbetat dér, dr det det kommunis-
tiska Nordvietnam som genom sin in-
filtration skapat denna situation. Man
maste vidare sasom forutsidttning i an-
slutning till att amerikanerna befinner
sig i Vietnam acceptera vad de anger
vara anledningen till det.

Man siiger 6ppet att det for det forsta
ir for att hindra kommunismens ut-
veckling och for det andra ar det {6r
att skapa drédgliga och demokratiska
forhallanden, i varje fall fér Sydviet-
nam. Man har pa sistone till och med
tillagt att om fred uppstar skall Ame-
rika stilla sina véaldiga resurser till for-
fogande for att bygga upp ocksid Nord-
vietnam — det kommunistiska Nord-
vietnam. Detta har inte stridit mot ame-
rikansk hjilpverksamhet tidigare, ty vi
vet att Amerika vid flera tillfillen rad-
dat dven vart stora grannland i 6ster
fran hungersndd och fruktansviarda li-
danden.
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Darfor méaste man siga att Amerika
ger Vietnam allt och tar intet, ty det har
bestimt viigrat att begidra nagra som
helst fordelar av vistelsen i Vietnam.

En annan forutsidttning, som man
maste ta under dvervigande, Ar att det
finns ett kommunistiskt Nordvietnam.
Man maste ta under 6vervigande vad
det innebidr att vara ett land som é&r
behirskat av en samhillsfilosofi som till
och med, maste jag sdga, emotionellt
ibland #r starkare én den kristna mis-
sionstanken.

De av oss som kénner Marx och Le-
nin och Stalin och kommunismen vet
vilka makter det dr som har behérskar
manniskorna, och vi har liart oss over-
sitta den marxistiska satsen om prole-
tariatets diktatur pa ritt sitt.

Om det ursiktas mig att jag for ett
6gonblick atergar till en skolmistar-
aktighet fran min sprakundervisning,
sa skulle jag vilja sdga att proletariatets
diktatur, mina damer och herrar, inte
ir nagot slags possessiv genitiv utan en
objektiv genitiv, vilket innebar att den
i huvudordet uttryckta handlingen ex-
ponerar sig pa genitiven, dvs. man kan
Oversitta begreppet proletariatets dik-
tatur med diktatur &ver proletariatet.
Det har ocksa fatt en historisk sank-
tion, ty sjalva proletariatet har aldrig
utévat ndgon diktatur i nagot land. Si
lyckligt har det aldrig fatt bli att prole-
tariatet har fatt kdnna maktens sétma
i den mening det hir giller, utan det
har alltid varit nigra papassliga indi-
vider, oftast ifran 6verklassen, som har
passat pa att utéva diktatur éver prole-
tariatet. Det ir denna samhillsaskad-
ning som naturligtvis kiimpar for att
utbreda sig under det bedrigliga ske-
net att lova fattiga ménniskor att prole-
tariatet skall regera — och s& regerar
man Over proletariatet.

Sjalva insikten om att det finns en
kommunistisk stat — Nordvietnam —
maste vara en annan f{érutsittning for
att det skall kunna framliggas ett freds-
forslag. For att belysa detta sista skall
jag be att fa lisa upp Nordvietnams
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fredsforslag — det kan ju vara av virde
att kanna till ocksd detta. Det bérjar
pa féljande sétt: »Grunden foér en kor-
rekt 1osning av Vietnamproblemet.»
Fortséittningen lyder: »Den orubbliga
politiken fran regeringens i Viatname-
siska demokratiska republiken sida att
strikt respektera Genéveavtalet om Viet-
nam, och att korrekt fullgéra dess be-
stdimmelser, har givits konkret form i
foljande punkter.» Kontrollkommissio-
nen férnekar denna hekinnelse och si-
ger, att man icke har iakttagit Genéve-
avtalets bestimmelser.

Vidare siges det: »lakttagande av
grundliggande nationella rittigheter for
det vietnamesiska folket: Fred, obero-
ende, suveriinitet, enhet och territoriell
integritet. I enlighet med Genéveavtalet
maste USA:s regering dra tillbaka alla
amerikanska trupper» — varfor det?
Det star ju inte sd i Genéve-avtalet —
»militdr personal och vapen av alla slag
fran Sydvietnam, nedmontera alla ame-
rikanska baser dir och goéra slut pa
den militira alliansen med Sydvietnam.
Den amerikanska regeringen maste slu-
ta med sin interventions- och aggres-
sionspolitik i Sydvietnam. I enlighet
med Geneveavtalet maste USA:s rege-
ring stoppa sin krigsverksamhet gent-
emot Nordvietnam: fullstindigt uppho-
ra med allt inkriiktande och alla 6ver-
grepp pé& Vietnamesiska demokratiska
republikens territorium och suverini-
tet.»

Vidare framhalles: »I avvaktan pé
den fredliga aterféreningen av Vietnam,
medan Vietnam fortfarande ér tillfalligt
delat i tva zoner, méaste de militara be-
stimmelserna i 1954 ars Genéveavtal om
Vietnam strikt respekteras: de tva zo-
nerna maste avhalla sig fran att inga
i nagon som helst militdr allians med
fraimmande stater, det far inte finnas
nagra frimmande baser, trupper och
militir personal inom deras respektive
territorier.»

Sedan siges foljande: »Sydvietnams
interna affirer maste 16sas av det syd-
vietnamesiska folket sjdlvt, i enlighet
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med den sydvietnamesiska nationella
befrielsefrontens program utan nagon
utlindsk inblandning.»

Sedan kommer det nagra kommenta-
rer, och dem skall jag limna it sidan.

Det finns en rad fredsférslag, och jag
skall bara nimna dem i férbigaende.
Det géller hir seriosa forslag, och ett
av dem #r de amerikanska kvikarnas.
Deras kyrkosamfund har funnits se-
dan 1600-talet, och de har deltagit i
politiska sammanhang vid flera tillfil-
len under historiens gang. Bl. a. fram-
lade kvidkarna det forsta {orslaget i
virlden till Europas férenta stater. De-
ras forslag nu i fraga om Victnam-kri-
gets 16sning kan vi gora processen kort
med. Det gar ut pa att Amerika, som ar
starkast, skall offra allting i enlighet
med Bibelordet: Storst dr den som tja-
nar, och den som vill vara storst ibland
eder han vare allas dring. Limna Viet-
nam fullstindigt! G& med pa vilka for-
slag som helst som det kommunistiska
Nordvietnam framligger, dvs. duka un-
der! Bakom detta férslag ligger en djup
religios filosofi: Om vetekornet icke fal-
ler i jorden och dor férbliver det ett
cnsamt korn, men om det dor skall det
bira myecken frukt. Det dr Bergspredi-
kan kan man séga. Det dr individuell
personlig etik, tillimpad i ett samhiélle
dir ingen vill f6lja denna etik!

Det &r alldeles uppenbart att den
svenska politiken inte dr sidan. Ty det
som nu foérvigras Sydvietnam att for-
svara sig mot, det haller vi stort och
dyrt och hégt, om vi skulle anfallas.

Ocksa senator Fulbright har ett for-
slag. Jag skall inte gi in p& detaljerna
i det heller, utan vill bara siga nigra
ord om kontentan av det. Han Onskar
cn Korea-uppgérelse. Han anfor inget
antal ar, men eftersom man har varit
ganska linge i Korea, utgir han nog
frin att amerikanarna skall stanna i
Sydvietnam de nérmaste 20 aren, Det
skulle jag tro behovs, ty det dr en kort
tid for att uppfostra minniskor. Sam-
tidigt — det skall tilliggas — vill han
att Amerika skall trappa ned kriget.
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Men, sasom han sjilv sdger i sin arti-
kel, finns det fran Nordvietnams sida
inget som helst gensvar pa nagon véad-
jan som gjorts om fred, sivida de inte
far sin vilja fram enligt det férslag de
sjilva framlagt.

Resultaten av fredsstrivandena hit-
tills har varit negativa. De uttalanden
som gors av experter och andra tyder
pa att det drdéjer linge innan det blir
fred i Vietnam. Det vi kan gora iir att
i nigon méan forverkliga vir tro genom
att hjalpa krigets offer och de elindiga
genom penninginsamlingar via Roéda
korset. Att paverka den nordvietname-
siska kommunismen eller den ameri-
kanska krigsmaskinen #r alltfor stora
uppgifter for ett land som vart.

Herr HERNELIUS (h):

Herr talman! De representanter for
utlindska beskickningar som i dag for
forsta gingen hade tillfille att pa ett
virldssprak félja hindelserna i Sveriges
riksdag har sikerligen med en viss for-
vaning tagit del av innehallet i irets ut-
rikespolitiska regeringsdeklaration, 1
denna bér ju normalt vdra synpunkter
pa utrikes- och siikerhetspolitiken, fram-
for allt den omkring oss och den i var
nirhet, framldggas. Men vad finner
man?

Deklarationen inleds med nfgra ord
om vilket uttryck som ar bist — allians-
frihet eller neutralitet — och det kan
man ju alltid diskutera. I deklarationen
stannar man for att begreppet neutrali-
tet utesluter varje tvetydighet betriaffan-
de syftet med var politik och darfor
bor foéredragas. Det #&r nu en smula
diskutabelt. Det stimmer inte med vad
férutvarande utrikesministern Undén
ibland framhallit. Rent logiskt vore si-
kert alliansfrihetsbegreppet att féredra,
Vi har just nu exempel pé att anvindan-
det av ordet neutralitet ingalunda ute-
sluter tolkningar av olika slag, tolkning-
ar i olika riktningar.

S4 dvergar man i deklarationen till
Tysklandsfragorna, som hehandlas med
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nagra svepande drag. Man passar pa att
i forbifarten ge en liten blomma till par-
tivinnen Willy Brandt, just i dag om-
vald. Sa féljer i rask takt nagra utligg-
ningar om ldget i Grekland, i Vietnam,
1 sédra Afrika, i Rhodesia och i Portu-
gal samt nagra ord om Korea.

Med andra ord — icke ett enda ord
star att lisa om vad som pagar alldeles
intill vira egna landamdiren, t.ex. i 6v-
riga nordiska linder.

Har det da inte hént nagonting i des-
sa linder? Jo, det har det. I Finland
har det varit presidentval, varvid un-
der valkampanjen innehallet i Finlands
neutralitetspolitik ingiende diskutera-
des, Kandidaten, president Kekkonen,
forordade att neutraliteten under freds-
tid borde omfatta mycket vidare omra-
den av livet 4n vad den traditionella
neutraliteten forutsatte: den borde vara
en bild av nationens hela beteendeméns-
ter. »Forst da kan neutraliteten vinna
det fortroende och det erkinnande hos
andra stater, som gor den till ett an-
vindbart redskap for utrikespolitiken.»

Det 4r nu en tolkning av begreppet
neutralitet, som fdéga Overensstimmer
med den som svenska regeringen fram-
lagger i dag. Denna finlindska tolkning
ar sjalvfallet beroende av Finlands all-
deles sdrskilda forhallanden, och det
ar inte var sak att falla ndgra omdémen
om denna eller att blanda oss i den in-
terna debatten i virt grannland. Men
nog borde man efter detta i framtiden
slippa den sammanblandning av Sveri-
ges och Finlands neutralitetspolitik som
nagon ging adven regeringsledaméter hir
hemma gjort sig skyldiga till i den of-
fentliga debatten.

I Danmark har ett regeringsskifte
kommit till stind. Av den nya regering-
ens deklarationer och uttalanden har
det framkommit, att Danmarks utrikes-
politik alltjamt bygger pa4 medlemska-
pet i NATO och att det 6ver huvud ta-
get inte kan bildas en regering i Dan-
mark i dag pa basis av nadgon annan ut-
rikespolitik. Detta dr si mycket mer
intressant som det parti som den nye
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statsministern foretridder tidigare fram-
fort onskemalet om att Danmark med
tiden borde limna NATO. Men si sker
inte, Endast de vanstersocialistiska och
kommunistiska grupperna foérordar i
dag en dansk utmarsch ur NATO.

I Norge har regeringen i tva proposi-
tioner av den 8 mars forordat Norges
fortsatta deltagande i NATO. Man séager
dir, att dven om Visteuropa icke i sam-
ma grad som nir NATO tillkom kiinner
sig utsatt for ett politiskt och militdrt
hot, har de viktigaste politiska tviste-
fragorna mellan 6st och viist icke fun-
nit en 16sning. Si linge sadana centrala
europeiska problem ér oldsta kan liget
i Europa icke anses stabilt och mdjlig-
heter av en kris icke uteslutas. Man
erinrar om att de kortaste luftviigarna
och rakethanorna mellan Sovjet och
Foérenta staterna gar 6ver norskt terri-
torium, och man drar den slutsatsen att
det dr medlemskapet i NATO som i
snart 20 ar givit Norge sidkerhetspoli-
tisk trygghet. Fran ansvarigt hall heter
det: I de 6vriga nordiska liinderna har
icke givits uttryck for aktuellt intresse
for ett s. k. nordiskt alternativ.

Bakom propositionen i Norge star alla
regeringspartier, dven de som tidigare
statt tveksamma infér NATO, och utan-
for regeringen star ocksa det stora fler-
talet inom arbetarpartiet, som innehade
regeringsmakten nir Norge en ging
Lknots till NATO.

Om dessa fragor star icke ett ord att
lisa i det svenska officiella uttalandet
i dag. Kunde icke dessa problem ha va-
rit vl sa intressanta som mycket annat
i deklarationen?

Tillsammantaget férefaller det, som
om det som skedde i Finland, Danmark
och Norge skulle ge mojlighet till fort-
satt stabilitet i Norden med ett allians-
fritt Sverige i dess mitt.

Vad som stor bilden och som é&r oro-
ande for framtiden ar den svenska re-
geringens utrikespolitiska agerande un-
der senare tid, vilket for férsta gangen
pa linge vickt missnéje utanfor vara
grianser och inte minst i Norden. Ingen
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ifragasitter val var ritt till engagemang
eller ens det officiella Sveriges skyldig-
het att siga vad vi tycker i t. ex. Foren-
ta Nationerna, men utan att darvid kom-
ma med yttranden av kriénkande och
sarande natur, uppenbart partiska och
grovt ensidiga saidana, vilket &r néagot
helt annat. Det dr sddana uttalanden
som minskar tilltron till var neutralitet.

Man skulle kunna stilla manga fragor
till regeringen om tillstindet i var nir-
het i Ovrigt. Hur beddmer regeringen
den kraftiga upprustningen i Osttysk-
land? Har regeringen den uppfattning-
en, att stormakternas 6vervakning i luf-
ten och till sjoss i Ostersjon har minskat
eller 6kat? Kan den pagdende ekono-
miska liberaliseringen i Oststaterna véan-
tas fa politiska féljder och i sa fall vil-
ka?

Alla dessa niraliggande fragor flyr
man undan fran i regeringsdeklaratio-
nen, och man styr i stillet sin kos till
mycket avligsna ldnder.

Nir regeringsdeklarationen sysslar
mera med Vietnam &n med de nordiska
fragorna, s finns det naturligtvis skél
diarfor. Vietnamkriget dr vil vart forsta
televisionsskildrade krig. Det har flyttat
in i de svenska hemmen liksom i miljo-
ner andra hem o6ver virlden. Men att
deklarationen i 6vrigt frimst sysslar ar
efter ar med lat oss sdga so6dra Afrika,
Rhodesia och Portugal ger en i viss man
skev bild av verkligheten. Den disposi-
tionen fdljer visserligen traditionell
upplidggning i FN, den som framfér allt
det afroasiatiska blocket bedriver, och
den foljer ocksa vad som framst upptar
etermedia. For att perspektivet skall bli
riktigt finns det faktiskt skil att erinra
om att det finns en virld utanfor detta
omrade. Rasforfoljelserna i Kenya, dir
indierna utsitts for hot och terror, ir
ctt exempel. Deras sviara ldge minskas
icke av att England vigrar att mottaga
de utstdtta trots att de innehar brittiskt
pass och av att Indien sluter sina grin-
ser for dem. Liknande férfoljelser mot
indierna férekommer i andra linder i
Ostra Afrika.
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Det blodiga stamkriget i Nigeria pé-
gar for fullt utan att uppméirksammas
i svenska regeringsdeklarationer och
har uppenbarligen periodvis karaktiren
av Omsesidig utrotning. Vad som sker
i Sudan har ju flera ginger diskuterats i
denna kammare. Diar forfoljer befolk-
ningen i norr den svarta befolkningen
i soder. Anledningen till att vi har dis-
kuterat den saken i denna kammare &r
att regeringen har lidmnat finansiellt
stod at regimen i Karlum. Andra stam-
och raskrig i Afrika &ar det onodigt att
beréra hir. Vi vet att sidana pigar, men
detta vill de afrikanska staterna icke
taga upp i FN av latt insedda skil.

De tecken pé antisemitism som i dkad
styrka framtritt i Ryssland och nu se-
nast dven i Polen, det land som man
trodde sist skulle falla dirfér med tan-
ke pa erfarenheterna fran det andra
virldskriget, forbigas ocksa helt i rege-
ringsdeklarationen.

Over huvud taget synes den regeln gil-
la, att forfoljelser och dvergrepp och
krinkning av ménniskovérdet blir in-
ternationella fragor férst nar dessa 6ver-
grepp och krinkningar forévas av vit
mot svart, men icke niar de utdvas av
svart mot svart eller svart mot brun el-
ler tvirtom.

Regeringsdeklarationen talar om att
vi icke bor tveka att ta stdllning, da
grundliggande méinskliga demokratiska
intressen trdds for nir. Men detta a4r en
sanning med stor modifikation. Vi tar
stillning i vissa av dessa fall men tve-
kar eller tiger i andra. P4 samma sitt
ar det, herr talman, med diktaturerna,
militéra eller icke, enpartistaterna ock-
sf. Vi kritiserar vissa av dem men icke
alla, framfor allt icke néra liggande.
Tvirtom har regeringen ju avritt fran
att dra Greklandsfragan infér FN, i
medvetande om att en votering i FN
kanske skulle ge ett resultat motsatt
det avsedda.

Men lika val som man i en rittsord-
ning inte gidrna kan ingripa t. ex. mot
stolder av personbilar utan att ingripa
ocksid mot stolder av lastbilar, lika fel-
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aktigt 4r det ndr man i internationella
fragor talar hogt om hindelser inom
vissa omriaden men tiger om liknande
héndelser pa andra omraden. For egen
del bor vi akta oss for att sdtta oss pa
alltféor hoga histar, att upptridda mora-
liserande i det ena fallet efter det and-
ra. Det finns skil att erinra om vad
utrikesminister Undén, tidigare citerad,
ocksa sade vid ett tillfille, niimligen
att ett litet land som Sverige icke kan
ta nagot moraliskt ansvar f6ér virldspo-
litiken.

Vi bor ocksa akta oss for gester som
inte kostar nagot. De dr alltfér genom-
skinliga. Nar det i dag siigs i regerings-
deklarationen att Sverige lojalt skulle
folja av sidkerhetsradet beslutade sank-
tioner mot Portugal, sa ar detta en sa-
dan genomskinlig gest. Regeringen vet
att en sadan sanktion aldrig kan kom-
ma till stand, eftersom forslag dirom
skulle fdllas genom stormaktsvetot.

Vad idr dad inneboérden av denna de-
klaration?

Herr talman! Det skulle vara frestan-
de att ga in pa atskilligt i de anféran-
den som hallits héar i dag. Jag skall
dock ndja sig med nagra ord om vad
statsministern sade.

Han sade t. ex. att utvecklingen i och
kring EEC visat att den svenska rege-
ringen hade ritt i det sitt pa vilket den
formulerade sitt dokument i somras.
Jag kan inte finna det. Tvirtom maste
det ha kommit som en stor besvikelse
for den svenska regeringen att nir man
i olika kretsar inom EEC sokt att fa till
stind &vergangsprovisorier, s har det
fran flera stater — friamst Italien men
dven Holland — uttryckligen betonats
att férhiandlingar om sadana proviso-
rier enbart borde gilla de stater som
ansokt om fullt medlemskap, dvs. icke
Sverige.

Statsministern var noga med att po-
angtera att Sverige har en annan still-
ning dn Schweiz i friga om neutralite-
ten, och det har han naturligtvis allde-
les riitt i. Det &r riktigt att Schweiz icke
ar medlem av Forenta Nationerna. Men
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hur ofta har icke fran regeringshall —
inte minst i EEC-debatten just
Schweiz aberopats gentemot dem som
haft en annan mening in regeringen
i friga om takten i nirmandet till EEC?

Statsministern tog med indignation
avstind fran tanken pa att han pa na-
got sitt skulle gilla demonstrationerna
p4 olika torg i Stockholm, och det gor
han vil inte heller. Men det ar klart
att han kan ridka ut for missférstind
nir han, som skedde i en omedelbar
kommentar till hindelserna i slutet av
december, sadc att han kunde ha for-
stdelse for de motiv som drev de unga
demonstranterna.

I debatten har vidare berorts herr
Erlanders slutreplik, som ocksd herr
Bjork tog upp. Till statsministern stall-
des ju frigan om han, nir utrikesnimn-
den sammantridde den 1 mars, hade
sig bekant att den amerikanske ambas-
sadoren dmnade resa hem i och for
konsultationer. Statsministern fick dven
fé6ljdfragan, varfor han inte, om sd var
férhallandect, nimnde detta fér utrikes-
ndmnden den 1 mars.

Den fragan gillde alltsid statsminis-
terns upplysningsplikt till utrikesndmn-
den — inte nigot mer, inte nagot mind-
re. Han svarade, som herr Holmberg
nyligen papekade, ingenting alls pd den
fragan. Herr Bjork ddremot gjorde gil-
lande, forst att statsministern hade sva-
rat sa skickligt och effektivt pa fragan,
att det uteslét varje kommentar i fort-
siattningen, och i en andra omgang att
statsministern inte fann fragan rele-
vant och déarfér underlidt att svara pa
den. Jag férstar inte hur herr Bjork
far dessa sina tva synpunkter att gi
ihop. Det ir ett konststycke som gor att
jag forordar, att herr Bjork dven i fort-
sittningen é&gnar sig at sina resedag-
bécker samt &t prisandet av sina pro-
gnoser, som har visat sig vara si Iycko-
samma enligt hans egen mening.

Striangt taget, herr talman, ar det vil
inte sd mirkvirdigt, att regeringen inte
vill sdga s mycket till utrikesndmnden,
om regeringen nu hade kunskaper om
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denna fraga fore sammantridet. Det
otroliga har nidmligen intriiffat i dag,
att regeringen har framlagt en utrikes-
politisk deklaration, i vilken vil de
svenska nedfrusna férbindelserna med
Grekland omtalas, men inte det {orhal-
Iandet att en stormakt, Férenta staterna,
har kallat hem sin ambassadér for kon-
sultationer om de svensk-amerikanska
férhallandena. Det star inte ett ord
hiarom i regeringsdeklarationen.

Det finns dven andra fragor, herr tal-
man, som rcgeringen i dag inte har
svarat pd, t. cx. frdgan om vad rege-
ringen tdnker gora for att forbittra re-
lationerna till Férenta staterna. Att des-
sa behover foérbittras kan jag belysa
genom att visa dagens nummer av Time
Magazine, dir en artikel dgnas de for-
giftade forbindelserna mellan Sverige
och USA. Det finns en annan tidskrift
pa nidra nog samma nivd och med néra
nog samma spridning som heter U. S.
News & World Report, vari pa en hel-
sida talas om den svenska hatkampan-
jen mot USA.

Vad tédnker regeringen gora at detta?
Vad har regeringen for positiva syn-
punkter att framféra i sammanhanget?
De frigorna har inte blivit besvarade.

Till sist, herr talman, erinrar jag mig
ett gammalt uttryck, som brukar an-
vindas nidr viren ir sen, som den ir
i dr. Da hette det i bygderna ibland:
»Vad mars ej vill, far vi i april.»

Herr AHLMARK (fp):

Herr talman! Jag vill i kvéll tala en-
bart om Vietnam.

Det finns visserligen flera punkter
i herr Erlanders linga inledande anfé-
rande som vore virda kommentarer.
Men jag antar att jag vad giller ett av
dessa avsnitt, ndmligen omdémena om
Portugal och dess krig i Afrika, fAr moj-
lighet att Aterkomma, nir handelsmi-
nistern besvarar min interpellation om
Sveriges och EFTA:s ekonomiska stod
at det landet. Jag finner regeringsde-
klarationen i den fragan ytterst kortfat-
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tad och otillfredsstillande. Det far vi
dock diskutera lingre fram, och jag
utgdr fran att herr Lange kommer att

besvara interpellationen i april fore
sammantriadet med EFTA:s minister-

rid i maj manad.

Jag skall inte heller uppehalla mig
vid de konkreta atgirder som bhehdvs
for att na férhandlingar och fred i
Vietnam. De svenska partierna iir, tror
jag, i stort sett Sverens om vad som
méste ske fran amerikansk sida: stopp
av bombningarna av Nordvietnam, er-
kiinnande av FNL som férhandlingspart
och forsok att uppni fria val under
internationell kontroll.

Kritiken och uppgoérelsen med den
nuvarande amerikanska politiken ir
stirskilt intensiv och intriingande inom
Forenta staterna. P4 mdanga siitt tycker
jag att vad som diir siigs och skrivs i
vietnamfragan ar overligset menings-
vttringar och diskussionsinliigg i t.ex.
vart eget land. Inte for att den ameri-
kanska kritiken mot Amerika skulle va-
ra mildare - - det ir ofta tvirtom —
utan {or att den ir kunnigare, mer
konstruktiv och mer instilld pa fakta
‘och argumentering. Ett utmirkt och
fiirskt exempel pa den saken ir avsnit-
tet om Vietnam i Robert Kennedys bok
»Att soka en nyare virlds, som just ut-
kommit pa svenska.

Lat mig i stillet kort foérsbka sam-
manfatta nagra av de miinskliga, mora-
liska, maktpolitiska och militira cliin-
den, som ér en f6ljd av kriget i Viet-
nam.

Lidandet pa krigsplatsen kommer
férst. Flera hundratusen ménniskor har
astt i Vietnam genom krigshandlingar
under det hir artiondet. Annu fler har
skadats. Kriget har drabbat min, kvin-
nor och barn som inte tilluért nagot
forband eller nagot politiskt parti eller
ens burit nigot vapen — plétsligt har
en amerikansk flyghomb eller en ge-
rillaraid av FNL slickt eller stympat
deras liv. Offren ir ocksd soldater i na-
gon av de minga arméer som i dag
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sliter sénder varandra i inbérdeskrigets
och interventionernas Vietnam.

Detta iar inte »folkmord» i folkritts-
lig mening, och befolkningen ékar troli-
gen i antal bade i norr och i séder. Men
livet for en stor del av den befolk-
ningen priglas i dag av skrick och for-
foljclse. Dédandet har pagatt sa linge,
stegrats si mekaniskt och ofta slagit sé
blint att fa lidanden i viirlden de se-
naste 20 dren har varit mer utdragna
och upprérande én kriget i Vietnam.

Risken for en viirldskonflikt #r niis-
tan lika uppenbar. USA:s reaktion pa
FNL:s och Nordvietnams framgangar
har varit militir eskalering. Sovjets och
Kinas svar pa amerikanska truppsind-
ningar har varit vapenhjilp. Ingen sida
tillater i dag den andra att vinna av-
gorande segrar. Nya FNL-offensiver i
Sydvietnam kan leda till amerikansk
inmarsch i Laos, Kambodja eller Nord-
vietnam. Men en amerikansk invasion
av Nordvietnam kan betyda sovjetisk
intervention i kriget — och dirmed
oppen konflikt mellan supermakterna.

Vi vet inte om tredje viirldskriget i
dag dr nérmare i Sydéstasien #in det var
i Berlin 1948, i Korea 1950, i Ungern
och Suez 1956, vid Kuba 1962 eller i
Mellersta Ostern 1967. Men vi tror oss
veta att ju lidngre konflikten i Vietnam
pagar och ju mer den trappas upp
desto storre blir risken for felgrepp som
driver oss in i storkriget.

De senaste aren har dirmed gett Viet-
nam en maktpolitisk betydelse som det-
ta land aldrig tidigare haft och aldrig
borde ha fatt. Ingen sida anser sig i
dag viaga férlora kriget bl. a. av fruk-
tan for aterverkningar och fértroende-
kriser pa andra hall. USA kan inte dra
sig tillbaka fran Vietnam utan férhand-
lingar; man har skaffat sig forpliktelser
mot hundratusentals vietnameser, och
fértroendet for amerikanska utfistelser
i andra linder anses inte tila en vill-
korslos retriitt fran Vietnam, Sovjet
upplever troligen ett nederlag f6r FNL
i Syvdvietnam, och fér Nordvietnam i
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dess eget land, som ett sa svart bakslag
att det inte kommer att godtas.

Diarmed har kriget i Vietnam for-
vandlats fran en mycket begrinsad kon-
flikt utan storre intresse fér supermak-
terna till en fraga som kan paverka
maktbalansen i virlden. USA har steg
for steg fjattrats av sina egna ord och
insatser. Nar krisen var liten och lokal
kunde den ha dimpats; néir krisen blev
stor och riskfylld maste den forvirras.
Krigets omfattning blir krigets motive-
ring.

Till detta kommer motsittningarna
mellan mal och medel i mycket av den
amerikanska politiken i Vietnam. Man
vill skydda landet mot angrepp — men
maste da foréda viktiga delar av det.
Man vill 6vertyga vietnameserna om fa-
ran i ett maktévertagande av FNL —
men tvingas samtidigt till en sidan
krigforing att manga i stéllet sdker sig
till FNL. Man péstar att Nordvietnam
tar order fran Moskva och Peking —
men driver nu genom bombningarna i
norr detta land till allt narmare samver-
kan med de kommunistiska stormakter-
na.

Demokratin har pa manga sitt kom-
prometterats av vad som skett och sker
i Vietnam. Kriget har en del av sin
bakgrund i USA:s satsning pa en regim
som pa 1950-talet steg for steg under-
tryckte opposition och kritikritt i lan-
det. Den ledande demokratin i viirlden
kom att liera sig med en korrumperad
regering som motsatte sig demokratiska
val och djupgéende sociala reformer.

Att USA misslyckades med, eller inte
strivade efter, att driva fram en poli-
tik som kunde vinna bred anslutning
i Sydvietnam var i sig sjalvt ett svirt
nederlag. Det har {6rdjupais av att av-
skyn fér Diemrcgimen och dess efter-
foljare utnyttjats och kanaliserats ock-
sd av kommunistiska grupperingar, som
inga planer har att uppritta ett demo-
kratiskt Vietnam. Men de har getts
chansen att just i folkstyrelsens namn
slass mot den regim som USA har stot-
tat.
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Tragedin har fullbordats av att till-
tron till demokratierna i vist skadats
svart pA ménga hall i virlden, dir man
ser kriget som en imperialistisk reak-
tion mot en nationell och folklig res-
ning. Att den bilden ir falsk, att USA
den allra férsta tiden hade vissa skil
att hysa forhoppningar om Diem, att
Forenta staternas avsikter ofta varit
rimliga och dess svarigheter ibland
utomordentligt stora kan inte &ndra
slutsatsen att kriget i Vietnam éar eit po-
litiskt fiasko.

Visst dr det glidjande att denna po-
litik nu ifragasitts av allt fler i USA,
att kriget minst av allt likriktat debat-
ten diar och att ett liberalt alternativ
ater borjar skénjas i amerikansk poli-
tik. Men bakgrunden ir att USA nu
drabbats av en av sina svaraste inrikes-
politiska kriser i detta arhundrade. For-
slumning och rasupplopp i de stora
stiderna, arbetsloshet och délig under-
visning for en mycket stor del av lan-
dets negrer, nedskuren u-landshjilp —
kriget i Asien kostar sa mycket tid,
pengar och energi att kriget mot fattig-
domen hemma blivit starkt lidande.

Ocksd i andra nationer har kriget i
Vietnam haft trista inrikespolitiska ef-
fekter. Kritiken mot USA:s nuvarande
politik #r naturlig och ndédvindig, en-
gagemanget i en konflikt langt borta ar
glidjande. Men i manga ldnder har myec-
ket av debatten blivit brutal antiameri-
kanism, ofta i marxistiska termer. Mot-
viljan mot Lyndon Johnsons poliiik slar
over bade i idealisering av den héarda
diktaturen i Nordvietnam och i fordé-
manden av USA:s allmidnna syften och
totala utrikespolitik.

Delar av den debatten, inte minst i
Sverige, paminner i férenklingar och
hatord om den mest extrema krigspro-
pagandan i USA. »Kampen mot virlds-
kommunismen» dir blir »front mot im-
perialismen» hér. Tron pa konspiratio-
nen i Moskva finner sin motpol i fore-
stillningen att USA i Vietnam drivs av
ekonomiska intressen, Tanken att regi-
men i Saigon stir for »frihet och obe-
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roende» motsvaras av tesen att FNL ir
identiskt med »folket och friheten». Sa
férvandlas i krigs- och antikrigsstim-
ningars skugga kritik till slagord och
debatt till demagogi.

Herr talman! Det ir svart att tro att
nagon konflikt under efterkrigstiden
haft fler clinden i sliptig #n kriget i
Vietnam.

Herr talmannen uppstod nu och av-
ligsnade sig, varvid ledningen av kam-
marens forhandlingar évertogs av herr
forste vice talmannen.

Herr HANSSON (s):

Herr talman! Det #dr vil ofta herr
Ahlmark och jag dr pa mycket olika
véglingd, dven om vi kanske inte i den-
na kammare har haft anledning att ut-
byta tankar i nagon konkret fraga dir
vi har stétt samman. Darfor dr det en
ritt egendomlig upplevelse att sitta och
nicka bifall till och kinna tillfredsstil-
lelse 6ver en redogérelse for hans egen
syn pa forhallandena i Vietnam. Jag ar
overtygad om -- det framgick dven av
herr Ahlmarks anférande mot slutet —
att om han och jag satte oss ned och
resonerade om bakgrunden till en hin-
delse som vi har en si entydig uppfatt-
ning om sa skulle vi nog finna ideolo-
giskt motiverade klyftor i var historie-
skrivining,

Herr Ahlmark var inne pa detta i
slutet av sitt anférande och ville kan-
ske dra litet fér langt gaende slutsat-
ser. Han har inte sagt att dessa forenk-
lade bilder av den ideologiska bak-
grunden hér hemma i den svenska po-
litiska debatten. Vi iir alla klara &éver
att det hir forekommer overtoner, Men
jag tror att det finns sadana motsilt-
ningar i analysen.

Det iir dnda virt att notera ait hans
framstillning av det aktuella skeendet
i Vietnam inte pa nagot sitt skiljer sig
frin vad herr Palme har anfort i olika
sammanhang, fér vilket herr Palme fatt
uppbiira si mycket kritik i dag. Jag
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siger inte detta for att dra i ging en
debatt med herr Ahlmark. Hans orga-
nisation 4r representerad i den svenska
vietnamkommittén, och i denna kom-
mitté representeras ocksa organisatio-
ner som jag tillhor. Vi utfor dir ett ge-
mensamt arbete for att vicka en sa
bred opinion som mojligt i dessa fra-
gor. Men tillit mig att sa att siga forbi
herr Ahlmark rikta en liten kritik mot
hans parti fér att man dar inte har
samma entydiga syn som herr Ahlmark
pé dessa fragor. Jag forestiller mig, att
herr Ahlmark innefattas i de grupper
inom hans parti som av partiledaren
har beskyllts fér alt sakna sans och
métta.

Om man jAmfér herr Ahlmarks inligg
med detta viigande av olika asikter om
situationen i Vietnam och bakgrunden
till dessa med herr Hernelius’ hinvi-
sande till den déiliga press, som Sverige
har fitt for det agerande som vi har
dtagit oss, sa finner man en himmels-
vid skillnad. Jag kan inte minnas att
man nagon géng i Time Magazine har
haft nigonting till 6vers for nyansera-
de och enligt vart sétt ait se sunda och
av den officiella amerikanska politiken
oberoende asikter om skeendet i Viet-
nam. Varfor skulle sirskilt Sverige sko-
nas, nir Sverige engagerar sig hir?
Man har tvirtom alltid anviint mycket
forsatliga, nedsittande och ironiseran-
de termer nir man har talat om dem
som [orsokt kritiskt diskutera vietnam-
fragan inom Amerika.

54 hir pa kvillen kommer fotfolket
upp — i skymundan, i bakvattnet efter
de stora diskussionerna mellan parti-
ledarna. Men vi har da i stillet haft
tillfalle att studera en del av dverto-
nerna och nyanserna i de inligg som
har gjorts, och jag vill uppehélla mig
litet grand vid dessa.

Den stora drabbningen har i denna
kammare statt mellan herr Holmberg
och statsministern, och den har knap-
past rért sig om nagot annat iin det
aktuella skeendet pa Sergels torg. Men
det fanns i herr Holmbergs anférande
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manga uttryck som kanske omedvetet
cller i linje med den ideologi han fore-
trider var avsedda att ge en antydan
i stort om regeringens amatdrmiissiga
och inkompetenta siitt att handligga
utrikesfragorna.

Hidr boérjar man med att -— vilket
daven herr Hernelius kom tillbaka till —
ge Dhiinvisningar till de beddmningar
som sker i utlandet, om man gick da
liltast till de besliktade partierna i
Norden och deras siitt att bedéma fra-
gorna. Jag har svart att se att man déir
har anledning att kritisera Sverige, och
det har t. o. m, talats om att Sverige skul-
le forsvara det nordiska samarbetet ge-
nom att gora avkall pa sin neutralitets-
politik. Det ér en riitt egendomlig instill-
ning fran foretriddare for ldnder, som
inte pa nagot siitt gér ansprak pa att be-
driva neutralitetspolitik.

Jag skulle vilja aterstidlla balansen na-
got genom att tala om att det finns helt
andra internationella reaktioner, men
de kanske inte passar riktigt si bra in
i monstret. Héir har i dag ofta talats om
Schweiz. Jag kan peka pad beddémning-
ar frin Schweiz, detta lilla — som vi
betraktfar det — isolationistiska land,
dir det finns en stark opinion precis
pa samma moraliska grundvalar som i
Sverige i vietnamfragan och déir man
skriver politiska analyser i dagspres-
sen, som stiller fragan huruvida Sverige
fortfarande #r neutralt och drar den
slutsatsen, att det faktum att Sverige
handlar och ger uttryck for ett stand-
punktstagande pa intet siitt dr i strid
med den gamla neutralitetspolitiken.

I bérjan av herr Holmbergs anférande
sades det, att vi inte har nagon tradi-
tion niir det giller bedémningen av ut-
rikespolitiska skeenden. Det ar ett ritt
intrikat pastiende och kan, som jag
sade, ge vid handen att man avser att
betrakta dess inhopp som ett uttryck for
ett plotsligt, amatérmiissigt intresse for
utrikespolitik.

Det faktiska forhallandet édr vil att
vi har en internationelli erkiind apparat
for analyser och bedémningar av de ut-
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rikespolitiska skeendena, som det ir
trakigt att hoéra ifragasittas pa detta
sittt.

I de sma marginalnotiserna talades
det vidare om att herr Palme har an-
vint en sirskild form och sagt att
svensk utrikespolitik far inte omfor-
muleras pa Sergels torg foér att passa
den publik man talar till. Jag vet inte
om talaren sérskilt tinkte pa de 30 le-
daméter i den socialdemokratiska riks-
dagsgruppen, som var dir, eller om han
talade om representanter fér de flesta
stora ideologiska folkrérelserna iiven
utanfor de politiska partierna.

Det har sagts att regeringen tar hiin-
syn till rabiata vénsterriktningar inom
och utom partiet. Jag dterkommer till
aft det i ritt manga som i sa fall fal-
ler under den domen. Man behéver inte
bara hinvisa till FPU och CUF som
skulle representera vad som fordom
kallades »svansen som styrde» socialde-
mokratin, utan till manga andra organi-
sationer av helt annan karaktir.

Jag ville bara sammanfatta detta och
siga, att bortsett frian det direkta an-
greppet pa statsridet Palme innehiller
dagens utrikesdcbatt, som skulle ha
kunnat réra sig i ett mycket stérre filt,
sa mycket av polilisering och misstink-
liggbranden i smadetaljer av det poli-
tiska skeendet att man definitivt oroar
sig for den debattid som star framfor
oss, Detta iir beklagligt, och det iir ock-
s beklagligt att debatten snedvridits
till att handla om uteslutande vietnam-
fragan. En del har férsékt ta in andra
fragor, och jag hade cgentligen ett helt
annat drende niir jag anmiilde mig pa
talarlistan.

Apropit politiseringen skall jag kan-
ske passa pia och tacka for den lilla
reklam som herr Dahlén gav at min mo-
tion frén férra arets riksdag om vitbo-
ken om Vietnam. Jag vet inte om den
nu blivit ett siirskilt folkpartiintresse,
nir han interpellerar utrikesministern
om den.

Far jag, herr talman, limna denna
friga och till slut nimna ctt par ord
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scin har direkt anknytning till rege-
ringens deklaration i dag. Jag kan fatta
mig mycket kort eftersom vi far en de-
batt i fragan lingre fram under vérriks-
dagen. Jag kan bara forutskicka infor
debatten om en motion kring Tyska
demokratiska republiken och vira re-
lationer till den, att jag tycker att man
har i regeringsdeklarationen nir det
galler avspénningsfrigorna i Europa
kanske sett denna fraga nagot ensidigt
och dess 16sning i enlighet med viist-
tyska taukar.
Jag ber att fa tacka for ordet!

Ierr HERNELIUS (h) kort genmiile:

Ierr talman! Jag skall sdga bara nag-
ra ord till herr Hansson efter hans som
vanligt mycket sympatiska inliigg.

Han uttalar atl han inte férstar var-
for man i nordiska stater, som inte dr
neutrala, funnit det som intriffade pa
Sergels torg utgéra ectt tecken pi att
Sverige inte lingre uppratthaller sin
strikta ncutralitet. Det #r en sak. Vad
jag sade var, att reaktionen finns dir.
Den kan beliiggas genom citat fran en
rad tidningar och uttalanden. Om man
sedan férstar den reaktionen eller inte,
det @r en annan sak. Jag vill bara kon-
statera att reaktionen har uppstatt.

Sedan vill jag ocksa siga att jag inte
kan finna nigon himmelsvid skillnad
niellan herr Ahlmarks och mitt inligg
eftersom vi talar om skilda saker.

Jag skulle @ven vilja siiga, ait Time
Magazine har som sa manga andra ame-
rikanska publikationer fért en mycket
oppen debatt i vietnamfragan under
ling tid — icke lika 6ppen kanske och
icke lika kritisk som New York Tines,
men en mycket 6ppen debati, Det gar
dirfoér inte att avfirda den kritik mot
Sverige som finns i dess spalter med att
den tidningen intar en ensidig hallning
i vietnamfragan 6ver huvud taget.

Herr AHLMARK (fp) kort genmaile:
Herr talman! Jag s6kte i mitt anféran-
de om Vietnam sammanfatta nagra av
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de minskliga, moraliska, maktpolitiska
och militéra clinden som ir en f6ljd av
kriget i Vietnam.

Jag underlit medvetet att delta i den
trista och delvis starkt osakliga debatt,
ddr Vietnam forvandlats till ett tillhygge
i den inrikespolitiska konflikten, Jag iir
alldeles for intresserad av Vietnam som
sakproblem, av Vietnam som ett utrikes-
politiskt nederlag, av Vietnam som en
minsklig katastrof for att vilja ga in i
den debatt som hir i dag har férts av
herr Holmberg och herr Erlander,

Herr Torsten Hansson instimmer nu
i sak med vad jag har sagt. Han ger mig
till och med berom for det som var in-
nechallet 1 mitt anférande. Men han kan
inte Jata bli att forséka finna mer av-
ldgsna mdjligheter till skillnader oss
emellan. Han tror, utan att kunna visa
det, att det kan finnas nigon ideologisk
klyfta oss emellan i historieskrivningen.
Det ir mojligt, men herr Torsten Hans-
son har alltsa inte kunnat visa det. Han
siger att det som jag anférde var det-
samma som herr Palme sade i sitt an-
forande. Jag tror att det &r viktigt att
komma ihag att herr Palme star f6r sitt
tal och alt jag stiar for mitt. Dir finns
viktiga skillnader och viktiga likheler.

Herr talman! Om vi ir 6verens —
vilket herr Hansson ansag vara fallet
aoss emellan i dag — bér vi inle an-
stringa oss att finna stridsfragor. Det
problem det hir géller dr alltfor viktigt
for att man pa ett konstlat sitt skall
blasa upp meningsskiljaktigheter som
kanske inte existerar.

Herr HOLMBERG (h) kort genmiile:

Herr talman! Jag skulle vilja ta till-
fallet 1 akt och instdmma i vad herr
Hansson siger, da han anfér att denna
debatt skulle ha kunnat réra sig pa ett
stérre fiélt och ati debatten skulle ha
kunnat ge ctt bittre besked i de utrikes-
politiska fragorna.

Jag ar fullstindigt pa det klara med
att debatten pa manga omraden inte har
givit besked. Vi har dnnu inte fatt nagon
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forklaring varfor regeringen har gjort
ett ensidigt stdndpunktstagande exem-
pelvis da det giller Vietnam. Vi har
inte fatt klart for oss, varfor regeringen
har accepterat ett politiskt program fran
I'NI,, som i méanga stycken &r klart
stridande mot demokratin, Vi har inte
kunnat diskutera, varfér en regerings-
representant accepterar tanken pa goda
respektive daliga diktaturer — for att
namna ett exempel. Vi har 6ver huvud
taget inte fatt klart f6r oss vad regering-
en amnar gora for att férbéattra de nu
besviirliga relationerna mellan Sverige
och Amerika.

Det ar alltsa manga, manga frigetec-
ken kvar. Detta dr beklagligt, men orsa-
ken till detta #r sjdlvfallet att regering-
cn med statsminister Erlander i spet-
sen behagat rymma filtet.

Jag vet inte hur man skall uttrycka
det férsvinnande fran arenan, som nu
agt rum, men det kan siigas — som jag
sade tidigare - att man antingen inte
vagar debattera i sak eller ocksa i sjiil
och hjarta har insett att de handlingar,
som regeringen har vidtagit eller under-
l1atit att motverka, verkligen har rubbat
utlandets fortroende f6r var neutrali-
tetspolitik.

Herr HANSSON (s) kort genmiile:

Herr talman! Jag skall fatta mig myc-
ket kort.

Till herr Hernelius vill jag siiga, att
niar jag tog upp fragan om Time Maga-
zine ville jag liksom bara ge saker och
ting deras riitta proportioner. Det gar
inte att sa att siiga skrimma den svens-
ka allménhcten och det politiska livet
i Sverige med vissa reaktioner i viss
press. Jag vill inte ga in i detalj pa hur
Time Magazine uppfattar olika politis-
ka skcenden, men jag vidhaller att man
dir alltid framstallt dem som har kri-
tiserat vietnampolitiken sidsom mindre
kunniga 1 de politiska fragorna.

Nir det giéller den nordiska pressen
och vad som dir sagts i neutralitets-
frigan har man tagit reaktionerna i
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denna press till intdkt f6r att den
svenska regeringen har handlat fel. Jag
tror inte att vara nordiska grannlinder
med andra politiska bindningar #n va-
ra kan komma med en 18sning f6r hur
vi skall niirma oss de politiska proble-
men.

Jag har, herr Ahlmark, sagt att han
och jag var &verens om var framstill-
ning hiir, nien att vi nog skulle finna
ganska olika utgangspunkter, om vi sat-
te oss ned och analyserade vara virde-
ringar. Herr Ablmark sdger att vi inte
skall anstriinga oss att finna stridsfra-
gor. Det dr mojligt att vi inte ens en
gang behdévde anstringa oss. Men det
ar odndligt mycket viktigare att vi an-
striinger oss att finna de gemensamma
ndamnarna i denna fraga.

Herr JACOBSSON, GOSTA, (h):

Herr talman! Jag hade tinkt begrin-
sa niitt framtridande i dagens debatt
till det handelspolitiska avsnittet i re-
geringsdeklarationen, men av rena sani-
vetsskil kan jag inte félja denna tanke.
Jag dr nadmligen lika skakad som na-
gon annan over de fruktansviirda krigs-
hindelser i Vietnam som utspelar sig
infér vara o6gon. Vi upplever det hela
som ett stort moraliskt dilemma.

Jag har full {orstaelse for de syn-
punkter, som herr Ahlmark utvecklade,
men kan samtidigt inte underlata att ge
uttryck at min oro och mitt allvarliga

bekymmer — det dr det som &r mitt
irende —— ©ver regeringens agerande

med Sverige som virldens samvete, Vi-
dare ir det regeringens ensidiga parti-
tagande mot det cna landet efter det
andra, inte minst mot USA, och kon-
sekvenserna hédrav f6r var neutralitets-
politik och for hela vart land som jag
bekyvmrar mig for.

Dagens regeringsdeklaration med
dess ensidiga, onyanserade bedémning-
ar har 6kat mina bekymmer och min
oro. Redan i den handelspolitiska de-
batten i hostas uttryckte jag mina be-
tankligheter infor vad tendenserna i
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denna riktning skulle fora till. De se-
naste méanadernas hindelser vittnar om
hur befogad min da uttalade maning
till moderation, lugn och sans var. Vart
lands neutralitetspolitik, med den tolk-
ning av neufralitetsfilosofin som vi i
dag har fatt till livs, kommer att allt-
mer spara ur fran passivitet till aggre-
sivitet. Vi dr redan dar, ndr vi riktar
var onyanserade politik mot alla dem
som inte haller méttet féor vara demo-
kratiska virderingar — utan tanke pa
de olika forhallanden, traditioner och
miljder, i vilka skilda folk lever. Vi far
inte heller glémma bort allt vad For-
cnta staterna i det férgingna har gjort
for virldens frihet och demokrati, och
att vi dr landet stort tack skyldigt hir-
for.

Aven denna gang tror sig en overvil-
digande opinion i USA kimpa for fri-
hetens och demokratins sak i Vietnam.
Man kiinde sig kailad till detta och har
fortsatt., Darfor uppfattar man litt kri-
tiken utifran som otacksamhet och
amerikahat. Vi maste forsta detta.

Hur Forenta staterna skall komma ur
den svara situation landet dr inne i
maéste bli det stora amerikanska folkets
egen sak att klara upp utifrian sin upp-
fattning om vad situationen kriver och
vad som &ar mojligt.

Det liter sig sdgas att Sverige, som
det star i regeringsdeklarationen, icke
bor av opportunistiska eller kortsiktiga
kommersiella skil undvika att ta stéll-
ning mot vissa staters politik i frigor,
diar grundliggande och demokratiska
intressen tridds {or nara. Men, herr tal-
man, ursikta att jag sdger det: Kan
vara makthavande inte vara litet mind-
re i truten — f6r att tala ren svenska
— nir det giller utlindska staters inre
férhallanden och yttre politik? Jag tror
det skulle vara klidsamt for regering-
en, for varje enskild regeringsledamot
och inte minst for statsministern att
iaktta sidan aterhallsamhet. Det skulle
snarast 6ka fortroendet och respekten
féor den svenska neutralitetspolitiken
om man talade med nagot mindre bok-
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stiver och med nagot mindre moralis-
ka dvertoner. I motsats till manga and-
ra menar jag ocksa att vi maste ta at-
minstone nagra hinsyn, dvs. hénsyn
till det egna landets kommersiella in-
tressen pd lingre och kortare sikt.
Framfér allt borde regeringen lata sig
angeliget vara att undvika sddant som
kan innebira att vir export mer eller
mindre offras pa kénslans och moral-
viarderingarnas altare eller att i tillfal-
lig affekt &ventyra de anstringningar
som under aren har gjorts for att bygga
upp en avsittning for svenska produk-
ter pa viktiga marknader.

Jag tdnker hirvid frimst pA Amerika
som &r ett land kénsligt for frimman-
de inblandning. Vi far inte bortsc fran
att forhastade atgirder och oforsiktigt
handlande kan foéranleda en mer eller
mindre medveten bojkott av svenska
produkter inom vissa amerikanska
kretsar. Det finns atskilliga svenska fo-
retag som redan fitt paminnelser av
denna innebérd fran sin amerikanska
kundkrets. Det skadar oss sjilva och
bidrager till férsamrad sysselséttning
hir hemma. Det var visst Bismarck som
en gang yttrade att det blir till sist re-
geringarna som far betala priset for de
fonsterrutor som tidningarna slar sén-
der. Jag skulle vilja travestera detta sa,
att det blir det svenska folket som bild-
ligt talat far betala priset fér dec foéns-
terrutor som regeringen med herr Pal-
me et consortes slar in.

Herr talman! Jag dr ingen vin av
harda ord -— det vet nog alla som kén-
ner mig — men jag kan inte underlata
att siga detta infor den eskalering av
vart lands agerande som skett och hal-
ler pa att ske.

Herr talman! Jag skall hirefter ga
over till mitt huvudiamne, d.v.s. det
handelspolitiska avsnittet i regerings-
deklarationen. Som ett allmint omdé-
me skulle jag hir vilja uttala att detta
avsnitt forvisso utgor en virdefull histo-
rieskrivning rérande vad som hint un-
der den tid som forflutit sedan i som-
ras, da speléppningen skedde i Bryssel,
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nen att det egentligen saknar varje kon-
kret linje foér vart handelspolitiska
handlande i fortsdttningen. Riksdagen
far 6ver huvud taget ingen viigledning
i fraga om vad regeringen tianker géra.
Jag skall till en bérjan knyta nigra fun-
deringar till historieskrivningen. Jag
bérjar med att nagot beréra sjilva an-
sbkningen. Det gjorde ocksi herr Dah-
lén, som beméttes av handelsminister
Lange. Aven andra talare har varit inne
pa detta sporsmal i debatten.

Vad som dérvid utspann sig féranle-
der mig att g nagot djupare in pa pro-
blemet. Nir Sveriges ambassadér vid
EEG, herr Lind, till Gemenskapens rad
den 28 juli i fjol gav in Sveriges hem-
stillan om férhandlingar si innefattade
denna hemstillan en framstillning om
forhandlingar i syfte att — som det he-
ter — gora det mojligt for Sverige att i
en form som medger fullféljandet av
den svenska neutralitetspolitiken delta
1 ulvidgningen av den europeiska eko-
nomiska gemenskapen. I skrivelsen an-
gavs inte om vi ville ha fullt medlem-
skap eller associering. Anslutningsfor-
men limnades med andra ord oppen.
Samtidigt avgav ambassador Lind ectt
muntligt meddelande, enligt vilket den
svenska regeringen for sin del icke
onskade utesluta nagon av de i Romav-
talet férutsedda formerna fér anslut-
ning till ett ntvidgat EEC under férut-
sittning att de svenska forbehallen for
neutralitetspolitiken godkindes. Man
gav med andra ord muntligen pa hand
att man under denna forutsitining fér
neutralitetspolitiken kunde tinka sig
fullt medlemskap fastiin det inte direkt
uttalades. Den diplomatiska finessen
med detta dubbelagerande efter en
skriftlig och en muntlig linje ar det
ingen som har miktat att fér mig nojak-
tigt forklara.

Redan fran bérjan fick man klart for
sig att Brysselkommissionen menade att
det stringt taget formellt inte fanns na-
gon svensk ansékan i enlighet med na-
gon av de bada former som finns angiv-
na i Romavtalets olika artiklar. Sveriges
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hemstillan betraktades ur formell syn-
punkt kanske inte som cn nullitet men
dock som ett mycket 18sligt aktstycke.
Overallt ute i virlden undrade man om
var ansbkan var allvarligt menad. Fran
hégerns sida hiivdade vi redan fran bor-
jan att ansékningen borde ha avsett fullt
medlemskap enligt artikel 37 i Romavta-
let under forbehdll f6r den svenska neu-
tralitetspolitiken.

Genom sjdlva siittet att agera — det
var dif jag ville komma — har Sverige
redan formellt men dven reellt kommit
1 en annan och sémre férhandlingsposi-
tion dn Storbritannien, Danmark, Norge
och Irland, som ingav sina ansékningar
om fullt medlemskap i stadgeenlig ord-
ning kort dessférinnan. Herr Lange kan
knappast bestrida detta. Denna formel-
la svaghet i den svenska férhandlings-
positionen har sedermera avspeglat sig
i den behandling som vért land senare
rént i olika sammanhang. Det visade sig

Beneluxslaternas memorandum, som
endast tog sikte pa de fyra anséknings-
linderna — det star uttryckligen sa —
namligen  Storbritannien, Danmark,
Norge och Irland, men Sverige star inte
nidmnt. Att Sverige sedan genom den
belgiska regeringens agerande kom med
pa ett horn ér en annan historia. I kom-
munikén fran de Gaulles och Kiesingers
mote i Paris i mitten av februari, som
angav vissa riktlinjer for temporiira ar-
rangemang, gick detsamma igen; det ta-
lades t. 0. m. om prioritet fér de fyra an-
s6kningslanderna. Sverige ir med and-
ra ord mindre salongsfihig i detta sam-
manhang och tillhér en formellt mindre
angeldgen grupp.

Nu medger jag girna att genom den
franska blockeringen av Storbritanniens
mntriide spelar den formella svagheten i
den svenska positionen kanske mindre
roll f6r dagen; den ir i varje fall inte
akut men den kan komma att aktualise-
ras i en framtid. Fér dagen iir det
kanske ingenting att géra at det.

Nir det sa giller det svenska handels-
politiska handlandet i fortsitiningen
gar det givetvis inte att i friga om EEC
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kasta yxan i sjén. Integrationen kom-
mer att ta ling tid. Férhandlingsférfa-
randet, om det blir nigot, kommer ock-
sa att ta lang tid, men jag tror inte att
man  skall 6verdriva pessimismen.
Kanske dr forutsattningarna for ett nér-
mande stérre dn man just nu forestiller
sig.

Alla de anstringningar som de fem
EEC-ldanderna gor for att skapa nagon
lamplig samarbetsform fér EFTA-lin-
derna uigor trots allt ett l6ftesrikt tec-
ken. General de Gaulle har ju inte helt
stangt dorren utan haller den pa glant.

Samarbetsarrangemangen, som det
viftas med, ger kanske inte si mycket
och ir kanske inte si& mycket att vinna
pa, men nir den gamla tanken pa ett
yitre frihandelsomride anslutet till EEC
borjar vidras pa nytt, tycker jag nog
att det finns anledning fér EFTA-lin-
derna att spetsa 6ronen och se till om de
kan ta vara pa de chanser som hir kan
erbjuda sig. Att de Gaulle kriver bi-
laterala férhandlingar behéver inte av-
skriicka. Bilaterala 16sningar kan géras
paralleilt, och darmed blir de multila-
terala, for att tala med Willy Brandt.
Hir kan finnas en uppslagsinda, och
man bor fran svensk sida ta fasta pa
den eller i varje fall allvarligt under-
soka vilka positiva moéjligheter som
finns att astadkomma en férhandlings-
Oppning. Den borde kunna intressera
inte bara de 6vriga nordiska staterna
utan dven England, vars nuvarande at-
tityd »allt eller intet» #dr ett av de sva-
raste hindren for framgéangsrika kontak-
ter. Jag fragar: Vad géres for att mjuka
upp den brittiska hallningen?

Till EFTA:s utvecklingsmojligheter
har jag f6r min del ringa tilliro, detta
med tanke pa Englands bristande in-
tresse. Vid integrationsdebatten i Stras-
bourg i januari ndmnde 6ver huvud ta-
get inte nigon av engelsminnen EFTA
vid namn. EFTA har tydligen ur brit-
tisk synvinkel gjort sin plikt, och EFTA-
avtalet dr den formella grunden pa vil-
ken det nordiska samarbetet dger rum.
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Det bhor vi sjélvfallet sla vakt om., Men
jag tror inte mycket pa att EFTA kan
ge sa stor utdelning i framtiden.

Desto storre fortrostan hyser jag da
till det nordiska samarbetet. Dir kon-
trasterar emellertid det magra innehél-
let i regeringsdeklarationen med dess
utialanden i allmdnna ordalag starkt
mot det tal som den nye danske stats-
ministern Baunsgaard hall hir i Stock-
holm den 3 mars. Det gav, sivitt jag kan
beddma, uttryck for en verkligt stats-
mannaméssig syn pa de nordiska pro-
blemen som gladde en skining, som har
svart att se grinserna mot Danmark och
dr en vian av nordisk integration. Ta-
let innehdéll verkligt positiva framtids-
vyer. Det har sedermera materialiserats
i en mingd konkreta férslag som finns
upptagna i den av flera talare i debat-
ten omnimnda promemoria som har
Overlimnats till den svenska regering-
en.

Handelsministern vill inte uppehalla
sig s& mycket vid denna promemoria.
Men jag kan #nda inte underlata att
nimna litet om de stora saker som man
fran dansk sida dir har tagit upp. Man
vill fran bérjan ha ett handelspolitiskt
samarbete, bl.a. syftande till uppriit-
tandet av en gemensam yttre tullniva.
Det iir tydligen tanken pa en nordisk
tullunion som hir tas upp. Man vill ha
en gemensam industripolitik och en ge-
mensam kapitalmarknad. Man vill ha
en gemensam lantbruks- och fiskeripo-
litik, en gemensam prispolitik och lik-
artade finansieringsformer fér denna
prispolitik. Man vill ha — observera
det! — en gemensam penningpolitik, en
valutaunion, harmoniering av skatier
och avgifter samt en gemensam skatte-
politik, likartade regler {6r avskriv-
ningar och fér bolagsbeskattning m. m.
Man vill ocksad ha en harmoniering i
néringslagstiftningen. Jag har fist mig
vid detta, eftersom det nu aviseras att
den svenska regeringen efter 30 ars ut-
redningar tinker ligga fram ett férslag
om Andrad néringslagstiftning, Man fra-



110 Nr 13

Ang. Sveriges utrikes- och handelspolitik

gar sig: Kommer den att blockera moj-
ligheterna till samarbete pa det omra-
det?

Vidare tinker man sig en gemensam
politik betriffande infrastrukturen, byg-
gande av motorvigar och andra foérbin-
delseleder —— det #r védl broarna &ver
Oresund och Stora Bélt man har i tan-
karna — hamnar och viktiga kommu-
nikationsmedel, gemensamma stérre ut-
bildningsprojekt, gemensam energipoli-
tik, gemensam regional lokaliseringspo-
litik och en koordinerad u-landsbi-
standspolitik.

En del av dessa punkter i dnskelis-
tan kanske blir svara att komma over-
ens om, men det boér inte hindra att
man forséker att gora det. Tyvirr ir
handelsministern inte hir. Jag skulle
vilja rikta denna fraga till honom: Hur
stiller man sig fran svensk sida till des-
sa programpunkter, ty vi kan ju in-
skranka oss till att se dem som sadana?
For min del stiller jag mig starkt po-
sitiv till flertalet.

Herr LUNDSTROM (fp):

Herr talman! Nir jag antecknade mig
pa talarlistan var det i avsikt att tala
nagot om det nordiska ekonomiska sam-
arbetet, sirskilt med hinsyn till de re-
kommendationer som antogs vid Nor-
diska radets session i Oslo. Herr Jacobs-
son har nu berort flera av de ting som
jag hade tiinkt tala om, och jag kan kon-
statera att vi i stort sett har samma
uppfattning.

Inte heller jag kan underlita att ut-
tala nagon foérvaning 6ver att regerings-
deklarationen i teckningen av lidget i
EEC-fragan alldeles har glémt bort att
namna de komplikationer som faktiskt
uppstatt diarigenom att Sverige atmin-
stone av ett par linder anses héra till
en klass av mindre prioriterade natio-
ner som boér komma i fraga for en se-
nare behandling., Inte ett ord har jag
selt i regeringsdeklarationen om den sa-
ken. Liksom andra talare har jag ocksa
svart forsti statsministerns stoltserande
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over att utvecklingen skulle visat att den
svenska regeringen bedémde liget batt-
re dn oppositionen, nir den svenska an-
sokningshandlingen skulle formuleras.
Sem situationen nu utvecklat sig fram-
star det stéd, som Danmark och Norge
kan ge oss i EEC-sammanhang, sisom
ganska viardefullt. Det 4r ju av vikt att
Sverige inte fors at sidan vid de over-
liggningar som skall dga rum med de
andra skandinaviska staterna.

Ett gemensamt nordiskt upptridande
ir visentligt diven dirfor att trots de in-
skrinkningar som EEC-kommissionens
rapport innebar genom att némna i
forsta hand de linder som ansdkt om
fulit medlemskap i EEC, antydde dock
kommissionen i sin rapport att en tull-
griins mitt genom Skandinavien — om
Sverige inte skulle komma med i sam-
manhanget — kunde vara ett problem.
Denna antydan kan inte jag tolka pa an-
nat sitt éin att den innebdr att tminsto-
ne kommissionen inte ér alldeles okiins-
lig for detta problem,

Nir det vid Nordiska radets session i
Képenhamn 1966 visade sig att man in-
te kunde ni enighet om den paketlds-
ning rérande ett vidgat och férdjupat
nordiskt ekonomiskt samarbete, som
man hoppats pa, viickte detta i den
svenska delegationen en pataglig for-
stimning — jag tror mig kunna vaga an-
viinda det uttrycket. Med desto storre
glidje noterar man den omsvingning
hos regeringarna, framfor allt hos den
danska regeringen, som kunde noteras i
Oslo och som fordelaktigt skilde sig
fran instidllningen 1966. Statsministern
sade tidigare i dag att omsvingningen
inte berodde pé att Danmark fatt en ny
regering utan pi att den danska rege-
ringen ar 1966 missbedéomde mojlighe-
terna att snabbt ni anslutning till EEC.
Ja, jag skall inte tvista om varpa den
nya instidllningen i Danmark till ett nor-
diskt ekonomiskt samarbete beror. Men
det har roat mig att observera att herr
Erianders yttrande om den danska so-
cialdemokratiska regeringens misstag
och den svenska regeringens av honom
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sidlv prisade fornuft, niar det gillde att
formulera ansf6kan om anslutning till
EEC, ger anledning till en reflexion:
Statsministern tror visst att andra rege-
ringar vdl kan gora misstag, men att
den svenska regeringen inte gér nagra
misstag? Ack, om det verkligen vore
sa val!

Nu var det emellertid inte den sven-
ske statsministern som gjorde det vi-
sentliga utspelet i Oslo, utan den nye
danske statsministern Baunsgaard. Som
herr Jacobsson nyss namnt, har Bauns-
gaard vid ett besok i Sverige utvecklat
nagot av det som lag bakom hans utspel
om intensifierade anstridngningar for
att na ett fordjupat ekonomiskt samar-
hete i Norden. Herr Jacobsson ridknade
upp atskilligt av det som Baunsgaard
férde pa tal och som direfter konkreti-
serats i ett arbetspapper fér de dmbets-
miin som skall handligga problemet.
Man kan vil sdga att mycket av det som
diir redovisas och som herr Baunsgaard
niimnde vid besoket hir 6Gverensstim-
mer med vad man 1966 och tidigare ha-
de tiinkt sig att ett paket skulle innehal-
Ia; men atskilligt stricker sig ocksa dér-
over. Och #dven om en del av punkterna
kan kéinnetecknas som onskvidrda mal-
siattningar pa ldngre sikt finns det en-
ligt min mening ménga ting som man
borde kunna gripa sig an med utan
storre drojsmal.

Ett av dessa dmnen som herr Jacobs-
son berorde gillde det handelspolitiska
samarbetet vilket skulle leda till en ge-
mensam yttre tullniva. Detta &r sjdlvfal-
let ingen Littldst frdga men sédkerligen
vard en rejil anstringning. Den gamla
tanken pa en tullunion — kalla det gir-
na tulipreferenser; en del tycker att det
liter biittre — var foremal f6r en vildig
utredning en gang. Om jag inte minns fel
utreddes fragan i tio ar, och nir den ti-
den var till &nda hade den psykologiska
forutsiittningen att astadkomma nagon-
ting forsvunnit, och hela fragan hade
mist sin aktualitet. Trots detta kinner
jag mig overtygad om att ett genomfo-
rande stegvis av en gemensam yttre tull-
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mur ir en naturlig del i ett fordjupat
ekonomiskt samarbete i Norden. Att
man dérvid inte skall fringd den hit-
tillsvarande 1lagtullpolitiska linjen &r
ganska klart.

Statsminister Baunsgaard tog vid
samma tillfille ocksi upp fragan om en
harmoniering av skatter och avgifter.
Det star viél ganska klart att de olika re-
geringarna hittills har varit f6ga intres-
serade av denna fraga. Och det kan jag
forstd, eftersom skatterna inte dr upp-
byggda pid samma sitt i de nordiska
linderna. Dessutom anvinds #ven skat-
teinstrumentet i samband med konjunk-
turpolitiska atgidrder. Men det finns en
underlig ovilja att géra vad som under
alla forhallanden borde vara méjligt,
nimligen att nér man har en utredning
i gang i ett land underséka huruvida
det finps mojligheter att pa det aktuel-
la omradet nd en harmeoniering i Nor-
den av beskattningsprincipen. Det sker
inte, Ar 1966 hélls i Képenhamn en nor-
disk skattekonferens i syfte att belysa
och kanske stimulera skattesamarbetet
mellan de nordiska linderna. Resulta-
tet var inte sdrskilt uppmuntrande. Det
visade sig bl.a. att forsok att fa till
stand en nordisk organisation for kon-
tinuerlig information i skattefragor ldn-
derna emellan hade misslyckats. »For-
utsiittningar saknas», hette det i rappor-
ten. Denna nidrmast panikartade ridsla
hos de nordiska ldndernas regeringar
att géra ndgonting pa omréadet dr nistan
skrattretande, Anda ir fragan hogst se-
rios, vilket ocksa framgar av den vikt
som den tydligen tillmats i den danska
regeringens initiativ. Att en #ndrad in-
stillning skall komma till stand ir en
forhoppning som man knyter till stats-
ministermétet i Képenhamn.

Det finns ocksa andra fragor som jag
giirna skulle vilja beréra, t. ex. niarings-
politiken inklusive jordbrukspolitiken,
men jag skall inte gora det, och inte hel-
ler skall jag ga ndrmare in pa de finan-
sieringsspdrsméal som sirskilt statsmi-
nister Baunsgaard tog upp. Lat mig ba-
ra sfiga betriffande den sistnimnda fra-
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gan att det forefaller mig som om det
vore utomordentligt klokt om man tog
fasta pa det danska initiativet och for-
sokte gora nagonting verkligt av det, ex-
empelvis att soka skapa friare och bitt-
re férbindelser mellan kapitalmarkna-
derna, att hyfsa lagstiftningen nir det
géller emissioner och Atskilligt annat.
Vid Koépenhamnsférhandlingarna var
man f{rin svensk sida inne pa en nor-
disk upplaning pa den internationella
lanemarknaden. Men jag anser inte att
det bor vara nédvindigt att, som det
har sagts i den danska sammanstall-
ningen i denna fraga, inrétta en sirskild
nordisk investeringsbank.

En fraga som man gor sig i samman-
hanget dr hur ett forverkligande av
o6nskemilen kan stidlla sig for Finlands
vidkommande. Aven om man i Finland
i manga fall inte torde ha négra svarig-
heter att delta i gemensamma strédvan-
den pa omréadet, kan det visa sig att né-
got eller ndgra sporsmdl tangerar poli-
tiskt mer kénsliga omraden for vart
grannland. Lat mig uttrycka foérhopp-
ningen att det skall visa sig méjligt att
i sddana fall ta hinsyn till de finska
synpunkterna. Aven frén norsk sida har
det anforts en del reservationer. Givet-
vis géller samma 6nskan betraffande de
norska svarigheterna, ehuru jag maste
notera att Norge befinner sig i en friare
stallning &n vad Finland pa grund av
sitt lage faktiskt gor.

Till sist vill jag framféra den 6nskan
— och jag &r sdker pa att manga delar
den — att vid statsministermétet i Ko-
penhamn den 22 och 23 april, d& dessa
problem skall dryftas, och vid det for-
beredande arbete som i olika instanser
sker dessforinnan, man fran svensk sida
skall 1ata all den vilja till reella fram-
gangar i strivandena komma till uttryck
som saken ar vird.

Jag har noterat att man hir i dag —
kanske var det i andra kammaren jag
horde det — pa regeringens sida har va-
rit en smula reserverad i friga om mdoj-
ligheterna till nagra stérre framgangar.
Men jag tror att vad det giller i detta
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fall inte dr att lata problemet om ska-
pande av en lsning, som ter sig tillta-
lande fér var och en av de nordiska
liinderna, bli féremal f6r utdragna, fort-
satta expertutredningar. Jag erinrar om
hur det gick i fraga om en tullunion. Det
far inte upprepas. Jag tror att vad det
gilller ir den politiska viljan och det po-
litiska initiativet mer #n expertutred-
ningarna. Om regeringarna — och i vart
fall talar vi om den svenska regeringen
-— visar sig verkligt intresserade, r det
mojligt att man kan komma framét.

Jag dr medveten om att man nr
svenska synpunkter kanske inte skall
Overskaita betydelsen av att man nér
vissa losningar. Men att Norden kan sta-
biliseras som en ekonomisk enhet dr vi-
sentligl.

Herr AKERLUND (h):

Herr talman! Som en man i ledet har
jag vid nagra tillfdllen berért utrikespo-
litiska ting. Senast var det i remissde-
batten, d4 jag tillat mig mana till stérre
svensk aterhallsamhet infor hidndelserna
pa viirldsscenen, sérskilt i Vietnam. Jag
gav ocksa uttryck at den samhorighet

med och sympati for amerikanerna
som jag kiinner i deras nuvarande svira
beliigenhet.

Jag vet ocksd att det i min valkrets
finns méanga minniskor som kénner
som jag ocir vill att detta skall komma
till offentlighet i riksdagen.

Sedan remissdebatten har Aatskilligt
intriffat som gatt stick i stiv mot mina
dir uttalade oOnskemal. Pa ytterst de-
monstrativt sitt har talesmén fér vart
land gjort saidana uttalanden mot andra
lander att vart lands traditionellt goda
forhallande till fraimmande makter ifra-
gasatts bade i vart eget land och utom-
lands, Sedan trontalet holls fér tva ma-
nader sedan har vara forbindelser med
Grekland i praktiken suspenderats, de
med Amerika stérts och stéorningar till
andra tycks vara pa vig.

Man ma ha vilken mening man vill om
interna foérhallanden och den politik
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som {6rs i Sovjetunionen och Amerika,
Tjeckoslovakien och Grekland, Polen
och Rhodesia. Men man skall vara bra
siker pa att vi i Sverige alltid far sitta
pa askidarldktaren, vid rinken eller i
vardagsrummet vid TV:n fér att upp-
triicda sa Overmaga som det officiella
Sveriges representanter nu gor,

Ingen vet vad framtiden bér i sitt
skote, allra minst jag, men ju allvarliga-
re man ser paA hindelseutvecklingen
utomlands, desto mera Aaterhallsamhet
borde man visa i formuleringen av sina
uttalanden. Det férefaller mig som om
jag skulle vara mera pessimistisk i det-
ta hiinseende dn de flesta andra miin-
niskor i vart land. Jag ser verkligen all-
varligt pi& det internationella liget. Av
den anledningen anser jag att regering-
ens medlemmar borde gjuta olja pa va-
gorna i den utrikespolitiska debatten pa
gatan i stillet for att som landets stats-
minister uppmuntra och heja pi me-
ningsyttringar som vissa delar av vart
folk méjligen omfattar, andra mojligen
inte, men i vart fall andra nationer tyc-
ker definitivt illa om.

Regeringen har pa férvanansvirt kort
tid forbrukat en del av det fértroende-
kapital som byggts upp utomlands un-
der minga ar. For den linje som skulle
vara rikimirket fér var utrikespolitik
kan detta bli férédande. Det #r darfor
angeldget att en forsiktig attityd i hogre
grad far prigla svensk utrikespolitik
uu och fér den niirmaste framtiden.

f.at mig, herr talman, upprepa mina
tankar i vietnamfragan. Av uppenbara
skiil iir fred for det olyckliga vietname-
siska folket mer #n o6nskvird. Jag
onskar det lika hett som varje annan.
Men det far vara en fred i frihet. Otali-
8a ganger har den amerikanske presi-
denten upprepat sitt bud att amerika-
nerna ir villiga att férhandla om detta
tnal. Men det dr Nordvietnam som siger
nej. Den fred som dérifrin erbjuds och
som sit manga manniskor godtroget ro-
par pa ir den fred som féljer med ka-
pitulation, och detta bekriftas ju i rege-
ringsdeklarationen. ¥red med frihet el-
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ler fred med kapitulation #r de verkli-
ga alternativen. Visst har linderna bak-
om jiarnridan fred. Bakom bamburidin
dr det ocksa fred. Det dr den freden som
bjuds av Nordvietnam, Jag vill inte svi-
va pad malet. Jag 6nskar, hoppas och
tror att amerikanerna skall 1yckas upp-
na det mal de foresatt sig i Nordviet-
nam, i hela Sydostasien, en fred i frihet
utan forflyttning séder ut av bamburi-
dan,

Hur de skall na sitt mal ar framst de-
ras sak. De har ansvaret. Det ir de som
gor uppoffringarna och star fér kostna-
derna. De skulle inte pitagit sig dessa
om de inte bedémt att det dr s& mycket
som star pa spel. Vi i Sverige bor da
inte ligga sten pa bérdan. Jag vill ut-
tala min helhjirtade sympati fér hela
det amerikanska folket.

Regeringsdeklarationen, herr talman,
ar i mina 6gon en trist ldsning, vittnan-
de om ensidighet, partiskhet och grov
ekunnighet om virlden av i dag. Den
symboliseras av att ordet muren inte
ens forekommer i deklarationen.

Jag skall ocksi i dag siiga nigra ord
om guldkrisen. Den har berorts av bara
en talare férut, men jag kan kanske till-
lata mig att sdga ett par ord. Man kan ha
vilken mening man vill om guldet som
metall eller s. k. fetisch, fér att tala med
herr Wickman. Att frigan om dess mo-
netiara roll och pris i alla fall kan skaka
en hel viirld hiftigare dn vietnamkriget
kan endast den sluta égonen f3r som i
likhet med de bigge cheferna fér Sve-
riges finansdepartement inte vill se och
ddrfoér &r blinda. Jag skall emellertid
inte i dag gi in pi guldkrisens tekniska
och ekonomiska sida eftersom jag far
tillfalle att aterkomma hartill vid be-
handlingen av sedelutgivningsproposi-
tionen. Jag skall i stillet heréra guld-
krisens politiska sida med ett par ord.
Det gir nimligen inte att skilja guld-
fragan fran virldspolitiken i dagens
oroliga ldge. Guldet idr dessutom mer in
en bricka, det &r en faktor i detta spel.
I detta sammanhang 4r det enligt min
mening alltigenom oldmpligt att rikta
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kritik mot Frankrike och dess president
och sbéka gora dem ansvariga for guld-
krisen, Den efterfrigan pa guld som
med tiden blivit allt starkare har helt
naturliga forklaringsgrunder.

S4 linge efterfrigan méts av en till-
forsel som flyter jimnt, finns ingen an-
ledning foér guldpriset att g& upp. Det
gjorde det inte heller. Men sd kom viet-
congoffensiven i Vietnam. Nir den dér-
efter utmalades som ett militiart bakslag
for amerikanerna och tvivel bdrjade
uppsta pa amerikanernas foérméga och
vilja att reda upp situationen i Vietnam
och kvarstanna i Sydéstasien, framkal-
lade detta en valdsamt stegrad efterfra-
gan pa guld.

Niar miljoner minniskor fruktar att
inte endast deras egendom utan kanske
ockséd deras liv skall kastas fér vargar-
na, séker de sjalvfallet ett medel som
kan skydda dem. De tror med ritt eller
oritt att guld kan hjilpa dem nir de
maste fly. Deras oro dr péa intet sitt stil-
lad av den interna amerikanska och
den internationella diskussionen om en
omprovning av den amerikanska politi-
ken, innebdrande kapitulation och en-
ligt vietcongprogrammet bestraffning.

Dagens regeringsdeklaration visar pa
sitt sdtt hur berattigad deras oro A&r.
Déarfor far vi rikna med fortsatt stark
efterfragan pa guld frdn dessa mén-
niskors sida, Vad som i inledningen till
krisldget gjordes fran guldpoolens sida
var att soka tillhandahélla guld, men
nir efterfragan holl i sig bromsades till-
forseln, och guldpriset gick sjalvklart i
hojden. Detta var det for alla synliga ut-
trycket fér misstroende -— inte s myc-
ket mot dollarn, ehuru dven mot denna,
utan mot tendenserna, d.v.s. de befa-
rade och fruktade tendenserna inom
den amerikanska utrikespolitiken. Hit-
tills inte de verkliga, dess bittre. Guld-
krisen, herr talman, dr icke en spekula-
tion — den ar ett nddrop!

Atgarderna mot den starka efterfra-
gan pa guld blev till slut att guldpoolens
medlemmar stoppade sina férsiljning-
ar och accepterade en fri marknad.
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Manga observatérer menar att detta &r
ett provisorium. Jag gir inte in mer pa
den frigan i dag. Men vad som gjordes
var pd penningomridet bara en paral-
lell till vad den brittiska regeringen
gjorde, niar den vigrade honorera sina
egna pass for de indier som flydde for
afrikanismens forfoljelse i Kenya. Man
staingde dorren for ménniskor i ndéd.
President de Gaulle sig m&hénda klara-
re i denna fraga dn de flesta nir han i
gar tog till orda. Det blir fé6r mig anled-
ning att dterkomma, herr talman.

Overliggningen ansdgs hirmed slutad.

Foéredrogos och hiinvisades till stats-
utskottet Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 41, angiende vissa fragor om
hjdlpmedel fér handikappade;

nr 42, om oOkat ekonomiskt stéd &t
barnfamiljer;

nr 49, med forslag om uppférande
och drift av en seismologisk multipel-
station; samt

nr 53, angaende dverforing av aktier
i Kalmar Verkstads AB.

Foredrogos och hinvisades till ban-
koutskottet Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 54, med férslag till lag med sér-
skilda bestimmelser om riksbhankens
sedelutgivning, m. m.;

nr 55, angaende fortsatt valutarcgle-
ring; samt

nr 56, med {orslag till férordning an-
gaende &dndrad lydelse av 16 § férord-
ningen den 29 november 1963 (nr 573)
om Svenska bostadskreditkassan och
om bostadskreditféreningar, m. ni.

Vid foéredragning av Kungl. Maj:ts
proposition nr 57, med {orslag till lag
om éndrad lydelse av 19 § kommunal-
skattelagen den 28 september 1928 (nr
370), m. m., hiinvisades propositionen,
savitt den avsage anslag till Kompen-
sation fér bensinskatt till renniringen,
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till jordbruksutskotiet och i &vrigt till
bevillningsutskottet.

Foredrogs och hianvisades till jord-
bruksutskottet Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 58, angiende statsbidrag till
byaménnen i Vitsaniemi by fér bestri-
dande av rittegangskostnad.

Vid foredragning av Kungl. Maj:ts
proposition nr 60, med foérslag till lag
angaende dndring i lagen den 25 maj
1962 (nr 381) om allmin {o6rsdkring,
m. m., hdnvisades propositionen, savitt
den avsage anslag till Folkpensioner,
till statsutskottet och i 6vrigt till lag-
utskott.

Foredrogs och hinvisades till stats-
utskottet Kungl. Maj:ts proposition nr
64, angdende skolans arbetstider.

Vid féredragning av Kungl. Maj:ts
proposition nr 110, angdende vissa an-
slagsfragor m. m. rérande det militira
forsvaret och civilférsvaret, hiinvisades
propositionen, savitt den avsige Virn-
pliktsutbildningen fér  yrkessjémin
m. m,, till lagutskott samt i &vrigt till
statsutskottet.

Herr AKERLUND (h) erhé6ll pa be-
gitran ordet och anférde:

Herr talman! Med hénsyn till omfatt-
ningen av det #rende, som avses i
Kungl. Maj:ts proposition nr 110, anga-
ende vissa anslagsfragor m. m. rérande
det militdra forsvaret och civilférsvaret,
hemstiller jag, att kammaren matte
medgiva, att tiden for avgivande av mo-
tioner i anledning av nadmnda kungl.
proposition utstriackes till det samman-
tride, som infaller nést efter 15 dagar
frin den dag propositionen kom kam-
maren till handa.

Denna hemstillan bifoélls.
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Anmildes och bordlades féljande till
kammaren 6verlimnade kungl. propo-
sitioner:

nr 45, angdende rikskonserter m. m.;
nr 46, angiende bidrag till stiftelsen
Skansen;

nr 61, angaende riktlinjer for fore-
tagareféreningarnas organisation och
verksamhet, m. m.;

nr 62, angiende organisationen av
den statliga publiceringsverksamheten;

nr 63, angaende organisation av ett
laromedelsforlag;

nr 66, angaende vidareutbildning av
sjukskoterskor m. m.;

nr 67, angdende undervisning fér ut-
landssvenska barn samt for vissa mino-
riteter i Sverige;

nr 69, angdende anslag for budget-
dret 1968/69 till atomenergiverksamhet
samt teknisk provning och standardi-
sering;

nr 70, med foérslag till lag om fort-
satt giltighet av lagen den 13 maj 1966
(nr 158) angaende utvidgad tillamp-
ning av lagen den 22 juni 1939 (nr 299)
om forbud i vissa fall mot 6verlatelse
eller upplatelse av fartyg m. m. och av
lagen den 21 mars 1940 (nr 176) med
vissa bestimmelser om fraktfart med
svenska fartyg;

nr 71, angaende fortsatt utbyggande
av akademiska sjukhuset i Uppsala
n. n.;

nr 72, angaende godkédnnande av av-
tal om vissa markbyten och fastighets-
forvarv 1 Stockholnmt m. m.;

nr 74, med forslag till lag angaende
indrad lydelse av 1 och 6 §§ lagen den
4 januari 1956 (nr 2) om socialhjilp;

nr 735, angaende fortsatt disposition
av vissa dldre anslag inom socialdepar-
tementets verksamhetsomrade;

nr 80, angdende allmin beredskaps-
stat for budgetaret 1968/69;

nr 101, angdende langtidsplan for det
statliga utvecklingsbistindet m. m.;

nr 105, angaende ytterligare utgifter
pa tillaggsstat 1I till riksstaten fér bud-
getlaret 1967/68;
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nr 107, ang&ende organisation m. m.
av forsvarets materielférvalining i cen-
tral instans m. m.; samt

nr 109, angdende vissa organisations-
och anslagsfriagor rorande férsvaret.

Justerades protokollsutdrag for den-
na dag, varefter kammarens samman-
triide avslutades kl. 23.03.

In fidem
K.-G. Lindeléw

/Solveig Gemert
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