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Nr 130

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till inférsel-
lag m. m.; given Sofiero den 25 juli 1968.

Kungl. Maj:t vill hdrmed, under aberopande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet dver justitieArenden och lagradets protokoll, foresla riks-
dagen att antaga hirvid fogade férslag till

1) inforsellag,
2) lag om andring i utsékningslagen,
3) lag om andring i konkurslagen,
4) lag om andring i 20 kap. féréldrabalken,
5) lag om dndring i 17 kap. handelsbaiken,
6) lag angaende dndrad lydelse av 118 och 123 §§ lagen den 8 april 1927
(nr 77) om foérsiakringsavtal,
7) lag angaende andrad lydelse av 23 § lagen den 10 maj 1929 (nr 77)
om trafikforsikring a4 motorfordon,
8) lag angaende #ndrad lydelse av 20 kap. 6 § lagen den 25 maj 1962
(nr 381) om allmén forsidkring,
9) lag angdende dndrad lydelse av 50 § lagen den 14 maj 1954 (nr 243)
om yrkesskadeforsidkring,
" ) " dningen
jun nr 1,

11) lag om é#ndrad lydelse av 74 § barnavirdslagen den 29 april 1960

(nr 97).

GUSTAF ADOLF

Herman Kling

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen laggs fram forslag till ny lagstiftning om inférsel, om ut-
mitning i 16n och om skydd mot exekution i viss egendom.

I fraga om inforsel innebar forslaget att institutet moderniseras samtidigl
som det behéller nuvarande grad av effektivitet. Inférsel skall kunna an-
viandas f6r samma slags fordringar som f. n. eller sdlunda familjerdttsliga
underhéllsfordringar, vissa kommunala bidragsfordringar, skatter och béter.
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Ordningen fér 16neutmitning reformeras avsevirt. Viktigast &r att 15ne-
utmatning — i motsats till vad som nu géller — skall kunna ske redan innan
lonen ir tillgénglig for lyftning. Diarmed undanrdjs den framsta orsaken
till att denna exekutionsform f. n. 4r ineffektiv. Genom utformningen av de
nya bestimmelserna skapas garantier fér att léntagarna och sirskilt da
laglénegrupperna far tillrackliga marginaler och skyddas mot alltfér kraf-
tiga ingrepp i inkomsterna. Loéneutmitning betraffande 16n i allminhet
far siledes inte ske, om det med skil kan antas att gildeniren har gjort
vad han férmatt for att betala skulden. Gildeniren skall vidare forbehallas.
ett belopp fér sin egen och familjens forsorjning, och detta ar avsevirt
stérre 4n motsvarande belopp vid inforsel. Utmétning i vanlig 16n skall inte
utan gildendrens medgivande fa tillimpas sammanlagt ldngre tid &n ire
ménader per kalenderar. Tiden kan dock utstrickas till sex ménader om
fordringens art ger anledning till det, t. ex. om det &r fraga om skadestand
pa grund av brott. Semestermedel skall i allménhet inte f& utmitas.

Utmiétning i 16n skall kunna anvindas fér uttagande av alla sorters
fordringar.

Som en f6ljd av att l6neutmitningen effektiviseras har man i forslaget
ansett sig kunna bestdmma géildenirens beneficium, dvs. vad som av hén-
syn till géldenéren och hans nirstdende skall skyddas vid utmétning och
annan exekution, ganska liberalt. De nya reglerna har avfattats si, att de
skall till4ta en fortgdende anpassning till den allminna standardhéjningen.
I'fraga om kldder och andra féremal, som tjinar uteslutande till gildenirens
personliga bruk, skall man enligt férslaget ta undan fran utmitning fore-
mal till »skiligt virdes. Betrdffande mébler, husgerad o.d. emfattar ut-
mitningsskyddet sidan egendom som &r att betrakta som nédvéindig for ett
hem och dess skétsel. Vad angar arbetsredskap och annan utrustning som
beh6vs for géldendrens forvirvsverksamhet eller yrkesutbildning bestims
gransen efter vad som &r skiligt. Hinsyn skall tas till om gildeniiren eller
nagon i hans familj lider av lyte eller allvarlig sjukdom. De nya bestimmel-
serna ger utmitningsménnen friare hinder 4n de nuvarande, nir det giller
att gora en rimlig avvigning mellan borgenirens och gildenirens intresse.

Den nya lagstiftningen foreslas trida i kraft den 1 juli 1969.
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1) Forslag
till

Inforsellag

Harigenom férordnas som féljer.

Allmdnna bestammelser

18.

Inférsel far dga rum fér foljande grupper av fordringar, ndmligen

1. underhéallsbidrag enligt giftermalsbalken eller fordldrabalken,

2. bidrag, som tillkommer kommun fér omhindertaget barn enligt 74 §
andra stycket barnavérdslagen den 29 april 1960 (nr 97) eller till hjilp-
tagares forsérjning enligt 40 § lagen den 4 januari 1956 (nr 2) om social-
hjalp,

3. skatter och allménna avgifter i fall som sérskill foreskrives,

4. boter och viten.

2 8.

Genom inforsel far tagas i ansprak

1. arbetstagares avléning, vare sig den utgar i form av tidlén, ackordser-
sdttning, provision eller annan gottgérelse,

2. annan ersittning for arbetsinsats av gildeniren, om dennes stéllning
darvid ar jamforlig med en arbetstagares,

3. periodiskt utgaende vederlag for utnyttjande av patent eller av rati
till litterirt eller konstnirligt verk eller annat sadant eller for overlatelse
av rorelse,

4. vad som utgar sdsom pension eller livrinta.

Med livrinta skall vid tillimpning av lagen, savitt angér inférsel for ford-
ran som avses i 1 § 1 eller 2, jimstéllas sjukpenning och annan dagersitt-
ning, som utgar pa grund av sjukdom eller olycksfall eller av annan s&dan
anledning.

For vissa fall nir skilig 16n for gildenirens arbete ej utgir giller sir-
skilda bestimmelser i 22 §.

3 §.
Vad som nedan foreskrives om inforsel i avléning dger motsvarande till-
laimpning vid infoérsel i annan férman. Bestdimmelser om arbetsgivare géller
dirvid annan som utger férmaéan, vari inforsel kan beviljas.
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4 §.

Lagen &ager icke tillampning, ndr gdldeniren &r dédsbo eller annan juri-
disk person.

Foérutsdttningar for inférsel
5 §.

Inforsel f6r underhallsbidrag far diga rum, om bidraget ir faststéllt genom
skriftlig, av tva personer bevittnad forbindelse eller genom lagakraftvunnen
dom eller beslut som far verkstillas lika med sédan dom. Vidare forutsittes,
att antingen bidragsbelopp, som enligt andra stycket far uttagas, utestar
obetalt eller gildeniren vid tva eller flera tillfillen under de tvd senaste
dren fére inférselbeslutet har underlatit att betala i rati tid och det &r
anledning antaga att detta skall upprepas.

Genom inforsel far uttagas endast bidragsbelopp som foérfallit till betal-
ning tidigast tva ar fore bérjan av den kalenderménad under vilken verk-
stilligheten skall ske. Vid tillimpning av vad som nu sagts skall bidrag som
avses i 7 kap. 10 § fordldrabalken ej anses forfallet till betalning innan det
blivit bestdmt till beloppet.

Genom inférsel far ej uttagas annat bidragsbelopp 4n sadant som &r for-
fallet nir verkstillighet skall ske eller som forfaller nast dérefter.

6 §.

Inforsel for kommuns fordran pé bidrag far dga rum, om beloppet fast-
stillts genom forbindelse eller lagakraftvunnet beslut enligt vad didrom ar
foreskrivet. Inforsel far ej avse annat bidrag dn sadant som beldper pa tiden
efter faststillelsen eller, nir denna skett pa ansékan, efter det ansdkningen

gjordes.
Bestimmelserna i 5 § forsta stycket andra punkten samt andra och tredje

styckena figer motsvarande tillAmpning.

7 §.

Inférsel for skatter och allminna avgifter samt for boter och viten far
dga rum s& snart forutsittningar foér indrivning foreligger. Betrdffande boter
eller viten som &lagts genom hovritts dom far dock, innan domen vunnit
laga kraft, inforsel ej ske i annat fall in d4 domen avser disciplinbot.

Foérfarandet hos utmdtningsmannen

8 §.
Fraga om inférsel upptages av utmitningsmannen i den ort dir gilde-
niren ir bosatt. Ar denne icke bosatt hiir i landet, upptages frigan i den ort
dér arbetsgivaren finns.
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9 §.

Innan beslut om inférsel meddelas, skall utmétningsmannen bereda gal-
denéren tillfalle att yttra sig, om det kan ske utan avsevird tidsutdrikt.
Gildeniren behover dock ej héoras nir han byter anstéllning och beslut skall
meddelas om inforsel hos den nya arbetsgivaren.

10 §.

Utmétningsmannen bestimmer dels hur mycket som hogst far innehallas
vid varje avloningstillfille (inférselbeloppet), dels ett belopp som skall for-
behallas gildeniren fér eget underhill och familjens behov samt till full-
gorande av betalningsskyldighet till annan, vilken vid inforsel njuter lika
ritt som sékanden eller battre ritt in denne (férbehallsbeloppet).

Ar i fall som avses i 1 § 1 eller 2 friga om inférsel for engangsbelopp skall
utmétningsmannen, nir det behovs, fordela beloppet pa skilda poster efter
vad som ir skiligt med hinsyn till den tid for vilken beloppet ar avsett och
ovriga omstindigheter. De sirskilda posterna anses vid tilldmpning av in-
forseln foérfallna efter vad som sadlunda bestimts.

11 §.
Foreligger sarskilda skil, far utmitningsmannen foreskriva att arbets-
givaren skall anpassa sittet fér avloningens utbetalande s& ait infdrseln
kan verkstillas i darfér lampad ordning.

12 §.
Beslut om inforsel skall dndras, om anledning forekommer till det.
Beslut om inférsel for bidrag som avses i 1 § 1 eller 2 skall hdvas, om
gildeniren betalar férfallna bidrag och det dr anledning antaga att bidrags-
skyldigheten skall fullgéras for framtiden.

13 §.
Utmaitningsmannen skall underritta arbetsgivaren angldende beslut om
inférsel eller i fraga som avses i 11 eller 12 §.

Féretrdadesordning m. m.
14 §.

Inférsel fér underhallsbidrag har foretrdde framfor skatteavdrag. Vid
annan inférsel har skatteavdraget foretrade.

15 §.
Ar fraga om inforsel for olika slags fordringar, har de gruppvis foretrade
i den ordning vari de upptagits i 1 §.
Vid samtidig inforsel for tva eller flera underhallsberittigade férdelas in-
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nehallet belopp efter de 16pande bidragens storlek. Bidrag som avses i 7 kap.
10 § fordldrabalken riknas hirvid som lépande pa sex méanader. Om mera
innehéllits 4n som svarar mot de l6pande bidragen, har bidrag som statt
ute lingre féretridde vid férdelningen av det 6verskjutande beloppet.

Delbetalning, som inflyter pa viss underhéllsberittigads fordran, avrik-
nas i forsta hand pa det belopp som statt ute lingst och alltjimt kan uttagas
genom inforsel.

Av fordringar som avses i 1 § 2--4 har inom varje grupp vad som statt
ute liangst foretrade.

16 §.

Om underhallsbidrag som avses i 5 kap. 5 § giftermalsbalken overstiger
vad som skiligen bor tillkomma familjen, far underhallsbidraget vid till-
lampning av 15 § jamkas med hénsyn till annan fordran fér vilken infér-
sel samtidigt 4ger rum. Ar det pakallat av sirskilda skil far jimkning ske
aven av annat underhallsbidrag, om detta uppenbart Sverstiger vad som
skiligen fordras fér den underhallsberattigades férsorjning.

Forsta stycket dger motsvarande tillimpning, om skatteavdrag eller ut-
mitning ej kan &ga rum till f6ljd av inférsel fér underhalisbidrag, som av-
ses dar.

17 §.

Inforsel gar foére utmétning. Inférsel f6r fordran som avses i 1 § 4 skall
dock dndras eller hivas, om utmitning dirigenom kan #iga rum fér annan
fordran.

Har inforsel for viss fordran beviljats i pension, livrinta eller vederlags-
fordran som avses i 2 § 3 och blir darefter rattigheten som sadan utmatt for
annan fordran, har inférselfordringen féretrdde till betalning ur vad som
inflyter till £61jd av utméitningen. I fraga om fordran som avsesil § 1 eller 2
géller vad som nu sagts bidragsbelopp som férfallit nir utmitningen ar
fullbordad eller férfaller nast direfter.

Belopp som innehéllits enligt denna lag fir ej utmitas for annan gilde-
nirens skuld.

18 §.
Inférsel far dga rum utan hinder av gildendrens konkurs, i den man cj
avl6ning eller annat som inforseln giller skall ing i konkursboet enligi 27 §
konkurslagen.

Arbetsgivares skyldigheter och ansvar
:- 19 §.
Inforselbeloppet skall innehallas endast i den mén avléningen 6verskjuter
forbehallsbeloppet.
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Arbetsgivaren skall tillstilla utmitningsmannen innehallet belopp pa tid
och siatt som denne bestimmer. Om sérskild anledning férekommer, far
utmitningsmannen aldgga arbetsgivaren att omedelbart tillstidlla honom in-
nehéllet belopp.

20 §.

Betalar arbetsgivaren ut avléning i uppenbar strid mot beslut om inférsel
eller underlater han att inom foreskriven tid eller pa anfordran tillstalla ut-
mitningsmannen innehallet belopp, far utmatningsmannen omedelbart hos
arbetsgivaren genom utmitning taga ut vad som skolat innehallas eller inne-
hallits.

21 §.
Arbetsgivare som uppsatligen eller av oaktsamhet underlater att inom
foreskriven tid tillstilla utmitningsmannen belopp som skolat innehillas
enligt beslut om inférsel domes till boter.

22 §.

Arbetar gildenidren i annans férvarvsverksamhet utan 16n eller mot up-
penbart for 1ag ersittning och kan till f6ljd darav fordran som avses i1 § 1
eller 2 ej uttagas genom inférsel, far utmitningsmannen alidgga arbetsgiva-
ren att, for tid efter det beslut dirom meddelats och till dess annat f6rord-
nas, till utmitningsmannen utge sd mycket som kunnat uttagas genom in-
forsel om skilig 16n utgatt for arbetet. Innan beslut meddelas skall sivil
galdendren som arbetsgivaren fa tilifalle att yttra sig.

Det som salunda utges skall rdknas som genom inforsel innehdllen 16n.
Underlater arbetsgivaren att utge belopp som bestimts genom beslutet dger
20 § motsvarande tillampning.

Ovriga bestimmelser
23 §.
Nar inférsel beviljats, far gialdenaren icke forfoga over sin ratt genom

Overlatelse eller pa annal sitt sa att verkstilligheten hindras eller forsvaras,
om ej utmitningsmannen medger det av sérskilda skal.

24 §.
Har medel innehallits fér fordran som avses i 1 § 2, 3 eller 4 ir gildeniren

icke vidare betalningsskyldig fér den del av fordringen som motsvaras av
innehallet belopp, dven om det icke kan tagas ut hos arbetsgivaren.

25 §.

Talan mot utmitningsmans beslut enligt denna lag fores hos éverexeku-
tor genom besvir. Klagan ar ej inskrankt till viss tid.
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26 §.
Ar talan om férbindelse som avses i 5 eller 6 § anhingig vid domstol, far
denna férordna att inforsel tills vidare ej far dga rum.

27 §.
Inforsel och atgird enligt 22 § sker utan avgift.
Kostnad fér utmatning i fall som avses i 20 § skall bestridas av allméinna
medel, om den ej kunnat uttagas ur képeskillingen fér den utmitta egen-
domen.

28 §.
Betréffande inférsel i sjukpenning eller annan dagersittning som avses i
2 § far Konungen féreskriva de avvikelser fran lagens bestimmelser om
forfarandet som foranledes av malens beskaffenhet.
Nérmare féreskrifter angéende tillimpningen i 6vrigt av denna lag med-
delas av Konungen.

1. Denna lag triider i kraft den 1 juli 1969, da lagen den 14 juni 1917 (nr
380) om inférsel i avloning, pension eller livrinta skall upphéra att gilla.

2. Beslut om inférsel som ir gillande vid den nya lagens ikrafttridande
skall tillimpas enligt sitt innehall dven direfter, om ej utmétningsmannen
bestimmer annat.

3. Har utmitningsman fére den nya lagens ikrafttradande upptagit fraga
om inforsel mot géldenir vilken ir bosatt utom hans tjanstgoéringsomréade,
skall han verflytta malet till den utmitningsman som ir behorig, om ej
indrivningen kan beriknas bli avslutad inom kort eller andra sirskilda skil
ar mot 6verflyttning.

4. Konungen far tills vidare férordna om annat féretride mellan olika
slags fordringar dn som angivits i 15 § forsta stycket.

5. Forekommer i lag eller annan férfattning hdnvisning till lagrum som
ersatts genom bestdmmelse i denna lag, skall den bestimmelsen i stillet till-
lampas.
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2) Forslag

till

Lag

om indring i utskningslagen

Harigenom férordnas, dels att 54 a, 64—67, 74, 77, 137, 201 och 205 §§
utsékningslagen! skall erhalla dndrad lydelse pa sétt nedan anges, dels att
i lagen skall inforas fem nya paragrafer, 67 a—67 e §§, av nedan angiven

lydelse.

54 a §.

(Nuvarande lIydelse)

Pa grund av skriftligt avtal, som
bevittnats av tva personer, md ut-
matning 4ga rum for bidrag, som na-
gon enligt avtalet skolat utgiva till
fullgérande av underhallsskyldighet
jamlikt giftermals- eller féraldrabal-
ken eller skolat erlidgga till barna-
virdsndmnd sasom ersittning for
barns vird jamlikt barnavardslagen.
Betridffande underhéllsbidrag till
make skall dock vad nu sagts ej dga
tillimpning, med mindre makarna
under den tid bidraget avser levde
och alltjamt leva atskilda pa grund
av séndring eller efter hemskillnad.

Har bidrag som avses i 1 mom.
forfallit till betalning tidigare an tre
ar innan ansékan gjordes, md ut-
mitning pa grund av avtalet ej ske,
om gildeniren péastar att bidraget
guldits och invindning ej kan med
hinsyn till omstindigheterna i o6v-
rigt ldimnas utan avseende. Vid till-

(Féreslagen lydelse)

Pa grund av skriftlig, av tva per-
soner bevitinad férbindelse fdr ut-
mitning 4ga rum foér bidrag, som
nigon enligt forbindelsen skolat ut-
giva till fullgérande av underhalls-
skyldighet jamlikt giftermals- eller
foérdldrabalken eller skolat erligga
till barnavardsndmnd sasom ersitt-
ning fér barns vard jamlikt barna-
vardslagen. Betraffande underhalls-
bidrag till make skall dock vad nu
sagts ej dga tillimpning, med mind-
re makarna under den tid bidraget
avser levde och alltjamt leva atskil-
da pa grund av séndring eller efter
hemskillnad.

Har bidrag som avses i 1 mom.
forfallit till betalning tidigare an tre
ir innan ansékan gjordes, fdr ut-
matning pa grund av forbindelsen ej
ske, om gilldendren pastar att bidra-
get guldits och invdndningen ej kan
med hiansyn till omstindigheterna i
6vrigt limnas utan avseende. Vid

1 Senaste lydelse av 54 a, 77 och 201 §§ se 1963: 255, av 64, 66 och 137 §§ se 1967: 140,
av 65 § se 1955: 58, av 67 § se 1927: 80, av 74 § se 1955: 234 samt av 205 § se 1912: 211,

1# — Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 130
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(Nuvarande lydelse)

lampning av vad nu sagts skall bi-
drag, varom ségs i 7 kap. 10 § for-
aldrabalken, icke anses forfallet till
betalning innan det blivit genom av-
talet till beloppet bestamt.

Ar talan om avtalet anhingig vid
domstol, iger denna férordna, att
utmatning pa grund av avtalet tills
vidare ej md dga rum.

Den som vill erhalla utmitning
skall ingiva avtalet i huvudskrift till
utmétningsmannen.

Kungl. Maj:ts proposition nr 130 dr 1968

(Féreslagen lydelse)

tilldimpning av vad nu sagts skall
bidrag, varom sags i 7 kap. 10 § for-
dldrabalken, icke anses forfallet till
betalning innan det blivit genom
forbindelsen till beloppet bestamt.

Ar talan om férbindelsen anhingig
vid domstol, dger denna férordna,
att utmitning pa grund av forbin-
delsen tills vidare ej fdr dga rum.

Den som vill erhalla utmétning
skall ingiva férbindelsen i huvud-
skrift till utméitningsmannen.

64 §.

Om undantag fran utmétning av
16s egendom giller i 6vrigt vad som
anges i 656—67 §§.

Géldendren skall

Om undantag fran utmaéatning av
16s egendom géiller i 6vrigt vad som
anges i 66—67 e §§.

Bestdimmelserna i 65 och 67 a—
67 e §§ dga ej, i vidare mdn dn som
foljer av 65 § 3 mom., tillimpning,
ndr gdldendren dr juridisk person.
utan omgang.

65 §.

Frdn utmdtning skola undantagas
dels nédiga gdng- och sdngkldder for
gdldendren, hans make och oforsorj-
da barn eller adoptivbarn, dels ock
nodiga arbetsredskap eller andra
nédiga lésdren till ett virde av hogst
ettusenfemhundra kronor, eller ddr
gdldendren icke dr familjeférsérjare
och ej heller har eget hushdll, hégst
sexhundra kronor. Saknas utvdg till
nédtorftigt uppehdlle; dd skall frdn
utmdtning undantagas av det forrad,
som i huset finnes, vad till underhall
for en mdnad tarvas, eller, ddr till-
rickligt férrdd ej finnes, av pen-
ningar, som gdldendren innehar eller
dger innestdende i bank eller annan
penninginrdttning, sd@ mycket som

Frdan utmdtning undantages fol-
jande egendom:

1. kldder och andra féremdl, som
tjana uteslutande till gdldendrens
personliga bruk, till skdligt virde,

2. mobler, husgerdd och annan ut-
rustning, i den mdn egendomen dr
nodvdndig for ett hem och dess skét-
sel,

3. arbetsredskap och annan ul-
rustning, som fordras for gdldend-
rens férvdrvsverksamhet eller yrkes-
utbildning, samt djur, foder och sa-
dant som i ovrigt behévs for hans
forsérjning, allt till skdligt vdrde,

4. féoremadl med sddant évervdgan-
de personligt vdrde fér gdldendren,
alt det mdste anses uppenbart obil-
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(Nuvarande lydelse)

erfordras for anskaffande av det fe-
lande. Los pant md ej undantagas
fran utmdtning for den gdld, varfor
pantsdttningen skett.

(Foreslagen lydelse)

ligt att taga egendomen i anspradk,

5. hyresrdtt till ldgenhet, som tjd-
nar gdldendren till stadigvarande
bostad eller fordras fér hans for-
parvsverksamhet, dven om hyresrit-
len pd grund av hyresvirdens sam-
tycke eller av annan anledning fdr
overldtas,

6. penningar, banktillgodohavan-
de, annan fordran och férnédenhe-
ter, i den mdn annat ej dr foreskri-
vet och tillgingen skdligen fordras
for underhall dat gdldendgren till dess
inkomst som tdcker behovet dr att
vanta, dock icke utan synnerliga
skal fér lingre tid dn en mdnad.

Har gdldendren familj, bestimmes
vad som enligt 1 mom. 1—6 far
undantagas med skdlig hdinsyn dven
till vad familjen brukar eller behé-
ver. Om gildendren eller ndgon som
tillhor hans familj lider av lyte cller
allvarlig sjukdom, skall detta ocksd
beaktas. Undantag enligt 6 bestim-
mes med skdlig hdnsyn dven till den
underhdllsbérda som dvilar gilde-
ndaren.

Vid utmdtning hos dédsbo dger
vad som i 1 och 2 mom. sagts mot-
sparande tillimpning i frdga om
dédsboet tillhorig egendom som den
dddes efterlevande familj brukar el-
ler behover. I stillet for foreskriften
i 1 mom. 6 giller dock 18 kap. 5 §
andra stycket drvdabalken.

66 §.

Egendom, som till féljd av sin be-
skaffenhet eller enligt foreskrift vid
gdva eller i testamente eller pa an-
nan mot envar gdllande grund ej fér
overldtas, fdar icke heller utmdtas,
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{Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

om annat ej féljer av lag eller fér-
ordning.

Medel, som fér sdrskilt angivet
dndamdl anvisats gdldendren av sta-
ten, kommun eller annan menighet
eller av samfund, stiftelse eller in-
rdtining med allmdnnyttigl syfte ¢l-
ler insamlats bland allmdnheten, fdr
ej utmdtas, om det strider mot del
angivna dndamdlet.

Skadestand, som med anledning
av personskada, frihetsberovande,
falskt dtal, drekrdinkning eller an-
nat sddant tillkommer ndgon, fdr ej
utmdtas fér hans skuld sd ldnge
skadestdindet innestdr hos den som
skall utge det. Har skadestandet be-
stamts att utgd sasom livrdnta, gdl-
ler vad som nu sagts rdtten till liv-
rdntan.

Radtt till pension eller till annan
livrdnta dn som avses i 3 mom. fdr
ej utmdtas i den mdn rdttigheten
fordras for gdldendrens forsorjning
och fullgérande av underhdllsskyl-
dighet som avilar honom. Vad som
nu sagts gdller dock ej, om gdlde-
ndren vid forvdrv av rdttigheten
asidosatt tillborlig hdnsyn mot sina
borgendrer.

Ndr ratt till litterdrt eller konst-
ndrligt verk eller annat sddant ej
fdr utimdtas, far ej heller rdtt till
vederlag for utnyttjande av rdttig-
heten utmdtas innan denna utnyti-
jats sa som forutsdttes for att veder-
lag skall utgd och vederlaget kan be-
riknas.

avbetalningskép iakttagas.

Om férbud mot utmdtning i vissa
andra fall gdlla sdrskilda bestdm-
melser.,
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(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)
Forbud som avses i denna para-
graf hindra ej att belopp, vilka utgd
som pension eller livrdnta, utmatas
i den ordning som anges i 67 d §.

67 §.

Gdldendrs innestdende avloning
for tjinst eller annan arbetsanstdll-
ning eller innestdende pension d ri-
kets stat md icke utmdtas, forr dn
gildendren dr berdttigad att avlo-
ningen eller pensionen lyfta; och
skall, dndd att avléningen eller pen-
sionen dr forfallen, ddrav frdan ut-
mdtning undantagas vad som er-
fordras till nédigt underhdll dt gal-
dendren, hans make och oférsérjda
barn eller adoptivbarn till ndsta fér-
fallodag. ir avléningen eller pensio-
nen lyftad, skall av penningar, som
gildendren innehar eller dger inne-
stdende i bank eller annan penning-
inrdttning, undantagas motsvarande
belopp.

Vad sdlunda stadgats om pension
d rikets stat skall dga tillimpning
jamvdl d

annan pension eller livrdnta, som
tillkommer gdldendr sdisom vederlag
for egen eller annans arbetsanstall-
ning och som férfaller till betalning
efter det gdldendren fyllt femtiofem
dar eller blivit varaktigt oférmégen
till arbete; och

pension eller livrdnta vartill gdlde-
ndr eljest dger rdtt, i den man vad
sdlunda tillkommer honom icke over-
stiger ettusen femhundra kronors
drsrdnla.

I frdga om viss ytterligare utmdt-
ningsfrihet for pension eller livrinta

Bestimmelserna i 65 och 66 §§
hindra ej att pant utmdtes for pant-
fordringen eller att egendom, som
borgendren av annan anledning dger
hdlla inne till sikerhet for sin ford-
ran, utmdtes for denna. Vad som nu
sagts gdller dock icke i frdaga om
egendom som hyresvdrd eller jord-
dgare har rdtt att kvarhdlla till sd-
kerhet for fordran hos hyresgdst el-
ler arrendator.

Anvisar gdldendren viss egendom
till utmdtning, hindra bestimmel-
serna i 65 och 66 §§ ej att egendomen
utmdtes, om den kan dverldtas och
utmdtning ddrav ej uppenbart stri-
der mot vad som dr pdkallat av hin-
syn till gdldendrens eller hans fa-
miljs behov.

Om egendom som avses i 65 § 1
mom. 1—3 har sddant virde att den
ej kan undantagas enligt vad som
dir sdgs, far utmdtning ske med
forbehdll att gdildendren, efter egen-
domens férsdljning, av behdllna ko-
peskillingen skall utfa visst skiligt
belopp fér att kunna anskaffa vad
han behéver i den sdlda egendomens
stdlle.
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(Nuvarande lydelse)

som utgdr pd grund av férsikring
stadgas i lagen om forsdkringsavtal.
Ar eljest i lag eller forfattning stad-
gat, att viss egendom ej md utmdtas,
linde det till efterrdttelse.

Om inférsel i avloning, pension
eller livrinta gdlla sdrskilda bestim-
melser.

(Foreslagen lydelse)

67 a §.

Arbetstagares avloning, som inne-
stdr hos arbetsgivaren, fér tagas i
ansprik genom att arbetsgivaren
dligges att innehdlla och tillstélla
utmdtningsmannen viss del (inférsel
eller utmdtning). Om inforsel gilla
sdrskilda bestimmelser. Utmdtning
fdr ej ske i vidare mdn dn som féljer
av 67 b §.

Bestimmelserna i denna lag om
arbetstagares avléning dga motsva-
rande tillimpning i frdga om annan
ersdtining fér arbetsinsats av gidlde-
ndren, om dennes stdillning ddirvid
dr jamférlig med en arbetstagares.

I mal om utmdtning av innestden-
de avléning dga 9, 11—13, 19—21
och 23 §§ inforsellagen motsvaran-
de tillimpning.

67 b §.

For utmdtning av innestdende av-
loning gdlla féljande villkor och be-
grdnsningar.

1. Forordnande om utmdtning fdr
meddelas betrdffande avléning som
forfaller under viss i férordnandet
angiven tid eller betrdffande viss av-
loningspost.

2. Fiorordnande fdr icke meddelas,
om det med skdil kan antagas att
galdendren gjort vad han férmdtt
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{Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

for att betala skulden. Denna be-
grinsning gdller dock ej, nar det ar
fraga om utmdtning av ackordslon,
provision eller annan ersdttning,
som innestir fér ldngre lid dn en
mdnad.

3. Forordnandet fdar omfatta en-
dast belopp som uppenbart éver-
stiger vad som dtgdr for gdldendrens
och hans familjs férsérjning samt
till fullgérande av underhallsskyl-
dighet som i dvrigt dvilar honom.
Vid tillimpning av vad som nu sagts
skall, om férordnandet gdller ersdtt-
ning som avses i 2 andra punkten,
sirskild hinsyn tagas till detta for-
hallande.

4. Utan gdildendrens i utmdtnings-
mdlet limnade medgivande far ut-
mdtning ej under ett och samma
kalenderdar tillimpas sammanlagt
lingre tid dn tre mdnader eller,
om fordringens art ger sdrskild
anledning till det, sex manader. Ut-
médtning far ej heller under tvd ka-
lenderar efter varandra ske sd att
avléningen kommer att i en foljd el-
ler utan storre uppehdll tagas i an-
sprak under ldngre tid dn nu sagts.
Om mdjligt bor undvikas, att avlé-
ningen tages i ansprdk under gdlde-
ndrens semester eller i omedelbar
anknytning till den. Géldendren dger
dterkalla medgivande som nyss
sagts, ndr utmdtning tillimpats sex
manader eller om forhdllandena dnd-
rats vdsentligt.

5. Bestimmelserna i 4 dga ej till-
limpning vid utmdtning av ersdtt-
ning som avses i 2 andra punkten.
Meddelas i annat fall férordnande
om utmdtning betrdffande viss av-
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(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

loningspost, skall férordnandet vid
tillimpning av % anses gidlla den tid
pd vilken den posten beléper.

6. Ersittning som utgdr i stdllet
for semester och innestir hos ar-
betsgivaren fdr ej i ndgot fall utmd-
las utan gdldendrens i utmdtnings-
mglet limnade medgivande. Vad
som nu sagts gdller dven semester-
medel, som av arbetsgivaren inbeta-
lats till och innestér hos sirskild
kassa.

7. Skatteavdrag har féretride fram-
for ulmdtning. Om férhdllandet mel-
lan inférsel och utmdtning gdlla be-
stimmelser i inforsellagen.

67 c §.

Utmdtning av innestdende avli-
ning anses ej fullbordad férrin
den som skall utbetala avléningen
fatt underrdttelse om beslutet och
det belopp som skall innehdllas dr
forfallet till betalning.

Samtidigt som avléning utmdtes
far till sikerhet fér borgendrens rdtt
till betalning ocksd annan tillgang
utmdtas. Med vidare dtgird i den
delen fdr anstd under hégst ett dar i
avvaktan pd att avléning innehdlles
till betalning av fordringen.

Férsdttes gdldendren i konkurs,
far férordnande om utmdtning ej
tillimpas betrdiffande avléning som
forfaller under konkursen.

67 d §.
Bestimmelserna i 67 a—67 ¢ §§
skola i tillimpliga delar gdilla betrif-
fande utmdtning av belopp vilka ut-
gd som pension eller livrinta. Vid
tillimpning av 67 b § skall iakttagas,
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(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

att om beloppen férfalla med lingre
mellanrum dn en mdnad, utmdtning
ej far dga rum i vidare mdn dn om
de forfallit mdanadsvis.

Om utmdtning fér viss fordran
har skett av belopp vilka utgd som
pension eller livrdinta och rdttigheten
som sadan ddrefter utmdtes for annan
fordran, skall sd anses som om den
senare utmdtningen skett dven fér
obetald del av den férra fordringen.

67 e §.

Skadestdnd, avléning eller annan
formadn, som ej far utmdtas medan
den innestdr hos annan, far ej hel-
ler nimdtas forrdn dagen efter det
att den utbetalats.

74 §.

Utmaitas penningar, skola de av ut-
méitningsmannen om hénder tagas.
Losoren, som utmitas, skola, ddr de
ej, efter ty nedan sigs, féras fran
stillet, darstddes sattas i1 forvar un-
der utméitningsmannens forsegling
eller, om han finner det i brist av
tjanliga forvaringsrum eller av an-
nan orsak ej lampligen kunna ske,
med hans insegel eller skriftligt an-
slag eller pa annat sétt sa utmaérkas,
att uppenbart synes att godset blivit
utmatt. Anses det utmétta ej kunna
med sidkerhet ldmnas pa stéllet un-
der gildendrens tillsyn, ldte utmit-
ningsmannen det av annan dér var-
das eller till annat stalle foras, om
det sd ske kan och borgenar den fér
godsets vard eller flyttning nodiga
kostnad forskjuter.

Utmatas penningar, skola de om-
hindertagas av utmétningsmannen.
Medel som gdldendren i utmdtnings-
mdl inbetalar till utmdtningsmannen
dro atl anse som utmidtta it mdlet, om
ej betalningen skett med villkor som
strider hdremot. Los6ren som utmé-
tas skola, ndr de ej efter vad som ne-
dan sigs foras fran stallet, sittas i
forvar darstddes under utmaéatnings-
mannens forsegling eller, om han
finner det i brist av tjinliga forva-
ringsrum eller av annan orsak ej
limpligen kunna ske, med hans in-
segel eller skriftligt anslag eller pa
annat sétt s& utmirkas att det up-
penbart synes att godset blivit ut-
matt. Anses det utmétta ej kunna
med sdkerhet lamnas pa stillet un-
der gildenirens tillsyn, skall utmiét-
ningsmannen ldta det vardas dar av
annan eller foras till annat stille, om
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(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)
det kan ske och borgenir férskjuter
nédig kostnad for godsets vard eller
flyttning.

Utmites gildendrs — — — — — att overga.
Skall utméatning — — — — — — det askar.
77 §.

Da utmitning av 16s egendom ar
verkstdilld sa som i 78 § samt 74, 75
eller 76 § sdgs, njuter borgeniren
formansritt 1 det utmaitta efter vad
som stadgas i 17 kap. 8 § handels-
balken, savitt ej utméatningen enligt
vad nedan sags eller eljest gar ater
eller undanrdjes.

Finner utméatningsmannen — —

Om atgard — — — — — — —— —

D4 utmitning av 16s egendom &r
fullbordad sd som sdgs i 67 ¢ § 1
mom. eller 73—76 §§, njuter borge-
niren féormansritt i det utmitta ef-
ter vad som stadgas i 17 kap. 8 §
handelsbalken, savitt ej utméitning-
en enligt vad nedan sags eller eljest
gar ater eller undanrgjes.

— #gde rum.
—— dver utmitningen.

137 §.

Nar utmdtningsmannen efter ui-
mdtning av 16s egendom erhdllit me-
del genom forsdljning eller pd annat
sdtt, skall han snarast och sist inom
tva veckor direfter tillhandahalla
borgeniren betalning fér hans ford-
ran sa langt medlen f6rsla. Ar belop-
pet ringa och kan antagas att ytter-
ligare medel skola inflyta, far dock
med redovisningen ansti under hogst
tre mander utéver tid som nyss
angivits,

Imnan dom - - -—- - - — —

Nir utmdtt 16s egendom blivit sdld
eller pengar eljest influtit, skall ui-
mdtningsmannen snarast och sist
inom tva veckor dérefter tillhanda-
halla borgenéren betalning fér hans
fordran sa langt medlen forsla. Ar
beloppet ringa och kan antagas att
ytterligare medel skola inflyta, far
dock med redovisningen ansti under
hogst tre manader utéver tid som
nyss angivits.

- — — — eller borgen.
Har utmétning - — — — — — —

— — borgeniren medlen.

201 §.

Vill galdenir — —— -

—— - — om utmétningen.
Vidtages rittelse — — — — — —

om atgarden.

Ndr utmdtning skett av avloning,
pension eller livrdnta i den ordning
som foreskrives i 67 a—=67 d §§ eller
av annan egendom i fall som sdgs i
67 ¢ § 2 mom., dr klagan ej in-
skrdnkt till viss tid.
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205 §.

Har den, som férer klagan efter ty
1 201, 202 eller 203 § sdgs, underldtit
att forete protokollet éver den kland-
rade forrdttningen, och dr det ej
dndd tillgingligt, dd mdlet till avgo-
rande féretages, stinde férrdtining-
en fast. Styrker klaganden, att laga
hinder métt for protokollets utbe-
kommande, fireligge overexekutor
viss tid for dess ingivande och give
ddrvid till kdnna, att, ddr protokollet
ej dr tillgingligt dé mdalet skall av-
goras, klaganden férlorat sin talan.

Ndr klagan dgt rum, skall éverexe-
kutor vid behov infordra protokoll
och andra handlingar i mdlet fran
utmdtningsmannen.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1969.



20 Kungl. Maj:ts proposition nr 130 dr 1968

3) Forslag
till

Lag

om iindring i konkurslagen

Hirigenom férordnas, att 27, 97, 98 och 199 §§ konkurslagen! skall erhalla

dndrad lydelse pa sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

27 §.

Till konkursbo rdknas all egen-
dom, som tillhérde géldendren da
beslutet om egendomsavtride med-
delades eller tillfaller honom under
konkursen och som ér av beskaffen-
het att kunna for gild tagas i mat,
s ock den egendom, som kan &ter-
vinnas till konkursboet. Ej md dock
av gdldendrs Ién eller av vad gdlde-
ndr eljest kan genom eget arbete un-
der konkursen férvdirva mera till-
komma boet dn som dterstdr sedan
avdrag skett for gdldendrens, hans
makes och oférsérjda barns eller
adoptivbarns skdliga underhdll; frdan
arbetsfortjinst varde ock avdrag
gjort for all kostnad till férlag.

Pd forvaltaren och gdldendren an-
komme att trdffa éverenskommelse
om vad efter ty ovan sdgs skall av-
dragas. Ar ej sddan éverenskommel-
se ingdngen innan en vecka forflutit
fran férsta borgendrssammantrddet
eller, ddr frdaga om avdrag senare
uppkommit, inom en vecka ddrefter,
varde frdgan hdnskjuten till rdtten;
dge ock borgendr, som dr missnéjd

Till konkursbo ridknas all egen-
dom, som tillhérde géldendren da
beslutet om egendomsavtridde med-
delades eller tillfaller honom under
konkursen och som ar av beskaffen-
het att kunna tagas i mat for gild,
sd ock den egendom som kan ater-
vinnas till konkursboet.

Apléning eller ddirmed vid utmdt-
ning jdmstdlld arbetsinkomst som
innestdir vid konkursens bérjan och
arbetsinkomst som gdldendren ddr-
efter forvdrvar fdar dock behdllas av
honom, i den mdn den ej, sedan
skatteavdrag skett enligt vad ddrom
ar féreskrivet, uppenbart overstiger
vad som dtgdr for hans och hans fa-
miljs forsérjning samt till fullgéran-
de av underhdllsskyldighet som i
ovrigt avilar honom. Vad som sagts
om avléning dger motsvarande Hill-
limpning i frdga om periodiskt ui-
gdende vederlag for utnyttjande av
rdtt till litterdrt eller konstndrligt
verk eller annat sadant och betrdf-
fande belopp vilka utgd som pen-
sion eller livrdnta. Om rdttigheten

1 Senaste lydelse av 97 § se 1955: 59 och av 199 § se 1946: 809.
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(Nuvarande lydelse)

med vad emellan férvaltaren och gdl-
dendren éverenskommits, att pdkalla
rdttens provning genom skrift, som
skall ingivas till konkursdomaren.
Da fraga, som nu avses, skall provas
av ritten, infordre konkursdoma-
ren yttrande i drendet frdn rdttens
ombudsman och utsdtte dag for
handlidggningen infér réitten. Kungo-
relse ddrom varde minst tio dagar
fore den utsatta dagen inford en
gdng i allmdnna tidningarna och den
eller de ortstidningar, som bestimts
for offentliggérande av kungoérelser
om konkursen; varde ock sdrskild
underrdttelse meddelad férvaltaren
och gdldendren dvensom, ddr borge-
ndr dr klagande, denne. Vad rdtten
besluter gange i verkstdllighet, dndd
att dndring ddri sokes.

(Féreslagen lydelse)

till pension eller livrdnta dr av be-
skaffenhet att kunna utmdtas, fdr
dock konkursboet forfoga éver den.

Gildendren dr skyldig att under-
rdtta forvaltaren om inkomst som
avses i andra stycket. Vill férvalta-
ren goéra ansprdk pd inkomsten,
skall han ddrom underrdtta arbets-
givare eller annan som skall utgiva
férmdnen. Innan sddan underrdt-
telse limnats fdr férfallet belopp be-
talas ut till gdldendren.

Tvist huruvida ndgon del av in-
komsten skall tillkomma konkurs-
boet, prévas av rdtten pd ansékan av
férvaltaren, borgendr, gildendren el-
ler underhdllsberdttigad. Konkurs-
domaren skall inhdmta yttrande av
rittens ombudsman och, om férval-
taren ej dr sékande, av denne samt
skyndsamt utsdtta tid och plats for
réttens sammantride och om detta
underrdtta gdldendren, forvaltaren
och rdttens ombudsman samt, om
borgendr eller underhdllsberdttigad
dr sékande, denne. Rdittens beslut
Idnder till efterrdtlelse, dven om ta-
lan féres ddremot. Beslutet skall pd
ansékan dndras, om senare upplysta
omstdndigheter eller dndrade fér-
hdllanden féranleder det.

97 §.

Gdldendr skall av konkursboet
njuta nodigt underhdll for sig, make
och oférsorjda barn eller adoptiv-
barn under tvd mdnader frdn den
dag, dd beslutet om egendomsavird-
de meddelades, ddr ej han sjdlv eller
hans make kan annorledes férsorja
familjen. Kan ej inom ndimnda tid
bouppteckningsed avldggas av gdl-

Gildendren dger av konkursboet
fa ut egendom som enligt 65 § utsék-
ningslagen undantages fran uimdt-
ning.

I stallet for 65 § 1 mom. 6 utsék-
ningslagen skall dock gdilla att, om
annan utvdg till férsorjning saknas,
nédigt underhdll fdar utgd av kon-
kursboet till gdildendren och hans
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(Nuvarande lydelse)

dendren, njute han underhdll till
dess sdadant skett. Gdldendren dge
ock fran konkursboet utbekomma
och behdlla dels nédiga gdng- och
sangkldder for sig, make och ofér-
sérjda barn eller adoptivbarn dels
ock nodiga arbetsredskap eller andra
nodiga lésdren till ett vdarde av hogst
ettusenfemhundra kronor eller, ddr
galdendren icke dr familjeférsorjare
och ej heller har eget hushdll, hégst
sexhundra kronor.

Vid bestimmande av vad gdildend-
ren md bestds skall hinsyn tagas sd
val till hans behov och boets stdll-
ning som ock till hans omsorg att
gora rdtt for sig och beredvillighet
att fullgéra de skyldigheter, som en-
ligt denna lag dligga honom.

Har dédsbos egendom avtrdtts till
konkurs, skall underhdll njutas tills
tfre mdnader forflutit fran dédsfal-
let.

(Foreslagen lydelse)

familj eller annan underhdllsbertti-
gad under en mdnad frén den dag,
dd beslutet om egendomsavtride
meddelades, eller, om synnerlign
skal dro, under ldngre tid.

I dodsbos konkurs tillkommer fér-
mdn som avses i férsta stycket den
dides efterlevande familj. 1 stdillet
for andra stycket gdller 18 kap. 5 §
andra stycket drvdabalken.

98 §.

Pd rdttens ombudsman ankomme
att efter férvaltarens hérande beslu-
ta om vad enligt 97 § mad tillerkdn-
nas gildendren; och skall beslut dir-
om meddelas sd snart det pdkallas
och sist fére utgdngen av den tid,
under vilken gdldendren dger dtnju-
ta underhall.

Néjes ej gdldendren med beslutet
eller menar férvaltaren eller borge-
ndr, att gdldendren genom detsam-
ma undfdtt mera dn honom bér till-
komma, dge den missnéjde begira
skriftligt besked om beslutets inne-
hdll och inom fjorton dagar fran ut-
gdngen av tid, som i férsta stycket
sdgs, pdkalla rdittens prévning ge-

Férvaltaren skall i samrdd med
rdttens ombudsman handldgga friga
om vad som fdr utgd enligt 97 §.
Uppkommer tvist, dger 27 § fjirde
stycket motsvarande tillimpning.
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(Nuvarande lydelse)

nom skrift, som skall ingivas till
konkursdomaren.

Da frdga, som avses i denna para-
graf, skall prévas av rdtten, utsdtte
konkursdomaren for handldggning-
en ddrav viss dag efter utgangen av
den i andra stycket omférmdlda kla-
gotid. Kungdrelse didrom skall minst
tio dagar fore den utsatta dagen in-
féras en gang i allmdnna tidningar-
na och den eller de ortstidningar,
som bestimts fér offentliggérande
av kungérelser om konkursen; och
varde ddrjdimte sdrskild underrdttel-
se meddelad forvaltaren och gdlde-
ndren dvensom, ddr borgendr dr kla-
gande, denne.

(Foreslagen lydelse)

199 §.

Har ambets- eller tjansteman bli-
vit forsatt i konkurs, ankomme pd
den myndighet, under vilken gdilde-
ndren i och fér tjinsten lyder, aft
prova, huruvida han forr dn fyra
manader foérflutit fran det beslutet
om egendomsaviride meddelades
md dter intrdda i utévning av tjdns-
ten. Att i vissa fall den, som Aar i
konkurstillstand, ej ma utdva dmbe-
te eller tjanst, darom ar sarskilt
stadgat.

Har ambets- eller tjansteman bli-
vit forsatt i konkurs, dger den myn-
dighet under vilken han lyder, om
sdrskilda skdl foreligga, avstdnga
honom frdn tjinstens utdévning un-
der hégst fyra mdnader frdan det be-
slutet om egendomsavtrdde medde-
lades. Att i vissa fall den, som &r i
konkurstillstind, ej ma utéva am-
bete eller tjanst, ddrom &r sarskilt
stadgat.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1969.

Aldre bestimmelser #dga allljamt tillimpning pa konkurs, i vilken beslut
om egendomsavtride meddelats fore nidmnda dag. I friga om inkomst som
forfaller till betalning efter lagens ikrafttradande skola dock de nya bestim-

melserna galla.
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4) Forslag
till

Lag
om #ndring i 20 kap. forildrabalken

Hiarigenom férordnas, att i 20 kap. fordldrabalken skall inféras en ny
paragraf, 13 a §, av f6ljande lydelse.

20 KAP.

13 a §.

Bestimmelser i denna balk eller annan lag eller férfattning som gélla
foér det fall, att ritten enligt 12 § meddelat férordnande om underhills-
bidrag till barn utom &dktenskap eller barnets moder, 4ga motsvarande till-
lampning, nir nagon genom skriftlig, av tva personer bevittnad handling
atagit sig att utgiva sddant underhdll for tid intill dess resultatet av blod-
undersékning om faderskapet féreligger.

Om verkstillighet p4 grund av saddan handling skall dock gélla vad eljest
ir foreskrivet om verkstallighet pa grund av férbindelse att utgiva under-
hall enligt denna balk.

Bestimmelserna i 13 § skola 4ga tillimpning endast om handlingen god-
kints av barnavardsmannen eller barnavardsnimnden. Lika med att ritten
skilt saken fran sig utan att mannen funnits vara underhallsskyldig skall
anses, att mannen enligt verkstilld blodunders6kning icke kan vara fader
till barnet eller, om faderskapet enligt blodundersokningen ir osannolikt,
att talan om faderskapet icke vickis mot mannen inom sex ménader fran
det utlatandet 6ver blodundersékningen forelag. Tiden f6r ansokan om Ater-
bekommande av betalda bidragsbelopp skall rdknas, om mannen enligt verk-
stdlld blodundersokning icke kan vara fader till barnet, fran det utlitande
6ver blodundersokningen kom honom till handa och i annat fall frin ut-
gangen av den tid som nyss angivits. Ans6kan skall i dessa fall géras hos
lansstyrelsen i det lin, dir mal om faderskapet skulle ha handlagts av un-
derritt.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1969 men skall, i friga om ritt att
so6ka ater eller av allminna medel erhalla betalda bidragsbelopp, ej gilla
bidrag som beléper pa tid fore lagens ikrafttrddande.
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5) Forslag

till

Lag

om éindring i 17 kap. handelsbalken

Hiarigenom férordnas, dels ati 17 kap. 4, 11, 12 och 18 §§ handelsbalken!
skall erhdlla dndrad lydelse pa sitt nedan anges, dels att i kapitlet skall in-
foras en ny paragraf, 15 a §, av nedan angiven lydelse.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

17 KAP.
4 §.

Ar galdbunden — — — — — —

Forménsriatt i — — — — -— —

Har pd grund av inférsel jimlikt
1, 19 eller 20 § lagen om inférsel i
avléning, pension eller livrdnta inne-
hdllits avlénings-, pensions- eller liv-
rintebelopp, som skulle utgatt med
formdnsrdtt enligt férsta eller andra
stycket, gdlle samma férmdnsrdtt
for fordran a det sdlunda innehdllna
beloppet.

Direfter skall — — — — — —

kortare tid.
pensionsutfistelse m. m.

lag ségs.

11 §.

Darefter skola, utan férmansratt
sig emellan, gildas: kyrkors, fattig-
kassors och socknemagasiners ford-
ringar hos deras férestdndare; kro-
nans, rikets stidnders, staders och
allminna av Konungen stadfidstade
kassors, penningeverks och inratt-
ningars fordringar hos de tjinste-
mén, som iro satte att deras inkoms-
ter uppbira, fér vad av sadan upp-

Direfter skola, utan férmansritt
sig emellan, gildas: kyrkors, fattig-
kassors och socknemagasiners ford-
ringar hos deras forestandare; kro-
nans, rikets standers, staders och
allminna av Konungen stadfistade
kassors, penningeverks och inritt-
ningars fordringar hos de tjinste-
min, som #dro satte att deras in-
komster uppbira, for vad av sddan

1 Senaste lydelse av 4 och 11 §§ se 1967:532, av 12 § se 1960:96 och av 18 § se

1953 74.
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(Nuvarande lydelse)

b6érd hos dem innestar; fordringar
hos utméatningsmén och andra, som
dga att med utsokningsmal taga be-
fattning eller fitt utméitningsmans
uppdrag att verkstilla indrivning,
for vad till dem i sidan egenskap
overlamnats; sa ock fordringar i 6v-
rigt hos kronans édmbets- eller tjéns-
temén for egendom, som desse, i och
for ambete eller tjdnst, emottagit.
Har ersdtining av allmdnna medel
utgdtt for vad av dmbets- eller tjins-
teman, eller av annan, som dger att
med utsokningsmdl taga befattning
eller fdatt utmdtningsmans uppdrag
att verkstdlla indrivning, tillgripits
och forskingrats, skall, ddr kronan
av honom séker sitt dter, den ford-
ran utgd med férmdnsrdtt, som nu
dr sagd.

Sedan uttages fordran & sadan pi
tiden efter konkursansékningens in-
givande belépande sjukhjilp eller
Iivranta, som det enligt lag angiende
ersittning for skada till féljd av
olycksfall i arbete aligger gildenéiren
att utgiva. Har pd grund av inforsel
jamlikt 1, 19 eller 20 § lagen om in-
forsel i avléning, pension eller liv-
rdanta innehdllits livrdntebelopp, som
skulle utgdtt med férmdnsrdtt enligt
ndstforegaende punkt, gdlle samma
férmdnsrdtt fér fordran d det sdlun-
da innehdllna beloppet.

(Foreslagen lydelse)

uppbdérd hos dem innestar; ford-
ringar hos utméitningsman och and-
ra, som dga att med utsékningsmaél
taga befattning eller fatt utmétnings-
mans uppdrag att verkstélla indriv-
ning, for vad till dem i sddan egen-
skap 6verlamnats; si ock fordringar
i ovrigt hos kronans #dmbets- eller
tjinstemin fér egendom, som desse,
i och for ambete eller tjidnst, emot-
tagit.

Sedan uttages fordran 4 sidan pa
tiden efter konkursansékningens in-
givande belépande sjukhjilp eller
livranta, som det enligt lag angdende
ersiattning for skada till foljd av
olycksfall i arbete aligger gildendren
att utgiva.

12 §.

Sist skola, — - —
Enahanda férméansritt tillkomme
kronan fér fordran 4 belopp, som in-
nehallits genom skatteavdrag foér ut-
skylder, avgifter eller bidrag, vilka
avses i forsta stycket, eller sjomans-

- tilldggspension, m. ni.

Enahanda foérmansratt lillkomme
kronan fér fordran & belopp, som in-
nehallits genom skatteavdrag for ut-
skylder, avgifter eller bidrag, vilka
avses i forsta stycket, eller sjémans-
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(Nuvarande lydelse)

skatt eller pd grund av inférsel for
utskylder eller allmdnna avgifter,
dock endast i den man innehallandet
skett innan beslutet om egendomens
avirddande till konkurs meddelas
men ej tidigare dn tva ar foére kon-
kursansékningens ingivande.
Foérmansratt som - - - -

-

-1

(Féreslagen lydelse)
skatt, dock endast i den méan inne-
héllandet skett innan beslutet om
egendomens aviridande till konkurs
meddelas men ej tidigare dn tva ar

fore konkursansokningens ingivan-
de.

konkursansdkningens ingivande.

15 a §.

Férmdnsrdtt som avses hir ovan
bestar, dven om fordringen éverldtes
eller tages i ansprik genom utmiit-
ning eller inforsel eller pd annat sdtl
dvergdr till annan.

18 §.

Béter och viten dvensom fordran
4 belopp, som innehdllits pd grund
av inférsel for boter eller viten, dga
minsta ratt.

Boter och viten dga minsta ratt.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 1969. Aldre bestimmelser dga dock
lLillAmpning pa konkurs, i vilken beslut om egendomsaviride meddelats

dessforinnan.
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6) Forslag
till
Lag
angiende iindrad lydelse av 118 och 123 §§ lagen den 8 april 1927 (ur 77)

om forsdkringsavtal

Harigenom forordnas, att 118 och 123 §§ lagen den 8 april 1927 om for-
sdkringsavtal skall erhalla dndrad lydelse pé sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse) (Foreslagen lydelse)
118 8.
Har nagon — — — — — — — — dga tillimpning.
Arden — — — — — — — — — anses oaterkalleligt.
Om utmidtningsfrihet fér livrdnta Om forbud mot utmdtning av rdtt

i vissa andra fall dn dd sddan féljer till livrinta i vissa andra fall dn dd
av 116 § stadgas i utsékningslagen. sadant féljer av 116 § samt angden-
de utmdtning av livrdntebelopp med-
delas bestimmelser i utsoknings-

lagen.
123 §.
Fordran, som-—— - —— — — 1 mat.
Om utmdtningsfrihet fér livrdnta Bestimmelsen i forsta stycket

i vissa andra fall dn dd sddan féljer hindrar ej utmdtning av livrintebe-
av denna paragraf stadgas i utsok- lopp enligt vad som foreskrives i ut-
ningslagen. sokningslagen.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1969.
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7) Forslag
till
Lag
angdende indrad lydelse av 23 § lagen den 10 maj 1929 (nr 77) om

trafikforsikring a motorfordon

Hirigenom forordnas, att 23 § lagen den 10 maj 1929 om trafikférsikring
4 motorfordon skall erhalla dndrad lydelse p4 sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse) (Féreslagen lydelse)
23 §.

Fordran hos férsikringsanstalt pd Om forbud mot utmdtning av ska-
skadestdind i anledning av person- destind med anledning av person-
skada ma ej for gdld tagas i mdt. skada meddelas bestimmelser i ul-

sokningslagen.

Denna lag tréider i kraft den 1 juli 1969.
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8) Forslag
till

Lag

angiende iindrad lydelse av 20 kap. 6 § lagen den 25 maj 1962 (ur 381) om

allmin forsikring

Héarigenom férordnas, att 20 kap. 6 § lagen den 25 maj 1962 om allmén
forsikring skall erhalla dndrad lydelse pa satt nedan anges.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

20 KAP.
6 §.

Fordran & ersiittning enligt denna
lag, som innestar hos riksférsak-
ringsverket eller allmén foérsdkrings-
kassa, ma ej tagas i mdt for gald.

Ej heller ma ratt till ersittning
overlatas, innan ersattningen ar till-
gianglig for lyfitning.

Fordran a erséttning enligt den-
na lag, som innestar hos riksférsik-
ringsverket eller allmin forsidkrings-
kassa, ma ej utmdtas. Ratt till er-
sittning ma ej heller 6verlatas, in-
nan ersittningen &ar tiliginglig for
lyftning.

Bestimmelserna i forsta stycket
hindra ej utmdtning av pensionsbe-
lopp enligt vad som féreskrives i ut-
sokningslagen.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1969.
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9) Forslag
till
Lag
angiende indrad lydelse av 50 § lagen den 14 maj 1954 (nr 243)
om yrkesskadeférsiikring

Hirigenom forordnas, att 50 § lagen den 14 maj 1954 om yrkesskadefér-
sikring skall erhdlla dndrad lydelse p4 sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse) (Féreslagen lydelse)
50 §.
Fordran a ersittning, som inne- Fordran & ersittning, som inne-
star hos forsdkringsinrattning, ma star hos forsikringsinrittning, ma
ej for gdld tagas i mait. ej utmdtas. Ratt till ersdttning ma

Ej heller ma ritt till ersattning ej heller dverlatas, innan ersdttning-
Overlatas, innan den ersdttningsbe- en dr tillginglig for lyftning.
rattigade dger lyfta ersdtiningen. Bestdimmelserna i fdérsta stycket

hindra ej utmdtning av livrdntebe-
lopp enligt vad som foreskrives i ut-
sokningslagen.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1969.
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10) Forslag
till

Férordning

om indrad lydelse av 17 § militirersiittningsforordningen den 2 juni
1950 (or 261)

Hirigenom férordnas, att 17 § militarersattningsférordningen den 2 juni
19501 skall erhalla dndrad lydelse pa siitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

17 §.

Fordran & ersattning, som inne-
star hos riksforsdkringsverket, ma
ej for gdld tagas i mit.

Ej heller ma ratt till ersattning
overlatas, innan den ersdttningsbe-
rdttigade dger lyfta ersdttningen.

Fordran & ersidttning, som inne-
star hos riksforsikringsverlket, mé
ej utmdtas. Rétt till erséittning mé
ej heller 6verlatas, innan ersdtining-
en dr tillginglig for lyftning.

Bestdimmelserna i forsta stycket
hindra ej utmdtning av livrdntebe-
lopp enligt vad som féreskrives i ut-
sékningslagen.

Denna foérordning trader i kraft den 1 juli 1969.

1 Senaste lydelse av 17 § se 1962: 409.
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11) Forslag

till

Lag

om iindrad lydelse av 74 § barnavardslagen den 29 april 1960 (ur 97)

Hirigenom forordnas, att 74 § barnavardslagen den 29 april 1960 skall
erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

74 §.

Ersittning som — — — —-——-——~

Bidragsskyldigheten méa faststél-
las genom avtal, vilket skall upprdt-
tas skriftligen och vara bevittnat av
tvd personer. Kan avtal ej triffas,
bestimmes bidragsskyldigheten av
lansstyrelsen pa talan av kommu-
nen. Angdende sadan talan skall i
tillimpliga delar gilla vad som &r
stadgat i 39 § lagen om socialhjalp.

Pa yrkande av kommunen eller
den ersittningsskyldige &ager lins-
styrelsen, utan hinder av férut trdf-
fat avtal eller meddelat beslut, upp-
taga fraga som hir avses till ny
provning.

omhindertagandet bestir.

Bidragsskyldigheten ma faststal-
las genom skriftlig, av tvd personer
bevittnad forbindelse. Vdigrar den
ersdttningsskyldige att utfdrda sd-
dan férbindelse, bestimmes bidrags-
skyldigheten av lansstyrelsen pa ta-
lan av kommunen. Angiende sddan
talan skall i tillimpliga delar gilla
vad som ir stadgat i 39 § lagen om
socialhjalp.

Pa yrkande av kommunen eller
den ersattningsskyldige &ger lans-
styrelsen, utan hinder av utfdrdad
férbindelse eller meddelat beslut,
upptaga fraga som hér avses till ny
provning.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1969.

9 — Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 130
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Utdrag av protokollet éver justitieirenden, hdallet infor Hans
Maj:t Konungen i statsrddet pd Stockholms slott den
10 maj 1968.

Narvarande:

Ministern for utrikes irendena NiLsson, statsraden STRANG, ANDERSSON,
Kring, HoLmQvisT, AsPLING, PaLME, SvEN-ERIC NILSSON, GUSTAFSSON,
GEJER, ODHNOFF, MOBERG.

Chefen for justitiedepartementet, statsradel Kling, anmiler efter gemen-
sam beredning med statsridets 6vriga ledamdter friga angdende ny in-
forsellag m. m. samt anfor.

1. Inledning

Lagberedningen arbetar sedan ar 1960 med reformering av utséknings-
lagen (UL) och dirmed sammanhingande lagstiftning. I avvaktan pé over-
syn av lagstiftningen i dess helhet bedrivs arbetet si, att beredningen
lagger fram forslag till partiella reformer. I sitt tredje betinkande, Utsok-
ningsratt III (SOU 1964:57), har beredningen tagit upp reglerna om in-
forsel, om annan exekution i 16n och i vissa andra férmaner — i det fl-
jande kallat 16neutméitning — samt om beneficium och annat skydd mot
exekution i viss egendom. Betéinkandet ar undertecknat av f.d. justitieradet
Gosta Walin, ordférande, samt numera justitiecombudsmannen Ulf Lund-
vik och numera hovrittsradet Gésta Dyrssen.!

Yttranden 6ver betinkandet har avgivits av justitiekanslern (JK), Gota
hovritt samt hovritterna fér Vistra Sverige och Nedre Norrland, kriminal-
vardsstyrelsen, socialstyrelsen, riksférsikringsverket, forsikringsinspektio-
nen, riksrevisionsverket, centrala folkbokférings- och uppbérdsnimnden,
kommerskollegium, arbetsmarknadsstyrelsen, rikspolisstyrelsen, statens
personalpensionsverk, overstithéllarambetet (OA), atta linsstyrelser (de i
Uppsala, Jonkopings, Gotlands, Malméhus, Goteborgs och Bohus, Orebro,
Jamtlands samt Norrbottens 1in), exekutionsvisendets organisationsnamnd,

! Lagberedningen har samratt med sin radgivande nimnd, i vilken har ingatt riksom-
budsmannen J. Adolfsson, ledamoten av riksdagens andra kammare L. D. Cassel, direk-
téren i Svenska arbetsgivareforeningen E. L. W. Forstadius, numera statsradet J. L. Geijer,
Jjuristen i Tjdnstemdnnens centralorganisation S. G. Gustafsson, ledamoten av riksdagens
andra kammare G. R. Dockered, advokaten U. N. Kihlman samt ledamoten av riksdagens
férsta kammare Lisa Mattson. I arhetet har vidare deltagit bl. a. féljande experter hos
heredningen, nimligen kronofogden J. O. Beck-Friis, byrachefen E. B. A. Ehnbom, krono-
fogden N. O. Frykholm, chefsaklagaren A. Gustafson och professorn L. T. Welamson.



Kungl. Maj:ts proposition nr 130 dr 1968 35

statens handikapprad, socialpolitiska kommittén, Sveriges riksbank, For-
eningarna Sveriges hiradshdvdingar, Sveriges stadsdomare, Sveriges krono-
fogdar, Sveriges kommunala forvaltningsjurister samt Sveriges rittshjalps-
jurister, Foreningen svenska tonséittares internationella musikbyra, Tjins-
temannaféreningen vid kronofogdemyndigheten, Landsorganisationen i
Sverige (LO), Sveriges advokatsamfund, Sveriges forfattareférening, Sveri-
ges industriférbund, Sveriges lantbruksférbund, Sveriges grossistférbund,
Sveriges kopmannaférbund, Sveriges hantverks- och industriorganisation,
Sveriges redareforening, Sveriges Radio AB, Svenska kommunférbundet,
Svenska stadsforbundet, Svenska landstingsférbundet, Svenska arbetsgi-
vareféreningen, Svenska bankfoéreningen, Svenska sparbanksféreningen,
Svenska personalpensionskassan, Svenska bokforliggareforeningen, Svens-
ka musikfoérlaggareféreningen, Svenska Forsidkringsbolags riksférbund,
Kooperativa forbundet (KF), Svensk industriférening, Tjinsteminnens
centralorganisation (TCO), Statstjinsteminnens riksférbund samt Riks-
forbundet Landsbygdens folk.

Kriminalvardsstyrelsen och kommerskollegium har bifogat yttranden
av en del skyddskonsulenter resp. samtliga handelskammare. Vidare har
exekutionsviasendets organisationsnidmnd till sitt utlitande fogat yttranden
av samtliga inte direkt horda lansstyrelser och av atskilliga kronofogde-
myndigheter. En hel del av linsstyrelserna har bifogat yttranden av kom-
muner, kommunala nimnder och kronofogdemyndigheter.

Sveriges akademikers centralorganisation har avstatt fran att yttra sig.

Négra av beredningens forslag i SOU 1964: 57 har redan genomforts i
samband med en tidigare delreform inom utsokningsritten. Jag &syftar
fraimst vissa bestammelser i 62—64 och 66 §§ UL om utméitningsordningen
m.m. (SFS 1967:140).

Jag anhdller nu att fa ta upp de férslag som beredningen i 6vrigt har lagt
fram i betdnkandet.
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2. Lagberedningens forslag och remissyttrandena Gver det
2.1. Allmiint om det aktuella lagstiftningsomradet

2.1.1. Gdllande ordning i korthet

Exekution i 16n férekommer i tva former, inférsel och utmitning. I n-
forsel regleras nu genom lagen den 14 juni 1917 (nr 380) om inférsel
i avléning, pension eller livrianta (InfL). Institutet innebér, att utmétnings-
mannen 4ligger den som har att betala ut 16n till viss arbetstagare att vid
varje utbetalningstillfille halla inne viss del av l6nen och redovisa denna
del till utmétningsmannen. Vad som behévs for gidldenidrens eget uppehille
och for hans makes och oférsérjda barns uppehille skall dock tas undan.
Betalar arbetsgivaren ut medel i uppenbar strid mot beslut om inférsel eller
underlater han att tillstilla utmétningsmannen innehallet belopp, dger ut-
métningsmannen omedelbart ta ut beloppet hos honom genom utmiitning.
Den forsumlige riskerar ocksa att straffas. Inforsel kan dga rum inte bara i
16n utan dven i pension och livrinta.

Endast vissa fordringar kan tas ut genom inférsel. Infl. medger inforsel
i forsta hand for uttagande av underhallsbidrag enligt gifterméalsbalken
(GB) och foérialdrabalken (FB). Inforsel far vidare anvindas for uttagande
av bidrag som nigon enligt lagen den 4 januari 1956 (nr 2) om socialhjilp
ar pliktig att utge till socialndmnd fér forsérjningsberittigads underhall
och enligt barnavardslagen den 29 april 1960 (nr 97) till barnavardsnimnd
for barns vard (20§ InfL). Om nagon héftar fér oguldna debiterade ut-
skylder eller allminna avgifter, far inforsel ske for desamma (21 § InfL).
Vidare finns {oreskrifter om inférsel for uttagande av statens fordran pa
belopp, som har innehallits genom skatteavdrag enligt uppbérdsférordning-
en den 5 juni 1953 (nr 272) (UppbF) eller pid grund av inférsel for ut-
skylder eller allminna avgifter men som inte har betalts in i féreskriven
tid och ordning (21 a§ InfL). Slutligen giller att boter och viten som &r
forfallna till betalning men inte erldggs kan tas ut genom inférsel (22§
InfL).

I InfL. anges inte vilken utmétningsman som &4r behérig att handligga
mél om inférsel. I motiven till lagen uttalas emellertid att behérigheten —
i 6verensstimmelse med vad som tidigare har ansetts gilla om utmitning
— torde tillkomma den utmétningsman inom vars tjinsteomride den hu-
vudsakliga verkstélligheten, dvs. avléningsbeloppens innehallande, skall dga
rum (jfr 4 § andra st. och 9 § andra st. InfL.). Denna princip har ocksa iakt-
tagits i rattstillampningen (jfr bet. s. 114).

Inférselinstitutet har stor anvindning. Exempelvis férekom drygt 67 000
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mail om inférsel for uttagande av underhéllsbidrag ar 1967, varav i Stock-
holm omkring 15 000.

Loneutméatning kan fn. 4ga rum bara fr.o.m. det 6gonblick da
gildendren ar berittigad att lyfta 16nen (67 § 1 mom. férsta punkten UL).
Loneutméatning brukar ga till si, att utméiningsmannen instiller sig pé
arbetsplatsen och tar hand om beloppet. Erforderlig del av 16nen férbe-
halls dock arbetstagaren foér hans och familjens férsérjning. Om géildenéren
vid utmétningen redan har lyft 16nen, skall vad som behdévs for gildenirens
och familjens férsérjning tas undan av pengar, som gialdeniren innehar
eller har innestiende i bank eller annan penninginrittning (67 § 1 mom.
andra punkten UL).

Bestimmelserna om léneutmitning ar tillimpliga ocksd pa pension pi
rikets stat. De dger dessutom tillimpning nér det giller vissa andra pen-
sioner och livrintor (67 § 2 mom. UL).

Utmiétning i 16n, pension eller livranta kan 4ga rum for alla slags ford-
ringar.

Det dr endast mera sédllan som léneutmitning kan genomféras enligt nu
gillande ordning. Anledningen hértill 4r frimst att utméitningsmannen
enligt hirskande uppfattning inte pa férhand far meddela arbetsgivaren
forbud att betala ut nagot till gildendren. Utmitning i I6n ar dock inte helt
utan betydelse. Sirskilt i fraga om ackordsoverskott och liknande kan ut-
métning av stérre belopp ske. Av den lépande arbetsstatistiken fér exe-
kutionsvidsendet kan man inte utldsa i vilken omfattning utmitning i 16n
forekommer. For ar 1957 har emellertid gjorts en speciell undersékning
(jfr bil. 2 i beredningens bet.). Denna visar ait det totala antalet enskilda
mal rorande loneutméatning detta ar uppgick till 5 637, av vilka omkring
1000 var mer eller mindre framgangsrika. I sammanhanget vill jag for
jamforelsens skull nimna, att det totala antalet enskilda mal om utmétning
ar 1957 uppgick till inemot 102 000.

1 65§ UL ges allmidnna regler om den egendom som vid sakutmétning
skall tas undan av hinsyn till gildendren och hans familj, dvs. gdlden a-
rens beneficium. Fran utmitning skall sadlunda i férsta hand
tas undan nédiga gang- och singkldder {6r géldendren, hans make och ofér-
s6rjda barn eller adoptivbarn. I praktiken torde sillan férekomma utmét-
ning av sadngutrustning eller klidespersedlar, bortsett frin péilsar och
pélsverk. Utméitningsméinnen brukar ocksi utan virdering ta undan vigsel-
och trolovningsringar, enklare toalettartiklar och prydnadsféremal, glas-
6gon och liknande rent personliga tillhérigheter samt andaktsbécker,
larobdcker och annan litteratur fér vardagsbruk, skrivmateriel m.m.

Vidare géller att noddiga arbeisredskap eller andra noédiga 16séren till
ett virde av hogst 1500 kr. eller, om gildenéren inte ar familjeférsorjare
och inte heller har eget hushall, hogst 600 kr., skall tas undan. Virderingen
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av losoret anses bora ske med ledning av vad en exekutiv forsiljning kan
tinkas inbringa. Eftersom begagnade bruksféremal fran vanliga hem i regel
ar foga efterfrigade, blir de 4satta virdena i allminhet liga. Ofta torde
inte finnas annan utméitningsbar egendom &n bil, hushallsmaskin, tele-
visionsapparat, piano eller nagot stérre bokverk.

Om utvig saknas till nédtorftigt uppehiile, skall av det férrad som
finns i huset tas undan vad som behovs till underhall f6r en manad. Dar-
med avses att tillfdrsikra géldendren och hans familj vad som oundging-
ligen behdvs av foda, bransle och lyse. Regeln om undantag av foérrad
kompletteras genom en foreskrift om undantag av pengar. Finns ej f6rrad,
skall sdlunda av pengar, som géildeniren innehar eller har innestaende i
bank eller annan penninginrittning, tas undan s mycket som behévs for
att anskaffa det felande.

Ett vidstricktare beneficium giller enligt 3 § andra stycket lagen den 20
mars 1964 (nr 168) om verkstillighet av botesstraff vid utmétning fér
béter och viten. Utom egendom som enligt 65 § UL skall tas undan fran
utmitning omfattar gildenidrens beneficium i detta fall fast eller 16s egen-
dom som behdvs i den bétfilldes niring for att ge 4t honom, hans make
och oférsorjda barn eller adoptivbarn nédig birgning och nédig bostad.

2.1.2. Huvuddragen av lagberedningens férslag

Beredningen har 6vervigt fragan om instituten inférsel och utméitning
i I6n bor sl&s samman s& att utmétning i 16n hadnfors till en sdrskild kate-
gori av inforsel. Beredningen har emellertid inte funnit det vara férenat
med négra fordelar att féra samman instituten. Anledningen hirtill ir att
sarskilda férutsiattningar for varje instituts anvindning maste foreskrivas
och att ocksd rittsverkningarna bér bli olika. En sammanslagning anses
dessutom ldtt kunna bli vilseledande. Hértill kommer att utmitning i 16n
har manga berdringspunkter med den s.k. utmitningsordningen och med
utmitning av andra fordringar, liksom med de regler om beneficium som
hor till utméitningsinstitutet.

Beredningen har utarbetat forslag till ny lag om inférsel i avlé-
ning m.m. Férslaget innebir en modernisering av inférselinstitutet, var-
vid en hel del sakliga nyheter forordas. I korthet innebir forslaget fol-
jande.

Inférsel skall enligt forslaget kunna ske i arbetstagares avloning och
i annan ersittning for personlig arbetsinsats av gildeniren, om dennes ar-
betsforhallanden 4r jamforliga med en arbetstagares. Genom inforsel skall
ocksi kunna tas i ansprak vederlag for utnyttjande av rétt till litterirt eller
konstnarligt verk eller dylikt samt pension och livrdnta m. m. Liksom hittills
skall inforsel f4 4ga rum for indrivning av underhallsbidrag, vissa kommu-
nala bidragsfordringar, skatter och allmanna avgifter samt béter och viten.
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Fran inforsel skall tas undan vad som fordras for gidldenirens eget under-
hall och familjens behov m.m.

Nér tvad eller flera inforselberittigade konkurrerar, skall fordran pa
underhllsbidrag erhilla foretrdde. Diarpa féljer férst kommuns bidrags-
fordran, sedan skatter och allmidnna avgifter samt sist boter och viten.
Delbetalning som inflyter pa viss underhallsberittigads fordran skall i
forsta hand avriknas pa belopp som stitt ute lingst och alltjdmt ér in-
forselbart. Om gdldendr arbetar hos make eller annan i dennes férvirvs-
verksamhet utan 16n eller mot uppenbart for 1ag ersittning, ger férslaget
mdjlighet att ingripa mot arbetsgivaren. Utméitningsmannen édger da i vissa
fall aldgga honom att tills vidare utge s4 mycket som kunnat tas ut genom
inforsel om skilig 16n hade utgatt for arbetet. Fragan om inférsel skall i
princip handliggas av utmétningsmannen i gildenirens hemort. Beslut om
inférsel far dndras, om senare upplysta omstdndigheter eller dndrade for-
héallanden foranleder det. Vidare innehaller forslaget bestimmelser angien-
de paféljder, om arbetsgivaren asidositter beslut om inforsel.

Enligt beredningens mening bér den nya inférsellagen senare ingd som
ett sarskilt kapitel i en blivande utsékningsbalk, med de modifikationer
i redaktionellt hinseende som féranleds av att regleringen tas in i en
storre enhet,

Beredningen har vidare forordat, att institutet 16neutméatning re-
formeras. Forslaget i den delen &r en av de stora nyheterna i ett av bered-
ningen utarbetat férslag till lag om &dndring i UL. Fér exekutivt uttagande
av fordringar i allminhet skall 16neutméitning enligt férslaget dga rum
i en inforselliknande ordning. Som villkor fér sddan utmitning uppstills
att det ar uppenbart att arbetstagaren underlater att skiligen efter férmaga
gora ratt for sig. Detta villkor giller dock inte vid utmitning i ackordslén,
provision eller annan ersittning, som innestar for lingre tid 4n en manad,
eller i 16n som géldeniren latit innesta hos arbetsgivaren efter forfalloda-
gen. Loneutmitning skall inte utan arbetstagarens medgivande fa tillim-
pas ldngre tid 4n tre manader eller, om sarskilda skal féreligger, sex ma-
nader under ett och samma kalenderar. Loneutmitningen far inte omfatta
mer 4n vad gildendren uppenbart kan undvara utan intrdng i vad som
fordras for hans férsérjning och fullgérande av underhallsskyldighet som
avilar honom. Det sistndmnda villkoret innebir en fér gildendren visent-
ligt mera liberal bestimning av beneficium vid léneutmitning #n vid in-
férsel. Ordningen for Iéneutmétning skall gilla dven f6ér utmitning av
belopp vilka utgar som pension eller livrinta.

Den andra stora nyheten i forslaget till lag om fndring i UL vid sidan
av det reformerade 16neutmitningsinstitutet utgérs av en nykonstruktion
av de allménna reglerna om beneficium f6r gildendr. Beredningens
forslag innebir, att gildeniren ges ett betydligt stérre beneficium an f. n.
En sidan vidgning av beneficiet kan enligt beredningens mening knappast
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genomfdras utan att utméitning i 16n far ske i ungefdr den omfattning
som forslaget innehaller. Skulle utmitning i 16n inte medges, méaste bene-
ficiet i annan egendom minskas avsevirt, bl. a. for att féorma gildenidren
att anviinda sin arbetsinkomst till att betala sina skulder.

De viktigaste av de foreslagna bestimmelserna om géildenirens benefi-
cium innebar féljande. Fran utméitning skall tas undan klidder och andra
foremal, som tjanar uteslutande till gildenirens personliga bruk, intill
skiligt virde. Vidare skall tas undan mébler, husgerdd och annan utrust-
ning som gildendren behdver for ett ansprakslost hem och dess skotsel.
Nagon fix vardegridns foreslas inte for dessa fall. I frdga om sddant som
hor till utrustningen fér gildendrens néiring tar forslaget ddremot upp en
vardegrans som har satts vid 3 000 kr., med viss mdjlighet att ta undan
mera av sociala skil. Betriaffande undantag av pengar och foérnédenheter
for den niarmaste tidens behov ar de féreslagna bestimmelserna mer libe-
rala 4n de nuvarande. Om gildendren har familj, skall vid beneficiets
bestdimmande beaktas dven familjens behov.

Forslaget till lag om &ndring i UL innehaller i 6vrigt nya bestimmelser
om utmétningsskydd fér vissa slag av egendom. Detta
giller bl.a. om egendom p& grund av sin beskaffenhet, féreskrift vid giva
eller i testamente eller p4 annan, mot envar géallande grund inte far over-
latas. Den far i sa fall inte heller utmatas, annat dn nér sa ar sirskilt fore-
skrivet eller undantag giller av annan anledning. Frin utmitning skall
ocksd tas undan vissa i forslaget sarskilt angivna réttigheter, sisom ritt
till skadestdnd med anledning av personskada och ritt till pension eller
livrdnta, som skéligen fordras for forsérjning av géldenaren och fullgéran-
de av underhéallsskyldighet som avilar honom. Syftet med foérslaget i denna
del ar att forsoka forebygga att rattigheter, som har betydelse pa lingre
sikt for gildenirens eller hans familjs forsorjning, gar forlorade eller att
de méste realiseras till underpris.

Beredningen papekar, att om &andrade regler meddelas om beneficium
vid utmitning det blir nédvindigt att anpassa reglerna om beneficium
i konkurs darefter. T forslag till lag om dndring i konkurslagen (KL)
foreslas bl.a., att gildenfiren i allmidnhet skall fa behdlla sin 16n under
pagaende konkurs, om inte sdrskild anledning foreligger att ta nagon
del dérav i ansprak. Inférsel skall kunna fortgd under konkurs i storre
omfattning 4n nu, sdlunda dven om inférseln avser skatter, boter och viten.
Detta far bl.a. sin betydelse vid de talrikt férekommande s. k. fattigkon-
kurserna.

Beredningen foreslar dven vissa féljddndringar i andra lagar och har
dven upprittat utkast till ndgra administrativa forfattningar.
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2.1.3. Allmdnna uttalanden i yttrandena

Beredningens forslag i stort har vid remissbehandlingen fatt ett gynn-
samt mottagande och anses i1 huvudsak vil dgnade att liggas till grund for
lagstiftning. Som exempel pa allminna omddémen kan némnas féljande.

Houvrdtten for Nedre Norrland forklarar, att de foreslagna dndringarna i
inforsellagstiftningen synes vidlmotiverade och att den nya lagen ocksa
fran lagteknisk synpunkt innebdr visentliga forbittringar. De betydelse-
fulla nyheterna betriffande UL:s regler om beneficium och om loneutmaét-
ning har i allt visentligt inte givit hovritten anledning till erinran. Aven
i ovrigt finner hovratten beredningens férslag vilgrundade. Riksrevisions-
verket siger, att beredningens férslag om inférsel och annan 16neexekution
torde vara dgnade att frimja en smidig exekution, varvid tillborlig hinsyn
tas savil till borgenirens som géldenédrens berittigade intressen. Kommers-
kollegium finner — i likhet med landets handelskammare — att hinder inte
foreligger att genomfora forslagen i enlighet med betinkandets huvudgrun-
der. Enligt kommerskollegium torde de fdreslagna reglerna skapa goda
forutsattningar for effektiv I6neexekution samtidigt som sjilva utmétnings-
forfarandet forenklas och forbilligas. Lénsstyrelsen i Jonkopings lin for-
klarar sig inte ha nagon principiell erinran mot beredningens reformférslag.
Enligt Idnsstyrelsen i Gotlands ldn ligger ett imponerande arbete bakom
forslagen. I stort sett innefattar de en god avvigning mellan de olika intres-
sen som behover beaktas. Féreningen Sveriges hdradshévdingar siger, att
torslagen i stort sett framstir som vilgrundade och i huvudsak innefattar
fullt godtagbara ldsningar av de aktualiserade problemen. Motiven ar en-
ligt foreningen utarbetade med synnerlig omsorg och grundlighet, varfor
betinkandet torde bli av stort virde vid framtida réttstillimpning. Exe-
kutionsvdsendets organisationsndmnd framhaller, att forslagens genom-
féorande skulle medféra avsevirda fordelar for det exekutiva arbetet. Namn-
den understryker, att l6neexekution fran de flesta synpunkter ar en béattre
exekutionsform 4n sakexekution.

Vad angar forslagens effekt f6r personalbehovet vid krono-
fogdemyndigheterna anfér exekutionsvisendets organisationsndmnd, att
det blir mindre arbetskridvande, om s6kanden begir endast 16neutmétning
och inte dessutom sakutmitning. Om forslagen skall kunna genomfdras
utan nimnvirda personaldkningar, forutsitts emellertid dels att bestim-
melserna om utsokningsavgiften utformas si att de framjar de minst
arbetskrivande exekutionsformerna, och dels att viss uppmjukning sker
av bestimmelserna om inbordes féretride mellan olika fordringar vid
samtidig inférsel. I friga om utsékningsavgiften rekommenderar nimnden
att exekutionen skall styras mot I6neutmitning genom att det bestims att
halv utsdkningsavgift utgar, om sokanden begir endast utmétning i 16n.
Sokanden kommer di att begira sakutmitning bara néir viss egendom
kan anvisas till utmétning. Nar det ater gilller de bestimmelser som ror

2% -~ Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 130
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féorméansrittsordningen mellan olika inférselbara fordringar framfor
nimnden kritiska synpunkter pa beredningens uttalanden om ordningen
vid samtidig inforsel fér resterande underhallsbidrag och foér skatt (jfr

bet. s. 150 ). Till denna fraga aterkommer jag i specialmotiveringen (under
5.1.).

Namnden pépekar vidare, att forslagen for med sig en visentlig dndring
och omliggning av dagbécker, diarier och blanketter. Vidare blir det néd-
vandigt med utbildning av personal fér nya och mera kvalificerade arbets-
uppgifter, programmering av nya bokférings- och redovisningsrutiner, upp-
laggning av nya arbetsrutiner m. m. Under hanvisning hértill anser nimn-
den nédvindigt att en tid av minst ett ar forflyter fran lagindringarnas
antagande till deras ikrafttriddande.

I en hel del yttranden behandlas fragan om den lagskrivnings-
teknik som beredningen har begagnat. Foreningen Sveriges kronofogdar
ir i det avseendet mycket positivt instdlld. Féreningen anser det vara tack-
namligt att lagtexten inte 4r skarp och detaljerad utan déverlamnar till ut-
méitningsminnen att ombesérja det praktiska genomférandet. Eftersom de
enskilda exekutionsfallen uppvisar stora olikheter sinsemellan, ér det prak-
tiskt taget omojligt att skapa allmingiltiga normer genom detaljerade lag-
regler. Ocksa flera andra remissinstanser uttalar sin tillfredsstillelse Sver
att forslaget medger ett mera fritt bedémande fran exekutionsmyndigheter-
nas sida.

Nagra instanser dr dock betinksamma pa den hir punkten. Enligt hov-
rdtten for Vdistra Sverige ar lagtext och motiv féga precisa. De skonsmissiga
bedomningar som féranleds hirav ar dgnade att komplicera och férdyra
utsékningsprocessen. Hovritten medger, att man visserligen inte mot for-
slagen kan invinda, att utmétningsméinnen skulle sakna tillrackliga kva-
lifikationer for prévningen av de vanskliga réttsfragor som hir uppkom-
mer, i vart fall sedan kravet pi juris kandidatexamen foér utmitnings-
mén har genomférts i praktiken. Men oavsett utmitningsminnens juridiska
kvalifikationer ger inte utsékningsprocessen samma méjlighet som dom-
stolsprocessen att allsidigt och ingaende préva relevanta fragor. Oligenhe-
terna av att lata vanskliga rattsfragor prévas i utméitningsmalet far speciell
betydelse genom att fasta principer for processféring och bevisning saknas.
Hovritten framhaller, att de féreslagna bestimmelserna om férfarandet
i vissa speciella situationer torde tillgodose 6nskemalet om en effektiv och
smidig exekution i hogre grad 4n rittssikerheten. Hirtill kommer att ut-
mitningsmannen fran géildenirens synpunkt kommer att framstia som
foretridare for borgenirens intresse utan att inta samma fristiende still-
ning till parterna som en domstol. Slutligen pekar hovritten pi risken
att utmitningsbeslut kommer att dverklagas i visentligt storre utstrickning
an nu. Hovrdtten medger dock att dess invindningar inte dr alltfér tungt



Kungl. Maj:ts proposition nr 130 dr 1968 43

vigande. Hovritten férordar silunda inte nigon mer genomgripande om-
arbetning av bestimmelserna utan bara justeringar pa enstaka punkter.

2.2. Fordringar som skall fi tas ut genom inférsel resp. genom léneutmiitning

I friga om gillande ritt i denna del hénvisas till vad som har anforts
under 2.1.1.

2.2.1. Lagberedningen

Allmiint. Beredningen framhéller, att indrivningen av fordringsansprak
ir den ojamforligt storsta verksamhetsgrenen inom exekutionsvidsendet.
Mojligheten till exekution har dock sin stérsta betydelse som ett hot mot
betalningsforsumliga. Beredningen medger visserligen att man inom afférs-
livet i viss utstrickning skulle kunna néja sig med andra sanktioner, t.ex.
avstingning fréan kredit eller andra former av blockad eller svartlistning.
Att avskaffa tillgdngen till exekution for afférslivets fordringsansprak
anses emellertid inte kunna komma i fraga. Betriaffande andra fordrings-
ansprik -— t.ex. familjerdttsliga underhallskrav och det allminnas krav
pd skatter — mdaste tvangsatgirder uppenbart sta till buds for att betal-
ningsforplikielserna skall fullgéras i 6nskad omfattning.

Beredningen framhaller, att for manga méinniskor 16n och dirmed lik-
artad inkomst dr den enda tillging som man &ver huvud taget kan kom-
ma at med exekution. Enligt beredningens mening ir det uteslutet att man,
om inforselinstitutet far behélla ungefir nuvarande grad av effektivitet,
vidgar dess anvidndningsomrade sa att institutet far nyttjas for alla slags
fordringar utan atskillnad. Institutet bor sta till buds bara i sidana fall
nir starka skil kan 4beropas. Frigan for vilka krav inférsel skall kunna
anlitas far bedomas med hédnsyn till vad som foreslas betridffande andra
exekutionsformer. 1 det avseendet erinrar beredningen om sitt forslag till
modernisering av reglerna om léneutmitning, vilket forslag oversiktligt
har redovisats under 2.1.2.

Beredningens overvdganden betriffande valet vilka fordringar som hor
fa tas ut genom inférsel resp. genom loneutmitning redovisas hir var
for sig.

Inférsel. Beredningen framhaller, att det inte kan rada nagon tvekan om
att de familjerdtisliga underhdllsfordringarna bor kunna tas ut genom
inférsel. De har regelmissigt en hog angelidgenhetsgrad och det framstar
som naturligt, att en viss del av 16nen genast reserveras fér — utom den
anstilldes eget och hemmavarandes underhdll — forsérjningen av dem
som i ovrigt dr beroende av honom.

Med familjerittsliga underhallsfordringar likstills i gillande lag vissa
kommunala fordringsansprdk enligt lagen om socialhjalp och barnavirds-
lagen. Beredningen papekar, att inférselmdjligheten i dessa fall frdn eko-
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nomisk synpunkt inte torde spela nagon stérre roll for det allminna. Men
kraven anses av beredningen st si nira de familjerittsliga bidragen, att den
finner det naturligt att inforsel alltjimt far 4ga rum {6r deras uttagande.

Vad dérefter angar skatter och allmdinna avgifter framhaller beredningen,
atl killskattesystemet i hdég grad har reducerat betydelsen av inférsel.
Inférsel for skatt géller bara skatt som har blivit resiférd. Beredningen
erinrar om att det i pigiende nordiskt lagsamarbete pa konkursrittens
omride dvervigs att avskaffa gillande férmansritter for skatter i konkurs.
Om dessa férmansritter avskaffas, kan det synas konsekvent att ocksa
avskaffa méjligheten att driva in skatter genom inforsel och jamstilla
skatlekrav med fordringsansprak som far drivas in bara genom utméitning
och konkurs. Det dr dock otvivelaktigt av betydelse fér skattemoralen, att
man kan effektivt hilla efter dem som av ett eller annat skdl har undgatt
avdrag for skatt. Aven fran rattvisesynpunkt kan det bli stétande, om
somliga for latt undgar att vidkdnnas den borda som andra far bara. Trots
atl det inte anses helt uteslutet att avskaffa inforselmdojligheten for dessa
fordringar, féreligger dock inte tillrickliga skil att for skatteindrivningen
uppstélla de restriktioner som bor gélla fér utmétning i 16n. Beredningen
behéaller alltsa i sitt férslag mojligheten att driva in skatter och allminna
avgifter genom inférsel.

Att boter och viten f. n. kan tas ut genom inférsel motiveras av kriminal-
politiska skél. Om boétesstraffet skall f4 avsedd verkan, bor férsummelse
att betala boterna foljas av ldmplig sanktion. Det ér inte dndamadlsenligt
att vid sidan av hotet om férvandlingsstraff néja sig med utméitning och
avsta fran infoérsel.

Beredningen forordar alltsa inte nagon inskrinkning betridffande de olika
slag av fordringar som f. n. far tas ut genom inférsel.

I frdgan huruvida inforselinstitutet bér 6ppnas for nya typer av ford-
ringsansprdk lonstateras, att det framst dr betriaffande skadestind som
6nskemdl om andring har gjort sig gillande. Beredningen Gverviger forst
vilka skadestandsansprak som dérvid 6ver huvud taget skulle kunna kom-
ma 1 frdga. Tanken pa inférsel for skadestandskrav pa inomobligatorisk
grund, t.ex. skadestdnd vid utebliven leverans, avvisas genast. Men bered-
ningen papekar, att grinsen mellan inom- och utomobligatoriska fall ar
flytande. En begrinsning till skadestind pa grund av brott blir ocksa god-
tycklig. Skadestidnd vid uppsatliga brott kunde snarare erbjuda en tankbar
begrinsning. Vidare kunde man 6verviga att medge inférsel for ersittning
med anledning av personskada i utomobligatoriska férhallanden.

Beredningen finner dock att, oavsett vilken begrinsning som fir anses
limplig, man inte fir gora sig nagra 6verdrivna forestdllningar om bety-
delsen av inforsel for dndamadlet. Vad sédrskilt angir personskador utgérs
de dominerande skadefallen av trafikskador, framfoér allt skador i féljd av
motorfordonstrafik. P4 det omradet foreligger emellertid forsiakringsplikt
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och den skadelidande ar darfor tillgodosedd redan enligt gillande regler.
Aven i andra fall, nir personskada vallas, ingriper numera i vid omfatining
forsikring till den skadelidandes skydd, dven om ersidttningen oftast inte
tacker hela skadan. Beredningen hinvisar i sammanhanget till yrkesskade-
forsikringen och den allminna sjukforsikringen samt arbetsgivarnas an-
svarighetsforsidkringar.

Beredningen medger, att det visserligen ar ett 6nskemdl att en skadeli-
dandes ritt till ersiattning for personskada tryggas till den del ersittning
inte utgar pa grund av foérsikring. I friga om den som uppsitligen har
misshandlat en person eller genom grov culpa har vallat personskada for-
kastas dock tanken pa inforsel. Det torde nimligen hir, frinsett omogna
men godartade ungdomar, genomsnittligt vara fraga om ett déligt klientel,
och skadevallare av den kategorin skoter knappast ett arbete under langre
tid, om de har ett oavbrutet tryck av inférsel over sig.

I fortsittningen konstaterar beredningen, att svensk skadestindsritt inte
innehaller nagon allmin regel om mdjlighet att jimka skadestind under
beaktande av den skadestidndsskyldiges ekonomiska formaga. For ait fa
en begrinsning till mattliga belopp kan man tidnka sig att domstol be-
traffande viss grupp av skadestindskrav far i uppgift att med hénsyn till
den skadestandsskyldiges férmiga faststdlla det belopp som hdogst skall
fa tas ut genom inférsel. Men beredningen finner inte heller den végen
framkomlig. Domstolens beslut skulle i allminhet fi den mindre onskvirda
foljden att skadestindet till éverskjutande del f5ll bort. I sitt handlande
skulle domstolen rent skénsmissigt i varje sirskilt fall f4 bestimma det
genom inforsel indrivningsbara beloppet. Hur lang tid efter domen som
denna beddmning skulle motsvara verkligheten dr emellertid hogst ovisst.
Enligt beredningens bedémande skulle domstolens handhavande av den
hir aktuella uppgiften kriava en sa individuell prévning, att denna skulle
framsta mera som ett sitt att utméta lamplig paféljd fér den skadevallande
girningen dn som en bedémning hur den skadelidande bést skulle tillgodo-
ses. Man kan tdnka sig att inforsel for skadestand skulle kunna anviindas
med férdel fran rent kriminalpolitiska synpunkter. Beredningen har dock
svart att tro att hot om inférsel vid sidan av straff och andra pafoljder
skulle ha nagon storre betydelse fran allmdnpreventiv synpunkt. Frén in-
dividualpreventiv synpunkt ir fragan om inforsel mera tveksam. Bered-
ningen hinvisar i sammanhanget till 6verliggningar med representanter
for kriminalpolitisk sakkunskap och redovisar olika synpunkter som darvid
har framkommit. Vissa sarskilt angivna individualpreventiva invindningar
mot tanken pa inforsel anses inte kunna bagatelliseras.

Sammanfattningsvis férklarar beredningen, att det knappast kan komma
i friga att generellt medge inforsel for alla slags skadestind men att det
méjligen kunde dverlimnas till domstolarna att for vissa kategorier skade-
standsanspriak bestimma, om och i vad méin de skulle fa tas ut genom
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inférsel. Aven en pa det sittet begrinsad uppgift anses emellertid sa vansk-
lig, att den inte utan starka skal bor aldggas domstolarna. Fran kriminal-
politisk synpunkt sigs virdet av att inféra mojlighet till inférsel for skade-
stind vara begrinsat. Beredningen anser med hinsyn till det anférda att
det inte foreligger tillrickliga skil att medge inférsel for skadestand.

Loneutmiitning. Beredningen finner det inte liampligt att begrinsa an-
vandningen av ldneutmitning till vissa kategorier av fordringsansprak. I
stillet soker beredningen genom att uppstilla sarskilda villkor fér 16neut-
métning forebygga att sidan utmétning blir alltfér betungande. Att 16ne-
utmitning, nar sarskilda skil foreligger, skall fa fortgd mer 4n tre manader
under ett och samma kalenderar, kan enligt beredningen vara motiverat
av att gildeniren har visat héggradig nonchalans mot sina borgenirer i
allménhet eller patagligt missgynnat viss sarskild borgenir. Aven fordring-
ens art - - t. ex. skadestand pa grund av brott -— kan emellertid bora be-
aktas i vissa fall.

2.2.2. Yitrandena

Forslaget om inféorselinstitutets rdeckvidd — att det lik-
som hittills skall st dppet bara foér familjerattsliga underhéllsbidrag, vissa
kommunala bidragsfordringar, skatter och allmi#nna avgifter samt béter
och viten — tillstyrks eller limnas utan erinran av ett stort antal remiss-
instanser. Hit hor t.ex. linsstyrelsen i Orebro lin, dtskilliga kronofogde-
myndigheter och barnavdrdsnimnder samt TCO. Socialpolitiska kommittén
understryker vikten av att familjerittsliga underhallskrav i utséknings-
hénseende far en prioriterad stillning. Kommittén bortser inte frin mojlig-
heten till bidragsférskott men siger att inforselinstitutets betydelse kvarstar
for uttagande av underhillet i de fall da bidraget dr hégre dn foérskotts-
beloppet. Méjligheten till effektiv exekution spelar dessutom stor roll for
indrivning av underhallsbidrag enligt GB, som inte forskotteras genom
det allmidnna. Ldnsstyrelsen i Gdvleborgs ldn, som ocksi limnar forslaget
utan erinran, behandlar speciellt friagan om inférsel for kommunala bi-
dragsfordringar. Enligt ldnsstyrelsen visar antalet mal om &liggande for
forsorjningspliktig att utge ersittning fér ldmnad socialhjilp eller barna-
vard en fortgdende nedgdng. Det far darfor antas att inférsel for kommu-
nala bidragsfordringar kommer att tillimpas timligen sillan. Det kan dock
ha viss psykologisk betydelse att méjligheten till inférsel atminstone tills
vidare far sti kvar.

I en hel del remissyttranden sétts i friga om inte inforselinstitutets rick-
vidd bor minskas. Kommerskollegium ér inte frimmande foér tanken att
avskaffa inférsel for skatter och allminna avgifter. Inte heller Géta hovrditt
och hovrdtten for Vistra Sverige ar helt 6vertygade om att skatter och all-
ménna avgifter ocksa i fortsdttningen bor fa tas ut genom infoérsel. Gola
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hovritt forklarar, att forslaget i den delen strider mot beredningens grund-
liggande uppfattning, att inforsel bér sta till buds bara i de fall nar starka
skal kan aberopas. Nir inforselinstitutet ar 1918 vidgades till att omfatta
dven skatter var huvudsakliga motivet att skatteindrivningen med dévaran-
de exekutiva bestimmelser var férenad med avsevirda svarigheter (se We-
lamson i Festskrift till Nils Herlitz s. 390). Vidare papekar hovritten att
en eventuell utveckling mot dvervigande indirekt beskattning torde minska
behovet av inforsel for skattefordringar. Ldnsstyrelsen i Kopparbergs lin
och Smadlands och Blekinge handelskammare menar att mojligheten till in-
forsel kanske bor begrinsas till familjerdttsliga underhallsbidrag. Sveriges
advokatsamfund samt handelskammaren fér Orebro och Vistmanlands ldn
ar inte obeniigna att begrinsa inforselinstitutet till familjeréttsliga under-
hallsbidrag och kommunala bidragsfordringar. Betriffande boter och viten
har dessa instanser uppfattningen, att de kriminalpolitiska skédlen numera
inte 4r av den styrka att inforselritten bor behallas. Hotet om utmétning
eller forvandlingsstraff anses fullt tillrackligt, sirskilt med hinsyn till de
av beredningen féreslagna moderniserade reglerna fér utmétning i l6n.

Fragan huruvida det bér 6ppnas mojlighet till inférsel for ytter-
ligare kategorier fordringar behandlas i &tskilliga remiss-
yttranden. Ldnsstyrelsen i Norrbottens lin och kronofogdemyndigheten
i Luled distrikt forklarar salunda, att inférsel bér medges for hyres- och
hushallsfordringar.

I 6vrigt diskuteras uteslutande frigan om sadan vidgning bér ske att dven
skadestandskrav kan tas ut genom inforsel. En grupp remissinstanser bi-
trader beredningens stindpunkt att inte medge inférsel for skadestands-
fordringar. Hit hor t.ex. linsstyrelsen i Virmlands lin, kriminalvardssty-
relsen och samtliga hérda skyddskonsulenter. En skyddskonsulent férordar
ett vidgat och nyanserat anvindande av foreskrifter om betalning i samband
med villkorlig dom. En annan uttalar, att det méjligen som en sista utvag
kan tinkas att frigan om inférsel limnas till dvervakningsnidmndernas
bedémande. En tredje skyddskonsulent befarar att inforsel for skadestand
pa grund av brott skulle gynna statliga institutioner, storre féretag m. m.
men inte enskilda malsdgande.

En annan grupp remissinstanser ir mera tveksam och vill att fragan skall
dgnas fortsatta &verviganden. Hit hor Sveriges riksbank och férsikrings-
inspektionen. Linsstyrelsen i Gotlands ldn finner det béra 6vervigas ytter-
ligare om inte domstol for vissa typer av skadestindsansprak kan fa for-
ordna att skadestindet fir tas ut genom inforsel. Ldnsstyrelsen i Vdster-
norrlands lin och Svenska landstingsférbundet beklagar att frigan om exe-
kutivt uttagande av skadestindsfordringar inte har bringats nirmare sin
16sning. Flera instanser forordar ytterligare utredningar i 4mnet, t. ex. hov-
ritten fér Vistra Sverige, Foreningen Sveriges hdradshévdingar och Svenska
sparbanksféreningen. Foreningen Sveriges stadsdomare forklarar att bered-
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ningsforslaget vil knappast gér ansprik pa att vara den slutgiltiga 16sningen
av fragan om indrivning av skadestand. I fortsittningen sigs foljande.

Styrelsen &ar ej 6vertygad om att inférsel i dess nuvarande form ar den
enda moéjliga eller riktiga vigen att 16sa problemet med betalning av skade-
stand pd grund av brott. Styrelsen ar darfér ej beredd att utan vidare for-
orda, att inforsel skall medgivas for sddant skadestand.

Styrelsen vill emellertid taga tilifillet i akt att uttala, att det synes styrel-
sen angeldget, att en samlad utredning av nu angivna problem snarast kom-
mer till stind. Vid utredningen bér kunna beaktas och utredas hithérande
civilrittsliga, straffrattsliga, utsékningsrittsliga och mahinda dven stats-
finansiella frigor. I detta sammanhang borde &ven problematiken i fér-
hallandet mellan indrivning av béter och indrivning av skadestand pé grund
av brott kunna behandlas.

Enligt Svenska Férsikringsbolags riksférbund ar bristen PA ett verksamt
exekutionsmedel sérskilt besvirande fér forsikringsbolagen vid regresskrav
mot brottslingar rérande skadeersittningar. Riksférbundet papekar, att
arbetet med regresskraven utférs inte framst av ekonomiska utan av pre-
ventiva skil samt anfor vidare.

I koncession for trafikférsikring stadgas t.o. m. skyldighet att anstilla
aterkrav vid vissa grovre forseelser. Om inte nagot verksamt exekutions-
medel finns att tillgd, kan man dock inte heller vinta sig att aterkravsarbe-
tet kan bli av nigot egentligt viirde fér brottspreventionen. Aterkraven ger
i dag resultat praktiskt taget endast i de fall da brotislingen redan tagit
rittelse och drivs av en god vilja att gora ritt for sig. For att bolagen skall
kunna goras en insats i preventionens tjinst krivs atl det finns verksamma
exekutionsmedel att anvéinda mot de férhirdade.

Beredningen erinrar i denna del om att svensk skadestindsritt ej inne-
haller nidgon allmén regel om méjlighet att jaimka skadestind under be-
aktande av den skadestandsskyldiges ekonomiska férmaga och anger vissa
komplikationer som skulle uppkomma vid en obegrinsad ratt till inférsel
av ojamkade skadestdndsbelopp. Enligt riksférbundets mening ar avsak-
naden av en allmin regel om jimkning ett besvirande problem vid férsék
att 16sa férevarande frigekomplex.

Riksférbundet ifragasitter om inte allvarliga férsék bor gbras ait komma
till rdtta med frigan om inférsel for skadestind pa grund av brott utan att
vénta pa en 6versyn av skadestandsrattens grundliggande principer.

Slutligen 4r det en grupp remissinstanser som mera otvetydigt uttalar
sig till forman for att de inférselbara fordringarna skall omfatta ocksé
skadestandsansprak. Hit hér hovrdtten fér Nedre Norrland, som anser moj-
ligheten av inférsel for skadestand i vissa fall sa angeligen att lagstiftning
inte bor underlatas pa grund av svarigheterna att finna en fran alla syn-
punkter limplig regel. Vidare kan hiir ndmnas Géta hovrdt, ldnsstyrelserna
i Stockholms och Malméhus lin samt Féreningen Sveriges rdttshjdilpsju-
rister. Ldnsstyrelsen i Kristianstads ldin anser, att det inte b6r méta av-
gorande hinder mot att anfértro domstolarna eller utmitningsminnen
bestimmanderitt rérande inférselméjligheten.
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Stockholins handelskammare finner det otillfredsstillande att béter skall
kunna tas ut genom inférsel men inte ett i samma mal utdémt skadestand
till enskild person. Ldnsstyrelsen i Alvsborgs lin anser, att skadestand pa
grund av brott bor vara inférselbart framfér skatter och béter.

Frigan huruvida utmétning i 16n skall fa ske fér alla
krav eller férbehillas bara vissa typer av fordringsansprak behandlas i
nigra remissvar.

Sveriges advokatsamfund finner forslaget vara ett vilbefogat steg i rikt-
ning mot en effektivisering av exekutionsméjligheterna. Fér utmitning i
16n bér emellertid utmétningsfordringen i regel uppga till visst minimi-
belopp, t.ex. 300 kr. Liknande uppfattning uttalas av LO.

Sveriges riksbank erinrar om att samhillet pa olika omraden och for olika
syften lamnar kreditstod till enskilda och foretag pa sirskilt gynnsamma
villkor. Bland de lanetyper, vilka riksbanken férvaltar, nimns som exempel
boséttningslan, stédlan till jordbrukare, fiskredskapslan och varnpliktslan.
Sambhillet avstar i dessa fall fran att anpassa kreditvillkoren efter kredit-
risk. Enligt riksbanken ligger det d& nira till hands att krediterna i stillet
ges viss prioritetsstillning i exekutionsrittsligt avseende. Riksbanken vill
emellertid inte reservera det nya léneutmétningsinstitutet foér speciella
fordringar. Men riksbanken anser det 6nskvirt att pA nigot sitt i systemet
infoga en férménsstéllning f6r de hér aktuella fordringarna.

Socialpolitiska kommittén anfér sociala skidl mot en vidgad tillimpning
av utmitning i 16n. En generell méjlighet for varje fordringsigare att i
foreslagen ordning med exekutiva medel angripa gildenirens arbetsinkomst
inger betinkligheter fran social synpunkt. Affirsvirlden bor utan skirpta
regler om utmétning i 16n kunna komma till ritta med betalningsférsum-
melser. Kommittén medger emellertid, att det i vissa fall kan vara befogat
med battre regler 4n de nuvarande for exekution, t. ex. nir det giller skade-
stand p& grund av brott. Dock bor 16neexekutionen ocksé i dessa angeligna
fall begagnas med varsamhet. Ldnsstyrelsen i Virmlands lin anser, att ska-
destdnd pA grund av brott pa nagot sdtt bor privilegieras framfér andra
fordringar vid utmitning i 16n.

2.3. Inkomster vari inforsel resp. loneutmiitning skall fa figa rum

2.3.1. Gdllande rdtt

Inférsel. Enligt InfL. kan inforsel dga rum i avléning, pension eller liv-
rianta. Vad som déirvid forstas med avléning anges bara pa det siittet, att 1 §
InfI. medger inférsel i avléning for tjdnst eller annan arbetsanstillning. 1
anslutning till vissa motivuttalanden har i litteraturen framhallits, att orden
»tjanst eller annan arbetsanstéllning> maste tilliggas en mycket vidstrickt
innebord. I rattspraxis har ocksi anstillningsbegreppet tillimpats pa det
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sitiet. Darvid har fasthéllits att gildeniren méaste vara knuten till arbets-
givaren pa sédant sitt att han inte 4r att anse som sjilvstindig foretagare.

Lika litet som i fréga om avloning ger InfL nagon definition pi vad som
skall forstds med pension eller livrdinta. I 19 § forsta stycket foreskrivs bara
att vad som ir stadgat om inférsel i avloning skall d4ga motsvarande till-
limpning i frdga om inférsel i pension eller livranta, trots att sidan pension
eller livrinta 4r undantagen frin utmitning for gild. Enligt 19 § andra
stycket skall med pensions- eller livrédnteférman jamstéllas sjukpenning
och annan dagersdittning, som utgar pa grund av sjukdom eller olycksfall
eller av annan sidan anledning. Inférsel déiri medges emellertid endast for
uttagande av underhéllsbidrag och kommunal bidragsfordran (20 § 8, 21a§
och 22 § InfL).

Utmitning. I frdga om utmitning i avléning finns den grundliggande
bestimmelsen i 67 § UL. Denna definierar 16nebegreppet i 6verensstimmelse
med motsvarande definition i InfL. Bestimmelsen avser utmitning i »gilde-
néarens innestdende avloning for tjanst eller annan arbetsanstillning». I 67 §
UL finns vidare i anknytning till féreskrifter om utmétningsfrihet for vissa
pensioner och livrdntor preciseringar av pensions- och livrintebegreppen
(se harom under 5.2.).

2.3.2. Lagberedningen

Inforsel. Beredningen framhaller att det i den riittsvetenskapliga littera-
turen och aven i lagférarbeten ofta har framhallits, att svensk ratt saknar
ett enhetligt arbetstagarbegrepp. Sérskilt har man fést sig vid en motsatt-
ning mellan ett civilrittsligt arbetstagarbegrepp, utformat av de allminna
domstolarna och arbetsdomstolen vid tillimpningen av bl. a. 17 kap. 4 § HB,
semesterlagen och arbetsfredslagstiftningen, samt ett socialrittsligt arbets-
tagarbegrepp, som har vuxit fram speciellt vid foérsidkringsradets tillamp-
ning av 1916 ars lag om férsdkring for olycksfall i arbete. For det civil-
rittsliga arbetstagarbegreppet har ansetts utmirkande, att det anknyter
till det mellan parterna slutna avtalet och forutsatter en helhetsbedémning
av olika faktorer i det konkreta rattsférhallandet. Det socialrittsliga arbets-
tagarbegreppet ater har kéinnetecknats av att mindre vikt fists vid tolk-
ning av sjilva avtalet. I stdllet har sirskild hansyn tagits till parternas socia-
la och ekonomiska férhallanden. Motsittningen mellan det civil- och
det socialrittsliga arbetstagarbegreppet kom till tydligt nttryck i samband
med att arbetsfredslagstiftningen ar 1945 utvidgades till att omfatta dven
de s. k. beroende uppdragstagarna.

Olycksfallsférsikringslagen upphévdes ar 1954 och ersattes av lagen om
yrkesskadeforsiakring. Det har hivdats, att det socialrittsliga arbetstagar-
begreppet diirmed skulle ha férlorat all praktisk betydelse. Man har emeller-
tid dessutom ansett sig kunna konstatera en utveckling av det civilrittsliga
arbetstagarbegreppet i vidgande riktning. I propositionen med forslag till
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lag om allmin férsdkring m. m. framholl féredragande departementschefen,
att utvecklingen i praxis har fortskridit sa langt, att det med visst fog kunde
goras gillande att de grupper av beroende uppdragstagare som avsags med
1945 &rs dndringar i arbetsfredslagstiftningen 611 under arbetstagarbegrep-
pet (prop. 1962:90 s. 324). Aven i férarbetena till gillande semesterlug
liksom i den rittsvetenskapliga litteraturen har denna utveckling upp-
mérksammats. Det har hivdats, att ett i sina grunddrag enhetligt arbets-
tagarbegrepp har vuxit fram fér civil- och socialrittens del.

Utmérkande f6r hogsta domstolens och, efter 1945 ars dndringar i arbets-
fredslagstiftningen, ocksi arbetsdomstolens praxis har varit en strivan att
né en totalbedémning av olika féreliggande faktorer. Metoden att dra griin-
sen mellan arbetstagare och sjdlvstindiga foretagare efter en prévning av
samtliga omstéindigheter i det enskilda fallet passar emellertid mindre vil
inom socialférsikringen med hinsyn till det stora antal drenden som dar
forekommer och de former i vilka avgbrandena méiste triaffas. Praktiska
skil har darfor framtvingat en i viss utstrickning schablonartad bedém-
ningsmetod inom detta omrade.

Beredningen tillfogar, att speciella férhallanden rader i fraga om tillimp-
ningen av 39§ UppbF. I den paragrafen stipuleras skyldighet for arbets-
givare att verkstdlla skatteavdrag pa arbetstagares l6n. I anslutning till
vissa motivuttalanden har praxis pa omridet kommit att sld in pa delvis
egna végar betridffande innebérden av arbetstagarbegreppet. Stor vikt har
tillmétts fragan vilken skatterittslig natur som utbetalade belopp ansetts ha.

Betrdffande pensioner och livrdntor framhaller beredningen att det i
forarbetena till InfL sdrskilt har angivits vissa typer som, trots att de inte
far utmétas, anda skulle fa utnyttjas fér inforsel (bet. s. 91). Intet har
dock ansetts tyda pd att bara de i férarbetena uttryckligen angivna eller
déarmed jamférbara pensionerna eller livrantorna asyftats. I rittspraxis har
man ocksi ansett, att en gildeniirs pa testamente grundade ritt att under
sin livstid uppbiara avkastningen av ett i bank nedsatt kapital eller av en
fastighet 4r att betrakta som en livrdnta, vari inforsel kan meddelas. Tolk-
ningen av uttrycken pension och livrénta torde i 6vrigt inte ha vallat nagra
stérre problem. I stor utstrickning har man kunnat falla tillbaka pa gingse
sprakbruk. Vad forst angar livrianta forstds salunda allmint ddrmed en
férmén som utfaller periodiskt och for sitt bestdnd &r beroende av nagon
persons liv. Den behdver inte av den anledningen var livsvarig. Med pension
torde i regel forstds en periodisk férméan, vilken utgir som vederlag fér
egen eller annans arbetsanstéllning. Sprakbruket dr dock inte fullt konse-
kvent. Savil i lagtext som i andra sammanhang betecknas ibland en fé6rman
som pension trots att den inte hirrér fran anstillning. I friga om varaktig-
heten uppfyller de férméner vilka betecknas som pensioner i regel de for
livrintor normalt uppstillda kraven. Pension ir silunda oftast livsvarig.
Den behover dock inte vara det. Beredningen konstaterar sammanfattnings-
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vis, att pension ndrmast framstar som en specialform av livranta, om man
bortser frdn vissa privata utfistelser angiende periodiska utbetalningar
och fran det specifikt skatteréttsliga pensionsbegreppet.

Beredningen framhaller, att inforselinstitutet principiellt bér utformas sa
att inforsel kan 4ga rum i varje form av inkomst dar exekution i sddan ord-
ning dr praktiskt genomfdérbar. 1 atskilliga fall 4r det emellertid svart att
anvinda sig av inférsel, t. ex. nir det giller en roérelseidkares fordringar
hos kunder och klienter. Kundfordringar ingar i de tillgdngar som genom
utmitning eller konkurs kan angripas av borgenérerna. Inférsel fér vissa
privilegierade fordringar skulle medféra avsteg dérifran. Dartill kommer
att kundfordringarna bara till en mindre del utgor vederlag for gidldenérens
egen arbetsinsats. Aven en del andra inkomster ér till sin typ sadana att
inférsel framstar som en konstlad form foér exekutivt ingripande. Bered-
ningen har darfor utgitt frdn att tillimpningsomradet fér inférsel méste
begrinsas och bestimmas genom en upprikning av de fall da férhallandena
ir sidana att institutet med férdel kan anvéindas.

I forsta rummet nimns i beredningsforslaget arbetstagares avloning, vare
sig den utgar i form av tidlén, ackordserséttning, provision eller annan gott-
gorelse. Forslaget anger inte vad som skall forstds med arbetstagare. Be-
redningen ridknar med att man, i fortsidttningen liksom hittills, kommer
att tolka uttrycket nagot olika alltefter syftet med den lagstiftning som till-
lampas och andra data som anses vigledande. For egen del har beredningen
inte ansett det behovligt att bygga forslaget p& nagon viss begreppsmissig
bestdmning av vad som skall férstds med arbetstagare. For att sikerstélla
en tillrickligt vid tillimpning upptar forslaget i stillet en bestimmelse,
som med arbetstagare jimstiller den vars arbetsférhillanden dr jimforliga
med en arbetstagares. Forslaget utgar fran att infoérsel alltid kan 4dga rum,
nir gildendren enligt vanlig civilritislig beddmning ar att anse som arbets-
tagare, men medger samtidigt, att man inbegriper griansfall som vid en s&-
dan bedomning anses tveksamma.

Beredningen behandlar hirefter den nirmare inneborden av forslaget for
vissa speciella fall (bet. s. 94 ff). Hirvid framhalls bl. a. att med arbets-
tagare ofta kan jamstillas den som atnjuter ersdttning under utbildnings-
tid utan att ha anstdllning hos den som utger ersdttningen, t.ex. nir det
giller penningbidrag som utgar till omskolning av arbetslosa. Ibland ar
dock ersiattningen si 1ag att nadgot utrymme inte finns fér inférsel. Mojligen
kan man tveka inf6r limpligheten att ta ut skatter och boter ur omskol-
ningsbidrag och liknande som har ett socialt inslag. Det kan déarfér 6ver-
vigas, att i administrativ ordning foreskriva att inforsel for skatter eller
béter inte skall 4ga rum i sddana bidrag eller att pa annat sitt géra lamplig
eftergift.

Betriaffande de typer av avloning som hiar kommer i friaga framhdller
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beredningen, att overtidsersittning givetvis hér hit, likasi tantiem eller
andel i vinst.

I fortsittningen férklarar beredningen att det inte &r nédvindigt att
ersittningen utgar periodiskt. Inférsel skall alltsi — liksom f.n. betraf-
fande exempelvis ackordsersittningar -~ kunna meddelas i engangsersitt-
ningar. Som exempel pi sddana erséttningar nimns retroaktiva l6netilligg,
premier till virnpliktiga och engingsbelopp som betalas ut till reservbefil
i stillet f6r pension.

Beredningen féreslar att inforsel vidare skall kunna meddelas i vederlag
for utnyttjande av rdtt till litterdrt eller konstndrligt verk eller annat dylikt.
Utmirkande for de intdkter som hir &syftas &r att de framstir som vederlag
fér utnyttjande av ritten till en immateriell tillging, ett verk av andligt
skapande eller vad dirmed kan jimstéillas. Beredningen tdnker i samman-
hanget i forsta hand pa verk som ar féremal fér upphovsritt enligt lagen
om upphovsritt till litterdra eller konstnirliga verk. Namnda lag inrymmer
ocksd bestimmelser om vissa upphovsriatten nirstdende rittigheter och
dven dessa omfattas i princip. Betriffande uttrycket seller annat dylikts,
papekar beredningen att déri inryms i évrigt sidant som framstar som jam-
forligt med litterart eller konstnarligt verk, t. ex. fotografisk bild. Diremot
omfattas inte patenterad uppfinning. Utgar vederlaget fér en uppfinning
i form av royalty kan mdjligheten att tillimpa inforsel i periodisk férmin
anvindas. Beredningen nimner som exempel pa fall dir den nu aktuella
inforselmdjligheten kan fa praktisk betydelse ersidttningar som tonsittare
och forfattare brukar uppbéra fran STIM, honorar som forfattare uppbir
frdn bokférlag och foérfattarpenning enligt kungérelsen angdende Sveriges
forfattarfond. En forutsattning for att inférsel skall kunna meddelas bor
vara att gildendren pa grund av avtal eller eljest har en, 14t vara kanske
dnnu bara villkorlig fordran pa vederlag fran viss férliggare eller annan.
Det kan salunda inte anses tillrdckligt, att gildenfren sannolikt kommer
att f4 en bok utgiven pa visst forlag, utan forlagskontrakt maste vara in-
ganget. Inforsel kan da meddelas i ersidttning som géldenéren har att ford-
ra for den boken, vare sig férutsidttningarna fér vederlagets uigiende —
framlidggande av manuskript eller forsidljning av exemplar - - redan har
uppfyllts eller inte. Hinder bor inte moéta mot att lata beslutet omfatta dven
ersiattning for eventuella framtida upplagor av boken. En viss varsamhet ar
dock hir pa sin plats, sirskilt om férlagskontraktet inte omfattar mera an
en forsta upplaga. Om en férfattare ar relativt fast knuten till ett forlag,
bor det vara mdjligt att 1ata beslutet om inférsel omfatta all den ersattning
som forfattaren pa grund av redan ingdngna eller framdeles tillkommande
forlagskontrakt har att uppbéra fran forlaget.

Foremal for inférsel bor enligt beredningen ocksa vara pension, livrdnta
eller annan periodisk férmdn. I jamforelse med gillande ritt ar det en nyhet
att forslaget inbegriper »annan periodisk forméns. Som exempel pa perio-



54 Kungl. Maj:ts proposition nr 130 dr 1968

disk féorman nidmns det fallet, att andel i ett foretags vinst skall utga till
négon som har salt foéretaget till annan. Ett annat exempel ir royalty, som
en uppfinnare har betingat sig vid upplatelse av rétt att utnyttja uppfin-
ningen. Alltfor stora krav pa forménens periodicitet bor inte uppstallas.

Beredningen har infe ansett det erforderligt att, som nu &r fallet i 19§
InfL, uttryckligen ange att inférsel 4r moéjlig 4ven om rétten till den for-
man varom ir fraga inte kan utméitas. Med hinsyn till inférselinstitutets
syfte och utformning kan de skil som uppbir ett uiméitningsférbud inte
gbra sig gillande med tillndrmelsevis samma styrka nir friga 4r om in-
forsel. Enligt beredningens mening bér det dven utan uttryckligt stadgande
vara klart, att inférsel inte hindras av ett lagstadgat férbud mot utmétning
av rittigheten eller av ett i enskild handling upptaget forbud mot Gverla-
telse darav.

Beredningen anser att man bor behalla méjligheten att genom inférsel
ta ut underhillsbidrag och kommunal bidragsfordran i sjukpenning och
annan dagersdttning som utgar pa grund av sjukdom eller olycksfall eller
av annan siadan anledning.

Utmitning. Beredningen foreslar, att utmitning enligt den reformerade
ordningen skall fa #ga rum i arbetstagares avléning. Hiarmed jamstills
annan ersiattning for personlig arbetsinsats av gildeniren, om hans arbets-
forhallanden dr jAmforliga med en arbetstagares. Betriaffande vad som skall
forstds med avloning eller liknande hénvisar beredningen till framstillning-
en i inférselsammanhanget.

Beredningen har vidare ansett att utfallande belopp av pension eller liv-
rdnta bér kunna tas i mét under de forutsdttningar och i den utstrickning
som enligt férslaget giller om utmitning av avléning. Nagot motsvarande
har beredningen inte foreslagit i fraga om de intdkter i 6vrigt som kan bli
foremal for infoérsel, dvs. periodisk férman av annan art &n pension eller
livranta, vederlag for utnyttjande av ratt till litterdrt eller konstnérligt verk
eller annat siddant samt sjukpenning och vissa ddrmed jamstillda dag-
ersittningar (bet. s. 276 f).

2.3.3. Yitrandena

Beredningens férslag har i huvudsak tillstyrkts eller limnats utan erin-
ran av remissinstanserna. Malsidttningen att inforsel bér f& 4ga rum nir
sddan exekution i inkomsten ar praktiskt genomfoérbar anses principiellt
riktig. TCO framhaller exempelvis, att detta visserligen innebir att man gar
utéver grinsen for den personkrets som inryms i arbetstagarbegreppet. TCO
har emellertid inte nagot att erinra hiremot med hinsyn till att de ford-
ringsansprak for vilka inférselinstitutet har férbehéllits tillgodoser viktiga
intressen.

Gota hovrdtt férklarar, att man moéjligen kan ifragasétia om det behdvs
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en sarskild bestimmelse om att med arbetstagares avléning skall jamstil-
las viss annan ersittning. Eftersom begreppet arbetstagare inte ir precise-
rat innebdr ndmligen en sddan bestimmelse inte nagon vidare upplysning.
Hovratten medger emellertid, att intresset av en vidstriackt tillimpning av
inforselinstitutet kanske far anses utgora tillrickligt skil fér bestimmelsen.
Hovrdtten for Vistra Sverige daremot finner det fullt motiverat att inte lata
arbetstagarbegreppet bli exklusivt avgorande fér det omrade dir inférsel ir
mojlig. Hovritten diskuterar emellertid om den extensivare grinsen har
dragits pa lampligaste sitt. Enligt hovrétten tinns det i férevarande sam-
manhang knappast anledning att med avloning jamstilla bara ersittning
for personlig arbetsinsats och dérvid sirskilt betona betydelsen av gilde-
nérens arbetsforhallanden. Hovratten yttrar vidare.

Visserligen har inférsel traditionellt blott anvéints betraffande 16n och en
del liknande ersitiningsformer men skilet for denna inskrinkning lir
framfor allt vara att behovet av en annan typ av exekution &n utmitning
hir framtrift i sarskilt hég grad (jfr bet. s. 51 ff, NJA II 1917 s. 522 ff).
Enligt hovrittens mening har det effektiva och férhallandevis enkla infér-
selinstitutet si patagliga fordelar, att man icke bor draga sig f6r att i griins-
fall tilldita denna exekutionsform ocksa nar utméitning dr méjlig (jfr bet. s.

731, 78, 103), om inférsel framstar som lamplig av rattstekniska skal eller
eljest.

Hovritten tar vidare upp fragan om inférsel i styrelsearvoden och liknan-
de ersittning. Beredningen har ansett exekutionsramen inte kunna anvéan-
das i detta fall (bet. s. 95). Att vederborande inte deltar regelbundet i det
lépande arbetet lir dock enligt hovritten inte kunna motivera en sadan
inskrdnkning i exekutionsmdjligheten. I sammanhanget kan nidmnas att
socialstyrelsen anser att, om inférsel skall kunna meddelas i arvoden for
statliga och kommunala fértroendeuppdrag (jfr bet. s. 95 ), detta i val si
hog grad bor gilla »typiska styrelsearvodens.

I vissa remissyttranden gors uttalanden betriffande en del speciella till-
lampningsproblem. Ldnsstyrelserna i Vdsterbottens och Norrbottens ldn vill
att inforsel skall kunna meddelas i periodiska utbetalningar frian yrkessam-
manslutningar, som fér medlemmarnas rikning férmedlar uppdrag och
inkasserar likvid déarfor, t.ex. de fraktavgifter som lastbilsikare uppbir
efter avriakning for varje manad. Exekutionsvdsendets organisationsndmnd
anser, att inférsel i omskolningsbidrag skall fa 4ga rum fér familjerittsliga
underhéllsbidrag. Socialstyrelsen avvisar tanken pa inforsel i omskolnings-
bidrag. Styrelsen framhaller, att hela rehabiliteringstanken — arbetstri-
ning, omskolning ete. — utgor en satsning diar de som handhar rehabilite-
ringen bor fa avgora vad vederborande tal av ekonomiska och andra bérdor.
Inte heller arbetsmarknadsstyrelsen bitrader beredningens uppfattning be-
triffande inforsel i omskolningsbidrag. Styrelsen framhéller behovet av sa
klart bestimda exekutionsregler som mdjligt nir det géller inforsel och ut-
maitning i statliga bidrag pa det sociala omradet. Vidare sigs foljande.
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Vid sina 6vervéganden i dessa hdnseenden har beredningen séirskilt fram-
héillit betydelsen av att underhallshidrag kan uttas. Otvivelaktigt bér sir-
skild hiansyn tas hértill. Betriffande statliga bidrag till omskolning av ar-
betslosa vill styrelsen dock framhaélla, att dessa utbildningsbidrag ar sam-
mansatta s& att sirskilt familjetilligg for make och barn (dven ensamstien-
de med barn) utgir. I princip utbetalas samtliga bidrag till den utbildade
sjdlv. Darest sarskilda skal foreligger, ma viss del av bidraget utbetalas till
make eller annan av bidragstagaren godtagen person. De oligenheter for
underhallsberiittigade som kan tinkas uppstd med nu gillande regler be-
traffande inforsel och utbetalning av utbildningsbidrag torde kunna fére-
byggas genom administrativa féreskrifter av Kungl. Maj:t eller av styrelsen
med stéd av 13 § kungl. kungorelsen om utbildningsbidrag &t arbetslosa
m. fl. (SFS 1963: 427, dndr. 1964: 492).

Arbetsmarknadsstyrelsens betédnkligheter betriffande omskolningsbidrag
avser inte bara inférsel utan ocksi utméitning i 16n. Det ar enligt styrelsen
angeldget att statliga bidrag med sadant socialt syfte som omskelning eller
hjalp till flyttning av arbetsldsa inte skall kunna angripas genom utméitning
for olika slags fordringar. Bidragen ar inte berdknade med nagon héinsyn
till sidana eventuella reduktioner av utgdende belopp. Styrelsen hinvisar
till forslaget i 66 § 2 mom. UL jamte motiv och foreslar att samma princip
som dir fitt komma till uttryck betrdffande sociala bidrag fran stat och
kommun ocksd far gora sig gillande vid inférsel och utméitning i 16n. Hov-
ratten for Nedre Norrland kritiserar beredningens uttalande (bet. s. 97),
att medel som har betalats in till sirskild semesterkassa regelméssigt inte
bér komma i fraga for inforsel. Omtanken om géldendren anses hir ha
drivits vil langt. Sirskilt vid inférsel for underhallsbidrag lar enligt hov-
ritten inte kunna undvikas att ocksd medel avsedda fér semester tas i an-
sprak. Liknande uppfatining uttalas av erekutionsvdsendets organisations-
ndmnd.

Fran en del hill har yppats betidnkligheter betriffande férslaget att infor-
sel skall kunna ske i vederlag for utnyttjande av rétt till litterart eller
konstnirligt verk eller annat dylikt. Nigra instanser, exekutionsvdisendets
organisationsndmnd och Sveriges forfattareférening vénder sig speciellt mot
beredningens motivuttalande att, om en forfattare ir relativt fast knuten
till ett forlag, det bor vara mdjligt att Iata beslut om inférsel omfatta all den
ersittning som forfattaren pa grund av redan ingdngna eller framdeles till-
kommande forlagskontrakt har att uppbéira fran forlaget. De ifragasitter
limpligheten av att bevilja inforsel i en ritt som 4nnu inte har uppkommit.
Ett sddant forfarande sigs kunna verka himmande pa gildenirens pro-
duktion samt strida mot hittills tillimpade grundsatser. Enligt nimndens
mening bor det kravet alltid uppstéillas, att gidldeniren pa grund av traffat
avtal atminstone har en villkorad ratt till vederlag. Forfattareforeningen
foreslar for sin del ett tillagg i lagtexten av innehall, att inforsel i vederlag
for utnyttjande av litterdrt eller konstnérligt verk inte fAr medges forrin
verket foreligger och hembjudits den hos vilken inférseln skall ske.
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I ett par yttranden avstyrks det nimnda forslaget. JK &beropar, att de
aktuella vederlagen ar atkomliga fér utméitning i sd vid utstrickning, att
det i fridga om férhillandet mellan borgenir och gildenidr knappast kan
anses innebira nagon stérre férdel for borgeniiren att ocksa erhalla tillgang
till inforsel. Daremot ar det for forhéllandet mellan borgenirerna inbérdes
av avgorande betydelse om deras fordringsansprik ar inforselberittigade
eller inte. Av de inforselbara fordringsanspraken ar det bara de familje-
riattsliga underhéllsbidragen som i sammanhanget ar fortjinta av upp-
mérksamhet. For deras vidkommande ténker sig JK ett stadgande av inne-
hall att vid konkurrens utmétning fér underhallsbidrag avseende viss be-
gransad tid alltid skulle dga foretride framfér andra utmitningsansprak.
Svenska bokférliggareféreningen forklarar att skillnaden mellan avléning
och foérfattarroyalty dr betydande. Enligt féreningen ar det betridffande for-
fattarhonorar tillrickligt med stadgandet att med arbetstagares avloning
skall jamstédllas annan ersidttning fér personlig arbetsinsats. Genom eit
sadant stadgande siags det vara mojligt att med inférsel komma at forfattar-
ersittningar som ar regelmissigt utfallande och dven i ovrigt beskaffade s&
att de lampar sig for denna exekutionsform.

Férsdkringsinspektionen och Svenska Forsdkringsbolags riksférbund har
inte nagot att erinra mot att inférsel skall fa beviljas ocksd i andra perio-
diska féormaner dn pensioner och livriantor. Riksférbundet framhéller emel-
lertid betraffande samtliga typer av formaner att, om de inte kan tas i mait,
de inte heller bor kunna utnyttjas for inférsel annat &n fér familjerittsliga
underhallsbidrag. Riksférsdkringsverket finner det tveksamt om forslaget
innebar att inforsel skall kunna ske i engangs- eller kapitalbelopp som
betalas ut i stillet f6r livranta eller pension eller del didrav. Sadana utbetal-
ningar forekommer enligt verket i inte ringa utstrickning inom yrkesskade-
forsikringen och angridnsande lagstiftning.

Betriaffande foreskriften om inférsel i sjukpenning och annan dagersatt-
ning uttalar kronofogdemyndigheten i Luled distrikt att genom beslut av
hogsta domstolen avgjorts (beslut nr 339 den 27/3 1965), att inforsel inte kan
meddelas i daghjalp som utgar fran erkénd arbetsléshetskassa. Kronofogde-
myndigheten foreslar emellertid att inférselobjekten vidgas till att omfatta
denna typ av dagersittning. Onskemél av liknande slag uttalas av bl. a.
ldnsstyrelsen i Malméhus ldn och flera barnavirdsnimnder. 1 samman-
hanget anmaérks, att férmaner frin arbetsloshetskassor pd samma sitt som
formaner fran sjukférsikring ar skattefria.

2.4. Andra fragor betriffande inforselinstitutet
2.4.1. Lagberedningen
Forum. Som har anméirkils under 2.1.1. handliggs inférselméal av utmat-

ningsman i den ort dir lénen utbetalas. Beredningen framhéller, att det vid
flera tillfillen har kritiserats, att inférseln skall handhas av utmitnings-



28 Kungl. Maj:ts proposition nr 130 ar 1968

mannen pa utbetalningsorten och att framstillningar har gjorts, att beho-
righeten i stillet ges till utméitningsmannen i gildenirens hemort. Aven den
nuvarande ordningen har dock haft sina foresprikare.

Beredningen papekar, att nigra uttryckliga regler om utmitningsmans
lokala kompetens tidigare inte fanns ens i UL. Efter lagindring ar 1963
foreskrivs emellertid - - med avvikelse frin vad som férut har ansetts gilla
— som huvudregel i 56 § UL, att utmatning soks dir gildeniiren har sitt
hemvist, dvs. dar han 4r bosatt.

Enligt beredningens mening har de skil som lag till grund fér de nya
forumreglerna i UL sin giltighet ocksd nir det giller inférsel. Det anses
sialunda praktiskt formanligt for en underhallsberittigad att han kan be-
gara inférsel hos utmitningsmannen dir den underhallsskyldige bor, i
synnerhet om han inte vet hos vem denne for tillfidllet har arbete. Ett annat
skil for att utmétningsmannen i hemvistorten skall vara behorig ar att rest-
langd over skatter och sakdreslangd Gver boter normalt kommer till honom.
Han bor d4 kunna till provning ta upp fragan om inférsel. Sjilvfallet ir det
vidare ett starkt 6nskemal att samma huvudregel far gilla fér utmitnings-
mannens behorighet nir fraga ar om inférsel som nir det giller utmétning.
Ansokan bér rutinmissigt kunna géras hos samma utmitningsman.

For gildenéren torde det regelmissigt vara till fordel att inférselmalet
handlidggs av utmitningsmannen diar han bor. De nya bestimmelserna an-
gdende utmitningsmans behdrighet i friga om utmitning asyftar silunda
bl. a. att frimja utredningen om gildenirens beneficium. Beredningen pa-
pekar, att samma synpunkt gér sig géllande betriffande inforsel. For ut-
métningsmannen torde det knappast vara férenat med nigon oligenhet,
om han far vdnda sig till arbetsgivare eller annan som har kontor eller ex-
pedition pa annan plats. Beredningen medger dock att det med nuvarande
ordning ér en foérdel, att utmétningsmannen kan littare 6vervaka och
snabbare ingripa mot sddana arbetsgivare som inte dr helt palitliga.

For arbetsgivaren ir det naturligen bekvdmast, om han inte behdver ha
att géra med ndgon annan dn utmitningsmannen pa den ort dir utbetal-
ning av lénen dger rum. Motsvarande géller pensionsinrittning som skall
betala ut pensioner till ett stort antal pensionstagare. Beredningen fram-
héller emellertid, att med de mekaniska hjilpmedel fér bokféring och
loneutbetalning som numera anvénds vid stérre féretag det i allménhet inte
bor moéta ndmnvird svarighet att redovisa inforselmedel till mer &n en
utmétningsman. Skulle det undantagsvis vara betungande kan man ordna
det sd, att utmitningsmannen i gildendrens hemort far pakalla bitride av
utmétningsmannen dir utbetalningen sker i och foér redovisningen fran
arbhetsgivaren eller pensionsinrittningen.

I fortsdtiningen forklarar beredningen att i friga om utmitning nu-
mera géller, att inte bara utmitningsmannen dér gildendren bor utan
dven utmitningsmannen dir utmétningsbar egendom finns skall vara be-
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horig att handligga sidant mal. Betraffande inférsel moter vissa betiank-
ligheter mot en sadan alternativ kompetens. Inférsel har, i motsats till
utmitning, normalt inte karaktir av engangsingripande utan fortgar under
en viss tid. For uttagande av underhallsbidrag pagar inforsel ofta t. o. m. at-
skilliga ar i féljd. Under tiden kan det bli aktuellt att verkstilla inforsel
aven for annan fordran. Det dr onskvirt, att olika mal om inférsel mot
samma géldenir si 1angt mojligt ankommer pd en och samma utmitnings-
man, vilket talar emot alternativa fora.

Enligt beredningen talar silunda starka skél for att inforsel bér hand-
laggas av utmitningsmannen i gildendrens hemort med ritt fér denne
att, nir betalning skall ske fran ort utom hans distrikt, erhialla bitride av
utmétningsmannen i den orten. Beredningen har utformat sitt forslag i
dverensstimmelse hirmed.

Betriffande specialregeln om ritt att erhalla bitrdde innebér forslaget,
att utmitningsmannen i utbetalningsorten kan fa hjilpa till ocksi i andra
hinseenden in i fraga om redovisning fran arbetsgivare m. fl. Beredningen
framhdller att i samtliga fall, nir utméitningsmannen i hemorten har pa-
kallat bitrdde, det ar han sjilv som behaller ansvaret f6r inférseln. Utmiit-
ningsmannen i utbetalningsorten har bara att fungera som mellanhand.
Nérmare bestimmelser angiende samarbetet mellan utmétningsméinnen
bér meddelas i administrativ ordning. I samma ordning kan ges bestim-
melser att, om gildeniren flyttar sedan inférseln har beviljats, inforsel-
malet skall flyttas dver till utmétningsmannen pa den nya orten.

Beredningen framhaller, att inforsel kan komma i fraga dven mot gilde-
nér som inte ar bosatt hér i riket men dnda hérifran uppbér 16n, pension
cller annan inkomst i vilken inférsel far ske. Det foreslds att fraga om
inférsel i siddant fall skall tas upp av utmitningsmannen dir arbets-
givaren eller, i frdga om inforsel i annan f6rmén an avléning, den som skall
utge féorménen finns. Oftast dr utbetalaren juridisk person, och inférseln
skall d& handliggas av utmitningsmannen dir den juridiska personen har
sitt forum, dvs. styrelsen har sitt sate.

Forbehallsbelopp och inférselbelopp. I 6verensstimmelse med gillande ritt
skall utméitningsmannen enligt beredningsférslaget i beslut om inforsel
bestimma dels hur mycket som skall innehallas pa 16nen (inférselbelopp)
och dels ett belopp som skall vara gildeniren férbehallet (férbehdllsbe-
lopp). Betraffande reglerna fér bestimningen av inférsel- och férbehallsbe-
loppen har beredningen emellertid féreslagit vissa nyheter.

F.n. géaller betriffande forbehallsbeloppet att det skall motsvara vad
gildendren kan anses behdva till underhall fér sig sjilv och fér make och
oforsorjda barn eller adoptivbarn som inte atnjuter underhéallsbidrag av
honom. Beloppet far bestammas olika for siirskilda 16netilifallen inom viss
tidsperiod, om det behdvs av hénsyn till gdldenérens hyresbetalning eller
andra sarskilda omstandigheter (7 § forsta stycket InfL).
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Beredningen foreslar, att forbehéllsbeloppet skall bestimmas med hén-
syn till gildenirens eget underhall och familjens behov, samt till fullgé-
rande av betalningsskyldighet till annan, vilken vid inférsel njuter lika ritt
som sokanden eller bittre riatt 4n denne. Eftersom gillande lags bestim-
melser inte har tolkats strikt efter ordalydelsen, ar skillnaden i férhillande
till nuvarande praxis inte si stor som i férstone kan synas.

Till galdendrens familj bor rdknas hustru och egna eller gemensamma
barn (eller adoptivbarn), 4ven om familjen till f6ljd av hemskillnad eller
sondring eller av annan orsak lever splittrad. Till gdldendrens familj hor
dven barn till hustrun, om vilka hon har vardnaden (jfr 7 kap. 4 och 5 §§
FB). Om man och kvinna varaktigt sammanbor under iktenskapsliknande
forhallanden, bor de ocksd kunna anses som en familj, oavsett om de har
barn tillsammans eller inte. Aven fosterbarn bor rdknas som familjemed-
lem, om forhallandet ar varaktigt. Till familjen kan didremot inte rdknas
fader, moder eller annan anférvant till gdldenéren, dven om han eller hon
sammanbor med denne. I regel har ocksd vederbérande egen inkomst i
form av pension eller eljest, och samboendet medfér dirfér numera i all-
méanhet inte nigon 6kad ekonomisk belastning fér gildenéren.

Forslaget att medel far forbehéllas gildendren till fullgérande av betal-
ningsskyldighet till annan, vilken vid inférsel njuter lika ritt som sokan-
den eller bittre ritt 4n denne, anknyter till nuvarande praxis (bet. s. 137).
Avsikten med forslaget dr att om inforsel exempelvis skall ske f6r uttagan-
de av skatt och det upplyses, att gidldendren frivilligt betalar faststillt
underhallsbidrag till franskild make, den underhallsberéttigade skall for-
siattas i samma ldge som om bidraget uttogs genom inforsel.

Beredningen framhaller att det belopp som skall férbehallas gildenéiren
och hans familj bér bestimmas pa ett tidsenligt sétt men att det naturligt-
vis inte kan sidttas s hogt. Det gér inte att helt f6lja en schablon utan viss
hinsyn maéste tas till omstdndigheterna i varje sarskilt fall, till ofrdnkom-
liga fasta utgifter som hyra osv. Géldenidrens kostnader i och foér arbetet
méste beaktas. Bland andra omstindigheter som kan inverka nidmner
beredningen sjuklighet eller invaliditet inom familjen. Hur linge inférseln
kan vintas pagd dr ocksa av betydelse. I viss utstrickning méste ocksa
dndamaélet med inférseln beaktas. Nar det t. ex. géller uttagande av under-
hall som inte forskotteras av det allminna bor gdldenérens och hans familjs
behov vigas mot den underhallsberdttigades ansprak att inte bli forsatt
i ett obilligt och kanske simre lige 4n gidldenéren.

Enligt beredningen ligger det i sakens natur att medel i regel reserveras
fram till nista avléningsdag. Gédldenidren kan emellertid ha fasta utgifter
med ldngre tidsmellanrum. Erforderliga medel méaste reserveras ocksd for
sddana d&ndamal. Hinder moter inte att utméitningsmannen bestimmer att
ett hogre belopp skall reserveras vid vissa avléningstillfillen, t. ex. ndrmast
fére varje hyresbetalning.
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Till ledning for utmétningsmannens bestimmande av inférselbeloppets
storlek féreslar beredningen en ny regel. Denna utsiger att vid inférselbe-
loppets bestimmande skélig hiansyn skall tas till arbetets mer eller mindre
krdvande art och de omstindigheter under vilka det utférs. Beredningen
framhéller till stéd for forslaget f6ljande.

Bestdmningen av inforselbeloppets storlek beror inte bara pa hur stort
belopp som skall drivas in utan ocksa pi andra omstindigheter siasom ford-
ringens art, risken for preskription och géldendrens arbetsforhallanden.
Vid inforsel for underhallshidrag bér utméitningsmannen striva efter att
driva in 4tminstone sa mycket som svarar mot det l16pande bidraget. Reste-
rar dven underhéllsbidrag for forfluten tid, maste inforselbeloppet bestim-
mas hégre, om restantierna skall kunna nedbringas.

En allt fér snabb takt vid indrivningen av restantierma kan vara hard
mot gildeniren och férfela sitt syfte genom att betaga honom arbetsviljan.
Men édven om faran for att gildenidren skall tappa arbetslusten till £61jd
av inforseln inte bedéms vara akut, kan det ibland vara skaligt att han inte
utsitts f6r hardare press.

Atgirder mot vissa illojala forfaranden. Beredningen papekar, att gilde-
nirer emellanit genom skentransaktioner eller liknande sdker dra undan
sina inkomster fran exekution. En siddan metod 4r att gildenidren arbetar
1 rorelse, som hans make eller annan nérstdende driver eller hos ett familje-
bolag, utan att han far nagon 16n eller mot si 1ag ersittning att inférsel
déri inte kan 4ga rum. Forfarandet torde hittills ha varit relativt sillsynt
men behov av ingripande har yppats, atminstone nér gidldeniren séker un-
dandra sig att erligga underhallsbidrag eller ddrmed jédmstillt bidrag till
kommun. Nigon annan mdéjlighet torde hirvid inte sti till buds 4dn att
aldgga den som har den underhallsskyldige i sin tjanst att till utmétnings-
mannen betala vissa periodiska belopp som kan bli foremal for exekution.
Det ar tydligt att en s&dan befogenhet for utmétningsmannen maéaste hand-
has med varsamhet och inte far begagnas i andra fall &n nir saken &r
uppenbar.

Beredningen féreslar en bestimmelse med det angivna syftet (14 § i be-
redningsforslaget). Bestimmelsen antas framst kunna bli av betydelse, nér
uppsatet med transaktionen ér att mojliggora for bidragsskyldig att undan-
dra sig forpliktelsen mot den underhallsberittigade eller kommunen. Dess
tilldmplighet har emellertid inte inskrinkts till sidana situationer. Bered-
ningen har inte ansett det 6nskvirt, att man skall behéva stimpla férhallan-
det som direkt illojalt. Hirigenom skulle skapas bevissvarigheter betriffan-
de vederbdrandes uppsat. Det torde inte vara alldeles ovanligt att anhériga
arbetar mot uppenbart for lag ersiattning utan att detta arrangerats med
tanke pi att undgd underhallsplikt. Det synes darfér limpligast, att det exe-
kutiva ingripandet far 4ga rum pa objektiv grund.

I forslaget forutsitts, att gdldenéren arbetar i annans forvirvsverksam-
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het och att det alltsa inte racker att han gar till handa med rent personliga
tjanster. Vidare fordras att gialdenéirens arbetsinsats ar av den natur och om-
fattning att 16n normalt skulle utgd. Om géildeniren uppbar viss erséattning
blir bestimmelsen tillimplig bara om erséittningen ir uppenbart for lag.
Att ersidtiningen understiger marknadsmassig 16n ar inte i och fér sig till-
riacklig anledning till ingripande. Néar ett ingripande &r behévligt, har ut-
mitningsmannen att bestimma hur mycket arbetsgivaren skall vara skyldig
att betala per minad eller annan lamplig tidsperiod.

Jimkning av underhallsbidrag. Beredningen framhaéller, att vissa regler
som féreslds om fordelning mellan flera sékande av innehéllet belopp vid
inférsel (8 § i beredningsforslaget) kan leda till oldmpliga resultat. Detta
giller fall av underhallsskyldighet nar bidraget ar bestdmt till f6r hogt be-
lopp. Risk harfér kan sérskilt foreligga néir bidrag utges av make till andra
maken men makarna sammanbor eller lever atskilda av annan anledning dn
sondring eller hem- eller dktenskapsskillnad. Vid prévning av fraga om un-
derhallsskyldighet enligt 5 kap. 5 § GB, som déirvid ar tillimplig, r réatten
bunden av parternas sétt att utféra sin talan och har dven i 6vrigt ringa
mojlighet att beakta den inverkan bidragsskyldigheten kan f4 pa utom-
stdende borgenirers intressen. Bidragsskyldigheten kan ocksd faststiillas
genom avtal. Beredningen papekar att syftet med bestimmelsen i 5 kap.
58§ GB och den hiremot korresponderande inférselméjligheten emellertid
bara ar att bereda familjen det underhall som med héinsyn till makarnas
villkor kan anses tillborligt. Den omstéindigheten att bidragsskyldighet har
blivit faststdlld genom dom eller avtal bér inte medféra att familjen, om
inforsel begirs, skall komma i béttre lige gentemot utomstiendes konkur-
rerande ansprak 4n om ndgot underhallsbidrag inte har blivit faststillt.
Enligt beredningen kan det fdven i andra fall intraffa att underhallsbidrag
ar for hoga.

Gillande lag har inte nagon tillfredsstdllande 16sning pa det har aktuella
problemet (jfr 16 § Infl.). Beredningen foreslar emellertid att ett for hogt
underhéllsbidrag som vid inférsel konkurrerar med andra fordringsansprak
skall kunna jamkas (9 § i beredningsférslaget). Beredningen avser hirmed
inte att géra dndring i vad som genom dom eller avtal har blivit bestamt
utan bara att utmétningsmannen i samband med inférsel skall vid tillimp-
ning av férdelningsreglerna kunna bortse fran den del av bidraget som 6ver-
skjuter skiligt belopp. Betalningsskyldigheten kvarstar allts4 med oférand-
rat belopp. Av syftet med bestimmelsen féljer, att det inte bara 4r bidrag
for framtiden som kan jamkas utan att reduktion kan géras dven nir
det géller fordran pa underhall foér forfluten tid.

I frdga om forutsattningarna for att jamkning skall f& ske gors i for-
slaget skillnad mellan underhéillsbidrag enligt 5 kap. 5§ GB och annat
underhallshidrag. 1 det forra fallet skall jimkning kunna fga rum sa snart
bidraget Overstiger vad som skiligen bor tillkomma familjen. Prévningen
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hirav bor ske efter samma grunder som vid bestimmande av det belopp
som skall férbehallas gildeniren vid inférsel. Betriffande underhallshidrag
i andra fall har férutsittningarna for jimkning bestimts sndvare. Bara
om underhéllsbidraget ir otillborligt hogt skall jamkning fa ske.

Vidare uttalar beredningen att svarigheter, liknande de nu berorda, kan
uppkomma vid tillimpning av andra regler om prioritet for underhalls-
fordran som tas ut genom inférsel. Inforsel for underhallsbidrag dger sa-
lunda enligt forslaget foretride framfér bade skatteavdrag och léneutmit-
ning. Med anledning hirav har beredningen féreskrivit, att reglerna om
jamkning av underhallsbidrag vid inforsel skall dga motsvarande tillimp-
ning om skatteavdrag eller utmitning inte kan dga rum till f61jd av inférsel
for underhallsbidrag.

Ovrigt. Beredningen har i ovrigt utformat inforselinstitutet sa, att det
overensstimmer med utformningen i gillande lag. Vissa mindre avvikelser
forekommer emellertid. Betridffande dessa kan hiinvisas till framstillningen
under 5.1.

2.4.2. Yttrandena

Forum. De féreslagna forumreglerna har tillstyrkis eller limnats utan
erinran av det 6verviagande flertalet remissinstanser. En del instanser har
emellertid avstyrkt forslaget. En liten grupp instanser ir tveksamma och
avstar fran att ta stindpunkt.

Manga av de tillstyrkande remissorganen understryker det férdelaktiga
i att gildenérens forsérjningsborda och andra omstédndigheter, som ir av
betydelse for bestimmandet av férbehallsbeloppet, genom forslaget kan
beaktas biéttre dn f.n. Hit hér t.ex. socialstyrelsen, linsstyrelserna i
Stockholms och Jdmtlands lin samt dtskilliga kronofogdemyndigheter. 1
flera remissvar framhalls vidare sambandet med forumbestimmelserna
vid utmitning och med moderniseringen av reglerna om léneutmétning.
Man bitrdder i allménhet beredningens uppfattning att de alternativa fo-
rumreglerna vid utmitning inte bor goras tillimpliga pa inforselinstitutet.

Fran en del hall patalas sirskilt att samma utméitningsman bor hand-
ligga de olika formerna av exekution i 16n. Flera kronofogdemyndigheter
~— t.ex. de i Kristianstads och Boras distrikt — papekar att forslaget for
med sig en avlastning av inforselirendena fran de storsta stiderna. I och for
sig har man inte nagot att inviinda mot en proportionellt sett jamnare for-
delning av drendena.

Riksrevisionsverket har inte nagot att erinra mot forslaget att utmit-
ningsmannen i gildenirens hemort skall vara behérig att handha inférsel.
Inte heller finns det enligt verket allmint sett nigot att invinda mot be-
stimmelsen att bitride kan pakallas av utmitningsmannen i utbetalnings-
orten. Verket stéller sig emellertid avvisande till sistnAmnda bestimmelse
i vad den avser mdéjlighet for arbetsgivare och férmansutbetalare att via
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utmitningsmannen i utbetalningsorten som mellanhand ombesdrja redo-
visningen. Forfaringssittet anses fran bokforings- och revisionstekniska
synpunkter mindre limpligt. Verket ifragasiiter om redovisning genom
mellanhand 4r av behovet pakallad. Liknande uppfattning uttalas av bl a.
linsstyrelsen i Kopparbergs lin och kronofogdemyndigheterna i Motala och
Hudiksvalls distrikt.

Enligt kronofogdemyndigheten i Huddinge distrikt torde det med den ut-
betalningsteknik som dagens arbetsgivare forfogar over i praktiken vara
ovidkommande om redovisningen skall ske till en eller flera utmétnings-
min. Svenska arbetsgivareféreningen diremot understryker vikten av att en
arbetsgivare, som begir att fi redovisa till utmétningsmannen pa utbetal-
ningsorten och som kan ange sakligt skil for denna begéran, ocksi tillats
att fa gora detta.

Till de avstyrkande remissorganen hér 04, som ifragasitter om inte ut-
métningsmannen bdr befrias fran skyldigheten att i varje mal faststélla for-
behallsbelopp. Genomf{érs en sddan férenkling av forfarandet kan lamplig-
heten av den foreslagna forumregeln starkt betvivlas. Det anses sdlunda
irrationellt att sprida ut de nuvarande i Stockholm handlagda inférselmé-
len, som utgor inte mindre dn en fjirdedel av hela rikets, pa skilda distrikt.
OA siger sig inte ha forbisett att olika forumbestimmelser for utméitning
och inférsel kan leda till svarigheter men dessa oldgenheter bor inte over-
skattas.

En annan instans som &r negativt instilld till forslaget ir exekutionsvd-
sendets organisationsndmnd. Frigan om vilken utmétningsman som skall
vara behérig ir enligt nimnden huvudsakligen av organisatorisk och ad-
ministrativ natur. Namnden utgar frin att arbetsgivare med manga an-
stillda, t. ex. rederier och stérre byggnadsforetag, i betydande utstrickning
kommer att begira att fa redovisa till utmétningsmannen i utbetalnings-
orten. Den foreslagna forumindringen synes dirfor komma att medfora
avsevirda administrativa svarigheter och ett visentligt merarbete, minskad
kontroll Gver samt férsimrad kontakt med arbetsgivarna. Nagon nimnvérd
fordel vare sig for sokanden eller gildendren torde inte uppkomma. Ldns-
styrelsen i Vdsternorrlands lin framhaller att néringslivets inriktning gar
mot allt storre produktionsenheter och att spridda féretagsenheter koncen-
treras till ett fatal orter. Genom datateknikens utveckling torde 16neutbetal-
ningssittet koncentreras till 4n féirre platser. P4 grund harav anser lanssty-
relsen det var mera rationellt och effektivt om utmétningsmannen pa
utbetalningsorten helt Svertar inforselirendet frdn utmétningsmannen i
bosittningsorten sedan denne har verkstillt erforderlig utredning rorande
gildendrens ekonomiska férhallanden. Andra remissinstanser som avstyr-
ker forslaget ar t.ex. linsstyrelsen i Malméhus lin, Féreningen Sveriges
kronofogdar, Sveriges Radio AB samt flera kronofogdemyndigheter, bl. a.
de i Goteborgs och Malmé distrikt.
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I gruppen av tveksamima remissinstanser ingar bl. a. Iinsstyrelsen i Norr-
bottens lin. Hit hoér vidare kronofogdemyndigheten i Jonkopings distrikt,
som férklarar att inférsel och utmétning i 16n mot en och samma géildenir
kan komma att handliggas av olika utmitningsmin genom att den sist-
nimnda exekutionsformen enligt 56 § UL far ske vid alternativa fora. Kro-
nofogdemyndigheten i Eskilstuna distrikt patalar de olagenheter som kan
uppkomma dérigenom att det ofta inte ar kant fér en utméitningsman att
gildenédren har bytt bostad samtidigt som han behallit sitt arbete.

Forbehallsbelopp och inférselbelopp. Foreslagna regler till ledning fo6r
bestimmandet av géldenirens f6rbeh4dllsbelopp har av exekutions-
vasendets organisationsndmnd liksom 6vriga remissinstanser tillstyrkts
eller lamnats utan erinran. Remissgranskningen har emellertid pa en del
hall foranlett speciella uttalanden.

Socialpolitiska kommittén understryker vikten av att storleken av det
belopp som skall férbehallas géldeniren alltid prévas med hinsyn till om-
stindighelerna i det individuella fallet. Sveriges Radio AB papekar att det
inte dr ovanligt att en utmitningsman i olika drenden mot samma gilde-
nér faststéller olika férbehéllsbelopp. Enligt bolaget bor ett forbehallsbe-
lopp, som en gang har fastslillts i ett inférselirende mot viss galdenar,
kunna gilla ytterligare inférselbeslut mot samma gildenir inom giltighets-
tiden for det forsta beslutet.

Hovrdtten for Vistra Sverige anmirker pa att uttrycket familj har en i
viss méan svidvande innebdrd och ifragasitter om inte metoden i InfL att
rikna upp de personer till vilka héinsyn skall tas ir #gnad att skapa stérre
klarhet for réttstillimpningen. Socialstyrelsen ater anser det knappast er-
forderligt att genom si ingdende anvisningar binda prévningen av det be-
lopp som skall férbehallas. Styrelsen a4r av den uppfattningen att nir det
i lagtexten talas om familjens behov hinsyn bér tas till alla hushallsmed-
lemmar med beaktande givetvis av deras resp. ekonomiska stallning. TCO
utvecklar synpunkter pa frigan om aldringar som underhalls av gildeniren
skall beaktas vid bestimmandet av det férbehallna beloppet. Enligt TCO
bor, s& linge Aldringsvardsproblemet 4nnu inte ar 15st, hinsyn tas till vad
som faktiskt utges i form av underhall i pengar e. d.

Sveriges forfattareférening erinrar om forfattarhonorarets specifika ka-
raktar och anser att ett uttalande av beredningen, att heneficium knappast
kan fi berdknas for langre tid 4n ett par manader (bet s. 142), vara vil
kategoriskt for dessa fall.

Den nya regeln till ledning fér utméitningsmannens avgérande av in-
forselbeloppets storlek har i allminhet limnats utan erinran. Viss
kritik har emellertid framforts. Hovrdtten fér Nedre Norrland avstyrker
salunda foéreskriften att vid inforselbeloppets bestimmande skall tas skalig
hénsyn till arbetets mer eller mindre krivande art m. m. Det kan fran rent

3 - Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 130
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principiella synpunkter sittas i friga om en inférselsékande bor sattas
i ett simre lige, nir gildeniren har ett pressande yrke 4n eljest. Personer
som utdvar sina yrken under sirskilt riskabla eller eljest fysiskt eller psy-
kiskt krdvande foérhallanden torde i allminhet vara férhallandevis val
avlonade. Det synes knappast motiverat att i detta sammanhang sétta dem
i ett gynnsammare lidge 4n andra. Eftersom bestdmmelsen ger stort utrym-
me for skalighetshedémningar, kan den dessutom befaras komma att bereda
utmétningsméinnen vil stora svarigheter vid tillimpningen.

Kriminalvdrdsstyrelsen, riksrevisionsverket samt ldnsstyrelsen i Stock-
holms lin anser att bestimmelsen om arbetets mer eller mindre kriavande
art ete. 4r otydlig och behdver preciseras. Lénsstyrelsen framhéaller att det
av ordalagen inte klart framgéar vad beredningen har asyftat. Motiveringen
till bestimmelsen synes emellertid tyda pa att man velat — med hénsyn till
bl. a. vixlande férhallanden — uttryckligen lagfiasta en rekommendation
om smidighet i forfarandet gentemot gildendren. Bestimmelsens utform-
ning ger enligt lansstyrelsen inte tackning for en sidan innebdrd.

Atgérder mot vissa illojala forfaranden. Férslaget i denna del har rént
stor uppmirksamhet. Remissopinionen 4r i huvudsak positiv. Ganska
manga remissinstanser anser t.o.m. att tillimpningsomradet fér bestdm-
melserna kan vidgas till att omfatta samtliga inférselbara fordringar.
Nigra fi instanser avstyrker emellertid forslaget och anmérker pa att ut-
mitningsminnen paldggs alltfér vanskliga avgéranden.

Ménga av de tillstyrkande remissinstanserna vitsordar behovet av det
aktuella férslaget. Till de positivt instillda hor bl. a. socialstyrelsen, linssty-
relsen i Gdvleborgs ldin, diskilliga kronofogdemyndigheter och barnavdrds-
namnder samt Sveriges advokatsamfund. Vidare hor hit alla de som vill
vidga bestdmmelsernas tillimpningsomrade si att de omfattar ocksa fall
av inférsel for skatter och avgifter samt boéter och viten, ndmligen Gdita
hovrdtt, lansstyrelserna i Kristianstads, Jimtlands, Vdsterbottens och Norr-
bottens lin samt exekutionsvdsendels organisationsndmnd.

Néagra remissinstanser lamnar forslaget i och for sig utan erinran men
framfér vissa betédnkligheter. Kronofogdemyndigheten i Eskilstuna distrikt
ir silunda tveksam med hinsyn till svarigheterna fér utmétningsmannen
att skaffa tillracklig utredning for tillimpning av bestimmelserna. Svenska
arbetsgivareféreningen understryker att bestimmelserna méste handhas
med varsamhet och inte fir begagnas i andra fall 4n nar saken ar uppen-
bar. TCO anser nirmare anvisningar behovliga for réttstillampningen.

Féreningen Sveriges hdradshdvdingar behandlar sirskilt den situationen
att arbetsgivaren av en eller annan anledning inte har mojlighet att betala
gildeniren marknadsmissig 16n. Det kan i siddana fall framstd som i hog
grad obilligt att tillimpa de féreslagna bestimmelserna. Motiven tyder
visserligen pa att dessa skall tillimpas med forsiktighet. Lagtexten ger
emellertid ingen antydan om restriktivitet. Féreningen férordar att, om
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bestimmelserna skall behillas, de ges en sddan utformning att stétande
resultat vid deras tillimpning undviks.

Bland de avstyrkande remissinstanserna mirks linsstyrelserna i Géote-
borgs och Bohus samt Orebro lin, vilka siger att den har aktuella préovning-
en av rattssikerhetsskil bér tillkomma domstol och inte administrativ myn-
dighet. Liknande uppfattning uttalas av hovrdtten fér Vdstra Sverige.

Jimkning av underhallsbidrag. Forslaget i denna del har i allminhet
tillstyrkts eller limnats utan erinran. P4 en del hall har emellertid betink-
ligheter yppats mot en ordning enligt vilken utmitningsmannen skall dga
befogenhet att jimka underhallsbidrag. Jimkningsbefogenheten anses vara
av sa ingripande natur att dess anvindande helst bor ske efter prévning
vid domstol.

Ezxekutionsvdsendets organisationsndmnd tillstyrker férslaget med hin-
syn till att domstolarnas avgéranden ménga ganger inte innebir nagon prov-
ning av om ett underhallsbelopp ar skiligt. Gota hovrdtt, som lamnar for-
slaget utan erinran, anser att nigot birande skil for att vid jimkning géra
skillnad mellan olika slags underhallsbidrag knappast finns. Enligt hov-
ratten bor jimkning for olika slags familjerittsliga fordringar kunna ske
pa samma sitt som foreslas betriaffande bidrag enligt 5 kap. 5 § GB.

JK godtar forslaget men foérklarar att tillimpningen bér féljas med upp-
mirksamhet. Enligt JK finns behov av ett centralt organ for vigledning och
tillsyn betridffande utsékningsrattens tillimpning.

Hovrdgtten fér Vdstra Sverige, som ir skeptisk mot férslaget, forklarar
att, om utméatningsmannen skall fi befogenhet att jimka bidrag, det bor
foreskrivas skyldighet att hora den underhéllsberittigade innan beslut fat-
tas. Ocksd ndgra kronofogdemyndigheter ser pa foérslaget med viss oro.

2.5. Andra fragor betriffande léneutmiitning

2.5.1. Lagberedningen

Allmiént. Beredningen framhaéller, att i den man exekution i 16n skall fa
forekomma vid sidan av inforselinstitutet det bor vara under visentligt me-
ra restriktiva villkor. Beredningen anser emellertid att, dven om Aterhall-
samhet iakttas, utmitning i 16n kan bli mera betydelsefull in den &r nu,
eftersom antalet 16ntagare procentuellt ékar och 1énerna har blivit langt
rikligare dn tidigare och fir antas komma alt stiga ytterligare. Andamals-
enligt reglerad &r utméiining i 16n férenad med flera uppenbara praktiska
férdelar jimférd med andra utmitningsformer. Foér utmitningsmannen
ar det sdlunda minst arbetskrdvande att verkstilla en exekution genom ett
betalningsférbud. Vidare ir verkstalligheten inte, som vid utmitning i 16s-
ore, forenad med realisationskostnader eller realisationsférlust. I fraga om
l6s6re kan verkstélligheten didremot medféra en betydande virdeférstoring
for gildenéren.
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Betriffande de villkor som fran angivna utgangspunkter bor gélla for ut-
miitning i 16n har beredningen inte ansett det limpligt att begrdnsa anvind-
ningen av denna exekutionsform till vissa kategorier av fordringsansprak.
I stillet har beredningen forsokt att pa andra siatt forebygga, att utmétning
i 16n blir foér betungande (67 b § i forslaget till lag om dndring i UL). Har-
vid har beredningen till en bérjan foreslagit viss tidsbegrinsning. Loneut-
mitning skall inte fa tillimpas mer an ett visst antal minader varje kalen-
derar. Vidare har beredningen fér utmitning av vanliga 16pande l6nein-
komster uppstillt en sirskild forutsittning. Denna innebar krav pa att
gildeniren skall ha visat ovilja att gora ratt fér sig. Beredningen har dven
foreslagit att gildendren vid 16neutméitning skall foérbehallas ett betydligt
vidstriacktare beneficium dn vid inférsel. Slutligen har beredningen fére-
slagit sirskilda bestimmelser till forebyggande av att gildendren berdvas
medel som ir avsedda for semester.

Beredningen framhaller, att 16neutmitning i den foreslagna ordningen
inte kan anvindas annat 4n nir gildendren har jamférelsevis rikliga in-
komster eller om han, som ofta ar fallet med yngre arbetstagare, saknar
familj och har begrinsade utgifter for eget behov.

Tidsbegrinsning. Beredningen foreslér, att det inte utan géildenirens
medgivande skall & ske utmétning i I6n i allmdnhet under lingre tid an
tre manader eller, om sirskilda skél foreligger, sex manader under ett och
samma kalenderar. Regeln i dmnet hdnfér sig inte till varje sdrskild ford-
ran, for vilken utmitning soks, utan anger i vilken utstrickning gildena-
rens 16n éver huvud taget far tas i ansprak genom utmétning.

For att gildeniren inte skall bli alltfér hart betungad foresldr bered-
ningen vidare, att utmitning inte under tva kalenderar efter varandra far
ske sa, att 16nen kommer att i en foljd eller utan stérre uppehall tas i an-
sprak under lingre tid 4n tre resp. sex ménader.

Enligt beredningen kan det av olika skil ligga i gildenérens intresse
att f& medge en i tiden utstrickt tillimpning av 16neutmétningen. Han kan
t. ex. vilja skydda annan egendom mot utmétning. Beredningen anser emel-
lertid att gildenirens medgivande lampligen inte bér vara ovillkorligt bin-
dande. Beredningen foreslar darfor, att gdldendren skall dga 4terkalla med-
givandet nir utmitning har tillimpats sex manader eller visentligt 4ndrade
forhallanden har intritt. Gildenirens medgivande far anses hénfora sig
bara till den fordran som &ir aktuell i malet. Om ytterligare en fordran
tillkommer och gildenéren inte medger att den lingre tiden tillimpas ocksé
for den fordringen, kan den nytillkomna utmitningssokanden fa vénta till
niista 4&r om utrymme for 16neutmétning under det 16pande aret inte lingre
finns.

Vad som nu sagts om utmétning av 16n i allménhet géller inte alla arbets-
ersittningar. Beredningen skiljer i sitt forslag mellan 16n i allménhet och
ackordslén, provision eller annat som innestdr fér lingre tid dn en mdnad.
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Till den sistnimnda gruppen har édven forts lon som gdldendren har ldtit
innestd hos arbetsgivaren efter forfallodagen.

Innestaende fordringar pa intjinad ackordslomn, provision eller liknande
kan uppga till stora belopp. Beredningen papekar, att i den méin 16n utmats
f.n. det framst ar sidana fordringar som tas i ansprak. Beredningen har
inte ansett tillradligt att begrinsa denna mdojlighet féor mycket. Enligt for-
slaget skall darfér nar fraga dr om ackordslon ete. som innestar for lingre
tid 4n en ménad utmitning kunna ske utan sddan tidsbegransning som
forutsitts betraffande 16n i allminhet. Tiden av en manad har valts med
tanke pa att tidlén i normala fall betalas ut med hégst en manads mellan-
rum. Om ackordslon eller liknande ej har innestitt si ling tid som en
ménad nir utmitning beslutas, blir ersittningen ait behandla som vanlig
16n. Reglerna om utmitning av vanlig 16n blir ocksa tillimpliga pa ackords-
sverskott eller liknande som intjinas och forfaller till betalning medan for-
ordnande om léneutmétning géller.

Betalningsovilja. For att utmétning av Ilon i allméinhet skall fa ske fore-
slar beredningen ytterligare ett villkor, namligen att det skall vara uppen-
bart att gildendren underlater att skéligen efter formaga gora ratt for sig.
Deita villkor giller dock inte om géldendren samtycker till 16neutmat-
ningen.

Aven nir det giller det nu berérda villkoret gor beredningen skillnad
mellan 16n i allminhet och ackordslén m.m. som enligt det forut sagda
undantagits fran tidsbegransningen. For utmitning i ackordslén och jam-
stillda ersattningar uppstills salunda inte villkoret att betalningsovilja fran
gildenirens sida skall visas foreligga.

Motivet till att utmétning i 16n i allméinhet {oreslas fa ske bara nar det
nimnda villkoret &r uppfyllt ér, att beredningen har velat foreskriva en
starkt restriktiv foérutsittning for sddan utmitning. Denna forutsiattning
ar givelvis uppfylld, om géldeniren nonchalerar sina skyldigheter dver lag.
Den omstindigheten att férfallna skulder utestar oguldna ar emellertid inte
i och for sig tillricklig, om galdendren anstrdnger sig att i rimlig omfatt-
ning efter hand fullgéra vad honom aligger. Man kan hérvid inte begéra,
att han behandlar alla borgenérer lika. Silunda bor han kunna i forsta
hand betala hyra, telefonrdkning och annat dylikt, som inte kan forsummas
utan omedelbara och fér hans fortkomst menliga paféljder. Ej heller bor
gildeniren lastas, om han i annat fall ger smaskulder ett visst foretride.
Det kan emellertid forekomma, att en gildenar godtyckligt dsidosétter viss
skuld som han av en eller annan anledning inte vill betala. I en sddan situa-
tion kan utmitning fér den fordringen komma i fraga, oaktat gildeniren 1
ovrigt skoter sina aligganden. Likasa racker det att gildendren, om han inte
har annan utestiende skuld éan den som dr aktuell i drendet, har nonchale-
rat denna. I 6vrigt skall naturligtvis hansyn tas till storleken av gildenédrens
inkomster, hans forsérjningsbérda m. m.
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Beneficium. Beredningen [ramhaller, aft gialdendren bor fa atnjuta ett
vésentligt storre beneficium vid utmétning i 16n 4n vid inférsel. Enligt f6r-
slaget skall férordnande om utmiétning inte omfatta mer &n vad gildeniren
uppenbart kan undvara utan intrang i vad som fordras fér hans forsorj-
ning och fullgérande av underhéllsskyldighet som &vilar honom. Skilig
hansyn skall tas till arbetets mer eller mindre krivande art och de omstin-
digheter under vilka det utférs. Beneficiet foreslas ocksa bli storre vid ut-
mitning i 16n 4n vid annan utmitning.

Vid provningen av hur mycket gildeniren kan undvara bér i forsta hand
beaktas hans behov under den tid som l6neutmitningen ar avsedd att fort-
g4 och tiden nirmast direfter. Om utmétning av ett ackordséverskott elle
annan sirskild ersittning har skett och det direfter blir aktuellt att verk-
stdlla utmitning i vanlig 16n, maéaste utmétningsmannen beakta det redan
gjorda ingreppet. Enligt beredningen ligger det i sakens natur att utmiit-
ningsmannen kan och bér ta viss hinsyn till gildendrens instillning, nir
han bestimmer hur mycket som skall férbehallas denne.

Beredningen anser, som férut har framgatt, att tidsbegransning av 16ne-
utmitning inte dr lamplig betriffande fordran pa ackordslén, provision eller
annan ersiattning, som innestar fér lingre tid in en manad. Beredningen
foreslar darfér, att gildenidren pa annat sitt bereds ett i huvudsak likvardigt
skydd. Vid tillimpning av regeln om beneficium skall sidlunda, om férord-
nandet avser ackordslén eller liknande, som innestar {or lingre tid 4n en
ménad, sirskild hidnsyn tas till detta férhallande. En del av ackordslonen
bor i enlighet hiarmed regelmissigt undantas foér framtida behov. Utmiit-
ningsmannen bér om majligt tillse, att gildeniren under loppet av ett och
samma kalenderar inte stélls simre dn om han hade varit tidsavlénad.

Semestermedel. Beredningen féreslar, att det om mojligt skall undvikas
att Ionen tas i ansprak under gildenirens semester eller i omedelbar an-
knytning till den. Lén som férfaller nirmast fore, under eller omedelbart
efter gildenirens semester skall silunda i princip vara skyddad. Att ovill-
korligt forbud inte har uppstillts mot utmétning under siddan tid samman-
hinger med att vissa kategorier arbetstagare har méjlighet att sprida sin
semester och kan ténkas utnyttja denna méjlighet for att férséka hindra
I6neutmitning.

Vid utmitning av ackordslén eller liknande, som innestar fér lingre tid
an en méanad, skall inte tillimpas den fér andra fall féreslagna regeln om
skydd for 16n, som férfaller i anslutning till gildenirens semester. Enligt
beredningen skulle det féra for langt att resa hinder mot utmatning av sa-
dana ersittningar. Gildenirens behov under semester bér tillgodoses genom
en dérefter anpassad tillimpning av beneficiumregeln.

Vidare foreslar beredningen en regel till skydd fér ersittning som utgar
i stallet for semester. Har asyftas framst semesterersitining enligt 5 § lagen
den 17 maj 1963 (nr 114) om semester men dven sirskild semesterlén en-
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ligt 4 § samma lag. Det foreslagna forbudet mot utmitning &r begrdnsal
till fall, nar utméitningen skulle strida mot dndamalet med ersattningen. Har-
igenom ges mojlighet att anvinda utmétning i sidana undantagssituationer
som nir fraga ir om indrivning av betalning for resebiljetter eller liknande
som borde ha betalats med den aktuella ersittningen. Utméitning blir vidare
enligt forslaget mdjlig under forutsatining av géldendrens samtycke.

Inom vissa branscher — t. ex. byggnadsindustrin, bleck- och platslageri-
facket samt vig- och vattenbyggnadsfacket — tillimpas det systemet att
arbetsgivaren betalar in arbetstagarens semestermedel till en sirskild kassa,
dir beloppet sedan innestar till dess arbetstagaren anméler att han amnar
ta semesterledighet. Aven dessa medel kan vara att rikna som antingen
semesterlon eller semesterersiattning och bor enligt beredningens mening
vara skyddade mot utmitning. Trots att skydd i viss utstrackning foljer av
vad som redan har féreslagits i detta sammanhang, har beredningen ansctt
det lampligt att uttryckligen foreskriva forbud mot utmatning i har avsedda
fall.

Forfarandet. Beredningen foreslar betriffande tillvigagéngssittet vid ut-
mitning i 16n, att férordnande om utmitning fir meddelas betriffande
16n som forfaller under viss i férordnandet angiven tid eller betrdffande
viss avléningspost (67 b§ 2 forsta st. i forslaget till lag om &ndring i UL).
Férordnande som avser bara viss avloningspost kan komma i fraga, nar
utmétningsfordringen ticks av den disponibla delen av l16neposten.

I fraga om forfarandet i 6vrigt vid 16neutméatning och vad som fdger sam-
band dirmed har beredningen sirskilt foreslagit att i lillimpliga delar skall
gillla vad som 4r féreskrivet om inforsel. Det har tillagts att detta dven giller
reglerna om straff och annan paféljd, nidr meddelat beslut inte iakttas (67
a § 3 moin. i forslaget till lag om andring i UL).

Beredningen understryker, att endast sjédlva foérfarandet vid 16neutmat-
ning skall regleras av bestimmelserna om inférsel. Daremot skall betraffan-
de forutsattningarna for erhallande av utmitning, utmétningsmans behorig-
het, formansritt pa grund av verkstilld utméitning, verkan av géldenirens
konkurs och annat sddant UL:s regler om utmitning i allménhet gilla, i
den man inte forslaget upptar sirskilda bestimmelser fér hir avsedda fall.
Beredningen limnar exempel pa en hel del bestimmelser i UL som i Over-
ensstimmelse hiarmed skall iakttas vid 1dneutmitning (bet. s. 259).

Beredningen erinrar om att enligt huvudregeln ulmétning skall sokas dar
gildeniren har sitt hemvist (56 § 1 mom. UL). Enligt beredningen torde
emellertid sirskilda bestimmelser fordras for de fall da fraga om Iéneut-
méitning uppkommer hos annan utmétningsman 4n ulmétningsinannen i
gildenirens hemvist (56 § 2 mom. UL). Visserligen torde borgenir, som
6nskar erhalla utmitning av giildenirens 16n, komma att normalt vinda sig
till utmitningsmannen i géldenirens hemvist. Fraga om I6neutmétning
kan dock ibland aktualiseras hos utmétningsmannen i den ort frin vilken
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l6nen utbetalas. Beredningen anser det lampligt att fragan om l6neutmit-
ning i ett sadant fall 6verlamnas till utmétningsmannen i géldenirens hem-
ort. Bestimmelse hirom kan enligt beredningen meddelas av Kungl. Maj:t.

2.5.2. Ytirandena

Allmint. De nya beslimmeiserna om ulmiétning i I6n har i allminhet
lillstyrkts eller limnats utan erinran av remissinstanserna.

Bland de allménna uttalanden som g0rs kan ndmnas f6ljande. Hourdtten
for Vistra Sverige understryker, i likhet med minga andra instanser, ait
bestimmelserna om 16neutmétning utgér den betydelsefullaste nyheten i be-
tankandet. Forsikringsinspektionen finner beredningens férslag dndamals-
enligt och vil dgnat savil att administrativt forenkla som ati visentligt
effekiivisera institutet utmatning i 16n. De féreslagna bestimmelserna om
utmatning i 16n ar enligt Féreningen Sveriges kronofogdar synnerligen ange-
ligna. Féreningen anser inte, trots att bestimmelserna i viss utstrickning
far anses vara tidmligen komplicerade, att nigra allvarliga erinringar ir
pakallade. Ldnsstyrelsen i Kristianstads lin férklarar att for 1ontagare i
gemen torde de av beredningen fdreslagna reformerna — innebirande effek-
tivare 16neutmétning men liberalare beneficium - framsta som en férdel.
Andra instanser som &atminstone principiellt ar vélvilligt instdllda till det
reformerade léneutmﬁtningsinstitutet ar t.ex., férutom atskilliga krono-
fogdemyndigheter, socialstyrelsen, lansstyrelsen i Jimtlands lin, Forening-
en Sveriges hdradshévdingar samt TCO.

Kritiska synpunkter, i regel dock betraffande begrinsade moment i for-
slaget, férekommer i en del yttranden.

Arbetsmarknadsstyrelsen finner att den faktiska fillimpningen av de
foreslagna reglerna sannolikt inte kan bli si restriktiv att — som bered-
ningen férutsitter — utmitning i 16n kan anvéindas bara nir gildeniren
har jamférelsevis rikliga inkomster eller, om han saknar familj, har be-
gransade utgifter fér eget behov. Styrelsen ir inte sdker pa att forslaget
ar lampligt avvigt fér den hindelse att utmitning i 16n skulle komma att
utnyttjas i betydande omfattning fér indrivning av bl. a. affarsfordringar
inom kredithandeln.

Fran andra hall anmérker man didremot pé beredningens aterhillsamhet
nar det giller utmiétning i 16n och menar att bestimmelserna bor dndras
s att borgenirerna far storre mojligheter till 16neutmétning. Lénsstyrelsen
i Goteborgs och Bohus lin aberopar till stéd fér en sadan asikt bl. a. att
utmatning i 16n - - i den man den &r praktiskt genomforbar — dr den form
av utmétning som ger det bista resultatet. Enligt lansstyrelsen ir det vidare
vanligt att gildenér, di han har delgivits s¢kt utmétning, med l6nemedel
frivilligt betalar skulden till utmitningsmannen for att dirigenom férhindra
utmitning i annan egendom. En annan instans som anser att beredningen
varit for aterhillsam ar Sveriges lantbruksférbund.
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En del remissinstanser lagger vid beddmningen vikt vid den verkan for-
slaget far for arbetsgivarna. Hit hor flera handelskammare och
Stockholms stadskollegium. Stadskollegiet forklarar, att de nya reglerna om
utmitning i 16n leder till 6kad administrativ belastning for arbetsgivarna
och ocksi kan innebéra ett irritationsmoment i anstiallningsférhallandet.
Mecd héanvisning hértill forutsitter kollegiet att den nya utméitningsformen
tillimpas restriktivt. Svenska stadsférbundet motsitter sig inte férslaget
med hidnsyn till de otvivelaktiga fordelar som dr foérenade med det men
framhéller angeligenheten av att uppkommande oldgenheter for arbetsgi-
varna i mojligaste man elimineras. Enligt Svensk industriforening, som re-
presenterar den mindre och medelstora industrin i landet, ir det ndédvan-
digt att arbetsgivarna far vederlag for det arbete som hidr kommer i fraga.
Foreningen papekar att dess medlemsforetag har betydande svarigheter att
utféra det merarbete, som exekutionsidrendena medfér, eftersom foretagen
regelmissigt har sma kamerala resurser.

Ezxelkutionsvdsendets organisationsndmnd anser att all exekution i 16n
helst bor ske under gemensam form, oavsett exekutionsfordringens karak-
tar. Fran praktisk och organisatorisk synpunkt hade det varit en férdel,
om den foéreslagna vidgade méjligheten till utmétning i 16n hade kunnat in-
ordnas under inférsellagen. Som nimnden finner det synnerligen angeliget
att mojlighet till utmitning i 16n snarast erhalls, vill nimnden emellertid
inte motsitta sig den principiella utformningen av forslaget. Liknande syn-
punkter anfoérs av flera andra remissinstanser.

Tidsbegrinsning. De foéreslagna hestimmelserna om tidsbegrinsning av
loneutmitning har godtagits av flertalet remissinstanser, t.ex. hovritten
for Nedre Norrland, flera linsstyrelser sdsom de i Orebro och Jimtlands lan
samt erekutionsvisendets organisationsndmnd.

Kritiska synpunkter har emellertid framkommit frdn nagra hall. JK
medger, att vad som foreslas ar 1itt att tillimpa men framhaller att fore-
skriften att utmitning om maéjligt bor undvikas under och i samband med
gildenirens semester kan foranleda att tiden som star till buds for 16ne-
utmétning blir alltfér kort. JK forordar generell utstrickning av tiden for
utmitning i 16n till sex manader. Sistndmnda tanke framfors ocksa av ndgra
handelskammare, Fioreningen Sveriges kronofogdar och KF.

Kronofogdemyndigheten i Eskilstuna distrikt och Sveriges advokatsam-
fund uttalar sig till forman fér en utstrickning av tiden #nda till nio ma-
nader. Advokatsamfundet anfor till st6d for sin stdndpunkt foljande.

Med hénsyn till de generdsa beneficiumregler som férslaget innefattar
foreligger i princip ej hinder for obegriansad utmétning i 16n. Av Gversikten
over rittsreglerna i vissa linder pa kontinenten framgar ocksa att nagon
begransning i likhet med den av beredningen foreslagna dér i allménhet icke
tillampas. Emellertid delar styrelsen beredningens uppfattning att gilde-

niren bér ha ratt att under viss tid av aret disponera sin 16n utan andra
exekutionsingrepp an vad som kan féranledas av lagen om inférsel. En sa-

3* — Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 130
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dan begrinsning av méjligheten till utméiining innebir en for gildeniren
pataglig stimulans och kan pa sikt vara foérdelaktig &ven for borgeniren.
Den tid under vilken utmitning i 16n icke ma ske bdr med beaktande av
bada dessa synpunkter bestimmas till tre manader under ett kalenderéar.

Svensk industriférening ater tanker sig en fndring i férslaget si att for
varje borgenirs fordran utmitning far dga rum under hdgst tre ménader
varje ar.

KF papekar, att det torde vara svart f6r utméitningsmannen att avgéra
om sirskilda skil foreligger fér en férlingning av den vanligen medgivna
tiden for léneutméitning och att darfér en fixerad tid utan mdjlighet till
forlangning bor gélla. Hovrdtten for Vistra Sverige foreslar, att en forléang-
ning av tremanaderstiden bara skall f4 forekomma med hinsyn till ford-
ringens art. Hovritten anser, att den nagot oklara innebérden av uttrycket
»sdrskilda skil» i beredningsférslaget kan medféra inte obetydliga kom-
plikationer i processen infér utmitningsmannen.

Betalningsovilja. Den sarskilda forutsittningen {6r utmétning i vanlig
16n har visserligen ldmnats utan erinran av flera ldinsstyrelser och atskilliga
andra remissinstanser men har samtidigt av méanga instanser utsatts for
skarp kritik. En hel del har ansett att férutsittningen bor fa falla bort. Hit
hor exekutionsvdisendets organisationsndmnd, som bl. a. framhéller att det
tinkta forfarandel inte si lidtt kan inpassas i den vanliga handliggningen
infor utmitningsmannen. Nimnden anser att de évriga férutsattningarna for
loneutmitning — framfor allt ett vil tilltaget beneficium och tidsbegransning-
en — i tillrdcklig utstrackning tillgodoser géldenirens berittigade krav pé
aterhallsamhet vid utmétningen. Andra remissinstanser som ocksd ar av demn
uppfattningen att férutsattningen bor utménstras édr, forutom ndgra han-
delskammare och kronofogdemyndigheter, bl.a. KF och Sveriges advokai-
samfund. KF finner det f6r sin del uppenbart att, om borgenir hos utmat-
ningsman anséker om utmitning, han tidigare hos géildeniren har gjort
fatdnga forsok att fa ut sin fordran.

Fullt si langt som till krav pa att den sidrskilda forutsittningen fér ut-
mitning i vanlig 16n skall utgd stricker sig inte andra kritiskt instéllda
remissinstanser, som JK, Géta hovrdtt, hovrdtten for Vistra Sverige och
Svenska sparbanksforeningen. De nojer sig med att uttala betdnkligheter
och foresld jaimkningar i lagtexten.

LO avstyrker den foreslagna olikheten vid utmétning i vanlig 16n och i
ackordslén etc. och menar att den sarskilda férutséttningen som foéreslagits
betraffande utmitning i vanlig 16n skall gilla vid all slags 16neutmétning.

Beneficium. Den foreslagna regeln om beneficium har i allminhet god-
tagits. Till de positivt instdllda remissinstanserna hor hovrdtten for Vistra
Sverige, hovrditten for Nedre Norrland, LO och TCO. I nagra yttranden
framfors emellertid kritik. Svenska bankféreningen finner det salunda inte
erforderligt med ett sa vidstrackt beneficium som foreslas. Enligt forening-
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en kan det befaras att lI6neutmétningsinstitutet blir utan egentlig praktisk
betydelse, om riitten att ta 16n i ansprak underkastas en si sniiv begréns-
ning som innefattas i beneficiumregeln. Detta skulle enligt féreningens me-
ning vara beklagligt. Bankforeningen hemstéller darfér, att beneficium-
regeln ges det innehéillet att férordnande om 16neutmitning inte far avse
mer dn gildeniren kan undvara utan intrdng i vad som fordras fér hans
forsorjning och fullgérande av honom Avilande underhallsskyldighet samt
utan visentlig olidgenhet i &vrigt. Ocksi andra remissinstanser, t.ex. JK
och Svenska sparbanksforeningen, anser att forslaget ger gildeniren ett
alltfér stort beneficium vid loneutmitning. Tjinstemannaféreningen vid
kronofogdemyndigheten uttalar sig till forman for att enhetliga normer
faststélls for gdldenirens beneficium.

Semestermedel. Forslaget om utmiiningsskydd fér semestermedel har i
allménhet tillstyrkts eller lamnats utan erinran. Fran flera hall har forsla-
get emellertid kritiserats. Till de kritiskt instillda remissinstanserna hor
Gota hovrdtt, ldinsstyrelserna i Uppsala och Gotlands lin, KF, Féreningen
Sveriges stadsdomare och Féreningen Sveriges réttshjilpsjurister. De ifra-
gasitter alla om géldeniirens intresse av semesterpengar viiger si tungt, att
det bor ta dver borgenédrens ritt att fi betalning for sin exigibla fordran.

LO vill komplettera regleringen med en bestimmelse om att utmitning
efter en period av sjukdom eller arbetsléshet under minst 14 dagar far ske
forst efter det att en viss tid har forflutit, férslagsvis tre manader.

Hovrdtten fér Vistra Sverige dr visserligen positivt instilld till forslaget
men forklarar att semesterersiittning bor vara helt utmitningsfri.

TCO framhaller att syftet med det foreslagna skyddet mot utmiitning av
semesterersittning fr att géldeniren inte skall berdvas medel som &ir av-
sedda for hans semester samt att detta klarare borde framgi av motiven.

Forfarandet. Forslaget har i allminhet limnats utan erinran. Exekutions-
vdsendets organisationsndmnd utvecklar emellertid vissa kritiska synpunk-
ter. Nimnden erinrar om att UL:s regler om behérig utmitningsman skall
gélla vid 16neutmétning. Detta kan medfoéra dels att en borgeniir begér ut-
mitning hos utméitningsmannen dér gildeniiren dr bosatt och en annan hos
den utméitningsman dir arbetsgivaren finns. Vidare kan det intraffa att
inférsel begirs hos utmitningsmannen diar gildendiren #r bosatt och att
utmitning begirs av annan borgenir hos utmitningsmannen, dir arbets-
givaren finns. Reglerna om samverkan mellan utmitningsminnen bor vis-
serligen medféra att utméitningsmannen i hemorten underrittas men erfa-
renheten visar, att detta mangen gang forbises eller inte hinns med. Enligt
nimndens mening kriaver samordningsbehovet i dessa fall att samma beho-
righetsregel giller vid l6neutmiitning som vid inférsel.

Némnden pépekar vidare att tidpunkten fér redovisning kan synas tillhéra
forfarandereglerna men av beredningens motiv att déma skall ind4 6 kap.
UL iakttas vid 16neutmitning. Eftersom det ocksa i andra fall #r svart att
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avgora vilka regler som dr rena forfaranderegler anser nimnden det ndd-
vandigt, att i UL direkt ange vilka bestdmmelser i inférsellagen som skall
tillampas vid 16neutméitning.

Géta hovritt och hovrdtten for Vistra Sverige dr ocksi av den uppfatt-
ningen att hinvisningen till inférselreglerna bor klargéras genom att till-
lampliga lagrum i inforsellagen anges i lagtexten. Det &r vidare
enligt den sistndmnda hovritten oklart under vilka férutsittningar hév-
ning av léneutmitning kan ske (jfr bet. s. 261).

2.6. Giildeniirens beneficium vid sakutmitning

Betriffande gillande ratt hinvisas till 2.1.1. Redogorelse for tidigare re-
former och for utlandsk ratt finns i SOU 1964:57 s. 202-—217.

2.6.1. Lagberedningen

Beredningen framhaller féljande allméinna synpunkter. Gillan-
de beneficium vid sakutmitning anses knappt tilltaget. Lagstiftningen pa
omridet motsvarar inte nutida 4skddning utan kriver en genomgripande
nydaning for att anpassas till tidens krav.

Vid évervigande av grunderna f6r en reform behandlar beredningen till
en bérjan fragan, om beneficiet bor differentieras med hiinsyn till beskaffen-
heten av borgenirens fordran. Det anses i och for sig tdnkbart att klassi-
ficera olika fordringar efter deras typiska angeligenhetsgrad, t.ex. sl att
beneficium i lésére och liknande blir mindre niar det géller att genom ut-
mitning ta ut vissa skadestdndsansprak. Uppgiften att pa det séttet viirdera
olika slags fordringar ir emellertid svér, och rittssystemet torde dirigenom
bli alltfor komplicerat. Beredningen har diarfér utgatt fran att olika ford-
ringar bér behandlas lika i férevarande avseende. Beneficium bor med den-
na utgingspunkt bestimmas pi ett sitt som &tminstone genomsnittligt ir
skiligt betriffande fordringsansprak i allménhet. Den sérskilda bestim-
melsen i botesverkstillighetslagen boér dock behéllas.

Beredningen framhaéller, att frigan om beneficium bér bestimmas libe-
ralt eller relativt snivt i férsta hand far bedémas med hinsyn till énske-
malet att uppriitthalla en tillfredsstéillande betalningsmoral. Hérvid &r
man hiinvisad till en allmin skilighetsbeddmning. I sammanhanget skall
beaktas inte bara den allminna standardhéjningen utan ocksi formerna
for den nutida produktionen och distributionen i allménhet. I sistnimnda
hinseende papekas att storféretag visserligen vid mera intensiv férséljning
ofta kan gardera sig for det fallet att betalning uteblir i storre omfattning,
genom att sld ut den uppkommande férlusten pa konsumenterna i form av
nagot férhojda priser. Emellertid dr det inte énskvért att konsumenterna
belastas med en kinnbar férhéjning som beror pa att andra kopare under-
later att fullgéra sina forpliktelser. Beredningen framhaéller att samma syn-
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punkter som nu har anférts betriffande produktion och distribution i viss
utstrackning kan liggas pa bankers och andra kreditinstitutioners kredit-
givning. Nar det giller indrivning av fordringar som tillkommer mindre
foretagare, hantverkare och privatpersoner kan férlusten pa en viss fordran
ibland bli mycket kiinnbar fér borgenéren. Enligt beredningen méste vid be-
stimmande av reglerna om beneficium alla de nu angivna omstandigheter-
na beaktas. Likasa bor uppmirksammas de fall nir sddana kvalificerade
ansprak, som hos I6ntagare blir foremal for inforsel, hos andra méste tas
ut genom utmétning.

Beredningen uttalar, att i stort sett redan hotet om exekution verkar
uppritthallande pa betalningsmoralen. Men ocksé i de enskilda fallen leder
hotet om utmiitning, pA samma sitt som hot med konkurs, 1 stor utstriack-
ning till att gildeniren betalar sin skuld. En bidragande orsak hartill ar
ofta, att forsiljning av utmitt 16sére ger sa daligt resultat att exekutionen
for dgaren innebir en betydande virdeférstoring. Om man vill driva effek-
tiviteten av detta patryckningsmedel 1angt, borde 19sérebeneficiet séttas lagt.
Enligt beredningens mening bor emellertid lagstiftaren inte avsiktligt be-
gagna sig av det hot om virdeforstoring som exekution i 16sore dessviirre
ofta maste medféra. -— Det kan hir anmirkas, att dessa uttalanden av be-
redningen harrér fran tiden fore 1967 ars reformer i utsékningslagstiftning-
en (SFS 1967:140), vilka bl. a. syftade till att minska risken for vardeforsto-
ring (jfr prop. 1967:16 s. 107 och 129—135).

Beredningen papekar vidare, att onskemalet att uppritthélla betalnings-
moralen ibland maste komma i strid med socialvirdens synpunkter. De
sociala synpunkterna fér dock mycket 1angt om de fullféljs konsekvent.
Ocksa den som Aatnjuter socialt stod méste i viss utstrédckning kunna bli
foremal for exekutiva atgirder. Beredningen anser att det allminna vid
exekutivt uttagande av egna fordringar bor viiga nyttan av exekutionens
fullféljande mot risken for ogynnsamma reaktioner, t.ex. att gildeniren
och hans familj faller socialvarden till last. SAdana avvigningar torde géras
redan nu. Bestimmelser hiirom kan lidmnas i foreskrifter av instruktions-
missig natur. Beredningen anser vidare att sirskilda hdnsyn skall tas till
sidana fall nar gildenéiren ir arbetslos.

Sammanfattningsvis uttalar beredningen att reglerna om beneficium i
huvudsak torde kunna bestimmas till vad som under ordinéra férhillanden
far anses skiligt att gildenéiren och hans familj far behalla. Mot bakgrunden
hirav har beredningen tagit upp olika kategorier egendom till behandling
och sammanfort sina forslag i dmnet 1 65 § UL.

1. Kldder och annan personlig utrustning. Beredningen foreslar att fran
utméitning skall tas undan klider och andra féremal, som tjénar uteslu-
tande till gildeniirens personliga bruk, intill skiligt viarde. Nagon fast vir-
degrins foreslas alltsa inte. Utmétningsskyddet bor avse den rent person-
liga utrustningen. Till skldder> h#énfoérs bl. a. vanliga arbetskldder och
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tjdnstedrikt. Med »andra féremal som tjanar uteslutande till gildenirens
personliga bruk» avses i forsta hand féremal som galdeniren behéver for
att reda sig, sdsom glasdgon, hérapparat och protes, eller eljest normalt bir
p& sig, sasom fick- eller armbandsur, forlovnings- och vigselringar samt
enklare smycken. Aven féremal som inte anvinds i dagligt bruk inbegrips
emellertid. Vidare omfattar regeln andra vanliga féremal som gildeniren
personligen behéver, sdsom toalettartiklar och skrivmateriel.

Bedémningen om egendomen sammanlagt héller sig inom skaligt virde
bér i allmédnhet kunna ske efter relativt summariska grunder. Beredningen
férordar att man sérskilt skall beakta, om gildeniren eller niagon i hans
familj lider av lyte eller allvarlig sjukdom (65 § 2 mom. andra punkten).
Det bér kunna komma i friga att ta undan exempelvis invalidfordon, sir-
skilda behandlingsanordningar och andra dylika hjdlpmedel, dven om vir-
det d4r mera betydande.

2. Bohag. Beredningen féreslar utmilningsskydd fér mébler, husgerad och
annan utrustning som gildendren behover for ett ansprakslst hem och dess
skotsel. Vid bedomningen av vilka féremal som fér hemmets del kan tas
undan boér en viss standardisering efterstrivas. Aven lokala férhallanden
och sérskilda personliga omstandigheter far emellertid beaktas. Beredningen
férordar att ocksa nér det giller utrustningen i hemmet hiansyn skall tas
till om gildeniren eller niigon i hans familj lider av lyte eller allvarlig sjuk-
dom. Ar gildenirens hustru sjuk, kan det t.ex. vara behévligt att ta undan
arbetsbesparande hushillsmaskiner i storre utstriickning &n annars.

Beredningen framhaller i sammanhanget att forslaget ger utmaéatnings-
ménnen mdjlighet att ta hénsyn till de dndringar i den allménna uppfatt-
ningen som en fortsatt standardhéjning och utvecklingen i ovrigt kan kom-
ma att medféra. Féremal som i dag anses ha en viss lyxkaraktir kan om
nagot decennium ha kommit i var mans égo och betraktas som normal ut-
rustning for ett hem.

3. Arbetsredskap m.m. Beredningen foreslar skvdd for viss utrustning
som behovs for géldeniirens forviarvsverksamhet eller yrkesutbildning. Fran
utmiétning skall enligt forslaget tas undan arbetsredskap och annan utrust-
ning som fordras for dessa dndaméil samt djur, foder o. d. som i ovrigt be-
hévs for géldenérens forsorjning, allt i den man sammanlagda viirdet inte
overstiger 3 000 kr.

Utmitningsmannens bedémning betriffande vilken utrustning som skall
tas undan maéste i varje sirskilt fall grunda sig pa arten av férvirvsverk-
samhet eller slaget av yrkesutbildning. Utmitningsskyddet kan avse ma-
skiner, kreatur, verktyg, fordon, inventarier, facklitteratur osv. Begriins-
ningarna ligger i behovsprévningen och det maximum som regeln om 3 000
kr. utmérker.

Beredningen har Gverviigt att — efter ménster av foreskriften i 1 kap. 6 §
lagen om allmén férsikring — férorda en indexreglering av beloppet 3 000
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kr. Att pa en enstaka punkt genomféra en s betydelsefull nyhet har emel-
lertid inte ansetts 1ampligt. Skulle frigan om indexreglering av de fasta be-
lopp som forekommer pa olika stallen i var lagstiftning tas upp till samfalld
bedémning, bor diremot det nu ifrdgavarande beloppet uppméirksammas.

Beredningen papekar, att skyddet fér djur, foder o. d. som i évrigt beh6vs
for gialdenarens forsérjning har tagits upp frimst med tanke pa personer,
som har sin egentliga forvirvsverksamhet utom jordbruket men &ndé har
viss anknytning till denna niring, t.ex. skogs- och industriarbetare med
smirre jordbrukslidgenheter. For géldendrer som helt 4r hénvisade till
jordhruket for sin forsorjning lar det salunda inte vara mojligt att med
stod av regeln om 3 000 kr. halla rérelsen intakt.

Det féreslas att regeln om 3 000 kr. skall kunna genombrytas om géldena-
ren eller nagon i hans familj lider av lyte eller allvarlig sjukdom och synner-
liga skil foreligger. Hirigenom oppnas mojlighet att nér omstindigheterna
4r sarskilt dmmande lata en partiellt arbetsfor person behélla egendom, som
han behéver £6r att kunna forsérja sig genom eget arbete men som har ett
virde overstigande 3 000 kr.

4., Foremal med sirskilt personligt virde. Beredningen foreslar, att fran
utmitning undantas foremal med sadant personligt vérde for gildeniren att
det méaste anses uppenbart obilligt att ta egendomen i ansprak. Syftet ir att
hindra utmitning i vissa fall, nir denna med hinsyn till egendomens
affektionsvirde skulle vara stétande. Beredningen nidmner som exempel
familjeportritt, familjearkiv, hederstecken, hedersgavor och idrottspriser.
Skyddsregeln bér ocksé med forsiktighet kunna tillimpas pa egendom, som
har karaktiren av bruksféremal men som #nda for Agaren representerar
stort personligt viirde, t. ex. féremal for hobby- eller fritidsindamal, enklare
musikinstrument och vissa idrottsredskap. Dock dr det inte avsett att i regel
nagra storre virden skall kunna skyddas. I frdga om foremal som pietets-
fullt har bevarats i slikten och fatt antikvirde kan det emellertid vara
skiligt att undantag gors fran utmitning, dven om det ekonomiska virdet
vid férsdljning inte ar obetydligt.

5. Hyresritt. Beredningen framhaller, att fragan om utmétningsskydd for
bostiider och arbetslokaler har évervigts. Det erinras om bestimmelsen i
botesverkstillighetslagen, att nédig bostad inte far tas i mit. Harutover
finns i svensk ritt inte nagra regler som har till direkt syfte att bereda ut-
mitningsskydd av ifragavarande slag. Att allmént inféra regler om skydd
mot utmitning av fast egendom eller tomtritt har dock ansetts fora for
langt.

Beredningen anser, att det med storre fog kan ifragasiittas att infora visst
skydd mot utmitning av bostadsritt. Fragan om lampligt skydd for bostads-
rittsinnehavare torde dock med storre férdel l6sas inom bostadsrittslag-
stiftningens ram. Beredningen ldmnar dérfér den frdgan dérhén.

Betraffande hyresritt féorordar beredningen emecllertid visst utmétnings-
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skydd utover det som féljer redan dirav att hyresritt 1 regel inte far Gver-
latas utan hyresvirdens samtycke. Det foreslas, att hyresritt till ligenhet,
som tjénar till stadigvarande bostad for gildensren eller behévs f6r hans for-
virvsverksambhet, inte skall fa utmitas, iven om den pa grund av hyres-
vardens samtycke eller av annan anledning far dverlétas.

Vad angar arrende har beredningen inte ansett det praktiskt mojligt att
ge en allmén regel om skydd mot utmitning.

6. Erforderligt underhall. Beredningen foreslar utmétningsskydd for
pengar, banktillgodohavande, annan fordran och férnédenheter, i den man
de skiligen fordras for underhall at gildeniren intill dess inkomst som tic-
ker behovet ér att vinta, dock hogst fér en ménad, om ej synnerliga skil mo-
tiverar lingre tid. Beredningen framhaller, att forslaget avser att ge gilde-
niren skydd for viss tids underhall. Medan gillande lag ger skydd bara for
»nodtorftigt uppehille» (65 §) resp. »nodigt underhall» (67 §), tar forslaget
undan vad som »skéligen fordras for underhall», vilket 4r avsett att vara
négot liberalare mot gildeniren. Enligt beredningen kan férekomma fall,
nir ommande skil talar fér att medel tas undan for langre tid 4n en méanad,
t. ex. vid arbetsléshet. Undantag fran enménadsgrinsen bér salunda kunna
goras, nir synnerliga skil dr for handen.

7. Gildeniirens familjs behov. Beredningen framhaller att beneficiumskyd-
det enligt gillande ritt tillgodoser ocksa gildenirens makes och oforsorjda
barns eller adoptivbarns behov (se 65 och 67 §§ UL; jfr 27 och 97 §§ KL
samt 7 § InfL). Enligt beredningen bér inte skyddet omfatta alla som bor
i gildendrens hem. Den anknytning till géldendren och hans hem som bor
krivas for att en person skall omfattas av skydd i férevarande hinseenden
har beredningen ansett sig kunna uttrycka genom att vederbérande férut-
sétts tillhora gildendrens »familj» (bet. s. 239 f).

Beredningen foreslar, att regeln om hinsynstagande till familjen skall till-
lampas betriffande sddan egendom som har nimnts under punkterna 1-—5 i
férevarande avsnitt. Enligt vad beredningen vidare foreslar skall dirvid
sérskilt beaktas om géldeniren eller nagon som tillhdér hans familj lider av
lyte eller allvarlig sjukdom. Grinsen vid 3 000 kr. under punkt 3 (som giller
arbetsredskap m. m.) far dirvid i undantagsfall genombrytas.

Vid tilldimpningen av vad som sigs under punkt 6 (som giller erforderligt
underhdll) maste givetvis ocksad beaktas familjens behov. Hinsyn maéste
emellertid tas dven till underhall som gildeniren skall utge till personer
utanfoér den egentliga familjekretsen. Beredningen har darfor foreskrivit,
att beneficium som avses i punkt 6 skall bestimmas med skilig hansyn till
den underhallsb6rda som avilar gildeniren.

8. Beneficium fior dédsbo. Beredningen behandlar ocksa frdgan om be-
neficiet vid utmétning hos dédsbo. Den omstidndigheten att gildendren av-
lider innebdr inte att hans familjs skydd mot utméitning bor bortfalla. De
foreslagna bestidmmelserna om beneficium bér darfor dga tilldmpning i
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friga om egendom efter den avlidne som hans familj brukar och behéover.
I frAga om skydd fér den nirmaste tidens underhall anknyter beredningen
dock inte till vad som har sagts under 6 i detta avsnitt. I stillet anses hora
gélla bestdmmelsen i 18 kap. 5 § andra stycket drvdabalken, som foreskriver
att efterlevande make och oforsérjda barn eller adoptivbarn alltid skall fa
nodigt underhall ur boet under tre manader fran dédsfallet.

Ytterligare foreslar beredningen utmiéitningssk vdd f6r icke
6verladtbar egendom och vissa rdttigheter. I den delen
vill jag hinvisa till vad som anférs i specialmotiveringen till 66 § UL i det
féljande.

2.6.2. Yttrandena

Beredningens allmidnna 6vervi ganden i fraga om beneficium
har i stort sett godtagits av remissinstanserna.

Till de positivt instillda remissinstanserna hor t. ex. kronofogdemyndig-
heten i Virnamo distrikt, som understryker att de nya reglerna bor for-
hindra onédiga forluster for gildenirerna, och kronofogdemyndigheten i
Kristianstads distrikt, som uttalar sin belatenhet éver att reglerna ir mo-
dernare och mera differenticrade in de nuvarande. Kriminalvdrdsstyrelsen
finner féreslagna regler om beneficium dgnade att underlitta resocialise-
ringsarbetet betriffande en inte ringa del av kriminalvardens klientel.
Andra instanser som mera allmiint tillstyrker foreslagna beneficiumregler
ar t. ex. TCO samt kronofogdemyndigheterna i Jonkdpings, Bords och Skév-
de distrikt. Den sistnimnda myndigheten betonar att forslaget mojliggor ett
stérre beaktande én f.n. av omstéindigheterna i det enskilda fallet, vilket
séigs vara nddvandigt om man vill undvika fran allmin synpunkt olyckliga
konsekvenser vid utmétning.

Ocksa socialpolitiska kommittén finner forslaget om liberalare regler till-
fredsstillande. Kommittén konstaterar att enligt beredningen dr en Gkning
av gildenfrens beneficium i viss man en nodvindig foljd av de skiirpta
reglerna om léneexekution. Kommittén finner att redan sociala hinsyn talar
fér en 6kning av beneficium.

Socialstyrelsen dr néjd med forslagets allméinna utformning. Det anmirks.
dock pa nigra av beredningens motivuttalanden i friga om den vikt som
bor tillmitas sociala synpunkter. Enligt socialstyrelsen 4r de &syftade mo-
tivuttalandena oldmpliga, eftersom de kan tolkas som krav p4 synnerlig
restriktivitet vid bedémningen av beneficium.

Hovrdtten for Vistra Sverige understryker att beneficiumreglerna inver-
kar inte bara pé effektiviteten i indrivningen av penningfordringar utan ock-
s& pé sanktionssystemet éver huvud taget. For sméaforetagare och léntagare
kommer silunda skadestand som pafsljd fér kontraktsbrott att framsta som
ett mindre allvarligt hot én tidigare. I den man man 6nskar paverka dem att
noggrant fullgdra sina kontraktsplikter kommer i stiillet andra sanktioner i
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forgrunden, frimst hiivning och uppségning av avtal. Det anférda foran-
leder viss tvekan om lampligheten av att skydda géildenérer i den omfattning
beredningen foreslar. Hovriatten medger emellertid att det r ytterligt svart
att férutsiga den inverkan en lagéndring av denna typ kan ha p géldenérers
och borgenirers handlande i allménhet. Det framstar darfor trots allt inte
som omotiverat att man liksom beredningen ligger huvudvikten vid de
mera patagliga fordelar fran social och humanitir synpunkt, som foljer av
de foreslagna lagindringarna. Hovritten fir dock betdnksam betriffande ord-
ningen att i stor utstriickning hinvisa till en fri beddmning utan virde-
grinser. Enligt hovriitten ir det tveksamt om man bér fringa de nuvarande,
férhallandevis precisa reglerna om beneficium.

Ett mindre antal remissinstanser ifragasitter om inte forslaget innebér en
alltfor generds bestimning av den egendom som skall férbehéallas gildena-
ren vid utmitning. Hit hor bl. a. linsstyrelsen i Norrbottens ldn, handels-*
kammaren fér Grebro och Vistmanlands lin samt kronofogdemyndigheterna
i Skellefted och Eskilstuna distrikt.

Linsstyrelsen i Kalmar lin ifragasitter, om den foreslagna gransdragning-
en mellan det utmitningsbara och det utmitningsfria tillgodoser effektivi-
tetskravet i tillricklig omfattning. Enligt linsstyrelsen bér som stod for ut-
mitningsmannens bedémning av géldenirens beneficium i det enskilda fal-
let i sirskild ordning faststillas en viirdegrins, graderad i forhillande till
familjens storlek. Virdegridnsen kan bestimmas med hansyn till kostna-
derna for anskaffning av olika bruksféremél och genom arlig justering
anpassas till prisutvecklingen.

Betriffande férslagen i detalj innebdr remissutfallet foljande.

Klider och annan personlig utrustning samt bohag. Férslagen i dessa de-
lar har i allminhet tillstyrkts eller limnats utan erinran. Bara nagra enstaka
erinringar férekommer.

Gota hovrdtt anser, att man saknar fasta hallpunkter for virderingen och
att det ar onskvirt att forslaget fortydligas. I vart fall skulle viigledande ut-
talanden i motiven om ungefirliga viirdegrinser undanrdja tillimpnings-
svarigheter. Linsstyrelserna i Visterbottens och Norrbottens lin anser, att
kompletterande foreskrifter behdvs for att mojliggoéra enhetlig tillimpning.
Linsstyrelsen i Gotlands lin ifrigasitter om inte uttrycket »enkelt hems»
ar att foredra framfér »ansprakslost hem» nér det géller att beskriva i vad
man bohag far undantas frin utmitning. Utmétningsmannen skulle med
det forstndmnda uttryckssittet besparas det kiinsliga avgoérandet, om gilde-
nirens hem ar anspraksldst eller anspraksfullt, ett avgérande som inte blir
lattare darigenom att gildenérens egen subjektiva instillning till det egna
hemmet synes bli relevant. Exekutionsvisendets organisationsnimnd ifraga-
sitter om inte ordet »ansprakslost» i detta sammanhang verkar otidsenligt.

JK framhailler att vissa ofta férekommande slag av 16sore utan utpriglad
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nyttokaraktir — televisionsapparater, cyklar, campingutrustning och annat
dylikt —- faller utanfér det av beredningen foreslagna beneficiet. Att si sker
ar utan tvivel vil motiverat i de fall nir férséljning efter utmitning in-
bringar ett ganska oférminskat belopp i férhallande till féremalets virde
som nytt. I andra fall kan emellertid exekution betriaffande 15sdre av den-
na art framstd som en onédig virdeforstoring, nimligen nir forsaljnings-
vérdet ir ringa i forhallande till bruksvirdet for gildeniren. JK ifraga-
satter dédrfor, om inte beneficiet borde utstrickas att omfatta ocksé 16sore
med hégt bruksvérde men lagt forsdljningsviirde. & andra sidan kan fragan
-om beneficium foér bohag stillas i relation till gildenirens betalningsvilja.
Vad som eljest ar fritt fran utmitning kan fa utmiitas, om géldenéren kan
avvara det och han har underlatit att skiligen efter formaga gora riitt for sig.

Arbetsredskap m. m. Den féreslagna bestimmelsen i denna del har dgnats
ganska stor uppmirksamhet i yttrandena. Framfr allt dr det vardegransen
vid 3 000 kr. som remissinstanserna har intresserat sig for. Det 4r en tam-
ligen utbredd uppfattning att denna griins ir mindre lamplig. Flera remiss-
instanser, exempelvis exekutionsvisendets organisationsnimnd, forklarar
att det med hinsyn till penningvirdets fordndringar &r olédmpligt att i lag
faststilla ett bestamt belopp som viirdegrins. Géta hovritt och arbetsmark-
nadsstyrelsen uttalar sig till f6rmAan for samma gransbestimning som i fraga
om kldder och bruksforemal, alltsi »skaligt virde». Arbetsmarknadss-ty-
relsen understryker, att en sadan grinsbestimning torde vara tillricklig
som ledning fér utmitningsmannen, sirskilt som denne dven vid provning av
-egendoms virde méste bli hianvisad till en skilighetshedomning. Léinsstyrel-
sen i Jdmtlands lin anser, att det fran social synpunkt ir angeliget att
exekutionen inte bedrivs si att gildeniren forsitts i sadana férsorjnings-
svarigheter att han kan bli ett socialfall. Den féreslagna virdegrinsen, 3 000
kr., 4r uppenbarligen fér 14g. Linsstyrelsen vill inte ha nagon fixerad vir-
«degréns utan tycker att omstindigheterna i varje sirskilt fall skall f& bli
avgérande for i vilken omfattning arbetsredskap och annan utrustning skall
f4 utmétas.

En del remissinstanser vill ha indexreglering av griinsbeloppet 3 000 kr.
Enligt riksforsdkringsverkets mening foreligger ett uppenbart behov av att
virdesidkra i lagstiftningen férekommande belopp av den typ som hir ar
aktuell. Linsstyrelsen i Kopparbergs lin uttalar, att hinsynen till gilde-
nérerna fordrar att viirdegrinsen blir indexreglerad. Andra instanser som
férordar indexreglering #r t.ex. Sfockholms stadskollegium, Fiéreningen
Sveriges hiradshévdingar och LO.

Ldnsstyrelsen i Norrbottens lin, som hinvisar till vikten av att uppritt-
hélla betalningsmoralen, anser att gildenirernas intressen tillg,doses till-
rickligt, om vérdegrinsen blir 2 000 kr.

Kronofogdemyndigheten i Stockholms distrikt, linsstyrelsen i Stockholms
ddn och exekutionsvisendets organisationsndmnd anser att det skulle vara
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virdefullt med en bestimmelse om utmitningsfrihet f6r mindre varulager
hos rérelseidkare eller i vart fall med ett motivuttalande i 4&mnet. Géta hov-
ritt erinrar om att virdegrinsen pa 3 000 kr. enligt forslaget far genombry-
tas, om gildeniren eller nadgon i hans familj lider av lyte eller allvarlig
sjukdom och synnerliga skil foreligger. Hovritten ifragasitter om inte viér-
degrinsen borde fa dverskridas ocksé till férebyggande av att mindre ro-
relser, som hantverkares, smihandlares och sméjordbrukares, springs ge-
nom utmitning.

Linsstyrelsen i Kristianstads lin diskuterar om ett motorfordon kan vara
att betrakta som ett fér gildendrens forvirvsverksamhet erforderligt ar-
betsredskap nir gildendren ar bosatt pa annan plats &n den dér han har
sitt arbete. Att fordonet inte bor las undan fran utméitning nir annat kom-
munikationsmedel star géldeniren till buds &r enligt lidnsstyrelsen oveder-
ségligt. Men fragan ir tveksam i andra fall anser ldnsstyrelsen. Foreningen
Sveriges ritishjilpsjurister anser att bedémningen skall vara restriktiv i
fragan vad som verkligen behdvs i yrkesverksamheten. Vad féreningen nir-
mast asyftar ar risken fér att motorfordon inryms bland den utmétnings-
fria egendomen. Ett sddant fordon kan visserligen foér géldenéren framsta
som erforderligt men i realiteten inte anses absolut nodvindigt for hans
niring.

Foremal med sdrskilt personligt virde. Forslaget har s& gott som undan-
tagslost tilistyrkts. Féreningen Sveriges kronofogdar forklarar exempelvis
att det ar rimligt att gildeniren fran utmitning skall fa freda en sldkt-
klenod, iven om denna #r antik och siledes har ett inte ringa virde. Exeku-
tionsvisendets organisationsnidmnd har inte nigot att erinra mot lagtexten.
Niamnden stéller sig dock tveksam till frigan om verkligen ett sliktforemal
som har fatt antikvirde skall kunna tas undan fran utmitning fastin det
ekonomiska virdet vid forsdljning inte &r obetydligt.

Hyresritt. Forslaget har tillstyrkts eller limnats utan erinran.

Speciella synpunkter utvecklas emellertid betraffande behovet av skydd
f6r bostadsratt och arrenderiitt. En hel del remissinstanser anser silunda
att bostadsréatt bor jamstiallas med hyresritt. Hit hor hovrdtten for Nedre
Norrland som siger att bostadsriittsinnehavarens behov av utmétningsskydd
for sin bostad gor sig gillande med samma styrka som hyresgistens. Det
av lagberedningen anférda forhallandet att bostadsritten kan representera
stora virden anses inte utgéra nagot avgoérande hinder mot utmiitnings-
skydd dven om sirregler hirigenom kan vara pékallade. Ldnsstyrelsen i
Uppsala lin foreslar, att sddana bostadsritter dir tillhérande ldgenhet ut-
gbr nddig bostad for bostadsrittsinnehavaren och hans familj undanskiftas
savil vid utmétning som i konkurs. Andra remissinstanser som anser att
bostadsritter i viss utstrickning bér vara utmitningsfria ar socialstyrelsen,
kronofogdemyndigheterna i Uppsala, Goteborgs och Bords distrikt samt
Féreningen Sveriges kronofogdar.
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Sveriges riksbank framhaller att bostadsritter ibland kan uppga till be-
tydande virden och i allméinhet innehas av personer med starkt begriansade
mojligheter att dstadkomma bankmaissiga sikerheter. En utmétningsfrihet
for dem kan darfor fa aterverkningar for betydande gruppers mojligheter
att stélla sikerhet och dirmed begagna sig av krediter.

Betriaffande fragan om utmitningsskydd for arrenderitt uttalar exeku-
tionsvdsendets organisationsndmnd att det ibland férekommer utmétning
av arrenderitt, i allménhet i samband med utméatning av géldeniren till-
horig byggnad pa ofri grund. I likhet med beredningen anser ndmnden att
det inte foreligger skél att ta undan arrenderitt fran utméitning. Hovrdtlen
for Vistra Sverige ar i detta hinseende mera tveksam. Hovritten framhél-
ler att mot utmitning av arrenderitt ofta torde kunna aberopas lika tungt
vagande skil som mot utmitning av hyresritt. Ofta medfér utmétning att
arrendatorn mister sin bostad. Utmétningsatgirden kan vidare medféra en
avseviard vardeforstéring. Hovritten medger emellertid att betydande prak-
tiska svarigheter dr forenade med fragan om hur bestimmelser angdende
utmitningsfrihet fér arrenderitt bor vara utformade.

Erforderligt underhall. Férslaget har godtagits av de remissinstanser som
yttrat sig om det.

Hinsyn till lyte eller allvarlig sjukdom (65 § 2 mom. andra punkten).
Arbetsmarknadsstyrelsen understryker att det foreligger ett starkt behov av
entydiga bestimmelser for att de myndigheter som har att handliagga so-
cial bidragsverksamhet skall kunna bedéma effekten av eventuella bidrag.
Harom ségs.

Det har visat sig att en bidragssékande, som genom sjukdom eller olycks-
hindelse blivit handikappad, ofta ir s&a skuldsatt att uppenbar risk kan
foreligga att en invalidbil, som anskaffas enligt ndmnda regler, blir utmétt
for resterande skatter eller andra skulder. Nu géllande regler om utmiit-
ning har ansetts vara ett hinder foér niringshjélp i vissa sadana fall. Bin-
dande forhandsutfistelser fran utmétningsmyndighet har ej kunnat erhal-
las och bedomningspraxis maste anses si skiftande att férsiktighet varit
motiverad.

Arbetsmarknadsstyrelsen anser att beredningens foérslag i denna del inne-
bar en patagbar forbittring i jimforelse med géllande ritt.

Statens handikapprdd foreslar att grinsen om 3 000 kr. limnas utan av-
seende nir det giller siddana hjidlpmedel som fordras fér att undanroja
eller begriinsa svarigheterna for en handikappad. Enligt radet bor silunda
invalidfordon, sérskilda behandlingsanordningar och andra dylika hjilp-
medel alltid undantas nir géildeniren verkligen behéver dem.

2.7. Ovriga fragor

Lagberedningen. Beredningen foéreslar dven vissa andringar i KL. Fér-
slaget berdr till en borjan fragan hur det skall férfaras med 16n och annan
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arbetsinkomst som gildeniren férvirvar under konkursen. De nuvarande
reglerna hiirom i 27 § KL har ansetts bora goras mera liberala. Vidare fére-
slds vissa jimkningar i bestimmelserna om forfarandet, nir konkursboet
vill gora ansprak pa nigon del av gildendrens inkomst.

De nya regler om gildenérens beneficium som beredningen foreslar under
65 § UL féranleder ocks4, att viss dndring av beneficiumreglerna i 97 § KL
bor vidtas. I samband didrmed féreslas en del andringar i 98 § angdende sit-
tet for bestimmande av vad som skall tillkomma gildeniren och hans
anhdoriga.

Slutligen féreslds en dndring i 199 § KL, som innehaller foreskrift om-
obehorighet for dmbets- eller tjidnsteman som har forsatts i konkurs att
utova sin tjdnst under viss tid efter konkursutbrottet.

Beredningen framhéller att den nya inforsellagen och de #ndringar som
foreslds i UL péakallar féljdandringar ocksa i vissa andra lagar och forfatt-
ningar 4n KL. De viktigaste av dessa f6ljdindringar avser ett tilligg till 20
kap. FB angdende s. k. provisorisk férbindelse att utge underhallsbidrag
samt reglerna i 17 kap. HB om férménsrittsordningen. Hirjimte foreslas
bl. a. &ndringar i lagen den 14 juni 1917 (nr 381) om foérbud for vissa under-
hallsskyldiga att avflytta fran riket samt #ven att lagen den 15 juni 1935
(nr 316) om inforsel i avléning, pension eller livrinta for uttagande av
oguldna utlindska utskylder eller allm#nna avgifter upphivs och ersitts
med en ny lag i samma dmne.

Beredningen har slutligen férordat vissa #ndringar i och tilligg till
UppbF och sjomansskatteférordningen (se hinvisningarna i bet. s. 302
not 1).
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3. Departementschefen
3.1. Allminna synpunkter

Nuvarande regler om exekution i 16n 4r gamla och otidsenliga. Enligt
UL har i friga om loéneutméitning alltsedan lagens ikrafttridande ar 1879
galit, att géldenérens innestaende 16n inte far utmitas forrdn gildeniren ar
berittigad att lyfta den. Detta har i allmdnhet uppfattats s, att utmétnings-
mannen inte pa férhand far meddela arbetsgivaren forbud att betala ut na-
got till gildendren. P4 grund hérav kan léneutmitning genomféras mera
sallan.

For nagra privilegierade fordringsansprak finns emellertid en sirskild
och mycket effektiv form av exekution i 16n, ndmligen inférsel. Lagen i
amnet tillkom ar 1917, Inforsel innebdr, att den som har att betala ut 16-
nen aliggs att vid varje utbetalningstillfialle halla inne viss del och redo-
visa denna till utmétningsmannen. Vad som behdvs for géldeniirens eget
uppehille och hans familjs behov skall dock tas undan. De fordringar som
f. n. kan tas ut pa detta sétt ir underhallsbidrag, vissa kommunala bidrags-
fordringar, skatter och allminna avgifter samt béter och viten.

UL:s allménna bestimmelser om géldenérens beneficium — dvs. vad som
av hansyn till gidldeniren och hans nirstidende skall skyddas mot exekution
—— &r ocksi ilderdomliga och f6ga anpassade till tidens krav. Enligt bestim-
melserna skall frAn utmitning i férsta hand tas undan nddiga gang- och
singklidder for gildendren, hans make och ofdérsérjda barn eller adoptiv-
barn. Vidare skall tas undan nédiga arbetsredskap och andra nédiga 16s6ren
till ett virde av hogst 1500 kr. eller, om géildenéren inte dr familjeférsdrjare
och inte heller har eget hushall, hogst 600 kr. Om utvig saknas till nédtorf-
tigt uppehiille, skall av det férrad som finns i huset tas undan vad som be-
hovs till underhall fér en manad. Finns inte foérrad, skall av gildenirens
pengar tas undan si mycket som fordras fér att anskaffa det felande. Dessa
relativt stringa regler torde under senare tid ha givits en fran gildeniirssyn-
punkt tdmligen liberal tillimpning. Ofta patriffas inte annan utmétnings-
bar egendom hos géldenéren an bil, hushallsmaskin, televisionsapparat, pia-
no e.d. Men vanligt ir ocksa att ingen utmétningsbar egendom finns.

Lagberedningen har nu féreslagit nya regler om exekution i 16n och om
galdenirens beneficium, vilka bittre in de gillande tillgodoser de krav
som foéljer av nutida ekonomiska och sociala férhallanden. I friga om in-
forsel innebar forslaget att institutet moderniseras samtidigt som det be-
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héaller nuvarande grad av effektivitet och star oppet for exekutivt uttagan-
de av samma slags fordringar som f.n. En viss vidgning féreslas i friga om
objekten for inforsel.

Enligt beredningens forslag skall vidare institutet 16neutmitning refor-
meras avsevirt. Viktigast dr forslaget att utmitning i 1én — sjilvfallet
endast till viss del nir det géller 16n i allmidnhet — skall kunna ske redan
innan lénen ar tillgdnglig for lyftning. Dirmed undanréjs den framsta or-
saken {till ineffektiviteten i nuvarande léneutmiiningsinstitut, nimligen
att 16nen ir utmétningsbar forst nér géldenéren far lyfta den. Nir lagbered-
ningen nu har féreslagit en effektivisering av nyss antytt slag, har den ocksa
varit angelidgen att utforma de foéreslagna bestimmelserna s4, att 16ntagarna
och sirskilt di laglonegrupperna far tillrickliga marginaler och skyddas
mol alltiér kraftiga ingrepp i inkomsterna. Jag aterkommer till den nir-
mare avvigningen i det avseendet.

Forfarandet enligt det nya utmaitningsinstitutet innebér i sina huvuddrag
foljande. Vid 16neutmétning liksom vid inférsel skall det iligga arbetsgiva-
ren att innehdlla viss del av giildenirens 16n och redovisa denna till utmét-
ningsmannen. Loneutmétning skall fi 4ga rum bara under vissa begrinsade
forutsittningar. Bl. a. kan ndmnas att — betrdffande 16neinkomster i all-
ménhet -— sddan utmitning inte utan gildenirens medgivande skall fa till-
ladmpas lidngre tid 4n tre manader under ett och samma kalenderar. Enligt
forslaget skall denna tid kunna utstrickas till sex manader, om sarskilda
skil foreligger. Utmétning i 16n skall kunna anvéndas for uttagande av alla
sorters fordringar,

Den ordning som beredningen féreslar fér utmétning i 16n skall — i lik-
het med vad som redan f.n. &r féreskrivet vid inforsel — gilla dven for
utmaitning av belopp, vilka utgar som pension eller livrinta,

Med hansyn till det ndra sambandet mellan reglerna om exekution i 16n
och bestimmelserna om géldenirens beneficium vid utmitning i allmin-
het har beredningen ocksa tagit upp friagan om vilka regler som bor gilla
betraffande beneficium. Beredningen anser att man, om Ioneexekution ef-
fektiviseras pa foreslaget sétt, kan bestimma gildenirens allminna bene-
ficium ganska liberalt. Beredningen har utformat sitt férslag i enlighet hér-
med. Om foérslagets innebord kan i korthet séigas féljande.

Reglerna om beneficium har i viss utstrickning avfattats si, att de skall
tillata en fortgdende anpassning till den allminna standardhéjningen. Sa-
lunda foreslds inte nagon fast virdegrins i friga om utméitningsférbudet
betriffande klader och andra foremadl, som tjinar uteslutande gildenirens
personliga bruk, och inte heller betriffande mobler, husgerad och annan
utrustning som gildendren behover. I friga om dessa egendomsgrupper
skall man enligt forslaget ta undan fran utmétning féremal till »skiligt var-
de» resp. féremal som behévs »for ett ansprakslost hem och dess skotsel».
Betriffande arbetsredskap och annan utrustning som behévs for gilde-



Kungl. Maj:ts proposition nr 130 dr 1968 89

narens forvarvsverksamhet eller yrkesutbildning féreslar beredningen ut-
mitningsfrihet i den min egendomens sammanlagda virde inte dverstiger
3 000 kr.

I anslutning till de allminna beneficiumreglerna har beredningen be-
handlat frigan om utméatningsskydd fér vissa sirskilda rattigheter. Bered-
ningen framfér i det sammanhanget vissa férslag om utmitningsfrihet for
bl. a. riitten till skadestand med anledning av personskada, rittigheter till
pension eller livrinta savitt angar utméitning av rittigheten som sadan samt
ritten till vederlag fér utnyttjande av litterart eller konstnérligt verk e. d.
Syftet med forslaget i denna del &r att soka férebygga, att rittigheter som
har betydelse pa lingre sikt for galdenirens eller hans familjs forsérjning
gar forlorade eller att de maste realiseras till underpris.

Beredningens férslag har vid remissbehandlingen fatt ett gynnsamt mot-
tagande och ansetts vil #dgnade att laggas till grund for lagstiftning. 1
vissa delfragor har férekommit kritik och jag aterkommer nirmare till des-
sa fragor i det f6ljande.

For min del vill jag betraffande foérslaget i allminhet anféra foljande.
Fragan om en effektivisering av léneexekutionen star som beredningen har
framhallit i nira samband med frdgan om vad som till gildenirens skydd
skall tas undan fran utmétning. I den man gildendrernas léneinkomster
inom vissa grinser blir tillgdngliga for exekution och l6netillgdngar alltsa
star till forfogande for tickande av borgenirers krav, minskar betanklighe-
terna mot att medge giildeniirerna ett generdsare beneficium 4n som nu
galler.

En effektivisering av 16neexekutionen ir en naturlig foljd av att antalet
lontagare i samhallet relativt sett 6kar och att l6neléget undan for undan har
blivit béttre. En reformering av 16neexekutionen kan paraknas leda till att
det sker en férskjutning av exekutionsfallen fran sakexekution mot I5ne-
exekution. En sadan utveckling ir férenad med stora fordelar. For utmdt-
ningsmannen ér silunda léneexekution allméint sett mindre arbetskriavande
an sakexekution. Betriffande gdldendrerna kan framhallas att Ioneexe-
kutionen inte - - i motsats till vad som kan bli fallet vid exekution i 16sore
— ér férenad med risk fér realisationsférlust. For borgendrerna innebir
nuvarande ordning att méjligheterna att driva in fordringar i exekutiv
ordning ofta dr begrdnsade. Det 4r inte sillan si att gildenéren saknar ut-
matningsbara tillgdngar i sitt hem eller i sin verksamhet men idndd genom
sina I6neinkomster kan vara timligen vil stilld. Eftersom det emellertid
med nuvarande ordning i praktiken ir ytterligt svart att f4 en loneutmit-
ning genomférd, ar det ofta oméjligt for borgendren att fi sin fordran reali-
serad. En effektivisering av l6neexekutionen och da sirskilt Iéneutmétning-
en kan sikerligen antas komma att ge ett battre skydd for borgenirernas
riatt. Detta ar i sin tur dgnat att bidra till en férbittrad betalningsmoral.
Ytterst &r detta till nytta for kreditvisendet.
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I ansluining till det sist sagda vill jag dock nimna att, aven om en god
betalningsmoral allmént sett méste anses vara till nytta for kreditvasendet
och omsittningslivet i allmdnhet, man ocksa kan ténka sig en negativ ver-
kan, namligen att den effektiva indrivningsméjligheten kan inbjuda till en
osund kredithandel. En saddan utveckling skulle mdjligen kunna befaras,
om kreditférsiljarna forlitar sig helt pa exekutionsmdjligheterna och dir-
for inte endast tar litt pA bedémningen av en presumtiv kopares kreditka-
pacitet utan kanske t.o. m. intensifierar sin verksamhet for att fa allméin-
heten att kopa pa kredit. Jag anser, att en sédan utveckling inte behover
befaras med anledning av de reformer som hir kommer i fraga. Jag vill dock
pa den punkten framhalla att man, om utvecklingen skulle foranleda det,
bér overviga att ingripa genom att forbehalla 16neutmitningsinstitutet for
endast vissa kategorier fordringar eller — omvint — utesluta vissa slag av
fordringar, t.ex. fordringar pa grund av detaljhandelskop, som inte avser
livsférnodenheter. I nuvarande lage anser jag som redan framgatt att man
inte har anledning att utforma lagstiftningen under intryck av sidana far-
hagor.

I sammanhanget finns det anledning att beakta foérhallandena pa en del
hall utomlands. Man kan konstatera, att i Atskilliga linder ett inforsel-
liknande forfarande star oppet for borgendrerna i gemen. I allmidnhet
medges gildenidren hirvid ett mera rikligt beneficium, nir vanliga ford-
ringar skall tas ut &n nir indrivning skall ske av underhallsbidrag. Exem-
pelvis kan nimnas att i Finland utmétning i 16n har fatt stor praktisk
betydelse och anlitas for indrivning av alla slags fordringar, inte minst
skatter. Utmitning av annan tillgdng forsoks i allmanhet férst om det skulle
visa sig att l1oneutmitning inte ger resultat.

I samma man som exekutionsformerna gors effektivare dkar betydelsen
av att reglerna utformas sé, att ett rimligt matt av ekonomisk trygghel
garanteras 16ntagare-géldenérer och dé sérskilt dem som lever i smi ekono-
miska forhallanden. For att tillgodose detta méste tillses att den loneexe-
kution som star till buds for fordringar i allménhet inte ges sidan grad
av effektivitet att gildenirerna kan komma att pressas otillborligt. Bered-
ningens férslag att méjligheterna till 16nentmatning — betriffande avléning
i allmanhet — skall sta till buds endast under begrinsad tid under varje
kalenderar anser jag tillgodose de nu anférda synpunkterna, och det utgor
ett viktigt inslag i det nya Iéneutméitningsinstitutet.

En annan viktig friga ir det utméitningsskydd som tillforsikras galdené-
rerna. Man har hirvid att ta hinsyn till tvA moment av frigan om géldeni-
rens beneficium. Dels ar det viktigt att det tillses, att en gildenir férbehalls
en rimlig del av sin 16neinkomst och att denna salunda limnas fri fran an-
grepp genom loneexekution. Dels har man att beakta det férut nimnda
sambandet mellan effektiviseringen av 16neexekutionen och beneficiet vid
sakutmitning. Beredningen har i bada dessa avseenden lagt fram forslag
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som far anses tillgodose tryggheten for gildenirerna i rimlig omfattning.
Samtidigt anser jag — med en mindre reservation som jag aterkommer till
senare — att beredningen inte har gitt si langt att den alltfor mycket har
begrinsat borgenirernas méjlighet att komma till sin ratt. I dessa viktiga
avvagningsfragor anser jag alltsi att beredningen har kommit till ett till-
fredsstéillande resultat.

Sammanfattningsvis vill jag alltsi ansluta mig till de grundliggande be-
domningar som ligger bakom beredningens férslag.

En allmén friga som har behandlats av en del remissinstanser avser den
lagtekniska utformningen av beredningens féorslag. I atskilliga hinseenden
har salunda beredningen givit bestimmelserna en allmin avfattning, s att
de ldmnar timligen vida ramar inom vilka utmatningsménnens tillimpning
skall kunna varieras efter de enskilda fallens beskaffenhet. Som framgar
4v remissammanstillningen under 2.1.3. har denna teknik métt betdnklig-
heter i nagra remissyttranden. Enligt min mening far dock tekniken anses
vara nodvindig i atskilliga av de fragor som hir ar aktuella, eftersom det
ar svart atl i alltfér fasta normer och detaljerade bestimmelser fianga in
de hogst olikartade exekutionsfall som i praktiken kan uppkomma. En viss
mojlighet att laga efter ligligheten inom de ramar som dras upp genom
bestimmelserna kan ocksa bidra till att utsokningsprocessen blir snabb
och effektiv. Visserligen ir det sa, att utméitningsmannen ofta maste fatta
beslut utan att ha haft tillfalle till mera ingdende 6vervdganden, och under
sadana foérhallanden blir det svarare fér honom om géllande lagregler ger
utrymme {6r varierande 16sningar. Jag tvivlar dock inte pa att utmitnings-
maénnen har de kvalifikationer som fordras fér att tillfredsstillande bedéma
varje fall efter dess egenart och i 6vrigt handlédgga de uppgifter som enligt
de foreslagna bestimmelserna skall ankomma p4 dem. Nagon risk for att
rattssidkerhetssynpunkter inte skall bli tillrdckligt beaktade torde inte fére-
ligga. Jag vill emellertid ndmna, att jag i det foljande kommer att i nagra
hénseenden férorda, att bestammelserna utformas si att nagot snivare ra-
mar ges for utmitningsmannens handlingsfrihet in som foljer av bered-
ningens forslag i motsvarande delar.

Ytterligare dr att beakta vilka ekonomiska konsekvenser for exekutions-
vasendets del som den féreslagna ordningen medfér. Det maste fran manga
synpunkter anses viktigt att reformerna skall kunna genomforas utan néa-
gon storre belastning for statsverket. For att detta skall kunna ske forut-
satts enligt exekutionsviisendets organisationsnamnd att vissa atgarder vid-
tas. I annat fall kan man enligt nimnden inte undvika att en merbelast-
ning pa kronofogdemyndigheterna och dirmed ékat personalbehov kommer
att f6lja om beredningens forslag genomférs. Salunda bér man enligt ndmn-
den tillse att exekutionen effektivt styrs mot den mindre arbetskrivande
l6neexekutionen. Detta bor enligt naimnden lampligen ske genom att bestim-
melserna om utsékningsavgift utformas s&, att det namnda syftet tillgodo-
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ses. Namnden for fram tanken, att det foreskrivs halv utsékningsavgift for
det fall att utmitningssbkanden begir endast l6neutmétning (jfr 3 § tredje
stycket kungorelsen den 9 juni 1967, nr 441, om vissa avgifter i utsoknings-
mil m. m.). En 4ndring av detta slag dr enligt min mening #gnad att astad-
komma den énskade styrningen av exekutionen mot I6neutméitning. Bestam-
melser om utsékningsavgiften kan meddelas av Kungl. Maj:t och beh&ver
darfor inte behandlas vidare i forevarande sammanhang. Jag avser att an-
mila den fragan senare.

Den andra atgirden som enligt nimnden bor vidtas avser bestimmelserna
om foretridesordningen mellan inforselbara fordringar. Nimnden anser,
att bestimmelserna maste mjukas upp i den delen. Jag kommer senare
att behandla frigan nirmare men jag vill redan nu forutskicka att jag
anser mig kunna godta nimndens forslag.

I enlighet med det anférda kan silunda férutses att de hir aktuella
forslagen inte behéver medféra namnvirda personaldkningar.

3.2. Fordringar som skall fa tas ut genom inférsel resp. genom
Ioneutmiitning

Nuvarande ordning fér exekution i 16n bygger pa att 16neutmitning star
oppen for alla slag av fordringar medan inférselinstitutet har férbehallits
vissa privilegierade fordringar, nidmligen underhallsbidrag, vissa kommu-
nala bidragsfordringar, skatter och allménna avgifter samt boter och viten.
Denna privilegiering har i dagens lidge visentlig betydelse, eftersom lone-
utmétning f.n. sillan kan genomféras med framgang medan inférseln ar
en effektiv exekutionsform. Som jag redan har namnt féreligger nu reform-
forslag som ar dgnade att gora loneutmaitningen avsevirt effektivare. Ge-
nomfors férslaget, far det inte lingre samma betydelse, vilka fordringar som
privilegieras genom att de ar inférselbara.

Léneutmitning skall enligt beredningens forslag dven i fortsattningen
kunna ske for alla slag av fordringar. Nagra invandningar hiremot har inte
forekommit under remissbehandlingen. Jag ansluter mig till férslaget i den
delen. I det sammanhanget vill jag dock erinra om mitt nyss gjorda uttalan-
de att man har mdjlighet ati utesluta vissa slag av fordringar om framtida
utveckling skulle ge anledning dartill.

Bland de fordringar som far tas ut genom léneutmitning bér kunna ske
en viss differentiering efter fordringarnas typiska angeldgenhetsgrad. Sa-
lunda bor det kunna komma i friga att medge lonentméatning under lingre
tid varje ar for vissa fordringar 4n fér andra. Denna fraga skall jag be-
handla nirmare i det féljande, men jag vill framhalla detta redan nu, efter-
som det har sin betydelse nar det géller valet av fordringar som skall fa tas
ut genom inférsel. Medges inte inférsel for fordringen, kan den saledes anda
ges en starkare stillning 4n fordringar i allménhet.
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Vad angar de kategorier av fordringar som bor fa tas ut genom inférsel
uppkommer forst frdgan, om nagon av de nuvarande kategorierna bor utga
och i stillet bli jamstilld med siddana fordringar for vilka endast l6neut-
miilning skall sta till buds. Beredningen har férordat att nigon 4dndring av
sddan innebérd inte skall ske och remissinstanserna har till dvervigande
del varit av samma mening. Fér min del vill jag anféra féljande i det av-
seendet.

Inférselinstitutet tillkom ursprungligen fér att man behévde en exeku-
tionsform for uttagande av familjerittsliga underhallsbidrag. Institutet har
alltjamt sin framsta betydelse pa det omradet och erfarenheterna visar allt-
sa att det foreligger behov av en s effektiv form som méjligt f6r indrivning
av dessa fordringar. Att de boér vara inférselbara kan det inte anses rada
négon tvekan om.

Likasa torde det fa anses tdmligen sjilvklart att de har aktuella kommu-
nala fordringsanspraken enligt lagen om socialhjdlp och barnavardslagen
ocksa i fortsittningen skall fa tas ut genom inférsel. Som beredningen har
framhallit star dessa kommunala fordringsansprak mycket nira de familje-
rittsliga underhallsbidragen.

Mera tveksam ér frigan huruvida skatler och avgifter samt bdter och
viten fortfarande boér vara infoérselbara. Betraffande boter och viten ar
mdojligheten till inférsel uppenbarligen inte av sa stor ekonomisk betydelse.
I fraga om skatter och avgifter kan sigas att det ekonomiska intresset av
att f4 ta ut fordringarna genom inférsel 4r mindre nu an tidigare. Detta
beror framst pa att vi har gatt &ver till ett uppbordssystem med preliminira
skatteavdrag.

Med hénsyn till vad jag nu har anfért bor det for innehavare av fordrings-
ansprak i allménhet vara av mindre vikt om skatter och avgifter samt boter
och viten skall fa behalla sin nuvarande privilegierade stillning. Man torde
darfor vara berittigad att lata andra skil 4n de rent ekonomiska viga sir-
skilt tungt i detta sammanhang. Sadana skil ar i fraga om skatter och av-
gifter foretridesvis av skattemoralisk och betriffande boter och viten av
kriminalpolitisk natur. Enligt min mening ar dessa skél av tillriacklig styrka
for att motivera att nuvarande ordning behélls. Jag godtar darfér bered-
ningens férslag att moéjligheten till inforsel for skatter och avgifter samt
boter och viten skall besti.

Nir det géller frAgan, om inférselinstitutet skall f4 anvindas for ytterli-
gare typer av fordringar, 4r det mot bakgrunden av det férut redovisade
remissutfallet egentligen bara utomobligatoriska skadestandsfordringar som
behover diskuteras. I olika sammanhang har under de senaste decennierna
kravts forbittringar av enskilda skadelidandes mdjligheter att i exekutiv
ordning kunna driva in skadestind, i synnerhet nir detta grundas pa brott
(jfr 1LU 1967: 15).

I detta avseende ar forst att mérka, att redan genomférandet av en effek-
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tivare ordning for 16neutméatning medfér forbéttrade indrivningsméjligheter
i friga om skadestandsfordringar. Dirtill kommer den nyss nimnda méj-
ligheten att privilegiera vissa fordringar genom att goéra det mojligt att fa
loneutmitning f6r dem under lingre lid 4n for andra. Jag kommer i det
féljande (under 3.5.) att foresla att en sidan privilegiering skall kunna
komma i fraga for utomobligatoriska skadestand och frimst da sadana som
grundas pi brott.

Fraga ar d& om det verkligen behovs ytterligare foérbittringar av mojlig-
heterna att exekutivt ta ut skadestandsfordringar av berérd art. Denna
fraga har besvarats nekande av beredningen och de flesta remissinstanserna
har instimt. Fér min del anser jag att féljande férhallanden sirskilt bor
beaktas. I atskilliga fall, nir person- eller egendomsskada vallas, ger forsik-
ring den skadelidande ett gott ekonomiskt skydd. Dirtill kommer att, som
beredningens dverviganden lamnar otvetydiga besked om, avsevirda svarig-
heter ér forenade med att fora in skadestdndsfordringar under inférselinsti-
tutet. Salunda &r det svart att pa ett invindningsfritt sitt bestimma vilka
skadestandsfordringar som bér komma i fraga for indrivning genom infor-
sel. Dessutom géller ju enligt svensk skadestandsritt inte nadgon allmin re-
gel om jamkning av skadestind med hansyn till den skadestdndsskyldiges.
ekonomiska férmaga. Skadestandsbordan skulle darfér i vissa fall komma.
att belasta den ersittningsskyldige alltfor hart, om inférselméjligheten stod
oppen. Beredningen har diskuterat men forkastat méjligheten att lita dom-
stol faststélla det skadestandsbelopp som maximalt far tas ut genom infor-
sel. Jag bitrdder beredningens standpunkt att en sidan uppgift inte bor
dlaggas domstolarna. Inte heller bor uppgiften aliggas utmitningsméinnen,
vilket har foreslagits i nigot remissvar. Pa en del hall har ansetts, att det
fran kriminalpolitiska synpunkter skulle vara av virde om skadestand pa
grund av brott kunde tas ut genom inforsel. Andra har dock haft motsatt
uppfattning. De betinkligheter som i det avseendet har uttalats av kriminal-
vardsstyrelsen och samtliga hérda skyddskonsulenter maste déarvid tillméitas.
stor vikt.

Vad jag silunda har anfért bor enligt min mening leda till slutsatsen att
inte nagra skadestandsfordringar bér fa tas ut genom inférsel. I fraga om
valet av kategorier av fordringsansprak som bér vara inférselbara ansluter
jag mig alltsa till beredningsforslaget.

3.3. Inkomster vari inférsel resp. loneutmatning skall fa dga rum

Enligt gillande ratt kan inforsel dga rum i avlning, pension, livrinta och
vissa med pension och livrinta jamstillda dagersittningar, som utgar pa
grund av sjukdom eller av liknande orsak. Utmirkande fér begreppet av-
léning &4r enligt InfL att avléningen utgar »fér tjinst eller annan arbets-
anstélinings.
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Foremal for léneutméatning ar f.n. sidan avléning som nu har nimnts
samt vidare pension och livrdnta, varvid giller vissa villkor som nirmare
anges i 67 § UL.

Beredningens forslag bygger pa den principiella malsidttningen, att in-
forsel bér kunna 4ga rum i varje form av inkomst déar inforsel dr praktiskt
genomfoérbar. Betraffande 16neutméatningen gar beredningen inte fullt lika
langt, men i friga om de vanligaste inkomstslagen féreslds en avgrinsning
som §verensstimmer med inforselforslaget.

Remissinstanserna har inte haft nagot att invinda mot den nadmnda mal-
sattningen, principiellt sett. Indirekt far dock en del yttranden anses inne-
fatta reservationer i och med att man inte har velat acceptera inférsel eller
utméitning i vissa fall som beredningen i enlighet med sin allmédnna mal-
sattning har ansett bora inbegripas under sidan exekution. F. 6. finns det
dven remissinstanser som har menat, att 16neexekution bér kunna komma i
fraga i nagra fall dir beredningen har haft motsatt uppfattning.

Foér min del anser jag att den ndmnda malsittningen i huvudsak bér
vara vigledande. Emellertid bor ocksd, som jag strax skall beréra, andra
faktorer —- bl. a. den utgdende ersattningens utpriglat sociala karaktar i
vissa fall -— kunna beaktas. Sddana hénsyn bér kunna leda till att inforsel
och l6neutmitning inte bor komma i fraga trots att sadan exekution, prak-
tiskt sett, skulle kunna anordnas.

Betriffande den nirmare innebérden av beredningens férslag kan lamp-
ligen forst beréras de inkomsttyper som omfattas av bada de féreslagna
l6neexekutionsformerna. Detta géller till att borja med betriaffande arbets-
tagares avléning. Vid tillampningen av gillande ratt har det visat sig vara
vissa svérigheter att bedéma, om det foreligger sadan arbetsanstillning som
berattigar till inforsel resp. 16neutméatning. Med anledning dérav har be-
redningen foérordat en ordning som innebir att man i mindre utstriackning
in nu blir hianvisad till formella kriterier vid bedémningen om en arbets-
inkomst dr siddan att den kan vara féremal for inférsel eller 16neutméitning.
Visserligen anknyter forslaget till gillande ordning satillvida som det 1
férsta rummet tar upp arbetstagares 16n som objekt for inforsel och utmat-
ning. Avsikten ar emellertid inte att 16neexekution skall fa iga rum bara nér
gildendren ar att betrakta som arbetstagare enligt de normer som giller
for det civilrattsliga arbetstagarbegreppet. For att inbegripa grinsfall som
vid en sidan bedémning skulle anses tveksamma har beredningen foreslagit
en kompletterande regel. Denna har formulerats s, att med arbetstagares
16n skall jamstillas annan ersdttning for personlig arbetsinsats av gdlde-
ndren, om dennes arbetsférhéillanden ar jimfoérliga med en arbetstagares.

Remissinstanserna har ansett det riktigt, att inférsel och I§neutméitning
skall kunna anordnas i vid omfattning nir det giller de slag av inkomster
som bor fa tas i ansprik. Jag anser detsamma. Det 4r naturligt att i lag-
texten liksom hittills utgd frin arbetstagarbegreppet. Detta begrepp Ater-
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finns pi olika hall i gillande ritt, t. ex. i 17 kap. 4 § HB samt i semester-,
arbetsfreds- och socialférsikringslagstiftningen. Begreppets innebérd i fore-
varande exekutionsrittsliga sammanhang bor anses vara densamma som
inom nimnda lagstiftning. Loneexekution bor alltsa vara méjlig i alla de fall
d& gildendren ir arbetstagare i civilrittslig mening. Innebérden av detta
arbetstagarbegrepp 4r emellertid inte fastslagen en gang fér alla utan man
far rikna med en fortgdende utveckling (jfr uttalandena under férarbetena
till semesterlagen, prop. 1963: 68 s. 51). Man bér dock inte stanna vid detta.
I exekutionsrattsliga sammanhang 4r det en férdel om man inte behdver
bygga uteslutande pa arbetstagarbegreppet. En sidan begrinsning av till-
lampningsomradet skulle knappast vara férenlig med hittillsvarande ritis-
tillampning. Inte heller skulle den sirskilt vial harmoniera med malséait-
ningen, att inférsel och utmétning bor fa dga rum nér sidan exekution i in-
komst ar praktiskt genomférbar. Med hénsyn till det anférda bitrdder jag
forslaget om att med en sirskild kompletteringsregel markera, att 16neexe-
kution skall kunna beviljas i vidare omfattning 4n om arbetstagarbegreppet
ar ensamt avgorande.

Vilken rickvidd kompletteringsregeln bér fa ir en fraga som i huvudsak
kan 6verlimnas till réttstillimpningen. Till vigledning fér denna har be-
redningen nirmare utvecklat vad den foreslagna regeln avses innebira i
skilda praktiska fall (bet. s. 94—98). I allt vasentligt kan jag ansluta mig
till dessa uttalanden. Pa en punkt har dock nigra remissinstanser framfort
beaktansvirda invidndningar, ndmligen i friga om beredningens tanke att
léneexekution enligt forslaget skulle bli méjlig 4ven i utbildningsbidrag till
arbetslGsa oavsett att dessa bidrag har ett utpriglat socialt inslag. Jag har
redan i det foreghende antytt, att jag anser att sociala hinsyn kan tala emot
l6neexekution i vissa fall. Jag asyftade dérvid sarskilt utbildningsbidragen
och dérmed jamférliga bidrag, t. ex. flyttningsbidrag till arbetslésa, nérings-
hjalp till handikappade m. fl. och bidrag till anskaffning av motorfordon fér
handikappade. Enligt min mening bér i detta avseende rittsfallet NJA
1963 s. 494 — som innebar att inférsel inte medgavs i divarande omskol-
ningsbidrag med hénsyn till bl. a. bidragens sociala karaktir — alltjimt
vara vigledande. Foér att lagtexten inte skall ge intrycket att sddana hin-
synstaganden ir uteslutna férordar jag em mindre jimkning i férslaget.
Enligt beredningens forslag skall det avgérande vara — férutom att det ar
frdga om ersittning for personlig arbetsinsats — att gildenirens arbetsfir-
hdllanden ar jamforliga med en arbetstagares. Jag forordar att man inte be-
tonar arbetsforhallandena enbart utan féreskriver, att galdendrens stdllning
nér han gér arbetsinsatsen skall vara jimfoérlig med en arbetstagares. Detta
allménnare uttryck gér att utrymme skall finnas for sociala hinsynstagan-
den av forut berérd art. Jag menar att i omskolningsfallen bidragsmottaga-
ren gentemot arbetsmarknadsverket inte intar den stillningen att han si att
séga séljer sin arbetskraft pa ett sitt som &r jamforligt med arbetstagares
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situation i allménhet. Annorlunda férhéller det sig med den hjilpform som
utgérs av beredskapsarbete och liknande och som beredningen ocksa anger
som ett exempel pa fall dir 16neexekution bor kunna ske (bet. s. 96).

Den jamkning som jag foreslar bor f. 6. dven leda till att exekutions-
ramen i vissa fall kan bli ndgot vidare dn enligt beredningsfoérslaget, t. ex.
betraffande styrelsearvoden och liknande ersatining (jfr bet. s. 95).

Vidare foreslar beredningen att i éverensstimmelse med géillande ritt in-
forsel och loneutmitning skall kunna ske i vad som utgar sasom pension
eller livrdnta. I den delen finns inte anledning till nigon erinran. Jag vill
fasta uppmirksamheten vid att lagen skall medge inforsel i engings- eller
kapitalbelopp som undantagsvis betalas ut i stillet for livridnta eller pension
eller del darav (jfr bet. s. 98).

I InflL anges nu ultryckligen att inférsel i pension eller livrinta far aga
rum utan hinder av att sddan pension eller livrdnta dr utméitningsfri. Be-
redningen har i sitt férslag utelaimnat omnamnandet av utmétningsfriheten.
Jag delar beredningens asikt att det utan uttrycklig foreskrift bér sta klart,
att inforsel inte hindras av ett lagstadgat férbud mot utméitning av rattig-
heten eller av ett i enskild handling upptaget férbud mot 6verlatelse av den.

Savitt angar inforselinstitutet enbart foreslas att vissa ytterligare in-
komstkategorier skall kunna vara féremal fér sidan exekution.

En nyhet i beredningens férslag i jamforelse med gallande ratt utgors av
en bestimmelse att inférsel skall kunna meddelas i vederlag fér utnyttjan-
de av rdtt till litterdrt eller konstndrligt verk eller annat sddant. Bestam-
melsen har vid remissbehandlingen i allménhet lAmnats utan erinran. Fran
nigra hall har den emellertid avstyrkts. Jag kan visserligen hélla med de
kritiska instanserna om att behovet av bestdmmelsen i de flesta fall inte ar
sa stort. Men i undantagssituationer torde det kunna visa sig fordelaktigt
for de inforselberittigade borgendrerna att ha mdojlighet till inforsel i de
hir aktuella vederlagen. Jag anser darfér den foreslagna bestimmelsen vara
fullt motiverad.

Det forut ndmnda forslaget att inforsel skall kunna erhallas i vad som
utgar sasom pension eller livrinta foreslas bli kompletterat med en vidgning
i jamforelse med nuvarande ordning, ndmligen sa alt ocksd annan periodisk
férmdn skall kunna vara objekt for inférsel. Nagon erinran hiremot har
inte framkommit vid remissbehandlingen. Jag bitrdder ocksa férslaget.

I vissa fall skall 4ven sjukpenning eller annan dagersdttning som utgér pa
grund av sjukdom eller olycksfall eller av annan sadan anledning kunna tas
i ansprik genom inférsel. Detta 6verensstammer i sak med vad som redan
galler efter lagindring ar 1963 och jag ansluter mig till férslaget.

4 -— Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 130
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3.4. Andra fragor betriffande inférselinstitutet

Beredningen har dven i andra hinseenden dn dem som jag har behandlat
under 3.2. och 3.3. foreslagit viss modernisering av inférselinstitutet. Jag
amnar i férevarande sammanhang ta upp reglerna om forum och om férbe-
halls- och inférselbelopp. Jag kommer ocksé att berora vissa foreslagna be-
stimmelser, som saknar motsvarighet i gillande lag och som handlar om at-
garder mot vissa illojala férfaranden och om jimkning av underhallsbidrag.
I 6vrigt behandlar jag férslagen i specialmotiveringen under 5.1.

Forum. Enligt nuvarande ordning tas friga om inférsel upp av den ut-
métningsman inom vars tjinstgéringsomrade l6nen till gildeniren betalas
ut. I olika sammanhang har framstéllts 6nskemal om sddan indring att
behorigheten i stéllet tillkommer utméitningsmannen i gildenirens hem-
ort. Betridffande forum vid utmitning giller sedan nagra &r tillbaka att ut-
mitning alltid kan sdkas, dir gildeniren har sitt hemvist, dvs. dar han ar
bosatt. I andra hand giller att utmitning av egendom, som finns pa annan
ort, ocksd kan sokas dir egendomen ér, och utmitning av fordran i pengar
far sokas, dir den forpliktade &r, d4ven om fordringen anses vara lokaliserad
till annan ort.

Beredningen har betriffande forum i inférselmal som huvudregel foresla-
git, att behorigheten skall tillkomma utmétningsmannen i gildenirens hem-
ort. Forslaget innebdr alltsd en brytning med géllande ritt och en anpass-
ning till reglerna om forum vid utmétning. Vid remissbehandlingen har fér-
slaget i allménhet mottagits gynnsamt. Flertalet remissinstanser ir positivt
instéillda. Dock ér det en del som avstyrker forslaget.

Enligt min mening talar starka skal fér beredningens férslag. Vid inforsel
skall sdlunda géldeniren alltid férbehallas ett visst belopp och det ir viktigt
att det material som ligger till grund f6r utmétningsmannens beslut i detta
hiénseende blir sa fylligt som méjligt. Uppenbarligen har utmétningsmannen
i gildendrens hemort de stérsta forutsittningarna att skaffa fram sadant
material.

Vidare vill jag erinra om att UL:s ganska nyligen inférda forumbestim-
melser, vilka jag nyss ndmnde, tillkom bl. a. f6r att héja exekutionsvisen-
dets funktionsduglighet. De hittillsvarande erfarenheterna av bestaimmelser-
na éir goda. Genom att samordna forumreglerna i inférsellagen med dem i
UL torde nu ytterligare ett steg kunna tas i strivandena att genomféra en
tidsenlig och effektiv exekutiv verksamhet. Speciellt viktigt 4r uppenbarli-
gen att ensartade forumregler kommer att gilla for all exekution i 16n. En
person som samtidigt utsitts for inférsel och loneutmétning bér kunna rak-
na med att det ir en enda myndighet som handhar all den exekutiva verk-
samheten. I sammanhanget dr av betydelse att gildeniren vid 15neutmit-
ning — som jag strax skall utveckla nirmare — skall f& atnjuta ett visent-
ligt storre beneficium #n vid inférsel. Kraven pa utredningen om gildeni-
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rens forhillanden méste diarfér om mojligt séttas hogre vid utmitning i 16n
an vid inférsel. Med hénsyn hirtill kan som behérig utméatningsman vid
l16neutmétning knappast nigon annan #n utmétningsmannen i gildenirens
bosittningsort komma i fraga. Jag vill tilldgga att nagra alternativa kompe-
tensregler inte bor fi gilla vid 16neutmétning. Det torde fi ankomma pa
Kungl. Maj:t att foreskriva att, nir utmétning i 16n har sékts hos annan
utmitningsman dn den dir gildeniren ar bosatt, denne skall dverlimna
malet till utmitningsmannen i bosittningsorten. Till forméan foér bered-
ningens forslag om forum i inférselmal talar alltsa dven intresset av att
inférselmalen samordnas med utmitningsmalen.

Ocksé andra skil kan aberopas till stéd for dndringen. Salunda torde det
for inférselborgenirerna i allménhet vara mera naturligt att fa viinda sig
till den utmitningsman som finns pa gildenidrens bosittningsort #n den
som finns p4 hans anstillningsort. Det forhallandet att restlingd Gver skat-
ter och sakdoreslingd dver boter normalt sénds fér verkstillighet till utmat-
ningsmannen déir gildeniren bor talar ocksa for att denne bor vara behérig
att handligga méil om inférsel mot gildeniren. Genom en reform i forum-
fragan skulle exekutionsvisendet befrias fran det inte obetydliga dubbelar-
bete som bestar i att utmétningsmannen i boséttningsorten i fall av sist-
namnd art begir handrickning hos sin kollega i anstillningsorten. Ytter-
ligare &r att mérka att en framtida 6vergang till automatisk databehandling
av de exekutiva mdlen underlittas, om all 16neexekution ar samlad hos
utmiitningsmannen i boséittningsorten.

En omstandighet inger emellertid viss tvekan. En reform i forumfragan
skulle leda till dndring i forhallandet mellan utméitningsmannen och arbets-
givarna. Det nuvarande systemet har i det avseendet i allminhet fungerat
till beldtenhet. For arbetsgivaren ar det bekvamt att inte ha att géra med
nagon annan utmétningsman én den som finns pa hans egen ort. Motsvaran-
de giller pensionsinrittningar som skall betala ut pensioner till ett stort an-
tal pensionstagare. Genomférs beredningsforslaget, kan en arbetsgivare fa
att verkstilla inférselbeslut som har meddelats av utmitningsmin pa olika
hall i landet.

I allménhet torde emellertid en &ndring av ifragasatt innebérd inte behova
valla arbetsgivarna storre olidgenheter. Som beredningen har uttalat torde
med de mekaniska hjélpmedel fér bokféring och 1éneutbetalning som nume-
ra anvinds vid stérre foretag det i allminhet inte méta nimnvard svarighet
att redovisa inférselmedel till mer 4n en utmitningsman. I sammanhanget
ar ocksa av betydelse att kronofogdedistrikten efter forstatligandet av exe-
kutionsvisendet dr ganska stora och dirmed firre till antalet. Inte heller
torde en reform behdva fa till f6ljd att utmatningsménnens mojligheter ait
Overvaka och snabbt ingripa mot forsumliga arbetsgivare blir lidande. Om
det intriffar att en arbetsgivare inte féljer ett beslut om inférsel och det
darfor blir aktuellt med utmitning hos honom, bér utméatningsatgirden nor-
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malt féretas av utmitningsmannen i anstillningsorten. Den omsténdigheten
att i sddana fall utmitningsmannen i hemorten far overlata arbetet att kon-
trollera arbetsgivaren och eventuellt gbra framstillning om utmétnings-
atgird torde inte behdva tillmétas si stor betydelse i forevarande samman-
hang.

I forhallandet mellan utmitningsmannen och arbetsgivaren dr det emel-
lertid en omsténdighet som vid remissbehandlingen har tilldragit sig spe-
ciell uppmirksamhet. Vad jag avser ér fragan om arbetsgivare och formans-
utbetalare skall fa redovisa medel, som har innehallits, med utmétnings-
mannen i utbetalningsorten som mellanhand. Enligt beredningens forslag
skall redovisning undantagsvis fa dga rum pa det silunda angivna sattet.
Det torde emellertid kunna befaras att redovisning via utmétningsmannen i
utbetalningsorten skulle fa vidare tillimpning &n beredningen har ténkt sig.
Overgangsvis kan det tinkas att arbetsgivarna och formansutbetalarna skul-
le komma att utsitta utméatningsminnen for ett visst tryck for att fi behalla
den nuvarande och inarbetade ordningen fér redovisning. En sidan utveck-
ling kan inte godtas. Det 4r inte bara fraga om att systemet med redovisning
via mellanhand blir tungrott fér utmétningsminnen och for med sig dub-
belarbete. Dartill kommer, som riksrevisionsverket har understrukit, att
kritik kan riktas mot systemet ur bokférings- och revisionsteknisk syn-
vinkel. Pa grund hirav anser jag att avsteg inte i nagot fall bor fa ske fran
ordningen med redovisning direkt till den utmétningsman som handhar in-
forseln. Jag utgar fran att arbetsgivare och formansutbetalare ganska snart
skall vanja sig vid den nya ordningen.

Jag godtar alltsa beredningens forslag i forumfragan, fransett forslaget att
utmétningsmannen i anstillningsorten skall fi anlitas som mellanhand
betraffande redovisningen.

Forbehallsbelopp och inférselbelopp. Beredningen har i huvudsaklig over-
ensstimmelse med gillande ritt foreslagit, att utmitningsmannen i sitt be-
slut om inforsel skall bestimma dels hur mycket som skall innehéllas av
gildenirens 16n (inférselbeloppet), dels ett belopp som skall vara forbehal-
let gildenéren (férbehallsbeloppet).

Vad férst angar det belopp som skall forbehallas gildenédren har bered-
ningen utformat bestimmelsen i dmnet s& att den avviker nagot fran mot-
svarande foreskrift i InfL. Avvikelserna kommer jag att behandla i speci-
almotiveringen till den nya inforsellagen under 5.1. Emellertid har en annan
hithérande fraga tagits upp under remissbehandlingen. Bakgrunden ir fol-
jande. I viss utstrickning har férekommit att beslut om inférsel har med-
delats med ett schablonmaissigt férbehallsbelopp som har faststillts utan att
utmitningsmannen har verkstillt erforderlig utredning i friga om galdena-
rens behov. Det har i stillet fatt ankomma pa géldeniren att begira jamk-
ning nér inférseln &r for betungande. Pa det sittet har utvecklingen pa sina
hall tenderat i riktning mot en ordning liknande den som tillimpas vid
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skatteavdrag enligt UppbF. OA har ifragasatt om en sadan ordning inte
kunde uttryckligen faststillas. Den av OA ténkta ordningen skulle innebdra
att férbehallsbelopp inte obligatoriskt behévde bestimmas i varje inforsel-
mal utan forst sedan gildeniren hade framstillt begiran dirom.

Forhallandena nir skatteavdrag gors ar emellertid helt annorlunda én
de som rader i inférselsammanhanget. Den omstandigheten att vid skatte-
avdrag gildenirens behov av existensminimum inte obligatoriskt beaktas
hanger bl. a. samman med att skatteavdrag alltid forekommer nér prelimi-
nir A-skatt betalas och att det med hinsyn till skattetabellernas konstruk-
tion m.m. normalt inte fordras att sirskilt forbehall gors for gildenéren.
Inférselmélen ater ar begrinsade till antalet och leder inte séllan till att gal-
denidren — om ett forbehallsbelopp inte faststills — far behalla for litet av
sin 16n for egen riakning. Under sadana forhallanden dr det noédvindigt att
av hansyn till den enskilde uppstélla vissa krav pa individuell handldggning
av varje mal. Med hénsyn till vad jag nu har anfért bér i enlighet med bered-
ningens forslag forbehéllsbelopp faststillas i varje inforselmal.

Fragan hur mycket av gildenirens 16n som skall innehallas har i ett
avseende tilldragit sig stor uppmirksamhet vid remissbehandlingen. Jag
asyftar en av beredningen féreslagen foreskrift — vartill motsvarighet sak-
nas i InfL — alt vid inférselbeloppets bestimmande skélig hinsyn skall tas
till arbetets mer eller mindre krivande art och de omsténdigheter under
vilka det utfors. Flera remissinstanser — bl. a. hovritten fér Nedre Norr-
land, kriminalvardsstyrelsen, riksrevisionsverket och lidnsstyrelsen i Stock-
holms ldn - har ansett féreskriften otydlig och i behov av precisering. Hov-
ritten for Nedre Norrland har foérordat, att foreskriften utménstras. Enligt
min mening bér remisskritiken beaktas. Det kan -— som hovritten har an-
fort - onekligen fran principiell synpunkt séttas i friga, om en inforselso-
kande bor komma i ett simre lige darfor att giildeniren har ett mer pres-
sande yrke in flertalet andra. Beredningen synes med foreskriften ha syftat
till att lagfista en rekommendation om smidighet i férfarandet mot gildena-
ren. Att ocksa vid inférselbeloppets bestimmande hinsyn skall tas till de
vixlande forhallandena ar emellertid uppenbart. Enligt min mening ar det
inte nodvindigt att speciellt framhéva detta férhallande. Jag anser pa grund
harav att foreskriften att hinsyn skall tas till arbetets mer eller mindre kré-
vande art ete. bor utga. Jag vill ndmna, att mitt stillningstagande pa den héar
punkten méste fa aterverkningar pa andra férslag. Bestimmelser som mot-
svarar den hir aktuella bestimmelsen bor salunda falla bort nir det giller
beneficium vid 16neutméitning och i konkurs.

Atgirder mot vissa illojala forfaranden. Erfarenheten visar att géldenérer
inte sillan pé olika sitt soker hindra att deras inkomster tas i ansprak pa
exekutiv viag. Ett satt ar att géldenéiren traffar 6verenskommelse med sin
arbetsgivare om ldgre 16n 4n normalt fér den arbetsprestation som utfors.
Exempelvis kan det vara s, att géildenéren i sddant fall 4r niira befryndad
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med arbetsgivaren och astadkommer arrangemang varigenom han kan fa
sitt férsorjningsbehov tillgodosett trots att obetydlig eller kanske ingen 16n
utgir for hans arbete.

Gallande lag medger inte nigra exekutiva ingripanden i de hir asyftade
situationerna. Beredningen har emellertid for vissa inférselmals del fore-
slagit bestimmelser med stéd av vilka utmitningsmannen skall kunna alag-
ga arbetsgivaren att betala ersattning. Sadant aliggande far enligt forslaget
meddelas, om géldeniren arbetar hos make eller annan i dennes fOrvirvs-
verksamhet utan 16n eller mot uppenbart fér 1ag ersittning och underhdlls-
bidrag eller kommunal bidragsfordran till f6ljd dirav inte kan tas ut genom
inférsel. Arbetsgivaren skall 4ldggas att utge sa mycket som hade kunnat
tas ut genom inforsel, om skilig 16n hade utgatt for arbetet.

Remissopinionen &r i huvudsak positiv till forslaget. Bara nagra enstaka
remissinstanser har avstyrkt med aberopande av att férslaget palagger ut-
maétningsminnen alltfér vanskliga avgéranden.

For egen del ar jag, liksom det dvervigande antalet remissinstanser, éver-
tygad om att utmétningsminnen skall kunna handha den har ifragavarande
uppgitten tillfredsstéllande. Jag vill sirskilt understryka att lagtexten inte
tillater ingripanden annat &n i uppenbara fall. Som beredningen har papekat
ar den omstindigheten att ersdttningen understiger marknadsmassig 16n
inte tillricklig for ett ingripande. Utmitningsmannen skall vid sin prévning
ocksa ta hansyn till om géildenédren pa grund av sjukdom eller av annan an-
ledning inte formar prestera en fullgod arbetsinsats. Beredningen har ansett,
att hdnsyn maste tas dven till sidana férhallanden som att arbetsgivarens
ekonomi inte tillater att han anlitar arbetskraft med sedvanliga lénekrav
(bet. s. 176). En remissinstans har menat att detta bér antydas i lagtexten.
Jag har emellertid inte Gvertygats om att detta &r en tillrackligt praktisk
situation for att motivera en jimkning av lagtexten. Jag bitrider alltsi be-
redningens forslag.

Jimkning av underhallsbidrag. Underhallsbidrag kan i vissa fall vara be-
stimda till hégre belopp 4n som motsvarar den underhallsberittigades be-
hov. Sirskilt kan detta géila bidrag som den ena maken har att utge till den
andra, trots att makarna sammanbor eller lever atskilda av annan anled-
ning &n sondring eller hem- eller dktenskapsskillnad. Den ena maken kan
salunda ha medgivit eller utfist ett for hégt underhall till den andra i avsikt
att l6nen skulle bli odtkomlig fér borgenirerna. Aven nir en otillbérlig av-
sikt inte har forekommit kan bidraget vara s bestdmt, att det inte rimligen
i sin helhet bér fa féretride framfor 6vriga borgenirers krav.

Gallande lag innehaller en bestimmelse av intresse for den asyftade situa-
tionen, nédmligen 16 § InfL. Enligt denna paragraf fir belopp som har inne-
hallits till betalning av underhallsbidrag i princip inte utmitas. Emellertid
far utmitning 4ga rum om det innehéllna beloppet avser underhallsbidrag
till make men makarna sammanbor eller lever atskilda av annan anledning
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in séndring eller efter vunnen hemskillnad. Sarbestdmmelsen har just moti-
verats av att vissa underhallsbidrag mellan makar som avses i 5 kap. 5 § GB
inte alltid bor fa konkurrera ut den bidragspliktiges vanliga skulder.

Beredningen har ansett sirbestimmelsen ha en alltfér begransad rackvidd
och dven i dvrigt vara otillfredsstallande. Beredningen har darfér sokt en an-
nan lésning och har foreslagit att underhallsbidrag skall kunna jamkas i
inférselmalet. Jaimkningen avses fa giltighet endast i den aktuella inférsel-
situationen och rubbar alitsi inte vederbdérande makes principiella skyldig-
het att utge bidraget enligt vad som har bestdmts enligt 5 kap. 5 § GB. Om
underhallsbidrag som avses i namnda lagrum overstiger vad som skiligen
bor tillkomma familjen, far det enligt férslaget jamkas savida det kravs med
hinsyn till annan fordran vilken samtidigt &r foremal for inforsel.

Ocksa andra underhallsbidrag 4n sddana som avses i 5 kap. 5 § GB skall
enligt forslaget kunna jamkas. Foérutsiattningarna foér jamkning har dock
déarvid bestiamts snévare.

Beredningsforslaget innebdr vidare att bestimmelserna om jimkning av
underhillsbidrag skall 4ga motsvarande tillimpning om till f61jd av inforsel
t6ér underhallsbidrag skatteavdrag eller utmétning inte kan dga rum.

I allminhet har férslaget tillstyrkts eller limnats utan erinran. En del
remissinstanser har uttalat viss tvekan betridffande forslaget.

Aven om en jamkning bara avser mojligheten till exekution i den aktuella
siluationen, ar det enligt min mening begripligt om férslaget att utmit-
ningsmannen skall kunna avvika fran ett domstolsavgérande ter sig djirvt.
De betdnkligheter som har kommit till uttryck pa en del hall torde emel-
lertid vara obefogade. Inte ens de tveksamma remissinstanserna har f. 6.
annat dn i nagot enstaka full avstyrkt forslaget. Man torde pa de flesta
hall anse att utrymmet fér jimkning blir ytterst begransat med hinsyn till
de relativt sniva férutsattningar som har uppstillts. Det hindrar emellertid
inte att bestdmmelserna -— inte minst de som ror skatteavdrag och utmit-
ning - kan ha en funktion att fylla. Jag vill sirskilt understryka, att redan
hotel om att utmétningsmannen har mdjlighet att ingripa kan verka ham-
mande pa dem som umgas med planer pa illojala férfaranden. P4 grund av
det anforda anser jag att forslaget bor godtas. Jag utgar fran att utmét-
ningsminnen kommer att iaktta stor férsiktighet vid tillimpningen av de
ifragavarande bestimmelserna.

3.5. Andra fragor betriffande loneutmitning

Jag har redan under 3.1. angivit den huvudsakliga innebdrden av bered-
ningens foérslag betriffande léneutmétningsinstitutet. I samband ddrmed
har jag dven namnt, att forslaget i stort har fatt ett valvilligt mottagande av
remissinstanserna och att det i huvudsak bor godtas. Jag avser nu att nir-
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mare behandla de villkor fér utméitning i 16n som innefattas i beredningens
forslag och det tidnkta forfarandet betrdffande denna exekutionsform.

Enligt beredningens mening bér bestimmelserna om de férutsittningar
under vilka utmétning i 16n skall f4 anvindas utformas sa, att man tillgodo-
ser synpunkten att denna exekutionsform blir tillimpad med &aterhéillsam-
het. Beredningens stdndpunkt grundar sig, som jag forut har nidmnt, pa
overviganden betriffande den mest laimpliga avvigningen mellan borgenirs-
och gildendrsintressena. Med nagra enstaka undantag har remissinstanserna
godtagit tanken pa aterhallsamhet. Fran kommunalt hall och fran féretra-
dare for industrin har till férman fér en restriktiv tillampning speciellt abe-
ropats, att de nya reglerna kommer att belasta arbetsgivarna i administrativt
hinseende.

Sjalv anser jag att mojligheten (ill utmitning i 16n boér vidgas under iakt-
tagande av viss forsiktighet betingad bade av de géldenérsintressen som jag
berorde under 3.1. och av hinsyn till arbetsgivarna. Jag vill i sistndmnda
hinseende betona att med en begrédnsad tillampning av utmitning i 16n den
administrativa belastningen for arbetsgivarna inte behdver bli sa stor.

Fran nagot remisshall har vickts férslag om sarskild ersattning till ar-
betsgivarna for det arbete som de aldggs att ombesoérja. Jag vill med anled-
ning dérav erinra om att riksdagen upprepade ganger har avslagit motioner
med forslag om att arbetsgivare skall fa ersittning av allmidnna medel for
arbete av liknande karaktir (jfr ABU 1968:5). Enligt min mening finns det
inte skal att nu gora annat stillningstagande.

Nagra remissinstanser har under hénvisning till praktiska och organisa-
toriska synpunkter ansett att all exekution i 16n helst bér ske under gemen-
sam form, oavsett exekutionsfordringens karaktar. Loneutmétningen skulle
i s fall utformas som en specialform av inférsel. Beredningen har emeller-
tid som skédl mot en sammansmiéltning av inforselinstitutet och institutet
utmitning i I6n aberopat bl. a., att olika forutsattningar for resp. instituts
anvindning méiste foreskrivas och att dven rétlsverkningarna bor bli olika.
Jag delar beredningens mening och anser att léneutmitningsinstitutet bér
regleras for sig i UL. En annan sak 4r att regleringen dir i vissa delar kan
ske genom hinvisningar till inférsellagen.

I beredningsférslaget har gjorts skillnad mellan dels 16n i allméinhel och
dels ackordslon, provision eller annan ersittning som innestar foér ldngre
tid &n en manad. Betrdffande I6n i allmdnhet foreslis forutsittningarna fér
utmitning bli sérskilt restriktiva. Salunda uppstéller beredningen som vilikor
fér utmétning i sadan 16n mot gildendrens bestridande bl. a. att det skall
vara uppenbart, att gildendren underlater att skiligen efter formaga gora
ratt for sig. Fordran pa arbeisersditining som innestdr fér ldngre tid dn en
mdnad far diremot utmétas, dven om omsténdigheterna inte ir sddana som
nu har sagts. Beredningen framhaller, att det framst ar sistndmnda typ av
fordran som nu vid léneutmétning tas i ansprak och beredningen har inte
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ansett det tillradligt att begriansa denna mojlighet for mycket. For utmaét-
ning av 16n som gildenéren har latit innesta hos arbetsgivaren efter forfal-
lodagen uppstills inte heller krav pa att géldendren har visat sig ovillig att
gora ratt for sig.

Vid remisshehandlingen har den sarskilda férutsattningen for utmétning
i vanlig 16n blivit kritiserad. Jag anser att hansyn bor tas till denna kritik.
Tydligt ir att det skulle uppstd svarigheter, om man i enlighet med bered-
ningstorslaget uppratthaller krav att i 16neutmétningsmal i allminhet skall
bedémas, om géildenirens betalningsovillighet och betalningsforméga ar sa-
dan att den far foranleda utmétning. Det maste vidare anses ytterst tvek-
saml, om en bedomning av detta slag bor ske pa exekutionsstadiet. Erfaren-
heterna fran ett annat omrade betraffande tillimpningen av foreskrifter
med liknande innehall ger salunda anledning till vissa betankligheter. Jag
asyftar den provning som skall ske i fragan om anstand skall beviljas be-
traffande verkstallighet av forvandlingsstraff f6r boter. Darvid skall bedémas
om den botfallde har underlatit att betala béterna av tredska eller uppenbar
vardsléshet (18 § lagen om verkstillighet av bétesstraff). Friagor av detta
slag blir inte sillan kontroversiella med motsigelsefulla uppgifter om gal-
denérens vilja eller formaga att gora ritt for sig. Det ar onskvirt att be-
démningar av saddan natur inte forekommer i utméatningsmal annat 4n nér
det dr absolut nodvéindigt. Vad som ar angelaget ar att astadkomma att Ione-
utmitning inte 4ger rum nér gildendren har forsokt gora ratt for sig efter
bista férmiga men har rakat i betalningssvarigheter. Det bor i dessa fall i
forsta hand forutsittas, att gildenéiren sjélv tar upp fragan och lagger fram
den utredning som behdvs i utméatningsmélet. Det bér dock inte vara nigot
hinder att en utméatningsman, som har kinnedom om géldenirens férhallan-
den, sjdlvmant tar upp fragan. Det nu anférda talar for att man boér utforma
regeln efter samma monster som har anvints i 17 § lagen om verkstéllighet
av botesstraff. Denna féreskriver — som forutsattning fér nedsittning av
férvandlingsstraff — att det med skil kan antas att den enskilde gjort vad
han foérmatt for att betala botesskulden.

Om man utformar regeln pa det sittet uppnar man dessutom fordelen att
sjalva provningen i utméitningsmaélet inte behover avse gildendrens sitt att
fullgéra sina forpliktelser i allmidnhet. Manga remissinstanser har anmaérkt
pé att beredningsforslaget skulle fa sadana f6ljder. I stallet blir det avgéran-
de om gildendren har gjort vad som skiligen kan begaras for att betala
skulden till utmétningsborgeniren.

Pa grund av det anférda férordar jag att regeln i det nu behandlade dm-
net utformas si, att férordnande om Iéneutmétning i vanlig 16n inte skall
meddelas om det med skél kan antas att gidldeniren gjort vad han formatt
for att betala skulden. I bestimmelsen bor inte anses ligga krav pa att en
avbetalning ovillkorligen maste vara gjord.

En mycket viktig bestimmelse fér att garantera en aterhallsam tillamp-

4% — Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 130
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ning av Iéneutmatningsinstitutet ir bestimmelsen om att léneutmitning
utan géldendrens medgivande far tillimpas endast under viss maximerad
tid under ett och samma kalenderar.

Uppgiften att bestimma den maximitid som hir bor komma i fraga ar
naturligtvis inte litt. Beredningen har satt ifrigavarande tid till tre mana-
der eller, om sirskilda skal foreligger, sex ménader. Vid remissbehandling-
en har visserligen flertalet remissinstanser godtagit beredningens forslag
men fran atskilliga hall har dndringsforslag forts fram. Flera remissinstan-
ser vill sdlunda forlinga den hogsta tillatna tiden fér l6neutmitning. En
remissinstans féreslar den &ndringen att utmétning skall fa figa rum under
hégst tre manader for varje borgenirs fordran och alltsd inte, som enligt
forslaget, totalt hogst tre manader, oavsett antalet utméitningsansékningar.

En férldngning av den av beredningen féreslagna tiden om tre resp. sex
manader ar inte forenlig med malsittningen, att l6neutmétning, atminstone
lills vidare, endast skall fa dga rum med stor aterhallsamhet. Detsamma gil-
ler om forslaget att utmaétning skall fa 4ga rum under hégst tre manader for
varje borgenirs fordran. Jag anser med hansyn hirtill det inte vara limpligt
att frdngi beredningens férslag.

Vad angar villkoren for att utmitning i 16n skall fa ske under den lingre
tidrymden, féreslar beredningen att héirfoér skall krivas antingen gildeni-
rens medgivande eller ait sirskilda skal foreligger. Betraffande det sist-
nimnda villkoret vill jag framhalla, att det kan tinkas leda till att forlangd
tid kommer att krivas och kanske ocksa medges ganska ofta. Borgenirerna
kommer sédkerligen att forfakta var och en att i hans fall sirskilda skil talar
fér utmétning under den lingre tiden. Handldggningen av utmitningsmalen
skulle tyngas hirigenom och eventuellt skulle det bli en stor besvéarsfrekvens.
Jag anser darfor att mojligheterna till utmétning under den lingre tiden hor
begrinsas mer. Limpligen bor detta ske sa, att forlingning medges bara —
férutom i det fallet att gildendren medger det — om fordringens art ger sir-
skild anledning dértill. I férsta hand bér dérvid ersittning fér person- eller
egendomsskada pa grund av brott kunna ges en privilegierad stilining. Aven
i andra fall kan fordringen vara av siadan art att utméitning under den ling-
re tiden ar starkt motiverad, t. ex. nir det géller skadestandsrittsligt under-
hallsbidrag vid férlust av forsorjare. Det bor ankomma pa rittstillimpning-
en att dra upp de niarmare grinserna i det avseendet.

I 6verensstimmelse med vad beredningen har féreslagit bor vidare till
gildendrens skydd foéreskrivas, att utméitning inte under tva kalenderar
efter varandra far ske si, att 16nen kommer att i en f6ljd eller utan storre
uppehdll tas i ansprak under lingre tid dn tre resp. sex manader. Vidare bér,
likaledes i enlighet med beredningsférslaget, foreskrivas att gildeniren, nar
utmitning har tillimpats sex manader eller forhdllandena har dndrats vé-
sentligt, dger dterkalla limnat medgivande att utmitning skall fi pagi un-
der langre tid 4n som annars ir tillatet.
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Beneficium. 1 fraga om vad som skall forbehillas géldendren vid loneut-
mitning har beredningen féreslagit, att forordnande om utmaétning inte far
omfatta mera 4n vad gildenidren uppenbart kan undvara utan intrang i vad
som fordras fér hans férsérjning och fullgérande av underhallsskyldighet
som avilar honom. Innebdérden hirav ar bl. a, att gildenéren vid 16neut-
mitning skall férbehallas ett beneficium som &r avsevért stérre dn mol-
svarande vid inférsel. Fran en del hall har man gjort invindningar mot
detta. Jag anser emellertid att man i det hir avseendet inte bér vidta nagon
dndring i beredningens forslag.

Med anledning av ett remissuttalande vill jag framhalla att jag inte an-
ser det nodvindigt att enhetliga normer foér berdkningen av géildenirens
beneficium vid I6neutmétning utarbetas. Ddremot 4r det givetvis onskvirt
att kdnnedom om framvéxande praxis sprids bland utmétningsménnen, sa
att det undviks att mera betydande olikheter uppstar i tillimpningen. Det
torde f4 ankomma pa exekutionsvésendets organisalionsnamnd att tillse, att
sddan information sprids i lamplig form.

Som beredningen har uttalat bor reglerna om beneficium vara sidana ati
Ioneutmétning mot gildendrens bestridande inte kommer i fraga betriffan-
de den stora gruppen av lagavlénade, fransett ungdomar som inte har nigon
forsorjningsbérda och inte heller i 6vrigt har nagra stdrre fasta utgifter
samt liknande fall.

Beredningsforslaget foreskriver att skilig hdnsyn vid utméatning skall tas
till arbetets mer eller mindre kriévande art och de omstédndigheter under
vilka del utférs. Denna foreskrift torde i 6verensstimmelse med den stand-
punkt som jag har intagit i motsvarande sammanhang i den nya inférsel-
lagen boéra utelamnas (jfr framstéllningen under 3.4.).

Om eft utméitningsforordnande avser ackordslén, provision eller annan
ersittning, som inneslar for ldngre tid 4n en manad, bér enligt berednings-
forslaget sirskild hinsyn tas till detta férhallande vid tillimpningen av
beneficiumregeln. Att sidant hinsynstagande skall géras beror pa att tids-
begriansningsreglerna inle skall gilla vid utmétning av ersittning, som inne-
star for lingre tid dn en méanad. Jag har inte nagot att erinra mot bered-
ningens férslag i denna del.

Semestermedel. Beredningen har foreslagit vissa bestdmmelser om utmit-
ningsfrihet fér semestermedel. BestAimmelserna avser bide 16n som betalas
ul under gildenidrens semester eller i omedelbar anknytning till den och
ersiatining som utgar i stillet for semester.

De foreslagna bestimmelserna har i allménhet tillstyrkts eller ldmnats
utan erinran av remissinstanserna. Jag anser ocksi att de foreslagna be-
stimmelserna om uiméatningsskydd for semestermedel bér genomféras. I ett
hénseende vill jag t. 0. m. ga lingre dn vad beredningen har foreslagit. Enligt
beredningsforslaget far semesterersittning inte i nagot fall utan gildenirens
medgivande utmaétas, om det skulle strida mot dndamalet med gdldenérens
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ritt till ersdttningen. Av sociala skél anser jag, i likhet med en hovratt, att
ersittning som utgar i stillet for semester genomgaende bér vara utmaét-
ningsfri, om géildenéren inte medger annat.

I 6verensstammelse med beredningsforslaget bor vidare foéreskrivas, att
semestermedel, som av arbetsgivaren har inbetalats till och innestar hos sir-
skild kassa, inte i nagot fall far utmitas utan gildenirens medgivande.

Forfarandet. I enlighet med vad beredningen har féreslagit bér férordnan-
de om utmétning kunna meddelas antingen betrdffande 16n som forfaller
under viss i férordnandet angiven tid eller betriffande viss 16nepost.

I friga om forfarandet i 6vrigt vid loneutmétning har beredningen givit
en allmdn hinvisning till bestdmmelserna i inférsellagen. Hanvisningen
avser dven reglerna om ansvar fér den som inte iakttar beslut om inférsel.
Nagra remissinstanser har framhallit, att hinvisningens ridckvidd inte ar
fullt klar och har darfor ansett att det i UL uttryckligen bér anges vilka lag-
rum i inférsellagen som skall vara tillimpliga. Detta 6nskemal anser jag
bora tillgodoses.

Till mina nirmare 6verviganden betriffande fragan vilka lagrum i infér-
sellagen som bor géras omedelbart tillimpliga vid l6neutméitning aterkom-
mer jag under 5.2.

3.6. Gildendrens beneficium vid sakutmitning

Beredningens forslag till nya regler om gildendrens beneficium vid sak-
utmitning skiljer sig pa ett fordelaktigt sdtt fran de nu gillande. Sirskilt
ar att mérka att gildendrens beneficium materiellt sett vidgas i en omfatt-
ning som kommer det att sta i biattre 6verensstimmelse med nutida askad-
ning.

Beredningens allminna §verviganden kring fragan om beneficium har
redovisats inledningsvis under 2.6. Jag har redan i det féregaende (3.1.)
allmént uttalat, att jag anser att beredningens férslag i denna del tillgodo-
ser gildenédrernas trygghet i rimlig omfattning, samtidigt som borgenirer-
nas mdjlighet att komma till sin ritt inte har begrénsats alltfér mycket. Jag
vill har tillagga att det — dven med beaktande av intresset att uppritthalla
en god betalningsmoral — maste anses riktigt atl bestimma gildenéarens
beneficium ganska liberalt, ndr man kan forutse att det kommer att ske en
utveckling fran sakexekution till 1éneexekution.

En del remissinstanser har anméirkt pa att den féreslagna griansen kring
den utmétningsfria egendomen ar for vagt angiven. A andra sidan &r majo-
riteten av remissinstanserna, bland dem flertalet utméatningsmén, belatna med
forslaget. Fér min del anser jag, att beredningen har lyckats val med for-
slagets ndrmare utformning. Som jag har framhallit i det féregdende (under
3.1.) ar det nodvindigt att ge bestdimmelserna sddan avfattning, att de lam-
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nar ganska vida ramar inom vilka utméatningsméinnens tillimpning far an-
passas efter de enskilda fallens sérart.

Betriffande den nirmare innebdérden av de foreslagna bestdmmelserna,
som avses bli upptagna i 65 § UL, vill jag anféra f6ljande.

165§ 1 mom. punkterna 1 och 2 har beredningen tagit upp bestimmelser
om utmétningsskydd dels for géildenirens rent personliga utrustning (jfr
13 kap. 4 § GB) och dels for 16sére som ingir i gidldendrens hem. Enligt
forslagel skall frian utmétning tas undan dels klader och andra féremdl,
som tjanar uteslutande till gildenérens personliga bruk, intill skaligt vérde,
och dels mobler, husgerad och annan utrustning som géldenéren behdver
for ett ansprakslost hem och dess skétsel.

Foérslaget har i allméinhet tillstyrkts eller limnats utan erinran av remiss-
instanserna. Fran nagra hall har visserligen anmarkts pa att de féreslagna
bestimningarna »skiiligt viarde» i punkt 1 och »ansprakslost hem» i punkt
2 ar alltfér svévande och obestimda. Enligt min mening torde de dock ge
tillracklig ledning for tillimpningen. En annan sak &r att kritiken mot
sjalva orden »ansprakslést hem» kan vara befogad. Uttrycket kan silunda
mojligen ge anledning {till inte &syftade virderingar och dessutom te sig
otidsenligt. Jag har ansett mig bora beakta kritiken och férordar att man i
stallet 1 bestimmelsen inbegriper mobler m. m. »i den min egendomen &r
nodviandig for ett hem eller dess skoétsely. Avgorande bor salunda vara vad
som betrdffande hem i allménhet far anses nédvandigt.

JK har ifrigasatt om inte gildenirens beneficium borde & ena sidan ul-
strdckas sa att det omfattade ocksa 16sére med hégt bruksviarde men lagt
forsiljningsvirde men a andra sidan stélldes i relation till gildendrens be-
talningsvilja. De 16s6éren JK tinker pa utgdrs av televisionsapparater, cyk-
lar, campingutrustning o. d. JK vill uppenbarligen férse utméitningsmannen
med ytterligare ett patryckningsmedel gentemot gidldendren for att forma
denne att betala av sina arbetsinkomster. Att miarka ar dock att, i den man
géildendren vill ge prov pa god betalningsvilja och undga forlusten av ett
féoremal, han redan nu har tiden fram till foérséljningen av det utmaétta
féremalet till forfogande. Denna tid kan bli ganska lang (jfr 88 ¢ § UL). I sam-
manhanget ir vidare den uthredda handeln med begagnade féremal av be-
tydelse. Om gildendren exekutivt har frantagits en begagnad televisions-
apparat, kan han sidlunda senare till ett ganska éverkomligt pris skaffa sig
en annan jamférbar apparat. Enligt min mening foreligger inte anledning
att ta fasta pa JK:s foérslag, som synes leda till onédiga komplikationer.

Beredningen har i 65 § I mem. punkt 3 féreslagit utmétningsskydd for
arbetsredskap och annan utrustning som fordras for géldenirens forvirvs-
verksamhet eller yrkesutbildning. Att sidan egendom skall tas undan fran
utmatning &r ganska klart. Redan i gillande rétt finns féreskrift om detta.

Beredningsforslaget innehdller vidare en till 3 000 kr. fixerad virdegrins
betriaffande den egendom som skall férbehéllas gildenéren. Atskilliga re-
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missinstanser dr emellertid kritiska mot denna viirdegrins. For min del
ar jag benigen att instimma i de betinkligheter som har kommit till
uttryck i dessa remissyttranden. Det maste sdlunda anses onskvart att
om mdjligt undvika en i pengar angiven grins. En siddan blir s& smaningom
férdldrad. De nuvarande penninggridnserna i 65 § UL har héjts bade ar
1945 och ar 1955. Tanken pa en indexreglering av griinsen ligger naturligt-
vis nira till hands. Flera remissinstanser har uttalat sig till forman foér en
sddan reglering. Sjalv anser jag dock inte att en indexreglering passar si
val i detta sammanhang. Man undgar genom en sadan reglering inte att
utmitningsmannens egen skilighetshedémning vid egendomens virdering
blir avgérande i de enskilda fallen. Han maste ju dnd4a alltid préva vad en
férsaljning kan vintas inbringa.

Jag har med hénsyn till det anférda ansett mig bora ta fasta pa ett forslag
fran ett par remissinstanser, nimligen att begagna samma virdebestimning
i forevarande punkt som i punkt 1, alltsa »skiligt viarde». En sddan bestim-
ning torde inte behéva féranleda speciella tillimpningsproblem. Avsikten ar
silunda att arbetsredskap och annan utrustning skall tas undan i ungefir-
ligen den utstrickning som beredningen har ténkt sig med sin bestimning.
Det av mig férordade forslaget ger battre mojlighet att ta hinsyn till de
indringar i den allminna uppfattningen som en fortsatt standardhdjning
och utvecklingen i 6vrigt kan komma att medféra. En férdel med detta
forslag ar vidare alt det gor en av beredningen foreslagen bestimmelse i
2 mom. av férevarande paragraf obehévlig. Jag asyftar en bestimmelse om
att viardegriansen pa 3 000 kr. skulle fa genombrytas i vissa fall, om géildena-
ren eller ndgon i hans familj lider av lyte eller allvarlig sjukdom.

Utmitningsskyddet i férevarande punkt bér — i dverensstimmelse med
vad beredningen har f6reslagil — avse dven djur, foder och siddant som
i 6vrigt behovs for gildendrens forsérjning.

Frigan om viss egendom skall anses erforderlig fér gildendren far be-
domas med hiinsyn till hur férhallandena kommer att gestalta sig efter
exekutionen. I vissa fall kan det tdnkas att om géldeniiren i fortsdttningen
skall driva en rorelse utmitningsskyddet maste omfatta ett mindre varu-
lager. En rattstillimpning i 6verensstimmelse hirmed torde vara férenlig
med den foéreslagna lagtexten.

I nigra remissyttranden har dryftats i vilken omfattning en bil i fortsatt-
ningen kan komima att bli utmiitningsfri. Uppenbart ir att bedémningen
maste vara restriktiv nir det géller fragan om en bil som gildeniren sger
verkligen fordras for hans foérviarvsverksamhet. Hirutéver ar jag emellertid
inte beredd till nagra uttalanden. Fragan ir cnligt min mening av den be-
skaffenheten att den maste 6verlimnas till rittstillampningen fér bedém-
ning med ledning av férhallandena i de sérskilda fallen.

Beredningen har i 65 § 1 mom. punkt 4 foreslagit att fran utmaéatning skall
fa tas undan foremal med sidant dvervigande personligt viarde att det maste
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anses uppenbart obilligt att ta egendomen i ansprak. Bestimmelsen torde
ha en viss funktion att fylla och synes inte beh6va ge anledning till betdnk-
ligheter. Vid remissbehandlingen har den ocksa helt tillstyrkts. Jag anser att
den dirfér bér genomfoéras. Av lagtexten framgar att bestimmelsen skall
tillimpas restriktivt.

Det foreslagna utmiitningsskyddet 1 65 § I mom. punkt 5 avser vissa
hyresriiter. Enligt giillande ratt ingar bostad och arbetslokal i allménhet
inte i gdldendrens beneficium. I ett fall - vid utméatning fér béter och viten
-~ finns dock skydd for egendom av sadant slag. Att gildendrens beneficium
i allmiinhet inte omfattar bostad eller arbetslokal ir dock mestadels utan
praktisk betydelse. Betraffande exempelvis hyresritt till ligenhet foérhéller
det sig sa att rattigheten 6ver huvud taget kan utmétas endast séllan. Detta
beror pa att rattigheten maste vara éverlatbar for att kunna utmaitas och att
det i regel kravs fastighetsiigarens samtycke for 6verlatelse av hyresritt.
Sadant samtycke torde liimnas endast undantagsvis.

Trots att det praktiska behovet av utméiiningsskydd silunda kan tyckas
vara tdmligen ringa har beredningen ansett sig bora overviga reformer.
Beredningens éverviaganden har resulterat i forslag att hyresritt till ligen-
het, som tjinar gildeniiren till stadigvarande bostad eller fordras fér hans
forvarvsverksambhet, inte far utméias, d4ven om den pa grund av hyresvar-
dens samtycke eller eljest far overlatas. I 6vrigt innehdller beredningens
forslag inle nagon dndring i férhallande till géllande ratt. Den sirskilda
beneficiumregeln vid utmitning for boter och viten skall alltjamt galla.

Beredningens forslag om utmitningsskydd for vissa hyresritter har till-
styrkts eller lamnats utan erinran. For min del finner jag den féreslagna
bestimmelsen av sociala skill angeldgen. Den omstéindigheten att hyres-
ratter i allminhet inte ar Overlatbara utan hyresvirdens medgivande och
foljaktligen inte heller kan utmaétas torde inte hindra att utméatningsskyd-
det i enstaka fall kan visa sig fa stor betydelse. Den nya hyreslagstiftningen
{prop. 1967: 141 och 1968:91) torde knappast bli av betydelse i detta sam-
manhang. Visserligen innebir den bl. a. en vidgning av hyresgistens ratt
att 6verfora hyresritten till annan person dven om hyresviarden motsétter
sig forandringen. Nagon ovillkorlig ratt aft sidtta annan i sitt stalle far
emellertid inte hyresgéasten. Mgjligen kan den nya lagsliftningen fa till f6ljd
alt hyresviardarna frivilligl medger 6verlatelse i storre omfattning én hittills.
Sarskilt i fraga om affirsligenheter torde det inte vara ovanligt, att hyres-
virden samtycker till att hyresgisten overlater ligenheten (prop. 1966: 23
s. 99). Det bor hirvid observeras att hyresratt fér mindre foéretagare ofta
omfattar bade familjebostad och lokaler for niringsverksamhet (samma
prop. s. 93). Pa grund av det anférda anser jag att den foreslagna bestim-
melsen om utmaitningsskydd foér vissa hyresriatter bér genomfoéras.

I detta sammanhang tilldrar sig ocksa fragan om utméitningsskydd for
vissa bostadsritter och arrenderitter intresse. Beredningen har diskuterat
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mojligheten av férbud mot utmétning av dessa bada rattighetstyper men har
av olika skil stannat for att inte foresld nagra bestdimmelser. En del remiss-
instanser har emellertid uttalat 6nskemal om att rittigheterna nir det géller
frihet fran utméitning bor jamstallas med hyresritten, Sarskilt bostadsratts-
innehavarens behov av utméatningsskydd foér sin bostad anses av flera re-
missinsianser goéra sig gillande med samma styrka som hyresgistens.

Jag ar emellertid inte f. n. beredd att foresld nagra regler om frihet fran
utmitning for vare sig bostadsratter eller arrenderitter. Vad forst angar
bostadsritterna ar att mirka att bostadsriittshavarna knappast kan betagas
mojligheten att fa utnyttja sina rattigheter som kreditobjekt, nagot som en
generell féreskrift om utmétningsfrihet skulle férhindra. Déartill kommer
att bostadsritterna ofta representerar stora vérden, och avvégningen mellan
borgenirs- och gildenirsintressena ar darfor svarare betrdffande dem an
sévitt angir hyresratterna. Till det anférda kommer att bostadsrattskom-
mittén f.n. Overser bostadsrittslagstiftningen i dess helhet. Kommittén
kommer att under utredningsarbetet prova ocksa fragan om utmétnings-
frihet for bostadsrédtler. Nigon anledning att foregripa kommitténs stall-
ningstagande pa den punkten finns uppenbarligen inte.

I fraga om arrenderitterna giller att de nya bestdmmelserna om bostads-
och anldggningsarrende med bl. a. principiell riatt for arrendatorn att over-
lita arrendet 6kar arrenderittens viarde (prop. 1968:19). Samtidigt kan
bestimmelserna sidgas fora med sig ett vidgat behov av utméatningsskydd.
Detta torde sarskilt gélla vissa fall av anliggningsarrende. Téankbart ar
emellertid att dven vissa typer av jordbruksarrende — de s. k. sociala jord-
bruksarrendena - lampligen bér vara utméitningsfria. Bestimmelserna om
jordbruksarrende o6verses f.n. av arrendelagsutredningen. I avvaktan pa
resultatet av denna dversyn torde fragan om utméatningsskydd for arrende-
ritter bora vila.

Beredningen har i 65 § 1 mom. punkt ¢ 1agit upp en regel som avser att
ge gildendren utmitningsskydd for viss ids underhall. Enligt regeln skall
pengar, banktillgodohavande, annan fordran och férnédenheter tas undan
fran utmaétning, i den man de skiligen fordras for underhall at gildeniren
intill dess inkomst som tacker behovet ar att vinta, dock inte utan synner-
liga skal for lingre tid 4n en manad. Regeln innebér en fér gildeniren nagot
mera generds bestimning av beneficiet 4n motsvarande i gillande ratt.
Néagra betinkligheter betrdffande den foéreslagna vidgningen av beneficiet
har inte framkommit vid remissbehandlingen. Inte heller jag har nagot
att erinra mot beredningens férslag i denna del.

Enligt rattspraxis far underhéillsbeneficiet inte beaktas vid utmitning
av fordran pa overskjutande preliminir skalt enligt 68 § 1 mom. forsta
stycket UppbF (NJA 1960 s. 407). Detta hinger samman med att géllande
beneficiumregel bara omfattar pengar och banktillgodohavanden samt for-
ndédenheler men inte andra fordringar 4n sddana som innestar i bank. Efter-
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som beredningsforslaget - som jag enligt det nyss sagda anser bér genom-
foras — avser fordringar i allménhet, omfattar det i och for sig dven fordran
pa 6verskjutande prelimindr skatt. Harigenom skulle alltsd i friga om sada-
na fordringar ske en brytning med géllande ritt.

Jag har emellertid inte ansett en sddan brytning befogad. Hirom far jag
anfora foljande. Med giltighet fr. o. m. den 1 juli 1966 finns sirskilda be-
stimmelser om Overlatelse och utméitning av fordran pa overskjutande pre-
limindr skatt (68 § 6 mom. UppbF). Dessa innebar bl. a. att i de flesta
enskilda mal vid utmitning av hér avsedd fordran obligatoriskt skall tas
undan ett belopp av 300 kr. Denna féreskrift har visserligen nirmast be-
tingats av praktiska hinsyn men star é&ven i samband med frigan om bene-
ficium (prop. 1966: 115 s. 35). I de ifrdgavarande mailen torde inte finnas
anledning att harutéver beakta gildenirens eller hans familjs behov av
underhall. Inte heller finns det enligt min mening anledning att betriaffande
de allminna madlen och vissa sarskilt angivna enskilda mal — mal om
underhéllsbidrag - — bryta med den stindpunkt som gillande ritt har intagit
och alltsi goéra beneficiumreglerna tillimpliga i dessa fall. En sadan reform
skulle tynga arbetet hos kronofogdemyndigheterna i onddan.

Pa grund av det anférda boér »annan fordran» i forevarande punkt inte
omfatta fordran pa overskjutande prelimindr skatt enligt 68 § 1 mom. férsia
stycket UppbF. Detta forhallande bér komma till uttryck genom att en &nd-
ring vidtas i UppbF. Chefen fér finansdepartementet, med vilken jag har
samratt, kommer senare atl anmila férslag till sddan #dndring som skall
trada i kraft samtidigt med de nya beneficiumreglerna. I forslaget till 65 §
1 mom. punkt 6 bor tas in en erinran om det undantag som hér asyftas.

I huvudsaklig 6verensstimmelse med vad beredningen har férordat bor
165 § 2 mom. tas in vissa narmare foreskrifter om vad som skall iakttas vid
tillimpning av bestdmmelserna i 1 mom:s olika punkter.

Bl. a. bor féreskrivas att i friga om punkterna 1-—5 hinsyn skall tas dven
till gidldenédrens familj. Vidare bor féreskrivas att undantag enligt punkt 6
skall bestimmas med skilig hiansyn #ven till den underhallsborda som
avilar gildenéren.

Av sirskilt intresse dr den av beredningen foéreslagna regeln att, om
gildeniren eller ndgon som hér till hans familj lider av lyte eller allvarlig
sjukdom, detta ocksa skall beaktas. Jag vill papeka, att jag delar den fran
remisshall uttalade uppfattningen, att invalidfordon, sirskilda behandlings-
anordningar och andra dylika hjialpmedel med stdd av denna regel alltid
bor tas undan fran utméatning, nar gildeniren verkligen behéver dem.

165 § 3 mom. foreslar beredningen vissa regler om beneficiet vid utmat-
ning hos dédsbo. I likhet med flertalet remissinstanser anser jag att férslaget
hor godtas.



114 Kungl. Maj:ts proposition nr 130 dr 1968

3.7. Ovriga fragor

Beredningen har foreslagit ocksa vissa andra lagindringar dn dem som
ror exekution i 16n och gildenérens beneficium vid sakutmaétning.

De viktigaste av dessa avser konkurslagstiftningen. I férslag till lag om
indring i KL foéreslas bl. a. i fraga om beneficium i konkurs, att géldeniren
regelmiissigt skall fa behalla sin arbetsinkomst ulan intring av konkurs-
boet. Lagforslaget innehaller emellertid dven andra nyheter. Vid sidan av
konkurslagstiftningen har beredningen framlagt forslag till dndringar i
och tilldgg till FB, HB, lagen den 8 april 1927 (nr 77) om forsikringsavtal
och nagra andra lagar och forfattningar. Dessa lagforslag innehaller and-
ringar av mera begrinsad rickvidd. Samtliga de nu asyftade lagforslagen
utom tre - som jag strax aterkommer till - — bor provas i forevarande sam-
manhang. Betriaffande mina dverviganden i den delen far jag hanvisa till
specialmotiveringen.

De lagforslag som bor utelamnas avser lagen om férbud for vissa under-
hallsskyldiga att avflytta fran riket, lagen om inforsel for uttagande av ul-
landska utskylder eller allminna avgifter samt lagen om verkstillighet av
botesstraff. I fraga om dessa lagférslag vill jag anféra foljande.

Betraffande lagen om forbud fér vissa underhallsskyldiga att avflytla
fran riket — som avser fall av underhallsskyldighet mot barn under 16 ar
—— torde det vara tveksamt, om lagen 6ver huvud taget bor dga bestand.
Enligt vad beredningen har inhamtat torde avflyttningsférbud ofta inte ha
effekt i fraga om utlindska medborgare. Aven svenska medborgare avflyttar
ibland trots meddelat forbud hidremot. Sirskilt passfriheten inom Norden
anses medverka till att avflyltningsférbud mangen géng blir verkningslost
(jfr bet. s. 312).

Aven i andra hinseenden 4n betridffande effektiviteten i meddelade for-
bud ér férhallandena numera helt annorlunda 4n vid lagens tillkomst ar
1917. Bl a. har mdjligheterna att kriva ut underhallsbidrag i utlandet for-
battrats. Vidare giller att barn, som inte far ut faststéllt underhallsbidrag,
i vid omfattning adger ritt till bidragsforskott av det allminna. Slutligen —
men inte minst viktigt — kan aberopas, att lagen om avflyttningsférbud
innebir en sadan inskriankning i den enskildes personliga frihet som nu-
mera maste betecknas som otidsenlig.

Beredningen har ocksa under sitt arbete évervigt att upphiva lagen men
har pa vissa skil avvisat den tanken. En stark remissopinion ar emellertid
for ett upphavande (jfr bet. s. 315 f). For egen del ir jag nirmast av samma
uppfatining, dvs. att lagen torde kunna upphivas. 1 detta lige torde det
vara riktigast att de narmast berérda myndigheterna och organisationerna
p4 nytt hérs om sin instillning till ett upphivande. Eftersom lagen beror
forhallanden som ir gemensamma for de nordiska linderna finns det dess-
utom anledning att ta upp fragan om eit upphivande till diskussion med
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foretridare for viara grannlinder. Innan detta har skett, torde det inte fin-
nas anledning att géra dndringar i lagen. Jag vill sirskilt anmérka att de
andringar i lagen som beredningen har féreslagit inte ovillkorligen maste
genomforas i samband med évriga har aktuella reformer.

Det framlagda forslaget till lag om inférsel for uttagande av utlindska
utskylder eller allmdnna avgifter skulle ersitta en lag av den 15 juni 1935 i
samma amne.

Betriffande fragan om inférsel for svenska skatter och allminna avgifter
foreslas att det, i 6verensstimmelse med vad beredningen har férordat, i
den nya inférsellagen hénvisas till sirskilda bestimmelser. Avsikten ir att
chefen for finansdepartementet senare skall ta upp frigan om reglering
av detta A&mne (se vidare hiarom under 5.1.). Det méaste med hiinsyn hértill
anses mest dndamalsenligt att fragan under vilka férutsiittningar och i vil-
ken ordning utléindska skatter och allméinna avgifter skall fa tas ut genom
inforsel regleras samtidigt. P4 grund av det anférda torde férslaget till ny
lag om inférsel f6r uttagande av utlindska utskylder eller allminna avgifter
inte bora prévas i forevarande sammanhang.

Beredningen har foreslagit ett sarskilt tilldgg till en paragraf i lagen om
verkstallighet av bitesstraff. Den tillagda bestimmelsen, som rér priorite-
ten vid konkurrens mellan inférsel f6r boter eller viten och léneutmitning,
lorde emellertid enligt min mening béra meddelas i den nya inférsellagen.
Om bestimmelsen flyttas i enlighetl hirmed torde behov av lagindring i
botesverkstillighetslagen falla bort.

De forslag som jag ligger fram i det foljande gor det nédvindigt att se
over och komplettera handldggningsbestimmelser och foreskrifter om av-
gifter m. m. som utfirdas av Kungl. Maj:t. Vidare uppkommer behov av
nya dagbocker och blankelter som det ankommer pa exekutionsvisendets
organisationsnidmnd att utarbeta. Namnden har ocksi alt ombesdrja ut-
bildning av personal inom kronofogdemyndigheterna fér de nya arbetsupp-
gifterna. Det bor dirfér - som namnden har framhallit — férflyta ganska
lang tid mellan lagindringarnas antagande och deras ikrafttriidande. Jag
anser, att de lagindringar som detta lagstiftningsirende féranleder bor
trida i kraft férst den 1 juli 1969.
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4. Upprittade lagforslag

I enlighet med det anférda har inom justitiedepartementet upprittats
forslag till

1) inférsellag,

2) lag om andring i utsékningslagen,

3) lag om dndring i konkurslagen,

4) lag om édndring i 20 kap. fordldrabalken,

5) lag om &ndring i 17 kap. handelsbalken,

6) lag angdende adndrad lydelse av 118 och 123 §§ lagen den 8 april 1927
(nr 77) om forsdkringsavtal,

7) lag angéende dndrad lydelse av 23 § lagen den 10 maj 1929 (nr 77]
om trafikférsakring & motorfordon,

8) lag angdende dndrad lydelse av 20 kap. 6 § lagen den 25 maj 1962 (nr
381) om allmén férsikring,

9) lag angdende #ndrad lydelse av 50 § lagen den 14 maj 1954 (nr 243)
om yrkesskadeférsikring,

10) férordning om #ndrad lydelse av 17 § militdrersatiningsférordningen
den 2 juni 1950 (ar 261),

11) lag om é&ndrad lydelse av 74 § barnavardslagen den 29 april 1960
(nr 97).

Jag har samratt, i friga om de under 8, 9 och 11 ndmnda férslagen med
chefen for socialdepartementet och i fraga om det under 10 nimnda for-
slaget med chefen for férsvarsdepartementet.

Forslagen torde fa fogas till statsrddsprotokollet i detta drende som
bilaga 1.

For att belysa de punkter dir mera betydelsefulla skillnader foreligger
mellan beredningens férslag och departementsférsiaget torde forstnidmnda
forslag i dessa delar fa bifogas som bilaga 2.
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5. De siirskilda bestimmelserna

5.1. Forslaget till inforsellag

De flesta av bestimmelserna om inférsel i gillande lag aterfinns, mer eller
mindre jamkade, i férslaget till ny lag. Vissa av de nuvarande bestimmel-
serna om forfarandet saknas dock i lagforslaget, men avsikten ar att mot-
svarigheter till dem skall meddelas i en tillimpningsférfattning. Tva para-
grafer i nuvarande InfL, 18 och 21 a §§, avses inte f4 nagon motsvarighet i
de nya forfattningarna. I den forra paragrafen foreskrivs att, nir géildeni-
ren dr anstilld hos staten eller kommun, vad i lagen sigs om arbetsgivare
skall tillimpas pa den som har att betala ut 16nen. Det har inte ansetts erfor-
derligt att i fortsittningen bereda staten eller kommun négon sirstillning i
dessa sammanhang (jfr bet. s. 149). Foreskriften i den senare paragrafen
innebdr att medel i vissa fall kan tas ut hos arbetsgivare genom inférsel. De
asyftade fallen giller belopp som har innehallits genom skatteavdrag enligt
UppbF eller pa grund av inforsel for skatter eller avgifter men som inte har
redovisats. Eftersom arbetsgivare sillan sjialv uppbér 16n eller annan intédkt
i vilken inforsel far 4ga rum, ar foreskriften av ringa praktisk betydelse, och
den har — Atminstone i friga om medel som har innehéllits pa grund av
inforselbeslut — ansetts kunna utga (se under 20 § nya InfL). Om kronan
dven bor avstd fran moéjligheten till inforsel betréffande belopp som har in-
nehallits genom skatteavdrag ir en fraga som torde fa §vervigas i ett senare
sammanhang (jfr under 1 § nya InfL).

Berednings- och departementsférslagen Gverensstimmer i sak i allt vi-
sentligt. En bestimmelse i beredningsférslaget saknar dock motsvarighet i
departementsférslaget, nimligen en som forutsitter att inférsel i motsats
till gillande ritt skall kunna beviljas i annan férmén 4n pengar. Bestim-
melsen utsiger att, om annat 4n pengar innehallits enligt beslut om infor-
sel, i frAga om forsiljning av det innehallna skall gilla vad som #ir fére-
skrivet om férsiljning av utmitt 16s egendom (18 § i beredningsférslaget
och bet. s. 187 f). Beredningsférslaget har vid remissbehandlingen kritise-
rats fran flera hall, bl. a. av JK. For egen del har jag ansett att bestimmelsen
kan undvaras. Skulle undantagsvis en géildenir uppbira sin 16n i annat 4n
pengar och denna omsténdighet hindra exekution, torde utmétningsmannen
kunna féreskriva for arbetsgivaren att denne skall anpassa sittet foér avis-
ningens utbetalande s&, att inforsel kan verkstillas (se 11 § nya InfL). De-
partementsférslaget 6verensstimmer alltsd pa den héar punkten med gillan-
de ratt.

I formellt avseende avviker departementsforslaget fran beredningsforsla-
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get frimst satillvida att bestimmelserna meddelas i en nigot annorlunda
ordning. Medan beredningens forslag dispositionsmiéssigt har byggts visent-
ligen efter den kronologiska gingen i inférselmalen, har i departementsfor-
slaget efterstriavats att gruppera bestimmelserna si, att materiella bestim-
melser meddelas for sig och procedurmissiga for sig. Darvid har jag ansett
det lampligt inféra mellanrubriker i lagen.

Allmdnna bestdimmelser

18.

I paragrafen anges vilka fordringar som far uttas genom inférsel. Den
motsvarar 2 § i beredningens férslag. Det har ansetts lampligt att inleda
lagen med denna bestidmmelse, eftersom det &r sarskilt betecknande for
inforselinstitutet att det, i motsats till exekution i allménhet, star éppet en-
dast for vissa slag av fordringar.

De allminna overviganden i det 4mne som regleras i paragrafen har
redovisats i det féregdende under 3.2. I nu férevarande sammanhang skall
framst behandlas vissa tillampningsfragor.

Lagberedningen. I anslutning till frigan om inforsel fér underhillsbidrag
enligt GB eller FB framhaller beredningen, att riatten att atnjuta underhall
inte torde kunna &verlitas. Betridffande fordran pa redan forfallet belopp
moter emellertid inte hinder mot 6verlatelse. Sddan fordran kan ocksa 6ver-
gé till annan enligt reglerna om giftoritt, arv eller testamente. Aven eljest
kan det intriffa, att fordran pa forfallet belopp tillkommer annan 4n den
underhéallsberittigade. I 15 § av 1964 ars bidragsférskottslag ar salunda
foreskrivet att, i den man bidragsférskott svarar mot faststillt underhalls-
bidrag, den barnaviardsnidmnd som har utgivit férskottet intrider i barnets
ritt till underhallsbidrag gentemot den underhallsskyldige. Beredningen ger
ockséd andra exempel dir fordran pa forfallet bidragsbelopp 6vergar pa an-
nan in den underhallsberittigade. Niar det exempelvis géller underhall till
barn torde det normala vara, att bidrag for férfluten tid inte slutligen till-
kommer barnet utan annan — i regel vardnadshavaren — som har for-
skjutit beloppet.

Det dr inte utsagt i InfL. om den som har intrétt i rétten till forfallet be-
lopp har mdjlighet att anviinda inférsel for att ta ut fordringen. Det har
ansetts ligga i1 sakens natur, att barnavardsnémnd som har utgivit bidrags-
forskott for sin regressfordran kan anvinda samma tvingsmedel som har
statt barnet till buds, alltsi dven inforsel. Man utgar tydligen ocksa i praxis
fran att nidmnden déarvid utan vidare kan begagna barnets exekutionstitel.
En vardnadshavare ir i denna sin egenskap alltid behoérig att pakalla infor-
sel. Hur han sedan disponerar inflytande belopp ér inte nagot som kommer
utmétningsmannen vid.

Beredningen frambhaller, att dess forslag inte innehaller nagon bestim-
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melse, som reglerar i vad man annan &n den underhillsberittigade eller
dennes foretrddare kan pakalla inférsel. Hittills gjorda erfarenheter torde
visa, att nagra oldgenheter inte behdver félja av att lagen limnar fragan
oppen. Beredningen limnar i sina motiv (bet. s. 107) nirmare anvisningar
hur man skall férfara i de fall som man i praktiken har att rikna med.

I fraga om inférsel f6r kommunala bidragsfordringar ligger beredningen
fram ett férslag som i sak Sverensstimmer med nuvarande 20 § InfL. Det
skall vara frdga om bidrag som beléper pa tiden efter det att bidragsskyl-
digheten har faststillts. De bidragsfordringar som asyftas dr de som niamns
i 74 § barnavérdslagen och 40 § socialhjilpslagen.

Betraffande inférsel for skatier och allmdnna avgifter framhaller bered-
ningen att nuvarande InfL innehaller foreskrift av motsvarande slag nér-
mast i 21 och 21 a §§, som bl. a. avser oguldna debiterade utskylder eller
allménna avgifter jimte stadgad restavgift. Fragan om de gilllande bestim-
melsernas réckvidd har bara i begriansad utstrdckning prévats i hogre in-
stans och pa atskilliga punkter rader oklarhet. Med utskylder eller skatter
forstas vanligen bidrag som den enskilde har att erligga till det allmidnnas
utgifter utan att harfoér fa nagon individuell motprestation. Uttrycket sall-
man avgift> ar av mera obestimt innehall. I férevarande sammanhang har
det ansetts betyda avgift till staten eller kommun eller annat offentligriitts-
ligt subjekt, som den enskilde pa grund av en given forfattningsbestiam-
melse har att erligga for en sarskild forman eller prestation. Men inte alla
avgifter till staten 4r »allménna», s t.ex. inte annuiteter pa odlings- eller
avdikningslan eller pa forskott fér avlosning av frilserinta.

Det 4r enligt beredningen angeldget atl klarhet skapas om vilka skatter
och avgifier som skall kunna tas ut genom inférsel. Fér dndamalet fordras
uttérligare bestimmelser 4n de nuvarande. Atminstone i viss utstriackning
ir en direkt upprikning 6nskvird. Den nya InfL ar inte ritta platsen for
sddana i detalj giende bestimmelser, som kan férutses ofta behdva dndras
for att bevara sin aktualitet. Det 4r mera praktiskt att inféra dem i UppbF
och, i den mén inférsel anses béra komma i fraga fér uttagande dven av and-
ra skatter och avgifter 4n de dir ndmnda, i de férfattningar som giller dessa
skatter och avgifter. Beredningen har darfér ansett, att i den nya InfL bara
bor tas upp féreskrift om att inférsel far ske for uttagande av skatter och
allménna avgifter i de fall som Konungen med riksdagen bestammer.

Beredningen papekar, att ordet »skatter» i forslaget anvinds i dess nyss
angivna gangse betydelse. Under »allménna avgifter» bér kunna inrymmas
avgifter av alla slag som utgir pa offentligrittslig grund. Restavgift bor
enligt beredningens mening utan vidare kunna riaknas som allmin avgift.
Detsamma géller om rinta pa kvarstiende skatt.

Beredningen foérutsitter att fragan vilka skatter och allminna avgifter
som skall fa tas ut genom inférsel dvervigs i sarskild ordning. Beredningen
vill for sin del foérorda, att man hirvid iakttar en viss aterhallsamhet. Det
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anses naturligt att medge inférsel for sddana skatter och avgifter som nor-
malt tas ut genom skatteavdrag enligt UppbF.

Bestimmelsen om inférsel for skatter och allmidnna avgifter ar avsedd
att inrymma ocksa fall nir skatt eller allmén avgift pA grund av sérskild
foreskrift far tas ut hos annan dn den skattskyldige. Beredningen syftar
frimst pa den situation som regleras i 77 § forsta stycket UppbF, att arbets-
givaren har verkstillt skatteavdrag men har férsummat att betala in det
innehallna beloppet. Fér att mdojliggéra inférsel i detta fall infogades ar
1956 en sirskild bestimmelse i 21 a § InfL. Sistnamnda paragraf medger
ocksa inférsel i ett annat fall ndmligen nir arbetsgivaren pi grund av in-
forselbeslut innehallit men underlatit betala in belopp avseende anstillds
skatt och liknande. Den situationen har emellertid i 10 § i beredningsfor-
slaget upptagits till reglering i ett vidare sammanhang och avses alltsa inte
har.

Liksom enligt nuvarande 22 § InfL skall inférsel slutligen kunna ske foér
uttagande av béter och viten. Beredningen diskuterar innebérden i géillande
lag av begreppen béter och viten och férklarar sig inte asyfta nigon &ndring
harvidlag (bet. s. 112 f).

Yttrandena. Socialstyrelsen foreslar, att barnavardsnimnds fordran pa
Aterbetalning av utgivet bidragsférskott jamstills med de kommunala bi-
dragsfordringarna. Till stod for forslaget aberopas att annars fordelnings-
och avrakningsproceduren enligt 8 § andra och tredje styckena i berednings-
forslaget (som motsvaras av 15 § andra och tredje styckena i departements-
forslaget) kan leda till otillfredsstillande resultat eller i vart fall bli svir-
hanterlig.

Férslaget om att hdnvisa fragan om vilka skatter och allménna avgifter
som skall vara inférselbara till reglering utanfor inforsellagen har i allmén-
het godtagits. Nagra instanser, bl. a. Féreningen Sveriges kronofogdar och
linsstyrelsen i Jamtlands lin, anser emellertid att férutsittningarna for
inforsel av skatter m. m. bér regleras uteslutande i den nya InfL. I vart fall
bér enligt lansstyrelsen, i InfL lidmnas foreskrift om inférselpreskription
och 6vriga gemensamma fragor. Riksrevisionsverket understryker behovet
av utforligare bestimmelser 4n de nuvarande betriffande frigan vilka skat-
ter och avgifter som skall fa tas ut genom inférsel. Verket kritiserar bered-
ningens uttalande om aterhallsamhet nér det géller att avgdra vilka skatte-
fordringar som hir skall komma i fraga. Den privilegierade exekutionsform
som inforselinstitutet utgér bor inte sta o6ppen bara for ett minimum av
statsverkets fordringar pa skatter och allménna avgifter. Centrala folkbok-
forings- och uppbordsnimnden finner det angeléiget att man genom inférsel
skall kunna ta ut samtliga sidana skatter och avgifter, som uppbéars enligt
bestammelserna i UppbF. Nimnden anser i motsats till beredningen, att
indirekta skatter skall kunna tas ut genom inférsel, speciellt allmin varu-
skatt. Riksforsdkringsverket forutsitter, att verket fr tillfille att yttra sig
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Gver ett blivande forslag betraffande fragan vilka allménna avgifter som
skall vara inférselbara.

Departementschefen. Inférsel fér underhdllsbidrag enligt GB eller FB
skall sjélvfallet i forsta hand fa sékas av den underhéllsberittigade eller
nagon som ager foéretrida honom. Fraga uppkommer emellertid i vad man
nagon som har overtagit fordran pa forfallet underhallsbidrag ocksa ager
pakalla inférsel. Jag delar beredningens stdndpunkt ait liksom hittills 1am-
na denna fraga oreglerad. I likhet med beredningen utgar jag fran att nigra
olagenheter for det praktiska livet inte 4r forenade hiarmed. En vanlig situa-
tion &r att virdnadshavare genom ait férskjuta underhéllsbelopp eller bar-
navardsnamnd genom att betala ut bidragsforskott har overtagit ett barns
ratt till underhallsbidrag gentemot den underhéallsskyldige. I sidana fall kan
barnet, dess vardnadshavare och barnavardsnimnden komma att konkur-
rera om belopp som inflyter. Vid konkurrens av detta slag kommer 15 §
andra och tredje styckena i departementsférslaget om fordelning och av-
rikning att bli analogt tillimpliga. Enligt socialstyrelsen kan dessa regler
leda till otillfredsstallande resultat eller i vart fall bli svarhanterliga. Gent-
emot socialstyrelsens forslag att jamstdlla barnavardsndmnds fordran pa
aterbetalning av bidragsférskott med de kommunala bidragsfordringarna
kan emellertid dberopas betankligheter med hénsyn till systematiken i in-
forsellagstiftningen. Betrdffande de kommunala bidragsfordringarna fére-
slas salunda som forutsattning for inforsel (6 § forsta stycket departements-
forslaget) att de har faststdllts i sérskild ordning. Att inféra en hirmed
likartad provning sivitt angar barnavardsndmnds regresskrav kan knappast
komma i fraga. Inte minst talar frekvensen av sidana regresskrav for att
de, liksom hittills, jamstills med en virdnadshavares fordran pa ersittning
for forskjutet underhall. Men ocksa andra invindningar kan riktas mot
socialstyrelsens forslag. Till grund {or detta ligger visserligen den i och for
sig beaktansvirda tanken att en kommunal fordran inte skall f4 konkurrera
ut ett barns. Tanken att fullt ut ldmna barnets fordran féretride i olika
sammanhang maste emellertid anses tveksam (jfr 16 § andra stycket bi-
dragsforskotislagen). Departementsférslaget har av nu angivna skil givits
inneborden, att barnavirdsnamnds krav pa ersitining foér utgivet bidrags-
forskott i 6verensstimmelse med gillande ritt vid inférsel jamstills med en
fordran som tillkommer den underhallsberittigade sjélv.

Betriffande de hommunala bidragsfordringarna har jag kompletterat be-
redningsforslaget genom att sarskilt ange de asyftade paragraferna i barna-
vardslagen (74 §) och lagen om socialhjalp (40 §). Fortydligandet héinger
samman med att departementsforslaget inte, som géllande lag och bered-
ningsforslaget (5 § forsta stycket), begransar inférselmdéjligheten till bi-
drag som beldper pa tiden efter det att bidragsskyldigheten har faststallts
utan medger att i vissa fall ocksa bidrag for tiden dessférinnan skall fa tas
ut genom inférsel (se hirom 6 § i departementsférslaget). Vid sadant for-
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hallande har det ansetts 6nskviért att undanrdja varje tvekan om vilka kom-
munala fordringsansprdk som hir asyftas.

Beredningens forslag att i lagen lamna Oppet vilka skatter och avgifter
som dr inforselbara och att 6verlimna den fragan till reglering utanfor lagen
har jag godtagit. Jag har redan ndmnt att chefen for finansdepartementet i
sarskild proposition skall framléigga forslag i dmnet.

I fraga om inforsel f6r boter och viten har forslaget samma innebérd som
gallande lag.

2 §.

I paragrafens forsta och andra stycken anges vilka inkomster som fér tas
i anspriak genom inforsel. Forslaget i den delen — som motsvarar 1 § férsta
—tredje styckena i beredningens forslag — har behandlats i den allminna
motiveringen (3.3.), till vilken jag far hénvisa.

Eftersom paragrafen redovisar vad som far tas i ansprak genom inférsel,
har det ansetts limpligt att diri erinra om att det finns ytterligare ett satt
att fa tillgang till medel i ett inférselmal. Jag asyftar forslaget i 22 § att
arbetsgivare under vissa forutsittningar kan aldggas att utge belopp ehuru
det inte utgatt 16n for gdldenédrens arbete. En erinran av sddan innebérd har
tagits upp som ett tredje stycke i paragrafen.

3 §.

Vissa bestimmelser senare i lagen har av tekniska skél utformats med
utgdngspunkt fran det mest praktiska fallet, ndmligen att fraga ar om in-
forsel i avloning. Meningen ir emellertid att dessa bestimmelser skall gélla
dven vid inférsel i annan férman. En foreskrift som klargor detta har tagits
in i férevarande paragraf. En bestimmelse av motsvarande slag finns i be-
redningens férslag under 13 §.

For tydlighets skull har den nu berérda bestdimmelsen kompletterats med
ett uttryckligt angivande av att bestimmelser om arbetsgivare giller ocksa
annan som utger férman vari inférsel kan beviljas.

4 §.

1 paragrafen anges att lagen inte dger tillimpning nér gildenéren ar dods-
bo eller annan juridisk person. Samma bestimmelse finns i beredningens
forslag som ett sista stycke i 1 §.

Som beredningen framhaller torde friga om inférsel mot juridisk person
hittills knappast ha haft aktualitet. Eftersom den foéreslagna lagen far ett
vidare tillampningsomrade i fraga om inférselobjekten och dven juridiska
personer kan uppbdra inkomster av den art som ar i friga, har jag lika med
beredningen (bet. s. 104) funnit att det bér finnas en uttrycklig bestim-
melse av den innebérd som jag nyss har angivit.

Vid remissbehandlingen av beredningsférslaget har framkommit, att det
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i rattstillimpningen rader viss tvekan huruvida péagiende inférsel i lon,
pension eller livrdnta hos person som avlider omedelbart skall avbrytas
eller om inférseln far paga dédsmanaden ut. Pension utgar exempelvis ofta
t.o.m. pensionstagarens dédsmanad. Beredningen har ansett att inférsel
vid dédsfall far ske bara i belopp som beléper pa tiden fore dédsfallet (bet.
s. 105). Jag delar beredningens uppfattning. For att detta i praktiken skall
iakttas maste emellertid dodsfallet bringas till utmétningsmannens kinne-
dom si snart som méjligt. Jag avser att i samband med arbetet pa den
administrativa regleringen lata nirmare undersdka vilka atgirder som kan
vidtas fér att utmitningsmannen skall bli informerad om dédsfallet snab-
bare 4n nu.

Férutsdttningar féor inforsel

5 §.

Forevarande paragraf anger foérutsittningarna for inférsel for underhalls-
bidrag. Den motsvarar 4 § forsta—tredje styckena i beredningsforslaget.

[ enlighet med beredningsforslaget féreslds i forsta stycket forsta punkten
att inférsel for uttagande av underhallshidrag skall kunna erhallas — for-
utom nir dom eller beslut foreligger — nir bidraget har faststillts genom
skriftlig, av tva personer bevittnad férbindelse. Forslaget kan synas som en
betydande nyhet, eftersom motsvarande regel i gillande ritt talar om skrift-
ligt, av tva personer bevittnat avtal (1 § InfL). Emellertid har det nuvaran-
de kravet pa ett bevittnat avtal som inférselhandling inte tillAmpats efter
bokstaven. Forslaget innebir helt enkelt att lagen bringas i Gverensstim-
melse med den nuvarande rittstillimpningen (jfr bet. s. 120 ff).

Forslaget om att en ensidig utfistelse skall godtas som inférselhandling
pakallar vissa féljdandringar (jfr bet. s. 123). I det hiinseendet vill jag héan-
visa till 54 a § forslaget till lag om dndring i UL samt forslaget till lag om
indring i 74 § barnavardslagen. Diremot har det inte ansetts behovligt att
andra de foreskrifter i GB och FB i vilka det talas om avtal rérande under-
hall. Dock féreslas i ett tilldgg till 20 kap. FB viss sirskild reglering av en-
sidig forbindelse att utge underhallsbidrag. Tilligget, som &r upptaget i den
nya paragrafen 13 a, har emellertid samband med speciella omstiindigheter.
Jag aterkommer till den fragan i det féljande.

Vad angar fragan om ytterligare férutsittningar bor gilla for att inforsel
for underballsbidrag skall fa ske, ar att mirka att enligt gillande lag for
beslut om inférsel fér uttagande av underhallsbidrag krivs att den under-
hallsskyldige underlater att betala férfallet belopp (1 § InfL). Inférsel far
emellertid inte beviljas, om den underhallsskyldige betalar forfallet belopp
och dessutom antingen stiller av utmitningsmannen godkind pant eller
borgen fér underhalisskyldighetens fullgérande under tid, som utméitnings-
mannen finner skilig, dock minst ett ar, eller visar sannolika skl att han
skall fullgéra sin underhallsskyldighet (5 § InfL).
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Beredningen har framhallit, att for inférsel uppenbarligen bér fordras
att den underhallspliktige har underlétit att godvilligt fullgéra sin betal-
ningsskyldighet. Beredningen har dvervigt att i forslaget inte ta upp nagon
motsvarighet till 5 § InfL. Resultatet av det skulle bli att, om den under-
hallspliktige betalar forst sedan ansékan om inférsel har inkommit men
innan beslut meddelas, inforsel inte kan ifrigakomma. Med hénsyn till ris-
ken for att den underhallspliktige skall visa forsumlighet s& snart det ome-
delbara hotet om inférsel avvirjts, har beredningen emellertid inte ansett sig
béra fororda en sadan 16sning. Men beredningen har inte velat behdlla den
nuvarande bestimmelsen om stiillande av pant eller borgen fér underhalls-
skyldighetens framtida fullgérande. Bestimmelsen torde ha tillimpats myc-
ket sillan. Beredningen har stannat vid att som forutsitining for inforsel
foresla, att nagot bidragsbelopp utestar obetalt nar inférselbeslut meddelas
eller att galdeniren eljest har visat forsumlighet vid fullgérande av under-
hallsskyldigheten och anledning finns till antagande att féorsummelsen skall
upprepas.

Under remissbehandlingen har hovritten for Vistra Sverige invant att
forslaget foranleder att det for inférsel, om nagot bidragsbelopp inte utestar
obetalt, fordras konstaterad culpa hos géldeniren. Enligt hovritten ir det
emellertid, nir det giller fullgérandet av betalningsskyldighet, vanskligt att
fastsla om en underlatenhet varit culpés eller inte. Diarvid uppkommer bl. a.
den omstridda fragan i vad mén culpa skall anses foreligga nir orsaken &r
dalig ekonomi.

Vad hovritten har anfért synes ha fog for sig och torde bora beaktas. Jag
har darfor i departementsforslaget féreskrivit som forutsittning for infor-
sel, vid sidan av att nagot bidragsbelopp utestar obetalt, att gildenéren vid
tva eller flera tillfillen har underltit att betala i ratt tid och att det ir an-
ledning antaga att detta skall upprepas.

Uppenbart ir dock att den vidtagna éndringen inte undanréjer alla till-
lampningssvarigheter. Jag tidnker speciellt pa att det ocksd med departe-
mentsforslaget skall provas om géldendren i fortsdtiningen kan antas kom-
ma att betala i tid. Att mérka 4r emellertid att en prévning av likartat slag
forutsatts redan i géillande lag. En géildendr som betalar férfallna belopp
forst sedan ansékan har gjorts kan, som jag redan nimnt, f.n. undgi in-
férsel — forutom genom att stilla pant eller borgen — genom att visa sannc-
lika skil, att han i fortsdttningen skall fullgora sin underhéllsskyldighet.
Den omstiindigheten att gildeniren i forslaget befrias frdn sin nuvarande
bevisskyldighet dr enligt min mening av underordnad betydelse. Hirmed
sammanhinger att det knappast kan anses 4ligga utmétningsmannen att
sjilv anskaffa material fér bedémning av frigan om gildeniren fram-
deles kommer att fullgéra sin betalningsskyldighet. Utlmitningsmannens.
provning torde i det visentliga kunna grundas p4 det material som parterna
tillhandahéller.
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Beredningen har med bidragsbelopp som utestar obetalt dsyftat bara sa-
dana belopp som alltjdmt kan tas ut genom inférsel (bet. s. 125). Under re-
missbehandlingen har fran ett par hall framhallits att den innebdrden inte
kan utlisas av lagtexten och inte kan anses sjilvfallen och att bestimmel-
sen darfor bor fortydligas. Jag anser emellertid detta inte vara nédvéandigt.
Det torde nimligen vara sa, att man i réattstillimpningen sedan ldnge vid
provningen av ansékningar om inférsel for underhallsbidrag bortser fran
ildre, inte langre inforselbara restantier. Vid sadant férhallande torde inte
foreligga behov av att tynga lagtexten med en nirmare bestdmning av be-
greppet obetalda bidragsbhelopp.

Bestidmmelserna i andra och tredje styckena av férevarande paragraf har
med i sak oférandrat innehall himtats fran 6 § férsta och andra styckena
InfL. (jfr bet. s. 126).

6 §.

Paragrafen, som molsvarar 5 § foérsta stycket i beredningens férslag, in-
nehaller regler om férutsiattningarna for inférsel f6r kommunala bidrags-
fordringar.

1 6verensstimmelse med géillande lag (20 § InfL) forutsitts till en bérjan
att beloppen har blivit faststillda i darfoér foreskriven ordning. Sidan fast-
stallelse kan enligt ett hartill fogat forslag till &ndrad lydelse av 74 § barna-
vardslagen komma till stdnd genom skriftlig férbindelse. Vagrar den ersitt-
ningsskyldige att utfirda sidan férbindelse, bestims bidragsskyldigheten
av lansstyrelsen pa talan av kommunen. Bidragsskyldighet enligt 40 § social-
hjilpslagen faststills alltid av linsstyrelsen pa talan av kommunen.

Liksom f. n. uppstalls vidare kravet att det skall vara fraga om bidrag som
beloper pa tiden efter det att bidragsskyldigheten har faststéllts. Harutéver
skall emellertid, nér faststillelsen har skett pA ansékan, bidrag som beléper
pa tiden efter det att ansékan har gjorts kunna tas ut genom inforsel. Detta
ar en vidgning i forhallande till gillande ratt som har tillkommit p férslag
av barnavards- och socialnimnderna i Jénképing. Grunden till vidgningen
ar toljande.

Erfarenheten visar att handldggningen hos linsstyrelsen i faststillelse-
arenden kan dra ut pa tiden. Det ar inte sillsynt, att ett halvar eller mer
forflyter mellan ansokan och beslut. Déartill kommer att beslutet skall ha
vunnit laga kraft innan det kan verkstéillas. Vad séirskilt angér bidrag enligt
barnavardslagen kommer den som véigrar att triffa avtal med en barna-
vardsnamnd fran verkstillighetssynpunkt i ett gynnsammare lige 4n den
som traffar avtal med nidmnden. Detta gynnar inte den enskildes benfgen-
het att triffa frivilliga uppgorelser.

Den gjorda vidgningen torde ge lansstyrelserna anledning att i sina beslut
alagga den underhillspliktige att betala bidrag manadsvis ocksid nar det
giller forfluten tid. Hinder féreligger emellertid inte att faststilla engangs-
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belopp och fi sadant uttaget genom inférsel (jfr 10 § andra stycket departe-
mentsforslaget).

7 8.

Paragrafen behandlar férutsattningarna for inférsel for skatter och all-
manna avgifter samt fér béter och viten. Motsvarande dmne regleras i 5 §
andra och tredje styckena i beredningens forslag.

Betraffande skatter och allmdnna avgifter har beredningen féreslagit att
i fraga om villkoren for inférsel skall gilla vad Kungl. Maj:t med riksdagen
férordnar.

I frdgan om det behévs nagra sadana sarskilda villkor - - alltsa villkor ut-
6ver dem som mdste vara uppfyllda for att verkstillighet i allménhet skall
fa ske — vill jag efter samrad med chefen for finansdepartementet anféra
foljande.

Det enda villkor av berért slag som det finns anledning att 6verviga ir om
det bor gilla en sirskild preskriptionstid i friga om inférselbarheten. 1 21 §
InfL: foreskrivs nu att inférsel inte far beviljas eller meddelat beslut om in-
forsel dga tillimpning sedan tre ar har férflutit efter det skatten eller den
allménna avgiften har forfallit till betalning. Tidsbegrdnsningen pi tre ar
innebdr en inte ovisentlig inskrankning i forhéllande till den tid som i all-
minhet star till buds fér indrivning av skatter och avgifter. Enligt 71 §
UppbF preskriberas sdlunda skatter och avgifter i regel forst fem ir efter
utgangen av det uppbdrdsar, nir de enligt verkstilld debitering forfoll till
betalning. I tillimpningen har tidsbegransningen i Infl. féranlett vissa erin-
ringar. Det har ansetts oférdelaktigt bade fo6r den skattskyldige och det all-
méinna, att pigiende infoérsel ibland maste avbrytas, trots att skatieskulden
inte har hunnit tas ut i sin helhet. Den skattskyldige har darvid i vissa fali
fatt uppfattningen att skulden varit slutreglerad. Nar han sedan krivts un-
der hot om utmétning, har han inte utan visst fog kunnat bli vildigt irri-
terad. For indrivningsmyndigheterna ar det arbetsbetungande att stiindigt
Overvaka att tiden for inférsel inte 6verskrids. Med hinsyn till det anférda
bor inforsel for uttagande av skatter och avgifter enligt UppbF fa paga till
dess allmén preskription har intritt. Foér andra skatter och allménna avgif-
ter 4n sddana som ir reglerade genom UppbF :s bestimmelser kan en lingre
allmén preskriptionstid 4n fem ar gélla. I den man sidana fordringsansprik
skall bli inférselbara i fortsdttningen — vilket far prévas i det sammanhang
jag har berdrt i anslutning till 1 § 3 — torde det inte heller for deras vid-
kommande vara nddvindigt att uppstilla regler om sirskild inférselpre-
skription. Alla inférselbara skatter och allménna avgifter bor alltsa fa tas ut
genom inférsel utan att nigon speciell preskriptionstid behéver iakttas.

I enlighet med det anférda behéver nya InfL inte forutsitta att nagra
sirskilda villkor skall gélla fér att inforsel for skatter och allméinna avgifter
skall f4 ske. Andra villkor 4n dem som giller for verkstallighet i allmiinhet
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skall alltsa inte gilla. Detta har fatt komma till uttryck i den foéreslagna
lagtexten.

I fraga om béter och viten giller enligt nuvarande 22 § InfL, att de far
tas ut genom inférsel, om de dr férfallna till betalning och inte erliggs. En-
ligt vad beredningen nirmare har utvecklat (bet. s. 130) rader viss oklar-
het om bestimmelsens inneboérd. Klart ar, att inférsel far ske nir domen
eller beslutet har vunnit laga kraft. Vidare ir det givet, att inférsel far ske,
nar béter har alagts genom godkint strafféreliggande. Detsamma giller om
del numera inférda institutet foreldggande av ordningsbot. Ytterligare finns
emellertid vissa bestimmelser som tillater verkstillighet dven om avgéran-
det inte har vunnit laga kraft. Ett sadant fall avser disciplinbot (53 och
91 §§ militdra rittegdngslagen). Inférsel har i praxis ansetts kunna anvin-
das i detta fall. Ett annat fall ger emellertid anledning till tvekan. Enligt
22 § UP och 52 § UL giller, att utmitning —— dock i regel inte forsaljning —
far ske pa grundval av hovritts icke lagakraftvunna dom eller beslut pa
boter eller vite. Man antar att inférsel inte far anvindas i detta fall men
fragan ir oklar. Som beredningen har anfért bér denna oklarhet undanrdjas,
och det sistnimnda fallet uttryckligen uteslutas fran inférselmdjlighet.

F.n. giller enligt 22 § InfL vidare, att inférsel inte far beviljas eller med-
delat beslut om inforsel édga tillimpning sedan tre ar har forflutit fran det
botesbeslutet vann laga kraft. Som beredningen har utvecklat (bet. s. 132)
for denna tidsbegransning med sig vissa nackdelar och den bér darfér utgd.

Av det anférda féljer att betraffande inférsel for béter och viten inte
behover gélla andra férutsittningar &n fér verkstillighet i allmanhet fér
sadana fordringar, fransett det férut nimnda fallet avseende hovritts icke
lagakraftvunna avgérande. Beredningen har uttryckt detta genom en be-
stamnielse av innebérd, att inférsel fér béter och viten far aga rum, om dom
eller beslut, varigenom de alagts, har vunnit laga kraft eller enligt sirskilda
bestammelser far verkstillas lika med lagakraftvannen dom. Det senare
ledet avser bl. a. att klargéra att inforsel inte skall fa ske pa grundval av
hovritts inte lagakraftvunna beslut. Fér min del har jag funnit det lampli-
gast att betrdffande sivil skatter och allminna avgifter som béter och viten
ge en gemensam bestimmelse som i fraga om forutsittningar fér inférsel
hénvisar till vad som géller fér verkstillighet i allméinhet. Dirtill har fogats
en foreskrift som uttryckligen anger, att man dirvid inte inbegriper fallet
nied hovritts icke lagakraftvunna avgérande.

Vissa bestimmelser om forfarandet hos utmdtningsmannen
8 §.
Paragrafen, som motsvarar 3 § i beredningsforslaget, innehaller regeln

om att behorigheten i inférselmal tillkommer utmétningsmannen i gilde-
nirens hemort.
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Paragrafen innehaller vidare en sérskild bestimmelse {or det fall att gal-
deniren inte ar bosatt hir i landet. I det fallet skall inférselmadlet tas upp av
utmitningsmannen dir arbetsgivaren finns. Betrdffande inforsel i annan
féorman n avloning giller till £61jd av den foreslagna bestdmmelsen i 3 §
andra punkten att inforselmalet skall tas upp av utméitningsmannen i den
ort dar forméansutbetalaren finns.

Beredningen har i sitt férslag dessutom tagit upp en allmén féreskrift om
att utmitningsmannen i boséttningsorten éger, nir betalning skall ske fran
ort utom hans tjéinstgéringsomréade, erhélla bitrade av utmitningsmannen i
utbetalningsorten. Beredningen har tankt sig att frigan om samarbetet mel-
lan utméatningsménnen skulle regleras i sirskilda tillimpningsféreskrifter. I
departementsforslaget har jag latit den ndmnda foreskriften falla bort. Fra-
gan om samverkan mellan utmitningsminnen kan regleras i tillampnings-
foreskrifterna.

9 §.

I paragrafen anges i vad man gildeniren skall ges tillfille att yttra sig i
inforselmalet. Paragrafen motsvarar 6 § i beredningens forslag.

I gillande lag finns tamligen ingédende bestimmelser om bl. a. ansékan om
inférsel och de handlingar som skall fogas dirvid, gildenérens underrattan-
de och den utredning som utmétningsmannen har att inférskaffa i inforsel-
malen (2—4 och 9 §§ samt 21 § 1 InfL.). Beredningen har ansett, att bestam-
melser i dessa Amnen med ett undantag inte har sin plats i en ny inforsellag
utan kan meddelas i en tillaimpningskungérelse (ang. utkast till saddan
kung., se bet. s. 336). Undantaget avser foéreskrifter om gildenarens horan-
de. Beredningen utgar fran att fragan om lamplig placering for de hir aktu-
ella bestaimmelserna kan omprovas i samband med att inférsellagen tas in i
en ny utsdkningsbalk. Mot beredningens uppdelning i lagbestimmelser och
administrativi meddelade bestimmelser har jag inte nagot att erinra. Jag
har visserligen varit nagot tveksam om inte lagen borde innehilla bestam-
melser angiende ansokan om inférsel. De skulle emellertid i s& fall endast
komma att avse enskilda mal (1 § 1 och 2), eftersom de allmdnna méalen (1 §
3 och 4) inte anhingiggors genom ansékan. Med hénsyn hértill har jag an-
sett mig bora godta att d4ven bestimmelserna angiende ansékan om inférsel
placeras i tillimpningsforeskrifterna.

Beredningen har foreslagit, att géildeniren skall hoéras om det kan ske
utan avsevird tidsutdrikt. Detta innebar att mojligheten att underlata att
hora gildeniren vidgas négot. F.n. giller nimligen, att gdldeniren inte
behéver héras, om hans vistelseort inte kan utronas eller om han vistas
utom riket och underrittelse darfor inte kan tillstiallas honom utan avsevird
tidsutdrikt (3 § andra stycket InfL). En remissinstans (Géta hovritt) har
befarat att det i praktiken kan bli vanligt att underlidta att hoéra gilde-
naren. Det finns dock enligt min mening ingen anledning anta att utmait-



Kungl. Maj:ts proposition nr 130 dr 1968 129

ningsméinnen skulle komma att ta alltfor litt pad den principiella skyldighe-
ten att kommunicera en inférselansékan med gildendren. Jag har darfor
anslutit mig till férslaget.

Beredningsférslaget innehdller vidare en foreskrift att, om géldenéren by-
ler anstdllning, det fér beslut om inforsel hos den nya arbetsgivaren inte
fordras att géildenidren hérs pa nytt, sivida inte sirskilda skal ar till det.
Forslaget ir nagot gynnsammare fér gildendren &n gillande lag i och med
att det uttryckligen anges, att gildeniren skall horas nér det finns sirskilda
skal till det. F. n. behover gildendren aldrig horas i den asyftade situationen
(9 § forsta stycket InfL). En remissinstans (TCO) har ifrigasatt om man
inte boér ga dnnu lingre och ha en i férhallande till beredningsférslaget om-
kastad presumtion, sa att gildendren skall horas pa nytt om inte sirskilda
skil talar mot det. Fér min del anser jag att beredningens foérslag val till-
godoser krav pa att exekutionen skall beakta gédldenédrens sdkerhet men
samtidigt fungera smidigt och effektivt. Tillrackliga skal att ha som huvud-
regel att gildendren skall horas pad nyit nir han byter anstillning finns
enligt min mening inte. Jag vill sirskilt understryka att det inte har gjorts
gallande, att nuvarande ordning skulle ha lint gildendrer i allménhet till
skada. Departementsférslaget 6verensstimmer darfér med beredningsfor-
slaget dven pa denna punkt.

Sveriges forfattareforening har hemstéllt att det matte uttalas, att det vid
en forfattares 6vergang till ett nytt férlag alltid skall anses féreligga sér-
skilda skil att 4nyo héra honom. 1 anledning hérav vill jag framhalla, att
en forfattares overging fran ett forlag till ett annat knappast ar en sa spe-
ciell situation att f6r den i forevarande sammanhang inte kan gélla vad som
allméant féreskrivs vid byte av arbete.

I allménna mal far f.n. kravet pa underrittelse efterges nar utmitnings-
mannen dndd har erforderlig kdnnedom om géldendrens férhallanden eller
eljest sarskilda omstindigheter foranleder undantag (21 § 1 och 22 § InfL).
Beredningen har utgatt fran att nagra sirregler for de allmidnna malen inte
langre skulle vara behovliga. Ocksa vid skatte- och bétesinforsel skulle allt-
sd gilla, att tillfdlle skall beredas gildeniren att yttra sig om inte dréjsmal
foranleds ddrav. Visserligen har exekutionsvisendets organisationsniamnd i
sitt yttrande hédvdat, att gildeniren och hans férhallanden i allminna maél
ofta ar vil kdnda fér utmatningsmannen och att kravet pa sirskild under-
rattelse darfor bor kunna efterges i dessa fall. Emellertid torde man inte
behéva hysa nagra betinkligheter mot den av beredningen féreslagna ord-
ningen. Som beredningen har uttalat (bet. s. 135) kan en underrittelse till
gildendren inflyta i den anmaning som inleder indrivningsférfarandet be-
traffande skatter och boter (53 § uppbérdskung. resp. 1 § kung. rérande till-
lampningen av lagen om verkstéllighet av botesstraff).

5 —— Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 130
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10 §.

Paragrafen reglerar inforselbeloppets och férbehallsbeloppets bestamman-
de. Vidare ges regler om utmitningsmannens foérfarande nir inforsel i vissa
fall skall ske for engangsbelopp. Bestdmmelser i motsvarande avseenden
finns i beredningsforslaget i 7 § forsta stycket och 4 § fjarde stycket.

Betriffande det belopp som skall férbehallas géldeniren foreskrivs f.n.
att det skall motsvara vad gildendren kan anses behéva till underhall for
sig sjalv och fér make och oférsérjda barn eller adoptivbarn som inte atnju-
ter underhallsbidrag av honom. I den féreslagna bestimmelsen har i Gver-
ensstimmelse med beredningens forslag inte gjorts nagon upprikning av de
personer utom gildeniren till vilkas behov hénsyn skall tas utan i stéllet
har anvints ordet familj. I motiven har beredningen redovisat vissa Over-
viaganden betriffande innebérden av familjebegreppet (bet. s. 136).

Att i lagtexten anvinda ordet familj forefaller praktiskt inte minst darfor
att det med samma innebérd kan anvindas pa andra liknande stillen i lag-
stiftningen (jfr 65 § 2 mom. i forslaget till lag om dndring i UL). En remiss-
instans (hovratten for Vistra Sverige) har visserligen anmirkt att ordet
har en i viss man sviavande innebdrd. Enligt min mening ir det emellertid
nirmast en foérdel att innebérden inte dr absolut entydig. Sdsom socialsty-
relsen och TCO har framhallit bér man i tillimpningen kunna lita familje-
begreppet omfatta hushallsmedlem, om dennes ekonomiska stillning inte
ger anledning till annat. Jag anser beredningens uttalande (bet. s. 137), att
till familjen inte bér riknas fader eller moder till gildenéren, @ven om han
eller hon sammanbor med denne, inte bor gélla undantagslost. Det dr, som
socialpolitiska kommittén har understrukit, énskvirt med en sa individuell
provning som mojligt av varje fall.

I paragrafens forsta stycke foreskrivs vidare att hinsyn i forevarande
sammanhang skall tas till gildenirens betalningsskyldighet gentemot an-
nan, vilken vid inférsel njuter lika riatt som eller battre ratt an sokanden.
Ifragavarande bestimmelse anknyter till rattspraxis (bet. s. 137).

1 anslutning till det sist sagda bor allméant framhallas att, om férhéllan-
dena ger anledning till det, utmétningsmannen ex officio bér omprova ett
tidigare beslut i fraga om det belopp som skall vara férbehéllet galdenaren.
En sadan omprévning kan exempelvis foranledas av att ytterligare inférsel-
beslut mot gildeniren blir aktuellt. Det bor efterstrivas att gildenérens
beneficium inte blir bestamt till olika belopp i tva beslut om inférsel som
samtidigt ir gillande.

Gillande lag innehaller inte nagon bestimmelse om den tid for vilken
medel skall forbehdllas gildeniren. Inte heller férslaget innehdller nigon
bestammelse i imnet. I regel torde medel béra reserveras fram till nésta for-
fallodag. Gildenédren kan emellertid ha fasta utgifter med liangre mellanrum.
I 7 § forsta stycket andra punkten InfL féreskrivs nu, att férbehallsbelop-
pet fir bestimmas olika for sarskilda lonetillfillen inom viss tidsperiod,
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om det behévs av hinsyn till gidldeniren aliggande hyresbetalning eller and-
ra siarskilda omstindigheter. Jag har i likhet med beredningen ansett del
obehovligt att i den nya lagen ta upp nagon motsvarighet till denna fére-
skrift som tillimpas mera sallan. Uppenbarligen kan utmatningsmannen
dven utan siddan foéreskrift bestimma att ett hégre belopp 4n vanligt skall
forbehallas géldendren vid vissa 16netillfallen da man vet att han har sir-
skilt stora omkostnader.

Sveriges forfattareférening har betonat forfattarhonorarens specifika ka-
raktar och vill fér deras del ha en uppmjukning av den av beredningen an-
givna riktlinjen att det normalt inte bér férekomma att medel reserveras
for ndgon mera avsevird tid, sisom for mer dn ett par manader (bet. s. 142).
Med anledning dérav vill jag framhalla att, om forfattaren stiller ett till-
fredsstidllande malerial till férfogande fér utmitningsmannens bedémning
av hans ekonomiska férhallanden, utmétningsmannen bér kunna reservera
medel for lingre tid 4n ett par manader.

Vad angér forfarandet vid inférsel for engangsbelopp fér underhallsbi-
drag eller kommunala bidragsfordringar, saknas nirmare bestdmmelser
hirom i nuvarande InfL. Beredningen har emellertid ansett behov foreligga
av bestimmelser (bet. s. 127) och har ocksa féreslagit sddana. Dessa inne-
bar att utmitningsmannen vid inforsel fér engangsbelopp vid behov skall
gora en skilig fordelning i skilda bidragsbelopp med hénsyn till den tid {ér
vilken beloppet ar avsett och &vriga omstidndigheter. De sirskilda bidrags-
beloppen skall vid tillimpning av inférseln anses férfallna efter vad som
silunda bestimts. Betriffande férfallodagarna papekar beredningen att de
far betydelse bl. a. for tillampningen av féreskriften om att inférselmojlig-
heten forfaller sedan tva ar har forflutit fran det bidragsbeloppet har fér-
fallit till betalning (5 § andra stycket i departementsférslaget) och vidare
for reglerna om vad som skall iakttas nir tva eller flera underhéallsberitti-
gade konkurrerar (15 § andra stycket i departementsférslaget).

Vid remissbehandlingen har Sveriges advokatsamfund hilsat de foreslag-
na bestimmelserna med tillfredsstillelse och framhallit, att det i framtiden
belydligt oftare 4n f.n. lir komma att utdémas mindre engangsbelopp vid
sidan av I6pande underhillsbidrag. Exekutionsvidsendets organisations-
nimnd har diremot ansett bestimmelserna ha en mycket liten funktion att
fylla, och nimnden befarar att tillimpningsproblem skall uppstd. Det ar
enligt nimnden omdjligt att bestimma den tid for vilken exempelvis ett en-
gangsbelopp till en franskild hustru ar avsett.

For min del har jag anslutit mig till beredningens uppfattning att bestim-
melserna ir behovliga. Den fortgdende utvecklingen torde komma att med-
fora att det vid upplésning av dktenskap blir allt vanligare att den ena ma-
ken till den andra far utge ett engéngsbelopp enbart eller vid sidan av peri-
odiska bidrag (jfr 11 kap. 25 och 26 §§ i framlagt {6rslag till revision av
GB, SOU 1964: 34). De bestimmelser i &mnet som beredningen har féresla-
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git har jag behallit i sak ofdérindrade i departementsférslaget. Jag har dar-
vid utstrickt tillimpningsomridet s, att bestimmelserna kan anvindas
dven vid inforsel for kommunala bidragsfordringar (jfr mina uttalanden
under 6 §).

Aven om engangsbelopp inte har bestdmts for tackande av viss tids behov,
bér Andamalet med beloppet kunna ge en allmén forestillning om en lamp-
lig uppdelningstid. Ar Aindamalet exempelvis att sitta franskild make i stind
att betala insatsen fér en bostadsligenhet, bor naturligen férdelningen ske
pa bidragsbelopp som férfaller till betalning under en relativt begrénsad tid.

Det kan tilliggas att bestimmelserna om engangsbelopp inte dsyftar er-
sittning for s. k. forlossningskostnader (jfr 5 § andra stycket andra punk-
ten och 15 § andra stycket andra punkten i departementsforslaget).

11 §.

Enligt paragrafen fAr utmitningsmannen nar sirskilda skél foreligger
foreskriva, att arbetsgivaren skall anpassa séttet for 16nens utbetalande sé
att inférseln kan verkstillas i darfor lampad ordning. Paragrafen motsvarar
7 § tredje stycket i beredningsforslaget. Bestimmelsen saknar motsvarighet
i gillande lag men ir utformad i overensstdimmelse med rittspraxis (bet.
s. 82, 98 och 146).

Att bestimmelsen skall tillimpas med varsamhet ligger enligt min mening
i sakens natur. Det maste vara friga om verkligt speciella férhillanden for
att utmitningsmannen skall ha anledning att ligga sig i den ordning for
utbetalning av 16nen som en arbetsgivare tillimpar. Innan utmétningsman-
nen meddelar sarskilda foreskrifter bor han sjalvfallet forsdka traffa en
o6verenskommelse i godo med arbetsgivaren.

12 §.
Forsta stycket av forevarande paragraf innehdller — i huvudsaklig 6ver-
ensstimmelse med vad som nu géller enligt 8 § forsta stycket InfL. — att

beslut om inférsel skall dndras om anledning férekommer till det. I paragra-
fens andra stycke har upptagits en frin 8 § andra stycket InfL hémtad be-
stimmelse om att inforselbeslut under vissa forutsitiningar skall héivas.
Bestammelserna motsvarar 12 § forsta och andra styckena i beredningsfor-
slaget.

13 §.

I paragrafen anges att utmitningsmannen skall underritta arbetsgivaren
angiende beslut om inforsel eller i fraga som avses i 11 eller 12 §, dvs. beslut
om sittet f6r avlonings utbetalande resp. om #ndring eller upphévande av
inforsel. Paragrafen motsvarar 7 § fjiarde stycket och 12 § tredje stycket i

beredningens forslag.
Beredningen har i sitt lagférslag utelimnat bestimmelser om att parter-
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na skall underrittias angdende beslut om inférsel eller angdende dndring
eller upphévande av inforsel jimte andra bestimmelser av liknande karak-
tar. Beredningen har ansett att bestimmelser i dessa d&mnen bdr meddelas
i administrativ ordning (bet. s. 147, 172 och 174). Tva hovrétter har oppone-
rat sig mot att ifrdgavarande bestimmelser placeras i en tillimpningsfor-
fattning. Jag har emellertid anslutit mig till beredningens stindpunkt. I
friga om bestimmelsernas nirmare innehall far stillningstagande ske, nar
frégan om den administrativa regleringen blir aktuell.

Féretrddesordning m. m.
14 §.

| paragrafen, som motsvarar delar av 7 § andra stycket i beredningsforsla-
gel, regleras férhallandet mellan inférsel och skatteavdrag. Med ett undan-
tag 6verensstimmer regleringen med vad som f.n. géller (7 § tredje stycket,
20 §, 21 § 3 och 22 § InfL). Alltjamt skall inforsel for underhallsbidrag ha
foretrade framfor skatteavdrag medan skatteavdrag skall gi fore inforsel
for skatter och avgifter samt béter och viten. Daremot innebér foérslaget, i
motsats till gillande ratt, att ocksa inférsel for kommunala bidragsford-
ringar skall, om det behovs, fa ge vika for skatteavdrag (jfr bet. s. 145).

Vad som sigs om skatteavdrag syftar inte bara pa skatteavdrag enligt
UppbF utan ocksia pa skatteavdrag enligt sjomansskatteférordningen och
eventuellt blivande ytterligare forfattningar med karaktir av definitiv kall-
skatt. Det har sidlunda ansetts opraktiskt att i férevarande sammanhang
skilja ut sjémansskatten och séirskilt foreskriva att den skall ha prioritet
dven framfor inforsel for underhallsbidrag. Som beredningen har framhél-
lit ar det emellertid kanske behovligt med vissa jimkningar i sjomansskat-
teférordningen for att klarlagga hur man skall férfara om niagon enstaka
gang for litet sjomansskatt har redovisats pa grund av att inférsel for un-
derhillsbidrag har 4gt rum. Den fragan torde komma att 6vervigas inom
1967 ars sjémansskattekommitté. Om det i framtiden sker en Overgang till
ett system med definitiv kéillskatt fér lontagare i allmédnhet maste sjalvfal-
let nya 6vervidganden goéras i fraga om férhallandet mellan inférsel for un-
derhallsbidrag och skatteavdrag.

1 departementsforslaget har jag inte tagit upp beredningens forslag {till
bestammelser om att inforselbeslut skall innehélla vissa foreskrifter om for-
hallandet mellan inforsel och skatteavdrag. Denna fraga kan regleras genom
bestammelser av Kungl. Maj:t.

15 §.

Paragrafen, som motsvarar 8 § i beredningsforslaget, innehdller bestam-
melser om inbérdes foretriade nér tva eller flera inférselberittigade konkur-
rerar, om fordelningen av innehallet belopp mellan likaberittigade borgené-
rer och om séittet fér avrakning av delbetalning som inflyter pa viss fordran.
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Forsta stycket reglerar féretradet vid konkurrens mellan olika typer av
inférselbara fordringar. Den foreslagna ordningen overensstammer i huvud-
sak med gillande ratt (20 § 21 § 3 och 22 § 2 InfL). Silunda skall liksom
hittills underhallsbidrag ha foretrdde framfor skatter och avgifter, samt
boter och viten dga minsta ritt. I friga om de kommunala bidragsford-
ringarna foreslds emellertid den éndringen att de i foreirideshinseende
placeras mellan underhallsbidrag och vriga, medan de f.n. dr jimstillda
med underhallsbidrag. Skailet till indringen 4r att de enskilda underhalls-
berattigade bor tillgodoses fore kommunerna (jfr bet. s. 150).

En tillampningsfraga ar av intresse i sammanhanget. F.n. torde praxis
pid manga hall tillita att nagon del av gildenirens 16n far ga till betalning
av restford skatt trots att en resterande underhallsfordran dnnu ar obetald.
Beredningen har ansett att denna rattstillimpning méaste brytas (bet. s. 150
f). Exekutionsvisendets organisationsnamnd och flera kronofogdemyndig-
heter har emellertiid opponerat sig mot den av beredningen férordade strikia
tillampningen av féretradesordningen. Man har framhallit att, om bered-
ningens kategoriska uttalanden i &mnet maste foljas, arbetet inom de storre
kronofogdemyndigheterna maste organiseras om. Detta skulle medféra be-
hov av ytterligare personal. I praxis har féretradesordningen hittills i
nidmnda konkurrenssituation inte tillimpats ovillkorligt, vilket inte anses
ha féranlett nagra olagenheter.

Tanken bakom den praktiserade réttstillimpningen &r bl. a. att man har
velat undvika att dldre skattefordringar skall drabbas av den sérskilda infor-
sclpreskriptionen pa tre ar. I det hidnseendet blir laget i fortsittningen elt
annat. Som jag redan har framhallit (under 7 §) skall silunda framdeles
preskriptionstiden vid inférsel for skatt inte vara kortare an eljest utan de
allménna preskriptionsreglerna skall gilla. Harigenom torde regeln om obe-
tingat foretrade fér underhéllsbidrag framfor skatter ldttare kunna iakttas.
For att strikt kunna jakttaga foéretrddesordningen torde verksamheten
inom de storre kronofogdemyndigheterna anda behova organiseras om. En
6versyn av organisationen kan vil i och for sig vara till férdel. Den bér
emellertid i huvudsak kunna ansta i avvaktan pa att den planerade ADB-
reformen inom exekutionsvisendet kommer till stind. Som jag redan har
namnt i den allméinna motiveringen har jag déarfor, trots att jag principiellt
delar beredningens standpunkt att foretradesordningen maste féljas i till-
ldmpningen, ansett mig dvergangsvis bora tillmétesgd de ndamnda remissin-
stansernas 6nskemadl. Jag har bland 6vergangsbestimmelserna tagit in en
foreskrift, som gor det mojligt att tills vidare géra sidana avsteg fran fore-
tradesordningen som féranleds av nuvarande praktiska férhallanden. Till
denna foreskrift far jag hir hinvisa.

I paragrafens andra stycke har i visentlig verensstimmelse med bered-
ningens forslag tagits upp vissa regler om férdelning av innehallet belopp
vid konkurrens mellan tva eller flera underhallsberittigade. Liksom nu gil-
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ler foreslas till en borjan att vid samtidig inforsel for tva eller flera under-
hallsberattigade innehallet belopp skall férdelas efter de 15pande bidragens
storlek (jfr 7 § andra stycket gillande InfL). Bidrag som avses i 7 kap. 10 §
FB, s. k. forlossningskostnader, raknas harvid som lopande till en sjittedel.
Beredningen hade i det avseendet féreslagit en tolftedel. Andringen ér for-
anledd av ett papekande av exekutionsvisendets organisationsnamnd. Namn-
den har dirvid framhallit, att beredningens férslag syntes opraktiskt, da det
i regel 4r friga om obetydliga belopp. Enligt nimnden &r det limpligare att
omrikna sadant bidrag i manadsbidrag utifran den tid for vilken det har
beriknats. Jag har ansett mig béra beakta nimndens synpunkter.

Enligt den féreslagna bestimmelsen giller vidare att om innehallet belopp
Sverstiger vad som fordras till tickande av l6pande bidrag, sidant bidrag
som statt ute lingre skall ha féretrade. Detta avviker fran vad som f. n. till-
lampas. I allménhet torde man nimligen férdela overskjutande belopp
proportionellt i forhallande till vars och ens sammanlagda fordran pa reste-
rande bidrag. I utmitningsménnens praxis férekommer dock vissa varia-
tioner.

Exekutionsvisendets organisationsndmnd har fist uppmérksamheten vid
att beredningen i motiven har uttalat (bet. s. 152) att, om underhallsbidrag
i undantagsfall ar bestimt att utga per kvartal eller halvar, bidraget i till-
lampningen far riknas om till manadsbidrag. Nimnden anser, att detta for-
hallande bor komma till uttryek i lagtexten eller i tillimpningsbestadmmel-
serna. Den frigan anser jag kan provas vid dvervigande av tillampnings-
foreskrifterna.

Det bor papekas, att med utestdende bidrag i styckets sista punkt bara
asyftas dnnu inférselbara restantier (jfr 5 § forsta stycket i departements-
forsiaget).

Tredje stycket behandlar fragan hur delbetalning pa viss underhallsbe-
riiltigads fordran skall avriknas.

Den avrikningsmetod som f.n. i allménhet tillimpas innebir, att vad som
har innehallits under viss lid i férsta hand skall raknas som betalning foér
samma tid. I den man mera har innehallits &n som gar at till betalning av
lopande bidrag torde man pé de flesta hall rikna detta som avbetalning pa
den dldsta inforselbara posten.

Beredningen har foreslagit den é4ndringen i férhallande till nuvarande
ordning att man alltid férst skall avrikna det belopp som stitt ute langst
och alltjimt kan tas ut genom inforsel och eventuellt 6verskott pa den dar-
nist dldsta posten osv. Forslaget innebir en visentlig forbittring av den
underhallsberattigades stillning genom att inférselméjligheten for éldre
utestaende bidragsfordringar inte preskriberas sa litt som f.n. Vad bered-
ningen har féreslagit har ocksa helt tillstyrkts av remissinstanserna. Man
har darvid bl. a. understrukit att reformen &r &dgnad att underlitta bok-
foringsarbetet. Vad den underhallsskyldige angar géller uppenbarligen att
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hans intresse i forevarande sammanhang maste st tillbaka fér den under-
héllsberittigades. Jag vill emellertid framhalla att reformen kan vara gynn-
sam ocksd for den underhallsskyldige. Salunda bér det belopp som skall
innehéllas av hans 16n i vissa fall kunna séttas ligre dn f.n. genom den
minskade preskriptionsrisken. P4 grund av det anférda har jag i departe-
mentsforslaget behdllit beredningens forslag om metod fér avridkning.

Socialstyrelsen har i sitt remissyttrande behandlat ett specialproblem,
namligen forfaringssittet vid fordelning och avrikning av uttagna under-
hélisbidrag i bidragsférskottsirenden. Enligt styrelsen torde det kravet béra
stillas, att utméatningsmannens och barnavardsnidmndens ridkenskaper nir
som helst skall kunna ge klart besked — och samma besked — om den tid
for vilken underhallsbidraget har erlagts genom inférseln och om den tid
for vilken den underhillsskyldige dnnu héftar for oguldna bidrag. Enklaste
sdttet att uppna detta torde enligt styrelsen vara att lata utmétningsmannen
gora alla erforderliga férdeiningar och avrikningar — #dven sadana enligt
16 § andra stycket lagen om bidragsférskott — och till barnavardsndmnden
(barnavardsmannen) redovisa nédmndens resp. barnets medel med an-
givande av den tid medlen avser. Barnaviardsndmnden och barnet skulle
alltsa konkurrera om samtliga uttagna medel redan hos utmétningsmannen.
Det ar visserligen inte nédvandigt att i férevarande sammanhang ta stéll-
ning till den av socialstyrelsen vickta fragan, eftersom den kan regleras ge-
nom bestidmmelser av Kungl. Maj:t. Jag vill emellertid 4nda framféra nigra
synpunkter. Uppenbarligen bér bade utmitningsmannens och barnavards-
nimndens rikenskaper kunna ge klart besked om den underhallsskyldiges
stdllning i betalningshiinseende. Det torde emellertid inte behéva kriivas att
utméitningsmannens rikenskaper dr lika specificerade som barnavards-
namndens. Betriffande de forra torde det vara fullt tillirdckligt att de kor-
rekt utvisar betalningsliget, alltsd med hur mycket den underhallsskyldige
totalt resterar. Barnavirdsndmndens rikenskaper diaremot méste, om bar-
navardsndmnden uppiridder som sékande bade fér egen del och f6r barnet,
ange hur restantierna férdelar sig pa den ena och den andra. Foér att under-
latta barnavirdsnimndens bokféring finns det anledning att 6verviga vissa
atgarder. Bl. a. kan i administrativ ordning féreskrivas att utmitningsman-
nen vid éversindande av medel till barnaviardsndmnden skall i vidare om-
fattning 4n f. n. ange for vilken tid han f6r sin del har bokfért medlen.

I fjirde stycket behandlas fragan om foretriadet vid konkurrens inom Gév-
riga grupper av inforselbara fordringar, alltsi mellan kommunala bidrags-
fordringar inbérdes, mellan olika skattefordringar eller mellan olika bétes-
fordringar.

F.n. géller vid konkurrens mellan flera kommunala bidragsfordringar
att fordelning och avrikning sker pd samma sitt som néir privatrittsliga
underhéllsbidrag konkurrerar (jfr 20 § InfL). Fordelningen ager allisi i
forsta hand rum efter de l6pande bidragens storlek och influtet belopp
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avriknas pa dessa bidrag. Nar konkurrens uppkommer mellan olika skatte-
fordringar eller mellan olika fordringar pa béter, brukar i utmétningsmén-
nens praxis influtet belopp i allménhet i férsta hand fa gi till betalning av
den ildsta oguldna posten och dérnést till den nist dldsta osv.

Beredningen har foreslagit, att vid den hir aktuella konkurrensen mellan
olika fordringar vad som har statt ute lingst skall ges féretrdde (bet. s
158 f). Forslaget har limnats utan erinran av remissinstanserna och jag
har ansett att det bor godtas.

Nagra remissinstanser har i sammanhanget erinrat om att fullgjord be-
talning av tillaggspensionsavgift i allmdnhet utgér en férutsittning for att
avgiften skall kunna beaktas vid faststillandet av den avgiftspliktiges och,
efter hans déd, hans dnkas och barns tilldggspension. Det har framhallits,
att tilldggspensionsavgift darfér snarare borde jamstillas med underhalls-
bidrag 4n med andra inférselbara fordringar och att det ar otillfredsstil-
lande att avgiften inte har fatt béttre prioritet. OA férklarar att, om en
gildendr nu begar att restférd tilliggspensionsavgift vid betalning skall
avriknas f6rst, hans begiran i allménhet torde villfaras. Enligt OA ger for-
slaget inte utrymme for en sidan réattstillimpning.

For min del anser jag ocksé att regeln om att delbetalning i forsta hand
skall avriknas pa den ildsta inférselbara bidragsposten bér vara ovillkor-
lig. Géldenéren far alltsd vid inférsel anses betagen mojligheten att sjilv
bestaimma om avridkning av belopp som har innehéllits (jfr 2 § 3 mom.
andra stycket UppbF). En motsatt stindpunkt skulle ndmligen nir det
exempelvis giller inférsel for underhallsbidrag kunna utnyttjas av gélde-
niren till avsevird nackdel fér den bidragsberittigade. Forslagets innebérd
pd den hiar punkten torde inte behdva ge anledning till beténkligheter.
Om gildeniren 4r intresserad av att snabbt fi betala en restférd tilldggs-
pensionsavgift, ar det ingenting som hindrar att han gér det frivilligt.

16 §.
Paragrafen, som motsvarar 9 § i beredningsforslaget, innehaller bestim-
melserna om jamkning av underhallsbidrag (se hirom under 2.4. och 3.4.).
I 6verensstammelse med vad beredningen har féreslagit (s. 163 och 338)
bor i tillimpningsforeskrifterna féreskrivas att utmitningsmannen, nér
fraga om jamkning uppkommer, om mdjligt bér bereda den underhdlls-
berittigade tillfialle att yttra sig.

17 §.

Paragrafen, som motsvarar 16 § i beredningsférsiaget, innehdller regler
om foretrddet vid konkurrens mellan inférsel och utmitning. Sddana finns
inte i gillande lag utom savitt avser en speciell situation. Enligt 16 §
InfL. far silunda belopp som genom inférsel har innehallits till betalning
av underhillsbidrag med visst undantag inte utmétas fér annan skuld som
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den underhallsskyldige har. Utmétningsforbudet dger motsvarande tillimp-
ning vid inférsel f6r kommunala bidragsfordringar (20 § InfL), skatter och
allmanna avgifter (21 § InfL) samt béter och viten (22 § InfL).

Den reformerade ordningen fér exekution i 16n fér med sig ett vidgat
behov av foretradesregler. Betraffande forsta stycket har beredningen fore-
slagit en regel om att, nir utméitning sker av 16n eller annat vari inforsel
har beviljats, inforseln gar fore utmétningen. Denna avfattning ldmnar
foretradesfragan éppen for det fall att infoérsel beviljas samtidigt med eller
forst efter det att utmitning dger rum. Ocksa i de sistndmnda fallen &r
principen emellertid den att inforseln skall ha foretriade framfér utmét-
ningen, fransett givetvis det fallet att utméitningen &4r att anse som full-
bordad nér inférseln beviljas, eftersom dd nagon konkurrenssituation inte
uppstar och féretriddesordningen inte blir tillamplig (jfr bet. s. 182 f). Jag
har funnit det lampligast att bestimmelsen uttryckligen far omfatta samt-
liga féretriadesfall och har darfor avfattat foretradesregeln sa, att den all-
mint anger att inforsel gir fére utmétning (jfr 67 b § 6 i beredningens for-
slag till lag om andring i UL).

Regeln om att inférsel gar fére utméitning ar att anse som en huvudregel,
fran vilken sirskilt angivna undantag skall giilla. Beredningen har foreslagit
ett undantag for fall av konkurrens mellan inférsel f6r boter elier viten och
utméitning for annan fordran. Enligt undantaget, som placerats i 3 § lagen
om verkstillighet av botesstraff, far utméatningsmannen, nar skil ar dartill,
férordna att inférsel fér boter eller viten i 16n eller annan férmén inte skall
dga rum under tid nér Jénen eller férménen genom utmétning tas i ansprak
for annan fordran.

I likhet med ett par remissinstanser (hovrétten féor Nedre Norrland och
JK) ir jag emellertid av den uppfattningen ati undantagsbestimmelsen
Iampligen bér meddelas i detta sammanhang och inte i botesverkstallighets-
lagen. Jag har for den skull flyttat dver den till férevarande paragraf med
vissa jamkningar som har féranletts av remissynpunkter. Departements-
forslaget i denna del anger, att inférsel fér fordran som avses i 1 § 4 skall
idndras eller hdvas, om utmétning dirigenom kan &4ga rum for annan
fordran. Utmitningsfordringens art ar alltsid utan betydelse vid utméitnings-
mannens provning av fragan om inférseln skall dndras eller hédvas (jfr bet.
s. 327).

Paragrafens andra stycke avser en speciell konkurrenssituation, namligen
den som kan uppsti nar inforsel i pension, livrdnta eller annan periodisk
forman pagir och utmétning direfter sker av rattigheten som sadan. Den
16sning som foreslds betraffande detta fall dr, i 6verensstimmelse med be-
redningsforslaget, att inférselfordringen skall ha foretridde till betalning ur
vad som inflyter till £6ljd av utmétningen.

Denna l6sning har framtvingat en sirregel i fraga om underhallsbidrag
och kommunala bidragsfordringar, eftersom exekutionen i dessa fall i all-
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méinhet inte omfattar belopp som &r forfallna redan vid tiden for inforsel-
beslutet. Betriffande dessa fordringar skall foretradet enligt beredningens
forslag avse endast bidragsbelopp, som har férfallit nir utmétningen agde
rum eller forfaller nist darefter. Innebérden av uttrycket »néar utméatningen
dgde rum» kan emellertid vara oklar. Av beredningens motiv framgar, att
beredningen dirvid har asyftat den tidpunkt nir utmitningen beslits (bet.
s. 184). Jag har godtagit ett forslag fran exekutionsvisendels organisations-
nimnd att i stillet anknyta till den tidpunkt nir utméitningen ar fullbordad,
dvs. sekundogéldeniren underriattad. Denna jdmkning ar dgnad att gynna
inférselborgenirerna. I praktiken torde den dock inte annat dn undantags-
vis leda till annat resultat 4n den bestdmning beredningen har féreslagit.
I paragrafens tredje stycke finns en motsvarighet till den nu gillande
bestammelsen i 16 § InfL. Hir féreskrivs alltsi att belopp som har innehal-
lits enligt nya InfL inte far utmétas for annan skuld som gildenéren har.
Alt detta bor iakitas foljer visserligen redan av forsta stycket. En uttrycklig
bestammelse har dnd4 i tydlighetens intresse ansetts motiverad.

18 §.

1 paragrafen, som motsvarar 17 § i beredningsférslaget, foreslds att infér-
sel skall kunna 4ga rum utan hinder av gildendrens konkurs, i den mén
avléning eller annat som inférseln géller inte skall inga i konkursboet enligt
27 § KL. Forslagel 6verensstimmer med géllande ratt i frdga om inforsel
for underhillsbidrag och kommunala bidragsfordringar (17 och 20 §§ InfL)
men avviker betridffande inforsel fér skatter och avgifter samt béter och
viten. I allmidnna mAil kan sdlunda inférsel f.n. inte beviljas under tid d4
gildenaren ar i konkurs. Inte heller far dldre beslut om inférsel i allménna
mal tillimpas under samma tid.

Andringen betriffande de allminna malen ar férestavad bl. a. av hdnsyn
till de s.k. fattigkonkurserna (bet. s. 186). Det har med den nuvarande
ordningen ansetts sérskilt otillfredsstdllande att inforsel for skatter och
avgifter samt béter och viten maste upphéra under den tid av 2--3 ménader
som en fattigkonkurs i allménhet péagar.

Arbetsgivares skyldigheter och ansvar
19 §.

| paragrafen anges, att inférselbeloppet skall innehdllas endast i den man
avloningen 6verskjuter forbehallsbeloppet. Motsvarande bestimmelse finns
nu i 7 § forsta stycket InfL.

Paragrafen innebar vidare i 6verensstimmelse med géillande riatt (11 §,
21 § 5— 7 och 22 § 3 InfL) att arbetsgivaren ar skyldig att tillstalla utmét-
ningsmannen innehallet belopp och att utmétningsmannen bestimmer om
tid och satt for arbetsgivarens redovisning. Vidare anges att utmétningsman-
nen fger ingripa med krav p& omedelbar redovisning, om sérskild anledning
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till det férekommer. Bestammelsen motsvarar 10 § forsta och andra styckena
i beredningsforslaget. Detalj{éreskrifter om redovisningen och vad som
hanger samman dérmed kommer att tas upp i tillimpningsféreskrifterna
(jfr bet. s. 164).

20 §.

Paragrafen behandlar ulméitningsmans befogenhet att vidta exekutiva
atgarder mot férsumlig arbetsgivare. I beredningsforslaget finns samma
bestimmelse i 10 § tredje stycket forsta punkten. Vad som foreslis har sin
motsvarighet i 14 § InfL.

Enligt gillande lag kan dven inforsel anvindas mot en férsumlig arbets-
givare, ndmligen nir denne har férsummat att redovisa medel som pa grund
av inforselbeslut har innehallits till betalning av skatt eller allmin avgifi
(21 a § InfL). Beredningen har foreslagit att en sddan mojlighet skall finnas
dven i fortsdttningen och dven fa en vidare rickvidd (jfr 10 § tredje stycket
i beredningsfdrslaget, bet. s. 166). Jag har emellertid — efter att savitt
angar skatter och allminna avgifter ha samratt med chefen for finans-
departementet — funnit att det inte dr nagot namnvért praktiskt behov
av att medge inférsel i dessa sammanhang. Enligt departementsférslaget
iar darfér utmitning den enda tvingsatgirden som kan tillgripas mot en
férsumlig arbetsgivare.

21 §.

Paragrafen innehaller en straffbestimmelse avseende férsummelse av
arbetsgivaren att tillstdlla utmétningsmannen belopp som skolat innehillas
enligt inforselbeslut. Beredningens bestimmelse hirom finns i 19 § i dess
forslag.

I giallande InfL ar det tva typer av arbetsgivarférsummelser som ar straff-
belagda (15 §). Den ena typen hianger samman med arbetsgivarnas skyldig-
het att innehalla visst belopp och att till utmétningsmannen betala in vad
som har innehallits. Den andra typen anknyter till arbetsgivarnas skyldig-
het att till utméatningsmannen ldmna uppgift om och anméla vissa forhal-
landen. Beredningen har ansett skal for straffbestimmelser foreligga i
huvudsakligen samma omfattning som f.n. (bet. s. 188).

Betriffande den férstnimnda typen har beredningen féreslagit bestdm-
melsen att den som underliter att inom foreskriven tid tillstdlla utmét-
ningsmannen belopp som enligt beslut om inférsel skolat innehillas skall
straffas, om forseelsen ej var ursiktlig. Fér bedémningen av frigan nir
en forseelse skall anses ursiktlig har beredningen gjort vissa vigledande
uttalanden i motiven. Enligt min mening bér utformningen av straffbe-
stimmelsen goéras nigot annorlunda. I linje med den numera brukade
lagstiftningstekniken bér man i situationer som den féreliggande ange krav
pa uppsét eller oaktsamhet. P4 grund hérav férordar jag att uttryckssittet
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»om forseelsen ej var ursiktlig» ersitts med ett positivt krav pad uppsat
2ller oaktsamhet for straffbarhet. Denna andring synes inte behéva foran-
leda att beredningens motivuttalanden forlorar sin giltighet.

Straftbestimmelserna som ror arbetsgivarnas skyldighet att limna upp-
gifter och géra anmilningar kan meddelas i tillimpningsférfatiningen.
Eftersom darvid endast botesstraff kommer i fraga, torde Kungl. Maj:ts
befogenhet att meddela berérda bestimmelser inte behova berdras i lagen.
I forslaget har darfér inte tagits upp nagon motsvarighet till 19 § andra
stycket i beredningsforslaget.

22 §.

1 paragrafen aterfinns de i den allménna motiveringen behandlade be-
stammelserna om arbetsgivares ersittningsansvar nir gildenidren arbetar
utan 16n eller mot uppenbart for lag ersittning. Paragrafen motsvarar 14 §
i beredningsférslaget.

Ett betalningsaldggande fér arbetsgivaren med stéd av paragrafen inne-
fattar inte, som vanlig inforsel, att nagon gildenirens fordran hos arbets-
givaren las i ansprak. Férfarandet avser emellertid att utgéra en ersitining
for inforsel och reglerna om infoérsel bor darfor i tillimpliga delar gilla dven
i dessa fall. Sdsom beredningen har framhallit (bet. s. 177) ligger en analo-
gisk tillimpning i stor utstrickning i sakens natur. Men négra specialregler
har dnda ansetts erforderliga. I dessa anges dels att gildeniiren och arbets-
givaren skall fa tillfdlle atl yttra sig innan beslut meddelas (jfr 9 § i depar-
tementstorslaget), dels att vad arbetsgivaren utger skall rdknas som genom
inférsel innehallen 16n (jfr for fall av konkurrens mellan flera fordringar
15 § i samma foérslag) och dels att utmitning far d4ga rum hos arbetsgivare
som inte stiller sig utmatningsmannens beslut till efterrittelse (jfr 20 §
i samma forslag). Straffbestdmmelsen i 21 § ar, som framgir av dess orda-
lydelse, inte avsedd att bli tilldimplig i férevarande fall.

Ovriga bestammelser
23 §.

1 paragrafen anges, att gildeniren nir inférsel har beviljats inte far for-
foga over sin ritt genom oOverlatelse eller p4 annat sétt si att verkstillig-
heten hindras eller foérsvaras, om inte utmétningsmannen medger det av
sirskilda skél. Paragrafen motsvarar 15 § i beredningsforslaget.

Fragan om en gildendr, nir inforsel har beviljats i hans 16n, pension
eller livranta, ager oOverlata eller pad annat satt forfoga 6ver sin ritt till
denna besvaras inte i InfL. Fragan torde emellertid hittills inte ha haft
sirskilt stor betydelse. Som beredningen framhaller torde en arbetstagares
ratt till periodisk 16n med hénsyn till arbetsgivarens intresse inte kunna
overlatas forrdn den har forfallit till betalning. Hur det i évrigt férhaller
sig med arbctstagares ritt att 6verlata avléning — t.ex. i friga om inne-
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stdende ackordsersittning — anses mera ovisst. Rétt till pension, livrdnta
eller annan férman ar i atskilliga fall o6verlatbar pa grund av uttryckligt
stadgande 1 lag eller annan férfattning. I viss utstrickning lir man fi
rikna med att ritten till pension eller annan férméin kan vara undandragen
mottagarens férfogande dven nér uttrycklig féreskrift hirom inte har med-
delats. Men det finns férmaner i vilka infoérsel kan 4ga rum men som far
overlatas enligt vanliga regler. Den som kopt sig en livrinta ir t.ex. i all-
minhet oférhindrad att silja sin ratt till denna. Man far vidare rikna med
forfoganden av annan art 4n Overlatelse.

Genom forslaget till vidgade infoérselmdjligheter i periodiska férméner
i allminhet och vederlag fér utnyttjande av rétt till litteriirt verk och lik-
nande far den hir aktuella fragan storre betydelse #n f.n. Periodiska
forméner i allméinhet liksom ocksi vederlag av nimnt slag torde silunda
i regel kunna 6verlatas fritl. I enlighet med beredningens férslag har darfér
foreskrivits ett principiellt forbud for géildenéiren ailt, nir inférsel har be-
viljals, forfoga Over sin ritt genom oOverlatelse eller pa annat siatt sa att
verkstilligheten hindras eller forsvaras.

En remissinstans — Foreningen Sveriges kommunala férvaltningsjurister
— har ansett att frigan i vilken omfattning en arbetstagare éver huvud
taget dger forfoga over sin 16n innan den har forfallit till betalning bér reg-
leras i detta sammanhang. Behovet av en sidan reglering — som givetvis
ar komplicerad — har emellertid inte dokumenterats. Oavsett detta kan
bestimmelser i &amnet uppenbarligen inte anses ha sin plats vare sig i InfL
eller i UL. Fragan tas alltsa inte upp i detla sammanhang. Den far t.v.
beddmas enligt rattsférhallandets natur och allménna rattsgrundsatser (jfr
bet. s. 178).

Den foreslagna bestimmelsen hindrar inte att gildenéren vidtar sidana
atgirder med l6nen eller forménen som inte krianker infoérselborgenirens
intresse, t. ex. insitter en férmanstagare vars ratt skall intrada forst sedan
inforseln har upphért. Aven en atgird som krinker inférselborgenirens
intresse skall emellertid kunna vidtas men endast efter tillstind av utmét-
ningsmannen. Denne skall limna sitt medgivande till férfoganden nir sir-
skilda skél féreligger. Sasom beredningen har framhallit ligger det i sakens
natur att utmitningsmannen bér iaktta stor foérsiktighet vid prévning av
en tillstindsfriaga (bet. s. 180). Att utmétningsmannen innan han med-
delar tillstand regelmissigt bor hora inforselborgenédren far anses sjalvklart.
Néagon anledning att ta upp en féreskrift om detta i lagen féreligger inte.
Det far anses tillrdckligt med att Kungl. Maj:t utfirdar en bestdmmelse i
amnet.

Gildenirens forfoganderitt upphor enligt forslaget redan fr.o.m. dagen
for inforselbeslutet. Linsstyrelsen i Kristianstads ldn har ifragasatt 1dmp-
ligheten av detta och hiinvisat till de fall nir inférsel beviljas utan att gil-
denéren har horts (jfr 9 § i departementsforslaget). Den omstandigheten
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att inforsel undantagsvis meddelas utan att géldendren har hérts torde
emellertid i praktiken betyda mycket litet. Vasentligt viktigare i férevarande
sammanhang ir att gildenéren alltid skall underrittas betridffande beslut
om inférsel (jfr mina uttalanden under 13 §).

Om gildeniren utan tillstind asidosatter forbudet, blir rittshandlingen
utan verkan savitt angar inférselborgenirens ritt i den min inte reglerna
om godtrosférvirv undantagsvis foranleder annat. Fragan hur rittshand-
lingen i 6vrigt paverkas torde inte kunna generellt besvaras utan far provas
efter omstindigheterna i varje sarskilt fall (jfr bet. s. 180).

24 §.

1 paragrafen féreskrivs att, om medel har innehallits for sadan fordran
som avses i 1 § 2, 3 eller 4, gildenéren inte vidare ar betalningsskyldig for
den del av fordringen som motsvaras av innehallet belopp. Detta giller dven
om beloppet inte kan tas ut hos arbetsgivaren. Bestammelsen motsvarar 11 §
i beredningens forslag.

I gillande ratt har bestimmelsen sin motsvarighet sdvitt géller skatter
och avgifter samt béter och viten (21 § 5 sista punkten och 22 § InfL).
Betriffande kommuns bidragsfordran ar det ddremot en nyhet att ocksd
belopp som har innehéillits till betalning av en sidan fordran skall raknas
gildeniren till godo, d4ven om beloppet inte kan tas ut hos arbetsgivaren
(jfr bet. s. 170).

25 §.
Paragrafen behandlar besvirsférfarandet. Den motsvarar 20 § i bered-
ningens forslag. I sak éverensstimmer den med vad som nu géller (13 §
forsta stycket InfL).

26 §.
Enligt paragrafen kan domstol, nir den handligger tvist om forbindelse
att utge underhallsbidrag, férordna att inférsel t.v. inte fir 4ga rum. Be-

stimmelsen har motsvarigheter i 4 § femte stycket beredningsférslaget och
i1 § andra stycket InfL.

27 §.
1 paragrafen féreskrivs att inforsel och atgard enligt 22 § sker utan avgift,
och vidare anges att kostnader for utméatning i vissa fall skall bestridas av

allménna medel. Motsvarigheter finns i beredningens férslag (21 §) och i
gallande InfL. (12 § andra stycket).

28 §.
1 paragrafen, som motsvarar 22 och 23 §§ i beredningsférslaget, anges
i forsta stycket att nirmare féreskrifter angaende tillimpningen av lagen
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meddelas av Kungl. Maj:t. De asyftade foreskrifterna skall avse imnen
sddana som formen fér ans6kan om inforsel, dagbok, sittet fér delgivning
i inférselmal och redovisning av inférselmedel.

I forevarande paragrafs andra stycke anges, att Kungl. Maj:t betraffande
inforsel i sjukpenning eller annan dagersittning som avses i 1 § dger for-
ordna om de avvikelser fran lagens bestdmmelser om forfarandet som for-
anleds av méilens beskaffenhet (jfr 19 § andra stycket andra punkten gil-
lande InfL).

Overgdngsbestdmmelser

I punkt 1 anges att den nya lagen trader i kraft den 1 juli 1969 och da
ersitter gillande InfL. I departementsférslaget har utelimnats ett forslag
av beredningen (punkt 3 i dess 6vergangsbestdmmelser) att vissa vergangs-
bestammelser till 1963 ars dndringar i InfL alltjamt skall ldnda till efter-
riattelse. Detta beror pa att ifrdgavarande o6vergangsbestimmelser enligt
min mening inte far sin verkan annullerad dérfor att den lagstiftning till
vilken de ansluter sig upphévs. Bestimmelser som har till uppgift att dver-
brygga 6vergangen mellan édldre lag och ny lag kan salunda sdgas ha tillagts
en engingsfunktion som de under alla forhallanden méste ha att fullfélja.
Lagstiftaren hor knappast i efterhand kunna rubba pa detta (jfr SOU
1960: 26 s. 13).

I 6verensstimmelse med vad beredningen har férordat foreslas i punkt 2,
att dldre beslut om inférsel far tillimpas enligt sitt inneh&ll dven efter nya
Iagens ikrafttridande, om inte utmatningsmannen bestimmer annat. T be-
redningsfoérslaget har dven upptagits en bestimmelse att dldre inférselbeslut
skall hdvas om fordringen inte enligt den nya lagen fir tas ut genom infér-
sel. Det forslaget hinger samman med att beredningen har férutsatt att
vissa skatter och allménna avgifter i fortsiattningen inte skall kunna tas ut
genom inforsel. I departementsférslaget har bestimmelsen uteldmnats. Det
har namligen ansetts att, om en 6vergangsanordning av detta slag kommer
aft behévas, den boér meddelas i anslutning till den sérskilda regleringen
om 1nforsel for skatter och avgifter.

Den foreslagna dndringen betridffande forum i inférselmal (8 § i depar-
tementsforslaget) gor det nédviandigt med en Gvergangsanordning i fraga
om mal som har anhiéngiggjorts fore den nya lagens ikrafttrddande men
i vilka galdenéren ar bosatt utom utméitningsmannens tjinstgéringsomrade.
Visserligen bor dessa mal i princip éverflyttas, men méjlighet bér finnas
att t.v. lata anstd med 6verflyttningen. I punkt 3 har upptagits en regel i
amnet. Som beredningen har férutsatt (bet. s. 197) kan Kungl. Maj:t med-
dela foreskrift om att utméitningsman, som fortsatter handldggningen av
ett mal trots att han inte lingre ar behorig enligt den nya lagen, skall under-
ritta den utméitningsman som ar behdrig om malet.

I enlighet med mina uttalanden under 15 § i departementsférslaget fore-
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slads i punkt 4 alt Kungl. Maj:t t.v. skall f4 forordna om annat inbérdes
foretride mellan olika slags fordringar &n som angivits i den nidmnda para-
grafens forsta stycke. Det far bli beroende pa den framtida utvecklingen
av organisationsfrigorna inom exekutionsvisendet hur linge befogenheten
behdver tas i ansprak.

1 punkt 5 har upptagits en overgangsbestimmelse som péd vanligt sitt
anger hur hinvisningar till den dldre InfL skall tolkas.

5.2. Férslaget till lag om dndring i utsékningslagen

54 a §.

Enligt nya InfL (5 § forsta stycket) skall inforsel for underhallsbidrag
fA 4ga rum om bidraget ar faststillt genom skriftlig, av tvd personer be-
vittnad forbindelse. En sidan férbindelse bér kunna fa anvindas dven for
utméitning. Paragrafen har dndrats i dverensstdmmelse hirmed.

64 §.

Enligt 1 mom. i paragrafen giller om undantag fran utméitning av 18s
egendom i dvrigt vad som anges i de nirmast foljande paragraferna eller
65—67 §§. Hianvisningen bér vidgas till att omfatta ocksd de nya para-
graferna 67 a-—e §§.

I overensstimmelse med vad beredningen har forordat (bet. s. 18 och
232) har i ett nytt moment i paragrafen foreskrivits, att bestimmelserna i
65 och 67 a—e §§ inte dger, i vidare man an som foljer av 65 § 3 mom., till-
limpning nar gildeniren ir juridisk person.

65 §.

Denna paragraf, som innehéiller bestimmelserna om utmétningsskydd
med hansyn till galdenarens personliga férhallanden, har utforligt behand-
lats i den allménna motiveringen under 3.6., och jag far hanvisa till vad jag
anférde i det sammanhanget. Jag vill tilligga att beredningens motivutta-
landen till 1 mom. punkt 2 inte bor anses ha foérlorat sin giltighet genom
att den av mig foreslagna avfattningen avviker fran beredningens férslag.

66 §.

I paragrafen ges bestimmelser om utméatningsskydd for vissa slag av
egendom.

I friga om gédllande ratt pd det omrade som regleras i den fére-
slagna paragrafen kan namnas féljande.

I civilriattslig och annan lagstiftning meddelas ibland férbud mot att
overlita viss egendom. Dirav foljer di ocksi forbud mot utmétning (jfr
62 § UL i dess lydelse fore den 1.7.1967). Ar en rittighet 6verlatbar under
visst villkor, kan den utmitas, om villkoret dr uppfyllt. Féreskrift vid giva
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eller testamente, att den bortgivna eller testamenterade egendomen inte far
overlatas, anses regelmissigt medfora hinder mot utmitning (se vidare
bet. s. 206).

Pa atskilliga hall i lagstiftningen meddelas féorbud mot utmétning av ratt
till pension eller livranta. Salunda féljer av 118 §, jamférd med 116 §, for-
sikringsavtalslagen vittgdende forbud mot att utméta ratt som pa grund
av avtal om livranteforsidkring tillkommer férsidkringstagaren eller hans
make (jfr dven 123 § forsikringsavtalslagen, 23 § lagen om trafikférsikring
4 motorfordon, 20 kap. 6 § lagen om allmén forsidkring samt 50 § lagen
om yrkesskadeférsiakring).

Harutdver innehaller 67 § UL bestammelser om skydd for ritt till pension
eller livrinta. Rittighet till pension pé rikets stat far enligt dessa bestim-
melser inte utmaitas. Endast de sérskilda pensionsposterna kan tas i mit,
sedan de har foérfallit. Detsamma géller i fridga om annan pension eller
livranta, vilken tillkommer gildenédren som vederlag for egen eller annans
arbetsanstillning och forfaller till betalning efter det gildenéiren har fyllt
55 &r eller blivit varaktigt oférmdégen till arbete. Ocksd pension eller liv-
rianta, vartill gidldenidren annars édger ratt, féljer dessa regler, i den mén
vad som tillkommer honom inte 4verstiger en arsridnta av 1500 kr.

For fordran pi grund av avbetalningskop far det gods kopet avser inte
tas i mit. 66 § UL innehaller f.n. en hédnvisning till den regel i detta dmne
som meddelas i 16 § andra stycket lagen om avbetalningskaop.

Eftersom den féreslagna paragrafen spanner over ett stort omride och
i skilda moment behandlar vil avgrinsade fragor inom detta omréade, har
jag funnit det lampligt att dela upp specialmotiveringen till paragrafen s4,
att varje moment behandlas fér sig.

Forsta momentet

Lagberedningen. Enligt beredningens mening bér i lagen fastslds som en
huvudprineip att icke &verlatbar egendom inte far utmitas. Beredningen
forestar darfér i 66 § 1 mom. UL en regel som innebdr att egendom, som
pa grund av sin beskaffenhet, foreskrift vid gava eller i testamente eller
pa annan mot envar gillande grund inte far 6verlatas, inte heller far ut-
maitas, om ej annat foreskrivits eller undantag giller av annan anledning.

Olika omstindigheter kan medverka till att egendomen inte far dverlatas.
Ibland kan en §verlatelse inte komma i fraga redan pa grund av egendomens
beskaffenhet. Detta #r férhillandet med rittigheter som &ar bestimda till
sitt innehdll genom sin anknytning till den berittigades person, t.ex. ritt
till ett inte foérfallet familjerattsligt underh4llsbidrag.

En vanlig anledning till 6verlatelsehinder ar givares eller testators 6nskan
att trygga mottagarens innehav av egendom. Villkor av detta slag respek-
teras regelmissigt. Annorlunda forhaller det sig i frdga om Overltelsefor-
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bud som uppstills vid onerdsa avtal. Huruvida férbud mot éverlatelse av
egendomen 1 dessa fall 6ver huvud taget kan anses bindande #r tveksamt.
Beredningen uttalar for sin del att fragan om férbudets sakrittsliga verkan
hiir liksom annars far avgdras efter civilrittsliga regler (bet. s. 243).

Som motiv fér det foreslagna undantaget fran regeln om utmitningsfér-
bud aberopar beredningen, att férbud mot Gverlételse vid gava eller i testa-
mente inte alltid behdver medféra férbud mot utmitning (bet. s. 244). I
praxis har overlatelseférbud i gavobrev inte ansetts hindra utmiitning for
givoskatt pa berérd gava.

Yttrandena. Forslaget har tillstyrkts. Hovrdtten fér Vdstra Sverige har
emellertid ifrigasatt om inte i lagtexten kunde antydas den nirmare arten
av de inte lagreglerade undantagsfallen.

Departementschefen. Sedan linge giller som antagen grundsats bade i
doktrin och praxis att egendom, som av viss anledning inte kan 6verlatas,
inte heller kan tas i mit. Grundsatsen kom till visst uttryck i 62 § UL i
lagrummets lydelse fére den 1 juli 1967. Paragrafen angav bl. a. ordningen
for utmitning av »fordran eller annan rittighet som kan &verlatass. Aven
ett forbud mot 6verlitelse som inte stéder sig pa en lagregel kan medféra
hinder mot utmétning. En féreskrift vid gava eller i testamente att den bort-
givna eller testamenterade egendomen inte far o6verlatas anses salunda
regelmissigt féra med sig att egendomen inte heller far utmitas. Aven vissa
rattigheter av underhallsnatur hér hit, t. ex. ritt till familjerattsligt under-
hill som annu inte dr forfallet.

Beredningen har i 66 § 1 mom. féreslagit en regel av innehill att egen-
dom som genom sin beskaffenhet, féreskrift vid gava eller i testamente
eller p4 annan, mot envar gillande grund inte far dverlatas, inte heller far
utmaitas. Forslaget har tillstyrkts av remissinstanserna.

Enligt min mening ar det av stort varde att férhallandet mellan Gverlat-
barhet och utmétningsbarhet blir reglerat i lag. Jag har darfér inte tvekat
atl ta upp den féreslagna regeln i departementsférslaget. Jag maste emeller-
tid medge att det kan vara vanskligt att avgora, nir ett éverlatelseférbud ir
sadant att det giller mot envar (jfr prop. 1966: 24 s. 18 och 75). Emellertid
finner jag det inte mdjligt att dstadkomma en mera pregnant bestimning.
Fragan om karaktiren hos ett inte lagreglerat Gverlatelseférbud torde tills
vidare fa avgéras med ledning av allminna grundsatser. Beredningens ut-
talanden i dmnet (bet. s. 243) torde hirvid bli av viirde for rittstillamp-
ningen.

Utmaétningsfoérbudet 4r inte undantagslést. Beredningen har gjort reser-
vation for det fall att »annat stadgas eller eljest undantag giller». En remiss-
instans har ifrigasatt om inte i lagtexten kunde antydas den narmare arten
av de inte lagreglerade undantagsfall som beredningen har asyftat (bet.
s. 244). Detta ir en svar fraga. Savitt jag kanner till, har i praxis inte fore-
kommit annat fall av berérd art 4n det ndmnda givoskattefallet (NJA 1952
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s. 131). Om detta torde kunna sigas, att avgérandet vilar pA grunderna for
arvs- och givoskatteférordningen. En annan utgang skulle ju ha stridit
mot forordningens dndamal och Gppnat viagen for kringgidende av skatte-
plikten. Det torde darfor kunna hivdas, att det féljer av forordningen att
overlatelseforbud av ifragavarande art inte hindrar utmitning foér gavo-
skatt. I enlighet hiarmed anser jag, att man vid lagtextens utformning inte
bér ga liangre dn det enda kinda fallet rérande det aktuella problemet for-
anleder. Jag forordar darfér den regeln, att overlatelseforbud leder till
utmitningshinder, om annat ej féljer av lag eller forordning. Lagtexten har
utformats i enlighet hirmed.

Andra momentet

Lagberedningen. Enligt beredningens mening kan det verka stétande med
utmétning av medel som har anvisats for speciella indamal. Beredningen har
darfor efter norskt monster foéreslagit en skyddsregel i &mnet i 66 § 2 mom.
Regeln avser medel som har anvisats av staten eller vissa andra sarskilt
angivna rattssubjekt (ang. kretsen av rattssubjekt, se bet. s. 244). Ocksa
medel som har insamlals bland allménheten féreslas skyddade mot ut-
matning.

Som en gemensam férutsittning fér samtliga fall har beredningen angivit,
att medlen har anvisats eller insamlats for sérskilt angivet dndamadl. Det
skall vara fraga om bidrag, som &r oberoende av motprestation och alltsa
ej utgor forstrackning eller vederlag for utford prestation. Ett forhallande
som beredningen séirskilt framhaller ar att inte allt som benidmns stipen-
dium omfattas av bestimmelsen. Stipendier som har karaktéiren av beloning
utan bundenhet till visst Andamadl faller t.ex. utanfér. Utmétningsférbudet
giller bara i den méan det sarskilt angivna dndamaélet skulle isidosittas,
om medlen utmits. Utméatningsférbudet har avfattats si, att det i och
for sig omfattar bade medel, som innestdr hos den som har anvisat eller
insamlat dem, och medel som har betalats ut till gidldenéaren.

Yttrandena. Forslaget har i allménhet tillstyrkts eller Jaimnats utan erinran.
Fran nagra hall har emellertid uttalats betdnkligheter.

Ezxekutionsvisendets organisationsndmnd framhaller sidlunda, att bered-
ningen i motiven har uttalat, att medlen inte bér vara skyddade, om det
ir uppenbart att gildendren inte lingre foérmar eller har fér avsikt att
uppfiylla det andamal for vilket medlen har anvisats (bet. s. 246). Detta bor
kunna utldsas av lagtexten. Namnden ifrigasétter vidare om i lagtexten inte
bor anges, att stipendier o.d. som vésentligen utgér en ersiattning for per-
sonlig arbetsinsats faller utanfér utmatningsskyddet. TCO diskuterar lamp-
ligheten av att géra utméitningsfragan avhangig av bidragsgivarens formella
status. Det avgorande fér utmaitningsfriheten boér vara dndamaélet med de
anvisade medlen. Har andamalet ett allménnyttigt inslag, bér utmétnings-
frihet foreligga. JK avstyrker det foreslagna stadgandet och gor gillande,
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att det erbjuder tolkningssvarigheter och mdjligen kan komma att dberopas
av gildendrer i illojalt syfte.

Departementschefen. I 66 § 2 mom. har beredningen — ulan motsvarighet i
gillande ritt — foéreslagit forbud mot utmétning av medel som for siarskilt
dndamadl har limnats gildendren av staten, kommun eller annan menighet
eller av samfund, stiftelse eller inrattning med allminnyttigt syfte eller
insamlats 4t honom bland allménheten. Utmitningsskyddet galler dock
endast i den méan det sarskilt angivna dndamalet skulle asidosittas om
medlen togs i mat. Forslaget, som har utformats efter norskt monster, har
i allminhet tillstyrkts eller limnats utan erinran.

Enligt min mening fir ett utméatningsskydd av héar aktuell art anses
motiverat. Beredningen har vid utformningen av sitt forslag fast stor vikt
vid vilket rittssubjekt som har anvisat medlen at gildenéren. Vilket dnda-
mal som medlen skall tillgodose tillméts inte betydelse i den foreslagna
bestimmelsen. Naturligtvis kan man, som TCO framhaller, i stillet konstru-
era utmitningsskyddet si, att det avgdérande blir dndamalet med de an-
visade medlen. En bestimning av dndamalet till sidana med allménnyttiga
inslag dr dock knappast tillfredsstiliande. Hiarigenom skulle ménga anslag
for mera personliga dndamil komma att falla utanfér (jfr bet. s. 245).
Samtidigt skulle konstruktionen kunna skapa betydande tillimpnings-
problem och medféra risk fér illojala forfaranden, i varje fall om &dven
fysiska personer skulle fa std som bidragsgivare.

For min del har jag stannat for att behalla den konstruktion av bestim-
melsen som beredningen har féreslagit. Tillimpningsomradet torde hér-
igenom inte behéva bli alltfor inskriankt. Betraffande utformningen i §vrigt
av bestimmelsen har visserligen fran remisshall framkommit vissa énske-
mal om jamkningar. Jag har emellertid inte funnit skal att tillmotesgd
dessa. Bestdimmelsen ir sdlunda i departementsférslaget utformad i enlig-
het med vad beredningen har foreslagit.

Tredje momentet

Lagberedningen. Allménna regler om utmétningsskydd for ratt till skade-
stdnd saknas i vart land (jfr dock betr. ritt till personskada 23 § lagen om
trafikférsidkring & motorfordon). Beredningen foreslar nu en generell be-
stimmelse om att skadestdnd med anledning av personskada, frihetsbers-
vande, falskt atal, drekrdnkning eller annat dylikt inte fir utmitas for
mélsigandens gild si linge skadestdndet innestir hos den som skall utge
det. Ritten till skadestdnd i dessa fall har ansetts vara av sddan personlig
natur att den inte bor fa tillgripas av borgenirerna. Beredningen under-
stryker, att utméatningsskyddet bara galler till formén for méalsiganden.
Nér skadestdndet har bestimts till livranta, féreslas utméitningsskyddet
gélla sjalva ratten till livrédntan.
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Beredningen har inte ansett tillradligt att lata ulméitningsskyddet omfatta
skadestand som redan har blivit betalt. Utmétningsfriheten giller darfér
bara si linge skadestandet innestar hos den som skall utge det. Med sist-
niamnda uttryck asyftas dven en férsdkringsanstalt mot vilken mélsiganden
pa grund av trafikforsidkring eller eljest kan rikta sitt krav.

Yttrandena. Forslaget har sa gott som genomgaende tillstyrkts eller lam-
nats utan erinran. Bl a. kan nidmnas, att férsdkringsbolagens riksforbund
siger sig hilsa forslaget med sirskild tillfredsstilielse. Enligt férbundet
har avsaknaden av klara bestdmmelser om utmétningsfrihet for skade-
standsfordringar i det praktiska réttslivet varit besvarande.

Hovrdtten for Vdistra Sverige anser del dock tveksamt om ulmitnings-
friheten bor gd si langt som har foéreslagits. Tveksamheten ror fragan
huruvida ekonomiskt skadestand pa grund av personskada boér tas undan
fran utmitning i saddana fall dir gildeniren uppenbart kan undvara be-
loppet utan men for egen forsérjning eller underhillsskyldighet som han
har. Betriaffande olika slag av ideellt skadestind har hovritten diremot.
inte nagot att invinda mot forslaget.

Departementschefen. Rattsldget ar f. n. oklart nir det géller fragan om ut-
matningsfrihet fér skadestandsfordringar. Enligt 23 § lagen om trafikfér-
siakring 4 motorfordon far visserligen skadestandsfordran mot férsikrings-
anstalt med anledning av personskada inte utmétas. Det dr emellertid tvek-
samt i vilken utstrickning utméitningsfrihet hérutéver kan anses gilla
i friga om rétt till ersattning for personskada. Detsamma géller skadestidnd
med anledning av frihetsberévande, falskt atal, drekridnkning eller annat
sidant. Beredningen har ansett rétten till skadestand i dessa fall vara av
den personliga natur att den inte bor fa tillgripas av borgenirerna. I 6ver-
ensstimmelse hidrmed har beredningen féreslagit ett generellt stadgande
att skadestand med anledning av personskada, frihetsberévande, falskt ital,
drekrinkning eller annat sddant inte far tas i mit fér malsdgandens skuld,.
sa lange skadestindet innestar hos den som skall utge det. Utméitnings-
skyddet skall enligt forslaget alltsa gilla endast till formén fér malségan-
den. Med malsagande avses den som pa grund av det intraffade har fatt ett
sjilvstindigt ersattningsansprak (jfr 20 kap. 8 § fjirde stycket RB).

Beredningens forslag tillgodoser av remissutfallet att doma ett ként be-
hov. Erinringar har inte férekommit annat dn i ett begrinsat avseende. Vad
jag asyfiar dr att en hovritt stillt sig tveksam till frigan huruvida ekono-
miskt skadestand pa grund av personskada bor tas undan fran utmaétning,
dven nir den ersittningsberittigade i och for sig kan undvara beloppet.
Att gora utmaitningsskyddet i férevarande hinseende beroende pa en prov-
ning av den enskilde ersittningsberittigades personliga ekonomi, skulle
emellertid komplicera exekutionsférfarandet utan att man didrmed vinner
ett materiellt sett béttre resultat annat én i ytterligt sallsynta undantagsfall.
I sammanhanget bér forst erinras om att utméitningsfriheten betriffande
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skadestand giller endast si linge det innestir hos den som skall utge det
(se hirom bet. s. 224). Efter utbetalningen kan det alltsa tas i ansprak
genom uimétning. Dartill kommer att om det dr sa, att gildeniren kan
undvara skadestandet, det ar hogst osannolikt att han skulle sakna andra
tillgangar, vari exekutionen kan ske. Jag har pi grund av det anférda
inte funnit anledning att franga beredningens foérslag.

Niar skadestandet har bestimts att utgd som livranta, bor, som bered-
ningen har féreslagit, utmitningsskyddet avse sjilva rittigheten till liv-
riantan.

Fjarde momentet

Lagberedningen. Enligt beredningens mening bér det inte ske nagon #and-
ring i grundsatsen, att sjilva rittigheten till pension eller livranta inte far ut-
métas, om den enligt foreskrift vid gava eller i testamente inte far over-
latas. Inte heller bér dndring ske i de férbud mot utmitning av siadan
rattighet som har meddelats i sirskilda lagar eller férfattningar.

Betraffande ritt till pension eller livrinta som inte silunda skyddas
foreslar beredningen emellertid ett mera vittgaende férbud mot utmitning
an som féljer av den nuvarande bestimmelsen i 67 § UL. Rittigheten till-
godoser vanligen ett forsorjningsbehov for géldenidren och hans familj och
ar pa grund av sin beskaffenhet féga dgnad for realisation. Det maste
darfoér anses angelidget att den skyddas mot utmitning sa lingt det kan
ske utan risk for missbruk. Beredningen foreslar i enlighet hirmed en regel
om att rittighel till pension eller livridnta inte fir utmétas i den man
rattigheten skiligen fordras fér gildenidrens forsérjning och fullgérande
av underhdllsskyldighet som &vilar honom.

Den {éreslagna regeln avses omfatta dven ratt till livrinta som géildeniren
har férvirvat genom engingspremie eller annan stérre kapitalinsats. Med
tanke pa sédana fall har beredningen tillagt, att utmitningsfriheten dock
inte skall gélla om géldeniren vid férvirv av rittigheten har asidosatt till-
borlig hiansyn mot sina borgenirer.

Betraffande frigan vad som i férevarande sammanhang skall férstas
med pension eller livrdnta papekar beredningen, att man vid tolkningen
i férsta hand bér kunna falla tillbaka pa giingse sprakbruk. Sérskild vikt
skall fastas vid hur férméanens varaktighet dr bestimd. Om en periodisk
féormén frin bérjan ir bestimd att utgd under ett visst antal Ar utan att
vara knuten till viss persons livstid, kan den inte betraktas som livrinta.
Férmanen bor ej heller uppfattas som en pension.

Avslutningsvis framhéller beredningen att de foreslagna bestdmmelserna
blir tillimpliga oavsett rittsgrunden for den pension eller livrinta som
skall utga. Det ir alltsa utan betydelse, om férméanen utgar pa grund av lag,
arbetsgivares utfistelse, forsdkringsavial, testamente eller av annan orsak.

Yttrandena. Forslaget att vidga utméitningsfriheten for ratt till pension
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eller livranta har i allt viisentligt tillstyrkts eller limnats utan erinran.
Nagra remissinstanser utvecklar sina synpunkter tamligen ingdende.

Foérsdkringsinspektionen har inte nagot att erinra mot beredningens ut-
talanden om inneborden av begreppet pension. Inspektionen framhaller att
full identitet mellan begreppet pension i skattelagstiftningen och motsva.
rande begrepp i beredningens forslag inte féreligger. Det nidmns, att till
pension i skattelagstiftningen hénférs édven s. k. forsorjningsrintor som
utgar oberoende av viss persons liv (jfr punkt 1 i anvisningarna till 31 §
kommunalskattelagen). Aven om identitet i och for sig fran enkelhetens
synpunkt kan anses onskvird, méste fragan om inneborden av pensions-
begreppet vid utmitning bedémas ur en vidare synvinkel.

Inspektionen pépekar, att betriffande exempelvis ett penningbelopp som
gildeniren har uppburit pa grund av en kapitalférsdkring atnjuts bara et
relativt begrinsat skydd mot utméitning. Vid sidana férhallanden saknas
det anledning att i UL foreskriva ett mera omfattande skydd just for del
speciella fallet, att utbetalningen av férsékringen skall ske i rater. Det
kunde diremot synas mera angelidget att i vissa speciella fall — oavsett
férmogenhetstillgingens art — medge ett vidgat skydd mot utmitning
exempelvis i friga om kapitalbelopp, som en person har uppburit i invali-
ditetsersiittning pa grund av en olycksfallsforsikring eller eljest. Inspek-
tionen vill dock inte ta stillning till nAmnda fraga som &r av stor princi-
piell betydelse.

Betriffande den foreslagna inskrinkningen av utmétningsfriheten till
vad som fordras for gildenirens forsérjning har férsikringsinspektionen
ocksa uttalat sig positivt. Inspektionen har dirvid utgitt fran att i fore-
kommande fall gildenirens samtliga pensioner och livrintor skall beaktas
som en enhet.

Forsikringsbolagens riksférbund bitridder beredningens utgdngspunkter
for ett vidgat utmitningsskydd betriffande pension och livrdnta, ndmligen
att rittigheterna vanligen tillgodoser ett foérsérjningsbehov for géldenéren
och hans familj samt att de pa grund av sin beskaffenhet ir féga dgnade
for realisation. Med hinsyn hirtill synes det emellertid férbundet naturligt
att gora de foreslagna bestimmelserna tillimpliga pa alla periodiska for-
maner som uppfyller de férutsitiningar som anges i punkt 1 av anvisning-
arna till 31 § kommunalskattelagen fér att klassificeras som pensionsfor-
sikring. Sidana formaner tillgodoser vanligen ett forsérjningsbehov och
da aterkopsritt till forsikringen inte finns ar de olampliga som realisations-
objekt. En sddan vidgning skulle medféra att de féreslagna bestimmelserna
dven omfattade s.k. forsoérjningsrintor. Genom att i sin helhet anknyta
pensionsforsikringen till kommunalskattelagens pensionsbegrepp uppnar
man en stérre enhetlighet som i och for sig ar efterstrdvansvird och som
ar dgnad att underlatta tillimpningen.

Forbundet framhaller dven att det synes onddigt och olampligt att i UL
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ta in en sirbestimmelse f6r de fall néir gildeniren vid forviary av pension
eller livranta har &sidosatt tillbérlig hinsyn till sina borgenirer. Férbundet
anser att ett tillrickligt remedium mot missbruk av hir avsedd art finns
1 116 och 118 §§ forsakringsavtalslagen, om dessa erhaller den vidgade
omfattning som har féreslagits av familjerittskommittén (SOU 1964: 34
s. 72). En erinran om innehéllet i dessa bestimmelser, som da bor Sverses
ur formell synpunkt, kan limpligen tas in i UL. Med en sadan 15sning
vinner man att denna ofta svira och grannlaga prévning 6verfors fran de
exekutiva myndigheterna till domstolarna.

Hovrdtten fér Vdistra Sverige uttalar, att férslaget innebar en férenkling
1 jamforelse med nuvarande reglering, vilket i och fér sig kan synas nsk-
vard. A andra sidan ir den vaga avgrinsningen av de utmétningsfria
féorménerna otillfredsstillande. Hovritten finner det tveksamt om inte en
mera preciserad reglering av nuvarande typ trots allt &r att féredra men
medger att det dven i sddant fall 4r 6nskvért med en jamkning av bestim-
melserna i en for gildendren férménlig riktning.

Departementschefen. P4 atskilliga hall utanfér UL finns férbud mot ut-
métning av ritt till pension eller livrinta. Dessa bestimmelser komplette-
ras av regler om uimaitningsfrihet i 67 § UL, som har refererats inlednings-
vis under férevarande paragraf.

Beredningen har i 66 § 7 mom. erinrat om siddana utmitningsférbud som
finns utanfoér UL. I 6vrigt har beredningen ansett att man i vidare omfatt-
ning in som nu galler enligt 67 § UL bor striva efter utmaitningsfrihet fér
ritligheter av nu aktuellt slag. Beredningen har darfor foreslagit en gene-
rell foreskrift, att ratt till pension eller livranta inte far utmétas i den méan
rattigheten skiligen fordras for gildenirens forsorjning och fullgérande av
underhallsskyldighet som avilar honom. Vid remissbehandlingen har fram-
kommit en allmin enighet om det riktiga i att vidga utmitningsfriheten
for pensioner och livrantor. I fraga om den formella avgransningen av det
ulméatningsfria omradet har dock skiftande uppfattningar kommit till ut-
tryck.

Beredningen har betridffande innebdrden av begreppen pension och liv-
ranta i forsta hand hinvisat till géngse sprakbruk. I friga om gransfallen
har beredningen bl. a. anfért att en periodisk férman, som fran bérjan ar
bestimd att utga under ett visst antal &r utan att vara knuten till viss per-
sons livstid, inte bér uppfattas vare sig som livrinta eller pension. I skatte-
lagstiftningen omfattas emellertid dven s. k. {orsérjningsriantor som utgar
oberoende av viss persons liv av pensionsbhegreppet. Forsakringsbolagens
riksforbund har under hanvisning hértill uttalat sig f6r att pensionsbegrep-
pet i férevarande sammanhang ges samma innehall som motsvarande be-
grepp i skattelagstiftningen.

Visserligen anknyter man inom savil skattelagstiftningen som férsik-
rings- och exekutionslagstiftningen till gingse sprakbruk betraffande inne-
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borden av begreppet pension. Trots detta ar det skatteritisliga pensions-
begreppet i det nyssnimnda hénseendet mera omfattande &n de bada andra.
I andra avseenden kan pensionsbegreppet i forsikrings- och exekutionslag-
stiftningen vara vidare in motsvarande begrepp i skattelagstifiningen. Av
betydelse i sammanhanget 4r att bestimningen av pensionsbegreppet i sista
hand avgérs av de dndamal som man inom varje ritisomrade har att till-
godose. Aven i fortsittningen torde man béra utga fran att pensionsbegrep-
pet kommer att ha olika innebérd inom de olika rattsomriadena. Dartill
kommer, som foérsikringsinspektionen har uttalat, att innebérden av det
exekutionsrittsliga pensionsbegreppet bor ses ur en vidare synvinkel och
med beaktande av att pensioner blir utmétningsfria i lika omfattning, oav-
setl om de utgar i kapitalbelopp eller i rater. Jag finner dirfor att man nar
det giller frigan om utmaétningsfrihet, atminstone tills vidare, bor godta
beredningens uttalanden om innebérden av pensionsbegreppet.

Vad angar de av hovritten for Vistra Sverige anférda synpunkterna kan
jag instimma i att vissa svéarigheter av praktisk art kan uppkomma foér
en utmitningsman, nir han skall bedéma om rittigheten skéligen fordras
for gildenirens férsérjning och fullgérande av underhéllsskyldighet som
avilar honom. Bl a. giller att beddmningen maste avse behovet pa langre
sikt. Men utmitningsmannens bedémning i det avseendet bor, som hovratten
ocksa antyder, vara tamligen generés mot gildendren. Som beredningen
har framhallit torde det bara undantagsvis béra komma i friga att utmata
ritt till pension eller livrinta av den anledningen att den inte ér erforderlig
for gildenirens och hans familjs behov. En ritistillimpning i enlighet har-
med - — vilken tillater en anpassning i bedémningen till den fortgaende
standardstegringen — ligger enligt min mening i sakens natur. I enlighet
med det har jag inte funnit anledning att franga beredningens forslag i nu
berérda delar. Jag vill tilligga att jag bitrader férsdkringsinspektionens
uppfattning att i férekommande fall gildenirens samiliga pensioner och
livrdntor skall beaktas som en enhet.

Jag har ocksi anset! mig bora tillstyrka forslaget om en ytterligare be-
stimmelse av innehall att utmitningsfriheten inte skall gilla, om gildené-
ren vid forvary av rattigheten har asidosatt tillborlig hinsyn mot sina bor-
genirer. I vad min denna bestammelse — sasom Forsdkringsbolagens riks-
forbund har havdat — blir onddig, nar familjerdttskommitténs forslag ge-
nomfoérs, far bedomas nir det lagstiftningsidrendet dr moget for provning.

Femte momentet

Lagberedningen. Enligt beredningens asikt bor ett nagot vidgat utméinings-
skydd inféras betraffande ratten till vederlag for utnyttjande av litterart
eller konstnirligt verk eller annat dylikt. Sjalva upphovsritien ar i vid-
strackt omfatining undantagen fran utmitning genom bestimmelserna i
42 § lagen om upphovsritt. Aven vissa nirstaende rittigheter ar skyddade
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mot utmétning (bet. s. 99 och 206). Diremot giller i princip inte férbud
mot utmétning av fordran pa vederlag fér utnyttjande av rittighet som i
och for sig dr skyddad mot utmitning. I regel kan alltsa en vederlagsford-
ran av ifragavarande slag utmitas pa samma sitt som fordringar i allméan-
hel. Beredningen féreslar, att utméatning inte far iga rum férrian pa ett se-
nare stadium. For utmitningsbarhet kridvs enligt forslaget, att rittigheten
har utnyttjats sasom forutsatts for att vederlag till gildendren skall utga
och att vederlaget ocksé kan berdknas (bet. s. 251).

Yttrandena. Forslaget har limnats utan erinran. Sveriges férfatiarefér-
ening understryker det virdefulla i att man pa detta satt férhindrar exeku-
tion i ett tillgodohavande, vars storlek i ursprungsskedet ar svar att bedéma
och darfér vid exekutiv avyttring regelmissigt torde inbringa for lagt be-
lopp.

Departementschefen. Upphovsritt och vissa andra nirstaende rittigheter
ar i ganska stor utstrackning utmétningsfria. Beredningen har inte funnit
detta tillrickligt utan har ansett att dven en fordran pa vederlag foér utnytt-
Jande av en sadan rittighet i nigon man maste skyddas.

Beredningens forslag innebéar att, ndr ritten till litterirt eller konstnér-
ligt verk eller annat sadant inte fir utmitas, utmitning inte heller far iiga
rum av ratt till vederlag for utnyttjande av rittigheten innan denna utnytt-
jats sasom forutsitts for alt vederlag skall utgd och vederlaget kan be-
riaknas.

Den foreslagna bestammelsen har ldmnats utan erinran av remissinstan-
serna. Jag har ocksa ansett mig kunna bitrida forslaget.

Sjadtte momentet

Departementschefen. Den hinvisning till lagen om avbetalningskép som
redan nu finns i 66 § har upptagits som sjitte momentet i paragrafen.

Sjunde momentel

Departementschefen. I detla moment har upptagits en allmin erinran om
de utmitningsférbud som finns i andra férfattningar (jfr bet. s. 206).

Attonde momentet

Departementschefen. Bestimimelsen i detta moment innebir, att de utmiit-
ningsférbud som avses i paragrafens sju féregdende moment inte skall ut-
gora hinder mot utmétning av belopp vilka utgir som pension eller livrinta
i den ordning som anges i 67 d §. Eftersom regeln avser ocksa férbud mot
utmétning som finns utanfér UL (7 mom.), dppnas méjlighet till utmatning
av pensions- eller livrintebelopp som utgar enligt férsikringsavtalslagen
(olycksfalls- och sjukférsikring), lagen om trafikférsikring 4 motorfordon,
lagen om allmén férsikring, lagen om yrkesskadeférsiakring och militér-
ersattningsférordningen utan hinder av de férbud mot utmitning som med-
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delas i dessa forfattningar. Med anledning hirav féreslas vissa foljdandring-
ar i dessa forfattningar.

67 §.

Denna paragraf innehaller vissa bestimmelser som kompletterar regler-
na om utmitningsfrihet i de nirmast foregaende tva paragraferna.

I 1 mom. har i enlighet med beredningens forslag tagits upp en regel som
sitter de i foregiende paragrafer meddelade utmitningsférbuden ur spel
betraffande egendom som #r foremal for pant- eller retentionsratt, nar
friga 4r om utmitning f6r panthavarens resp. retinentens fordran. Regeln
har — efter monster av KL och utlindsk lagstiftning — utformats sa, att
den omfattar alla slag av pantritt i 16s egendom och flertalet former av
retentionsratt. Innehavare av legala pantritter och retentionsritter har
harigenom fatt sin stillning starkt. F.n. dr det endast 16s pant som inte
far tas undan fran utmitning for den skuld varfér pantsittningen skett och
bestammelsen i dmnet anses inte avse annan pantrdtt d4n sddan som har
stiftats genom avtal (65 § tredje punkten UL). Den foreslagna regeln skall
inte gilla hyresvirds eller jordigares ritt att kvarhalla egendom till saker-
het fér fordran hos hyresgist eller arrendator (jfr 2 kap. 42 § och 3 kap.
45 § nyttjanderattslagen).

Som bakgrund till férslaget i 2 mom. bor namnas, att reglerna om utmat-
ningsfrihet f. n. anses skola iakttas av utmitningsmannen ex officio. Nagot
sarskilt yrkande av gildeniiren fordras alltsa inte. Om géldenéren vid for-
rittningen anvisar viss egendom till utmitning, torde den emellertid fa ut-
matas utan hinder av att den i och for sig faller inom beneficiet.

I 2 mom. féreslas i enlighet med beredningens férslag, att egendom som
annars skulle vara utmitningsfri far utmétas, om den av gildeniren an-
visas till utmitning. Hirmed bor jamstillas att gdldenidren medger utmat-
ning av egendom som borgeniiren sirskilt begéart att fa utmitt. Principen
om gildenirens dispositionsritt har emellertid inte ansetts bora fa galla
utan varje begransning. Som ytterligare villkor for att utmitning skall fa
ske har angivits, att ulmitningen inte uppenbart strider mot vad som ar
pakallat av hinsyn till gidldenirens eller hans familjs behov. Dessutom har
upptagits den sjialvklara forutsittningen att egendomen &ver huvud taget
far overlatas.

I sina motiv till forslaget i 3 mom. har beredningen framhallit, att det kan
intraffa att ett {6remal avsett for personligt bruk, f6r hemmet eller for {6r-
virvsverksamheten, trots att gildendren behéver foremalet eller ett foremal
av liknande slag, inte far tas undan darfoér att dess varde ar for hogt. Som
exempel nimner beredningen ett dyrbart guldur, en antik soffa eller ett
viirdefullt fordon. Enligt beredningen kan det vara skiligt och lampligt, om
egendomen tas i mit, att gildendren sitts i stind att skaffa sig ett enklare
foremal, som i och for sig tillgodoser det ifragavarande behovet och som
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skulle ha fatt tas undan enligt bestimmelserna i 60 § 1-—3. Detta syfte har be-
redningen ansett bast kunna nés genom att utmétningen far ske med férbehall
att gildeniren, efter egendomens forsaljning, av den behallna kopeskil-
lingen skall utfd visst skéligt belopp fér att kunna anskaffa vad han be-
hover i den salda egendomens stille. Beredningen har i 3 mom. féreslagit
en regel av nu angiven inneb6rd. Regeln bor enligt beredningen tillimpas
bara under férutsattning att féremalet i fraga har ett vésentligt dvervirde.
Om den behallna képesumman inte skulle komma att ndmnvéart dverstiga
det gildeniren forbehallna beloppet skulle ju hela utméatningsatgirden vara
misslyckad.

Beredningens forslag har motts av viss tvekan vid remissbehandlingen.
Exekutionsvisendets organisationsndmnd framhaller, att det kan komma
att intraffa, att hogsta budet vid exekutiv auktion inte uppgar till det be-
lopp som forbehallits géldenéren och att ersittningsféremal inte kan an-
skaffas for ett sa 1agt belopp som har bjudits. Namnden fragar sig om ut-
méitningen da skall férfalla eller om géldenéren skall fa det belopp som har
bjudits. Enligt ndmnden boér den foreslagna bestimmelsen om utméitning
med foérbehéll inféras férst da UL:s regler om forsaljning har omarbetats.
Liknande uppfattning uttalas av flera lansstyrelser och atskilliga krono-
fogdemyndigheter samt Tjanstemannaféreningen vid kronofogdemyndig-
heten. Lansstyrelsen i Kristianstads 14n anser, att den féreslagna regeln bor
andras s&, att vid utmétning av jordbruksredskap gildeniren forbehalls
visst belopp ur képeskillingen, inte for att anskaffa ersittningsredskap utan
Ior att vid maskinstation kunna hyra saddana.

For min del anser jag att grunden fér remissinstansernas betinkligheter
mot forslaget i vdsentlig man har ryckts undan numera. Sedan remissbe-
handlingen 4gde rum har ndmligen nya och mera dndamalsenliga forsilj-
ningsregler meddelats. Dessa innebdr att underhandsforséljning far kom-
ma i frdga som alternativ till auktion (96 a § UL), att férsiljning pa kredit
far féorekomma i vidgad omfattning (96 § UL) samt att en auktionsforrat-
tare ager ritt att vigra godta inrop om han finner sannolikt att avsevirt
battre vederlag kan uppnas (93 § 2 mom. UL). Numera torde dirfor exeku-
tiva forsidljningar ge battre resultat an tidigare, och utmitt egendom inte
behdva siljas till underpris. Dessa férhallanden gor att jag anser att be-
redningens forslag i nu aktuell del kan godtas.

Niar egendom skall séljas med férbehall av visst belopp for gildenéren,
torde utmitningsmannen fore forsidljningen béra fatta beslut om lagsta
pris samt meddela eventuella spekulanter detta. Bestimmelser i fragan kan
meddelas av Kungl. Maj:t.

Ordalydelsen i den regel som foreslas hindrar inte att géldenéren, sedan
jordbruksredskap har utmitts och forsilts, fér det belopp som anvisas
honom hyr erséttningsredskap i stéallet for att kopa sadana.
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67 a §.

Som har framhallits i den allmidnna motiveringen foreslds en total om-
liggning av férfarandet vid léneutmitning. Sddan utmétning skall i fort-
sattningen kunna dga rum i visentligen samma ordning som inférsel. Fore-
varande paragraf innehéller de inledande bestimmelserna i &mnet. Emeller-
tid har det ansetts lampligt att i detta sammanhang ge en allmén presenta-
tion av ordningen vid exekution i 16n 6ver huvud taget. En sidan saknas i
beredningsforslaget. Presentationen aterfinns i I mom. Enligt denna far
arbetstagares 16n, som innestiar hos arbetsgivaren, tas i ansprak genom alt
arbetsgivaren alidggs att innehélla och tillstdlla utméitningsmannen viss
del (inférsel eller utmitning). Det anges vidare att om inférsel galler sir-
skilda bestaimmelser samft, i 6verensstimmelse med beredningsforslaget, att
utméitning inte far ske i vidare man 4n som féljer av 67 b §.

Enligt 2 mom. skall med arbetstagares 16n jamstéllas annan ersittning
for personlig arbetsinsats av gildenédren, om hans stillning darvid ir jam-
forlig med en arbetstagares. Betridffande anledningen till att det av bered-
ningen féreslagna ordet arbetsférhallanden har bytts ut mot ordet stillning
far jag hanvisa till 3.3.

Beredningen har i 3 mom. i fraga om foérfarandet, niar utmitning far iga
rum, och vad darmed dger samband givit en allmén hinvisning till bestam-
melserna i inférsellagen. Hanvisningen skall enligt beredningen anses gilla
dven reglerna om ansvar fér den som inte iakttar beslut om inférsel. Som
jag redan har uttalat under 3.5. bitrider jag emellertid nigra remissinstan-
sers uppfattning, alt det uttryckligen boér anges vilka lagrum i nya InfL
som har asyftas. Innan jag behandlar dessa lagrum ndrmare vill jag nidmna,
att betraffande férutsittningarna fér erhallande av utmétning, férmansratt
pa grund av verkstilld utmétning, verkan av gildenéirs konkurs och liknan-
de UL:s regler om utmétning i allménhet skall gilla (bet. s. 259). Betraf-
fande fragan om utmétningsmans behérighet i mal om l6neutmitning far
jag héanvisa till den allmdnna motiveringen (3.4.).

I fraga om hianvisningarna till vissa lagrum i nya InfL far jag anféra
féljande.

Enligt 59 § 2 mom. UL behéver gédldeniren inte underrittas, innan ut-
matning verkstills, om fara ar att egendomen undansticks eller forstérs el-
ler saken eljest 4r bradskande. Med hidnsyn till den vikt som vid loneul-
méatning maste fistas vid att gdldendren far tillfdlle att yttra sig, synes
nimnda bestdmmelse inte passa sd vil vid sidan utmétning. Diaremot bor
man liksom vid inférsel kunna underldta att limna géldenéar tillfille att
yttra sig, om det inte kan ske utan avsevird tidsutdrikt och om han, nir
loneutmitning pagar, byter anstillning. Jag anser dirfér, att 9 § nya InfL
skall tillampas vid 16neutmitning i stallet f6r 59 § UL.

Foreligger fara for att galdeniren, nar han underrittas betrdffande den
begirda léneutmitningen, sdker hindra verkstilligheten, kan utméinings-



Kungl. Maj:ts proposition nr 130 ar 1968 159

mannen med tillimpning av 60 a § UL sakerstilla utmétningen genom att
meddela arbetsgivaren férbud att betala ut I6nen eller viss del darav. Om
borgenidrens ansékan avser utmitning i gildendrens egendom &ver huvud
taget bér underrittelse i regel utfirdas och tillstdllas gdldendren genom ett
forfarande som uppfyller féreskrifterna i savil 59 § UL som 9 § nya InfL.
Néagra svarigheter synes inte behéva uppkomma dérvid, sarskilt om sittet
for delgivning vid inférsel och utméitning i I6n utformas i huvudsaklig éver-
ensstimmelse med reglerna om delgivning vid utméitning i allméinhet. Be-
stimmelserna hirom och om underrittelsens innehall avses skola tas in i
tillimpningsféreskrifterna.

Nir utméitningsmannen har beslutat ta 16n 1 mét, skall han — liksom vid
inférsel -— férordna om hur mycket som skall innehéllas av 16nen vid varje
avléningstillfdlle samt bestamma den tid under vilken innehillande skall
ske. I regel bor han ocksa foreskriva hur mycket som skall forbehallas gal-
deniren. Eftersom 10 § nya InfL inte direkt kan tillimpas vid léneutmit-
ning, bér hidrmed likartade bestimmelser utfirdas av Kungl. Maj:t. Déar-
emot torde hinvisning i férevarande mom. béra goras till bestimmelserna i
11 och 13 §§ nya InfL. Enligt 11 § far utméatningsmannen om sirskilda skal
foreligger foreskriva att arbetsgivaren skall anpassa séttet for [6nens utbeta-
lande s atl inférseln kan verkstéllas i darfor limpad ordning. Bestdmmelsen
1 13 § foreskriver, att utmitningsmannen skall underritta arbetsgivaren an-
giende beslut om inforsel. Beslut om utmaétning i 16n skall givetvis ocksa
meddelas arbetsgivaren. Liksom vid inforsel bér betrdffande 16neutmitning
i administrativ ordning meddelas bestdmmelser om underrittelsens innehall,
om underrittelse till parterna och om sattet f6r underréttelsens éverbring-
ande. Dessa bestimmelser torde i allt vasentligt bdora 6verensstimma med
motsvarande vid inférsel.

Enligt 77 § 2 mom. UL far utmétningsman vidta rittelse av gjord ut-
métning inom tva veckor fran det forrattningen dgde rum. I 12 § férsta
stycket InfL foreskrivs, att beslut om inférsel skall &ndras om anledning
forekommer till det. Bestimmelsen i 77 § 2 mom. UL, som i och f6r sig kan
lillimpas vid utmitning i 16n, torde dock vara mindre anvidndbar genom
den stipulerade tidsbegransningen. Utmétningsmannen skall under hela den
tlid som utmélining i I6n pigar kunna dndra sitt beslut. Regeln i 12 § forsta
stycket nya InfL bor darfor dga tilldimpning vid utmétning i 16n. Aven 13 §:s
foreskrift att arbetsgivaren skall underrittas om &andringsbeslut blir till-
lampligt. Utméatningsmannen skall naturligtvis ocksd underritta parterna
om det dndrade beslutet. Bestimmelse hdrom kan liksom vid inforsel ges i
administrativ ordning och meddelas av Kungl. Maj :t.

Att beslut om utmitning i 16n skall hidvas om gildenidren betalar utmat-
ningsfordringen 1 dess helhet ar givet. Nagon foreskrift hdrom torde inte
behovas.

I 19 och 20 §§ nya InfL finns bestimmelser om arbetsgivarens redovis-
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ning till utmitningsmannen av innehéllet belopp och om utmétning hos ar-
betsgivare som inte stiller sig beslutet om inférsel till efterrittelse. Bestim-
melserna bor iga motsvarande tillimpning vid loneutmitning. De detalj-
foreskrifter om arbetsgivares redovisning, som bér utfiardas i form av till-
limpningsforeskrifter, torde kunna géalla bade for inférsel och utmitning
i l6n.

Reglerna i 21 § nya InfL om vissa pafsljder fér den som underliter att
inom féreskriven tid tillstilla utmétningsmannen belopp, som enligt beslut
om inférsel skolat innehillas, bor gilla dven vid utmétning i 16n. Erforder-
liga foreskrifter om skyldighet for arbetsgivare och annan att 1imna uppgift
om gildenirs anstillning eller avléningsférhallanden eller att anmila, nér
belopp inte har innehillits eller nir gildendren har slutat sin anstillning
0. d. samt om straff fér den som &sidositter uppgifts- eller anméilningsskyl-
dighet bér meddelas i tillimpningsférfattning och torde kunna utformas i
dverensstimmelse med motsvarande bestimmelser vid inférsel.

I 23 § nya InfL har gildeniren foérbjudits att nir inforsel beviljats for-
foga over sin ritt genom overlatelse eller pa annat sitt sa att verkstillig-
heten hindras eller foérsvéras. Detta forbud torde bora dga motsvarande till-
lampning vid utmétning i 16n.

P4 grund av vad jag sélunda har anfért har i 3 mom. av forevarande
paragraf foreskrivits att i mél om utmitning av innestdende 16n bestimmel-
sernai 9, 1113, 19—21 och 23 §§ nya InfL idger motsvarande tillimpning.
Foéreskrifter som strider mot vissa av dessa bestimmelser finns i UL. Att
dessa inte samtidigt blir tillaimpliga ligger i sakens natur (jfr bet. s. 261).

67 b §.

Betriffande denna paragraf, som innehéaller villkoren f6r utmétning i 16n,
kan i huvudsak hinvisas till avsnitt 3.5. i den allminna motiveringen. Jag
vill tilldgga féljande.

Under 7 i paragrafen anges att skatteavdrag har foretride framfor lone-
utmitning. Denna foretridesordning dr timligen sjalvklar redan dirigenom
att skatteavdrag gar fore flertalet kategorier av inférsel (14 § nya InfL).
Betriffande foretridet mellan inforsel och utméitning hinvisas i punkten
till vad som &r foreskrivet i nya InfL. Hinvisningen avser 17 § forsta stye-
ket ndmnda lag, som foreskriver, att inforsel har foretrade framfér utmat-
ning utom nir inférseln avser boter och viten.

Beredningen har i forevarande sammanhang uttryckt énskeméal om viss
komplettering av regleringen i UppbF. Den avsedda kompletteringen skulle
syfta till att betaga gildenidren mojligheten att begdra hojt skatteavdrag pa
sddant siatt att han dirigenom undandrar sig exekution. Beredningens 6ns-
kemal har redan till en del tillgodosetts. Enligt 45 § 3 mom. andra stycket
UppbF giller namligen numera att, om det kan antas att skatteavdrag ar
stérre 4n som fordras for att den prelimindra skatten skall motsvara den
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slutliga, den lokala skattemyndigheten far, efter ansékan av utmitnings-
man nar 16n tas i ansprak genom inforsel, forordna om minskning av skat-
teavdraget och i samband dirmed meddela beslut om utbetalning till utmét-
ningsmannen av for mycket innehéallen preliminar skatt. Sedan ett sidant
beslut om minskning av skatteavdrag har meddelats, far enligt 41 § 1 mom.
UppbF arbetsgivaren inte tillmétesga arbetstagarens begiran om forhojt
skatteavdrag. Enligt vad jag har inhdmtat avser chefen fér finansdeparte-
mentet att ligga fram forslag som gar ut pa att de ber6érda bestimmelserna
ges ett vidgat tillimpningsomrade och ocksia omfattar fall nir 16n tas i
anspriak genom utméitning.

67 c §.

Paragrafen innehiller bestimmelser om nér I6neutmitning skall anses
fullbordad, om viss sakutmétning som komplettering till I6neutmétning och
om konkursutbrotts verkan p& pagdende loneutméitning. Motsvarande be-
stammelser aterfinns i beredningens forslag.

Enligt 7 mom. skall utmétning av 16n inte anses fullbordad foérran arbets-
givaren underrittats om utméitningsbeslutet och det belopp som skall inne-
hallas ar foérfallet till betalning. Regeln anknyter till vad som forutsatts
skola iakttas vid inforsel (bet. s. 273).

I 2 mom. foreslas att samtidigt som 16n utméts ocksa annan tillgdng skall
fa tas i mit, om det behévs for att sdkerstilla borgenirens ratt till betal-
ning. Grunden fér bestimmelsen &ar att l6neutmitning kan vara foérenad
med vissa nackdelar f6r borgeniren. Om den fordran som skall tas ut upp-
gdr till ndgot mera avsevirt belopp, leder 16neutmitning endast langsamt
till resultat. Risk foreligger vidare att 1dnen pa grund av sjukdom eller av
annan anledning nedgar eller faller bort si att utmétning inte kan ske. Det
kan ocksd intraffa att annan borgenir framtrider och gor ansprak pa del
i inflytande belopp. I departementsforslaget har sarskilt markerats att kom-
pletteringsutmitningen skall ske i sikerhetssyfte. Den skall alltsid inte
vara motiverad av att 16nen uppenbarligen inte kommer att forsla till betal-
ning av utméitningsfordringen i dess helhet. I ett sadant lige kan — vid
sidan av lénen — annan egendom utmaétas i vanlig ordning (jfr bet. s. 275),

Den i sdkerhetssyfte utméatta egendomen skall t. v. inte realiseras. Enligt
forslaget skall med forsialjning och andra atgérder fa ansta under hogst ett
ar. Har borgeniren vid utgdngen av denna tid inte fatt full betalning, méaste
realisation ske. Endast om borgeniren exempelvis pa grund av att hans ater-
stdende fordran ar ringa skulle medge, att utméitningen hivs, far detta ske.

I 3 mom. anges att, om géldenéiren forsitts i konkurs, férordnande om ut-
métning inte far tillimpas betriffande 16n som foérfailer under konkursen.
Vid remissbehandlingen har fran nigot hall ansetts otillfredsstillande att
forbudet skall avse ocksa s. k. fattigkonkurser. Aven om sidana konkurser
i allménhet dr relativt kortvariga, torde dock behovet av en sirskild ordning

6 —- Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 130
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for dessa fall inte vara framtriddande. Denna ordning skulle f. 6. féra med sig
lagtekniska komplikationer. P4 grund av det anfoérda delar jag beredning-
ens uppfattning, att det inte finns tillrackliga skil foér en sdrreglering be-
traffande fattigkonkurserna (bet. s. 275).

67 d §.

I overensstimmelse med beredningens férslag foreskrivs i I mom. att
bestimmelserna om utmitning i 16n skall gélla i tillimpliga delar betrif-
fande utmitning av belopp vilka utgir som pension eller livrinta. Bestim-
melserna skall daremot inte tillimpas i fraga om o&vriga infoérselobjekt,
alltsd periodisk forman som inte avser pension eller livrinta, vederlag fér
utnyttjande av ratt till litterdrt eller konstnirligt verk eller annat sidant
samt sjukpenning och vissa didrmed jamstillda dagersittningar (jfr avsnit-
tet 3.3. och bet. s. 276 f).

For det fall att pensions- eller livrantebeloppen férfaller med lingre mel-
lanrum 4n en ménad féreslds en sirskild hjilpregel, som éterfinns i 1 mom.
andra punkten (jfr bet. s. 277 f).

Den i 2 mom. upptagna regeln, som Sverensstimmer med beredningsfor-
slaget, avser det fall att utméitning for viss fordran har skett av pensions-
eller livrantebelopp och att direfter ritten till pensionen eller livrintan som
sddan utmits fér annan fordran (jfr 17 § andra stycket nya InfL och bet.
s. 278 ).

67 e §.

Beredningen har utgatt fran att dess forslag om utmétning av innestaende
16n skall leda till att det séllan blir aktuellt att anlita det opraktiska for-
farandet med utmitning i samband med utbetalning. Beredningen har ind&
ansett det behovligt att inskrdnka méjligheten till sidan utmétning. I fore-
varande paragraf har féreslagits en bestimmelse i &mnet. Denna har gjorts
tillamplig p4 férminer éver huvud taget. I den mén ett belopp ar skyddat
mot utmétning medan det innestar, far det enligt férslaget inte heller tas i
mit i omedelbart samband med utbetalningen.

Forslaget har i allminhet tillstyrkts eller limnats utan erinran. Nagra
remissinstanser — hovritten for Vistra Sverige, exekutionsvisendets orga-
nisationsndmnd och Svenska sparbanksféreningen — har emellertid ansett
det angelidget med ett fortydligande av uttrycket »i omedelbart samband
med>».

I departementsforslaget har jag behallit den av beredningen féreslagna
bestimmelsen. Darvid har jag avgransat utmétningsfriheten nagot tydligare
och vil ocksd négot generdsare dn i beredningsférslaget. Enligt departe-
mentsforslaget far forman, som inte far tas i mat medan den innestar hos
annan, inte heller utméitas férrdn dagen efter att den har utbetalats. Denna
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avgransning torde i huvudsak stimma med beredningens syfte med bestim-
melsen (jfr bet. s. 281).

En remissinstans — hovritten for Vistra Sverige — har ifrigasatt om
inte speciella regler bor 6vervigas fér utmitning av 16n insatt pé check-
konto och eventuellt ocksd annan bankrikning. I anledning héirav vill jag
framhalla att férbudet mot utmitning i férevarande paragraf har samma
inneb6rd nir lénen insitts pa arbetstagarens checkkonto som nir andra
utbetalningsmetoder anvands (jfr bet. s. 281). Sedan utmitningsskyddet
har upphért att gilla kan emellertid speciella problem uppkomma just vid
utmatning av medel som innestir pa checkkonto. Dessa problem aktuali-
seras f. 8. vid utmétning av alla slags tillgodohavanden som finns pa check-
konto. Vad jag asyftar 4r den komplikationen att checkar, som har utstillts
och mottagits i god tro, sedermera befinns sakna tickning av den anled-
ningen att utméitning har kommit emellan (jfr bet. s. 226). Huruvida speci-
ella regler i det avseendet &r behévliga torde fA 6vervigas i annat samman-
hang.

74 §.

Det ar ganska vanligt att en gildenir i ett utmétningsmal frivilligt betalar
sin skuld till utmétningsmannen. Hur denne i det liget bor férfara med
pengarna ar oklart. Utmitningsminnen torde i friga om enskilda mal an-
tingen utmata pengarna i dirfoér foreskriven ordning eller ocksi vidarebe-
fordra dem utan vidare iill borgeniren. Nagon bestimmelse som reglerar
férfarandet finns inte. Behov av en sadan bestimmelse foreligger.

I férevarande paragraf féreslds darfor ett tilligg av innehall att medel
som gildendren i utmitningsmal inbetalar till utmétningsmannen ir att
anse som utmitta i méilet, om ej betalningen skett med villkor som strider

mot det. Bestimmelsen dverensstimmer med vad beredningen har foreslagit
(jir bet. s. 281 ff).

77 §.

I77 § 1 mom. foreskrivs f. n. att, nir utmitning av 16s egendom ar verk-
stalld som i 73 § samt 74, 75 eller 76 § ségs, borgendren njuter fdrmansratt
i det utmitta efter vad som féreskrivs i 17 kap. 8 § HB, om inte utmétning-
en gar ater eller undanréjs. Prioriteten intrider alltsd sa snart de for ut-
métningens genomférande foreskrivna atgiarderna har blivit vidtagna.

I 67 ¢ § 1 mom. har féreslagits, alt utmitning av innestiende avléning
inte skall anses fullbordad forrdn utbetalaren fatt underrittelse om beslutet
och det belopp som skall innehallas ar forfallet till betalning. Féreskriften
i 77 § 1 mom. har darfér kompletterats med en hinvisning till 67 ¢ §. I
samband dérmed har ordalydelsen jamkats nagot. Bl.a. har uttrycket
»verkstilld» utbytts mot »fullbordad». Nagon #ndring i sak innebir detta
inte (bet. s. 285).
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137 §.

Efter lagindring ar 1967 aligger det utmitningsmannen enligt 1 mom. i
paragrafen att, nir han efter utmitning av 16s egendom erhallit medel ge-
nom forsiljning eller pa annat siitt, snarast och sist inom tva veckor dar-
efter tillhandahalla borgeniren betalning fér hans fordran si langt medlen
forslar (SFS 1967: 140). Bestaimmelsen omfattar inte det fall att gildené-
ren i ett utmétningsmal innan utmitning gt rum frivilligt har betalt sin
skuld till utmitningsmannen. Fér att undanrdja varje tvekan om att
utmitningsmannens redovisningsskyldighet dven omfattar det fallet har
bestimmelsen dndrats (jfr den foreslagna dndringen i 74 §).

201 §.

I paragrafen meddelas f.n. vissa begrinsningar av tiden for framstéllan-
de av klagomail 6ver utmitningsmans férfarande. Klagotiden ar begrinsad
till tre veckor, enligt 1 mom. vid utmitning och enligt 2 mom. vid sadan
rittelse av utmitning som avses i 77 § 2 mom. Dessa bestimmelser lampar
sig inte for de fall nidr utmitning har skett av 16n, pension eller livranta i
den ordning som féreskrivs i 67 a—d §§ eller av annan egendom i fall som
sigs i 67 ¢ § 2 mom. I ett nytt moment foreslas darfor att klagan i dessa
fall inte skall vara inskrankt till viss tid (jfr bet. s. 286 f).

205 §.

Enligt denna paragraf giller f.n. att den som klagar enligt 201—203 §§
ar skyldig att forete protokoll éver den klandrade forrdattningen. Sadan
skyldighet kan inte aliggas den som klagar Gver utmitning i 16n, pension
eller livriinta. Aven i dvrigt framstar det som foraldrat med skyldighet att
forete protokoll. I paragrafen foreslas darfor att den gallande bestimmelsen
utgar och ersitts med en foreskrift att, niar klagan agt rum, overexekutor
vid behov skall infordra protokoll och andra handlingar i mélet fran utmat-
ningsmannen. Foreskriften far i motsats till den nuvarande ett generellt till-
limpningsomrade. Den omfattar alltsd inte endast fall som avses i vissa
paragrafer av UL utan dven beslut om inférsel eller Atertagande av avbetal-
ningsgods (jfr bet. s. 287).

De foreslagna dndringarna i UL bor trdda i kraft samtidigt med den nya
inforsellagen eller den 1 juli 1969. Sdrskilda dvergngsbestimmelser torde
inte fordras (jfr bet. s. 287 f).



Kungl. Maj:ts proposition nr 130 ar 1968 165

5.3. Forslaget till lag om iindring i konkurslagen

27 8.

Paragrafen innehaller f. n. bestimmelser om vilken egendom som hor till
konkursbo (férsta stycket) och om ordningen nar konkursboet vill gora
ansprak pa arbetsinkomst eller annan hir avsedd intidkt (andra stycket).
Det forslag som nu liggs fram pa grundval av beredningens forslag innebar
en modernisering av dessa bestimmelser. De har samtidigt anpassats efter
6vriga lagandringar.

I forsta stycket i den féreslagna lydelsen finns en allmén regel om vilken
egendom som hor till konkursbo. Regeln motsvarar nuvarande forsta stycket
forsta punkten.

Fran regeln i forsta stycket gors vissa undantag i andra stycket. Ett un-
danlag giller 16n eller annan arbetsfortjinst. F. n. géller att av konkursgal-
deniirens 16n eller av vad han i 6vrigt kan forvirva genom eget arbete under
konkursen inte mera fir tillkomma konkursboet dn som &terstir sedan
avdrag har skett for gildendrens, hans makes och oférsérjda barns eller
adoptivbarns skiilliga underhall. Avdrag skall ocksé goras for all kostnad till
forlag.

Det ar i den praktiska tillimpningen ovanligt att konkursbo gér ansprak
pa alt f4 uppbéra nagon del av gildenirens inkomst. Beredningen har foror-
dat, att lagen i fortsittningen mera tydligt bor utga fran denna ordning som
den normala.

I 6verensstimmelse med beredningsforslaget foreslds nu att gildeniren
skall fa behalla 16n eller dirmed vid utméitning jamstilld arbetsinkomst som
innestdr vid konkursens boérjan samt arbetsinkomst som géldeniren dir-
efter forvarvar. Konkursboet kan fa uppbira del av arbetsinkomsten endast
om denna uppenbart dverstiger vad som fordras for gildenirens férsoérjning
och fullgérande av underhallsskyldighet som avilar honom (jfr 67b § 3 i
térslaget till lag om dndring i UL). Eventuella ansprak frdn konkursboet
provas forst sedan skatteavdrag har skett enligt vad dirom &ir foreskrivet.
Det har inte ansetts behovligt att som i gédllande lag sdrskilt ange, att gilde-
naren skall fa behalla vad som behdvs till forlag (bet. s. 292).

Nir beredningen 6verlimnade sitt betinkande géllde vissa bestimmelser
i UppbF om att arbetstagare som var forsatt i konkurs inte skulle vidkannas
skatteavdrag. Utan att framligga forfattningsforslag forordade beredningen
andring i dessa bestimmelser (bet. s. 292 f). Sidana dndringar har numera
ocks& genomfdrts. Andringarna, som tritt i kraft den 1 januari 1968 (SFS
1967: 625) och som grundar sig pa férslag av uppbérdsutredningen, over-
ensstimmer i huvudsak med vad beredningen har férordat. Vad som giller
om skatteavdrag pa konkursgéildenirs inkomst dr nu féljande.

Arbetstagare, som skall vidkinnas avdrag for prelimindr A-skatt, fir sa-
dant skatteavdrag dven om han ir forsatt i konkurs. Konkursgildenéren kan
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emellertid enligt allminna regler hos arbetsgivaren utverka att skatteavdrag
gors med stérre belopp dn som ir foreskrivet (41 § 1 mom. forsta punkten
UppbF). Denna bestiammelse kan konkursgildeniren anvinda i syfte att
undandra konkursboet den del av 16nen som tillkommer boet. For att hindra
att bestimmelsen utnyttjas pa sadant sitt har konkursboet fatt ritt att i
vissa fall hos den lokala skattemyndigheten utverka férordnande, att skat-
teavdraget skall minskas och att i samband dérmed for mycket innehdallen
preliminir skatt skall betalas ut till konkursboet (45 § 3 mom. UppbF). Har
den lokala skattemyndigheten beslutat om minskning av skatteavdraget,
ager arbetsgivaren inte tillmétesga arbetstagarens begiran om férhojt skat-
teavdrag (41 § I mom. andra punkten UppbF). Avdrag for kvarstdende skatt
skall géras i vanlig ordning, om konkursboet inte gor ansprak pa gildenéi-
rens 16n. Om sa ir fallet, har detta ansprak prioritet framfér skatteavdraget.
Lokal skattemyndighet skall pa ansékan av konkurshoet eller gildenéren
bestimma géldenirens férbehallsbelopp vid kvarskatteavdrag med hinsyn
till konkursboets ansprak pa gildenirens 16n (anvisningarna till 41 §
UppbF).

Jag kan némna att, eftersom gildenirens beneficium ir snivare bestamt i
UppbF (41 § 2 mom.) 4n f6r konkursfallen, det atminstone teoretiskt kan
bli fraga om avdrag for kvarstiende skatt samtidigt som konkursboet far ut
sin del av géldenérens inkomst (jfr prop. 1967: 130 s. 108). Av motsvarande
skél kan det f. 6. ocksa bli aktuellt med inforsel for restférd skatt pa kon-
kursgildenirens arbetsinkomst samtidigt som konkursboet far ut sin del av
inkomsten (jfr 10 och 18 §§ nya InfL). Dessa omstindigheter torde dock
inte behdva inge betinkligheter. Nir konkursgildeniren har kvarstiende
skatt eller dr restférd for dldre skatter, torde det sdlunda kunna forvintas
att konkursforvaltaren samriader med den lokala skattemyndigheten resp.
utmaétningsmannen, innan han beslutar om han skall géra ansprak pA gilde-
narens inkomst. Uppenbart dr att, om kvarstiende eller restford skatt tas
ut pa arbetsinkomsten, skattefordringen i motsvarande méan inte kan goras
gallande i konkursen (jfr bet. s. 187).

Enligt beredningsforslaget skall vid beddmningen om och i vad man gal-
dendrens arbetsfortjinst limnar Gverskott som bor tillfalla konkursboet,
sarskild hinsyn tas till arbetets mer eller mindre krivande art och de om-
standigheter under vilka det utférs. P4 skil som jag har angett under 3.4.
har jag inte ansett det lampligt att i lagtexten foreskriva om hinsynstagan-
de av detta slag. Sidan foreskrift har salunda inte tagits med i departe-
mentsforslaget.

Aven andra ersittningar dn arbetsinkomster skall gialdeniren kunna fa be-
hélla. Detta giller vederlag for utnyltjande av ratt till litterirt eller konst-
narligt verk eller annat sidant samt pensions- och livrintebelopp. Pa fér-
slag frin remisshall har jag pa denna punkt dndrat beredningsforslaget si
att det klart framgar, att géldenéren far behalla dessa ersittningar dven om
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de beloper pa tid fore konkursutbrottet. Ersidttningarna har salunda i de-
partementsforslaget direkt jimstéllts med avloning som tillkommer gilde-
néren. | 6verensstdmmelse med beredningsforslaget foreslas att, om ritten
till pension eller livrdanta &r av beskaffenhet att kunna utmitas, konkurs-
boet far forfoga over den. I sammanhanget vill jag framhélla att de nuva-
rande reglerna om arbetsfértjinst antas boéra tillimpas ocksa pa pension
cller livranta (bet. s. 289 f).

Tredje och fjirde styckena innehaller de nya bestimmelserna om ord-
ningen nar konkursboet vill géra ansprak pa arbetsinkomst eller annan hir
avsedd ersittning.

F. n. giller att férvaltaren och gildenéren har att triffa dverenskommelse
om vad som skall dras av {6r gidldenirens rikning. Kan inte 6verenskom-
melse iriaffas inom viss tid, skall fragan hénskjutas till rdtten. Borgendr,
som dr missndjd med vad forvaltaren och gildendren har 6verenskommit,
kan i skrift till konkursdomaren anhalla om réttens prévning av fragan.
Betriffande foérfarandet hos réatten galler att yttrande i arendet skall in-
hémtas fran rittens ombudsman samt att kungérelse om dagen fér hand-
laggningen skall utfirdas. Dessutom skall férvaltaren, géldenédren och, om
borgenir ir klagande, denne underrittas om dagen fér handldggningen. Vad
ritten beslutar gar i verkstillighet utan hinder av férd klagan.

I riattspraxis har ansetts att arbetsgivaren dr skyldig att respektera vad
som i laga ordning har blivit bestimt angdende gildenérens inkomst och att
han alltsd, sedan &verenskommelse eller beslut bragts till hans kdnnedom,
har att innehdlla och till konkursboet redovisa den del av l6nen som till-
kommer boet (bet. s. 289).

De nya bestimmelserna avviker fran de nuvarande till en bérjan pa det
sdttet, att gidldendren &alidggs att lamna uppgift till férvaltaren om sin in-
komst. Sadan skyldighet fér gildendren ar nédvandig fér att konkursboet
skall fa tillfalle att prova om krav skall framstillas eller ej. Om framstallda
krav skall arbetsgivaren eller annan utbetalare underrittas. Innan under-
rittelse har lamnats, far férfallet belopp betalas ut till gidldenéren.

Det forutsitts i forslaget att 6verenskommelse, huruvida nagon del av in-
komsten skall tillkomma konkursboet, i allmanhet skall kunna traffas mel-
lan forvaltaren och gidldenidren. Om 6verenskommelse inte kan traffas, far
fragan av nagondera parten dras under réittens préovning. Aven en borgenar
eller en underhéallsberittigad kan hos ritten begira provning av tvist huru-
vida nagon del av inkomsten skall tillkomma konkursboet. Sjialva forfaran-
det hos ritten har forenklats i det avseendet att det har ansetts obehovligt
att sirskilt kungora tid och plats for rattens sammantride. I 6vrigt 6verens-
stimmer foreslagna bestimmelser med de nu gillande. En nyhet ar dock att
det i forslaget anges, att rittens beslut pa ansokan skall dndras, om senare
upplysta omsténdigheter eller dndrade férhallanden foéranleder det.
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97 och 98 §§.

I férevarande bada paragrafer meddelas f. n. bestimmelser om vad som i
konkurs far undantas fér géldendrens och hans anhérigas behov och hur
frdgan darom skall avgoras.

De nu géllande bestimmelserna innebir féljande.

Enligt 97 § foérsta stycket skall gildenidren av konkursboet fa nédigt un-
derhéll for sig, make och oférsorjda barn eller adoptivbarn under tvaA mana-
der fran den dag da beslutet om egendomsaviride meddelades, om ej han
sjalv eller hans make kan férsérja familjen pa annat sitt. Om bouppteck-
ningsed ej kan avliggas inom ndmnda tid, dger gildeniren fa underhall till
dess det skett. Vidare foreskrivs, att gildeniren fran konkursboet dger fa ut
och behélla dels nédiga gang- och sdngklider for sig, make och oférsérjda
barn eller adoptivbarn och dels nédiga arbetsredskap eller andra nédiga 16s-
oren 1ill ett virde av hogst 1500 kr. eller, om gildenéren inte dr familjefor-
sorjare och ej heller har eget hushall, hogst 600 kr. (jfr 65 § forsta punkten
UL i nuvarande lydelse). I 97 § andra stycket KL tilliggs att vid bestam-
mande av vad som far bestas gildendren hinsyn skall tas sivil till hans
behov och boets stillning som till hans omsorg att gora ritt fér sig och
beredvillighet att fullgéra de skyldigheter som aligger honom enligt KL. Fér
det fall att dodsbos egendom har avtritts till konkurs upptar 97 § tredje
stycket den bestdmmelsen att underhall di skall erhallas tills tre méinader
forflutit fran doédsfallet.

Provningen av hur mycket som skall tillerkdnnas gildeniren ankommer
enligt 98 § pa rittens ombudsman efter férvaltarens hérande. Beslut i sadan
frdga skall meddelas sa snart det pakallas och sist fore utgidngen av den tid
under vilken géldeniren Ager atnjuta underhall. Det dr vidare foreskrivet,
att galdeniren, forvaltaren och borgenir i hindelse av missnéje med beslu-
tet far pikalla rittens provning. Klagoskrift skall inges till konkursdomaren
inom 14 dagar frin utgangen av nyssnimnda tid. Ritten skall féretaga malet
pé sammantride som halls efter klagotidens utging. Tid och plats fér sam-
mantridet skall kungéras i tidningarna.

De nya reglerna om gildenirens beneficium vid utmétning féranleder att
ocksa bestimmelserna om beneficium i konkurs bér dndras. I enlighet med
beredningens férslag har nu i férevarande paragraf gjorts sddana éndringar
och dessutom en 6versyn av ordningen foér bestimmande av vad som skall
tillkomma gildeniren och hans anhériga (bet. s. 297 ff).

Enligt den foreslagna lydelsen éger gildeniren av konkursboet fi ut egen-
dom som enligt 65 § UL skall tas undan fran utmétning (97 § forsta stycket).
I stallet f6r 65 § 1 mom. 6 UL skall dock galla att, om annan utviag saknas
till forsérjning, nédigt underhall far utgd av konkursboet till gidldendren
eller hans familj eller annan underhallsberittigad under en manad fran den
dag, da beslutet om egendomsavtride meddelades, eller, om synnerliga skiil
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ar till det, under den lingre tid som anses skilig (97 § andra stycket). I
dédsbos konkurs tillkommer férman som avses i paragrafens forsta stycke
den ddodes efterlevande familj. I stéllet for paragrafens andra stycke géaller i
ett sadant fall 18 kap. 5 § andra stycket AB (97 § tredje stycket). Det an-
kommer pé foérvaltaren att i samrad med rattens ombudsman handliagga
fraga om vad som far utga enligt 97 § (98 § forsta punkten). Uppkommer
tvist skall 27 § fjarde stycket 4ga motsvarande tillampning (98 § andra
punkten).

Sveriges advokatsamfund har ifrigasatt om man inte bér ha kvar en mot-
svarighet till den nuvarande féreskriften att — férutom géldenirens behov
och boets stillning — &4ven hans vilja att gora ratt for sig skall kunna in-
verka pa beneficiets storlek. Enligt samfundets uppfattning har den fore-
skriften haft en inte ovisentlig betydelse i praktiken. Jag kan visserligen
forsta synpunkten att det kan vara till stéd for en konkursférvaltare att i
overlaggningarna med gildendren kunna hénvisa till en féreskrift av det hir
slaget. Denna synpunkt bér dock enligt min mening inte 6verdrivas. Aven
utan sidrskild foéreskrift bor viss hiansyn kunna tas till de nu aktuella om-
standigheterna (jfr bet. s. 298). Jag har darfor inte funnit tillrdcklig anled-
ning att frangd beredningens forslag i detta avseende.

199 §.

Paragrafen innehdller féreskrifter om avstingning av dmbets- eller tjins-
teman som har férsatts i konkurs. Enligt nuvarande lydelse ankommer det
pa den myndighet under vilken dmbets- eller tjdnstemannen lyder att prova
om han, innan fyra méanader forflutit fran det beslutet om egendomsavtri-
de meddelades, dger ater intrida i utévning av tjinsten.

Beredningen har foreslagit en liberalisering. Enligt beredningsférslaget
skall konkurs inte utan vidare medféra, att dmbets- eller tjinsteman skall
trida ur tjanst. Den myndighet under vilken han lyder skall emellertid kun-
na avstinga honom fran utévning av tjansten under hogst fyra ménader
fran det beslutet om egendomsaviridde meddelades (bet. s. 299).

Beredningens forslag har i allménhet tillstyrkts eller limnats utan erinran
vid remissbehandlingen. TCO anser emellertid att avstingningsregeln inte
ens i sitt liberaliserade skick har nagot beréttigande och att den darfér bor
upphivas. TCO framhaller, att regeln for sin tillimpning férutsitter att
gildeniren har forsatts i konkurs. Fram till beslutet om egendomsavtride
ir han salunda oférhindrad att uppehalla sin tjdnst. Men det ar under tiden
fore konkursutbrotiet som gildendren kan frestas att begd férmoégenhets-
brott just fér att undga konkurs. Géta hovritt ifrdgasitter om avstingnings-
regeln inte bor meddelas i allmédnna verksstadgan i stéllet for i KL.

Huruvida avstidngningsregeln — sisom en remissinstans har ifrdgasatt —
bor finnas kvar och om den i sa fall bér placeras utanfér KL torde f4 utre-
das niarmare under det fortgdende arbetet med reformer inom tjiansteman-

6+ — Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 130
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naritten. Man kan hysa viss tvekan om det under saddana férhillanden finns
anledning att nu vidta begrinsade dndringar i bestimmelsen. D4 det emel-
lertid bara dr friga om jamkningar i liberaliserande riktning, har jag ansett
att beredningens forslag dnda bor provas nu. Jag har dérvid i likhet med en
overvildigande remissopinion funnit att beredningens férslag kan godtas.
Dock har jag i 6verensstimmelse med vad beredningen har uttalat i motiven
(bet. s. 300) uttryckligen angivit, att avstingning inte bor tillgripas annat
an nar sdrskilda skal foreligger.

I den féreslagna paragrafen har behallits en erinran om att den som ér
i konkurstillstdnd i vissa fall inte far utéva ambete eller tjanst enligt vad
som &r sarskilt féreskrivet darom.

Overgangsbestimmelserna

Andringarna i KL bor trida i kraft samtidigt med den nya infdrsellagen
och de andringar som foreslas i UL eller den 1 juli 1969. I konkurs som
har uppstéatt fore nya lagens ikrafttrddande skall dldre bestimmelser allt-
jimt 4ga tillampning utom savitt avser inkomst som forfaller till betalning
efter nya lagens ikrafttradande. Betriffande sddan inkomst skall tillimpas
vad den nya lagen innehdller om ratt for géildendren att behalla 16n m. m.
och om forfarandet i sidana fall. Forslaget upptar en dvergangsbestimmelse
i enlighet hirmed.

5.4. Forslaget till lag om édndring i 20 kap. forildrabalken

Nir i mal om faderskap till barn utom #ktenskap sannolika skil talar
for det pastddda faderskapet, kan rétten enligt 20 kap. 12 § FB &ldgga
mannen att utge skiligt bidrag till barnets och moderns underhill fér tiden
intill dess lagakraftigande dom eller beslut foreligger. Sadant férordnande
gar genast i verkstillighet. Skiljer rétten saken frdn sig utan att mannen
har funnits underhallsskyldig, dger han enligt 13 § inte av mottagaren
aterkrdva vad han har uigivit men han kan beréttigas att aterfa betalda
bidragsbelopp jimte rinta av allminna medel. Friga hirom provas av lans-
styrelsen.

Det 4r numera inte ovanligt att en uppgiven barnafader férbinder sig
att t.v. bidra till barnets uppehélle i avvaktan pa utlitande om blodunder-
sokning. Emellertid rader en viss oklarhet om rittsverkningarna av en
sadan foérbindelse.

Lagberedningen. Enligt beredningens mening ar det angelidget att ndmnda
oklarhet skingras. I samband dirmed har beredningen ansett limpligt att
6verviga om inte mdojlighet till dterbetalning bér beredas den som betalat
pa grund av provisorisk forbindelse men som senare visar sig inte vara
fader. Beredningen har funnit att de provisoriska férbindelserna i princip



Kungl. Maj:ts proposition nr 130 dr 1968 171

bor jamstdllas med interimistiska beslut. Beredningen féreslar darfér be-
stdmmelser i Amnet i en ny paragraf, 13 a §, i 20 kap. FB.

Enligt férsta stycket i den av beredningen foreslagna paragrafen skall
bestammelser som dr tillimpliga nidr ratten interimistiskt har foérordnat
om underhall ocksa iakttas, nir bidragsskyldigheten har reglerats genom
provisorisk forbindelse. Betrdffande forbindelsens form giller att det ar
tillrdckligt att den har blivit undertecknad av mannen och vittnen (jfr
5 § forsta stycket nya InfL).

I andra stycket har beredningen féreskrivit, att exekution pa grund av
forbindelsen boér ske enligt reglerna fér verkstillighet pa vanlig underhalls-
farbindelse och inte enligt reglerna foér dom eller beslut (jfr 26 § nya InfL
och 54 a § UL i foreslagen lydelse).

I tredje stycket meddelas vissa sirregler for aterbetalning. I avsikt att
férebygga missbruk féreskrivs som villkor for aterbetalning, att foérbin-
delsen har godkidnts av barnavirdsmannen eller barnaviardsnidmnden. Fér
alerbetalning kriavs vidare — vid sidan av att ratten skilt saken fran sig
utan att mannen funnits vara underhallsskyldig - att mannen enligt verk-
stilld utredning inte kan vara fader till barnet. Betriaffande den tid inom
vilken ansdkan om aterbekommande av erlagda belopp skall géras hos
lansstyrelsen har foreskrivits, att den skall rdknas fran det utredningen
kom mannen till handa.

Beredningen framhaller, att de foéreslagna bestidmmelserna bor trida i
kraft samtidigt med den nya inférsellagen. Reglerna bér dock inte fa till-
lampas pa underhéllsbidrag som beldper pa tiden foére ikrafttriddandet.

Yttrandena. Beredningens férslag har i allménhet tillstyrkts eller limnats
utan erinran.

Flera remissinstanser har dock uttalat sig till forman fér en 4dnnu vid-
stracktare aterbetalningsskyldighet fér det allmanna. Hit hor bl. a. samtliga
hérda hovrdtter. De aberopar som grund fér en vidgning intresset av att
6ka beredvilligheten att limna provisoriska forbindelser. Det framhalls
ocksd att det inte skulle sakna betydelse om en barnavardsman vid for-
handlingar om faderskap och underhall kunde héinvisa till klara och foér-
hallandevis generdsa lagregler om aterbetalning.

En enda remissinstans, Féreningen Sveriges hdradshévdingar, ar tveksam
till lampligheten av forslaget. Foreningen befarar bl.a. att foérbindelser
med oklart och svartolkat innehall skall skapa tillimpningssvarigheter.

Departementschefen. Enligt min mening 4r de foreslagna bestdmmelserna
angeligna. Genom deras tillkomst kan frdgor om faderskap och bidrags-
skyldighet ldttare avgoras utom ritta med frivilliga overenskommelser.
Man torde inte behdva befara att tillimpningssvarigheter skall féranledas
av oklart avfattade férbindelser. Dessa torde niamligen i allminhet komma
att teckmas pa tryckta blanketter som barnavirdsndmnderna tillhanda-
haller.
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Betriffande forsta och andra styckena i den foéreslagna paragrafen hat
jag i sak anslutit mig till beredningsférslaget. I enlighet med vad bered-
ningen torde ha asyftat har jag i friga om en avgiven forbindelses giltighets-
tid bytt ut orden »fér tid innan faderskapet blivit faststallt> mot »intill
dess resultatet av blodundersékning om faderskapet féreligger».

Mitt forslag i paragrafens tredje stycke, som alltsa innehéller beslim-
melserna oni mannens rétit tili aterbetalning av aliménna medel fér utgivna
bidragsbelopp nir fragan om hans faderskap har forfallit, skiljer sig emel-
lerlid {ran beredningsférslaget. Hiarom vill jag anféra féljande.

Beredningsférslaget innebér, som jag nyss har niamnt, att ratt till ater-
betalning foreligger nér talan har vackts mot mannen och denna talan har
ogillats samt niar mannen enligt verkstilld blodundersékning infe kan vara
fader till barnet. Utdver dessa fall finns emellertid nagra i vilka det skulle
vara stétande om mannen inte ocksa blir berittigad till ersitining av all-
méanna medel fér utgivna bidragsbelopp. Ett sadant fall dr att talan mot
mannen, vars faderskap enligt blodundersékningen visat sig vara osanno-
likt, inte har vickts inom viss tid fran det resultatet av blodundersokningen
forelag. Ett annat fall ar att det har faststéllts att en annan man 4n bidrags-
givaren dr fader till barnet. Beredningen har for fall sadana som de nu
namnda férutsatt, att Kungl. Maj:t efter sérskild ansokan skall kunna
lamna erséittning fér utgivna belopp (bet. s. 306). I likhet med samtliga
i drendet hérda hovritter har jag emellertid funnit att dven i dessa fall
mannens ritt till aterbetalning bor kunna faststdllas pa samma sitt som
i de av beredningen avsedda fallen.

Enligt departementsforslaget foreligger darfor ratt att av allminna medel
aterfa utgivna bidragsbelopp dels niar mannen enligt verkstilld blodunder-
sokning inte kan vara fader till barnet, dels nir faderskapet enligt blod-
undersokningen 4r osannolikt och talan om faderskapet inte har vickts
mot mannen inom sex ménader fran det utldtandet 6ver blodundersékning-
en foreladg och dels nir talan mot mannen har vackts men ratten skilt saken
fran sig utan att mannen funnits vara underhallsskyldig. Nagon sirskild
foreskrift for det fall att det har faststéillts att annan man 4n bidragsgivaren
ar fader till barnet behévs inte. Forslaget ger genom sin avfattning bidrags-
givaren ritt till aterbetalning dven i detta fall.

Niar mannen enligt foérslaget far ritt till ersidttning av allminna medel
fér utgivna belopp trots att hans faderskap av blodundersékningen att
déma inte kan helt uteslutas, dr faderskapsfragan inte alltid rattskraftigt
avgjord. Atminstone teoretiskt kan det sdlunda intriffa att talan om fader-
skapet framdeles vicks mot honom. Om en sidan talan skulle vinna bifall,
borde mannen strangt taget kunna forpliktas att till statsverket betala ater
vad han kan ha uppburit av allmidnna medel. Jag anser emellertid att det
inte foreligger nagot praktiskt behov av bestdmmelser om sddan aterbetal-
ningsskyldighet (jfr prop. 1958:144 s. 252).
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Jag vill erinra om att lansstyrelsen har ratt till diskretionir prévning av
ansokan om aterbetalning. Det kan undantagsvis kanske hénda att en man,
som utfirdat vederborlig foérbindelse, sedermera erkinner faderskapet trots
att detta enligt verkstéilld blodundersékning &r osannolikt. Eftersom talan
om faderskapet da inte behéver vickas mot honom skulle han formellt efter
utgdngen av sexmdénaderstiden bli berittigad till aterbetalning. Att lins-
styrelsen skall avsla en sakligt ogrundad anstkan &ar emellertid uppenbart
(jir prop. 1958: 144 s. 252 f).

1 departementsforslaget foreslas dven att tiden fér ansékan om &terbetal-
ning, nir talan om faderskapet inte har vickts, skall ridknas, om mannen
enligt verkstilld blodundersékning inte kan vara fader till barnet, frin det
utlatande 6ver blodundersékningen kom honom till handa och i annat fall
fran utgangen av sexméanaderstiden. Ansékan skall i dessa fall géras hos
lansstyrelsen i det lin, dir mal om faderskapet skulle ha handlagts av
underratt.

Eftersom det i huvudsak endast ar i formellt hinseende som forslaget
vidgar ratten till aterbetalning av allménna medel torde nigon nidmnvérd
kostnadsokning for statsverket inte behdéva uppsta om det genomfors.

Den i departementsfoérslaget upptagna 6vergangsbestimmelsen Overens-
stimmer med motsvarande i beredningsforslaget.

5.5. Forslaget till lag om dndring i 17 kap. handelsbalken

1 17 kap. 4, 11, 12 och 18 §§ HB meddelas vissa, ganska komplicerade
bestdmmelser om vad som skall gélla i prioritetshinseende, nir arbetsgivare
eller annan, som har foérsatts i konkurs, har innehallit avléning, pension
eller livranta i enlighet med beslut om inférsel men inte har redovisat be-
loppet till utmétningsman. Bestimmelserna innebér att inférselfordringens
karaktar i viss utstrickning blir avgérande fér den férméansratt som for
fordran p& det innehéllna beloppet kan goras gillande i konkursen. Om
belopp har innehallits p4 grund av inférsel for underhallshidrag eller kom-
munal bidragsfordran kan fér fordran pa beloppet aberopas formansritt,
i vissa fall enligt 17 kap. 4 § och i en del andra enligt 17 kap. 11 § HB.
Har inforseln i stéllet avsett skatter eller allménna avgifter kan f6r fordran
pa innehdllet belopp i allménhet Aberopas férmansratt enligt 17 kap. 12 §
HB. Om inforseln slutligen avsett boter eller viten ager fordran pa belopp
som har innehdllits minsta rétt (17 kap. 18 § HB). Regleringen avviker frin
en eljest gillande allmén princip av innebdrd att, nér en prioriterad fordran
overlats eller pd annat sitt évergar pa nigon annan, den nya borgeniren
Atnjuter samma férmansritt som den tidigare.

Beredningen konstaterar, att det vid utmitning i 16n, pensions- eller
livrantebelopp enligt den nu féreslagna ordningen kan komma att intriffa,
att arbetsgivare eller annan utbetalare innehaller medel och sedan gar i
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konkurs utan att ha redovisat. Om nagon sirskild bestimmelse fér detta
fall inte skulle meddelas, kommer den allminna principen att gilla, dvs.
exekutionen i gildendrens fordran har inte medfért nagon indring i for-
ménsritten. Detta adr emellertid oférenligt med nuvarande bestimmelser
om férménsritt for inférselmedel. En vanlig borgenidr, som har vunnit
utmitning av gildenirs 16n, skulle i arbetsgivarens konkurs kunna bevaka
fordran pa innehallet 16nebelopp med férmansritt enligt 17 kap. 4 §, medan
kronan, om den har fordran pa belopp, som arbetsgivaren har innehallit
av lonen pi grund av inforsel for skatt, inte skulle njuta bittre ritt in
enligt 17 kap. 12 §. En sadan ordning kan inte vara lamplig.

Beredningen har éverviagt det nu redovisade problemet och har dirvid
inte kunnat finna nagon annan rationell 16sning dn att de nuvarande be-
stdmmelserna om inférselmedel i 17 kap. 4, 11, 12 och 18 §§ far utgd, sa
att man Overlag tillaimpar den eljest gillande principen att exekution
i gildenérs fordran inte medfér nigon dndring i forménsratten, Fér undan-
rojande av varje tvivelsmal om vad som skall gilla i denna del har bered-
ningen foreslagit, att i en sirskild paragraf, 15 a §, foéreskrivs, att forméans-
riatt som avses i féregdende paragrafer bestar, 4ven om fordringen 6verlats
eller tas i ansprdk genom utmitning eller inforsel eller eljest Gvergar till
annan.

Beredningen framhdller, att den ekonomiska betydelsen av de féreslagna
andringarna 4r mycket begridnsad. Forslaget inverkar inte pa frigan om
formansrétt fér kronans fordran pa belopp, som arbetsgivare enligt UppbF
har avdragit eller bort avdraga pa anstillds 16n till betalning av dennes
skatt. Kronan kan inte i dessa fall anses ha 6vertagit nagon fordran pa Ion.
Kronans fordran ir alltsa fristiende och utgér i de fall som anges i 17 kap.
12 § med forméansritt men lir i évrigt vara oprioriterad.

Beredningens férslag har tillstyrkts av remissinstanserna. Inte heller jag
har nigot att erinra mot det. Jag har darfor ansett att det bor genomforas.

Genom foreskriften i 15 a § blir 17 kap. 11 § forsta stycket sista punkten
HB obehévlig. Departementsforslaget innehaller liksom beredningsférslaget
forslag om att dven denna bestimmelse skall upphévas.

5.6. Forslaget till lag angaende éindrad lydelse av 118 och 123 §§ lagen om
forsikringsavtal

Forsdkringsavtalslagen innehaller i 778 § bestimmelser om livrantefor-
sidkring. Bl. a. foreskrivs att reglerna i 116 § om utmétningsskydd for kapi-
taltorsakring skall gilla dven livrdnteférsikring. Utover vad som foéljer
av hénvisningen {till 116 § skyddas livrdnta i viss omfattning genom reg-
lerna i 67 § UL, vilka é4ger tillimpning ocks& nédr férmanen utgir pi annan
grund dn forsdkring. Sista stycket av 118 § innehaller en erinran om den
utméitningsfrihet som féljer av UL.
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I 6verensstimmelse med vad beredningen har férordat (bet. s. 328 f)
foreslas nu viss omformulering av hinvisningen till UL. Alltjimt skall
visserligen av hinvisningen framga att ett vidstracktare forbud mot utmét-
ning av livrinta dn enligt 116 § foljer av UL. Till detta har emellertid fogats
en erinran om att UL i vissa fall medger att livréntebelopp fir utmatas.
Genom denna erinran undanrdjs eventuella tvivel om att utmitning enligt
67 d § i forslaget till lag om andring i UL inte skulle f omfatta innestdende,
annu inte forfallna livrantebelopp (jfr 66 § 7 och 8 mom. i forslaget till
lag om andring i UL).

Aven 123 § andra stycket har ansetts bora fa dndrad lydelse. I forsta
stycket av paragrafen foreskrivs, att fordran som pa grund av olycksfalls-
eller sjukforsakring innestar hos férsdkringsgivaren inte fir utmitas for
gild. Andra stycket innehaller f.n. en erinran om att UL medger utmét-
ningsfrihet for livrdnta i vissa andra fall 4n di sddan foljer av forsta
stycket. I fverensstimmelse med vad beredningen har férordat (bet. s. 329)
foreslas att hinvisningen utgdr och ersitts med foreskrift att bestimmel-
serna i foérsta stycket inte hindrar utmitning av livrintebelopp i den ord-
ning som anges i UL. Forslaget innebér sitillvida en dndring i forhéallande
till gillande ritt som utmitningsforbudet i forsta stycket hittills utan
undantag har gillt till dess fordringsbeloppet har utbetalats till gildenéiren
(jfr bet. s. 208 och 252).

5.7. Forslaget till lag angdende lindrad lydelse av 23 § lagen om trafikférsikring
4 motorfordon

Enligt 23 § lagen om trafikforsikring 4 motorfordon fir fordran hos
forsidkringsanstalt pa skadestand i anledning av personskada inte utmitas.
Pa skil som beredningen har utvecklat och till vilka hir kan héanvisas
(bet. s. 330) har utméitningsférbudet ansetts bora ersittas av en hinvisning
till vad som foéreskrivs i UL om férbud mot utmétning av skadestind med
anledning av personskada.

5.8. Forslagen till lagar angiende iindrad lydelse av dels 20 kap. 6 § lagen om
allmiin férsikring och dels 50 § lagen om yrkesskadeforsikring samt férslaget
till férordning om iindrad lydelse av 17 § militirersittningsforordningen

1 enlighet med vad beredningen har foérordat (bet. s. 330) foreslas, att
genom tillagg till vissa bestimmelser i lagarna om allmin férsikring och
yrkesskadeférsdkring samt i militdrersittningsférordningen uttryckligen
anges att forbuden i dessa forfattningar mot utméitning av innestdende
belopp inte hindrar att pensions- eller livrintebelopp utmits i den ordning
som foéreskrivs i UL.
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5.9. Forslaget till lag om éndrad lydelse av 74 § barnavardslagen

Enligt 74 § andra stycket barnavardslagen kan skyldighet att utge bidrag
till barnavirdsnidmnd som ersittning fér barns vard faststillas — férutom
genom beslut av lédnsstyrelsen — genom skriftligt, av tvd personer bevitt-
nat avtal. I praxis har dock vid inférsel en till det yitre ensidig utfiistelse
fran den ersittningsskyldiges sida godtagits. Som en féljd av vissa nyheter
inya InfL (5 §) och forslaget till lag om éndring i UL (54 a §) bér lydelsen
av 74 § andra stycket jimkas, sa att det klart framgar, att ocksa en till
det yttre ensidig forbindelse ar giltig (jfr bet. s. 330 f). Férslag till saidan
jamkning och en annan i tredje stycket som korresponderar med denna
har uppréttats.
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6. Hemstillan

Som férut har namnts féreligger forslag till

1) inférsellag,

2) lag om dndring i utsékningslagen,

3) lag om dndring i konkurslagen,

4) lag om dndring i 20 kap. férdldrabalken,

5) lag om dndring i 17 kap. handelsbalken,

6) lag angdende dndrad lydelse av 118 och 123 §§ lagen den 8 april 1927
(nr 77) om férsdkringsavtal,

7) lag angdende dndrad lydelse av 23 § lagen den 10 maj 1929 (nr 77)
om trafikforsdkring ¢ motorfordon,

8) lag angdende dndrad lydelse av 20 kap. 6 § lagen den 25 maj 1962
(nr 381) om allmdn férsdikring,

9) lag angdende dndrad lydelse av 50 § lagen den 14 maj 1954 (nr 243)
om yrkesskadeforsikring,

10) forordning om dndrad lydelse av 17 § militirersittningsférordningen
den 2 juni 1950 (nr 261),

A1) lag om dndrad lydelse av 74 § barnavdrdslagen den 29 april 1960
(nr 97).

Foredraganden hemstiller att lagradets utlitande dver férslagen under
1—9 och 11 maétte for det i 87 § regeringsformen avsedda #ndamaAlet in-
himtas genom utdrag av protokollet.

Vad féredraganden salunda med instimmande
av statsradets 6vriga ledamoter hemstillt bifaller
Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Britta Gyllensten
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Bilaga 1

1) Forslag
till
Inférsellag

Harigenom férordnas som féljer.

Allmanna bestimmelser

18.

Inforsel far, med den foretradesriatt som féljer darav, dga rum for

1. underhallsbidrag enligt giftermals- eller férdldrabalken,

2. bidrag, som tillkommer kommun fér omhéndertaget barn enligt 74 §
barnavardslagen den 29 april 1960 (nr 97) eller till hjalptagares forsérjning
enligt 40 § lagen den 4 januari 1956 (nr 2) om socialhjalp,

3. skatter och allminna avgifter i fall som sérskilt féreskrives,

4. boéter och viten.

2 §.

Genom inférsel far tagas i ansprak

1. arbetstagares avloning, vare sig den utgar i form av tidldn, ackordser-
sattning, provision eller annan gottgorelse,

2. annan ersittning for personlig arbetsinsats av gildeniren, om dennes
stdllning dérvid ar jamforlig med en arbetstagares,

3. vederlag for utnyttjande av ratt till litterért eller konstnarligt verk eller
annat sadant, samt

4. vad som utgar sasom pension, livranta eller annan periodisk férman.

Med livrinta skall vid tillimpning av lagen, savitt angar inférsel for ford-
ran som avses i 1 § 1 eller 2, jimstéllas sjukpenning och annan dagersatt-
ning, som utgar pa grund av sjukdom eller olycksfall eller av annan sadan
anledning.

For vissa fall nir skilig 16n for géldenidrens arbete ej utgar giller sér-
skilda bestammelser i 22 §.

3 §.
Vad som nedan féreskrives om inférsel i avléning dger motsvarande till-
limpning vid inférsel i annan férmén. Bestimmelser om arbetsgivare géller
dven annan som utger forman, vari inférsel kan beviljas.
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4 §.

Lagen &ger icke tillimpning, nir géildeniren #dr dddsbo eller annan juri-
disk person.

Forutsdittningar fér inférsel
5 §.

Inforsel f6r underhallsbidrag far 4ga rum, om bidraget &r faststallt genom
skriftlig, av tva personer bevittnad férbindelse eller genom lagakraftvunnen
dom eller beslut som far verkstéllas lika med sadan dom. Vidare forutsittes,
att bidragsbelopp utestar obetalt eller att gildeniren vid tva eller flera till-
fallen har underlatit att betala i ritt tid och att det &r anledning antaga att
detta skall upprepas.

Bidragsbelopp, som férfallit till betalning tidigare an tva ar fére borjan
av den kalendermanad under vilken verkstélligheten skall ske, far ej uttagas
genom inférsel. Vid tillimpning av vad som nu sagts skall bidrag som avses
i 7 kap. 10 § férildrabalken ej anses forfallet till betalning innan det blivit
bestamt till beloppet.

Genom inforsel far ej uttagas annat bidragsbelopp #n sadant som &r fér-
fallet nér verkstallighet skall ske eller som forfaller néast direfter.

6 §.

Inférsel f6r kommuns fordran pa bidrag far fdga rum, om beloppet fasi-
stallts genom forbindelse eller lagakraftvunnet beslut enligt vad darom #r
foreskrivet. Inférsel far ej avse annat bidrag dn saddant som beloper pa tiden
efter faststillelsen eller, nar denna skett pa ansokan, efter det ansokningen
gjorts.

Bestdmmelserna i 5 § forsta stycket andra punkten samt andra och tredje
styckena dger motsvarande tillampning.

7 8.

Inforsel for skatter och allminna avgifter samt fér béter och viten far
Aga rum sa snart forutsattningar for verkstillighet i allménhet foreligger.
Dérvid inbegripes dock icke sadan verkstillighet betriaffande boter och viten
som féar ske innan hovritts dom vunnit laga kraft.

Vissa bestimmelser om férfarandet hos utmdtningsmannen

8 §.
Fraga om inférsel upptages av utmitningsmannen i den ort dar gilde-
néren ar bosatt. Ar denna icke bosatt har i landet, upptages fragan i den ort
dar arbetsgivaren finns,
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9 §.

Innan beslut om inférsel meddelas, skall utmatningsmannen bereda gél-
deniren tillfalle att yttra sig, om det kan ske utan avsevéard tidsutdrakt.
Utmaitningsmannen behover dock ej vidtaga sddan atgird, ndr gildendren
byter anstillning och beslut skall meddelas om inférsel hos den nya arbets-
givaren.

10 §.

Utmiétningsmannen bestdmmer dels hur mycket som hdgst far innehéllas
vid varje avloningstillfalle (inforselbeloppet), dels ett belopp som skall for-
behallas gialdendren for eget underhall och familjens behov samt till full-
gérande av betalningsskyldighet till annan, vilken vid inférsel njuter lika
riatt som sokanden eller béttre ritt &n denne (férbehéllsbeloppet).

Arifall som avses i1 § 1 eller 2 fraga om inforsel for engangsbelopp skall
utméitningsmannen, nar det behovs, fordela beloppet pa skilda poster efter
vad som &r skiligt med hinsyn till den tid f6r vilken beloppet ir avsett och
ovriga omsténdigheter. De sirskilda posterna anses foérfallna efter vad som
salunda bestamts.

11 §.
Foreligger sarskilda skil, far utméitningsmannen foéreskriva att arbets-
givaren skall anpassa sattet fér avloningens utbetalande si att inférseln
kan verkstéllas i darfor limpad ordning.

12 §.
Beslut om inférsel skall dndras, om anledning férekommer till det.
Beslut om inférsel skall hivas, om géldendren betalar férfallna bidrag
som avses i 1 § 1 eller 2 och det &r anledning antaga ait bidragsskyldighe-
ten skall fullgéras for framtiden.

13 §.
Utmétningsmannen skall underrédtta arbetsgivaren angiende beslut om
inférsel eller i fraga som avses i 11 eller 12 §.

Firelrddesordning m. m.
14 §.

Inférsel for underhallsbidrag har foéretride framfér skatteavdrag. Vid
annan inforsel har skatteavdraget féretride.

15 §.
Ar fraga om inférsel for olika slags fordringar, har de inbérdes foretriade
i den ordning vari de upptagits i 1 §.
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Vid samtidig inforsel for tva eller flera underhallsberittigade fordelas in-
nehallet belopp efter de 16pande bidragens storlek. Bidrag som avses i 7 kap.
10 § fordldrabalken ridknas hirvid som 15pande till en sjittedel. Om mera
innehallits 4n som svarar mot de I6pande bidragen, har bidrag som statt
ute langre foretride vid férdelningen av det verskjutande beloppet.

Delbetalning, som inflyter p4 viss underhallsberittigads fordran, avrik-
nas i férsta hand pa det belopp som statt ute lingst och alltjamt kan uttagas
genom inforsel.

Av fordringar som avses i 1 § 2—4 har inom varje grupp vad som statt
ute langst foretrade.

16 §.

Om underhéllsbidrag som avses i 5 kap. 5 § giftermalsbalken overstiger
vad som skiligen bor tillkomma familjen, for underhallsbidraget vid till-
lampning av 15 § jamkas med hinsyn till annan fordran vilken samtidigt
ar foremal for inférsel. Ar det pakallat av sirskilda skil far jamkning ske
aven av annat underhallsbidrag, om detta uppenbart 6verstiger vad som
skéligen fordras for den underhallsberittigades forsérjning.

Forsta stycket dger motsvarande tillimpning, om skatteavdrag eller ut-
matning ej kan 4ga rum till f61jd av inférsel for underhallsbidrag, som av-
ses dér.

17 §.

Inférsel gér fore utmitning. Inférsel for fordran som avses i 1 § 4 skall
dock éndras eller hivas, om utmitning dirigenom kan fga rum fér annan
fordran.

Har inférsel for viss fordran beviljats i pension, livrinta eller annan pe-
riodisk férméan och blir direfter rittigheten som sadan utmitt f6r annan
fordran, har inférselfordringen foretride till betalning ur vad som inflyter
till f6ljd av utméitningen. I fraga om fordran som avsesi 1 § 1 eller 2 galler
vad som nu sagts bidragsbelopp som férfallit nir utmétningen ér fullbordad
eller forfaller nast déirefter.

Belopp som innehallits enligt denna lag far ej utmaitas fér annan gélde-
nérens skuld.

18 §.
Inforsel far dga rum utan hinder av gildenirs konkurs, i den man avlo-

ning eller annat som inférseln giller ej skall inga i konkursboet enligt 27 §
konkurslagen.

Arbetsgivares skyldigheter och ansvar
19 §.
Infdrselbeloppet skall innehéllas endast i den méan avléningen overskjuter
forbehallsbeloppet.
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Arbetsgivaren skall tillstilla utmitningsmannen innehaillet belopp pa tid
och siatt som denne bestimmer. Om sérskild anledning férekommer, fir
utmétningsmannen aligga arbetsgivaren att omedelbart tillstilla honom in-
nehéllet belopp.

20 §.
Betalar arbetsgivaren ut avlgning i uppenbar strid mot beslut om inforsel
eller underlater han att inom foreskriven tid eller pa anfordran tillstilla ut-
méitningsmannen innehdllet belopp, far utméatningsmannen omedelbart hos

arbetsgivaren genom utmitning taga ut vad som skolat innehdllas eller inne-
hallits.

21 §.
Arbetsgivare som uppsatligen eller av oaktsamhet underliter att inom
foreskriven tid tillstilla utmitningsmannen belopp som skolat innehéllas
enligt beslut om inférsel démes till boter.

22 §.

Arbetar gildenidren i annans forvdrvsverksamhet utan 16n eller mot up-
penbart foér 1ag ersitining och kan fordran som avses i 1 § 1 eller 2 till {61jd
dirav ej uttagas genom inférsel, far utmétningsmannen alégga arbetsgiva-
ren att, for tid efter det beslut dirom meddelats och till dess annat férord-
nas, till utmitningsmannen utge s mycket som kunnat uttagas genom in-
forsel om skilig 16n utgatt for arbetet. Innan beslut meddelas skall sdvil
gildeniren som arbetsgivaren fa tillfille att yttra sig.

Det som silunda utges skall riknas som genom inférsel innehéllen 16n.
Underlater arbetsgivaren att utge belopp som bestimts genom beslutet har
20 § motsvarande tillimpning.

Ovriga bestimmelser
23 §.
Niar inforsel beviljats, far gildeniiren icke forfoga over sin ritt genom

overlatelse eller pa annat sitt si att verkstalligheten hindras eller forsvaras,
om ej utmitningsmannen medger det av sirskilda skal.

24 8.
Har medel innehallits f6r fordran som avses i1 § 2, 3 eller 4 ar gildeniren
icke vidare betalningsskyldig for den del av fordringen som motsvaras av
innehallet belopp, dven om det icke kan tagas ut hos arbetsgivaren.

25 §.
Talan mot utmitningsmans beslut enligt denna lag fores hos éverexeku-
tor genom besvir. Klagan 4r ej inskréinkt till viss tid.
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26 §.
Ar talan om férbindelse som avses i 5 eller 6 § anhéngig vid domstol, far
denna férordna att inférsel tills vidare ej fir dga rum.

27 §.
Inforsel och atgérd enligt 22 § sker utan avgift.
Kostnad for utmatning i fall som avses i 20 § skall bestridas av allminna
medel, om den ej kunnat uttagas ur képeskillingen for den utmitta egen-
domen.

28 §.
Nérmare foreskrifter angdende tillimpningen av denna lag meddelas av
Konungen.
Betraffande inférsel i sjukpenning eller annan dagersittning som avses i
2 § far Konungen foreskriva de avvikelser fran lagens bestimmelser som
foranledes av malens beskaffenhet.

1. Denna lag tréader i kraft den 1 juli 1969, da lagen den 14 juni 1917 (nr
380) om inférsel i avloning, pension eller livranta skall upphora att galla.

2. Beslut om inférsel som ar gillande vid den nya lagens ikrafttridande
far tillimpas enligt sitt innehall dven dérefter, om ej utmitningsmannen
bestdmmer annat.

3. Har utmétningsman fére den nya lagens ikrafttradande upptagit fraga
om inférsel mot géldenir vilken ir bosatt utom hans tjdnstgéringsomrade,
skall han overflytta malet till den utmitningsman som ar behorig, om ej
indrivningen kan berikans bli avslutad inom kort eller andra sirskilda skil
dr mot 6verflyttning.

4. Konungen far tills vidare férordna om annat inbérdes foretride mel-
lan olika slags fordringar &n som angivits i 15 § forsta stycket.

5. Forekommer i lag eller annan férfattning hinvisning till lagrum som
ersitts genom bestdmmelse i denna lag, skall den bestimmelsen i stillet till-
limpas.
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2) Forslag

till

Lag

om iindring i utstkningslagen

Hirigenom férordnas, dels att 54 a, 64—67, 74, 77, 137, 201 och 205 §§
utsékningslagent skall erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan anges, dels att
i lagen skall inféras fem nya paragrafer, 67 a—67 e §§, av nedan angiven

lydelse.

54 a §.

(Nuvarande lydelse)

Pa grund av skriftligt avtal, som
bevittnats av tva personer, md ut-
métning 4ga rum for bidrag, som na-
gon enligt avtalet skolat utgiva till
fullgérande av underhallsskyldighet
jamlikt gifterméls- eller fordldrabal-
ken eller skolat erligga till barna-
virdsnimnd sisom ersittning for
barns vard jamlikt barnavéardslagen.
Betriaffande underhallsbidrag till
make skall dock vad nu sagts ej 4ga
tillimpning, med mindre makarna
under den tid bidraget avser levde
och alltjamt leva atskilda pa grund
av séndring eller efter hemskillnad.

Har bidrag som avses i 1 mom.
forfallit till betalning tidigare én tre
ar innan ansdkan gjordes, md ut-
mitning pa grund av avtalet ej ske,
om gildenaren pastar att bidraget
guldits och invindning ej kan med
hinsyn till omstidndigheterna i 6v-
rigt lamnas utan avseende. Vid till-

(Foreslagen lydelse)

Pa grund av skriftlig, av tva per-
soner bevittnad férbindelse far ut-
mitning 4ga rum for bidrag, som
nigon enligt forbindelsen skolat ut-
giva till fullgérande av underhalls-
skyldighet jamlikt giftermals- eller
foraldrabalken eller skolat erligga
till barnavardsniamnd sisom erséitt-
ning fér barns vard jamlikt barna-
vardslagen. Betriffande underhalls-
bidrag till make skall dock vad nu
sagts ej dga tillampning, med mind-
re makarna under den tid bidraget
avser levde och all{jamt leva atskil-
da pa grund av séndring eller efter
hemskillnad.

Har bidrag som avses i 1 mom.
forfallit till betalning tidigare 4n tre
ar innan ansokan gjordes, fdr ut-
mitning pa grund av forbindelsen ej
ske, om galdeniren pastar att bidra-
get guldits och invindningen ej kan
med hinsyn till omstindigheterna i
ovrigt lamnas utan avseende. Vid

1 Senaste lydelse av 64, 66 och 137 §§, se 1967:140, av 65 §, se 1955:58, av 67 §, se
1927: 80, av 74 §, se 1955: 234, av 77 och 201 §§, se 1963: 255 samt av 205 §, se 1912: 211.
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(Nuvarande lydelse)

lampning av vad nu sagts skall bi-
drag, varom sigs i 7 kap. 10 § for-
aldrabalken, icke anses forfallet till
betalning innan det blivit genom av-
talet till beloppet bestimd.

Ar talan om avtalet anhingig vid
domstol, &ger denna forordna, att
ulmitning pa grund av avtalet tills
vidare ej md dga rum.

Den som vill erhalla utméitning
skall ingiva avtalet i huvudskrift till
utmitningsmannen.

185
(Foreslagen lydelse)

tillimpning av vad nu sagts skall
bidrag, varom sigs i 7 kap. 10 § for-
dldrabalken, icke anses forfallet till
betalning innan det blivit genom
forbindelsen till beloppet bestimt.
Ar talan om férbindelsen anhingig
vid domstol, dger denna férordna,
att utmétning pa grund av férbin-
delsen tills vidare ej far dga rum.
Den som vill erhalla utméitning
skall ingiva forbindelsen i huvud-
skrift till ulmétningsmannen.

64 §.

Om undantag fran utmitning av
16s egendom giller i §vrigt vad som
anges i 65—67 §§.

Gildenéren skall — — — — — __

Om undantag fran utmitning av
16s egendom giller i 6vrigt vad som
anges i 66—67 e §§.

Bestimmelserna i 65 och 67 a—
e §§ dga ej, i vidare mdn dn som fél-
jer av 65 § 3 mom.,, tillimpning, ndr
gadldendren dr juridisk person.

utan omgang.

65 §.

Fran utmdtning skola undantagas
dels nodiga gang- och singklider for
gdldendren, hans make och oférsorj-
da barn eller adoptivbarn, dels ock
nodiga arbetsredskap eller andra
nodiga léséren till ett vdirde av hégst
ettusenfemhundra kronor, eller ddr
galdendgren icke dr familjeforsorjare
och ej heller har eget hushdll, hiogst
sexhundra kronor. Saknas utvdig till
nodtorftigt uppehdlle; da skall fran
utmdtning undantagas av det férrdd,
som i huset finnes, vad till underhall
for en manad tarvas, eller, ddr till-
rackligt forrdd ej finnes, av pen-
ningar, som gdldendren innehar eller
dger innestdende i bank eller annan

Frdn utmdtning undantages fil-
Jjande egendom:

1. kldder och andra féremdl, som
tjina uteslutande till gildendrens
personliga bruk, till skdligt virde,

2. mébler, husgerdd och annan ut-
rustning, i den mdn egendomen dr
néodvdndig fér ett hem och dess skot-
sel,

3. arbetsredskap och annan ut-
rustning, som fordras for gdildend-
rens forvirvsverksamhet eller yrkes-
utbildning, samt djur, foder och sd-
dant som i évrigt behévs fér hans
forsorjning, allt till skdligt vérde,

4. foremal med sddant évervigan-
de personligt vdrde féor gdldendren,
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(Nuvarande lydelse)
penninginrdttning, sa mycket som
erfordras for anskaffande av det fe-
lande. Lés pant ma ej undantagas
fran utmdtning for den gdild, varfor
pantsdtiningen skett.
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(Foreslagen lydelse)

att det mdste anses uppenbart obil-
ligt att taga egendomen i ansprak,

5. hyresrdtt till ligenhel som pad
grund av hyresvdrdens samtycke el-
ler av annan anledning far éverlatas
och som tjinar gdldendren till sta-
digvarande bostad eller fordras for
hans forvdrvsverksambhet,

6. penningar, banktillgodohavan-
de, annan fordran och férnodenhe-
ter, i den mdn annat ej dr foreskri-
vet och tillgingen skdligen fordras
for underhdll at gdldendren till dess
inkomst som tdcker behovet dr att
vinta, dock icke utan synnerliga
skdl for lingre tid dn en mdnad.

Har gdldendren familj, bestimmes
vad som enligt 15 fdr undantagas
med skdlig hdnsyn dven till vad fa-
miljen brukar eller behéver. Om gil-
dendren eller nagon som tillhor hans
familj lider av lyte eller allvarlig
sjukdom, skall detta ocksa beakltas.
Undantag enligt 6 bestimmes med
skdlig hédnsyn dven till den under-
hallsborda som qvilar gdaldendren.

Vid utmdtning hos dodsbo dger
vad nu sagts motsvarande tillimp-
ning i fraga om ddidsboet tillhorig
egendom som den ddides efterlevan-
de familj brukar eller behover. I
stillet for foreskriften i 6 gdller dock
18 kap. 5 § andra stycket drvdabal-
ken.

66 §.

Egendom som genom sin beskaf-
fenhet, foreskrift vid gava eller i
testamente eller pd annan mot envar
gdllande grund ej fdr éverlatas, fdr
icke heller utmdtas, om annat ej
foljer av lag eller férordning.
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{ Nuvarande lydelse) (Féreslagen lydelse)

Medel som for sdrskilt dndamdl
anvisats gdldendren av staten, kom-
mun eller annan menighet eller av
samfund, stiftelse eller inrdttning
med allmdnnyttigt syfte eller insam-
lats bland allmdnheten, fdr ej utmd-
tas, om det strider mot det angivna
dndamdlet.

Skadestdnd med anledning av per-
sonskada, frihetsberévande, falskt
dtal, drekrdnkning eller annat sd-
dant fdar ej utmdtas for mdlsdgan-
dens skuld sd linge skadestdndet in-
nestir hos den som skall utge det.
Har skadestdndet bestimts att utgd
sasom livrdnta, gdller vad som nu
sagts rdtten till livrdntan.

Rdtt till pension eller livrinta fdr
ej utmdtas i den mdn den fordras
for gdldendrens forsérjning och full-
gorande av underhdllsskyldighet som
dvilar honom. Vad som nu sagts gal-
ler dock ej, om gdldendren vid fér-
varv av rdttigheten dasidosatt tillbér-
lig hdnsyn mot sina borgendrer.

Ndr rdtt till litterdrt eller konst-
narligt verk eller annat sddant ej
far utmdtas, far ej heller rdtt till
vederlag for utnyttjande av rdittig-
heten utmdtas innan denna utnytt-
jats sa som férutsdttes for att veder-
lag skall utgd och vederlaget kan be-
riknas.

Vid utmétning — — — — — avbetalningskop iakttagas.

Om férbud mot utmdtning i vissa
andra fall gdlla sdrskilda bestim-
melser.

Forbud som avses i denna para-
graf hindra ej att belopp, vilka utga
som pension eller livrdnta, utmdtas
i den ordning som anges i 67 d §.
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(Féreslagen lydelse)

67 §.

Gdldendirs innestdende avloning
for tjinst eller annan arbetsanstdll-
ning eller innestdende pension @ ri-
kets stat ma icke utmdtas, forr dan
gildendren dr berdttigad att avlo-
ningen eller pensionen lyfta; och
skall, dnda att avloningen eller pen-
sionen dr férfallen, ddrav fran ut-
mdtning undantagas vad som er-
fordras till nédigt underhdll dt gdl-
dendren, hans make och oférsorjda
barn eller adoptivbarn till ndsta for-
fallodag. Ar avléningen eller pensio-
nen lyftad, skall av penningar, som
gildendren innehar eller dger inne-
staende i bank eller annan penning-
inrdttning, undantagas motsvarande
belopp.

Vad sdlunda stadgats om pension
a rikets slat skall dga tillimpning
jamvdl a

annan pension eller livrinta, som
tillkommer gdldendr sisom vederlag
for egen eller annans arbetsanstall-
ning och som forfaller till betalning
efter det galdendren fyllt femtiofem
ar eller blivit varaktigt oférmdégen
till arbete; och

pension eller livrinta vartill gdlde-
ndr eljest dger rdtt, i den mdn vad
sdlunda tillkommer honom icke over-
stiger ettusen femhundra Kkronors
drsrdnta.

I frdaga om viss ytterligare utindt-
ningsfrihet fér pension eller livranta
som utgar pa grund av férsdkring
stadgas i lagen om forsikringsavtal.
Ar eljest i lag eller forfattning stad-
gat, att viss egendom ej ma utmdtas,
linde det till efterrdttelse.

Bestimmelserna i 65 och 66 §§
hindra ej att pant utmdles for pant-
fordringen eller att egendom, som
borgendren av annan anledning dger
hdlla inne till sikerhet for sin ford-
ran, utmdtes fér denna. Vad som nu
sagts gdller dock icke i fraga om
egendom som hyresvdrd eller jord-
dgare har rdtt att kvarhdlla 4l sa-
kerhet for fordran hos hyresgist el-
ler arrendator.

Anvisar gdldendren viss egendom
till utmdtning, hindra bestimmel-
serna i 65 och 66 §§ ej att egendomen
utmdtes, om den kan éverldtas och
utmdtning dirav ej uppenbart stri-
der mot vad som dr pdakallat av héan-
syn till gdldendrens eller hans fa-
miljs behov.

Om egendom som avses i 65 § 1—
3 har sadant vdrde att den ej kan
undantagas enligt vad som ddr sdgs,
far utmdtning ske med forbehall att
gildendren, efter egendomens f[or-
siljning, av behdllna képeskillingen
skall utfa visst skiligt belopp for att
kunna anskaffa vad han behéver i
den sdlda egendomens stdlle.
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(Nuvarande lydelse) (Foreslagen lydelse)
Om inférsel i avloning, pension
eller livrdinta gdlla sdrskilda bestdm-
melser.

67 a §.

Arbetstagares avloning, som inne-
stdr hos arbetsgivaren, far tagas i
ansprdk genom att arbetsgivaren
dldgges att innehdlla och tillstdlla
utmdtningsmannen viss del (infdorsel
eller utmdtning). Om inférsel gdller
sdrskilda bestdimmelser. Utmdtning
far ej ske i vidare mdn dn som féljer
av 67 b §.

Bestdimmelserna i denna lag om
arbetstagares avléning dga motsva-
rande tillimpning i frdga om annan
ersdtitning for personlig arbetsinsats
av gdldendren, om dennes stdllning
ddrvid dr jimforlig med en arbetsta-
gares.

I mal om utmdining av innestden-
de avloning dga 9, 11—13, 19—21
och 23 §§ inforsellagen motsvaran-
de tillimpning.

67 b §.

For utmdtning av innestdende av-
Ioning gdlla féljande villkor och be-
grdnsningar.

1. Forordnande om utmdtning fér
meddelas betrdffande avléning som
forfaller under viss i férordnandet
angiven tid eller betrdffande viss av-
loningspost.

2. Forordnande fdr icke meddelas,
om det med skdl kan antagas att
gédldendren gjort vad han férmdtt
for att betala skulden. Denna be-
grdnsning gdller dock ej, ndr det dr
fraga om utmdtning av arbetstaga-
res rdtt till ackordslén, provision el-
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(Nuvarande lydelse)

(Fireslagen lydelse)

ler annan ersdttning, som innestdr
for lingre tid dn en mdnad.

3. Férordnandet far ej omfalla
mer dn vad gdldendren uppenbart
kan undvara utan intrdng i vad som
fordras fér hans férsorjning och
fullgérande av underhallsskyldighet
som dvilar honom. Vid tillimpning
av vad som nu sagts skall, om for-
ordnandet gdller ersdttning som av-
ses i 2 andra punkten, sdrskild hdn-
syn tagas till detta férhdllande.

4. Utan gdldendrens medgivande
fdr utmdtning ej under ett och sam-
ma kalenderdr tillimpas samman-
lagt lingre tid dn tre mdnader eller,
om fordringens art ger sdrskild
anledning till det, sex mdnader. Ui-
mdtning fdr ej heller under tvd ka-
lenderdr efter varandra ske sa ail
avléningen kommer att i en foljd el-
ler utan storre uppehdll tagas i an-
sprak under ldngre tid dn nu sagts.
Om mdéjligt bér undvikas, att avlo-
ningen tages i ansprak under gdlde-
nédrens semester eller i omedelbar
anknytning till den. Gdldendren dger
dterkalla medgivande som nyss
sagts, ndr utmdtning tillimpats sex
mdnader eller om férhallandena dnd-
rats vdsentligt.

5. Bestdmmelserna i 4 dga ej till-
ldmpning vid utmdtning av ersdti-
ning som avses i 2 andra punkten.
Meddelas i annat fall férordnande
om utmdtning betrdffande viss av-
Ioningspost, skall férordnandet vid
tillimpning av 4 anses gdlla den tid
pd vilken den posten beléper.

6. Ersdttning som utgdr i stdllet
for semester och innestdir hos ar-
betsgivaren far ej i ndgot fall utmad-
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(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

tas utan gdldendrens medgivande.
Vad som nu sagts giller dven se-
mestermedel, som av arbetsgivaren
inbetalats till och innestdr hos sdir-
skild kassa.

7. Skatteavdrag har féretréide fram-
for utmdtning. Om firetridet mel-
lan inférsel och utmdtning gilla be-
stammelser i inforsellagen.

67 ¢ §.

Utmdtning av innestdende avlo-
ning skall ej anses fullbordad férrin
den som skall utbetala avléningen
fatt underrdttelse om beslutet och
det belopp som skall innehdllas dr
forfallet till betalning.

Samlidigt som avléning utmidtes
far ocksa annan tillging utmitas,
om det behovs for att sdkerstilla
borgendrens rdtt till betalning. Med
vidare dtgdird i den delen fdr anstd
under hogst ett ar i avvaktan pd att
avloning innehdlles till betalning av
fordringen.

Forsdttes gdldendren i konkurs,
far forordnande om utmitning ej
tillimpas betriffande avléning som
forfaller under konkursen.

67 d §.
Bestdmmelserna i 67 a—67 ¢ §§
skola i tillimpliga delar gdilla betrdf-
fande utmdtning av belopp vilka ut-
gd som pension eller livrinta. Vid
tillimpning av 67 b § skall iakttagas,
att om beloppen férfalla med lingre
mellanrum dn en manad, utindtning
ej fdr dga rum i vidare mdn dn om

de forfallit manadsvis.
Om utmdtning for viss fordran
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har skett av belopp vilka utgd som
pension eller livrdnta och rdttigheten
som sddan ddrefter utmdtes for annan
fordran, skall sd anses som om den
senare utmdtningen skett dven for
obetald del av den férra fordringen.

67 e §.

Skadestdnd, avléning eller annan
férmdn, som ej far utmdtas medan
den innestar hos annan, fdar ej hel-
ler utmdtas forrdn dagen efler det
att den utbetalats.

74 §.

Utmitas penningar, skola de av
utmatningsmannen om hénder tagas.
Losoren, som utmatas, skola, dir de
ej, efter ty nedan sigs, foras fran
stallet, darstides sittas i férvar un-
der utmitningsmannens foérsegling
eller, om han finner det i brist av
tjanliga férvaringsrum eller av an-
nan orsak ej lampligen kunna ske,
med hans insegel eller skriftligt an-
slag eller p& annat sitt si utmarkas,
att uppenbart synes att godset blivit
utmatt. Anses det utmitta ej kunna
med sidkerhet lamnas pa stillet un-
der géildendrens tillsyn, late utmat-
ningsmannen det av annan dir var-
das eller till annat stélle foras, om
det sa ske kan och borgenér den for
godsets véard eller flyttning nddiga
kostnad forskjuter.

Utmaites géldenirs
Skall utmétning

Utmitas penningar, skola de om-
hindertagas av utmétningsmannen.
Medel som gdldendren i utmdtnings-
mdl inbetalar till utmdtningsmannen
dro att anse som utmdtta i malet, om
ej betalningen skett med villkor som
strider hdremot. Los6éren som utmé-
tas skola, nar de ej efter vad som ne-
dan sigs foras fran stallet, sattas i
forvar dirstides under utmiinings-
mannens forsegling eller, om han
finner det i brist av tjanliga forva-
ringsrum eller av annan orsak ej
lampligen kunna ske, med hans in-
segel eller skriftligt anslag eller pa
annat sitt si utméirkas att det up-
penbart synes att godset blivit ut-
mitt. Anses det utmétta ej kunna
med sikerhet lamnas pa stillet un-
der géldenérens tillsyn, skall utmat-
ningsmannen lata det vardas dir av
annan eller foras till annat stille, om
det kan ske och borgenir férskjuter
nodig kostnad foér godsets vard eller
flyttning.
att 6verga.
det askar.
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(Nuvarande lydelse)
77
Da ulmitning av 16s egendom ir
verkstdilld sq som i 73 § samt 74, 75
eller 76 § sdgs, njuter borgeniren
forménsritt i det utmitta efter vad
som stadgas i 17 kap. 8 § handels-
balken, savitt ej utmitningen enligt
vad nedan sidgs eller eljest gar ater
eller undanrjjes.
Finner utmétningsmannen —
Om atgard — — — —— —

193

(Féreslagen lydelse)

D4 utmitning av 16s egendom &r
fullbordad sd som sdgs i 67 ¢ § eller
73—76 §§, njuter borgeniiren for-
mansrilt i det utmétia efter vad som
stadgas i 17 kap. 8 § handelsbal-
ken, sdviit ej utmitningen enligt vad
nedan sigs eller eljest gar ater eller
undanrdjjes.

— agde rum.

over utméitningen.

137 §.

Nir utmdtningsmannen efter ut-
mdtning av 16s egendom erhdllit me-
del genom férsdljning eller pd annat
sdtt, skall han snarast och sist inom
tvd veckor dérefter tillhandahélla
borgeniren betalning fér hans ford-
ran si ldngt medlen forsla. Ar belop-
pet ringa och kan antagas att ytter-
ligare medel skola inflyta, far dock
med redovisningen ansta under hogst
lre ménader utéver tid som nyss
angivits.

Nér utindtt 16s cgendom blivit sald
eller pengar eljest influtit, skall ut-
mdtningsmannen snarast och sist
inom tva veckor dérefter tillhanda-
hélla borgendren betalning for hans
fordran sa langt medlen forsla. Ar
beloppet ringa och kan antagas att
ytterligare medel skola inflyta, far
dock med redovisningen anstd under
hogst tre manader utéver tid som
nyss angivits.

Inmmandom — — — — — — — eller borgen.

Har utmatning — -

— — — — borgeniren medlen.

201 §.

Vill gildenir
Vidtages rittelse — —

om utmétningen.
—— —- om atgarden.

Ndr utmdtning skett av avloning,
pension eller livrinta i den ordning
som foreskrives i 67 a—67 d §§ eller
av annan egendom 1 fall som sdgs i
67 ¢ § 2 mom., dr klagan ej in-
skrdankt till viss tid.

205 §.

Har den, som férer klagan efter ty
1 201, 202 eller 203 § sdgs, underldtit

Ndr klagan dgt rum, skall 6verexe-
kutor vid behov infordra protokoll

7- - Bihang till riksdagens protolkoll 1968. 1 saml. Nr 92
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att férete protokollet éver den kland- och andra handlingar i madlet frdan
rade forrdttningen, och dr det ej utmdiningsmannen.
dndad tillgdangligt, da madlet till avgé-

rande firetages, stande forrdtining-

en fast. Styrker klaganden, alt laga

hinder métt fér protolollets utbe-

kommande, féreligge O6verexekutor

viss tid fér dess ingivande och give

ddarvid till kinna, att, ddr protokollet

ej dr tillgingligt da mdlet skall av-

goras, klaganden forlorat sin talan.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1969.
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3) Forslag

till

Lag

om #ndring i konkurslagen

Harigenom férordnas, att 27, 97, 98 och 199 §§ konkurslagen! skall erhalla

andrad lydelse pa silt nedan anges.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

27 §.

Till konkursbo ridknas all egen-
dom, som tillhérde gildendren da
beslutet om egendomsaviride med-
delades eller tillfaller honom under
konkursen och som &r av beskaffen-
hetl att kunna fér gild tagas i miit,
s ock den egendom, som kan ater-
vinnas till konkursboet. Ej md dock
av gdldendrs 16n eller av vad gdalde-
ndr eljest kan genom eget arbete un-
der konkursen férvdrva mera till-
komma boet dn som dterstdar sedan
avdrag skett for gdldendrens, hans
makes och oférsérjda barns eller
adoptivbarns skdliga underhdll; frdn
arbetsfortjinst varde ock avdrag
gjort for all kostnad till forlag.

Pd foérvaltaren och gdldendren an-
komme att triffa éverenskominelse
om vad efter ty ovan sdgs skall av-
dragas. Ar ej sddan éverenskommel-
se ingdngen innan en vecka forflutit
[ran férsta borgendrssammantrddet
eller, ddr fraga om avdrag senare
uppkommit, inom en vecka ddrefter,
varde fragan hdnskjuten till rdtien;

Till konkursbo rdknas all egen-
dom, som tillhérde gildeniiren da
beslutet om egendomsaviride med-
delades eller tillfaller honom under
konkursen och som &r av beskaffen-
het att kunna tagas i mét for gild,
s4 ock den egendom som kan éter-
vinnas till konkurshoet.

Avloning eller ddirmed vid utmiit-
ning jdmstdlld arbetsinkomst som
innestar vid konkursens bérjan och
arbetsinkomst som gdldendren dir-
efter forvdarvar far dock behdllas av
honom, i den mdn den ej, sedan
skatteavdrag skett enligt vad dirom
dr foreskrivet, uppenbart éverstiger
vad som fordras fér hans férsorj-
ning och fullgérande av underhdlls-
skyldighet som dvilar honom. Vad
som sagts om avloning dger motsva-
rande tillimpning i frdaga om veder-
lag for utnyttjande av rdtt till lit-
terdrt eller konstndrligt verk eller
annat sadant och betrdffande belopp
vilka utgd som pension eller livrinta.
Om rdttigheten till pension eller lip-

t Senaste lydelse av 97 §, se 1955: 59 och av 199 § se 1946: 809.
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(Nuvarande lydelse)

dge ock borgendr, som dr missndjd
med vad emellan forvaltaren och
gdldendren éverenskommits, ait pd-
kalla rdttens prévning genom skrift,
som skall ingivas till konkursdoma-
ren. Dd fraga, som nu avses, skall
prévas av rdtten, infordre konkurs-
domaren yttrande i drendet frdn rdt-
tens ombudsman och utsdtte dag for
handldggningen infér rdtten. Kungo-
relse ddrom varde minst tio dagar
fére den utsatta dagen inford en
gang i allmdnna tidningarna och den
eller de ortstidningar, som bestdmis
for offentliggorande av kungdrelser
om konkursen; varde ock sdrskild
underrdttelse meddelad férvaltaren
och gdldendren dvensom, ddr borge-
ndr dr klagande, denne. Vad rdtten
besluter gdnge i verkstdllighet, dndd
att dndring ddri sokes.
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(Féreslagen lydelse)
rdnta dr av beskaffenhet att kunna
utmdtas, far dock konkursboet fér-
foga éver den.

Gdldendren dr skyldig att under-
rdtta forvaltaren om inkomst som
avses i andra stycket. Vill férvalta-
ren géra ansprgk pd inkomsten,
skall han underrdtta arbetsgivare cl-
ler annan som skall utgiva férmd-
nen om det. Innan sadan underrdt-
telse limnats fdr férfallet belopp be-
talas ut till gdldendren.

Tvist huruvida ndgon del av in-
komsten skall tillkomma konkurs-
boet, prévas av rdtten pd ansokan av
férvaltaren, borgendr, gdldendren el-
ler underhdllsberdttigad. Konkurs-
domaren skall inhdmta yttrande av
rittens ombudsman och, om férval-
taren ej dr sokande, av denne samt
skyndsamt utsdtta tid och plats for
rittens sammantrdde och om detta
underritta gdldendren, foérvaltaren
och rdttens ombudsman samt, om
borgendr eller underhdllsberittigad
dar sokande, denne. Rittens beslut
linder till efterrdttelse, dven om ta-
lan fores ddremot. Beslutet skall pd
ansokan dndras, om senare upplysta
omstdndigheter eller dndrade for-
hdllanden féranleder det.

97 §.

Gdldendr skall av konkursboet
njuta nodigt underhdll fér sig, make
och oférsérjda barn eller adoptiv-
barn under tvd mdnader fran den
dag, dd beslutet om egendomsavird-
de meddelades, ddr ej han sjdlv eller
hans make kan annorledes forsérja
familjen. Kan ej inom ndmnda tid
bouppteckningsed avliggas av gdl-

Gdldendren dger av konkursboet
fa ut egendom som enligt 65 § utsok-
ningslagen far undantagas fran ut-
indtning.

I stdllet for 65 § 1 mom. 6 utsok-
ningslagen skall dock gdlla att, om
annan utvdg till forsérjning saknas,
nédigt underhdll far utga av kon-
Lursboet till gdldendren och hans
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(Nuvarande lydelse)

dendren, njute han uanderhall till
dess sddant skett. Gdéldendren dge
ock fran konkursboet utbekomma
och behdlla dels nodiga gdng- och
sdngkldder for sig, make och ofér-
sérjda barn eller adoptivbarn dels
ocl: nédiga arbetsredskap eller andra
nédiga léséren till ett virde av hogst
ettusenfemhundra kronor eller, ddr
gdldendren icke dr familjeférsorjare
och ej heller har eget hushall, hogst
sexhundra kronor.

Vid bestimmande v vad gdldendi-
ren md bestds skall hdansyn tagas sd
vdl 1ill hans behov och boets still-
ning som ock till hans omsorg att
gora rdtt fér sig och beredvillighet
alt fullgora de skyldigheter, som en-
ligt denna lag dligga honom.

Har dédsbos egendom avtrdtts 1ill
Lkonkurs, skall underhdll njutas tills
tre mdnader férflutit fran dédsfal-
let.
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(Féreslagen lydelse)

familj eller annan underhallsberdtti-
gad under en mdnad frdn den dag,
dd beslutet om egendomsavtrdide
meddelades, eller, om synnerliga
skdl dro, under den ldngre tid som
anses skdlig.

I dédsbos konkurs tillkommer fér-
man som avses i forsta stycket, den
dodes efterlevande familj. I stdllet
for andra stycket gdller 18 kap. 5 §
andra stycket drvdabalken.

98 §.

Pa ritlens ombudsman ankomme
att efter férvaltarens horande beslu-
ta om vad enligt 97 § md tillerkdn-
nas gdldendren; och skall beslut ddr-
om meddelas sd snart det pdkallas
och sist fére utgdngen av den tid,
under vilken gdldendren dger dinju-
ta underhdll.

Nojes ej gildendren med beslutel
eller menar férvaltaren eller borge-
ndr, att gdldendren genom detsam-
ma undfdtt mera dn honom bor till-
komma, dge den missnéjde begdra
skriftligt besked om beslutets inne-
hall och inom fjorton dagar frdin ut-
gangen av tid, som i forsta stycket
siigs, pdkalla rdttens prévning ge-

Férvaltaren skall i samrad med
rdttens ombudsman handligga fraga
om vad som far utga enligt 97 §.
Uppkommer tvist, dger 27 § fjdrde
stycket motsvarande tillimpning.
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(Nuvarande lydelse)

nom skrift, som skall ingivas till
konkursdomaren.

Da frdaga, som avses i denna para-
graf, skall prévas av rditten, utsdtte
konkursdomaren fér handldggning-
en ddrav viss dag efter utgangen av
den I andra stycket omférmdlda kla-
gotid. Kungérelse dirom skall minst
tio dagar fére den utsatta dagen in-
foéras en gang i allmdnna tidningar-
na och den eller de ortstidningar,
som bestamis for offentliggorande
av kungorelser om konkursen; och
varde ddrjimte sdrskild underrdttel-
se meddelad férvaltaren och gdlde-
ndren dvensom, ddr borgendr dr kla-
gande, denne.
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(Foreslagen lydelse)

199 §.

Har dmbets- eller tjdnsteman bli-
vit férsatt i konkurs, ankomme pd
den myndighet, under vilken gdlde-
ndren i och for tjinsten lyder, att
prova, huruvida han forr dn fyra
manader férflutit fran det beslutet
om egendomsaviridde meddelades
md dter intrdda i utévning av tjins-
ten. Att i vissa fall den, som ar i
konkurstillstdnd, ej ma utéva ambe-
te eller tjinst, diarom &ar sarskilt
stadgat.

Har &mbets- eller tjansteman bli-
vit forsatt i konkurs, dger den myn-
dighet under vilken han lyder, om
sarskilda skadl foreligga,
honom fran tjdnstens utoévning un-
der hégst fyra mdnader frdan det be-
slutet om egendomsavtride medde-
lades. Att i vissa fall den, som ar i
konkurstillstand, ej ma utdva am-
bete eller tjinst, ddrom &r sarskilt
stadgat.

avstdnga

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1969.

Aldre bestimmelser fga alltjamt tillimpning pa konkurs i vilken beslut
om egendomsavtride meddelats fore nidmnda dag. I frdga om inkomst som
forfaller efter lagens ikrafttrddande skola dock de nya bestdmmelserna

gilla.
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4) Forslag
till

Lag
om #ndring i 20 kap. forildrabalken

Hirigenom férordnas, att i 20 kap. foraldrabalken skall infdras en ny
paragraf, 13 a §, av foljande lydelse.

20 KAD.
13 a §.

Bestimmelser i denna balk eller annan lag eller forfatining som géller
for det fall, att ratten enligt 12 § meddelat forordnande om underhélls-
bidrag till barn utom #ktenskap eller barnets moder, 4ga motsvarande till-
lampning, nir nagon genom skriftlig, av tva personer bevittnad handling
alagit sig att utgiva sddant underhall for tid intill dess resultatet av blod-
undersokning om faderskapet foreligger.

Om verkstillighet pa grund av sadan handling skall dock gélla vad eljest
ar foreskrivet om verkstillighet pa grund av forbindelse att utgiva under-
hall enligt denna balk.

Bestiammelserna i 13 § skola dga tillimpning endast om handlingen god-
kants av barnavardsmannen eller barnavardsndmnden. Lika med att ratten
skilt saken fran sig utan att mannen funnits vara underhillsskyldig skall
anses, att mannen enligt verkstilld blodundersékning icke kan vara fader
till barnet eller, om faderskapet enligt blodundersékningen ar osannolikt,
att talan om faderskapet icke vickts mot mannen inom sex ménader fran
det utlatandet 6ver blodundersokningen forelag. Tiden fér ansdokan om ater-
bekommande av betalda bidragsbelopp skall rdknas, om mannen enligt verk-
stalld blodundersékning icke kan vara fader till barnet, fran det utldtande
6ver blodundersékningen kom honom till handa och i annat fall fran ut-
gangen av den tid som nyss angivits. Ansokan skall i dessa fall goras hos
lansstyrelsen i det lin, dar mal om faderskapet skulle ha handlagts av un-
derritt.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1969 men skall, i friga om ratt att
soka ater eller av allminna medel erhélla betalda bidragsbelopp, ej gilla
bidrag som beldper pé tid fore lagens ikrafttradande.
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5) Forslag

till

Lag

om indring i 17 kap. handelsbhalken

Hérigenom f6rordnas, dels att 17 kap. 4, 11, 12 och 18 §§ handelsbhalkent
skall erhélla é#ndrad lydelse pa sitt nedan anges, dels att i kapitlet skall in-
féras en ny paragraf, 15 a §, av nedan angiven lydelse.

(Nuvarande lydelse)

(Fdreslagen lydelse)

17 KAP.
4 §.

Ar gialdbunden — — — — —

- kortare tid.

Forménsratt i — - - — — — — pensionsutfiistelse m. m.

Har pd grund av inférsel jamlikt
1, 19 eller 20 § lagen om inférsel i
avléning, pension eller livrinta inne-
hdllits avlénings-, pensions- eller liv-
rdantebelopp, som skulle utgdtt med
formadnsrdtt enligt forsta eller andra
stycket, gdlle samma [érmadnsrdtt
for fordran d det sdlunda innehdllna
beloppet.

Dérefter skall - - - — .-

— lag sags.

11 §.

Darefter skola, ulan férmansritt
sig emellan, gildas: kyrkors, fattig-
kassors och socknemagasiners ford-
ringar hos deras férestadndare; kro-
nans, rikets standers, staders och
allminna av Konungen stadfistade
kassors, penningeverks och inriti-
ningars fordringar hos de tjanste-
man, som aro satte att deras inkoms-
ter uppbéra, fér vad av sddan upp-

Direfter skola, utan férmansritt
sig emellan, géildas: kyrkors, fattig-
kassors och socknemagasiners ford-
ringar hos deras férestandare; kro-
nans, rikets standers, stidders och
allmidnna av Konungen stadfistade
kassors, penningeverks och inritt-
ningars fordringar hos de tjanste-
mén, som &dro satte att deras in-
komster uppbéra, fér vad av sadan

! Senaste lydelse av 4 och 11 §§, se 1967:532, av 12 § se 1960:96 och av 18 § se

1953: 74,
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( Nuvarande lydelse)

bord hos dem innestar; fordringar
hos utméitningsmén och andra, som
dga att med utsékningsmal taga be-
fattning eller fati utméitningsmans
uppdrag att verkstilla indrivning,
for vad till dem i sidan egenskap
overlamnats; sa ock fordringar i 6v-
rigt hos kronans @mbets- eller tjans-
temén for egendom, som desse, i och
féor dmbete eller tjanst, emottagit.
Har ersdttning av allmdnna medel
ulgadtt fér vad av dmbets- eller 1jdins-
teman, eller av annan, som dger att
med utsékningsmdl taga befattning
eller fatt utmdtningsmans uppdrag
att verkstdlla indrivning, tillgripits
och férskringrats, skall, ddir kronan
av lionom soker sitt dter, den ford-
ran utgd med férmdnsrdtt, som nu
ar sagd.

Sedan uttages fordran a sddan pa
tiden efter konkursansékningens in-
givande belopande sjukhjalp eller
livrdnta, som det enligt lag angaende
ersiltning for skada till foéljd av
olycksfall i arbete aligger galdeniren
att utgiva. Har pd grund av inférsel
jamlikt 1, 19 eller 20 § lagen om in-
forsel i avléning, pension eller liv-
rdnta innehdllits livrdntebelopp, som
skulle utgatt med féormdnsrdtt enligt
ndstforegdende punkt, gdlle samma
formdnsrdtt for fordran d det sdalun-
da innehdllna beloppet.
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(Foreslagen lydelse)

uppboérd hos dem innestar; ford-
ringar hos utmétningsmén och and-
ra, som aga att med utsékningsmal
taga befatining eller fatt utméatnings-
mans uppdrag att verkstilla indriv-
ning, for vad till dem i sadan egen-
skap 6verlimnats; si ock fordringar
i ovrigt hos kronans admbets- eller
tjanstemén for egendom, som desse,
i och for admbete eller tjanst, emot-
tagit.

Sedan uttages fordran & sadan pa
tiden efter konkursansékningens in-
givande belépande sjukhjilp eller
livranta, som det enligt lag angaende
ersiattning for skada till féljd av
olycksfall i arbete aligger gildenéiren
att utgiva.

12 §.

Sist skola, — — — — — — — — —

Enahanda férmansratt tillkomme
kronan for fordran a belopp, som in-
nehallits genom skatteavdrag for ut-
skylder, avgifter eller bidrag, vilka
avses i férsta stycket, eller sjomans-

tilldggspension, m. m.

Enahanda férméansritt tillkomme
kronan f6r fordran 4 belopp, som in-
nehallits genom skatteavdrag for ut-
skylder, avgifter ellcr bidrag, vilka
avses i forsta stycket, eller sjomans-

8 - Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 92
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(Nuvarande lydelse)

skatt eller pd grund av inforsel fér
utskylder eller allmdnna avgifter,
dock endast i den man innehallandet
skett innan beslutet om egendomens
avtrddande till konkurs meddelas
men ej tidigare dn tva ar fore kon-
kursansékningens ingivande.

Formansritt som — — — — —
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(Féreslagen lydelse)

skatt, dock endast i den méan inne-
hallandet skett innan beslutet om
egendomens avtridande till konkurs
meddelas men ej tidigare &n tva ar
fére konkursansékningens ingivan-
de.

konkursansékningens ingivande.

15 a §.

Férmdnsrdtt som avses hdr ovan
bestdr, dven om fordringen éverldtes
eller tages i ansprdk genom utmiit-
ning eller inférsel eller pa annat sdtt
overgdr till annan.

18 §.

Béter och viten dvensom fordran
d belopp, som innehdllits pd grund
av inférsel for boter eller vilen, dga
minsta ratt.

Boter och viten 4ga minsta ratt.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 1969. Aldre bestammelser diga dock
tillimpning pa konkurs i vilken beslut om egendomsavtride meddelats

dessforinnan.
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6) Forslag
till
Lag
angiende iéndrad lydelse av 118 och 123 §§ lagen den 8 april 1927 (ur 77)

om forsikringsavtal

Héarigenom férordnas, att 118 och 123 §§ lagen den 8 april 1927 om f6r-
sikringsavtal skall erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan anges.

(Nuvcrande lydelse) (Foreslagen lydelse)
118 §
Har ndgom — — — — — — — — dga tillimpning.
Ardem — — — — - - — — — — — anses oaterkalleligt.
Om utmdtningsfrihet fér livrdnta Om férbud mot utmdtning av rdt-

[ vissa andra fall dn dd sddan foljer tighet till livrdnta i annat fall én dé

av 116 § stadgas i utsokningslagen. sddant foljer av 116 § samt i vad
mdn livrdntebelopp fdar utmdtas fére-
skrives i utsékningslagen.

Fordran, som —— - — — — — i mat.

Om utmdtningsfrihet fér livrdinta Vad som nu sagts utgér ej hin-
i vissa andra fall dn dd sddan féljer der mot utmdtning av livrdntebelopp
av denna paragraf stadgas i utsék- i den ordning som fiéreskrives i ui-
ningslagen. sékningslagen.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1969.
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7) Forslag
till
Lag
angiende iindrad lydelse av 23 § lagen den 10 maj 1929 (nr 77)

om trafikférsikring & motorfordon

Harigenom férordnas, att 23 § lagen den 10 maj 1929 om trafikforsakring
a motorfordon skall erhalla #indrad lydelse pa sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse) (Féreslagen lydelse)
23 §.
Fordran hos férsdikringsanstalt pd Om forbud mot utmdtning av ska-
skadestand i anledning av person- destind med anledning av person-
skada ma ej for gdld tagas i mdt. skada féreskrives i utsokningslagen.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1969.
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8) Forslag

till

Lag

angaende iindrad lydelse av 20 kap. 6 § lagen den 25 maj 1962 (nr 381)
om allmiin férsikring

Hirigenom férordnas, att 20 kap. 6 § lagen den 25 maj 1962 om allman
forsakring skall erhalla dndrad lydelse pa sidit nedan anges.

( Nuvarande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

20 KAP.
6 §.

Fordran a ersittning enligt denna
lag, som innestar hos riksforsik-
ringsverket eller allmén forsékrings-
kassa, ma ej tagas i mdt for gdld.

Ej heller ma ratt till ersittning
pverlatas, innan ersittningen ar till-
ginglig for lyfining.

Fordran a ersittning enligt den-
na lag, som innestar hos riksférsik-
ringsverket eller allméin foérsdkrings-
kassa, ma ej utmdtas. Ritt till er-
siattning ma ej heller Overlitas, in-
nan ersittningen é&r tillganglig for
lyfining.

Vad som nu sagts utgoér ej hinder
mot utmdtning av pensionsbelopp i
den ordning som féreskrives i utsék-
ningslagen.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1969.
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9) Forslag

till

Lag

angiende indrad lydelse av 50 § lagen den 14 maj 1954 (ur 243)
om yrkesskadeférsiikring

Harigenom férordnas, att 50 § lagen den 14 maj 1954 om yrkesskadefor-
sikring skall erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

50 §.

Fordran & ersédttning, som inne-
star hos forsakringsinritining, mé
ej for gald tagas i mait.

Ej heller ma ritt till ersittning
overlitas, innan den ersdttningsbe-
rdttigade dger lyfta ersdttningen.

Fordran & ersittning, som inne-
star hos forsdkringsinrattning, ma
ej utmdtas. Ritt till ersittning ma
ej heller Gverlatas, innan ersdttning-
cn dr tillginglig for lyftning.

Vad som nu sagts utgér ej hin-
der mot utmdtning av livrdntebelopp
i den ordning som féreskrives i ul-
sdkningslagen.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1969.
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10) Forslag

till

Forordning

om iéindrad lydelse av 17 § militirersittningsforordningen den 2 juni 1950
(ur 261)

Hiarigenom forordnas, att 17 § militdrersidttningsférordningen den 2 juni
19501 skall erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

17 §.

Fordran & ersittning, som inne-
star hos riksforsdkringsverket, mé
ej for gdld tagas i mdt.

Ej heller mé ratt till ersittning
Overlatas, innan den ersdtiningsbe-
rittigade dger lyfta ersdttningen.

Fordran 4 ersdttning, som inne-
star hos riksforsidkringsverket, ma
ej utmmdtas. Ratt till ersattning ma
ej heller Gverlatas, innan ersdtining-
en dr tillginglig for lyftning.

Vad som nu sagts utgér ej hin-
der mot utmdtning av livrintebelopp
i den ordning som féreskrives i ut-
sékningslagen.

Denna forordning triader i kraft den 1 juli 1969.

1 Senaste lydelse av 17 § se 1962: 409.
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11) Férslag

till

Lag

om éindrad lydelse av 74 § barnavirdslagen den 29 april 1960 (ar 97)

Hirigenom férordnas, att 74 § barnavardslagen den 29 april 1960 skall
erhilla dndrad lydelse pa sitt nedan anges.

(Nuvarande lydelse)

Ersiattning som — -— — — — — —

Bidragsskyldigheten ma faststal-
las genom avtal, vilket skall upprit-
tas skriftligen och vara bevittnat av
tvd personer. Kan avtal ej irdffas,
bestdimmes bidragsskyldigheten av
linsstyrelsen pa talan av kommu-
nen. Angidende sddan talan skall i
tillampliga delar gilla vad som é&r
stadgat i 39 § lagen om socialhjalp.

Pi yrkande av kommunen eller den
ersittningsskyldige 4ger lansstyrel-
sen, utan hinder av férut frdffat av-
tal eller meddelat besiut, upptaga
fraga som hér avses till ny provning.

(Foreslagen lydelse)

— —— omhiéndertagandet bestar.

Bidragsskyldigheten ma faststal-
las genom skriftlig, av tvd personer
bevittnad forbindelse. Vdigrar den
ersdtiningsskyldige att utfdrda sd-
dan forbindelse, bestimmes bidrags-
skyldigheten av ldnsstyrelsen pa ta-
lan av kommunen. Angdende sadan
talan skall i tillimpliga delar gilla
vad som &r stadgat i 39 § lagen om
socialhjalp.

P4 yrkande av kommunen eller den
ersitiningsskyldige &ger ldnsstyrel-
sen, utan hinder av utfdrdad forbin-
delse eller meddelat beslut, upptaga
fraga som héir avses till ny prévning.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1969.
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Biluga 2

Lagberedningens forslag till
Lag om inférsel i avléning m. m. (inférsellag)

Hirigenom férordnas som foljer.

18§.

For vissa fordringar ma genom inférsel, med den foéretrddesritt som diarav
foljer, tagas i ansprak

arbetstagares avloning, vare sig den utgar i form av tidlén, ackordser-
sittning, provision eller annan gottgorelse,

vederlag fér utnyttjande av ritt till litterédrt eller konstnérligt verk eller
annat dylikt samt

vad som utgir sdsom pension, livridnta eller annan periodisk férman.

Vad i denna lag sdgs om arbetstagares avloning skall 4ga motsvarande
tillimpning i frdga om annan ersittning for personlig arbetsinsats av gal-
deniren, om dennes arbetsférhallanden dro jamfoérliga med en arbets-
tagares.

Med livrianta skall vid tillimpning av lagen, savitt angar infoérsel fér
fordran som avses under 2 § a) eller b), likstillas sjukpenning och annan
dagersittning som utgdr pa grund av sjukdom eller olycksfall eller av
annan siddan anledning.

Lagen dger icke tillimpning, nir gildeniren ar dédsbo eller annan ju-
ridisk person.

28.

Fordringar, som ma uttagas genom inférsel, dro

a) underhéllsbidrag enligt gifterméals- eller foraldrabalken,

b) bidrag, som tillkommer kommun, fér omhéndertaget barn enligt bar-
navérdslagen eller till hjilptagares forsérjning enligt lagen om socialhjélp,

c) skatter och allminna avgifter i fall som Konungen med riksdagen
bestammer samt

d) béter och viten.

3 §.

Friga om inforsel upptages av utmitningsmannen, dar gildeniren ir
bosalt eller, om han icke &r bosatt hir i riket, dar arbetsgivaren eller, i
frdga om infoérsel i annan féorman 4n avléning, den som skall utgiva f6r-
méanen finnes.

Skall betalning ske fran ort utom hans tjinstgoringsomrade, 4ger ut-
méitningsmannen, nir det finnes #indamalsenligt, erhalla bitride av utmat-
ningsmannen i den orten.

8% — Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 92
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4 §.

Inforsel f6r underhallsbidrag mé ej 4ga rum, med mindre bidraget &r
faststillt genom skriftlig, av tva personer bevittnad férbindelse eller genom
lagakraftvunnen dom eller beslut som ma verkstillas lika med sadan dom.
Tillika férutsittes, att nagot bidragsbelopp utestiar oguldet nar beslut med-
delas eller att géldeniren eljest visat férsumlighet vid fullgérande av under-
hédllsskyldigheten och anledning finnes till antagande att férsummelsen
kommer att upprepas.

Bidragsbelopp, som forfallit till betalning tidigare &n tva ar fore bérjan
av den kalenderminad under vilken verkstélligheten skall ske, ma ej ut-
tagas genom inférsel. Vid tillimpning av vad nu sagts skall bidrag, varom
sdgs i 7 kap. 10 § forildrabalken, icke anses forfallet till betalning innan
det blivit till beloppet bestamt,

Inférseln mé ej si bestimmas, att innehallande skulle komma att #dga
rum for annat bidragsbelopp 4n sadant som éar forfallet di verkstilligheten
skall ske eller som forfaller nist dérefter.

Ar fraga om inforsel f6r engangsbelopp, skall, néir det finnes pakallat, en
skilig fordelning i skilda bidragsbelopp 4ga rum med hinsyn till den iid
for vilken beloppet ar avsett och 6vriga omstindigheter. De siarskilda bi-
dragsbeloppen anses vid tillimpningen av inférseln forfallna efter vad som
salunda bestimts.

Ar talan om forbindelse, som avses i forsta stycket, anhiingig vid dom-
stol, 4ger denna férordna, alt inforsel tills vidare ej ma dga rum.

5 §.

Infoérsel fér kommuns fordran pa bidrag forutsitter, att beloppet fast-
stéllts enligt vad som ar stadgat ddrom, och ma ej avse annat bidrag én
sadant som beloper pa tiden darefter. Tillika forutsittes, att nagot bidrags-
belopp utestir oguldet nir beslut meddelas eller att gildeniren eljest visat
férsumlighet vid fullgérande av bidragsskyldigheten och anledning finnes
till antagande att férsummelsen kommer att upprepas. Vad som stadgas i
4 § andra, tredje och femte styckena skall dga motsvarande tillimpning.

Om villkoren for uttagande av skatter och allminna avgifter genom in-
forsel géller vad Konungen med riksdagen férordnar dirom.

Boter och viten ma ej uttagas genom inforsel, med mindre dom eller be-
slut, varigenom de alagts, har vunnit laga kraft eller enligt vad ddrom ar
sarskilt stadgat ma verkstillas lika med lagakraftvunnen dom.

6 §.

Innan beslut om inférsel i avléning meddelas skall tillfille beredas gil-
deniren att yttra sig, om det kan ske utan avsevird tidsutdrikt. Byter
galdenéren anstéllning, erfordras ej for inférsel hos den nya arbetsgivaren
att gidldenédren hores pa nytt, om ej sérskilda skil dro dartill.

78.

Utméatningsmannen bestdmmer dels hur mycket som hégst ma innehal-
las vid varje avldningstillfille (inférselbeloppet), dels ock ett belopp, som
skall vara gildeniren forbehillet for eget underhall och familjens behov
samt till fullgérande av betalningsskyldighet till annan, vilken vid inférsel
njuter lika ritt eller battre ratt 4n sokanden (férbehdllna beloppet). Vid
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inforselbeloppets bestimmande skall skilig héinsyn tagas till arbetets mer
eller mindre krivande art och de omstindigheter under vilka det utféres.

Inférsel f6r underhallsbidrag har féretride framfér skatteavdrag. I be-
slut om sidan inférsel skall foreskrivas, att inforselbeloppet skall inne-
hallas i den mén 16nen 6verstiger férbehéllna beloppet. Vid annan inférsel
har skatteavdraget foretride, och beslutet skall upptaga foreskrift om att
inf6rselbeloppet skall innehallas i den méan lénen efter skatteavdraget éver-
stiger férbehallna beloppet.

Om det erfordras, dger utmitningsmannen féreskriva, att arbetsgivaren
skall sd anpassa sittet f6r avloningens utbetalande att inférseln kan verk-
stéillas i darfoér lampad ordning.

Utmétningsmannen skall underritta arbetsgivaren om sitt beslut.

8 §.

Ar friga om inférsel for olika slags fordringar, dga de inbérdes fore-
tride i den ordning som upptagits i 2 §.

Pékalla tva eller flera underhallsberiittigade inférsel, fordelas innehal-
let belopp efter de 16pande bidragens storlek. Av bidrag, varom sigs i 7
kap. 10 § fordldrabalken, riknas hirvid en tolftedel som 16pande. Har
mera innehdllits 4n som svarar mot de 15pande bidragen, skall bidrag som
statt ute lingre fga féretrade vid fordelningen av det Gverskjutande be-
loppet.

Delbetalning, som inflyter p& viss underhallsberittigads fordran, skall i
férsta hand avriknas pa det belopp som stitt ute lingst och alltjamt kan
uttagas genom inforsel.

Av fordringar, som avses i 2 § b)—d), skall inom varje grupp vad som
statt ule lingst njuta foretrade.

9 §.

Vid tillimpning av 8 § m4 underhallsbidrag som avses i 5 kap. 5 §
giftermalsbalken, om det Gverstiger vad som skiligen bér tillkomma famil-
jen, jimkas med hinsyn till annan fordran som samtidigt 4r féremal for
inforsel. Jimvil annat underhallsbidrag ma jimkas enligt vad nu sagts,
om det i sdrskilt fall finnes otillborligt hogt.

Vad i forsta stycket sigs skall 4ga motsvarande tillimpning, om till foljd
av inférsel for underhillsbidrag som déir avses skatteavdrag eller utmit-
ning ej kan dga rum.

10 §.

Arbetsgivaren skall tillstilla utmitningsmannen innehéallet belopp pa
tid och sitt som denne bestimmer i enlighet med de nirmare féreskrifter
Konungen meddelar.

Om sirskild anledning férekommer déirtill, dger utmitningsmannen
aldgga arbetsgivaren att omedelbart tillstilla honom innehéllet belopp.

Utbetalar arbetsgivaren avléning i uppenbar strid mot beslut om inforsei
eller underlater han att inom féreskriven tid eller pa anfordran tillstilla
utmitningsmannen innehéllet belopp, mé denne omedelbart uttaga det hos
arbetsgivaren genom utmitning eller inférsel. Inférsel som nu sagts ma
ej pagé mer dn tva ar fran det beloppet innehallits eller bort innehallas av
arbetsgivaren. Beloppet skall vid sidan inférsel, allt efter beskaffenheien
av de poster som inga déri, likstéillas med fordringar som avses i 2 §.
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11 §.
Hava medel innehillits for fordran som avses i 2 § b), ¢) eller d), skall

gildeniren icke vidare hifta for den del av fordringen som motsvaras av
innehallet belopp, 4ven om det icke kan uttagas hos arbetsgivaren.

12 §.

Beslut om inférsel ma &ndras, om senare upplysta omstindigheter eller
dndrade forhallanden féranleda dértill.

Betalar gildeniren férfallna bidrag som avses i 2 § a) eller b), ma in-
forseln hivas, om sannolika skél dro att bidragsskyldigheten skall fullgéras
for framtiden.

Utmétningsmannen skall underrétta arbetsgivaren, nir han dndrat eller
upphivt tidigare inférselbeslut.

13 8.
Vad i 6—12 §§ stadgas med avseende & inférsel i avloning skall 4ga mot-
svarande tillaimpning i friga om inférsel i annan férman som avses i 1 §.

14 §.

Arbetar gildenédren utan 16n eller mot uppenbart foér lag ersdttning hos
make eller annan i dennes férviarvsverksamhet, och kan till f6ljd dérav
fordran som avses 1 2 § a) eller b) ej uttagas genom inférsel, dger utmét-
ningsmannen aligga arbetsgivaren att, fér tid efter det beslut dirom med-
delats och intill dess annorlunda férordnas, till utmétningsmannen utgiva
s& mycket som kunnat uttagas genom inférsel, om skilig 16n utgatt for
arbetet. Innan beslut meddelas skall savil gidldendren som arbetsgivaren
erhalla tillfille att yttra sig.

Vad salunda utgives skall rdknas som genom infdrsel innehéllen 16n.
Underliter arbetsgivaren att utgiva belopp som bestdmts: genom beslutet,
géller vad som i 10 § 4r stadgat fér det fallet att arbetsgivare underlatit att
tillstilla utmétningsmannen genom inférsel innehallet belopp.

15 §.
Nir inférsel beviljats, ma géldenéren icke i strid diremot genom &ver-
latelse eller annorledes foérfoga Gver sin ritt, savitt ej utméitningsmannen
av sirskilda skal medgiver det.

16 §.

Sker utmitning av avléning eller annat, vari inférsel beviljats, gar in-
forseln foére utmétningen.

Har inférsel for viss fordran beviljats i pension, livrinta eller annan
periodisk formén och tages direfter rittigheten sisom sddan, nér det kan
ske, i mit fér annan fordran, skall inforselfordringen #ga foéretrade till
betalning ur vad som inflyter till f6ljd av utmitningen. Savitt angar under-
hallsbidrag eller kommuns fordran pa bidrag giller vad nu sagts bidrags-
belopp, som férfallit nér utmétningen dgde rum eller forfaller nist darefter.

Belopp som innehallits enligt denna lag méa ej tagas i mit fér annan
gildenarens skuld.

17 §.
Inforsel ma dga rum utan hinder av gildenérs konkurs, i den min ej av-
16ning eller annat som inférseln giller skall enligt 27 § konkurslagen inga
i konkursboet.
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18 §.
Har enligt beslut om inférsel annat 4n penningar innehallits, skall i fraga

om forsiljning darav gilla vad som ir stadgat angaende forsaljning av ut-
mitt 16s egendom.

19 §.

Den som underlater att inom féreskriven tid tillstilla utmétningsman-
nen belopp som enligt beslut om inforsel skolat innehallas domes, om for-
seelsen ej var ursiktlig, till dagsboter.

Om straff for den som forsummar att stilla sig till efterrittelse bestam-
melser som Konungen meddelat med stéd av denna lag stadgas i samma
bestimmelser.

20 §.
Klagan o6ver utmitningsmans beslut rérande inforsel foéres skriftligen
hos overexekutor. Klagan ar ej inskrankt till viss tid.

21 §.

Inforsel sker utan avgift.

Kostnad fér utmétning i fall, varom ségs i 10 § tredje stycket, mé ej ut-
tagas hos den, fér vars fordran utmétning sker. Ej heller ma kostnad fér
forsaljning som avses 1 18 § uttagas hos sékanden, om kopeskillingen for
den salda egendomen ej forslar till forsdljningskostnaden. Utgift, frén vil-
ken befrielse sdlunda njutits, skall bestridas av allminna medel.

22 §.
I fraga om inforsel i sjukpenning eller annan dagersittning som avses i
1 § ma Konungen stadga de avvikelser fran lagens bestdmmelser om for-
farandet som foranledas av drendenas beskaffenhet.

23 §.

Niarmare foreskrifter om forfarandet i inférselirenden och om dagbok
meddelas av Konungen.

Denna lag trader i kraft den — — —

Genom nya lagen upphéves lagen den 14 juni 1917 (nr 380) om infdrsel
i avloning, pension eller livrinta.

Med avseende & ikrafttradandet skall i 6vrigt gélla foljande:

1. Beslut om infoérsel som meddelats fore ikrafttridandet ma jamvil
Jéarefter tillampas enligt sitt innehdll intill dess utmétningsmannen be-
stiammer annorlunda. Om fordran som avses med beslutet icke enligt nya
lagen m4& uttagas genom infoérsel, skall beslutet hdvas, sivitt ej annat fol-
jer av vad nedan under 3 séigs.

2. Arende som utmitningsman upptagit fore ikrafttriddandet skall, om
gildenidren Aar bosatt inom annan utmitningsmans tjanstgéringsomrade,
overflyttas till denne, saframt det ej finnes mera &ndamélsenligt att drendet
tills vidare handldgges av den forre.

3. Vad i 6vergingsbestimmelserna till lagen den 17 maj 1963 (nr 259)
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angdende dndring i lagen om inférsel i avléning, pension eller livriinta &r
stadgat skall alltjamt ldnda till efterrattelse. Med #ldre lag skall hirvid
forstds 6 § i sistnamnda lag enligt dess lydelse fére den 1 januari 1964, och

hinvisningen till 6 § i dess lydelse efter sistniimnda dag skall avse 4 § andra
stycket i den nu antagna lagen.
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Utdrag av lagheredningens forslag till
Lag om éndring i utsékningslagen

65 §.
Frdn utmdtning undantages foljande egendom:
1. kldder och — — — dess skétsel;

3. arbetsredskap och annan utrustning som erfordras for gdldendrens
forvirvsverksamhet eller yrkesutbildning dvensom djur, foder och dylikt
som eljest behévs for hans forsorjning, allt i den mdn sammanlagda vdrdet
icke éverstiger tretusen kronor;

4. foremal med — — — ldngre tid.

Har gildendren familj, skall vad som enligt 1—5 md undantagas bestim-
mas med skdlig hdnsyn jimvdl till vad familjen brukar eller behover. Om
gdldendren eller ndgon som tillhér hans familj lider av lyte eller allvarlig
sjukdom, skall detta ocksd beaktas. I sddant fall md egendom som avses
under 3, ndr synnerliga skdl dro, undantagas dven om sammanlagda virdet
éverstiger tretusen kronor. Undantag enligt 6 skall bestimmas med skdlig
hénsyn dven till den underhdllsborda som dvilar gdldendren.

Vid utmdtning — — — stycket drvdabalken.

67 a §.

Arbetstagares avléning, som innestdr hos arbetsgivaren, md ej tagas i
mdt for hans gdld i vidare man dn i 67 b § sdgs.

Vad i — — — en arbetstagares.

I fraga om férfarandet, ndr utmdtning md dga rum, och vad dirmed dger
samband skall i tillimpliga delar gdlla vad som dr stadgat angdende inforsel.
Vad nu sagts gdller jamvdl straff och annan pdféljd, om meddelat beslut ej
iakttages.

67b §.

Fér utmdtning av innestdende avloning gdlla féljande villkor:

1. Utmitning av annan avléning dn som avses nedan under % md ej mot
gildendrens bestridande dga rum, med mindre det dr uppenbart att gdlde-
ndren underldter att skdligen efter férmdga géra rdtt for sig.

2. Forordnande om utmdtning md meddelas betrdffande avléning som
forfaller under viss i férordnandet angiven tid eller betrdffande viss av-
Iéningsposi.

Férordnandet ma ej omfatta mer dn vad gdldendren uppenbart kan und-
vara utan intrdng i vad som erfordras fér hans forsérjning och fullgérande
av underhdllsskyldighet som dvilar honom. Skdlig hinsyn skall vid utmat-
ningen tagas till arbetets mer eller mindre krdvande art och de omstindig-
heter under vilka det uifires.
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3. Utan gdldendrens medgivande md utmdtning ej ett och samma kalen-
derdr tillimpas under sammanlagt lingre lid dn tre mdnader eller, om sdr-
skilda skdl dro ddrtill, sex manader. Utmdtning md ej heller under tvd
kalenderdr efter varandra ske sd att avléningen kommer att i en féljd eller
utan storre uppehdll tagas i ansprdk under lingre tid dn nu sagts. Om méj-
ligt bor undvikas, att avloningen tages i ansprik under gildendrens semester
eller i omedelbar anknytning ddrtill.

Galdendren dger dterkalla medgivande som nyss sagts, ndr utmdtning till-
lampats sex mdnader eller vdsentligt dndrade forhdllanden intrtt.

Meddelas forordnande om utmdtning betrdffande viss avléningspost, skall
forordnandet vid tillimpning av férsta stycket anses gdlla den tid pd vilken
den posten beléper.

4. Arbetstagares rdtt till ackordslén, provision eller annan ersdttning,
som innestdr fér ldngre tid dn en mdnad, md tagas i mdt, dven om omstdn-
digheterna ej dro sidana som under 1 sdgs. Detsamma gdiller om avléning,
som gdldendren latit innestd hos arbetsgivaren efter forfallodagen.

Vid tillimpning av vad som under 2 sdgs skall, om ersdttningen innestdr
for lingre tid dn en mdnad, sdrskild hdnsyn tagas till detta férhdllande.
Bestammelserna under 3 dga i sddant fall ej tillimpning.

5. Ersdtining, som utgdr i stdllet for semester och innestir hos arbets-
givaren, ma ej i ndgot fall utan gdldendrens medgivande tagas i mdt, om
det strider mot dndamdlet med hans rdtt ddrtill. Vad nu sagts gdller dven
semestermedel, som av arbetsgivaren inbetalats till och innestdr hos sdrskild
kassa.

6. Inforsel och skatteavdrag gd fore utmdtning.

67d §.

Vad i 67 a—67 ¢ §§ dr stadgat om utmdtning av avléning skall i tillimp-
liga delar gdlla betrdffande utmdtning av belopp, vilka utgd sdsom pension
eller livrdnta. Vid tillimpning av 67 b § skall iakttagas, att om beloppen for-
falla med lingre mellanrum dn en mdnad, utmdtning ej md dga rum i
vidare mdn dn om de férfallit manadsvis.

Pdgadr jamlikt — — — férra fordringen.

67 e §.
Skadestdnd, avidning eller annan férmén, som ej md tagas i mdt medan
den innestdr hos annan, md ej heller utmdtas i omedelbart samband med att
den utbetalas.
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Utdrag av lagberedningens férslag till

Lag om iindring i konkurslagen

27 §.

Till konkursbo — — — till konkursboet.

Avloning eller dirmed vid utmdtning jamstdlld arbetsinkomst som inne-
stdr vid konkursens bérjan sd ock arbetsinkomst som gdldendren direfter
forvirvar ma dock behdllas av honom, om den ej, sedan skatteavdrag skett
enligt vad dirom dr stadgat, med skdlig hinsyn tagen jimvdl till arbetets
mer eller mindre krivande art och de omstindigheter under vilka det ut-
forts, mdste anses uppenbart éverstiga vad som erfordras fér hans forsorj-
ning och fullgérande av underhdllsskyldighet som dvilar honom. Detsamma
gdller i tillimpliga delar vederlag for utnyttjande av rdtt till litterdrt eller
konstndrligt verk eller annat dylikt sd ock vad som utgdr i pension eller liv-
rdnta. Utan hinder av vad nu sagts md, om rdttigheten till pension eller liv-
rdnta dr av beskaffenhet att kunna tagas i mdt, konkursboet férfoga ddr-
dver.

Gdldendren dr — — — till gdldendren.

Tvist, i — — — féranleda dartill,

Utdrag av lagberedningens férslag till
Lag angiende tilligg till 20 kap. forildrabalken

Hérigenom férordnas, att i 20 kap. foérdldrabalken skall inféras en ny
paragraf, betecknad 13 a §, med foljande lydelse.

20 KAP.
13a §.

Vad enligt denna balk, eller eljest enligt lag eller forfattning, giller for
det fall, att réitten jamlikt 12 § meddelat férordnande om underhallsbidrag
till barn utom #ktenskap eller barnets moder, skall 4ga motsvarande till-
ldmpning, nir nigon genom skriftlig, av tvA personer bevittnad handling
atagit sig att utgiva sadant underhall fér tid innan faderskapet blivit fast-
stallt.

Om verkstillighet pa grund av handlingen skall dock gilla vad eljest ar
stadgat angdende verkstillighet 4 forbindelse att utgiva underhall enligt
denna balk.

Bestdmmelserna i 13 § hir ovan skola vidare ej diga tillimpning, med
mindre handlingen godkénts av barnavirdsmannen eller barnavardsniamn-
den. Lika med att ratten skilt saken fran sig utan att mannen funnits vara
underhéllsskyldig skall anses, att mannen enligt verkstilld utredning icke
kan vara fader till barnet. Tiden f6r ansékan om aterbekommande av guldna
bidragsbelopp skall riknas fran det utredningen kom mannen till handa.



218 Kungl. Maj:ts proposition nr 130 dr 1968

Utdrag av lagberedningens forslag till

Lag om iindrad lydelse av 3 § lagen den 20 mars 1964 (nr 168) om verkstiillig-
het av bitesstraff

3 §.
Boter som — — — sirskilt stadgat.
Utom egendom — — — nddig bostad.

Nér skdl dro ddrtill, md utmdtningsmannen férordna, att inforsel for
boter i avloning eller annan férmdn icke skall dga rum under tid dd avlo-
mngen eller formdnen genom utmdtning tages i ansprdk for annan fordran.
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Utdrag av protokoll, hdllet i lagrddet den 28 juni 1968.

Narvarande:

f. d. justitieradet Linp,

justitieradet ALEXANDERSON,
regeringsradet RINGDEN,
justitieradet CoNRaADI.

Enligt lagridet den 21 maj 1968 tillhandakommet utdrag av protokoll
over justitieirenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i statsradet den
den 10 maj 1968 hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets utlatande skulle
for det i 87 § regeringsformen avsedda dndamalet inhamtas dver upprittade
forslag till 1) inférsellag, 2) lag om dndring i utsékningslagen, 3) lag om
andring i konkurslagen, 4) lag om dndring i 20 kap. férdldrabalken, 5) lag
om dndring i 17 kap. handelsbalken, 6) lag angdende dndrad lydelse av 118
och 123 §§ lagen den 8 april 1927 (nr 77) om forsikringsavtal, 7) lag an-
gdende dndrad lydelse av 23 § lagen den 10 maj 1929 (nr 77) om trafikfor-
sakring d motorfordon, 8) lag angdende dindrad lydelse av 20 kap. 6 § lagen
den 25 maj 1962 (nr 381) om allmén férsikring, 9) lag angdende dndrad
lydelse av 50 § lagen den 14 maj 1954 (nr 243) om yrkesskadeférsdkring
och 10) lag om dndrad lydelse av 74 § barnavdrdslagen den 29 april 1960
(nr 97).

Forslagen, som finns bilagda detta protokoll, hade infér lagradet fore-
dragits av raddmannen Arne Wilhelmsson.

Lagférslagen foranledde féljande yttranden inom lagradet.

Forslaget till inforsellag

1 8.
Lagrddet:

Enligt det remitterade férslaget far inférsel dga rum fér skatter och all-
ménna avgifter i fall som sirskilt féreskrivs. Lagberedningens férslag inne-
holl i denna del (2 § ¢) att inférsel skulle f& ske f6r skatter och allminna
avgifter i fall som Kungl. Maj:t med riksdagen bestimmer. Bakgrunden till
lagberedningens forslag i férevarande hinseende har uppenbarligen varit
att fragor om nér inférsel far ske ansetts vara av sadan vikt att riksdagen
bér medverka till beslutet. Enligt konstitutionell praxis lar emellertid spors-
mal av hir ifrigavarande natur — bortsett fran vissa specialfall avseende
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t. ex. avgifter som utgir med stdd av stadganden av privilegienatur — ej
avgéras utan att de understills riksdagens provning; och lagridet utgar
fran att denna praxis utgér tillriacklig garanti for att riksdagen i allménhet
kommer att héras i nu avsedda fall.

2 §.
Lagradet:

Sasom objekt for inférsel upptar det remitterade forslaget 1 forsta stye-
ket 3 vederlag for utnyttjande av ritt till litterart eller konstnarligt verk
eller annat sadant samt under 4 vad som utgar som pension, livrénta eller
annan periodisk forman. Betrdffande pensions- och livrinteférmaner galler
att de redan f.n. kan tas i ansprak genom inférsel. I 6vrigt innebar for-
slaget i denna del att, jimfort med géllande ritt, vissa nya fordringar far
tas i ansprak genom inforsel.

Utmirkande foér de vederlagsfordringar som avses under 3 skall enligt
motiven vara att de framstar som intikler f6r utnyttjande av ritten till en
immateriell tillgang, ett verk av andligt skapande eller vad dérmed kan
jamstallas. I férsta hand asyftas verk som dr féremdl for upphovsratt en-
ligt lagen om upphovsritt till litterdra och konstnirliga verk. I dvrigt in-
begrips sadant som framstar som jamférligt med litterart eller konstnéarligt
verk, t.ex. fotografisk bild. Diaremot avses inte vederlag for utnyttjande
av en patenterad uppfinning. Om vederlaget i detta fall utgar i form av
royalty, ar det emellertid att anse som en periodisk férman som asyftas
under forsta stycket 4 och vederlaget kan darfér dnda tas i ansprak genom
inférsel. Ett annat exempel som ldmnas i motiven ar periodiskt utgdende ve-
derlag for en forsald rorelse.

I paragrafens andra stycke aterfinns vidare en fran gillande lag himtad
foreskrift att med livrinta skall, savitt angar inférsel for familjerattsliga
underhallsbidrag och kommunala bidragsfordringar, jimstéillas sjukpen-
ning och annan dagerséttning, som utgar pa grund av sjukdom eller olycks-
fall eller av annan sadan anledning.

Det kan ifragasittas om férslaget i nu aktuella delar har fitt en helt
lamplig utformning. Lagradet vill sarskilt framhalla, att omnédmnandet av
periodiska férméner sasom inférselobjekt kan leda till att ett betydande
antal fordringar av skiftande slag tas i ansprak genom inférsel. Till perio-
diska féormaner maste salunda hir riknas bl. a. fran det allménna utgéende
periodiska ersittningar med socialt inslag, t.ex. allmint barnbidrag, men
dven daghjilp som utgar fran erkind arbetsléshetskassa. Ocksi sjukpen-
ning och dirmed jamstilld dagersattning utgér periodisk férman.

En rattstillimpning enligt det nu anférda skulle medféra att inforsel
skedde i fordringar som man egentligen har velat undanta fran inférsel.
Det torde darfor vara tillradligt att ge bestimmelserna i denna del en sné-
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vare utformning. Enligt lagradets mening bor sdlunda periodiska férméner
inte generellt anges som objekt fér inforsel. Samtidigt bér efterstravas en
avfattning som visar att inférsel kan &ga rum i royalty som en uppfinnare
har betingat sig vid upplételse av ratt att utnyttja uppfinningen samt i
periodiskt utgaende vederlag fér en férsald rorelse.

For att tillgodose nu angivna synpunkter férordar lagradet att forsta
stycket 3 och 4 erhaller foljande avfattning: 3. periodiskt utgiende veder-
lag fér utnyttjande av patent eller av ratt till litterdrt eller konstnarligt
verk eller annat sidant eller fér 6verlatelse av roérelse samt 4. vad som ut-
gar sisom pension eller livrinta.

Den nu foreslagna avfattningen av forsta slycket 3 innebér, i motsats
till vad som foéljer av det remitterade forslaget, att endast periodiskt utga-
ende vederlag for utnyttjande av ritt till litterdrt eller konstnérligt verk
eller annat sadant kan tas i ansprak genom inférsel. Detta torde emellertid
betyda mindre, eftersom kraven pa vederlagsfordringens periodicitet bor
sittas lagt. Det kan vara tillrackligt att fordringen utgar i nagra successivt
forfallande poster som dgnar sig for inférsel.

Den omstindigheten att uttrycket speriodiska férmaner» utgar i forsta
stycket 4 innebir visserligen att frigan om innebdrden av pensions- och
livrdntebegreppen far storre betydelse dn enligt det remitterade forslaget.
Emellertid synes tolkningen av utirycken »pension» och »livrdnta» i gil-
lande lag inte ha vallat nagra stérre problem.

I detta sammanhang ma anmérkas ett uttalande av departementschefen
under 3. 3. alt lagen skall medge inforsel i engangs- eller kapitalbelopp som
undantagsvis betalas ut i stéllet for livrdnta eller pension eller del dérav.
Av departementschefens hénvisning till lagberedningens betinkande (sid.
98) torde framga att uttalandet i sjidlva verket har avseende 4 fall da for-
manen utgar pa grund av anstéllning eller liknande. Ar ddremot fraga om
féorméan av skadestindsnatur — det forekommer i viss utstrickning att
kapitalbelopp utgar i stallet fér skadestandslivridnta vid invaliditet eller
i stillel for efterlevandelivrinta jamlikt 6 kap. 4 § strafflagen — skall in-
forsel inte fa beviljas i kapitalbeloppet. Detta bor gélla dven med den ut-
formning av lagtexten som lagradet foreslagit i det foregaende.

Vinner lagradets férslag bifall, torde hdremot svarande jamkningar bora
vidtas i 17 § inforsellagen och 27 § konkurslagen.

Godtages ej lagriadets férslag maste, med hinsyn till att sjukpenning och
darmed jamforlig dagerséttning Ar periodiska férmaner, regeln i andra
stycket konstrueras som ett undantag fran vad som stadgas i forsta stycket 4.

5 §.
Lagrddet:
For att inforsel skall fa 4ga rum forutsatts enligt andra punkten i férsta
stycket att bidragsbelopp utestar obetalt eller att gildeniren vid tva eller
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flera tillfdllen har underlatit att betala i ritt tid och att det 4r anledning
antaga att detta skall upprepas.

I lagradsremissen anges uttrycket »utestar obetalts syfta bara pi siddana
belopp som alltjamt kan tas ut genom inférsel. Nar utmétningsmannen med-
delar sitt beslut, skall han alltsi tillse att férfallodagen foér det oguldna
bidragsbeloppet icke ligger for langt tillbaka; beloppet far inte ha forfallit
till betalning tidigare a4n tva ar fore borjan av den kalenderménad, under
vilken enligt utméitningsmannens berdkning verkstalligheten kommer att
ske (jfr andra stycket férsta punkten).

I ett annat avseende ér emellertid lagrummets innebord inte fullt klar.
Vad som i andra punkten av férsta stycket sigs om att gildeniren vid tva
eller flera tillfillen har underlatit att betala i ritt tid motsvaras i bered-
ningens forslag av att gildenédren eljest visat férsumlighet vid fullgorande
av bidragsskyldigheten. Med hénsyn till beredningens uttalanden i anslut-
ning hirtill skulle det kunna anses att nigon tidsbegridnsning bakéat inte
ar asyftad. A andra sidan skulle sammanstillningen med det féorut nimnda
fallet —— att bidragsbelopp utestir obetalt — kunna anses tyda pa att i
stort sett samma tidsbegrdnsning bakat skall gélla.

Lagradet anser onskvirt att oklarheten undanréjs och det torde di vara
lampligt att i lagtexten ges uttryck foér vad som skall dga tillampning betraf-
fande bada leden av andra punkten i férsta stycket. Enligt lagradets me-
ning ar det praktiskt sett och av hidnsyn till gdldendren mest dndamalsen-
ligt att en tidsbegrinsning bakat av tva ar far gilla med avseende & drojs-
mél med betalning.

I enlighet hirmed foreslas att i andra punkten av forsta stycket anges
som forutsittning att antingen bidragsbelopp, som enligt andra stycket far
uttagas, utestar obetalt eller gildendren vid tva eller flera tillfillen
under de tva senaste aren foére inforselbeslutet har underltit att betala i
ratt tid och det ir anledning antaga att detta skall upprepas. Andra
stycket forsta punkten kan d4 omformuleras si att genom inférsel far ut-
tagas endast bidragsbelopp som férfallit till betalning tidigast tva ar fore
bérjan av den kalendermanad under vilken verkstilligheten skall ske.

10 §.
Justitierddet Conradi:

Lagforslagen dr — vilket far anses vara naturligt i var tid — préglade av
sociala synpunkter. Inforsel skall exempelvis inte kunna beviljas i utbild-
ningsbidrag och dylika forméaner. Sjukpenning skall inte genom inforsel kun-
na tagas i ansprak for skatter och boter. Och om géldeniren eller nagon
som hor till hans familj lider av lyte eller allvarlig sjukdom skall detta be-
aktas vid utmétning. Over huvud taget har vid utformningen av reglerna om
férbehallsbelopp och beneficium tagits stor hansyn till sociala férhallanden.
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Enligt min erfarenhet 4r personer som undergar kriminalvard i frihet
ofta pressade av krav pa resterande skatter och béter. Detsamma torde gilla
andra som behandlas av samhillsorgan for ateranpassning, t.ex. alkohol-
missbrukare. Det skulle, mot bakgrund av lagstiftningens allminna inrikt-
ning, kunna diskuteras om inte de som stir under samhillets overvakning
borde i princip undantas fran inférsel och utmitning for skatter och boter
under overvakningstiden. Det tjédnar ju inte mycket till att soka hjalpa
dessa ménniskor till en ny existens, om det tryck som de exekutiva atgar-
derna innebdr blir sa starkt att de ger upp. Man skall inte glomma, att de
till sitt psyke i regel 4r mer eller mindre avvikande fran det normala. Emel-
lertid har jag kommit till det resultatet att de foreslagna reglerna bor
kunna fungera tillfredsstillande i praktiken ocksa i de hir avsedda over-
vakningsfallen. Med ett klokt handhavande av foérbehalls- och beneficii-
reglerna bér man kunna komma ganska langt. Det torde kunna forutsittas,
att utmétningsmannen tar kontakt med &vervakaren och i samrad med
denne bestimmer villkoren for inférsel resp. utmatning si, att gdldeniren
(den 6vervakade) inte blir éver hévan betungad.

Vad nu sagts hinfér sig, sasom redan framgar, aven till 65 och 67 b §§
utsékningslagen.

17 §.
Lagradet:
Godtages lagradets forslag under 2 §, erfordras en jamkning av ordalagen
i andra stycket forsta punkten i férevarande paragraf.

22 §.
Lagradet:

Paragrafen innehdller en bestimmelse som beriknas endast mera sillan
komma i tillimpning och som tydligen snarare ir avsedd att fa verkan ge-
nom sin blotta existens. Lampligheten av bestimmelsens innehall och nér-
mare utformning ar siledes, praktiskt sett, en fraga av mera underordnad
betydelse. Av principiella skil bér emellertid dgnas uppmirksamhet at det
avsteg fran hittills gillande rittsgrundsatser som bestimmelsen innefattar.

Den rattstekniska konstruktionen framstar ej som fullt klar. En moj-
lighet skulle kunna vara att anse tillimpning av bestimmelsen medféra
férdndring av I6nevillkoren pa det siittet att under tid som beslutet avser
ytterligare 16n skall utga. Det belopp som uttagits genom inférsel enligt
paragrafen skulle arbetsgivaren séiledes inte kunna aterkriva av arbetsta-
garen/galdendren, ej heller skulle det kunna géras gillande mot denne ge-
nom kvittning, och arbetsgivaren skulle dven vara betagen mdojlighet att i
rattegang fa till stind en omprévning av de omstindigheter som féranledde
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beslut enligt 22 §. Meningen torde dock inte vara att bestimmelsen skall ha
sa genomgripande innebdrd. Snarare lir ha avsetts att meddela en regel
av endast exekutionsrittslig natur. Fragan huruvida arbetstagaren skall
vara skyldig att atergédlda arbetsgivaren vad denne genom inférselbeslutet
nodgats utgiva for arbetstagarens riakning synes béra kunna, oavsett med-
delat beslut i utsokningsvig, goras till féremal fér rattegang infér domstol.
Dirvid torde arbetsgivaren kunna géra gillande att den formoégenhetsover-
foring, som genom utméitningsmannens atgard dgt rum, i forhallandet mel-
lan honom och arbetstagaren saknar civilrittslig grund. Bedomandet kan
hirvid komma att f6lja riktlinjerna i den — langt ifran enhetliga — ratts-
praxis dir domstolarna haft att taga stallning till frigan om ersittning for
utfért arbete nir vederlag ej avtalats. Huruvida reglerna i férevarande pa-
ragraf dirvid skall fa utéva ett mer eller mindre begrinsat inflytande pa
det civilrittsliga rattslidget torde kunna 6verlimnas till domstolarnas réatts-
tillampning. Med nu angivna uppfattning star det ocksd klart att belopp
enligt 22 § inte skall verka forhdjande vid beriikning av semesterersittning
och av arbetsgivaravgift enligt lagen om allmén férsidkring.

Ehuru betidnkligheter mot den féreslagna bestammelsen kan rada, vill
lagradet med hénsyn till att tillimpningen kan véntas bli begridnsad inte mot-
sitta sig att en regel infors, avsedd att hindra férfaranden som i realiteten
ir illojala. En foérutsittning ar darvid givetvis att behov av en féreskrift i
sadan riktning verkligen foreligger, nagot som undandrar sig lagradets be-
démande.

Enligt lagradets mening bor emellertid stadgandet i forsta stycket jam-
kas. For att bereda okat skydd at lojala forfaringsséatt anser lagradet att
i lagrummet bér nirmare preciseras vilka hinsyn som skall vara avgorande.
Inledningsorden i forsta stycket kan férslagsvis avfattas salunda: » Arbetar
gildenéren i annans forviarvsverksamhet mot ersittning, som med hénsyn
till arbetets beskaffenhet och omfattning samt arbetsgivarens villkor och
arbetstagarens féormdaga ar att anse som uppenbart fér lag och kan» etc.
Hirunder inbegrips tydligen dven det fall att icke nagon 16n alls utgar.

Det ma tilliggas att beslut enligt 22 § torde kunna medféra ritt foér ar-
betsgivaren att uppséiga anstallningsavtalet, oavsett vad som eljest kan vara
6verenskommet om uppsédgningstid.

Overgangsbestimmelserna
Lagradet:

Enligt lagradets mening ar det betinkligt att, sdsom skett i punkt 4, for
en obestdmd framtid — i anslutning till en f. n. pA ménga hall tillimpad
praxis — tillata avsteg fran den i 15 § forsta stycket stadgade, med gil-
Iande ritt i huvudsak 6verensstimmande ordningen for foretride mellan
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fordringar av olika slag, nirmast regeln om foretride fér underhallsbidrag
framfor skatter. Nir fortsattningsvis vid inforsel f6r skatt skall gilla endast
de allménna preskriptionsreglerna synes négot sakligt skil icke lingre fore-
ligga for avsteg fran féretradesordningen. Det fortjdnar dirvid att framhallas,
att de i 5 och 6 §§ stadgade sirskilda korta preskriptionstiderna vid inférsel
fér underhéllsbidrag och fér bidrag som tillkommer kommun gér det sak-
ligt sett angeléget att foretridesordningen strikt iakttages och férldnar en
speciell tyngd at vad beredningen uttalat diarom att dven ett tillfalligt fore-
tride for skattefordringen medf6r risk for att det resterande underhallet
inte kommer alt kunna uttagas. Ocksa med beaktande av féreliggande sva-
righeter att si omorganisera arbetet inom de stérre kronofogdemyndighe-
terna att féretridesordningen omedelbart kan noga tillimpas, anser sig lag-
radet kunna férutsitia att den for sidant dndamal erforderliga omorgani-
sationen skall kunna dga rum inom en redan i samband med inférsellagens
antagande faststilld 6vergangstid. Denna kan férslagsvis bestimmas till
fem ar. Lagradet forordar dérfor att det i férevarande punkt meddelade be-
myndigandet fér Kungl. Maj:t far gélla tills vidare, dock lingst till den
1 juli 1974.

Forslaget till lag om dndring i utsokningslagen

66 §.
Lagradet:

Sasom lagradet anfort vid 2 § inférsellagen skall inforsel inte fa beviljas
i kapitalbelopp som utgir siasom skadestdnd vid invaliditet eller jamlikt
6 kap. 4 § strafflagen sdsom ersittning at efterlevande till den som blivit
dodad. Av 3 mom. i férevarande paragraf framgar att ej heller utmitning
kan ske i dylikt kapital s linge det innestar hos den som skall utge det.
Enligt forsikringsbolagens skaderegleringspraxis utgar invaliditetsersittning
i fall d4 invaliditeten inte 6verstiger 10 % regelmissigt som kapitalersitt-
ning. Darjamte forekommer det att redan faststilld livriinta helt eller delvis
utbyts mot kapitalbelopp; jfr 13 § trafikforsikringslagen. Enligt direktiven
for skadestdndskommittén (riksdagsberittelsen 1967:1 Ju 68) skall denna
kommitté 6verviga om engangsersittning sdsom skadestand fér invaliditet
boér férekomma 1 stérre utstrickning an f. n.

En vanlig anledning till att utbyte medges av skadestandslivranta mot
kapital ar att den skadade berdknas fi stérre méjligheter att klara sin for-
sorjning genom kapital till inkép av en mindre rorelse, t. ex. en kiosk, eller
till viss utbildning. Motsvarande giller betridffande ersittning at efterlevande.

Genom det remitterade férslaget har sorjts for att kapitalbelopp som hér
avses 1 regel inte tas i anspriak for borgenirernas omedelbara férnéjande.
Det bor dérvid understrykas att borgendrerna pa sikt hér ha vil sa stora
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méjligheter att med den foreslagna ordningen komma till sin ritt, ndmligen
tack vare de hogre inkomster som gildeniren kan antagas f4, om kapitalet
kommer till den tinkta anvindningen. Emellertid foreligger en svag punkt
i utmitningsskyddet. Det kan ibland forflyta nigon tid fran det att beloppet
utbetalas till den skadelidande och till dess kapitalet kommer till avsedd an-
vindning genom inkdp av rorelse osv. Under denna tidrymd féreligger inte
nagot utmitningsskydd (bortsett fran vad som fdljer av 67 e §).

Emellertid torde bora beaktas att den som har att utge ersdttningen —
i regel forsiakringsbolag — kan forfara sa att beloppet inte utges till gélde-
niren utan med dennes begivande utbetalas direkt till den som skall ha det:
siljaren av rorelsen, skolan som limnar undervisning osv.

67 b §.
Lagradet:

For att garantera en Adterhallsam tillampning av 6neutmitningsinstitutet
stadgas under 4 i paragrafen att utan géildenirens medgivande fir utmat-
ning ej under ett och samma kalenderar tillimpas sammanlagt langre tid
in tre manader eller, om fordringens art ger sirskild anledning till det, sex
manader. Lagradet har ingen erinran mot de salunda féreslagna maximiti-
derna. Med den utformning lagtexten erhallit lir emellertid gildenéren re-
dan vid skuldens uppkomst kunna lamna ifrdgavarande medgivande. Enligt
lagradets mening kan méjligheten att pa férhand limna medgivande till
foérlingning f4 mindre énskvirda konsekvenser. En lingivare kan silunda
uppstilla som villkor for lanets beviljande att ett dylikt medgivande lamnas
och det kan tankas att kreditinstituten i sina reversformulir regelméssigt
kommer att intaga en klausul innefattande medgivande av ifrigavarande
slag. Aven om gildeniren pa grund av stadgandet i sista punkten under 4
kan aterkalla medgivandet om foérlingning nér utmditning tillimpats sex
manader eller om férhéallandena andrats vasentligt, 4r det anmérkta for-
hallandet ej betydelselost. Lagradet vill fororda att medgivande till for-
lingning far limnas forst i utmétningsmalet och foreslar att inledningsorden
i forsta punkten under 4 avfattas salunda: »Utan gildenérens i utmétnings-
malet limnade medgivande far» etc. En liknande jimkning av lagtexten fore-
slas betraffande férsta punkten under 6 i paragrafen.

Forslaget till lag om indring i konkurslagen

27 §.
Lagradet:
Godtages lagradets forslag under 2 § i forslaget till inforsellag, erfordras
en jaimkning av ordalagen i andra stycket andra punkten av férevarande
paragraf.
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Ovriga lagforslag
Lagradet:

Lagradet lamnar forslagen utan erinran.

Ur protokollet:
Ingrid Hellstrém
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Utdrag av protokollet éver justitiedrenden, hdllet infor Hans Maj:t
Konungen i statsradet pd Sofiero den 25 juli 1968.

Narvarande:

Ministern for utrikes drendena NiLssoN, statsrdden STRANG, KLING, JOHANS-
soN, HoLMmqvisT, SVEN-ERIc NILSSON, GUSTAFSSON, GEIJER, ODHNOFF,

Chefen for justitiedepartementet, statsradet Kling, anmiler efter gemen-
sam beredning med statsradets 6vriga ledamoter lagradets utldtande over
forslag till

1) inforsellag,

2) lag om dndring i utsékningslagen,

3) lag om dndring i konkurslagen,

4) lag om dndring i 20 kap. fordldrabalken,

5) lag om dndring i 17 kap. handelsbalken,

6) lag angdende dndrad lydelse av 118 och 123 §§ lagen den 8 april 1927
(nr 77) om férsdikringsavtal,

7) lag angdende dndrad lydelse av 23 § lagen den 10 maj 1929 (nr 77)
om trafikforsdikring a motorfordon,

8) lag angdende dndrad lydelse av 20 kap. 6 § lagen den 25 maj 1962
(nr 381) om allmdn férsdakring,

9) lag angdende dndrad Iydelse av 30 § lagen den 14 maj 1954 (nr 243)
om yrkesskadeférsikring,

10) lag om dndrad lydelse av 74 § barnavardslagen den 29 april 1960
(nr 97).

Foredraganden redogor for innehallet i lagradets utlatande och anfor.

Jag kan, med ett par smiirre reservationer som jag strax aterkommer till,
ansluta mig till vad lagradet har anfort. Jag foreslar, att de av lagradet for-
ordade jamkningarna av 2, 5 och 17 §§ forslaget till inforsellag, 67 b § for-
slaget till lag om &ndring i utsékningslagen samt 27 § forslaget till lag om
andring 1 konkurslagen genomférs.

Lagradet har dessutom i fortydligande syfte foreslagit, att 22 § forslaget
till inforsellag avfattas nagot annorlunda dn i det remitterade forsiaget.
Jag delar visserligen lagradets uppfattning att utmatningsmannen vid be-
domningen om atgérd enligt paragrafen skall vidtas bor beakta siddana fak-
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torer som arbetets beskaffenhet och omfattning samt arbetsgivarens villkor
och arbetstagarens forméga. Emellertid 4r enligt min mening inte behévligt
att ange detta i lagtexten. Jag forordar darfér, att paragrafens lydelse enligt
det remitterade forslaget behalls.

Lagradet har vidare foreslagit, att det i punkt 4 i 6vergangsbestimmelserna
till forslaget till inférsellag meddelade bemyndigandet f6r Kungl. Maj:t skall
gilla lingst under fem &ar efter den nya lagstiftningens ikrafttridande.
Emellertid méste Kungl. Maj:t — oavsett sadan formell tidsbegrinsning -
under alla férhallanden tillse att den i sammanhanget aktuella omorganisa-
tionen av arbetet inom de stérre kronofogdemyndigheterna genomférs sa
snabbt som mdjligt. Skulle mot férmodan omorganisationen inte kunna
genomféras inom den angivna femarstiden, &r det opraktiskt att behéva ta
upp fraga om lagindring. Jag anser darfér, att lagradets forslag i denna del
inte bor godtas.

Utover vad som f6ljer av det anférda bor vissa redaktionella jamkningar
vidtas i lagtexten.

Jag hemstaller, att Kungl. Maj:t genom proposition féreslar riksdagen att
anta dels de forut nimnda lagforslagen med de dndringar som salunda har
angivits, dels det vid statsradsprotokollet den 10 maj 1968 fogade forslaget
till férordning om dndrad lydelse av 17 § militdrersdttningsférordningen
den 2 juni 1950 (nr 261).

Med bifall till vad féredraganden salunda med instim-
mande av statsriddets 6vriga ledamoter hemstéllt forordnar
Hans Maj:t Konungen att till riksdagen skall avlitas pro-
position av den lydelse bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Britta Gyllensten
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