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Nr 5

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till lag om
avveckling av fideikommiss m. m., given Stockholms
slott den 25 januari 1963.

Under dberopande av bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed jamlikt § 87 regeringsformen foreslad riksdagen att
antaga hirvid fogade forslag till

1) lag om avveckling av fideikommiss;

2) lag om idndrad lydelse av 2 § lagen den 18 juni 1925 (nr 219) angiende
forbud i vissa fall fér bolag, forening och stiftelse att férvirva fast egen-
dom; samt

3) lag angdende dndrad lydelse av 228 § lagen den 14 september 1944 (nr
705) om aktiebolag.

GUSTAF ADOLF

Herman Kling

Propositionens huvudsakliga innehill

I propositionen framligges forslag till lag om avveckling av fideikom-
miss. Enligt lagforslaget skall fideikommiss i regel avvecklas, nir nuvaran-
de innehavaren avlider. Egendomen skall da fordelas s att den som enligt
fideikommissurkunden ar nirmaste eftertridare till den avlidne innehava-
ren erhiller hilften av egendomen, medan aterstoden férdelas mellan den
avlidnes arvingar och testamentstagare. Avvecklingen skall ske under med-
verkan av en sidrskild nidmnd, fideikommissnimnden.

For att undvika féljderna av en olimplig splittring av fideikommissegen-
domarna féreslds, att aktiebolag skall kunna bildas p& grundval av de stér-
re jord- och skogsfideikommissen. Genom att aktiebolag bildas bér en eljest
foreliggande risk for att arrendatorerna vid en avveckling skall rubbas i sin
besitining av arrendegdrdarna visentligen elimineras, di ju sasom blir fal-
let vid fortsatt drift i aktiebolagsform den forutvarande fideikommissegen-
domen i huvudsak forblir odelad. Hirigenom bér ocksa i manga fall férut-
sdttningar finnas att l6sa andra problem som sammanhinger med en av-
veckling av fideikommissen, nimligen de anstilldas pensionering, skyddet
av kulturvirdena och naturvardsintressena.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1968. 1 saml. Nr 5
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Den utvdg som propositionen sidlunda anvisar avser att bereda fideikom-
missintressenterna méjlighet att bevara egendomen odelad inom slidkten. Om
dessa emellertid inte vill begagna denna mdjlighet, miste det allménnas
intresse att undvika en splittring av egendomen i férekommande fall tillgo-
doses pa annat sitt. Det har darfér ansetts nédvindigt med vissa bestim-
melser om inlsningsratt for det allménna avseende jord- och skogsomrade-
na samt betydande kulturvérden.

For rena undantagsfall innehdller propositionen en mojlighet for Kungl.
Maj:t att forordna, att fideikommiss tillsvidare skall fa besta.

Sérskilda regler foreslds betréaffande avvecklingen av s. k. atypiska fidei-
kommiss.
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Forslag
till
Lag

om avveckling av fideikommiss
Harigenom férordnas som foljer.

Inledande bestimmelser

18.
Fideikommiss, som upprittats for obegridnsad tid till forman for med-
lemmar av en eller flera sliakter, skall avvecklas enligt vad i denna lag séigs.

2 §.

I denna lag forstds med innehavare av fideikommiss den som innehar
egendomen med den ritt som féljer av fideikommissurkunden. Besittes ef-
ter forutvarande innehavares d6d egendomen enligt sirskild féreskrift av
efterlevande make, dédsbodeligare eller annan, skall dock den anses som
fideikommissets innehavare, vilken skulle varit berittigad att innehava
egendomen, om sidan séirskild ritt ej funnits.

Med fideikommissinnehavarens eftertrddare forstias den som enligt fidei-
kommissurkunden eller dirpa grundat férordnande ar berittigad att, nir
innehavarens ritt upphor, bliva ny innehavare av fideikommisset. Sisom
eftertriadare skall dock, om fideikommisset enligt urkunden ej ma tilltra-
das av innehavare av annat fideikommiss, ej anses den som jamlikt 7 §
tagit och icke déarefter avstatt fran eftertrddarandel i annat fideikommiss én
det varom éar fraga.

Tiden for upphérandet
3 8.

Fideikommiss som avses i 1 § skall, om ej i denna lag annorlunda stad-
gas, upphoéra, niar den som vid lagens ikrafttrddande ar innehavare av fidei-
kommisset avlider.

4 8.

Ar vid fideikommiss i 10s egendom, som ej skall &tfolja visst fastighets-
fideikommiss, den i 3 § angivne innehavarens eftertridare avlad fére in-
stiftandet eller, om fideikommisset instiftats genom testamente, fore testa-
tors dod, skall fideikommisset upphora foérst niar den innehavare avlider,
vars eftertridare ar avlad efter sagda tidpunkt.

5 §.
Frantrader innehavare, vid vars dod fideikommisset eljest skolat upp-
hora, egendomen for att kunna tilltrada annat fideikommiss eller taga efter-
tradarandel déri jamlikt 7 §, skall fideikommisset upphdra, niar néste in-

nehavare avlider.
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6 §.

Har fideikommissegendom synnerligt kulturhistoriskt virde eller dro el-
jest sirskilda skil dirtill, ma Konungen férordna att fideikommissurkun-
dens bestimmelser skola #ga tilldimpning tills vidare eller till dess i be-
slutet angiven innehavare av fideikommisset avlider.

Egendomens fordelning

78.
Nir fideikommiss upphor, skall den avlidnes eftertriidare taga hilften av
egendomen. I aterstoden skall tagas arv eller testamente som om den till-
hort den avlidne.

8 8.

Vid skifte av egendomen #ger eftertridaren, utan hinder av vad i testa-
mente ma vara forordnat, pa sin lott erhalla fideikommissets huvudgérd
med dir foérvarade samlingar sd ock annan fast egendom, pa vilken bedri-
ves jord- eller skogsbruk och som ldmpligen bdér bevaras odelad. Finnas
flera huvudgardar, ma eftertridaren taga en av dem efter eget val. Forslar
ej lotten, ma cftertridaren limna l6sen i pengar.

9 §.
Innehéller fideikommissurkunden féreskrift om vem egendomen skall
tillfalla direst fideikommisset upphives, linder denna foreskrift till efter-
rittelse utan hinder av vad i 7 och 8 §§ stadgas.

10 §.

Finnes ej eftertridare, skall i egendomen tagas arv eller testamente som
om den tillhért den avlidne. Foreskrives i fideikommissurkunden foér sa-
dant fall, att egendomen skall férdelas mellan siste innehavarens arvingar
eller andra sliktmedlemmar eller anvindas for vilgérande eller annat dnda-
mal, linder i stdllet denna foreskrift till efterrittelse.

Formaner m. m.

11 §.

Utan hinder av att fideikommisset upphort, ma envar njuta till godo den
riatt att efter innehavarens déd kvarsitta till fardag, som ma tillkomma ho-
nom enligt fideikommissurkunden eller diarpd grundat férordnande eller
ock enligt férordningen den 3 april 1810 huruledes rittelse och forklaring
uti gjorde fideikommissférfattningar ma sékas samt vad i avseende pa far-
dag av fideikommissegendom kommer att iakttagas.

12 §.

Ager efterlevande make eller annan enligt fideikommissurkunden eller
dirpa grundat férordnande ritt till annan forman dn i 11 § sfigs, m4 han
njuta férmanen till godo, 4nda att fideikommisset upphért. Ar han pa grund
av vad i denna lag stadgas beriittigad att taga del i egendomen, dger han
dock icke utan att avstd dérifran tillgodonjuta férméanen; utan hinder av
vad nu sagts ma likvil férman, som borjat utga fore fideikommissets upp-
horande, tillgodonjutas intill dess den till forménen berittigade tagit del
i egendomen.

Var innehavaren skyldig att i enlighet med vad i fideikommissurkunden
eller didrpa grundat forordnande stadgas svara fér underhdll av grav, un-
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derstod &t fattiga eller annat dylikt, skall det avsedda dndamalet i erforder-
lig man tillgodoses aven efter det fideikommisset upphort.

13 §.

Pension eller annan dylik forman vilken, nar fideikommisset upphor,
utgdr pa grund av tjanst eller annan arbetsanstillning, som férminstaga-
ren eller anhérig till honom innehaft pa fideikommissfastighet, ma iven
darefter njutas till godo.

Vad nu sagts skall 4ga motsvarande tillimpning pi pension eller annan
dylik féorman i anledning av arrende.

14 §.

Forméan som avses i 11 §, 12 § forsta stycket eller 13 § skall, om det be-
gires av férmanstagaren, sikerstiallas genom inteckning i fastighet eller
pa annat betryggande sitt. Ar féorménen bestimd annorledes 4n i pengar,
skall den, om skil dro dartill, p4 yrkande av egendomens dgare ersittas
med penningbelopp att utgd pa en gang eller 4 sarskilda tider.

Vad nu sagts skall i tillampliga delar galla jamvil i fall som avses i 12 §
andra stycket.

Nyttjanderéttsavtal

15 §.

Har fére fideikommissets upphérande slutits arrende- eller hyresavtal
betraffande sidan fastighet, som ej ar att anse sisom huvudgird, géller
avtalet jimvil fér den som erhiller egendomen jamlikt denna lag; dock
skall, om de avtalade villkoren med hinsyn till forhallandena vid tiden foér
avtalets ingiende icke kunna anses skaliga eller eljest dro i visentlig man
stridande mot hans berittigade ansprék, vara honom Oppet att uppsiga
avtalet. Sker ej uppsigning inom sex méanader efter det agaren tilltridde
egendomen, ar han sin ritt forlustig.

Uppséges avtalet av anledning som nu sagts, ir dgaren, om han ej at-
nojes med det i avtalet betingade vederlaget, berittigad att av nyttjande-
riattshavaren erhalla skilig ersdttning for den tid denne efter dgarens till-
tride av egendomen utévat nyttjanderatten.

Har i avtalet intagits villkor, som strider mot vad i denna paragraf ar
stadgat, ar villkoret utan verkan mot nyttjanderidttshavaren.

Storre jord- och skogsegendomar

16 §.

Har fast egendom, pa vilken bedrives jord- eller skogsbruk, sidan storlek,
beligenhet och beskaffenhet i 6vrigt, att dess bevarande sasom en enhet ar
av betydande allmint intresse, ma Konungen, om det erfordras fér att fore-
bygga uppdelning av egendomen, i samband med fideikommissets avveckling
forordna att egendomen skall mot 13sen avstas till kronan eller till kommun,
som Konungen bestdmmer.

Inldsningsritien ma forklaras omfatta dven sidgverk och annan fast an-
liggning, som limpligen bor nyttjas i samband med jord- eller skogsbru-
ket, samt, om det finnes pakallat for vinnande av liamplig 4goanordning
eller andamalsenlig drift, jamvéil annan mark.

Betriffande inlosen skola i tillimpliga delar géalla de allméinna bestim-
melserna i lagen om expropriation. :
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Kulturvirden

17 §.

Till forebyggande av att samling av mobler, tavlor, bocker eller andra fore-
ma] av sérskilt kulturhistoriskt virde erhaller férsimrad vard, skingras eller
bortflyttas, ma Konungen, nir fideikommisset avvecklas, férordna att sam-
lingen skall mot l6sen avstds till kronan eller kulturvardande institution,
som Konungen bestimmer.

Kan enighet ej nis om loésesummans storlek, skall fragan avgdras av
skiljeman. Betridffande sadan tvist skall lagen om skiljeméin gilla i till-
lampliga delar; dock skall inlésaren, om ej synnerliga skél till annat f6r-
anleda, svara for ersittningen till skiljeminnen och gélda motpartens skiliga
kostnad for forfarandet.

Fideikommissniamnden

18 §.

Avvecklingen av fideikommiss skall ske under medverkan av en sarskild
nimnd, fideikommissnamnden.

Fideikommissnidmnden skall utreda fragor som avses i 6, 16, 17 och 38 §§
samt till Konungen géra de framstéillningar, som féranledas av utredningen.
Vidare skall niimnden frimja avvecklingen genom radgivande och vigledan-
de verksamhet samt meddela beslut, som enligt vad nedan stadgas ankom-
mer pA nimnden.

19 §.

Fideikommissndmnden bestar av ordférande och fyra ledaméter, vilka
utses av Konungen for en tid av fem ar eller, vid komplettering av nimnden,
for aterstdende tid av l6pande period. Suppleanter utses till det antal
Konungen bestammer.

Mot beslut som av fideikommissndmnden meddelas enligt denna lag ma
talan ej foras.

Nédrmare foreskrifter om nédmnden och dess verksamhet meddelas av
Konungen.

20 §.

Fideikommissndmnden och den nimnden férordnar 4dga erhdlla tilltride
till egendom, som omfattas av avvecklingen, samt taga del av handlingar,
som rora egendomen. Den som har egendomen i sin vard ar pliktig att efter
anmaning limna nimnden férteckning 6ver egendomen.

Underlater nagon att stilla sig till efterrittelse vad nimnden med stod
av denna paragraf féreskrivit, dger nimnden foreligga honom vite.

Forfarandet vid avvecklingen

21 §.
Avlider fideikommissinnehavare, skall den som har egendomen i sin vard
inom en méanad anméila dédsfallet till fideikommissnimnden.

22 §.
Nir fideikommiss upphér enligt vad ovan stadgas, skall fideikommissets
egendom behandlas som ett sirskilt bo, fideikommissbo.



Kungl. Maj:ts proposition nr 5 dr 1963 7

23 §.

Om férvaltning och utredning av fideikommissbo samt om skifte av boets
egendom skall, i den man ej annat foljer av bestimmelserna i denna lag,
vad i 18—20 och 22—24 kap. drvdabalken sigs d4ga motsvarande tillimpning.
I fraga om konkurs, s ock om laga domstol och delgivning skall i tillamp-
liga delar gilla vad i allméan lag ar stadgat fér dodsbo.

Fideikommissurkunden skall intagas i bouppteckningen eller fogas déirvid
i bestyrkt avskrift.

24 §.

Fideikommissniamnden #dger pékalla, att egendomen avirides till forvalt-
ning av boutredningsman. Har egendomen avtritts till sadan férvaltning, ma
delagarna icke utan nidmndens medgivande sjilva overtaga férvaltningen.

Boutredningsman skall vid fullgérandet av sitt uppdrag samrida med
nimnden. Han ar pliktig att pa begiran limna nimnden upplysningar om
boet och dess forvaltning,

25 §.

P4 ansOkan av fideikommissboet eller deldgare diri skall riatten genom
kungbrelse foreligga dem som vilja gora gillande ansprak pa annan formén
an fardagsritt eller pa fullgérande av skyldighet som ségs i 12 § andra styc-
ket att inom viss tid ej understigande tre och ej dverstigande sex ménader
fran kungérandet hos ritten anmaila anspriken vid dventyr att dessa eljest
forfalla, om de ej 4nda dro kinda.

Ansdkningen skall goras hos ritten i den ort dir fideikommissets huvud-
gard ar eller, om huvudgird ej finnes, ritten i den ort dér den avlidne
fideikommissinnehavaren skolat svara i tvistemal i allminhet. Vid ansok-
ningen skall vara fogad férteckning 6ver kinda ansprék. Sedan kungorelse
utfirdats, skall den inféras en ging i allminna tidningarna och en ging i
tidning inom orten. Om handlaggningen skall i dvrigt vad om kallelse &
okinda borgenirer dr stadgat 4ga motsvarande tillimpning.

Hava delagarna giltig anledning antaga att férman som angives i urkun-
den ej vidare skall utga, skall vid tillimpningen av denna paragraf den fér-
méanen ej anses sasom kind.

26 §.

Fideikommissnimnden dger under avvecklingen foéra talan om sidkerstil-

lande av dndaméal som avses i 12 § andra stycket.

27 §.

Fideikommissnimnden ma meddela férbud vid vite alt under avveckling-
en utan namndens tillstind riva, dndra eller flytta byggnad, dndra trid-
gard eller parkanlidggning eller skingra eller bortflytta samling som avses
i17 §.

28 §.

Utan Konungens medgivande ma ej under avvecklingen genom tillskott i
samband med teckning av aktier overlitas sddan fideikommissboet tillhé-
rig egendom, som avses i 1 § lagen den 18 juni 1925 angiende férbud i
vissa fall for bolag, férening och stiftelse att forvirva fast egendom. I 6v-
rigt ma icke under avvecklingen med mindre fideikommissndmnden medgi-
ver det egendom, som ingdr i fideikommissboet, 6verlatas eller dirdver eljesl
férfogas i vidare man 4n som 6verensstimmer med sedvanlig hushdllning.

Fideikommisskapital, som stillts under sérskild férvaltning, ma ej under
avvecklingen utlimnas utan fideikommissnidmndens medgivande.



8 Kungl. Maj:ts proposition nr 5 dr 1963

29 §.
Utan fideikommissndmndens medgivande ma ej skifte ske, ej heller legat
utgivas eller &ndamalsbestimmelse verkstillas ur oskiftat bo.
Avvecklingen dr att anse som slutférd, nar fideikommissnimnden lamnat

tillstand till skifte eller meddelat bevis att vidare atgird fér avvccklingen ej
pakallas.

30 §.
Foretages rittshandling, for vilken enligt vad ovan stadgas Konungens
eller fideikommissnidmndens medgivande erfordras, utan att sddant medgi-
vande inhdmtats, skall rittshandlingen vara ogill.

Aktiebolagsbildning

31 §.

Konungen ma medgiva innehavare av fideikommiss att tillskjuta fidei-
kommissegendom i samband med teckning av aktier i bolag, siframt denne
ager eller tecknar samtliga aktier i bolaget. Aktierna och annat vederlag
skola direfter férvaltas sasom fideikommisskapital.

32 §.

Utan hinder av vad i lagen om aktiebolag féreskrives om antalet stiftare
ager fideikommissinnehavare bilda aktiebolag med tillskott av fideikommiss-
egendom och vidtaga de atgirder som ankomma pa stiftare.

Under avvecklingen av fideikommiss ma fideikommisshoet vara stiftare
av aktiebolag med tillskott av egendom som ingar i boet, och skall i sidant
fall vad i forsta stycket sigs diga motsvarande tillampning.

33 §.
Vid bildande av aktiebolag med tillskott av fideikommissbos egendom och
vid 6verforande av sadan egendom till aktiebolag genom tillskott i samband

med aktieteckning mé eftertradaren under avvecklingen féretrida fideikom-
misshoet.

34 §.

I bolagsordning for aktiebolag, i vilket aktier tecknats med tillskott av
egendom som utgér fideikommiss eller ingar i fideikommissbo under av-
veckling, skall intagas bestimmelse att bolagsordningen skall vara fast-
stilld av Konungen och att, om ej Konungen annat féreskrivit, bolagsord-
ningen ma #ndras allenast med Konungens medgivande.

Sirskilda bestimmelser

35 §.
Upphéra tvi eller flera fideikommiss med anledning av samma dédsfall,

skola de vid avvecklingen anses sisom elt enda fideikommiss, om eftertri-
daren 4r samma person.

36 §.

Besittes, nér fideikommiss upphér, egendomen pa grund av stadgande i
fideikommissurkunden eller dérpa grundat férordnande av efterlevande
make till forutvarande innehavare, skall med atgirder fér avvecklingens
genomforande ansta, till dess efterlevande makens ritt upphért.
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37 §.

Omfattar fideikommiss allenast egendom av ringa virde eller dro eljest
synnerliga skél dartill, m&a Konungen pa framstillning av innehavaren fér-
ordna, att fideikommisset genast skall upphéra. Nir fideikommisset upp-
hér, tillfaller egendomen innehavaren, om ej Konungen annat férordnar.

38 §.

Kan enligt fideikommissurkunden egendomen innehavas av tva eller flera
samtidigt eller foreskriver urkunden att, nir innehavarens ritt upphér, an-
nan idn avkomling till honom skall vara nirmast berittigad till egendomen,
skall fideikommisset upphéra vid den tidpunkt Konungen férordnar.

Konungen bestimmer ock, efter vad som provas skiligt med héinsyn till
fideikommissurkundens innehéall och évriga omstandigheter, huruvida egen-
domen skall tillfalla fideikommissets innehavare eller sittas under sarskild
forvaltning for beredande av understéd it behévande medlemmar av den
slikt, som stiftaren avsett att gynna, eller hur med egendomen eljest skall
forfaras. Forordnande som nu sagts ma icke inkriakta pa innehavares ritt
till fideikommissegendomen, med mindre denne limnat medgivande dértill.

Har beslut om upphdrande av fideikommiss som avses i forsta stycket
icke meddelats fore den 1 januari 1980, skall fideikommisset upphéra nimn-
da dag. Konungen meddelar direfter pa framstillning férordnande enligt
andra stycket.

Vad i denna paragraf stadgas skall dga motsvarande tillimpning i fraga
om fideikommiss, betraffande vilket i fideikommissurkunden insatts sar-
skild 4gare till egendomen, dock ma i saddant fall férordnande enligt andra
stycket ej utan dgarens medgivande inkrikta pa hans ratt till egendomen.

39 §.
Forsummar nigon vad som aligger honom enligt 21 §, domes till dagsbo-
ter. Forseelse som nu sagts ma ej atalas, med mindre den av fideikommiss-
namnden anmilts till atal.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1964.

Vad i 5 § lagen den 25 april 1930 angdende inférande av lagen om testa-
mente ir stadgat om giltighet i visst fall av férordnande, som enligt 1 kap.
2 § sistnimnda lag skulle sakna laga verkan, skall med avseende & férord-
nande av det innehall som avses i 1 § denna lag gilla allenast om testator
avlidit fére lagens ikrafttradande.

1+ Bihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nr§
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Forslag
till

Lag
om iindrad lydelse av 2 § lagen den 18 juni 1925 (nr 219) angiende forbud

i vissa fall for bolag, férening och stiftelse att forviirva fast egendom

Hiarigenom férordnas, ati 2 § lagen den 18 juni 1925 angiende férbud
i vissa fall for bolag, foreming och stiftelse att forvirva fast egendom!?
skall erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Gdllande lydelse)

(Foreslagen lydelse)

2 §.

Vad i denna lag stadgas angdende
inskrinkning i bolags, forenings el-
ler stiftelses ritt att forvdarva fast
egendom har ej avseende 4

1. forvarv som sker omedelbart
pa grund av stadgande i lag eller jam-
likt Konungens medgivande till ex-
propriation;

2. forvirv som genom testamente
gbres av annan forening 4n ekono-
misk forening eller av stiftelse;

3. forviarv fran kronan;

4. forvarv av jarnvag.

1 Senaste lydelse se SFS 1960: 193.

Vad i denna lag stadgas angdende
inskriankning i bolags, férenings el-
ler stiftelses ratt att forvirva fast
egendom har ej avseende &

1. forvarv som sker omedelbart
pa grund av stadgande i lag eller jim-
likt Konungens medgivande till ex-
propriation;

2. férvarv som genom testamente
gores av annan forening dn ekono-
misk forening eller av stiftelse;

3. forvarv fran kronan;

4. forvirv av jirnvag;

5. férvdrv av fastighet, som utgér
fideikommiss eller ingdr i fideikom-
missbo under avveckling, sdvida for-
virvet sker genom tillskott i samband
med teckning av aktier.

Denna lag trader i kraft den 1 ja-
nuari 1964,
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Forslag
till
Lag
angiende iindrad lydelse av 228 § lagen den 14 september 1944
(nr 705) om aktiebolag

Harigenom foérordnas, att 228 § lagen den 14 september 1944 om aktiebo-
lag skall erhilla dndrad lydelse pa satt nedan angives.

(Gdllande lydelse)

Om jarnvigsaktiebolag — — — —

Vad i denna lag ar stadgat gille e},
i den man i lag eller forfattning sér-
skilda bestimmelser givas betraffan-
de aktiebolag for verksamhet av visst
slag.

(Fireslagen lydelse)

— — sirskilt stadgat.

Vad i denna lag ar stadgat gille ej,
i den man i lag eller forfattning sir-
skilda bestammelser givas betraffan-
de aktiebolag, som bildas med till-
skott av egendom ingdende i fidei-
kommiss eller fideikommissbo, eller
i frdga om aktiebolag for verksamhet
av visst slag.

Denna lag tridder i kraft den 1 ja-
nuari 1964.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsirenden, hallet
infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 28 juni 1962.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsrdden
NILSSON, STRANG, ANDERSSON, LANGE, LINDHOLM, KLING, SKOGLUND,
EDENMAN, JOHANSSON, AF GEIJERSTAM, HERMANSSON, HoLmQvisT.

Efter gemensam beredning med statsridets 6vriga ledaméter anmiler che-
fen for justitiedepartementet, statsradet Kling, fraga om avveckling av fidei-
kommissen samt anfor dérvid foljande.

Inledning

Med fideikommissforordnande forstds numera i allménhet ett forordnan-
de, enligt vilket viss egendom for all framtid skall bevaras ominskad och
folja en bestimd successionsordning. Foérordnandet har vanligen tillkommit
for att gynna viss slikt eller vissa slakter. Fideikommissets bestand forutsat-
ter, att innehavaren icke far overlata egendomen eller belasta den med gald.
For nirvarande finnes i vart land enligt tillgéingliga uppgifter 181 fidei-
kommiss, varav 125 i fast egendom.

Under detta arhundrade har statsmakterna vid flera tillfillen haft sin
uppmirksamhet riktad pi frigan om en avveckling av de bestiende fidei-
kommissen. Salunda anhéll 1914 ars riksdag i skrivelse den 22 september
1914, nr 279, att Kungl. Maj:t matte efter verkstilld utredning ta under
dvervigande, pa vilka villkor bestiende fideikommisstiftelser métte, dar ej
sarskild anledning till undantag forelag, kunna upphévas, samt darefter for
riksdagen framligga det forslag, vartill utredningen kunde foranleda.

Med anledning av denna riksdagsskrivelse erholl envoyén Albert Ehren-
svird i uppdrag att verkstilla den begiarda utredningen. Ehrensvird blev
icke i tillfille att slutféra uppdraget men avlimnade den 8 mars 1919 till
Kungl. Maj:t ett forslag till lag om fideikommisstiftelsers upplésning jamte
vissa forarbeten.

Den s. k. jordkommissionen, som tillsattes ar 1919, fick bland annat i
uppdrag att fullfslja den av riksdagen begirda utredningen i fideikommiss-
frigan. D4 kommissionens verksamhet avbrots ar 1923, foreldg i denna
fraga ett principutlitande jimte vissa andra férarbeten. Dessa utredningar
trycktes i del VI av kommissionens betéinkanden (SOU 1923: 40 s. 328 ff).
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Den 23 maj 1924 avlit riksdagen till Kungl. Maj:t en skrivelse, nr 201,
vari riksdagen anholl, att Kungl. Maj:t ville efter utredning snarast mojligt
framlagga forslag till lagbestimmelser i syfte att fastighet, som utgjorde
fideikommiss, skulle kunna, dir ej sarskilda skal talade diaremot, for bil-
dande av nya sjalvstiindiga jordbruk eller egnahem helt eller delvis siljas
mot det att kopeskillingen i stillet sattes sasom fideikommiss. Darjamte for-
klarade riksdagen i samma skrivelse bland annat, att riksdagen fortfarande
ansig det bora lagas under overvigande pa vilka villkor bestdende fideikom-
misstiftelser, dir ej sarskild anledning till undantag forelag, kunde upp-
hivas. Med anledning av denna skrivelse utarbelades inom justitiedeparte-
mentet ett forslag till lag om forsdljning i vissa fall av fideikommissegen-
dom. Detta lagforslag remitterades den 13 mars 1925 till lagradet, som avgav
yttrande diréver den 30 i samma manad. Nagot forslag i dmnet blev emel-
lertid ej framlagt for riksdagen.

Fragan om en avveckling av fideikommissen upptogs darefter till behand-
ling av lagberedningen men dess utredningar hirom blev ej avslutade. I
samband med att andra lagsliftningsuppgifter uppdrogs &t lagberedningen
beslét Kungl. Maj:t den 1 februari 1935, att fragan om fideikommissavveck-
lingen skulle éverlimnas till en eller flera sarskilt tillkallade sakkunniga.
Darefter forordnade Kungl. Maj:t justitieradet E. Sandstrom att verkstilla
utredning och avgiva forslag i detta dmne. Den 14 oktober 1935 6verldm-
nade den sakkunnige till Kungl. Maj:t en promemoria angiende avveckling
av bestdende fideikommiss jamte utkast till lag om avveckling av vissa fi-
deikommissbestimmelser (SOU 1935: 50). Nagot férslag blev emellertid icke
heller i anledning av detta betinkande framlagt fér riksdagen.

Efter bemyndigande av Kungl. Maj:t den 6 juni 1952 tillkallades davaran-
de revisionssekreteraren, numera borgmistaren B. G. Widegren och efter
bemyndigande den 30 april 1953 d&varande assessorn, numera hovrittsradet
C. U. V. Lundvik att sisom sakkunniga inom justitiedepartementet verk-
stalla utredning av fragan om fideikommissens avskaffande. Med stéd av
Kungl. Maj:ts bemyndigande den 21 september 1956 tillkallades den 2 no-
vember samma ar sisom ytterligare sakkunniga ledaméterna av riksdagens
andra kammare, lantmistaren R. A. E. Eliasson, rektorn A, O. Hammar, lant-
brukaren S. F. Hansson, lantarbetaren S. G. F. Persson och forulvarande
statsradet P. E. Skold. De sakkunniga antog benamningen fideikommissut-
redningen. Att sisom experter bitrida utredningen férordnades dels den 31
oktober 1955 forste antikvarien G. B. Berthelson, innehavaren av Ericsbergs
fideikommiss friherre C. J. C. Bonde, 6verdirektéoren F. L. H. Johansson,
landstingsmannen S. H. Nilsson, innehavaren av Bratteborgs fideikommiss,
ledamoten av riksdagens andra kammare greve T. G. A. von Seth, innehava-
ren av Trolleholms fideikommiss greve C. Trolle-Bonde och dverdirektoren
H. C. B. Wetterhall dels den 12 november 1955 numera byradirektéren N.
A. Nilsson. Sedan den sistnimnde pi dirom gjord framstillning erhallit
entledigande fran sitt uppdrag, forordnades den 15 september 1956 numera
byradirektéren K. G. V. E. Gronhagen sasom expert &t utredningen. Ut-
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redningen erhdll vidare bitride av lagbyrachefen S. V. Lundell vid behand-
lingen av fragor rérande inkomst- och férmoégenhelsskatt, varjimte nume-
ra riattsavdelningschefen N. E. M. Aqvist medverkade vid behandlingen av
fragor angdende arvsskatt. Utredningen avgav den 19 november 1959 ett
betinkande med forslag till avveckling av fideikommissen (SOU 1959: 40).
Vid betdnkandet ar fogat reservation av ledamoten Eliasson och sérskilda
yttranden av dels herr Berthelson, dels herrar Bonde, von Seth och Trolle-
Bonde.

Ytiranden o6ver fideikommissutredningens betinkande har efter remiss
avgivits av justiliekanslersdmbetet, Svea hovritt, Goéta hovritt, hovritten
over Skdne och Blekinge, kammarriiten, Stockholms radhusritt, statskon-
toret, lantbruksstyrelsen, lantmiteristyrelsen, skogsstyrelsen, riksskatte-
nimnden, overstathallarimbetet, lansstyrelserna i Stockholms, Uppsala, S6-
dermanlands, Ostergétlands, Jénkopings, Kronobergs, Blekinge, Kristian-
stads, Malméhus, Hallands, Alvsborgs, Skaraborgs, Orebro och Vistman-
lands 14n, riksantikvarieimbetet, riksarkivet, riksbibliotekarien, chefen {or
nationalmuseum, arbetsmarknadsstyrelsen, arrendendmnderna inom Stock-
holms, Uppsala, S6dermanlands, Blekinge, Kristianstads, Malmoéhus, Hal-
lands, Alvsborgs och Skaraborgs lins hushallningssilllskaps omraden, sty-
resmannen for Nordiska museet, Riddarhusdirektionen, Fideikommissarier-
nas intresseorganisation, Foreningen Sveriges hiradshévdingar, Riksforbun-
det Landsbygdens folk, Smabrukarnas riksféorbund, Svenska bankfoérening-
en, Svenska naturskyddsféreningen, Svenska sparbanksféreningen, Sveriges
advokatsamfund, Sveriges allmidnna hypoteksbank, Sveriges lantbruksfor-
bund, Sveriges skogsidgareforbund och Svenska arbetsgivareféreningen. Vi-
dare har vetenskapsakademiens naturskyddskommitté inkommit med yit-
rande.

Av skogsstyrelsen har verlimnats yttranden fran skogsvardsstyrelserna
i Stockholms, Uppsala, Sédermanlands, Ostergétlands, Jonkopings, Krono-
bergs, Kalmar, Blekinge, Kristianstads, Malmoéhus, Hallands, Goéteborgs och
Bohus, Alvsborgs, Skaraborgs, Virmlands, Orebro, Vistmanlands och Vis-
terbottens lan, av linsstyrelsen i Stockholms lin yttranden fran linsarkilek-
ten och O6verlantmitaren, av lansstyrelsen i Uppsala ldn yttranden fran
lantbruksnidmnden och hushallningssillskapel, linsarkitekten, é6verlantmiita-
ren, landsantikvarien samt Uppsala lansférbund av Riksférbundet Lands-
bygdens folk, av lansstyrelsen i S6dermanlands lin en promemoria upprit-
tad av f. d. justilierddet Seve Ekberg, av lansstyrelsen i Blekinge lin yitran-
den fran lantbruksnimnden och hushallningssillskapets férvaltningsutskott,
av lansstyrelsen i Malméhus lan yttranden fran Skanes naturskyddsférening,
Skanes jordagareforbund, Skanes provinsférbund av Riksférbundet Lands-
bygdens folk och landsantikvarien i Lund, av linsstyrelsen i Skaraborgs lin
ytiranden fran o6verlantmitaren, lantbruksnimnden och hushéllningssill-
skapet, av linsstyrelsen i Orebro lan yttrande fran landsantikvarien, av lins-
styrelsen i Vistmanlands ldn yltrande fran overlantmitaren, av Fideikom-
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sariernas intresseorganisation yttranden fran f. d. justitierddet Seve Ekberg
och juris professorn Seve Ljungman, av Svenska naturskyddsféreningen ytt-
randen fran Hallands naturskyddsférening, av Sveriges allmanna hypoteks-
bank yttranden frin Skénska hypoteksforeningen, Oslgéta hypoteksfor-
ening, Milarprovinsernas hypoteksférening och Orebro lins hypoteksfor-
ening.

Sedan utredningens forslag med ledning av yttrandena varit féremal for
bearbetning inom justitiedepartementet, anhéller jag att f4 upptaga fragan
om fideikommissens avveckling till behandling.

Historisk oversikt

Fideikommissinstitutet har fatt sin gestaltning under #ldre tiders sam-
hillsuppfattning. For att belysa dess rittsliga och sociala natur torde en kort
dversikt béra lamnas dver institutets historiska utveckling. Dirvid féljer jag
i stort sett fideikommissutredningens framstillning.

Utlandet

Fideikommissinstitutet har fatt sitt namn av det romerskrittsliga fidei-
kommissum. Hiarmed forstods ett forordnande, varigenom en arvlalare upp-
manade sin arvinge (fiduciarius) att fullgéra nigot till forman for annan
(fideicommissarius), vanligen atl till denne utgiva kvarlatenskapen, antingen
i dess helhet eller till nagon del. Genom ett dylikt férordnande hade arvlata-
ren mojlighet att tillgodose person som han enligt lag icke kunde insatta
som testamentstagare. Ursprungligen kunde fullgdrandet icke rattsligen
framtvingas utan berodde pa fiduciarius’ hederlighet, ddrav benidmningen
fideicommissum, d. v. s. anfértrott gods. Senare fick emellertid fideicom-
missarius taleritt mot fiduciarius.

I sin nuvarande form har fideikommissinstitutet sitt nirmaste ursprung
i det medeltida feodalvisendet. I Spanien uppkom niimligen et! linsrattsligt
institut under benamningen majorat, vilket hade tronféljden till forebild.
Utbredningen av det spanska stormaktsvildet bidrog till att sprida fideikom-
missidén, som si smaningom vann insteg i flertalet évriga linder pa Europas
fastland. Genom att betydande jordegendomar belades med fideikommiss-
band skapades ekonomisk grundval fér uppritthillandet av vissa storman-
naslikters sociala och poliliska maktstillning. Ofta torde bildandet av fidei-
kommiss ha gynnats av furstarna, som dnskade stédja sig pa en stark adel.

Alll eftersom jord i stérre utstrickning lades under fideikommissband
framf{ordes emellertid med allt starkare eftertryck den uppfattningen, att
fideikommissen var féorbundna med stora oliigenheter av social och ekono-
misk art. I de framstegsstrivanden, som gjorde sig gillande i Frankrike
under 1700-talet, ingick kravet pa frigorelse frin alla sirskilda egendoms-
band och upphivande av privilegierad successionsritt. Den stora revolutio-
nen utléste dessa stromningar. I Frankrike blev fideikommissen upphivda
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ar 1792, och samtidigt férbjéds inrittandet av nya fideikommiss. Liknande
atgirder vidtogs i borjan av 1800-talet dven annorstiides, frimst i de linder
som berdrdes av de franska erdvringarna.

Under den reaktion, som intridde efter revolutionstiden, blev fideikom-
missinstitutet helt eller delvis aterinfért bade i Frankrike och i andra lin-
der, dir det kort férut avskaffats. I samband med de nya frihetsrorelserna
i Europa p& 1830- och 40-talen framtriadde emellertid kravet pa fideikom-
missbandens upplésning. Under nimnda tid och under decennierna nirmast
darefter stiftades lagar om férbud mot inriittande av nya fideikommiss och
om upplésning av de redan bestidende i Nederlinderna, Belgien, Frankrike,
Spanien, Portugal och Italien.

De demokratiska strémningarna under &ren nirmast efter det forsta
varldskrigets slut framkallade lagstiftningsatgirder for upphivande av fi-
deikommissinstitutionen i Preussen och andra tyska delstater. Enligt flera
av dessa lagar kunde uppldsningen ske omedelbart, om fideikommissinne-
havaren samt 4vriga intressenter s& bestimdc och enighet rddde om egen-
domens férdelning. I annat fall blev egendomen vanligen fri forst vid nista
successionslillfille, och den tillfoll d& den nirmaste eftertradaren, som dock
ofta hade att avsti viss del dirav till siste innehavarens #dnka eller barn.
Flera av de tyska lagarna medgav emellertid en lang 6vergangstid for av-
vecklingen, och detta hade till f61jd att ett stort antal fideikommiss fortfa-
rande 4gde bestdnd, d& den nationalsocialistiska regimen inférdes i Tysk-
land. Ehuru denna regim i sin jordpolitik lade sirskild vikt vid bildandet
av s. k. arvegardar, som i vissa avseenden padminde om fideikommiss, full-
foljdes avvecklingen av de senare ar 1938, varvid bestimdes att alla kvar-
varande fideikommiss skulle upplésas vid utgangen av samma &r. Lagen hir-
om avsdg hela tyska riket, inbegripet det forna Osterrike.

Vad de nordiska linderna angar har fideikommissinstitutionen haft sin
storsta betydelse i Danmark, dir en mycket stor del av jorden varit belagd
med fideikommissband, bl. a. i form av s. k. ldn. Under inflytande av poli-
tiska stromningar fran de centralare delarna av Europa stadgades emeller-
tid ar 1849 i den danska grundlagen, att inga fideikommissgods fick upp-
rittas i framtiden. Ar 1919 genomférdes en lag om avveckling av alla jord-
fideikommiss och sidana fideikommiss, som tritt i stillet for jord. Betraf-
fande de kvarvarande fideikommissen i 16s egendom genomfordes ar 1954
en lag, enligt vilken dessa skulle upphéra vid lagens ikrafttridande. Undan-
tag gjordes dock for fideikommiss bestdende av endast 15sére.

I Finland upphévdes ar 1919 mgjligheten att inritta nya fideikommiss.
Ar 1931 uppldstes de befintliga fideikommissen, och diri ingéende fastig-
heter eller kapital 6vergick -— utan gottgdrelse &t successorer — till fri
egendom i innehavarens hand.

I Norge, dir adeln spelat en ovanligt liten roll och naturférhallandena mot-
verkat jordkoncenlration, har fideikommissinstitutionen aldrig fatt nagon
egentlig betydelse. Den norska grundlagen av ar 1814 foérbjéd upprittandet
av nya fideikommiss. Fér nirvarande 1ir endast ett par fideikommiss finnas.



Kungl. Maj:ts proposition nr 5 ar 1963 17

Sverige

P& 1560-talet upprittades i vart land efter utlindskt ménster grevskap
och friherreskap, bestdende av jordbesittningar som kronan férlinade ad-
liga stormin. Med dessa besittningar var titlarna greve och friherre for-
enade. Grev- och friherreskapen gick i arv pA manssidan efter férstfodslo-
ratt. Ett ganska stort antal dylika férlaningar utdelades under tiden fram
till mitten av 1600-talet. Flertalet férliningar indrogs emellertid genom
reduktionerna. Aterstoden torde ha évergatt till vanlig privat egendom. Dir-
efter har denna form av fideikommiss icke aterupplivats.

Fideikommissinstitutet i dess nuvarande gestaltning gir sannolikt till-
baka till 1600-talets mitt eller férra halft. Vid ifrdgavarande tid borjade
namligen enskilda genom testamenten instifta fideikommiss fér sina efter-
kommande. Forebilderna hirtill hade himtats fran utlandet, narmast Tysk-
land, och blivit kinda genom de pa grund av krigen livligare férbindelserna
med kontinenten. Mojligt ar, att dven de nyss omnimnda foérlaningarna
tjanat som mdonster. Till en bérjan synes ha ratt nagon tvekan om tillatlig-
heten av dylika testamentariska férordnanden, men den undanréjdes ge-
nom 1686 ars testamentsstadga, vilken innehsll utférliga bestimmelser om
fideikommissvillkor i testamenten. Dir stadgades, att vem som helst digde
ratt att »till sin familjs heder och conservations instifta fideikommiss i sa-
vél fast som 18s egendom. I 1784 &rs lag forutsattes en ritt att stifta fidei-
kommiss, dock utan att omniimnas p& annat sitt in genom fo6ljande stad-
gande i 16 kap. 1 § iirvdabalken: »>Vill niagon, man eller kvinna, gora testa-
mente, have vald gora det — — — med eller utan villkor.» Det vill synas
som om fideikommiss upprittats i 6kad omfattning under 1700-talets se-
nare hélft. T varje fall hirrér flertalet 4nnu bestiende fideikommiss fran
denna tidsperiod.

Den nya samhillsuppfatining, som fick sitt genombrott i den stora frans-
ka revolutionen, gjorde sig s& sméiningom gillande #ven i Sverige. Genom
en férordning den 27 april 1810 upphiivdes ritten att stifta nya fideikom-
miss i fast egendom. I motiven till denna féorordning erinrades om att frilse-
minnens privilegium att besitta jord av viss natur hade upphivts. En oin-
skrinkt ritt att instifta fideikommiss skulle kunna dventyra den silunda
oppnade moéjligheten fér envar att forvarva allt slags jord. Vidare fram-
holls i motiven, att fideikommissbildandet motverkade »hemmansklyvning-
ar, som synnerligen bidraga till folkékningens. Dirjiamte papekades, att
fideikommissférordnandena icke kunde géra ansprak P4 en varaktighet,
som enligt 1809 Ars regeringsform icke ens tillkom grundlagarna. Genom
denna férordning, som erhéll formen av ett tillagg till 16 kap. 1 § arvda-
balken, limnades testamentsgivare endast méjlighet att bestimma om suc-
cessionen till fast egendom i tva led eller saledes att utse den férste motta-
garen och dennes niste eftertriidare, »uti vilken sistnimndes hand fastighe-
ten iklader sig egenskap av arvejord, varmed i allt efter allmin lag forhal-
les>. Mjligheten att genom andra rittshandlingar én testamente forfoga
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over fast egendom blev genom samma férordning begrinsad p& motisvaran-
de satt.

Inrittande av fideikommiss i 16s egendom férbjods {6rst genom den nya
testamentslagen av den 25 april 1930. Samtidigt upphivdes de nyss omfor-
milda stadgandena i 16 kap. drvdabalken, och gemensamma regler uppstill-
des for fast och 16s egendom. Hirvid drogs grinsen mellan medgivna och
otillatna férordnanden cfter en i viss man annan princip dn foérut. Bestam-
melserna hirom, som intogs i testamentslagens 1 kap. 2 §, 4r av foljande
innehall. Férordnande genom testamente till annan 4n den, som ar fodd
vid testators dod eller da ar avlad och sedermera fédes med liv, skall vara
utan verkan. Utan hinder hirav giller emellertid forordnande, enligt vilket
blivande arvsberittigade avkomlingar till nagon, som enligt vad nyss sagts
figer taga testamente, skall erhilla egendom till full ago sist vid dennes dod
eller da annan, vilken skall &tnjuta ratt till egendomen, avlider eller hans
riitt eljest upphor. I sadant férordnande ma ¢j olikhet géras mellan syskon,
vilka ej ar fédda eller avlade vid testators déd. Till komplettering av dessa
bestimmelser stadgades i en samtidigt tillkommen sirskild lag, att motsva-
rande regler skall tillimpas pa férordnande genom annan rittshandling 4n
testamente till férman fér den, som ej dr fodd eller avlad vid tiden for for-
ordnandet. De nu étergivna bestimmelserna giller alltjamt; 1 kap. 2 § tes-
tamentslagen motsvaras numera av 9 kap. 2 § drvdabalken.

De redan inrittade fideikommissen berdrdes ej av férbuden mot att stifta
nya sddana. Genom en foérordning den 3 april 1810 bereddes emellertid mdj-
lighet att astadkomma vissa férandringar i de bestiende fideikommissen.
Denna férordning, som sedermera undergétt vissa dndringar, innehéller nu
bland annat foéljande stadgande. I de fall, di4 nigon innehavare av fidei-
kommissegendom kan komma i behov att dira emot inteckning gora lan eller
for egendomen anse forménligl att fa gora utbyte av till fideikommisset ho-
rande jord, cller ock finna sig féranlaten att soka hiévande av vissa uti fidei-
kommisstiftelser innehavaren {oreskrivna villkor, skall ansékningar i dessa
eller andra dylika dmnen om fideikommissers ratta mening och bista till-
lampning inges till justiticdepartementet och provas av Konungen i stats-
radet. I dylika drenden har yttrande regelbundet brukat inhamtas fran jus-
titiekanslersiambetet. — Kungl. Maj:t anses vidare utan stéd av uttryckligt
lagstadgande dga en allmén s. k. permutationsratt, d. v. s. befogenhet att i
vissa fall, sirskilt da andrade férhallanden intrétt, jimka testamentariska
eller dirmed jamstillda forordnanden.

Med Kungl. Maj:ts tillstind har i ett stort antal fall fideikommissfastig-
heter intecknats eller forsalts. Vid tillstand till forsaljningar har fogats vill-
koret, att fideikommissegenskapen overflyttas & kopeskillingen eller & fas-
tighet eller annan egendom som férvirvas for densamma.

Utvecklingen har gatt i rikining mot en minskning savil av antalet jord-
bruksfideikommiss som av fideikommissjordens areal, varemot fideikom-
misskapitalens antal och virde 6kat. Under forra drhundradet synes forsalj-
ning av fideikommissjord icke ha igt rum i nigon storre omfattning. I en



Kungl. Maj:ts proposition nr 5 dr 1963 19

del fall, d& sidan férsiljning skett, har kopeskillingen anvints till férvary
av annan jord. Det har férekommit att hela jordbruksegendomar blivit pa
detta sitt utbytta. Under innevarande sekel diremot har ett stort antal jord-
bruksegendomar helt eller delvis forsalts och kopeskillingen placerats i vir-
depapper eller stadsfastigheter. Till minskningen av jordbruksfideikom-
missens antal och fideikommissjordens areal har jamvil i nigon man med-
verkat det forhallandet, att fastigheter som med Kungl. Maj:ts tillstand in-
tecknats blivit exekutivt férsalda och dirigenom férlorat sin fideikommiss-
natur. I nagra fall har 4ven fideikommiss, som omfattat jordbruksegendom,
upphort till f6ljd av fideikommissliktens utslocknande. Utvecklingen bely-
ses av féljande av fideikommissutredningen redovisade sifferuppgifter.

Ar 1875 Ar 1910 Ar 1950

Antal fideikommiss med jordbruksfastighet........ 170 164 111
Antal fideikommiss med stadsfastighet (enbart eller
jimte annan egendom)........................ 18 19 27

Ar 1903 Ar 1919 Ar 1937 Ar 1950

Areal dkerjord i hektar .......... — 131 000 106 000 90 000
Areal skogsmark i hektar ........ 327 000 - 204 000 183 000

For beviljande av tillstidnd att silja fideikommissfastighet har fordrats,
att vederlaget skall vara tillrickligt. I samband med tillstandsbeslutet har
regelmissigt limnats foreskrifter om képeskillingens férvaltning och place-
ring. Vid forsiljning av mindre omrade fran fideikommiss, som saknar fi-
deikommisskapital, har dock i nagra fall fideikommissinnehavaren tillatits
uppbira koépeskillingen med skyldighet f6r honom att till sin eftertridare
redovisa beloppet i pengar eller genom férbattringsarbeten & fideikommiss-
egendomen. Férutom de nidmnda kraven vilka uppstillts av hinsyn till fi-
deikommissens bestand har, da det gillt forsiljning av fideikommissjord,
aven pligat uppstillas villkor, som betingats av nationalekonomiska och
sociala hidnsyn. I syfte att frimja bildande av sjilvstindiga jordbruk och
egnahem har sdlunda fordrats, att ansékningar om forsdljning av storre
jordarealer 4tfoljs av rationella planer for jordens styckning. Har jorden va-
rit utarrenderad, har savitt mojligt brukat tillses, alt arrendatorn fatt till-
fille att férvirva den framfdér andra spekulanter. Fér att tillgodose onske-
mdlet, att forsalda jordbruksomraden far lamplig arrondering, har Kungl.
Maj:t brukat infordra yttrande fran lantbruksnimnden. I vissa fall har fi-
deikommissinnehavaren tillatits bortgiva fideikommissmark till kommun
eller forsamling f6r vissa allminna dndamal, sasom till kyrkogard eller skol-
tomt.

Vidare har Kungl. Maj:t i atskilliga fall medgivit fideikommissinneha-
vare att for vissa dndamal, som har samband med fideikommisset, inteckna
och beléna fideikommissfastighet eller anviinda fideikommisskapital. Des-
sa andamal har i huvudsak varit féljande, nimligen betalning av arvs-
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skatt, som beldper pa fideikommisset, erhillande av rorelsekapital for jord-
bruksdrift pa fideikommissegendomen, utférande av forbittringsarbeten
dara, anskaffande av jordbruksinventarier fér egendomen samt galdande av
formogenhetsskatt avseende fideikommisset.

Nar medgivandet lamnats foér betalning av arvsskatt eller erhillande av
rorelsekapital har regelmissigt kravts — sisom séikerhet for att beloppet
senast vid innehavarens dod atergar till fideikommisset — forsikring 4 in-
nehavarens liv. Vad betraffar évriga dandamal har diremot sidant krav icke
uppstillts.

Amorteringsskyldighet har foreskrivits i en del fall, i andra icke. Avgo-
rande hirvidlag har varit bl. a. dndamalets art och den omstandigheten,
huruvida livférsikring utgjort sikerhet. D4 indamalet med lanet eller an-
vindandet av fideikommisskapital varit att betala arvsskatt eller erhilla
rorelsekapital har salunda, med héansyn till kravet pa livférsiakring, i regel
icke foreskrivits amorteringsskyldighet. Vad angar forbattringsarbeten och
inkép av jordbruksinventarier har vanligen fordrats amorteringar, i syn-
nerhet da det gillt inteckningslan. Har dndamalet varit att betala formo-
genhetsskatt, har som regel foreskrivits amorteringar dd4 medgivandet av-
sett inteckningslan. Vid tillstand att ia i ansprak fideikommisskapital for
betalning av férmogenhetsskatt har diremot icke kravis nigon Aaterbetal-
ning. 1 sadana fall, d amorteringsskyldighet féreskrivits, har Kungl. Maj:t
stundom av sirskilda skil medgivit anstdnd med skyldighetens fullgrande.

Vid medgivande av 1an eller anvindande av fideikommisskapital for for-
varv av jordbruksinventarier har brukat féreskrivas, att de anskaffade in-
ventarierna eller inventarier som séttes i deras stille skall utgora fideikom-
miss, dock att fideikommissegenskapen skall upphora i den mén aterbetal-
ning sker.

Bestaende fideikommiss

Sasom inledningsvis anférts finnes enligt tillgéngliga uppgifter 181 allt-
jamt bestaende fideikommiss i landet. Hirutover finnes sannolikt ytterli-
gare ett antal fideikommiss, huvudsakligen sddana som endast omfattar
kapital eller 18sére. Till belysning av de problem, som uppstér vid en av-
veckling, lamnas i det foljande en kortfatlad redogorelse for de nu kinda
fideikommissen. Redogorelsen grundar sig pa uppgifter av fideikommiss-
utredningen, vilka — sasom utredningen understrukit — icke i alla avseen-
den gor ansprak pa full tillférlitlighet och aktualitet. Vad som framkommit
torde dock erbjuda tillrickligt underlag £6r en bedémning av fideikommis-
sens ekonomiska och kulturella betydelse.

Den riattsliga grundvalen for fideikommissen utgores av fidei-
kommissurkunden. De flesta urkunderna ar privata rittshandlingar, i regel
testamenten men i nagra fall gavobrev eller avtal. Tre fideikommiss har upp-
kommit genom akter av ndrmast offentligrittslig natur, namligen Odensgol



Kungl. Maj:ts proposition nr 5 dr 1963 21

i Ostergotland, Galared i Vistergotland och Bergshamra utanfér Stockholm,
vilket sistnimnda genom permutationsbheslut ar 1917 férvandlats till kapi-
talfideikommiss. Av urkunderna hirstammar nagra fran slutet av 1600-
talet. Det 6verviigande antalet har tillkommit under 1700-talet.

Den rdtt till fideikommissegendom som urkunderna tilligger dess inneha-
vare, fideikommissritten, framsiar i allmidnhet sdsom ett slags inskrankt
aganderitt. Oaktat innehavaren saknar flera av de befogenheter, som vanli-
gen ingar i dganderétten, framtriader han likval utat sdsom #garc. Detta ar
dock icke undantagslost fallet. Sdlunda forekommer exempel pa fideikom-
miss, dar 4ganderitten till egendomen innehaves av en juridisk person, me-
dan endast nyttjanderitten tillkommer fideikommissinnehavaren.

Den fideikommissariska successionen bestimmes i varje sirskilt fall av
urkunden. Olika huvudtyper av successionsordningar kan sirskiljas.

Enligt flertalet urkunder skall vid varje tidpunkt finnas endast en inne-
havare, vilken i princip besitter egendomen pa livstid. Vid innehavarens
dod dvergar egendomen till viss brostarvinge efter denne, i regel dldste sonen
eller, om sonen forut avlidit men efterlimnat soner, till den aldste av dessa.
Har ej innehavaren manliga avkomlingar, brukar egendomen tillfalla hans
dldste broder eller om brodern ir déd dennes #dldste son. Finnes ej heller
bréder eller manliga avkomlingar efter dem, dr pa motsvarande siitt farbro-
der eller deras manliga avkomlingar nérmast till fideikommisset. Kvinnliga
attlingar blir i allminhet innehavare férst d4 manliga saknas. Ofta dr kvin-
nor helt uteslutna fran ratten att succedera. Nagra urkunder tilldgger inne-
havaren riitt att sjilv utse sin eftertriidare, vanligen inom en bestimd per-
sonkrets, sdsom innehavarens barn eller hans séner.

I ett fall féorekommer successionsregler, vilka satillvida avviker fran den
nu beskrivna normaltypen att egendomen vid innehavarens déd i férsta
hand 6vergar till viss annan slikling i samma generation som denne.

Det forekommer dven fall, dar successionen féljer vanliga arvsregler; vid
varje innehavares dod overgar sadlunda fideikommissratten till den avlidnes
arvingar enligt lag. Fideikommissegenskapen framtrider hir huvudsakligen
déari, atl egendomen ej far 6verlatas utan méste bevaras odelad inom slikten.
Fideikommiss av denna typ har i allminhet flera innehavare samtidigt.

Sasom framgéar av det anfoérda foreter fideikommissen med hénsyn till ur-
kundernas skiftande innehdll vissa olikheter i rattsligt avseende. Flerialet
fideikommiss 6verensstdmmer dock i sina huvuddrag med varandra, och de
med en avveckling av dem forknippade problemen blir darfor i stort sett ge-
mensamma. Sasom flypiska har man betecknat de fideikommiss, fér vilka
foljande giller. Innehavaren skall framirida som jadmstilld med &dgare sa-
tillvida att han dger tala fér egendomen, erhalla lagfart & déartill hérande
fastighet o. s. v. Det far finnas endast en innehavare vid varje tidpunkt. Vid
innehavarens dod tillfaller egendomen i forsta hand bréstarvinge efter ho-
nom eller, om siddan icke finnes, annan skyldeman eller medlem av annan
sliikt. De fideikommiss, som i n&got hinseende avviker fran de typiska, har
benimnts atypiska.
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Om det icke ldngre skulle finnas nigon darlill berattigad jamlikt den stad-
gade successionsordningen, skall enligt réttspraxis egendomen inga i den
siste innehavarens kvarlatenskap. I nagra urkunder féreskrives, att egendo-
men efter siste innehavarens déd skall fordelas mellan dennes arvingar en-
ligt lag.

Atskilliga urkunder uppstéller sdrskilda villkor {6r ritten att tilltrada fi-
deikommisset. T en del fall ar villkoren utfryckligen angivna, i andra méste
de tolkningsvis inléggas i urkunden. Praktiskt betydelsefullast dr forbud mot
successors ofralse gifte, vilket stadgats i flera urkunder rérande fideikom-
miss inom adliga atter, samt férbud mot samtidigt innehav av tva eller flera
fideikommiss.

Den ursprungliga urkunden &r icke ensam bestammande for rittsliget be-
traffande de siarskilda fideikommissen. Forut har omtalats, att ett stort an-
tal dndringar i fideikommissen skett genom beslut enligl forordningen den 3
april 1810. Betriffande manga fideikommiss foreligger domar i tolknings-
fragor. 1 ndgra fall har mellan innehavare och andra intressenter traffats
Overenskommelser om andring eller komplettering av de ursprungliga fore-
skrifterna. Vidare ir icke ovanligt, att en del av de ursprungliga foreskrif-
terna med tiden fallit ur bruk.

I atskilliga urkunder finnes féreskrifter om sdrskilda férmdner till andra
an fideikommissets innehavare. Sdsom en av fideikommissegendomen utga-
ende forman kan betraktas den ratt till fardag, som enligt minga urkunder
tillkommer avliden innehavares dédsbodelagare. Saknar urkunden féreskrif-
ter om fardag, atnjuter dédsbodeligarna dnda sddan ritt pad grund av sar-
skilt stadgande i den férutnidmnda férordningen den 3 april 1810. Ej sillan
stadgas i urkunden, att féregdende innehavares adnka &ger, sd linge hon
lever ogift, besilta antingen hela fideikommisset eller viss del dérav sisom
inkesite eller eljest atnjuta nagon férmén. Vidare foreskrives i ganska
ménga urkunder, att innehavarens syskon eller andra sliktingar skall er-
hélla formaner av egendomen. Det forekommer ocksa i en del fall bestim-
melser om formadner till andra dn sliktingar och nérstdende. Urkunderna
aligger sdlunda ibland innehavaren att utgéra prestationer till skola eller
kyrka eller nagot vilgérande dndamal.

Aven utan foreskrifter i urkunderna utgar fran maénga fideikommiss for-
méiner av olika slag till mindre bemedlade sldktingar eller andra nirstiende.
Fran atskilliga fideikommiss utgar till férutvarande anstidllda eller deras
efterkommande pensioner och fédoradsférmaner, vilkas sammanlagda vérde
pa dc storsta fideikommissen kan uppga till avseviarda belopp.

Fideikommissritten kan i vissa fall upphéra genom férverkande dirav. I
urkunder rérande fideikommiss inom adelsslikter férekommer till exempel
ej sillan den bestammelsen att innehavaren férverkar egendomen, om han
trader i ofrilse gifte. Vidare férekommer bestammelser att fideikommissrit-
ten forverkas, om innehavaren tilltrider annat fideikommiss.

De personer, som kan komma att beréras av en avveckling av fideikom-
missen, fideikommissintressenterna, ar framst innehavarna
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och de s. k. nista efteririddarna, d. v. s. de som star nidrmast i tur till fidei-
kommissen, samt innehavarnas arvingar. Rérande nimnda personer ma si-
vitt angdr typiska fideikommiss lamnas féljande uppgifter, vilka i den mén
ej annat anges hanfor sig till férhallandena den 1 juli 1959.

Antalet kdnda innehavare av typiska fideikommiss var 155. Innehavarna
var farre 4n antalet redovisade fideikommiss av nidmnda slag, vilket sam-
manhanger dirmed att i ndgra fall samma person innehade tva eller flera
fideikommiss och att det i ett par fall rddde ovisshet om vem som var ritt
innehavare. Inom ett tjugotal slakter fanns mer an ett fideikommiss. Fler-
talet fideikommiss gar i succession inom adliga dtter. Av innehavarna av
typiska fideikommiss var sdlunda endast 28 ofrilse personer. Emedan suc-
cessionsordningarna nistan genomgaende ger féretrade a4t min, var antalet
kvinnliga innehavare mindre 4n en tiondel av samtliga. Genomsnittsaldern
uppgick till 53 ar. Ungefar fyra femtedelar av innehavarna var gifta.

Antalet ndsta eftertradare, om vilkas person upplysning kunnat vinnas,
var 151. Vid tre fideikommiss saknades successor. I nagra fall stod samma
person i tur till tva eller flera fideikommiss. Av successorerna var 100 inne-
havarens brostarvingar och 32 syskon till denne eller deras avkomlingar.
Antalet successorer, som tillika var innehavarens arvingar, utgjorde sam-
manlagt 112,

Av successurerna hade 56 personer eller drygt en tredjedel ej uppnatt
myndighetsildern. Bland de 6vriga var 51 i dldern 21—40 ar. Ett sarskilt in-
tresse pakallar nésta eftertrddarna 1ill jordbruksfideikommiss, enir det kan
antagas att dessa ofta utbildat sig for sin tillimnade uppgift sasom fidei-
kommissinnehavare cller eljest fatt sina levnadsférhallanden bestamda dir-
av. I tur ait 6vertaga jordbruksfideikommiss stod 97 personer, Diribland
fanns 62 soner till nuvarande innehavare. Av dessa soner hade 37 uppnatt
en dlder av 16 ar eller dirover.

Fideikommissen omfattar betydande ekonomiska varden. Till-
gangarnas sammanlagda virde berdknas uppga till omkring 600 miljoner
kronor,

Till 110 fideikommiss hor lantegendomar med jordbruk och i en del fall
dessutom med industriella anlidggningar, och dessa egendomars samman-
lagda taxeringsvirde uppgar till 471 miljoner kronor. Hirav beléper 456
miljoner kronor pa jordbruksfastigheter och Aterstoden pa egendom taxerad
sasom annan fastighet — i regel bostads- och industrifastigheter. Ifragava-
rande lantegendomar ir intecknade fér omkring 20 procent av det samman-
lagda taxeringsvardet. I 27 fideikommiss ingar stadsfastigheter med ett sam-
manlagt taxeringsvirde av 34 miljoner kronor och i 155 fall finns fideikom-
misskapital till ett viarde av sammanlagt omkring 90 miljoner kronor. De
flesta fideikommissen omfattar egendom av olika slag.

Fideikommissjordens sammanlagda areal uppgar till ungefar 330 000 hekt-
ar eller en yta av ungefir Gotlands storlek. Samtliga jordbruksfideikommiss
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med undantag av ett dr beligna sdder om Daléilven. Den storsta procenten
fideikommissjord finnes i Malmoéhus ldn, diar 9 procent av hela jordarealen
utgores av dylik jord. Direfter kommer S6dermanlands ldn med 8,8 procent,
Kristianstads l4n med 6,5 procent, Stockholms lin med 6,2 procent, Oster-
gotlands lin med 4,2 procent och Orebro lan med 3,9 procent. I 6vriga lin
uppgar motsvarande andel icke i nigot fall till 3 procent.

Den akerjord, som ligger under fideikommiss, uppgér till 1 runt tal 90 000
hektar, vilket utgor 2,4 procent av hela landets akerjord. I Malméhus lan
ligger 7,9 procent av dkerjorden under fideikommiss, i Sédermanlands lan
7,7 procent, i Kristianstads 14n 6,3 procent, i Stockholms lédn 3,6 procent, i
Orebro lin 3,3 procent och i Ostergstlands ldn 3,0 procent, medan motsva-
rande andel i §vriga lan 4r mindre.

Betriffande de olika jordbruksfideikommissens storlek m& ndmnas, att
den genomsnittliga totala jordarealen &r inemot 3 000 hektar, varav om-
kring 800 hektar &ker. Variationerna kring dessa genomsnitt ar hogst avse-
varda. Vad angdr &kerjorden har 13 fideikommiss 6ver 2 000 hektar, 15
stycken 1 000—2 000 hektar, 24 stycken 500—1 000 hektar, 21 stycken 200—
500 hektar, 14 stycken 100—200 hektar och 22 stycken under 100 hektar.

Fideikommissjordbrukens organisation ar i regel grundad pa en uppdel-
ning av jorden i flera brukningsenheter med en huvudgird och ett storre
eller mindre antal undergirdar. I nagra fall finnes flera huvudgirdar pi
samma fideikommiss. Exempel forekommer ocksa pd fideikommiss med flera
brukningsenheter, av vilka ingen ar alt anse som huvudgéard. Av det 100-tal
fideikommiss, som omfattar mer an en brukningsenhet, har en fjirdedel
mindre 4n 6 brukningsenheter och en fjirdedel Gver 50. Endast ett tiotal
mindre fideikommiss ar organiserade sdsom en enda brukningslott.

P4 fideikommissen finnes 142 huvudgardar och 6ver 3 000 undergéirdar.
Ett 40-tal huvudgardar innehdller mer dn 200 hektar &ker och av dessa har
16 over 300 hektar. Av huvudgardarna ar 66 stycken med en sammanlagd
dkerareal av omkring 8 000 hektar utarrenderade, medan de &vriga brukas
av fideikommissinnehavarna. Av dessa brukas ocksé ett 60-tal undergardar
med en akerareal av sammanlagt drygt 4 000 hektar.

Av fideikommissarrendatorerna har inemot 1 700 innehaft arrende under
samma fideikommiss i mer én 10 &r och 6ver 900 i mer 4n 20 &r. I omkring
1300 fall har de nuvarande arrendatorernas férildrar, sviarféraldrar, sys-
kon eller féraldrars syskon tidigare varit arrendatorer under samma fidei-
kommiss. Ej sillan har fideikommissarrendatorerna eftertratt forfader un-
der flera generationer.

Fideikommissens skogar upptar en sammanlagd areal om ungefar 183 000
hektar, vilket motsvarar 0,8 procent av hela landets skogsmark. Inemot half-
ten av fideikommisskogarnas areal finnes inom Sédermanlands, Stockholms
och Ostergotlands lidn. Den stérsta procentuella andelen representeras av
fideikommisskogarna i Malméhus lan med 19,1 procent. Hirefter kommer
Sodermanlands l4n med 9,4 procent, Kristianstads 14n med 7,9 procent,
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Stockholms ldn med 7,3 procent och Ostergbtlands lin med 4,9 procent, 1
ovriga lan utgér fideikommissskogarnas areal icke i nigot fall mer én 4 pro-
cent av skogsmarken i dess helhet. Skogsmark finnes pa 106 fideikommiss.
Skogsmarken fordelar sig pa de olika fideikommissen enligt féljande.

Antal fideikommiss med skogsmark

éver 5 000— 2 000— 1 000— 500— 200— 100— mindre
10000 10000 5000 2 000 1000 500 200 an 100
hektar hektar hektar hektar hektar hektar hektar hektar
2 7 11 31 19 17 5} 14

Flertalet av de fideikommiss, till vilka hor stérre skogskomplex, dr fér-
sedda med sdgverk, och i en del fall forekommer sagar dven pa fideikommiss
med mindre skogsmarker. Sammanlagt har fideikommissen ett 50-tal stérre
och mindre sagverk. Dessutom finns pd nigra egendomar hyvlerier iven-
som annan triindustri.

Flerstides drives dven annan industriell verksamhet #n traindustri. Sa-
lunda finns pa fideikommissen sammanlagt 11 kvarnar, 8 elektricitetsverk,
2 foretag for distribution av elektrisk kraft, 5 tegelbruk samt 4 cement- eller
cementvarufabriker. I enstaka fall férekommer anlidggningar foér torkning
av foderidmnen, impregneringsverk, kalkbruk, torvstréfabriker, kross- och
grussorteringsverk, gjuteri, mekanisk verkstad samt brinnvinsbrinneri.
Dessutom finns négra stenbrolt och stérre grustag. Pa de fideikommiss, dar
flera slag av verksamhet bedrives, foreligger stora méjligheter till en ratio-
nell samordning mellan jordbruk, skogsbruk och industri. Salunda kan ar-
betsledningen i viss utstrickning vara gemensam. Arbetarna kan under skil-
da tider av &ret anviindas i olika verksamhetsgrenar och saledes erhalla jimn
sysselsattning, vilket ar 4dgnat att bevara arbetarstammen och dirmed sikra
tillgdngen pa arbetskraft. Det sagda giller i viss man ocksa arrendatorerna
p& undergirdarna och deras anstillda, vilka ofta tages i ansprak fér arbete
i skogsbruket pa fideikommisset.

Pa fideikommissen finns vidare betydande kulturvdirden av bade fast och
16s egendom. Till dem hér slott och andra herrgiardsbyggnader med parker
och trddgardsanliggningar samt mébler, konstverk, arkivalier, bibliotek,
vapensamlingar m. m. Det fran kulturell synpunkt mest betydelsefulla fi-
deikommisset 4r utan tvivel det i Uppsala lin beligna Skokloster med dess
virldsberdmda samlingar i en férniamlig slottsbyggnad. Detta fideikommiss
intar en sirstillning 4ven i det hidnscendet, att det endast omfattar slottet
och samlingarna men icke jordbruk, kapitaltillgangar eller annan egendom.
Byggnader med stort kulturellt viirde finns dven pa atskilliga andra fi-
deikommiss, sdsom Sandemar och Stora Wisby i Stockholms lin, Leufsta i
Uppsala lan, Ericsberg, Biby och Wibyholm i S6dermanlands lin, Sturefors i
Ostergétlands lin, Gripenberg i Jonkopings lén, Trolle-Ljungby och Wanis
i Kristianstads lin, Skabersjo och Ovedskloster i Malmdhus lin, Stora Ek i
Skaraborgs lin, Bystad i Orebro lin samt Fullers, Engsé och Tido i Vist-
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manlands lin. Losegendom med konstnirligt eller kulturhistoriskt virde
hér till atskilliga fideikommiss. I vissa fall finns blott enstaka féremal med
storre kulturellt virde, i andra ater betydande mobel- eller konstsamlingar
eller stora arkiv och bibliotek. Bland de mest betydelsefulla samlingarna
mirks Ericsbergs arkiv och bibliotek, arkivet pé Trolle-Ljungby samt ta-
velsamlingarna pa Wibyholm och Wanas.

Giillande bestimmelser

Varje fideikommiss foljer i forsta hand sina egna regler. Dessa framgéir
av fideikommissurkunden med, i férekommande fall, de fortydliganden och
jamkningar som fdljer av senare domstolsavgéranden och beslut av Kungl.
Maj:t i statsradet. I viss omfattning far ocksa rittsliget anses bestimt ge-
nom overenskommelser mellan de cnskilda intressenterna och genom sed-
vanans inflytande.

Flera lagar och andra forfattningar innehéller bestammelser om fideikom-
miss. I det féregaende har redogjorts for innehallet i och tillampningen av
forordningen den 3 april 1810. Sasom tidigare antytts innehdller denna for-
ordning bestimmelser om rétt till fardag efter innehavarens dod. Nar den
som under fideikommissvillkor innehar fast egendom avlider, skall enligt
forordningen alla som efter allmén lag dr hans stirbhusdelidgare njuta fardag
enligt 16 kap. jordabalken jaimfért med en férordning den 22 oktober 1766,
varvid dodsfallet skall anses dga lika verkan med uppsigning. Numera skall
i stillet for jordabalken tillimpas de i lagen om nyttjanderatt till fast egen-
dom upptagna bestimmelserna om fardag. Jordbruksfastighet skall salun-
da avtridas den 14 mars, som infaller nist efter sex ménader frin dodsfal-
let. Hus i stad antages béra aviradas den 1 april eller den 1 oktober, som
intraffar nast efter tre manader fran dodsfallet. I den man fideikommiss-
avhandling innehéller andra bestimmelser om fardagsférman, skall dessa,
enligt vad som anges i férordningen, i stéllet tillampas.

Av andra ildre bestimmelser torde fortfarande testamentsstadgan den 3
juli 1686 vara att tillimpa pa vissa fideikommissférordnanden, som gjorts
fore tillkomsten av 1734 ars lag. I testamentsstadgan bestimdes bl. a. att
»skulle testatoris féreskrivna villkor pa nagot sitt exspirera, s atl om det
borttestamenterade icke vidare stadgat finnes, bor detsamma efter den all-
ménna lagen, vid den siste atnjutarens tid aktas shsom annan dess oconditio-
nerade egendom». Testamentsstadgans betydelse framtrider aven dari, att
man, pa grund av franvaron av uttryckliga bestimmelser om fideikommiss i
1734 ars lag, av alder brukat himta ledning fran stadgan vid slitande av
tvister rorande fideikommiss, som tillkommit efter genomférandet av 1734
ars lag. Den praktiska betydelsen av det anférda torde dock numera fram-
trida endast i den situationen, att successionskedjan utloper med attens ut-
slocknande.
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Enligt 1 kap. 9 § lagen den 14 juni 1907 om nyttjanderdtt till fast egendom
giller arrende eller hyresavtal, vilket slutits betriffande fideikommissfastig-
het som ej ar att anse sdsom huvudgard, jamval fér annan innehavare av
fideikommisset 4n upplataren. Kan de avtalade villkoren med héansyn till
forhallandena vid tiden for avtalets ingdende icke anses skiliga eller ir de
eljest 1 viasentlig man stridande mot nye innehavarens berittigade ansprik,
stdr det dock honom oOppet att uppséga avtalet. Uppséges avtalet, dger nye
innehavaren av nyttjanderittshavaren utfa skilig ersittning fér den tid den-
ne efter nye innehavarens tilltrdde av fideikommisset utovat nyttjanderit-
ten. Lagrummet innefattar ett avsteg fran principen, att innehavaren icke
tar forfoga over egendomen for ldngre tid én sin egen besittningstid. I fraga
om huvudgird kvarstar denna princip orubbad. Enligt 2 kap. 2 § far arren-
deupplitelse som angar huvudgird ske — utom foér viss tid eller arrenda-
torns livstid — fér upplatarens besittningstid. Erinras ma vidare om 2 kap.
49 §, vari stadgas alt upplatelse pa arrende av brukningsdel, som omfattar
hogst femtio hektar odlad jord, faller in under de s. k. sociala arrendebestim-
melserna, direst brukningsdelen utgdres av gard, torp eller annan jord-
bruksligenhet som lyder under huvudgard och tillhor fideikommiss. De so-
ciala arrendebestimmelserna innebir féljande.

Upplatelse for viss tid skall ske for minst fem 4ar. Med undantag fér s. k.
huggartorp och andra didrmed jamforliga arbetarbostillen dr upplatelsen
forenad med optionsritt och férkopsratt.

Optionsritten innebdr, att arrendatorn vid utgéngen av arrende, som
giller for viss tid, dger ratt till nytt arrende for en tid av fem ar. Sadan for-
lingning kan ske varje géng arrendetiden utgér. Avtalet far icke innehalla
férbehall om att arrendet skall upphéra i hiandelse av arrendatorns déd. Op-
tionsrétten kan emellertid brytas av jorddgaren, om arrendatorn patagligen
eftersatt sina forpliktelser enligt arrendcavtalet eller om jordigaren avser
att han sjalv, hans make eller avkomling eller ock hans adoptivbarn eller
dess avkomling skall bruka fastigheten eller om det pa grund av sirskilda
férhdllanden maste anses medféra patagligt men for jordigaren, att arren-
datorn kvarsitter & fastigheten. — Forkopsritten innebir en ratt fér arren-
datorn att, om den arrenderade fastigheten siljes, lésa till sig fastigheten
till det pris, som képaren utfist. Ett villkor for forkopsritt ar att arrenda-
torn dr bevarad vid sin ratt till nytt arrende. Férkopsritt ma ej utévas, bl. a.
om koparen ar viss niira slakting till siljaren eller om fastigheten saljes till-
sammans med huvudgérd, varunder den lyder.

Enligt 1 § lagfartsférordningen ir den, vilken fast egendom tillfaller si-
som fideikommiss, pliktig att s6ka lagfart, och i 4 § stadgas att fideikom-
missbrevet skall till alla delar inféras i protokollet da lagfart forsta gdngen
sokes & fideikommissegendom. — Inlésen enligt den s. k. ensittarlagen hind-
ras icke dirav att marken tillhor fastighet, vilken innehas som fidecikom-
miss (13 §). Den jordigaren tillkommande ersiittningen skall i saddant fall
av linsstyrelsen hallas inne till dess férordnande meddelats, hur dirmed
skall foérfaras (14 §). Motsvarande bestimmelser om ersattningsbelopp for



28 Kungl. Maj:ts proposition nr 5 dr 1963

tfideikommissegendom, som tagits i ansprék for olika dndamal, finns i ett
flertal andra forfattningar, t. ex. 57 § sista stycket expropriationslagen, 6 §
kungérelsen den 30 maj 1952 med tillimpningsforeskrifter till strandlagen
samt 18 § kungérelsen den 30 december 1952 med ndrmare bestdimmelser
rérande tillimpningen av naturskyddslagen. — 1 lagen om delning av jord
i landet finns bestammelser, som likstiller fideikommissinnehavare med
igare av jord, da det galler skiftesvitsord (1 kap. 17 §), avstyckning (19
kap. 25 §) och erhallande av forordnande for lantmatare ait verkstalla av-
mitning av jorden (20 kap. 10 §). Aven flera andra lagar likstiller fidei-
kommissinnehavare med #gare, t. ex. lagen om hdradsallmdnningar (3 §),
vattenlagen (14 kap. 2 §), lagen om skydd for kulturhistoriskt mdrkliga
byggnader (2 § sista stycket) och lagen om sammanféring av samfdlld vag-
mark med angrédnsande fastighet m. m. (2 §).

I 12 kap. drvdabalken meddelas bestimmelser bl. a. for det fall att nigon
genom testamente erhallit nyttjanderitten till egendom, vartill dganderatten
vid testators dod eller senare skall tillfalla annan. Enligt 9 § m4, om nytt-
janderittshavaren genom vanvard av egendomen eller genom annat otill-
borligt forfarande uppenbarligen dventyrar digarens bésta, ratten pa ansokan
aldgga honom att stélla sidkerhet f6r egendomen eller ock férordna, att denna
skall stallas under vard och férvaltning av god man. For skada, som nytt-
janderittshavaren uppsétligen eller av vardsloshet tillskyndat agaren, skall
ersittning gildas. Om genom testamente forordnats, att legat skall tillfalla
tva eller flera efter varandra, skall enligt 10 §, sévitt ej annat féljer av
testamentet, vad i 9 § stadgas dga motsvarande tillimpning, om nagon bland
dem, sidsom dar siigs, dventyrar efterféljande testamentstagares basta eller
tillskyndar honom skada. Nu étergivna bestimmelser, vilka overforts till
drvdabalken fran den numera upphivda testamentslagen, skall enligt 4 §
i testamentslagens promulgationslag linda till efterrittelse, anda alt testator
avlidit fére testamentslagens ikrafttradande.

Enligt 8 § andra stycket arvsskalteférordningen skall, d& genom testa-
mente viss egendom tillagts tva eller flera efter varandra under villkor att
egendomen skall ofsrminskad 6verga fran den ene till den andre, skattskyl-
dighet for senare férvirv intrada, da foregliende innehavarens rittt upphor.
Den férvirvade rittigheten skall enligt 24 § uppskattas sdsom nyttjanderitt,
d. v. s. med tillimpning av reglerna i 23 § D till sitt cfter férvarvarens san-
nolika aterstiende livstid beriknade kapitalvirde. Enligt 30 § andra stycket
beriknas arvsskatten — d& det géller fideikommiss, som genom testamente
celler gavobrev instiftats for obegrinsad tid — efter skyldskapsforhéllandet
mellan tilltridaren och nirmast féregdende innehavaren. Hirvid riknas fi-
deikommissegendomen sisom sirskild lott och kumuleras alltsd icke med
vad tilltridaren i évrigt ma ha erhallit efter foregende innchavaren; detta
foljer av 13 § 1 mom. 2), varav framgar att fideikommisscgendomen icke
inraknas bland tillgdngarna i boet efter avliden innehavare. Arvsskatt for
fideikommisscgendom utgar enligt 45 § A 3) efter deklaration. Bouppieck-
ning efter avliden innehavare skall enligt 50 § vara atféljd av skriftlig upp-
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gift om fullstindiga namnet pa den, till vilken fideikommissegendomen
overgatt, avensom hans hemvist. I fraga om eftergift av arvsskatt ar reglerna
gynnsammare betriffande fideikommissegendom och viss annan egendom
an eljest. Eftergift kan salunda enligt 56 § ske, om den skatiskyldige avlider
inom fem &r fran skattskyldighetens intride, mot ett ar i vanliga fall. Erin-
ras ma ocksa om 57 §, enligt vilken Kungl. Maj:t édger i sirskilda fall med-
giva befrielse fran eller nedsattning av skatt dels for sidan historisk, veten-
skaplig eller konstnirlig samling, som pa grund av forbehdll i testamente
eller gdvohandling dr avsedd att bibehallas sisom dylik samling, och dels
for fast egendom, som tillagts nigon sasom fideikommiss eiler under lik-
nande villkor, i den man skatten provas icke kunna erldggas utan men for
ett med egendomen férbundet allmént intresse av kulturhistorisk eller an-
nan art. I samband med avskaffandet av kvarlatenskapsskatten — sadan
skatt utgick icke foér fideikommissegendom — inférdes genom férordning
den 21 november 1958 en ny arvsskattetariff, genom vilken arvsskatten hoj-
des pé sddant sitt, att hojningen i stort sett motsvarade vad som tidigare ut-
gick i kvarlatenskapsskatt. Den nya tariffen skall 4ga tillimpning, om skatt-
skyldighet intratt efter den 31 december 1958. Vid berikning av arvsskatl
for bl. a. fideikommiss, som insliftats fér obegrdnsad tid, skall emellertid
den ildre tariffen alltjamt tillampas.

Aven de forfattningar, som reglerar den arliga skattskyldigheten till stat
och kommun, innehaller vissa bestimmelser om fideikommiss. I fraga om
skyldighet att erlidgga skatt for inkomst av fastighet likstélles sdlunda fidei-
kommissinnehavare med &gare, 47 § forsta stycket och 64 § 1 mom. kom-
munalskattelagen samt 3 § férordningen om statlig inkomstskatt. Inneha-
vare av fideikommiss 4r vidare enligt 7 § férordningen om statlig férmdégen-
hetsskatt likstilld med agare i friga om skyldighet att erldgga skatt for for-
mogenhet.

Allmién meotivering

Fideikommissutredningens fiorslag

Skélen for och emot en avveckling

Ulredningen hénvisar inledningsvis till att riksdagen i sin férut nimnda
skrivelse ar 1914 med begiran om ulredning av frdgan om fideikommissens
avskaffande anfort atskilliga skal f6r att fideikommissen bor avveck-
las, I samband hirmed uttalar utredningen, att vissa av dessa skil icke
lingre har samma bérkraft som tidigare men att sedermera tillkommit nya
omstindigheter, vilka férstirkt motiven fér en avveckling.

Utredningen konstaterar, att fideikommiss i fast egendom ej falt stiftas
sedan ir 1810 sami att genom testamentslagen av ar 1930 férbud inforts mot
fideikommiss dven i 16s egendom. De bestdende fideikommissen ter sig dar-
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féor som undantagsforeteelser i rattsligt hanseende. Detta kunde val anses
dga mindre vikt, om fideikommissen vore fataliga och omfattade foga bety-
dande virden. Av redogorelsen for de bestidende fideikommissen framgéar
emellertid, att sa icke ar fallet. Inom vissa delar av landet ligger alltjamt
en ratt avsevird del av jorden under fideikommissband, och till fideikom-
miss hor dven mycket betydande virden i stadsfastigheter, kapital och
andra tillgdngar. Hartill kommer att de réttsliga avvikelserna géller grund-
liggande regler, att egendomen pa grund av ett privat forordnande féljer en
sarskild, for obegransad tid gillande successionsordning, vilken avviker
fran vanliga regler om arv, att innehavaren icke kan forfoga dver egendomen
ens for dédsfalls skull samt att egendomen ej svarar for gild enligt allmédnna
regler.

En sidan sirregim i friga om betydande virden innebar enligt utredning-
ens mening redan i och for sig en nackdel. Utredningen framhaller att ilag-
stiftning och rattstillimpning stindigt maste beaktas fideikommissens ratts-
liga egenart, vilket atminstone pa lingre sikt utgér en pataglig belastning,
s& mycket mer som de juridiska problem, till vilka fideikommissinstitutio-
nen ger upphov, ofta 4r av komplicerad natur.

Utredningen anfér vidare att fideikommissinstitutionen med hénsyn till
sin privilegiekaraktar dr oférenlig med nutida &skadning. Vid det typiska
fideikommisset framstar innehavaren i regel som privilegierad i forhallande
till sina medarvingar pa grund av den fideikommissariska successionen och
iin mera gentemot sin féretridares arvingar, om han sjilv ej ir arvinge efter
denne. Hans sérstillning framtriader dven i férhillande till andra personer
genom cgendomens frihel frdn gildsansvar. Da syftet med instiftande av
fideikommiss varit att fér all framtid bevara egendomen inom viss slikt, an-
ser utredningen fideikommissinstitutionen tillika innebéra en privilegiering
av dessa sliakter. For vara dagars betraktelscsitt med dess betonande av in-
dividernas jimstilldhet i réattsligt avseende finner utredningen det vara frim-
mande att medelst sirskilda rattsliga band sammanhéilla egendom i en
persons hand eller inom en viss slakt. De fall, dar egendomen utgoéres av
kapital, vilket &r 6verlamnat till forvaltning i sérskild ordning, framstar
for utredningen sisom sirskilt stotande, emedan hér icke kriaves ndgon som
helst insats av innehavaren.

T detta sammanhang pekar utredningen vidare pa den omstindigheten, att
urvalet av innehavare till fideikommiss i allmédnhet sker rent automatiskt
efter dlder och kén. De avvikelser fran vanlig arvsféljd, som innefattas i en
sddan successionsordning, sker slumpmaéssigt utan att nidgon hinsyn kan
tagas till fragan, huruvida den som salunda blir innehavare ocksa har for-
utsattningar — personliga, ekonomiska och andra — att bruka egendomen.
Detta forhallande far sédrskild vikt, nir fraga dr om stdérre gods med om-
tattande rorelse, D4 egendomen dessutom pé grund av fideikommissban-
det 4r bunden vid innehavaren for dennes livstid och ej underkastad van-
liga ekonomiska regler, anser utredningen det nu anférda férhallandet prin-
cipiellt forkastligt.
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Det i fideikommissbestimmelserna liggande forbudet mot férsiljning av
egendomen liksom mot dess uppdelning genom arv har medverkat till att de
en ging bildade enheterna bibehallits. I fraga om jordbruksegendomar, sir-
skilt sadana med skogstillgdngar, anser utredningen ett sidant samman-
hédllande kunna vara av virde men ifragasitter, om pa detta sitt genom en-
skilda forordnanden gillande fér obegrénsad tid viss privat egendom skall
vara mera skyddad &n annan liknande egendom. Att viss egendom samman-
halles under fideikommissband innebir ej heller nigon garanti fér att den
utgdr en dven for nutida forhallanden lamplig ekonomisk enhet. Utredningen
uttalar att, 4ven om egendomen bildar en lamplig enhet, en viss uppdelning
ofta kan ske utan oldgenhet samt framhaller att manga av de storre fidei-
kommissegendomarna alltid varit uppdelade i ett flertal brukningsdelar.

Utredningen finner uppenbart, att fideikommissbestdmmelserna, i den
madn de tillimpas fullt ut, i ménga fall forsvarar eller hindrar en riktig eko-
nomisk anpassning efter nutida férhallanden. Fideikommissférordnandet
innebér formellt férbud mot varje forsiljning, dven den som sker i syfte att
astadkomma en ldmpligare avgransning av egendomen ecller for att anskaffa
erforderligt kapital for driften pa éaterstoden av egendomen. Ej heller far
egendomen intecknas. De faktiska forhallandena har emellertid sedan linge
framtvingat ett genombrytande av dessa férbud, och Kungl. Maj:t beviljar
arligen i betydande omfattning ansékningar om tillstand att silja eller in-
teckna fideikommissegendom. Harigenom har de mest pafallande svarighe-
terna, som foljer av stelheten i fideikommissbestammelserna, mildrats men
i sjilva verket har man samtidigt i motsvarande man gjort avsteg fran fidei-
kommisstanken. Ju mer samhillsforhallandena avligsnar sig fran de for-
hallanden, fran vilka ifridgavarande fideikommissférordnanden utgr — i
allminhet de som radde under 1700-talet — desto mer maéaste forutses, att
fideikommissbanden ej kan uppritthallas. Den nimnda dispensverksamhe-
ten — som innebdr en belastning utan att kunna medféra erforderlig smidig-
het — skulle d4 behdva utvidgas. I detta sammanhang erinrar utredningen
aven om att Kungl. Maj:t, vid medgivande att inteckna fideikommissegen-
dom eller att anvinda fideikommisskapital for drifts- cller rationaliserings-
iandamal eller for betalning av skatt, i allmdnhet — med hinsyn till grun-
derna for fideikommissforordnandet — féreskriver skyldighet till aterbetal-
ning i viss ordning och i vissa fall dven skyldighet att stilla sikerhet, t. ex.
i form av férsdkring pa innehavarens liv. Vissa fideikommissinnehavare ar
till foljd hidrav ekonomiskt mycket hart belastade. Atminstone i mindre
gynnsamma fall framstar darfor ett uppritthallande av fideikommisset som
ett konstlat sammanhallande av den ifragavarande egendomen utan reellt stéd
i de verkliga ekonomiska férhallandena.

Utredningen tillagger, att for vissa sarskilda slag av fideikommiss speciell
anledning finns for en avveckling. En del fideikommiss omfattar salunda en-
bart kapital av ringa virde, och deras bibehallande framstar som menings-
16st. Forhallandet ar liknande vid manga av de atypiska fideikommissen.

Sammanfattningsvis uttalar utredningen, att mycket starka principiella



32 Kungl. Maj:ts proposition nr 5 dr 1963

och praktiska skil talar for att en fullstindig avveckling av fideikommissen
bér dga rum. Med hinsyn till att fideikommissférordnandena icke ir tids-
begriansade, kan en sidan avveckling icke komma till stind inom rimlig tid
utan sirskilda lagstifiningsatgéarder.

Enligt utredningens mening ligger skidlen motl en avveckling av
fideikommissen helt pa det praktiska planet. Arrendeférhallandena vid fidei-
kommissen har i allménhet priiglats av stabilitet, och arrendatorerna har dar-
fér atnjutit ansenlig trygghet. Utredningen rdknar med att cn upplosning
av fideikommissbandet kan medféra minskad trygghet for arrendatorer-
na. Vidare framhalles, att fideikommissen i méanga fall omfatiar stora kom-
plex av mycket vilskotta och virkesrika skogar, vilka hittills hallits sam-
man under enhetlig f6rvaltning. Elt sénderbrytande av dylika forvaitnings-
enheter kan linda till skada fér skogshushallningen #vensom menligt pa-
verka niringsférhallandena inom orten. Utredningen uttalar slutligen, att
till atskilliga fideikommiss hér fran kultursynpunkt virdefulla slotl och
herrgardar och att dven i 6vrigt betydande kulturvirden ar knutna till olika
fideikommiss. Upploses fideikommissbandet, kan dessa kulturvirden bli
hotade.

De angivna skilen mot en avveckling av fideikommissen anser utred-
ningen i hég grad kriiva beaktande. Om emellertid sirskilda atgéirder vid-
tages i samband med en fideikommissavveckling till skydd for ifrdgavarande
intressen, kan enligt utredningen overgangen {ill de nya férhéllandena avse-
virt underlittas, och skilig hiinsyn synes pa denna vidg kunna tagas till
dessa intressen.

Tidigare har gjorts gillande, att ett upphivande av de bestdende fidei-
kommissen skulle strida mot grundsatsen att civillag icke far erhalla till-
bakaverkande kraft. Utredningen uttalar, att denna grundsats — som enligt
utredningen ej ar helt utan undantag — dock icke torde foéranleda till annat
an alt ny civillag ej bér géras tillimplig i friga om verkan av rattshandling
cller annat rattsfaktum, som #gt rum under aldre ratts gillighelstid, sé-
framt nagons ritt dirigenom blir lidande. Under férutsittning att en fidei-
kommissavveckling genomféres pa elt sitt, som limnar den vid lagens ikraft-
tridande sittande innehavaren ofdérkrinkt i hans ritt, reser enligt utred-
ningen ifrdgavarande lagstiftningsprincip icke hinder i vigen. Daremot anser
utredningen, att principen icke kriver, att successorernas intressen skyd-
das. De som star i tur att tilltrida fideikommisset har namligen dnnu icke
forvirvat nagon ritt dartill, och en avveckling innebér féljakiligen icke att
deras riltslige forsamras. En annan sak finner utredningen vara, att suc-
cessorerna kan ha grundade forvintningar pa att fa tillirida egendomen
och att det darfér kan vara skiligt att tillgodose dem vid en avveckling.

En inviandning av liknande art mot att avveckla fideikommissen gir ut pa
att lagstiftaren icke dger genom ny lag upphiva eller forindra ett i laga ord-
ning upprattat testamente, vilket vid testators déd blivit verksamt i kraft av
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da gallande lag. Utredningen anser emellertid, att detta betraktelsesitt, som
framst synes ha sin grund i pietetshinsyn, av uppenbara skil icke kan an-
ldggas pa fragan om fideikommissavvecklingen. Det synes utredningen orim-
ligt, att ett enskilt forordnande om en sérskild arvsféljd fér viss egendom
skulle — i motsats till vad i lag stadgats om arvsféljd — vara orubbligt for
alla tider, oavsett att det kommit i strid med de levande m#inniskornas be-
hov och askadningar.

I anslutning till de synpunkter, som silunda utvecklats, foreslar utred-
ningen, att fideikommissen avvecklas. De former for avvecklingen, som ut-
redningen foreslar, innefattar &ven férslag till sddana sirskilda atgirder
angiende arrendatorer, stérre skogsomraden och mirkligare kulturvirden,
som nyss antytts.

I ett till utredningsforslaget fogat sirskilt yttrande anfér herr Berthelson,
att han vid en jamforelse mellan de former, som nu reglerar varden av fidei-
kommissens kulturhistoriska védrden, och de férhallanden, som efter en upp-
I6sning skulle bli avgérande for deras fortsatta bevarande, har vunnit den
Overtygelsen att de nuvarande formerna bist tillgodoser det allménnas in-
tresse av att vidmakthalla kulturviardena. Herrar Bonde, von Seth och Trol-
le-Bonde uttalar i gemensamt sirskilt yltrande, att de 4r av den uppfatt-
ningen, att fideikommissen bor bibehallas och att etl av de viktigaste ski-
len hérfoér ar att avvecklingen kan komma att medféra svarigheter for kul-
turvirdenas bevarande.

Sittet for avvecklingen
Allmdnt

Utredningen uttalar, att avvecklingen bér omfatta endast fideik om-
miss av privatréattslig karaktir. De fideikommiss och lik-
nande rittsbildningar, som uppkommit genom offentligrittsliga akter, har
néira nog undantagslost forsvunnit. Utredningen har vid sina undersékningar
endast patraffat tre rittsbildningar av offentligt ursprung, vilka i vara da-
gar framtrider som typiska familjefideikommiss, ndmligen de i det férega-
ende nimnda Odensgol, Gilared och Bergshamra fideikommiss. Dessa bor
enligt utredningen medtagas vid avvecklingen. Hiarutéver erinrar utredning-
en om vissa fideikommissliknande fé6rméaner, som uigar till den regerande
monarken enligt riksdagens beslut. Dessa fullféljer enligt utredningen ett
annat syfte &n de privatrittsliga familjefideikommissen och bér darfér lam-
nas oberdérda av en avveckling. I friga om de privatrittsliga fideikommissen
uttalar utredningen vidare, att av egendomens privata karaktir foljer, att
staten eller annat offentligt subjekt icke kan géra nagot ansprak dira. Egen-
domen bor vid avvecklingen tillfalla medlemmar av den sldkt, som stiftaren
avsett att gynna, eller deras rattsinnehavare.

¥ Bihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nr§
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Med hinsyn till att de skilda fideikommissen uppvisar betydande olik-
heter sinsemellan stir det klart, att den fér varje siirskilt fall mest limpade
ordningen fér avvecklingen icke alltid vinnes genom generella regler.
Den tanken har dirfér framférts, att avvecklingen bér genomféras sirskilt
for varje fideikommiss genom beslut av Kungl. Maj:t eller annan myndig-
het. Emellertid synes det utredningen principiellt mindre tilltalande, att
ifrdgavarande rittsiindring, som faller inom privatrattens omrade, skall ge-
nomforas medelst administrativa beslut fran fall till fall. Flertalet fideikom-
miss foreter ocksd si pass minga gemensamma drag, att generella regler
iandad maste komma till anvindning i stor utstrickning, dven om avveck-
lingen skulle ske genom sirskilda beslut.

Utredningen papekar, att syftet att anpassa avvecklingen efter férhallan-
dena i varje siirskilt fall dven skulle kurna vinnas pa det siittet, att at in-
tressenterna inom slikten dverlamnas att sjdlva i viss utstriickning besluta
angdende sittel for avvecklingen. Sa har skett pa sina hall i utlandet. Utrym-
met for dylika sldktbeslut, kan dock icke bli sa stort. Utredningen anser, att
det ej bor komma i fraga att tiden fér avvecklingen bestaimmes genom slikt-
beslut. Betraffande fordelningen av egendomen ir sliktbeslut visserligen i
och for sig tinkbara, men da generella regler ju anda alltid maste finnas for
det fall att dylikt beslut ej kommer till stdnd, ligger det nirmare till hands
att genom lag tilligga sliktintressenterna bestdmda rattigheter till egendo-
men, vilka de sedan kan disponera over efter eget gottfinnande. Pa detta sitt
far intressenterna inom ramen for de i lagen givna reglerna betydande moj-
ligheter att anpassa avvecklingen efter férhallandena i de olika fallen.

Utredningens slutsats blir dérfor, att avvecklingen i princip bér genom-
foras efter generella regler utan att intressenterna diirigenom betages moj-
ligheten att sjilva paverka egendomens férdelning. Vad angar de atypiska
fideikommissen anser utredningen emellertid férhallandena sa skiftande,
att en avveckling genom sérskilda beslut synes ofrankomlig.

Utredningen diskuterar vidare, huruvida det kunde vara motiverat att
meddela olika avvecklingsregler fér skilda slag av egendom.
Forhallandena vid jordbruksfideikommissen avviker salunda i atskilliga hin-
seenden frdn vad som géller i friga om fideikommiss omfattande endast ka-
pital eller 16sore. Utredningen finner emellertid starka skil tala fér enhet-
liga regler. Ett och samma fideikommiss omfattar ofta olika slag av egen-
dom, och det skulle vara olampligt, om olika regler gillde for skilda delar
av egendomsmassan. Sedan linge har utbyte av fideikommissegendom till-
latits efter medgivande av Kungl. Maj:t i varje sarskilt fall. Salunda upp-
kommer alltjimt fideikommisskapital genom forsdljning av fideikommiss-
jord, och det ar ej ovanligt att fideikommisskapital placeras i stadsfastighet.
Den i nu férevarande sammanhang tillfalliga omstindigheten, att utbyte
agt rum, hor icke medféra, att avvecklingen genomféres efter andra regler
dn som eljest skulle ha blivit tillimpliga. Det ligger enligt utredningen i sa-
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kens natur, att vid reglernas utformande stoérsta hiansyn maste tagas till {for-
hallandena vid jordbruksfideikommissen.

Sdsom allminna riktlinjer for avvecklingen anfér uiredningen
f6ljande.

D4 avvecklingen innebir en djupl ingripande forandring av rittsliga och
faktiska forhallanden, vilka i manga fall bestitt sedan lang tid, géller det
att gi fram med viss varsamhet. Anlidgges till en boérjan samhillsekonomiska
synpunkter, framstiar de stora jordbruksfideikommissen som enheter i pro-
duktionen, vilka spelat och alltjdmt spelar en viktig roll i ortens ekonomiska
liv och bereder livsuppechille eller {ortjanstmojligheter for méanga. Man har
att rikna med att fideikommissavvecklingen kommer att fora med sig en
ekonomisk omstillning, vilken ibland kan foranleda svarigheter. Overgingen
till den nya ordningen bor helst ske pa ett sddant sitt att dessa svirigheter
elimineras eller d&tminstone minskas och att den ekonomiska anpassningen
underlittas. Jamval till kinslo- och pietetssynpunkter bor skilig hinsyn
tagas, och kravet pa varsamhet vid avvecklingen gor sig gillande aven hér-
vidlag. De flesta av de bestdende fidcikommissen ir mycket gamla. Till at-
skilliga av dem ir knutna traditioner och sliktminnen, vilka ar av intresse,
utom for medlemmar av ifrdgavarande slikter, iven fran allminna kultur-
synpunkter. For méangen, ej blott fér de niirmast berérda, skulle ett alltfor
bryskt genomférande av fidecikommissavvecklingen darfér te sig stétande.
Aven hirtill bor hinsyn tagas vid avvecklingen av fideikommissen.

Avvecklingens huvuddrag

Angdende tidpunkten f6r avvecklingen anfér ulredningen,
att avvecklingen bor genomfoéras sa snart ske kan. Med hinsyn till fideikom-
missrittens natur av livstids besittningsritt, ter det sig [6r utredningen na-
turligt att lata rittsdndringen i varje sirskilt fall intrida i samband med ett
dodsfall. Hiarigenom vinnes bl. a. méjlighet att fa en ldmplig férdelning av
egendomen. Enligt ulredningens mening talar évervigande skil for att av-
vecklingen bér genomféras, di den som vid avvecklingslagens ikrafttridan-
dec innehar fideikommisset (nuvarande innehavaren) avlider.

Mot att genomféra avvecklingen tidigare &n nu sagts, d. v. s. under nu-
varande innchavares livstid, moter enligt utredningen flera hinder. Av all-
ménna grundsatser anser utredningen félja, att avvecklingen icke far ske
pa sadant sitt, att nuvarande innehavarens ritt blir lidande. Utredningen
diskuterar mojligheten, att vid avvecklingen tilliigga nuvarande innehava-
ren egendomen i dess helhet till fri radighet. D4 utredningen riknar med
vissa atgérder i samband med avvecklingen till skydd fér skogar och kultur-
viarden — aigdrder som innebir inskrinkningar i innehavarens ritt — skulle
en avveckling under innehavarens livstid kriva dennes samtycke. Att gora
tiden for avvecklingen beroende av innehavarens vilja skulle medféra kom-
plikationer i skilda hinseenden och har diirfér icke synts lampligt. Sar-
skilt bor enligt uiredningens mening observeras, att den nu diskuterade 15s-
ningen icke tillater, att successorns intressen tillbérligen beaktas. Endast sa-
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dan successor, som tillika dr innehavarens arvinge eller lestamentstagare,
skulle kunna fa del i egendomen. Successorn har icke nagon ritt till egen-
domen utan endast forvantningar pa att en ging fa tilltrada den. Om dessa
férvintningar sannolikt skulle ha forverkligats, savida fidcikommisset fatt
bestd, ar det skiligt att tillgodose dem vid avvecklingen. Detta giller fram-
for allt, d& successorns tilltride av fideikommissegendomen sannolikt skulle
ha dgt rum inom en icke alltfér avligsen framtid. Sarskilda forhallanden kan
gora forvintningarna &n mer viirda beaktande, sisom fallet dr da succes-
sorn direkt uibildat sig foér sin Llivande uppgift som fideikommissinneha-
vare. Detla torde enligt utredningen endast forekomma vid jordbruksfidei-
kommiss men dr dir 4 andra sidan mycket vanligt. Stundom deltager suc-
cessorn sasom férvaltare i egendomens skotsel eller arrenderar jord under
fideikommisset. Aven eljest har den som under lingre tid kunnat rikna med
att fa dvertaga ett fideikommiss ofta mer eller mindre inrittat sig dérefter.

Utredningen frambhaller vidare, att sirskilt i fraga om de stora jord-
bruksfideikommissen avvecklingen kommer att erbjuda en méangfald pro-
blem, vilkas lgsande forutsatter medverkan av olika myndigheter. Om alla
eller ett stort antal fideikommiss upphér samtidigt, kommer belastningen
P4 myndigheterna att bli besvirande och starkt fordréja avvecklingsforfa-
randet.

En annan tankbar form fér avveckling under nuvarande innehavarens
livstid &r enligt utredningen att géra denne till dgare av en del av egendo-
men, medan aterstoden tilligges honom med nyttjanderatt pa livstid for
att vid hans dod med #ganderitt tilifalla den nirmaste successorn. Utred-
ningen anser emellertid, att man med en sadan anordning icke undgar de
svarigheter, som ar férknippade med de nédvindiga atgarderna till skydd
for skogar och kulturvirden, och att dven andra komplikationer skulle upp-
komma. Vidare papekar utredningen, att den slutliga avvecklingen i reali-
leten icke skulle komma att intrida férran vid nuvarande innehavarens dod;
forst da skulle all egendom bli fri. Det synes uiredningen av dessa skil lamp-
ligare att uppskjuta avvecklingen i dess helhet till namnda tidpunkt. En
annan invindning mot en tidigare avveckling anser utredningen vara, alt i
sadant fall en uppdelning av egendomen mésle goras, medan nuvarande in-
nehavaren lever och alltsd medan det finnu ir ovisst, vem som enligt den
fideikommissariska successionen skall eftertrida honom. Vid verkstillan-
det av delningen kan den blivande eftertradaren dirfér icke alltid sjalv be-
vaka sina inlressen.

Enligt utredningens mening saknas 4 andra sidan tillrickliga skil for att
lata avvecklingen inlrdda senare #n vid nuvarande innehavarens déd. Ett
saddant skél skulle kunna vara, alt anpassningen till dndrade férhallanden
kriver en 6vergdngstid. Emellertid anser utredningen, att sirskilda férdel-
ningsregler for avvecklingen kan utformas sa, att en mjuk overgang erhél-
les fran den hittillsvarande successionsféljden till vanlig arvsfordelning.
Direst nuvarande innehavaren, sasom utredningen vill férorda, erhaller till-
falle att forbereda avvecklingen, kan anpassningen ytterligare underlit-
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tas. Anledning saknas ocksa att uppskjuta avvecklingen for att tillgodose
eventuella framlida successorer efter nuvarande innehavarens niste efter-
tridare i den fideikommissariska successionskedjan. Jamforda med den
sistnimndes forvintningar framstar utsikterna for 6vriga successorer att
fa dverta fideikommisset i allmanhet som ovissa och avligsna.

Utredningens §verviganden leder alltsa fram till att avvecklingen bor in-
trdda vid nuvarande innchavarens dod. Dennes réatitsstillning forblir dar-
med orubbad under hans livstid. Den angivna losningen medfér dven en ut-
spridning i tiden av de olika avvecklingsfallen, vilket utredningen bedémer
vara en fordel fran samhillsekonomiska och administrativa synpunkter.

Utredningen anser emellerlid icke, att vad nu sagts bor géilla undanlags-
I6st. Man kan icke bortse frian mojligheten av att en fideikommissinncha-
vare med anledning av den vintade avvecklingen avstar fran fideikommis-
set till forman foér sin eftertriadare, for att fideikommisset skall kunna be-
std under ytlerligare en generation. Hirigenom skulle icke blott avveck-
lingen foérdréjas, utan dven egendomen delvis tillfalla andra personer én
dem som eljest skulle ha 6vertagit den. Enligt utredningens mening fordras
hir en bestimmelse av innehall att avstdende, som gjorts inom viss tid fore
lagens ikrafttridande, blir utan inverkan pa tidpunkten fér fideikommissets
upphérande och pa egendomens fordelning. Utredningen féreslar att, déarest
fideikommisset tillfallit nuvarande innehavaren efter utgdngen av ar 1955
av annan anledning 4n férutvarande innchavarens déd och denne lever vid
lagens ikrafttrddande, fideikommisset skall upphéra vid hans déd.

Betriaffande egendomens fordelning framhdller utredningen
att, da syftet med avvecklingen ar att aterfora egendomen till vanlig suc-
cession, det ter sig naturligt och téljdriktigt att lata avvecklingen, Atmins-
tone i visentlig del, ske med tillimpning av de allminna successionsreg-
lerna i drvdabalken. Det ar hérvid icke mojligt att genom en retroaktiv till-
lampning av drvdabalken tillgodose dem, som vid tidigare arvfall pa grund
av den fideikommissariska successionen uteslutits frin andel i egendomen.
Fordelningen bor i stillet — i den man sirskilda skil icke talar for en an-
nan lésning — ske som om egendomen tillhort siste innehavaren.

Att lata egendomen i dess helhet fordelas efter vanliga successionsreg-
ler, anser utredningen dock icke vara lampligt. En relativt mjuk 6vergang
fran fideikommissarisk succession till allminna regler finner utredningen
onskvird och betonar, att skil talar fo6r att en visentlig del av egendomen
halles samlad i néste eftertridarens hand. Vid jordbruks- och industrifidei-
kommissen skulle en alltfér snabbt genomférd uppdelning kunna medfora
allvarliga oldgenheter och risk fér att driften icke kan fortsilta som tidi-
gare. I betraktande av den dominerande roll, som de storre fideikommissen
spelar for utkomstmdjligheterna och det ekonomiska livet i ovrigt inom
orten, ar det tydligt att starka allminna intressen talar foér att avvecklingen
genomféres sd, att omstillningen till de nya férhallandena underlittas. Ge-
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nom en tillampning betriffande hela egendomen av de vanliga successions-
reglerna skulle vidare hinsyn icke kunna tagas till niste efteririadarens
sarslallning. I vissa fall, ndmligen om han icke ar siste innehavarens arvinge
eller testamentstagare, skulle han for ovrigt bli helt lottlos. Att naste efter-
tradaren far 6verlaga en betydande del av egendomen innebir ocksa ett hiin-
synstagande till kinslosynpunkterna, vilka icke kan helt franses i detta
sammanhang,.

Det fordelningssystem, som utredningen pa anférda grunder vill férorda,
innebdr att niste eftertradaren alltid &r berittigad att i denna sin egenskap
crhélla en bestimd kvotdel av egendomen (eftertridareandel). Andra om-
standigheter, som t. ex. skyldskapsforhallandet mellan eflertridaren och
innehavaren, skall sdledes ej inverka pa eftertridareandelens storlek. Ater-
stdende kvotdel i egendomen férdelas i princip sasom arvfallen egendom.
Ar eftertridaren tillika arvinge efter innehavaren, erhaller han férutom ef-
tertradareandelen dven arvsandel i aterstoden. Storleken av eftertridarens
sammanlagda andel i egendomen kommer att bero pa huruvida eftertrida-
ren dr arvinge och, om s ar fallet, pA arvingarnas antal och skyldskaps-
férhallanden.

I fraga om den del av egendomen, som ej utgér eftertriddareandel, anser
utredningen, att férutom reglerna om arv fven reglerna om testamente bor
tilldmpas. Den omstindigheten, att nuvarande innehavaren ej har Zgande-
ritt till egendomen, boér enligt utredningen icke hindra att testationsritt
tilligges honom med avseende 4 densamma. Fér jamférelse erinrar utred-
ningen om att, di fideikommiss upphor till f6ljd av sliaktens utslocknande,
siste innehavaren anses befogad att férordna om egendomen genom testa-
mente, savida ej annat foljer av fideikommissurkunden. Utredningen anser
ocksd, att skil av praktlisk art till éverviagande del talar f6r testationsritt.
Genom testamente kan fideikommissinnehavaren medverka till att egendom
héilles samlad, dir detta anses sirskilt onskvart fran ekonomisk eller kul-
turell synpunkt. Aven i andra fall kan eventuellt behovliga jamkningar i
den legala fordelningen genomféras pa denna vig. Salunda far fideikom-
missinnehavaren hirigenom viss méjlighet att sérja for efterlevande make
liksom att, diar han finner forhallandena pakalla detta, fé6rordna om en an-
nan férdelning mellan arvingarna an den legala. A andra sidan framhaller
utredningen, att en testationsratt kan komma att medféra atskilliga kom-
plikationer vid rittstillampningen. S& t. ex. kan i vissa fall uppstad svarig-
heter, d& det galler att faststiilla huruvida ett testamente, som ej uttryckli-
gen omnimner fideikommissegendomen, skall anses omfatia dven denna.
Vad sidlunda anférts anser utredningen dock ej innefatta nagot avgérande
skil mot testationsritt.

Utredningen har aven vervagt fragan om att vid avvecklingen reglerna
om giftordtt skulle tillampas pa den del av egendomen, som ej utgor efter-
tradareandel, varigenom efterlevande make skulle tillgodoses oberoende av
om maken 4r arvinge eller testamentstagare. Tillampningen av giftoratts-
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regler skulle fa sin stérsta betydelse, d& innehavaren har bréstarvingar och
maken sialedes ej arver, och skulle f& siarskild betydelse i de fall, d4& ma-
karna saknar nidmnvirda privata tillgangar.

Vigande invindningar kan emellertid enligt utredningen anféras mot ait
i samband med avvecklingen tillimpa giftoratisreglerna. I anseende till
egendomens rittsliga stidllning under dktenskapet ir det naturligast att
jamstiilla den med innehavarens enskilda egendom. Det vore icke konse-
kvent att medgiva giftoratt endast vid dktenskapets upplésning genom in-
nehavarens déd; upploses dktenskapet dessforinnan, kan emellertid gifto-
riatt uppenbarligen icke komma i fraga. Utredningen ifrgasitter dven rik-
tigheten av att inféra giftorittsregler betriffande fideikommissegendomen
utan att makarna haft tillfille att beakta denna cventualitet vid dktenska-
pets ingdende. Infores giftoritt, dr detta liktydigt med att de forutsitt-
ningar skulle brista, under vilka makarna vid idktenskapets ingdende eller
senare slutit dktenskapsférord eller beslutat att icke ingé dylikt. Till nu an-
forda betinkligheter ldgger utredningen de tekniska svirigheter, som skul-
le uppsta, om den efterlevande maken kunde goéra giftorattsansprak gil-
lande bade i den avlidne makens privata egendom och i fideikommisset.
Utredningen foérordar alltsa, att giftorittsreglerna icke tillimpas betriffan-
de fideikommissegendomen vid avvecklingen.

1 frdga om eftertridareandelens storlek anser utredningen, att successor
till jordbruksfideikommiss bor — cventuellt efter utlésen av sina medar-
vingar — kunna o6vertaga huvudgarden med slott eller herrgirdsbyggnad
och dirtill hérande tridgard eller parkanliggning jimte samlingar. Likasi
anser uiredningen att, om skogsomrade, som med hinsyn till storlek, beli-
genhet och beskaffenhet i 6vrigt bor bibehallas odelat, icke sammanhélles
pa annat satt, successorn bor ha méjlighet att évertaga omréidet. Vid be-
stimmandet av eftertrddareandelens storlek bér ocksd beaktas att succes-
sorn i det 6vervigande antalet fall dessutom blir berittigad att drva nuva-
rande innehavaren och att han féljaktligen kommer att sammanlagl er-
halla storre andel i egendomen &n som motsvaras av nimnda andel. Mdj-
lighel foreligger ocksd, att innehavare av jordbruksfideikommiss utnyttjar
den foreslagna testationsritten for atl ytterligare tillgodose successorn.

Med hiansyn till anféorda synpunkter och efter granskning av de vixlande
forhallandena vid olika fideikommiss har utredningen funnit Gvervigande
skél tala for att eftertridareandelen bestimmes till hilften av egendomen.
En siadan l8sning innebir, att lika utrymme limnas 4t de bada férdelnings-
system pa vilka forslaget bygger, nimligen 4 ena sidan de allminna arvs-
och testamentsbestimmelserna och & andra sidan fideikommissurkundens
sirskilda successionsregler.

I friga om egendomens fordelning féreslar utredningen alltsd, att succes-
sorn skall taga hélften och att i dterstoden skall tagas arv eller testamente
som om egendomen tillhort siste innehavaren.

Utredningen tar dven upp friga om den férutvarande fideikommissegen-
domens ansvar f6r géld. Utredningen finner det uppenbart, att fidei-
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kommissets avveckling icke rubbar giildsansvar, som uppstatt under fidei-
kommissets bestdnd. Med hinsyn till 6nskemalet att tillimpa allminna reg-
ler vid avvecklingen ifragasiiter utredningen, huruvida icke den del av
egendomen, som ej ulgor eftertridareandel, dirvid bor svara dven for siste
fideikommissinnehavarens privata gild. Vad angar eftertridareandelen kan
sddant gildsansvar icke komma i fraga i betraktande av de grunder, pa vilka
forslaget i 6vrigt ar uppbyggt. Ej heller &terstoden av egendomen bér emel-
lerlid enligt utredningens mening belastas med ansvar for innehavarens
privata gild. Inférandet av sddant gildsansvar skulle innecbiira, ait siste
innehavaren {ir en mdjlighet att genom upptagande av 1an indirekt férfoga
over fideikommissegendomen, nigot som icke ir férenligt med tanken att
fideikommisset skall besta till siste innehavarens déd. Vad betriffar gild,
som uppkommit fére den foreslagna avvecklingslagen, pépekar utredning-
en, ati borgenirerna icke haft anledning att rikna med fideikommissegen-
domen vid sin kreditgivning; att lata egendomen svara for dylik gild skulle
déarfor framsti som ett omotiveral gynnande av borgenirerna. Vidare anser
utredningen, att svdra komplikationer av teknisk art skulle uppkomma,
darest gildsansvar skulle inféras endast betriffande viss andel i egendo-
men, sérskilt om det tillika blir aktuellt att vidtaga sidana atgirder, som
utredningen féreslar till skydd for skogar och kuliurviirden.

Sarskilda fOrméaner som enligt fideikommissurkunden uppbires av
innehavarens finka eller andra personer foreslas skola kunna utga till dessa
aven efter avvecklingen. Aven pensioner och andra dylika férméaner, vilka
utan foéreskrift i urkunden utgér till anstillda pa fideikommissen eller de-
ras efterkommande, foreslas skola bevaras i betydande utsirickning. Ut-
redningens férslag betraffande dessa fragor kommer att redovisas i det fol-
jande.

Till skydd for vissa allminna intressen foreslar uired-
ningen, sisom redan antytts, sirskilda regler. Dessa avser alt bereda skydd
fér fideikommissarrendatorerna, att dstadkomma eclt sammanhallande av
fideikommisskogarna samt att bevara fideikommissens kulturvirden. Den

sdrskilda lagstiftning, som harutinnan foreslas, behandlas niarmare i det {61-
jande.

Vad angdr forfarandet vid avvecklingen bor det enligt ut-
redningen i princip ankomma p& dem, som dirvid erhéller andel i egen-
domen, att sjilva férbereda egendomens delning och verkstiilla denna. Med
utredningens férslag kommer den situation, som uppstar da fideikommisset
skall avvecklas, att forete stora likheter med ett vanligl arvfall. Utredning-
en finner det darfér naturligt och lampligt att utforma avvecklingsférfa-
randet i huvudsaklig 6verensstimmelse med principerna fér boutredning
och arvskifte. D4 egendomen enligt vad nyss sagts icke bér svara fér nuva-
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rande innehavarens privata gild och den dessutom férdelas efter delvis
andra grunder dn vanliga successionsregler, bor den enligt utredningens
mening behandlas som ett sirskilt bo (fideikommissbo).

Det allménnas intressen framst i fridga om bevarande av storre skogsom-
raden och mirkligare kulturvirden bor enligt utredningen vid avvecklingen
bevakas av ett sirskilt organ. Utredningen férordar, att for dndamaélet in-
riattas en namnd (fideikommissnimnden), som 4ven boér ha till uppgift att
genom radgivande och vigledande verksamhet bitrida deldgarna och andra
vid avvecklingen. Nimnden bér enligt utredningen tillsattas av Kungl. Maj:t
och besta av fein ledaméter. Hirigenom erhalles mojlighet att fi olika slag
av sakkunskap representerad inom nidmnden. Utredningen foreslar, att ord-
foranden och vice ordféranden skall vara lagkunniga och erfarna i domar-
varv samt att nimnden inom sig skall rymma erfarenhet i jordbruks- och
skogsfragor dvensom i fragor rérande egendom av kulturhistoriskt vérde.
Av ledaméterna bér om mojligt dtminstone en ha erfarenhet av fideikom-
missforvaltning.

Formdner
Rt till fardag

Bland de olika slag av féorméaner, som enligt vad i det foregadende anforts
kan utgd fran fideikommiss, behandlar utredningen forst rédtten for av-
liden fideikommissinnehavares efterkommande att kvarsitta pd egendomen
till fardag efter innehavarens déd. Om fideikommissurkunden inte innehdl-
ler andra bestimmelser innebir fardagsférménen, att jordbruksfastighet
skall aviridas den 14 mars, som infaller niist efter sex manader fran dods-
fallet, och hus i stad den 1 april eller 1 oktober, som intriffar nist efter tre
maénader fran dédsfallet. DA fideikommisset enligt utredningens forslag skall
upphéra i och med siste innehavarens déd, kunde det synas féljdriktigt, att
niagon fardagsforman icke vidare skall utga. Overvigande skl torde emeller-
tid enligt utredningen tala for att formanen bor fa njutas till godo dven vid
det dodsfall, som féranleder avvecklingen. Med hansyn till egendomens stall-
ning under fardagstiden kan fardagsféorménen sigas ingd som ctt moment i
siste innehavarens vilférviarvade ratt. Det maste darfér anses vara fran
principiell synpunkt riktigast att bibehélla férméanen. Aven praktiska skal
talar hirfoér. Dédsbodeldgare och andra -— framfor allt nytijanderittsha-
vare — kan ha tagit forméanen med i sina berdkningar och torde under alla
forhallanden ofta vil behova det radrum, som fardagstiden medger. Sirskiit
for efterlevande make — som med utredningens férslag i regel icke far del
i sjalva egendomen — torde fardagsférménen kunna bli av betydelse. Visser-
ligen kan avvecklingen tinkas bli nagot férdréjd, om fardagsférman utgar,
men &4 andra sidan torde savil boutredning som i viss omfattning 4ven
andra i samband med avvecklingen ifrdgakommande atgirder kunna genom-
téras redan under fardagstiden, varfér ndgot lingre dréjsmal icke behover

3+ Bihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nr§
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uppkomma. Utredningen papekar, att det givetvis star intressenterna fritt
att aviala att férmanen icke skall utga.

Utredningen férordar, att fardagsforman skall fa atnjutas efter siste inne
havarens dod enligt samma regler, som gillt under fideikommissets bestind

Formaner i 6vrigt, som utgir enligt fideikommissurkunden

Utredningen har vid sin undersékning av férekommande fidecikommissur-
kunder konstalerat, att dessa ofta innehaller foreskrifter om férméaner till
innehavarens anhériga. De viktigaste av dessa férméner ar de
som ulgdr till den tidigare innehavarens énka eller inka och barn gemen-
samt, men det férekommer dven att formaner utgar till syskon eller andra
anhoériga. Ankeférman kan besta i en ritt att besitta hela fideikommisset el-
ler del dirav, att uppbiira en kvotdel av fideikommissets avkastning eller att
erhilla periodiskt utgdende penningbelopp. Det sistnimnda férekommer
ofta, nir det giller formaner till syskon.

Den omstindigheten att fideikommisset avvecklas bdr icke utan vidare
medféra, att de nu behandlade férménerna omedelbart upphér. Har fore siste
innehavarens déd férmén borjat utga till viss person och skulle denne en-
ligt urkunden ha &gt rétt att uppbira férmanen éven efter det att fideikom-
misset tillfallit ny innehavare, talar enligt utredningen saval principiella skl
som billighetssynpunkter fér att formanen bevaras. Aven da férman skolat
bérja ulga med anledning av siste innehavarens dod, synes det utredningen
rimligt, att formanen far njutas till godo. A andra sidan far mecd de bestim-
melser for egendomens férdelning, som utredningen férordar, forménstaga-
ren ofta del i egendomen enligt arvsregler. Eit sammantriffande av forman
och »fideikommissarvs framstar for utredningen som ett omotiverat gyn-
nande av mottagaren. Den som tar arv i egendomen enligt avvecklingsreg-
lerna bor dérfor icke tillika fa uppbéra {6rméan. Utredningen framhaller, att
arvets varde i regel kommer att vida dverstiga férmanens men att, sarskilt
vid dnkeforman, sa icke alltid torde bli fallet. Fér den som atnjuter forméan
i form av besittningsritt till fastighet kan vidare férmanen av kinsloskil
eller av andra icke rent ekonomiska motiv framsta som férmer &n arvet.
Den lampligaste 16sningen synes utredningen dirfér vara att limna arvinge
frihet att viilja mellan arv och férman. Hirigenom oppnas visserligen i sér-
skilda fall méjlighet till kumulation av arv och férméan inom samma slikt-
gren. Genom avstacnde fran arvet kan namligen en fdrménstagarc-arvinge
i vissa fall dels bevara férméanen for egen del och dels 6verféra arvet pa sina
bréstarvingar. Den praktiska belydelsen hirav torde emellertid — i betrak-
tande sirskilt av att denna méjlighet icke star oppen for dnka — vara
mycket ringa. Med de féreslagna fordelningsreglerna kan sammantraffande
aven ske mellan férméan och ritt pa grund av testamente. Sadana fall bér en-

ligt utredningen behandlas p& samma sitt som nyss férordafs i frisa om
arv,
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Utredningen har vidare funnit, att fideikommissurkunderna ej sillan inne-
haller bestimmelse om forméner till fattiga, vialgorenhetsinratt-
ningar m. m. De dndamal, som fullféljes med siddana férmaner, ar for-
enliga med nutida a4sk&dning och kan mycket vil tillgodoses, trots att fidei-
kommisset upphort. I flera fall aldgger urkunden innehavaren skyldighet att
svara for underhall av grav. Det synes utredningen omotiverat att
utan vidare frigéra egendomen fran den — for 6vrigt i regel fé6ga betungan-
de — belastning som ifrdgavarande skyldigheter representerar. Utredningen
férordar darfor att, i den mén skyldighet att utge forman eller liknande
alltjamt kan anses foreligga vid tiden for fideikommissets upphorande, skyl-
digheten bevaras fér framtiden.

Det kan sjélvfallet i sarskilda fall vara vanskligt att avgora, huruvida skyl-
dighet alltjamt foreligger att utge férman. I hindelse av tvist far fragan
hirom, liksom f6r nirvarande, provas av domstol. D4 det icke alltid finnes
nigon, som kan gora skyldigheten gillande, och fridga om taleratt i andra
fall kan vara tveksam, bér enligt utredningens mening fideikommissnimn-
den dga generell behorighet att féra siddan talan. Nimnden bér hirvid fram-
g4 med viss varsamhet. Har férménen icke utgitt sedan en féljd av ar,
torde anledning i regel saknas att pafordra att skyldigheten fullgéres. Har
den foreskrivna formanen genom overenskommelse eller sedvinja ersatts
med annan prestation, far fran fall till fall avgéras huru diarmed skall for-
héllas. Kan uppgérelse icke traffas i godo, far dven hir domstol slita tvisten.

Forméiner som utges frivilligt cller iir betingade av anstillningsavtal eller dylikt

Vid atskilliga fideikommiss utgar utan stéd av urkunden férmaner till a n-
hériga, f6r vilgéorande d4ndam4al m. m. Utredningen anser det
icke motiveral, att lagstiftaren inskrider for bevarande av dessa férmaner
efter fidecikommissets upphérande. Vad angar férmaner till anhériga, kan
formanstagaren i regel icke rikna med att férmanen skall fortsitta efter
utgivarens franfille. I den mén en juridisk skyldighet féreligger att utge
bidrag dven for tiden direfier, far denna skyldighet anses hifta vid inne-
havarens personliga férmégenhet och icke vid fideikommisset. Ett ytterli-
gare skill att icke i detta sammanhang befatta sig med dessa férméner an-
ser utredningen vara, att de mangen gang har karaktiren av helt vanliga
underhillsbidrag eller gévor och dirfér lika litet som innehavarens person-
liga skulder bor belasta fideikommissegendomen. Det anférda triffar del-
vis in dven pa de 4vriga hithérande formanerna. Vad sirskilt angar grav-
underhéll torde man enligt utredningen kunna férutsitta, atlt dndamalet
kommer att tiligodoses pa frivillighetens vig.

Vid ganska ménga fideikommiss utgir pensioner ecller liknande férméaner
till personer, som varit anstallda eller till anstalldas efter-
kommande. Nigon gang har sidan férman utgatt dven till forutvarande
arrendator eller till arrendators efterkommande. I viss utstrickning har de
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anstalldas, sidrskilt tjinsteminnens och forménnens, pensionsférhallanden
ordnats genom privat pensionsférsikring, men de fran fideikommissen di-
rekt utgiende pensionerna ar vanliga och vid de storsta fideikommissen upp-
gar pensionernas sammanlagda belopp till avseviarda summor. Av uppgifter
som fideikommissinnehavarna limnat ulredningen framgar, att pensionerna
i allménhet 4r avsedda att utga for pensionirens livstid. Nigra av pensio-
nerna har visserligen uppgivits utga endast tills vidare, men éiven i dessa
fall torde pensionen faktiskt vara avsedd att utga fér vederbérandes livstid.
Pensionerna uigar i kontanter eller naturaférméaner eller ocksa i badadera.

Ehuru féorménerna rent principiellt icke torde gravera sjilva fideikommiss-
egendomen utan synes — i den man en juridisk skyldighet foreligger att
utge dem — vara att betrakta som en innehavarens privata gild, har dock
pensioneringen av de anstillda av alder betrakiats som en angeligenhet
mera for fideikommisset som sadant idn {ér fideikommissinnehavaren per-
sonligen. Ny innchavare brukar darfér fortsitta att utbetala de pensioner,

som boérjat utgd under hans foretridares tid. Man kan enligt utredningen har
tala om en fast tradition.

Vilken inverkan genomforandet av den allménna tilliiggspensioneringen
kommer att f4 pa dessa sedvinjor finner uiredningen vara vanskligt att
férutsiga men anser sannolikt, att fideikommissinnehavarna kommer att bli
mindre benigna att utfiasta forméner ur egendomen. Det synes dock tro-

ligt, att ett visst utrymme f6ér férmaner vid sidan av pensionsférsikringen
kommer att finnas.

Utredningen anfér vidare.

Savitt angar fideikommissens pensionirer kan de forutvarande tjanste-
méinnen och féorméinnen mestadels aberopa en uttrycklig pensionsuliastelse,
som lamnats senast vid pensioneringen. De pensioner och liknande férma-
ner som utgdr till férutvarande arbetare grundas diremot merendels icke
P4 nagon uttrycklig utfistelse. Detta behover dock icke innebira att dessa
féormanstagare saknar juridisk ritt till den prestation som de uppbir. Man
torde hdr ha att rikna med den principen att, om en foretagare borjat
utbetala pension i enlighet med tillimpad sedvinja, sa foreligger en for
honom bindande férpliktelse att utge pensionen iven i fortsitiningen (se
prop. 100/1955 s. 357 och SOU 1938: 18 s. 21 f.). Vad &ter angar dem, som
annu star kvar i tjinst, har tjanstemiin och formin i stor utstriackning fatt
pensionsritt sig tillférsdkrad i anstillningsavtalet eller senare. Betriffande
arbetare har det diremot endast undantagsvis forekommit att pensionsratt
uttryckligen tillférsdkrats dem under anstillningstiden. Atminstone i vissa
fall torde likval de nu i tjinst varande arbetarna kunna pafordra pension
vid avgangen. Om det under en t6ljd av ar varit en tradition pa fideikom-
misset att pensionera arbetarna, torde man nimligen kunna rikna med att
dessa iger en pa parternas tysta forutsittning grundad pensionsratl (se
SOU 1938:18 s. 21 f. och NJA 1931 not A 234). For att pension skall utgd
torde dock hirvid fordras att vederbérande star kvar i tjinst till pensions-
aldern. Pensionen lir med andra ord icke vara oantastbar; arbetaren fér
icke med sig ndgon pensionsratt om han évergir till annan arbetsgivare. Ej
heller de pensioner, som blivit uttryckligen utfista, torde som regel vara
oantastbara. Pensionsreformens genomférande kan medféra vissa samord-
ningsproblem f6r dem som &nnu star kvar i tjinst. Dessa problem gor sig
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dock icke speciellt gillande for fideikommissens anstillda utan ar av all-
min karaktar.

Sasom redan antytts ir det mojligt att utfistelser om pensionsférmaner
kommer at! lamnas iven cfter pensionsreformen. Huru férhallandena i 6v-
rigl kommer att utveckla sig kan icke nu éverblickas. I vart fall kan man
icke utan vidare utgd fran att arbetare, som anstélles efter reformens ge-
nomférande, kan aberopa sig pa den aldre traditionen sa att d4ven de skulle
ha en pa tyst utfistelsc grundad pensionsritt.

Nigon anledning synes icke forckomma att vid avvecklingen bhefatta sig
med pensioner, som utgdr eller kommer att utgd pa grund av privat pen-
sionsférsidkring. Pensionstagarens ratt far har anses tillrickligt tryggad.

Vad angar pensioner och liknande férmaner, som utgir ur sjalva fidei-
kommissegendomen (av dess avkastning) da fideikommisset upphér, kom-
mer dessa att ha skiflande karaktir. I vissa fall — och dessa blir de van-
ligaste vid de fideikommiss som forst avvecklas — kommer det att rora sig
om formadner, som antingen bérjat utga fére pensionsreformens genomfoéran-
de eller ocksa grundar sig pa en dessforinnan tyst eller uttryckligt lamnad
utfistelse. I andra fall dler kommer det att réra sig om forméner, som ut-
fasts efter pensionsreforniens genomférande och som allisd alll fran borjan
framstatt som nagot utdver den lagbestimda tillaggspensionen. Vilken ka-
rakiar féormanerna 4n ma ha synes det rimligt att man vid avvecklingen
tryggar pensionstagarnas stallning. I manga fall torde visserligen egendomens
nye innehavare komma att 1ata formanen utgd dven i fortsittningen. Med
hinsyn till det dndrade lige som avvecklingen i olika hianseenden far foérut-
sittas medfora — egendomen kanske séiljes till ndgon utomstiaende — fore-
ligger dock risk for att ny innehavare av egendomen icke kommer att god-
villigl pitaga sig pensionsbhérdan. Visserligen kan pensionstagaren ha en
juridisk ratt till den féorman som utgar. Som ovan pavisats torde emellertid
denna ritt icke gravera sjilva fideikommissegendomen utan synes i prin-
cip vara at! befrakta som en innehavarens privata gild, som vid hans déd
overgar pa hans dédsho. D4 man icke kan forutsitta, att dodsboet alltid eller
ens som regel kommer att vara i sland att lata formanerna utgd, skulle —
om icke sarskilda atgirder vidtoges --- dven de pensionstagare, som har en
klar ritt till sin formin, komma i ett prekirt lige. I 4n hogre grad skulle
detta bli fallet med pensionirer, som visserligen faktiskt utfar pension men
mahinda icke kan dberopa pensionsritt. DA pensionstagarna atnjutit trygg-
het under fideikommissets bestand, skulle avvecklingen alltsd komma att
medfora en forsimring av deras stallning. Detta vore foga tilltalande. For-
manerna miste darfér bevaras och deras fortsatta anknytning till fideikom-
missegendomen tryggas. Detta ter sig skiligt dven fran en annan synpunkt.
Med hénsyn till den fasta tradition som forelegat for att ny innehavare skall
fortsitta att utbetala de pensioner som tidigare borjat uigd, skulle det vara
obilligt att nu dverviltra pensionsbérdan pa siste innehavarens dédsbo, vil-
ket enligt vad ovan anfoérts skulle kunna bli féljden, om ej pensionerna
knétes till fideikommissegendomen.

I 6verensstimmelse med vad sdlunda anférts anser utredningen, ait pen-
sionsforméner, som vid fideikommissets upphérande redan bérjat utga, all-
tid bor bevaras. Nagon skillnad bér icke goras mellan pensionirer med
formlig rait till sin pension och sddana, som tilliventyrs icke har dylik ritt.
Utredningen utgar némligen fran att dven de senare skulle ha falt njuta
pensionen till godo, om fideikommisset blivit bestéende; dven de till dem
ulgdende pensionerna framstir med nutida betraktelsesitt som vederlag for
utfort arbete. Om pension utlovats endast tills vidare, larer man likvil vara
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berattigad antaga, att formanen icke skulle ha indragits. Utredningen an-
ser darfor, att pensionen bor bevaras for pensionstagarens livstid. Férmar
emellertid fideikommissboet styrka, att en effektiv tidsbegriinsning wvarit
avsedd, kan det enligt utredningen icke komma i fraga att tvangsvis be-
vara férméanen for lingre tid 4n som bestimts.

Vad darefter betraffar dem, som vid tiden for fideikommissets uppho-
rande annu star kvar i tjénst, far man enligt utredningen rdkna med att
vissa kan ha ett rittsligt ansprak pé att framdeles utfd pension av egendo-
men i enlighet med vad har forut uivecklats. Detta géller i férsta hand en del
av dem, som anstillts fore pensionsreformens genomférande, men mojligen
dven vissa senare anstillda. Vid avvecklingen kan det av uppenbara skil
icke bli tal om atl garantera pensionsférmaner fér alla p4 egendomen an-
stalldu. Att striacka sig lingre dn att skydda dem, som har rittsliga ansprak
pa pension, anser utredningen icke mdjligt. Ovriga anstillda far atndjas
med de forméaner, som tillkommer dem enligt lagstiftningen o forsidkring
for allmén tilliggspension,

Aven inom kretsen av dem, som kan anses ha rattsliga ansprdk pa pen-
sion ur fideikommissegendomen, anser utredningen en begrinsning vara
ofrdnkomlig. Man far rikna med att i flertalet fall pension skulle ha utgatt
endast om vederborande statt kvar i tjianst till pensionsidldern. Da det icke
dr mojligt att garantera fortsatt anstdllning pa fideikommissegendomen,
méste ett bevarande av pensionerna innebira, att den pensionsritt, som vid
tiden for fideikommissets upphdrande kan anses intjanad, pa ett cller annat
sitt sikerstilles. I betraktande av de andrade forhallanden, som avveck-
lingen kan vintas draga med sig, anser utredningen en salunda sakerstalld
ritt icke vara mycket vird, om ej den intjanade pensionen far utga vare sig
vederborande star kvar i tjénst till pensionsdlderns intride eller icke. Ut-
redningen bedéomer det diarfor som nédviindigt att har bygga pa den s. k.
oantastbarhetsprincipen, vilkel betyder att de anstillda erhaller en fé6rman,
som de for nirvarande icke har. Savitt géller yngre anstillda med kortare
anstallningstider synes tillrackliga skal icke férekomma att inféra en saddan
ordning, som skulle innebéira en betydande belastning pa fideikommiss-
egendomen, Vad angar aldre anstiallda med langre anstillningstider anser
utredningen det didremot rimligt, att de tillférsiikras en ovillkorlig ratt till
den pension, som kan anses intjant. Harfor talar icke bloit sociala skal —
vid de fideikommiss, som upphor i bérjan av avvecklingslagens giltighetstid,
kan det finnas anstillda vilka med hénsyn till sin alder icke far del av den
allminna tilliggspensionen eller som i varje fall far relativt sma pensions-
belopp — utan #ven en stark presumtion for att ifrdgavarande anstillda, om
ej avvecklingen kommit emellan, skulle ha stannat kvar i sina anstillningar
till pensionsdlderns intride. Utredningen forutsitter vidare, att manga av
dem kommer att fortsidtta sdsom anstillda & den férutvarande fideikom-
missegendomen med oférindrade villkor i pensionshidnseende. Genom siker-
stillandet av intjanade pensioner torde darfoér icke komma att liggas nagon
visentligt 0kad boérda pa egendomen.

Da det giller att avgora, i vilka fall pensionsrétt skall bevaras och i vil-
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ken omfattning pensionsriitt skall anses intjinad, bdr enligt utredningen
utgdngspunkten vara, att reglerna tryggar de arbetstagare, som da fideikom-
misset upphér kommit upp i de hégre aldrarna och har en lang anstill-
ningstid bakom sig. Utredningen har funnit f6ljande system innefatta en god-
tagbar 16sning: Pension skall anses intjéinad till sa stor del, som svarar mot
férhallandet mellan den pensionsgrundande anstillningstiden och samma
tid utokad med vad som aterstar till pensionséldern. Sasom pensionsgrun-
dande anstillningstid rdknas hirvid allenast den tid anstillningen varat
efter den dag, da trettio ar aterstod till pensionséldern. Anstillningstid, som
eljest dr pensionsgrundande, skall emellertid ej riknas som sadan, om den
icke uppgar till minst tio ar.

Det hittills anférda har nirmast avsett dlderspension. I tillimpliga delar
torde emellertid samma principer kunna anvéndas i fraga om invalidpension
och familjepension. Vad angir familjepension anser utredningen det icke
pakallat att bevara pension fér andra efterlevande #n sddana, som uppbar
pension da fideikommisset upphor eller som d& 4ger pensionsritt. Pension
bér silunda icke vid avvecklingen sdkerstidllas fér den, med vilken den an-
stillde ingar dktenskap forst efter upphérandet, och ej heller fér barn, som
féds efter ndmnda tidpunkt.

Herrar Bonde, von Seth och Trolle-Bonde uttalar i sitt i det féregdende
omnamnda sirskilda yttrande, att de inligger en bestimd gensaga mot ut-
redningens férslag att genom sérskilt stadgande tillerkiinna anstillda pa
fideikommissen ratt till pension som intjénats men ej borjat utgd vid tid-
punkten fér avvecklingen.

Sattet for forminernas bevarande

Vissa bestimmelser anses erforderliga om det satt, pa vilket férméncrna
skall bevaras. I fraga om forman som bestari nyttjanderdatt till fas-
tighet framhaller utredningen, att situationen i hég grad piminner om
den som omtalas i 12 kap. 2 § drvdabalken, nimligen att ndgon genom testa-
mente erhéllit nyttjanderitten till egendom, vartill d4ganderitten vid testa-
tors dod eller senare skall tillfalla annan. I §verensstimimelse med regle-
ringen i drvdabalken (12 kap. 6 §) synes hér bora stadgas férbud mot over-
latelse av eller annat férfogande Gver fastigheten utan férmdanstagarens
samtycke, vilket dock om sirskilda skal dr dartill bor kunna ersittas av
rittens medgivande. Pa grund av den mangfald obligatoriska rittigheter och
forpliktelser, som besidr mellan honom och #garen, anser utredningen det
ingalunda likgiltigt for férméanstagaren, vem &4ganderitten tillkommer. Om
nyttjanderitten tillika omfattar inventarier & fastigheten, bér motsvarande
regler gilla for dem.

Vad angdr 6vriga {6rmaner bedémer utredningen férhallandena
som sa skiftande, att formen fér férméanernas bevarande bér fa valjas fran
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fall till fall. Ofta kan det vara lampligt att sidkerstilla f6rménen genom
inteckning i fastighet. Bestar formanen av ratt att njuta avkastningen av
visst fideikommisskapital, stdr egendomen regelméissigt under sérskilt an-
ordnad férvaltning, vanligen genom bank. Féormanen synes héir kunna sa-
kerstillas genom att denna férvaltning bibehalles, sa linge férmanen skall
utgd. Sarskilda atgirder for sikerstiallande av féormdn anser utredningen
icke alltid vara erforderliga. Om férmanstagaren begir det, bor dock for-
méanen alltid sdkerstillas,

Till underlittande av avvecklingen bor naturaférméin kunna férvandlas till
pengar, om fideikommisshoet sa yrkar. Féorménstagaren sjalv bor diremot
ej kunna framtvinga sidan omvandling. Utredningen framhaller, att det
ofta kan vara betydligt mindre betungande att utgiva en naturaférman én
att utbetala motsvarande penningbelopp. Fideikommissboets ritt att fa en
formadn omvandlad bér icke vara ovillkorlig utan bero av vad som med
hiinsyn till omstindigheterna i varje sirskilt fall ter sig skiiligt.

Betriffande forfarandet, da forman skall sikerstillas, framhaller
utredningen, att det hir giller enskildas rittigheter och skyldigheter mot
varandra. Det skulle st& i mindre god Overensstdmmelse med géngse grund-
satser att vid sddant forhallande féreskriva ett obligatoriskt forfarande in-
for myndighet, och detta skulle dessutom vara opraktiskt. Fideikommiss-
nimnden bér vid behov medverka till att rittvisa uppgorelser kommer till
stAnd. Namnden bor dock enligt utredningens mening icke upptriada som be-
slutande organ utan vid tvist far domstol eller skiljenimnd avgéra.

Arrendatorer

Behovet av siirskilt skydd

Betriaffande fideikommissarrendatorernas nuvarande stallning i
rittsligt hinseende erinrar utredningen till en bérjan om att nyttjanderatt,
som fideikommissinnehavare upplatit till huvudgard, giller lingst for hans
cgen besittningstid jamte den dirpa féljande fardagstiden men ati for de
vanligast férekommande fallen, ndmligen arrende- och hyresavtal som av-
ser annan fideikommissfastighet 4n huvudgard, nyttjanderatten enligt 1 kap.
9 § nyttjanderittslagen kan gélla under lingre tid. Arrendator av huvudgard
intar en mera oséker stillning #ven satillvida, att huvudgard till fideikom-
miss aldrig torde omfattas av de sociala arrendebestammelserna i 2 kap.
nyttjanderattslagen. Undergdrdarna daremot omfattas i regel, ehuru icke all-
tid, av nimnda bestimmelser. Under dessa hiinféres — savitt nu ar av in-
tresse — brukningsdel om hogst 50 hektar odlad jord, savida densamma ut-
gores av gard, torp eller annan jordbruksldgenhet som lyder under huvud-
gard. Vissa for sociala arrenden géllande regler, bl. a. reglerna om options-
ratt och forkopsritt, ar dock icke tillampliga p& huggaretorp och andra dar-
med jamforliga arbetarbostillen. Utredningen har funnit, att av de ar 1950
utarrenderade undergidrdarna 9 procent omfattade mer an 50 hektar aker.
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Antalet huggaretorp kan utredningen icke angiva men upplyser, att antalet
utarrenderade brukningsdelar med mindre 4n 2 hektar dker utgjorde 13 pro-
cent och antalet utarrenderade brukningsdelar i storleken 2—5 hektar 11,5
procent av hela antalet utarrenderade undergardar.

Skillnaden mellan de allménna och de sociala arrendebestammelserna ar
djupgaende. Av sirskilt intresse i forevarande sammanhang anser utred-
ningen vara, att fér socialt arrende stadgats en minimitid fér upplatelsen
om fem ar samt att dylikt arrende med forut angivet undantag ar forenat
med optionsritt och forkdpsratt. Utredningen konstaterar, att fideikom-
missarrendatorerna i stort sett aAtnjuter samma rittsliga skydd som andra
arrendatorer; det skydd som tillkommer arrendatorer i gemen &ar dock en-
ligt utredningen begrinsat, och arrendatorns stillning kan, dven déir de so-
ciala arrendebestimmelserna ir tillimpliga, bli prekar genom jordigarens
mojligheter att bryta optionsritten.

Emellertid framhaller utredningen, att fideikommissarrendena faktiskt i
allmanhet praglats av stor stabilitet. Det dr vanligt, att arrendatorerna sut-
tit linge pa sina gardar, och ej sillan har en arrendatorsslikt under flera
generationer innehaft arrende under fideikommisset. Stabiliteten hos arren-
deforhallandena och dirmed féljande trygghet for arrendatorerna har en-
ligt ulredningen till viss del sin grund i fideikommissinstitutionen som si-
dan. Fideikommissbestdimmelserna har namligen verkat for sammanhal-
lande av godsen, och for dessas drivande har arrendesystemet varit en forut-
sittning. Det nu sagda tar vésentligen sikte pi4 undergardarna. Betraffande
huvudgardarna torde ej sidllan rida liknande férhallanden. Aven hir torde
namligen férekomma fall, d4 en arrendatorsslikt under ldng tid innchaft
samma gird. Arrendator av huvudgard intar emellertid vanligen en betydligt
mera osidker stillning. Han maste alltid, och sirskilt vid fideikommissets
overgdng till ny innehavare, rikna med att fideikommissinnehavaren kan
vilja driva jordbruket sjalv.

Det kan icke undvikas, att avvecklingen berdr arrendato-
rernas stidllning. Finnes avvecklingen komma att forsimra denna,
direst ej sdrskilda atgirder vidtages till arrendatorernas skydd, méste dy-
lika atgirder overviagas. Har liksom eljest anser utredningen det vara en
naturlig stridvan att eliminera eller Atminstone minska eventuella ogynnsam-
ma féljder av avvecklingen.

Vad angar de foljder i réttsligt hinseende, som avvecklingen kommer
att medféra for arrendatorernas del, papekar utredningen, att i och med an-
tagandet av avvecklingslagen stadgandet i 1 kap. 9 § nyttjanderittslagen i
allménhet icke langre blir tillampligt, eftersom fideikominisset som regel
skall upphéra vid den da sittande innehavarens frinfille. Eniar den prin-
cip som uppbér lagrummet uppenbarligen icke nu bér brytas, bér i avveck-
lingslagen stadgas, att avtal varom nu ir fraga skall gilla jamvil mot den
som férvarvar egendomen vid avvecklingen. I Gvrigt synes avvecklingen icke
medfora nagon inverkan pi arrendatorernas réttsliga stéllning.
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Faktiskt f&r man déremot, generellt setl, rikna med att avvecklingen kan
leda till minskad trygghet f6r de arrendatorer — nirmast d& arrendatorer
av undergirdar — vilka innehaft sina arrenden sedan tiden fére avveck-
lingslagen och saledes med visst fog kunnat pardkna sikerhet i sin besitt-
ning. Vid avvecklingen kan siste fideikommissinnehavarens arvingar vilja
Overtaga jord med dganderitt, sdvil stérre undergadrdar som mindre s&dana,
fér sammanliggning till slorre jordbruk. Utredningen anser ocksa tiankbart,
att de i atskilliga fall énskar sjilva dgna sig it brukandet. Genom avveck-
lingen kommer vidare mdjlighet att 6ppnas till forsiljning av den férutva-
rande fideikommissjorden. Forsiljning kan komma att dga rum i bety-
dande omfattning, och det fir antagas, att képarna i allmanhet vill sjilva
bruka jorden. Den minskade tryggheten fér arrendatorerna, som salunda
kan bli en f6ljd av avvecklingen, drabbar ej endast de arrendatorer, vilka
lyder under de allméinna arrendebestimmelserna, utan dven dem, som inne-
har sociala arrenden. Mot en férsiljning kan de senare visserligen i regel
skydda sig genom forkép, sivida forsdljningen sker till annan in nira slik-
ling, men de saknar varje skydd mot en arvinge, som vill Overtaga jorden
till eget brukande.

Med hinsyn till 6nskvardheten av alt motverka eventuella ogynnsamma
foljder av avvecklingen bor enligt utredningens uppfattning overvigas at-
garder till arrendatorernas skydd. Dessa atgirder bor dock i huvudsak be-
gréinsas till att avse arrendatorer, vilka innehaft sina arrenden under lang-
re lid och darfér framstar som sarskilt fortjinta av skydd.

Aven med en sidan begrinsning anser utredningen det ofrankomligt, att
dylika algirder medf6ér en minskning av jordigarens mojligheter att for-
foga dver jorden. Denna synpunkt kan emellertid icke fa vara nigot avgo-
rande hinder. Den jord, varom héar niirmast ar fraga, har under si lang tid
varit utom jordigarens besittning, att dennes ansprak pa att fa forfoga 6ver
densumma framstar som forsvagat. Vad sirskilt angar den ritt siste fidei-
kommissinnehavarens arvingar kan goéra gillande till jorden maste dir-
jamte tagas i betraktande, att densamma tillagts dem forst genom avveck-
lingen. Det kan icke vara skiligt, att man av hinsyn till en silunda till-
kommen fdganderitt asidosatter deras intressen, vilka sedan linge brukat
Jorden och kunnat rikna med fortsatt brukande. Hirtill kommer de sociala
skélen. P4 minga fideikommiss finns ett stort antal arrendatorer; salunda
har ctt trettiotal fideikommissegendomar 50 arrendatorer eller flera. Utred-
ningen finner det uppenbart att, ddrest i sidana fall ménga arrendatorer
samtidigt tvingas limna sina arrenden for att séka sin utkomst pa annat
hill, allvarliga omstillningssvarigheter skulle uppkomma.

Huvudprinciperna fér arrendatorsskyddet

Utredningen uttalar till en bérjan, att det skydd, som fideikommissarren-
datorerna atnjuter enligt de allménna arrendereglerna, inte bér rubbas. Det
sarskilda skyddet bor i stallet fi karaktiren av en extra tillgdng, som ar-
rendatorn kan anlita i stillet for eller vid sidan av de allmfnna bestimmel:
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serna. Betriffande anordnandet av del sirskilda skyddet har utredningen
undersokt ett flertal olika majligheter till 16sning. Déarvid har utredningen
slannat for féljande forslag.

Utredningen férordar, alt arrendatorn lilligges en alternativ riitt sd kon-
struerad, att han erhéller nytt arrende, sivida ej jordigaren bereder honom
tillfalle att képa brukningsdelen pa skiliga villkor. Jordigaren har alltsi
att vilja mellan att erbjuda forsaljning pa skiliga villkor eller limna nytt
arrende; viljer han det férra, har arrendatorn i sin tur alt vilja mellan
att antaga koépeanbudet eller avflytta. Denna konstruktion forutsitter ett
forfarande, varigenom dels kan faststdllas skiiliga villkor for forsiljning
och for nytt arrende, dels kan konstateras hur parterna stiller sig till en
forsaljning pa ifrdgavarande villkor. Att dven arrendevillkoren bor faststil-
las inom ramen fér foérfarandet, anser utredningen givet med hinsyn till
alt parterna, innan de traffar sitt avgérande, bér ha méjlighet att bedoma
den ekonomiska innebérden av de alternativ, som de stills infor. Uppsiges
arrendatorn, bor det ankomma pa honom att ta initiativet till férfarandet.

Den angivna loésningen bygger pa tanken, aill det for ett fullgott besitt-
ningsskydd éar tillrackligt, att arrendatorn erhaller antingen dganderitt el-
ler nyttjanderitt. Valet bor diarfér, utan att skyddet eftersittes, kunna till-
komma jordigaren. Genom valfriheten fé6r honom undgér man de flesta av
de svérigheter, med vilka den foérstarkta oplionsritten och ldsningsritten
ar behiftade. Bland annat behdver nidgon bundenhet ej uppkomma mellan
parterna, di arrendeférhallandet alltid kan bringas att upphéra genom for-
siljningsanbud. A andra sidan foreligger ej négot tvang att siilja. Med hiin-
syn hirtill behover kopeskilling och 6vriga forsiljningsvillkor icke bestim-
mas efter vad som giller for expropriation. I stillet kan viljas friare och
enklare former, varvid slorre hinsyn kan tagas till billighetens krav utan
att fordenskull rattssdkerhetens fordringar sattes & sido.

For det fall, att jordigaren vigrar forsaljning pa skiiliga villkor och ar-
rendatorn pa grund hiirav erhdller ritt till nytt arrende, férordar utred-
ningen, att arrendatorn tillerkinnes ritt till nytt arrende foér en begrinsad
tidrymd, lampligen fem ar. Di denna nya arrendeperiod utgar, har han att,
om behov av skydd alltjimt féreligger, dnyo inleda forfarande angacende
fradgorna om forsiljning eller nytt arrende.

En nackdel med att lata ritten till nytt arrende avse endast en begrinsad
tidrymd ar att forfarandet i simsta fall maste upprepas flera ganger. Ris-
ken for att detta skall bli vanligt forefaller dock utredningen ringa. Utred-
ningen antar nimligen, att parterna i allminhet triffar uppgérelse. Om
jordédgaren ar obeniigen att sélja, har han féga intresse att fa veta det pris
som kan befinnas skiligt. I sddant fall ligger n#ra till hands, att han for-
nyar arrendet for att slippa onddig omgang.

Under hénvisning till vad sdlunda anférts foreslar utredningen, att ar-
rendatorsskyddet utformas sdsom en riitt fér arrendatorn att vid arrende-
tidens utging erhdlla nytt arrende f6r en tid av fem ar, saframt icke till-
fille beredes honom att férvarva brukningsdelen pa skiliga villkor.
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Ledamoten Eliasson féreslar i en avgiven reservation en bestimmelse,
att arvinge skall 4ga ritt att oavsett det speciella arrendeskyddet vid arren-
detidens utgang Gvertaga en arrendefastighet for eget bruk.

Herrar Bonde, von Seth och Trolle-Bonde uttalar i sitt i det féregiende
omnamnda séirskilda yttrande bl. a., att en son eller még till fideikommiss-
innehavare som redan utbildat sig till jordbrukare, manga ganger kan ha
minst lika beaktansvarda forviantningar pa att {4 6verta en arrendegard som
arrendatorn, samt foreslar, att en lagstiftning om utvidgad optionsratt fér
arrendatorer, om en siddan anses pakallad, genomféres genom #ndringar i
den allméanna arrendelagen. Skulle emellertid en speciallagstiftning av den
foreslagna typen anses nodvindig, foreslads en bestimmelse i huvudsak av
det innehall, som férordats av ledamoten Eliasson.

Begriinsning till vissa arrendatorer

I huvudsak enligt de synpunkler, som ligger bakom den olikartade be-
handlingen av fideikommissens huvudgardar och undergardar i 1 kap. 9 §
nyttjanderittslagen, foreslar utredningen, att arrendator av huvudgard un-
daniages fran det sarskilda arrendatorsskyddet. Detta foreslds ej heller bli
tilldmpligt pa arrenden av stédjordbruk och livstidsarrenden.

For att komma i dtnjutande av skydd bor arrendatorn ha innehaft arren-
det under en viss kvalifikationstid. I varje fall anser utredningen, att han
bor, da fragan om skydd blir aktuell, kunna uppvisa en obruten besittnings-
tid fran det lagen tradde i kraft. Med hinsyn till grunden fér skyddet sak-
nas i princip anledning att skydda andra arrendatorer 4n dem, vilka tilltratt
sina arrenden fére ikrafttridandet.

Vidare synes det utredningen skiligt att fordra, att arrendatorn innehaft
arrendet ej endast fran lagens ikraftiridande utan dven under viss tid dess-
férinnan, forslagsvis tio &r. De arrendatorer, som kommer i atnjutande av
skydd, begransas hérigenom till dem, som vid lagens ikrafttridande redan
under liangre tid innehaft sina arrenden och betriffande vilka kravet pa
skydd ar mera framtridande. En si&dan begrinsning synes pékallad dven
med hinsyn till jorddgarens intresse. Det synes vidare skiligt, att arrenda-
torn, dd han eftertratt sin make eller nidgon av sina eller makens anférvan-
ter av en aldre generation, far inrikna saddana foretridares besittningstid i
sin kvalifikationstid — &dven om darigenom skyddet i vissa fall skulle ut-
striackas till att omfatta jimvil den, som tilltratt arrende efter lagens ikraft-
tradande.

Tiden for arrendatorsskyddet

Arrendatorsskyddet maste enligt utredningens mening for att fa effekt
intrdda senast vid avvecklingslagens ikrafttradande.

En sirlagstiftning av forevarande slag bor icke erhéilla alltfér lang gil-
tighetstid. Utredningen foreslar, att tiden for skyddet begrinsas till 30 ar
efter lagens ikrafttriddande. Skyddstiden kommer dirigenom visserligen att
kunna utgd innan fideikommisset upphort, vilket kan synas stridande mot
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grundtanken, att arrendatorsskyddet skall astadkomma trygghet infér av-
vecklingen. Att behalla skyddet till dess samtliga fideikommiss avvecklats
skulle emellertid — med hénsyn till vissa fideikommissinnehavares laga al-
der — betyda, att sirlagstiftningen maste bestad under lang tid framover.
Skyddstidens begransning till 30 &r kan ocksa medféra, att en del arrenda-
torer ej bli skyddade under hela sin livstid. For de arrendatorer, som till-
tritt sina arrenden fére ikrafttridandet och vilka det i férsta hand ir ange-
laget att skydda, fir tidsbegrinsningen dock i allminhet inte nagon prak-
tisk betydelse. Vad angar de aterstiende undantagsfallen bor enligt utred-
ningen beaktas, att arrendatorn haft mycket lang tid till sitt férfogande for
att inratta sig fér nya férhallanden.

Reglerna om arrendatorsskydd bér i princip kunna géras gillande mot
varje innchavare av fastigheten. I den man arrendeavtalet bestar mot ny
dgare, skall alltsd dven skyddet gora det.

Utredningen anser emellertid anledning saknas, att lata skyddet gilla mot
den som under fideikommissets bestind genom kop férvirvat fastigheten.
Vid tillstdnd till foérsiljning av utarrenderad fideikommissjord har nam-
ligen Kungl. Maj:t hittills brukat tillse, att arrendatorns intresse blir till-
godosett, och utredningen forutsitler, att denna praxis uppritthalles jam-
vil i fortsittningen.

Siirskilda regler med hinsyn till fastighetsférhiilandena

Den féregéende framstillningen har nirmast tagit sikte pa det enkla fal-
let, att brukningsdelen utgér fastighet av beskaffenhet att kunna lagfaras
sarskilt. Utredningen framhaller emellertid, att de fall, d4 brukningsdelen
icke motsvarar en sirskild registerfastighet och dirfér ej kan lagfaras for
sig, blir vanligt forekommande. I siddana fall méaste, innan férsiljning kan
komma i friga, undersékas huruvida en sarskild registerfastighet kan bil-
das av brukningsdelen. Denna prévning kan ofta leda till negativt resultat,
enir brukningsdelen saknar den barkraft, som en dylik fastighet bor éga
enligt allminna regler for fastighetsbildning. Utredningen betonar emeller-
tid, att i atskilliga av dessa fall brukningsdelen kan goras barkraftig, om
den kompletteras med jord eller skogsmark fran den évriga fideikommiss-
egendomen eller — om fideikommisset upphért — fran den del dirav, som
tillhor brukningsdelens #gare. Har vid provningen konstaterats, att bruk-
ningsdelen ar otillracklig for att utgéra en registerfastighet, bor darfér
nista steg vara att undersoka, huruvida fastighetshildning likval ar mdojlig,
om brukningsdelen kompletteras pa sitt nu sagts. Finnes detta vara hin-
delsen, har jorddgaren, om han ej vill limna nytt arrende, att erbjuda ar-
rendatorn férvirv pé skiliga villkor av brukningsdelen jémte det ylterliga-
re markomréde, som salunda funnits bora liggas till densamma.

Sasom nirmare kommer att framga av det féljande féreslar utredningen,
att storre skogsomraden skall kunna sammanhéllas sdsom enheter, s. k. byg-
degods. En av arrendator innehavd brukningsdel kan komma att inga i
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bygdegods och bildar da, oavsett om den motsvarar en registerfastighet, till-
sammans med bygdegodsets évriga egendom ett enhetligt objekt fran in-
skrivningssynpunkt. Innan férsaljningsfrigan behandlas, méaste i sadant
fall prévas, huruvida brukningsdelen kan utbrytas ur bygdegodset.

Utredningen anser det sannolikt, att fastighetsforhillandena i allmianhet
skall kunna si ordnas, att hinder mot férsiljning ej behdver uppst, men
framhaller, att ett antal fall alltid kommer att Aterstd, da detta icke later sig
gbra, t. ex. enidr férutsittningar for brukningsdelens bestdnd sasom egen
registerfastighet under alla férhallanden saknas. Den omstindigheten, att
hinder salunda méter mot forsiljning, bér emellertid icke f4 medfora, att
arrendatorn lamnas utan skydd. Utredningen foreslar déarfér, att arrenda-
torn i sddana fall tillerkinnes ritt till nytt arrende for en tid av fem ar obe-
roende av huruvida forsiljningsanbud gores. Fran denna regel gor utred-
ningen dock ett viktigt undantag. Salunda bér arrendatorn icke erhalla nytt
arrende, om fortsatt arrende skulle for fideikommissinnehavaren medféra
oskilig kostnad. Huruvida kostnaderna dr att anse som oskéliga, far bedo-
mas med beaktande av olika omstindigheter, t. ex. arrendeavgiftens storlek
och kostnaderna for om- eller nybyggnad, som fideikommissinnehavaren ar
skyldig att svara for, samt den nytta fideikommissinnehavaren kan ha av
att halla brukningsdelen utarrenderad. Beaktas bor dven, huruvida och 1
vad man det eljest forekommer inom fideikommisset, att utarrendering sker
trots att arrendeintikterna understiger kostnaderna.

Forfarandet

Utredningen anser det vara ett centralt sporsmadl, hur det férfarande
skall anordnas, som — i den man parterna ej utan vidare traffar avtal har-
om — erfordras fér att realisera arrendatorsskyddet. Dettas konstruktion
forutsiilter, att elt opartiskt organ faststiller skaliga villkor foér forséljning
och fér nytt arrende och att det kan konslateras, hur parterna stiller sig
till en forsiljning i enlighet med de faststillda villkoren. Till det organ,
vars medverkan salunda erfordras, bor enligt utredningen férfarandet i dess
helhet anknytas, och detta organ bor ha en friare stillning #n en domstol.
Att anlita skiljemin, som utses av parterna, synes utredningen & andra si-
dan icke lampligt med hansyn till férfarandets art och med beaktande av
att dirvid dven kan uppkomma fastighetsbildningsfragor och andra spors-
mal, diir ett samhéllsintresse gor sig gillande.

Det asyftade organets uppgifter foreter emellertid stora likheter med ett
skiljemannaférfarande. De bor darfér limpligen handhas av ett organ be-
stdende av ett fatal personer. Med hiansyn till férekommande rittsfragor an-
ser utredningen det vara av virde, om handliggningen ledes av en person
med domarerfarenhet.

Utredningen har darfér stannat vid den uppfattningen, att ifrAgavarande
uppgifter bér anfértros 4t arrendenamnderna, vilka med hinsyn till sin sam-
mansiltning och verksamhet synes utredningen vil skickade hérfér. Forfa-
randet infér arrendenimnden bor ha formen av en férrédttning, till vilken
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parterna kallas och vid vilken de har tillfalle att utféra sin talan. En munt-
lig férhandling synes utredningen vara av varde icke minst fran den syn-
punkten, att férlikning dirvid kan tinkas komma till stind genom nimn-
dens medverkan. En viktig uppgift fo6r ndmnden i férevarande sammanhang
maste namligen vara att verka fér en uppgorelse mellan parterna.

Det fortsatta forfarandet — da uppgorelse ej traffas — foreslds anordnat
enligt féljande. Sedan tillfille beretts parterna att framldgga sina synpunk-
ler, har nimnden att i férsta hand faststilla skiliga villkor foér nytt arren-
de. Anledning f6r namnden att inga pa frdgan om férsiljningsvillkor finns
endast, om fidecikommissinnehavaren under forrattningen anmailer, att han
vill erbjuda arrendatorn att férvirva brukningsdelen. Gores ej dylik an-
miilan, kan forrittningen avslutas, varvid nytt arrende uppkommer pa de
villkor namnden bestimt. Om diremot anmélan gjorts, har nimnden att
framlagga forslag till képeskilling och Gvriga forsaljningsvillkor efter vad
nimnden anser skiligt. Nimnden bér dven forelagga parterna viss tid att
genomfora foérsaljningen. Sedan detta foreliggande givits, behéver nimn-
den icke mer befatta sig med drendet utan kan avsluta forrattningen. Utsit-
tandet av en bestdmd tid ir tydligen nddvindigt fér att framtvinga ett still-
ningstagande fran parternas sida och dirmed fa rittslaget avgjort. Kommer
forsdljning till stind inom den utsatta tiden, vare sig det sker pa niamndens
villkor eller eljest, dr férhallandet mellan parterna dirmed reglerat. Har
forsiljning icke kommit till stind da tiden utgdr, ar det avgérande vilken
installning till férsiljningsfragan, som parterna, i férsta hand fideikom-
missinnehavaren, adagalagt. For att man skall kunna anse, att fideikom-
missinnehavaren berett arrendatorn tillfille att férvirva brukningsdelen
pa skiliga villkor, bér fordras att fideikommissinnehavaren gjort vad pa
honom ankommit fér att inom den forelagda tiden f4 till stand avtal i en-
lighet med ndmndens forslag. Om detta icke skett, ar dirmed avgjort, att
nytt arrende dr fér handen. Har daremot fideikommissinnehavaren gjort
vad sdlunda ankommit pA honom, beror den uteblivna férsaljningen pa ar-
rendatorn, cch denne blir dirvid skyldig att avflytta. -— Skulle i nagot fall
tvist uppkomma mellan parterna, huruvida nytt arrende ér fér handen,
t. ex. emedan oenighet rdder om vad som férevarit mellan dem i forsilj-
ningsfragan, far tvisten avgéras av domstol.

I samband med férfarandet infoér arrendenimnden méste kunna avgo-
ras, huruvida férutsittningarna for arrendatorsskydd 6ver huvud taget ar
for handen. Hyser parterna olika meningar, exempelvis huruvida bruknings-
delen ir att anse sasom huvudgard, bér enligt utredningen tvisten bringas
ur vérlden, innan arrendenimnden behandlar frigorna om forsiljning och
nytt arrende. En sddan tvist kan icke upptagas av arrendenimnden utan
maste gd till domstol. Darfor foreslds, att fideikommissinnehavaren, om
han vill géra gillande ait nigon forutsattning for arrendatorsskyddet bris-
ter, skall framstilla invindning hirom senast vid férsta sammantridet un-
der forrattningen. Gores invindning efter vad nu sagts, skall arrendenimn-
den féreldgga fideikommissinnehavaren viss tid att vicka talan infér dom-
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stol. Fullgor ej denne vad han salunda har att iakttaga, har han forlorat
riitten till talan. Har forelaggande givits, bor forrattningen vila till dess den
foreslagna tiden utgatt eller, om talan vickts, denna blivit avgjord genom
lagakraftigande dom.

Under férrattningen kan dven uppkomma fragor angiende fastighetsbild-
ning m. m. Utgdér brukningsdelen icke en sirskild registerfastighet, maste
salunda, innan arrendenimnden foreslar forsaljningsvillkor, prévas huru-
vida diirav kan bildas en foér jordbruk lamplig fastighet. Denna préovning
forutsitter medverkan av de myndigheter, som nidrmast har ansvaret for
fastighetsbildningen savitt ror jordbruksfastigheter pa landet, namligen i
frimsta rummet vederbérande lantmatare men #ven lantbruksniamnden.
Forfarandet kan enligt utredningens bedémning icke limpligen anordnas
s&, att fastighetsbildningen genomfdres innan forsaljningsfragan behand-
las. En dylik ordning skulle i de fall, da férsiljning icke kommer till stand,
leda till uppkomsten av fastigheter, som icke fyller nagon funktion. Att
lantmétare eller lantbruksnamnd efter verkstiilld utredning skulle avge bin-
dande férhandsbesked i fastighetsbildningsfriagan, kan enligt utredningen
ej heller vara lampligt.

Utredningen férordar den anordningen, att arrendenimnden verkstiller
en preliminir prévning av frdgan om fastighetsbildningen i samradd med
lantmitare och lantbruksnimnd. Kommer forsiljning sedermera till stand,
skall fastighetsbildning — regelmissigt avstyckning eventuellt i forening
med sammanliggning — 4ga rum i vanlig ordning. Om emellertid, sedan
forsaljning skett, fastighetsbildning i néagot undantagsfall ej skulle kun-
na genomféras och arrendatorn till £6ljd hérav icke fullfsljer forvarvet, in-
triider enligt utredningen en situation liknande den di férvarvstillstind
vagrats. For detta fall har utredningen inte funnit skil tillerkdnna arren-
datorn ritt till nytt arrende.

Resulterar forprévningen dari, att en sérskild for jordbruk ldmplig re-
gisterfastighet anses icke kunna bildas, har arrendendmnden enligt vad ut-
redningen framhaller att avsluta férratiningen. Finnes diremot en sidan
fastighet kunna bildas av brukningsdelen, eventuellt kompletterad med
ytterligare mark, bor nidmnden framligga forslag till fastighetsbildning,
d. v. s. forslag dels till dindrad fastighetsindelning dels till de atgirder, ge-
nom vilka indelningsindringen skall genomféras. Sedan detta forslag fram-
lagts, galler forsiljningsfragan den fastighet, vari brukningsdelen enligt
forslaget skall ing, dven om fastigheten icke sammanfaller med bruknings-
delen.

Till grund for férprovningen erfordras en undersokning av lantmitare
angiende de férhallanden, som &r av betydelse for bedomande av fastig-
hetsbildningsfragan. Dér komplettering av brukningsdelen kan bli aktuell,
maste undersokningen inriktas pa att klarldgga de olika mojligheter, som
foreligger harvidlag.

Ingar brukningsdelen i bygdegods, bedémer utredningen situationen som
likartad med den som foreligger, di brukningsdelen icke utgor en sarskild
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registerfastighet. Den prévning, huruvida brukningsdelen kan utbrytas ur
bygdegodset, som maste dga rum fére behandlingen av forsaljningsfrégan,
bor enligt utredningen likaledes ankomma pi arrendenimnden i samrad
med vederbérande myndighet.

Arrendenidmndens avgéranden i fraga om arrende- och férsialjningsvill-
kor, fastighetsbildning och ulbrytning fran bygdegods bor enligt utredning-
ens mening icke kunna 6verklagas. Dessa avgoranden erbjuder likheter med
avgorande genom obligatoriskt skiljemannaférfarande, mot vilket talan pa
materiella grunder icke kan foras.

Det foreslagna férfarandet har enligt utredningens uppfattning den for-
delen, att det i regel stiller sig billigt {6r parterna. Harvid féruisitter ut-
redningen att, forutom kostnaderna foér arrendenimndens verksamhet, dven
kostnaderna for lantmitares medverkan faller helt pa det allmiinna. Négon
befogenhet att forplikta part att ersitta motparts kostnader bér med hiin-
syn till forfarandets karaktar icke tilliggas arrendenimnden.

Skogar

Kravet pi enhetlig forvalining

Utredningen betonar starkt, att det maste anses vara av betydande allmint
intresse att de stora skogskomplexen pa fideikommissen bibehalles under
enhetlig forvaltning dven for framtiden. Hirigenom framjas bittre och jim-
nare foérvirvsmdéjligheter f6r dem, som arbetar inom skogsbruket, samt en
sakrare ravarutillgdng for trdindustrin och dirmed 4ven jdmnare syssel-
satining for de anstillda inom denna industri. — I vissa trakter med &ver-
viagande slittbygd, sarskilt i de sydligare delarna av vart land, erhaller land-
skapsbilden sin sérprigel genom inslaget av de till fideikommissen héran-
de skogsomrédena, vilka ofta i likhet med andra herrgardsskogar innehil-
ler stora bestand av aldre trid och av adla 16vtrad.

En avveckling av fideikommissen kommer otvivelaktigt att medféra risk
for splittring av de stora skogskomplexen, direst ej sirskilda Atgarder vidta-
ges. Med hiinsyn till virdet av dessa skogskomplex maste namligen antagas,
att en enskild person i allminhet icke skulle kunna ensam Gvertaga och behal-
la en saddan egendom i sin dgo. En splittring skulle emellertid kunna medfsra
allvarliga védor i skilda hinseenden. Den omstindigheten, att skogskom-
plexet siar under enhetlig férvaltning, finner utredningen vara agnad att
astadkomma ett jamnare tillgodogérande av de produktiva resurserna,
framst arbetskraften. Splittras nu egendomen, kan detta f3 till foljd siamre
och mera osikra férvirvsmaojligheter for ortens befolkning. Detta kan, vad
angdr de storsta skogsfideikommissen, i sin tur medféra en ekonomisk
tillbakaging for bygden i dess helhet. Inom vissa stora fideikommiss har
uppkommit samhaéllsbildningar, som for sitt bestdnd och sin utveckling &r
beroende — direkt eller indirekt — av den till fideikommisset knutna verk-
samheten och da i férsta hand skogsbruk och skogsindustri. — Fr&n land-
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skapsvardens synpunkt kan enligt utredningens uppfattning en splittring
av skogskomplexen innebira risk for att landskapets egenart gir forlorad.
Uppdelas egendomen mellan ett flertal dgare, ar namligen att befara, att
forutsiattningarna for att driva ett skogsbruk efter hittills tillimpade prin-
ciper kan komma att minskas. Fastighetsbildnings-, naturskydds- och skogs-
vardslagstiftningen erbjuder vil nagot skydd fér de virden det hir giller,
men det ar langtifran tillrackligt.

I fall som nu berérts och i vilka det ar ett betydande allmint intresse,
att skogskomplexen bevaras under enhetlig forvaltning, bor enligt utred-
ningen atgirder hirfor vidtagas i samband med avvecklingen.

Utredningen férklarar sig ha ingdende undersokt olika mojligheter harvid-
lag. En utvdig kunde synas vara aktiebolagsbildning, varvid bolaget skulle
dvertaga dganderiitten till skogskomplexet. Utredningen anser emellertid, att
en sidan anordning strider mot grunderna for gallande lagstiftning anga-
ende inskrinkning i bolags ritt att férvarva fast egendom, varfor denna ut-
vig icke synes vara framkomlig. Av liknande skil anser utredningen det
icke heller mojligt att lata annan enskild juridisk person Gvertaga skogs-
komplexet med dganderitt.

Losningen bor enligt utredningens mening i stillet sékas i metoden att
— utan att ingripa i sjilva dganderitten till jorden — av skogskomplexet
bilda ett enhetligt objekt for rattigheter. Vanligt sammanliggningsforfaran-
de torde hirvid icke vara méjligt att anvanda, bl. a. med hansyn till géillan-
de férbud mot sammanliaggning Sver forvaltningsgrians. Det blir namligen
har i vissa fall frdga om enheter, som striacker sig over flera socknar och
andra foérvaltningsomraden. Ett undantag fran nyssnamnda forbud, sivitt
ror ifrdgavarande egendom, skulle enligt utredningen innebira en avvikelse
fran gillande principer for fastighetsbildning och fastighetsredovisning, na-
got som icke synes bora ske utan tvingande skal.

Bygdegods

Syftet att av skogskomplexet bilda ett enhetligt objekt for rittigheter bor
kunna vinnas pa féljande vig, vilken utredningen vill férorda. De fastighe-
ter, pa vilka skogsomradet ar belaget, behandlas som om de utgjorde en
enda sammanhoérande fast egendom. De olika fastigheterna kan alltsa ej
lagfaras, intecknas eller utmitas var for sig; de kommer att bestd sasom
sarskilda registerfastigheter men #nda att bilda ett enhetligt objekt for
dganderatt och andra rittigheter. Fér en siddan enhet foreslds bendmningen
bygdegods.

Ett dylikt bygdegods kommer, ehuru det icke utgér en enhet i fastighets-
registret, att i viktiga hinsenden bli likstillt med en fastighet. Innehas byg-
degodset av flera, blir envar deligare innehavare av en ideell andel i hela
bygdegodset. Utredningen papekar, att en med bygdegods likartad anord-
ning finns, nimligen rattsreglerna om de jirnvigar, som avses i Kungl. for-
ordningen den 15 oktober 1880 innefattande sarskilda foreskrifter angéen-
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de lagfart, inteckning och utmitning av jirnvig m. m. En forsiljning av
nagon av de i bygdegodset ingdende fastigheterna blir visserligen — i ana-
logi med vad som giller da visst omrade av fastighet 6verliates — icke ogil-
tig, men férvirvaren kan inte erhalla lagfart och saledes ej heller inteck-
ning s& linge fastigheten tillhér bygdegodset. Ej heller kan lagfart eller in-
teckning beviljas betriffande de 6vriga fastighelerna for sig. Dessa forhal-
landen torde i allminhet vara tillrickliga for att férhindra, att olika fastig-
heter kommer i skilda dgares hand. Skulle likvil deliagarna i godset dela upp
det sinsemellan, si att den enhetliga forvaltningen upphor, eller eljest fas-
tigheterna komma att tillhéra olika &gare, bér enligt utredningens mening
sasom ett yttersta korrektiv méjlighet finnas fér Kungl. Maj:t att férordna,
att bygdegodset skall inlésas av kronan.

Med hinsyn till fragans ingripande betydelse anser utredningen, att be-
slut om bildande av bygdegods bor ankomma pa Kungl. Maj:t. Det for-
utsittes, att Kungl. Maj:t hirvid har tillgang till erforderlig utredning, vil-
ken synes bora ombesérjas av fideikommissnimnden. Av vikt ér, att ett nira
samarbete med intressenterna i egendomen kommer till stand.

Betriffande bygdegodsets omfattning framhaller utredningen bety-
delsen av att bygdegodset fran bérjan far en lamplig storlek och arrondering
samt erinrar om att bygdegods bor bildas endast under forutsattning, att
det diri ingdende skogsomradet blir av verkligt betydande omfattning. Den
skogsmark, som skall inga i ett bygdegods, bor givetvis vara sa beligen, att
den ir dgnad att férvaltas som en enhet. I vissa fall kan det vara lampligt
att inom samma fideikommiss bilda mer iin ctt bygdegods.

Forordnande om bildande av bygdegods skall avse de registerfastigheter
i deras hethet, till vilka skogsomradet hor. DA fastigheterna i de flesta fall
fran bérjan omfattar dven dkerjord eller annan mark, som ej ingar i skogs-
omridet, kommer med utredningens férslag jimvil sddan egendom att till-
héra bygdegodset, savida ej fastighetsindelningen idndras innan bygdegod-
set bildas. Att egendom som nu avses ingar i bygdegodset synes icke med-
fora ndgon oligenhet frin allminna synpunkter. Bygdegodset bér i regel
icke bildas, forran erforderliga fastighetsbildningsatgiarder hunnit vidta-
gas. Fastighet, som i sin helhet ligger utanfér skogsomradet, bor i sarskilda
fall kunna intagas i bygdegodset, om #garen, d. v. s. fideikommissboet, be-
gar det. Med hinsyn till det nira sambandet mellan skogsbruk och skogs-
industri kan det for dgaren vara av intresse, att fastighet med sagverk eller
annan industri, som dr baserad pa skogen sisom ravara, intages i bygde-
godset. Stundom kan for #dgaren finnas anledning att begira intagande i
bygdegodset av fastighet, vara finnes jordbruksligenhet, t. ex. smabruk som
utarrenderas i syfte att erhalla arrendatorns arbetskraft for skogsbruket.
Aven annan fastighet 4n sddan som tillhér fideikommisset bér kunna inta-
gas i bygdegodset, dir si ir lampligt. Utredningen anser dock, att hirfor
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bér fordras, att fastigheten férvarvats av fideikommissboet, eftersom #dgan-
derittsforhallandena betriffande bygdegodset maste vara enhetliga.

Utredningen framhaller vidare, att vissa problem uppkommer, om nigon
eller nigra av de fastigheter, som skall férenas till ctt bygdegods, hiftar f6r
inteckning eller annan belastning, som icke besvérar alla fastigheterna.
Om bygdegodsets fastigheter icke ér likformigt belastade utan besviras av
sirskilda inteckningar och andra gravationer, kan i hiindelse av exekutiv
auktion bygdegodset komma att springas, sa att olika fastigheter kommer
i skilda #gares hand. Fordran, som belastar allenast viss fastighet, maste
namligen utsékas ur denna. Férekommer diarjimte gemensamma inteck-
ningar, kan bygdegodset i sin helhet komma alt indragas i forfarandet. Vid
auktion pa hela godset skall, om sérintressen finnes i de skilda fastigheterna,
dessa i forsta hand utropas var {o6r sig. Utredningen hanvisar hir till reg-
lerna i 121 och 122 §§ utsékningslagen.

Med hinsyn till det anférda anser utredningen det i och for sig onskvirt,
att man ordnar si att bygdegodsen redan fran borjan blir likformigt belas-
tade. Att for den skull kriva, att forekommande sidrinteckningar och andra
sirskilda belastningar skall bringas att upphdra, innan bygdegodset bildas,
anser utredningen dock knappast mojligt. Utredningen diskuterar olika mdj-
ligheter till en 16sning men slannar vid att — sedan det inhdmtats att lag-
beredningen i sitt foérslag till ny jordabalk upptar regler om s. k. registrerad
bruksenhet — icke framligga nagot eget forslag till atgarder i syfte att redan
fran borjan f4 bygdegods likformigt belaslade av inteckningar och dylikt.
Utredningen riknar med alt, dérest regler av sddant innehall genomfoéres,
antingen bruksenhet kan bildas av bygdegods eller en liknande reglering kan
anordnas for bygdegodsens del. Utredningen har emellertid beaktat mojlig-
heten av att bygdegods i vissa fall kan komma att bildas, innan de av lag-
beredningen foreslagna reglerna om bruksenheter tritt i kraft, liksom ocksa
av alt det undantagsvis kan komma att visa sig ogérligt att inordna bygde-
gods under dessa regler. I sadan hindelse kvarstar allisd risken av att
bygdegodset spriinges vid en exekutiv auktion genom att déri ingdende fas-
tigheter erhaller olika #dgare. Utredningen bedomer emellertid sannolikheten
av en sadan utgang som tamligen liten och pépekar, att samma risk finnes
redan nu under fideikommissets bestind. Savitt utredningen kunnat finna,
har sddana hindelser varit sillsynta i varje fall under senare decennier.

For att minska risken av en spriangning anvisar utredningen den utvigen
att vid bildandet av bygdegods underlata att taga med fastigheter, som be-
sviaras av mera betydande sarinteckningar. Utredningen papekar ocks4, att
man sjalvfallet bor ta till vara méjligheten att pa frivillighetens véag fa in-
teckningsférhillandena uppklarade.

Om likvil en exekutiv auktion skulle leda till bygdegodsets spring-
ning, s att skilda delar darav kommer i olika dgares hand, beh6ver f6r den
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skull tanken att halla fastigheterna samman icke helt uppges. Utredningen
foreslar, ait det i en sadan situation far ankomma p4 Kungl. Maj:t att prova,
om fastigheterna dven framdeles skall utgira bygdegods. Om huvudparten
av fastigheterna férvirvats av en och samme képare, kan salunda forord-
nas, att dessa fastigheter skall bilda bygdegods medan Aterstaende fastig-
heter forlorar denna egenskap. Tankbart ir att godset kluvits i delar, som
dr sa stora, att de var fér sig kan bilda bygdegods. Kungl. Maj:t kan da [6r-
ordna, att flera bygdegods skall bildas. Har diremot ett stérre antal fastig-
heter Gvergatt till skilda fgare, maste forutsitiningarna for bygdegodsets
bestind i ailminhet anses ha upphéri, varfér férordnande bér meddelas om
dess upplosning. I en sadan situation bér dock Kungl. Maj:{ i stillet kunna
forordna, att fastigheterna skall inlsas av kronan. Hirigenom kan enligt ut-
redningen det allmiinnas intresse av godsets sammanhallande tillgodoses i
annan form.

Herrar Bonde, von Seth och Trolle-Bonde uttalar i siit férenimnda sir-
skilda yttrande, att de staller sig tveksamma, huruvida tillrackligt birande
skal anférts for att tillskapa en sa sdregen och tungrodd institution som
bygdegodsen.

Bygzdelag

Kravet pa enhetlighet i figanderittsforhallandena innebir, att de i bygde-
godset ingiende fastigheterna skall vara i samma dgares hand; ej heller far
nagot annat slag av uppdelning av bygdegodset férekomma. Diremot kan
flera personer gemensamt vara dgare till bygdegods, sa att var och en ager
en ideell andel dari, och utredningen riknar med att det kan bli vanligt, att
cgendomen har flera deligare.

Om endast en iigare finns, behvs ej sdrskilda regler om férvaltningen.
Sarskilt nar deldgarna ar ménga torde en organiserad samverkan icke all-
tid kunna astadkommas genom bolagsavtal eller andra éverenskommelser;
i varje fall skulle ofta komma att méta betydande svarigheter hirvidlag. Med
hansyn hirtill anser utredningen det ofrdnkomligt, att det finns lagbestam-
melser, som reglerar delidgarnas samverkan.

Utredningen drar upp foljande rikilinjer for forvaltningen. Forvaltnings-
formen, forslagsvis benamnd bygdelag, bér grundas pa ett system med majo-
ritetsbeslut. Salunda bér delidgarna pa stimma besluta i sina gemensamma
angeligenheter, varvid sasom ctt fér alla deligarna bindande beslut galler
den mening, som en majoritet bitrider. Eftersom andelarnas storlek kan
starkt variera, bor envar deligare i princip dga réstritt i forhallande till stor-
leken av sin andel i egendomen. Regler erfordras dock till skydd fér minori-
tetens ritt. D4 samtliga deligare icke kan befatta sig med alla forvaltnings-
fragor, bor finnas ett av dem tillsatt organ, d. v. s. en styrelse, som nirmast
handhar férvaltningen och som har att redovisa och svara for sina atgiarder
infor deldgarna. For att férlina den salunda skisserade organisationen ytter-
ligare fasthet bér man ge den formaga att forvirva rittigheler och iklada
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sig skyldigheter, d. v. s. gora den till juridisk person, limpligen med egen
firma. Betraffande ansvaret for gidld bor liampligen gilla den ordningen,
att bygdelaget men ej deldgarna personligen svarar i forhallande till borge-
nirerna. Med hinsyn till borgendrernas sikerhet bor emellertid deldgarna
icke kunna undandraga sig att utge bidrag till bygdelaget, nir sa erfordras
for tickande av gild. Med bygdelagets egenskap av juridisk person foljer
ocksa den fordelen, ait bygdelagetl kan vara agare till sidan 16s egendom —
rorelsekapital och inventarier m. m. — som erfordras foér rorelsen. Daremot
bor bygdelaget, vars uppgift ir begrinsad till att férvalta bygdegodset, icke
kunna aga fast egendom.

Starka praktiska skal talar enligt utredningen for att bygdelaget icke en-
dast bér omhiinderha den egentliga férvaltningen av bygdegodsel utan dven
uidva alla 6vriga befogenheter med avseende & egendomen, vilka eljest skulle
ha tillkommit deligarna gemensamt. Bygdelaget bor sialedes dga upptriada
och handla & deldgarnas vignar, t. ex. i friga om forsiljning, inteckning,
grinstvister, vigforrattningar och annat som galler bygdegodset.

I bygdelaget ar deligarna medlemmar. Medlemskapet foljer dganderiitten
till bygdegodset, vilket innebir 4 ena sidan att samtliga deldgare ar med-
lemmar — den som férviarvat andel i bygdegodset blir aulomatiskt med-
lem — och 4 andra sidan att annan 4n deldgare ej kan vara medlem. Sjilv-
fallet 4tnjuter medlem delaktighet i bygdelaget efter storleken av sin andel
i bygdegodset.

Med hinsyn till intresset alt erhidlla en enhetlig reglering bér bestimmel-
serna om bygdelag goras generellt tillampliga, s& snart tva eller flera del-
igare finnes.

Utredningen framhaéller, att den omstindigheten att bygdelaget alltid ut-
g6r den juridiska formen fér deldgarnas samverkan givetvis icke medfor,
att bygdelaget maste omhénderha den faktiska skotseln av egendomen. Enir
bygdelaget utévar deliagarnas befogenheter med avseende a forvaltningen,
kan bygdelaget — om stimman si beslutar — utarrendera egendomen,
exempelvis till ett av deldgarna bildat aktiebolag, eller uppdraga it deldgare
eller annan att omhiinderha skdtseln av densamma. Deldgarna har saledes
inom ramen for den foreslagna organisationsformen vidstrickt mdjlighet
att traffa de anordningar, som de finner limpliga.

Kulturvirden

Som f5ljd av avvecklingen kan svarigheter uppkomma att bevara de ofta
betydande kulturvirden, som ar knutna till atskilliga fideikommiss, om
icke sidrskilda atgirder vidtages. Det férhallandet, att egendomen tvangsvis
sammanhallits medelst fideikommissbandet, har i manga fall verksamt bi-
dragit till att trygga bestdndet av kulturvirdena. Sialunda har egendomen,
med hinsyn lill sin egenskap av fideikommiss, icke utan lillstind fatt av-
yttras, och det forhallandet, att fideikommissen i regel omfattat betydande
jordegendomar och andra kapitaltillgadngar, har garanterat det ekonomiska
underlaget for kulturvirdenas bevarande. Utredningen betonar, att det si-
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kerligen ocksa varit av betydelse, att fideikommissinnehavarna oftast starkt
kint sin moraliska férpliktelse att varda sliktgodsets kulturféremal.

Vid en avveckling maste man rikna med att dganderitten till de kapital-
lillgangar av olika slag, som hittills utgjort grundvalen for kulturférema-
lens underhall, kommer pé olika hinder, vilket kan fa till f6ljd, att varden
och underhéllet forsimras. Detta giller i synnerhet byggnader och parkan-
laggningar, vilka kriver betydande underhallskostnader. Utredningen befa-
rar ocksd, att de 16sa, i en kulturmiljé ingéende féremalen skingras genom
arvskiften och férsaljningar.

Enligt utredningens mening ir det ett allméadnt intresse, att mirk-
ligare kulturviirden, som ér knutna till fideikommiss, blir bevarade &t fram-
liden. Aven bland dem, som &vertar fideikommissegendomen da fideikom-
misset upphér, kommer sikerligen i regel att finnas ett starkt intresse
fér bevarandel av slidktgodsets kulturvirden. Det anses darfor troligt, att
fall skall férekomma, da intressenterna av eget initiativ traffar anstalter i
sadant syfte. Utredningen finner likvil uppenbart, att det icke alltid gar att
lita enbart till intressenternas goda vilja och férmaga utan att det allménna
méste vara berett att ingripa. De enskildas intresse bor dock tagas till vara
i storsta mojliga utstrickning.

Det ligger i sakens natur att de atgirder, som vidtages fran det allménnas
sida, maste begriinsas till kulturvirden av den betydelse, alt deras bevaran-
de framstdr som ett patagligt allmiint intresse. I allminhet ir detta fallet
endast vid fideikommiss, som inrymmer en enhetlig kulturmiljé. Atgirder-
na bor darfor enligt utredningen visentligen inriktas pa ett skydd f6r mil-
jon och siledes begrinsas till foremal, som kan sdgas utgora en del av en
kulturmiljé. Det sagda innebir betriffande 16sa kulturféremal, att de vid
avvecklingen som regel bor skyddas endast i samband med bevarande av
byggnader och andra fasta kulturvirden samt att skyddet bér avse endast
samlingar men icke enstaka 16sa kulturféremal. Fragan om skydd for de
enstaka foremadlen tillhér enligt utredningens mening den allménna kultur-
minnesvarden och bor dirfér icke upptagas i forevarande sammanhang. Ut-
redningen péapekar, att fér niarvarande giller enligt kungérelse den 6 maj
1927 férbud mot utférsel fran riket av vissa dldre kulturféremal, huvudsak-
ligen féremal av trd, samt framhaller, att behov kan uppkomma att utstriic-
ka detta forbud till att avse dven andra slag av 16sa kulturféremal.

Nar det giller att avgéra, vilka dtgédrder som skall vidtagas, maste
man enligt utredningen i framsta rummet ta sikte pa att sikerstilla den
ekonomiska grundvalen for kulturvirdenas underhall. Dirjimte bor atgir-
derna syfta till egendomens bevarande i virdigt skick och utgéra skydd mot
skingrande eller bortflyttande av kulturféremal fran den miljs, till vilken
de hor. Atgidrderna bor helst dven frimja en aktiv vard.

I friga om den ekonomiska grundvalen fér kulturvirdena framhaller ut-
redningen sarskilt, att underhéllet av slotts- och herrgardsbyggnaderna med
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tradgards- och parkanliggningar ar synnerligen kostnadskrivande. Aven de
16sa kulturféremalen fordrar underhall, och kostnaderna hérfor uppgar ej
siillan till avsevirda belopp. Det erforderliga ekonomiska underlaget torde
icke kunna sikerstillas, med mindre fideikommissmedel avsittes {or inda-
malet. Staten, som eljest icke palagit sig ndgra ekonomiska forpliktelser i
fraga om varden av kulturellt virdefull egendom i enskild figo, saknar an-
ledning att bidraga sirskilt till fideikommissens kullurvirden, som enligt
utredningens férslag kommer alt forbli privat egendom. Utredningen ulta-
lar att, om staten mera allmint skulle ge stéd at kulturvirdens bevarande,
givetvis iven sadana som hirrér fran fideikommissen blir delaktiga dirav
och att problemel diirfér synes bora erhalla sin losning i ett vidare sam-
manhang.

Utredningen anser det under alla férhallanden bli nédvéndigt att i sam-
band med avvecklingen avsitla fideikommissmedel for kullurvirdenas un-
derhall. En dylik atgird kan icke siigas innefatta nagon obillighct mot in-
tressenterna. Underhéllet har hittills avilal fideikommissinnehavarna. Att
dessa mestadels starkt kant sin moraliska forpliktelse hirvidlag framgar
bist dirav, atl de som regel dgnat kulturminnena en omsorgsfull vird. Av-
siittningen innebdr, att at den nimnda moraliska forpliktelsen forlanas en
riltslig valér. Det kan dAven sigas std i Overensstaimmelse med fideikom-
misstanken, att kulturvirdena pa fideikommisset bevaras med stod av egen-
dom, som tillhér detsamma. I 6vrigt bor enligt uiredningen beaktas, att in-
tressenterna genom fideikommissavvecklingen satillvida erhéaller en férman,
som fideikommissegendomen dirvid tillfaller dem med full iganderitt. Ut-
redningen uttalar, att avsittningen av fideikommissmedel kan genomforas
pa olika sitt, samt anfér hirom vidare.

En méjlighet ar att i samband med avvecklingen upptaga en avgift fran
samtliga fideikommissférmégenheter bestimd i forhallande till formogen-
hetens storlek och dirav bilda en gemensam fond for ifrdgavarande dnda-
mal. En annan utvdg ar att for varje fideikommiss med kullurvirden sar-
skilt avsatta medel av fideikommissets tillgdngar. Utredningen finner det
senare alternativet vara att foredraga. Mectoden med en avgift frdn varje
fideikommiss synes mindre tilltalande fran rattvisesynpunkt. Ett fideikom-
miss med inga eller allenast mindre kostnadskravande kulturvarden skulle
niamligen pabérdas en del av kostnaden foér kulturvirdena pa andra fidei-
kommiss. Bildande av en sérskild fond fér varje kulturbirande fideikom-
miss framstar som limpligare dven fran psykologisk synpunkt. Salunda sy-
nes intressenterna hirigenom lattare kunna stimuleras till aktiv medver-
kan. Fondens storlek bér bestimmas efter fri provning i det sérskilda fallet.
Som riktlinje synes bbra gélla att fonden sd vitt mojligt gores sa slor att
dess behallna avkastning kan beridknas tédcka en visentlig del av kosinaden
for kulturvirdenas underhall. Att ga utéver vad salunda angivits torde icke
vara tillradligt. Skall fonden svara for hela kostnaden, torde i manga fall
behova tagas 1 ansprak en sa stor del av fideikommissformdgenheten att av-
siitningen skulle framsta som obillig mot intressenterna. Vidare kan en
ordning, enligt vilken dgaren icke alls bidrager till underhallskostnaden, be-
faras undergriva hans kinsla av ansvar foér kulturminnena och hans intres-
se for deras vard. Det ar dock pa #garens egen insats det ytterst kommer
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att bero huruvida positiva resultat skall kunna uppnés. Vid bestimmandet
av fondens storlek bor en skilig avvigning goras mellan behovet av medel
och fideikommissformogenhetens omfattning. Kostnadskalkylen synes béra
utgd fran att alla mojligheter till besparingar iakttages, sarskilt i fraga om
underhdllet av triddgards- och parkanldggningar. Sjalvfallet bor man efter-
striiva en mera langsiktig planering. Eventualiteten av kostnadsstegringar
bér i viss man tagas i berdkning. D4 stiftelsens tillgdngar endast i undan-
tagsfall torde kunna i sin helhet placeras i virdebestindiga objekt, maste
dven i nagon man bcaktas mdjligheten av en penningvardeférsimring.

Som férut sagts ar det fér bevarande av fideikommissens kulturvirden ej
tillrackligt att trygga deras underhall. Atgirderna bér darjamte syfta till ett
direkt skydd samt om mdojligt aven frimja en aktiv vard. I dern man tvangs-
atgirder skulle komma i fraga, bér dock varsamhet iakttagas. Alltfér langt-
gaende ingrepp skulle uppfattas som stétande och pi lingre sikt méahinda
vara mera till skada dn gagn. Fér 6vrigt kan skyddet dnd& aldrig bli full-
komligt. Att tvangsvis Overfora den kulturellt virdefulla egendomen till
siarskilda stiftelser, vilket mihinda kunde synas vara den mest verknings-
fulla atgirden, adr salunda enligt utredningens mening icke tillradligt. Be-
triaffande den fasta egendomen torde detta for 6vrigt knappast lata sig gora
redan av det skalet att denna egendom till den helt 6vervigande delen ut-
gores av mangardsbyggnader med omgivande anldggningar, vilka icke utan
oldgenhet kan skiljas fran jordbruksegendomen i 6vrigt. Ett ingrepp i fra-
ga om byggnader, som utgér bostad for en familj, synes dgnat att vicka all-
varliga betdnkligheter. Enligt utredningens mening boér di fideikommisset
upphor saval fasta som losa kulturféremal i princip 6vergd med full dgan-
deritt till intressenlerna enligt samma grunder som géller for fideikom-
missegendomen i ovrigt. Ett tillfredssiillande skydd torde #nda kunna an-
ordnas.

I fraga om byggnad hanvisar utredningen till lagen den 12 juni 1942 om
skydd for kulturhistoriskt mirkliga byggnader samt foresiar, att en regel
sives att skyddsforeskrifter enligt nimnda lag matte kunna meddelas utan
igares medgivande.! I frdga om lésa kulturféremél saknas motsvarighet
till lagstiftningen om byggnadsminnen. De till fideikommissen hérande
samlingarna torde emellertid kunna erhdlla ett visst skydd genom limpligt
utformade villkor foér ritten till bidrag av de i varje sirskilt fall fonderade
medlen. Salunda boér enligt utredningen meddelas bestimmelser om vard
av samlingarna samt stadgas forbud att utan sarskilt tillstdind &dndra déri
ingdende féremal eller bortféra dem fran deras forvaringsplats. Dirjamte
anser utredningen, att bestdmmelser bér meddelas i syfte att forhindra, att
samlingarna tillfaller annan in fdgaren av byggnaderna och 6vriga fasta kul-
turféremal. Skvddet for miljon torde némligen gagnas av att alla déri inga-
ende foremal bevaras i samma dgares hand.

Mot bakgrund av det anférda framliigger utredningen féljande f6rslag.
D4 fideikommiss upphoér, ma kunna forordnas, att av fideikommissboets
behallna tillgdngar avsitining skall ske for bildande av en sliftelse med an-
damal att trygga egendomens vard och underhall. Beslutanderitten i dessa
och andra hithérande d&mnen bér ankomma p& Kungl. Maj:t. Bildandet av

! Se numera lagen den 9 december 1960 (nr 690) om byggnadsminnen.
% IDihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nr 5

o
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stiftelsen bor i praktiken framga ur eti nara samarbete mellan fideikom-
missnimnden, vederbérande kulturvardande myndigheter och intressenter-
na sjalva. De sistnamnda bér anmodas att utarbeta forslag i olika fragor,
{. ex. belraffande stadgar. Sirskilt i fraga om vilka slag av tillgingar som
skall tagas i ansprak bor deras 6nskemal och synpunkter i gérligaste méan
beaktas. Mangen gang torde intressenterna komma att payrka, att stiftel-
sens tillgangar helt eller till betydande del placeras i skuldebrev, som in-
tecknats i fideikommissboet tillhoriga fastigheter. Saknas fideikommisska-
pital, 4r en siddan placering ofta den enda mdjliga, om fastighetsférséaljning
skall kunna undgés. Denna placering erbjuder satillvida betydande férde-
lar, som forvaltningen av stiftelsemedlen kan goéras synnerligen enkel. Om
agaren av kulturegendomen tillika innehar den intecknade fastigheten, kan
salunda Gverenskommelse traffas, enligt vilken han befrias fran att betala
rinta 4 skuldebreven s& linge han svarar for egendomens underhall. Olika
atgarder bor Overvagas i syfte att skydda stiftelsens formégenhet mot f6lj-
derna av en eventuell penningvirdeférsamring. Sa t. ex. kan — - térutom pla-
cering i realtillgdngar — viss fondering komma i fraga. Utredningen erinrar
om att Kungl. Maj:t vid faststillande av stadgar for stiftelse soker tillse,
att foreskrift intages om skyldighet att ligga viss del av den arliga avkast-
ningen till férmoégenheten.

De nirmare bestimmelserna angiende stiftelsen upptages i dess stadgar,
vilka synes bora faststillas av Kungl. Maj:t. Stiftelsen fullféljer sitt dnda-
méal frimst genom ekonomiska bidrag till dgaren av den ifragavarande
egendomen.

Stiftelsens angeldgenheter skall handhas av en styrelse. I denna bér fin-
nas foretridd expertis pa kulturminnesvardens omrade och helst fiven juri-
disk sakkunskap. Diremot torde dgaren av den ifragavarande egendomen
med hénsyn till sin stillning av destinatir icke bora inga i styrelsen.

Stiftelsens stadgar maste inrymma mdjligheter att kontrollera, att de
medel dgaren uppbir fran stiftelsen verkligen kommer det avsedda dnda-
malet till godo. Styrelsen eller representanter fér denna boér dga tilltriade
till egendomen fér utévande av tillsyn. Inom ramen for ett fértroendefullt
samarbete mellan styrelsen och dgaren bor emellertid 4t denne limnas vid-
striackt frihet att sjilv avgéra, vilka atgirder som bor vidtagas betraffande
virden och underhdllet. Om &4garen eftersitter underhallet och for andra
andamal forbrukar de medel han mottager fran stiftelsen, maste kontrollen
tydligen skarpas. Bland annat bor kunna tillgripas den &tgérden att vid ut-
betalning till dgaren foreskriva redovisningsskyldighet. Nagon befogenhet
for styrelsen att sjalv vidtaga atgirder for vard och underhill synes dir-
emot icke kunna komma i fraga.

Vidare bor stadgarna innehélla foéreskrifter for det fall, att stiftelsen ej
lingre kan fullfélja sitt ursprungliga dndamal. Det kan exempelvis intraffa
att de kulturvdrden, for vilka stiftelsen har inrittats, gar forlorade, t. ex.
genom eldsvada. Att for sidan hiandelse foreskriva, att stiftelsens tillgingar
skall férdelas mellan dem, som agt ta del i fideikommissegendomen da
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fideikommisset upphorde, forefaller mindre limpligt med tanke pa att hiin-
delsen kanske intréiffar i en avligsen framtid. Fér évrigt synes egendomens
agare snarare vara berittigad att utf4 medlen. Ej heller en siddan l6sning
synes dock lamplig. Mest foljdriktigt torde vara att lata stiftelsens medel
tillfalla nagot kulturfrimjande dndamal av liknande art.

Det bor i varje sirskilt fall 6vervigas, huruvida stadgarna skall innehalla
villkor angdende skyldighet fér dgaren av kulturegendomen att i viss ut-
strackning bereda allminheten tilltride till densamma. Det ligger i sakens
natur, att stor varsamhet miste iakttagas savil vid inférande av dylik skyl-
dighet som vid krav pa dess fullgérande, sirskilt da frdga &r om upplatan-
de av utrymmen, som tillhér bostad.

Utredningen framhaller, att det undantagsvis kan féreligga fall, da de i
det forcgdende skisserade atgiarderna icke &r tillrickliga eller da stiftelse-
bildning icke kan genomforas till £61jd av att fideikommissboet saknar erfor-
derliga medel. S4 till exempel omfattar Skoklosters fideikommiss endast sjil-
va slottsbyggnaden och samlingarna men icke nagon mark cller annan egen-
dom. For nu avsedda fall bor enligt utredningen finnas ytterligare mojlig-
het att anordna skydd, om sa skulle finnas erforderligt. Betriffande fasta
kulturvirden anser utredningen, att mdgjlighet till ett mycket effektivt
skydd foreligger enligt géllande lag. Utredningen erinrar om att enligt 1 §
lagen om expropriation expropriation kan dga rum fér att bevara kultur-
historiskt synnerligen mirklig byggnad eller synnerligen mirklig fast forn-
lamning, som ej kan tryggas pa annat sitt, eller for att bereda erforderligt
utrymme déromkring. Motsvarande mojlighet till inlésen av samling, som
tillhoért fideikommiss, synes enligt utredningen béra finnas att tillga i sam-
band med fideikommissets avveckling. Utredningen foreslar, att Kungl.
Maj:t skall dga forordna, att samling skall till inldsen hembjudas at kronan
eller kulturvardande institution som Kungl. Maj:t bestaimmer, direst stif-
telsebildning ej kan komma till stind eller finnes icke vara tillfyllest for
att trygga samlingens vard och underhdll. Sidant férordnande bér enligt
utredningen ocksd kunna meddelas, om icke annorledes #n genom inldsen
kan forebyggas, att samlingen skingras eller bortflyttas.

Utredningen framhaéller slutligen, ait mojlighet féreligger att forstarka
skyddet fér miljén genom Atgiirder inom arvsbeskattningen. Utredningen
foreslar, att frihet fran arvsskatt skall foreligga betraffande kulturvirden,
som skall bevaras vid avvecklingen. Vidare férordas, att skatlefriheten for
samling skall forfalla och efterbeskattning é4ga rum, direst samlingen sking-
ras eller bortflyttas. Detta torde enligt utredningen komma att verksamt
bidraga till skyddet for kulturmiljon.

Dispensirenden under évergdngstiden

Kungl. Maj:t har i atskilliga fall medgivit fideikommissinnehavare att
for vissa dndamadl inteckna och beldna fideikommissfastighet eller anviinda
fideikommisskapital, varvid i regel fordrats forsikring 4 innehavarens liv
sdsom siikerhet eller foreskrivits amorteringsskyldighet. Utredningen ifra-
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gasatter i vad mén ndmnda krav kan frangds, sedan en lagstiftning om av-
veckling tratt i krafl. Ett slopande av dessa krav torde i manga fall kom-
ma att medféra en minskning av fideikommissférmégenheten, medan inne-
havaren erhéiller en motsvarande férméan genom att han ej behdver betala
livférsikringspremier resp. fullgéra aterbetalning. En sidan virdeodverfo-
ring fran fideikommisset till innehavarens privata cgendom blir enligt ut-
redningen alltid till nackdel for successorn men kan, under férutsittning
att innehavaren 1 stiillet goér motsvarande besparingar, medféra foérdel for
hans arvingar.

Utredningen anser det klart, att man icke bor inféra regler, som tillater
nagra storre forskjutningar till successorns nackdel, och att det darfoér ar
uleslutet att generellt efterge kraven pa sikerhet respektive fterbetalning.
En ytterligare anledning att hiar gd fram med varsamhet ligger déri, att en
del fideikommissinnehavare anvént egna medel foér nu avsedda adndamaAl.
Utredningen anser det ej tilltalande, att den som silunda icke tagit fidei-
kommissmedel i ansprak, fastdn han kunnat géra det, skall forsattas i sim-
re lige 4n den som anlitat fideikommissets egendom. Det anférda utesluter
icke, att man kan oOverviaga att medge vissa lattnader, siirskilt om speciella
ekonomiska svarigheter gor sig gillande eller om eljest starka skil till latt-
nad foéreligger. En forutsattning harfér bér dock vara, att man icke behover
befara nigon mera avsevird féormégenhetsforskjutning.

Fragan om lattnader bor vid angivna férhallanden icke regleras i lag.
Kungl. Maj:t kan efter ansékan i varje sarskilt fall, med beaktande av olika
inverkande omstandigheter, préva om skil foreligger att medge lattnader.
Finnes sa vara fallet, bér enligt utredningens mening Kungl. Maj:t hiva
redan foreskriven skyldighet att halla livférsikring eller fullgéra aterbetal-
ning eller avstd fran att alagga sadan skyldighet. Utredningen anger nigra
lankbara riktlinjer fér en dylik prévning.

Betalning av arvsskatt, som beloper p& fideikommisset, framstir som
innehavarens rent privata angeligenhet. Detsamma géller om anskaffande
av rorelsekapital for egendomens drivande. I bada fallen dr vidare att mér-
ka, att atgéirden icke medfér nagon o6kning av fideikommissegendomens
virde. Kravet pa sikerhet i form av livforsikring far ses mot bakgrund har-
av. Frangas detta krav, far man alltsd rakna med en férmogenhetsoverfo-
ring, vilken — i synnerhet da det giller arvsskatt — kan uppgéa till avse-
virda belopp. Med hinsyn till vad nu anférts vill utredningen férorda, att
kravet pa sdkerhet alltjamt somn regel uppritthalles. Ett utbyte av livfor-
sikring mot siakerhet i annan form bér emellertid kunna ifrigakomma. I
den min samlidigt med siikerhet uppstéllts krav pa amortering synes det
sistndmnda kravet méjligen kunna slippas. — D& 4dndamalet giller for-
bitiringsarbeten pa fideikommissegendomen, kommer de medel, som uppla-
nals eller tagits ur kapitalet, fideikommisset till godo. Visserligen tforde
flertalet av de forbittringar, som det hir ror sig om, dga bestind endast
under en begrinsad tid, varfér amortering principiellt bér ske. Likval ar
de av sddan varaklighet att man nu, infér en avveckling av fideikommis-
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sen, i sarskilda fall bér utan storre oldgenhet kunna slidppa kravet pa ater-
betalning. — Vid tillstdnd till inteckning eller anvindande av fideikom-
misskapital fér férviarv av jordbruksinventarier brukar foreskrivas, att de
sadlunda anskaffade inventarierna eller inventarier som sittes i deras stille
skall utgéra fideikommissegendom, dock att fideikommissegenskapen skall
upphéra i den man &terbetalning sker. Under férutsiattning att sddan fore-
skrift finns, bér man enligt utredningens mening kunna tinka sig, att ater-
betalningskravet frangés. — Nar tillstand ges till inteckning fér betalning av
formogenhetsskatt brukar i regel féreskrivas amorteringar, medan fidei-
kommisskapital far anvindas utan &terbetalningsskyldighet. Med hinsyn
till 6nskviardheten av enhetlig behandling av dessa fall kan sittas i fraga,
om fordran pa amorteringsskyldighet vid inteckning behdéver uppritthal-
las. — Vid tillstand till forsidljning av fideikommissfastighet har regelmas-
sigt fogats villkoret, att kopeskillingen skall utgéra fideikommisskapital.
I syfte att motverka féljderna av en eventuell penningvirdeférsimring har
dirvid tillika brukat féreskrivas, att till det sdlunda uppkomna kapitalet
arligen skall avsitlas viss del, vanligen en tjugondedel, av dess avkastning.
Négra birande skal for att upphdva redan meddelade foreskrifter av sa-
dan inneboérd torde knappast kunna anféras. Daremot kan siittas i fraga,
om man vid framtida forsaljningar av fideikommissfastighet behéver kriva
kapitalisering av nagon del av kopeskillingens avkastning.

Herrar Bonde, von Seth och Trolle-Bonde ifragasitter i sitt férenidmnda
sarskilda yttrande, huruvida man icke infor fideikommissinstitutionens
snara avveckling borde helt avskaffa kravet pa sidkerhet i form av livfor-
sakring, nir det géller 1an for betalning av arvsskatt eller for anskaffande
av rorelsekapital.

Férfattningsférslag

Utredningen har upprittat féljande foérfatiningsforslag, namligen forslag
till lag om avveckling av fideikommiss (Bilaga 2), foérslag till lag med vissa
bestammelser om arrende under fideikommiss, férslag till lag om bygde-
gods, forslag till lag om dndrad lydelse av 19 § lagen den 30 september 1904
om samaiaganderitt, forslag till lag om dndrad lydelse av 1 § bokféringsia-
gen den 31 maj 1929, forslag till lag om &andrad lydelse av 8 § lagen den
13 juli 1887 angdende handelsregister, firma och prokura samt forslag till
lag om dndrad lydelse av 6 § lagen den 20 december 1946 om handliggning
av domstolsdrenden. Till férslagen anknyter sarskilda motiveringar.

Utredningen har vidare upprittat forslag till féorordning om arvsskatl
vid avveckling av fideikommiss, férordning angiende andring i férord-
ningen den 6 juni 1941 om arvsskatt och givoskatt, lag om andring i kom-
munalskattelagen den 28 september 1928, férordning angdende é#ndring
i forordningen den 26 juli 1947 om statlig inkomstskatt, férordning anga-
ende dndrad lydelse av 3 § 2 mom. férordningen den 26 juli 1947 om stat-
lig formogenhetsskatt samt forslag till fé6rordning om andring i taxerings-
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férordningen den 23 november 1956. Dessa forfattningsforslag ar foremal

for prévning i finansdepartementet och torde fa upptagas till behandling
i sirskild ordning.

Remissyttrandena

Fideikommissutredningens férslag tillstyrkes i visentliga delar av Svea
hovritt, lantbruksstyrelsen, lidnsstyrelserna i Stockholms, Sédermanlands,
Jonkopings, Kronobergs, Blekinge, Hallands, Alvsborgs och Vistmanlands
lan, skogsvardsstyrelserna i Alvsborgs och Visterbottens lin, lantbruksnamn-
den i Blekinge lin samt Blekinge lins hushallningssillskap.

Féljande myndigheter eller organisationer avstyrker, att utredningens for-
slag lagges till grund fér lagstiftning, eller uttalar sig i vart fall i avstyr-
kande riktning: justitiekanslersimbetet, Géta hovratt, hovritten éver Skane
och Blekinge, Stockholms rddhusritt, statskontoret, lantmaéteristyrelsen,
overstathallardmbetet, linsstyrelserna i Uppsala, Ostergdtlands, Kristian-
stads, Malmdhus, Skaraborgs och Orebro lin, riksantikvarieimbetet, arren-
denimnderna i Blekinge, Kristianstads, Malméhus och Hallands lins hus-
hallningssillskaps omraden (gemensamt yttrande), arrendenimnderna i
Alvsborgs lins norra, Alvsborgs lidns sédra och Skaraborgs lins hushallnings-
sillskaps omraden (gemensamt yttrande), styresmannen fér Nordiska mu-
seet, Fideikommissariernas intresseorganisation, Riksférbundet Landsbyg-
dens folk, Smébrukarnas riksférbund, Svenska bankféreningen, Svenska na-
turskyddsforeningen, Svenska sparbanksforeningen, Sveriges advokatsam-
fund, Sveriges lantbruksférbund, Sveriges skogsiagareférbund, Svenska ar-
betsgivarefdreningen, skogsvérdsstyrelserna i Uppsala, Jonkopings, Krono-
bergs, Kalmar sddra, Blekinge, Kristianstads, Malméhus, Skaraborgs, Virm-
lands och Orebro lin, lantbruksnimnden i Uppsala lan, Uppsala lins hus-
hallningssillskap, landsantikvarien i Uppsala, Skanes naturskyddsférening,
Skénes jordigareférbund, landsantikvarien i Lund, dverlantmitaren i Ska-
raborgs lin, lantbruksndmnden i Skaraborgs lin, Skaraborgs lins hushall-
ningssillskap, landsantikvarien i Orebro, Hallands naturskyddsférening,
Skanska hypoteksforeningen, Ostgéta hypoteksforening, Milarprovinsernas
hypoteksforening, Orebro lins hypoteksférening och Vetenskapsakademiens
naturskyddskommitié,

Bland de avstyrkande remissorganen foreslar linsstyrelserna i Uppsala,
Skaraborgs och Orebro lin, arrendendamnderna i Skaraborgs lins och Alvs-
borgs lins norra och sédra hushallningssillskaps omraden samt 6verlant-
mitaren i Skaraborgs lin, att fragan om fideikommissens avveckling gores
till foremdl fér ny utredning eller nya éverviiganden.

Arrendendmnderna i Stockholms, Uppsala och Sédermanlands lins hus-
hallningsséllskaps omraden (gemensamt yttrande) och Riksférbundet
Landsbygdens folk féresiar, att stallningstagandet till fragan om fideikom-
missens avveckling i vart fall icke méatte ske, forrin arrendelagsutredningen
avgivit sitt betdnkande. Sveriges allminna hypoteksbank uttalar som &nsk-
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vart, att med behandlingen av fideikommissutredningens forslag far ansta,
till dess stindpunkt tagits till férslaget om ny jordabalk.

Skogsstyrelsen samt skogsvardsstyrelserna i Sodermanlands och Hallands
lan anfér, att fran de synpunkter dessa remissorgan har att beakta skal icke
foreligger for en avveckling av fideikommissen.

Ovriga remissorgan anger icke nigon bestimd stdndpunkt i fragan, huru-
vida fideikommissen bor avvecklas i enlighet med utredningens férslag eller
icke.

Ett tjugotal av de remissorgan, som icke tillstyrker utredningens forslag
om avveckling av fideikommissen, har forordat eller ifragasatt en avveckling
under andra former eller i annan utstrickning. Vad som diskuterats ar dels
en frivillig avveckling, generell eller begransad till vissa slag av fideikom-
miss, dels en obligatorisk men begrinsad avveckling.

Som helhetsomdéme om utredningen uttalar justitiekanslersimbetet, alt
imbetet fatt ett starkt intryck av den grundlighet och omsorg, varmed de
foreliggande svarbedémda och delvis grannlaga problemen behandlats. Har-
igenom har utom annat den betydande férdelen vunnits, att de vansklig-
heter, varmed en avveckling av fideikommissen ar férenad, blivit ingdende
belysta. Savitt imbetet kunnat bedéma &r betinkandet vil agnat att lag-
gas till grund fér fortsatta dverviganden i amnet.

Aven hovrditten éver Skane och Blekinge framhaller, att de foreliggande
fragorna blivit utredda med stor omsorg och grundlighet och att de fram-
lagda lagférslagen fr&n angivna utgadngspunkter ar vil genomarbetade. Ett
stillningstagande forsvaras emellertid i viss man av att utredningen icke
har angivit mera i detalj, vilka verkningar de sirskilda férslagen kan an-
tagas fa for varje sdrskilt fideikommiss. Med hinsyn till att fideikommis-
sen rymmer egendom av mycket olika slag och omfatining, finner hovratten
det darfér svart att dverblicka den reella inneborden i utredningens forslag.
Utredningens resonemang ger icke utrymme fér den helhetsbedomning av
férdelar och nackdelar, som ar nédvindig for ett stillningstagande till den
foreslagna avvecklingen. Genom sjilva dispositionen av dmnet later utred-
ningen de teoretiska och abstrakta skilen foér en avveckling dominera, me-
dan de praktiska verkningarna av foreslagna atgiarder undanskymmes.

Sveriges advokatsamfund uttalar, alt utredningen ignat de skil som talar
for en avveckling ett betydligt storre intresse in dem som talar mot. Sam-
fundet ifragasitter darfor om utredningsarbetet kan anses ha bedrivits helt
forutsattningslost. Skdnska hypoteksféreningen finner forslaget obegripligt
svagt sakligt motiverat samt anfor vidare:

Kanske skall det siittas in i ett storre sammanhang for att det ritta per-
spektivet pa forslaget kan erhallas. Hypoteksféreningen vill erinra om, att
jordférvirvslagen och bolagsférbudslagen éro under omarbetning samt att
lagberedningens férslag till ny jordabalk uppgives vara att vanta inom
lkort och att allmén éversyn av arrendelagen ar under arbete. Om det skulle
forhalla sig sd, att man har nagra sammanhingande framtida handlings-
normer, som sarskilt tar fasta pa industriens 6nskan om att trygga sin ra-
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varutiligdng genom 6kade méjligheter till forvirv av sirskilt stora och vir-
kesrika skogar, och som i si fall knappast stannar vid enbart fideikommis-
sens skogar, da far kommitténs motivering sammanhang och innehall. Skulle
denna uppfattning vara riktig, férordar Hypoteksféreningen uppskov med
behandlingen av del framlagda férslaget. Problemet bor redovisas Oppet och
provas i samband med sddana visentliga fragor, som roéra alla virt lands
jordbrukare och inte endast den lilla gruppen fideikommissinnchavare.

Skiillen f6r och emot avveckling

I friga om de av utredningen anférda skilen foér avveckling av fideikom-
missen uttalas mera allmint héllna instimmanden av lantbruksstyrelsen,
lansstyrelserna i Stockholms, Sédermanlands, Jénképings, Kronobergs, Ble-
kinge, Alvsborgs och Vdstmanlands lin samt skogsvdrdsstyrelsen i Vister-
bottens ldn. Ldnsstyrelsen i Vistmanlands lin anfér, att fideikommissinsti-
tutionen maéste betraktas som en feodal kvarleva, vilken vart land numera
ar sa gott som ensamt om att upprétthalla. Lénsstyrelsen i Hallands lin
uttalar visserligen, att fideikommissinstitutionen medfért fordelar i flera
avseenden, men tillstyrker utredningens férslag med hansyn till den stora
principiella vikten av fideikommissens avveckling. Aven lansstyrelsen i
Orebro ldn anfér principiella skal, vilka enligt linsstyrelsen har sidan tyngd
att en avveckling bor ske, dock icke i enlighet med utredningens forslag.
Samma stindpunkt intar éverlantmdtaren i Skaraborgs lin,

Vad betrdffar det av utredningen foér en avveckling anforda skilet, att
fideikommissen utgér en undantagsféreteelse i rattsligt han-
seende anfdr Svea hovrdtt, att det icke 6verensstimmer med de grunder,
pa vilka vart nuvarande samhille ar uppbyggt, att betydande férmégen-
hetsvirden hélles samlade under en rittslig sirregim pa ett fatal hinder
och' gar i arv efter en speciell successionsordning, gillande for obegrinsad
tid. Ldnsstyrelsen i Stockholms ldin uttalar i likhet med utredningen, att
den for fideikommissen erforderliga sirlagstiftningen skapar komplikatio-
ner, som ofta visat sig svara att bemistra. Aven Smdbrukarnas riksférbund
delar utredningens uppfattning hirvidlag.

Justitiekanslersimbetet diaremot finner detta skil vara av overviigande
formell art och knappast viga s& tungt. I och for sig torde det icke vara av
verkligt beaktansvird betydelse, att en sirregim i rattsligt hinseende rader
betraffande viss egendom. Att fideikommissens rittsliga egenart maste be-
aktas i lagstiftning och rattstillimpning synes dmbetet lika litet béra till-
métas ndgon mera avsevird vikt; under mer 4n halvtannat sekel ha de
svarigheter detta forhallande medfért visat sig kunna bemistras.

Hovrdtten ¢ver Skdne och Blekinge delar utredningens uppfattning, att
fideikommissen framstar som undantagsforeteelser i rittsligt avseende och
att en sddan sirregim i fraga om belydande virden redan i och fér sig in-
nebir en nackdel. En forutsattning for att detta skél skall kunna tillmitas
nagon avgorande vikt ar dock, att det visar sig méjligt att avskaffa denna
undantagsstillning. Medfor avvecklingen i viktiga hiinseenden en ny sirlag-
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stiftning betriaffande egendom, som har varit fideikommiss, kvarstar oldgen-
heterna. Det kan d4 enligt hovrittens mening med visst fog goras géllande,
att det moter storre betinkligheter att godtaga en sidrregim som grundar sig
pd modern lagstiftning dn att respektera fideikommissurkunderna.

Liknande synpunkter framféres av Stockholms radhusrdtt och dven av
statskontoret, som finner det ytterst tveksamt om belastningen i lagstift-
ningsarbete och rittstillimpning blir mindre med den sérlagstiftning, som
fideikommissavvecklingen foreslds foéra med sig. Aven lIdnsstyrelsen 1
Kristianstads ldn pekar pa konsekvenserna av utredningens forslag till sir-
skild lagstiftning i anledning av fideikommissens avveckling och framhaéller,
att arbetsbérdan hos Kungl. Maj:t och statsorganen i fideikommissirenden
viger latt i jamforelse med den invecklade, vidlyftiga och tungrodda proce-
dur infér férvaltningsmyndigheter och domstolar, som skulle sattas i gang
och fortgd under de narmaste artiondena, om utredningens férslag genom-
fordes. Liknande uttalanden gores av arrendendmnderna i Blekinge, Kris-
lianstads, Malméhus och Hallands ldns hushdllningssdllskaps omraden,
Sveriges advokatsamfund samt Skdnska hypoteksforeningen, i vars yttrande
Ostgéta hypoteksférening instimmer.

Sveriges advokatsamfund framhiéller, att de av utredningen anférda av-
vikelserna fran den legala arvsfordelningen endast berdr de enskilda in-
tressenterna. Betraffande den avvikelse fran andra rittsregler, som bestar
diri att fideikommissegendomen icke svarar for allmén gild, uttalar samfun-
det, att dven denna fraga endast beroér de ifrigavarande intressenterna, nim-
ligen fideikommissinnehavaren och dennes privata borgenirer, vilka sist-
namnda icke haft nagon anledning att ridkna med att gidldeniren skulle svara
for skuldens betalning med fideikommissegendomen. Enligt Sveriges lant-
bruksforbund befinner sig varje nyttjanderattshavare i samma situation som
en fideikommissinnehavare i detta avseende. Forbundet erinrar ocksi om att
man kan skidnka bort egendom pé& villkor, att den icke fAr 6verldtas eller
tagas i mat f6r mottagarens gild. Stockholms rddhusrdtt framhaller, att
fordelen av frihet fran gdldsansvar motsvaras av nackdelen att egendomen
icke kan anvidndas som kreditobjekt. Denna synpunkt framféres ocksa av
hovrdtten éver Skdne och Blekinge.

Det av utredningen for en avveckling av fideikommissen anférda skalet,
att institutionens privilegiekaraktar goér den oférenlig med
nutida 4skddning, finner si gott som samtliga remissorgan, som uttalat sig
i denna friga, vara beaktansvirt. Silunda anser justitiekanslersambetet
detta vara det viktigaste avvecklingsskalet och papekar, att denna omstan-
dighet ju ocksid medfort giallande forbud mot instiftande av nya fideikom-
miss. Ambetet fortsatter:

Hirav féljer emellertid icke utan vidare, att redan bestiende fideikommiss
av nimnda orsak béra upphéra. Overallt i samhillet finnas stora olikheter
savil skilda grupper minniskor emellan som mellan enskilda individer, och
det finnes flera exempel pa att familjer under linga tider pa grund av bety-
dande tillgdngar intagit en stdllning, som tett sig lika eller t. 0. m. mer pri-

8+ Bihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nr §
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vilegierad 4n avcen de storsta fideikommissinnehavarnas, Grunden hartill ér
emellertid att s6ka mera i faktiska an i rittsliga féorhallanden, och da ratts-
ordningen icke bor innefatta nagon privilegiering, maste nu forevarande
skal for fideikommissens avskaffande lillmélas betydande principiell vikt.

Ambetet anser, att fragan om institutionens privilegiekaraktiar kunnat yt-
terligare belysas. Det skulle sadlunda vara av ganska stort intresse att erfara,
hur fideikommissinnehavarna och de som skulle ha anledning att kdnna sig
missgynnade av fideikommissbestimmelserna — saledes innehavarnas med-
arvingar eller, om innehavaren ej varit arvinge efter foretriidaren, dennes ar-
vingar -~ sjélva uppfattar den privilegiering av fideikommissinnehavarna,
som institutionen innebar. Att erhalla tillrdacklig och vilgrundad kdnnedom
hiarom finner dmbetet av naturliga skial méta svarigheter, men méahinda
borde forsok goras att inhidmta upplysning harom. Skulle en undersékning
visa, att det finns en mera allmin mening bland de av en féréndring nir-
mast berérda, vara man kan lita, att fideikommissens avveckling trots privi-
legieringen icke anses 6nskvard, anser dmbetet att en sddan mening icke hor
lamnas utan beaktande for avvecklingsfragans bedémande. Om innehavar-
na av fideikommissen och den nu levande generationen av dem som foérutsit-
tes kunna kénna sig tillbakasatta av den i fideikommissurkunderna stadgade
sarskilda successionsordningen mera allmént anser fideikommissinstitutio-
nen béra bibehallas, torde det vara befogat att hivda, att nu anférda, prin-
cipiellt betydelsefulla skil for fideikommissens avskaffande forsvagas,

Betriaffande fideikommissinnehavarnas installning till frdgan om avveck-
ling uppger sig Fideikommissariernas intresseorganisation ha foretagit en
enquéte bland landets fideikommissarier. Denna gav till resultat, att inne-
havarna av sadana fideikommiss, som bestdr enbart av kapital eller stads-
fastigheter, s gott som enhilligt uttalade sig foér ett avskaffande av dessa
fideikommiss. Innehavarna av stérre jordbruksfideikommiss och fideikom-
miss med betydande kulturvirden tillkinnagav ddremot den rakt motsatta
uppfattningen, savitt géller fideikommiss av dessa typer. Bland innehavar-
na av mindre jordbruksfideikommiss visade sig meningarna vara delade.

Fragan om berdrda arvingars instidllning till fideikommissinstitutionen
behandlas av ett flertal andra remissorgan. Salunda uttalar ldnsstyrelsen i
Kristianstads ldn, att savitt linsstyrelsen har sig bekant ndgot krav icke
rests pa fideikommissens avveckling fran detta hall. I huvudsak samma péa-
pekande gores av bl. a. éverstdthdllarimbelet, linsstyrelsen i Malméhus ldn,
Sveriges advokatsamfund, Skdnska hypoteksféreningen, Mdlarprovinsernas
hypoteksférening och Svenska arbetsgivarefireningen.

Sveriges lantbruksférbund anfor, att invindningen om fideikommissin-
stitutionens privilegiekaraktir drabbar dven den vanliga arvsordningen och
alt alla arvingar ir lyckligt lottade i férhallande till sin omgivning. Sveri-
ges advokatsamfund utlalar, att man med ett si schablonmissigt resone-
mang om privilegiekaraktir, som utredningen anvéinder, skulle kunna an-
gripa en mingd rattsforeteelser, som samhiillet torde betrakta som betydel-
sefulla for vart néringsliv.
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Svea hovrdtt framhaller, att syftet med privilegieringen av vissa slikter
ursprungligen varit att skapa underlag for en framtridande politisk, social
och ekonomisk stallning i samhillet samt att fideikommissen sasom grund-
val for politiskt inflytande helt forlorat betydelse till f6ljd av samhallsut-
vecklingen. Av samma orsak far deras betydelse i socialt och ekonomiskt
avseende numera anses vara betydligt mindre dn férr. Hovritten anfér vi-
dare.

Mera uppmirksamhet tilldrager sig den gynnade sirstillning som inne-
havaren av ett fideikommiss pa grund av den fideikommissariska succes-
sionsordningen atnjuter i forhallande till sina medarvingar eller till sin fo-
retradares arvingar, om innehavaren sjilv ej ir arvinge. Han har genom
denna successionsordning i strid mot eljest gallande arvsregler erhallit den
ofta virdefullaste, stundom enda egendomen i ett dédsbo, medan de andra
fatt endast en obetydlig del eller blivit helt lottlésa. Det har ofta anmiirkts
att ett sadant férhallande strider mot rattvisa och billighet. Tinker man pa
medlemmarna i en fideikommisslidkt vid ett nu foér tiden intriffande arvs-
fall, har anmarkningen mahénda dock icke s& stor biirkraft som del forst
kan synas. De flesta av de nu bestdende fideikommissen héirréra fran 1700-
talet, och det torde knappast kunna betvivlas, att egendomen i regel fér linge
sedan skulle ha varit skingrad bland annat genom skiften mellan grenar
av slikten, om den ej haft egenskapen av fideikommiss. Det kan darfér med
fog anlagas, att Aven om egendomen ej haft fideikommisskaraktir, arvingar-
na i de flesta fall icke skulle ha bekommit ndgon namnvird del dirav. Lik-
vil kvarstdr det faktum aft den ojamna arvstérdelningen vid nutida arvs-
fall allméant uppfattas siasom for rittskinslan stétande.

Aven Svenska naturskyddsféreningen framhaller, att fideikommissinne-
havarens foretride till egendomen visserligen fir anses som en orittvisa
men att egendomen nu i alla fall varit splitirad, om fideikommissbrevet ic-
ke funnits. Féreningen anser fideikommissinstitutionen alltfér oférarglig,
for att den ej skall kunna fa vara kvar sin tid ut.

Houvrdtten éver Skdne och Blekinge uttalar, att fideikommissinstitutionen
med hansyn till sin privilegiekaraktiar ir oférenlig med nutida &skddning
men att dess sérstillning numera ej avtecknar sig sa skarpt som den gjorde
under tidigare generationer. Silunda framstar icke innehavet av jordbruks-
fideikommiss lingre odelat som ett privilegium, utan det har alltmera kom-
mit att innebdra en uppgift som stiller krav pa innehavaren. Liknande syn-
punkter framféres av Skdnska hypoteksforeningen.

Det férhéllandet, att urvalet av fideikommissinnehav are
sker slumpmaissigt utan att nigon hinsyn kan tagas till personliga forutsitt-
ningar, betraktas i och fér sig som en oldgenhet av justitiekanslersimbetet,
Svea hovrdtt, statskontoret och Sveriges advokatsamfund.

Svea hovrdtt framhaller emellertid, att den omstindigheten att de blivan-
de innehavarnas uppfostran och utbildning tidigt brukat inriktas pa deras
kommande uppgift medfér, att fideikommissen i sjidlva verket ofta kommit
att innehavas av personer, som varit vil skickade fér uppgiften. Vad sir-
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skilt angar de betydande kulturella viarden, som ingar i atskilliga fideikom-
miss, har dessas innehavare i regel dgnat dem en pietetsfull vard.

Enligt hovrdtten 6ver Skdne och Blekinge tyder ingenting pa att egendo-
men vanvardats. Statskontoret och Sveriges advokatsamfund anfor att, om
sd skulle vara fallet, egendomen kan stillas under vard och forvaltning av
god man, och justitiekanslersimbetet erinrar om, att det finns vissa maojlig-
heter ait fran det allminnas sida 6va tillsyn over fideikomnmissens forvalt-
ning. Sveriges lantbruksférbund uttalar, att utredningens egna omdémen om
fideikommissens tillstdnd ger vid handen, att nu ifragavarande motiv fér en
avveckling knappast har annat &n akademiskt varde.

Hovrdtten éver Skdne och Blekinge, statskontoret, linsstyrelsen i Kris-
lianstads ldn och Sveriges advokatsamfund framhaller, att ett slumpmaéssigt
urval av rittsinnehavare sker inom arvsritten 6ver huvud taget, och justi-
tiekanslersimbetet gor liknande papekande.

Betriaffande fideikommissegendomens ekonomiska en-
het framhaller justitiekanslersimbetet i likhet med utredningen, att bibe-
hillandet av de foér ling tid sedan tillkomna enheterna ingalunda varit en-
bart till nackdel utan snarast i ménga fall till férdel fran ekonomisk syn-
punkt, Ambetet 6nskar ytterligare belysning, hur fideikommissen, framst de
med lantfastigheter, ir skoétta samt anfér harutinnan.

Det torde vara tydligt, att om det bleve ddagalagt, att fideikommissen mer-
endels eller i ett stort antal fall handhades pa ett ur ekonomiska och andra
synpunkter mindre tillfredsstdllande sitt, detta skulle utgoéra ett sirskilt be-
tydelsefullt skal fér en avveckling 6ver hela linjen av fidcikommissen. Nu
ar det vil ganska sannolikt, att det ej férhaller sig pa sitt som nimnts. Am-
betet haller i varje fall for sin del fér troligt, att en undersékning skulle visa,
hurusom de nu asyftade fideikommissen i allminhet dro val forvaltade, samt
att detta icke minst giller de slora fideikommissen. Skulle en utredning be-
krifta en dylik uppfattning, synes detta, savitt dmbelet kan férsta, viga
ganska tungt till forman for fideikommissens bibechallande.

Att jord- och skogsfideikommissen sd gott som genomgiende dr mycket
vilskétta, framhalles av skogsstyrelsen, Sveriges lantbruksforbund, Sveriges
skogsdgareférbund, Svenska bankfiéreningen, Skdnska hypoteksféreningen,
Svenska naturskyddsféreningen, Hallands naturskyddsforening, Gdéta hov-
rdtt, ldnsstyrelserna i Kristianstads och Orebro ldn, Sveriges advokatsam-
fund och Svenska arbetsgivareféreningen. Léinsstyrelsen i Ostergétlands lan
anfor, att de storre fideikommissen &r vilskoétta, medan diremot vissa an-
markningar kan riktas mot de mindre.

Skdnska hypoteksforeningen uppger, att foreningen sedan ar 1836 varit
den kreditinrittning som praktiskt taget ensam svarat for all den kredit i
form av bottenldn mot inteckningssikerhet i jordbruksfastighet, som de
skanska fideikommissens innehavare enligt medgivande av Kungl. Maj:t
upptagit. Enligt foreningen overstiger belaningen foér narvarande 34 mil-
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joner kronor, hiinférande sig till 22 fideikommiss med ett sammanlagt taxe-
ringsvirde av 155 miljoner kronor. Foreningen anfor vidare.

Med berémvird objektivitet redovisar kommittén pa flera stillen i betiin-
kandet och i skilda sammanhang de fakiiska foérdelar som fideikommissin-
stitutionen har och filler pafallande positiva omdémen hirom. Skdnska Hy-
poteksforeningen med sin ldnga och av naturliga skil relativt omfattande
erfarenhet av fideikommissgodsen och deras virde som ekonomiska enheter,
kan i allt vasentligt vitsorda och understryka riktigheten av kommitténs
uppfattning. Upplaningen har skett efter ekonomiskt sunda principer och
anvints till rationaliserings- och foérbittringsalgéirder, avseende savil jor-
den som skogen och kanske framférallt byggnadsbestandet. 1 detla samman-
hang borises frin sidan extraordinidr upplining, som foéranletts av skyldig-
heten att betala arvsskatt och férmogenhetsskatt. Det ekonomiska handha-
vandet av fideikommissegendomarna &r saledes utan anmirkning, forplik-
telserna mot féreningen till rinta och amortering fullgéras regelmassigt och
endast vid ett eller annat tillfialle hdnder det att oregelbundenheter forekom-
mer, men detta visar sig dd bero pa omstindigheter, som icke ar av princi-
piell natur vid bedémande av fideikommissinstitutionen som sddan. Skanska
Hypoteksféreningen har veterligt icke orsakats nagon forlust pa fideikom-
miss och hittills uppfattat dessa gods som mycket goda och stabila underlag
for den guldkantade belaningen.

Betriffande skogsfideikommissen har Sveriges skogsdgareférbund genom
en enquéte, omfattande 34 stérre fideikommiss med en sammanlagd produk-
tiv skogsmarksareal av 133 542 hektar eller cirka 73 procent av fideikom-
missens hela skogsinnehav, inférskaffat material fér en aktuellare beddm-
ning av fideikommissens betydelse pa de skogs- och jordpolitiska omradena
idn den fideikommissutredningen redovisat. Resultatet av forbundets utred-
ning, varom nidrmare héanvisas till yttrandet, utvisar bl. a., att arsavverk-
ningen pa fideikommisskogarna ar 1959 beridknades uppga till 3,9 skogsku-
bikmeler per hektar mot cirka 2,3—2,8 skogskubikmeter 6ver huvud taget
inom motsvarande trakter i landet. Uppgifterna bestyrker enligt férbundet
det fornidmliga skogsbruk, som bedrives pa dessa skogar, vilka ofta fram-
star som monster for en rationell skogshantering. Aven fran rent sociala syn-
punkter anser forbundet, att fideikommisskogarna 4r goda forebilder. For
narvarande finns saledes pa fideikommissen en mycket hog beldggning av
fast anstilld arbetskraft. Forbundet uttalar vidare, att de i fideikommissut-
redningens beldnkande limnade uppgifterna, att den industriella verksam-
heten vid fideikommissen under dren 1945—-1949 i genomsnitt per ar omfat-
tat 70 000 dagsverken och att produkternas saluvirde utgjort nira 3 1/2 mil-
lioner kronor per ar, méste vara missvisande. Forbundets utredning, som
dock omfattat endast en del av fideikommissen, har ndmligen givit till re-
sultat ett tillverkningsvirde redan ar 1950 av 13 520 000 kronor och ar 1959
av icke mindre an 28 634 000 kronor. Dagsverksiatgangen redovisas ar 1950
med 134 123 dagsverken och ar 1959 med 128 836.

Hovrdlten éver Skdne och Blekinge framhaller, att vad riksdagen ar 1914
anférde diarom, att fideikommissinstitutet utgjorde hinder mot den moder-
na utvecklingen att uppdela den fasta egendomen pa allt flera hander, nu-
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mera framstar som férdldrat. Rationaliseringen kriver stérre jordbruksen-
heter, och jordbruket kan icke hivda sig i den utlindska konkurrensen, om
det ej bedrivs allimer rationellt. Det synes hovritten antagligt, att denna ut-
veckling mot en 6kad mekanisering och rationalisering av jordbruket kom-
mer att fortsitta. De stdrre sammanhallna jordbruksfideikommissen fram-
star fran denna synpunkt som mera tidsenliga 4n det jordbruk, som pa
manga hall i landet ar splittrat pa alltfor smé enheter. Liknande synpunkter
framféres av linsstyrelsen i Ostergétlunds lin och Skdnska hypoteksfor-
eningen.

Linsstyrelsen i Orebro ldn uttalar, att de storsta fideikommissen ir den
ekonomiska ryggraden i ortens naringsliv. Svenska bankféreningen anfér
betriffande jordbruksfideikommissen:

Sdsom ulredningen sjalv vitsordar, ir manga av de stora jordbruksfidei-
kommissen betydelsefulla produktionsenheter, som spelar en viktig roll i or-
tens ekonomiska liv. Sarskilt i de fall, da till ett fideikommiss hor arealer av
mera avsevird storlek, har fideikommisset ofta utvecklat sig till ett mangsi-
digt naringsforetag, dir skogs- och jordbruket kombineras med olika forad-
lingsindustrier. Ett sonderbrytande av en sddan ekonomisk enhet kan litl fa
till foljd att driften ej kan fortsiittas i rationella former och alt man darfér
far ett forsdmrat produktionsresultat. Aven om egna industrier saknas, mas-
te for ovrigt en splittring av ett storre egendomskomplex minska forutsitl-
ningarna for en rationell skoétsel. Vid sidan av faran for en nedgang i pro-
duktionen har man vidare att rikna med avsevird risk for stdrningar pa
sysselsattningsomradet och i fraga om utkomstmoéjligheterna éver huvud for
befolkningen i orten. Bankfoéreningen vill erinra, att det enligt vad som fram-
gir av betdnkandet finnes exempel pa att hela samhallsbhildningar ar for sin

utveckling och sitt bestind beroende av den verksamhet som ir knuten till
ett visst fideikommiss.

Arbetsmarknadsstyrelsen forklarar & andra sidan, att evenluella lokala
overgangssvarigheter av arbetsmarknadsmaéssig art i huvudsak torde kunna
165as inom ramen av medel, som star till styrelsens forfogande.

Hovrdtten over Skdne och Blekinge, Stockholms rddhusrdtt, statskontoret,
lansstyrelsen i Stockholms lin, lantbruksndmnden i Uppsala lin, Uppsala
ldns hushallningssdllskap, Svenska naturskyddsforeningen, Svenska spar-
banksforeningen, Sveriges advokatsamfund och Svenska arbetsgivarefire-
ningen framhaller, att fideikommissinstitutet mojliggér en rationell jord-
bruksdrift. Ldnsstyrelsen i Kristianstads ldn utialar, att fideikommissen
for forsta gdngen pa mycket linge borjar sta i samklang med tiden. Sveri-
ges lantbruksférbund anser, att fideikommissutredningen betridffande jord-
och skogsfideikommissen anfért vida starkare praktiska skil fér deras be-
stdnd an for en fullstindig avveckling.

Den av utredningen patalade oldgenheten med fideikommissinstitutet, att
inskrdnkningarna i innehavarens dispositionsratt
forsvarar eller hindrar en ekonomisk anpassning efter nutida forhallanden,
ar enligt Svea hovrdtt agnad att férsvaga jordbruksfideikommissens stall-
ning, men denna omstindighet far enligt hovritten icke boriskvmma det
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faktun, att fideikommissinstitutet paA grund av denna inskridnkning utgjort
en i vissa avseenden dndamaélsenlig form av egendomsférvaltning.

Justitiekanslersimbetet finner icke angivna skl for fideikommissens upp-
l6sning sarskilt starkt. I sjidlva verket forhéller det sig, som dven utredning-
en anfor, pa det sittet att féreskrivna inskriankningar i dispositionsritten ic-
ke tillimpas i tillndrmelsevis full utstriackning. Efter medgivande av Kungl.
Maj:t sker forsialjning av fideikommissjord i ganska betydande omfattning,
och fideikommissinnehavare har sedan lang tid tillbaka stora mdjligheter att
uppta lan mot sikerhet i fideikommissfastighet for investeringar av olika
slag. Justitiekanslersimbetets allmédnna uppfattning sdsom remissinstans i
fideikommissirenden dr nirmast den, att i allt fall de storre fideikommissen
ligger vil framme i utvecklingen i friga om bostadsbestind, jordens hivd
och maskinutrustning.

Hovrdtten over Skdne och Blekinge, statskontoret, Sveriges advokatsam-
fund och Sveriges lantbruksférbund finner inskrankningarna i dispositions-
riatten visserligen vara en icke ovisentlig nackdel betriffande jordbruksfi-
deikommissen men dock icke en si stor oligenhet, att den bor medféra fi-
deikommissens avveckling.

Gentemot vad utredningen anfort dirom, att det férhallandet att fideikom-
missen efter tillstand av Kungl. Maj:t far intecknas och férsiljas ar ett av-
sleg fran fideikommisstanken, anfor Skdnska hypoteksféreningen en avvi-
kande mening under aberopande, att vid fideikommissens tillkomst ingen
ordnad kreditgivning fanns samt att kreditgivarna ofla hérde till ockrarnas
kategori.

Betriffande utredningens uttalande, att vissa fideikommissinnehavare till
foljd av intecknings- och férsiljningsforbudet ir hart ekonomiskt belastade
och att darfor ett uppréatthallande av fideikommisset framstir som ett konst-
lat sammanhadllande av egendomen, anfor Sveriges advokatsamfund, att or-
saken till skuldsittningen icke ir fideikommissinstitutionen som sadan utan
skattetrycket.

Vid remissbehandlingen har undantagslost vitsordats, att fideikommiss-
institutionen spelat en betydande roll féor bevarande av kulturviar-
den. Hovrdtten 6ver Skdne och Blekinge anfor detta som ett skil mot fi-
deikommissens avskaffande och framhaéller risken for att stora kulturvir-
den i form av slott, herrgardar, parker och samlingar skall ga férlorade.
Denna foljd av den foreslagna avvecklingen framhalles dven av Gdéta hovrdil,
Stockholms rddhusrdtt, linsstyrelserna i Ostergétlands, Malméhus och Ska-
raborgs lin, riksantikvariedimbetet, landsantikvarierna i Uppsala, Lund och
Orebro, styresmannen fér Nordiska museet, Fideikommissariernas intresse-
organisation, Svenska bankféreningen, Svenska naturskyddsféreningen, Hal-
lands naturskyddsférening, Sveriges advokatsamfund och Svenska arbetsgi-
vareféreningen. Ldnsstyrelserna i Ostergétlands och Malméhus lin forklarar
sig instimma i det sirskilda ytirande, som inom fideikommissutredningen
avgivits av ledamoten Berthelson. Aven hovrdtten o6ver Skdne och Blekinge
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siger sig fista stort avseende vid Berthelsons yttrande. Sistndmnda hovratt
liksom ldnsstyrelsen i Uppsala ldn uttalar, att Skoklosters fideikommiss un-
der alla forhallanden bor bibehallas.

Till narmare motivering av sin stAndpunkt hanvisar riksantikvarieambe-
tet till ett utlatande den 10 januari 1940 av vilterhets-, historie- och antikvi-
tetsakademien over det tidigare omndmnda, av justitierddet Sandstrém av-
givna avvecklingsforslaget. Enligt detta utldtande finns bland fideikommiss-
egendomarna en grupp, som med jord, byggnader, inredning, arkiv och bib-
liotek bildar ett sammanhallet helt och som maste rdknas sisom nationella
minnesmirken, hos vilka det siregna och virdefulla just ligger i den be-
stdende, historiskt och traditionellt givna enheten. Ambetet anfér vidare.

Denna karakteristik traffar problemets kirnpunkt. Hértill kan fogas en
erinran om den betydelse for det svenska kulturlandskapet som de lant-
liga slotts- och herrgardsmiljéerna ha, med sin monumentala bebyggelse,
sina stora tridgards- och parkanlaggningar, sina langa alléer och sina ofta
traditionellt vardade landskapspartier med inspringd bebyggelse av alder-
domlig karaktir. Fideikommissen ha hir varit sarskilt traditionsbevarande,
i det att deras innehavare | allminhet igt storre férstielse och bittre resur-
ser da det gillt att bevara den karakteristiska sdrarten inom stora samman-
hingande omraden an vad som eljest varit vanligt. Genom det tvang, som
forelegat att sammanhalla ett jordbruksfideikominiss, ha slutligen avstyck-
ningar undgatts, varigenom denna strdvan erhallit ett naturligt stod. Vad
detta betytt som en allmén tillging -— alldeles bortsett fran den kultur-
historiska aspekten — icke minst i nirheten av storre tatorter, torde utan vi-
dare vara klart.

Det ar silunda ingen oOverdrift att pasta att de kulturvirden, som fidei-
kommissen representera, hora till de omistliga i vart nationella kulturarv.
Det dr fideikommissinstitutets speciella natur, som skapat dessa virden och
hittills hallit dem vid makt. Det ar svart att forestilla sig hur de skola kun-
na bevaras om fideikomnissen férsvinna.

Det torde icke tillkomma riksantikvarieAmbetet att nidrmare inga pa de
av uiredningen anférda skilen for en avveckling av fideikommissen. Ambe-
tet kan dock icke underlata att understryka det faktum att sedan 1810 fidei-
kommiss i fast egendom ej kan instiftas. Fideikommissen tillhéra silunda
ett avslutat skede i var historia — och ha fér évrigt dven darigenom sitt
kulturhistoriska intresse. Antalet fideikommiss kan icke anses vara sir-
skilt stort. Nagra stoérre allménna oldgenheter av att bibehdlla dem torde
knappast kunna pavisas. Man fragar sig om icke virt land har rad att be-
vara den relikt av en idldre kultur som fideikommissen utgora.

I samband med en tidigare utredning av spérsméalet om en upplésning av
fideikommissen har férslag framkommit ait bibehéalla ett visst mindre antal
sddana egendomar, till vilka sérskilt framtriadande kulturviarden &ro knutna.
Denna utviig att 16sa fragan har icke vunnit beaktande. Att utvilja ett be-
gransat antal fideikommiss, som skola bevaras, dr for évrigt ytterst vansk-
ligt. Risk foreligger alltid att ur héar aktuella synpunkter virdefulla an-
laggningar bli stallda utanfor. Framfor allt skulle det i sddant fall bli omoj-
ligt att bevara en rad ur den allminna miljéns och kulturlandskapets syn-
punkt mycket betydelsefulla anliaggningar, vilkas fortsatta bestand icke torde
kunna garanteras pa annat satt 4n genom deras hibehallande som fideikom-
miss. Fideikommisshandet paverkar i verkligheten hela kulturlandskapet i
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langt hogre grad dn genom att blott skydda manbyggnaden med tridgard
och park.

Styresmannen for Nordiska museet hinvisar till ett av honom den 10 ja-
nuari 1940 6ver det Sandstrémska avvecklingsforslaget avgivet utlatande.
Diri anfordes bl. a., alt ett upphiivande av fideikommissinstitutionen skulle
innebira, att det band som nu sammanhaller ett stort antal lantegendomar
till enheter av jord och byggnader skulle upplésas samt att i ett mycket stort
antal fall risk diarigenom uppstar for att byggnader av arkitektoniskt eller
kulturhistoriskt virde eller bddadera 16sgores fran den garanti, som fidei-
kommissegendomen utgjort.

Svenska naturskyddsféreningen anfér, att kulturella minnesmirken dven
i gemene mans 6gon har ett helt annat intresse, om de nedidrvs och virdas
sliktled efter sliktled 4n om de 6vergar till rent museala foremal. Forening-
en anser, att det for turister ocksa dr mycket mera intressevickande att fa
g4 igenom ett kulturminnesmirke, dir representanter for slakten bor kvar,
in att f4 bese museala mobelsamlingar.

Naturvardsfragan har enligt Svenska naturskyddsféreningen ej
tillrackligt uppmirksammats av utredningen. Enligt féreningens uppfatt-
ning, som dock ej bygger pa nagon systematisk genomgéng fideikommiss for
fideikommiss, representerar markexploateringen, planering och skyddsat-
giarderna tillsammans sd stora och svarbemistrade problem, att en sér-
skild inventering under jimforelse med uppgjorda 6versiktsplaner bor 4dga
rum och utredning verkstillas om erforderliga lagstiftningsatgirder. Den nu
gjorda utredningen kan icke anses tillfyllest och bor icke i befintligt skick
liggas till grund for lagstiftning. Foreningen anfér vidare.

Det ar kéant, att fideikommissfastigheterna i olika delar av vart land —
Skane, Blekinge, Ostergotland, Sédermanland, Uppland, Vistmanland --- re-
presenterar stora virden ur naturvirdssynpunkt genom att man i anslutning
till forndmliga kulturminnesmirken bevarat naturminnen liksom parker,
l6vangar, hagmarker, ekbackar m. m. antingen for att bilda miljé till bygg-
nadsbestidndet eller for deras egen skull sasom kvarleva fran ildre bruk-
ningsformer med stora skonhets- och trevnadsvirden. Fidetkommissen bildar
vidare ofta stérre sammanhingande komplex som icke blivit exploaterade
for sommarbebyggelse eller titbebyggelse vare sig for fast eller tillfalligt
boende. De erbjuder till foljd hirav ej sidllan ytterst vdrdefulla strévomra-
den och bildar pa sa silt ett slags naturparker som ger kommunens eller
nirbeldgna titorters befolkning tillfdlle till rekreation. Erstaviks fideikom-
miss soder om Stockholm ligger exempelvis som en naturlig fortsittning pa
det av Stockholms stad dgda Nacka friluftsreservat och 4r av stor betydelse
[6r storstadshefolkningens rekreationsmajligheter. Det ma vidare erinras
om att innehavaren av Angs6é fideikommiss i Vistmanland latit fridlysa
storre delen av fideikommissets marker som naturpark och frivilligt férbun-
dit sig att avstd frdn att upplata mark for tit- eller glesbebyggelse. Fidei-
kommissens betydelse i detta hinseende har ocksd uppméirksammats i det
oversiktliga planarbetet. I regionplanen fér Storstockholmsomradet har man
t. ex. riknat med att just Erstaviks fideikominiss men dven andra fideikom-
miss sdsom Ostand, Sandemar och Sundby p4 Orné férblir orérda som na-
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turskyddsomraden eller som betydande grénomraden, rekreationsomraden
for storstadens vixande befolkning. Fideikommissinstilutionen har méjlig-
gjort, att sddana omrdden undgait att bli uppstyckade, och skyddat begir-
liga strandomraden och skargardar. Skulle fideikommissen i stérre utstrick-
ning kunna komma i fraga for bebyggelseexploatering, maste man séka and-
ra fria gronomriden -— naturskyddsomraden - foér att uppdela bebyggelse-
koncentrationerna. Det torde bli mycket svart eller rent av oméjligt att finna
gronomraden av motsvarande virde. Fideikommissens betydelse som vir-
defulla planelement kan alltsa icke nog understrykas.

Aven ur rent naturvardande synpunkter ar fideikommissomradena manga
ganger oersittliga med hinsyn till landskapsbild, fauna och flora. Viltstam-
men har vardats — t. ex. radjuren under en kritisk period — och de relativt
stora arealerna har mdéjliggjort, att faunan kunnat trivas och utvecklas. Det
torde icke vara obefogat att pasta, att atminstone de siorre fideikommissen,
alla jaktvardsomraden till trots, genom sin funktion som viltreservoarer kom-
mit alt utéva etl visentligt inflytande pa faunan i stora delar av vart land.

Forslaget om fideikommissens avskaffande synes ej tillrdckligt beakta
dessa viktiga forhallanden, och forslagets narmare innehall ger anledning till
allvarliga farhagor for att de stora virden som fideikommissen ur natur-
vardssynpunkter representerar skall ga till spillo.

Ur de synpunkter féreningen har att féretriada torde det salunda vara tyd-
ligt, att fideikommissens avskaffande icke medfér négra fordelar utan i
stillet ar forenat med uppenbar risk for motsatta verkningar.

Vetenskapsakademiens naturskyddskommitté instimmer i Svenska natur-
skyddsforeningens synpunkter och foérklarar sig icke kunna godtaga utred-
ningens forslag till upphivande av fideikommissinstitutet.

Skanes naturskyddsférening anfor, att en avveckling av fideikommissen
varken ar onskvird eller lamplig ur naturskyddssynpunkt. Man kan svarli-
gen tinka sig en Aatgird, som skulle innebéra ett allvarligare hot mot
omistliga delar av den skanska naturen. Liknande synpunkter framfoéres av
Skanska jdagaresdllskapet.

Lansstyrelsen och ldnsarkitekten i Stockholms lin uppger, att pa flera
stillen i ldnet har forekomsten av fideikommiss lett till att betydande mark-
omraden annu icke blivit exploaterade, ehuru de ar belagna i trakter, dar
stark byggnadsverksamhet rader. Detta sigs ha pd sina hall medfort, att
angransande mark blivit intensivt utnyttjad fér bostadsbebyggelse. Dirvid
har en god balans i stérre plansammanhang dnda kunnat bevaras, emedan
tfideitkommissets mark icke far bebyggas. Liksom Svenska naturskyddsfor-
cningen pekar dessa remissorgan pa den roll Erstaviks, Ostana, Sandemar
och Sundby fideikommiss spelar i detta sammanhang.

Aven hovrditten 6ver Skdne och Blekinge, Stockholms rdadhusridtt, lins-
styrelsen i Malméhus Idn, skogsvdrdsstyrelsen i Vistmanlands lin och Sve-
riges lantbruksférbund framhaller, att oldgenheter kan befaras uppsta fran
naturskyddssynpunkt vid en avveckling av jord- och skogsfideikommissen.

Betraffande den foreslagna lagstiftningens inverkan fran kredit-
synpunkt framhaller Sveriges allmdnna hypoteksbank samt Skanska hy-
poteksféreningen, att det, om nuvarande inteckningsregler skall gilla, kom-
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mer att bli bade dyrbart och arbetskrivande, niir inteckningssikerheten for
{ideikommissldnen skall uppdelas pa flera beldningsobjekt. Dessa remiss-
organ uttalar dven, att ett sénderbrytande av den naturliga enhet som skog
och jord utgér maste fran kreditsynpunkt fi en negativ verkan, om det sker
pé det sitt utredningen foreslagit. Kreditvirdet pa delarna tillhopatagna blir
mindre 4n kreditvirdet p& den ursprungliga enheten. Nagon risk foér att uu-
varande inteckningssikerhet skall visa sig otillricklig fér hypotekslanen
foreligger dock knappast enligt dessa remissorgan.

Vid en nirmare avvigning av skilen f6r och emot en av-
veckling av fideikommissen enligt utredningens férslag konstaterar
lansstyrelsen i Stockholms ldn sammanfattningsvis, att 6verviigande skil ta-
lar for en avveckling inom rimlig tid, medan diaremot Svenska naturskydds-
foreningen for sin del uttalar, att fordelarna med fideikommissinstitutionen
overvager nackdelarna. Sveriges advokatsamfund framhaller, att fideikom-
missinstitutionen har gamla anor och betydande férdeiar av social, ekono-
misk och kulturell art samt att dess forankring i svenskt rattsliv framgar av
den motvillighet mot reformer, som visat sig under det sista arhundradet.
Detta leder till att stor varsamhet bér iakttagas och att en avveckling bor
ske endast om skilen for en sddan viiger avsevirt tyngre in skilen mot. Sa
ir emellertid enligt samfundet icke fallet.

Hovrdtlen 6ver Skdne och Blekinge sammanfattar sin sldndpunkt salunda.

Vid en avvigning av de skil som salunda talar fér och emot en avveckling
av fideikommissen maste beaktas att de principiella skilen for en avveck-
ling uppenbarligen har minskat i betydelse. Det kan anses att skilen mot,
framst hdnsyn till den kulturhistoriskt viirdefulla egendomen, tvirtom har
Okat i betydelse. Det sker dnda en s betydande virdeforstorelse pa detta
omride i det moderna samhillet att man icke i onédan hér skirpa riskerna
harfér. Var egen tid har i detta avseende ett ansvar mot kommande genera-
tioner. Fideikommissinstitutionen ir, om én principiellt otidsenlig, icke be-
synnerligare dn att vi kan ha rad att behalla den. En avveckling nu kan med-
féra att man i en framtid far anledning att anklaga var generation for en
onodig och onyttig vardeférstorelse.

Ldnsstyrelsen i Malméhus ldn uttalar, att stillningstagandet bor géras me-
ra beroende av praktiska 6verviganden dn av uniformitetsbetonade 6nske-
mal. Aven oéverstdlhdllarimbetet, arrendendmnderna i Blekinge, Kristian-
stads, Malméhus och Hallands ldns hushdllningssdllskaps omrdden, Skdnes
jordagareforbund, Fideikommissariernas intresseorganisation, Riksférbun-
det Landsbygdens folk, Skdnska hypoteksforeningen, Sveriges lantbruksfor-
bund och Svenska arbetsgivareféreningen skjuter de praktiska skil, som en-
ligt dessa remissorgan talar emot en avveckling, i férgrunden.

Ldnsstyrelsen i Orebro lin anfor, att de ideella och principiella skil som
talar for en avveckling i och for sig viger 6ver men anser sig vid en bedém-
ning av forslaget i dess helhet kunna konstatera, att utredningen icke lyc-
kats med att i fideikommissinstitutionens stalle sdtta nigot som hindrar de
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naturliga ekonomiska enheternas sénderfallande. Liknande uttalande gores
av Smdbrukarnas riksférbund,

Aven andra remissorgan ger sasom i fortsittningen niarmare skall framga
uttryck fér uppfattningen, att utredningen icke formatt anvisa en framkom-
lig vag att undvika menliga foljder av en generell avveckling. Detta férhal-
lande framstar for manga som ett avgorande skidl mot den féreslagna av-
vecklingen. S&lunda uttalar ldnsstyrelsen i Uppsala ldn, att utredningen vi-
sar, att fideikommissinstitutionen friamjar mycket betydelsefulla allminna
intressen, saval kulturella som niringsekonomiska och sociala. Forutsitt-
ningen for en avveckling synes darfér bora vara, att man verkligen kan
dstadkomma en tillfredsstédllande ordning fo6r framtiden genom vilken pa be-
tryggande satt kan tillvaratagas de allminna intressen, som hittills atnju-
tit skydd genom fideikommissen. I detta hiinseende ar de olika atgarder ut-
redningen foreslar i visentliga delar icke saddana, att de enligt lansstyrel-
sens mening kan godtagas. Overstdthdllardimbetet uttalar, att utredningen
genom den foéreslagna sirlagstiftningen till visentlig del synes ha ryckt un-
dan grunden for sitt eget forslag. Liknande uttalanden gdres av justitiekans-
lersimbetet, linsstyrelsen i Skaraborgs ldn, arrendendimnderna i Blekinge,
Kristianstads, Malméhus, Hallands, Alvsborgs och Skaraborgs ldns hushdll-
ningssdllskaps omrdden, Riddarhusdirektionen, Fideikommissariernas intres-
seorganisation, Svenska arbetsgivareforeningen, éverlantmdtaren i Skara-

borgs lin, Skdnska hypoteksforeningen samt Mdlarprovinsernas hypoteks-
férening.

I ett stort antal remissyttranden framhalles, att fordelar och olagenheter
varierar vid en avveckling av olika slag av fideikommiss.
De invindningar som framnféres mot en avveckling avser visentligen jord-
och skogsfideikommissen. Manga remissorgan, som avstyrker en generell av-
veckling, sétter i fradga, huruvida icke avveckling kan ske av foretriadesvis
sddana fideikommiss, som icke innefattar stora jord- eller skogsegendomar.
Pa andra hall ifragasattes en avveckling dven av mindre jord- och skogsfi-
deikommiss. Vissa av remissorganen férordar en obligatorisk avveckling,
andraen avveckling endast pa yrkande av vederbdérande in-
lressenter. I vissa fall &r man icke frimmande f6r en frivillig avveckling
daven av de storre jord- och skogsfideikommissen. Flera remissorgan foreslar
en avveckling i varje fall av de atypiska fideikommissen.

De remissorgan som, oaktat de icke tillstyrkt utredningens forslag, ifraga-
satter en avveckling begrinsad till ett eller flera slag av fideikommiss eller
en frivillig avveckling ar justitiekanslersimbetet, hovrditten éver Skdne och
Blekinge, Stockholms rddhusrdtt, statskontoret, lantmdteristyrelsen, skogs-
styrelsen, éverstdthdllarambetet, linsstyrelserna i Uppsala, Ostergétlands,
Malmdohus och Orebro lin, Fideikommissariernas intresseorganisation, Riks-
forbundet Landsbygdens folk, Smdbrukarnas riksférbund, Svenska bank-
foreningen, Svenska naturskyddsféreningen, Sveriges advokatsamfund,
skogsvdrdsstyrelserna i Orebro och Kronobergs lin, lantbruksnimnden i
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Uppsala lin, Uppsala lins hushdllningssdllskap, Skdnes jorddgarefdérbund
och Malarprovinsernas hypoteksférening. Justitiekanslersimbetet anfor, att
den utviigen mahinda kan viljas att genom administrativa och andra atgar-
der frimja en frivillig foérsiljning av de mindre och medelstora lantfidei-
Kkommissen, varefter en upplésning av de dirigenom bildade kapitalfidei-
kommissen skulle kunna dga rum. Ldnsstyrelsen i Skaraborgs lin ifragasit-
ter, om det kan anses limpligt med en sa radikal avveckling som utredning-
en foreslagit och om ej en mjukare avveckling med beaktande av de hogst
skiftande forhallandena hos de olika fideikommissen skulle vara méjlig att
genomfoéra.

Aven bland de remissorgan, som i huvudsak tillstyrkt utredningens for-
slag, diskuteras frdgan om en frivillig avveckling. Salunda anfér ldnsstyrel-
sen i Alvsborgs ldn, att med tanke pa att de skilda fideikommissen uppvisar
betydande olikheter sinsemellan maénga skil talar mot inférande av gene-
rella regler fér avvecklingen. Vidare bor man enligt linsstyrelsen icke un-
derskatta slidktintressenternas vilja och formaga att sjidlva astadkomma en
limplig avveckling. Linsstyrelsen havdar dirfér den uppfattningen, att i la-
gen om avveckling av fideikommiss bor inskrivas, att de atgirder, som ut-
redningen i berérda avseenden foreslagit, icke skall fi vidtagas, forrin det
visat sig omdjligt att frivilligt dstadkomma en acceptabel 16sning av pro-
blemen.

Vad utredningen anfér till stéd for en generell lagstiftning leder enligt
linsstyrelsen i Stockholms ldn till den slutsatsen, att generella regler for
avveckling bor lagfistas men att mgojlighet bor beredas intressenterna att i
storre eller mindre omfattning erhalla dispens, dérest synnerliga skil kan
4beropas till stéd fér undantag fran de generella foreskrifterna. Linsstyrel-
sen foreslar, att i avvecklingslagen infogas bestimmelse enligt vilken Kungl.
Maj:t skall p& dirom gjord ansdkan dga meddela sidan dispens. Hovrdtten
over Skdne och Blekinge anser skil tala for att i stillet for en upplésning av
fideikommissen enligt generella i lagen angivna regler tilligga Kungl. Maj:t
befogenhet att i sirskilda fall fatta beslut om avveckling av fideikommiss.

Svea hovrdtt forordar daremot en generell avveckling trots de fordelar,
som éar féorbundna med att barkraftiga jordbruksfideikommiss sammanhal-
les. Hovritten anfér vidare, att de oligenheter, som fideikommissbandets
upplosning i och for sig skulle kunna medféra genom att dventyra dessa
fordelar, pakallar sarskilda atgirder till skydd fér de hotade intressena. Att
fordenskull undantaga dessa fideikommiss fran en avveckling synes dock
ej bora komma i fraga. En sidan anordning skulle leda till att den anomali,
som fideikommissinstitutet numera maste anses innebira, blev ytterligare
accentuerad genom att den privilegierade arvsféljden och den inskriankta
dispositionsriitten begrinsades till ett fatal fall, som vart och ett omfattade
stora och virdefulla egendomskomplex.

Problemet, huruvida ett upphidvande av fideikommissen kan anses stri-
da mot vissa allmédnna lagstiftningsprinciper, diskute-
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ras av flera remissorgan. Stockholms rddhusrdtt hanvisar vid sitt avstyrkan-
de av utredningsfoérslaget sarskilt till frigan om lagstiftningens retroaktiva
verkan. Vad utredningen framhallit om att den vid lagens ikrafttridande
sittande innehavaren limnas oforkriankt i sin ritt och att de som star i tur
att tilltrida fideikommisset annu icke férvirvat nagon ritt dartill samt att
en avveckling darfor icke innebir att deras rittslige forsamras, finner rad-
husritten pressat. Att lagstiftaren funnit dven personer tillhérande sist-
namnda kategori ha ett intresse fortjant av skydd, framgar enligt radhus-
ratten exempelvis av innehdllet i 12 kap. 10 § irvdabalken och 18 kap. 4 §
femie punkten forialdrabalken. Aven om stiftaren av fideikommisset rent
formellt icke kan tillskyndas nigon rittskrinkning genom att fideikommis-
set avvecklas, synes det rddhusritten likvil, att vad denne forordnat genom
en lagligen upprittad och i vissa fall av Kungl. Maj:t faststalld stiftelscur-
kund icke bér rubbas, savida icke de besldende forhillandena kan anses in-
nebira patagliga oliagenheter fran allmin eller enskild synpunkt.

Fragan om testamentes orubblighel behandlas dven av riksantikvarieim-
belet, som uttalar, att det alltid torde ha betraktats som en fundamental
rattsprineip i vart land att testamentariska dispositioner av enskild egen-
dom icke utan tvingande skil fir rubbas. Det synes imbetet, att ett upphi-
vande av fideikommissinstitutet skulle strida mot denna regel.

Sveriges advokatsamfund gor en ingiende bedémning av avvecklingsfra-
gan med utgangspunkt fran saval principen, att civillag icke far ha retroak-
tiv verkan, som spérsmdilet om testamentes orubblighet. Samfundet anser
sig kunna i princip ansluta sig till den av utredningen uttalade asikten, att
en lagstifining om avveckling av fideikommissen icke strider mot grundsat-
sen om férbud mot retroaktiv civillagstiftning, under den av utredningen
angivna foérutsattningen att den vid lagens ikraftiridande sittande inneha-
varen limnas oforkrinkt i sin ritt. SAsom en ytterligare forulsitining upp-
staller dock samfundet det villkoret, att icke heller ndgon annan, som har
ett sddant intresse av fideikommissets fortbestdnd att det skiligen bér be-
aktas i forevarande sammanhang, lider skada genom avvecklingen. Sam-
fundet syftar harvid sarskilt pa4 saddana slikimedlemmar, som pa grund av
fideikommissurkundens bestdmmelser eller andra férordnanden eller sed-
vana fran fideikommisset dtnjuter férmaner, vilkas fortbestdnd kan dventy-
ras genom avvecklingen, 4vensom péa arrendatorer och andra nyttjanderitts-
havare, nuvarande och férutvarande anstillda, m. fl. Diremot anser sam-
fundet i likhet med utredningen, att successorerna ej skall medtagas i den-
na personkrets. Dessa kan namligen knappast anses ha férviarvat nagon ritt,
som skulle kunna anses krankt genom avvecklingen. Ehuru samfundet sa-
ledes anser sig kunna vitsorda tillatligheten av en lagstifining om avveck-
ling frdn synpunkten av den nu behandlade rittsprincipen, anser samfun-
det det likval pd annan grund ytterst tveksamt, om sadan lagstiftning ar
tillatlig. Vad som foranleder denna tveksamhet ir den i rittsligt hinseende
stora likheten mellan fideikommiss och vissa familjestiftelser. Samfundet
hidnvisar till att resultatet av utredningens forsok till ndrmare bestimning
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av fideikommissbegreppet har blivit, att vissa familjestiftelser skall behand-
las pa samina sitt som fideikommiss och siledes avvecklas enligt den fore-
slagna lagen. Samfundet anfor vidare.

De stiftelser som hir avses ir i férsta hand sidana som visserligen ar gil-
tiga enligt den vid deras tillkomst gallande lagen men som skulle ha varit
en nullitet, om det i testamentslagen (numera drvdabalken) stadgade for-
budet mot perpetuella fideikommiss skulle ha varit tillimpligt pa dem.
(Det bor observeras att enligt 5 § i testamentslagens promulgationslag, som
aven efter drvdabalkens tillkomst ir gillande, namnda férbud icke drabbar
ett fore 1931 upprittat testamente, 4ven om testator skulle avlida forst ef-
ter 1930 ars ulgang.) En familjestiftelse av nu angivet slag, som saledes allt-
sedan sin tillkomst varit fullt giltig utan hinder av niamnda fideikommiss-
féorbud, maste dock i likhet med andra stiftelser betraktas som en juridisk
person med en saval i férhallande till stiftaren som till nuvarande och fram-
tida destinatdrer fullt sjilvstindig stallning. Att genom en ny civillag av-
veckla en sdlunda pa sin lid lagligen tillkommen och alltjimt bestdende ju-
ridisk person ir dock enligl styrelsens mening dgnat att vicka betinklighe-
ter. Till jimforelse ma erinras om att det vid lillkomsten av exempelvis de
nya aktiebolags- och féreningslagarna icke ens ifragasattes att dessa nya la-
gar skulle inverka pé giltigheten av de bolags- resp. féreningsbildningar som
skett enligt tidigare gallande lagstiftning.

Den ovan &syftade nédra dverensstimmelsen mellan fideikommiss och de
familjestiftelser som enligt utredningens forslag skall likstillas med fidei-
kommissen i avvecklingshinseende har enligt styrelsens mening till f6ljd
att de betankligheter som enligt vad nyss sagts foreligger mot en avveck-
ling av nimnda stiftelser dven gor sig gillande i frdga om avvecklingen av
fideikommissen. Styrelsen ar visserligen vil medveten om att dverensstim-
melsen mellan de bada rattsinstituten brister diri alt fideikommissct icke
shsom stiftelsen 4r en juridisk person, men de dverensstimmelser i 6vrigt
som foreligger mellan fideikommiss och ifragavarande familjestiftelser och
som foranlett utredningen att jamstéilla dem i avvecklingshinseende, maste
givetvis ha till f6ljd att tveksamheten i fraga om tillatligheten av en avveck-
ling lagstiftningsvigen av namnda stiftelser vidldder dven frigan om fidei-
kommissavvecklingens tillatlighet. Sarskilt maste hir beaktas att de ifraga-
varande familjestifielserna utgdr endast en »annan juridisk form»s for 1ill-
godoseende av fideikommissdndamalet, och det torde ibland vara en ren till-
fallighet, om den ena eller andra formen valts. En enhetlig bedémning av
frAgan om avvecklingens tillatlighet, antingen fraga ir om familjestiftelse
eller fideikommiss, synes darfér vara icke blott motiverad utan dven ofran-
komlig.

Styl?elsen ar icke beredd att taga nagon bestimd och slutgiltig standpunkt
till fragan om den foreslagna lagstiftningen av nu angivna skil kan anses
vara tillatlig. Ett dylikt stindpunktstagande skulle nimligen fordra en svn-
nerligen vidlyftig riattsvetenskaplig undersékning. Med det anforda har sty-
relsen endast velat uttala tveksamhet i fraga om avvecklingens tillatlighet
ur rittslig synpunkt.

Hovrditlen 6ver Skdne och Blekinge forklarar sig icke ha nigon erinran
mot vad utredningen anfort om de principiella méjligheterna att genom lag
fatta beslut om fideikommissens avveckling.

Svea hovrdtt anser, att principen att civillag icke far erhdlla tillbakaver-
kande kraft icke hindrar en avveckling och erinrar till jaimférelse om att en
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person, som enligt den legala arvsordningen har att vinta ett arv, kan fa
denna forvantan stickt genom en ny arvslagstiftning. S4 skedde bade ar
1845, dA den storre arvslotten for manliga arvingar borttogs, och ar 1928,
da kusiner och mera avligsna slaktingar utesléts frAn arv. Enir fideikom-
missforordnandena anknyter till vissa sliktskapsforhdllanden och ar av-
sedda att gilla for obegrinsad tid, innebar de enligt hovritten i realiteten
att en sarskild arvsfoljd tillskapats for viss egendom. Den forvintan, som
grundas pa en dylik fideikommissarisk arvsfoljd, finner hovritten rimligt-
vis icke kunna pariikna storre garanti &n den som bygger pa den legala arvs-
ordningen. En annan sak anser hovritten vara att, sisom utredningen fram-
hallit, billighetsskil i viss utstrickning pakallar hénsynstagande till for-
vantningar att fa tilltrida fideikommiss. Forutsittningen for att ifragava-
rande princip icke skall hindra en avveckling ar dock, att avvecklingen ge-
nomfores pa sidant sitt, att den som redan tilltritt ett fideikommiss icke
far sin stallning forsdmrad.

Sattet for avvecklingen

Tidpunkt och férdelning av egendomen

I fraga om tidpunkten for avvecklingen intar Stockholms rddhus-
rdtt och overstdthdllarimbetet en fran utredningen avvikande stdndpunkt.
Radhusrdtten anser, att vad i betinkandet anforts om skaligheten av att
niaste eftertridaren tillgodoses i vissa fall kan gora sig gillande med sam-
ma styrka betriiffande direfter foljande successorer, direst sddana finns vid
lagens ikrafttridande. Radhusritten ifragasitter darfor, om icke en rittvisa-
re 16sning kunde ernas genom att — i anslutning till dldre férslag — upp-
skjuta tiden for avvecklingen till den tidpunkt, da ingen fére lagens ikraft-
tridande f6dd successor lingre finns. Overstdthdllardimbetet papekar, att de
nuvarande innehavarnas alder ir starkt varierande. I de fall, d4 innehavaren
uppnatt hog alder och eftertradaren mahinda redan under lang tid faktiskt
omhinderhaft egendomens skotsel, framstar regeln om obligatorisk avveck-
ling vid innehavarens franfille som otillfredsstillande. Det kunde enligt am-
betet vara skiligt, att eftertridaren finge tilltrada fideikommisset, om han vid
ikrafttridandet av en avvecklingslag uppnatt myndig alder, eller ocksa kun-
de fragan, om avveckling bér ske vid innehavarens eller eftertradarens dod,
goras beroende av innehavarens alder. Detta senare anser dmbetet kunde ske
genom en bestimmelse av innehill att, d& den som vid tiden for lagens ikraft-
tridande ar innehavare av fideikommisset avlider, fideikommisset skall upp-
héra endast om han vid sagda tidpunkt icke hade uppnatt en alder av for-
slagsvis femtio r; i annat fall skulle med avvecklingen anst4, till dess den
avlider, som efter nimnde innehavare ar nidrmast berattigad att tilltrada
egendomen.

Betraffande den av utredningen under 3 § i férslaget till avvecklingslag
férordade regeln att, om fideikommisset tilifallit innehavaren efter utgangen
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av ar 1955 av annan anledning dn férutvarande innehavarens déd och denne
lever vid lagens ikrafttriidande, fideikommisset skall upphora vid dennes
ddd anfér Svea houvritt,

Under férutsitining att avstaendet ar riattsligen giltigt, medfor den fore-
slagna undantagsbestimmelsen, att den som tilltritt ett fideikommiss under
nyssnimnda tid kommer att lida inskriankning i sin lagligen férvarvade riitts-
stallning genom en lagstiftning som trilt i kraft efter forvirvet. Bestimmel-
sen har siledes retroaktiv verkan och innefattar dirmed eit avsteg fran den
tidigare berérda, allmént vedertagna principen i var lagstiftning, att civillag
icke far givas tillbakaverkande kraft. Visserligen saknas icke enstaka exem-
pel pa att denna princip har frangatis, men da har det forelegat sarskilt
kraftiga skil foér att medge retroaktivitet. Belysande for hur man i allmén-
het sett pd frigan om undantag fran principen synes vara 1936 ars arrende-
lagsulrednings uttalande, att undantag torde fa anses befogade nar det géller
att tillgodosc viktiga allménna intressen och den enskildes ritt icke genom
atgérden lider nigot egentligt f6rfang (SOU 1938: 38 s. 280 f).

Da det giller att avgéra, om dylika férutsattningar fér en undantagsbe-
stammelse foreligga i har avsedda fall, vill hovritten férst framhalla att
det synes tveksamt, om det kan betraktas som ett viktigt allmiint intresse att
férhindra drojsmal med avveckling av fideikommiss. Sa kunde mdéjligen vara
fallet, om avstdende av fideikommiss i syfte att fordroja avveckling mera all-
méant férekommit eller kan foérvédntas bli vanligt forekommande innan en
avvecklingslag tritt i kraft. Hovritten har sig icke bekant, i vilken utstrick-
ning avstdende i sadant syfte redan kan ha férekommit, och rérande den
framtida utvecklingen lirer det vara svart att uttala sig. For ovrigt kan ju
avstdende dga rum dven av annan anledning én den nu angivna. En inne-
havare, som av alderdomsskil eller andra orsaker icke lingre vill skota sitt
fideikommiss, kan pi grund dirav ha 6verlatit det till eftertridaren. Den
foreslagna undantagsbestimmelsen skulle bli tillamplig dven pé sadana fall,
som ju icke direkt ha asyftats.

Betriffande den av ulredningen anférda omstindigheten, att ett avstiaende
skulle kunna medféra forandring i avseende 4 egendomens férdelning, synes
det knappast vara ett allméant intresse av stérre vikt att férhindra delta.

De av utredningen anférda skilen fér den foreslagna undantagsbeslim-
melsen forefalla siledes enligt hovriittens mening icke synnerligen starka.
Avgorande for fragan om bestdmmelsen bér lagfislas eller ej, boér emellertid
vara de féljder den skulle ha fér vederbérande fideikommissinnehavare. Det
torde namligen vara obestridligt, ait den rattsliga och ckonomiska fériand-
ring, som skulle drabba en innehavare genom att fideikommisset efter hans
tilltrdde bleve avvecklat, ldtt skulle kunna linda till ganska visentligt for-
fang f6r honom.

Pa grund av vad salunda anférts avstyrker hovritten, att den foreslagna
undantagsbestimmelsen upphdéjes till lag.

P& visenlligen samma grund avstyrkes bestimmelsen av Jjustitielcanslers-
dambelet, Géta hovrdtt, Stockholms rddhusrdtt, statskontoret, ¢éverstdithdllar-

ambetet, lantbruksstyrelsen, linsstyrelserna i Uppsala, Kronobergs, Blekinge,
Alvsborgs, Orebro och Vistmanlands lin, Fideikommissariernas intresseor-

ganisation, Svenska bankféreningen, Sveriges advokatsamfund, Sveriges
lantbruksforbund, Svenska arbelsgivareféreningen, lantbruksnimnden i
Uppsala lin, Uppsala lins hushdllningssdllskap, lantbruksnimnden i Ble-
kinge, Blekinge lins hushdllningssdllskap och Skdnes Jjorddgareférbund.
Hourdtten ¢ver Skdne och Blekinge finner det visserligen uppenbart, att
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av de skill som utredningen angivit nagon likartad regel kan vara behovlig,
men framhaller, att regeln kan drabba aven lojala fall, da den nye inneha-
varen sirskilt utbildat sig fér uppgiften. Stadgandet synes enligt hovratten
bora begrinsas t.ex. sa, att det icke blir tillimpligt, om den férre inneha-
varen vid éverlalelsen fyllt 65 ar.

Linsstyrelsen i Hallands ldn har icke nigot annat att erinra mot bestdm-
melsen #n att tidsgransen mahinda borde framflyttas, s& att den narmare
anknyter till tidpunkten fér framliggandet av utredningens forslag.

Utredningens forslag angdende féordelning av egendomen god-
tages i allt visentligt av remissorganen. Géta hovrdtt och Stockholms rad-
husrdtt uttalar dock att man, om en generell avveckling skall ske, skulle
kunna dverviga alt sammanhalla egendomarna genom att verfora dessa till
for andamaAlet bildade stiftelser med syfte att tillgodose medlemmar av den
eller de slakter stiftaren dnskat gynna.

Lénsstyrelsen i Uppsala lin formenar, att utredningen icke framlagt en
évertygande molivering for sin stindpunkt, att reglerna om giftoritt icke bor
tillimpas pa den del av egendomen, som ej utgor eftertriadareandel. Sveriges
advokatsamfund delar diremot utredningens uppfattning hirutinnan och
ifragasatter till och med om ej de skil, som utredningen anfoért mot att till-
erkinna maken eller makan giftorittsandel i fideikommissegendomen, bor
medféra att i nu asyftat fall dktenskapsforord icke skall gilla naimnda egen-
dom.

Sveriges advokatsamfund papekar dven, att en f6ljd av att fideikommiss-
egendomen och innehavarens privata egendom utgér skilda formogenhets-
massor blir, att brostarvingar ager ritt till laglott i fideikommissegendomen
oberoende av storleken av den lott, som de erhéller i den privata egendomen.
Detta synes leda lill atl om successorn ir innehavarens brostarvinge och yt-
terligare en eller flera brostarvingar finns, fideikommissegendomen efter
avveckling alltid kommer att 4gas av tva eller flera, sdvida icke successorn
utldser den eller de évriga deldgarna. I det fall att successorn icke ar brost-
arvinge, uppkommer samma situalion, dven om endast en brstarvinge finns.
1 atskilliga fall kan det dock enligt samfundets mening fran séval allman
som enskild synpunkt vara av virde, om egendomen 4ven efter avvecklingen
innehas av endast en person. Samfundet ifragasétter darfor, om icke brost-
arvinge, som ej ar eftertriidare, bor vara skyldig att i forsta hand taga lott
i innchavarens privata egendom for tdckning av sin laglott i sdval sist-
niamnda egendom som fideikommissegendomen. Endast om den privata egen-
domen icke skulle forsla hartill, skulle saledes brostarvingen dga ritt till
del i fideikommissegendomen.

Férmaner

De foreslagna bestimmelserna om ritt till andra férméner an
pensioner limnas utan erinran med undantag for ett par remissorgan.
Sveriges advokatsamfund féreslar, att vad som enligt 10 § forsta stycket
i den foreslagna avvecklingslagen giller betriffande férmaner, som utgar
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enligt fideikommissurkunden eller diarpd grundat forordnande, skall giilla
dven andra férméner, som vid fideikommissets upphérande redan borjat
utga eller enligt tidigare tillampad sedvana skulle ha utgatt i framtiden.
De hir asyftade formanerna torde enligt samfundet mestadels betraktas som
en kompensation fér att vederbérande icke kommit i dtnjutande av del i
fideikommissegendomen och ej heller framdeles far nagon ritt till egendo-
men eller del dirav.

Svenska bankféreningen framhaller, att en sadan inskrinkning i 4garens
férfoganderitt, som foreslds i 12 § forslaget till avvecklingslag, innebar all-
varlig fara bide foér handeln med fastigheter och for fastighetskrediten.
Denna fara finner féreningen vara desto mera framtridande som det fak-
tum, att ett rittsligt forfogande over en fastighet forklaras ogiltigt, kan
medféra rattsférlust icke endast fér medkontrahenten utan ocksa for alla
andra, som hérleder rétt fran honom. Utredningen har héanvisat till att mot-
svarande bestimmelser redan finns i den allminna arvslagstiftningen. Det
ar emellertid att mirka, att di dessa bestimmelser forst inférdes lagstifta-
ren fann det nodvindigt att vidtaga sirskilda tgirder till skydd for tredje
man. Detta skedde i den formen, att i 11 och 18 §§ lagfartsférordningen
stadgades att, om fgarens ritt att Gverldta eller med inteckning belasta
egendomen ir inskrinkt genom annans pa testamente grundade ritt att
nyttja egendomen, anteckning dirom skall goras i lagfartsbevis och lagfarts-
bok. Fér den hiindelse utredningens nu ifragavarande forslag finnes bora
genomféras hemstiller bankféreningen, att nimnda stadganden i lagfarts-
forordningen kompletteras s, att de kommer att omfatta aven fall, da nytt-
janderitten grundas pa fideikommissurkund eller med stéd av saddan ur-
kund meddelat férordnande.

Vad dérefter betrdffar formaner av fideikommissegendomen i form av
pensioner har icke frin nigot hall erinran framférts mot utredningens
forslag i frdga om ritt till pension, som utgar nir fideikommisset upphor
(11 § forsta stycket). Utredningens forslag att genom sirskilt stadgande
(11 § andra stycket) tillerkinna anstillda pa fideikommissen ritt till pen-
sion, som intjinats men ej borjat utga vid tidpunkten foér avvecklingen, av-
styrks diremot av samtliga remissorgan som yttrat sig harom med undan-
tag av Svea hovrdtt, som anfor.

Under forutsittning, att fideikommissens arbetstagare, sisom utredning-
en angivit, icke kunnat géra nagra pensionsansprak gillande, direst de slu-
tat sin tjdnst fore pensionsildern, synes det hovritten nagot tveksamt, hur
langt lagstiftningen bor ga, da det giller att tillgodose de arbetstagare, som
innu éro i tjanst, nir avvecklingen intraffar. Hovritten delar utredningens
uppfattning, att de arbetstagare, som nédgas limna sina anstillningar pa
grund av avvecklingen, ha ett berittigat ansprak p& skydd. Vad som féranlett
tvekan, 4r den omstindigheten att bestimmelsen far tillimpning dven i de
fall, d& arbetstagares anstillning upphér fére hans pensionsilder av an-
nan orsak an avvecklingen. De skil, som aberopats fér bestimmelsen, mo-
tivera knappast sikerstillande av pensionsansprak i dessa fall. Detta kunde
i och fér sig utgéra anledning till att ska inféra en begriinsning i bestam-
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melsen, sa att den komme att omfatta endast de fall som direkt asyftats.
Det skulle emellertid sikerligen ofta bli svart, fér att icke siga omdjligt,
att avgéra om upphorandet av en anstillning fororsakats av avvecklingen
eller ¢j. En pa antytt siitt begrinsad bestimmelse skulle f6ljaktligen bli svér-
tillaimpad och antagligen dessutom inbjuda till onédiga rittstvister. Med
hansyn till vad sdlunda anférls har hovritten slutligen kommit till det re-
sultatet, att bestimmelsen bér godtagas, trots att den synes ha erhillit en
nagot storre rickvidd dn avvecklingen egentligen ger anledning till.

Vid detta stillningstagande till bestimmelsen om sidkerstallande av pen-
sion at arbetstagare, som vid tiden for fideikommissets upphdérande dnnu
sta kvar i tjinst, har hovriitten utgatt fran att den bérda, som genom séker-
stillandet lagges pa egendomen, icke kommer att 6ver hovan belasta denna.
For hovritten har det emellertid icke varit mgjligt att pa grundval av det
material utredningen framlagt bilda sig nagon uppfattning om hur betungan-
de dessa ekonomiska foérpliktelser komma att bli. Det torde finnas anled-
ning att vid &verarbetningen av férslaget nérmare undersoka den saken.
Skulle det darvid visa sig, att belastningen blir alltfér tung, kan pensions-
fragan komma i ett annat lige.

Aven Goéta hovrdtt papekar, att av betinkandet icke framgar hur be-
tungande en sadan forpliktelse kan bli samt framhaller, att motsvarande
skydd ej finns for andra anstillda. Dessa bada synpunkter utvecklas nir-
mare av hovrdtten éver Skdne och Blekinge.

Det torde sta i dverensstimmelse med vedertagna rattsprinciper, att pen-
sionsratt kan foreligga dven utan uttryckligt avtal darom. Ifail en arbets-
givare under en f6ljd av ar utan avtal regelmissigt utbetalt pensioner till
vissa anstillda och deras efterkommande, far man i allminhet utgad ifrdn
att jamstilld personal som fortfarande kvarstar i tjinst har en pensionsratt
grundad pa tyst férutsittning mellan parterna. Sdsom utredningen uttalar,
fordras del dock att den anstiillde star kvar i tjanst till pensionsaldern.
Om arbetstagaren slutar sin anstillning i fortid, ar han icke berattigad att
utfa den del av pensionen som fir anses belopa pa anstillningstiden, den
del som #r intjanad. Nagot sidant kan icke anses innefattat i en eventuell
tyst 6verenskommelse. Pensionen ir alltsd icke oantastbar. Det kan val an-
foras skil fér att pensioner i stdrsta utstrickning bor vara oantastbara;
pensioners oantastbarhet édr emellertid i friga om anstillda i enskild tjinst
icke lagfast eller eljest vedertagen. Under sadana férhallanden kan det icke
anses vara principiellt riktigt att lagfasta denna princip betriffande endast
en viss grupp av cnskilt anstillda, nimligen anstillda vid fideikommiss
som har avvecklats.

Dessa anstiillda skulle erhalla en férmén som de fér narvarande icke har
-— och som andra enskilt anstillda icke har eller far. De sociala skil som
aberopas i betinkandet for detta arrangemang — vid de fideikommiss som
upphér i bérjan av avvecklingslagens giltighetstid kan det finnas anstéllda
som med hinsyn till aldern ej far del av den allminna tilliggspensionen
eller i varje fall far endast smérre belopp — har giltighet éven fér andra
enskilt anstillda, vilkas anstillning utan deras egen forskyllan kan kom-
ma att upphéra fére pensionsaldern. Utredningen formodar att manga av de
anstillda vilkas pensioner enligt foérslaget skulle goéras oantastbara kom-
mer att fortsitta sina anstillningar pa den foérutvarande fideikommissegen-
domen — nagot som skulle innebidra att nigon visentligt 6kad borda 4
egendomen icke uppstir genom férslaget. Denna férmodan forefaller nagot
16st grundad. Enligt den foéreslagna avvecklingslagen skall egendomen delas
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mellan successorn och arvingarna och tillfalla dem med #ganderitt. Redan
darigenom kommer en splittring av egendomen till stind; av naturliga skil
kan man rékna med att egendomen snart ylterligare splittras och kommer
i flera dgares hinder. Dirigenom minskar férutsattningarna for att de an-
stdllda kommer att i en framtid behalla sina sysselsittningar pa den férut-
varande fideikommissegendomen.

Att motsvarande skydd icke finns fér andra anstillda &beropas dven av
overstdthallarimbetel. Sveriges advokatsamfund papekar, alt den anstillde
till £6ljd av den foreslagna bestimmelsen blir biltre stilld #n han skulle
ha varit om nagon avveckling icke skett,

Statskontoret och lansstyrelsen i Stockholms ldn framhaller, att den fore-
slagna bestimmelsen medfér en belastning pa fideikommissarierna, som
icke &vilar andra arbetsgivare. Svenska arbetsgivareféreningen uttalar, att
det fran ritissikerhetssynpunkt framstar sdsom uteslutet, att antastbara
pensionsutfastelser skulle i kraft av lag kunna férvandlas 1ill oantastbara ut-
tastelser, vilka lill yttermera visso skulle kriva sirskilt sikerslillande si
snart vederborande férméinstagare begirde det. Fideikommissariernas in-
Iresseorganisalion anfér, alt utredningen hir har gripit in pA det arbets-
rittsliga omradel och for fideikommissens del foreslagit en tér arbetsgivaren
betungande riltsregel, som icke Gverensstimmer med huvudregeln i arbets-
rittsliga forhallanden i allméanhet, Ldnsstyrelserna i Blekinge och Malméhus
ldn uttalar, att en regel sddan som den foreslagna icke har sin plats i en
lagstiftning som den ifrgasatta utan i en allmin lagstiftning om pensions-
ulfistelsers civilrattsliga verkningar.

Ldnsstyrelsen i Vidstmanlands lin anser férslaget s& mycket mindre rim-
ligt som den allminna tilliggspensioneringen numera genomforts. Stats-
kontoret forklarar, att en omarbetning i varje fall maste ske av forslagel efter
den allminna tilliggspensioneringens genomfoérande. Med den ulformning
forslaget fatt synes nimligen den anstillde i frdga om pension fa ritt att
ur fideikommissegendomen lillgodorikna sig dven tid efter tilliggspensione-
ringslagens ikrafttrddande.

Den foreslagna lagstiftningen till skydd fér de sdrskilda intressena

Betraffande den sirskilda lagstiftning, som utredningen féreslagit for att
mota de oligenheter som skulle uppkomma till £5ljd av en avveckling av
fideikommissen, kan rent allmint séigas, att utredningens forslag rént at-
skillig kritik under remissbehandlingen. Denna kritik riktar sig framfér
allt mot den féreslagna bygdegodsinstitutionen men #dven mot de regler, som
toreslagits betraffande skyddet for arrendatorerna och fér kulturvirdena.
Erinringar framstills dels mot metoden att inféra en speciallagstiftning en-
dast for fideikommissegendom, dels mot de féreslagna bestiimmelsernas in-
nehdll. I férstnimnda avseende anfér exempelvis hovrditten dver Skéne och
Blekinge, att det icke kan vara riktigt att i friga om pensionsférmaner, ar-
rendators optionsritt eller ritt till inlésen, formerna fér forvaltning av
skogsomréden och reglerna foér beskattning av kulturhistoriskt virdefull



94 Kungl. Maj:ts proposition nr 5 dr 1963

egendom infoéra en till fideikommissegendom begriansad speciallagstiftning
I den méan gillande lag pa dessa punkter ar otillricklig maste darfor enligt
hovrittens mening denna éndras och mojligheterna att utan storre skade-
verkningar avveckla fideikommissen méste bedomas mot bakgrunden av det
indrade generella innehéll, som lagen salunda kan erhalla.

Vad forst belriffar de av utredningen anférda skéidlen och princi-
perna ftor arrendatorsskyddet harickenagon erinran framforts
mot att arrendeavtal, som giller vid tiden fér den siste fideikommissinne-
havarens franfille, foridnas giltighet dven gentemot den som erhdller egen-
domen vid avvecklingen. Den foreslagna lagen med bestimmelser om arren-
de under fideikommiss tillstyrks ddremot endast av ett fatal remissorgan,
ndmligen Svea hovrdtl, ldnsstyrelserna i Jonképings och Alvsborgs lin, Sve-
riges advokatsamfund och Skdnes provinsférbund av Riksférbundet Lands-
bygdens folk.

Svea hovrdtt anfér som skal for sin stindpunkt, dels att arrendena under
fideikommissens bestind i regel kéinnetecknats av sddan stabilitet, att arren-
datorerna med visst fog kunnat parikna sikerhet i sin besittning, vilken
sidkerhet blir rubbad genom avvecklingen, dels att jordigarna endast tack
vare avvecklingen erhallit dganderitt till ifrdgavarande jord. I likhet med
utredningen anser hovritten, att det icke skulle vara skiligt, om man av
hinsyn till en silunda tillkommen &ganderitt asidosatte deras intressen,
som under ldng tid brukat jorden och kunnat rikna med fortsatt brukande.
Liknande synpunkter framfdres av arrendendmnderna i Blekinge, Kristian-
stads, Malmohus och Hallands lins hushdllningssdllskaps omrdden, vilka
dock sidsom i fortsittningen skall framga pa andra grunder avstyrker den
foreslagna lagstiftningen, samt av ldnsstyrelsen i Alvsborgs ldn och Sveriges
advokatsamfund.

Ovriga remissorgan som yttrat sig i denna fraga avstyrker den féreslagna
lagstiftningen. Arrendendmnderna i Blelinge, Kristianstads, Malméhus och
Hallands lins hushdllningssdllskaps omrdden anser visserligen, att bl. a.
det forhallandet att jordagaren erhallit egendomen genom avvecklingen
motiverar sdrskilda bestammelser till skydd fér arrendatorerna men att
detta skydd endast bor anordnas genom en forstirkning av optionsritten.
En liknande stidndpunkt intages av arrendendmnderna i Stockholms, Upp-
sala och Sédermanlands lins hushdliningssallskaps omraden.

Ldnsstyrelsen i Sodermanlands ldn anfor, att det ingalunda ar sikert att
uppségningar i anmarkningsvirt stor omfattning kommer att f6lja med den
foreslagna avvecklingen av fideikommissen. Att egendomar i viss omfatt-
ning kommer att tagas under eget bruk, finner linsstyrelsen visserligen an-
tagligt, men en dylik utveckling har redan sedan atskilliga &r pagatt. Denna
tendens torde i regel ha haft sin orsak i en strdvan att rationalisera jord-
bruket genom att bilda stérre enheter. Det ar icke for linsstyrelsen kint att
detta lett till speciella svarigheter fran arrendatorernas synpunkt. Liknande
synpunkter framféres i det inledningsvis omnimnda, av justitierddet Ek-
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berg avgivna utlatandet, vari ldnssiyrelsen i Sédermanlands lin, Fideikom-
missariernas intresseorganisation och Skdnes jorddgareférbund instimmer.
Ekberg framhaller ocksa, att utredningen éverskattat faran {6r att allvariiga
omstallningssvarigheter skulle uppstd, om manga arrendalorer samtidigt
ivingades lamna sina arrenden for att séka sig utkomst pa annat hall. Ek-
berg hiinvisar harvid till att forslaget i vrigt innebir, att arrendatorerna vid
avvecklingen far kvarsitta till I6pande arrendetids utgang och att det torde
vara sillsynt, att elt storre antal arrenden utléper samlidigt.
Sveriges lantbruksférbund anfér.

Utredningens faktiska underlag ar till stérsta delen 10 &r gammalt. Till
i6ljd av jordbrukets starka yttre rationalisering maste det nu vara sa for-
aldrat, att det icke torde tillata nagra slutsatser av aktuelll virde.

Ett ndgot farskare material in ulredningens —— lanibruksstyrelsens fram-
stillning av den 25 november 1953 till Eders Kungl. Maj:t angaende férstarkt
optionsritt — redovisar en rundfrdga till lantbruksnimnderna om samman-
slagningar av arrendegéirdar sinsemellan och med huvudgéirdar. Rundfragan
avsag att utréna behovet av forstarkt optionsritt och gillde savil enskilda
gods som bolag och fideikommiss. Svaren gav dirigenom en bild ocksa av vad
som kan tinkas ske om fideikommissbanden uppldsas. 20 nimnder var utan
intresse for en lagindring. 4 uttalade intct omdéme. 2 sade sig ha férmirkt
en olamplig tendens men anférde intet material till stod harfér. Savitt for-
bundet har sig bekant, har nagon egentlig férandring ej intritt. Utredningen
konstaterar for sin del att fideikommissarrenden priglats av stor stabilitet och
att arrendesystemet varit en férutsittning fér godsens drivande. Del nu an-
forda torde ge vid handen att nagot skydd utdver det nuvarande sociala
arrendeskyddet inte tarvas.

Efter vissa beridkningar kommer férbundet till det resultatet, att det ir
hogst 240 personer som kan antagas fa sin faktiska stillning férsamrad ge-
nom den féreslagna avvecklingen, och finner det icke befogat att konstruera
ett skydd dven for de arrendatorer, som aldrig kommer att bli hotade i sin
trygghel. Forbundets invindning {ramkallas av det forhallandet, att skydds-
forslaget enligt forbundet innebér en visentlig férbattring av vissa arrenda-
torers riltsliga stéillning. Skyddet bor intrida forst alleftersom fideikom-
missen upploses. Forst dé intrider i varje sirskilt fall den férindring ut-
redningen grundar forslaget pi. Skyddet bér dirfor enligt férbundets mening
utformas som ett forbud inom rimliga granser for eftertridare och arvinge
att sidga upp och ¢j som en av fideikommissets upplésning oberoende ratt
{6r arrendatorn att sitta kvar. Det begrinsas da till de enligt férbundet om-
kring 200 personer, som synes fa behov dirav.

Att det skulle foreligga behov av en sirskild lagstiftning for fideikommiss-
arrendatorerna bestrids dven av statskontoret, lanssiyrelserna i Blekinge och
Uppsala lin, Fideikommissariernas inlresseorganisation, Svenska arbetsgiva-
reféreningen, éverlantmdtaren i Skaraborgs lin, lantbruksnimnderna i Upp-
sala och Blekinge lan samt Uppsala och Blekinge lins hushdllningssdllskap.
Aven ldnsstyrelserna i Stockholims, Malméhus och Vdstmanlands lin och
Riksforbundet Landsbygdens folk ifragasitter behovel av siarlagstiftning.

Stockholms rddhusrdtt, lantbruksstyrelsen, arrendendmnderna i Blekinge,
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Kristianstads, Malméhus och Hallands lins hushdllningssdillskaps omraden
samt Skdnska hypoteksféreningen ifragasitter behovet av att 1ata bestiam-
melserna omfatta dven de kommersiella arrendena. Svea hovrdtt diremot
forklarar sig dela utredningens uppfattning hirutinnan.

Riksforbundet Landsbygdens folk péapekar, att redan nu olika arrende-
lagar med i minga avseenden skilda innehall existerar. Detta anser férbun-
det otillfredsstillande. Savitt férbundet kan bedéma, maste tillkomsten av
ytterligare en speciallag innebidra nackdelar.

Aven Ekberg anser det otillfredsstillande att inféra en ny och enligt hans
mening i jordaganderitten djupt ingripande sirregim, vilken ar avsedd att
galla sa lang lid som har foreslagits. Foérslaget innebir ett betdnkligt fran-
iridande i vissa viktiga avseenden av de principer, varpa var gillande arren-
delagstiftning dr byggd, och kan ej anses innefatta en enligt giingse ratts-
uppfalining tillfredsstillande avvigning mellan jordidgarens och arrenda-
torns berittigade intressen. Behovet av de foreslagna atgéarderna till skydd
for fideikommissarrendatorerna anser Ekberg ej vara sa irdngande, att det
uppvager de dirmed forenade nackdelarna. Ekberg hanvisar till alt ifraga-
varande avvagningsproblem ingdende diskuterats under forarbetena till den
sociala arrendelagstiftningen, och att man dérvid funnit naturligt, att en
arrendators anspriak pa att fa ett forlingt arrende bor vika fér den han-
delse jordagaren onskar taga fastigheten under eget bruk eller 6verlimna
arrendet till honom narskyld. Att fér de speciella fall, som har foreligga,
bryta denna regel synes enligt Ekberg vara mycket betdnkligt fran princi-
piell synpunkt. Han finner det vara en 6ver hévan {ung belastning for den,
som fatt sig en fideikommissfastighet tillskiftad, att nédgas vinta 4nda till
den 1 januari 1991 eller lingre med att §verta dess brukande. Eftersom den
téreslagna forkops- och optionsritten skall gilla dven mot den, som koper
lastigheten efter fideikommissets upphérande, kan de inskrankningar, vilka
harigenom vallas i dgarens férfoganderétt 6ver fastigheten, medféra oligen-
het inom fastighetshandeln. Ekberg anser, att under vissa férhallanden dessa
inskrinkningar ocksa kan menligt inverka pa moéjligheten att under 16pande
arrendeperiod fa kopare till fastigheten och diarmed pa saluvirdet.

Aven éversidgthdllardmbetet och linsstyrelsen { Vdstmanlands ldn ifraga-
siatter, om forslaget innebar en rimlig avvigning mellan jordigare- och ar-
rendatorsintressena.

Det berittigade i att bereda fideikommissarrendatorerna en férméanligare
stallning in andra arrendatorer bestrids av hovrdtien dver Skdne och Ble-
kinge, dverstdthdllardmbetet, ldinsstyrelsen i Stockholms lin, Fideikommis-
sariernas intresseorganisation och Skdres jorddgareférbund. Arrendendmn-
derna i Blekinge, Kristianstads, Malméhus och Hallands lins hushdllnings-
sallskaps omrdden uttalar diremot, att det vid en avveckling av fideikommis-
sen onekligen skulle vara en uppgift att bevara s mycket som méjligt av
den férman som fideikommissarrendatorerna haft att sitta tryggare &n andra
arrendatorer.

Sveriges lantbruksférbund - liksom hovrdtten over Skdne och Blekinge
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och Skdnes jorddigareférbund — framhaéller, att det allmént sett iir till fordel
for jordbruket att arrendegardar finns. Lantbruksférbundet framhaller dér-
{6r, att det allminnas instéllning till jordidgarens utarrendering maste vara
konsekvent. Anses det énskvirt, att det finns ett visst bestand arrendegar-
dar, skall det icke liggas jordagaren till last att han arrenderar ut sin jord
och ej heller att han helt naturligt respekterar arrendatorns trygghetsbehov.
Foérbundet understryker vikten av att man undanréjer den osikerhet, som
diskussionen om i#ndring av arrendatorernas stillning medfér. Den enligt
allmén uppfattning 6kade benégenhet, som fideikommissarierna ligger i da-
gen att dra in undergirdar under huvudgard, bottnar enligt forbundets me-
ning ill stor del i riadsla och ovisshet infér utvecklingen. Det torde vara
en naturlig f6ljd av forslaget, om det 6kar indragningstendensen. Synpunk-
ter liknande de sist angivna framféres av arrendenimnderna i Blekinge,
Kristianstads, Malméhus och Hallands lins hushdllningssillskaps omrdden.

Lantmateristyrelsen, linsstyrelserna i Stockholms, Uppsala och Maliné-
hus lin, arrendendmnderna i Stockholms, Uppsala, Sodermanlands, Skara-
borgs och Alvsborgs lins hushdllningssdllskaps omrdden, Fideikommissarier-
nas intresseorganisation, Riksférbundet Landsbygdens folk, Smdabrukarnas
riksforbund, Sveriges lantbruksférbund, Sveriges skogsdgareférbund, Lant-
bruksnimnden i Uppsala, Uppsala lins hushdllningssdllskap och éverlant-
mdtaren i Skaraborgs lin uttalar, att resultatet av den 6versyn av arrende-
lagstiftningen som pagar i allt fall bér avvaktas, innan slutlig standpunkt
tages till det ifragasatta skyddet for fideikommissarrendatorerna.

Betriffande den narmare utformningen av arrendators-
skyddet ir de huvudsakliga invindningarna dels att det foreslagna forfa-
randet ar invecklat och tidsédande, dels att arrendenimnderna ej ir lamp-
liga organ att handha de uppgifter, som enligt forslaget lagts pa dem.

Erinringar i det férstnimnda avseendet aterfinns i yttrandena av Svea
hovratt, hovrdtten éver Skdne och Blekinge, Stockholms rddhusriitt, linssty-
relsen i S6dermanlands lin, samtliga arrendenimnder, Fideilkommissariernas
intresseorganisation, Sveriges advokatsamfund, Sveriges lantbruksférbund,
Skanes jorddgareférbund samt Skdnska hypoteksféreningen.

Svea hovrdtt finner efter en nirmare granskning av de foreslagna reglerna
att det kan ténkas fall, dir forst efter domstolsférfaranden i tre olika om-
gangar blir slutgiltigt avgjort, huruvida en arrendator skall fa kvarsitta pa
garden. En sadan ordning ir enligt hovrittens mening ej lamplig. Det synes
icke heller vara oméjligt att vidtaga sddana #ndringar i férfarandet, att
samtliga fragor, som fordrar rattslig bedémning, blir upptagna och avgjor-
da i ett sammanhang vid domstol. Enklast skulle detta kunna ske genom en
foreskrift, att arrendatorn och jordagaren skall klarligga sina standpunk-
ter i angivna fragor vid det f6rsta sammantriidet infér arrendenimnden och
darefter hianvisas till att inom viss tid vicka talan vid domstol angiende
allt, som diirvid visat sig vara tvistigt. Stundom skulle ett sadant férfarande
kunna leda till att domstolen fick préva nigon fraga, som sedan visar sig

4 Bihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nré
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sakna aktualilet, men detta synes vara en mindre oligenhet #n den stora
omgang och vidlyftighet, som utredningens forslag kan medféra.

Sveriges advokatsamfund och Ekberg gor en liknande bedémning; sa idven
Skdnska hypoteksféreningen, som siger sig ha foljt ett konkret exempel i
dess svindlande fird genom det paragrafernas rike, som utredningen velat
skapa, och finner konsekvenserna hapnadsvickande.

Arrendendmnderna i Blekinge, Kristianstads, Malméhus och Hallands ldn
anser det egendomligt, att forslaget icke i hogre grad dn som skett beaktat
nodviandigheten av enkelhet och koncentration i férfarandet samt anfér, att
procedurens bristande &ndamadlsenlighet framtriader sarskilt starkt, nir det
giller de talrika fall dar frdgan om ny fastighetsbildning méste upptagas till
bedémning. Efter den preliminira préovningen dirav stir det fideikommiss-
havaren fritt att forkasta de foreslagna forsaljningsvillkoren och aterga till
alternativet med fortsatt arrende, varigenom hela arbetet med fastighetsbild-
ningen ter sig onodigt. Arrendendmnderna péipekar vidare att, om forsilj-
ning kommer till stdnd, darefter féljer den i jorddelningslagen stadgade pro-
ceduren med handliggning infér lantméaterimyndighet och eventuellt igo-
delningsritt, hovratt o. s. v., varvid det slutliga resultatet av detta miktiga
dubbelarbete kan bli att arrendatorn gar helt miste om sin alternativa rétt.

Sistndmnda konsekvens pétalas dven av Svea hovrdtt och lantbruksstyrel-
sen, vilka anser detta vara obilligt mot arrendatorn. Aven Sveriges advokat-
samfund framhdller den rattsforlust, som pa detta satt drabbar arrenda-
torn.

Den andra huvudinvindningen mot det féreslagna férfarandet giller som
anforts arrendenimndernas lamplighet for de foreslagna uppgifterna. Lani-
mdteristyrelsen, linsstyrelsen i Sédermanlands lin, Fideikommissariernas
intresseorganisation, Skdnes jorddgareforbund och Ekberg anser, att arren-
denimnderna ej ar lampliga organ att handligga fastighetsbildningsfragor,
medan statskontoret, ldnsstyrelsen i Stockholms ldn samt arrendendmnder-
na i Stockholms, Uppsala och Sédermanlands lins hushdllningssdllskaps
omrdden uttalar, att arrendendamnderna icke dr lampliga organ vare sig for
handliaggning av fastighetsbildningsfragor eller faststillande av képevillkor
i de fall frdga uppkommer om forkopsratt.

Aven Sveriges lantbruksférbund ifragasitter arrendendmndernas mojlig-
het att g4 i land med de foreslagna uppgifterna. Arrendendmnderna i Ble-
kinge, Kristianstads, Malmdéhus och Hallands lins hushdllningssdllskaps
omrdden anser det vara ett lampligt val att anfortro 4t arrendenidmnderna
att fungera som organ for arrendatorsskyddets genomférande men framhaél-
ler att, om proceduren i 6vrigt skall gestaltas pa det otympliga sitt som f6-
reslagits, anledning finns att befara, att uppgiften skall komma att éverstiga
arrendendmndernas férméiga.

Hovrdtten over Skédne och Blekinge, som siger sig dela utredningens upp-
fattning att lantméatare och lantbruksnamnd icke bor avge négra bindande
forhandsbesked, framhdller emellertid vidare, att man icke undviker detta
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enbart genom att lata arrendenidmnden sta som den beslutande, om beslu-
tet skall fattas efter samrad med dessa myndigheter. Trots den osidkerhet,
som kan vidlada arrendendmndens bedémning utan detta samrad, anser hov-
riatten den enda godtagbara mojligheten vara, att arrendenamnden sjélv far
gora erforderlig férhandsbedémning av fastighetsbildningsfragan. Elt lag-
fist samrad innebar enligt hovritten elt stillningstagande i tjdnsten fran
den myndighet, med vilken samridet sker.

Betraffande den forprovning av fastighetsbildningsfrigorna som foreslas
uttalar vidare lantbruksstyrelsen, att den anser det vardefullt, att fastig-
hetsbildningsfragorna underséks och prévas pa ett tidigt stadium av for-
saljningsarendet och att underhandlingarna mellan parterna déirigenom
fran borjan inriktas pa en jordbruksfastighet som har lamplig 4gosamman-
sattning. Overlantmdtaren i Vistmanlands lin anser det ddremot icke vara
lampligt eller ens tillatet, att en férhandsprovning gores av den férrattnings-
man, som i ett senare skede skall foreta en lagenlig préovning vid officiell
forrattning.

Lantmdteristyrelsen anvisar den mdjligheten, att fastighetsigarcn anso-
ker om avstyckning, varefter férriattningsmannen tar upp fragan till prov-
ning och avger utlatande darom, vilket vid tveksamhet kan understillas dgo-
delningsratlens provning. Under forrattningens gang bér férrittningsman-
nen ta erforderlig kontakt med bl. a. lantbruksnidmnden. I samma rikining
uttalar sig éverlantmdtaren i Uppsala lin. Ldnsstyrelsen och overlantmdta-
ren i Stockholms ldn ifragasitter, alt férslag till brukningsenheter upprittas
av lantmitare och yttrande inhamtas fran vederborande overlantmaitare pa
satt galler i fraga om torsaljning av kyrklig jord.

Aven i ovrigt har erinringar i olika avseenden framstéllts betriaffande ut-
redningens forslag. Av dessa skall hir endast beréras sidana anmérkningar,
som ar av mera principiell betydelse.

Svea hovrdtt satter i fraga, om det icke for ritt till det sarskilda skyddet
borde bestimmas en lingre kvalifikationstid &n den foreslagna.

Enligt Sveriges advokatsamfund, Sveriges lantbruksforbund och Ekberg
bor det sirskilda skyddet i allt fall icke intrida forrdn i samband med av-
vecklingen. Svea hovrdtt diremot delar utredningens uppfattning i denna
del och anfoér.

Uppenbarligen har utredningen befarai, att om skyddet icke intridde re-
dan vid denna tidpunkt, fideikommissinnehavarna skulle vara beniigna att
begagna den mdojlighet, som i sadant fall skulle finnas, att satta de foreslag-
na skvddsforeskrif{terna ur spel genom att vid lopande arrendetiders utging
iaga de utarrenderade gardarna under eget bruk. Det ar svart att bedoma,
huruvida en sddan mojlighet skulle komma att utnyttjas i nagon storre ut-
strickning. Foérmodligen ligga vial mangen ging de faktiska forhillandena
hinder i vagen. Salunda torde, Atminstone i fraga om de stora fideikommis-
sen med manga undergardar, fideikommissinnehavarna vara ur stidnd att i
mera avseviard omfattning sjélva évertaga brukningen av jorden. Farhagan
for att arrendatorsskyddet skulle bli asidosatt bor saledes icke overskaltas.
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Enar det emellertid under alla omstindigheter maste anses otillfredsstillan-
de, om detta i och for sig vil motiverade skydd skulle kunna omintelgéras
genom atgirder som enbart syftade dirtill, finner hovritten i likhet med ul-
redningen, alt den sirskilda arrendelagen hor vara tillamplig dven under fi-
deikommissens bestand.

Lansstyrelserna i Jénkdpings och Alvsborgs ldn uttalar sig for att lagstift-
ningen begrinsas till korlare tid dn 30 ar.

Flera remissorgan pitalar bristande 6verensstimmelse i olika avseenden
mellan de féreslagna reglerna och bestimmelsen i 2 kap. 53 § nyttjanderitts-
lagen. Sdlunda framhaller Géta hovrdtt, Sveriges advokatsamfund samt
Skanska hypoleksféreningen, att fideikommissarien eller dgaren, i enlighet
med vad som géller jamlikt férenamnda stadgande, betriaffande de sociala
arrendena bor dga ritt att utarrendera arrendegard till nirskyld eller ta gar-
den i eget bruk. Aven linsstyrelserna i Stockholms och Vdstmanlands lin
anser, att fideikommissinnehavaren eller dgaren bér tillerkdnnas ritt att
sjilv fa bruka garden. Ekberg hinvisar i detta sammanhang till bestammel-
serna i 2 kap. 67 § nyttjanderiltslagen. Man torde enligt Ekberg kunna bort-
se fran de illojala fallen, nér det giller att ta stindpunkt till sdrlagstiftning-
ens genomfoérande. De fall som kraver beaktande anser Ekberg endast vara
de, i vilka jordigaren har ett fullt rattmatigt ansprak att fa ta sin jord i be-
sittning.

Vid en jamforelse mellan ifrdgavarande stadganden har vidare Sveu« hov-
ratt fist sig vid att i forslaget motsvarighet saknas till bestdmmelsen i nytt-
janderittslagen, att optionsritten forfaller om arrendatorn patagligen efler-
satl sina forpliktelser enligt arrendeavtalet, Utredningen har savitt hovrit-
ten kunnat finna icke limnat nigon motivering till att den icke upptagit en
bestimmelse hidrom i forslaget. Hovritten antager, alt utredningen ansett en
dylik bestimmelse onédig, eftersom en jordagare enligt 2 kap. 36 § nyttjan-
derittslagen dndock har viss mdjlighet att bli av med en arrendator som
gjort sig skyldig till férsummelse i angivet hinseende. Det kan emellertid ic-
ke anses tillfredsstidllande, att en sddan arrendator ej frankinnes optionsritt
genom en hirfér avpassad bestimmelse i den sirskilda arrendelagen. Lik-
nande pépekande géres av Ekberg.

Arrendendmnderna i Blekinge, Kristianstads, Malméhus och Hallands
ldns bushdllningssdllskaps omrdden uttalar, att for de talrika arrendatorer,
som brukar sddana mindre stillen vilka icke utan alltfér stora svarigheter
kan ombildas till sjilvstdndiga fastigheter, det avsedda skyddet forefaller
téga betryggande. Om dylika arrcndestillen torde enligt dessa remissorgan i
de flesta fall kunna siagas, att fortsatt arrende skulle fér fideikommissinne-
havaren medfdora oskilig kostnad. Med ett saddant konstaterande gir arren-
datorn miste om sin omférmaélda rétt och far faktiskt en svagare stillning,
in om den nu féreslagna arrendelagstiftningen icke inférts och han endast
haft att sdsom social arrendator avbida fideikommissets upphérande i cn
mer eller mindre avligsen framtid. Samma synpunkter framfores av Skdns-
ka hypoteksféreningen.
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Arrendendmnderna i Stockholins, Uppsala och Sédermanlands lins hus-
hallningssallskaps omraden anfér.

Vid faststillande av arrendevillkor for de sociala arrendena fungerar ar-
rendenimnd som skiljendmnd, vilket medfér, att lagen om skiljemén blir
lillamplig 4 forfarandet. Lagforslaget ger icke part nagon méjlighet av
beskaffenhet, som i 15 § sisinimnda lag omférmales, ndmligen att kunna
forebringa bevisning genom vittnesforhor el. dyl. infér domstol eller att er-
halla féreliggande for tredskande parl att tillhandahélla exempelvis ett visst
arrendekonlrakt eller annan handling. Ej heller givas i lagforslagel négra
regler i ovrigt betrdffande forfarandet infér namnden, medan i lagen om
skiljemén finnes utformad en mera fast férhandlingsordning.

Av foérslaget framgar, att allminna nyttjanderitislagens stadganden om
sociala arrenden skola vara tillampliga vid sidan av bestimmelserna i den
féreslagna lagen om arrendatorsskydd. Nigra bestammelser ha dock icke
givits betriffande frigan om vilket forfarande, som skall tillimpas vid fast-
stallande av arrendevillkoren, direst i fraga om ett socialt arrende savil pa-
kallats skiljemannaférfarande enlig! allmanna nyttjanderiltslagen som for-
rattning enligt den séirskilda lagen om arrendatorsskydd. Arrendeniamnd kan
uppenbarligen icke samtidigi fungera som skiljenimnd och férrittnings-
niamnd. Férhallandet visar, att forslaget i forevarande hinseende icke dgnal
tillborlig uppmirksamhet at de organisatoriska sporsmalen. Detta ir sa
mycket mer beklagligt, som de sociala arrendena utgéra den allt overvi-
gande delen av de arrenden, som éro i fraga.

Arrendendmnderna kunna icke godkénna elt sa lésligt system fér arrende-
villkorens faststillande som salunda foreslagits, helst som den féreslagna
anordningen kan komma att strida mot bestimmelserna i den sociala ar-
rendelagstiftningen. Arrendendmnderna vilja darfor foresla, alt organisa-
tionen av férfarandet vid faststillande av arrendevillkoren enligt en blivan-
de arrendeskyddslagstiftning uppbygges pa grundval av den sociala arrende-
lagstiftningens bestimmelser. Detta innebir i huvudsak, att arrendenimnd
kommer all vara verksam som skiljenamnd. Harigenom erhaller organisa-
tionen den stadgade karaktir, som éir erforderlig fér spoérsmailens ritta
handhavande, och dirmed léses dven den till synes olésliga, nyss angivna
kompetenskonflikten.

Arrendendmnderna papekar iven att jamlikt 2 kap. 55 § andra stycket
nyttjanderittslagen skyldighet foreligger for parterna i tvister om villkor
for sociala arrenden alt gilda skiljedomskostnaderna, medan motiven {ill
fideikommissulredningens forslag om arrendalorsskydd forutsitter, att
kostnaderna for arrendenimnds verksamhet skall falla helt pa det allmiin-
na. Arrendenimnderna séger sig icke kunna inse, varfér andra bestammel-
ser i forevarande hiinseende skall gilla for faststallande av arrende enligt
den foreslagna lagstiftningen dn dem, som statsmakterna faststallt for de
sociala arrendenas vidkommande. Fragan hur kostnaderna skall gildas i
de fall d& arrendenimnd skulle vara kompetent savil enligt nyttjanderitts-
lagen som enligt lagen om arrendeskydd mdste enligt dessa remissorgan 16-
sas, om betiankandets forslag skall genomféras.

Overlantmdalaren i Uppsala lin avrader fran att sasom utredningen for-
utsatt lata kosinaderna for lantmatarens medverkan falla helt pa det all-
minna, bl. a. med hinvisning till att stalsbidragen till lantmiiterifrritt-
ningar ar féorenade med behovsprévning.
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Linsstyrelsen och éverlantmdtaren i Stockholms lin foéreslar en undan-
tagsbestammelse av innehéll, att sarskilt forvarvstillstand enligt jordfér-
virvslagen ej skall beh6vas vid forsiljning av jord till arrendator.

Linsstyrelsen i Kronobergs ldn ifragasitter lampligheten av att berova
parterna klagoratt 6ver arrendendmndernas avgéranden i friéga om arrende-
och férsidljningsvillkor, fastighetsbildning och utbrytning fran bygdegods.
Avvecklingen av fideikommissen kan iiven i nu berérda delar leda till 6m-
taliga avvidgningsproblem, som icke torde héra provas och avgoéras av endast
en instans. I likhet med vad som giller enligt 2 kap. 68 § lagen om nyttjan-
deritt till fast egendom bor enligt linsstyrelsens mening parterna medgivas
ritt att hos lansstyrelsen anféra besviir 6ver arrendenimndens beslut i fore-
niamnda drenden.

Sveriges skogsdgareférbund forklarar sig nir det galler arrendatorsskyd-
det instdimma i det sirskilda yttrandet av Bonde m. fl.

Enighet rader bland remissorganen om att vid en avveckling sirskilda
atgirder erfordras till skydd for fideikommisskogarna. En
betydande majoritet uttalar sig emellertid mot de av utredningen hérutinnan
toreslagna anordningarna. Endast ldnsstyrelsen i Sidermanlands lin samt
skogsvdrdsstyrelserna i Stockholms, Sédermanlands, Hallands, Goteborgs
och Bohus, Alvsborgs och Visterbottens lin ansluter sig i princip till den f6-
reslagna lagstiftningen om bygdegods.

Kritiken mot bygdegodsinstitutionen gar ut pa att den féreslagna ord-
ningen dels dr alltfor ingripande dels dr tungrodd och dgnad att medfora
komplikationer i tillimpningen.

Vad betriffar invindningar av det férstnimnda slaget finner lantbruks-
styrelsen, dverstdthdllardmbetet, skogsvdrdsstyrelsen i Kristianstads lin och
Sveriges skogsdgareférbund, att forslaget innebir ett icke pakallat ingripan-
de i den enskildes ratt. Stockholms rddhusrdtt och statskontoret betecknar
de foreslagna bestimmelserna som en ingripande sirlagstiftning och lans-
styrelsen i Uppsala lin, skogsvdrdsstyrelsen i Orebro lin och Sveriges skogs-
(gareférbund havdar, att reglerna avviker fran hivdvunna rittsprinciper.

Ldnsstyrelsen i Uppsala ldn framhaller, att inrdtlandet av bygdegods in-
nebdr en orattvisa for de diarav berérda intressenterna i forhallande till andra
fideikommissintressenter, som icke lider samma forfang.

Hovrdtten over Skdne och Blekinge anfor.

Forslaget om bildande av bygdegods, vilket skall ske med tvang enligt
isungl. Maj:ts férordnande, innebér ctt avsteg fran de av utredningen i dvrigt
antagna principerna fér avvecklingen av fideikommissen. Diarigenom upp-
nas visserligen att vanlig arvsordning i fortsdttningen kan lillampas pa
egendomen, men denna ir alltjaimt genom specialbestdmmelser samman-
héallen {ill en enhet. Vissa av de skél som utredningen anfér mot de nuva-
varande fideikommissen torde darfér drabba bygdegodsen. Det kan vidare ej
bortses fran att deligare som #ger endast mindre delar eller som ej har till-
ricklig ekonomisk ryggrad kan lida férfang genom de foreslagna anordning-
arna. Med hiénsyn till rérelsens arl ir det vidl knappast antagligt att del-
dgare loper en mer belydande risk pa grund av sitt personliga ansvar for
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bygdegodsels férbindelser. Helt kan man dock ej bortse harifran. Virre ar
att deldgare som behirskar storre delen i bygdegodset kommer att kunna
tillgodose sina intressen pa évriga delidgares bekostnad. Det kan vil sigas att
sa kan ske i andra sammanhang da flera personer driver rorelse i handels-
bolag eller aktiebolag eller har egendom med samiganderitt. Del ir dock
betydligt mera betinkligt da det hir #r fraga om i lag foreskriven och med
tvang uppritthallen ordning.

Enligt hovriatten bér undvikas, att en arvinge med tvang féres in i en
egendomsgemenskap, som — i ogynnsamma fall — vél ger honom gliadjen
att se skogen vdxa men ej pa langa tider nigot ekonomiskt utbyle. Aven
Sveriges lantbruksférbund hévdar, att forslaget icke har nagot tillfredsstil-
lande minoritetsskydd, samt framhaéller risken f6r diskriminering av arvinge,
som icke har brukningsrilt. Liknande synpunkter framféres av Sveriges
advokatsamfund,

En annan inskrinkning i arvinges mojligheter att tillgodogora sig virdet
av egendomen bestar enligt advokatsamfundet i de enligt samfundet begrin-
sade mojligheterna att silja egendomen. Samfundel anfor hirom.

Vill d4garen genom férsiljning frigora det i bygdegodset bundna kapitalet
eller del dirav, kan detta icke ske pa annat sitt dn att han forsiljer
bygdegodset i dess helhet, d. v. s. samtliga diri ingdende fastigheter resp.
ideella andelar i bygdegodset. Eniir ett bygdegods som regel torde komma
att omfatta ett ganska stort och didrigenom #ven virdefullt omrade, torde
det mota betydande svarigheter att finna en koépare till hela bygdegodset.
Kretsen av de personer cller foretag som kan tinkas dénska férvirva endast
en andel i ett bygdegods méasie dven antagas vara belydligt mindre 4n det
antal personer eller foretag som skulle vara villiga forviarva en eller flera i
bygdegodset ingdende sjilvstindiga fastigheter, om mdjligheter hartill fun-
nes. Genom foérviarv av endast andel i bygdegodset blir ju koparen icke
agare till nagot visst omrade pad marken, vilket for det stora flertalet med
sakerhet kommer att verka avskriackande. Képarens mojligheter att tillgodo-
gora sig viardet av den sdlunda foérvirvade andelen och att bestimma éver
bvgdegodsets forvaltning och skotsel blir uppenbarligen mycket begrinsade.

Liknande synpunkter framfores av Skdnska hypoteksféreningen.

Svarigheten att finna kopare betonas ocksid av Svenska bankfiéreningen,
som med anledning hirav anser, att bygdegodskonstruktionen ar behiftad
med allvarliga brister fran kreditgivarsynpunkt genom egendomens mins-
kade begirlighet vid exekutiv auktion. Skdnska hypoteksféreningen fram-
héller dven, att ett sonderbrytande av den naturliga enhet som skog och
jord utgor, maste fran kreditsynpunkt, nir det sker pa det siatt, som kom-
mittén foreslagit, f4 en direkt negativ verkan. Kreditvirdet pa delarna blir
tillhopatagna mindre 4n kreditvirdet pad den ursprungliga enheten. Jorden
kommer att sakna skogen sisom en betydelsefull reservkilla, som kan an-
litas dven for icke avdragsgilla forbattrings- och rationaliseringsarbeten, for
komplettering av inkomsterna under daliga skordear o. s. v.

Sveriges lantbruksférbund anfor.

Konstruktionen medfoér dven en betydande risk for bygdelagets borgenii-
rer. For lagets gild svarar namligen endast laget sjiilv och ej delagarna.
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Dessa skall emellertid i gengild av borgenarshinsyn icke kunna undandra
sig att utge bidrag till bygdelaget. Denna regel forutsitter emellertid att del-
agaren har tillgdngar utover bygdelagsandelen. Eftersom bygdelaget icke far
aga fast egendom — vari torde inriknas dven ideell andel i fast egendom —
kan namligen ej bygdelaget och darmed ej heller dess borgenirer ta bygde-
godset 1 ansprak for att ticka den for godset bedrivna rorelsens gild. Har-
igenom konserverar utredningen det som nackdel betecknade foérhallandet
att fideikommissegendom ej svarar for gild enligt allmanna regler.

Bygdegodsinstitutionen betecknas som antingen tungrodd, invecklad eller
komplicerad av féljande remissorgan: skogsstyrelsen, skogsvdrdsstyrelser-
na i Ostergétlands, Jénképings, Kronobergs, Kalmar norra, Blekinge, Kris-
tianstads, Skaraborgs och Vdstmanlands lin, justitiekanslersimbetet, Gver-
stdthdllardmbetet, linsstyrelserna i Stockholms, Uppsala, Ostergdtlands,
Jonképings, Blekinge, Malméhus och Skaraborgs lin, arrendenimnderna i
Blekinge, Kristianstads, Malméhus och Hallands lidns hushdllningssdillskaps
omrdden, Fideikommissariernas intresseorganisation, Riksférbundet Lands-
bygdens folk, Svenska naturskyddsféreningen, Svenska sparbanksforening-
en, Sveriges skogsdgareférbund, Svenska arbetsgivareféreningen, éverlant-
matarna i Stockholms och Skaraborgs lin samt Skdnes jorddgareférbund.

Ldnsstyrelsen i Orebro lin anfér.

Den av utredningen féreslagna igandeformen, bygdegods-bygdelag, for
vars tillskapande ingen barande motivering forebragts, verkar i hog grad
konstprodukt. Nagon annan anknytning till praktisk ekonomisk verksam-
het én en hanvisning till Kungl. forordningen den 15 oktober 1880 med sir-
skilda foreskrifter angéende lagfart, inteckning och utmitning av jarnvig
m. m. har utredningen icke kunnat pavisa. Analogin forefaller icke vara
dvertygande.

A andra sidan finner justitiekanslersimbetet forslaget alltfér begriansat,
da det icke forhindrar sonderbrytande av de ekonomiska enheter, som be-
star av bade lant- och skogsbruk saml industri. Aven linsstyrelsen och Gver-
lantmdtaren i Skaraborgs ldn uttalar, att de anser forslaget otillrackligt.

Skogsstyrelsen och skogsvdrdsstyrelsen i Malmdéhus lin framhaller, att
arbetskraften pa skogsfideikommissen i regel ir verksam bade i jord- och
skogsbruket samt att dkerkvoten krymper genom inrittande av bygdegods.
Detta kan enligt dessa remissorgan leda till rubbningar i arbetskraftsbalan-
sen. Skogsvdrdsstyrelsen i Blekinge lin uttalar, att bygdegodsen genom éaker-
jordens avskiljande far en olycklig arrondering. Skdnska hypoteksfirening-
en framfér den asikten, att bygdegodsen skulle komma att utgéra ett hin-
der for jordbruken att komplettera sitt jordbruk med skog.

Stockholms radhusrdtt, linsstyrelserna i Uppsala och Vistmanlands lin
samt Sveriges skogsdgareforbund ifragasitter, om det icke vore lika motive-
rat att vidtaga sirskilda atgarder fér sammanhallande av storre jordbruk.

Hovrdatten éver Skdne och Blekinge och Mdlarprovinsernas hypoteksfair-
ening utlalar, att en speciallagstiftning fér skogsférvaltning bér dga gene-
rell giltighet.
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Svea hovratt framhaller, att fragan icke har avseende pa det stora flerta-
let av de skogsmarker, som finns pa fideikommissen. Enligt hovriitten kan
och bdr dessa liksom hittills nyttjas i samband med fideikommissens jord-
bruk. Det giller hir endast ett fatal skogskomplex, vilka har si stor om-
fattning att de lampligen kan utgéra sjilvstindiga ekonomiska driftsenhe-
ter. Hovriitten konstaterar, att ulredningen icke nidrmare angivit nigon
minsta storlek av de skogsomraden som &syftats, men finner, atl det antag-
ligen endast betriffande omraden med storre areal dn 3 000 hektar, d. v. s.
icke fler 4n femton fideikommiss, kan anses foreligga ett betydande allmint
intresse av att de bibehillas sisom enheter. Enligt hovrittens mening bér
det av principiella skil icke komma i fraga att for ett si ringa antal fall in-
féra en omfattande speciallagstiftning. Aven JMdlarprovinsernas hypoteks-
forening uttalar, att endast ett mindre antal fideikommiss berors av lagstift-
ningen.

Juslitiekanslersambetet, ldnsstyrelsen i Malméhus ldn och Sveriges skogs-
dgareférbund framhaller risken for meningsmotsidttningar mellan intres-
senterna inom en siddan gemenskap som bygdegodsel. Enligt linsstyrelsen
i Hallands lin, Sveriges lantbruksforbund, Sveriges skogsédgareférbund och
Svenska arbetsgivareféreningen kan befaras, att deldgarna, i varje fall om
de uigor en stor grupp, icke kommer att ha erforderligt intresse f6r godsets
skotsel.

Ett mycket stort antal remissorgan anvisar akliebolagsbildning som en
limpligare ulvag é&n bygdegodsinstitutionen att sammanhalla fideikommiss-
skogarna. Svea hovrditt anfér som motivering hérfor.

Utredningen har avvisat denna utvig sdsom oframkomlig. Som enda
skl harfor har utredningen anfért (s. 132), att en dylik aktiebolagsbildning
skulle strida mot grunderna for gillande lagstiftning angaende inskriank-
ning i bolags ritt att férvirva fast egendom. Riktigheten av denna uppfatt-
ning kan dock starkt betvivlas. Det torde ndmligen med fog kunna hivdas
att den princip, som ligger till grund fér 1925 ars lag angdende forbud i vissa
lall for bolag, forening och stiftelse att forvarva fast egendom, icke ager till-
lampning pd ifrdgavarande stora skogskomplex med tillhorande industrier.
Syftet med denna férbudslag ar enligt lagens motiv att bevara jordbruksfas-
tigheter i den sjilvigande bondeklassens hand. (Se NJA II 1925 s. 252 f.
och 256 f.). Detta syfte torde icke bli asidosatt genom att tilldtelse limnas
bolag att 6vertaga de stoérsta fideikommisskogarna med déirpa baserade in-
dustriféretag. Dessa skogskomplex utgéras av omraden som tidigare icke
varit bondejord och som ej heller torde vara limpade att bilda ny sadan jord.
De ha hittills brukats i stordrift och deras uppdelning i mindre bruknings-
enheler skulle, sisom férut papekats, medféra fran allmin synpunkt skad-
liga verkningar. I detta sammanhang kan hovritten slutligen icke underlita
att papeka, att den av utredningen foreslagna lagstiftningen i realiteten in-
nebar tillskapandet av en ny bolagsform for dessa egendomars forvaltning.

Av det foregdende framgér, att hovritten anser sakliga skil foreligga att
icke tillimpa férbudsregeln i 1925 ars lag pa hér foreliggande fall. Formellt
sett finns ocksid mojlighet hirtill genom bestimmelsen i lagens 5 §. Enligt
denna dger Kungl. Maj:t ritt att, om »sidrskilda omstidndigheter» foreligga,

4+ Bihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nr$
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genom koncessioner medgiva undantag fran férbudet fér bolag att forvirva
fast egendom.

Om koncessioner limnas och alltsd aktiebolag fa férvirva skogskom-
plexen, kan en smidig l6sning vinnas av det hir behandlade problemet ge-
nom att slaktintressenterna fa tillfalle att bilda familjebolag fér egendomens
overtagande. En viss offentlig kontroll méaste emellertid uppratthéllas fér
atl hindra splitlring av egendomen genom férsidljningar m. m. Ur formell
synpunkt later sig detta genomféra mycket enkelt genom férbehdll i bo-
lagsordningen, som torde boéra faststallas av Kungl. Maj:t och icke f4 dndras
utan sirskilt tillstind. Sakligt sett synes ej heller nagon berattigad in-
vandning kunna goéras mot dylika begrinsningar i de enskildas ritt, enar
begrinsningarna ej stricka sig langre dn de inskrankningar, som férut gallt
till f6ljd av egendomens fideikommissnatur,

Utvigen att bilda aktiebolag av skogsfideikommissen rekommenderas av
foljande remissorgan, i manga fall pa liknande grunder som Svea hovritt:
Gaota hovrdtt, hovrdtten over Skdne och Blekinge, Stockholms rdadhusrill,
statskonloret, lantmadteristyrelsen, skogsvdardsstyrelserna i Ostergétlands,
Blekinge, Orebro och Vistmanlands ldn, dverstdthdllarimbetet, linsstyrel-
serna i Stockholms, Ostergotlands, Blekinge, Orebro och Vistmanlands lin,
overlantmdtaren i Vdstmanlands ldin, Fideikommissariernas intresseorgani-
sation, Riksférbundet Landsbygdens folk, Smdbrukarnas riksférbund, Sven-
ska bankféreningen och Sveriges skogsdgareférbund.

Svea hovrdit uttalar vidare att, diresl intressenterna ej skulle vilja be-
gagna sig av den nu angivna moéjligheten att i bolagsform behdlla egendo-
men, det icke torde kunna anses obilligt gentemot dem att tillerkidnna det
allménna en inlésningsratt till egendomen. Fér att sikerstilla dess bevaran-
de bor darfor stadgas, att om egendomen icke inom viss tid ¢vertagits av
ett sarskilt f6r detta indamal bildat bolag, kronan skall dga ritt att inlésa
egendomen, varvid reglerna om expropriation i tillampliga delar kan bli gil-
lande.

Lantbruksnimnden i Blekinge lin och Blekinge lins hushdllningssdllskap
framhaller, att det syfte man vill nd med bygdegodsen kan tillgodoses ge-
nom frivilligt samarbete, exempelvis i skogsbruksomraden.

Hovrdtlen over Skdne och Blekinge anser, att de av lagberedningen fore-
slagna reglerna om bruksenhet passar ganska vil pa fideikommissens skogs-
komplex och att det dr oldmpligt att infora tva si naraliggande rattsliga in-
stitut som registrerad bruksenhet och byvgdegods. Vad utredningen efterstri-
vat synes i huvudsak kunna vinnas genom en befogenhet f6r Kungl. Maj:t att
vid avveckling av fideikommiss foreskriva alt detta eller del darav i fort-
sattningen skall vara registrerad bruksenhet och att denna icke ma upplésas
utan tillstdnd. Hartill synes enligt hovrattens mening de foreslagna reglerna
om bygdelag kunna anknyta.

Aven i fraga om fideikommissens kulturvirden rader i stort sett
enighet bland remissorganen om att sirskilda skyddsatgirder krivs. Kritik
{ramfores emellertid i manga olika avseenden mot de av utredningen fére-
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slagna bestimmelserna. I huvudsak positiva staller sig Svea hovrdtt, Stock-
holms radhusrdtt, lantbrukssiyrelsen, linsstyrelsen i Sédermanlands lin,
riksarkivet, Smabrukarnas riksf{érbund och Madlarprovinsernas hypoleksfor-
ening. Sveriges lantbruksférbund uttalar, att nigon annan utvig in den
[oreslagna vid en avveckling icke torde sta till buds. Justitiekanslersimbetet
uttalar tveksamhet betriffande forslaget.

Hovrdtlen éver Skdne och Blekinge anser, att de regler som utredningen
toreslar 4r starkt motiverade, men finner anledning saknas att till avveck-
lade fideikommiss begriansa mojligheten att fér angivet dndamal bilda stif-
telser med privilegicrad stillning i skattehinseende. Denna fraga bor darfor
enligt hovrittens mening brytas ut till sirskild lagstiftning. Aven ldnssty-
relsen i Stockholms ldn ifragasatter en generell reglering av fragan om be-
varandet av kulturvirdena samt uttalar att, om en sadan icke kommer till
stand, man torde vara hanvisad till frivilliga 6verenskommelser med inires-
senterna.

Ovriga remissorgan som yttrat sig kan sigas inta en vasentligen negativ
installning till de foreslagna atgirderna.

Betraffande forslaget att inritta stodstiftelser framhaller statskontoret,
att forslaget innebér ett ingrepp i arvsritten for de dgare, som skall tilltrida
egendomen efter avvecklingen. Detsamma framhaller oversidthdllardmbelet,
som betecknar de foreslagna atgirderna som en tvangsdirigering av arvs-
ratten f6r lang tid framat. Ambetet uttalar vidare, att det foreslagna forfa-
randet icke star i verensstimmelse med principen om fri forfoganderitt
over fideikommissegendomen, varpa avvecklingsforslaget eljest bygger.

Tva reservanter i linsstyrelsen i Hallands lin framhaller, att just de fa-
miljer, som gjort en framstaende kulturhistorisk insats, enligt férslaget skall
vidkdnnas minskning i annan fideikommissegendom, som eljest skulle gatt
till delning mellan siste innehavarens arvingar, med sa stor del av tillgang-
arna som erfordras foér en stodstiftelse, medan fideikommissen inom famil-
jer, som ej underkastat sig motsvarande uppoffring, diremot skall kunna
delas obeskurna. Detta finner reservanterna icke rimligt. De papekar vidare,
att deldgarna i ett bo, dir stodstiftelse bildas, i férhallande till delagarna i
elt bo, fran vilket staten inléser samlingarna, satillvida blir siamre lottade
som de dels vid boets delning far vidkidnnas minskning med belopp, som
svarar mot tillgdngarna i stodstiftelsen, dels gar iste om loseskillingen.
Aven ldnsstyrelsen i Uppsala lin anser, att forordnande om stédstiftelse
framstar som en orittvis belastning fér de drabbade i jamforelse med den
som ej berdres av siddant férordnande. Liknande synpunkter framfores av
F'ideikommissariernas intresscorganisation och Sveriges advokatsamfund.

Svea hovrdtt och linsstyrelsen i Sédermanlands lin ifragasitter, om icke
fondens storlek bor begransas i férhallande till den av intressenterna he-
héallna fideikommissférmogenheten, s att fondavséiltningen icke kommer att
belasta denna for tungt. Hovriitten anfoér vidare.

Den 4rliga kostnaden fér underhallet av en storre herrgard med tillhéran-
de park eller tridgirdsanliggning torde icke sillan uppgd till 10 000—
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15000 kronor. En fond, som genom sin avkastning skulle svara for en va-
sentlig del av denna kostnad, synes behdva ha ett kapital & mellan 200 000
och 300 000 kronor. Att férordna om avsittning av ett sddant belopp mot
intressenternas vilja kan framsta sasom obilligt, om ej fideikommissets ka-
pitalviarde ar betydande.

Den nu férordade begransningen i fondavsitiningen kan givelvis medfo-
ra, att fondens avkastning blir alldeles otillracklig. Och detta kan iven el-
jest bli forhallandet, eftersom det finns fideikommiss som omfatta myckel
betydande kulturvirden men ringa eller rent av ingen annan egendom. Pa
grund harav bor enligt hovriattens mening 6vervigas, om icke den foreslag-
na fondbildningen maste kombineras med nigon annan form av kapital-
tillskott f6r kulturviardenas bevarande. Eftersom fideikommissavvecklingen
medfor den viseniliga ekonomiska férméanen for intressenterna, att de er-
halla den férut bundna egendomen med fri dganderitt, synes det icke vara
obilligt mot dem att i samband med avvecklingen upptaga en sirskild av-
gift uppgaende till ndgon procent av samtliga dessa férmdgenheter. Dock
kan det befinnas skiligt att hdrvidlag gora atskillnad mellan efteriridaren
och andra arvingar. De sistndmnda skola ju enligt forslaget tilldelas egen-
dom, som de eljest icke haft nigra som helst férvantningar att erhilla. Om
salunda en avgift upptages vid avvecklingen fran samtliga fideikommiss,
skulle av dessa medel kunna bildas en for fideikommissen gemensam kul-
turfond, varifridn bidrag skulle lamnas i saddana fall, da betydelsefulla kul-
turvirden behgvde skyddas och tillrickligt ekonomiskt stéd icke kunde er-
hallas fran de sarskilda fideikommissfonderna.

Det rader icke ndgra delade meningar om att man sdsom utredningen
angivil frimst bor ta sikte pa att sidkerstilla den ekonomiska grundvalen for
kulturvirdenas underhall. Siyresmannen fér Nordiska museet framhaller
emellertid, att hithérande problem ar av vida stérre riackvidd 4n som synes
ha stdtt klart fér utredningen. Fideikommissariernas intresseorganisation
anfoér, att utredningen icke haft klart fér sig hur betydande kulturvirden
fideikommissen har. Sveriges advokatsamfund finner det anmairkningsviirt,
att utredningen ej ens férsokt att uppskatta de kapitalbelopp som kan be-
riknas bli erforderliga f6r bildandet av stiftelserna.

Fran flera hall uttalas vidare tvivel, huruvida icke bildandet av stodstif-
telse ofta kommer att vara ett otillrackligt skydd for kulturviardena. Salun-
da framhaller hovrdtten éver Skdne och Blekinge - - som anser, att ett be-
démande av forslaget forsvaras av att utredningen icke angivit vad férsla-
get skulle innebira betriffande de storre och viktigare kulturbyggnaderna
och samlingarna — att det kommer att bli ytterst vanskligt att bestimma
fondens storlek och att det darfér kan befaras att méanga stiftelser i ling-
den icke kan vidmakthalla kulturvirdena. Aven justitiekanslersimbetet,
Stockholms rddhusrdtt, linsstyrelserna i Uppsala, Blekinge, Hallands och
Skaraborgs lin, chefen for nationalmuseum, styresmannen fér Nordiska mu-
seet, Fideikommissariernas intresseorganisation, Svenska naturskyddsfor-
eningen och Svenska arbetsgivareféreningen ifragasitter de foreslagna at-
gardernas effektivitet.

Enligt vad hovrdtten over Skdne och Blekinge uttalar kan de fonderade
medlens otillricklighet medféra skirpta ansprak pa statsmakterna att in-
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skrida for att riddda kulturvirdena. Denna konsekvens framhalles iiven av
linsstyrelsen i Hallands lin, chefen for nationalmuseum, Svenska natur-
skyddsforeningen och Sveriges lantbruksférbund. Reservanterna i linssty-
relsen i Hallands lin papekar, atl ulredningen icke gjort ndgot foérsék att
uppskatta virdet av befintliga samlingar, samt framhaller, att detta d4r nod-
vindigt for att beddma omfattningen av statens utgifter.

Justitiekanslersimbetet, ldnsstyrelsen i Malmdéhus lin, chefen fér national-
musenm och styresmannen fér Nordiska museet framhaller den risk, som
enligt dessa remissorgan anses ligga diri alt stiftelseegendomens realvirde
minskar. Ett satt att placera stodstiftelsens tillgdngar i virdebestindig form
anvisas av ldnsstyrelsen i Sédermanlands lin, som for det fall att bade byg-
degods och stodstiftelse skall bildas foreslar, att en lampligt avvigd del av
bygdegodsel anslés till stiftelsen och att avkastningen didrav gar till beva-
randet av kulturvirdena. Liknande férslag framféres av lantbruksstyrelsen
och skogsvdrdsstyrelsen i Sodermanlands lin.

I likhet med utredningen finner Svea hovrdti, att det allmidnnas atgirder
mdste begrinsas till sdidana kulturvirden som 4r av mera utpriglad bety-
delse fran konstnirlig, historisk eller vetenskaplig synpunkt samt att i fra-
ga om 16s egendom med kulturellt virde endast samlingarna pékallar sir-
skild uppmirksamhet. Betriffande enstaka kulturforemal har det allmidnna
visserligen ett intresse av att de hevaras inom landet, men deras bibehal-
lande i en viss miljé ar i regel av mindre vikt. Darfér torde det icke fore-
ligga nagon anledning att betriffande fideikommissens enstaka kulturfore-
mal uppstilla andra regler dn dem som bor gilla fér motsvarande slag av
kulturvirden utan fideikommissnatur.

Annan mening uttalas av chefen fér nationalmuseum, som hinvisar till
att forbud icke finns mot utlforsel av exempelvis keramiska arbeten, glas
och vissa guldsmedsarbeten samt anfor.

Att fideikommissutredningen silunda limnat fragan om skydd for ensta-
ka konsiféremal oppen ar ingalunda tillfredsstillande. Det vill synas som
om utredningen icke tillrackligt uppméarksammat, att det i fideikommissen
i vissa fall ingdr l6sa féremdl - - misterverk — som vil kan avlagsnas ur
sin miljé utan att denna till sin typ férindras men som &r omistliga for
vart land. Sildnge dylika verk ir bundna genom fideikommissband finns
ingen risk att de ldmnar landet - - nir bandet vil en gang lossats ir risken
ddremot Overhingande. Om fideikommissen avvecklas kommer de enorma
priser, som numera bjuds for konst av hogsta inlernationella klass, 1 for-
ening med den héga arvsbeskaliningen sikerligen att leda till export av for
landet omistliga kulturviarden. Jag avser hiir icke endast de allra méarkli-
gaste internationella misterverk, som ingar i eller ar knutna till fideikom-
miss, utan idven internationellt sett mindre uppméirksammade konstverk,
som genom sin historia eller eljest ar speciellt forknippade med vart land.

Med anledning harav uttalar chefen foér nationalmuseum, att problemet
om skydd f6r enstaka konstféremdl av hiogsta virde maste komma under
bedémning, nir statsmakterna tar stillning till frdgan om fideikommissens
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avveckling och att en avveckling icke bor ske forran tillfredsstillande skydd
mot export av omistliga konst- och kulturviarden skapats. Liknande syn-
punkter framféres av Sveriges advokatsamfund, som framhaller, att risken
for utforsel av 16sa kulturforemal dr ett av skilen fér att samfundet mot-
siltler sig avveckling av losorefideikommissen.

Riksarkivet papekar, att skyddet av arkivhandlingarna kompliceras av att
samlingarna i manga fall icke sjilva ir av fideikommissnatur och att det i
sddana fall icke synes moéjligt att lagligen ingripa med stéd av de fore-
slagna bestimmelserna. Aven Stockholms rddhusrditt och Fideikommissa-
riernas intresseorganisation framhaller, att det icke sillan férekommer, alt
den kulturhistoriskt virdefulla miljon delvis bestdr av egendom, som icke
ar av fideikommissnatur, och att de foreslagna atgirderna i sadana fall icke
ar dgnade att forhindra en splittring.

Nu angivna forhdllande framhalles dven i friga om Skoklosters fideikom-
miss, betrdffande vilket linsstyrelsen i Uppsala lin anser, att en avveckling
icke kan ske enligt de riktlinjer utredningens férslag anvisar. Lansstyrelsen
hanvisar till att fideikommisset enligt utredningen omfattar allenast sjilva
slottet och samlingarna men ej egendom i 6vrigt. Regeln i 6 § av lagfér-
slaget, enligt vilken eftertriddaren skulle taga hélften av egendomen och Ater-
sloden tillfalla arvingarna, varvid pa eftertriadarens andel skulle vid skiftet
falla fideikommissets huvudgard med dar forvarade samlingar, kan enligt
ldnsstyrelsen knappast géras tillimplig pd ndmnda fideikommiss. Icke hel-
ler kan héir sidsom forutsittes i 17 § lampligen avsattas nigon del av egen-
domen for bildandet av en stiftelse med indamaél att trygga samlingarnas
vard och underhéll. Att samlingarna odelade alltfort bevaras i sin nuvaran-
de miljo anser linsstyrelsen som ett synnerligen angeliget allmint intresse.
En statsinlésen av samlingarna och slottet torde f6r niarvarande anses ute-
sluten bl. a. med hénsyn till den statsfinansiella situationen. Starka skiil tzu-
lar darfor enligt lansstyrelsen for att detta fideikommiss tillsvidare bibe-
halles oférindrat. Aven hovrdtten éver Skdne och Blekinge anser speciella
forhéllanden foreligga betraffande Skoklosters fideikommiss och uttalar, att
ett antagande av en lag om avveckling av fideikommiss bor forenas med ett
principbeslut om att Skoklosters slott och samlingar vid framtida arvsfall
skall inlésas till kronan eller kulturvirdande institution.

Betriaffande inlésningsbestdmmelserna uttalar ldnsstyrelsen
i Blekinge lLin, att dar fara foreligger for skingring av kulturvirden bér i
samtliga fall inlésen ske av staten till fulla virdet. Lantbruksstyrelsen an-
for, att det maste vara icke endast en ratt utan ocksa en skyldighet for sta-
ten ait inlésa egendomen.

Svenska arbetsgivareféreningen diremot finner for sin del icke utvigen
att 1 sista hand forstatliga egendomen vara en bittre ordning in vad som
nu giller. Overstdthdllarimbetet uttalar, att det med hinsyn till kostnader-
na far antagas, att inlésen kan ske endast i begrinsad utstriackning och att
darfér omfattande egendom likvil kommer att limnas utan asvftat skydd.
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Linsstyrelsen i Vistmanlands ldin anfor, att man kan ténka sig den moj-
ligheten att sammanféra flera samlingar av kulturféremal till en for finda-
malet limpad miljo, t. ex. slottsbyggnad med lediga utrymmen eller museum,
att dar hallas tillgdngliga fér allminheten under museala betingelser. Det
allminna finge di forutsittas trdda mellan med bidrag till samlingarnas
vird, i den man intriddesavgifter och andra intikter ej forsloge hirtill. Ett
sikrare skydd mot brand och annan forstorelse skulle hiarigenom ocksa
kunna beredas samlingarna. Landsantikvarien i Uppsala uttalar, att de mest
viardefulla samlingarna eller enstaka féremalen bor hembjudas de statliga
eller provinsiella museerna.

Reservanterna i ldnsstyrelsen i Hallands Ildn foreslar for sin del, att
tvangsinlésen av kulturféoremal regleras i liknande former som giller for
exproprialion.

Gentemot utredningens uttalande att, ddrest kulturvirden, for vilkas be-
varande stiftelse enligt 17 § avvecklingslagen bildats, skulle ga férlorade
t. ex. genom eldsvida, stiftelsens tillgingar skall tillfalla nagot kulturfram-
jande dndamal av liknande art anfér Stockholms radhusrdtt avvikande me-
ning. Raddhusritten framhaller, att uttalandet icke 4r grundat pa nagot stad-
gande i avvecklingslagen och icke synes sti i dverensstimmelse med forsla-
gets principer i dvrigt, da stiftelsens tillgdngar ju tagits fran fideikommiss-
egendomen. Om syftet med stiftelsen forfaller, anser ridhusritten det vara
mera naturligt, att stiftelsens egendom tillfaller dgarna till kulturforemalen
i fraga eller dem, som fatt del i fideikommissegendomen. I varje fall bor
denna fraga regleras uttryckligen i lag. Samma uppfattning ger staiskonfo-
ret och linsstyrelserna i Alvsborgs och Stockholms lin uttryck at. De forst-
nimnda tvd remissorganen ifragasitter, om icke ett sadant férfarande som
det av utredningen angivna innebar konfiskation.

Férfarandet

Hovrdtlen o6ver Skdne och Blekinge ifragasitter, om det dr behévligt och
vilbetinkt att for avvecklingen inrédtta ett sirskilt organ, fideikommiss-
nimnden, med uppgift att bevaka det allminnas intresse och verka radgi-
vande och vigledande. Hovritten framhaller, att det hir 4r fraga om upp-
gifter som ankommer p4 andra myndigheter, framst riksantikvarieimbetet,
skogsstyrelsen, lantbruksstyrelsen och lantmiteristyrelsen samt i viss man
dven justitiekanslersimbetet och kammarkollegiet. Det synes leda till oklar-
het om myndigheternas befogenheter och ansvar att sdlunda overflytta and-
ra myndigheters uppgifter pa en nimnd, vilket understrykes av att utred-
ningen har tinkt sig, att nimnden i sitt arbete skulle pakalla bitride av lo-
kala myndigheter som lyder under nagra av de nu angivna imbelisverken.
I den mén en avveckling av fideikommissen medfér behov av utredning, f6r
att Kungl. Maj:t skall kunna fatta beslut, bér personalen i justitiedeparte-
mentet forstirkas. Den byra, som dér handlagger drendena, bor enligt hov-
rittens mening kunna limna erforderlig radgivning och vigledning, och i
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ovrigt bor drendena handlidggas av de centrala dmbetsverk till vilka de hér.
Darest det visar sig behdvligt med nigon samordning av de olika myndig-
heternas verksamhet i sirskilda drenden, torde denna utan stérre omgang
kunna astadkommas av justitiekanslersimbetet eller, om detta icke har be-
fattning med arendet, av det &mbetsverk som detta framst rér.

Aven Smdbrukarnas riksférbund motsitter sig inriattandet av sarskild fi-
deikommissndmnd.

Skdnska hypoteksféreningen anser, att fideikommissnamnden enligt fér-
slaget 1 olika avseenden fatt alltfor vidstriackta befogenheler och motsiitter
sig straffpafoljd tor underlaten rapport till nAmnden rérande intriffat dods-
fall. Foreningen uttalar dven, att metoden att overldta 4t Kungl. Maj:t att
utfirda nirmare bestimmelser om fideikommissndmndens verksamhet in-
ger farhagor.

Dispensédrenden under dvergadngstiden

Vad galler utredningens synpunkter pa vissa dispensiirenden under éver-
gangstiden anfér Fideikommissariernas intresseorganisation en avvikande
mening. P& i yttrandet nirmare angivna grunder fdreslar organisationen
en liberalare dispensgivning, nir det giller aterbetalningsskyldighet och stil-
lande av sikerhet vid 1an ur fideikommissférmogenhet, dn vad utredningen
foreslagit. Alternativt ansluter sig organisalionen till den av Bonde m. fl.
anvisade utvigen att lata en vid fideikommissets upphorande befintlig arvs-
skatteskuld helt drabba den siste fideikommissinnehavarens arvingar. Aven
for det fall, att en avveckling icke skulle omfatta samtliga fideikommiss,
anser organisationen det nédvindigt att liberalisera dispensgivningen jamvil
sdvitt avser fideikommiss, som ej skall avvecklas.

Organisationen férklarar sig icke heller kunna bitrada vad ulredningen
anfért om att vid framtida forsiljningar av fideikommissfastighet even-
tuellt icke skulle behova krivas kapilalisering av nagon del av képeskilling-
ens avkastning, medan négot birande skl for att upphiva saddana foreskrif-
ter som redan meddelats icke skulle foreligga. Organisationen framhiller,
att en penningvirdeférsamring i lika méan drabbar ildre och senare tillkom-
na fideikommisskapital och féreslar, att kapitaliseringsreglerna slopas fér
bada slagen samt ait i stillet kapitaliseringsmgjligheterna genom generell
dispens okas fill att omfatta bl. a. borsnoterade aktier.

Aven Svenska bankfiéreningen motsitter sig, att olika regler skall galla
i nyss angivna fall och anfér, att det fér bankernas notariatavdelningar
skulle medféra atskilliga redovisningstekniska besvir, direst olika delar
av ett genom successiva fastighelsforsiljningar uppkommet fideikommiss-
kapital skulle bli underkastade skilda forvaltningsregler.
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Departementschefen
Allmént

Utmirkande for det nuvarande fideikommissinstitutet ar atl egendom
jamlikt sirskilt forordnande skall bevaras ominskad under obegrinsad tid
inom viss eller vissa sldkter. De i vart land dnnu bestaende fideikommissen
har sa gott som undantagsldst instiftats genom privata rattshandlingar, i re-
gel testamente. Forordnandena, som i det stora flertalet fall ursprungligen
avsett jordegendom, torde till 6vervigande del ha tillkommit under 1600-
och 1700-talen, dd hidrkomst och besittande av jord hade stor politisk och
social betydelse. Syftet med instiftande av fideikommiss har varit att bibe-
hélla egendomen inom slidkten och déirigenom trygga slikimedlemmarnas
stiallning i samhallet.

Fideikommissinstitutet overensstimmer icke med nutida rdttsuppfati-
ning och radande samhallsférhillanden. Detta har i vart land bl. a. tagit sig
uttryck déri att redan ar 1810 férbud inférts mot instiftande av fideikom-
miss i fast egendom. Inrédttande av fideikommiss i 16s egendom férbjods
forst genom testamentslagen den 25 april 1930. Didremot berérdes icke re-
dan instiftade fideikommiss av vare sig 1810 eller 1930 irs lagstiftning.

Under 1800-talets tva sista artionden och 1900-talets forsta decennium
vicktes i riksdagen ett flertal motioner, av vilka en del tog sikte p4 att upp-
hdva alla fideikommiss, medan andra syftade till att befria jorden fran
fideikommissband. Ar 1909 begirde riksdagen hos Kungl. Maj:t lagférslag
om forsidljning av lantfastighet, som utgjorde fideikommiss, och 1914 ars
riksdag hemstéillde om utredning angiende upphévande av fideikommiss i
savil fast som 16s egendom. Flera foérslag om avveckling av fideikommis-
sen har dédrefter framlagts utan att fragan losts. 1 6vriga vasteuropeiska
lander, dar fideikommiss i ndgon omfattning funnits, dr dessa ddremot nu
i huvudsak avvecklade.

Enligt den uppfattning, som salunda ratt sedan lang tid tillbaka, talar

principiella skdl — hianférande sig till fideikommissinstitutets bristande
overensstimmelse med nutida rattsuppfattning och samhéllsskick - for

fideikommissens avveckling. & andra sidan maste beaktas, att omfattande
fast och 16s egendom ir underkastad fideikommissband och att betydande
intressen av social, ekonomisk och kulturell art dr knutna till fideikommis-
sen. En avveckling far darfor Aatskilliga svarbedémbara praktiska konse-
kvenser. Det idr ocksd uppenbart, att oldgenheter i olika avseenden kan
uppsta vid en splittring av fideikommissegendomarna, direst icke limpliga
dtgiarder vidtages. En ingiende bedémning maste foljaktligen goéras av de
skdl som talar for och emot en avveckling och de féljder en pa del ena
eller andra séttet genomférd avveckling far i olika avseenden.
Fideikommissutredningen har i sitt ar 1959 avlimnade betinkande med
stor grundlighet och omsorg behandlat de synnerligen svarbedémda pro-
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blem som sammanhédnger med en avveckling av (ideikominissen. Jag har
darfor funnit, att betinkandet dr vil dgnat att laggas till grund for fortsatta
overviganden i frigan. Samtidigt maste emellertid konsiateras, att stark
och 6vertygande kritik under remissbehandlingen framférts mot de forslag
utredningen framlagt till 16sning av de praktiska problem soin uppstar vid
en avveckling. Ett stort antal remissorgan har salunda givit uttryck at den
meningen, att utredningen icke formatt anvisa nagon framkomlig vig aft
undvika menliga féljder av fideikommissens avskaffande. Som jag nirmare
kommer att utveckla i det féljande delar jag denna uppfattning. Utred-
ningens forslag har dirfér med ledning av vad som framkommit under re-
missbehandlingen omarbetats inom justitiedepartementet. Dirvid liksom vid
tidigare behandling av fideikommissfrigan har den grundliggande synpunk-
ten varil, att starka principiella skil talar fér en avveckling av fideikom-
missen men att tillrickliga garantier maste skapas mot en olimplig splitt-
ring av fideikommissegendomarna. Vad som bér eflerstrivas ar en laglig
reglering, som mojliggér att savil allminna som enskilda intressen tillgo-
doses, utan att kravet pa enkelhet och smidighet i tillimpningen efter-
sattes. Med hinsyn till att synnerligen skiftande férhillanden rader betraf-
fande de olika fideikommissen och d& de praktiska konsekvenserna av en
avveckling dr svara att férutse, bor en lagstiftning om avveckling av fidei-
kommissen inrymma olika mdgjligheter till l6sningar i det enskilda fallet.

I fortsittningen skall jag ndrmast redovisa de mera detaljerade dvervii-
ganden som ligger till grund for de nu framférda allménna reflexionerna

Olika synpunkter pa fideikommissen

Utredningen har till en boérjan som skil for en avveckling av fideikom-
missen anfort, atl dessa utgér en undantagsforeteelse i riatts-
ligt hinseende, vilket far sirskild betydelse emedan fideikommissen
omfattar betydande virden. I anslutning hirtill har utredningen framhallit,
att de rattsliga avvikelserna betriffande fideikommissegendomen giller
grundlidggande regler, nimligen arvs-, testaments- och gildsregler, samt ait
fideikommissens réttsliga egenart stindigt méste beaktas i lagstiftning och
rattstillampning, nigot som pa langre sikt utgoér en belastning.

Flera remissorgan delar utredningens uppfattning, att fideikommissens
undantagsstallning i rattsligt avseende innebdr en nackdel. Fran manga
hill har emellertid anforts, att en forutsittning for att detta skil att av-
skaffa fideikommissen skall kunna tillmitas nagon avgérande vikt ir, att
icke en ny sirregim skapas betriffande samimna egendom. Nagra remissor-
gan, vilka icke godtar nu angivna skil fér en avveckling, har motiverat
detta med att de rittsliga avvikelserna endast berér ifrigavarande intres-
senter.

For egen del vill jag instimma i utredningens uppfattning, att fideikom-
missens karaktir av sdrregim, som icke kan motiveras utifran gillande
rattsuppfattning och radande samhéllsforhallanden, utgor ett skil for fidei-
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kommissinstitutets avveckling. Betydelsen av detta skil bor emellertid icke
overskaitas. Sasom justitiekanslersimbetet framhallit har de svarigheter
ifrigavarande férhallande medfort hittills kunnat bemistras. Det maste vi-
dare starkt betonas, alt detta skil for en avveckling av fideikommissen gi-
velvis endast giller under férutsittning, att man vid avvecklingen kan und-
vika en sdrlagstiftning av annan art.

Utredningen har vidare anfort, att fideikommissinstitulets
privilegiekaraktar gor det oférenligt med nutida askidning. Inne-
havaren framstar vid det typiska fideikommisset i regel som privilegierad 1
forhillande till sina medarvingar pa grund av den fideikommissariska suc-
cessionen och dn mera gentemot sin foretrddares arvingar, om han sjilv ej
ir arvinge efter denne. Da syftet med instiftande av fideikommiss varit att
for all framtid bevara egendomen inom viss sldkt, kan fideikommissinstitu-
tionen tillika sidgas innebdra en privilegiering av dessa slikter. For vara da-
gars betraktelsesitt med dess betonande av individernas jimstéilldhet i ritts-
ligt avseende dr det enligt utredningen frimmande att medelst sirskilda
rattsliga band sammanhélla egendom i en persons hand eller inom viss
slikt. Sdsom sarskilt stétande framstar for utredningen de fall, dir egendo-
men utgores av kapital, vilket ar dverldmnat till férvaltning i sarskild ord-
ning, och déar alltsd den fideikommissinnehavaren tillerkdnda férmanen
Kkommer honom till godo utan att nagon personlig insats krives fran hans
sida,

54 gott som samtliga remissorgan, som uttalat sig hirom, har funnit fore-
varande skil for en avveckling beaktansvirt. Fran vissa hall har dock fram-
héallits, att innehavet av jordbruksfideikommiss icke lingre odelat framstar
som ett privilegium utan dven stiller krav pa innehavaren, att ifragavarande
invandning mot fideikommissinstitutet drabbar ocksa den vanliga arvsord-
ningen samt att férhallandet berdr ett si litet antal personer, alt det ej be-
hover vara nigot stétande for rattsuppfattningen.

Fideikommissinstitutets privilegiekaraktir, som motiverat gillande fo6r-
bud mot instiftande av nya fideikommiss, dr enligt min mening ett tungt
vigande skil for fideikommissens avskaffande. Sarskilt framstar det som
obilligt och stétande for rattskinslan, att en den avlidnes anhérig — vil-
ken ibland icke ens dr arvinge - i strid mot eljest gillande arvsregler erhal-
ler den virdefullaste, méjligen enda egendomen i ctt dédsbo, medan andra
efterlevande till den avlidne fir endast en obetydlig del eller blir helt lott-
16sa. Att betrdffande jordbruksfideikommiss innehavet dven stiller krav pa
innehavaren forandrar icke bedémningen. Den successionsordning fideikom-
missegendomen foéljer har bestimts pa grundval av virderingar av en eller
ett filal enskilda for drhundraden sedan att gilla for all framtid, oavsett
vad de pi den allminna rittsuppfattningen grundade arvsreglerna inne-
haller. Hirtill kommer att privilegieringen avser omfattande egendom och
genom tiderna berdr ett relativt stort antal personer. Det nu behandlade
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skélet for fideikommissens avskaffande maste darfor tillmitas stor princi-
piell betydelse.

Vidare har utredningen pekat pa den omstindigheten, att urvalet av
fideikommissinnehavare i allmidnhet sker slumpmaissigt utan
att nigon hdnsyn kan tagas till innehavarens personliga, ekonomiska och
andra forutsidtiningar att bruka egendomen. Da egendomen dessutom pa
grund av fideikommissbandet dr bunden vid innehavaren fér dennes livstid
och ej underkastad vanliga ekonomiska regler, anser utredningen angivna
forhallande vara principiellt forkastligt.

Utredningens uppfattning i denna del bitrides av flera remissorgan, déri-
bland Svea hovritt, som emellertid har papekat, att de blivande innehavar-
nas utbildning ofta tidigt inriktats pa deras kommande uppgift och att de
darfor ofta blir vil skickade for denna. Fran andra hall har framhallits, att
ingenting tyder pa att fideikommissegendomarna vanvirdas. Enligt flera
remissorgan kan den nu behandlade invdndningen mot fideikommissen rik-
tas mot arvsratten 6ver huvud taget.

Det kan enligt min mening icke bestridas, att fideikommissinstitutet i be-
rorda avseende ger utrymme for missforhallanden, vilka i fraga om stora
fideikommissegendomar kan bli avseviarda. Sjalvfallet kan i viss min sam-
ma invdndning riktas mot den legala arvsordningen. Beaktas bor dock, att
denna i motsats till fideikommissinstitutionen ger utrymme for atgarder -
testamente, gava eller annat forfogande — vilka ar dgnade att astadkomma
en efter omstindigheterna limpad egendomsférdelning. Jag anser salunda,
att det slumpmaéssiga urvalet av fideikommissinnehavare i och for sig inne-
bar en oldgenhet. Emellertid visar erfarenheten, att fideikommissinneha-
varna lill £6ljd av den uppfostran, utbildning och inriktning i dvrigt de ti-
digt erhallit for sin kommande uppgift ofta blivit val skickade for savil det
ekonomiska handhavandet av fideikommissegendomen som vardandet av de
kulturvidrden vilka merendels hor till fideikommisset. Oligenheterna av det
slumpmissiga urvalet av fideikommissinnehavare kan darfér i allminhet
icke sigas ha varit framtriddande, och ifragavarande skl for fideikommis-
sens avskaffande hor med hénsyn hartill icke tillmitas ndgon avgorande
betydelse.

Betrdffande fideikommissegendomens ekonomiska en-
het har utredningen uttalat, att det i fideikommissbestimmelserna liggan-
de forbudet mot férsiljning av egendomen liksom mot dess uppdelning ge-
nom arv har medverkat till att de en gang bildade cnheterna bibehallits. I
frdga om jordbruksegendomar, sarskilt sddana med skogstillgdngar, har ut-
redningen funnit, att ett sidant sammanhallande kan vara av véarde. Att viss
cgendom sammanhalles under fideikommissband innebar emellertid enligt
utredningen icke nigon garanii for att den utgoér en dven for nutida forhal-
landen limplig ekonomisk enhet. Utredningen har vidare framhallit att,
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iven om egendomen bildar en Jamplig enhet, en viss uppdelning ofta utan
olagenhet kan ske och att ménga av de stérre fideikommissegendomarna for
ovrigt alltid varit uppdelade i ett flertal brukningsdelar.

Vid remissbehandlingen har fran manga hall uttalats, att bibehallandet
av fideikommissenheterna varit uteslutande till fordel frin ekonomisk syn-
punkt. Flera remissorgan har silunda framhallit, att fideikommissinstitutet
mojliggor ett rationellt jord- och skogsbruk, och att jord- och skogsfidei-
kommissen 1 allt visentligt ar védlskotta har undantagslost vitsordats. Enligt
en av Sveriges skogsidgareforbund verkstilld undersékning, avseende 34 stor-
re fideikommiss, har arsavverkningen péa fideikommisskogarna ar 1959 be-
riknats uppgi till 3,9 skogskubikmeter per hektar mot omkring 2,3—2,8
skogskubikimeter per hektar skogsmark i évrigt. Namnda undersékning har
ocksa utvisat en mycket hog beldggning av fast anstilld arbetskraft. For-
bundet har uttalat, att di i utredningens betdnkande anges, att den indu-
striella verksamheten vid fideikommissen under éren 1945—1949 i genom-
snitt per ar omfattat 70 000 dagsverken och att produklernas saluvdrde ut-
gjort ndra 3 1/2 miljoner kronor per ar, dessa uppgifter maste vara miss-
visande. Forbundets undersékning, som omfattar endast en del av fideikom-
missen, har givit till resultat ett tillverkningsvirde redan ar 1950 av
13 520 000 kronor och ar 1959 av icke mindre 4n 28 634 000 kronor. Dags-
verksatgingen ar 1950 redovisas i undersékningen med 134 123 dagsverken
och ar 1959 med 128 836 dagsverken. Lansstyrelsen i Orebro ldn har fram-
hallit, att de storsta fideikommissen 4r den ekonomiska ryggraden i ortens
naringsliv. Hovritten ver Skine och Blekinge samt ldnsstyrelsen i Oster-
gotlands ldn har uttalat, att vad riksdagen ar 1914 anférde diarom, att fidei-
kommissen utgjorde hinder mot den moderna utvecklingen att uppdela jor-
den pa allt flera hinder, framstar som féraldral numera, da rationaliseringen
kriaver stérre jordbruksenheter.

Sasom framgitt av vad jag anfort avser spdérsmalet om fideikommiss-
egendomens ekonomiska enhet huvudsakligen jord- och skogsfideikommis-
sen. Vid tidigare behandling av fideikommissfragan har krav pd jordens
uppdelning i mindre brukningsenheter dberopats som ett visentligt skél for
fideikommissens avveckling. Salunda har starkt betonats, att fideikommis-
sen utgjorde hinder mot egnahemsbildningen, medan frigan om oldmplig-
heten av att splitira fideikommissegendomarna i mindre enheter skjutits i
bakgrunden. Det numera ritt allmént omfattade kravet pi stora jord- och
skogsbruksenheter maste med nédviéndighet medféra en d4ndrad bedémning
av denna fraga. Detta har ocksa statt klart fér utredningen och har ytter-
ligare betonats under remisshehandlingen. Enligt min mening kan ej heller
tvivel rdda didrom, att en splittring av de fideikommiss, som har stora skogs-
tillgdngar merendels med tillhdérande industrirorelse och for vilka den be-
stdende forvaltningsenheten ofta utgor forutsdttning for fortsatt rationell
drift, kan linda till allvarlig skada for néringslivet i orten och medféra be-
tvdande oldgenheter av social och ekonomisk art. I frdga om fideikommiss
med omfattande jordbruk torde sdsom utredningen framhallit i vissa fall er
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uppdelning utan oldgenhet kunna ske, men i ett myckel stort antal fall
méste splittring av egendomen vara ignad att motverka en rationell jord-
bruksdrift. Vid en uppdelning berérs ocksa arrendatorernas intressen. Jag
har déarfor den hestdmda uppfatiningen, att avveckling av de stora jord-
och skogsfideikommissen i méanga fall kan medféra svarigheter av ekono-
misk och social karaktir, om icke i samband med avvecklingen atgirder
vidtages for att bibehalla den nuvarande férvaltningsenheten. Harlill ater-
kommer jag i forlsittningen.

Slutligen har utredningen sasom skil fér avveckling av fideikommissen
framhdllit, att inskrdnkningarna i innchavarens disposi-
tionsrdlt over egendomen forsvarar eller hindrar en riktig ekonomisk
anpassning efter nutida forhallanden. Fideikommissférordnandet innebir
formellt forbud dels mot varje forsaljning, dven den som sker i syfte att
astadkomma en lampligare avgriinsning av egendomen eller fér att anskaffa
erforderligt kapital for driften & aterstoden av egendomen, dels mot inteck-
ning diri. De faktiska forhallandena har emellertid framtvingat ett ge-
nombrytande av dessa férbud — genom dispens av Kungl. Maj:t —— var-
igenom de mest pafallande svarigheterna mildrats. Utredningen har rik-
nat med att dispensverksamheten — som enligt utredningen innebir en be-
lastning utan att kunna medféra erforderlig smidighet - kommer att be-
héva utvidgas. I detta sammanhang har utredningen erinrat om att Kungl.
Maj:t i allminhet vid medgivande av inteckning eller vid medgivande att for
vissa dndamal anvinda fideikommisskapital féreskriver skyldighet till ater-
betalning i viss ordning och i vissa fall dven stillande av sikerhet, t. ex. i
form av férsikring pa innehavarens liv. Vissa fideikommissinnehavare ar en-
ligt utredningen till f61jd hiarav ekonomiskt mycket hart belastade. Atminsto-
ne i mindre gynnsamma fall kan darfor ett uppritthallande av fideikommis-
set framsta som ett konstlat sammanhéllande av den ifragavarande egendo-
men utan reellt stod i de verkliga ekonomiska forhallandena.

Under remissbehandlingen har icke gjorts gillande annat #n att stelheten
1 dispositionsférhillandena utgor en oldgenhet. Nackdelarna har dock icke
pa nagot hall ansetts vara sa stora, att de i och fér sig bor medfora fidei-
kommissens avveckling.

Det kan enligt min mening icke bestridas, att de for obegrinsad tid gal-
lande inskrénkningarna i innehavarens dispositionsritt sirskilt niar det gil-
ler jord- och skogsfideikommissen kan hindra gemomférandet av de mest
indamalsenliga atgirderna for egendomens skotsel och férsvara anskaffan-
det av erforderligt rorelsekapital. A andra sidan kan ej bortses fran att des-
sa inskrinkningar hindrat, att egendomarna splittrats, och salunda bidragit
till att skapa de limpliga forvaltningsenheter som ifragavarande fideikom-
miss merendels utgér. De antydda olagenheterna har dven i betydande ut-
strackning kunnat motverkas genom Kungl. Maj:ts rétt att medge andringar
1 fideikommissférordnandena. Sjalvfallet utgor dispensverksamheten en be-
lastning for Kungl. Maj:t, men detta far icke anses vara nagon avgorande
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oldgenhet. Medgivande till inteckning eller annan #tgird ar emellertid ofta
forenat med foreskrift om aterbetalningsskyldighel och stillande av siker-
het i form av livférsiakring. Sdsom utredningen framhallit dr vissa fideikom-
missinnehavare till f6ljd hiarav hirt ekonomiskt belastade. Det dr hirvid av
intresse atl konstatera, att en av fideikommissariernas intresseorganisa-
tion foéretagen enquéte bland landets fideikommissarier givit till resultat, att
innehavarna av sidana fideikommiss, som bestar enbart av kapital eller
stadsfastigheter, sa gott som enhilligt uttalat sig for avskaffande av dessa
fideikommiss. Innehavarna av storre jordbruksfideikommiss och fideikom-
miss med betydande kulturvirden har ddremot tillkinnagivit den motsatta
uppfattningen, savitt géller fideikommiss av dessa typer. Bland innehavarna
av mindre jordbruksfideikommiss har meningarna visat sig vara delade.
Denna undersékning synes ge visst stéd for uppfattningen, att inskrénk-
ningarna i fideikommissinnehavarens dispositionsréatt ar besvarande i varje
fall vid forvaitningen av fideikommiss med mindre omfattande fast egendom.
Vad nu anforts angéende inskridnkningarna i dispositionsritten kan sam-
manfattningsvis visentligen anses tala fér avveckling av fideikommissen.

Utredningen har dven behandlat fragan i vad man beaktandet av vissa
sarskilda intressen talar for bibehallande av fideikommissen. Sa-
lunda har utredningen rdknat med att upplésning av fideikommissbandet
kan medfora minskad trygghet for fideikommissarrendatorerna. Utredning-
en har dven ansett, att ett sonderbrytande av forvaltningsenheterna kan
ldnda till skada {6r skogshushallningen och menligt paverka néringsférhal-
landena inom orten. Slutligen har utredningen framhallit, att betydande
kulturvarden kan bli hotade, om fideikommissbandet uppléses. Vad nu an-
forts kraver enligt utredningen i hog grad beaktande. Om emellertid i sam-
band med en fideikommissavveckling sdrskilda atgirder vidtages till skydd
for de angivna intressena, kan enligl utredningens mening 6vergiangen till de
nya forhillandena avseviirt underlattas och skiélig hinsyn tagas till dessa
intressen.

Under remissbehandlingen har nu anférda synpunkter starkt understru-
kits. Sdlunda har frin manga hall papekats den inverkan en avveckling far
tér fideikommissarrendatorernas stillning. Oldgenheterna for skogshushall-
ningen vid avveckling av de stora skogsfideikommissen har tidigare berérts.
Ett betydande antal remissorgan har med skédrpa framhallit risken for att
stora kulturvirden i form av slott, herrgardar, parker och samlingar skall
g4 forlorade vid avveckling av fideikommissen. Riksantikvarieimbetet har
uttalat, att bland fideikommissegendomarna finns sidana, som med jord,
byggnader, inredning, arkiv och bibliotek bildar ett saminanhéllet helt och
madste riknas sdsom nationella minnesmirken hos vilka det sdregna och
vardefulla just ligger i den bestdende, historiskt och traditionellt givna en-
heten. Ambetet har svart att forestidlla sig, hur dessa kulturviarden skall
kunna bevaras, om fideikommissen férsvinner. Aven flera andra remissor-
gan, ddribland styresmannen for nordiska museet, har betonat det ange-
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ligna fran kulturvardens synpunkt av att bibehalla den enhet som fidei-
kommissen utgor. Minga remissorgan, didribland Svenska naturskyddsfér-
eningen, har framhillit, att oldgenheter kan befaras uppstd fran natur-
skyddssynpunkt till £61jd av en splittring av jord- och skogsfideikommis-
sen. Fran kreditgivarhall slutligen har uttalats, att ett sonderbrytande av
den naturliga enhet, som skog och jord utgér, fran kreditsynpunkt maste
f4 en negativ verkan, om det sker pa det sitt utredningen foreslagit.

De oldgenheter som enligt vad nu sagts kan félja vid avveckling av fidei-
kommissen méste enligt min mening tillméatas stor betydelse. Darav féljer
emellertid icke, att ifrdgavarande omstindigheter i och fér sig bér hindra
en avveckling. Direst de sociala, ekonomiska och kulturella intressena vi-
sentligen kan tillgodoses genom sirskilda Atgédrder, b6ér hinder icke fére-
ligga for avveckling, om en sddan anses boéra ske av andra skil. Under den
tidigare behandlingen av fideikommissfragan har problemet visentligen va-
rit, hur dessa intressen skall tillvaratagas. Vid ett slutligt stdndpunkitsta-
gande i frigan maste ocksa stor vikt tillmétas de 16sningar som kan tinkas
i detta hinseende. Hartill aterkommer jag i foljande avsnitt av framstall-
ningen.

Bedémning av den foreslagna lagstiftningen till skydd for de sirskilda
intressena

Sasom framgétt av det foregdende anser jag, att visentliga principiella
men #dven vissa praktiska skil talar fér fideikommissens avskaffande., Mot
en avveckling kan anféras skil, som huvudsakligen hinfor sig till de i
manga fall betydande oligenheter av social, ekonomisk och kulturell art
som kan uppstd vid splittring av fideikommissegendomarna. Det 4r uppen-
bart, att betankligheterna mot avveckling av fideikommissen viasentligen
bortfaller, ddrest genom siirskilda, limpligt avvigda atgirder garantier kan
skapas for ati ifrdgavarande allminna intressen i huvudsak blir tillgodo-
sedda. Utredningen har i det syftet foreslagit en omfattande speciallagstift-
ning. Forslaget har emellertid genomgaende ront stark kritik under remiss-
behandlingen. Erinringar har framforts savial mot metoden att inféra en ge-
nomgripande speciallagstiftning som mot de féreslagna bestimmelsernas in-
nehall. I fortsidttningen skall jag nigot berdra utredningens forslag till skydd
for fideikommissarrendatorerna, fideikommisskogarna och fideikommissens
kulturvirden samt remisskritiken av dessa forslag. Betriaffande detaljerna
i forslagen och remissyttrandena far jag hiinvisa till den foregdende fram-
stallningen.

Till skydd for arrendatorerna har utredningen foreslagit, att ar-
rendeavtal, som giller vid tiden for den siste fideikommissinnehavarens
franfille och icke avser huvudgard, skall forldnas giltighet dven gentemot
den som erhaller egendomen vid avvecklingen. Utredningen har vidare befa-
rat, att uppsiégning av arrendatorer i betydande utstriackning kommer att ske
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dels till f6ljd av att egendomen forsiljes till ndgon som vill bruka den sjalv,
dels genom alt arvingarna sjalva vill bruka egendomen. Vid avvigning mellan
arrendators- och jorddgareintressena har utredningen beaktat & ena sidan,
att ménga arrendatorer innehaft sina arrenden under lingre tid, och & den
andra, att arvingarnas ritt till jorden tillagts demn foérst genom avveck-
lingen; hirut6ver har utredningen hinvisat till sociala skil. Mot bakgrun-
den hirav har utredningen foreslagit en sirskild lag med vissa bestimmel-
ser om arrende under fideikommiss, vilken skall trdda i kraft samtidigt med
en avvecklingslag och gilla under trettio ar. Lagforslaget innebir i korthet
foljande. Arrendator, som vid lagens ikraftirddande innehaft arrende av un-
dergéard i minst tio ar, skall vid arrendetidens utging ha ritt till nytt arren-
de for en tid av fem &r, savida icke tillfiille beredes honom att férvirva bruk-
ningsdelen pa skiliga villkor. Jordégaren har alltsi att vilja mellan att
erbjuda férsiljning pa skiliga villkor eller limna nytt arrende; viljer han
det forra, har arrendatorn i sin tur att vilja mellan att antaga képeanbudet
eller avflytta. Avgérandet om kope- och arrendevillkor skall ske vid en sir-
skild férrdttning infér arrendenémnden, i den man parterna ej triaffar éver-
enskommelse. Vid faststdllandet av kopevillkor har nimnden att ta stall-
ning till frdgan, huruvida hinder foreligger fran fastighetsbildningssyn-
punkt att genomféra forsiljningen av det arrenderade omridet jimte even-
tuellt ytterligare markomrade, om sa befinnes erforderligt med hiinsyn till
arronderingsférhallandena m. m. Déirvid skall preliminirt utldtande inhim-
tas av vederbérande lantmétarce. Aven med lantbruksnamnden skall samrad
ske.

Forslaget om giltighet av arrendeavtal gentemot den som erhdller egen-
domen vid avvecklingen har icke métt nagon erinran under remissbehand-
lingen. Den féreslagna sirskilda arrendelagen har diremot tillstyrkts en-
dast av nigra fa remissorgan. Ett mycket stort antal remissinstanser, déri-
bland flera ldnsstyrelser, ett par lantbruksndmnder och Riksférbundet
Landsbygdens folk, har ifragasatt behovet av sirskild lagstiftning betrif-
fande fideikommissarrendena. I nagra remissytlranden har uttalats tvekan
om behovet av sirskilda regler i varje fall niar det géiller kommersiella ar-
renden. Vissa arrendenimnder har ansett sirskilda bestimmelser erforder-
liga men forklarat, att skyddet bér anordnas genom en férstirkning av gil-
lande optionsrétt. Flera remissorgan har ifragasatt, om forslaget innebir en
rimlig avvigning mellan jordidgare- och arrendatorsintressena, och frin
manga hall har bestritts, att det 4r berittigat att bereda fideikomnmissarren-
datorerna férménligare stillning dn andra arrendatorer. Ett mycket stort
antal remissorgan har uttalat, att resultatet av pagiende 6versyn av arren-
delagstiftningen bor avvaktas, innan slutlig stindpunkt tages till det foreslag-
na skyddet for fideikommissarrendatorerna. - - Betritfande den nirmare
utformningen av det féreslagna arrendatorsskyddet har sa gott som samtli-
ga remissorgan, som yttral sig hidrom, varit starkt negativa. De visentliga
invindningarna har varit dels att det foreslagna forfarandet dr invecklat
och tidsodande, dels att arrendenimnderna ej ar liampliga organ att fast-
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stilla kopevillkor och handligga fastighetsbildningsfragor. Aven i ¢vrigt har
erinringar i olika avseenden framstillls mot utredningsforslaget.

For egen del vill jag framhdlla, att det dr mycket svarl att bedéma i vad
man avveckling av jordbruksfideikommissen kommer att inverka pa fidei-
kommissarrendatorernas slillning. 1 f6rsta hand ar fragan beroende av det
satt pa vilket avvecklingen genomfores. Utredningens forslag till avveckling
medfoér i betydande utstriackning uppdelning av fideikommissjorden. En sa-
dan uppdelning, genom arvskifte eller forsiljning, kan pa satt utredningen
angivit f4 konsckvenser savil for de arrendatorer som innehar kommersiella
arrenden som for dem som innehar sociala arrenden. Huruvida uppsagningav
av arrenden skulle komma att ske i nagon betydande utstrickning, ir svart
att bedéma. Risken hiarfor kan cmellertid icke uleslutas, och det ar darfor
naturligt, att utredningen foéreslagit sarskilda aigérder till skydd for fidei-
kommissarrendatorerna. Mot den férordade utformningen av detta skydd
har atskillig kritik framférts under remisshehandlingen, och jag anser for
min del kritiken i allt vdsentligt befogad. Utredningens forslag i denna del
bér darfoér enligt min mening icke laggas till grund foér lagstiftning, utan
fragan, hur fideikommissarrendatorerna bor skyddas vid avveckling av fidei-
kommissen, far lésas efter andra linjer. Sadsom férut anforts paverkas ar-
rendatorernas stéllning av det siatt varpa avvecklingen genomféres. Om av-
veckling kan ske utan att fideikommissegendomen splittras, torde arrenda-
torernas forhallanden komma att paverkas i relativt liten utstrickning. Vid
sadant forhallande skulle ndgon annan regel till skydd fér arrendatorerna
icke erfordras 4n den av utredningen féreslagna och av remissorganen all-
méant tillstyrkta bestimmelsen om arrendeavtals giltighet mot férvirvaren
av fideikommissegendomen. Hértill aterkommer jag i fortsidttningen.

Sarskilda atgarder for att undvika splittring av fideikommissko-
garna har som tidigare framgatt ansetls erforderliga vid avveckling av
fideikommissen. Utredningen har dven harvidlag foreslagit en omfattande
speciallagstiftning. Denna avser bildandet av sarskilda enheter, benimnda
bygdegods. Forutsattning harfoér skall vara, att skogsomradets bibehdllande
sdsom en enhet dr av betydande allméant intresse. Forordnande om bygde-
gods skall meddelas av Kungl. Maj:t. Tillhér bygdegods tva eller flera ge-
mensamt, skall deldgarna vara sammanslutna i ett s. k., bygdelag, som skall
ha till uppgift att férvalta bygdegodsct och féretrida deldgarna i allt som
ror dem samféllt. Deligare skall atnjuta delaktighet i bygdelaget och ha
rostriitt efter storleken av sin andel i bygdegodsct. For bygdelaget, vilket
skall utgora en sirskild juridisk person, skall finnas styrelse, som viljes av
delégarna pa bygdelagsstaimma. Bygdelaget och icke deldgarna skall svara for
uppkommen gald.

Den féreslagna bygdegodsinstitutionen har med endast fa undantag av-
styrkls av de remissorgan som yttrat sig hdrom. Invindningarna mot férsla-
get gar framfér allt ut pa att denna institution dels dr alltfér ingripande,
dels dr tungrodd och dgnad att medf6éra komplikationer i tillimpningen. Fie-
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ra remissorgan har 4 andra sidan funnit forslaget alltfér begrinsat. Salunda
har justitiekanslersimbetet papekat, ait forslaget icke férhindrar sonder-
brytandet av de ekonomiska enheter som bestar av bade lant- och skogs-
bruk samt industri. Aven andra remissorgan har framhallit sambandet i
olika avseenden mellan jord- och skogsbruk pa fideikommiss med skogs-
egendomar. Frin olika hall har ifragasatts, om det icke vore lika motiverat
att vidtaga sirskilda atgarder for sammanhallande av stérre jordbruk. Vad
sirskilt gédller de foreslagna bygdelagen har fran flera hall framhallits dels
att risk foreligger for meningsmotséatiningar mellan intressenferna i bygde-
laget, dels att nagot tillfredsstdllande minoritetsskyvdd icke kan anordnas.
Ett mycket stort antal remissorgan har hénvisat till utvigen att i stéllet
bilda aktiebolag i sddana fall, d4 skogar ingér i fideikommissegendomen.

Gentemot utredningens forslag till Atgirder betriffande fideikommissko-
garna vill jag till en bérjan invdnda, att — liksom nar det giller skyddet
for arrendatorerna — en omfattande sartagstiftning sa vitt mgjligt bér und-
vikas. Denna invindning har si myvcket mera fog for sig som utredningen
toreslar, att i var lagstiftning skall inféras en helt ny réttslig konstruktion.
Hartill kommer att de erinringar som vid remisshehandlingen framstallts
mot utredningens forslag i allt vésentligt mastec anses befogade, Jag kan
dirfor icke tillstyrka, att forslaget ldgges till grund for lagstiftning. I stil-
let bhor undersokas, huruvida atgirder for att undvika splittring av fidei-
Lkommisskogarna kan vidtagas védsentligen inom ramen for gallande lagstift-
ning. Jag syftar dirvid pa den i tidigare sammanhang och dven under be-
handlingen av foreliggande forslag av manga remissorgan anvisade utva-
gen att bilda aktiebolag pd grundval av fideikommissegendomen. Till denna
fraga aterkommer jag i det f6ljande.

Slutligen har utredningen forordat vissa atgarder till skydd for fidei-
kommissens kulturvidrden. Salunda har utredningen - - som an-
sett att man framst bor ta sikte pa att sidkerstilla den ekonomiska grund-
valen for kulturviardenas underhall - foreslagit, att for detta &ndamaél sér-
skilda stodstiftelser skall kunna inrédttas. Nar byggnad, trddgard, parkan-
laggning eller samling anses vara av sérskilt kulturhistoriskt virde, skall
Kungl. Maj:t vid fideikommissets upphoérande kunna férordna, att av dess
hehallna tillgingar avsittning skall ske for bildande av en stiftelse med
indamal att trygga kulturforemalens viard och underhall. Stiftelsen skall
fullfolja sitt &ndamal framst genom ekonomiska bidrag till d4garen av kul-
turforemalen. Om stddstiftelse bildalts, skall mojlighet ges att - utan hin-
der av att dgaren icke ldmnat sitt medgivande dértill for byggnad med-
dela skyddsforeskrifter jamlikt lagstiftningen om skydd for kulturhisto-
riskt mirkliga byggnader. Skyddet for samling skall enligt férslaget kunna
befordras genom limpligt utformade villkor for riitlen till bidrag fran stif-
telsen. Om skydd for kulturvirdena icke kan vinnas genom stiftelsebild-
ning, skall Kungl. Maj:t i samband med avvecklingen kunna férordna, att
saniling skall till inlésen hembjudas &t kronan eller kulturviardande insti-
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tution. Kan darvid enighet ej nas om lésesumman, skall fragan avgéras av
skiljemén.

Aven ulredningens férslag om skydd for fideikommissens kulturvirden
har métt stark kritik under remissbehandlingen. Detta giller sirskilt for-
slaget om inrittande av stodstiftelser. Bl. a. har fran flera hall anférts,
att forslaget ar alltfér ingripande for de berdrda fideikommissintressenterna
och att férordnande om stodstiftelse framstar som en oriittvis belastning for
de drabbade i jimforelse med dem som e¢j berores av sadana férordnanden.
Vidare har uttalats tvivel, huruvida bildandet av stédsliftelse kommer att
vara ett tillrickligt skydd for kulturvirdena. Det har ocksa framhallits, att
forslagets genomférande kommer att medféra skirpta ansprak pa statsmak-
terna att inskrida for at! rddda kulturviardena. Flera remissorgan har pekat
pa den risk som ansetts ligga diri, att stiftelseegendomens realviarde mins-
kar.

Betridffande de foreslagna inlésningsbestimmelserna har vissa remissor-
gan uttalat, att inlésen med hénsyn till kostnaderna fiar antagas kunna ske
endast i begrdnsad utstrackning. Forslag har vidare framforts, att tvangs-
inlésen av kulturféremal skall regleras i liknande former som de vilka gil-
ler for expropriation.

Frigan om ett lampligt och tillfredsstillande skydd for fideikommissens
kulturvirden ar sisom torde ha framgatt av vad jag tidigare anfort synner-
ligen svarlost. Problemet har ocksa i samband med tidigare avvecklingsfor-
slag ingdende behandlats och olika forslag till 1ésningar har diskuterats.
Jag vill mot bakgrunden héirav framhalla, att den av utredningen {6éreslagna
utvigen att bilda stodstiftelser sasom en grundval f6r kulturvdrdenas un-
derhall har betydande fértjanster. Bland annat kan framhallas, ait en si-
dan 16sning kan stimulera fideikommissintressenterna till aktiv medver-
kan vid vardandel av kulturvdrdena samtidigt som den mojliggor nira
samarbete med de kulturvardande myndigheterna. Under remissbehand-
lingen har emellertid framférts vigande invdndningar mot att tvangsmis-
sigt inratta stodstiftelser, och jag kan med hdnsyn hirtill icke bitrada att
den foéreslagna lagliga regleringen genomféres.

Vad som i detta sammanhang vidare bor undersokas ar, huruvida splitt-
ring av jordfideikommissen — till vilka kulturvirdena i huvudsak ar knut-
na - - med nédvindighet méaste bli féljden av en avveckling. Om den fore
avvecklingen bestidende enheten i huvudsak kan bibehéllas men i annan
form, dr det majligt att man kan reda sig med mindre ingripande och kom-
plicerade atgirder dn den foreslagna stodstiftelseformen. Hirtill alerkom-
mer jag i fortsdtiningen. Bestimmelser om inlésen i huvudsak i enlighet
med utredningens forslag synes dock icke kunna undvaras.

Lamplig utformning av skyddet for de sirskilda intressena

Jag har i det foregiende framhallit, att starka skal lalar fér avveckling
av fideikommissen men att oligenheter av olika slag kan uppsta vid splitt-
ring av fideikommissegendomarna. Salunda féreligger risk for att uppdel-
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ning av fideikommissjorden i mindre enheter i vissa fall kan inverka men-
ligt pa mojligheterna att driva ett rationellt jord- och skogsbruk. Vidare kan
splittring av jordbruksfideikommissen medféra minskad trygghet for fidei-
kommissarrendatorerna. Aven kultur- och naturvardsintressena berires av
cn splittring av fideikommissegendomarna. Slutligen har framhallits att
sonderbrytande av den naturliga enhet som skog och jord utgér kan fa ne-
gativ verkan fran kreditsynpunkt. Mot bakgrunden av det anférda framstar
det som naturligt att underséka, i vad man splittring av de bestaende enhe-
terna kan undvikas vid en avveckling. Dirvid bortser jag till en bérjan fran
betydelsen i detta avseende av de ifraigakommande reglerna om egendomens
fordelning mellan fideikommissintressenterna.

Betriffande fideikommisskogarna har savil vid tidigare handliggning av
fideikommissfrigan som under remissbehandlingen av det féreliggande be-
tankandet framférts férslag att bilda aktiebolag pa grundval av fidei-
kommissegendomen. P4 nagra fideikommiss drivs redan nu viss rorelse i
aktiebolagsform. En 16sning i enlighet med detta forslag har enligt min me-
ning betydande férdelar framfér andra lésningar. Denna inom skogsniring-
en i 6vrigt vanligt férekommande organisationsform tillater, att den paga-
ende driften fortsittes med bibehéllande av den bestdende férvaltningsen-
heten. Aktiebolagsformen far anses sarskilt lamplig i de fall da skogsbruk
bedrives i férening med industriell verksamhet. Det har betriffande fidei-
kommissen fran flera hall omvittnats att, oaktat fideikommissinnehavaren
ensam besuttit och forvaltat egendomen, stor hinsyn ofta tagits till évriga
slaktmedlemmars intressen, emedan fideikommissegendomen av alder del-
vis betrakiats som en sliktens gemensamma angeligenhet. [ sadana fall kan
bildandet av ett familjebolag pa grundval av fideikommissegendomen fram-
std som en naturlig och smidig ¢vergadng fran en féraldrad fideikommiss-
gemenskap till en modern tids cgendomsférhallanden. Enligt min mening
hor saledes goda forutsittningar finnas att genom aktiebolagsbildning och
dirpa foljande 6verlatelse pa bolaget av ifrdgavarande skogskomplex till-
godose sivil sliktintressena som de allméinna intressena av ett fortsatt ra-
tionellt skogsbruk. Det kunde dven tidnkas att lita annan enskild, fér dnda-
malet bildad juridisk person évertaga skogskomplexet, men i valet mellan
olika organisationsformer torde aktiebolaget vara att féredraga.

Fragan kompliceras emellertid av att pa atskilliga av de storsta skogs-
fideikommissen skogsbruket bedrives i ndra samband med jordbruk. Detta
har visat sig dndamalsenligt bl. a. med héinsyn till att arbetskraften kunnat
anvindas véxelvis i jord- och skogsbruket. Att i dylikt fall bilda aktiebolag
pa grundval av skogsegendomen och eventuell industrirérelse, medan jor-
den kanske delas upp pa flera fideikommissintressenter, skulle med hinsyn
till sambandet mecllan de olika verksamhetsgrenarna vara olampligt. Natur-
ligare ar utan tvivel att bilda aktiebolag pa grundval av hela fideikommiss-
cgendomen. Dirvid instéller sig fragan, huruvida icke problemet att i fére-
ikommande fall undvika splittring av jordfideikommissen bor 16sas enhet-
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ligt genom aktiebolagsbildning, I olika sammanhang har visserligen ifraga-
satts, huruvida aktiebolagsformen éar en limplig organisationsform f¢r jord-
bruksdrift. De betdnkligheter som kan anféras synes emellertid visentligen
icke gilla jordbruk av den storleksordning, varom hir ir fraga. 1 siallet
torde de skil som nyss anférts till férméan for aktiebolagsbildning pa grund-
val av fidetkommissens skogsegendomar i huvudsak gilla dven betraffande
sddana storre fideikommissjordbruk, som finnes béra bibehéllas i sin nu-
varande omfattning.

Utredningen har for sin del funnit utviigen med aktiebolagsbildning icke
vara framkomlig, emedan den skulle strida mot grunderna for géllande lag-
stiftning angdende inskrdnkning i bolags ratt att forviarva fast egendom.
Vad som hérvid asyftas ar 1925 ars lag angaende forbud i vissa fall for bo-
lag, férening och stiftelse att férviarva fast egendom. Haremot har Svea hov-
ratt i fraga om fideikommisskogarna invint, att den princip som ligger till
grund fér ndmnda lag icke dger tilldimpning p& dessa skogar med tillhéran-
de industrier. Syftet med lagen har namligen varit att bevara jordbruksfas-
tigheter i den sjalviagande bondeklassens hand, och detta syfte torde icke bli
asidosatt genom att tillatelse ldAmnas bolag att overtaga de stérsia fideikom-
misskogarna, vilka tidigare icke varit bondejord. Liknande synpunkter har
framforts av flera andra remissorgan.

I betdnkande med férslag till jordférvirvslag m. m. (SOU 1961: 49) har
1958 ars jordlagsutredning féreslagit dndrade regler angiende bolags for-
varv av jordbruksfastighet. Det kommer givetvis icke i friga att i detta sam-
manhang ta stillning till jordlagsutredningens forslag. Har skall endast be-
démas, huruvida aktiebolagsformen vid stérre jord- och skogsbruk kan anses
vara en lamplig ersiattning for fideikommissinstilutet. Av vad jag férut anfort
torde framgai, att sa ar fallet. Mot en 16sning av problemen betriffande jord-
och skogsfideikommissen genom bildandet av aktiebolag pi grundval av
fideikommissegendomen hor déarfér, oavsett hur fragan om bolags férvarv av
jord bedéoms i andra sammanhang, icke nagot vara att invdnda fran jord-
politisk synpunkt.

Om den bestdende forvaltningsenheten bibehélles genom aktiebolags-
bildning torde aven forutsittningar finnas foér en lésning av fragan om
skyddet for fideikommissarrendatorerna. Sasom tidigare anférts hor risken
for att arrendatorerna vid en avveckling skall rubbas i sin besittning av
arrendegardarna vésentligen elimineras, dérest sasom blir fallet vid fortsatt
drift i aktiebolagsform den férutvarande fideikommissegendomen i huvud-
sak forblir odelad. Vid en sadan 16sning synes nagon sdrlagstiftning réran-
de arrendatorsskyddet i varje fall for narvarande icke erforderlig. I en av-
vecklingslag bér endast i analogi med 1 kap. 9 § nyltjanderattslagen intagas
bestaimmelse om arrendeavtals giltighet mot férvirvaren av fideikommiss-
egendomen.

Genom aktiebolagsbildning synes vidare sasom i det {oljande skall nirma-
re berdras vissa forutsattningar skapas for en tillfredsstillande 16sning av
frigan om de fideikommissanstilldas pensionering.
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Mera tveksamt dr vilken betydelse bildandet av aktiebolag pa grundval av
de stora jord- och skogscgendomarna kommer att fi for skyddet av fidei-
kommissens kulturvirden. Visserligen torde de mest betydande kulturvir-
dena i stor utstrdckning vara knutna just till de stora jord- och skogsfidei-
kommissen, vilka i enlighet med det férut anférda i manga fall far antagas
Overgd i aktiebolagsform, men & andra sidan torde ofta pa aktiebolaget
komma att Gverféras endast sadan egendom, som erfordras fér bolagets ro-
relse. Delta betyder, att de fasta kulturvidrdena — d. v. s. byggnader, trid-
gardar och parkanliggningar — kan berdknas i regel komma att inga i bo-
lagsegendomen och dirigenom erhalla vard och underhall, medan de losa
kulturféremalen diremot i viss utstrickning kommer att skiftas mellan fi-
deikommissintressenterna. Det synes emellertid vara berittigat antaga att,
om den rddande sliktgemenskapen bibehalles ehuru i annan form in tidi-
gare, i manga fall pa frivillig viig kommer att vidtagas atgirder for att virda
och underhilla kulturféremalen.

I detta sammanhang bor dven framhallas, att utvidgen att bilda aktiebolag
pa grundval av de stora jord- och skogsegendomarna och dirigenom bibe-
hélla ifrdgavarande omraden visentligen intakta dven ger utrymme for att
lillgodose de naturvéirdsintressen, som gor sig géillande vid avveckling av
dessa fideikommiss.

Av det nu anférda framgar, att i manga fall vasentliga férdelar fran all-
man synpunkt dr att vinna, om aktiebolag bildas pa grundval av de stérre
Jord- och skogsfideikommissen. Det bor darfér undersikas, vilka férutsitt-
ningarna ir for atl en 6nskad aktiebolagsbildning verkligen skall komma till
stdnd. Denna fraga skall nirmare utvecklas i det féljande men redan nu kan
konstateras, att jord och framfér allt skog utgor efterfragade realtillgangar.
Det finns darfor enligt min mening anledning antaga, att fideikommissintres-
senterna ofta kommer ati vara inriktade pa att behalla dessa tillgingar och
anse sig ha eft gemensamt intresse av att den bestdende férvaltningsenheten
bevaras genom aktiebolagsbildning. Skulle undantagsvis sa icke vara fallet,
bér sdsom jag i det foljande skall nirmare beréra méojlighet 6ppnas fér den
senaste fideikommissinnehavarens eftertridare, som sirskilt torde ha intresse
av aktiebolagsbildning, att oavsett Gvriga intressenters instillning fa bolags-
bildningen till stdnd. Vidare bor framhallas, att den nuvarande innehavaren
ej sillan torde ha intresse av att avvecklingen férberedes under hans livs-
tid. Om innehavaren sélunda ér intresserad av att férebygga en framtida
splittring av fideikommissegendomen genom att bilda aktiebolag pa grund-
val av denna, synes det limpligt att tillvarataga detta intresse. PA grund
hérav bor mojlighet foreligga for Kungl. Maj:1 att innan fideikommisset
upphért — medgiva, att fideikommissegendom ma éverlatas pa aktiebolag,
i vilket innehavaren iger eller tecknar samtliga aktier.

Under remissbehandlingen har féreslagits ritt for det allminna till in-
i6sen av skogsomrade, om intressenterna ej vill begagna sig av mojlig-
heten att i bolagsform behdlla egendomen. Aven jag anser, att det erfordras
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en bestimmelse om inlésningsratt for det allmidnna vid avveckling av fidei-
kommissen. Da enligt min férut redovisade mening atgirder erfordras for
att sammanhalla icke bara skogsomradena utan ocksa jordbruksenheterna,
bor inlésningsritten gilla fideikommissegendom som ir avsedd f6r jord-
och skogsbruk. Med hénsyn till det intresse som bér finnas hos fideikom-
missintressenterna av att behalla ifrdgavarande virdefulla tillgangar och
till de atgiirder som jag forordat for att underlitta, att detta intresse skall
kunna géra sig gillande, torde kunna férutsittas, att inlésningsritten icke
kommer att behéva begagnas annat &n eventuellt i nagot undantagsfall.
Den nadrmare utformningen av inldésningsritten skall behandlas i det fol-
jande.

Aven ndr det giller fideikommissens kulturvirden, uppstar fraga om in-
l6sningsritt for det allminna. Betrdaffande fasta kulturviarden foreligger re-
dan nu inlosningsratt. Enligt 1 § lagen om expropriation kan salunda ex-
propriation dga rum foér att bevara kulturhistoriskt synnerligen mirklig
byggnad eller synnerligen méirklig fast fornlimning, som ej kan tryggas pd
annat satt, eller for att bereda erforderligt utrymme diromkring. Sddan ex-
propriation m& jamlikt 108 § nidmnda lag 4ga rum till férman fér kronan,
kommun eller sddan forening cller stiftelse, vars huvudsakliga uppgift ar
agnad kulturminnesvard och som kan pa betryggande siitt ansvara for egen-
domen. Det nu aktuella problemet ar foéljaktligen begrinsat till kulturvir-
dena i 16s egendom. I likhet med utredningen anser jag, att de atgiarder som
kan komma i fraga vid avveckling av fideikommissen vésentligen bor inrik-
tas pa skydd for miljon och saledes begrinsas till foremal, som kan ségas
utgora del av denna kulturmilj6. Lésa kulturféremal bor darfér i regel skyd-
das endast i samband med bevarande av byggnader och andra fasta kultur-
virden och skyddet bor avse allenast samlingar. P4 grund hérav anser jag, att
mojlighet till inlésen av samling, som tillhort fideikommiss, bor finnas att
tillgd i samband med fideikommissens avveckling. Kungl. Maj:t bor, till fore-
byggande av att samling erhaller férsimrad vard, skingras eller bortflyttas,
dga forordna, att samling skall till inlésen hembjudas &t kronan eller kul-
turvardande institution, som Kungl. Maj:t bestimmer.

Betriffande fideikommissens kulturvirden torde #dven andra lag-
stiftningsatgidrder bdra overvigas. Av det forut anféorda framgar
att, nir det giller skyddet av de fasta kulturvirdena, behov av sirskilda
atgarder icke foreligger, i den min egendomen o6vergar till att bli bolags-
egendom och dirigenom erhiller vard och underhill. Vidare har papekats
den mojlighet som foreligger till expropriation av kulturhistoriskt synner-
ligen marklig byggnad. Betriffande de fasta kulturvirdena ma 4ven erinras
om det skydd som erbjudes genom lagen den 9 december 1960 om byggnads-
minnen. Enligt denna lag ma -— #dven utan dgarens medgivande — skydds-
{oreskrifter meddelas betriaffande byggnad, som bevarar egenarten hos
gangen tids byggnadsskick eller minnet av historiskt betydelsefull hindelse
och som med hansyn hértill 4r att anse som synnerligen mirklig. Vid angiv-
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na férhallanden anser jag fér ndrvarande icke ndgra sirskilda atgirder till
skydd for de fasta kulturvirdena pakallade. Betraffande skyddet av de 16sa
kulturforemalen kan emellertid ifragasittas, huruvida den i det foregaende
férordade inldsningsbestimmelsen ar till fyllest. I vissa fall kunde en 13s-
ning vara att vinna genom att mojlighet 6ppnades att meddela skyddsfore-
skrifter dven for kulturhistoriska samlingar. Detta kriver dock genomgri-
pande omarbetning av den sist angivna lagstiftningen, och en sidan bér en-
ligt min mening icke ske, forrin erfarenheter vunnits av dess tilldmpning.
Emellertid har utredningen framhallit, att behov kan uppkomma av att ut-
striacka det forbud som enligt kungérelse den 6 maj 1927 giller mot utfér-
sel fran riket av vissa aldre kulturféremal, huvudsakligen féremal av tri, till
att avse dven andra slag av 16sa kulturféremal. Hiri har bl. a. chefen fér
nationalmuseum instimt. Aven jag anser, att géllande bestimmelser om ut-
forsel av 16sa kulturféremal bor éverses. Frigan hiarom torde komma att
nirmare overviigas inom berérda departement.

Diskuteras kan dven att, da aktiebolag bildas pa grundval av fideikom-
missegendom till vilken hér 16sa kullurféremal av betydande virde, i bo-
lagsordningen bor féreskrivas, att viss del av bolagets vinst skall anvindas
till vird av sdrskilt virdefulla kulturféremal. Haremot kan dock invindas,
att en sddan anordning otvivelakligt skulle medféra komplikationer i till-
Jampningen och att effekten ddrav far antagas bli sa ringa, att tvingande be-
stammelser av denna speeiella art icke bor inféras.

Enhetliga regler for avveckling av fideikommissen

En avveckling av fideikommissen genom beslut av Kun gl Maj:t
i varje sirskilt fall har diskuterats i olika sammanhang. Hiarigenom skulle
storre hidnsyn kunna tagas till de skiftande férhallanden som rader betrif-
fande de olika fideikommissen 4n vad som blir fallet vid en avveckling en-
ligt generella regler. Utredningen har emellertid for sin del ansett det prin-
cipiellt mindre tilltalande att ifrdguvarande ritisindring, som faller inom
privatriattens omrade, skall genomfdras medelst administrativa beslut fran
fall till fall. Darvid har utredningen framhallit, att flertalet fideikommiss
foreter si pass manga gemensamma drag att genecrella regler #nda maste
komma till anvindning i stor utstrackning, dven om avvecklingen sker ge-
nom sarskilda beslut. Utredningen har diskuterat frdgan, huruvida syftet att
anpassa avvecklingen efter forhillandena i varje sirskilt fall skulle kunna
vinnas pa det sittet, att it intressenterna inom slikten Gverlamnas att sjalva
i viss utstrickning besluta angiende sittet for avvecklingen. Emellertid har
utredningen funnit, atl utrymmet fér dylika sliktbeslut icke kan bli stort.
Det bér salunda enligt utredningen ej komma i fraga, att tiden for avveck-
lingen bestimmes genom sliktbeslut. Betraffande férdelningen av egendo-
men har utredningen visserligen ansett, att sliktbeslut i och for sig ar tank-
bara. Da generella regler dnda alltid maste finnas for det fall att dylikt be-
slut ej kommer till stind, har utredningen likval funnit det ligga nirmare

b Bihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nr§
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till hands att genom lag tilldgga slidklintressenterna bestimda réttigheter till
egendomen, éver vilka de sedan kan disponera efter eget gottfinnande. Vad
angar de atypiska fideikommissen har utredningen cmellertid ansett forhal-
landena vara sa skiftande, att avveckling genom sirskilda beslut synes ofran-
komlig.

Utredningen har vidare framhallit, att det i och f6r sig kunde synas moti-
verat ait meddela olika avvecklingsregler fo6r skilda slag
av cgendom, men ultalat, att starka skl talar for enhetliga regler. S4-
lunda har utredningen pépekat, att ett och samma fideikommiss ofta omfat-
tar olika slag av egendom och att del skulle vara olampligt om olika regler
gillde for skilda delar av egendomsmassan. Vidare har utredningen framhal-
lit, att sedan linge utbyte av fideikommissegendom tillatits efter medgivan-
de av Kungl. Maj:t i varje sirskilt fall och att den i nu férevarande samman-
hang tillfilliga omstindigheten, att utbyte salunda tillatits, icke boér medfo-
ra, att avvecklingen genomféres efter andra regler &n som eljest skulle ha
blivit tilldmpliga.

Aven under remissbehandlingen har fran ménga hall framhallits, att for-
delar och olidgenheter varierar vid avveckling av olika slag av fideikommiss.
De invindningar som framférts mot avvecklingstanken avser visentligen
jord- och skogsfideikommissen. P4 ménga hall, dir generell avveckling av-
styrkts, har ifragasatts, huruvida icke foretridesvis saddana fideikommiss
kan avvecklas, som ej omfattar stora jord- eller skogsegendomar. Vissa av
remissorganen har forordat obligatorisk avveckling, andra avveckling endast
p4 yrkande av vederbdérande intressenter. I vissa fall har man icke varit
frimmande for en frivillig avveckling 4ven av de storre jord- och skogsfidei-
lcommissen. Flera remissorgan har foreslagit, att i varje fall de atypiska fi-
deikommissen avvecklas. Lansstyrelsen i Skaraborgs lin har ifragasatt, om
det kan anses limpligt med en sa radikal avveckling, som utredningen fore-
slagit, och om ej en mjukare avveckling med beaktande av de héogst skiftan-
de férhallandena hos de olika fideikommissen skulle vara mgjlig ait genom-
fora. Lansstyrelsen i Stockholms lidn har uttalat, att generella regler for av-
veckling bor lagfdstas men att mojlighet bor beredas intressenterna att i
storre eller mindre omfattning erhélla dispens, dérest synnerliga skiil kan
dberopas till stéd for undantag fran de generella foreskrifterna. Hovritten
over Skane och Blekinge har ansett skil tala for att i stillet for att upplosa
fideikommissen enligt generella i lagen angivna regler tilligga Kungl. Maj:t
befogenhet att i sdrskilda fall fatta beslut om avveckling av fideikommiss.
Svea hovritt har diaremot forordat en generell avveckling och uttalat, att det
ej bor komma i friga att undantaga vissa fideikommiss. En siddan anordning
skulle enligt hovrittens mening leda till att den anomali, som fideikommiss-
institutet numera méaste anses innebira blev ytterligare framhévd, i det att
den privilegierade arvsféljden och den inskrankta dispositionsritten skulle
begrinsas till ett fatal fall, som vart och ett omfattade stora och virdefulla
egendomskomplex.

I likhet med utredningen anser jag det vara onskvirt och naturligt, atl
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avvecklingen i princip sker enligt for olika slag av fideikommiss enhefliga
och generellt gillande regler. Att hirifran avvikande uppfattningar kommit
till sd starkt uttryck under remissbehandlingen torde i stor ulstréckning
bero pd att det stora flertalet remissorgan funnit sig icke kunna godtaga
utredningens forslag till 16sning av fragan om skyddet for de sirskilda
ekonomiska, sociala och kulturella intressen som skulle bli lidande vid en
olamplig splitiring av fideikommissegendomarna. Om dylik splittring i
huvudsak kan férebyggas genom de &tgirder som jag forordat i det fore-
gdende, bor enligt min uppfattning avvecklingen kunna genomféras efter
i princip enhetliga och generella regler. Emellertid kan man icke bortse
fradn att, nir det géller vissa fideikommiss, speciella forhéllanden forelig-
ger. Sa ar fallet i frdga om de atypiska fideikommissen. I likhet med ut-
redningen vill jag darfér betridffande dessa fororda en avveckling genom
sirskilda beslut av Kungl. Maj:t. Men dven i andra fall kan sidana sir-
skilda foérhallanden rdda, att en avveckling skulle medféra problem som
svarligen kan bemistras, om icke mdéjlighet finnes till en prévning i det en-
skilda fallet. Jag syftar dérvid pa svérigheten att pa férhand bedéma, vilka
verkningar en avveckling far fran social och ekonomisk synpunk! samt for
kulturvarden. Det kan i det enskilda fallet tinkas, att de allminna intresse-
na blir bést tillgodosedda genom att fideikommisset fir besti. Detta har un-
der remissbehandlingen sérskilt gjorts gillande betrdffande Skoklosters fi-
deikommiss, vilket omfattar sjilva slottsbyggnaden med déri forvarade sam-
lingar men ej marken, dir byggnaden ir belagen, och ej heller den omkring-
liggande jordegendomen, som utgér fideikommissinnchavarens privata egen-
dom. Det ir sjilvfallet synnerligen angeléget, att Skoklosters slott och sam-
lingar, vilka tillh6r vara forndmsta kulturminnesmarken, far forbli odelade.
I varje fall f6r narvarande synes detta emellertid icke kunna ske utan att fi-
deikommisset far bestd. Aven i nagot eller nigra andra fall kan omslindig-
helerna vara sidana, att de allminna intressena blir bast tillgodosedda, om
fideikommisset tills vidare bibehalles. Starka skil talar siledes fér att, om
generella avvecklingsregler lagfistes, mojlighet bor 6ppnas for Kungl. Maj:t
att, dir sidrskilda omstandigheter foreligger, meddela dispens fran avveck-
lingstvinget. Beslut harom bor fi meddelas endast om betydande allminna
intressen av férut angiven art pakallar det. Den av Svea hovritt framforda
invindningen, att den anomali fideikommissinstitutet numera innebir skul-
le bli ytterligare framhivd vid ett dispensférfarande, viger enligt min me-
ning mindre tungt 4n kravet pa en praktisk och dndamélsenlig 16sning av
frdgan om att tillgodose de allminna intressen av social, ekonomisk och kul-
turell art som ar férknippade med fideikommissen. Gentemot ett dispensfor-
farande kan vidare invindas, att det principiellt kan vara mindre tilltalande
alt i administrativ ordning fatta beslut, som ror det privatrattsliga féorhallan-
det mellan fideikommissintressenterna. Utredningen har ocks& framhallit
denna synpunkt som skil for att avvisa tanken pa avveckling av fideikom-
missen genom beslut av Kungl. Maj:t i varje sérskilt fall. Invindningen far
emellertid icke samma betydelse, om — sidsom jag forordat — avvecklingen
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sker efter i princip generellt verkande regler men med mojlighet att i nagot
enstaka undantagsfall medge avvikelse fran dessa regler. I friga om de aty-
piska fideikommissen har, som tidigare namnts, dven utredningen ansett en
avveckling genom sirskilda beslut ofrankomlig. Framhallas bor vidare att,
ehuru en avvecklingslag maste innehalla vissa regler om fordelning av fidei-
kommissegendomen vid viss tidpunkt, denna lag icke med nédvindighet be-
hover utformas si, att fideikommissintressenterna tillerkéinnes ovillkorlig
ritt lill viss egendom. Vid nu anférda férhallanden anser jag, alt de prin-
cipiella betankligheter, som kan foreligga mot en regel, varigenom Kungl.
Maj:t tillerkdnnes dispensrétt av angivet slag, bor fa trida tillbaka for det
praktiska behovet av en siddan regel. Jag foérutsitter darvid att befogen-
heten kommer att utnyttjas synnerligen sparsaml, men riiknar 4 andra
sidan med att den skall vara &gnad att underldtta fran allmin synpunkt
onskvirda uppgoérelser mellan fideikommissintressenterna.

P4 grund av det anférda anser jag, att i en lag om avveckling av fideikom-
missen bir intagas bestimmelse av innebdrd att, om i fideikommisset ingar
egendom av siirskilt kulturhistoriskt vérde eller eljest sirskilda skil ar
dértill, Kungl. Maj:t ma foérordna, att fideikommisset skall bestd intill
dess annorlunda férordnas. En dylik bestimmelse innebir endast, alt med
fideikommissets avveckling far ansta till dess férhallandena ir siddana, att
en avveckling kan genomféras. Nar detta kan ske kommer visserligen att
vara ovisst, men oligenheterna dirav synes med hinsyn till den av mig
angivna begrinsningen icke vara sirskilt framtriadande.

Frigan om principiella hinder mot en avvecklingslagstiftning

Ett spérsmél som under den tidigare behandlingen av fideikommissfragan
intagit en framskjutande plats dr, huruvida vissa allménna lagstiftningsprin-
ciper utgér hinder for att avveckla fideikommissen. Salunda har stundom
gjoris gillande, att ett upphivande av de bestiende fideikommissen skulle
strida mot grundsatsen, att civillag icke far ges tillbakaverkande kraft. Ut-
redningen har uttalat, att denna grundsals — som ej #r helt utan undantag
— dock icke torde féranleda till annat &n att ny civillag ej bér goras tillimp-
lig i friga om verkan av rittshandling eller annat rittsfaktum, som #gt rum
under dldre ritts giltighetstid, saframt nagons ratt darigenom blir lidande.
Under férutsitining att en fideikommissavveckling genomfores pa ett sitt,
som limnar den vid lagens ikrafttriadande sittande innchavaren ofdrkrinkt
i hans ritt, har utredningen ansett, att ifrdgavarande lagstiltningsprincip
icke reser hinder i vigen. Enligt utredningens mening kréver principen inte,
att successorernas intressen skyddas, emedan de som star i tur alt till-
trida fideikommisset dnnu icke forvirvat nagon ritt dartill och en avveck-
ling foljaktligen icke innebér att deras réttslige forsamras.

En invindning av liknande art mot att avveckla fideikommissen gir ut pa
att lagstiftaren icke dger genom ny lag upphéiva eller férandra ett i laga ord-
ning upprittat testamente, vilket vid testators déd blivit verksamt i kraft av
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da gillande lag. Utredningen har emellertid ansett det orimligt, om eti en-
skilt forordnande angiende sirskild arvsfoljd for viss egendom skulle — i
motsats till vad i lag stadgats om arvsféljd — vara orubbligt for alla tider,
vavsett att det kommit i strid med de levande minniskornas behov och askad-
ningar.

Vad utredningen anfért i dessa fragor har métt invindningar endast av
riksantikvaricimbetet och Stockholms ridhusritt, som bada ansctt att ett
testamentariskt férordnande i princip bor forbli orubbat. Ridhusriitlen har
vidare uttalat, att pastiendet att en avveckling icke innebér att successorer-
nas ratislage férsamras synes pressat. Att lagstiftaren funnit dven personer
tillhérande sistndmnda kategori ha ett intresse fortjint av skydd framgar
enligt radhusritten exempelvis av innehdllet i 12 kap. 10 § arvdabalken och
18 kap. 4 § femte punkten fordldrabalken.

Sveriges advokaisamfund har anslutit sig till den av uiredningen uttalade
isikten, att en lagstiftning om avveckling av fideikommissen icke strider
mot grundsatsen om férbud mot retroaktiv civillagstiftning, under den av
ulredningen angivna férutséttningen att den vid lagens ikrafttridande sit-
tande innehavaren limnas oférkrinkt i sin rdtt. Sisom en ytterligare forut-
sittning har dock advokatsamfundet uppstéllt det villkoret, alt icke heller
nigon annan, som har ett sddant intresse av fideikommissets fortbestand att
det skiligen bér beaktas i férevarande sammanhang, lider skada genom av-
vecklingen. Advokatsamfundet syftar dédrvid bl. a. paA férminstagare och
nyttjanderidttshavare. Ehurn advokatsamfundet siledes anser sig kunna vits-
orda, att den nu behandlade rattsprincipen icke utgor hinder mot en lagstift-
ning om avveckling, har samfundet likvil pa en annan grund ansett det tvek-
samt, om sddan lagstiftning ar tillatlig. Vad som foranlett denna tveksamhet
ar den i rittsligl hinseende stora likheten mellan fideikommiss och vissa fa-
miljestiftelser, vilka sistndmnda enligt utredningens uppfattning i vissa fall
skall behandlas pa samma sélt som fideikommiss. De stiftelseférordnanden
advokatsamfundet avsett 4r siddana, som visserligen ar giltiga enligt den vid
deras tillkomst gillande lagen men som skulle ha varit ogiltiga, om dect i
testamentslagen stadgade forbudet mot perpetuella fideitkommiss skulle ha
varit tilldampligt p4 dem. Advokatsamfundet har framhaliit, att enligt 5 § i
testamentslagens promulgationslag nidmnda férbud icke drabbar ett fore ar
1931 upprittat testamente, dven om testator avlidit forst cfter 1930 ars u!-
gang, samt ait en familjestiftelse av nu angivet slag i likhet med andra stif-
telser maste betraktas som en juridisk person med en i férhallande till sa-
vil stiftaren som nuvarande och framtida destinatarer fullt sjilvstiindig
stallning. Att genom ny civillag avveckla en silunda p4d sin tid lagligen till-
kommen och alltjimt besticende juridisk person dr enligt advokatsamfundets
mening dgnat att vicka betidnkligheter. Den nira éverensslimmelsen mellan
fideikommiss och de familjestiftelser som enligt utredningens férslag skall
likstdllas med fideikommissen i avvecklingshiinscende anser advokatsamfun-
det ha till f6ljd, alt de betdnkligheter som féreligger mot en avveckling av
namnda stiftelser dven gor sig gillande i friga om avvecklingen av fidei-
kommissen.
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Principen atl ny civilrattslig lagsliftning icke far ges tillbakaverkande
kraft innebir enligt min mening i férevarande sammanhang, att en avveck-
ling av fideikommissen bor genomféras sé, att icke nigon berévas en riitt som
han vid den nu ifrdgavarande lagstiftningens ikrafitriddande innehar. Detta
innebir i sin tur att den som vid ikrafttridandet innehar fideikommisset samt
de som vid nimnda tidpunkt ar beraitigade till formaner déirifran eller in-
nehar andra rittigheter bor limnas oférkrinkta i sina réattigheter, medan
diremot elt hiansynstagande till successorerna, som ju icke férvirvat nagon
ratt till fideikommisset, ej kan héarledas ur ifrdgavarande riattsgrundsats. De
bestimmelser som kan ifrdgakomma for tillgodoseende av successorcrnas in-
tressen kan liksom de av Stockholms radhusratt adberopade lagrummen
motiveras endast fran skilighetssynpunkt. Vad angar de av advokatsam-
fundet anférda synpunkterna vill jag framhalla féljande. Sdsom néirmarc
skall beréras i fortsittningen, torde finnas vissa familjestiftelser, tillkomna
fore inforandet av forbudet mot instiftande av fideikommiss i 16s egen-
dom, vilka star fideikommissinstitutet si nara, att de i avvecklingshin-
seende bor jamstidllas med fideikommiss. Det forhallandet, att dessa stiftel-
ser limnats oberérda av 1930 ars testamentslagstiftning — som icke innebar
nagot stindpunktstagande i frdga om avveckling av de bestiende fideikom-
missen utan cndast avsag att férhindra, att nya fideikommiss i 16s egendom
framdeles inrittades — &r i detta sammanhang ovidkommande. Jag anser
dven, att den begreppsmissiga bestdmningen av ifragavarande rittsbildning-
ar — vilken foér 6vrigt kan vara foremal for delade meningar — saknar be-
tydelse for beddmningen av den aktuella frigan. Om ett férordnande, som
erhallit formen av stiftelseférordnande, i verkligheten ir att betrakta som
en fideikommissurkund, skall det av naturliga skéil vara underkastat sam-
ma dverviganden som en sddan urkund. P4 grund av vad nu anférts anser
jag, att en avveckling av fideikommissen, som limnar innehavare, férmans-
{agare och nyttjanderiittshavare oforkriankta i den ritt de har vid avveck-
lingslagens ikrafttridande, icke strider mot principen, att ny civillagstift-
ning ej far ges tillbakaverkande kraft.

Icke heller i 6vrigt anser jag, att en avveckling av fideikommissen star i
strid med de rittsgrundsatser, som féljes i vart land. Vad betriaffar de av
Stockholms radhusritt och riksantikvarieimbetet framférda invindning-
arna angdende testamentes orubblighet anser jag sdlunda i likhet med
utredningen icke rimligt, att ett enskilt forordnande om en sirskild arvs-
f6ljd for viss egendom skulle i motsats till den legala arvsfoljden vara
orubbligt for alla tider.

Sammanfattande bedomning av frigan om avveckling av fideikommissen

Starka principiella och dven vissa praktiska skil talar for fideikommis-
sens avveckling. Vid en avveckling kan emellertid betydande oldgenheter
uppsta av social och ekonomisk art samt fér kulturvarden, dérest icke at-
giarder kan vidtagas till skydd for ifrdgavarande intressen. Att ett tillfreds-
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stillande skydd hirutinnan skapas ar ett villkor for att fideikommissen
skall avvecklas. Harvid bor efterstrdvas regler, som inrymmer olika méj-
ligheter till 16sningar i det enskilda fallet, samtidigt som kravet pa enkel-
het och smidighet i tillampningen icke bor eftersittas. Vidare bor storsta
mojliga utrymme beredas intressenterna att pa frivillig vag 4stadkomma
lampliga l6sningar. Den ordning som jag skisserat i det foreglende synes
mig i tillricklig grad tillgodose dessa i sig svarforenliga krav. De foror-
dade atgarderna synes silunda, savitt nu gir att bedéma, pa tillfredsstal-
lande sitt reglera fragan om skyddet fér de allminna intressen som dr for-
knippade med fideikommissen. P4 grund hirav och di nigra principiella
lagstiftningshinder enligt min mening icke féreligger, anser jag mig kunna
fororda en successiv obligatorisk avveckling av fideikommissen.

Avvecklingen bor regleras i en sirskild lag, vari meddelas bestimmelser
angaende saval fideikommissintressenternas inbérdes foérhallanden som till-
varatagandet av de allménna intressena. Sedan det i lagen foreskrivna av-
vecklingsforfarandet 4r avslutat, bor fideikommissegendomen i princip be-
handlas som vanlig egendom. Avvecklingen bor ske under medverkan av en
siarskild namnd.

Hittills har jag i frdga om sittet for en avveckling av fideikommissen i
storl sett endast berdrt de sdrskilda fragorna om skydd fér jord- och skogs-
cgendomarna, for arrendatorerna och fér kulturviardena. I fortsdttningen
skall mera i detalj behandlas, hur avvecklingen lampligen bor ske. Betraf-
fande de grundliggande fragorna om tidpunkten fér avvecklingen, fordel-
ningen av egendomen och forfarandet vid avvecklingen delar jag darvid i
allt vasentligt utredningens uppfattning. I det nidrmast féljande avsnittet
skall ocksa behandlas vissa fragor angiende formaner ur fideikommissegen-
domen. Vidare dmnar jag mera ingdende diskutera atgirderna till skydd for
de forut angivna allmédnna iniressena.

Sittet for avvecklingen
Tidpunkten

Utredningen har uttalat, att avvecklingen bor genomfoéras sd snart ske
kan. Med héinsyn till fideikommissrittens natur av livstids besittningsritt
har utredningen funnit det vara naturligt att lata rittsindringen intrada i
samband med ett dédsfall, varigenom bl. a. vinnes méjlighet att f en lamp-
lig fordelning av egendomen. Enligt utredningens mening talar ¢vervigande
skil for atl avvecklingen bor genomféras, da den som innehar fideikommis-
sel vid avvecklingslagens ikrafttridande (nuvarande innehavaren) avlider.
En sadan lésning medfér utspridning i tiden av de olika avvecklingsfallen,
vilket utredningen ansett vara en fordel fran samhaillsekonomiska och ad-
ministrativa synpunkter. Mot att genomféra avvecklingen tidigare in nu
sagts moter enligt utredningens mening flera hinder. Av allménna grundsat-
ser foljer sadlunda, att avvecklingen icke far ske pa saddant satt att nuvaran-
de innehavarens ritt blir lidande. Visserligen finns mdjlighet att tillagga
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denne egendomen med nyttjanderitt pa livstid eller till fri radighet, men
utredningen anser visentliga skl tala hiremot. Utéver administrativa pro-
blem vid ett samtidigt upphérande av alla eller ett stort antal fideikommiss
har utredningen bl. a. framhallit, att en sadan ordning icke tillater att suc-
cessorns intressen tillbérligen beaktas och att svarigheler uppstar, nar det
géller att vidtaga atgirder till skydd for skogar och kulturvirden. Enligt ut-
redningens mening saknas 4 andra sidan tillrdckliga skél for att lata av-
vecklingen intrida senare én vid nuvarande innehavarens déd. Ett sadant
skil skulle kunna vara, att anpassningen till d4ndrade férhallanden kriver
en overgangstid. Emellertid kan sirskilda férdelningsregler foér avveckling-
en utformas sa, att en mjuk overgang erhalles fran den hittillsvarande suc-
cessionsféljden till vanlig arvsfordelning. Dérest nuvarande innehavaren,
sdsom utredningen har f{érordat, erhaller tillfille att férbereda avvecklingen,
kan anpassningen ytterligare underliltas. Utredningen har ansett anledning
ocksa saknas att uppskjuta avvecklingen for att tillgodose eventuella fram-
tida successorer efter nuvarande innehavarens niste eftertridare i den fidei-
kommissariska successionskedjan. Jamnforda med den sistnimndes forvint-
ningar framstar uisiklerna for 6vriga successorer att fa overtaga fideikom-
misset i allmiinhet som ovissa och avligsna. Pa grund av vad nu sagts har
utredningen féreslagit, att fideikommisset skall upphora, d& nuvarande in-
nehavaren avlider.

Man kan emellertid icke bortse fran mojligheten, att en fideikomunissinne-
havare med anledning av den vintade avvecklingen avstar frian fideikom-
misset till f6rman for sin eftertridare, for att fideikommisset skall kunna
bestd under ytterligare cn generation. Hirigenom skulle icke blott avveck-
lingen férdrojas, utan dven egendomen delvis tillfalla andra personer in
dem som eljest skulle ha évertagit den. I anslutning till dessa ¢verviganden
har utredningen foreslagit att, direst fideikommisset tillfallit nuvarande in-
nehavaren efter utgingen av ar 1955 av annan anledning an férutvarande
innehavarens dod och denne lever vid lagens ikrafttridande, fideikommisset
skall upphéra vid hans déd.

Mot den av utredningen foreslagna huvudregeln om fideikommissets upp-
hérande vid nuvarande innchavarens déd har under remissbehandlingen in-
viandningar framforts endast av Stockholms radhusritt och verstathallar-
ambetet. Vad i betinkandet anférts om skiligheten av att niiste eftertridaren
tillgodoses kan enligt radhusritten i vissa fall géra sig gillande med samma
styrka betraffande darefter f6ljande successorer, om sadana finnes vid la-
gens ikrafttridande. Ridhusritien har darfor ifrdgasatt, om icke tiden fér
avvecklingen bér uppskjutas till den tidpunkt, d4 ingen fore lagens ikraft-
tradande fédd successor lingre finnes. Overstathallarimbetet har uttalat,
att i de fall, da innehavaren uppnatt hég alder och efteriridaren mahinda
redan under lang tid faktiskt omhinderhaft egendomens skétsel, regeln om
obligatorisk avveckling vid innehavarens franfille framstar som otillfreds-
stillande. Det kunde enligt éverstathallarimbetet vara skiligt, ait eftertri-
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daren fick tilltrada fideikommisset, om han vid ikrafttridandet av avveck-
lingslagen uppnatt myndig &lder, eller ocksa kunde fragan, om avveckling
bér ske vid innehavarens eller eftertridarens déd, goras beroende av inne-
havarens alder.

Den av utredningen foreslagna undantagsbestimmelsen for det fall, att
avstdende skett fran fideikommisset, har avstyrkis av si gott som samtliga
remissorgan, som ytirat sig daréver. Genomgéende har pipekats, att bestim-
melsen har retroaktiv verkan, och pa manga hall har framhdllits, dels att
de av utredningen anférda skilen for beslimmelsen icke dr sadana att den
kan sigas tillgodose nagra viktigare allminna intressen, dels att bestim-
melsen skulle kunna leda till vasentligt forfang f6r vederbdérande fideikom-
missinnehavare.

Fragan om tidpunkten foér avvecklingen kan enligt min mening icke ses
isolerad fran problemet om vad som skall ske med egendomen, nir fidei-
kommissbandet hives. Vid tidigare behandling av fideikommissfrigan har
diskuterats att l1ata niste eltertrddaren erhalla en modifierad fideikommiss-
ratt och att lata den slutliga évergangen till fri egendom intrada forst vid
dennes franfille. S4 har iiven skett i vissa andra linder. En dylik 16sning
kan motiveras av hinsyn till behovet av smidig anpassning till de nya
férhallandena. Den nu féreliggande utredningen och de remissorgan som ylt-
rat sig i drendet har emellertid icke ifragasatt annat 4n att egendomen vid
avvecklingen skall omedelbart éverga till fri egendom. Med hinsyn till att
erforderlig anpassning sasom fortsittningsvis skall beréras dndock synes
kunna ske och di en successiv avveckling av foérut angivet slag synes kom-
plicera forfarandet, vill dven jag bitrdda en sddan 13sning.

Vad darefter betraffar den av utredningen foéreslagna huvudregeln anser
jag i likhet med utredningen och remissorganen ati det icke bor ifragakom-
ma att genomféra avvecklingen tidigare 4n vid nuvarande innehavarens dod.
A andra sidan bor avvecklingen icke skjutas alltfér langt pd framtiden. I
likhet med utredningen anser jag saledes icke tillrackliga skil foreligga att
skjuta pa avvecklingen for att tillgodose andra successorer 4n den nuvaran-
de innehavarens nirmaste eftertridare. P4 grund hérav och pa de av utred-
ningen i dvrigt anférda skilen anser jag, att avvecklingen bor intrida vid
nuvarande innehavarens déd. Nagon sirskild regel for det fall, att eftertra-
daren pa grund av innehavarens hoga alder eller av annat skil redan under
lang tid omhinderhaft egendomen, anser jag icke erforderlig. Eftertridarens
intressen far anses tillrickligt tillgodosedda genom den relativt starka still-
ning som enligt vad jag kommer att foresla tillerkdnnes honom vid avveck-
lingen. Icke heller anser jag motiverat att inféra en sirskild regel for det
fall, att nirmast féregaende innehavare avstatt fran fideikommisset.

bt Bihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nr§
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Iigendomens fordelning

Betriaffande egendomens fordelning har utredningen ansett, att de allmén-
na successionsreglerna i drvdabalken i stor utstrickning bér tillimpas men
att en relativt mjuk 6vergang fran fideikommissarisk succession till all-
manna regler ar onskvard och att skil talar for att en visentlig del av egen-
domen halles samlad i naste eftertriadarens hand. Det férdelningssystem som
utredningen pé& anférda grunder forordat innebir, att eftertriadaren alltid ar
beriittigad att i denna sin egenskap erhélla en besiimd kvotdel av egendo-
men. Aterstdende kvotdel fordelas i princip sasom arvfallen egendom. Ar
eftertradaren tillika arvinge efter innehavaren, erhaller han férutom efter-
tridareandelen dven arvsandel i aterstoden.

I friga om den del av egendomen som ej utgor eftertridareandel bor en-
ligt utredningen férutom reglerna om arv dven reglerna om testamente till-
lampas. Genom testamente kan fideikommissinnehavaren medverka till att
egendom halles samlad, dir detta anses sirskilt onskvért fran ekonomisk
eller kulturell synpunkt. Fideikommissinnehavaren far vidare héarigenom
viss mojlighet att sorja for efterlevande make liksom att, nir han finner
forhallandena pakalla detta, férordna om annan férdelning mellan arving-
arna an den legala.

Utredningen har dven overvagt fragan, huruvida vid avvecklingen regler-
na om giftoratt bor kunna tillimpas pa den del av egendomen som ej utgor
eftertradareandel, men har stannat vid att icke framlagga forslag harom.

Utredningen har foreslagit, att successor till jordbruksfideikommiss skall
kunna 6vertaga huvudgarden med slott eller herrgdrdsbyggnad samt dértill
hérande tradgardsanliggningar och samlingar dvensom skogsomrade, som
anses bora bibehdllas odelat. Dessutom blir successorn i det évervagande an-
talet fall berittigad att drva nuvarande innehavaren och denne har mdj-
lighet att utnyttja den féreslagna testationsritten for att ytterligare tiligo-
dose successorn. Med hdnsyn hértill har utredningen ansett, att eftertridare-
andelen bor bestimmas till halften av fideikommissegendomen.

Utredningen har aven diskuterat, huruvida egendomen bor svara {6r siste
fideikommissinnehavarens privata géild. Vad angar eftertrddareandelen har
utredningen ansett, att sddant gildsansvar icke kan komma i friga i betrak-
tande av de grunder pa vilka forslaget i 6vrigt ar uppbyggt. Ej heller ter-
stoden av egendomen boér enligt utredningens mening belastas med ansvar
tor innehavarens privata gild. Inférandet av gildsansvar skulle innebira,
att siste innehavaren far méjlighet att genom upptagande av lan indirekt
forfoga Over fideikommissegendomen, ndgot som utredningen funnit icke
vara forenligt med tanken att fideikommisset skall best till nuvarande in-
nehavarens dod. Vad betréffar gild, som uppkommit fére avvecklingslagen,
har utredningen framhallit, att borgenérerna icke haft anledning att rékna
med fideikommissegendomen vid sin kreditgivning.
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Ultredningen har slutligen foéreslagit, att fideikommissegendomen vid nu-
varande innehavarens franfilie skall behandlas som ett sdrskilt bo (fidei-
kommissho).

De av utredningen framférda synpunkterna och foérslagen i vad avser
principerna fér foérdelning av fideikommissegendomen har sa gott som
genomgéende godtagits under remissbehandlingen. Ett par remissorgan har
dock uttalat, att man i stillet for en férdelning mellan fideikommissintres-
senterna skulle kunna 6verviga att sammanhdlla egendomarna genom att
overfora dessa till stiftelser, som skulle bildas for detta dndamaél och ha till
syfte att tillgodose miedlemmar av den eller de slakter stiftaren Onskat

gynna.
Sveriges advokatsamfund har — med hénsyn till intresset av att egen-
domen dven efter avvecklingen innehas av endast en person — ifrigasatt,

huruvida icke bréstarvinge, som ej ir eftertridare, bor vara skyldig att i
forsta hand taga lott i innehavarens privata egendom fér tickning av sin
laglott i savil sistndmnda egendom som fideikommissegendomen.

Syftet med att avveckla fideikommissen 4r att aterféra egendomen till
vanlig succession. Darfor bor ej som allmén avvecklingsform viljas att 6ver-
fora egendomen lill sldktstiftelse. Fideikommissférmégenheterna boér i prin-
cip fordelas inom de slikter, dar den fideikommissariska successionen dger
rum, Det géaller d& att avgéra, vilka medlemmar av dessa slikter som bhor
erhalla ratt till egendomen. Att genom enhetliga bestimmelser astadkomma
en tillfredsstallande 16sning av detta sporsmal ir forenat med vissa svArig-
heter, och man kan knappast undga att i tillaimpningen stundom erhélla
fran skilighetssynpunkt mindre tillfredsstiallande resultat. Da det emeller-
tid, sasom jag férut framhallit, i princip icke bor ifrdgakomma att avveckla
varje fideikommiss for sig genom beslut av statlig myndighet och da icke
heller en individuell reglering av successionsférindringen limpligen synes
bora astadkommas genom slidktbeslut, torde det bli nédvindigt att séka reg-
lera sliktmedlemmarnas riatt vid avvecklingen genom direkta lagbestim-
melser. Nir det géller att uppstélla dylika regler, genom vilka den gillande
successionsordningen skall avbrytas och nya rittsinnehavare utses, méste
lagstiftaren i viss utstrdckning traffa ett fritt avgérande utan att kunna
stodja sig pa vedertagna principer. Dirvid torde bora undvikas att i fraga
om sliktmedlemmarnas ratt till fideikommissférmégenheterna gora skill-
nad mellan olika slag av fideikommissegendom.

De intressenter, som med nagon storre grad av skilighet kan géra an-
sprak gillande vid nuvarande innehavarens déd, 4r & ena sidan de sliktmed-
lemmar vilka enligt fideikommissurkunden i tur och ordning efter varandra
skulle varit successionsberattigade och &4 andra sidan den nuvarande inne-
havarens arvingar. Ofta dr den nirmaste av successorerna dven legal arvinge
till foretradaren.

Bland successorerna maste naste eftertridarens utsikter att fa 6vertaga
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fideikommisset i regel anses betydligt mera konkretiserade och mindre be-
roende av lillfalligheter in foérvininingarna hos de successorer som forst
direfter star i tur att overtaga egendomen. De féljande successorerna har
endast haft mera osékra och i varje fall subsididra utsikter att fa tilltrida
tideikommisset och torde férdenskull i regel icke ha fatt sina levnadsférhal-
landen bestimda av tanken pa att de skulle fa 6vertaga detsamma, Méjligen
kunde det komma i fraga att lillgodose ytterligare en successor efter niste
eftertradaren, men redan denne successors ansprak torde fa anses tamligen
svagt grundat frdn skilighetssynpunkt. Det synes darfér vara limpligt att
bland de fideikommissariska successorerna bereda endast niste eftertrida-
ren gottgorelse ur fideikommissegendomen.

Gentemot den ritt som bdor tillerkdinnas néste eftertridaren star det an-
sprdk som uppbires av dem som framfér eller jamte honom ir nuvarande
innehavarens arvingar. Med hénsyn till att syftet med avvecklingen ir att
aterfora egendomen till vanlig succession — vilket emellertid icke behéver
ske omedelbart vid avvecklingstillfallet - synes mig naturligt, att avveck-
lingen i viss utstrackning sker med tillampning av géillande arvsregler.

Fragan om principerna for fideikommissegendomens fordelning ar emel-
lertid av vikt icke bara for de enskilda intressenterna utan har — sasom jag
tidigare betonat — mera allmin betydelse satillvida att en uppdelning,
framfor allt om den genomféres alltfér snabbt, i manga fall kan medféra
allvarliga olagenheter av social, ekonomisk och kulturcll art.

Vad nu sagts talar for att fideikommissegendomen till betydande del bor
tilifalla nirmaste successorn. I évervigande antalet fall torde denne bli
berittigad att drva nuvarande innehavaren och silunda erhalla stérre an-
del i fideikommissegendomen &n eftertridareandelen. Genom den av ul-
redningen foreslagna regeln, att eftertridaren — eventucllt efter 16sen i
pengar — skall dga ritt att dvertaga huvudgarden och skogsomrade, som
bor bibehillas odelat, tillgodoses ytterligare intresset av att undvika en upp-
delning av fideikommissegendomen. P& grund av vad nu sagts anser jag mig
kunna tillstyrka utredningens férslag till legal fordelning av egendomen.
Vad utredningen féreslagit betriffande skogsomride bor dock gilla dven
omréade, pa vilket bedrives jordbruk.

Emellertid staller jag mig tveksam till utredningens férslag, att efter-
tradaren skall, om lotten icke forslar, kunna erhalla sidan egendom som
nyss sagts mot 16sen i pengar. Da eftertrddarens intressen far anses vara
tillrdckligt tillgodosedda genom de bestimmelser som i dvrigt giller savil
enligt avvecklingslagen som enligt arvdabalken, anser jag mig icke bora
bitrdda utredningens férslag hirutinnan. Vad nu sagts innebar givetvis icke
nagot hinder mot frivilliga éverenskommelser om inlésen.

Mot utredningens forslag, att reglerna om testamente skall tillimpas be-
triffande den del av egendomen som ej utgdr eftertridareandel, har icke
nigra invindningar rests under remissbehandlingen. Aven jag delar utred-
ningens uppfattning hirutinnan,

Det kan av naturliga skal ocksd ifrdgasittas att tillerkinna nuvarande
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innehavarens efterlevande make giftordtt i den del av egendomen som ej
utgor eftertradareandel. Jag finner emellertid, att utredningen anfért vi-
gande skil haremot. Hirtill kommer att fideikommissinnehavaren gencin
den foreslagna testationsritten beretts viss mojlighet att sorja for efterle-
vande make, vilket minskar angeligenheten av en bestimmelse om gifto-
ritt. Framhéllas bér dven att frigan om efterlevande makes arvsritt ar
foremal for overviganden inom familjerdttskommittén och att férdelningen
av den arvfallna egendomen givetvis skall bestimmas med ledning av de
vid varje arvfall gillande arvsreglerna. Jag anser dirfor, att vid avveck-
lingen giftoritt icke i nagot fall bér 4ga rum i den férutvarande fideikom-
missegendomen. Att sdsom utredningen uttalat egendomen naturligast jam-
stiilles med innehavarens enskilda egendom bér saledes icke medféra, att
denne skall dga genom #aktenskapsférord forordna om egendomen.

Betriffande fideikommissegendomens gildsansvar giller, att si linge
tfideikommisset bestar egendomen icke svarar foér gild annat 4n i siarskilda
fall, av vilka det i praktiken viktigaste 4r d& gild intecknats i fideikom-
missfastighet med Kungl. Maj:ts tillstind. Nagon anledning att vid en av-
veckling féreskriva géldsansvar for innehavares privata gild med &atfoljan-
de risker for splittring av fideikommissegendomarna féreligger enligt min
mening icke. Jag anser darfér liksom utredningen, att nagot utvidgat gilds-
ansvar icke bor ifrdgakomma.

D4 egendomen enligt vad nyss sagts icke bor svara for nuvarande inne-
havarens privata gild och den dessutom fordelas efler delvis andra grun-
der dn vanliga successionsregler, hér den sdsom utredningen foéreslagit be-
handlas som ett sarskilt bo (fideikommissbo).

Vad betriaffar de av Sveriges advokatsamfund framférda synpunkterna
rorande brostarvinges laglott vill jag framhalla, att en regel i enlighet med
vad samfundet ifragasatt dels skulle strida mot den nyss forordade prin-
cipen om fideikommissegendomen sidsom ingdende i ett sirskilt bo, dels
skulle onddigt komplicera férfarandet. Jag kan darfér icke bitrdada, att den
ifrigasatta regeln infores.

Formaner

Sasom framgétt av redogodrelsen for de bestdende fideikommissen utgar
fran atskilliga av dem sérskilda férméner till andra éin innehavaren. Dessa
forméner dr av olika slag. Ibland — s&som vid fardagsférmaner och vissa
dnkeformdaner — innefattar formanen ratt att under nigon tid besitta hela
fideikommisset eller del dédrav. I andra fall dger féorméanstagaren atnjuta
avkomsten av visst hemman eller en rinta, bestimd i pengar eller varor.
Aven andra slag av férméner forekommer. Forménerna utgar dels till sldk-
tingar, dels till féorutvarande anstéllda och arrendatorer och dels till andra,
sdsom till de fattiga, vilgérenhetsinrittningar m. m. De sist angivna for-
manerna har nirmast karaktiren av dndamélsbestimmelser. Detsamma gil-
ler om de ibland férekommande féreskrifterna om skyldighet for fideikom-
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missinnchavaren att underhdlla stiftarens eller annans grav. I ménga fall
utglr forménerna pa grund av foéreskrift i fideikommissurkunden. Urkun-
dens bestammelser, vilka merendels blivit obsoleta, tillimpas hirvid inga-
lunda alltid efter sin ordalydelse. Ibland utgar fé6rmanen pa annat sitt 4n
som foreskrivits eller med hoégre belopp dn som stadgats. Det féorekommer
ocksa, att en i urkunden féreskriven formén ersatts med en helt annan
prestation eller att den fallit ur bruk. A andra sidan forckommer ofta, att
formaner utgar utan att urkunden innehéller nigon foreskrift dirom. Deita
giller sirskilt pensioner och liknande férmaner till anstillda eller deras
efterlevande. I friga om dessa giller siarskilda problem, och de skall déirfor
i den féljande framstallningen behandlas foér sig.

Vad betrdffar andra férmaner 4n pensioner skall hir
forst behandlas den ratt till fardag fér avliden fideikommissinnehavares
efterlevande som féreligger enligt den tidigare omnimnda férordningen den
3 april 1810. Denna innebir, att jordbruksfastighet skall aviridas den 14
mars som infaller nést efter sex ménader frian dédsfallet. Hus i stad antages
bora avtridas den 1 april eller den 1 oktober som intraffar nist efter tre
méinader fran doédsfallet. I vissa fideikommissurkunder férekommer ocks#
bestimmelser om fardagsférman. Enligt vad som angives i 1810 ars for-
ordning skall dessa tillampas i stillet f6r férordningens bestimmelser.

Utredningen har funnit det vara fran principiell synpunkt riktigast att
bibehélla fardagsférmanerna men dven ansectt praktiska skil tala héarfor.
Salunda har utredningen framhallit, ait dédsbodeldgare och andra —— fram-
fér allt nyttjanderittshavare - kan ha tagit formanen med i sina berik-
ningar och under alla férhallanden ofta vil torde behdva det radrum som
fardagstiden medger samt att sirskilt fér efterlevande make fardagsforma-
nen torde kunna bli av betydelse. Utredningen har darfér forordat, att far-
dagsformén skall fa atnjutas efter siste innehavarens déd enligt samma
regler som gallt under fideikommissets bhestand.

Bland férmaner i 6vrigt, som kan utga pa grund av foreskrift i fideikom-
missurkunden, torde de viktigaste vara de som utgar till innehavarens én-
ka. For att dnkeférman skall utgd forutsittes ofia, att mannen sarskilt
férordnat dirom. Férmanen kan bestd i en ritt — ofta under inkans ater-
sldende livstid — att besitta hela fideikommisset eller del dirav. Vanligen ir
den dock bestdmd till vissa periodiskt utgaende penningbelopp eller natura-
prestationer. Ibland ar utlryckligen stadgat, att det aligger dnkan att under-
halla oférsérjda barn. Relativt vanligl 4r ocksa, att forman skall utga till
avliden innehavares dnka och barn gemensamt. Aven till syskon till den
nye fideikommissarien och till andra anhériga kan férmaner utga.

Utredningen har funnit det rimligt, att ifrdgavarande férmaner far ainju-
tas vid avvecklingen av fideikommisset. A& andra sidan har utredningen pa-
pekat, att med de bestimmelser for egendomens fordelning som férordats
forménstagaren ofta far del i egendomen enligt arvsregler eller pa grund av
testamente. Ett sammantriaffande av fé6rman och »fideikommissarv»> eller
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forvarv pa grund av testamente har for utredningen framstatt som ett
omoliverat gynnande av mottagaren. Den som tar del i egendomen enligt
arvs- eller testamentsregler skall darfér enligt foérslaget icke tillika f& upp-
bara forman, utan i nu asyftade fall fir den berattigade vilja mellan féorman
4 ena sidan och arvs- eller testamentslott 4 andra sidan.

Sasom forut anférts forckommer i en del fideikommissurkunder bestim-
melser om formaner till fattiga eller eljest for vilgorande dndamaél eller till
férutvarande anstillda pa fideikommisset. Ibland foreskrives att nagon dm-
betsman skall éva uppsikt 6ver att urkundens bestimmelser iakttages och
att innehavaren av fideikommisset hiirfér skall utge visst arligt belopp till
vederborande. I flera fall aligger urkunden innehavaren skyldighet att svara
for underhall av stiftarens eller annans grav. Ifrdgavarande dndamadlsbe-
stimmelser har i stor utstrickning pa grund av indrade férhallanden for-
fallit eller eljest upphért att tillampas.

Utredningen har betriffande de fér utovad uppsikt stadgade térménerna
attalat, att den rattsliga forutsittningen for deras vidare utgiende fir an-
ses bortfalla i och med fideikommissels upphérande. Betriffande 6vriga hit-
hérande forméncr har utredningen déremot forordat att — i den mén skyl-
dighet att utge forman cller liknande alitjamt kan anses foreligga vid tiden
for fideikommissets upphorande —— skyldigheten bevaras for framtiden.
Da icke alltid finns niagon som kan géra skyldigheten gillande och fragan
om taleritt i andra fall kan vara tveksam, har utredningen foéreslagit, att
den fideikommissndmnd som foreslds inrittad skall dga generell behorig-
het att fora talan vid domstol om skyldighetens fullgérande.

Utredningens férslag om bevarande av de forméner av olika slag som
grundar sig pd fideikommissurkund eller i vad avser fardagsformaner pé
1810 ars forordning har i alla avseenden godtagits av remissorganen. Aven
jag ansluter mig till de av utredningen anférda synpunkterna och vill en-
dast framhalla, att ett bevarande av ifrdgavarande foérméner i stor ul-
strickning motiveras icke minst av hidnsyn till att avvecklingen bér genom-
foras pa sadant satt att icke ndgon berévas en ratt, som han vid lag-
stifiningens ikrafttridande innehar eller har mera konkretiserade forvént-
ningar att férviirva. Vad betriffar den for fideikommissnimnden foreslagna
ritten att fora talan om tillgodoseende av vissa dndamalsbestimmelser vill
jag framhalla, att denna ritt bir utnyttjas med stor forsiktighet. P4 grund
av vad sdlunda anférts tillstyrker jag utredningens férslag om bevarande
vid avvecklingen av nu angivna {6rmdner.

Vid en del fideikommiss utgér utan stéd av fideikommissurkunden for-
maner till innehavarens anhoriga, oftast i form av periodiska penningbidrag.
Utredningen har ansett det icke vara motiverat, att lagstiftaren inskrider for
bevarande av dessa férmaner.

Av remissorganen har annan mening uttalats endast av Sveriges advokat-
samfund, som framhallit att dessa forminer mestadels betraktats som kom-
pensation for att vederborande icke kommit i atnjutande av del i fideikom-
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missegendomen. Advokatsamfundet har darfor féreslagit, att ifragavarande
féormaner skall jimstéllas med sddana som utgar enligt fideikommissurkun-
den eller didrpa grundat férordnande.

Enligt min mening bér i prineip férmaner icke bevaras vid avvecklingen
i andra fall 4n da rittsgrunden kan hirledas frin sjilva fideikommisset.
Vad betraffar de nu avsedda av innehavaren frivilligt pitagna férpliktelser-
na giller att de héftar vid innehavarens personliga férmégenhet och icke
vid fideikommisset. Jag anser darfor i likhet med utredningen, att sirskilda
lagstiftningséatgérder icke bor vidtagas for att bevara ifragavarande férma-
ner.

Vid ménga fideikommiss har pensioner eller liknande férmaner av
alder utgatt till dem som varit anstéllda 4 egendomen eller till &nkor och barn
efter anstillda. Nigon gang har siddan forman utgatt dven lill férutvarande
arrendator eller till arrendators efterlevande. Vid de stérsta fideikommis-
sen uppgar pensionernas sammanlagda belopp till avseviarda summor. Pen-
sionerna utgar i kontanter eller naturaférmaner eller i badadera.

Utredningen har ingiende behandlat fragan, i vad man dessa pensioner
skall bevaras vid avvecklingen av fideikommissen, och foreslagit genomgri-
pande atgirder i detta avseende. Utgangspunkten har diirvid varit att, ehuru
formanerna rent principiellt icke torde gravera sjilva fideikommissegen-
domen utan — i den mén juridisk skyldighet féreligger att utge dem -
synes vara att betrakta som innehavarens privata gild, pensioneringen av de
anstallda dock av alder betraktats som en angeligenhet mera for fideikom-
misset som sddant én fér fideikommissinnehavaren personligen. Ny inneha-
vare brukar darfor enligt utredningen fortsitta att utbetala de pensioner,
som bérjat utgd under hans foretradares tid. Utredningen anser, att man
hir kan tala om en fast tradition.

Utredningen har funnit det vanskligt att bedoéma, vilken inverkan den
allménna tilliggspensioneringen far p4 dessa sedvinjor, men ansett det moj-
ligt, att utfistelser om pensionsférméaner kommer att limnas iven cfter pen-
sionsreformen. Vad angir pensioner och liknande férméaner, som da fidei-
kommisset upphér utgir ur avkastningen fran fideikommissegendomen,
kommer det i vissa fall att réra sig om forméaner, som antingen borjat utga
fére pensionsreformens genomférande eller ocksa grundar sig pa dessforin-
nan tyst eller uttryckligt lamnad utfistelse, medan det i andra fall kommer
att rora sig om férméner, som utfists efter pensionsreformens genomforande
och som alltsé allt fran borjan framstatt som nigot utéver den lagbestimda
tillaggspensionen. Vilken karaktir férmanerna &n ma ha, har utredningen
ansett rimligt, alt man vid avvecklingen tryggar pensionstagarnas stillning.

Med hinsyn till det dndrade lige som avvecklingen i olika hinseenden far
forutsittas medfora foreligger enligt utredningens mening risk fér att ny
innehavare av egendomen icke kommer att godvilligt pétaga sig pensions-
bérdan eller icke kommer att vara i stdnd att lata formanerna utga. I sér-
skilt hog grad skulle detta bli fallet med pensionirer, som visserligen fak-
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tiskt utfar pension men méhinda icke kan aberopa pensionsriitt. Utredning-
en har ansett féga tilltalande, om avvecklingen pa detla sitt skulle komma
att medféra férsimring fér pensionstagare, som atnjutit trygghet under
fideikommissets bestdnd. Férmanerna maste dirfér bevaras och deras fort-
satta anknytning till fideikommissegendomen tryggas. Utredningen har aven
framhallit, att det skulle vara obilligt alt éverviltra pensionsbérdan pa siste
innehavarens dédsbo, vilket skulle kunna bli foljden, om ej pensionerna
knéts till fideikommissegendomen.

I 6verensstaimmelse med vad salunda anférts har utredningen foreslagit,
att pensionsférmaner som vid fideikommissets upphérande redan bérjat ut-
ga alltid skall bevaras. Nagon skillnad bér enligt utredningen icke géras mel-
lan pensionirer med formlig riitt till sin pension och siddana som tilliaven-
tyrs icke har dylik ratt. Utredningen har hirutinnan framhallit, att man kan
utgd fran att dven de senare skulle ha fatt njuta pensionen till godo, om
fideikommisset blivit bestiende, och att diven de till dem utgdende pensio-
nerna med nutida betraktelsesitt framstar som vederlag fér utfort arbete.

Mol utredningens férslag i denna del har négon invindning icke rests av
remissorganen,

Ulredningen har emellertid velat gi finnu langre, nar det galler att siker-
stélla de fideikommissanstilldas pensionering. Salunda har utredningen vad
angdr ildre anstéllda, som kan anses ha rittsliga ansprak pa pension av fi-
deikommissegendomen och som har lingre anstilllningstid, ansett rimligt
att dessa tillférsakras ovillkorlig ratt till den pension som kan anses intjint
vid eventuell avging ur tjinst fore uppnadd pensionsalder. Harfér talar en-
ligt utredningen icke blott sociala skil utan fiven en stark presumtion foér
att dessa anstillda, om ej avvecklingen kommit emellan skulle ha stannat
kvar i sina anstillningar till pensionsalderns intride och dirmed blivit pen-
sionsberittigade. Ulredningen har vidare forutsatt, att ménga av dem kom-
mer att fortsiitta sasom anstillda pa den férutvarande fideikommissegen-
domen under oférindrade villkor om ratt till pension da de slutar och att
genom sakerstillandet av pensionerna dirfér icke kommer att laggas nigon
vasentligt 6kad borda pa egendomen.

D& det giller att avgéra, i vilka fall pensionsriitt skall bevaras och i vil-
ken omfattning pensionsritt skall anses intjanad, har utredningen funnit
foljande system innefatta en godtagbar 16sning: Pension skall anses intja-
nad till s stor del, som svarar mot férhallandet mellan den pensionsgrun-
dande anstillningstiden och samma tid utékad med vad som aterstdr till
pensionsdldern. Sasom pensionsgrundande anstéllningstid riknas hirvid
allenast den tid anstillningen varat efter den dag da trettio ar atersiod till
pensionsildern. Anstillningstid, som eljest 4r pensionsgrundande, skall
emellertid ej riknas som sidan, om den icke uppgar till minst tio ar. Vad
nu sagts har nirmast avsett alderspension. I fraga om invalid- och familje-
pension har emecllertid utredningen ansett samma principer kunna anvin-
das.
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I enlighet med det nu anférda har utredningen foreslagit, att pension el-
ler liknande forman skall sédkerstillas ur fideikommissegendomen, oaltat
forméanen icke borjat utgd vid avvecklingstillfillet.

Vad utredningen salunda féreslagit har avsiyrkts av samtliga remissorgan,
som vttrat sig dirom, med undantag av Svea hovritt, som dock givit uttryck
for tveksamhet, bl. a. med hinsyn till den ekonomiska belastning de utga-
ende pensionerna kommer att utgéra pa fideikommissegendomen. Detta for-
hallande har understrukits dven fran andra hall. Den visentliga invind-
ningen riktar sig emellertid mot férslaget att pension skall utgd oavsett om
vederborande star kvar i tjénst till pensionsalderns intride eller ej, vilket
ansetts strida mot eljest vedertagna principer fér pensionering av anstillda.
Fridn nagra hall har dven framballits, att forslaget icke tar tillracklig hin-
syn till de formaner den allminna tillaggspensioneringen ger de anstillda.

Jag har tidigare uttalat, att férmaner ur fideikommissegendom i princip
icke bor utgd efter avvecklingen i andra fall dn da réittsgrunden kan hirledas
fran sjilva fideikommissurkunden. Pensioner eller liknande féorméaner ér av
naturliga skil icke reglerade i urkunderna annat dn moéjligen i undantags-
fall. Oaktat forménerna siledes som regel icke varit avsedda att utgd ur fi-
deikommissegendomen, har vid Aatskilliga fideikommiss sedan lang tid till-
baka pensioner i stor utstrickning utbetalats av fideikommissinnehavaren
till tidigare anstéllda vid fideikommisset eller till deras efterlevande. Sasom
utredningen framhéllit kan man hér tala om en fast tradition. Med hiinsyn
hartill och da icke nigon genom avvecklingen bor forsattas i sdmre lige in
han eljest skulle haft, anser jag att pension, som redan bérjat utga da fidei-
kommisset upphor, vid avvecklingen i mdéjligaste man boér bevaras, oavsett
om nigon ritt till formanen icke féreligger pa grund av fideikommissurkun-
den. Jag tillstyrker alltsd forslaget, att pension eller annan liknande for-
méin, som vid fideikommissets upphérande utgar till férutvarande anstilld
vid fideikommisset eller till sidan anstallds efterlevande, dven direfter ma
tillgodonjutas.

Vad betraffar sddana anstdllda som annu icke blivit berittigade till pen-
sion vid tidpunkten for avvecklingen, bor efterstriavas, att arbelstagare, som
vid niimnda tidpunkt har kvar sin anstallning och &nskar behdlla denna, i
mojligaste man far sin utkomst tryggad. I stor utstrickning torde ocksd
detta komma atl bli fallet genom de atgéirder jag féreslar i syfte att bibe-
hélla den besldende forvaltningsenheten. Om denna bevaras, torde nimligen
i regel de vid egendomen ansiallda komma att beredas fortsatt sysselsati-
ning under oférindrade villkor, bl. a. i frdga om pension.

Emellertid kommer troligen vid avvecklingen av nagra fideikominiss att
intraffa, att fortsatt arbete icke kan beredas vissa anstillda. I vilken ut-
strickning detta blir fallet 4r svart att bedéma liksom det ar svart att forut-
siga, i vad man ifrigavarande arbetstagare kommer alt bli beritiigade till
formaner av den allménna tilliggspensioneringen. Framhallas hor dock att
arbetstagare fodda ar 1896 och senare som regel fir antagas bli delakiiga
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av dessa forméner och att enligt lagstiftningen om forsiakring for Lilliggs-
pension for de dldre aldersgrupperna — vilka utredningens forslag tar sikte
pa - - formanligare regler giller dn for andra.

Av det sagda torde framga, att behovet av sirskild lagstiftning om siker-
stillande av pension till férman for de fideikommissanstillda ir mindre #n
vad utredningen férutsett. Att inféra sadan sarlagstiftning far anses otill-
fredsstillande fran principiella utgangspunkter. Ifrigavarande pensioner
torde ndmligen i regel vara vad man kallar antastbara, d. v. s. utga endast
om vederborande har kvar sin anstillning vid uppnadd pensionsalder. Ett
bevarande av pensionsritten miste emellertid fér att fa nigon egentlig ver-
kan innebdra, att pensionen goéres oantastbar och alltsi utgar oavsett om
vederbérande har kvar anstillningen vid pensionstillfillet eller icke. Enligt
min mening far avvecklingen av fideikommissen icke sidana foljder for de
fideikommissansiéllda, att det kan anses motiverat att fér denna grupp av
ansidllda genom sirskilda lagregler férvandla antastbara pensioner till oan-
tastbara. Jag kan dirfor icke bitrdda utredningens férslag att tillerkiinna
ansiéllda pa fideikommissen ritt till pension eller annan dylik férmén, som
cj borjat utgd vid tidpunkten fér avvecklingen.

Angldende sattet for forménernas bevarande har utred-
ningen féreslagit vissa bestimmelser. Utredningen har framballit, att for-
manerna 4r av mycket olika art men att en jimforelsevis enhetlig grupp ut-
gores av dem, som bestar i en pa fideikommissurkunden grundad ritt att
nyttja en cller flera av fideikommissets fastigheter. I 6verensstimmelse med
regleringen i 12 kap. 6 § 4rvdabalken har utredningen i fraga om sist-
namnda fall féreslagit forbud mot Sverlitelse av eller annat férfogande Gver
fastigheten utan férmanstagarens samtycke, vilket dock om siirskilda skil
ar dartill skall kunna ersittas av rittens medgivande. Med en sidan ordning
vinnes erforderlig trygghet for formanens bestand, och férmanstagaren er-
haller skydd mot att fastigheten (vergar pA nagon utomstiende. Utred-
ningen har icke ansett det erforderligt att i vidare man én nu sagts belasta
lagtexten med regler for dessa fall. Motsvarande regler har utredningen
foreslagit for det fall, att nyttjanderitten tillika omfattar inventarier pa
fastigheten.

Betriffande 6vriga féormaner har uiredningen ansett férhallandena vara
sd skiftande, att formen for deras bevarande bér fa viljas fran fall till fall.
Enligt forslaget skall emellertid forman sikerstillas genom inteckning i
fastighet eller pd annat betryggande sitt, om formanstagaren sa yrkar.

Utredningen har vidare féreslagit, att naturaférmén skall kunna férvand-
las till pengar, om fideikommissboet yrkar det. Férmanstagaren sjilv bor
ddaremot enligt utredningens mening ej kunna framtvinga sadan omvand-
ling, emedan utgivandet av naluraférman ofta kan vara betydligt mindre
betungande an att utbetala motsvarande penningbelopp. Fideikommissboets
ratt att fa forman omvandlad skall dock icke vara ovillkorlig utan bero av
vad som med hinsyn {ill omstindigheterna i varje sirskilt fall ter sig ski-
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ligt. Sdsom exempel pad omstidndighet som talar emot att omvandling skall
fa ske har utredningen nimnt intresset for en gammal pensionér att fa be-
halla sin bostad.

Mot utredningens forslag angdende sittet fér forménernas bevarande
har invindning framforts endast av Svenska bankféreningen. Denna har
salunda uttalat, att de féreslagna bestimmelserna om inskrinkning i dgarens
forfoganderitt, da en pa fideikommissurkunden grundad nyttjanderatt till
fastighet foreligger, och om ogiltighet av atgird, som vidtagits utan nytt-
janderidttshavarens samtycke, innebéar allvarlig fara fér handeln med fas-
tigheter och for fastighetskrediten. Bankfdreningen har hinvisat till ait
lagfartsforordningen foreskriver anteckning i lagfartsbevis och lagfartshok
om sddan inskrénkning i dgarens forfoganderitt over fastigheten, som ér
beroende pa annans pa testamente grundade ratt att nyttja egendomen. For
den hindelse utredningens forslag finnes béra genomféras, har bankfor-
eningen hemstillt, att ifrdgavarande stadgande i lagfartsforordningen kom-
pletteras s, att det kommer att omfatta aven fall, d4 nyttjanderitten grun-
das pa fideikommissurkund eller pa férordnande, som meddelats med stod
av sddan urkund.

I 6verensstammelse med vad jag i andra sammanhang uttalat anser jag,
att det 1 mojligaste man bor éverlaimnas at intressenterna sjilva att reglera
de mellanhavanden som uppstar, nar det giller sattet for ifragavarande for-
maners bevarande. Vissa bestdmmelser ar dock erforderliga. Sdlunda torde
den delvis speciella situation som i manga fall uppstar mellan fastighets-
dgare och formdanstagare med anledning av den senares ritt att helt eller
delvis nyttja fideikommissets fasta egendom, ofta med tillhérande inven-
tarier, motivera en foéreskrift motsvarande den som géller enligt 12 kap. 6 §
irvdabalken. Jag bitrader darfér utredningens forslag harutinnan, Vid till-
lampningen av bestdmmelsen bor emellertid uppmirksammas att endast si-
dana fall asyftas, dd egendomen utgdr en rittslig enhet, t. ex. en register-
fastighet, och i sin helhet ar foremal for nyttjanderitt.

Den inskriankning i agarens behorighet som silunda foéreslagits dr av
den art, att man icke med sikerhet kan rdkna med att vid ett férfogande
over fastigheten dgarens medkontrahent alltid 4dger eller bor dga kinnedom
diarom. Vid overlatelse av fastigheten och vid upplatelse av nyttjanderitt
torde visserligen som regel medkontrahenten icke kunna undga att vid be-
siktning av fastigheten fa kiinnedom om férmanstagarens besittning. I andra
fall, sirskilt nar det géller inteckning fér fordran, kan medkontrahenten
emellertid icke alllid forutsidttas 4ga kinnedom déirom. Det kan darfér dis-
kuteras, huruvida sarskilda garantier boér skapas for att inskrdnkningen i
dgarens behorighet kommer till medkontrahentens kdnnedom. Darvid bor
forst framhallas, att de fall di saddana inskrankningar férekommer icke
torde bli sarskilt manga. Vidare bor beaktas, att inskrdnkningen i atskilliga
av dessa fall, exempelvis nir det giller fardagsférmaner, dr begrinsad till
avvecklingstiden, och att under denna tid — enligt vad jag foreslar i det f6l-
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jande — fideikommissndmndens samtycke erfordras for overlatelse av fidei-
kommissets fasta egendom eller fér andra férfoganden dirdver, som icke
Gverensstimmer med sedvanlig hushallning. I évriga fall torde risken fér
att agaren underliter att upplysa sin medkontrahent om den pa fideikom-
missurkunden grundade nyttjanderiitten vara ringa. Slutligen bor framhal-
las att fastighetens férutvarande egenskap av fideikommiss framgar av fas-
lighetsbockerna, vilket ar édgnat rikta uppmirksamheten pa att sirskilda
forhéllanden kan foreligga. P4 grund av vad nu sagts anser jag icke erfor-
derligt att for det relativt begrinsade antal fall det hiir kan vara fraga om
inféra sirskild bestimmelse i lagfartsforordningen om anteckning i lagfarts-
bevis och lagfartsbok av ifragavarande inskrinkningar i dgarens férfogan-
deritt over fastigheten.

Aven utredningens forslag i 6vrigt till bestimmelser angaende sittet for
bevarande av formaner anser jag mig kunna tillstyrka.

Jord- och skogsbruket

Vid behandlingen av skilen fér och emot avveckling av fideikommissen
har jag redovisat, varfor betriaffande de storre jord- och skogsfideikommis-
sen det i regel 4r angeldget att soka bibehalla de nuvarande férvaltnings-
enheterna. Jag har som den frimsta utvidgen hirvidlag anvisat aktiebolags-
bildning och dven ingdende redovisat skiilen hirfér. Darvid har jag ocksé
framhallit, att fideikommissinlressenterna i regel bér ha gemensamt intres-
se av att bedriva jord- eller skogsbruket inom ramen fér den bestiende
férvaltningsenheten. Vidare har jag berort fragan om inlésningsritt for det
allminna som en sista utvdg att undvika en icke 6nskvird splittring av
fideikommissegendom. D& nu angivna férhallanden icke alltid torde kom-
ma att utgéra tillricklig garanti for att aktiebolagsbildning i darfér fignade
fall kommer till stind, bér enligt min mening ytterligare atgirder overvigas
i detta syfte.

Bedémningen av vilka atgirder som kan tidnkas underlitta genomféran-
det av aktiebolagsbildning bér goras mot bakgrunden av de reg-
ler som foreslagits for fordelningen av fideikommissegendomen. Sasom
framgatt har jag férordat, att hilften av egendomen skall tillfalla den som
enligt successionsordningen for fideikommisset dr den siste innehavarens
nirmaste eftertriddare. Aterstoden skall tillfalla arvingar och testamentsta-
gare efter den avlidne som om egendomen tillhért denne. Ar eftertridaren
tillika arvinge eller testamentstagare, vilket torde bli vanligt, erhaller han
siledes mer dn hilften av egendomen.

Dessa fordelningsregler innebir, att eftertridaren far en framtriadande
stallning i ett aktiebolag, bildat pa grundval av fideikommissegendomen.
Han boér darfor i allménhet ha starkt intresse av att aktiebolagsbildning
kommer till stnd, sirskilt som han ju dirigenom kan bevara foérvaltnings-
enheten utan att behéva 16sa ut medkontrahenterna, vilket merendels kan
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bli betungande. Fideikommissariernas intresseorganisation tillhér ocksé de
remissorgan som foérordat aktiebolagsbildning betridffande fideikommissko-
garna, I den mén eftertradarens intresse av att den bestadende forvaltnings-
enheten bibehilles sammanfaller med det allminnas, kan Overviigas att
skapa mojlighet att under avvecklingsforfarandet fa bolagsbildning till
stand oavselt ovriga fideikommissintressenlers instidllning. Detta kan ske
genom en bestimmelse, att vid beslut om bildande av aktiebolag med till-
skott av fideikommissboets egendom och om &verlatelse av denna pé bola-
get efteriridaren ensam #ger foretrada fideikommissboet.

En sidan regel innebir, att arvinge eller testamentstagare, om han icke
efter 6verenskommelse kan bli utlost med kontanta medel eller p4 annat
sitt, fAr sisom sin lott taga aktier i ett pa grundval av fideikommissegen-
domen bildat bolag i stiillet f6r en bestdmd del av denna egendom. Vilket
avkastningsvirde en sadan aktie far i jimférelse med virdet av en mot-
svarande bestimd del av egendomen, ar givetvis svart att bedéma. IForut-
siattning for bildandet av aktiebolag maste emellertid alltid vara, att dér-
igenom erhélles en lampligare ekonomisk enhet 4n vad som eljest skulle
bli fallet. Det matematiska virdet p& aktier i ett sadant bolag blir dar-
for, om icke sdrskilda forhallanden lillstéter, minst lika hoégt som vir-
det av en motsvarande bestimd del av egendomen. Vid den intresseavvag-
ning som méste ske bor iven beaktas, att det dr genom avvecklingen in-
tressenten erhéller egendomen. Den i det foregdende angivna foérdelningsre-
geln ar, sdsom jag tidigare framhallit, heller icke alldeles given. Skail talar
sdlunda for att sdsom skett i vissa andra linder tillerkdnna eftertrddaren
en mera dominerande stdllning #n vad detta forslag innebér. Vid angivna
forhallanden kan det enligt min mening icke anses obilligt att beréva en in-
tressent hans valfrihet i ifrdgavarande avseende.

Med anledning av vad salunda anférts vill jag fororda, att vid avvecklingen
en bestimmelse av nyss angivet innehall infores. Jag forutsiatter emellertid,
att bestdimmelsen icke kommer att behéva tillimpas annat &n i undantagsfall
och att sdlunda 6verenskommelser i det stora flertalet fall kommer att kun-
na triffas mellan fideikommissintressenterna.

En annan, som av olika skil kan ha intresse av att aktiebolag bildas pa
grundval av fideikommissegendomen, ar den nuvarande innehavaren. Jag
har tidigare framhallit, att innehavarens intressc av att forbereda avveck-
lingen i mdjligaste min bor tillgodoses. Om innehavaren énskar undvika
uppdelning av fideikommissegendomen genom att bilda aktiebolag pa grund-
val av denna och detta 6nskemdl sammanfaller med det allménnas intresse
av att bibehalla den bestdende férvaltningsenheten, synes &tgirder bora vid-
tagas for att mojliggéra aktiebolagsbildning redan under fideikommissets
bestdnd. Att aktiebolag, innan fragan om avveckling har blivit aktuell, bil-
das pd grundval av fideikommissegendomen, innebir att fideikommisset
overgar fran att vara fideikommiss i fast egendom, jimte eventuellt tillho-
rande 16s egendom, till kapitalfideikommiss. Det kan mdjligen goras gal-
lande, att detta kan ske enligt nu gillande ordning genom beslut av Kungl.
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Maj:t och saledes utan sirskilda bestimmelser. Emellertid motiveras det
uibyte av fideikommissegendom som fér niirvarande kan ske av helt andra
skl an syftet ati forbereda avveckling av fideikommissen. Darfor synes
sarskilda bestammelser i samband med regleringen av avvecklingsforfaran-
det erforderliga. P4 grund hLirav foreslar jag en bestimmelse i avvecklings-
lagen av innehall, att Kungl. Maj:t ma medgiva innehavare av fideikommiss
att tillskjuta fideikommissegendom mot aktie i bolag, siframt innehavaren
iger eller tecknar samtliga aktier i bolaget.

Om innehavaren pa fideikommisset drivit rérelse i aktiebolagsform, vil-
ket for nérvarande forekommer i en del fall, torde fideikommissbhoet
kunna 6verfora den forutvarande fideikommissegendomen sisom apport-
egendom pa detta akliebolag genom nyteckning av aktier dari, under forut-
sattning att 6verenskommelse dirom triffas med vederborande rittsigare,
d. v. s. i férsta hand innchavarens vanliga dédsbo. Vid éverforande av fidei-
kommissegendom pa aktiebolag pa initiativ av nuvarande innehavaren torde
ddremot motsvarande forfarande ofta hora undvikas, dd ju si linge fidei-
kommisset bestdr komplikationer kan uppstd, om é&tskillnad inte géres
mellan fideikommissinnehavarens privata egendom och fideikommissegen-
domen.

I detta sammanhang bor erinras om det férenklade forfarande som &r
vanligt, d4 nagon énskar idka verksamhet i aktiebolag, och som bestar dari
att banks notariatavdelning eller annan férmedlar éverlatelse av aktierna i
ett redan i formellt avseende bildat aktiebolag (»skrivbordsbolag»). Detta
férfarande synes kunna tillimpas, vare sig fideikommissinnehavare eller
fideikommissbo skall bilda aktiebolag pa grundval av fideikommissegen-
domen.

Emellertid synes fideikommissinnehavaren och fideikommissboet icke bo-
ra vara uteslutande hédnvisade till nu angivna férfaranden. Om si ej skall
bli fallet maste en sarskild regel inforas. I 4 § aktiebolagslagen foreskrives
namligen, alt stiftare av aktiebolag skall vara Lill anlalet minst tre. Vidare
foljer av samma bestiminelse, att dédsbo icke kan vara stiftare av aktie-
bolag. Med anledning hiirav féreslar jag en bestimmelse enligt vilken, utan
hinder av vad som féreskrives i aktiebolagslagen, fideikommissbo eller fidei-
komissinnehavare dger bilda aktiebolag med tillskott av fideikommissegen-
domen och vidia de atgirder som ankommer pa stiftare av aktiebolag.

Garantier synes bora si langt mojligt skapas, ait diven efter avvecklings-
forfarandets avslutande de allménna intressena blir tillgodosedda. Detta kan
ske genom att efter omstéindigheterna lampade bestimmelser intages i bo-
lagsordningen. Vid aktiebolagsbildning pa grundval av fideikommissegen-
dom bor darfér Kungl. Maj:t faststélla bolagsordningen. Denna bér som féljd
hérav icke heller f4 dndras utan tillstdnd av Kungl. Maj:t. Vid ifrigavaran-
de provning bor tillses, att i bolagsordningen vid behov intages bestimmel-
se om att Kungl. Maj:ts tillstdnd erfordras for 6verlatelse av bolagets fasta
egendom och for beslut om frivillig likvidation av bolaget. Vidare bér till-
ses att bolagsordningen innehdller erforderliga foéreskrifter om bundna ak-
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tier och hembudsskyldighet. Hembudsskyldighet kan motiveras bl. a. av
hinsyn till angeligenheten att séka bibehalla vissa férutvarande fideikom-
miss med stora kulturvirden inom slikten och déarigenom skapa férut-
siattningar for tillfredsstillande vird av kulturféremalen.

Sasom framgatt av vad jag anfort i det féregdende ligger grunderna for
1925 ars forbudslag icke hinder i vdgen for aktiebolagsbildning pa grund-
val av de storre jord- och skogsfideikommissen. Den fran allmin synpunkt
erforderliga tillstdndsprovningen enligt 1925 ars lag ersdttes av den till-
stdndsprévning som avvecklingslagen foreskriver om overlatelse av fidei-
kommissegendom. P4 grund hirav bor i 1925 ars férbudslag goéras undan-
tag av innehdll, att vad som stadgas i lagen icke skall ha avseende pa foér-
virv av fideikommissfastighet genom tillskott i samband med teckning av
aktier i aktiebolag.

Till belysning av forfarandet vid dverforing av fideikommissegendom till
aktiebolag kan sammanfattningsvis anféras féljande.

Om innehavare av fideikommiss onskar overféra fideikommissegendo-
men pd aktiebolag, kan han vilja mellan att sjalv bilda ett akliebolag med
stéd av den i det foregiende forordade bestimmelsen och att férvirva ett
»skrivbordsbolag». Viljer han den férra utvigen, blir forfarandet féljande.
I aktiebolagslagen foreskrivna stiftelsehandlingar, d. v. s. stiftelseurkund,
forslag till bolagsordning, teckningslista, stiftelsekungérelse och stiftarbe-
rittelse (eventuellt granskningsberitielse) upprattas. Upprittandet av fér-
slag till bolagsordning bor ske i samrad med fideikommissnidmnden. Ansé-
kan inges till Kungl. Maj:t med begiran om tillstand till 6verlatelsen av fi-
deikommissegendomen och faststillelse av forslaget till bolagsordning.
Kungl. Maj:t skall bedéma limpligheten fran allmin synpunkt av den
ifragasatta aktiebolagsbildningen och bl. a. préva frigan om intagande i
bolagsordningen av férbud mot overlitelse av fast egendom och likvidation
av bolaget utan Kungl. Maj:ts medgivande samt spérsméalet om bundna
aktier och hembudsskyldighet vid 6vergang av aktie. Vidare bor tillses, att
sd vitt mojligt garantier skapas for att det fideikommisskapital som ak-
tierna utgor icke genom for stora vinstutdelningar eller pA annat sitt kan
minska i vérde till forfang for eftertradaren, arvingar och férméanstagare. I
sitt beslut om tillstdnd till Overlatelse av fideikommissegendomen bor
Kungl. Maj:t siledes meddela erforderliga féreskrifter om kapitalisering
m. m. Storleken av tilliten vinstutdelning regleras genom lampliga be-
stimmelser i bolagsordningen. Innan beslut meddelas, bér fideikommiss-
nidmndens yltrande inhidmtas, om sadant icke redan foreligger. Direst
Kungl. Maj:t bifaller ansékningen, inges stiftelsehandlingarna till patent-
verket for vederbérlig provning och godkinnande. Aktiebolagsbildningen
kan direfter fortsitta med bl. a. aktieteckning, aktietilldelning, héllande
av konstituerande bolagsstimma och inbetalning av likvid for de tecknade
aktierna genom overforande av fideikommissegendomen pa det nybildade
bolaget samt registrering av bolaget.

Viljer fideikommissinnehavaren utviigen att férvarva ett »skrivbordsbo-
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lag», blir férfarandet i huvudsak foéljande. Sedan aktierna i bolaget 6ver-
latits till fideikoinmissinnehavaren, halles bolagsstamma. Vid denna anta-
ges en ny bolagsordning — férslag till denna upprittas lampligen i samrad
med fideikommissnimnden — fattas beslut om okning av aktickapitalet
genom nyteckning av aktier med tillskjutande av fideikommissegendomen
och utses styrelse. Eftersom bolagets samtliga aktier ir foretradda vid
stimman, behdver nagon ytterligare stiimma ej hallas. Ansékan inges hir-
efter till Kungl. Maj:t med anhillan dels om tillstand till verlatelsen av
fideikommissegendomen, dels om faststiillelse av den nya bolagsordning-
en. Provningen hos Kungl. Maj:t sker i enlighet med vad jag nyss anfort.
Om Kungl. Maj:t bifaller ansékningen, inges till patentverket anmilan
for registrering av besluten om antagande av den nya bolagsordningen, 6k-
ning av aktiekapitalet och valet av ny styrelse. Diarjamte ansdkes om
godkinnande av teckningslista och kungorelse av okningsbeslutet. Nar
registrering och godkdnnande féreligger, kungor styrelsen okningsbeslutet
i vederbérlig ordning, och direfter sker aktieteckning, inbetalning av lik-
vid for aktierna genom overforing pa bolaget av apportegendomen samt
tilldelning av aktierna. Férfarandel avslutas med anmilan for registrering
av att 0kningsbeslutet genomforts.

Aven fideikommissbo, som beslular éverfora fidecikommissegendomen pa
aktiebolag, kan vilja mellan de bada vigar for vilka jag nu har redogjort.
Vidare kan i de fall, da ett aktiebolag finns som drivit rérelse pa fideikom-
missegendomen, denna genom tillskott vid nyteckning av aktier Gverforas
pa detta bolag, om 6verenskominelse hirom triffas mellan berdrda riitts-
agare.

Om fideikommissboet valjer att bilda nytt aktiebolag, blir forfarandet fol-
jande. Forut nimnda stiftelsehandlingar upprittas. Fideikommissboet bér
samrada med fideikommissnimnden angdende férslaget till bolagsordning.
Ansokan inges till Kungl. Maj:t om tillstand till 6verlatelsen och faststil-
lelse av forslaget till bolagsordning. Kungl. Maj:ts proévning avser bl. a.
frdgan om upptagande i bolagsordningen av férbud mot 6verlatelse av fast
egendom och likvidation av bolaget utan Kungl. Maj:ts medgivande samt om
bundna aktier och om hembudsskyldighel vid overgdng av aktie. Sedan
Kungl. Maj:t godkint verlatelsen och faststillt forslaget till bolagsordning,
galler betridffande det fortsatia foérfarandet detsamma som da fideikom-
missinnehavare bildar aktiebolag pa grundval av fideikommissegendomen.

Viljer fideikommissboet att overfora fideikommissegendomen till ett re-
dan bildat bolag, blir férfarandet detsamma som forut angivits fér det fall,
da fideikommissinnehavare begagnar utviigen alt férvirva ett sskrivbords-
bolag», med undantag av att bolagsordningen icke behéver innehalla annat
an vad nyss sagts.

Det Aligger patentverket att tillse, att vid aktiebolagsbildningen avveck-
lingslagens bestimmelser iakttagits.

Jag har tidigare uttalat, alt inlésningsratt for det allminna icke
synes kunna undvaras i samband med fideikommissavvecklingen. Bestiim-
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melserna hiarom ar emellertid avsedda endast for undantagsfall, dar upp-
gorelser icke kan triffas mellan fideikommissiniressenterna. Det torde
namligen icke bli fraga om, att det allménna i ndgon stérre utstrickning
loser till sig fideikommissens jordbrulksfastigheter. Inlosningsbestdmmel-
serna har endast till syfte att underldtta ett sammanhallande av egen-
domen, nir starka allminna intressen talar hirfér. Om fideikommiss-
intressenterna icke sjalva i sadant fall énskar behilla egendomen samlad
inom slikten, synes det icke obilligt att lata det allménna intrada.

Inlsningsratten bor utnyttjas allenast da fraga ér om omrade av sadan
omfattning, beldgenhet och beskaffenhet i dvrigt att dess bibehallande sa-
som enhet ir av betydande alimént intresse. Vid avgriansningen av den mark,
som skall vara underkastad inlésningsriatt, maste hinsyn tagas till onsk-
vardheten av lamplig dgoanordning. Inlésningsriatten bér dven omfatta till
fideikommisset horande sagverk och andra fér traindustri avsedda fasta
anliggningar. Pa en del fideikommiss bedrives, sdsom inledningsvis namnts,
iiven annan industriell verksamhet, som tillsammans med skogshantering
eller annan niringsutdvning bildar en ekonomisk enhet. Det kan i sddana
fall vara limpligt att lata inldsningsrdtten avse jamvil andra industriella
anliggningar 4n dem som direkt hor till skogshantering. Da en industriell
anldggning av nagot slag underkastas inlosningsritt, skall denna ratt na-
turligtvis ocksa omfatta den mark pa vilken anlidggningen dr beligen lik-
som dven upplagsplatser och annan sidan mark som tillhor anldggningen.
Lis egendom bor didremot éver huvud taget ej inbegripas under inlos-
aingsriatten med hinsyn till de praktiska svarigheter som detta skulle
medfora, utan fragan om att évertaga saddan egendom torde fa 16sas genom
frivilliga 6verenskommelser mellan berérda parter.

Nar det giller att avgora, vilka som bor vara inldsningsberittigade, kan
betraffande skogarna framhallas, att kronan har mycket betydande skogs-
arealer under doménstyrelsens férvaltning. Kronan ar aven i viss utstréck-
ning 4gare av jordbruksfastigheter, vilka d& de férvirvats i rationalise-
ringssyfte forvaltas av lantbruksniamnderna och i 6vrigt av domiénverket.
P& de av doménverket forvaltade jord- och skogsegendomarna bedrives en
aktiv naturvard. I det foregiende har framhallits, att jord- och skogsbru-
ket pa fideikommissegendomarna genomgaende ar hégt rationaliserat. Fran
driftsekonomisk synpunkt torde det darfér ofta kunna bli fordelaktigt for
kronan att férvarva fideikommissegendom, som fideikommissintressenter-
na inte sjalva énskar behalla samlad. En dylik 16sning &r dven ignad aftt
tiligodose naturvardsintressena och det alltmer framtridande behovet av
tillgang till fritidsomraden. Erforderlig tillgang till fritidsomraden torde
iven vara ett kommunalt intresse. Aven av andra skil kan kommun énska
forvarva fideikomissegendom. P4 grund av vad nu sagts bor ritt att inlosa
fideikommissegendom tillkomma kronan och kommun, som Kungl. Maj:t
bestammer.

Vid inlésen synes i huvudsak kunna anvindas den ordning som tillampas
vid expropriation. Det bér ankomma pa fideikommissndmnden att, sedan
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det konstaterats alt andra ulvédgar icke star till buds for att hindra splitt-
ring av egendomen, ta de initiativ till ett inlosningsférfarande som pakallas
av omstiandigheterna. Dirvid bér undersokas, i vad man det hos doménsty-
relsen eller de kommunala organen foreligger intresse av att férvirva egen-
domen. Kontakt bér givetvis dven tagas med vederbérande lantbruksnimnd.

Arrendatorerna

Fideikommissjorden ar i mycket stor utstrickning utarrenderad. Betrif-
tande undergardarna giller delta med endast fi undantag. Av huvudgar-
darna ir mellan en tredjedel och hilften upplitna pa arrende.

Enligt 1 kap. 9 § nyttjanderitislagen giller arrende- och hyresavtal, av-
seende annan fideikommissfastighet 4n huvudgérd, jimval fér aunan inne-
havare av fideikommisset dn upplataren. I {frdga om huvudgard giller nytt-
janderéttsavtal endast for upplatarens besitiningstid jamte dirpd foljande
fardagstid. Betraffande uppskattningsvis tva tredjedelar av alla under-
gardar dr aven {illaimpliga nyttjanderéttslagens sociala arrendebestim-
melser, innefattande optionsritt och forképsratt under férutsiattningar som
jag tidigare angivit.

Fideikommissarrendena har i allmanhet priiglats av stor stabilitet och
dirmed f6ljande trygghet for arrendatorerna. Detta har till viss del sin grund
i fideikommissinstitutionen som sadan. Fideikommissbeslimmelserna har
namligen medfért att godsen sammanhaélles, och fér dessas drivande har
arrendesystemet varit en forutsiattning. Vad nu sagts giller sarskilt under-
gardarna men aven i viss uistriackning huvudgardarna.

Utredningen har foér sin del funnit, att avvecklingen av fideikommissen
icke medfér nidgon annan inverkan pa arrendatorernas riittsliga stillning én
att stadgandet i 1 kap. 9 § nyttjanderittslagen i allméinhet icke lingre blir
tilldmpligt, emedan fideikommisset som regel skall upphéra vid den nu-
varande innehavarens franfille. Enar den princip som uppbir lagrummet en-
ligt utredningens mening icke nu bér brytas, har utredningen féreslagit, att
i avvecklingslagen intages en bestimmelse ddrom, alt avtal varom nu ir
fraga skall gédlla jamvil mot den som forvirvar egendomen vid avveck-
lingen. Detta av remissorganen tillstyrkta férslag vill jag bitrada.

Ulredningen har ansett behov foreligga dven av vissa andra regler till
skydd for fidecikommissarrendatorerna. Emellertid bor sdsom jag tidigare
anfort frigan om sirskilda regler till skydd fér arrendatorernas besittning
av de arrendegardar de innehar vid avvecklingen ses mot bakgrunden av
hur avvecklingen kommer att genomféras. Det vill darfér synas som om
vid en avveckling genomférd pa det sitt utredningen féreslagit, d. v. s. i
stort sett utan sérskilda atgarder for att sammanhalla de stérre jordfidei-
kommissen, sidrskilda anordningar kunde vara motiverade fér att tillgodose
arrendatorernas i och for sig berittigade intresse av att fa fortsitta att
bruka arrendejorden. Anmérkningsvart ar dock att det oaktat ett stort an-
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tal remissorgan icke ansett behov foreligga av sarskild lagstiftning. Det
vill darfér synas som om si mycket mindre anledning hirtill féreligger,
nar sasom jag forordat atgdrder vid avvecklingen skall vidtagas for att
undvika uppdelning av fideikommissjorden med déarav féljande risker f{or
uppsédgning av arrendatorerna. Emellertid ar svart atl férutse, hur foérhal-
landena vid framtida avvecklingsfall kommer att gestalta sig. Det ir dir-
for erforderligt att ha uppmérksamheten riktad pa denna frlga och att,
om erfarenheterna vid kommande avvecklingsfall ger anledning hartill,
overviga sirskilda regler till skydd fér arrendatorernas befogade inires-
sen. Vad diarvid bl. a. kan ifrigakomma ar en utvidgad optionsriitt. For
nirvarande ir jag emellertid icke beredd att féresld ndgra regler utdver
den férut nimnda bestimmelsen om fortsatt giltighet efter avvecklingen av
arrende- och hyresavtal.

Kulturvdrdena

Frigan om skyddet for fideikommissens kulturvirden har jag relativt
utforligt behandlat i den foregiende framstillningen. Utgangspunkten har
dérvid varit, att de fasta kulturvirdena kan beridknas i manga fall komma
att ingd i bolagsegendom och déirigenom erhélla vard och underhall samt
att i ovrigt ett relativt gott skydd foreligger betraffande dessa kulturvirden
genom gillande lagstiftning om expropriation och om byggnadsminnen.
Ehuru dven de 16sa kulturféremalen kan antagas komma att beredas ett visst
skydd vid bolagsbildning pa grundval av fideikommissegendomen, anser jag
emellertid vissa andra atgirder erforderliga betriffande dessa kulturvirden.
Dessa atgdrder bor dock i huvudsak begridnsas till att avse endast sam-
lingar och icke enstaka kulturféremal.

Salunda bér, om skydd for en kulturhistoriskt viardefull samling icke kan
ividgabringas pa annat sitt, mojlighet finnas for kronan eller kulturvar-
dande institution att inlésa samlingen. Denna anordning kan visserligen leda
till att samling, som ingar i en levande kulturmiljo, bortférs dérifran. I
sddana fall, da det icke kan skapas tillfredsstidllande sikerhet fér att en
viardefull samling i framtiden skall kunna bevaras och vardas i sin ursprung-
liga milj6, kan likvél vara angeliget, att samlingen ej blir skingrad. I regel
bor inlésen ske av en samling i dess helhet, men ibland kan bli nédvindigt
att en del av samlingen undantages.

Betriffande forfarandet vid inlésen har ulredningen foreslagit, att av-
gorandet om inlésen ma ske skall triffas av Kungl. Maj:t och att vid
tvist om losesumman tvisten skall avgoras av skiljemin, varvid lagen om
skiljemin i tillampliga delar skall gilla. Utredningen har som skal hirfér
anfort, att det giller virdering, for vilken sdrskild sakkunskap maéaste an-
litas, samt att férfarandet bér vara snabbt, si att icke avvecklingen for-
drojes. Under remissbehandlingen har emellertid forslag framforts, att
inlésen av kulturféreméal skall regleras i liknande former som de vilka
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géller for expropriation. Jag delar dock utredningens uppfaltning i denna
fraga. Det fAr ankomma pa fideikommissndmnden att hos Kungl Maj:t gora
framstillning om inlésen; initiativ hértill bor givetvis ocksd kunna tagas
av kulturvdrdande myndighet eller institution. P4 grund av vad silunda an-
forts, foreslar jag, att Kungl. Maj:t till férebyggande av alt samling av
mobler, tavlor, bocker eller andra foremal av sarskilt kulturhistoriskt varde
erhaller forsiamrad vard, skingras eller boriflyttas ma férordna att sam-
lingen skall till inl6sen hembjudas it kronan eller kulturvardande institu-
tion, som Kungl. Maj:t bestimmer. Vidare foreslar jag, att vid oenighet
om ldsesumman fragan skall avgdras av skiljemén.

Ulredningen har sasom tidigare nimnts foreslagit, att Kungl. Maj:t skall
kunna for fideikommiss, vartill hér egendom av sarskilt kulturhistoriskt
virde, férordna om bildandet av en sirskild fond som grundval f6r vard och
underhall av egendomen. Utredningens férslag hirom innebir, ait kullur-
foremalen tillskiftas fideikommissintressent men att av fideikommissets 6v-
riga tillgdngar avsittning sker for bildandet av en sliftelse med dndamal ait
trygga kulturféremalens vard. Stiftelsen avses fullfélja sitt dndamél framst
genom ckonomiska bidrag till d4garen av kulturféremadlen. Jag har tidigare
framhallit, alt en siddan l6sning har betydande fortjdnster men i motsals
till utredningen funnit, att den icke bor genomfdras tvangsvis. Nagra reg-
ler hiarutinnan erfordras dirfor icke i detta sammanhang. Emellertid kan
del tankas, att inom vissa familjer intresset for att bibehalla fideikommis-
sens kulturvarden, vilka ofta har anknytning till sliktens historia och
tradilioner, kan ta sig uttryck i en o6nskan att frivilligt avsitla medel till
underhall och vard av vissa kullurféremal. Salunda dr det ej osannolikt,
att fideikommissinnehavare vill utnyttja mdjligheten att forfoga 6ver viss
del av fideikommissegendomen genom testamente for att tillgodose ifraga-
varande dndamal. Det finns givetvis anledning fér det allminna att stélla
sig positivt till dylika initiativ fran de av fideikomissavvecklingen berdrda.
Redan nu har Kungl. Maj:t enligt 57 § arvs- och givoskatteférordningen
mojlighet att i sarskilda fall medgiva befrielse fran eller nedsattning av
skatt for kulturvirden.

Vad betraffar kulturvdrden har utredningen slutligen tagit upp ett pro-
blem, som 4r av mera allmén karaktar men som far sirskild aktualitet ge-
nom fideikommissavvecklingen och den darav féljande risken for sking-
ring av 16sa kulturféremal av olika slag. Salunda har utredningen framhal-
lit, att behov kan uppkomma att utstricka det férbud som enligt kungorel-
sen den 6 maj 1927 giller mot utforsel fran riket av vissa dldre kulturfére-
madl, huvudsakligen av tr4, till att avse dven andra slag av 16sa kulturfére-
mal. Risken for att framfér allt enslaka konstféremal av stort varde kom-
mer att limna landet vid avveckling av fideikommissen har starkt betonats
av chefen fér nationalmuseum. De sdlunda ultalade farhagorna ir enligt
min mening grundade. Fragan om atgirder hirvidlag — vilka sdsom an-
tylts icke endast bor ses mot bakgrunden av avvecklingen av fideikommis-
sen — kommer att upptagas till behandling inom berérda departement.
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Forfarandet vid avvecklingen

I princip bor det ankomma pa dem som erhaller andel i fideikommiss-
cgendomen att sjilva handha forvallningen dirav, forbereda egendomens
delning och verkstilla denna. Situationen fdreter stora likheter med vanligt
arvfall. Det ar dirfér naturligt att utforma avvecklingsforfarandet i huvud-
saklig 6verensstimmelse med de eljest gillande principerna fér boutredning
och arvskifte. Jag foreslar, att en grundlaggande regel intages bland de be-
stimmelser som reglerar férfarandet vid avvecklingen av innehdll att om f6r-
valtning och utredning av fideikommissboet samt om skifte av egendomen
skall i princip motsvarande regler i drvdabalken #ga tillimpning.

Emellertid medfér den speciella fideikommissegenskapen och de allmin-
na intressen som foreligger vid avvecklingen, att vissa speciella regler maste
gilla betraffande forvaltning, utredning och skifte av fideikommissbo. I
vissa fall, t. ex. da fideikommiss bestir endast av viardepapper, krives en-
dast en delningsférritining av samma beskaffenhet som ett enkelt arv-
skiflie, men ofta torde sasom framgitt av den foregiende framstillningen
betydande problem komma att uppsta vid avvecklingen. Dessa problem med-
tor svara avgoranden for de enskilda intressenterna och stiller éven stora
krav pa liamplig organisation fér avvecklingens genomférande. Forutom
delning av férmogenheten kan siirskilda atgirder erfordras i ett flertal hén-
seenden, Om férménstagare finns, krivs salunda anstalter for att tillgodose
deras intressen. D& avvecklingen giller fast egendom, blir ofta nédvindigt
alt anordna lantmiterifsrrattningar, uppdela inteckningar pa olika fastig-
heter, verkstilla relaxation av inteckningar o. s. v. Deldgare, formanstagare
och andra som berdrs av avvecklingen bor ha mojlighet att fa rad och vig-
ledning i de olika fragor som uppkommer. Hartill kommer att i atskilliga
fall betydande allminna intressen av social, ekonomisk och kulturell art
finns att bevaka. Dirvid kan ett relativt omfattande utredningsarbete bli
nédvindigt.

For att erforderliga anordningar skall komma till stdnd och avvecklingen
bli genomtord pd limpligt sétt i varje enskilt fall, har utredningen foresla-
git, att avvecklingen skall ske under medverkan av ett sarskilt statligt or-
gan, fideikommissndmnden. Invindningar héremot har framférts endast
av ett par remissorgan. Sdlunda har hovriitten éver Skéne och Blekinge
framhalilit, att det hir ir fraga om uppgifter, som ankommer pd andra myn-
digheter, samt att erforderlig rddgivning och végledning bér kunna limnas
av justitiedepartementet. Att det vid avvecklingen i viss utstrickning upp-
kommer frigor, som beror andra myndigheter, utesluter emellertid enligt
min mening icke behovet av ett speciellt organ, en fideikommissnimnd,
som har till uppgift att leda avvecklingen i dess helhet. Vid avvecklingen
beréres, siasom foérut namnts, saval allmidnna som enskilda intressen. I
friga om de enskilda intressena maéste det i hog grad underlitta avveck-
lingen, darest ett organ finns, som har till sarskild uppgift att bitrida par-
terna. Manga tvister torde harigenom kunna undvikas. I detta avseende kan
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en sirskild ndmnd svarligen ersattas av nagon redan forefintlig statlig myn-
dighet. For bevakande av det allmannas intressen synes onskvirt, att de
olika fragorna handligges av ett gemensamt organ, dir 6verblick finns sdvil
over hela avvecklingen i varje enskilt fall som 6ver reformens genomféran-
de 6ver huvud. En namnd siddan som den foreslagna torde dessutom ha
stérre mojligheter dn en dmbetsmyndighet att forvirva ingdende kdnnedom
om de ofta émtaliga sporsmal, som kan uppkomma i samband med avveck-
lingen, och att ernd samforstand med intressenterna. Jag bitrdder dirfor
utredningens férslag om inrittandet av en fideikommissnimnd.

Utredningen har féreslagit, att fideikommissnadmnden skall tillsiattas av
Kungl. Maj:t och bestd av fem ledaméter, av vilka ordféranden och vice
ordforanden skall vara lagkunniga, och alt bland 6vriga ledaméter skall
tinnas erfarenhet i jordbruks- och skogsfragor samt i fragor rérunde egen-
dom av kulturhistoriskt viarde. Vidare bér enligt utredningen nagon ha er-
farenhet av fideikommissforvalining. Jag kan i stort sett ansluta mig till
uiredningens uppfattning och vill framhalla, att pA nimndens ledamoter
hor stillas krav pa hoga kvalifikationer.

Namndens uppgifter framgar av vad jag forut sagt. I sin verksamhet bor
ndmnden i forsta hand soka avagabringa ldmpliga anordningar pa frivillig-
hietens vig. Fideikommissinnehavare, som 4r intresserade av att den bli-
vande avvecklingen férberedes, bor kunna for detta dndamdl satta sig i for-
bindelse med nimnden. Innan niamnden fattar beslut, bor darav berérda
parter erhdlla tillfille att yttra sig i arendet. Foér de utredningar som nimnden
har att ombesérja fordras medverkan, férutom av parterna, av olika myn-
digheter. Nimnden bér salunda &dga erhalla bitrdde av bl. a. lansstyrelserna,
lantbruksnamnderna, skogsvardsslyrelserna, lantmitarna samt de kultur-
viirdande myndigheterna.

Nar det giller att bevaka de allminna intressena, har nimnden framslt
att ta stallning till fragor om aktiebolagsbildning, om utnyttjande av inlds-
ningsritt och om eventuellt férordnande angéende fideikommissets bestdnd.
Vidare bor ndmnden medverka vid fraga om sikerstdllande av féormaéner.
IF6r att namndens verksamhet i dessa avscenden skall bli effektiv, erfordras
vissa bestimmelser, som férhindrar atgdrder i strid mot de intressen som
har foreligger. Det ar salunda noédvandigt att stadga féorbud mot att utan
nimndens medgivande férfoga over fideikommissegendom eller utlamna fi-
deikommisskapital under sirskild férvaltning. Vidare bor icke utan namn-
dens medgivande skifte fi ske eller legat fa utgivas eller dandamalsbestim-
melse verkstillas ur oskiftat bo. Sedan avvecklingen ar slutférd, bér namn-
den utfarda bevis om att skifte ma dga rum.

Det nu sagda innebir att fideikommissnimnden har att ta befalining
med avvecklingen av samtliga fideikommiss i savéil fast som 16s egendom.
Betriffande minga fideikommiss, framfor allt kapitalfideikommiss, torde
namndens atgirder i stort sett komma att inskréanka sig till att utfirda be-
vis att skifte mad ske. Vid andra fideikommiss kan bli frdga om en om-
fattande och komplicerad handlaggning. Betriffande de atypiska fidei-
kommissen foéreligger sirskilda férhillanden. Dessa foreslas skola upphéra
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efter beslut i varje sirskilt fall av Kungl. Maj:t, som i sddana fall ocksa
har att bestimma om egendomens férdelning. DA det ar 6nskvirt att de
atypiska fideikommissen avvecklas sa snart som méjligt, bor arbetet hiir-
med, i den man férhidllandena det medger, pabérjas redan under den forsta
tiden av namndens verksambhet.

Vidare kan 6vervigas, huruvida nimnden bér medverka i sidana fidei-
kommissirenden som fér narvarande avgdres av Kungl. Maj:t, t. ex. dren-
den om tillstdnd att silja eller inteckna fideikommissfastighet. Dirvid kan
ifragakomma att ligga uppgiften att bereda dylika drenden pa nimnden.
Det ter sig emellertid ovisst, om négra férdelar av organisatorisk eller an-
nan art star att vinna hirmed. Tills vidare synes darfér nagon andring
icke bora ske i nuvarande ordning. Nimnden torde dock kunna anlitas som
remissinstans.

Namndens tillkomst skall inte medféra, att annan myndighets dmbets-
omrade inskrinkes eller eljest dndras.

Dispensiirenden under Hvergangstiden

Niar Kungl. Maj:t medgivit fideikommissinnehavare att for vissa dnda-
mél inteckna och belana fideikommissfastighet eller anvinda fideikom-
misskapital, har som tidigare omtalats i regel fordrats forsikring pa inne-
havarens liv sdsom siikerhet eller foreskrivits amorteringsskyldighet. Ut-
redningen har diskuterat fragan i vad man namnda krav kan frangas, sedan
lagstiftning om avveckling tratt i kraft. Harvid har helt allmént framhallits,
att slopande av dessa krav i méanga fall torde komma att medféra minsk-
ning av fideikommissformdgenheten, medan innehavaren erhiller en mot-
svarande forman genom att han ej behéver betala livférsikringspremier re-
spektive fullgéra aterbetalning. Sddan virdedverforing fran fideikommisset
till innehavarens privata egendom blir enligt utredningen alltid till nackdel
for successorn men kan, under férutsittning att innehavaren i stillet gor
motsvarande besparingar, medféra fordel for dennes arvingar. Utredningen
har ansett, att man icke bér infora regler, som tilliter nagra storre forskjut-
ningar till successorns nackdel, och har darfor funnit uteslutet att generellt
efterge kraven pa siikerhet respektive aterbetalning. En ytterligare anled-
ning att hir gi fram med varsamhet har utredningen ansett ligga diri, att en
del] fideikommissinnehavare anvint egna medel fér nu avsedda dndamal och
att det ej ar tilltalande att den som salunda icke tagit fideikommissmedel i
ansprék, fastin han kunnat géra det, skall forsittas i simre lage 4n den som
anlitat fideikommissets egendom. Utredningen har emellertid ej ansett ute-
slutet ait medge vissa littnader, sirskilt om speciella ekonomiska svarighe-
ter gor sig gillande eller om eljest starka skil till ldttnad foreligger.

Fideikommissariernas intresseorganisation har fér sin del férordat en
!iberalare dispensgivning, nir det giller aterbetalningsskyldighet och stil-
lande av sikerhet vid 1an ur fideikommissférmogenheten. Detta bér enligt
organisationen gilla dven om avvecklingen icke skulle omfatta samtliga
fideikommiss.
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Fragan om den fortsatta dispensgivningen har betydelse for bedomning-
en av det foreliggande avvecklingsforslaget. Jag anser mig déarfoér redan nu
bora uttala, att jag i stort sett instimmer i de allminna synpunkter som
utredningen anlagt pa fragan. Det bér emellertid icke vara Kungl. Maj:t
betaget att i storre omfattning dn fér nirvarande ar fallet ge avkall pa
kraven pa amorteringsskyldighet och stillande av sdkerhet. Stéllningsta-
gandet i de skilda fallen bor ske med hénsyn till omstiandigheterna.

Kostnader

Utredningen har gjort vissa berikningar angdende kostnaderna for fi-
deikommissniamnden. Dessa berikningar avser den forsta tiden av namn-
dens verksamhet. Utredningen har riaknat med att arbetsuppgifterna till en
borjan blir av forhallandevis stor omfattning, bl. a. med hénsyn till att av-
vecklingen av de atypiska fideikommissen avses skola genomféras si snart
som majligt efter avvvecklingslagens ikrafttriadande. Kostnaderna for
namnden under forsta verksamhetsaret har utredningen beraknat till i
runt tal 55 000 kronor. Denna kostnadsram synes numera vara alltfor snav.
Det for namndens verksamhet erforderliga medelsbehovet torde jag emel-
lertid fA anmila i annat sammanhang.

Lagforslag

I enlighet med de riktlinjer, som angivits i det foregéende, har inom
justitiedepartementet utarbetats forslag till lag om avveckling av fideikom-
miss och lag om dndrad lydelse av 2 § lagen den 18 juni 1925 (nr 219)
angdende foérbud i vissa fall for bolag, férening och stiftelse att forvirva
fast egendom. Fragan vilka dndringar i bestimmelserna om arvsskatt och
gavoskatt samt inkomst- och férmogenhetsskatt som kan féranledas av
fideikomissavvecklingen ar under prévning i finansdepartementet och tor-
de fa upptagas till siarskild behandling.

Betriffande den nirmare inneborden av nimnda lagférslag, vilka torde
fa fogas till detta protokoll som bilaga (bilaga 1), ma anforas foljande.

Specialmotivering

Lag om avveckling av fideikommiss

Inledande bestimmelser

18.
Den inledande bestammelsen, som motsvarar 1 § i utredningens forslag,
anger vilka rittsbildningar som avses skola omfattas av lagstiftningen.

Utredningen. Betriffande den nirmare grinsdragningen mellan de fidei-
kommiss som bor omfattas av lagstiftningen och andra rittsbildningar anfor
utredningen, att en naturlig utgangspunkt erbjudes i de lagrum — 9 kap.

¢ Dihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. NrJ
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2 § arvdabalken och lagen den 25 april 1930 om vissa rittshandlingar till
formén fér ofédda — som bildar det s. k. fideikommissférbudet. Genom an-
knytning till fideikommissférbudet vinnes fér de privatrattsliga fideikom-
missens del, att man omedelbart kan utséndra dels de mycket kortvariga for-
ordnandena och dels de férordnanden vilka eljest pA grund av sitt innehall
faller utanfor forbudet. Omfattningen av forbudet dr emellertid icke skarpt
avgransad, och dirunder faller dven rittsbildningar, som har foga eller in-
tet gemensamt med de egentliga fideikommissen och limpligen bor limnas
at sidan vid en avveckling. Man kan dérfor i detta sammanhang icke utan
vidare bestiimma fideikommissbegreppet genom en hénvisning till fideikon-
missforbudet eller med andra ord beteckna sasom fideikommiss varje ritts-
bildning, som skulle ha drabbats av férbudet, om den tillkommit efter dess
ikrafttradande. En siddan 16sning skulle fora for lAngt men dndock icke med-
fora erforderlig klarhet.

Sélunda framhéller utredningen, att fideikommissférbudet med nagon for-
enkling kan siigas drabba alla de forordnanden vilka striacker sin verkan till
sldktled, som vid den tidpunkt d4 férordnandet blev verksamt dnnu var ofdd-
da, och att det utan tvivel féorekommer atskilliga férordnanden fran tiden
fore forbudet vilka strider ddremot i det att sdsom mottagare insatts nagon
cller ndgra generationer utéver vad férbudet medger. Utredningen anser, att
-lessa férordnanden, vilkas giltighetstid utloper inom en jamforelsevis nira
framtid, icke drar med sig tillndrmelsevis lika stora oldgenheter som de
perpetuella fideikommissen och att det allminna icke har négot stérre in-
tresse av att de avvecklas. Korttidsforordnanden bor dirfér icke omfattas av
avvecklingen. Utredningen framhaéller vidare, att en griinsdragning mellan
korlvariga fideikommissférordnanden och andra fideikommissférordnanden
skulle vara vansklig, om man behovde ridkna med forckomsten av andra
langtidsférordnanden én de perpetuella. Vid sina undersdkningar har utred-
ningen icke patriaffat nagot exempel pa tidsbegrinsade férordnanden, som
stricker sin verkan in i en avligsen framtid. Utredningen anser dock teore-
tiskt tdnkbart, att nagot fidetkommissférordnande skulle kunna péatriffas,
som visserligen formellt innefattar en tidsbegrinsning men dir denna hin-
for sig till en s& avligsen framtid att begrinsningen saknar reell innebérd.
Sidana férordnanden far anses inbegripna under den féreslagna lagen. Om
nagot reellt tidsbegransat ehuru langvarigt fideikommissférordnande skulle
forekomma, framstar oligenheterna fran allmin synpunkt av en sddan un-
dantagsforeteelse knappast som tillriackligt stora nog for att motivera en av-
veckling. Enligt utredningen bor avvecklingen foljaktligen endast omfatta
férordnanden, som géller for obegransad tid.

Utredningen berér vidare frigan, huruvida fideikommissférbudet endast
avser sddana fall, dir férordnandet uppdrar mekaniskt verkande regler for
egendomens succession inom viss slikt, samt huruvida hinder skulle mota
mot att foreskriva t. ex. att avkastningen av visst kapital skall i angiven
ordning tillkomma personer, som ar fédda i viss fastighet, eller att forman
enligt forordnandet skall tillkomma innehavaren av viss befattning. Hur dér-
med foérhéller sig limnar utredningen darhin men understryker, att forord-
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nanden av nu avsedd art fullféljer ett helt annat dndamal dn de mera ty-
piska fideikommissforordnandena, vilka i forsta hand asyftar allenast en
enskild sldkts vilfard. Dessa andra férordnanden Ater har antingen ett mera
allmint vilgérande syfte eller ocksa vill de bereda gagn 4t landet i dess hel-
het eller en sirskild landsinda genom att férlina dkad glans at ett ambetc
eller billre méjligheter for innehavaren att fullgéra sitt viirv eller sikerstilla
att dugliga personer séker sig till befattningen. Utredningen anser, att det
knappast ligger i det allminnas iniresse att avveckla dessa rattsbildningar
och att de dirfér bor undantagas vid en avveckling. Begriansningen synes
enklast kunna uttryckas si, alt de férordnanden som avses omfattade av
en avveckling skall gilla till formén fér medlemmar av en eller flera sliakter.

Utredningen anfor vidare, att &tskilliga rattsbildningar, som star fidei-
kommissen nira, har iklitts formen av stiftelser. I enlighet med vad som
framhélls i samband med tillkomsten av fideikommissférbudet uttalar
utredningen, att foérbudet ar tillimpligt, om férmaner skall utga till fy-
siska personer enligt av stiftaren uppstillda mekaniskt verkande reg-
ler, cljest icke. Utredningen hinvisar vidare till att hinder icke forelig-
ger att genom bildande av stiftelse eller pA annat motsvarande sitt ansla
medel for fyllande av vissa behov bland en siirskild krets av ofédda, t. ex.
for utdelande av studiestipendier eller annat understdd till behdvande med-
lemmar av testators slakt. Samma principiclla griansdragning bor géras i
forevarande sammanhang. Undantagsvis férekommier, att férman av viss
egendom skall tillkomma personer, utsedda genom mekaniskt verkande reg-
ler om slikthirstamning, att av dem atnjutas endast ett begriinsat antal &r.
Syfiet ir harvid uppenbarligen, diven om det icke ir uttryckligen utsagt, att
forménen skall utgéra ett stéd vid mottagarens uppfostran och utbildning.
Oavsett om sidant férordnande faller in under fideikommissférbudet eller
icke, dr det palagligt att forordnande av denna art har foga gemensamt med
de egentliga fideikommissen och att det allméinnas intresse av en avveck-
ling hir méste anses ringa. Dylika férordnanden bér dirfér lamnas &t sidan
vid en avveckling.

Vad utredningen salunda anfért har avsett de privatrattsliga fideikom-
missen. Sdsom framgatt av den historiska Sversikten férekom emellertid i
aldre tider, att statsmakterna anslog egendom &t enskilda under fideikom-
missliknande villkor. Dessa rittsbildningar har dock numera nira nog un-
dantagslost forsvunnit. Utredningen har vid sina undersékningar patraffat
tre rattshildningar av dylikt ursprung, vilka enligt utredningens mening
framtrider sAsom typiska familjefideikommiss och som siddana bér medta-
gas vid en avveckling, nimligen Odensgél i Ostergotland, Gilared i Vister-
gotland samt Bergshamra under Ulriksdals kungsgard, vilket sistnamnda
numera utgor kapitalfideikommiss. Om ytterligare nagot offentligrittsligt
fideikommiss, som framstir sdsom viisentligen identiskt med de privalratts-
liga familjefideikommissen, skulle patriffas, bor sjilvfallet dven detta in-
begripas under avvecklingen. Vissa fideikommissliknande formdner, som
utgar till den regerande monarken, har diremot en annan karaktir och
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fullfsljer ett annat syfte &n de privatrittsliga familjefideikommissen och
hor darfor ldmnas oberérda av avvecklingen.

Yitrandena. Gota hovratt ansluter sig till utredningens asikt, att forord-
nanden att f6rméin av viss egendom skall tillkomma vissa personer, som ut-
setts genom mekaniskt verkande regler om slikthirstamning men som Aat-
njuter formanen endast ett begrinsat antal ar, har féga gemensamt med
egentliga fideikommiss och darfér icke bor omfattas av avvecklingen. Hov-
riatten ifragasitter emellertid, om icke denna avgransning bér komma till
uttryck i lagen.

Riddarhusdirektionen anfér, att utredningen icke gjort nagon klar av-
gransning mellan de stiftelser som enligt utredningen skall omfattas av
avvecklingen och andra stiftelser. Darfor bor de stiftelseférordnanden om
vilka hir ar fraga icke dragas in under en allmin avveckling. Man maste
riakna med att betriffande vissa rattsbildningar tveksamhet uppstar, huru-
vida de berores av lagstiftningen eller ej. Stundom torde det ocksd vara
angeldget att fi klarlagt, om ett fideikommiss skall vara att anse sisom
typiskt eller atypiskt. Direktionen finner for sin del faststillelsetalan vid
domstol vara den riktiga formen fér provning av dessa olika fragor. Vissa
siarbestimmelser med avseende pa rittegangen torde emellertid erfordras
i dessa fall.

Departementschefen. Sasom framgatt av vad jag tidigare anfort finns {lera
forfattningar med bestimmelser angiende fideikommiss. Nigon legal de-
finition av vad didrmed skall férstas har emellertid icke lamnats. Det torde
icke heller i forevarande sammanhang vara behovligt — och for ovrigt
knappast mojligt — att uppstélla en sadan definition for att bestimma la-
gens omfattning.

I likhet med utredningen anser jag, att vid griansdragningen mellan fidei-
kommiss, som bér omfattas av lagstiftningen, och andra rittsbildningar
fideikommissforbudet utgér en naturlig utgdngspunkt. Emellertid kan fran
allmin synpunkt icke féreligga nagot intresse av att avveckla eventuella
fideikommissférordnanden, som upphor att gilla inom en relativt nara
framtid. Med hinsyn till de varderingar, pa vilka den foreslagna lagstift-
ningen grundar sig, saknas vidare anledning att vid avvecklingen medtaga
forordnanden, som icke reglerar egendomens succession inom viss eller
vissa slikter, t. ex. forordnanden till forman foér innehavaren av viss be-
fattning. Avvecklingen bér, sasom utredningen foreslagit, gilla endast fi-
deikommiss, som upprittats for obegriansad tid och instiftats till férman
for medlemmar av en eller flera slikter.

Den valda bestimningen av lagstiftningens omfattning torde i allmanhet
icke ge utrymme for tvekan. Emellertid lir det férekomma en del ritts-
bildningar, betridffande vilka grinsdragningen kan medféra svérigheter.
Det giller hiirvid sa gott som uteslutande stiftelseférordnanden eller for-
ordnanden, i vilka sasom formell dgare till egendomen insaits nagon insti-
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tution eller inrdttning. Férordnanden av dessa slag uppmirksammades re-
dan vid tillkomsten av fideikommissférbudet. I enlighet med de motiv-
uttalanden som dérvid gjordes torde ifragavarande férordnanden béra om-
fattas av lagstiftningen, om férman ur den med foérordnandet avsedda
egendomen under obegrinsad tid skall utgd enligt mekaniskt verkande
regler, som instiftaren uppstillt. Aven med en sidan bestimning torde
emellertid vissa svirbedombara grinsfall kunna uppkomma. I dessa fall
far fragan om avvecklingslagens tillimpning avgoras med hinsyn till stif-
telseurkundens innehall och o6vriga omstindigheter. En allmin utgdngs-
punkt bér dirvid vara, att ett forordnande bor omfattas av lagstiftningen
endast om det kan anses visentligen syfta till att tillgodose en kedja av
slaktingar. Lagen skall emellertid icke tillimpas pa en fond, stiftelse eller
inrittning enbart darfoér att avkastningen skall tillfalla medlemmar av en
och samma slikt. I enlighet med vad som uttalades vid tillkomsten av fi-
deikommissférbudet bor silunda en understédsfond, vars avkastning utde-
las inom viss slikt efter behovsprovning, eller en stipendiefond till férmén
féor medlemmar av viss slikt icke omfattas av lagstiftningen. Sdsom utred-
ningen papekat forekommer dven undantagsvis, att viss egendom skall till-
komma personer, utsedda genom mekaniskt verkande regler om slakthar-
stamning, att av dem Atnjutas endast ett begriinsat antal &r. Syftet torde
darvid, aven om det icke Ar utsagt, i regel vara, att férménen skall utgora
ett stod for mottagarens uppfostran eller utbildning. Icke heller sddana
forordnanden bor diarfér i regel anses vara omfattade av avvecklingslagen.
I motsats till Gota hovritt anser jag icke, att nagot ulitryckligt stadgande
hirom bor intagas i avvecklingslagen; det anférda torde ge tillracklig led-
ning for tolkningen av det féreslagna stadgandet. ’

De med fideikommiss jamstallda stiftelser, som nu behandlats, ar i re-
gel att anse som #gare av den egendom som berdres av férordnandet. Ett
fideikommissférordnande av siddan innebérd bér som tidigare nidmnts han-
foras till de atypiska fideikommissen. Betraffande dessa dterkommer jag vid
38 §.

I likhet med utredningen anser jag, att de offentligrattsliga fideikommis-
sen Odensgdl, Gilared och Bergshamra bor omfattas av lagen liksom even-
tuella andra pa motsvarande sdtt uppkomna fideikommiss.

Sasom riddarhusdirektionen pépekat kan vid tveksamhet, huruvida eller
pa vilket sitt vissa rattsbildningar beréres av lagstiftningen, faststillelse-
talan ske vid domstol. N&gra sirbestimmelser i fridga om rittegdngen i des-
sa fall synes icke erforderliga.

Att ett fideikommiss avvecklas innebir, att fideikommissurkundens be-
stimmelser icke lingre skall tillimpas. Egendomen skall alltsad efter av-
vecklingen félja vanliga regler om arv, testamente, Overlatelse, utméatning
0. s. v. Aven sddana foreskrifter, som kan ha meddelats av Kungl. Maj:t i
samband med fideikommissets tillkomst eller senare, upphér att galla.
Framhallas bér dock, att bestimmelser i urkunden om vem som skall an-
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ses som eftertrddare och féreskrifter om férmaner o. dyl. givetvis icke upp-
hér att gilla i och med nuvarande innehavarens déd utan blir tillimpliga,
till dess avvecklingen ir avslutad.

2 8.

Det har ansetts nodvindigl att genom sirskilda bestimmelser faststiilla
de for avvecklingen grundliggande begreppen fideikommissinnehavare och
dennes eftertradare. Fragan hirom regleras i forevarande paragraf. Forsta
stycket anger vem som skall anses sasom fideikommissinnehavare. I utred-
ningens forslag har motsvarande bestimmelse upptagits i 2 §, som innehéller
huvudregeln om tidpunkien fér avvecklingen. D& emellertid innehavarebe-
greppel har betydelse icke bara for fragan om tiden for fideikommissets upp-
hérande utan dven i andra avseenden, har ansetts lampligt att behandla
torevarande spérsmal i de inledande bestimmelserna. Andra slycket i para-
grafen anger, vem som #r innehavarens eftertridare. I utredningens fér-
slag har denna friga reglerats i 6 §, som innehaller bestimmelser om foérdel-
uing av fideikommissegendomen mellan eftertridare och dvriga intressenter.

Ulredningen erinrar om atl vid vissa fideikommiss avliden innehavares
anka iiger kvarsitta pi hela egendomen eller viss del dirav under sin ater-
stdende livstid eller si linge hon lever ogift. Atminstone i de fall d idnkans
ratt avser hela egendomen brukar hon erhilla lagfart pa fastigheterna och
aven i andra hinseenden betraktas sésom fideikommissinnehavare. Det
kan férekomma, att fideikommissegendom vid lagens ikrafttridande pé det-
ta silt besittes av dnka efter en tidigare innehavare, Om #nkan hirvid
skulle betraktas sisom innehavare av fideikommisset i avvecklingsiagens
mening, skulle med hinsyn till det sitt pé vilket reglerna uppbyggts kom-
plikationer uppsta. Fideikommisset skall enligt huvudregeln i 2 § upphora,
néir den nuvarande innehavaren avlider. Enligt fideikommissurkunden upp-
hor emellertid ofta énkans besittningsratt, om hon gifter om sig. Man kan
icke limpligen anknyta avvecklingen till tiden fér dnkans déd, om hennes
ratt forutsattes kunna upphéra tidigare. Om &nka, som vid lagens ikrafttri-
dande besitter egendomen, betraktas sisom innehavare, skulle den del av
egendomen som ej tillfaller eftertridaren fordelas mellan finkans arvingar
eller testamentstagare. Emellertid harror egendomen i regel fran mannens
slakt, och det maste anses strida mot fideikommissets indamal att lata en
del av egendomen lillfalla #nkans arvingar och att tillerkidnna henne testa-
tionsritt. Slutligen framhaller utredningen, att dnkans ritt att besitta egen-
domen oftast férutsitter att mannen férordnat dirom. I sddana fall skulle
allts4, om inka anses som innehavare, bade tidpunkten foér avvecklingen
och egendomens fordelning bli beroende av huruvida sddant férordnande
gjorts eller icke.

Pa grund av vad nu sagts féreslar utredningen, att vid tillimpningen av
lagen férutvarande inehavares inka icke anses som innehavare av fidei-
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lkomniisset. Ej heller dédsbodeldgare eller annan, som enligt sarskilt stad-
gande Dbesitter egendomen vid lagens ikrafttradande, skall enligt utred-
nings{orslaget anses som innehavare i lagens mening.

Det framgar i regel av fideikommissurkunden, vem som &r eftertridare.
Understundom liamnar emellertid urkunden innehavaren ritt att sjilv utse
sin eftertradare. Exempel finns ocksd pa foreskrifter om att eftertradaren
i viss situation — i regel sldktens utslocknande — skall utses av myndig-
het eller genom lottning.

Utredningen ifragasitter, om eftertradarcandel bor fa tagas av successor,
som salunda blivit sirskill ulsedd. Nagon anledning att utesluta en suc-
cessor, som — likgiltigt i vilken ordning — ulsetts foére avvecklingslagens
ikrafttridande, anser utredningen dock icke finnas, di han ju kan ha hogst
vilgrundade forvintningar pa att fa overta fideikommisset. Mera tveksamt
ir, om man skall godta att successor utses efter lagens ikrafttriadande, da
nagra forvintningar som kriver beaktande ju hir knappast kan finnas. Ut-
redningen framhaller emellertid, att utliggandet av eftertriidareandel icke
enbart motiveras av hiinsynen till successorn. Ett mycket viktigt skal ar det
allminnas intresse av att de ekonomiska enheter som de stérre jordbruks-
och industrifideikommissen bildar icke alltfér snabbt brytes sénder. Aven
hiinsyn till stiftarens vilja spelar i ndgon man in. Skil talar dirfor for att
man hor utligga eftertridareandel dven 4t en successor, som utsetts efter
avvecklingslagens ikraftiradande. De olika fallen maste emellertid granskas
vart for sig.

Om det ir innehavaren som utsett eftertridaren, anser utredningen det
rimligt att tillgodose denne, dven om han utsetts efter lagens ikrafttridande.
Att féorordnandet kommer si sent kan enligt utredningen bero pa att en ti-
digare utsedd successor avlidit eller pa andra férdndringar inom slikten.
Intresset av att sammanhalla egendomen gor sig ocksa i detta sammanhang
gillande, eftersom situationen kan ténkas bli aktuell vid nagra av vara
storsta jordbruksfideikommiss.

Diremot anser utredningen, att det dtminsione som regel icke bér kom-
ma i fraga att myndighet utser eftertriddare. Dylika férordnanden, som hit-
tills varit mycket sillsynta, skulle i samband med avvecklingen kunna
te sig sttande, sirskilt om de far till konsekvens alt hilften av egendomen
trangar en avliden innehavares arvingar och tilligges ulomstidende person.
Nagra samhillsintressen, som kriver egendomens sammanhallande, torde hir
icke goéra sig gillande. Vid de jordbruksfideikommiss, for vilka — sivitt
kant — en foreskrift av ifrdgavarande art giller, forefaller nimligen suc-
cessionen vara tryvggad, varfor utrvmme saknas fér myndighets forordnande.
Utredningen foérordar darfor, att myndighet i eventuellt forekommande fall
icke ulnyttjar befogenheten att utse eftertriadare, samt framhéaller, att nagon
skyldighet f6r myndighet att medverka till utseende av successor icke torde
finnas. Skulle likvil i nagot fall sddan skyldighet anses féreligga, bér den
kunna hédvas av Kungl. Maj:t. I sillsynta undantagsfall kan dock si-
dana omstandigheter foreligga, att det ter sig rimligt att myndighet ingri-
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per. Utredningen har hiarvid framst tidnkt pa vissa urkunder, som fore-
skriver att myndighet skall prova, huruvida den som star narmast i slakt-
toljden ar lamplig att tilltrada, och i nekande fall utse annan successor.

Att lata eftertridareandelen tillfalla en person, som utsetts genom lott-
ning, anser utredningen stétande och icke béra komma i fraga. Savitt ut-
redningen vid sin granskning av fideikommissurkunderna kunnat finna, tor-
de lottning knappast bli aktuell annat 4n i nagot enstaka fall. Under alla
omstindigheter synes nagra allminna intressen icke dventyras, direst man
underlater att utligga eftertriadareandel at successor, som utsetts genom lott-
ning.

1 enlighet med det anforda foreslar utredningen, att eftertriddareandelen
skal] tillfalla den som enligt fideikonmumissurkunden eller darpa grundat for-
ordnande ar den avlidnes eftertridare. Med ett pa fideikommissurkunden
grundat férordnande avses harvid savil innehavarens som myndighets fér-
ordnande. Daremot inbegriper uttrycket icke lottning.

Utredningen erinrar vidare (under 5 § i férslaget) om att fideikommiss-
urkunderna ibland innehaller férbud mot samtidigt innehav av flera fidei-
kommiss. Det vanligaste fallet ar, att flera fideikommiss instiftats genom
samma urkund med foéreskrift att fideikommissen icke far forenas i samma
hand si linge det finns mer 4n en medlem av slikten. Utredningen indelar
dessa foreningsforbud i tva kategorier.

Vissa forbud har karaktéiren av sarskilda villkor for ritten at{ tilltrida
fideikommisset. Eit sadant sarskilt tilltradesvillkor ar for handen, om i ur-
kunden rérande ett fideikommiss féreskrives, att innehavaren av visst annat
fideikommiss ej far tilltridda det forra. Villkoret kan ha den innebérden, att
innehavaren av det andra fideikommisset under alla férhallanden &r ute-
sluten frin ratten att succedera. Stundom bér villkoret forstas sa, att tilltrade
far ske under forutsiattning att vederborande frantrader det fideikommiss
som han tidigare innehar.

Ovriga férbud mot samtidigt innehav av flera fideikommiss kan jimstal-
las med foreskrifter om férverkande av ritten att inneha fideikommiss. Sa
ar fallet, om urkunden rorande ett fideikommiss innehaller forbud fér in-
nehavaren att tilltrada annat fideikommiss.

Enligt utredningsforslaget skall fideikommiss i regel upphéra, nar den
innehavare avlider som besitter egendomen vid avvecklingslagens ikrafttri-
dande. Efter nimnda tidpunkt kan dirfér endast mera sillan bli fraga om
férening av bestdende fideikommiss. Vanligare blir den situationen att, se-
dan ett fideikommiss upphért vid innehavarens dod, innehavaren av ett
annat fideikommiss gor ansprak pa eftertridareandelen. Hir blir siledes
frdga om forening av fideikommiss och eftertradareandel. Vidare kan in-
traffa, att den som tagit eftertridareandel i ett fideikommiss gor ansprak
pé eftertridareandelen i ett annat fideikommiss, varvid fraga blir om for-
ening av eftertridareandelar.

Utredningen uttalar, att stiftarens svfte med dessa foreningsforbud, nam-
ligen att forhindra att egendom tillhérande flera fideikommiss samlas inom
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samma sldktgren, alltjamt 4ar vért beaktande. De bér darfér i princip upp-
ratthallas vid avvecklingen. For delta krives i och for sig icke ndgra sar-
bestdmmelser, Utredningen anfor nagra exempel fér att belysa de situatio-
ner som kan vidntas uppkomma.

Antag till en borjan att ett forbud, som har karaktéren av tilltridesvill-
kor, upptagits i urkunden rérande ett fideikommiss, A, och innebér att in-
nehavaren av ett annat fideikommiss, B, icke far tilltrdda A. Upphér A me-
dan B alltjimt bestar, blir féorbudet direkt tillimpligt pd grund av den all-
manna regeln i 6 § att eftertriadareandelen skall tagas av den som enligt
fideikommissurkunden ir siste innehavarens eftertradare. Innehavaren av
B far f6ljaktligen icke taga eftertridareandel i A. Ar situationen Aterigen
den att B upphort fére A, synes grunden fér forbudet tala for att den som
tagit eftertradarcandel i B icke far taga saddan andel jimvil i A. — Innebéar
forbudet att B-innehavaren ager tilltrada A endast om han avstar fran B
och har B upphoért fére A, synes den som erhallit eftertridareandel i B vara
berattigad att taga dylik andel i A allenast om han utger den egendom han
motlagit.

Hirefter antages, att forbudet, som upptagits i urkunden betraffande fi-
deikommisset A, innebir att innehavaren av A maste avsld déarifran om han
tilltrader ett annat fideikommiss, B. Férbudet ar alltsa att jimstilla med en
forverkandeklausul betriffande A. Upphér B medan A bestir, lir inneha-
varen av A foérverka sin ritt till delta fideikommiss om han tager eftertra-
dareandel i B. Aven i detta fall torde nimligen forbudet bora tillimpas ana-
logt. Om daremot A upphort fore B, synes icke — utan sérskild lagregel —
hinder foreligga mot forening i samma hand av eftertriddareandelarna i A
och B. Den som tagit eftertridareandel i A kan tydligen icke, pd grund av
téreskrift i urkunden betriaffande A — som redan upphdért — bli skyldig att
dter utgiva egendomen, darfor att han sedermera tager eftertridareandel
jamval i B. Enligt utredningens mening saknas tillricklig anledning att in-
fora en sarskild regel for detta, sikerligen mycket ovanliga fall.

Departementschefen. Mot den av utredningen foreslagna innebérden av
begreppet innehavare av fideikommiss har jag inte nagot att erinra.

Aven utredningens férslag till bestdmning av eftertradarebegreppet anser
jag mig i huvudsak kunna godtaga. Framhallas bor att dnka, som enligt fi-
deikommissurkunden ager besitta hela egendomen under sin livstid, visser-
ligen i realiteten har en stiillning jamforbar med en eftertridares men icke
ir att anse som sadan i den féreslagna lagens mening utan sasom foérmans-
tagare.

Sdsom utredningen framhallit har stiftarens syfte med forbud mot for-
ening av fideikommiss varit att férhindra en icke 6nskvird koncentralion
av fideikommissegendom hos samme person eller samma slaktgren. Det ter
sig med utgdngspunkt héarifran naturligt att ifrdgasétta, huruvida icke ifra-
gavarande forbud bér vara tillimpligt dven pa forening av fideikommiss
och eftertridarcandel] och pd férening av eftertrddareandelar. Tilldelning av
en eftertrddareandel har emellertid annan karaktdr och annat innchill in
tilltrade till ett fideikommiss, och den av utredningen dragna analogien ar
darfor icke alldeles given. Ej heller kan anses helt uteslutet, att en fraga av
detta slag i en under senare tid tillkommen fideikommissurkund reglerats
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pa annat satt 4n vad utredningen férutsatt. Det synes dven diskutabelt, hu-
ruvida det for ernaende av det resultat som utredningen efterstrivat ricker
med ett motivuttalande i frigan. Da det enligt min mening ar angeliget att
klarhet skapas, hur angivna spiérsmal skall 16sas, har i departemenisfor-
slaget under férevarande paragraf intagits en bestimmelse av innehérd att,
om urkunden innehéller férbud fér innehavare av annat fideikommiss att
tilltrdda det ifrdgavarande fideikommisset, sdsom eftertridare diri icke
skall anses den som tagit och icke dérefter avstatt fran eftertridareandel i
annat fideikommiss. I sddant fall blir den som fdljer nirmast i successions-
kedjan att anse som efteriradare.

Vad nu sagts har avseende pa sadana féreningsférbud, som har karak-
taren av tilltradesvillkor. Betraffande forbud, som éir att jamstialla med for-
verkandeklausuler, anser jag mig icke béra foresla nagra regler i avvecklings-
lagen. Denna bor enligt min mening i princip icke reglera fragor, som upp-
star fore den tidpunkt da avvecklingen skall ske, eller med andra ord par-
tiellt ingripa i bestidende fideikommiss. Avvecklingslagstiftningen bor av sa-
val principiella som praktiska skil fa den verkan att samtliga bestimmelser
i en fideikommissurkund upphér att gélla samtidigt; jag bortser darvid gi-
vetvis fran att bestimmelser, som avser eftertridare och formanstagare,
kommer att gilla till ledning fér avvecklingen. Detta motiveras bl. a. av ait
en fideikommissurkund bér ses som en enhet och att konsekvenserna av
ett upphévande av endast nagon eller nagra bestimmelser kan vara svara
att overblicka i1 det enskilda fallet. Sporsmaélet, huruvida en férverkande-
klausul av ifragavarande art skall gilla for den som tagit eftertridareandel
i annat fideikommiss, torde f& bedémas fran fall till fall. Att darvid en
mycket stark presumtion talar for tillimpning av forverkandeklausulen har
framgatt av vad jag anfort 1 det féregdende.

I detta sammanhang synes dven béra behandlas vissa andra férver-
kandeklausuler som férekommer i en del fideikommissurkunder.
Jag syftar darvid pa foreskriften att den som innehar fideikommisset for-
verkar sin ratt, om han t. ex. begar nesligt eller vanhedrande brott, avfaller
frén den rena evangeliska liran eller séker fa fideikommisset upphavt eller
egendomen utbytt mot annan. Vid méanga fideikommiss inom adlig att fore-
skrives vidare, att innehavaren forverkar sin ratt om han gar i ofralse gifte.
Férverkande synes i praktiken férekomma utomordentligt sillan. Savitt ar
kant har blott vid ett tillfdlle intraffat, att domstol av denna anledning skilt
fideikommissinnehavare fran besittningen av fideikommisset.

Utredningen uttalar, att det synes tvivelaktigt om nagon i vara dagar
skulle vilja &dberopa forverkande eller i vad man vissa férverkandeklausuler
lingre kan anses gélla, men anser, att man likvil ej kan helt utesluta moj-
ligheten av att innehavarens ritt upphér pa grund av férverkande. I 6verens-
stimmelse med huvudregeln alt fideikommiss skall avvecklas, da nuvarande
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innehavarens ratt upphor med anledning av hans doéd, bygger avvecklings-
torfarandet i visentliga avseenden p& de allminna reglerna om arv, testa-
mente och boutredning. Darfér maste avsevirda komplikationer uppsta, om
avveckling i vissa fall skulle ske, da innehavarens ritt upphér av annan an-
ledning 4n hans déd och medan han siledes alltjamt &r i livet. Bésta siittet
att komma till riatta med den oligenhet, som forverkandeklausulerna salun-
da for med sig, dr att upphéva dem i och med avvecklingslagens ikrafttri-
dande. Harfor talar ocksa det skalet att vissa av klausulerna, sirskilt for-
budet mot ofrilse gifte, fér nutida betraktelsesitt ter sig i hog grad stétande.
Utredningen foreslar darfor en évergangsbestimmelse av innehall, att vad
fideikommissurkunden ma stadga om verkan av ofrilse gifte eller eljest om
forverkande av ritt att inneha eller tilltrida fideikommisset icke skall gilla,
om #ktenskapet ingatts eller i urkunden eljest stadgad anledning till for-
verkande intratt efter avvecklingslagens ikrafttradande. Foreskrift att inne-
havaren icke ma samtidigt besitta annat fideikommiss foreslds dock fort-
farande ldnda till efterrittelse.

Departementschefen. Sasom jag nyss anfoért bor enligt min mening et
partiellt upphiavande av fideikommissbestdimmelser undvikas. Det praktis-
ka behovet av den foreslagna bestammelsen, enligt vilken gillande forver-
kandeklausuler skulle upphévas, torde vara mycket ringa. Liksom hittills
synes man utan olagenhet kunna begagna utvigen med permutation i fall
som ter sig siétande. Jag kan darfér icke bitrdda utredningens forslag i den-
na del. Om négot fall av forverkande skulle intriaffa, synes detta bora jam-
stdllas med avstdende av fideikommiss. Hartill dterkommer jag i det fol-
jande.

Tiden for upphérandet

3 8.

Denna paragraf, som motsvarar 2 § forsta stycket i utredningens forslag,
innehéller huvudregeln angaende tidpunkten f6r upphérande av fideikom-
miss. Rorande innebérden av denna regel hénvisas till vad jag anfort i sam-
band med den allminna motiveringen.

Utredningen diskuterar vilken verkan avstdende fran fideikommiss, som
redan tilltritts, bor ha betraffande tidpunkten for fideikommissets avveck-
ling. Nir det giller avstdende, som sker efter avvecklingslagens ikrafttri-
dande, anser utredningen flera skl tala mot att lata avstiendet medféra,
att fideikommisset upphér. Med en siddan ordning skulle nuvarande inne-
havaren erhalla en mojlighet att sjilv bestimma tidpunkten for fideikom-
missets upphérande. Detta bor principiellt icke tillitas, bl. a. emedan det
kan aterverka pd kretsen av deldgare. Vidare later sig avvecklingsreglerna
svarligen anpassa pa ett fall av avveckling under innehavarens livstid. Att
4 andra sidan lata fideikommisset bestad till dess tilltridaren avlidit bér
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enligt utredningen icke komma i friga, enir avvecklingen da mangen ging
skulle bli avsevirt fordréjd. Med en dylik regel ar det icke uteslutet, att
avstdende stundom skulle gdras i syfte att bibehalla fideikommisset sa
linge som mdjligt. Den mdojlighet, som nu diskuterats, erbjuder fér ovrigt
icke nagon lésning for det fall, att dven tilltridaren avstar fran fideikom-
misset. En i sak godtagbar l6sning vinnes, dérest huvudreglerna om tiden
for avvecklingen och om egendomens férdelning tillimpas dven om ett av-
stdende skulle dga rum. Skulle nuvarande innehavaren avstd fran fidei-
kommisset, fir den som star nirmast i successionsordningen tills vidare
betraktas som fideikommissarie. Fideikommisset upphér emellertid vid nu-
varande innehavarens déd. Om den nye innehavaren d& fortfarande ar i li-
vet, erhdller han i egenskap av den avlidnes niste eftertridare hilften av
egendomen med &4dganderitt, medan Aterstoden tillfaller den avlidnes ar-
vingar och testamentstagare. Om diremot den nye innehavaren dor forst,

overgdr fideikommisset till hans nirmaste eftertradare och situationen blir
i ovrigt oférandrad.

Departementschefen. Jag delar utredningens uppfattning att, om nuva-
rande innehavaren efter lagens ikrafttridande avstar fran fideikommisset,
detta likvidl bér avvecklas vid hans déd. Nagon undantagsregel erfordras
icke for detta fall. I 5 § deparlementsforslaget har emellertid upptagits en
siarskild regel for den situationen, di nuvarande innehavaren frantrider
egendomen for att tilltrdda eller taga eftertriidarcandel i annat fideikom-
miss.

Vad betriffar den av utredningen féreslagna i det féregdende omnimnda
regeln for fall, d& fideikommiss avstis fore avvecklingslagens ikrafttradan-

de, far jag hédnvisa till vad jag anfért hirom i anslutning till den aliméinna
motiveringen.

4 §.

Denna paragraf, som motsvarar 4 § i utredningens férslag, innehaller
ett undantag fradn 3 § i departementsforslaget. Enligt 9 kap. 2 § irvdabal-
ken skall — med visst undantag — testamentsférordnande till annan #&n
den, som #r fodd vid teslators dod eller d& dr avlad och sedermera fodes
med liv, vara utan verkan. Detta stadgande skall enligt lagen den 25 april
1930 dga motsvarande tillimpning p4 forordnande genom annan rittshand-

ling till formén fér den som ej ar f6dd eller avlad vid tiden for férordnan-
det.

Utredningen. Nagon foreskrift finns icke meddelad om hur man skall for-
fara, direst ett forordnande strider mot de nyss angivna reglerna. Av mo-
tiven till testamentslagen, vari stadgandet i 9 kap. 2 § drvdabalken ursprung-
ligen infordes ar 1930, framgir emellertid, att det blir en tolkningsupp-
gift att avgora vad som i detta fordndrade lidge skulle ha éverensstamt med
testators vilja. TvA mojligheter star hirvid 6ppna enligt motiven. Nir syf-
tet med forordnandet icke kan helt och hallet uppnéas, kan det Linkas att
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forordnandet bor helt undanréjas. Den andra mgojligheten ar att lata for-
ordnandet ga i verkstillighet s langt som det icke ar lagstridigt. Utred-
ningen framhaéller att, om ett fideikommiss tillkommit under tiden nirmast
fére avvecklingslagens ikrafttridande — genom gava eller testamente se-
nast under ar 1930 och i senare fallet testator avlidit innan avvecklingsla-
gen tritt i kraft —— det 4r mycket maojligt, att nuvarande innehavarens nés-
te eftertridare och kanske ocksa en eller flera av foljande successorer ar
fodda eller avlade innan fideikommisset instiftades eller fore testators dod.
Att pa dylika fall tillimpa huvudregeln om att fideikommisset upphér vid
nuvarande innehavarens dod skulle leda till den orimliga konsekvensen att
eftertradaren och andra successorer, som ir fédda eller avlade pa tid som
nyss sagts, merendels skulle komma i sdmre lige 4n om fideikommisset
upprittats efter ikrafttradandet av nuvarande fideikommissférbud. Det kan
icke rdda nigot tvivel om att det i hithérande fall Atminstone som regel
skulle bist dverensstimma med stiftarens vilja att 1ata de angivna succes-
sorerna tilltrida egendomen enligt férordnandet. En tillimpning av de
grundsatser som uppbir drvdabalken skulle alltsd medfoéra, att fideikom-
misset i allminhet icke upphdr sa linge nagon salunda kvalificerad succes-
sor finns.

Utredningen uttalar, atl man fér dessa undantagsfall méste ha en sérre-
gel om tiden fér fideikommissets upphérande. Man kan utgd fran att stif-
taren i flertalet fall helst skulle se, att fideikommisset far besta sa linge som
arvdabalken medger. En regel av siddant innehall synes dven i ovrigt limp-
lig. Utredningen foresldr darfor, att fideikommisset i nu avsedda fall skall
upphora forst niar det vid nagon innchavares déd befinnes att den som star
nirmast i tur maste vara avlad efter fideikommissets tillkomst.

Emellertid anser utredningen, att fran vad nu sagts méaste goras ett prak-
tiskt betydelsefullt undantag. Det ej &r ovanligt att fideikommiss upprit-
tats i 16s egendom, sdsom mdobler, tavlor eller bécker, med foreskrift att
egendomen skall folja ett forefintligt fastighetsfideikommiss. Utredningen
har funnit exempel pa att dylika fideikommissférordnanden tillkommit un-
der dren ndrmast fére 1931. Om den nyss forordade regeln tillimpas pa
losdrefideikommiss som nu avses, skulle féljden bli att 16sérefideikommis-
set kommer att besta efter det att fastighetsfideikommisset upphért. I och
med att fideikommissbandet hives betraffande fastigheten, inlrider emel-
lertid maéjlighet att silja denna, varvid det kan bli svart att pa lampligt satt
omhinderta de losa féremalen. Genom férséljningen blir dessa i varje fall
bortryckta fran den miljé, som stiftaren anvisat for dem. Losérefideikom-
misset bir diarfor upphéra samtidigt med fastighetsfideikommisset, vilket
ocksd i regel torde overensstimma med stiftarens vilja. Utredningen for-
ordar dirfor, att de nu avsedda losorefideikommissen f6ljer den vanliga
regeln om tiden fér avvecklingen.

Departementschefen. 1 likhet med utredningen anser jag, att dverens-
stimmelse i mojligaste man bor efterstrivas mellan 1930 ars lagstiftning
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och avvecklingslagens bestimmelser. I den man ett férordnande ar giltigt
cnligt den forra, bor det sdlunda i princip icke rubbas genom avvecklings-
lagen. Férordnande varom nu ar friga boér sasom utredningen féreslagit
upphéra férst nir det vid nagon innehavares dod befinnes, att den som
stAr nidrmast i tur méste vara avlad efter fideikommissets tillkomst. Av de
skidl som utredningen anfért bor emellertid undantag géras betriffande
egendom, som skall atfolja ett forefintligt fastighetsfideikommiss.

5 §.

Departementschefen. 1 denna paragraf, som motsvarar 5 § i utredning-
ens forslag, har upptagits ytterligare ett undantag fran huvudregeln i 3 §
av departementsforslaget om tidpunkten for avvecklingen. Undantaget har
avseende pA sddana fall, dd forbud foreligger mot samtidigt innehav av
flera fideikommiss; hirom hinvisas till vad som anférts vid 2 §. Om inne-
havare, vid vars doéd fideikommisset skall upphéra enligt 3 eller 4 §, fran-
trider egendomen for att kunna tilltrada eller taga efteriridareandel i an-
nat fideikommiss, blir situationen principiellt att bedéoma som ett fall av
avstdende. Enligt eljest gillande regler skulle trots avstdendet férstnimnda
fideikommiss upphéra vid hans déd och egendomen till hilften tillfalla
hans arvingar eller testamentstagare. Detta skulle betyda, att en visentlig
del av den till de tva fideikommissen hérande egendomen samlades inom
samma sliktgren, vilket skulle strida mot féreningsforbudets syfte.

Enligt min mening bér avvecklingen av fideikommiss, som salunda fran-
trides, uppskjutas till dess néste innehavaren avlider och egendomen da
fordelas pa vanligt satt mellan dennes eftertridare samt arvingar eller tes-
tamentstagare. I forevarande paragraf har intagits ett stadgande av denna
innebdérd.

6 §.
Denna paragraf, som saknar motsvarighet i utredningens férslag, inne-
hiller bestammelse om att Kungl. Maj:t skall kunna férordna, att fidei-

kommiss tills vidare skall besti. Férutsatiningarna fér bestimmelsens till-
lampning har tidigare behandlats.

Departementschefen. Bestimmelsen utgér undantag fran den grundlag-
gande regeln i 3 §, att fideikommiss enligt lagen skall avvecklas vid nuva-
rande innehavarens déd. Intill dess Kungl. Maj:t med stod av 6 § forordnar
annorlunda, blir emellertid bestdmmelserna i avvecklingslagen tillimpliga.
Forordnande enligt denna paragraf torde i regel icke béra meddelas forrin
avvecklingsfragan blivit aktuell genom att nuvarande innchavaren avlidit.
Om sarskilda skal ar dartill, foreligger emellertid icke hinder, alt férord-
nande meddelas tidigare. I den nédrmast féljande framstillningen asyftar
jag emellertid den situationen, di férordnande ej har meddelats fore nu-
varande innehavarens doéd.

I ndgot fall kan ovisshet komma att rdda, huruvida ett fideikommiss
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kommer att avvecklas vid nuvarande innehavarens franfalle eller icke. Sa-
lunda kan intraffa, att nuvarande innehavaren ej med sikerhet vet, om han
kan genom testamente forfoga over fideikommissegendomen. Detta far be-
tydelse sirskilt i det fall, att testamentariskt forordnande éver den privata
egendomen ir beroende av testamente betraffande fideikommissegendomen.
Dessa svarigheter kan emellertid losas genom att testator, om han anser
sig kunna rikna med att fideikommisset kan komma att bestd, i testamen-
te forordnar om egendomens férdelning under férutsittning savil av fidei-
kommissets avveckling som av dess bestand. I 6vrigt synes den ovisshet
som under nuvarande innehavarens livstid kan rdda i angivna hénseende
icke behdva medféra nagra viisentliga oldgenheter. Beaktas bor for 6vrigt,
att férordnande enligt forevarande paragraf avses skola meddelas endast i
enstaka fall.

I detta sammanhang bér vidare den i 3 § upptagna huvudregeln om tid-
punkten foér avvecklingen uppmirksammas. Enligt denna skall fideikom-
miss upphora, da den nuvarande innehavaren avlider. Under tiden dérefter
fram till ett eventuellt forordnande om fideikommissets bestind kommer i
nagot fall ovisshet att rada, huruvida fideikommisset vid denna tidpunkt
kommer att avvecklas eller ej. Med hdnsyn till att avvecklingen bor ske ge-
nom generellt verkande regler och icke genom beslut i det enskilda fallet
synes emellertid ofrankomligt att fasthalla vid att bestimmelserna i fidei-
kommissurkunden automatiskt upphér vid viss tidpunkt. Denna har av skal
som jag forut anfort bestamts till att i regel vara den nuvarande innehava-
rens franfille. Det kan ifragasiltas, huruvida icke i stillet tidpunkten for
upphérandet av fideikommisset borde bestimmas till nigon kortare tid
efter dodsfallet. Dirvid skulle under mellantiden Kungl. Maj:t hinna ta
stillning till fragan om fideikommissets bestand. Jag anser emellertid icke,
att de fa fall da ett férordnande om fideikommissets bestind kan ifraga-
komma motiverar avsteg fran den i 6vrigt dndamaélsenliga anknytningen
av avvecklingen till innehavarens dod.

Nagra egentliga praktiska oldgenheter av det angivna foérhallandet torde
icke uppkomma. Genom att avvecklingslagens bestimmelser automatiskt
blir tillimpliga i och med att den nuvarande innehavaren avlider, forhind-
ras siddana forfoganden och atgirder betriiffande egendomen som kan for-
svara ett kommande beslut av Kungl. Maj:t om fideikommissets bestind.
Tiden intill dess att avgérande hirvidlag trédffas torde kunna goras relativt
kort. Fideikommissnimnden synes pa ett tidigt stadium av sin verksamhet
kunna betraffande de fall, da férordnande enligt férevarande paragraf kan
ifrigakomma, vidtaga forberedande bedomning av behovel av ingripande,
varigenom skyndsam handliggning vid det aktuclla tillfillet underlittas.
Situationen synes foér ovrigt ha stora likheter med den som foreligger, da
i ett vanligt dodsbo klander sker av testamente, som upprittats till férman
fér en person med forbigaende av arvingarna.

Under tiden intill dess dispensfragan blivit avgjord giller samma regler
som for de fall, da siddan fraga icke uppkommit. Detta innebar bl. a., att fi-
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deikommissboet skall betraktas som igare till egendomen och saledes kan
erhalla lagfart pa och inteckna fast egendom.

Om dispens meddelas, synes situationen bdra bedémas i huvudsak pa
samma sitt som om ett klandrat testamente blivit standande och hela egen-
domen tillfaller testamentstagaren med férbigdende av samtliga arvingar.

Forordnande enligt denna paragraf torde i allminhet béra meddelas for
successorns livstid. Vid successorns déd far fragan om fideikommissets
fortsatta bestdnd upptagas till fornyad provning. Paragrafen har emeller-
tid utformats sa, att Kungl. Maj:t, om skal ar dirtill, skall kunna meddela
forordnande for lingre tid dn nasta eftertridares livstid. Férordnandet skall
ocksd kunna bestimmas att gilla till dess Kungl. Maj:t annorlunda fér-
ordnar.

Egendomens férdelning

7 8.

Paragrafen, som motsvarar 6 § forsta stycket i utredningens férslag, in-
nehaller huvudregeln om fideikommissegendomens férdelning. Angaende
grunderna foér den valda fordelningsregeln hinvisas till vad jag anfért i
samband med den allminna motiveringen.

Utredningen framhaller, att drvdabalkens regler om arv och testamente i
tillampliga delar kommer att gilla betriffande den halft av egendomen, som
tillfaller arvingarna, och att i vissa fall reglerna om arv synes bora anvin-
das analogt pa successorns forvirv. Belriiffande férstnimnda hilft av egen-
domen uppkommer fraga, huruvida reglerna i 5 kap. arvdabalken om all-
ménna arvsfondens ritt till arv bér gilla vid fideikommissavvecklingen. Ut-
redningen diskuterar, huruvida avvikelse hirvidlag bér ske fran de all-
ménna arvsreglerna till forman fér successor, men anser icke detta moti-
verat. Som skdl harfér anfores, att antalet fall da siste fideikommissinne-
havaren saknar andra arvingar #n arvsfonden blir ytterst fa och att det
framstdr som mycket litet sannolikt, att innehavaren just i ett sadant fall
skulle p4 grund av sjukdom, omyndighet eller eljest vara ur siand att be-
gagna sin testationsritt, om han si énskar.

Yttrandena. Svea hovrdtt och Stockholms rdadhusrdtt foreslar, att all-
méinna arvsfonden genom bestimmelse i avvecklingslagen uteslutes fran
arvsritt till fideikommissegendom, om successor finns, och att denne erhal-
ler hela egendomen. BI. a. hinvisas till att situationen icke ir likstilld med
andra fall, d arvsfonden intrdder som arvinge, och att det maste anses Gver-
ensstimma med stiftarens vilja, att successor far tilltrida hela egendomen.

Departementschefen. 1 likhet med Svea hovritt och Stockholms radhus-
ratt anser jag det ligga nirmare till hands, att successor intrider som arvinge
an att allménna arvsfonden skall géra det. Sisom utredningen framhallit
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synes det emellertid vara mycket osannolikt, att fragan i de fa fall dd den
kan fa aktualitet icke kommer att 16sas genom ait innehavaren testamenta-
riskt férordnar om egendomen. Det dr déirfor enligt min mening icke er-
forderligt att tynga lagstiftningen med en bestimmelse av det innehill
nimnda remissorgan foérordat.

Tillampningen i 6vrigt av drvdabalkens regler betriaffande den del av
fideikommissegendomen vari skall tagas arv eller testamente synes savitt
kan beddmas icke behéva medféra nagra komplicerade problem. Betraffande
irvdabalkens bestimmelser om forskott pa arv bor emellertid framhallas,
att forskott icke kan utgivas av fideikommissegendomen. Med hédnsyn hér-
till och da fideikommissegendomen behandlas som en sirskild férmoégen-
hetsmassa, torde reglerna om férskott pa arv icke bli tillampliga vid avveck-
lingen. Sasom utredningen framhallit torde reglerna i drvdabalken i vissa
fall bora tillampas analogt pa eftertridarens forviarv. Namnda forhallande
ger anledning framhaélla vissa synpunkter.

Sdlunda bér i fraga om testamentsreglerna anmirkas, att ett testamente,
som inkraktar pa eftertrddareandelen, i denna del utan vidare ir overk-
samt. Det synes icke erforderligt att uppstélla ndgon regel om viss tid, inom
vilken successorn skulle ha att pakalla jamkning av testamente for utfa-
ende av eftertridareandel.

Reglerna om férverkande av arvs- eller testamentsriatt och om preskrip-
tion av sadan ritt torde bora tillampas analogt dven pa eftertriadarens for-
Varv.

Néar det giller tillimpningen av bestimmelserna i 17 kap. érvdabalken
om arvsavtal betriffande eftertridaren ar fragan mera komplicerad. Detta
sammanhiinger med alt den fideikommissariska successionen — vilken skall
galla dven vid bestimmandet av eftertridare -— ger eflertridaren en annan
stallning 4n den en arvinge har enligt den legala arvsordningen. Om efler-
tridare avsiger sig sin ratt, 6vergar nimligen egendomen till nista man i
den fideikommissariska successionsordningen, medan avsigelse av arvsritt
medfor att egendomen, diirest arvlataren icke genom testamente forfogat
Over den, gar till fordelning efter vanliga regler pd samma sitt som om arving-
en i fraga avlidit foére arvlataren. Regeln i 17 kap. 2 § om verkan av avsigelse
kan dirfor icke tillimpas pé eftertridaren. Vad dir stadgas om foérutsitt-
ningarna fér giltig avsigelse fran brostarvinges sida limpar sig ej heller foér
detta fall. Huruvida skal finns fér en analogisk tillimpning av 17 kap. 1 §
irvdabalken ir ovisst. Det ir silunda for nirvarande tveksamt, i vad méan
eftertridaren kan fére tilltradet sluta avtal rérande fideikommissegendo-
men, och samma tveksamhet instiller sig givetvis betridffande verkan av
avtal, som eftertridaren kan tinkas inga efter avvecklingslagens ikrafttra-
dande. Dessa fragor, som icke kan férvintas fi nigon storre praktisk be-
tydelse, synes icke bora losas lagstiftningsvigen utan torde, i den man
tvist uppstar, fi 6verldmnas at rittspraxis. Det i 17 kap. 3 § drvdabalken
upptagna foérbudet for arvlatare att forfoga 6ver sin kvarlatenskap genom
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avtal bor givetvis tillimpas &ven pa siste innehavaren i dennes foérhallande
till fideikommissegendomen.

Slutligen bér papekas, att det liksom vid ett vanligt arvfall slar intressen-
terna i ett fideikommissbo fritt att avstd fradn sin ratt. Om successorn av-
star, tillfaller eftertridareandelen hans nirmaste eftertridare och, om denne
avstar, den som darnist star i tur o. s. v.

Av 22 § framgér att fideikommissegendomen skall behandlas som ett
sarskilt bo (fideikommissbo), fristdende fran den avlidnes privata egen-
dom,

8 §.

Denna paragraf, vartill motsvarighet finns i 6 § andra stycket i utred-
ningens forslag, innehéller den tidigare omtalade bestimmelsen om efter-
tridares ratt att pa sin lott taga huvudgard med dir forvarade samlingar
samt annan fast egendom, pa vilken bedrives jord- eller skogsbruk och som
lampligen boér bevaras odelad (jfr 23 kap. 3 § drvdabalken). Vidare har stad-
gats att, om det finns flera huvudgardar, eftertradaren ma taga en av dem
efter eget val.

Yttrandena. Sveriges lantbruksférbund efterlyser i sitt remissyttrande ett
uttalande om principerna for den limplighetsprovning som skall ske enligt
bestdmmelsen.

Departementschefen. Bestimmelsen motiveras framst av intresset att und-
vika en uppdelning av siddan egendom, som fran brukningssynpunkt bér
hallas samlad. Det 4r frin denna utgéngspunkt, som i det enskilda fallet
far bedémas, huruvida viss egendom bér bevaras odelad.

Med eftertriadarens lott avses hans sammanlagda andel i boet, d. v. s. for-
utom eftertridareandelen jamvil arvsandel och testamentslott, som ma
tillkomma honom. Vid val mellan flera huvudgardar fger eftertridaren f3-
retridesritt till samlingar, som férvaras pa den gard han viljer, men icke
till samlingar pa annan huvudgard.

Vad som avhandlas i denna paragraf ar fragor, som uppkommer vid skif-
te av fideikommissboet. Om enighet icke kan nas mellan intressenterna, far
tvisten handlaggas i den ordning som giller vid skifte av dédsbo.

9 §.

Paragrafen overensstimmer med 7 § i utredningens forslag. Utredningen
siger sig visserligen icke ha patriaffat nagot forordnande, som direkt avser
egendomens behandling om det aktuella fideikommisset upphives, men anser
det mojligt, att situationen beaktats i ndgot sentida fideikommissférordnan-
de som icke kommit till utredningens kdnnedom. Daremot har utredningen
i tva fideikommissurkunder patréffat foreskrifter om hur med egendomen
skall forfaras, darest viss annan egendom som tillhér annat fideikommiss
forlorar sin fideikommissnatur, Bestimmelsen torde kunna tillimpas saval i
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det tankta huvudfallet som betriffande urkunder av sist angivna slag.
Stadgandet utgor icke hinder fér beslut om permutation, om behov darav
skulle uppsta.

10 §.
Denna paragraf motsvarar 8 § i utredningens férslag.

Utredningen. Det kan férekomma, ati vid avveckling av ett fideikommiss
eftertridare saknas eller att det icke finns nigon som avvecklingslagen er-
kinner som eftertradare (jfr vad som anférts vid 2 §). I sadant fall kan
huvudregeln om egendomens foérdelning icke tillimpas.

Situationen ar harvid oftast sidan, att fideikommisset skulle ha upphért
dven om avvecklingslagen icke funnits. Det maste likvél anses lampligt att
lata lagen reglera den uppkomna situationen. Eljest skulle i vissa hdnseen-
den osikerhet komma att rada, hur med egendomen skall forfaras och det
skulle icke bli méjligt att beakta t. ex. det allmdnnas intresse av att kultur-
virden bevaras. I rittspraxis har antagits, att fideikommissegendomen, nar
successionskedjan utldpt, ingar i siste innehavarens kvarlatenskap och till-
faller hans arvingar eller testamentstagare, savida annat icke f6ljer av fidei-
kommissurkunden. Om stiftaren bestamt, hur det skall forfaras med egen-
domen nir fideikommisset upphér, ar emellertid denna foreskrift att till-
fimpa. Utredningen anser det naturligt, att man vid avvecklingen anknyter
till de grundsatser, som silunda eljest skulle ha gillt. Det ar icke klart, hu-
ruvida efterlevande make enligt gillande ratt dger njuta giftoritt i egendo-
men. Overvigande skil talar emellertid for att likstéilla detta avvecklings-
fall med de 6vriga och att alltsa icke medge giftoratt.

Pa grund av vad salunda anférts féreslar utredningen att, om eftertradare ej
finns, i egendomen skall tagas arv eller testamente som om den tilihort den av-
lidne fideikommissinnehavaren. Foreskriver urkunden att, dérest eftertra-
dare saknas, egendomen skall férdelas mellan siste innehavarens arvingar
eller andra sliktmedlemmar eller ock att egendomen skall anvindas fér vil-
gorande eller annat dndamal, skall dock denna féreskrift linda till efterrat-
telse.

Departementschefen. Den av utredningen foreslagna bestimmelsen anser
jag mig kunna godtaga, och den har i sak oférindrat upptagits i foreva-
rande paragraf. Stadgandet i andra punkten utgér i likhet med bestam-
melsen i 9 § icke hinder f6r beslut om permutation.

Formaner m. m.

11 §.
I denna paragraf, som motsvarar 9 § i utredningens forslag, behandlas
fardagsritten. Hirom hénvisas till vad som anférts i samband med den
allmédnna motiveringen.
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12 §.

Paragrafen, som motsvarar 10 § i utredningsforslaget, innehaller bestim-
melser om andra féormaner én fardagsférman samt vissa dndamalsbestim-
melser, vilka samtliga skall utga enligt fideikommissurkunden eller dirpa
grundat férordnande.

Deparlementischefen. 1 depariementsforsiagel har bestémmelsen i fortyd-
ligande syfte redaktionellt jamkats.

Till belysning av bestimmelsens innebérd mé framhallas det fall, att
sista innehavarens dnka tagit arv i fideikommissegendomen och att vid hen-
nes dod arvingar i andra parentelen efter mannen lever. Ankans del i egen-
domen tillfaller didrvid dem. Eftersom deras arvsriatt blir aktuell férst vid
ankans dod, moter intet hinder mot att arvingarna dessférinnan uppbéar for-
man.

Av bestimmelsen {6ljer aven ait en foregdende innehavares inka, som
uppbar féorméan vid siste innehavarens franfille, bibehalles vid sin ritt efter
avvecklingen. I nagot fall kan emellertid férekomma, att hela fideikommiss-
egendomen vid siste innehavarens dod besittes av énka efter en tidigare in-
nehavare. For detta fall har befunnits lampligt, att atgirder for avveckling-
ens genomférande uppskjutes. Hirom stadgas i 36 §.

13 §.

Denna paragraf, som motsvarar 11 § férsta och tredje styckena i ulred-
ningens forslag, reglerar ritten till pension eller annan dylik férman, som
utgir av fideikommissegendomen. Utdver vad som hiarom anférts i anslut-
ning till den allménna motiveringen ma féljande framhallas.

Utredningen. Det férekommer att pension utlovats endast tills vidare.
Likvél torde man vara berittigad att antaga, att formanen icke skulle ha
indragits, om fideikommisset bestatt. Pensionen synes darfér bora beva-
ras for pensionstagarens livstid. Var effektiv tidsbegrinsning avsedd, kan
det dock icke komma i fraga att tvangsvis bevara férmanen for lingre tid
dn som bestamts.

Att bestimmelsen avser pension eller férmén, som utgar av fideikom-
missegendomen, innebir att pension fran forsidkringsanstalt limnas at si-
dan. Vid ett par storre fideikommiss har pensionsstiftelser bildats. I den
man sadan stiftelses tillgangar innefattar betryggande sikerhet for pen-
sionernas utgdende, bor de pensioner som utgar eller utfiists fran stiftel-
sen likstéillas med forsikringspensioner. I den man si icke ar férhallandet,
bor pensionerna behandlas pa samma sitt som de pensioner vilka utgar
eller utfists fran fideikommissegendomen. I vissa fall har aktiebolag bil-
dats for driften av egendomen. Den formella omstiandigheten, att det ar bo-
laget som utbetalar eller utfist pensionerna, bor icke medféra att dessa
behandlas annorlunda 4n fran egendomen direkt utgende eller utfista pen-
sioner.
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Sasom forutsattning for bestimmelsens tillampning har angivits, att pen-
sionen eller forménen utgir pa grund av anstillning pa fideikommissfas-
tighet. Hirmed avses icke bara anstillning i en p4 egendomen driven ré-
relse utan ocksi i fideikommissinnehavarens hushéll eller sisom dennes
personlige tjinare. Betridffande sistndmnda slag av anstillning bor bestim-
melsen enligt utredningen gélla endast anstillda pA lantegendom.

Departementschefen. Jag anser mig i allt vdsentligt kunna instimma i
vad utredningen anfért. Den av utredningen forordade begrinsningen av
bestammelsens tillampning till att i vissa fall avse endast anstillda pa lant-
egendom framgar dock icke av den foreslagna lagtexten, och det ir enligt
min mening ej heller motiverat att denna griinsdragning uppratthalles.

14 §.
Denna paragraf, som overensstimmer med 12 § i utredningens forslag,
innehdller bestimmelser om féormanernas bevarande. For utredningens for-
slag i denna del har tidigare redogjorts.

Yttrandena. Sveriges lantbruksférbund uttalar, att forslaget icke tillrick-
ligt reglerar det verkstillande ansvaret f6r att de forméaner som skall utga
ur fideikommissegendomen verkligen utges, att det kan moéta stora prak-
tiska svarigheter f6r en pensionidr att driva in de belopp han har att fi
samt att manga pensionirer aldrig torde fi4 kdnnedom om mdéjligheten att
fa pensionen sikerstilld.

Departementschefen. De skiftande problem som kan forvintas uppsta,
nar det giller bevarandet av ifrigavarande formaéner, synes icke kunna i
detalj regleras i lag. Som jag anfort i det foregdende bor det darfér i moj-
ligaste man dverlimnas at intressenterna sjidlva att reglera sina mellan-
havanden. Emellertid bér, sidsom tidigare understrukits, i fideikommiss-
namndens uppgifter inga att medverka vid sidkerstillandet av féormaner.

Nyttjanderattshavare

15 §.
I enlighet med vad som anforts i samband med den allminna motive-
ringen har — efter ménster av 1 kap. 9 § nyttjanderittslagen — i denna

paragraf upptagits en bestimmelse om att arrende- och hyresavtal, avse-
ende annan fastighet 4n huvudgard, skall gilla jamval fér den som for-
viarvar egendomen vid avvecklingen. Paragrafen motsvarar 13 § i utred-
ningens forslag.
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Storre jord- och skogsegendomar

16 §.
Denna paragraf, som icke har nagon motsvarighet i utredningens forslag,
innehaller bestimmelser om inlésen av jord- eller skogsegendom dvensom
viss annan fast egendom.

Departementschefen. Liksom nir det géller forordnande enliglt 6 § maste
beslut enligt forevarande paragraf fattas, innan avvecklingen av fideikom-
misset enligt fideikommissndmndens beslut skall anses avslutad. Nagot ut-
tryckligt stadgande hirom torde icke vara erforderligt. Vid avgrinsningen
av den mark som omfattas av inlosningsriitten skall hiansyn tagas till 6nsk-
virdheten av lamplig dgoanordning icke bara for det omrdde som skall inlé-
sas utan ocksa for angrinsande fastigheter.

De allmiéinna bestimmelserna i lagen om expropriation skall gilla i till-
limpliga delar. Nagra sarbestimmelser synes icke erforderliga.

Kulturviirden

17 §.

Denna paragraf, vars forsta stycke motsvarar 18 § och andra stycke
26 § i utredningens férslag, reglerar fragan om inlosningsritt for det all-
minna betriffande fideikommissens 16sa kulturféremal. Angiende forut-
sittningarna for och omfattningen av inldsningsritten hinvisas till vad
som anférts i samband med den allminna motiveringen.

Yitrandena. Svea hovrdtt uttalar att, med hénsyn till kravet pa sikerhet
for alt en samling i framtiden skall kunna bevaras, det alltid synes bora
finnas en mojlighet for det allminna att inlésa samling, om risk fér splitt-
ring uppkommer. Enligt hovrittens mening ar det tveksamt, om bestam-
melsen angéende inlosningsritt erbjuder en siadan mojlighet i de fall, da
fara for splittring icke foreligger i omedelbar anslutning till avveckling av
ett fideikommiss utan uppstar forst senare.

Fideikommissariernas intresseorganisation foreslar, att i lagtexten ut-
tryckligen utsiges att ersittningen vid inlosen skall motsvara fulla mark-
nadsvirdet.

Departementschefen. Med anledning av vad Svea hovritt anfért vill jag
framhalla, att den foreslagna regeln angéende forordnande om inlgsen &r
avsedd att tillaimpas endast under avvecklingstiden, d. v. s. intill dess av-
vecklingen enligt beslut av fideikommissnimnden &r att anse som avslu-
tad.

Aven efter det forordnande om inlésen skett bor en tidsbegrinsning gilla
for begagnandet av inlosningsritten. Da Kungl. Maj:t forordnar om hem-
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bud av samling, boér darfor i beslutet utsattas en tidsgrins for 16sningsrat-
ten.

I anledning av vad fideikommissariernas intresseorganisation anfort vill
jag framhélla, att ersittningen i princip bor bestimmas med hidnsyn till
marknadsvirdet. Nagot uttryckligt stadgande harom synes dock icke erfor-
derligt.

Fideikommissnimnden

18 §.
Denna paragraf, som motsvarar 19 § forsta stycket i utredningens for-
slag, innehaller bestimmelser om fideikommissnidmnden och dess uppgif-
ter.

Departementschefen. Vid fragan om fideikommissnidmndens uppgifter har
jag utforligt uppehdllit mig i samband med redovisningen av den allménna
motiveringen. I detta sammanhang ma ytterligare framhallas att, nar det
giller att vidtaga atgarder till skydd for foreliggande allmidnna intressen,
namnden i férekommande fall skall ha att efter utredning 6verlimna &aren-
det med forslag till Kungl. Maj:t. Finner namnden icke anledning till dylik
atgird, bér nimnden kunna sjialv avgora drendet, d. v. s. besluta att atgard
ej skall vidtagas. I tveksamma fall torde dock i aliminhet vara lampligt, att
namnden éverlimnar avgorandet till Kungl. Maj:t.

Stundom kan bli erforderligt, att nimnden med hansyn till handliggningens
fortgang for sin del tar stindpunkt i uppkommande rittsfragor. I den man
sadana fragor blir foremal for domstolsprévning, ar dock ndmnden givetvis
bunden av lagakraftvunna domstolsavgéranden.

19 §.

Denna paragraf, vartill motsvarighet finns i 19 § i utredningens forslag,
innehaller bestimmelser om fideikommissndmndens sammansattning. Vidare
foreskrives att talan ej ma foras mot nidmndens beslut. Narmare foreskrif-
ter om nidmnden och dess verksamhet forutsittes skola meddelas av Kungl.
Maj:t.

Yitrandena. Fideikommissariernas intresseorganisation foreslar, att i lag-
texten inskrives, att i nimnden skall finnas representerad siddan sakkun-
skap betriaffande fideikommissens speciella problem, som endast den be-
sitter vilken sjalv ar fidetkommissarie.

Ldnsstyrelsen och dverlantmdtaren i Vdstmanlands ldn ifragasitter, om
icke med hinsyn till de viktiga funktioner som tillagts nimnden dess beslut
bor kunna dverklagas hos Kungl. Maj:t.
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Departementschefen. Betraffande fideikommissnamndens sammansittning
har jag tidigare uttalat, att ordféranden och vice ordféranden bér vara lag-
kunniga och att i nimnden bor finnas foretridd erfarenhet av jordbruks-,
skogs- och kulturfragor samt av fideikommissférvaltning. Foéreskrifter hir-
om synes emellertid icke erforderliga i avvecklingslagen.

Fragan om bchovet av besvirsritt far enligt min mening bedémas med
utgdngspunkt fran de uppgifier som nimnden skail ha. Dessa kan sam-
manfattningsvis sigas vara att ge rad till och vigleda fideikommissintres-
senterna vid avvecklingen samt att bevaka det allmiinnas iniressen. 1 forst-
nimnda avseende foreligger icke behov av fullféljdsforfarande. De beslut
som namnden har att fatta, nir det giller den sistndmnda uppgiften, ror
vasentligen sddana fragor som slutgiltigt skall avgoéras av Kungl. Maj:t. 1
dessa fragor star det intressenterna fritt att oberoende av nimndens still-
ningstagande gora framstallning till Kungl. Maj:t med yrkande om viss &t-
gard. Icke heller i dessa fall foreligger darfor nagot behov av fullfoljdsritt.
Emellertid har namnden bl. a. dven att lamna medgivande till forsiljning
och inteckning av fideikommissegendom samt till skifte av egendomen. Fraga
om och nir siddant medgivande skall limnas kommer ofta att samman-
hianga med fraga om atgirder, som kriaver Kungl. Maj:ts férordnande. Dér-
vid torde situationen vara sidan, att medgivande uppenbarligen ej kan lam-
nas, forrdn Kungl. Maj:t traffat sitt avgérande. Om nidmnden i andra fall
avslar begiran om medgivande av angivet slag, skulle dock kunna ifraga-
siittas, huruvida icke intressenterna borde ha maojlighet att 6verklaga namn-
dens beslut. Aven andra situationer kan tinkas uppkomma, d& en full-
toljdsratt kan diskuteras. Jag syftar darvid sirskilt p& Atgirder, som avses
i 20 och 27 §§. Papekas bdr dock att utdéomande av vite provas av dom-
stol. Vidare har jag tidigare framhallit, att pA ndmndens ledaméter bor
stidllas krav pa hoga kvalifikationer. Hartill kommer att ndmndens beslut
— fransett beslut att avvecklingen skall anses slutférd — nir som helst
kan av namnden omprévas. Med hinsyn hartill och till angeligenheten
av enkelhet och smidighet i handliggningen av uppkommande avvecklings-
frdgor anser jag mig kunna godtaga utredningens forslag, att namndens be-
slut icke skall kunna 6verklagas.

20 §.
Denna paragraf, som motsvarar 21 § i utredningens forslag, innehaller
bestdmmelser att fideikommissnamnden skall aga tilltride till fideikom-
missegendomen och tillgdng till handlingar rérande fideikommisset.

Yttrandena. Hovrdtten éver Skdne och Blekinge uttalar, att det bér preci-
seras vilka handlingar som foreskriften avser och att dérvid bér beaktas,
att handlingarna hos nimnden blir offentliga.

Departementschefen. Med anledning av vad hovriatten anfért bér fram-
hallas, att bestimmelsen endast avser sidana handlingar som har betydelse
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for avvecklingen. Detta synes icke uttryckligen behdva foreskrivas. Att nér-
mare ange vilka handlingar som kan komma i fraga ar knappast mojligt.
Det torde f4 ankomma pa fideikommissndmnden att med hinsyn till be-
stimmelserna om allminna handlingars offentlighet bedéma, vilket tor-
farande som kan vara lampligt i det enskilda fallet.

Forfarandet vid avvecklingen

21 §.

Denna paragraf, vartill motsvarighet finns i 20 § i utredningens férslag,
foreskriver skyldighet for den som har egendomen i sin vird att inom en
manad fran fideikommissinnehavarens déd anméla doédsfallet till fideikom-
missnamnden.

Utredningen uttalar, att skyldigheten att anmiila fideikommissinnehava-
res déd har inforts framst med tanke pa de typiska fideikommissen men
att den lampligen bor galla vid samtliga fideikommiss. I friga om de aty-
piska fideikommissen kan den bli av betydelse sarskilt i sidana fall, da av-
vecklingen skall intrdda vid innehavares dod. Utredningen framhaller ock-
sd, att man genom anmaélningsskyldigheten kan fa upplysning om hittills
okanda fideikommiss.

Yttrandena. Hovrdtten éver Skdne och Blekinge anser stadgandet olamp-
ligt och uttalar, att erforderlig rapportering bor kunna ordnas genom folk-
bokforingens tryckande register.

Departementschefen. Anmilningsskyldighet ar enligt min mening moti-
verad av att garantier bor skapas for att framfoér allt de avvecklingsfall, vid
vilka allménna intressen kriaver beaktande, si snart som mojligt skall kom-
ma till fideikommissndmndens kinnedom. I manga fall avseende fideikom-
miss i fast egendom torde nimnden fa vetskap om intraffat dédsfall utan
anmilning av vederboérande intressent, men nagon sikerhet hirfor fore-
ligger icke. Det ar for ovrigt ej endast fideikommissen i fast egendom, som
pakallar nimndens uppmirksamhet. Hartill kommer, att i vissa fall krav
pa skyndsamma atgarder kan foreligga. P4 grund hirav och di en effektiv
rapportering via folkbokféringen icke torde kunna astadkommas, anser jag
erforderligt med en foreskrift om anmaélningsskyldighet. Denna bor aligga
den som har egendomen i sin vard. Anmaéilan bor kunna ske savil skriftli-

gen som muntligen.

22 §.
I paragrafen, som har sin motsvarighet i 22 § i utredningens férslag,
foreskrives, att fideikommissegendomen skall behandlas som ett sirskilt
bo. Hirom hianvisas till vad som anférts i den allminna motiveringen.
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23 §.
Denna paragraf, som har sin motsvarighet i 22 § i utredningens férslag,

innehdller huvudstadgandet rorande avvecklingsforfarandet savitt ror ty-
piska fideikommiss.

Utredningen. Angaende tillimpningen av reglerna i frvdabalken réran-
de dodsbo framhaller utredningen féljande.

Betraffande tillimpningen av bestimmelserna i 18 kap. drvdabalken gil-
ler, att deligare i fideikommissboet ér eftertridaren samt arvingar och uni-
versella testamentstagare i egendomen. Diremot #r siste innehavarens ef-
terlevande make ej deligare i denna egenskap. Ej heller dr formanstagare att
anse som deligare. — Vad angar bestimmelsen i 18 kap. 3 § drvdabalken
kan anmirkas, att enligt géllande ritt begravningsgild icke belastar fidei-
kommisset utan endast innehavarens dédsbo samt att med hiinsyn hirtill
fideikommissboet ej ar ansvarigt fér sddan gild. — Sasom framgatt avser
hénvisningen till 18 kap. arvdabalken endast vad diri stadgas om forvalt-
ning och utredning av dédsbo. Daremot har icke hiinvisats till bestaimmel-
serna i 18 kap. 5 § arvdabalken om férskott pa lott och underhall ur boet.
Del synes mindre lampligt att lata dessa bestimmelser bli tillimpliga vid
avvecklingen.

Héinvisningen till bestimmelserna i 20 kap. drvdabalken innebir, att i
motsats till vad for ndrvarande géller bouppteckning skall upprittas éver
fideikommissegendomen. Denna skall, emedan fideikommissboet ar helt
skilt fran det vanliga dodsboet registreras siirskilt. Det foreligger icke na-
gon skyldighet att ingiva fideikommissbouppteckningen samtidigt med den
vanliga bouppteckningen.

Forutom de uppgifter, som bouppteckning skall innehalla enligt 20 kap.
3 § drvdabalken, bér av fideikommissbouppteckningen framga, att den av-
ser forutvarande fideikommissegendom och endast sddan. Vidare bér fram-
g4 huruvida successor finnes och i sa fall vem av deldgarna som ir succes-
sor. Vad nu sagts torde komma att iakttagas utan sarskilt stadgande.

I anslutning till 20 kap. 4 § drvdabalken framhailler utredningen, att fi-
deikommissinnehavaren i regel hiftar dven personligen for gild, som pa
grund av inteckning eller eljest belastar fideikommissegendomen. I enlig-
het med vad som for niarvarande giller bér siddan gild icke upptagas jim-
vél i den vanliga bouppteckningen. I fideikommissbouppteckningen bor av-
drag goras for kapitalviardet av siddan urkundsenlig féorman — #ndamals-
bestimmelse som avses i 10 § andra stycket i utredningens forslag till av-
vecklingslag hari inbegripen — som redan borjat utgd och skall bevaras
vid avvecklingen. De férpliktelser i fradga om férmaner till anstillda m. fl.,
som #vilar fideikommissboet jimlikt 11 § i utredningens forslag till av-
vecklingslag, skall givetvis upplagas som gild. Daremot fiar avdrag icke
goras for kapitalviardet av annan férmdan. S&dan férméan avses niamligen bli
foremal fér arvsbeskattning.

Nagon hinvisning till 21 kap. drvdabalken om den dodes géld har icke
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gjorts. Vad dir stadgas om dédsbodeligares personliga ansvarighet for
sddan gild passar namligen mindre vil p& forhallandena vid fideikommiss-
avvecklingen. Sdlunda kommer pa grund av reglerna om fardag fideikom-
missboet icke att forrin ganska langt efter siste innehavarens déd fa till-
trida foérvaltningen av fideikommissfastighet. Det skulle te sig egendom-
ligt, om man av deligarna krivde att de fér att befria sig fran galdsansvar
skulle avtrida egendom, som de ej sjilva forvaltade. Vidare kan oldgenhe-
ter uppsta i fall, d& siste innehavaren tillika svarade personligen foér fidei-
kommissgild. Det dr olimpligt att tva personkretsar — d. v. s. bade fidei-
kommissboets och det vanliga dédsboets deldgare — blir ansvariga, enér
detta vallar komplikationer, t. ex. i frdga om regressritt. Till det anférda
kommer att, direst reglerna om personligt gildsansvar gjordes tillampliga
vid avvecklingen, den praktiska betydelsen dirav skulle bli mycket ringa,
eftersom nistan all fideikommissgild ar intecknad i fast egendom och bor-
genarernas ritt darfor i regel ar tryggad.

Hénvisningen till 22 kap. drvdabalken om verkstillighet av legat och 4n-
damalsbestimmelser har gjorts med tanke pa férordnande i testamente av
siste innehavaren. Forordnande i fideikommissurkunden om utgivande av
férmén eller annan prestation verkstilles diremot enligt de sirskilda be-
stimmelserna i avvecklingslagen om férméner m. m.

Hinvisningen till konkurslagen avser endast dess tillimpliga delar. Vad
i 97 § tredje stycket konkurslagen stadgas om underhall ur dédsbo giller
salunda icke, enir motsvarande regel i 18 kap. 5 § drvdabalken uteslutits
fran tillimplighet.

Yitrandena. Svea hovrdtt uttalar, att det med hinsyn till den bedémning
av tillgdngar och skulder som skall verkstillas av ritten och dven med hin-
syn till kumulationsreglerna vid arvsskattens beriaknande torde vara till
fordel, om bouppteckningarna behandlades i ett sammanhang. Frfarandet
skulle darigenom underléttas och stérre sikerhet vinnas. Hovritten fére-
slar dirfér, att en bestimmelse inféres om att fideikommissbouppteckning
skall ingivas och registreras samtidigt med den vanliga bouppteckningen.

Departemenischefen. Till vad utredningen anfoért om tillimpningen pa
fideikommissbo av drvdabalkens regler om dédsbo kan jag i allt visentligt
ansluta mig. Med anledning av vad Svea hovritt anfért angdende samtidigt
ingivande av fideikommissbouppteckning och vanlig bouppteckning bér
framhallas, att nidgon gemensam bedomning av tillgdngar och skulder i de
bada bona som regel icke torde hli erforderlig. Det kan antagas, att utred-
ningen av fideikommissboet ofta kommer att ta lingre tid i ansprak &n den
vanliga boutredningen. Detta torde som regel innebira, att dven upprittan-
det av fideikommissbouppteckning kommer att ske senare in upprittandet
av den vanliga bouppteckningen. Det lirer darfoér ofta bli erforderligt med
anstdnd med ingivandet av fideikommisshouppteckningen. Savitt kan be-
démas saknas anledning att f6r den skull férdroja registreringen av den
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vanliga bouppteckningen. De arvsskatterittsliga kumulationsreglerna sy-
nes kunna utformas si, att sammanliggningsforfarandet sker i samband
med skattelaggningen av fideikommissegendomen. P4 grund av vad salun-
da anférts kan jag icke bitrida hovrittens forslag.

Till bestimmelserna i 19 kap. drvdabalken om boutredningsman A&ter-
kommer jag vid 24 §.

Bestammelsen, att fideikommissurkunden skall intagas i bouppteckningen
eller fogas dirvid i bestyrkt avskrift, har frimst tillkommit fér att man av
bouppteckningen skall kunna fa upplysningar om férmaner, som grundar
sig pa urkunden.

24 §.
Forevarande paragraf motsvarar 22 § andra stycket i utredningens for-
slag.

Departementschefen. Forvaltning av boutredningsman torde ofta bli en
synnerligen lamplig férvaltningsform vid avvecklingen. Hénvisningen i 23 §
till bl. a. 19 kap. drvdabalken innebir, att deligare i fideikommissboet ar
behérig att begira egendomens aviradande till sidan férvaltning.

Emellertid bér aven fideikommissnimnden fga pékalla egendomens av-
tradande till forvaltning av boutredningsman. En bestdmmelse hirom har
intagits i férevarande paragraf.

I 19 kap. 3 § arvdabalken foéreskrives, att vid val av boutredningsman
sarskilt avseende skall fistas vid forslag av dem, vilkas ratt ar beroende
av utredningen. Denna foreskrift ar visserligen icke tillamplig p& fideikom-
missnamnden, men det ligger i sakens natur att domstolen bér taga stor
hansyn till ndmndens forslag.

Som en konsekvens av fideikommissnimndens ritt att fi egendomen av-
tradd till forvaltning av boutredningsman bor dven gilla, att deldgarna icke
utan namndens samtycke édger atertaga forvaltningen.

25 §.
Denna paragraf motsvarar 23 § i utredningens forslag.

Utredningen, Mojlighet bér finnas for fideikommissboet att genom pro-
klama skaffa sig kinnedom om samtliga de férméner — héri inbegripet jam-
val siddan dndamélsbestimmelse som avses i 10 § andra stycket i utred-
ningens forslag till avvecklingslag — som skall sikerstéllas. Boet bor sdle-
des kunna utverka férelidggande for forméanstagare att inom viss tid anmaila
sina ansprak vid aventyr att dessa eljest forfaller, om de ej dnda ar kinda.
Ett siddant proklamaférfarande kan bli av betydelse icke blott i frdga om
pensioner eller andra férméaner, som saknar stéd i1 urkunden, utan aven be-
iraffande férméner som grundar sig dird. Det forhallandet att foreskrift
om férméan finns i urkunden bor niamligen ej i och for sig utesluta, att for-
manen kan vara att betrakta som okind. I analogi med vad som giller en-
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ligt 21 kap. 4 § drvdabalken bér formin som anges i urkunden icke anses
sdsom kind, om deldgarna har giltig anledning antaga att f6rmanen ej vi-
dare skall utga. Utredningen syftar hirvid sirskilt pad sddana fall, da ur-
kunden féreskriver skyldighet som avses i 10 § andra stycket i utrednings-
forslaget och féreskriften sedan lingre lid icke har tillampats. Om fidei-
kommissnidmnden icke dmnar anvinda sin befogenhet att fora talan om
sikerstidllande och annan taleberittigad icke framtriader, kan salunda skyl-
digheten vara att anse som okénd.

Med hinsyn till vad nu anférts foreslar utredningen under férevarande
paragraf sarskilda regler om proklama. Reglerna avser alla slag av foérma-
ner. Fardagsféormanen har dock undantagits, dd nagot behov av proklama
icke har ansetts foreligga betriffande sddan férmaén.

Utredningen framhaller, att utformningen av det foreslagna forfarandet
har skett i niira anslutning till preskriptionsférordningens regler, Vissa av-
vikelser anser dock utredningen pakallade. I fraga om forum foreslas salun-
da, att ansékan i drendet skall goras hos ritten i den ort diar huvudgéarden
ar belidgen. Finns flera huvudgardar, bér ansékningen géras hos den ritt
varunder den huvudgird lyder som utgdr forvaltningscentrum. Ar ingen
av huvudgardarna mera framtridande adn de o6vriga, bor alla domstolarna
aga lika behorighet.

Departementschefen. Jag delar utredningens uppfattning, att vid avveck-
lingen mojlighet bér skapas att genom ett proklamaférfarande fa kinne-
dom om de formaner som skall sikerstillas. Mot den foreslagna bestim-
melsens utformning har jag ingen annan erinran i sak dn dels att en tids-
ram for den frist, som ritten skall bestdimma f6ér framstillande av an-
sprak, bor anges i lagen och att denna frist bor goras kortare @n vad som
foreskrives i preskriptionsférordningen, dels att kungérandet i ortstidning
bor faststillas att ske en gang.

I friga om forum har utredningen féreslagit den avvikelsen fran preskrip-
tionsforordningens regler att ansékan i forsta hand skall goras hos ritten
i den ort diar huvudgarden ar belidgen. Jag godtager for min del denna regel
och anser mig kunna instimma i vad utredningen uttalat att, om flera hu-
vudgardar finns, ansékningen bér géras hos den ritt varunder den huvud-
gird lyder som utgdr férvaliningscentrum samt att, om ingen av huvud-
gardarna ir mera framtridande an de 6vriga, alla domstolarna iger lika
behorighet. Detsamma torde bora gilla i det fall att jamlikt 35 § tva eller
flera fideikommiss med olika huvudgardar vid avvecklingen skall anses som
ett enda fideikommiss (jfr vad som anfores vid 35 §).

26 §.

I férevarande paragraf, som motsvarar 24 § i utredningens férslag, stad-
gas att fideikommissndmnden 4ger {6ra talan om sikerstillande av inda-
mal som avses i 12 § andra stycket. Hirom hinvisas till den allminna mo-
tiveringen.
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27 §.
Denna paragraf motsvarar 25 § i utredningens forslag.

Utrcdningen framhaller, att det i i vissa fall kan komma att dtga avsevird
(id for att utreda och avgora fraga om anordnande av skydd for kulturvir-
den. Mojlighet bor darfor finnas atl, intill dess fragan blivit slutligen av-
gjord, forhindra atgird, varigenom kulturvirdena kan forstoras eller mins-
kas. Mest praktiskt synes det vara, att fideikommissniamnden far befogen-
het att i avvaktan pa slutligt avgérande av fraga om skydd for kulturvir-
dena meddela generellt forbud vid vite att utan nimndens tillstand riva,
andra eller flytta byggnad, éindra tridgard eller parkanliggning eller sking-
ra eller bortflytta samling.

Ytirandena. Hovrdtten éver Skdane och Blekinge uttalar, att enligt det
torslag till lag om byggnadsminnen, som forelag vid tidpunkten fér hovrit-
lens yitrande, riksantikvarien kan utfirda interimistiskt beslut av hir avsett
slag i fraga om byggnad. Stadgandet i forevarande paragraf bor darfér en-

ligt hovritten inskrinkas att gilla forbud mot skingrande eller bortflyttande
av samling.

Departementschefen. Jag delar utredningens uppfattning om behovet av
en bestimmelse av angivet slag.

Sasom tidigare anférts har lag om byggnadsminnen utfirdats den 9 de-
cember 1960. Lagen innehdller en bestimmelse att, da frdga vickts om
byggnads férklarande foér byggnadsminne, riksantikvarien ma i avbidan
pa arendets slutliga provning for viss tid, dock hogst sex manader, meddela
forbud mot atgérd, varigenom byggnadens kulturhistoriska virde kan mins-
kas eller forstéras. Om synnerliga skil ar dartill, m& forbudets giltighets-
tid av riksantikvarien férlingas, dock hogst med sex manader for varje
gang. Om férbudet medfér sadan inskriankning i mojligheten att utnyttja
byggnad eller omrade att avsevirt men tillskyndas #garen eller annan ritts-
innehavare med avseende pa fastigheten, iar denne berittigad till ersittning
av kronan fér den skada han hirigenom lider.

I den allminna motiveringen har jag berért, att lagen om byggnadsmin-
nen kan fi betydelse fér bevarandet av fideikommissens kulturvirden. Dir-
med har jag dsyftat, att efter avvecklingen av ett fideikommiss fraga kan
uppkomma om vidtagande av atgirder enligt nimnda lag. For ett ingripan-
de under pagiende avveckling synes emellertid lagen med dess bestimmel-
ser om byggnads forklarande som byggnadsminne, om skyddsforeskrifter
och om ersittning av kronan fér uppkommen skada icke utgéra ett tjin-
ligt medel. Mojligheten att meddela beslut av angivet slag bor dirfor enligt
min mening omfatta savil byggnad som samling av l6sa kulturféremal.
Sasom utredningen féreslagit bor dven tradgard och parkanliggning om-
fattas av bestdmmelsen. Forbud mot atgird som har avses bor icke vara av-
hingigt av att friga om inldsen enligt 17 § uppkommit.
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28 §.

Denna paragraf, som delvis motsvarar 27 § i utredningens foérslag, inne-
héller den tidigare omtalade bestimmelsen om férbud mot avyttring av
fideikommissegendom eller annat férfogande éver sadan egendom utan fi-
deikomissnimndens eller i forekommande fall Kungl. Maj:ts medgivande.

Yttrandena. Svenska bankféreningen framhaller, att det icke framgar av
utredningens férslag, vad paféljden skall bli, om ifrdgavarande stadgande
Overtrades. Direst det iAr avsett, att ogiltighet skall kunna intrida, kan
tredje mans ratt tinkas bli satt i fara.

Departementschefen. Bestimmelsen innebir bl. a. att, sa linge avveck-
lingsférfarandet pagar, lagfart icke kan erhallas pé& fastighet, som fidei-
kommissboet Gverlatit utan vederbérligt medgivande. Ofta torde avveck-
lingsférfarandet komma att avslutas genom skifte av egendomen. Enligt
29 § skall detta godkidnnas av fideikommissnimnden. I lagfartshinseende
jamstéllt med ett sidant godkinnande 4r emellertid ett av nimnden utfir-
dat bevis om att avvecklingen ar slutford.

Det har — i likhet med vad som é&r fallet i en del andra forfattningar,
som féreskriver myndighets medgivande till vissa forfoganden — ansetts
limpligt att i lagtexten uttryckligen angiva att rittshandling av ndmnt
slag, vilken féretages utan vederborligt samtycke, ir ogiltig. Bestimmelsen
harom, som bér gilla 4ven andra rittshandlingar, vilka kriver fideikom-
missndmndens medgivande, in de i denna paragraf angivna, har upptagits
i3o0 §.

29 §.
Denna paragraf har delvis sin motsvarighet i 27 § i utredningens for-
slag.

Departementschefen. Forevarande paragraf har tillkommit for att, innan
avvecklingen avslutas, fideikommissnimnden skall ha kunnat slutligt ta
stdndpunkt till de atgirder som kan komma i frdga vid avvecklingen. Det-
ta innebdr emellertid & andra sidan icke, att avvecklingsforfarandet ej kan
avslutas forrin skifte sker. Direst nimnden icke anser dtgarder erforder-
liga, har nimnden siledes att omedelbart utfirda bevis om att skifte ma
ske. Sadant bevis kan bli av betydelse i olika hinsseenden, t. ex. vid so-
kande av lagfart. Sedan avvecklingsférfarandet pa detta sitt avslutats, star
det intressenterna fritt att férfara med egendomen efter gottfinnande, even-
tuellt att besluta om sammanlevnad i oskiftat bo.

30 §.

Denna paragraf, som saknar motsvarighet i utredningens férslag, inne-
héller en bestimmelse om ogiltighet av rittshandling som foretages utan
Kungl. Maj:ts eller fideikommissnimndens medgivande. Hirom hinvisas
till vad som anforts vid 28 §.
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Aktiebolagsbildning

31 §.
Betraffande denna paragraf, som saknar motsvarighet i utredningens
forslag, hanvisas till vad jag anfort vid redovisningen av den allménna mo-
tiveringen.

32 §.
Denna paragraf saknar motsvarighet i utredningens forslag.

Departementschefen. Paragrafen innehiller den i den allminna motive-
ringen férordade bestimmelsen att, utan hinder av vad som foreskrives i
aktiebolagslagen, fideikommissinnehavare eller fideikommissbo skall aga
bilda aktiebolag med tillskott av fideikommissegendom och vidtaga de at-
garder, som ankommer pa stiftare av aktiebolag. Det kan ifragasittas, om
icke denna bestimmelse i stillet borde intagas i aktiebolagslagen. Da emel-
lertid bestimmelsen endast har avseende pa de sarskilda problem, som sam-
manhinger med fideikommissavvecklingen, och fir antagas komma att till-
lampas endast i ett begrinsat antal fall, har jag stannat vid att bestam-
melsen bor intagas i avvecklingslagen.

Ordet >fideikommissegendomen> anvindes hér savil i sin egentliga be-
tydelse som i betydelsen av den »férutvarande fideikommissegendomens.
Denna formella oegentlighet synes icke behdva foranleda nigra missfor-
stand.

33 §.
Denna paragraf saknar motsvarighet i utredningens forslag.

Departementschefen: 1 paragrafen foreskrives, att vid bildande av aktie-
bolag med tillskott av fideikommissboets egendom och vid Overlatelse av
denna till sidant bolag eftertriadaren ma féretrada fideikommissboet. Ut-
over vad jag i denna del anfért vid redovisningen av den allmanna moti-
veringen bor framhallas, att ifrdgavarande stadgande inskranker den be-
hérighet som boutredningsman eller testamentsexekutor kan ha att fore-
trada fideikommissbo. Eftertradaren diger nimligen ritt att ensam foretra-
da boet i angivna hinseenden. Har nuvarande innehavaren genom testamen-
te forordnat, att viss egendom skall tillfalla nagon som legat, kan dock
sjalvfallet sidan egendom icke Gverlatas pa aktiebolag med stod av denna
paragraf.

A §.
Denna bestammelse, som saknar motsvarighet i utredningens forslag,
har jag behandlat i den allmdnna motiveringen.
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Sirskilda bestimmelser

35 §.
I paragrafen, som motsvarar 28 § i utredningens férslag, stadgas, att tva
eller flera fideikommiss skall behandlas som ett fideikommiss, om efter-
tridaren ir samma person.

Utredningen framhaller, att det ar jimforelsevis vanligt att tva eller flera
fideikommiss innehas av samma person och att fideikommissen, om de fatt
besta, skulle ha f6ljt samma successionskedja. Om fideikommissen icke en-
dast upphér med anledning av samma dédsfall utan dven eftertradaren ar
en och samma person, bér de vid avvecklingen behandlas som ett enda fidei-
kommiss. Utredningen anser flera praktiska skal tala harfér. Salunda kan
det ibland vara svart att avgéra om ett eller flera fideikommiss foreligger.
Med den foreslagna bestammelsen blir detta spérsmal icke aktuellt. Vidare
forenklas avvecklingen avsevirt genom att det blir friga om endast ett fi-
deikommissbo, en bouppteckning o. s. v. Stundom finns sérskild anledning
att vid avvecklingen behandla fideikommissen som ett enda fideikommiss.
Sa ar fallet, om fastigheter som tillhér de olika fideikommissen tillsam-
mans bildar en jordbruksegendom och det kan bli friga om sikerstillande
av pensioner at egendomens anstillda.

Yttrandena. Stockholms rddhusrdtt uttalar, att konsekvenserna av detta
stadgande synes svara att 6verblicka i alla detaljer och mahéinda icke blir
i allo Iyckliga. Sdsom exempel anfér radhusritten, att enligt 23 § andra
stycket i utredningsférslaget kungorelse med foreliggande att anméila an-
sprak pa vissa till fideikommissegendom knutna férméner skall géras hos
ritten i den ort, dir fideikommissets huvudgard &r, eller, om huvudgard
ej finns, hos ritten i den ort, dar den avlidne fideikommissinnehavaren sko-
lat svara i tvistemal i allmédnhet. En sammansiéillning av ifrdgavarande ba-
da stadganden synes ge vid handen, att i fall, som avses i 28 §, ansékan om
kungérelse, som nyss nimnts, skall kunna goéras hos ritten i den ort, dir
nagon av fideikommissens huvudgardar finns, dven om ansékan avser an-
nat fideikommiss. Radhusritten anfoér vidare, att en féorméan, som utgar fran
det ena fideikommisset, synes kunna medféra foérsaljningsférbud eller in-
teckning i egendom, som tillhér del andra fideikommisset.

Departementschefen. Sasom utredningen framhallit dr det relativt van-
ligt, att tva eller flera fideikommiss innehas av samma person och fdljer
samma successionskedja. Delta kan bero pa olika omstidndigheter. Silunda
kan tva fideikommiss ha instiftats samlidigt, vart och ctt fér en gren av
stiftarens sliakt, och den ena grenen utslocknat, varvid dess fideikommiss
overgatt till den kvarlevande grenen. Det férekommer ocksa, att fideikom-
miss i l6sore genom stiftarens férordnande knutlits till ett tidigare instif-
tat fastighetsfideikommiss. Exempel finns pi att stora fastighetsfideikom-
miss genom att de sammmanforts i en innchavares hand har sammansmalt

7 Bihang till riksdagens protokoll 1963. I saml. Nr §
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till en foérvaltningsmissig enhet. Det ar utan tvekan ett starkt praktiskt be-
hov av att dessa fideikommiss vid avvecklingen behandlas som ett enda fi-
deikommiss.

Vid beddmningen av huruvida nigra oldgenheter kan uppsta i anledning
av den foéreslagna bestimmelsen bor till en bérjan erinras om alt betraf-
fande de olika fideikommiss, som avses skola bilda ett fideikommissho, ef-
tertradare och arvingar ir desamma. Det kan darfor icke bli nagon kon-
kurrens mellan dessa med anledning av sammanslagningen till en enhel.
Emellertid torde kunna intriaffa, att i en fideikommissegendom pa grund
av testamente foreligger en ritt som icke foreligger 1 annan fideikommiss-
egendom. Vad avser forhallandet mellan testamentstagare och arvingar tor-
de detta dock ej medféra nigra problem, som icke kan losas enligt vanliga
principer for testamentstolkning. Aven pa grund av foreskrifter i de olika
fideikommissurkunderna torde i nagot undantagsfall olika férdelningsreg-
ler bli tillimpliga pa skilda delar av egendomen. Vad angar formanstagar-
na torde niagon konkurrens mellan de olika intressena komma att uppsta
endast dérest vid sakerstallandet av féormaner, som av dodsboférvaltning-
en avses skola utga ur ett fideikommiss, friga uppkommer huruvida annan
i boet ingdende fideikommissegendom skall tagas i ansprak och denna egen-
dom skall fordelas efter annan grund an o6vrig egendom eller belastas av
sarskilda forméner. Skulle s intraffa — vilket forefaller mindre sanno-
likt — synes forhallandet icke bli vasentligt mera komplicerat till féljd av
sammanslagningen av de olika fideikommissen 4n om fideikommissen ha-
de avvecklats vart foér sig. Vad betraffar fragan om ratt forum for prokla-
maforfarandet framgar av vad jag anfort vid 25 §, att denna far bedd-
mas pa samma sitt som da flera huvudgardar finns pa samma fideikom-
miss. Icke heller i 6vrigt synes, savitt jag kan bedéma, nagra oligenheter
foreligga av den féreslagna bestiimmelsen. Jag har dérfér funnit mig béra
godtaga densamma.

36 §.

Vid 2 § har papekats att det vid vissa fideikommiss férekommer, att av-
liden innehavares dnka fger kvarsitta pa hela egendomen under sin Ater-
stéende livstid eller sa linge hon lever ogift. Om vid avvecklingslagens ikraft-
trddande egendomen bhesittes av en foruivarande innehavares dnka, skall
hon emellertid, efter vad som stadgas i naimnda paragraf, icke betraktas sa-
som innehavare av fideikommisset utan som innehavare anses successorn.
I féorevarande paragraf, som motsvarar 30 § i utredningens forslag, har
stadgats, att i den angivna situationen skall ansta med atgiarder for avveck-
lingens genomférande, till dess dnkans ratt upphort.

Utredningen anfér som motivering for den foreslagna bestimmelsen, att
ankans ratt visserligen i allminhet torde komma att upphéra fore fidei-
kommisset men att det dock icke ar uteslutet att hon 6verlever successorn.
Utredningen anser, att fér en sidan undantagssituation de vanliga avveck-
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lingsreglerna icke passar. Ankan bor fa njuta sin ratt oférkrankt. Med héin-
syn till att ritten omfattar egendomen i dess helhet kan emellertid detta
knappast ske, om fideikommisset samtidigt skall avvecklas. Sikerstallande
av andra férmadner, tryggande av kulturvirden och andra ifrdgakommande
atgirder kan ej genomforas utan att dnkans riitt Atminstone i ndgon méan
lider intrang.

Departementschefen. Jag tillstyrker den av ultredningen foéreslagna be-
stammelsen. Denna innebir, att situationen under dnkans fortsatta besitt-
ningstid i allt visentligt blir densamma som om fideikommisset fortfaran-
de bestod. Framhallas bor, alt hestdmimelsen endasi avser det fall att dnkan
kvarsitter pA hela egendomen.

37 §.
Denna paragraf motsvarar 31 § i utredningens forslag.

Utredningen anfér.

Av de for utredningen kinda fideikommissen finnes néagra vilkas till-
gangar ej ens uppgar till 10 000 kronors virde. I fall d& fideikommisset sa-
lunda omfattar allenast egendom av ringa virde synes det knappast vara
nigon mening med att uppskjuta avvecklingen till nuvarande innehavarens
déd och di uppdela egendomen mellan successor och arvingar. De vanliga
avvecklingsreglerna framstar dven eljest som alltfér omstindliga for dessa
fall. En mojlighet bor darfor finnas att pa innehavarens begiran genast
upplésa fideikommisset och lata egendomen tillfalla innehavaren. N&gon
riatt att fa fideikommisset upplost bor emellertid icke medgivas denne. Skul-
le till fideikommisset vara knutet nigot beaktansvirt intresse, t. ex. en for-
méan, som icke kan tillgodoses vid en omedelbar avveckling, bor sddan ej
komma till stind. Fragan om omedelbar avveckling bor saledes bero av
diskretionar provning av myndighet, limpligen Kungl. Maj:t.

Utredningen foreslar alltsa, att Kungl. Maj:t m& pa framstilining av in-
nehavaren forordna att fideikommiss, som omfattar allenast egendom av
ringa virde, genast skall upphora. D4 fideikommisset upphor, bér egen-
domen principiellt tillfalla innehavaren. For méjliggérande av c¢n omedel-
bar avveckling dven i fall d& sirskilda intressen finnes som masle tillgo-
doses bor emellertid Kungl. Maj:t — efter medgivande av innchavaren —
dga forordna om en annan férdelning, t. ex. for tillgodoseende av eftertra-
daren eller formanstagare. Nu angivna befogenhet bor ocksad kunna anvin-
das, om innehavaren onskar att fideikommisset skall ombildas till en stif-
telse (t. ex. for bevarande av sliktportritt eller liknande).

De nyss forordade reglerna bér kunna utstrickas aven till andra fall da
synnerliga skil talar f6r en omedelbar avveckling. Det ligger i sakens na-
tur att det hiar kan bli fraga endast om sillsynta undantagsfall. Utredning-
en tinker hirvid pa sidana situationer d& de vanliga avvecklingsreglerna
skulle leda till ett mindre tillfredsstéllande resultat. S& t. ex. bor de fore-
slagna bestimmelserna kunna anvindas, om eftertridare saknas och en
tillimpning av 8 § i forslaget skulle medféra att egendomen till foljd av
foreskrift i fideikommissurkunden skulle komma att tillfalla samtliga ar-
vingar efter fideikommissets stiftare.

Departementschefen. Jag tillstyrker utredningens forslag.
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38 §.
I denna paragraf, som motsvarar 32 § i utredningens férslag, har uppta-
gits bestimmelser om avveckling av de atypiska fideikommissen.

Utredningen. Bland de av utredningen kiinda atypiska fideikommissen
finns Atskilliga med flera innchavare. Vidare forekommer ett fideikommiss
— det s. k. Stora Lillienbergska — med successionsregler, enligt vilka egen-
domen vid innehavarens déd i forsta hand overgar till viss annan slikting
i samma generation som denne, nigot som medf6r att innehavaren oftast
tilltrider egendomen forst vid hog alder och att ovisshet darfor i det lingsia
rdder, huruvida den som star som eftertridare verkligen skall hinna till-
irida egendomen fore sin déd. Utredningen har dven sett exempel pa fidei-
kommiss, dir dganderiitten till egendomen formellt innehas av en juridisk
person, medan endas! nytljanderitten tillkommer fideikommissinneha-
varen.

Med hinsyn till att férhillandena vid de atypiska fideikommissen s&lun-
da dr mycket skiftande anser utredningen en avveckling genom sirskilda
beslut av Kungl. Maj:t vara ofrdnkomlig. Angaende tiden och sitiet for av-
vecklingen av de atypiska fideikommissen framhaller uiredningen féljande.

Kungl. Maj:t lirer icke alltid behova avvakta nuvarande innehavarens
franfille, innan beslut fattas om avveckling. Mingen ging kan det vara
lampligt, att fideikommisset bringas att upphéra sa snart som méjligt. Lam-
nar innehavaren sitt samtycke, bor nigot hinder mot omedelbar avveckling
i regel ej moéta. Aven om innehavaren viigrar samtycke, kan avvecklingen
genomfdras omedelbart, under fdrutsittning att den sker pa sddant sitt
att hans ritt icke kriankes.

D4 fideikommisset har flera innehavare, som delat upp egendomen sins-
cmellan, kan det nigon gdng vara motiverat att lata de skilda delarna av
fideikommisset upphora vid olika tidpunkter. Aven eljest kan finnas an-
ledning att forfara pa detta satt. De foreslagna lagbestimmelserna lagger
ej hinder i vigen for en dylik successiv avveckling.

Vad betriaffar sittet for avvecklingen av atypiska fideikommiss synes
egendomen i Atskilliga fall bora tillfalla innehavaren med fganderitt. En
annan mdjlighet, som bér komma till anvindning framfér allt di antalet
innehavare ar stort, dr att av egendomen bilda en fond fér beredande av
understéd 4t behévande medlemmar av den sldkt som stiftaren avsett att
gynna eller fo6r utdelning av stipendier bland sliktmedlemmar. Aven andra
mdéjligheter dr tinkbara.

P4 Kungl. Maj:t ankommer éven att prova, i vilken utslriackning fér-
méner skall bevaras vid avvecklingen. Harvid torde viss ledning kunna
hiamlos av de regler, som foreslagits for de typiska fideikommissens del.

Betraffande forfarandet vid avvecklingen torde, dven utan sérskild be-
stdmmelse i lagen, vara tydligt att Kungl. Maj:t har att meddela foreskrif-
ter i varje enskilt fall. Vad angir formerna for férvalining och skifte, da
flera deldgare finns, bor antingen kunna anordnas dddsboférvaltning och
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skifte enligt reglerna i arvdabalken eller tillimpas bestidmmelserna i la-
gen om samiganderatt. D4 avvecklingen idger rum i samband med ett dods-
fall synes naturligt att hinvisa till drvdabalkens regler, medan reglerna om
saméiganderitt i allminhet bor kunna anvindas di egendomen skall for-
delas mellan de nuvarande innehavarna.

Betraffande alypiska fideikommiss, som eventuellt forblir okinda, fore-
slds en sirskild avvecklingsregel. Utredningen anfor att, eftersom en dylik
regel dr avsedd att endast utgéra ctt reservstadgande, den synes kunna ut-
formas tamligen schematiskt. Salunda bér kunna foreskrivas alt, direst
beslut om avveckling icke meddelats fore viss tidpunkt, ldmpligen den 1
januari 1975, fideikommisset da skall upphéra och egendomen lillfalla in-
nehavaren. Nagra betdnkligheler mot en dylik bestimmelse behover icke
mola, eflersom ju mojlighet alltid foreligger for den vars rdtt kan komma
att beroras att anmila fideikommisset hos Kungl. Maj:t eller fideikommiss-
nimnden och dirmed &stadkomma att sérskilt beslut om avvecklingen med-
delas. Man kan formoda, att de atypiska fideikommiss som forblir okédnda
endast omfattar egendom av ringa virde.

Yttrandena. Riddarhusdireklionen uttalar, att det &r i hig grad angeli-
get, att tillimpningsomradet fér den av uiredningen féreslagna bestimmel-
sen om avveckling av alypiska fideikommiss blir noggrant angivet. Direklio-
nen tar sirskill upp fragan, huruvida sddana stiftelseférordnanden, som
cnligt vad tidigare anférts vid avvecklingen skall beiraktas som fideikom-
missférordnanden, skall avvecklas enligt forevarande paragraf eller icke.
Enligt direklionen synes det tveksami, huruvida utredningen avseti all be-
handla dessa som atypiska fideikommiss, men for sin del anser direktionen
det utan tvivel limpligasl att stiftelseférordnanden hanfores till denna
grupp av fideikommiss. Del kan otvivelaktigt, framhdller direktionen, verka
stétande att hiar tillerkdnna Kungl. Maj:t tamligen vidstriackta befogenheter
att forfara pa sitt i det enskilda fallet finnes mest ldmpligt. A andra sidan
iar det svart att, om den generella avvecklingen skall ha den féreslagna
omfatiningen, undvika diskretionar prévning i dessa fall. Det bhor emeller-
tid starkt betonas, att stiftelseurkundens innehall icke far frangds i vidare
utstriackning an som finnes oundgingligen ndédvandigt for att syftet med
lagstiftningen skall vinnas. Denna prineip bor komma till utiryck i lagtexten.
Den far anses innebéra, att andra #dndringar in betriaffande fragan om
vilka personer som skall atnjuta i urkunden foreskrivna forméner icke
skall vara tillaitna. Med hansyn till hehovet av sirskilt reglerande bestim-
melser angdende kretsen av formanstagare hor enligt direktionen den fore-
slagna bestimmelsen om automatiskt upphérande den 1 januari 1975 av da
iterstdende atypiska fideikommiss icke goras tillamplig, nir ifragavarande
cgendom Ages av en stiftelse.

Hovrdtten éver Skdne och Blekinge framhaller, att en fundamental prin-
cip vid avvecklingen ir att den ritt som innehas av den som vid avveck-
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lingslagens ikraftirddande ar fideikommissinnehavare liamnas ofdrkrinkt.
Nar sdsom i den foreslagna bestimmelsen rérande atypiska fideikommiss
undantag gors fran huvudregeln, att avveckling skall ske térst vid nuvarande
innehavares déd, bor principen uttryckligen utségas.

Deparlemenischefen. Jag anser mig i allt visentligt kunna godtaga de bLe-
stimmelser som fideikommissutredningen foreslagit angiende tidpunkten
och sittet for de atypiska fideikommissens avveckling och de synpunkter
som utredningen anférl i denna fraga; dock anser jag icke, att undantags-
bestdmmelserna bér gilla for det Stora Lillienbergska fideikommisset.

I likhet med riddarhusdirektionen anser jag angeliget, att osikerhet icke
rader om tillimpningsomradet for ifrdgavarande bestimmelse. Direktionen
har sédrskill ndmnt det fall di fideikommissférordnande skeit i form av in-
stiflandet av en stiftelse. Med hinsyn hértill bér framhallas, att férordnan-
de, varigenom stiftelse insalts som igare till viss egendom men vilket enligt
vad som anférts vid 1 § 4r att anse som fideikommissférordnande, skall av-
vecklas enligt forevarande paragraf; detta torde framga av forsta styckets
andra punkt.

Vad sirskilt angar sitlel for avvecklingen bér, sdsom utredningen fore-
slagit, Kungl. Maj:t forordna hirom efler vad som provas skiligt med hén-
syn till fideikommissurkundens innehall och 6vriga omstindigheter. Sasom
riddarhusdirektionen framhallit bér dirvid urkundens innehall icke frangas
i vidare utstrickning dn som é#r oundgingligen nédvindigt fér att syttet
med lagstiftningen skall vinnas. Vad nu sagts innebar betraffande stiftelse-
forordnanden, att siddana bestammelser i urkunden, som icke ar hianforliga
till upprétihallandet av en fideikommissarisk successionsordning, i princip
bor bibehillas. Detta far anses med tillricklig tydlighet framga av grun-
derna for lagstiftningen, och nagon uttrycklig bestimmelse hirom erfordras
darfor enligt min mening icke; vid behov synes permutationsméjligheten
kunna ulnyttjas. Diaremot bor sdsom hovritten éver Skane och Blekinge for-
ordat i lagtexten anges, att férordnande om avveckling icke far inkrikta
Pa innehavares ratt till fideikommissegendomen, med mindre denne ldmnat
medgivande dartill.

Det ma i detta sammanhang framhallas, att Kungl. Maj:ls provning icke
innebér nagot slillningstagande till frdgan om vem som ir innehavare av
lideikommisset. Detta far vid tvist provas av domstol.

De typiska fideikommissen skall enligt vad jag tidigare foreslagit som
regel upphéra automatiskt vid den nuvarande innehavarens déd, oavsett om
anmélan till fideikommissndmnden enligt 21 § skett eller icke. Om man be-
traffande de atypiska fideikommissen skulle néja sig med den nyss féror-
dade regeln om upphérande vid den tidpunkt Kungl. Maj:t bestammer, skulle
sadant fidcikommiss som forblir okint icke bli avvecklat. For detta fall
kraves sdsom utredningen anfort en sirskild avvecklingsregel. Denna synes
lampligen bora utformas sasom utredningen foreslagit; dock bér tidpunkten
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framflyttas nagot. P4 grund hirav foreslar jag att, om beslui om uppho-
rande av ett atypiskt fideikommiss ej meddelats fére den 1 januari 1980,
fideikommisset skall upphéra nidmnda dag och egendomen tilifalla inne-
havaren.
39 §.

1 denna paragraf, vartill motsvarighet finns i 20 § i uiredningens for-
slag, stadgas botessiraff for den som underlater att fullgéra anméinings-
skyldighet enligt 21 §.

Yttrandena. Linsslyrelsen i Uppsala lin uttalar, att straffbestimimelsen
stir i dilig 6verensstimmelse med den anda i vilken férfatiningen i 6vrigt
ar skriven, sarskilt som en férsummelse i forevarande avseende icke torde
f4 nagra konsekvenser for sjidlva avvecklingen. Aven Swvea hovrdlt anser
straffbest@mmelscn obehovlig.

Departementschefen. Da nigon annan sanktion mot underlatenhet in
straffpafoljd svarligen kan tdnkas, synes den foreslagna straffbestimmelsen
icke kunna undvaras. For ati begrinsa dess tillampning féreslar jag emel-
lertid, att for atal skall fordras medgivande av fideikommissniimnden.

Ikrafttridande- och dvergangsregler

Utredningen. Enligt 5 § i den alljaimt gillande promulgalionslagen till
testamentslagen, som tridde i kraft den 1 januari 1931, ar férordnande, som
skulle sakna laga verkan enligt testamentslagens regler om férbud mot fidei-
kommiss, likvil giltigt, om det upprittats fore lagens ikrafltridande i en-
lighet med da gillande regler, Om nigon instiftat fideikoinmiss i 16s egendom
genom testamente, som uppréattats fore den 1 januari 1931, utgér saledes
den omstandigheten att testator avlidit forst efter nidmnda dag icke nagot
hinder mot férordnandets giltighet.

Det dr ingalunda otankbart, att testator avlider forst efter det lagen om
avveckling av fideikommiss triader i kraft. Utredningen framhaller att, om
sa skulle ske, fideikommissférordnandet allts& dnnu ej har blivit verksamt
vid denna tidpunkt. De vanliga avvecklingsreglerna, vilka avser bestiende
fideikommiss, ar icke tillampliga pa forevarande fall. Detta maste déirfor sér-
skilt regleras.

Utredningen anser den enklaste och {illika mest féljdriktiga lésningen
vara, att man upphiiver 5 § i testamentslagens promulgationslag savitt gil-
ler nu avsedda fall. Situationen blir ddrmed att bedéma pa samma sitl som
om nagon uppriattat fideikommiss efter testamentslagens ikrafttradande. Hur
med egendomen skall forfaras, om lestator ej dndrar sitt forordnande, far
bli beroende av vad som i detta forindrade lige skulle ha éverensstimt med
testators vilja. Det ligger emellertid i testators intresse att #ndra sitt for-
ordnande, da det ju dndi icke kan ga i verkstillighet enligt sin ordalydelse.

Pa grund av vad silunda anférts foreslar utredningen en dvergdngsbe-
stimmelse, varigenom 5 § promulgationslagen till testamentslagen upphi-
ves, savitt giller féorordnanden om fideikommiss for obegrinsad tid.
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Yitrandena. Sveriges advokatsamfund avstyrker den féreslagna over-
gangshestammelsen och hénvisar darvid bl. a. till att det vid tillkomsten
av ifragavarande sladgande i testamenlslagens promulgationslag ansetts
srimligt, att elt férordnande, vilket upprittats inom ramen for di gal-
lande bestdmmelser, skall kunna gi i verkstillighet, oaktat tillkomsten av
nya féreskrifter, som uppdraga andra granser for testamentets innehdalls.

Departementschefen. Den nya lagstiftningen torde bora trada i kraft den
1 januari 1964.

Sisom ulredningen papekat kan det tinkas, att det finns fore fideikom-
missférbudets inférande tillkomna fideikommissférordnanden, som till f6ljd
av stadgandet i 5 § promulgationslagen till testamentslagen ar gilliga men
vid avvecklingslagens ikrafttridande 4nnu icke blivit verksamma, emedan
testator da forifarande ér i livet. Tillkomsten av ifrdgavarande lag om av-
veckling av fideikommissen ger anledning att ompréva grunden fér namnda
stadgande. Siledes synes en konsekvens av att fideikommissen avvecklas
bora vara, att uppkomsten av nya fideikommiss férhindras. P4 grund hirav
och pa de av utredningen i évrigt angivna skilen tillstyrker jag den fore-
slagna 6vergangsbestimmelsen.

Lag om dndrad lydelse av 2 § lagen den 18 juni 1925 (nr 219) angdende
orbud i vissa fall for bolag, forening och stiftelse att forvirva fast
egendom

Den foreslagna dndringen, som saknar motsvarighet i utredningens for-
slag, har jag behandlat i den allminna motiveringen. I &verensstimmelse
med den terminologi som anvidndes i avvecklingslagen avses med uttrycket
»fideikommissfastighet» icke blott fastighet, for vilken fideikommissfoérord-
nande giller, utan #dven fideikommissbo tillhorig fastighet, si linge av-
vecklingen icke ir avslutad.

Hemstallan

Foredraganden hemstéller, att lagradets utlitande 6ver de i bilaga 1
upptagna férsltagen till lag om avveckling av fideikommiss och lag om
indrad lydelse av 2 § lagen den 18 juni 1925 (nr 219) angéende forbud
i vissa fall fér bolag, forening och stiftelse att férviarva fast egendom
mitte for det i § 87 regeringsformen omférmélda d&ndamélet inhdmtas ge-
nom utdrag av protokollet.

Vad féredraganden silunda med instimmande av
statsrdets ovriga ledaméler hemstallt bifaller Hans
Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Birgitta Liljefors
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Bilaga 1

Forslag
till
Lag
om avveckling av fideikommiss

Hirigenom férordnas som féljer.

Inledande bestimmelser

18.
Fideikommiss, som upprittats fér obegrinsad tid till forman fér med-
lemmar av en eller flera slikter, skall avvecklas enligt vad i denna lag sigs.

28§

I denna lag forstds med innehavare av fideikommiss den som besitter
egendomen med den ritt som féljer av fideikommissurkunden. Besittes ef-
ter férutvarande innehavares dod egendomen enligt sirskild foreskrift av
efterlevande make, dédsbodelidgare eller annan, skall dock den anses som
fideikommissets innehavare, vilken skulle varit berittigad att besitta egen-
domen, om sddan sarskild ratt ej funnits.

Med fideikommissinnehavarens eftertridare férstds den som enligt fidei-
kommissurkunden eller dirpad grundat férordnande #r berittigad att, da
innehavarens ritt upphor, bliva ny innehavare av fideikommisset. Innehal-
ler urkunden férbud fér innehavare av annat fideikommiss att tilltrada fi-
deikommisset, skall sdsom eftertradare diri ej anses den som jamlikt 7 §
tagit och icke darefter avstatt fran eftertradareandel i annat fideikommiss.

Tiden f6r upphérandet

3 8.

Fideikommiss skall, om ej i denna lag annorlunda stadgas, upphéra, nir
den som vid lagens ikrafttridande ar innehavare dirav avlider.

458.

Ar vid fideikommiss i 16s egendom, som ej skall atfélja visst fastighets-
fideikommiss, den avlidnes eftertridare avlad fore instiftandet eller, om
fideikommisset instiftats genom testamente, fére testators dod, skall fidei-
kommisset upphéra, niar den innehavare avlider, vars eftertridare ir aviad
efter den tidpunkt som nyss ir sagd.

5 §.

Frantrdader innehavare, vid vars dod fideikommisset enligt 3 eller 4 §
skolat upphora, egendomen for att kunna tilltrida annat fideikommiss eller

8 Bihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nr 5
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taga eftertridareandel dari jamlikt 7 §, skall fideikommisset upphoéra, nir
niste innehavaren avlider.

6 §.

Har fideikommissegendom sarskilt kulturhistoriskt virde eller dro eljest
siarskilda skil dartill, ma Konungen férordna att fideikommissurkundens
bestimmelser skola dga tillimpning till dess annorlunda férordnas eller
till dess i beslutet angiven innehavare av fideikommisset avlider.

Egendomens firdelning

78.
Niar fideikommiss upphor, skall den avlidnes eftertradare taga halften av

egendomen. I aterstoden skall tagas arv eller testamente som om den till-
hort den avlidne.

8 §.

Eftertradaren #dger, utan hinder av vad i testamente ma vara forordnat,
pé sin lott erhdlla fideikommissets huvudgdrd med dir férvarade samling-
ar s ock annan fast egendom, pa vilken bedrives jord- eller skogsbruk och
som lampligen bor bevaras odelad. Finnas flera huvudgirdar, mé eftertri-
daren taga en av dem efter eget val.

9 §.
Innehaller fideikommissurkunden foreskrift om vem egendomen skall
tilifalla darest fideikommisset upphéves, linder denna foreskrift till efter-
rattelse utan hinder av vad i 7 och 8 §§ stadgas.

10 §.

Finnes ej eftertradare, skall i egendomen tagas arv eller testamente som
om den tillhért den avlidne. Foreskrives i fideikommissurkunden for sa-
dant fall, att egendomen skall férdelas mellan siste innehavarens arvingar
eller andra sliktmedlemmar eller anvindas for vilgérande eller annat in-
damal, lander 1 stillet denna foreskrift till efterrattelse.

Formaner m. m.

11 §.

Utan hinder av att fideikommisset upphért, ma envar njuta till godo den
riatt att efter innehavarens déd kvarsitta till fardag, som ma tillkomma ho-
nom enligt fideikommissurkunden eller diarpd grundat férordnande eller
ock enligt forordningen den 3 april 1810 huruledes rittelse och férklaring
uti gjorde fideikommissférfattningar ma sékas samt vad i avseende pa far-
dag av fideikommissegendom kommer att iakttagas.

12 §.

Ager efterlevande make eller annan enligt fideikommissurkunden eller
dérpa grundat férordnande ratt till annan féormén 4n i 11 § sidgs, ma han
njuta formanen till godo, 4nd4 att fideikommisset upphort. Ar han enligt
vad ovan stadgas berittigad att taga del i egendomen, ager han dock icke
utan att avstd dirifran tillgodonjuta férmaéanen; utan hinder av vad nu
sagts ma likvil forman, som borjat utgd foére fideikommissets upphorande.
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tillgodonjutas intill dess den till formanen berittigade tagit del i egendo-
men.

Var innehavaren skyldig att i enlighet med vad i fideikommissurkunden
eller darpa grundat forordnande stadgas svara for underhall av grav, un-
derstod at fattiga eller annat dylikt, skall det avsedda dandamadlet tillgodo-
ses dven efter det fideikommisset upphort.

13 §.

Pension eller annan dylik forman vilken, da fideikommisset upphor, ut-
gar av egendomen pa grund av tjinst eller annan arbetsanstillning, som
formanstagaren eller anhérig till honom innehaft pa fideikommissfastig-
het, ma dven darefter njutas till godo.

Vad nu sagts skall iga motsvarande {illimpning pa pension eller annan
dylik forman i anledning av arrende.

14 §.

Innefattar, i fall som avses i 11 § eller 12 § forsta siycket, férman nytt-
janderatten till fastighet, ma fastigheten icke verldtas eller darover eljest
forfogas utan att formanstagaren skriftligen med tvéa vittnen samtyckt déar-
till. Kan samtycke ej erhillas, ma ritten pa ansokan tillita atgirden, nar
skil aro dartill. Har atgiard som nu sagts vidtagits utan erforderligt sam-
tycke, skall den vara ogill, om férménstagaren pistar det. Omfattar nytt-
janderitten tillika inventarier pa fastigheten, dger vad nu stadgats tillamp-
ning dven pa dem, dock erfordras icke att samtycke lamnas skriftligen
eller med vittnen.

Annan forman skall, om det begires av formanstagaren, siikerstillas ge-
nom inteckning i fastighet eller pa annat betryggande sitt. Ar férmanen
bestimd annorledes 4n 1 pengar, skall den, om skal dro dartill, pa yrkande
av egendomens dgare ersittas med penningbelopp att utga pa en gang eller
4 sirskilda tider.

Vad i andra stycket r stadgat skall i tillimpliga delar gilla jamvil i fall
som avses 1 12 § andra stycket.

Nyttjanderdttshavare
15 §.

Har arrende- eller hyresavtal slutits betraffande siddan fastighet, som ej
ir att anse sasom huvudgard, giller avtalet jamval fér den som erhéller
egendomen jamlikt denna lag; dock skall, om de avtalade villkoren med
hinsyn till forhallandena vid tiden for avtalets ingéende icke kunna anses
skiliga eller eljest dro i visentlig méan stridande mot sadan agares beritti-
gade ansprak, vara honom oppet att uppsiiga avtalet. Sker ej uppsigning inom
sex manader efter det dgaren tilltraddde egendomen, ar han sin ratt forlustig.

Uppséges avtalet av anledning som nu sagts, ar agaren, om han ej at-
nojes med det i avtalet tingade vederlaget, berittigad att av nyttjanderatts-
havaren erhilla skilig ersattning for den tid denne efter dgarens tilltride
av egendomen utévat nyttjanderitten.

Har i avtalet intagits villkor, som strider mot vad i denna paragraf ar
stadgat, ar villkoret utan verkan mot nyttjanderattshavaren.
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Storre jord- och skogsegendomar

16 §.

Har fast egendom, pa vilken bedrives jord- eller skogsbruk, sidan stor-
lek, beligenhet och beskaffenhet i 6vrigt, att dess bevarande sidsom en en-
het ir av betydande allméint intresse, ma Konungen, om det erfordras for
att forebygga uppdelning av egendomen, férordna att egendomen skall mot
losen avstas till kronan eller till kommun, som Konungen bestimmer.

Inlésningsriatten mé foérklaras omfatta dven sdgverk och annan fast an-
laggning, som lampligen bor nyttjas i samband med jord- eller skogsbru-
ket, samt, om det finnes pdkallat for vinnande av lamplig 4goanordning
eller andamélsenlig drift, jamval annan mark &n férut sagts.

Betriffande inldsen skola i tillimpliga delar gilla de allminna bestam-
melserna i lagen om exproprialion.

Kulturvirden

17 §.

Till férebyggande av att samling av mébler, tavlor, bocker eller andra fo-
remdl av sarskilt kulturhistoriskt virde erhaller férsamrad vard, skingras
eller bortflyttas, ma Konungen férordna, att samlingen skall till inlGsen
hembjudas 4t kronan eller kulturvirdande institution, som Konungen be-
stammer.

Kan enighet ej nis om Iésesummans storlek, skall fragan avgéras av
skiljemén. Belrdffande sddan tvist skall lagen om skiljemin gélla i Lill-
laapliga delar; dock skall inlosaren, i den man férhéallande icke foreligger
som sigs i 18 kap. 6 § rattegdngsbalken, svara for ersattningen till skilje-
ménnen och gilda motpartens skiliga kostnad fér forfarandet.

Fideikommissnimnden

18 §.

Avvecklingen av fideikommiss skall ske under medverkan av en sirskild
namnd, fideikommissnimnden.

Fideikommissndmnden skall utreda fragor som avses i 6, 16, 17 och 38 §§
samt till Konungen gora de framstillningar, som foranledas av utredningen.
Vidare skall néminden frdmja avvecklingen genom radgivande och vigledan-
de verksamhet samt meddela beslut, som enligt vad nedan stadgas ankom-
mer pad ndmnden.

19 §.

Fideikommissniémnden bestar av ordférande och ytterligare fyra ledamo-
ter, vilka utses av Konungen for en tid av fem &r eller, vid komplettering
av ndmnden, for aterstdende tid av I6pande period. Stallfretradare utses
till det anial Konungen bestimmer.

Mot fideikommissnamndens beslut m4 talan ej féras.

Narmare foreskrifter om nimnden och dess verksamhet meddelas av
Konungen.

20 §.

Fideikommissndmndens ledamoter och den nimnden férordnar figa erhalla
tilltrade till egendom, som omfattas av avvecklingen, samt taga del av de
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handlingar, som réra egendomen. Den som har egendomen i sin vérd ar
pliktig att efter anmaning lamna nidmnden férteckning over egendomen.

Nimnden #ger foreligga vite for underlitenhet att stalla sig till efterrit-
telse vad ndmnden med stéd av denna paragraf foreskrivit.

Forfarandet vid avvecklingen

21 §.

Avlider fideikommissinnehavare, skall den som har egendomen i sin vard
inom en manad anmila dédsfallet till fideikommissndmnden.

22 §.

Nir fideikommiss upphor enligt vad ovan stadgas, skall fideikommissets
egendom behandlas som elt sirskilt bo.

23 §.

Om forvaltning och utredning av fideikommissbo saml om skifte av boets
egendom skall, i den man ej annat féljer av bestimmelserna i denna lag,
vad i 18--20 och 22—24 kap. drvdabalken séigs diga motsvarande tillimpning.
I fraga om laga domstol for talan mot boet, si ock om delgivning och kon-
kurs skall i tillimpliga delar gilla vad i allmén lag &r stadgat for dodsbo.

Fideikommissurkunden skall intagas i bouppteckningen eller fogas dirvid
i bestyrkt avskrift.

24 §.

Fideikommissnamnden ager pédkalla, att egendomen avtrides till forvalt-
ning av boutredningsman. Har egendomen avtritts till sidan forvaltning, mé
deligarna icke utan nimndens medgivande sjilva 6vertaga forvaltningen.

Boulredningsmannen skall vid fullgérandet av sitt uppdrag samrada med
namnden. Han ar pliktig att pa begiran limna nimnden upplysningar om
boet och dess forvaltning.

25 8.

Pa ansokan av fideikommissboet eller deligare diri skall ritten, sedan
bouppleckning skett, genom kungorelse foreligga dem som vilja gora gil-
lande anspridk pa annan forman an fardagsritt eller pa fullgérande av skyl-
dighet som sdgs i 12 § andra stycket att inom viss tid ej understigande tre
och ej dverstigande sex manader fran kungorandet hos ritten anmila an-
spraken vid dventyr att dessa eljest forfalla, om de ej indd dro kanda.

Ansgkningen skall goras hos ritten i den ort dar fideikommissets huvud-
gard ar eller, om huvudgard ej finnes, ratten i den ort dir den avlidne
fideikomissinnehavaren skolat svara i tvistemal i allmianhet. Vid ansdk-
ningen skall vara fogad foérteckning 6ver kdnda ansprak. Sedan kungérelse
utfardats, skall den inféras en gang i allméanna tidningarna och en ging i tid-
ning inom orten. Om handliggningen skall i 6vrigt vad om kallelse & okén-
da borgendrer ir stadgat iga motsvarande tillimpning.

Hava deldgarna giltig anledning antaga att formén som angives i urkun-
den ej vidare skall utgd, skall vid tillimpningen av denna paragraf den fo6r-
méanen ej anses sisom kind.

26 §.
Fideikommissnamnden éger féra talan om sikerstdllande av 4ndamaél som
avses i 12 § andra stycket.



206 Kungl. Maj:ts proposition nr 5 dr 1963

27 §.

Fideikommissndmnden m& meddela férbud vid vite att utan nimndens
tillstdnd riva, dndra eller flytta byggnad, dndra tridgard eller parkanligg-
ning eller skingra eller bortflytta samling som avses i 17 §.

28 §.

Utan Konungens medgivande ma icke genom tillskott i samband med
teckning av aktier till aktiebolag Gverlatas sddan fideikommissboet tillho-
rig egendom, som avses i 1 § lagen den 18 juni 1925 angéende férbud i
vissa fall for bolag, forening och stiftelse att férviarva fast egendom. I ov-
rigt ma ej med mindre fideikommissnimnden medgiver det egendom, som
tillhoér fideikommissboet, Gverlatas eller daréver eljest forfogas i vidare
min dn som Gverensstimmer med sedvanlig hushallning.

Fideikommisskapital, som stilllts under sirskild forvaltning, ma ej utlam-
nas utan fideikommissndmndens medgivande.

29 §.

Utan fideikommissnidmndens medgivande ma ej skifte ske, legat utgivas
eller dndamalsbestimmelse verkstillas ur oskiftat bo.

30 §.

Foretages rittshandling, for vilken enligt vad ovan stadgas Konungens
eller fideikommissnimndens medgivande erfordras, utan att sidant med-
givande inhimtats, skall rittshandlingen vara ogill.

Aktiebolagsbildning

31 §.

Konungen mi medgiva innehavare av fideikommiss att tillskjuta fidei-
kommissegendom mot aktie i bolag, siframt denne #4ger eller tecknar samt-
liga aktier i bolaget. Aktierna skola direfter férvaltas sisom fideikommiss-
kapital.

32 8.

Utan hinder av vad som féreskrives i lagen den 14 september 1944 om
aktiebolag dger fideikommissinnehavare eller fideikommissbo bilda aktiebo-
lag med tillskott av fideikommissegendom och vidtaga de &tgéirder, som an-
komma pa stiftare av aktiebolag.

33 §.

Vid bildande av aktiebolag med tillskott av fideikommissbos egendom och

vid Overldtelse av denna till sddant bolag m# eftertridaren foretrida fidei-
kommissboet.

34 §.

Bolagsordning fér aktiebolag, i vilket aktie tecknats med tillskott av
fideikommissegendom, skall faststillas av Konungen och mi ej indras
utan Konungens medgivande.
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Sirskilda bestimmelser

35 §.
Upphora tva eller flera fideikommiss med anledning av samma dods-
fall, skola de vid avvecklingen anses sdsom ett enda fideikommiss, om efter-
tridaren dr samma person.

36 §.

Besittes, da fideikommiss upphér, egendomen pa grund av stadgande i
tideikommissurkunden cller dirpa grundat forordnande av efterlevande
make till forutvarande innehavare, skall med atgirder foér avvecklingens
genomforande ansta, till dess efterlevande makens ritt upphort.

37 §.

Omfattar fideikommiss allenast egendom av ringa virde eller dro eljest
synnerliga skil dértill, ma Konungen pa framstillning av innehavaren for-
ordna, att fideikommisset genast skall upphéra. D4 fideikommisset upphor,
tillfaller egendomen innehavaren, om ej Konungen annat forordnar.

38 §.

Kan enligt fideikommissurkunden egendomen innehavas av tva eller flera
samtidigt eller har i urkunden insatts sirskild fgare till egendomen, skall
fideikommisset upphéra vid den tidpunkt Konungen férordnar.

Konungen bestimmer ock, efter vad som prévas skiligt med hansyn till
tideikommissurkundens innehall och évriga omstiandigheter, huruvida egen-
domen skall tillfalla fideikommissets innehavare eller sittas under sirskild
forvaltning for beredande av understdd at behovande medlemmar av den
slikt, som stiftaren avsett alt gynna, eller hur med egendomen eljest skall
torfaras. Férordnande som nu sagts ma icke inkrikta pa innehavares ritt
till fideikommissegendomen, med mindre denne limnat medgivande dértill.

Har beslut om upphérande av fideikommiss, som avses i denna paragraf,
icke meddelats fore den 1 januari 1980, skall fideikommisset upphora
nimnda dag och egendomen tillfalla innehavaren.

39 §.
Férsummar nagon vad som &ligger honom enligt 21 §, démes till dagsbo-

ter. Forseelse som nu sagts ma ej atalas, med mindre den av fideikommiss-
namnden angives till atal.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1964.

Vad i 5 § lagen den 25 april 1930 angiende inférande av lagen om testa-
mente ir stadgat om giltighet i visst fall av forordnande, som enligt 1 kap.
9 § sistnimnda lag skulle sakna laga verkan, skall med avseende & férord-
nande av det innehall, som avses i 1 § hir ovan, icke gilla, om testator av-
lider efter det denna lag tritt i kraft.
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Forslag

till

Lag
om iindrad lydelse av 2 § lagen den 18 juni 1925 (or 219) angaende for.
bud i viesa fall for bolag, férening och stiftelse att forviirva fast egendom

Hirigenom férordnas,
i vissa fall for bolag,

att 2 § lagen den 18 juni 1925 angiende forbud
forening och stiftelse att forvirva fast egendom?

skall erhélla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Gdllande lydelse)

(Féreslagen lydelse)

2 §.

Vad i denna lag stadgas angaende
inskrinkning i bolags, férenings el-
ler stiftelses ritt att forvarva fast
egendom har ej avseende &

1. férvirv som sker omedelbart
pa grund av stadgande i lag eller
jamlikt Konungens medgivande till
expropriation;

2. férvarv som genom testamente
gores av annan forening dn ekono-
misk forening eller av stiftelse;

3. forviarv fran kronan;

4. forvarv av jarnvig,

? Senaste lydelse se SFS 1960: 193.

Vad i denna lag stadgas angdende
inskrinkning i bolags, forenings el-
ler stiftelses ritt att forvarva fast
egendom har ej avseende &

1. foérvirv som sker omedelbart
pa grund av stadgande i lag eller
jamlikt Konungens medgivande till
expropriation;

2. forvarv som genom testamente
gores av annan férening dn ekono-
misk férening eller av stiftelse;

3. forvarv fran kronan;

4. forvarv av jiarnvag;

9. férvdrv av fideikommissfastig-
het genom tillskott i samband med
teckning av aktier.

Denna lag trider i kraft den 1 ja-
nuari 1964.
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Bilaga 2

Fideikommissutredningens forslag till lag om avveckling av fideikommiss
Hirigenom férordnas som foljer.

Inledande bestimmelse

1 8.
Fideikommiss, som upprittats for obegrinsad tid till forman fér med-
lemmar av en eller flera slikter, skall avvecklas enligt denna lag.

Tiden for upphérandet

2 §.

Fideikommisset skall, didr ej nedan annorlunda stadgas, upphéra, dé
den som ér innehavare dirav vid denna lags ikrafttriddande avlider.

Med innehavare av fideikommiss forstids den som besitter egendomen
med den ritt som foljer av fideikommissurkunden. Besittes efter férutva-
rande innehavares déd egendomen enligt sarskilt stadgande av efterlevande
make, dddsbhodeligare eller annan, skall dock vid tillimpningen av denna
lag anses att fideikommisset innehaves av den, som vid lagens ikrafttri-
dande ir nidrmast berittigad att tilltrida egendomen, d& sidan sarskild
riatt upphor.

3 8.

Har fideikommisset tillfallit innehavaren efter utgangen av 4r 1955 av
annan anledning dn férutvarande innehavarens dod och lever denne vid
lagens ikrafttriadande, skall fideikommisset upphéra vid hans dod.

4 8.

Vid fideikommiss i 16s egendom, som ej skall atfélja visst fastighets-
fideikommiss, ager innehavare eller tilltrddare njuta sin ritt enligt ur-
kunden till godo, diarest han ir fodd eller avlad fore instiftandet eller,
dir fideikommisset instiftats genom testamente, fore testators dod, och
skall fideikommisset i sadant fall upphéra férst vid den innehavares dod,
vars eftertrddare ar avlad efter den tidpunkt som nyss ir sagd.

5 §.

Har innehavare, vid vars déd fideikommisset enligt 2, 3 eller 4 § skolat
upphora, frantritt egendomen foér att kunna tilltrida annat fideikommiss
eller taga lott, som jamlikt 6 § forsta stycket tillkommer eftertridare, skall
fideikommisset upphéra, nir niste innehavaren avlider.

Egendomens fordelning

6 §.

D4 fideikommisset upphor, skall den som enligt fideikommissurkunden
eller darpa grundat forordnande ar den avlidnes eftertrddare taga hilften
av egendomen. I aterstoden skall tagas arv eller testamente som om den
tillhort den avlidne.

8+ Bihang till riksdagens protokoll 1963. 1 saml. Nr 5
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Vid skifte av egendomen é#ger eftertrddaren, utan hinder av vad i testa-
mente mé& vara férordnat, pa sin lott erhdlla fideikommissets huvudgard
med dir forvarade samlingar si ock skogsomrade, for vilket ej meddelats
forordnande enligt 15 § men som indock limpligen bor bibehallas odeiat.
Finnas flera huvudgardar, m& eftertridaren taga en av dem efter eget val.
Forslar ej lotten for vad nu sagts, ma eftertridaren limna l16sen i pengar.

7 8.
Utan hinder av vad i 6 § stadgats skall, dir fideikommissurkunden inne-
haller foreskrift om vem egendomen skall tillfalla, direst fideikommisset
upphives, denna féreskrift linda till efterrittelse.

8 §.

Finnes ej eftertridare, skall i egendomen iagas arv eller testamente som
om den tillhért den avlidne; foreskriver fideikommissurkunden att, direst
eftertridare saknas, egendomen skall foérdelas mellan siste innehavarens
arvingar eller andra sliktmedlemmar eller ock att egendomen skall an-
vindas for vilgorande eller annat indamal, skall dock denna foreskrift
1anda till efterrattelse.

Formaner m. m.

9 §.

Utan hinder av att fideikommisset upphort ma envar njuta till godo den
riatt att efter innehavares déd kvarsitta till fardag, som m& tillkomma ho-
nom enligt fideikommissurkunden eller diarp& grundat férordnande eller
ock enligt férordningen den 3 april 1810, huruledes rittelse och forkla-
ring uti gjorde fideikommissférfattningar ma sékas samt vad i avseende
pa fardag av fideikommissegendom kommer att iakttagas.

10 §.

Ager cfterlevande make eller annan enligt fideikommissurkunden eller
dirpa grundat férordnande ritt till annan féormén 4n i 9 § séigs, ma han
njuta forménen till godo, dnda att fideikommisset upphért, dir han ej
tager del i egendomen efter vad ovan stadgats.

Var innehavaren skyldig att i enlighet med vad i fideikommissurkunden
eller dirpd grundat forordnande stadgas svara for underhall av grav,
understod at fattiga eller annat dylikt, skall del avsedda indamalet till-
godoses iven efter det fideikommisset upphért.

11 §.

Pension eller annan dylik {6rméan vilken, d& fideikommisset upphér,
utgdr av egendomen pa grund av tjinst eller annan arbetsanstillning, som
forménstagaren eller anhorig till honom innehaft 4 fideikommissfastighet,
mé dven darefter njutas till godo.

Ager négon, di fideikommisset upphor, p& grund av egen eller anhorigs
anstillning 4 fideikommissfastighet ratt till pension eller annan dylik for-
mén att framdeles utgd av egendomen, mé han njuta féorménen till godo
i den méin den vid tiden fér fideikommissets upphérande blivit intjinad.
Dir ej andra grunder avtalats, skall forménen anses intjinad till si stor
del, som svarar mot férhallandet mellan den pensionsgrundande anstill-
ningstiden och samma tid utdkad med den tid som ma ha aterstatt till
pensionsildern. Sisom pensionsgrundande anstillningstid skall hiarvid an-
ses den tid anstillningen varat efter den dag, da trettio ar Aaterstodo till
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pensionsdldern. Uppgar anstidllningstiden efter ndmnda dag icke till &t-
minstone tio ar, skall den dock icke vara pensionsgrundande. Ar pensions-
dldern icke bestidmd, skall den antagas vara 67 &r.

Vad ovan ir stadgat om pension eller annan dylik féorman pa grund
av anstéllning skall 4ga motsvarande tillimpning & formdn i anledning av
arrende.

12 §.

Innefattar, i fall som avses i 9 § eller 10 § forsta stycket, forman nyti-
janderitten till fastighet, ma fastigheten icke overlatas eller daréver eljest
forfogas utan att formanstagaren skriftligen med iva vittnen samtyckt
dartill. Kan samtycke ej erhallas, ma ritten pi ansokan tillita atgéirden,
nir skil dartill dro. Har atgiard, som nu sagts, vidtagits utan erforderligt
samtycke, vare den ogill, om férmanstagaren det pastiar. Omfattar nytt-
janderitten tillika inventarier & fastigheten, skall vad nu stadgats iga till-
lampning dven & dem, dock erfordras icke att samtycke ldmnas skriftligen
eller med vittnen.

Annan férman skall, om férmanstagaren si yrkar, sikerstillas genom
inteckning i fastighet eller pa annat betryggande sitt. Ar féorménen bestimd
annorledes dn i pengar, skall féormanen, om skil dértill dro, pa yrkande
av egendomens dgare ersittas med penningbelopp att utgd pa en gang eller
4 siarskilda tider.

Vad i andra stycket ir stadgat om f6rman skall i tillaimpliga delar gilla
jamval i fall som avses i 10 § andra stycket.

Nyttjanderittshavare

13 §.

Har arrende- eller hyresavtal slutits betridffande sidan fastighet, som
ej ar att anse sdsom huvudgard, skall avtalet gilla jamvil fér den som
erhdller egendomen jamlikt denna lag; dock skall, dir de avtalade vill-
koren med hinsyn till férhdllandena vid tiden fér avtalets ingdende icke
kunna anses skiliga eller eljest firo i vidsentlig man stridande mot sadan
dgares berittigade ansprak, vara honom oppet att uppsiga avtalet. Sker
ej uppsigning inom sex mdanader efter det dgaren tilltridde egendomen,
skall han vara sin ritt forlustig.

Uppsiges avtalet av anledning, som nu sagts, ir dgaren, dar han ej at-
nojes med det i avtalet tingade vederlaget, berittigad att av nyttjanderitts-
havaren erhdlla skilig ersittning for den tid denne efter igarens tilltride
av egendomen utdvat nyttjanderitten.

Har i avtalet intagits villkor, som strider mot vad i denna paragraf ir
stadgat, skall villkoret vara utan verkan mot nyttjanderittshavaren.

14 §.

Vissa bestimmelser om arrende under fideikommiss meddelas i en sir-
skild lag.

Storre skogsomraden

15 §.

Har skogsomrade, som hor till fideikommiss, siddan storlek, belidgenhet
och beskaffenhet i §vrigt att dess bibehdllande sdsom en enhet ar av be-
tydande allmint intresse, ma Konungen, d& fideikommisset upphér, for-
ordna, att de fastigheter, till vilka omradet hor, skola utgora ett bygde-
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gods. I bygdegodset ma intagas jimvil annan fastighet som tillhér skogs-
omradets dgare, om #garen begir det och sirskilda skil ej dro diremot.
Om bygdegods giller vad diarom ér sarskilt stadgat.

16 §.
Om foérordnande enligt 15 § underriattar Konungen inskrivningsdoma-

ren, Det aligger denne att, s4 snart ske kan, & inskrivningsdag goéra an-
teckning om férordnandet i lagfarts- eller fastighetsboken.

Kulturvirden

17 §.

Finnes byggnad, tradgard, parkanliggning eller samling av mobler, tav-
lor, bocker eller annat dylikt vara av sdrskilt kulturhistoriskt virde, méa
Konungen, da fideikommisset upphor, férordna, att av dess behdllna till-
gangar avsittning skall ske for bildande av en stiftelse med dndamadl att
trygga kulturféremadlens vard och underhall. Konungen faststiller stadgar
for stiftelsen.

Har efter vad nu sagts stiftelse bildats till tryggande av byggnads vérd
och underhéll, mé& skyddsforeskrifter jimlikt lagen den 12 juni 1942 om
skydd for kulturhistoriskt méirkliga byggnader meddelas utan hinder av
att dgaren icke lamnat sitt medgivande déartill.

18 §.

Korungen ma foérordna, att samling som avses i 17 § skall till inlosen
hembjudas at kronan eller kulturviardande institution som Konungen be-
stammer, darest atgard jamlikt 17 § e¢j kan komma till stind eller finnes
icke vara tillfyllest fér att trygga samlingens vard och underhall. Sidant
forordnande mé ock meddelas, om icke annorledes d4n genom inlésen kan
forebyggas att samlingen skingras eller bortflyttas.

Forfarandet vid avvecklingen

19 §.

For de uppgifter som angivas i denna lag skall finnas en nimnd, fidei-
kommissnimnden. Denna skall utreda frdga om algirder som avses i 15,
17, 18 och 32 §§ samt till Konungen gora de framstillningar, som foran-
ledas av utredningen. Vidare skall nimnden friamja avvecklingen genom
raddgivande och vigledande verksambhet.

Fideikommissndmnden bestar av ordférande och ytterligare fyra leda-
moter, vilka utses av Konungen for en tid av fem ar. Ordforanden och en
av ledamoterna, vilken skall vara vice ordférande, skola vara lagkunniga
och erfarna i domarvirv. Ovriga ledamoéter skola utses sd att inom nimn-
den finnes erfarenhet i jordbruks- och skogsfragor samt i fragor rérande
egendom av kulturhistoriskt viarde. Stillféretradare utses till det antal
Konungen bestammer.

Mot fideikommissnimndens beslut ma talan ej féras. Nirmare foreskrif-
ter om nimnden och dess verksamhet meddelas av Konungen.

20 §.
Avlider fideikommissinnehavare, skall eftertriddaren eller annan som har
egendomen i sin vidrd inom en manad anméila dédsfallet till fideikommiss-

nimnden. Den som férsummar vad sdlunda Aligger honom straffas med
dagsbater,
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21 §.

Fideikommissnimndens ledaméter och ombud fér nimnden &dga erhélla
tilltrade till egendom, som tillhor eller tillhort fideikommiss, samt taga
del av alla handlingar, som réra egendomen, Den som har egendomen i
sin vard ir pliktig att efter anmaning lidmna nimnden férteckning oéver
egendomen. Nimnden éger vid behov foreligga vite.

22 §.

D4 fideikommisset upphor i fall som ovan sagts, skall egendomen be-
handlas som ett sarskilt bo. Om foérvaltning och utredning av fideikom-
missboet samt om skifte av egendomen skall, i den man ej annat foljer av
bestimmelserna i denna lag, vad i 18—20 och 22—24 kap. arvdabalken
sdgs figa motsvarande tillaimpning. I fraga om laga domstol for talan mot
boet s4 ock om delgivning och konkurs skall vad i allmén lag ir stadgat
for dédsbo gilla i tillimpliga delar.

Fideikommissnimnden éger pakalla, att egendomen avtrides till forvalt-
ning av boutredningsman, samt foresld viss person till boutredningsman.
Har egendomen avtritts till sddan forvaltning, ma deligarna icke utan
niamndens samtycke sjilva overtaga forvaltningen. Boutredningsmannen
skall vid fullgérandet av sitt uppdrag samridda med nimnden. Han &r
pliktig att pa begiran limna nidmnden upplysningar om boet och dess for-
valtning,.

Fideikommissurkunden skall intagas i bouppteckningen eller fogas dar-
vid i bestyrkt avskrift.

23 §.

P4 ansokan av fideikommisshoet eller delidgare diri skall ritten, sedan
bouppteckning skett, genom kungorelse foreligga dem som vilja goéra gil-
lande anspradk pa annan féorman an fardagsratt eller p4 fullgérande av
skyldighet som sigs i 10 § andra stycket att hos ritten anmila anspri-
ken vid dventyr att dessa eljest forfalla, om de ej dnda dro kdnda. Hava
deldgarna giltig anledning antaga att forman som angives i urkunden ej
vidare skall utg, skall vid tillimpningen av vad nu sagts den férmanen ej
anses sdsom kand.

Ansokningen skall goras hos ritten i den ort dir fideikommissets huvud-
gard ar eller, om huvudgard ej finnes, ritten i den ort dir den avlidne
fideikommissinnehavaren skolat svara i tvistemdl i allminhet. Vid ansok-
ningen skall vara fogad forteckning 6ver kinda ansprik. Sedan kungdorelse
utfardats, skall den inforas en gang i allménna tidningarna och minst en
gang i tidning inom orten. Om kungorelse och handlidggning skall i évrigt
vad om Kkallelse &4 okidnda borgenérer ar stadgat dga motsvarande tillimp-
ning.

24 §.

Fideikommissndmnden &ager fora {alan om sikerstillande av idndamal
som avses i 10 § andra stycket.

25 §.

I avvaktan pa slutligt avgérande av fraga som avses i 17 och 18 §§ ma
fideikommissnimnden meddela férbud vid vite att utan nidmndens till-
stand riva, dndra eller flytta byggnad, indra tridgard eller parkanliggning
eller skingra eller bortflytta samling.

26 §.
Kan enighet ej nas om storleken av lésesumma, som skall utga enligt
18 §, skall frdgan avgoras av skiljemin. Betriffande sddan tvist skall lagen
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om skiljemin gilla i tillampliga delar; dock skall inlésaren, i den man
forhéllande icke foreligger som sigs i 18 kap. 6 § rattegingsbalken, svara
for ersidttningen till skiljeminnen och gélda fideikommissboets skiliga kost-
nad 4 forfarandet.

27 §.

Utan fideikommissnimndens medgivande ma egendom som tillhor fidei-
kommisshoet icke dverlatas eller darover eljest forfogas i vidare man in
som oOverensstimmer med sedvanlig hushallning och ej heller skifte idga
rum. Fideikommisskapital, som stillts under sirskild férvaltning, ma ej
utlimnas utan nimndens medgivande.

Sedan friga om A&tgidrder som avses i 15, 17 och 18 §§ blivit av fidei-
kommissnimnden provad och, dir drendet hénskjutits till Konungens av-
gorande, slutligt beslut i drendct féreligger samt frigor som avses i 12 §
andra och tredje styckena blivit avgjorda, skall fideikommissndmnden hava

forbud som i forsta stycket sagts och meddela bevis om att avvecklingen
ar slutférd.

28 §.

Upphoéra tva eller flera fideikommiss med anledning av samma dédsfall,
skola de vid avvecklingen behandlas siasom ectt enda fideikommiss, om
eftertriddaren &r samma person.

29 §.

Jamvil innan fideikommisset upphért, ma Konungen pa framstillning
av innehavaren férordna, att fastigheter som tillhéra fideikommisset skola
utgora bygdegods, eller meddela forordnande som avses i 17 §.

Sirskilda bestimmelser

30 §.
Besittes, da fidecikommisset upphor, egendomen pa grund av stadgande
i fideikommissurkunden ecller dirpa grundat foérordnande av efterlevande
make till forutvarande innehavare, skall med atgirder for avvecklingens
genomférande ansta till dess efterlevande makens ritt upphoért.

31 §.

Dir fideikommisset omfattar allenast egendom av ringa virde, sd ock
eljest, dd synnerliga skal dro dirtill, ma Konungen p4 framstillning av
innehavaren foérordna, att fideikommisset genast skall upphora. D4 fidei-
kommisset upphér, tillfaller egendomen innehavaren, dir ej Konungen
annat férordnat.

32 §.

Kan enligt fideikommissurkunden egendomen innehavas av tva eller flera
samtidigt eller foreskriver urkunden atl, di innehavarens ritt upphér, annan
in avkomling till honom skall vara nirmast berittigad till egendomen, skall
fideikommisset upphdora vid den tidpunkt Konungen férordnar. Vad nu
sagts skall ock gilla, direst jimte innehavaren finnes sirskild dgare till
egendomen.

Konungen bestimmer ock, efter vad som provas skiligt med hiansyn till
fideikommissurkundens innehall och 6vriga omstdndigheter, huruvida egen-
domen skall tillfalla innchavaren eller sittas under sarskild férvaltning
for beredande av understéd it behévande medlemmar av den slidkt, som
stiftaren avsett att gynna, eller hur med egendomen eljest skall férfaras.
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Har beslut om fideikommissets upphérande icke meddelats fére den 1
januari 1975, skall fideikommisset upphéra nimnda dag och egendomen
tillfalla innehavaren.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1961.

Vad i 5 § lagen den 25 april 1930 angiende inférande av lagen om testa-
mente dr stadgat om giltighet i visst fall av forordnande, som enligt 1 kap.
2 § sist namnda lag skulle sakna laga verkan, skall med avseende 4 for-
ordnande av det innehall, som avses i 1 § hir ovan, icke gilla, direst
testator avlidit efter det denna lag tratt i kraft.

Vad fideikommissurkunden ma stadga om verkan av ofrilse gifte eller
eljest om forverkande av ritt att innehava eller tilltrdda fideikommisset
skall icke gilla om aktenskapet ingatts eller i urkunden eljest stadgad
anledning till férverkande intritt efter denna lags ikrafttriadande; dock skall
fortfarande linda till efterrittelse foreskrift att innehavaren icke méa sam-
lidigt besitta annat fideikommiss.
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Utdrag av protokoll, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 14 januari
1963.

Niarvarande:

justitierdAden Romanus,
DieMaN,
NORDSTROM,

regeringsrddet HOLMGREN.

Enligt lagradet den 17 september 1962 tillhandakommet utdrag av proto-
koll 6ver justitiedepartementsidrenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i
statsrddet den 28 juni 1962, hade Kungl, Maj:t forordnat, att lagradets utla-
tande skulle for det i § 87 regeringsformen omférmilda dndamalet inham-
tas over upprittade forslag till lag om avveckling av fideikommiss och lag
om dndrad lydelse av 2 § lagen den 18 juni 1925 (nr 219) angdende férbud
i vissa fall for bolag, férening och stiftelse att férvdrva fast egendom.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infor lagradet fore-
dragits av lagbyrachefen Ove Rainer.

Forslagen foranledde féljande yttranden.

Forslaget till lag om avveckling av fideikommiss

Forslaget i allmdnhet

Lagrddet:

Det till lagriadet remitterade forslaget om fideikommissens avveckling ut-
gor slutpunkten pi ett omfattande, i flera etapper bedrivet utredningsarbe-
te, vilket ursprungligen féranletts av skrivelser fran riksdagen, beslutade sa
langt tillbaka som for ett halvsekel sedan. Att denna avsevirda tid forlupit,
innan tiden ansetts mogen att foreligga riksdagen ett reformférslag i am-
net, ar belysande for de svéarigheter av olika art, varmed lésningen av be-
rorda frigekomplex ér forenad. De yttranden, som avgivits ver det senaste
sakkunnigbetinkandet pa4 omradet, fideikommissutredningens, giva vid han-
den, att fortfarande meningsskiljaktigheter forefinnas savil betriaffande fra-
gan huruvida fideikommissen generellt bora avvecklas som med avseende
P ordningen for en dylik avveckling.

Sporsmalet om, sisom i remissforslaget avses, en generell avveckling av
fideikommissen bor komma till stdnd, kraver icke blott en juridisk bedém-
ning utan dven — och kanske i hogre grad — ett stillningstagande fran
sociala, ekonomiska och kulturella synpunkter. Blott ett par remissinstanser
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ha uttalat tvekan, huruvida fideikommissens upphévande kan anses f6érenligl
med allménna lagstiftningsprinciper. I likhet med departementschefen fin-
ner lagradet rittsliga hinder icke foreligga mot att en successiv avveckling
av fideikommissen sker med anknytning som regel till nuvarande innehava-
res déd.

Vad betriffar ordningen for avvecklingen gar forslaget i huvudsak ut pa
att vid fideikommissets upphérande den avlidnes eftertridare skall taga
halften av egendomen och att i aterstoden skall tagas arv eller testamente
efter den avlidne enligt vanliga regler; vid senare dodsfall skola sistndmnda
regler oinskrankt tillimpas. I syfie att komma &ver vissa svérigheter i sam-
band med fideikommissavvecklingen ha foreslagits bestimmelser till skydd
for formanstagare och nyttjanderdttshavare samt med avseende & sam-
lingar av sirskilt kulturhistoriskt virde. En sarskild namnd, fideitkommiss-
niamnden, avses medverka vid avvecklingen och i lamplig man sorja for
stadga och likformighet.

Ett betydande antal fideikommiss utgéras av jord- och skogsegendomar,
atskilliga av dem mycket stora sddana. En avveckling av fideikommissinsti-
tutionen skulle av litt insedda skidl kunna leda till att dessa egendomar
splittras. Ofta behdver en sadan splittring ej medfora oldgenheter — t. ex.
da en egendom redan nu utgor flera brukningsenheter — men i andra fall
kan, sasom i remissforslaget framhélles, en uppdelning inverka menligt
bl. a. pd mdjligheterna att driva ett rationellt jord- och skogsbruk. Depar-
tementschefen har avbéjt ett av fideikommissutredningen framfért uppslag
om bildande av bygdegods, omfattande vissa fideikommisskogar, och i stil-
let tinkt sig, att splittringsrisken skulle undvikas genom att fideikommiss-
tastigheterna i berorda fall éverforas till av delidgarna bildade aktiebolag;
i bolagsordningarna for dessa bolag skulle vid behov inféras bestimmelser
enligt vilka avyttring av bolagets fasta egendom skulle krava Kungl. Maj:ts
godkinnande. Det formodas, att deldgarna ofta sjilva skola finna det ldmp-
ligt att bilda sddana aktiebolag pa grundval av egendomarna. Det har dock
ansetts pakallat att, sisom en sista utvig, infora ett stadgande, 16 §, enligt
vilket Kungl. Maj:t skall dga forordna om egendomens avstdende till det
allminna mot 18sen, siframt detta erfordras for att férebygga en icke 6nsk-
vard splittring.

Uppenbart ér att starka skil tala for att man séker undvika delning av
ifragavarande storre jord- och skogsegendomar, vilka utgora goda forvalt-
ningsenheter. Med hinsyn till angeligenheten av att dylika enheter trots
avvecklingen bibehillas odelade kan enligt lagrddets mening den foreslagna
inlésningsritten godtagas sasom en fér undantagsfall avsedd sista utvig un-
der avvecklingen av en sasom foraldrad ansedd specialregim; allvarliga be-
tankligheter skulle eljest ha mott mot en dylik inlosningsritt. Liknande
synpunkter gora sig gillande i friga om den i remissforslagets 17 § upp-
tagna inlésningsritten betriffande samlingar av sérskilt kulturhistoriskt
vérde.

Den i remissprotokollet foreslagna ordningen foér avveckling av fideikom-
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missen synes, si lingt nu kan bedémas, bereda mojlighet att i praktiken
genomfdra en avveckling med tillgodoseende i skilig omfattning av de all-
méinna och enskilda intressen som beréras av avvecklingen. Lagradet anser
déarfor att forslaget i princip kan godtagas.

Det bor emellertid uppmirksammas, att nadgon sikerhet knappast finnes
I6r att ej betydande komplikationer likvil kunna uppsta under avveck-
lingen, vilken kommer att paga under decennier. I de fall da akticbolag bil-
das kan, hur &n reglerna hiarom utformas, ej uppnas full trygghet for att
bolaget kommer att bestd som innehavare av egendomen. Vidare synes det
ovisst i vilken utstrdckning intressenterna sjalva komma att efterstriva ak-
tiebolagsbildning vid avvecklingen av fideikommiss med saddana stérre egen-
domar, vilkas splittring forslaget avser att forhindra. Remissforslaget in-
nchaller inga uppgifter om konsekvenserna i skattehiinseende av évergang
till bolagsform i dessa fall. I féreliggande situation synes det ej mojligt att
klart overblicka dessa konsekvenser, och det kan diarfor vara ovisst huruvida
aktiebolagsbildning verkligen utan vidare kommer till stind i alla de fall
som avses i remissprotokollet. Vid sitt tillstyrkande av lagférslaget forutsit-
ter darfor lagradet att, direst det skulle visa sig att ytterligare atgirder er-
fordras for att, i de fall ddr splittring av storre foérvaltningsenheter anses
bora undvikas, stimulera aktiebolagsbildning, de férhandenvarande méjlig-
heterna i sidant hinseende komma att tillvaratagas.

Regeringsrddet Holingren tillade:

Nir fraga ar om foretagsorganisatoriska atgiarder inom naringslivet, be-
akta intressenterna alltid noga de skattemiissiga verkningarna. Dessa béra
uppenbarligen 6verviigas ocksa i foérevarande fall, dir avsikten ir att forma
ett antal innehavare av stérre jordbruk att — till skillnad fran flertalet
jordbruksidkare med egendomar i liknande storlekslige — driva sin néaring
1 aktiebolagsform. Konsekvenserna i skattehinseende méste f. 6. rimligen
komma in i bilden ocksa vid beddmandet om grund finnes for den i 16 § av
remissférslaget upptagna befogenheten foér det allmiinna att inlosa egen-
domen i friga -— med denna befogenhet avses ju i viss man att giva efter-
tryck 4t onskemalen om bolagsbildning.

Sasom i lagradets yttrande framhallits innehaller remissforslaget inga
uppgifter om konsekvenserna i skattehinseende vid 6vergingen till bolags-
drift. Vad angar inkomstbeskattningen &r i sammanhanget av sarskilt in-
tresse den 6kade belastning, som regelmissigt foljer av att inkomsten férst
beskattas hos bolaget med tillhopa ungefir 50 %, varefter deldgarna, har
vanligen eftertrddaren och hans syskon, sedermera individuellt beskattas
for utdelning 4 sina aktier. Rorande skillnaden i skattehinseende mellan
att driva jordbruk i association och att idka sadan niiring i enskild drift kan
bl. a. hinvisas till uttalanden av chefen for finansdepartementet i proposi-
tion nr 227 (s. 18 f) till 1952 érs riksdag rérande beskattning av sambruks-
foreningar, vari féreslogs sinkt skatteprocent for sadana féreningar (i for-
héllande till vanliga ekonomiska féreningar).
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I foreliggande situation ar det, som lagridet framhallit, ej mojligt att
klart 6verblicka konsekvenserna i skattehdnseende av 6vergdngen till bo-
lagsdrift. I en del fall kan mojligen o6vergangen till bolagsform anses inne-
bara foérdelar, vilka uppvidga olagenheten av beskattning i tva led. For
eftertrddaren (majoritetsdeliigaren) torde vidare bekymren med den s. k.
dubbelbeskattningen kunna undgis genom hégre loneuttag, medan laget
blir vanskligare for yngre syskon utan anstillning 4 egendomen, detta sir-
skilt om majoritetsdeligaren ej ar instdlld pa att laita dem komma till sin
ritt. Beaktas bor slutligen att genom férordningen den 9 december 1960 (nr
658) med provisoriska bestimmelser om beskattningen av aktiebolags och
ekonomisk forenings inkomst i vissa fall fér en sexdrsperiod givits av-
dragsregler, dgnade att generellt minska effekten av beskattning i tva led.

Lagraddet:

2 8.

I andra stycket av férevarande paragraf stadgas som huvudregel att med
fideikommissinnehavarens eftertradare forstas den som enligt fideikommiss-
urkunden eller dirpa grundat forordnande &r berittigad att, di innehava-
rens ratt upphor, bliva ny innehavare av fideikommisset. Enligt den niarma-
re motivering till stadgandet, som givits av fideikommissutredningen och
som i huvudsak godtagits av departementschefen, skall den angivna regeln
avse bl. a. den som grundar sin ritt pa férordnande av innehavaren eller av
myndighet; diremot anses ordalagen ej inbegripa lottning. Emellertid kan
lydelsen av stadgandet knappast anses utesluta fall, di pa grund av fore-
skrift i fideikommissurkunden lottning skall ske for att bestimma vem som
skall bliva niste innehavare av fideikommisset. Tillrdcklig anledning synes
ej heller foreligga att for dessa fall gora skillnad mellan vad som skulle gal-
la om fideikommisset fortfarande sigde bestand och vad som skall géilla vid
fideikommissets avveckling. Enligt lagradets mening kommer alltsd, dérest
ej annat féreskrives i paragrafen, denna att omfatta dven fall da enligt fore-
skrift i fideikommissurkunden lottning skall ske. Samma torde férhallandet
vara betriffande de situationer som asyftas i 9 och 10 §§. En annan sak ir
att stadgandena i sistnimnda paragrafer lika litet som bestimmelsen i 2 §
andra stycket utgora hinder for beslut om permutation, om férutséttningar
darfor foreligga.

78§.

I specialmotiveringen till denna paragraf ha behandlats vissa sirskilda
sporsmal angdende tillimpningen av arvs- och testamentsregler med avse-
ende a4 de forvarv som ske vid avvecklingen av ett fideikommiss, De flesta
av uttalandena avse fall som torde komma att bliva ytterst sillsynta. Lag-
radet finner icke erforderligt att nu inga pa nagra tolkningsfragor i fore-
varande hinseenden. Frigan i vad mén arvs- och testamentsregler skola till-
lampas pa avvecklingsforvirv synes kunna utan nirmare direktiv 6verlam-
nas at rittstillampningen.
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Det ma framhadllas, att bestimmelserna i forevarande paragraf om fordel-
ningen ej skola dga tillimpning i fall som avses i 37 eller 38 §. Nagot ut-
tryckligt stadgande hiarom torde ej vara erforderligt.

8 §.

Sarskilda atgirder ha foreslagits for att undvika en uppdelning av egen-
dom, som fran brukningssynpunkt anses béra hillas samlad. En sadan at-
gird innebir stadgandet att eftertriidaren skall dga pa sin lott erhalla fidei-
kommissets huvudgard med dar forvarade samlingar s ock annan fast egen-
dom, pa vilken bedrives jord- eller skogsbruk och som lampligen bor beva-
ras odelad.

Nimnda stadgande kan emellertid antagas ofta bliva verkningslost, direst
eftertrddaren ej fir ratt att limna lésen i penningar, om lotten ej forslar.
Dartill kommer att tillimpligheten i vissa fall kan bliva beroende av tillfil-
ligheter betrdffande virderingen av egendomen. Det framstir ocksa sisom
rimligt, att eftertridaren fir en ritt att limna ldsen. Lagradet far darfor
férorda att den av fideikommissutredningen foreslagna bestimmelsen i dm-
net, mot vilken inviandning ej synes ha gjorts under remissbehandlingen,
upptages i forevarande paragraf.

13 §.

Har avses, enligt paragrafens ordalydelse, pension eller annan dylik for-
man vilken, d& fideikommisset upphér, utgar av egendomen. Fideikommiss-
utredningen har framhallit, att férméanerna rent principiellt icke torde gra-
vera sjélva fideikommissegendomen utan —— i den man juridisk skyldighet
foreligger att utgiva dem — synas vara att betrakta som innehavarens pri-
vata gald; pensioneringen av de anstillda har likvil av alder betraktats som
en angelagenhet mera for fideikommisset som sadant én for fideikommiss-
innehavaren personligen. Att bestimmelsen avser pension eller férman som
utgar av fideikommissegendomen innebir, siger utredningen vidare, att pen-
sion fran forsdkringsanstalt limnas 4t sidan. I de fall, da pensionsstiftelse
bildats och stiftelsens tillgingar innefatta betryggande sikerhet for pensio-
nernas utgiende, bora dessa enligt utredningen likstillas med forsakrings-
pensioner. I den man s4 icke ar férhallandet, bora pensionerna enligt utred-
ningen behandlas pd samma sitt som de pensioner vilka utgi eller utfists
fran fideikommissegendomen.

Med hansyn till nu ndmnda férhéillanden synes det ej erforderligt att i
lagtexten upptaga den begrinsning, som ligger i uttrycket »av egendomens.
Dé lagtexten dessutom genom detta uttryck kommer att sti i mindre god
overensstammelse med motiven, foéreslar lagradet, att orden »av egendomen»
fa utgd. Det kan framhallas alt den vésentliga begrinsningen av lagrummets
rackvidd ligger i foreskriften att forménen skall utga pa grund av arbets-
anstéillning pa fideikommissegendomen.
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14 §.

Den i forsta stycket begagnade metoden att trygga nyttjanderidttshavaren
har hamtats fran 12 kap. 6 § drvdabalken, som avser sadana fall di egendom
i sin helhet dr foremal for testamentarisk nyttjanderitt. Enligt lagfartsfor-
ordningen skall den inskrinkning i 4garens behorighet, som féljer av sist-
nimnda stadgande, antecknas i lagfartsbevis och lagfartsbok. Departements-
chefen har emellertid icke ansett erforderligt att i lagfartsférordningen upp-
tages foreskrift att motsvarande anteckning skall goras angdende sidan in-
skrankning, varom stadgas i forsta stycket av forevarande paragraf.

Arvdabalkens bestammelser om tryggande av testamentarisk helnyttjan-
deritt ha karaktiren av en fran allminna grundsatser avvikande special-
reglering, som ir féranledd av sdrskilda férhallanden, och denna specialreg-
lering torde icke bora utstrickas till andra riattsomraden, med mindre verk-
ligt behov dirav foreligger. Lagradet ifragasatter, om det kan anses erfor-
derligt att for fall varom hér ar fraga foreskriva si ldngtgdende inskrank-
ningar i 4garens forfoganderitt. Medan avvecklingen av fideikommisset pé-
gar, synes nyttjanderittshavaren pa grund av bestimmelserna i 28 § vara
tillrdckligt tryggad mot 6verlatelse och inteckning, och egendomen kan un-
der denna tid icke Atkommas av deldgares borgenirer. Savitt angar tiden ef-
ter avvecklingens avslutande kan erforderligt skydd beredas nyttjanderitts-
havaren genom att férmanen under avvecklingen sékerstilles enligt den all-
miinna regeln i andra stycket, t. ex. genom att nyttjanderitten intecknas el-
ler nyttjanderiittshavaren erhaller penninginteckning sidsom sidkerhet for
skadestiand i hindelse av nyttjanderédttens upphérande. I anslutning hértill
ma erinras om att fideikommissen i allmidnhet dro lagt intecknade. Det kan
vidare knappast i och for sig anses motiverat att i alla ligen bereda nytt-
janderitt som avses i forsta stycket bittre skydd dn siddan nyttjanderitt
som ar hinforlig under andra stycket. Vad sirskilt angir 16s egendom synes
anledning saknas att vilja olika végar for nyttjanderittens tryggande, allt-
eftersom nyttjanderitten tillika omfattar helnyttjanderitt till fastighet el-
ler ej.

P4 grund av det anférda hemstiller lagradet, att forsta stycket far utga
och att i stillet bestiimmelserna i andra stycket utvidgas till att omfatta alla
forméaner som avses i 11 §, 12 § forsta stycket och 13 §. Skulle denna hem-
stillan icke vinna bifall, bor enligt lagradets mening i lagfartsférordningen
inféras foreskrift att inskrinkning som avses i forsta stycket skall anteck-
nas i lagfartsbevis och lagfartsbok.

15 §.

Arrende- eller hyresavtal skall enligt denna paragraf gilla mot den som
forvarvar egendomen vid avvecklingen. Stadgandet omfattar ej det fall, di
fideikommissegendom enligt 31 § i remissforslaget tillskjutes mot aktie i
bolag. Detta forhéallande kan fértjdna att beaktas vid Kungl. Maj:ts provning
av fragan huruvida medgivande skall limnas enligt sistndmnda paragraf.
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Kungl. Maj:t kan salunda sasom villkor fér sitt medgivande uppstilla att er-
forderligt skydd beredes at nyttjanderittshavare.

16 §.

Enligt detta lagrum, vari inlésningsritt fér det allmanna éppnas i fall,
nar bevarandet av jord- eller skogscgendom sisom en enhet dr elt betydan-
de allmént intresse, skall egendomen kunna avstis, utom till kronan, ocksa
till kommun. Att kommun hir medtagits motiveras av departementschefen
med hdnvisning framst till att en kommun kan behéva férviarva mark till
fritidsomraden.

I anledning harav vill lagradet framhalla, att det icke synes klart att det
primédra onskemdlet att bevara egendomen — eller en betydande del dir-
av — som en enhet liter sig vil forena med en kommuns intresse att skaffa
fritidsomraden. Ur sikte bor heller icke limnas den starka aterhallsamhet,
som béade lagstiftning och rittstillimpning visat med avseende & niarings-
verksamhet i kommunal regi. Da det emellertid torde komma att réra sig
endast om undantagsfall och en avvigning av motstridiga intressen kan
ske hos Kungl. Maj:t i de inlésningsirenden, som kunna bliva aktuella, vill
lagradet icke framstidlla nigon erinran mot den utformning lagrummet i
forevarande hénseende erhallit.

23 §.

Betraffande spdrsmilet huruvida vid avveckling av fideikommiss egen-
domen bor svara for siste fideikommissinnehavarens privata gild har de-
partementschefen i den allminna motiveringen uttalat, att enligt hans me-
ning anledning icke foreligger att foreskriva sadant ansvar. I anslutning
hirtill ma framhallas, att detta standpunktstagande har allenast begrinsad
riackvidd. Om den som vid avvecklingen erhaller nigon del av den férutva-
rande fideikommissegendomen tillika ar deldagare i siste fideikommiss-
innehavarens dédsbo — och detta torde han i flertalet fall komma att vara
— blir han némligen i regel personligen ansvarig fér den dodes privata
gald, savida icke namnda dddsbo inom féreskriven tid avtrades till kon-
kurs eller till férvaltning av boutredningsman. Detta ansvar kan goras gil-
lande i alla hans tillgdngar och saledes dven i vad han erhallit vid skifte av
fideikommissegendomen.

1 specialmotiveringen till paragrafen har departementschefen forklarat,
att han i allt visentligt kan ansluta sig till vad utredningen anfoért om till-
lampningen pa fideikommissbo av drvdabalkens regler om dédsbo. Utred-
ningen har bl. a. uttalat, att bestimmelserna i 18 kap. 5 § drvdabalken om
forskott & lott och underhall ur dédsbo icke bora gilla, samt férmenat att
detta framgar av lagtexten, eftersom dari hanvisats allenast till kapitlets
stadganden om »fdrvaltning och utredning> av dédsbo. Av det férhallandet
att 18 kap. 5 § drvdabalken uteslutits fran tillamplighet har utredningen vi-
dare ansett fdlja, att den i forevarande paragraf gjorda hinvisningen till
konkurslagens tillimpliga delar ej omfattar vad i 97 § tredje stycket kon-
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kurslagen stadgas om underhill ur dédsbo. Nu berérda fragor ha visserligen
ringa praktisk betydelse, men lagradet anser tillrickliga skil ej foreligga att
utesluta férevarande bestimmelser fran tillimplighet betrdffande fideikom-
missbo. For att bestimmelserna skola bliva tillimpliga torde lagtexten icke
behéva dndras. Enligt lagradets mening ar det ndmligen naturligt att under
uttrycket férvaltning och utredning av dodsbo inbegripa dven de fragor
som behandlas i 18 kap. 5 § drvdabalken.

25 §.

Bestaimmelserna i denna paragraf ansluta sig till preskriptionsférord-
ningens regler om proklama men ha delvis annan karaktir én dessa. Den
frist, som ratten skall bestimma for framstillande av ansprik, har gjorts
kortare @n den som foreskrives i ndmnda forordning. Intresset av att pa-
skynda forfarandet kan ytterligare tillgodoses genom att kungérelse ma
kunna utfirdas dven innan bouppteckning skett. Eftersom bouppteckning
kan tinkas ofta draga ut pa tiden och det foér fall varom nu ir fraga ej
synes erforderligt att bouppteckningen ar fardigstilld, foresldr lagradet, att
uttrycket sedan bouppteckning skett ntgir ur lagtexten.

29 §.

Avvecklingens avslutande medfér enligt forslaget betydelsefulla rattsverk-
ningar i skilda hinseenden; bl. a. upphoéra fideikommissndmndens samtliga
befogenheter med avseende & egendomen liksom méjligheten for Kungl.
Maj:t att meddela férordnande enligt 16 eller 17 §. Med hdnsyn hartill ar
det enligt lagradets mening onskvirt att i lagen intages ett uttryckligt stad-
gande om nir avvecklingen skall anses vara slutférd. En dylik bestimmelse,
som ldmpligen torde kunna upptagas sidsom ctt andra stycke av férevaran-
de paragraf, synes — i nira anslutning 1ill vad i remissprotokollet anférts
rorande fragan om avvecklingens avslutande — béra innehélla, att avveck-
lingen ar att anse som slutférd, nar fideikommissndmnden lamnat tillstdnd
till skifte eller meddelat bevis att vidare atgird for avveckling ej pakallas.

30 §.

I anslutning till denna paragraf, vari upptages stadgande om ogiltighet
av vissa rattshandlingar, ma framhallas, att allminna rattsgrundsatser om
godtrosférvirv av 16s egendom mdste anses gilla aven vid forvirv, som ar
ogiltigt paA grund av ifrdgavarande stadgande, jfr lagberedningens forslag
till lag om testamente m. m., SOU 1929: 22 s. 294 (NJA II 1930 s. 311).

31 §.

1 forevarande paragraf talas om tillskott av fideikommissegendom mot
aktie i bolag. Det ldrer icke vara avsett att utesluta det forfaringssittet, att
aktiekapitalet bestimmes till en del av fideikommissegendomens virde me-
dan for aterstoden vederlag erligges av bolaget medelst inteckningar i egen-
domen. I fortydligande syfte foreslar lagradet att i forsta punkten av para-
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grafen uttrycket smot akties utbytes mot »i samband med teckning av
aktier» samt att andra punkten angives avse aktierna och annat vederlag.

32 §.

Enligt lagradets mening skulle paragrafen vinna i tydlighet, om den for-
mulcrades s, att det klart framgar att fraga ir om tva skilda slag av egen-
dom, niamligen dels — da aktiebolag bildas medan ett fideikommiss bestar

- om egendom som utgor fideikommiss och dels — vid bolagsbildning efter
upphorande av ett fideikommmiss — om egendom ingéende i fideikommiss-
bo som ir foremal for avveckling. Lagradet forordar, att i forsta stycket i
paragrafen utsiges att utan hinder av vad i lagen om aktiebolag foreskrives
om antalet stiftare fideikommissinnehavare fger bilda aktiebolag med till-
skott av fideikommissegendom och vidtaga de atgarder som ankomma pa
stiftare. Andra stycket torde i anslutning hartill béra erhalla den lydelsen,
att under avvecklingen av fideikommiss fideikommissboet ma vara stiftare
av aktiebolag med tillskott av egendom som ingar i boet, och att i sddant
fall vad i torsta stycket sidgs skall 4ga motsvarande tillampning.

Liknande redaktionella jaimkningar torde bora ske i 34 § samt i den nya
lydelsen av 2 § lagen den 18 juni 1925 (nr 219) angdende férbud i vissa
fall f6r bolag, forening och stiftelse att forvarva fast egendom.

Da enligt paragrafen undantag gores fran vissa bestimmelser i aktiebo-
lagslagen, synes i denna en erinran bora goéras om stadgandena i avveck-
lingslagen. Lagradet forordar att genom sarskild lagindring 228 § andra styc-
ket aktiebolagslagen erhaller den lydelsen, att vad i aktiebolagslagen ér stad-
gat ej skall gilla, i den man i lag eller férfattning sirskilda bestaimmelser
givas betriffande aktiebolag, som bildas med tillskott av egendom ingiende
i fideikommiss eller fideikommissbo, eller i fraga om aktiebolag for verk-
samhet av visst slag.

34 §.

I denna paragraf har inforts stadgande att bolagsordning for aktiebolag,
i vilket aktie tecknats med tillskott av fideikommissegendom, skall fast-
stallas av Konungen och ej ma #dndras utan Konungens medgivande. Syftet
med denna kontroll dr att genom limpliga bestimmelser i bolagsordningen
vinna garantier att dven efter avvecklingsiorfarandets slut allminna syn-
punkter i olika hanseenden bliva tillgodosedda, bl. a. genom foreskrift att for
Overlatelse av fast egendom och for frivillig likvidation erfordras Kungl.
Maj:ts tillstdnd. For de fall, d4 fideikommissegendom redan fore fideikom-
missets upphérande 6verfores pa aktiebolag, synes meningen vara att i bo-
lagsordningen skola inféras lingre giende bestimmelser; som exempel hirpa
nimnas dven foreskrifter om hdogsta tilldtna vinstutdelning.

Lagradet vill — med full foérstaelse for behovet av ett kontrollsystem
sadant som paragrafen asyftar -— dock som ett allmidnt onskemdl fram-
halla, att de ifrdgavarande inskrinkningarna icke goras mer langtgiende in
vad sakens natur oundgingligen kraver. Bortsett fran att full sikerhet svér-
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ligen kan uppnas utan dannu mer ingiende foreskrifter, kan eljest litt upp-
sta en sadan besvirande stelhet i dispositionsforhallandena, som aberopats
sasom ett — lat vara sekundirt -— skil for fideikommissinstitutionens av-
veckling. Bland de i remissprotokollet nimnda exemplen synes sirskilt tan-
ken att i bolagsordningen intaga stadgande om hégsta tillitna vinstutdelning
innebéra en vil langt gdende begrinsning av fideikommissinnehavarens ritt.
Vad angar kravet pa tillstdnd for Gverlatelse av fast egendom torde béra
beaktas, att for en del hithorande stérre jordbruksfastigheter smirre avytt-
ringar kunna ifrdgakomma si pass ofta att inhdmtande av Kungl. Maj:ts
tillstind for varje enskild sadan forsiljning innebir atskillig omgang. Fram-
héllas mé vidare att, om ocks& under forsta tiden och i avbhidan pa praktisk
erfarenhet timligen omfattande kontrollregler kunna befinnas erforderliga,
det framstir som sannolikt, att senare det praktiska behovet kommer att
le sig 1dngt mindre; for detta fall synes erforderlig lattnad béra kunna med-
givas bdde i den formen att Kungl. Maj:t medgiver att bestimmelserna i
fraga fa utgd ur bolagsordningen och pd sa sitt att Kungl. Maj:t férordnar,
att bolagsordningen i fortsittningen mAa andras dven utan sarskilt tillstAnd.

Lagradet vill diarfor fororda att lagrummet i friga — med redaktionella
Jamkningar bl. a. i det hinseende som omférmilts under 32 § — erhaller den
lydelsen, att i bolagsordning for aktiebolag, i vilket aktier tecknats med till-
skott av egendom som utgér fideikommiss eller ingar i fideikommissbo un-
der avveckling, skall intagas bestimmelse att bolagsordningen skall vara
faststdlld av Konungen och att, om ej Konungen annat féreskrivit, bolags-
ordningen ma #ndras allenast med Konungens medgivande.

35 §.

I ett remissytirande har uttalats att konsekvenserna av detta stadgand:
synas svara att overblicka i alla detaljer och mahinda icke bliva i allo lyck-
liga. Departementschefen har i anledning hirav anfért att, savitt han kai
bedéma, nigra olagenheter av den foreslagna bestimmelsen icke synas fore
ligga. D4 genom foreskriften, att tva eller flera fideikommiss under viss:
forutsattningar skola vid avvecklingen anses som ett enda fideikommiss,
asyftas endast att vinna vissa praktiska fordelar vid avvecklingsarbetet, tor-
de det bdra forutsittas att, i den man sa erfordras, genom sirskilda fore-
skrifter tillses att den civilrattsliga regeln hirom icke fran arvsskattesyn-
punkt leder till ett for intressenterna oférmanligare resultat 4n om fidei-
kommissen behandlats var for sig.

38 §.

I denna paragraf behandlas de s. k. atypiska fideikommissen. Till bety-
dande del dr det hidr friga om férordnanden, som maste sigas tillhora
fideikommissbegreppets grinsomrade. Hit hora enligt vad som framgar av
motiven vissa former av familjestiftelser. Att forslagets rackvidd pa denn:
punkt aktualiserar flera problem framgar bl. a. av vad som under remiss-
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behandlingen anforts av Sveriges advokatsamfund och riddarhusdirektionen.
Salunda har fran riddarhusdirektionens sida understrukits att det 4r ange-
liget att fa klarhet i vilka stiftelseforordnanden som skola anses hénfér-
tiga under den foreslagna lagen.

De allminna skil som anférts for avveckling av fideikomimissen gora sig
ej gillande med samma styrka, nir man rér sig pa férevarande grinsom-
rade till fideikommissbegreppet. Vad hir framst bor efterstravas ar att er-
halla en gransdragning, som underlittar den praktiska tillimpningen och
som dr dgnad att forebygga tvister i framtiden.

Emellertid torde den i forevarande paragraf foreslagna ordningen limna
rum fér erinringar fran nyss angivna synpunkt. Till en bérjan ma hirvid-
lag uppmirksammas bestimmelsen om att avveckling enligt paragrafen
skall ske dven av fideikommiss, betriffande vilka i urkunden insatts sir-
skild agare till egendomen. Denna bestimmelse synes omfatta ej blott sa-
dana fall, da —— sasom i motiven till 1930 ars testamentslagstiftning berorts

- férordnandet om Adganderatten maste uppfattas endast som en yltre form,
utan dven de fall dir dganderitten maste anses ha materiell betydelse. Sa
kan vara hindelsen, nir den i urkunden insatte dgaren av egendomen sjilv-
stindigt forvaltar densamma och endast har att utgiva avkastningen till
den som enligt avvecklingslagens terminologi skall betecknas som inneha-
vare av fideikommisset. Tydligast framtrader detta, niar ej hela avkast-
ningen skall utgivas till nimnde innehavare, i vilken hindelse férordnandet
i vart fall endast delvis kan anses ha fideikommisskaraktar. Lydelsen av
den foreslagna paragrafen synes ej vil avpassad for uppfattningen att fidei-
kommissférordnandet i dessa fall avser icke sjilva egendomen utan avkast-
ningen. Fér de nu asyftade fallen upptages ej heller nagot stadgande som
garanterar den enligt urkunden insatte dgaren att limnas orubbad i sin
rattsstéillning.

Mindre fordelaktiga verkningar av paragrafens bestimmelser torde vidare
kunna uppkomma genom féreskriften i tredje stycket att, direst beslut om
upphorande av s. k. atypiskt fideikommiss ej meddelats fére den 1 januari
1980, fideikommisset skall upphdéra namnda dag och egendomen tillfalla
innehavaren. Denna regel medfér att innehavaren icke har nagot omedelbart
intresse av att frigan om fideikommissets avveckling 16ses redan fore den 1
januari 1980; genom att forhala avgérandet utéver denna tidpunkt blir han
utan vidare ensam berittigad, under det att, om fideikommisset avvecklas
tidigare, han endast #r tillférsikrad nyltjanderitt till egendomen under sin
livstid. Det kan ocksa befaras, att efter den 1 januari 1980 skulle i atskil-
liga fall kunna uppkomma tvister dels betriffande fragan huruvida visst
forordnande skall anses ha karaktiren av fideikommiss i avvecklingslagens
mening och dels om vem egendomen skall tillfalla. Det mé& framhallas att
det kan bliva svart for den som férvaltar egendomen alt — efter den 1 ja-
nuari 1980 — erhalla auktoritativt besked om rattslaget. Mdjligheten att
vid domstol foéra faststillelsetalan — vartill hidnvisas i remissprotokollet -
begrinsas av att ovisshet kan féreligga betriffande friagan vem som skall
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betraktas som motpart, och i vart fall synas riattskraftigt bindande avgoran-
den knappast kunna &véigabringas mot alla tdnkbara framtida pretendenter.

En fran férut angivna synpunkter lampligare grinsdragning synes kun-
na uppnas genom foérhallandevis smé dndringar i paragrafen. I denna torde
bora uttryckligen stadgas att, om i urkunden sirskild fgare till egendomen
insatts, hans ritt skall, sivida han ej medgiver annat, laimnas oférkrankt vid
avvecklingen. Detta innebar, att man for de fall, dar dganderitien maste an-
ses ha en reell innebérd, ej kan utan dgarens samtycke tilligga den, som en-
ligt fideikommissurkunden &r berittigad till avkastningen, dganderitten
till egendomen utan ir hinvisad till att foreskriva annan disposition av
avkastningen, t. ex. att den skall anvéndas till férman fér behévande inom
den ifragavarande slikten. Genom en éindrad formulering av paragrafen kan
ocksd uppnas, att de fall, da sirskild dgare till egendomen insatts, kunna
behandlas som undantagsfall, fér vilka huvudregeln skall ha allenast mot-
svarande tillampning.

Vidarc synes den automatiskt verkande regeln om vad som skall gilla vid
upphoérande av fideikommiss den 1 januari 1980 bora modifieras. Om man
utesluler regeln att egendomen skall tillfalla innehavaren och i stillet lam-
nar mdjlighet for Kungl. Maj:t att dven efter sagda dag férordna hur egen-
domen skall férdelas, vinner man att samtliga berérda parter fa intresse av
att saken savitt mojligt klaras upp fore ndmnda dag. Och fér de fall, d4
ingen kommit att tdnka pa att begéra beslut av Kungl. Maj:t dessférinnan,
behover riattsférlust ej uppsta for nagon. Att forhallandena efter den 1 ja-
nuari 1980 s&lunda i viss man lamnas svivande, synes ej innefatta nigon all-
varlig oldgenhet. [ detta hinseende ma hinvisas till vad som géller i de i
den foreslagna overgangsbestimmelsen avsedda fallen eller over huvud nér
féorordnande gives som star i strid med 9 kap. 2 § drvdabalken. Avgorandet
1 dessa fall skall triaffas pa grundval av en tolkning av vad som kan vara
avsett av testator; se hirom lagberedningens motiv till testamenlslagen,
SOU 1929: 22 s. 118 £ (NJA II 1930 s. 157 ).

Mot bakgrunden av det anférda skall har under den forutsattningen att
38 § erhaller nu foreslagen innebérd — i korthet angivas ett siatt att ga till
viga vid avvecklingen som syftar iill att i visenllig man 18sa de forelig-
gande fragorna och minska riskerna for senare tvister vid domstol.

De som f{o6rvalta fideikommiss av atypisk karaktir eller stiftelser som

mdjligen skulle kunna hénféras till sidana fideikommiss — t. ex. riddar-
husdirektionen —— lamna snarast mojligt cfter avvecklingslagens ikrafttri-

dande en fullstiandig forteckning déaroéver till fideikommissnidmnden. Den-
na éverlamnar diirefter med eget yitrande forteckningen till Kungl. Maj:t.

For de fall, dar dandring av vad som dittills tillimpats anses pdkallad och
som klart aro hianférliga till fideikommiss, meddelar Kungl. Muaj:t férord-
nande enligt 38 §. Kan tvekan féreligga i fragan huruvida stiftelsen ar av
fideikommisskaraktar, bor i Kungl. Majt:s beslut sdsom grund 4beropas sé-
vial Kungl. Maj:ts allmédnna permutationsriatt som 38 § avvecklingslagen i
den man sliftelsen kan anses hanforlig lill fideikommiss. (Som exempel pé
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ett likartat forfaringssatt i ett annat fall ma hénvisas till Svensk Juristtid-
ning 1934 s. 124.) Ar sirskild dgare insatt, maste, om ej dgaren medgiver
annat, beslutet gi ut pa allenast en jimkning av anvandningen av avkast-
ningen.

Ar ater fraga om stiftelse, som kan antagas falla utanfér avvecklingsla-
gen, kan Kungl. Maj:t — foér att undvika framtida tvister — under &bero-
pande av 6 § avvecklingslagen forklara att stiftelsen, i den man den skulle
anses hanforlig till fideikommiss i avvecklingslagens mening, skall tills vi-
dare fortbesta.

Betriaffande griansdragningen mellan typiska och atypiska fideikommiss
foreslog fideikommissutredningen att till sistnimnda kategori skulle hén-
foras de fall, dar i fideikommissurkunden foéreskrives att, d4 innehavarens
ritt upphor, annan in avkomling till honom skall vara narmast beriittigad
till egendomen. I det till lagradet remitterade forslaget ha emcllertid dessa
fall hanforts till de typiska fideikommissen. Ett exempel pa fideikommiss
av dsyftat slag ar det s. k. Stora Lillienbergska fideikommisset, dar enligt
fideikommissurkunden egendomen vid innehavarens déd i forsta hand
overgar till viss annan slikting i samma generation som denne. En tillimp-
ning & detta fideikommiss av reglerna i forslagets 7 § skulle innebédra att,
beroende pa nir innehavaren avlider, helt skilda slaktgrenar skulle komma
att deltaga i fordelningen av egendomen med uteslutande av andra grenar
av slikten. Detta resultat forefaller foga tilltalande. D& det hér rér sig om
ett penningfideikommiss, foreligger icke nagon svarighet att, om 38 § gores
tillimplig &4 fideikommisset, férdela detta enligt vanliga arvsregler 4 samt-
liga de sldktgrenar som kunna komma i fraga som berattigade. Under ut-
redningen har vidare berorts ett fideikommiss med likartad succession, dar
avkastningen av egendomen skulle tillfalla vederborande innehavare endast
till dess han uppnatt viss alder. Enligt vad departementschefen i anslutning
till ett uttalande av fideikommissutredningen anfért béra forordnanden, som
innebira att egendomen skall atnjutas endast ett begriansat antal ar, i regel
anses ej vara omfattade av avvecklingslagen. Huruvida denna tolkning av
syftet med en fideikommissurkund skall godtagas i det enskilda fallet kan
dock vara ovisst. Med hinsyn hartill skulle det vara mera betryggande att
for sddana fall kunna tillampa det foérut angivna foérfaringssittet betraf-
fande stiftelser som anses skola tills vidare fortbestd. Det nu sagda talar
i sin man foér att fideikommiss med foérevarande successionstyp béra hin-
foras till de atypiska fideikommissen. Enligt lagradets mening bor darfor
den av fideikommissutredningen foreslagna bestimmelsen hérom, mot vil-
ken invindning icke synes ha gjorts under remisshehandlingen, godtagas.

Under aberopande av det anférda férordar lagradet att 38 § erhaller &nd-
rad lydelse pé satt nu angives: 1 forsta stycket utséges, att om enligt fidei-
kommissurkunden egendomen kan innehavas av tvd eller flera samtidigt
eller om urkunden féreskriver att, nir innehavarens ritt upphoér, annan
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dn avkomling till honom skall vara nirmast berittigad till egendomen, fi-
deikommisset skall upphora vid den tidpunkt Konungen foérordnar.

Efter ett andra stycke med den lydelse, som angives i det remitlerade
forslaget, foreskrives i tredje stycket, att om beslut om upphérande av fi-
deikommiss som avses i forsta stycket icke meddelats fére den 1 januari
1980, fideikommisset skall upphdra ndmnda dag, och att Konungen diref-
ter pa framstillning meddelar férordnande enligt andra stycket.

I ett fjarde stycke upptages sa bestimmelse att vad i paragrafen siadgas
skall dga motsvarande tillimpning i frdga om fideikommiss, betriffande
vilket i fideikommissurkunden insatts sarskild dgare till egendomen, dock
att i sidant fall forordnande enligt andra stycket ej utan dgarens medgivan-
de mé inkrakta pa hans ritt till egendomen.

Forslaget till lag om éndrad lydelse av 2 § lagen den 18 juni 1925 (ur 219)
angiende forbud i vissa fall for bolag, forening och stiftelse
att forvarva fast egendom

Lagrddet:

I enlighet med vad som anférts under 32 § forslaget till avvecklingslag for-
ordar lagradet att tillagget till 2 § 1 1925 4rs lag angives avse férvarv av
fastighet, som utgér fideikommiss eller tillhér fideikommissbo under av-
veckling, sivida forvirvet sker genom tillskott i samband med teckning av
aktier.

Ur protokollet:
Birgitta Liljefors
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsdirenden, hdllet
infér Hans Maj:t Konungen i statsrddet @ Stockholms
slott den 25 januari 1963.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes drendena NiLssoN, statsraden
STRANG, ANDERSSON, LINDsTROM, LaNGe, LinpnoLM, KLING, SKOGLUND,
EpENMAN, JOHANSSON, AF GEWERSTAM, HErRMANssoN, HoLMQVIST, ASPLING.

Efter gemensam beredning med statsridet 6vriga ledamoter anmiler che-
fen for justitiedepartementet, statsradet Kling, lagradets den 14 januari 1963
avgivna utldtande Gver de till lagradet den 28 juni 1962 remitterade forsla-
gen till

1) lag om avveckling av fideikommiss; samt

2) lag om dndrad lydelse av 2 § lagen den 18 juni 1925 (nr 219) angdende
forbud i vissa fall for bolag, forening och stiftelse att férvirva fast egen-
dom.

Foredraganden redogor for lagradets utlitande samt anfér vidare: De av
lagradet forordade andringarna i de remitterade lagforslagen samt lagradets
forslag till lag angdende andrad lydelse av 228 § aktiebolagslagen synes béra
godtagas. Vidare bor vissa redaktionella jimkningar av lagtexten vidtagas.
Jag anser mig dven kunna instimma i vad lagridet anfort betriffande tolk-
ningen av 2 och 23 §§ lagen om avveckling av fideikommiss. Enligt vad jag
inhamtat kommer chefen for finansdepartementet att senare denna dag
framligga forslag betriffande vissa med avvecklingen av fideikommissen
sammanhingande skattefrigor. Darvid kommer de arvsskatterittsliga syn-
punkter som lagridet framfért under 35 § lagen om awveckling av fidei-
kommiss att behandlas.

Foredraganden hemstiller, att lagforslagen matte jamlikt § 87 regerings-
formen genom proposition féreliggas riksdagen till antagande.

Med bifall till vad foredraganden sdlunda med instim-
mande av statsradets ovriga ledamoéter hemstillt férordnar
Hans Maj:t Konungen att till riksdagen skall avlitas propo-
sition av den lydelse bilaga till detta protokoll utvisar:

Ur protokollet:
Margit Hirén
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