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Nr 144.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till ny
strafflagstiftning foér krigsmakten; given Stockholms
slott den 27 februari 1948.

Under aberopande av bilagda i statsradet och lagradet forda protokoll
vill Kungl. Maj:t hirmed foresla riksdagen att antaga hirvid fogade for-
slag till

1) lag om andring i strafflagen,
2) lag om disciplinstraff fér krigsmin,

3) lag om dodsstraff i vissa fall da riket ar i krig,

4) lag angiende inférande av lagen om é#ndring i strafflagen m. m,,

5) lag om #ndring i lagen den 4 juni 1913 (nr 68) angdende utlimning
av forbrytare,

6) lag angiende dndrad lydelse av 1 och 26 §§ lagen den 22 juni 1939
(nr 314) om villkorlig dom,

7) lag angiende indrad lydelse av 2 § forsta stycket lagen den 22 juni
1939 (nr 315) om sirskild férundersékning i brottmal,

8) lag angiende indrad lydelse av 3 § lagen den 13 april 1945 (nr 118)
om ersittning i vissa fall at oskyldigt haktade eller domda m. fl,

9) lag angdende dndrad lydelse av 8, 10 och 13 §§ lagen den 21 decem-
ber 1945 (nr 872) om verkstallighet av frihetsstraff m. m.,

10) lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 17 december 1943 (nr
881) om polisens stdllning under krig,

11) lag angdende indrad lydelse av 22 § lagen den 2 juni 1916 (nr 180)
om skyddskoppympning samt

12) lag angdende dndrad lydelse av 4 § lagen den 18 juli 1942 (nr 723)
om skyddsympning inom foérsvarsvisendet.

Under Hans Maj:ts
Min allernadigste Konungs och Herres franvaro,
enligt Dess nadiga beslut:

GUSTAF ADOLF.

Herman Zetterberg.

1 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144.
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Propositionens huvudsakliga innehall.

I propositionen framligges forslag till ny strafflagstiftning for krigsmak-
ten. Forslaget innebir i forsia hand en avsevird begrinsning av gillande
lagstiftning pa detta omrade. Sirbestimmelser for militira férhillanden
uppstillas endast i den méan de fér vanliga medborgare tillimpliga straff-
buden ej iro tillrackliga for att skydda krigsmaktens effektivitet. Bland
annat utmonstras gillande lags alla bestimmelser om skadegorelse, stdld
och andra férmégenhetsbrott samt ett flertal stadganden om girningar,
som innefatta spioneri eller forraderi. Harigenom minskas dock i stort
sett icke det straffbara omradet, eftersom dylika girningar, som ej tickas
av den militira lagstiftningen, avses skola bestraffas enligt allméinna straff-
bestimmelser.

De militdra straffbestimmelserna ha genomgiende erhillit nya brotts-
beskrivningar. Vissa brottstyper ha darvid fatt dndrat straffbarhetsomrade.
Bland annat har bestimmelsen om olovliga sammankomster begrinsats till
att gilla endast under beredskapstillstand och da riket dr i krig. Harmed
avses att avligsna ett icke ovisentligt ingrepp i den medborgerliga férsam-
lings- och oOverliggningsfriheten. I samma syfte foreslds upphivande av
1906 ars lag om forbud for krigsmanskap att deltaga i vissa sammankoms-
ter. For att mojliggéra bestraffning av s. k. krigsférbrytelser ha nuvaran-
de speciella straffbud rorande olovligt krigsbyte, olovliga stridsmedel m. m.
ersatts med en bestimmelse, som mera generellt straffbeligger forfaranden
1 strid mot folkritten.

Forslaget avser vidare, att si langt som méjligt dstadkomma likhet in-
for lagen. Den nuvarande kategoriindelningen, som innebar att straffbe-
stimmelserna iro tillimpliga i olika omfattning p& skilda grupper av per-
sonal, avskaffas salunda.

Betriffande straffsatserna foreslas i atskilliga fall nedséittning, sarskilt
i fraga om minimistraffen. D& de militdra brotten kunna vara mycket far-
liga for riket och dess forsvar, har dock latituden uppét icke kunnat goras
alltfor snav. I vissa fall har dessutom foreslagits hardare straffsatser for
krigstid och beredskapstid. Av de hittillsvarande olika disciplinstraffen bi-
behalles endast vaktarrest, medan vid sidan dirav infoéres en lindrigare
straffart, disciplinbot, som narmast har karakliar av léneminskning. Fér-
slaget innefattar dven vidgade mdjligheter att anviinda villkorlig dom vid
militdra brott.

I formellt hinseende markes sarskilt att den militira strafflagstiftningen
till vasentlig del foreslas skola inordnas i allmfnna strafflagen. Vid sidan
dirav ha dock upprittats siarskilda lagférslag om disciplinstraff for krigs-
min och om dodsstraff i vissa fall da riket 4r i krig. Lagstiftningen avses
skola triada i kraft den 1 januari 1949.

En narmare redogorelse for huvudinnehdllet i propositionen limnas &
s. 56—62.
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Forslag
till

Lag

om indring i strafflagen.

Hirigenom férordnas, dels att 5 kap. 10 § strafflagen® skall erhalla énd-
rad lydelse pa sitt nedan angives, dels ock att i samma lag skola inféras ej
mindre foljande nya paragrafer, nimligen i 1 kap. en paragraf, betecknad
3 a §, i 2 kap. en paragraf, betecknad 15 a §, samt i 5 kap. en paragraf, be-
tecknad 10 a §, 4n dven tva nya kapitel, betecknade 26 och 27 kap., av nedan
angiven lydelse.

1 KAP.
3as.

Utan hinder av vad i 1 och 2 §§ stadgas varde krigsman efter Sveriges
lag och vid svensk domstol démd for brott, som han begatt utom riket dar
avdelning av krigsmakten befinner sig.

Utlindsk man varde, utan hinder av vad i 2 § stadgas, efter Sveriges lag
och vid svensk domstol démd for brott som han, di avdelning av krigsmak-
ten fér annat d4ndamaél 4n 6vning befinner sig utom riket, begatt diar avdel-
ningen &r, sdframt Konungen forordnar att atal ma ske.

D4 avdelning av krigsmakten for annat &ndamal &n 6vning befinner sig
utom riket, dger hogste chefen pa stillet efter uppdrag av Konungen med-
dela sddant férordnande om étal som i detta kapitel avses.

2 KAP.

15 a §.

Sirskilda straff for krigsmén dro disciplinstraff. I vissa avseenden stad-
gas diarom i sarskild lag.

5 KAP.
10 §.2

Rymmer fange eller hiktad eller den som #r anhallen sasom misstankt
for brott, eller siatter han sig till motviarn emot bevakningsman eller annan,
som vill hindra honom fran rymning, eller emot anstaltsforestandare eller
annan, under vars uppsikt han star, dd denne skall halla honom till ord-
ningen, eller soker nigon, som skall hiktas, anhéllas eller eljest gripas, att

1 Senaste lydelse, se SFS 1945: 128.
2 T giallande lydelse av denna paragraf saknas de kursiverade orden; i évrigt inncbar for-
slagets lydelse icke avvikelse dirifran.
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undkomma den som iger verkstilla atgirden, eller sitter sig nagon med
vald eller hot emot polisman eller vaktpost eller annan fér bevakning eller
upprdtthdllande av ordning ijinstgorande krigsman, som skall verkstilla
tjansteatgird; d4 méa det vald brukas, som med hinsyn till omstindigheter-
na kan anses forsvarligt.

Samma lag — — — verkstilla atgarden.

Har nagon — —- — 9 § ségs.

10 a §.

Vid myteri, under strid sa ock eljest vid tillfdlle, d4 brott mot krigslyd-
naden medfér sidrskild fara, ma krigsman mot underlydande som visar
ohdérsamhet bruka det vald som &r nédigt for lydnadens uppritthéillande.
Gores storre vald 4n ndéden kraver, vare lag som 1 9 § ségs.

26 KAP.
Om brott av krigsmiin,
18.

Viagrar eller underlater krigsman att lyda formans befallning eller uppe-
héller han otillborligen befallningens fullgérande, och ar det ej uppenbart
att befallningen icke angar tjidnsten, domes fér lydnadsbrott till disciplin-
straff eller fingelse.

2 §.

Ar lydnadsbrott med hénsyn till omstindigheterna vid brottet att anse
som grovt, skall fér grovt lydnadsbrott domas till fangelse eller till straff-
arbete i hogst fyra ar. Vid bedémande huruvida brottet 4r grovt skall sir-
skilt beaktas om befallningen avsett tjinsteatgird av stérre vikt eller om
brottet skett infor samlad trupp eller forévats av flera i samrad.

Var riket i krig och foroévades brottet under strid eller eljest vid tillfille
d& brott mot krigslydnaden medfér sirskild fara, domes till straffarbete i
hogst tio ar eller pa livstid.

3 §.

Adagaldgger samling av krigsmin uppsét att, med forenat vald, sitta sig
upp mot forman, straffes for myteri, anstiftare och anférare med straff-
arbete i hogst sex ar eller fingelse samt annan deltagare hogst med straff-
arbete i fyra ar.

Hava deltagare i myteri gatt till forenat vald 4 person eller egendom,
domes anstiftare och anforare till straffarbete i hogst tio ar eller pa livstid
och annan deltagare till straffarbete i hogst sex ar eller fingelse.

Forovas myteri da riket dr i krig och sker det under strid eller eljest vid
tillifalle d& brott mot krigslydnaden medfor sirskild fara, domes till straff-
arbete i hogst tio ar eller pa livstid, dock ma deltagare som ej ir anstiftare
eller anforare straffas med fingelse.

4 §.

Efterkommer krigsman icke tillsidgelse som av vaktpost eller annan krigs-
man, vilken tjinstgor for bevakning eller uppratthallande av ordning, med-
delats for denna tjinst, domes fér ohdérsamhet mot vakt till disciplinstraff
eller fangelse. Ar brottet grovt, vare straffet fingelse eller ock straffarbete i
hogst fyra ar.
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5 8§.

Missbrukar foérman sin myndighet genom att soka forméa underlydande
till nagot som det icke ingar i dennes tjanst att gora, tila eller underlata,
démes for missbruk av formanskap till disciplinstraff eller fingelse. Ar brot-
tet grovt, vare straffet fingelse eller ock straffarbete i hogst fyra ar.

Samma lag vare, dir férman otillborligen, sasom paféljd f6r underlydan-
des forhallande i eller utom tjinsten, alagger honom sarskild tjinstgéring
eller vigrar honom férman, s ock dir forman utan skal utsidtter underly-
dande for fara till liv eller hilsa.

6 §.

Krigsman som, utan att vara behorig dartill, utdvar befdl 6ver annan
krigsman, domes for obehérig befalsutévning till disciplinstraff eller fangel-
se. Ar brottet grovt, vare straffet fingelse eller ock straffarbete i hogst
fyra éar.

7 §.

Forgriper sig krigsman med vald eller hot dirom & krigsman da denne
ar i tjansteutovning eller for att tvinga honom till tjansteatgird eller
hindra honom dérifran eller eljest med anledning av hans tjanst, domes fér
vald eller hot mot krigsman till fingelse eller disciplinstraff; ir brottet
med hinsyn till att det inneburit fara for krigslydnaden eller eljest att
anse som grovt, vare straffet fingelse eller ock straffarbete i hogst fyra ar.
Lika med vald skall anses girning som innefattar férsok varom i 14 kap.
2, 3 eller 10 § formiles.

Forovar krigsman, da riket ar i krig, brott som nu sagts mot férman el-
ler mot vaktpost eller annan krigsman som tjanstgor for bevakning eller
uppratthallande av ordning, vare straffet fingelse eller ock straffarbete i
hogst tio ar eller, om brottet ar ringa, disciplinstraff; sker det under strid
eller eljest vid tillfille di brott mot krigslydnaden medfor sirskild fara, ma
domas till straffarbete pa livstid.

8 §.

Forgriper sig krigsman med smidelse eller annan missfirmlig garning
mot krigsman i eller f6r hans tjinst, straffes for missfirmelse mot krigs-
man med disciplinstraff eller fangelse.

9 §.

Visar krigsman, i annat fall in forut ir sagt, vanvérdnad mot férman el-
ler missaktning mot underlydande eller brister han eljest i anstandigt upp-
forande mot krigsman, och sker det i eller for dennes tjanst, domes for
oskickligt beteende till disciplinstraff.

10 §.

Krigsman som muntligen infér samling av krigsmin eller eljest i medde-
lande till krigsmin uppmanar eller annorledes soker foérleda till lydnads-
brott eller annan giirning, varigenom krigsman éasidositter sin tjinsteplikt,
domes for uppvigling av krigsmin till disciplinstraff eller fingelse. Sokte
han férleda till brott vara straffarbete kan f6lja, ma till straffarbete i
hogst fyra ar domas.



6 Kungl. Maj:ts proposition nr 144.

11 §.

Avviker eller utebliver krigsman olovligen fran avdelning av krigsmak-
ten, vid vilken han skall tjanstgora eller vistas, eller eljest fran tjanstgo-
ringsstille som Ar bestamt for honom, démes foér undanhallande till dis-
ciplinstraff. Den som férut begatt sidant brott ma domas till fingelse.

For undanhéllande under beredskapstillstind vare straffet disciplinstraff
eller fingelse. Var riket i krig, domes hégst till straffarbete i tva Ar.

12 §.

Dir undanhallande med hinsyn till den tidrymd, under vilken garnings-
mannen hallit sig undan eller avsett att halla sig undan, eller arten av hans
tjdnstgoring medfort eller kunnat medféra visentligt avbrick i utbildning-
en eller annat avsevirt men for tjinsten, ddmes foér rymning till fingelse
eller disciplinstraff.

Fér rymning under beredskapstillstand vare straffet fingelse eller straff-
arbete i hogst tva ar. Var riket i krig, démes till straffarbete i hogst tio ar.

13 §.

Lamnar krigsman, vilken tjanstgor sasom chef fér avdelning av krigsmak-
ten eller fullgor vakttjinst eller likartad uppgift, obehérigen sin post eller
finnes han hava genom fortiaring av starka drycker eller annorledes satt
sig ur stand att fullgora tjinsten, domes foér Svergivande av post till dis-
ciplinstraff eller fingelse.

For overgivande av post under beredskapstillstind vare straffet hogst
straffarbete i tva &r. Var riket i krig, démes till fingelse eller till straff-
arbete i hogst fyra ar eller, om brottet ar ringa, till disciplinstraff; forova-
des brottet under strid eller eljest vid tillfidlle da brott mot krigslydnaden
medfor sirskild fara, démes till straffarbete i hogst tio ar eller pa livstid.

14 §.

Ar krigsman under tjinsteutdvning sa paverkad av starka drycker eller
annat berusningsmedel, att hans férmaga att fullgéra tjansten maste anta-
gas vara nedsatt, domes for onykterhet i tjansten till disciplinstraff eller
fingelse.

15 §.
Krigsman som, inom omride eller utrymme som nyttjas av krigsmakten,

upptrider berusad sa att det framgéar av hans atborder eller tal, domes for
fylleri till disciplinstraff.

16 §.

Krigsman som, inom omrade eller utrymme som nyttjas av krigsmakten,
for oljud eller eljest beter sig pa sitt som &r #dgnat att vicka allmén for-
argelse, domes for férargelsevackande beteende till disciplinstraff.

Krigsman som i militar tjanstedrikt deltager i demonstrationstag, straf-
fes som i forsta stycket sigs.

17 §.
Missbrukar krigsman, som ej ir underkastad ambetsansvar, genom
handling eller underlatenhet sin stillning till forfang for krigsmakten eller
eljest for det allmédnna eller f6r nigon enskild, démes, dir ej garningen ir

sarskilt belagd med straff, for tjanstemissbruk till fingelse eller straffar-
bete i hogst tva ar. I ringa fall vare straffet disciplinstraff.
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18 §.

Asidositter krigsman, som ej ar underkastad dmbetsansvar, av férsum-
melse, oforstand eller oskicklighet vad honom aligger enligt reglementen,
instruktioner eller andra allminna bestimmelser, sirskilda féreskrifter el-
ler tjinstens beskaffenhet, démes, dir ej girningen utgér tjéinstemissbruk
eller eljest ar sirskilt belagd med straff, for tjanstefel till disciplinstraff.
Ar felet grovt, vare straffet fingelse.

19 §.

Forsok till brott som i 12 § andra stycket sidgs sa ock foérberedelse till
brott som avses i 3 § eller 12 § andra stycket eller underlatenhet att avslja
sadant brott straffes efter ty i 3 kap. stadgas. Sasom foérberedelse anses ock
stdmpling.

For medverkan till girning varom i 18 § sags ma allenast den som dérige-
nom #sidosatt tjansteplikt démas.

20 §.

Om &démande av disciplinstraff da krigsman begatt brott, for vilket sa-
dant straff ej ar utsatt, si ock om tillimpning av bétesstraff i stillet for
disciplinstraff stadgas i sarskild lag.

Vad i 25 kap. 7 § ir stadgat for det fall att nigon pa grund av brott som
dar avses forskyller boter skall dga tillimpning dven betriffande den som
for sddant brott forskyller disciplinstraff.

Har nagon som ej ar krigsman gjort sig forfallen till ansvar for medver-
kan till brott, for vilket disciplinstraff ar utsatt, démes, dir han ej forskyllt
svarare straff, i stallet till boter.

21 §.

Krigsmin aro enligt denna lag de vilka sasom officerare, underofficerare
eller manskap dro anstillda vid krigsmakten, virnpliktiga samt hemvirns-
min och hemvirnsrekryter, samtliga under den tid de i sidan egenskap éro
tjanstgoringsskyldiga. Krigsmén dro ock, i den min Konungen med hiénsyn
till behovet av befilsféring och dvriga tjanstgoringsférhallanden sa férord-
nar, de som eljest iro anstillda vid krigsmakten eller férbundit sig att sdsom
frivilliga fullgéra krigstjinst, da de i sddan egenskap dro tjinstgorings-
skyldiga. Atnjuter nagon ledighet som ej ar begrinsad till kortare tid an
tvA maéanader, anses han icke tjanstgoringsskyldig. Ndrmare bestimmelser
om vad som avses med krigsmakten meddelas av Konungen.

De som avses i forsta stycket skola, féorutom under tid d& tjinstgorings-
skyldighet foreligger, anses sasom krigsmin da de i anslutning till sadan tid
vardas & militirsjukhus, di de dro intagna i militirhikte samt di de inom
omrade eller utrymme som nyttjas av krigsmakten eller eljest offentligen
upptrida i militir tjinstedrikt dvensom savitt angir fullgérandet av dem
aliggande anmilningsskyldighet eller annan sirskild tjénsteplikt.

Krigsman som har befélsritt 6ver annan krigsman dr dennes férman.
Krigsman, 6ver vilken annan krigsman har befilsratt, iir underlydande i for-
hallande till denne.

22 §.

Av den personal som i 21 § forsta stycket avses skola officerare, under-
officerare och annat befil av ligst furirs grad samt de som innehava mot-
svarande tjinstestillning vara underkastade iimbetsansvar, evad de iro
tjanstgoringsskyldiga eller icke.
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23 §.
Brott, varom annorstides én i detta kapitel formiles och varigenom krigs-
man asidosatt sin tjinsteplikt, hor, utan hinder av vad eljest mé vara stad-
gat, under allmint atal.

27 KAP.
Sirskilda bestiimmelser for krig, beredskapstillstand m. m.
18.

Den som, da riket ar i krig, hindrar, missleder eller forrader rikets krigs-
makt eller del dirav, forleder dartill horande krigsfolk till modloshet eller
myteri, fordarvar eller férrader forsvarsverk eller ock fabrik, bro, fartyg
eller annat som har avsevird betydelse for forsvaret, genom osann framstall-
ning sprider siadan misstrostan bland allminheten att férsvaret kan avse-
vart forsvéras, begar annan dylik forradisk giarning som ir till avsevirt men
fér forsvaret eller fér motstandsverksamhet inom ockuperad del av riket
eller ock till avsevirt men for riket 4t frimmande makt anskaffar krigsfolk,
tjanstbarheter, férnédenheter eller understod eller eljest gor tjanst a4t sadan
makt, domes for krigsforraderi till straffarbete pa livstid; kom av brottet
endast ringa fara for rikets sikerhet, skall till straffarbete fran och med
fyra till och med tio &r démas.

Samma lag vare, dir svensk medborgare, da riket ar i krig, eljesl bar
vapen mot riket eller annorledes gor tjanst at fienden i verksamhet eller
uppgift av avsevird betydelse for fiendens krigféring.

Lamnar négon, da riket ir i krig, i annat fall 4n i andra stycket avses fien-
den bistand pa satt i forsta stycket sigs men i mindre man, démes till straff-
arbete i hogst sex ar eller fingelse. Bestod girningen i anskaffande av
tjdnstbarheter eller férnodenheter eller annan tjinst at fienden inom om-
rade, som var ockuperat av denne, och kunde girningen sirskilt med hin-
syn till befolkningens behov eller girningsmannens férsorjning ej anses
otillborlig, skall ej till straff démas.

2 8.

Forovas girning som i 1 § forsta eller andra stycket séigs av oaktsamhet,
straffes med fingelse eller, om brottet ir grovt, med straffarbete i hogst fyra
ar. Begir nigon av oaktsamhet girning som avses i 1 § tredje stycket och
foreligger ej fall varom i andra punkten av samma stycke sigs, domes hogst
till straffarbete i tva ar.

3 §.
Krigsman som, da riket ar i krig, gar over till fienden eller eljest frivilligt

overlamnar sig at denne, domes for overlopande till fienden till straffarbete
pa livstid eller fran och med sex till och med tio ar.

4 §.
Krigsman som, da riket 4r i krig, obehérigen avsinder meddelande till
eller eljest trader i férbindelse med négon, som tillhér fiendens krigsmakt

eller vistas pa fiendens omréade, domes for samrore med fienden hogst till
straffarbete i tva ar.

5 §.
Diérest, da riket ar i krig, krigsman under strid eller eljest vid tillfille da
brott mot krigslydnaden medfor sirskild fara rader krigsmin att giva sig
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at fienden eller annorledes i krigsmins nirvaro obehorigen foéretager nagot
som dr dgnat att framkalla troloshet eller modléshet, domes fér undergra-
vande av stridsviljan till straffarbete pa livstid eller fran och med fyra till
och med tio ar. Var faran ringa, vare straffet straffarbete i hogst sex ar
eller fangelse.

6 §.
Krigsman som, da riket &r i krig, bland krigsmin sprider falskt rykte eller

annat osant pastdende, dgnat att framkalla troloshet eller modldoshet, domes
for forsvarsskadlig ryktesspridning hogst till straffarbete i tva ar.

7 8.

Halla krigsmiin, under beredskapstillstand eller da riket ir i krig, obeho-
rigen sammankomst rérande dmne genom vars avhandlande lydnadsbrott
eller rymning latt kan foranledas eller fruktan eller misstrostan kan utbre-
das hos krigsminnen, domes deltagare for olovlig sammankomst hogst till
straffarbete i tva ar. Den som deltagit pa tillskyndan eller med tillstind av
forman, vare fri fran straff.

8 §.

Underldter krigsman, under beredskapstillstand eller da riket ar i krig,
uppsatligen eller av féorsummelse att i vad p4 honom ankommer sitta for-
svarsanstalt i stridsberedskap, bringa avdelning i stridbart skick, anskaffa
férnodenheter eller eljest forbereda krigsforetag, domes for bristfallig krigs-
forberedelse till straffarbete i hogst sex ar eller fangelse.

Ar uppsatligen beganget brott som nu sagts med hinsyn till att dirige-
nom framgangen av krigsforetag satts i fara eller eljest att anse som grovt,
vare straffet straffarbete fran och med fyra till och med tio ar eller pa livstid.

9 §.

Darest, da riket ir i krig, krigsman vilken tjdnstgor sasom chef for avdel-
ning av krigsmakten, utan att tillgidngliga medel och utvigar till férsvar ut-
nyttjats, foreskrivna forstorelseatgirder vidtagits eller sérskilt anbefallt
motstand utforts, till fienden éverlimnar stridsstallning, krigsmateriel eller
annat som har avsevird betydelse for krigféringen eller giver sig och sin av-
delning &t fienden, domes for dagtingan till straffarbete pa livstid eller fran
och med sex till och med tio ar.

10 §.

Underlater krigsman, da riket ir i krig, uppsatligen eller av forsummelse
under eller i anslutning till strid att till det yttersta uppfylla sin plikt att
framja krigféringen, domes for stridsforsumlighet till straffarbete i hogst
sex ar eller fiangelse.

Ar uppsatligen beganget brott som nu sagts med hénsyn till att dirigenom
framgangen av krigsféretag satts i1 fara eller att girningsmannen innehade
ansvarsfull stillning eller ock eljest att anse som grovt, vare straffet straff-
arbete fran och med fyra till och med tio ar eller pa livstid.

11 §.

Den som, da riket ar i krig, vid krigforingen anvinder stridsmedel som
Konungen forbjudit eller missbrukar tecken, som avser att lamna skydd at
sarade eller sjuka, eller ock eljest vid krigféringen, mot befolkningen & ocku-
perat omrade eller i fraga om behandlingen av krigsfangar férfar pa sitt som
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stir i strid mot foreskrifter vilka Konungen pa grund av avtal med fram-
mande makt meddelat eller mot allmint erkidnda folkrittsliga grundsatser,
domes for folkrattsbrott hogst till straffarbete i fyra ar.

Ar brottet grovt, vare straffet straffarbete frin och med tva till och med
tio &r eller pa livstid. Vid bedomande huruvida brottet ir grovt skall sarskilt
beaktas, om det férévats genom ett stort antal skilda handlingar eller om
dirigenom eljest manga ménniskor dédats eller skadats eller omfattande
egendomsforlust uppkommit.

A den som tillhér fiendens krigsmakt skall vad hir stadgas ej aga till-
lampning med mindre géirningen star i strid mot émsesidigt gillande avtal
eller allmint erkianda folkrittsliga grundsatser.

12 §.

Forsok eller forberedelse till brott som i 1 eller 3 § sigs s ock underla-
tenhet att avsldja saddant brott straffes efter ty i 3 kap. stadgas; dock ma for
forsok domas till straffarbete pa livstid, ddr sddant straff kunnat folja pa
det fullbordade brottet. Sasom férberedelse anses ock stimpling.

Dir nagon, som bort inse att brott mot 1 eller 3 § ar a farde, underlater
att avsloja vad som ar honom kunnigt, nir det kan ske utan fara fér ho-
nom sjilv eller nigon av hans niirmaste, straffes hogst med straffarbete i
tva ar.

13 §.
Har, da riket ar i krig, straffbar girning férévats av nagon som dirvid
icke saknat anledning antaga att densamma enligt krigsbruk var tillaten, ma
straffet efter omstindigheterna nedsittas under vad eljest bort folja a gir-

ningen. Aro omstindigheterna synnerligen mildrande, vare han fri fran
straff.

14 §.

Under beredskapstillstind och da riket 4r i krig skall sisom krigsman
anses, forutom den som pé grund av 26 kap. 21 § eller med stéd dédrav givna
bestimmelser ir krigsman, jimvil envar annan som &r tjinstgoringsskyl-
dig vid krigsmakten, i den mén ej Konungen annorlunda férordnar. Vad som
sidgs om krigsman skall, da riket ar i krig, 4ga motsvarande tillimpning &
polisman vilken, utan att vara tjanstgéringsskyldig vid krigsmakten, &ar
skyldig att deltaga i rikets férsvar dvensom & den som har att fullgéra for
bevakning av viss egendom erforderlig polisverksamhet och dirvid enligt
Konungens forordnande tillhér krigsmakten.

Den som eljest under beredskapstillstand eller da riket &r i krig vistas vid
avdelning av krigsmakten, som ar i filt eller tjinstgér under liknande for-
hillanden, skall ock anses sdsom krigsman.

Betriffande krigsfange samt utlindsk man som hir i riket internerats vid
krig mellan frimmande makter, under vilket riket ir neutralt, skall i till-
lampliga delar gilla vad fér krigsman &r stadgat, med iakttagande av vad
som bestéimts i omsesidigt gillande avtal med frimmande makt eller féljer
av allmint erkinda folkrittsliga grundsatser.

15 §.

Direst, da riket ir i krig, girning som avses i 26 kap. eller i detta kapitel
forévas mot stat, vilken ir férbunden med riket, mot sadan stats krigsmakt
eller mot nidgon som tillhér denna, skall vad som ar stadgat om enahanda
garning mot riket, dess krigsmakt eller krigsman #ga motsvarande till-
laimpning.
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16 §.

Beredskapstillstand foreligger sedan Konungen meddelat forordnande om
viarnpliktigas inkallande till tjanstgoring for rikets forsvar eller sikerhet och
varar intill dess enligt Konungens férordnande sadana inkallelser icke vidare
skola dga rum.

I den man det med hinsyn till krigsfara, vari riket befinner sig, eller andra
av krig foranledda utomordentliga forhallanden finnes péakallat, dger Ko-
nungen forordna, att vad i 8 och 26 kap. samt ovan i detta kapitel stadgas
for det fall att riket dr i krig jamval skall i tillimpliga delar géilla betriffan-
de brott som férévas under annan tid.

17 §.

Om tillimpning av dodsstraff i vissa fall da riket ér i krig stadgas i sir-
skild lag.
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Forslag
till

Lag

om disciplinstraff for krigsmin.

Hiarigenom férordnas som foljer.

18.

Disciplinstraff fér krigsméan éro arrest och disciplinbot.

2 §.

Disciplinstraff adomes, utom for brott mot bestimmelse vari sadant straff
ar utsatt, jAmval i stillet for boter sdsom straff for brott av krigsman mot
25-—27 kap. strafflagen samt for annat av krigsman férévat brott av be-
skaffenhet att straff darfér kan alaggas i disciplinmal.

Diar nigon som icke fullgdér tjanstgdéring vid krigsmaktien eller vilkens
tjanstgoring dr av tillfallig art finnes forskylla arrest, domes dock i stillet
till boter, om ej sarskilda skil foranleda till annat. Boter ma ock eljest
4domas, om med hiinsyn till den brottsliges tjinstgéringsforhallanden och
brottets art botesstraff finnes vara lampligare én disciplinstraff. 1 fall da
disciplinstraff ar utsatt 4domas béterna i dagsboter; savitt fraga ir om
brott mot 26 kap. 15 eller 16 § 4démas dock boéterna, utan hinder av vad
i lag eljest finnes stadgat, omedelbart i penningar, hégst femhundra kronor.

3 §.

I friga om annat 4n i 2 § avsett, av krigsman beginget brott av beskaf-
fenhet att mal darom skall handliggas sdsom militart mal ma i stillet for
boter Adomas disciplinstraff, direst sadant straff finnes lampligare med
hansyn till den brottsliges tjanstgoringsforhallanden och brottets art.

4 §.

Arrest adomes i minst tre och hogst trettio dagar, varje dag ridknad till
tjugufyra timmar.

Straffet verkstilles i militarhdkte. Arrestant deltager i tjdnstgoring i den
man strafftiden overstiger tio dagar. I 6vrigt verkstalles arrest utan tjanst-
goring, dir ej i straffbeslutet pa grund av tjinstens krav eller eljest fore-
liggande sarskilda skil annorlunda forordnats. Finnes arrest utan tjanst-
goring medfora fara f6r arrestantens hilsa, skall han under hela strafftiden
eller vad dadrav aterstar deltaga i tjanstgoring.

Under strafftiden skall den som atnjuter avloning fran krigsmakten vid-
kannas loneavdrag med belopp, som é&r angivet i gillande avléningsfore-
skrifter.

5 §.

Den som undergér arrest ma ej atnjuta annan kost eller bekviamlighet &n
som bestas vid haktet. Arrestant som ej deltager i tjinstgoring skall bere-
das tillfille att dagligen vistas utomhus minst en timme samt ma i hiktet
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utféra lampligt arbete som anvisas honom. Arrestant dger ritt till lasning
och brevskrivning i den utstrickning Konungen bestimmer. Han dger mot-
taga besok endast da det i sarskilt fall medgives.

Avbrott i eller uppskov med verkstilligheten av arrest ma dga rum i den
man det finnes nodvandigt med hiinsyn till tjansten eller den arresterades
hilsa eller da synnerliga skal dartill eljest foreligga.

6 §.

Disciplinbot adémes for minst en och hogst tjugu dagar. Straffet utgores
av 16neavdrag, vilket bestimmes for dag till belopp som i 4 § ségs. Ar lone-
avdrag ej tillimpligt, skall den brottslige forpliktas att for varje dag gilda
ett belopp i penningar, vilket faststilles efter ty provas skiligt med hansyn
till 16neavdraget foér lontagare i motsvarande stillning.

Verkstillighet av 16neavdrag ma fordelas pa flera avlningstillfillen.

Kan disciplinbot som &lagts i form av loneavdrag ej verkstillas, skall i
stillet motsvarande belopp gildas. Sadant belopp dvensom disciplinbot som
adomes i penningar tillfaller kronan. Férvandling av oguldet belopp till fri-
hetsstraff skall ej dga rum. I évrigt skall i nu avsedda fall rérande verkstal-
ligheten gilla vad som &r stadgat betraffande botesstraff.

7 8.
Disciplinstraff sasom gemensamt straff for flera brott 4démes med till-
lampning av de hdgsta och ligsta matt som angivas i 4 och 6 §§.

8 §.

Sasom gemensamt straff f6r brott som finnes forskylla disciplinstraff och
brott som finnes forskylla béter skall, dir ej straffet bestimmes i svarare
straffart, botesstraff eller, om sirskilda skl aro dartill, disciplinstraff 4do-
mas. Hogsta och ligsta gemensamma straff i allmin straffart, da disciplin-
straff ar utsatt for nagot av flera sammantraffande brott, berdknas sisom
om bdtesstraff, som i 2 § siigs, vore utsatt i stillet for disciplinstraffet.

For brott som finnes forskylla disciplinstraff ma, da flera brott samman-
traffa, disciplinstraffet adomas jamte straff i allmén straffart fér Gvriga
brott, om sirskilda skl féranleda dértill.

Har nagon for skilda brott forskyllt avsittning eller suspension och discip-
linstraff, varde straffen adémda jimte varandra; dock méi ej jamlikt 25
kap. 1—4 §§ strafflagen domas till disciplinstraff, dér den brottslige for
annat brott forskyllt avsiittning eller suspension och sadant straff prévas
vara tillfyllest.

9 §.

Forekomma pa en gang till verkstallighet flera domar eller beslut var-
igenom nagon blivit falld till sarskilda arreststraff, sammanliggas straffen
med varandra. Sammanlagda strafftiden ma icke 6verstiga fyrtio dagar.

Skola pa en gang verkstillas dels dom eller beslut varigenom négon fillts
till arrest, dels ock dom eller beslut varigenom han démts till fingelse, vare
sig det omedelbart adomts eller utgor forvandlingsstraff for boter, eller till
straffarbete pa viss tid, skall arreststraffet 6vergé till sadant frihetsstraff.
Dirvid skall varje dags arrest anses svara mot en dags fiingelse.

10 §.
Dom eller beslut varigenom disciplinstraff alagts skall befordras till verk-
stilllighet, diir den démde tjinstgor vid viss avdelning, av befattningshava-
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re som har bestraffningsritt i disciplinmal vid avdelningen och eljest av
bestraffningsberittigad befattningshavare som med hinsyn till den démdes
vistelseort ar ndrmast dartill.

Om sammanliggning av arreststraff féorordnar den som har att befordra
straffbesluten till verkstallighet. Férordnande om sammanliggning av arrest
med fangelse eller straffarbete meddelas av fingvardsstyrelsen.

11 §.

Har arrest &lagts nagon och varder han i malet slutligen démd till arrest
pé lingre tid eller till fingelse eller straffarbete pa viss tid, skall fran detta
straff avridknas vad han utstatt av forstnidmnda straff, darvid varje dags
arrest anses svara mot en dags fiangelse eller straffarbete. D6mes han till
arrest pa kortare tid, skall vad enligt 4 § innehallits fér 6verskjutande tid ut-
betalas. Démes han till disciplinbot, béter eller suspension, skall enligt 4 §
innehallet belopp avriknas & vad han enligt det nya straffbeslutet har att
vidkinnas eller, i den man det ej kan ske, utbetalas; och skall i dvrigt det
andra straffet anses verkstallt genom utstiende av arreststraffet i den man
domstolen funnit skiligt si férordna. Démes han annorlunda #n férut ar
sagt eller befrias han fran ansvar i malet, skall enligt 4 § innehallet belopp
utbetalas.

Direst dom eller beslut, varigenom disciplinbot alagts nagon, #ndrats
efter det straffet helt eller delvis verkstallts, skall enligt 6 § innehallet eller
erlagt belopp utbetalas i den man det ej, om han doémes till disciplinbot
eller boter, kan avriknas & vad han enligt det nya straffbeslutet har att
vidkénnas.

12 §.

Dom eller beslut varigenom disciplinstraff alagts skall ej tillraknas nigon
till sddan férhojning av straff for aterfall i brott, varom i 4 kap. 14 § straff-
Iagen formailes.

13 §.

Adomt arreststraff vare forfallet, dir verkstillighet ej borjat innan tre ar
forflutit fran det straffbeslutet vann laga kraft.

Disciplinbot bortfaller i den mén straffet ej verkstillts inom tid som nyss
nimnts.

14 §.

For mindre férseelser av beskaffenhet att straff dirfor kan aliggas i
disciplinmal m4, i stéllet for disciplinir bestraffning, sasom tillrattavisning
anvandas

varning;

alaggande for visst antal ganger, hogst fyra, eller fér viss bestimd tid,
hogst sju dagar, att utom vanlig ordning utféra handrickningsarbete eller
annan sirskild uppgift (extratjanst);

férbud att under viss bestimd tid, hogst sju dagar, pa fritid vistas utom
kasernomrade, lager eller diremot svarande omrade eller at viss avdelning
upplaten del dérav eller, savitt avser den som icke 4r silunda férlagd, utom
bostaden (utegangsforbud);

térbud, ombord & fartyg, att under viss bestamd tid, hogst sju dagar, eller
for visst antal sirskilda dagar, hogst fyra, pa fritid lamna fartyget (land-
gangsforbud).
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Ej ma fér samma forseelse eller eljest pd en ging aliggas mer én ett slag
av tillriattavisning, ej heller extratjinst sa anviandas att genom Gveranstrang-
ning eller av annan orsak uppkommer men foér den felandes hilsa eller

tjanstbarhet.
15 §.

I fraga om anviindandet i visst fall av arrest, disciplinbot eller tillrattavis-
ning skall sirskilt beaktas om den felande i dvrigt i tjansten forhallit sig
vil eller om han 4r under aderton ar.

16 §.
Nirmare foreskrifter rérande verkstallighet av disciplinstraff och tillratta-
visning meddelas av Konungen.
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Forslag
till

Lag
om dodsstraff i vissa fall dA riket dr i krig.

Hiarigenom férordnas som féljer.

18.

Den som, da riket ar i krig, gor sig skyldig till uppror eller forsék dartill
eller begar brott, varom foérmailes i 8, 26 eller 27 kap. strafflagen, m4, direst
straffarbete pa livstid kan folja a4 brottet, domas till dodsstraff.

Har riket kommit i krig och har nigon genom géirning som i forsta stye-
ket sidgs visentligen bidragit till framkallande av kriget eller genom sadan
garning, begingen da uppenbar fara for kriget hotade, dstadkommit va-
sentligt men for rikets forsvar eller visentligen underlattat fiendens krig-
foring, vare lag som i forsta stycket stadgas.

2 §.

Doémes nigon av underratt till dédsstraff, skall maélet, i vad det rér ho-
nom, understillas hovriattens prévning; och skall dirvid underritten giva
tillkdnna vad part har att iakttaga, dar han vill yttra sig i hovritten.

Nir dom i nu nimnt mal meddelats, skall akten i malet av underratten
utan dr6jsmal insdndas till hovritten. Part dger att inom tre veckor fran
den dag, d4 domen gavs eller, om domen skall delgivas parten, da han fick
del av densamma, till hovritten eller underritten eller, i fraga om krigs-
man, till hovritten, underritten eller bestraffningsberittigad befattnings-
havare vid krigsmakten inkomma med de paminnelser han aktar nédiga;
och skola till underriatten eller nyssnidmnd befattningshavare inkomna pa-
minnelser utan drdjsmal insidndas till hovratten. I hovritten skall huvud-
forhandling 4ga rum inom tva veckor efter utgangen av den tid, inom vil-
ken den domde haft att inkomma med paminnelser, sivitt ej lingre upp-
skov dr nodvindigt till £6ljd av atgird, som i 51 kap. 11 § rattegangsbal-
ken omférmiles, eller av annan anledning.

Vid huvudforhandling i Gverridtt i mal, diri nidgon domts till dodsstraff
eller anledning férekommer till Addmande av sadant straff, skall den miss-
tinkte infinna sig personligen.

3 8.
Dodsstraff ma icke verkstillas utan att Konungen meddelat tillstind dar-
till. Meddelas icke tillstand till verkstillighet av dddsstraff, skall den démde
i stillet underga straffarbete pa livstid.

4 8.
Domes nagon, som ir underkastad dmbetsansvar, till dédsstraff, skall
han dirigenom anses avsatt. I ¢vrigt forfaller straff som négon, vilken bli-
vit démd till dédsstraff, tillika forskyllt.

5 §.
Nirmare bestimmelser rorande verkstillighet av dddsstraff meddelas av
Konungen.
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Forslag
till

Lag
angiende inforande av lagen om iindring i strafflagen m. m.

Hirigenom férordnas som féljer.

1§

Den nu antagna lagen om é&ndring i strafflagen skall jimte lagen om
disciplinstraff for krigsmin och lagen om dédsstraff i vissa fall da riket ar
i krig 4vensom vad hiar nedan stadgas linda till efterrittelse fran och med
den 1 januari 1949.

2 §.

Genom de nya lagarna upphévas

strafflagen foér krigsmakten den 23 oktober 1914 (nr 324) med undantag
av 184—204, 206 och 207 §§, 208 § andra stycket samt 209 och 209 a §§;

lagen den 16 juni 1906 (nr 42 s. 3) om foérbud for krigsmanskap att del-
taga i vissa sammankomster;

1 § lagen den 11 mars 1927 (nr 50) med vissa till strafflagen for krigs-
makten och lagen om krigsdomstolar och rattegangen dirstides anslutna
bestimmelser angiende flygvapnet;

8 § lagen den 26 mars 1943 (nr 121) om vapenfria viarnpliktiga;

lagen den 26 mars 1943 (nr 126) om straff for forbrytelser i tjinsten av
vissa vapenfria virnpliktiga;

s ock vad i ovrigt finnes i lag eller sdrskild forfattning eller i reglemen-
ten, instruktioner eller andra siarskilda foreskrifter stridande mot bestim-
melserna i de nya lagarna.

3 8§.
Dar i lag eller sarskild forfattning forekommer hénvisning till lagrum
som enligt 2 § upphivts, skall hinvisningen anses avse bestammelse som
tratt i dess stille.

4§

I stiillet for vad 33 § strafflagen foér krigsmakten innehéallit med avseende
4 befrielse fran skadestandsskyldighet stadgas foéljande.

Har krigsman, som under utévande av befil a krigsmaktens fartyg ar
ansvarig for dess sikerhet, vid fartygets manovrering eller navigering begatt
forseelse, for vilken han ej finnes forskylla svarare straff 4n disciplinstraff
eller boter, vare han icke skyldig att gilda skada eller kostnad, som genom
forseelsen tillskyndats kronan eller annan.

5 §.
I stillet for vad i 72 § strafflagen fér krigsmakten varit stadgat skall
gilla foljande.

2 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144.
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Dir krigsman, medan férordnande om indragning av skrift jimlikt § 4
mom. 12 eller 13 tryckfrihetsférordningen eller lagen angaende indragning
av vissa skrifter dr gillande, med vetskap om foérordnandet utsprider eller
later utsprida skriften vid trupp eller a flottans fartyg, straffes med discip-
linstraff eller fingelse 1 hogst ett ar.

6 §.

Vad i lagen om disciplinstraff fér krigsmin stadgas skall, med undantag foér
fall som avses i 7 § har nedan, aga tillimpning jimval da fraga 4r om brott
som i 6vrigt bedomes enligt dldre lag. Direst pa grund hérav botesstraff
anvindes i fall da disciplinstraff ir utsatt, Adomas béterna i dagsboter;
sivitt fraga dr om brott mot 96 eller 96 a § strafflagen for krigsmakten
Adomas dock boéterna, utan hinder av vad i lag eljest finnes stadgat, ome-
delbart i penningar, hogst femhundra kronor.

7 §.

Har, innan lagen om disciplinstraff for krigsmén tratt i kraft, disciplin-
straff alagts av befilhavare eller domstol, skola dldre bestimmelser om
sddant straff dga tillimpning dven da hoégre ritt efter nya lagens ikrafttra-
dande domer till ansvar i maélet.

Med avseende & verkstillighet efter nya lagens ikrafttridande av discip-
linstraff eller tillrdttavisning som alagts enligt aldre lag skola dittills gil-
lande bestimmelser fdga tillimpning, dock gille dels att string arrest, skarpt
arrest eller vad av sidant straff aterstar att verkstilla skall 6verga till
vaktarrest, dirvid foreskrifterna i dldre lag om jamfoérelse mellan olika
slag av arreststraff och om langsta tid fér vaktarrest iakttagas, dels ock
att bestimmelserna i 5 § nya lagen skola tillimpas i frdga om vaktarrest.

Foérekomma till verkstillighet pa en gang dels beslut varigenom Aalagts
disciplinstraff enligt ildre lag, dels ock dom eller beslut varigenom Aalagts
arrest enligt nya lagen, skola straffen sammanliggas till ett arreststraff av
sistnimnda slag. Darvid tillimpas foreskrifterna i dldre lag om jamforelse
mellan olika slag av arreststraff samt iakttages tillika att en dags vaktar-
rest enligt ildre lag anses svara mot en dags arrest enligt nya lagen och att
sammanlagda strafftiden ej ma &verstiga fyrtio dagar.
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19

Forslag
till
Lag

om indring i lagen den 4 juni 1913 (nr 68) angiende utlimning av
forbrytare.

Hirigenom forordnas, dels att 6 § lagen den 4 juni 1913 angéiende ut-
ldimning av forbrytare skall upphora att gilla, dels ock att 4 och 11 §§
samma lag skola erhilla indrad lydelse pa siitt nedan angives.

(Gdllande lydelse.)

4 8.

Utldmning m4 — — — &n féangelse.

For garning, varom i 10 kap.
strafflagen férmdles, ma ej utlim-
ning medgivas, dir ej girningen, be-
démd enligt strafflagen i 6vrigt, skul-
le vara att anse sisom brott, varfor
utlamning jamlikt bestimmelserna i
denna § ma ske.

6 §.

Ddr framstillning om utlimning
avser gdrning, som enligt svensk rdtt
skulle vara att anse sdsom brott mot
strafflagen for krigsmakten, md ut-
limning ske, sa vitt gdrningen dr av
den beskaffenhet att om den férévats
av ndgon, som icke dr underkastad
samma lag, utlimning, enligt vad i
4 § dr stadgat, ddrfér kunnat dga
rum.

11 §.

Vid beviljande — — — sadan be-
skaffenhet.

D4 utlamning medgives i fall, var-
om i 4 § andra stycket eller 6 §
sags, varde dessutom sadana beting-
elser satta, att den utlimnade icke
méa kunna straffas fér den girning,

(Féreslagen lydelse.)

4 §.

Utlimning m& —— —idn fingelse.

For garning, varom formdles i 10
kap. strafflagen eller sddan bestim-
melse i 26 eller 27 kap. samma lag
som avser brott av krigsman, ma ej
utlaimning medgivas, dar ej girning-
en, beddmd enligt strafflagen i ov-
rigt eller sjélagen, skulle vara att
anse sdsom brott, varfér utlimning
jamlikt bestimmelserna i denna §
mé ske.

11 §.

Vid beviljande — — — sidan be-
skaffenhet.

D& utlamning medgives i fall, var-
om i 4 § andra stycket siigs, varde
dessutom sadana betingelser satta,
att den utlimnade icke ma& kunna
straffas foér den girning, varom
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(Gdllande lydelse.)

varom fraga ér, i vidare mén 4n den
varit av beskaffenhet att féranleda
utlimning. Beviljas utlimning jim-
likt 7 § for garning, vilken oOver-
viagande idger karaktaren av ett icke
politiskt brott, skall den betingelse
goras, att den utlimnade icke ma
for girningen straffas sasom for po-
litiskt brott.

Kungl. Maj:ts proposition nr 144.

(Foreslagen lydelse.)

fraga ér, i vidare man 4n den varit
av beskaffenhet att foéranleda ut-
limning. Beviljas utlimning jamlikt
7 § for girning, vilken &vervidgande
ager karaktiren av ett icke politiskt
brott, skall den betingelse géras, att
den utlimnade icke ma foér girning-
en straffas sasom for politiskt brott.

Denna lag trdder i kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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Forslag
till
Lag

angiende indrad lydelse av 1 och 26 §§ lagen den 22 juni 1939 (nr 314)
om villkorlig dom.

Hirigenom férordnas, att 1 och 26 §§ lagen den 22 juni 1939 om villkorlig
dom skola erhalla andrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Gdllande lydelse.)
1 8.

Overtygas nagon — — — straffets
adomande.

Finnes férordnande
domen.

Villkorlig dom som hér sigs ma ej
meddelas, diar det av hinsyn till den
allminna laglydnaden #&r pakallat,
att den brottslige undergar straff.

—_ — — i

26 §.

Villkorlig dom enligt denna lag
mé ej meddelas i fraga om brott mot
tryckfrihetsférordningen eller brott,
for vilket straff dr utsatt i straffla-
gen for krigsmakten; dock ma vill-
korlig dom beviljas betrdffande brott
mot 8 kap. sistndmnda lag, dir den
tilltalade  férskyller fdngelse eller
straffarbete. Ej heller ma villkorlig
dom brukas i fraga om forlust av
dmbete, tjinst eller annan allmdn be-
fattning eller i fraga om pdfoljd, som
avses i 2 kap. 20 § strafflagen, eller
liknande pafdljd, som finnes stadgad
i annan lag eller férfattning.

(Foreslagen lydelse.)
1 8.

Overtygas nagon — — — straffets
adomande.

Finnes forordnande
domen.

Villkorlig dom som hir sigs ma ej
meddelas, dir det av hinsyn till den
allminna laglydnaden &ar péakallat,
att den brottslige undergar straff. Ej
heller md i frdaga om brott av krigs-
man villkorlig dom brukas med
mindre det finnes kunna ske utan fa-
ra for krigslydnaden och ordningen
inom krigsmakiten.

- i

2 §.

Villkorlig dom enligt denna lag
ma ej meddelas i fraga om brott mot
tryckfrihetsfoérordningen. Ej heller
ma villkorlig dom brukas i fraga om
avsdttning, suspension eller discip-
linstraff eller 1 frdga om sdrskild
pafoljd for brott, som finnes stadgad
i lag eller forfattning.

Denna lag trider i kraft den 1 ja-
nuari 1949 men skall ej dga tillimp-
ning i mal som blivit av forsta dom-
stol avdomt fore ikrafttridandet.
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Forslag
till
Lag

angiende indrad lydelse av 2 § forsta stycket lagen den 22 juni 1939
(nr 315) om sirskild forundersékning i brottmal.

Hiarigenom forordnas, att 2 § forsta stycket lagen den 22 juni 1939 om
siarskild forundersokning i brottmal skall erhalla féljande &ndrade lydelse.

(Gdllande lydelse.)

2 §.

Har nagon som ej fyllt tjuguett ar
hiktats for brott, skall sarskild for-
undersdkning dga rum, dir ej anled-
ning ir att antaga, att utredning som
i 1 § sigs, kommer att diarférutan
vara fér domstolen tillgdnglig. Vad
nu sagts gille ock, da nagon som
fyllt tjuguett ar hiktats, saframt ej
laga hinder mot villkorlig dom fore-
ligger eller sadant fall dr fér handen
som avses i 3 § lagen om villkorlig
dom.

(Féreslagen lydelse.)

2 §.

Har nagon som ej fyllt tjuguett ar
hiktats for brott, skall sirskild for-
undersokning dga rum, dir ej anled-
ning ir att antaga, att utredning som
11 § siags kommer att darforutan
vara for domstolen tillginglig. Vad
nu sagts gille ock, da nagon som
fyllt tjuguett ar hiktats, saframt ej
laga hinder mot villkorlig dom fére-
ligger eller sadant fall 4r for handen
som avses i 3 § lagen om villkorlig
dom eller fraga dr om brott av krigs-
man mot 25—27 kap. strafflagen.

Denna lag trider i kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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Forslag
till
Lag

angidende indrad lydelse av 3 § lagen den 13 april 1945 (nr 118) om
ersittning i vissa fall 4t oskyldigt hiiktade eller domda m. flL

Hirigenom férordnas, att 3 § lagen den 13 april 1945 om ersittning i vissa
fall at oskyldigt hiiktade eller démda m. fl. skall erhalla féljande dndrade

lydelse.
(Gdllande lydelse.)

3 §.

Vad ovan stadgats age motsvaran-
de tillimpning, bestimmelserna i 1 §
betriaffande den som utan att domen
mot honom vunnit laga kraft varit
intagen i anstalt f6r undergiende av
tvangsuppfostran eller ungdomsfing-
else och bestimmelserna i 2 § betraf-
fande den som pa grund av laga-
kraftigande dom varit intagen i sddan
anstalt eller som varit underkastad
forvaring eller internering.

(Foreslagen lydelse.)

3 8.

Vad ovan stadgats age motsvaran-
de tillimpning, bestimmelserna i 1 §
betraffande den som utan att domen
mot honom vunnit laga kraft varit
intagen i anstalt for undergiende av
tvangsuppfostran eller ungdomsfing-
else eller avtjinat arrest och bestim-
melserna i 2 § betraffande den som
pa grund av lagakraftigande dom
varit intagen i siddan anstalt eller
avtjinat arrest eller som varit un-
derkastad forvaring eller internering.

Denna lag trider i kraft den 1 ja-
nuari 1949 men skall ej dga tillimp-
ning i fraga om den som frigivits
fore nya lagens ikrafttrddande.
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Forslag
till
Lag

angiende indrad lydelse av 8, 10 och 13 §§ lagen den 21 december 1945
(nr 872) om verkstiillighet av frihetsstraff m. m.

Hirigenom férordnas, att 8, 10 och 13 §§ lagen den 21 december 1945 om
verkstallighet av frihetsstraff m. m. skola erhilla dndrad lydelse pa sitt

nedan angives.
(Gdllande lydelse.)

8 §.

Nojdforklaring av hiktad avgives i
vittnes nérvaro infor styresmannen
vid den fangvardsanstalt eller fore-
standaren for det hiakte dar han for-
varas eller, om han halles i militar-
hikte, infor den befdlhavare som har
uppsikt over hiktet. Ar den som sa-
lunda éger mottaga nojdforklaring ej
tillstides, ma forklaringen avgivas
infor den som ar i hans stille. Ej ma
forklaringen gilla utan att domen el-
ler rittens eller domarens bevis om
madlets utgang, savitt den domde ro-
rer, finnes att tillga for den som mot-
tager forklaringen samt den doémde
haft betinketid till andra dagen efter
den di domen vid riatten avkunnades
for honom eller blev honom annorle-
des delgiven. Tillfdlle skall sa-
vitt mojligt beredas den doémde att
under betinketiden samrada med sin
forsvarare.

Myndighet som — — — sadan for-
klaring.

10 §.

Den som icke ir hidktad eller in-
tagen i fAngvardsanstalt ma, med av-
limnande av domen eller sidant be-
vis som sigs i 8 §, avgiva nojdfor-
klaring, om domen skall av militir
befilhavare befordras till verkstillig-
het, i vittnes ndrvaro infor denne och

(Foreslagen lydelse.)

8 §.

Nojdférklaring av hiktad avgives i
vittnes nérvaro infér styresmannen
vid den fangvardsanstalt eller fore-
standaren f6r det hikte dar han for-
varas eller, om han héilles i militér-
hikte, infor den befattningshavare
som har uppsikt 6ver hiktet. Ar den
som salunda dger mottaga nojdfor-
klaring ej tillstades, ma forklaringen
avgivas inf6ér den som &r i hans stille.
Ej ma forklaringen gilla utan att do-
men eller rittens eller domens bevis
om maélets utgang, savitt den domde
rorer, finnes att tillgd for den som
mottager forklaringen samt den dém-
de haft betinketid till andra dagen
efter den dd domen vid ritten av-
kunnades fér honom eller blev ho-
nom annorledes delgiven. Tillfille
skall savitt mojligt beredas den dom-
de att under betinketiden samrada
med sin férsvarare.

Myndighet som — — — sadan for-
klaring.

10 §.

Den som icke ar haktad eller in-
tagen i fangvardsanstalt ma, med av-
lamnande av domen eller sadant be-
vis som sidgs i 8 §, avgiva no6jdfér-
klaring infor ldnsstyrelse eller i vitt-
nes narvaro infér styresman vid
fangvardsanstalt eller den som &r i
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(Giéllande lydelse.)

eljest infér linsstyrelse eller i vittnes
nirvaro infér styresman vid fang-
vardsanstalt eller den som ir i hans
stille, landsfogde, polismaéstare eller
annan polischef.

13 §.

Ar den, som skall underga straff
eller skyddsatgird som avses i denna
lag, hiktad i malet, nir domen, sé-
vitt angar honom &4domt ansvar, ma
verkstillas, skall styresmannen vid
den fangvardsanstalt eller forestan-
daren for det hikte dir han for-
varas omedelbart befordra domen till
verkstillighet. Den som halles hak-
tad annorstides 4n i fangvirdsan-
stalt skall enligt bestimmelser som
meddelas av fangvardsstyrelsen for-
passas till lamplig fangvirdsanstalt.
Om &verflyttning fran en fingvards-
anstalt till annan stadgas i 26 §.

Ar den — — — till verkstallighet.

Fér vissa fall dr om befordran till
verkstdllighet sdrskilt stadgat i lagen
om krigsdomstolar och rdttegdngen
ddrstddes.

25

(Féreslagen lydelse.)

hans stille, landsfogde, polisméstare
eller annan polischef. Den som full-
gor militirtjanstgoring md ock avgiva
férklaringen i vittnes ndrvaro infor
befattningshavare vid krigsmakten,
som o6ver honom har bestraffnings-
rétt i disciplinmdl.

13 §.

Ar den, som skall underga straff
eller skyddsatgiard som avses i denna
lag, haktad i malet, nir domen, si-
vitt angar honom adémt ansvar, méa
verkstillas, skall styresmannen vid
den fangvardsanstalt eller forestan-
daren for det hikte dir han forvaras
eller, om han hdlles i militirhdkte,
den befattningshavare som har upp-
sikt éver hiktet omedelbart befordra
domen till verkstillighet. Den som
hélles hiktad annorstades dn i fing-
vardsanstalt skall enligt bestimmel-
ser som meddelas av fangvardssty-
relsen férpassas till lamplig fing-
vardsanstalt. Om overflyttning fran
en fangvardsanstalt till annan stad-
gas i 26 §.

Ar den — — — till verkstillighet.

Betriffande hdktad som halles i
militirhdkte samt den som avgivit
néjdforklaring infor befattningsha-
vare vid krigsmakten ankomme det
pa linsstyrelsen eller polischefen i
orten att, efter anmdlan av vederbi-
rande befattningshavare, lata verk-
stilla forpassning eller meddela fo-
religgande som i denna paragraf av-
ses.

Denna lag trdder i kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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Forslag
till

Lag

angdende idndrad lydelse av 2 § lagen den 17 december 1943 (nr 881)
om polisens stiillning under krig.

Hirigenom férordnas, att 2 § lagen den 17 december 1943 om polisens
stillning under krig skall erhalla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Gdllande Iydelse.) (Foreslagen lydelse.)

2 §. 2§

Polisman, som — — — krig krigs- Polisman, som — — — krig krigs-
makten. makten,
Vad i strafflagen fér krigsmakten
dr stadgat om hemuvdrnspersonal
skall dga motsvarande tillimpning pd
polisman som avses i forsta stycket.

Denna lag trdder i kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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Forslag
till
Lag

angiende iindrad lydelse av 22 § lagen den 2 juni 1916 (nr 180) om
skyddskoppympning.

Hirigenom férordnas, att 22 § lagen den 2 juni 1916 om skyddskoppymp-
ning skall erhalla dndrad lydelse pa satt nedan angives.

(Gdllande lydelse.)

22 §.

Underlater nagon att fullgéra ymp-
ningsplikt, som pa grund av 4 §
alagts, eller att till undergaende av
salunda alagd ympning befordra an-
nan, for vars befordrande till ymp-
ning han enligt 10 § ansvarar,

eller underlater ympningspliktig,
som i3 § a), b) eller d) omférmales,
att fullgora sin ympningsplikt,

straffes med boter fran och med
fem till och med femtio kronor.

Lag samma — — — dir omfor-
méles.

Ej ma straff enligt denna § till-
limpas, ddr forseelsen enligt allmdn-
na strafflagen bor beldggas med
strdngare straff.

Att den, som dr i ljinstgoring vid
mobiliserad avdelning av krigsmak-
ten eller eljest inkallats till tjinstgo-
ring fér rikets forsvar, fér underld-
tenhet att fullgora honom dliggande
ympningsplikt dr underkastad straff
efter strafflagen for krigsmakten, ddr-
om dr i ndmnda lag stadgat.

(Foreslagen lydelse.)

22 §.

Underlater nagon att fullgéora ymp-
ningsplikt, som pa grund av 4 §
alagts, eller att till undergiende av
salunda alagd ympning befordra an-
nan, fér vars befordrande till ymp-
ning han enligt 10 § ansvarar,

eller underlater ympningspliktig,
somi3 §a),b),c) eller d) omfor-
miles, att fullgéra sin ympnings-
plikt,

straffes med béter fran och med
fem till och med femtio kronor.

Lag samma — — — dir omférma-
les.

Denna lag trdder i kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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Forslag
till
Lag

angiende iindrad lydelse av 4 § lagen den 18 jnli 1942 (nr 723) om
skyddsympning inom forsvarsvisendet.

Hirigenom férordnas, att 4 § lagen den 18 juli 1942 om skyddsympning
inom férsvarsvisendet skall erhalla féljande andrade lydelse.

(Gdllande lydelse.)

4.

Den som underlater att fullgsra
ympningsplikt enligt denna lag skall,
dir han lyder under strafflagen for
krigsmakten, straffas efter sistnimn-
da lag men eljest med béter fran och
med fem till och med femtio kronor;
och ige domstolen att vid vite fore-
ligga den som ddémes béter att full-
gora sin ympningsplikt.

Béter och viten tillfalla kronan.

(Féreslagen lydelse.)

4 §.

Den som underlater att fullgéra
ympningsplikt enligt denna lag,
straffes med béter fran och med fem
till och med femtio kronor; och #ge
domstolen att vid vite féreligga ho-
nom att fullgéra sin ympningsplikt.

Boéter och viten tillfalla kronan.

Denna lag trider i kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 3 oktober 1947.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, statsrdden WiGFoRrss, SKOLD, QUENSEL, DANIELSON,
VouGT, ZETTERBERG, NIiLssoN, EricssoN, MossBerG, WELINE, KocK.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Zetterberg, anmiler efter ge-
mensam beredning med statsradets 6vriga ledamoter fraga om dndrad straff-
lagstiftning for krigsmakten.

Foredraganden anfor foljande.

Sedan sarskilda sakkunniga den 30 september 1935 avgivit utlatande ro-
rande riktlinjer fér en revision av strafflagen for krigsmakten, tillkallades
med stod av Kungl. Maj:ts bemyndigande den 22 maj 1936 sakkunnig att
verkstilla fortsatt utredning och avgiva forslag angiende revision av nimnda
lag, men forordnades den 23 december 1939 att utredningsarbetet skulle vila
tills vidare. Den 30 oktober 1941 forordnade divarande chefen for justitie-
departementet att utredningen skulle aterupptagas samt tillkallade sisom
sakkunnig fér verkstillande av utredningen tillférordnade lagbyrachefen,
numera militieombudsmannen Nils Regner. I enlighet med Kungl. Maj:ts be-
myndigande den 22 december 1943 utsidg departementschefen ledamoten av
riksdagens andra kammare, advokaten L. E. B. Gezelius, ombudsmannen
B. Lundstrém, kommendoérkaptenen av 1. graden S. C. G. Montelius, direk-
toren, numera statssekreteraren F. Thunborg, krigsdomaren, professorn F.
Wetter, vice krigsdomaren, ridmannen E. A. Wilhelmsson och §versten S. E.
Oberg att deltaga i 6verliiggningar med utredningsmannen angiende berorda
lagrevision. Sedan Oberg den 29 maj 1945 pi egen begiran entledigats fran
nimnda uppdrag, utsigs samma dag i hans stille oversten G. F. Brinck.
Den 7 juli 1944 forordnade Kungl. Maj:t hovrittsridet Hugo Henkow att
bitrida Regner vid ifragavarande utredningsarbete.

Utredningen har den 16 november 1946 avgivit betinkande med forslag till
strafflagstiftning for krigsmakten (SOU 1946:83). Sedan yttranden inhim-
tats over forslaget och detta varit foremal for overarbelning inom justitie-
departementet, anhaller jag nu att fa anméila detsamma samt i anslutning
dirtill lamna féljande redogorelse.
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Inledning.

Gillande strafflag for krigsmakten (SLK) utfirdades den 23 oktober
1914. Den utgdr ett ganska vidlyftigt lagverk, omfattande fyra olika delar
med ursprungligen sammanlagt 210 paragrafer; en av delarna innehaller
dock regler om militira befilhavares handliggning av disciplinmél och
faller darfor vasentligen utom férevarande lagstiftningsfraga.

Bestimmelserna i SLK éro tillimpliga i olika utstrickning & krigsmin,
de som utan att vara krigsmin lyda under lagen samt de som eljest dro
underkastade straff efter lagen. Till krigsman hinforas aktiva officerare och
underofficerare samt manskap med fast anstillning. De som tillhéra reser-
verna, virnpliktiga samt hemvirnsmin och andra frivilliga 4ro fven krigs-
mén men i princip endast under den tid de aro i tjanstgéring vid krigs-
makten. A krigsmiinnen iger flertalet av SLK:s straffbestimmelser tillAmp-
ning. De som utan att vara krigsmin lyda under lagen utgoéras framst av
den s. k. civilmilitira personalen: likare, veterinirer, ingenjorer och andra
tekniker, férrddstjanstemdn m. fl. I den mAan personalen tillhér reserverna
ir dock dven i detta fall SLK:s tillaimplighet inskrinkt till tid da tjanst-
goring dger rum. Nir avdelning av krigsmakten ar mobiliserad, riknas alla
dir tjanstgoringsskyldiga, som ej dro krigsmin, till ifrigavarande kategori.
Detsamma #r férhallandet med andra personer som atfolja mobiliserad av-
delning. Av straffbestimmelserna i SLK giller endast ett mindre antal for
dem som utan att vara krigsmin lyda under lagen. Detta innebir i stort
sett att dessa personer ha ett lindrigare straffriittsligt ansvar in krigsminnen.
De som eljest dro underkastade straff efter lagen utgéras av personer som
under vissa omstindigheter kunna démas enligt sirskilt angivna straffbe-
stimmelser i SLK, fastiin de icke vid brottets begiende tillhérde nagon av de
féorut nimnda bida kategorierna. Salunda dro de som tillhéra reserverna,
varnpliktiga och hemvirnsmiin straffbara foér vissa brott under tid fére
tjidnstgoringens bérjan, t. ex. rymning di brottet bestir i underlitenhet att
iakttaga instillelseskyldighet. Men &ven personer som icke tillhora krigs-
makten falla under ifrdgavarande kategori. Vem som helst kan nimligen
under krigstid straffas enligt SLK fér krigsforrideri, spioneri m. m., om
brottet begitts inom riket, 4 krigsskadeplats utom riket eller 4 ockuperat
omrade. Aven krigsfingar och internerade utlinningar hora till denna
kategori.

Bland de brott som iro upptagna i SLK mirkas forst sddana som inne-
fatta asidosidttande av de speciellt militira tjdnsteplikterna. Dessa brott, som
icke 4ro beaktade i allmiinna strafflagen (SL), bruka kallas rent militira
brott. Exempel pa dylika brott utgora rymning, lydnadsbrott, évergivande av
post, Overlopande till fienden samt obehorig kapitulation. En annan grupp
av brott bilda de s. k. militirt kvalificerade brotten. Dessa brott iro visser-
ligen straffbelagda dven i SL, men de ha i SLK bestraffats annorlunda, van-
ligen stréingare. Detta beror pa att brotten, nir de begas av militir personal,
ansetts erhdlla en siirskild karaktir. Bland hithérande brott kunna nim-
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nas misshandel och férolimpning mot forman eller underlydande i eller for
tjansten, stold av krigsfornédenheter samt olovlig tillignelse av krigsbyte.
Utdver de nu berdrda brotten finnas i SLK atskilliga som helt motsvara i SL
upptagna brott och betriaffande vilkas bestraffning endast hinvisas till sist-
nimnda lag. Bestimmelserna om dessa brott ha betydelse endast for krigs-
domstolarnas kompetensomrade. Vilka mal som skola behandlas av krigs-
domstol ir nimligen visentligen beroende av om brottet 4r omniamnt i SLK.

De straffbestimmelser som upptagits i SLK ticka icke alla gidrningar som
dro straffbelagda i SL. Salunda saknar SLK straffbud om forfalskning, sed-
lighetsbrott m. m. Genom en sirskild bestiimmelse har emellertid stadgats att
den som lyder under SLK ir straffbar dven enligt allmén lag och forfatt-
ning i den min SLK ej innehaller sirstadgande.

Straffsatserna i SLK dro differentierade pa olika sitt. I atskilliga fall ha
betriffande visst brott stadgats skilda straffskalor for officerare och under-
officerare samt fér dem som tillhra manskapet; straffskalorna for de
sistnamnda #ro regelmissigt mildare. Vissa fall av misshandel bestraffas
striingare om den valdférde var officer eller underofficer &n om han till-
horde manskapet. Ofta har straffet for ett och samma brott bestimts med
anlitande av flera speciella straffskirpnings- eller straffmildringsgrunder.
Salunda giller for exempelvis rymning i fredstid, férutom viss normallatitud,
en mildare straffskala for det fall att brottet bestir i underlatenhet att in-
stilla sig till tjanstgoring vid krigsmaklen di den brotislige dnnu icke varit
i sddan tjinstgoring och ej heller forut varit straffad for rymning. En
stringare straffskala ar tillimplig om rymningen skett fran fartyg under
sddana omstindigheter att rymmaren bort inse att fartyget till f6ljd av rym-
ningen utsattes foér fara. Skedde rymningen eljest under synnerligen forsva-
rande omstindigheter kan jamvil skidrpt bestraffning aldggas, ehuru icke
fullt si string som i nyssnimnda fall.

For vissa brott upptager SLK dven generella straffskiirpningsgrunder. Sa
bestraffas t. ex. rymning strangare in eljest om den rymde var tjanstgérings-
skyldig vid mobiliserad avdelning. Under krigstid eller annan tid, da all-
min mobilisering riader, iger den del av SLK som benimnes krigsartiklar
tillimpning vid sidan av 6vriga bestimmelser i lagen. Krigsartiklarna inne-
hilla, férutom bestéimmelser om sadana brott som endast kunna forovas i
krig, t. ex. overlépande till fienden, stadganden om avsevirt skirpt bestraff-
ning i vissa fall av andra brott, sisom rymning fran trupp i fialt och lydnads-
brott da fienden ir néra.

De straffarter som anvandas vid brott mot SLK dro dodsstraff, straff-
arbete, fingelse, biter, disciplinstraff samt, for dmbets- och tjinstemén, av-
sattning och suspension. Dodsstraff dr utsatt endast i krigsartiklarna. Foér
straffarbete och fingelse gilla numera inga sirskilda regler enligt SLK.
Boter idro stadgade i begrinsad omfattning. Disciplinstraff dr arrest av fyra
olika slag. Arrest utan bevakning verkstilles i eget rum eller tidlt, och
straffet innebir forbud att utan tillstind limna rummet eller tiltet. Vakt-
arrest verkstiilles under bevakning i last Ijust rum eller tilt. Skirpt arrest
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innebir att vaktarreststraff ir forenat med hart nattliger, och string arrest
verkstilles i morkt enrum. Vad slutligen betriffar Ambetsstraffen, avsittning
och suspension, kunna av den militira personalen endast officerare och
underofficerare aliggas sadant straff.

Om delaktighet i brott, straffrihet pa grund av sinnessjukdom och andra
dylika allménstraffrittsliga dmnen gélla enligt SLK 1 stort sett samma regler
som i SL. Det ir emellertid att mirka att betriffande brott mot SLK straff
for delaktighet, likavil som fér girningsmannaskap, i allménhet endast kan
adomas personer som dro underkastade lagen.

I sidana fall d4 militir befilhavare har ratt att dldgga disciplinsiraff kan
i stillet for dylikt straff anvindas s. k. tillrittavisning. Detta rattelsemedel,
som ej utgor straff i egentlig mening, far anvindas endast vid mindre for-
seelser och fel mot militir tukt och ordning. Tillrdttavisning kan meddelas
i form av varning, alaggande att utom vanlig ordning forridtta handricknings-
arbete eller férbud att vistas utom kasernomrade eller liknande omrade eller
ock, ombord a fartyg, vigran av landpermission.

Redan vid tillkomsten av SLK anférdes mycket skarp kritik mot den-
samma. Det lagrad, som granskade forslaget till SLK innan detta forelades
riksdagen, framstillde salunda allvarliga anmirkningar sirskilt mot for-
slagets systematik. I viss man blevo vidl anméirkningarna tillgodosedda vid
den fortsatta behandlingen av forslaget, men di de visentligaste bristerna
icke kunde avhjidlpas utan fullstindig omarbetning, utgjorde tidsliget ett
avgorande hinder mot en tillfredsstillande utformning av lagen.

I skrivelse 4r 1922 (nr 68) hemstillde riksdagen att Kungl. Maj:t ville
lata foretaga en fullstindig omarbetning av SLK samt dirvid sarskilt over-
viga, huruvida och i vad man en humanisering av bestimmelserna kunde
vidtagas. Med anledning hirav tillkallades samma ar sakkunniga, men se-
dan deras arbete paborjats, bestimde Kungl. Maj:t att det skulle vara slutfort
inom viss begrinsad tid. De sakkunnigas betinkande (SOU 1923:78) kom
hirigenom icke att resultera i ett forslag till ny strafflag utan blott i relativt
litet omfattande dndringar av SLK.

Under ar 1925 tillkallades dnyo sakkunniga fér revision av SLK. Aven
dessa sakkunnigas arbete blev emellertid enligt Kungl. Maj:ts beslut avbrutet
innan slutligt forslag till ny lag hunnit fullbordas.

Sedan riksdagen ar 1932 i skrivelse (nr 68) till Kungl. Maj:t hemstallt
om undersékning rérande sadan revision av SLK som kunde genomféras
utan avvaktan pa en allmin revision av SL, tillkallades ar 1935 ater sak-
kunniga att verkstilla utredning angdende revision av SLK. I enlighet med
erhillna direktiv framlade dessa sakkunniga den 30 september 1935 betiin-
kande rérande riktlinjerna foér en sddan revision (justitiedepartementets
promemorior 1936: 1).

Slutligen kan nidmnas att riksdagen i skrivelse ir 1940 (nr 248) anhallit
om utredning rérande forhdllandet i vissa angivna hinseenden mellan till-
laimpningsomradet for SL och SLK,



Kungl. Maj:ts proposition nr 144, 33

Huvuddragen i forslaget.
Utredningen.

Av utredningen har anférts, att den militira strafflagstiftningens grund vore
behovet av sirskilda straffbestimmelser for att framtvinga fullgérandet av de
plikter som med hinsyn till krigsmaktens effektivitet maste aldggas dess
personal. Det lage i sakens natur att en dylik sérlagstiftning vore nédvindig
i samma man som straff krivdes for att uppritthalla de militdra tjénste-
plikterna. I den meningen att de militira straffbestimmelserna endast géllde
fér en viss grupp av medborgare utgjorde bestimmelserna en undantagslag-
stiftning. Hari lage dock icke nigot i och for sig anmirkningsvért. Pa lik-
nande sitt hade sirskilda foreskrifter meddelats for andra grupper av med-
borgare, sisom framfor allt imbetsmén. Av denna karaktir hos den militira
strafflagstiftningen foljde emellertid att densamma borde begrinsas till vad
som vore nodvindigt med hinsyn till lagstiftningens dndamal, skyddet av
krigsmaktens effektivitet.

En revision av SLK kunde dock enligt utredningens mening icke avse en-
dast en utrensning av ondédiga sirbestimmelser. Sedan den tid da lagen ut-
arbetades hade den allminna strafflagstiftningen undergatt mycket stora for-
dndringar. P4 den militira lagstiftningens omrade hade motsvarande &nd-
ringar blott delvis genomfoérts, och denna lagstiftning framstode darfor nu-
mera sasom i avsevard utstrackning efterbliven. Revisionen maste darfor Aven
avse att 6verhuvud bringa den militira strafflagstiftningen i niva med utveck-
lingen i ovrigt pa straffrittens omrade.

I friga om modjligheten att humanisera den militira lagstiftningen har ut-
redningen ansett liget mumera vara avsevirt mera gynnsamt dn vid till-
komsten av SLK. Uppritthillandet av den disciplin som vore noédviindig be-
rodde i visentlig man pa andra faktorer an strafflagen och dess tillimpning.
I frimsta rummet kunde framhallas betydelsen av att férsvarsviljan vore le-
vande och allméant omfattad. Till f61jd av den politiska utvecklingen utgjor-
de forsvarsfragan icke pa samma sitt som tidigare elt politiskt tvisteimne,
och niagon férsvarsfientlig stimning gjorde sig numera icke gillande. Av be-
tydelse sasom stéd for disciplinen vore vidare den utveckling som under se-
nare ar 4gt rum i friga om den sociala omvardnaden av de virnpliktiga, bl. a.
genom organisering av personalvirden och férbattring av de ekonomiska vill-
koren under tjinsigoringen, liksom dven den upplysningsverksamhet och ut-
bildning i allmiint medborgerliga dmnen som numera bedreves inom krigs-
makten.

Utredningen har framhallit att en revision efter angivna linjer tydligen i
avsevird man vore beroende av innehallet i strafflagstiftningen i &vrigt. IFor
niirvarande paginge emellertid arbete med reformering av SL, vilket till en
del redan genomféris. Det forslag till lagstiftning om brott mot staten och
allmiinheten, som grundats pa straffritlskommitténs betinkande i &mnet
(SOU 1944:69) och den 10 maj 1946 remitterats till lagridet for yttrande,
vore av sirskild betydelse for den militira lagstiftningen, eftersom denna till

3 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144.
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huvudsaklig del rérde brott mot staten. P4 grund hirav utginge forslaget till
strafflagstiftning for krigsmakten ifrdn att SL hade den lydelse som den
skulle erhalla vid ett oférindrat genomférande av nyssnamnda till lagradet
remitterade férslag.

Vad anginge de brott som kunde ifrigakomma till behandling i en militar
strafflag medforde den nyssnimnda grundsatsen om lagstiftningens begrins-
ning att inga andra brott in rent militira och militirt kvalificerade borde
upptagas. Med avseende & de rent militira brotten vore fragan huvudsakli-
gen, om de skulle limnas obestraffade eller ej. Eftersom de icke beaktats i all-
min lag, maste de tydligen intagas i den militira lagstiftningen i den man
straff erfordrades. Betriaffande de militirt kvalificerade brotten bleve fragan
didremot, huruvida ytterligare eller andra bestimmelser behovdes vid sidan
av allmiinna lagen. Vid en granskning av den militira kvalifikationens bety-
delse kunde befinnas att densamma vore alltfor ringa for att kridva beaktan-
de samt att allminna lagens bestimmelser féljaktligen finge anses tillrdck-
liga. A andra sidan kunde kvalifikationen gora sig sa starkt géllande att den
pakallade en skirpning eller mildring av straffet och salunda foéranledde en
sirskild bestimmelse. Bedomandet hirav kunde uppenbarligen utfalla olika
foér fredstid och krigstid.

Roérande de brottstyper som bibehallits i forslaget ma hir, efter ord-
ningen i SLK, nimnas f6ljande.

De i 5 kap. SLK upptagna stadgandena om avvikande och olovlig utevaro
fran militartjinstgoring ha sammanforts till tvad straffbestimmelser, avse-
ende den ena undanhallande och den andra rymning. I fraga om beskriv-
ningen av vad som menas med undanhallande Overensstimmer forslaget i
huvudsak med SLK. Det svarare brottet rymning foreligger enligt gillande
lag da garningsmannen avsett att helt undandraga sig krigstjinsten men skall
dessutom anses foreligga om undanhallande varat 6ver viss tid, olika i skilda
fall. T forslaget har detta presumtionssystem avskaffats och i stillet har rym-
ningsbrottet givits en bestimning som férutsitter en reell bedomning av ska-
dan eller faran i varje sirskilt fall. Rymning kinnetecknas niimligen i for-
slaget ddrav, att undanhillande med hénsyn till lingden av den verkliga eller
avsedda utevaron eller arten av girningsmannens tjinstgoring medfort eller
kunnat medféra visentligt avbrick i utbildningen eller annat avsevidrt men
for tjansten.

Vad angir 6 kap. SLK ha stadgandena om uppror och upplopp blivit i
forslaget ersatta med ett enda stadgande om myteri inom krigsmakten, samt
de sirskilda bestammelserna om forsék att foérleda till uppror och till ohér-
samhet sammanslagits till en bestimmelse, avseende uppvigling till lyd-
nadsbrott eller annat brott som innebir asidosittande av tjinsteplikt. Det i
samma kapitel intagna stadgandet rérande olovliga sammankomster har vé-
sentligt begrinsats. Dels ha blott sdidana sammankomster medtagits som rora
vadan av det lige, vari krigsmakten eller nigon del dérav befinner sig, eller
limpligheten av atgird eller anordning som angar krigsférberedelserna eller
krigfoéringen, medan bland annat sammankomster for ridpligning om for-
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mans foérhallande och &tgirder i 6vrigt liimnats asido, och dels har den si-
lunda inskridnkta bestimmelsen foreslagits skola gilla endast under bered-
skapstillstand och da riket édr i krig. Hirutinnan avses forslaget innebiira av-
ligsnandet av ett icke ovisentligt ingrepp i den medborgerliga férsamlings-
och o6verliggningsfriheten. I samma syfte foreslds upphivande av lagen den
16 juni 1906 om férbud for krigsmanskap att deltaga i vissa sammankoms-
ter.

I 7 kap. SLK behandlas forst i fyra paragrafer olydnad mot férman eller
Overordnad och i en senare paragraf dylikt brott mot vaktpost. De brott som
avses med de foérstnimnda bestimmelserna ha i forslaget sammanforts till
en enhetlig brottstyp. Betriffande lydnadspliktens omfattning och innebérd
i ovrigt avser forslaget ej nigon indring av gillande ritt; dock har for-
mansbegreppet i viss min jamkats och den nuvarande sirskilda bestim-
melse som avser ohdrsamhet i vissa fall mot annan overordnad &n fdérman
uteslutits.

Utom lydnadsbrotten behandlas i 7 kap. brott bestidende i vald eller an-
nan misshandel och férolimpning. Bestimmelserna om dessa brott iro upp-
tagna i ej mindre 4n tolv paragrafer och foérdelningen har dirvid bland
annat skett med héinsyn till om brottet forévats mot forman eller annan
overordnad, vaktpost, underordnad eller med girningsmannen likstilld, om
det begatts i eller for den fororittades tjinst eller utom tjinsten samt, savitt
angar brott mot Overordnad utom tjinsten, om denne dirvid varit iférd
tiinstedriakt eller icke. Vid utredningen har efterstrivats att undvika stad-
ganden som innebdra en olika straffriittslig behandling av sdrskilda grupper
av krigsmaktens personal. Forslaget upptager en bestimmelse rorande vald
och hot om vild samt en om missfirmelse. BAda firo begriansade till att endast
avse brott i eller for den férorittades tjinst.

I 7 kap. SLK ir vidare upptagen en straffbestimmelse rorande forman
som genom missbruk av sin myndighet soker hindra underlydande att fora
klagan o6ver forndrmelse i tjdnsten. Vissa andra former av missbruk av
formansstillning behandlas i ett stadgande i 9 kap. I stillet fér dessa spe-
ciella bestimmelser upptager forslaget ett generelli straffbud fér missbruk
av férmanskap av vidare innebdrd #n de nuvarande. Det iger tillimpning
4 forman som missbrukar sin myndighet genom att séka férma underly-
dande att gora, tila eller underlata nagot som icke angir dennes tjinst
samt 4 forman som otillborligen aldgger underlydande sirskild tjanstgéring
eller vagrar honom férman sasom pafoljd for hans forhallande i eller utom
tjinsten eller utan skil utsétter honom for fara till liv eller hilsa.

Slatligen finnas i 7 kap. SLK straffbestimmelser rérande vissa ordnings-
forseelser, ndmligen fylleri, forargelsevickande beteende, annat bristande i
anstindigt uppforande samt deltagande i demonstrationstdg av niagon som
ar klidd i uniform. Aven i forslaget har det funnits erforderligt att upptaga
vissa foreskrifter om dylika foérseelser, en om oskickligt heteende i samband
med tjiansten, en om onyklerhet i tjinsten, en om fylleri inom omrade eller
utrymme som nyltjas av krigsmaklen, en om forargelseviickande beteende
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inom sidant omrade eller utrymme samt en i viss man uppmjukad bestim-
melse innefattande forbud att i militir tjinstedrikt deltaga i demonstrations-
tag.

Hela 8 kap. om skadegoérelse, stold och andra formogenhetsbrott samt fler-
talet bestimmelser i 9 kap., om 6vertridelser eller asidosidttande av tjinste-
plikter i andra fall 4n 1 tidigare kapitel sagts, ha av olika skil uteslutits.
Av de speciella, i 9 kap. avsedda brotten ha i forslaget upptagits obehorig
befilsutovning och overgivande av post. Det forra brottet har i huvudsak
samma innebord som for nidrvarande. Brottet 6vergivande av post har dir-
emot erhillit dAndrad riackvidd. Nuvarande bestimmelser omfatta befilhavare
f6r trupp eller fartyg under vaktgéring eller likartad tjénstgéring, annan
officer eller underofficer under dylik tjinstgéring samt skiltvakt pi post. Den
foreslagna bestimmelsen avser befilhavare for avdelning av krigsmakten
saml envar som fullgér vakttjanst eller likartad uppgift.

De generella stadgandena om tjanstebrott i 9 kap. SLK motsvara bestim-
melserna om generella dmbetsbrott i 25: 16 och 17 i gillande SL. Genom att
den ena av de tva generella stadgandena i SLK innehaller hinvisning till all-
min lag, sivitt friga #r om bestraffning av officerare och underofficerare,
aro emellertid i Tealiteten nimnda personalkategorier underkastade dven 6v-
riga straffbestimmelser i 25 kap. SL. Deita har synts innebdra en otill-
fredsstillande reglering. Med de grundliggande principerna for revisionen
av SLK har ansetts bist dverensstimma att lata de bland krigsmaktens per-
sonal, vilka ha en stillning motsvarande de civila dmbets- och tjinstemin-
nens, lyda under 25 kap. SL utan att didrjimte vara underkastade generella
tjinstebrottsstadganden ingdende i de militira straffbestimmelserna. For per-
sonal utan dmbetsansvar bibehdllas sidana generella tjanstebrottsbestammel-
ser. Dessa foreslas utformade med 25: 1 och 4 1 det ar 1946 till lagradet re-
mitterade forslaget som forebild men med jimkningar i olika avseenden.

Vidkommande de straffbestimmelser som upptagas i krigsartiklarna har
fran 10 kap. SLK, vari behandlas férriaderi, blottstdllande av krigsmakten och
olovlig gemenskap med fienden, upptagits stadganden om overlépande till
och olovlig férbindelse med fienden. De hidrom nu gillande bestimmelserna
ha dirvid nagot ulvidgats. Med oférindrad innebérd har dverforts ett stad-
gande om falsk ryktesspridning. Vissa stadganden avseende undergrivande
pa andra sétt av stridsviljan ha sammanférts till en mera allmént avfattad
straffbestimmelse om girningar som medféra fara i dylikt hinseende. Slut-
ligen ha med smirre jimkningar i sakligt hinseende bibehillits tvd bestim-
melser som anga bristande pliktuppfyllelse vid krigforingen. I ett flertal and-
ra paragrafer i 10 kap. avsedda girningar, som innefatta spioneri eller for-
rideri, ha limnats obeaktade med hansyn till innehallet i dirom meddelade
bestammelser i det 4r 1946 remitterade forslaget.

I 11 och 12 kap. SLK upptagas straffskirpningar for krig betriaffande vissa
av de brott som avses i 5—7 kap. I forslaget ha alla erforderliga foreskrifter
av dylikt slag inforts i straffbuden rérande de brott varom friga ir. Stadgan-
dena i 13 kap. om skadegorelse, stold, ran och forskingring ha, med hansyn
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till de allmidnna straffbestimmelserna om krigsforrideri samt om allméin-
farliga brott och férmoégenhetsbrott, ej synts behéva bibehallas. 14 kap. inne-
haller jamte straffskirpningsfoéreskrifter for krig en straffbestimmelse om
pliktférsummelse av befilhavare betriffande krigsforberedelser. En motsva-
righet till denna bestimmelse har ansetts bora upptagas i forslaget.

Vad slutligen angar 15 kap. ha diri intagna straffbud rérande olovligt
krigsbyte, olovliga stridsmedel, missbruk av vapenmakt i krig och andra brott
mot folkritisliga regler i forslaget ersatts med en enda bestimmelse. Denna
har givits en vidare innebérd dn de nuvarande och omfattar alla férfaranden
vid krigforingen, mot befolkningen &4 ockuperat omrade eller i friga om be-
handlingen av krigsfingar, som st i strid mot féreskrifter vilka Konungen
pa grund av avtal med frimmande makt meddelat eller mot allméint erkinda
folkriittsliga grundsatser.

Vid avfattningen av de féreslagna straffbestimmelserna ha de nu-
varande brottsbeskrivningarna i SLK knappast i nagot fall funnits kunna an-
viandas utan storre eller mindre jimkningar. Den i SL anvinda metoden att
asdtta brotten sirskilda brottsbeteckningar har ansetts bora vinna tillaimp-
ning, dock med undantag for en del ovanligare brott for vilka nigon limplig
beteckning icke erbjudit sig. Betriaffande avfattningen har vidare ansetts bora
tillses att bestimmelserna icke for sin tolkning bliva beroende av terminolo-
gien 1 ofta dindrade tjinstgoringsreglementen. De i férslaget anvianda termino-
logiska uttrycken forman, underlydande och beredskapstillstind ha definie-
rats genom lagstadganden.

Vad angidr straffsatserna ha minimistraffen i stor utstrickning ned-
satts. For alla brott av disciplinir natur ingar disciplinstraff i straffskalan
och giller, i motsats till vad som manga ganger ir fallet i SLK, utan forbehall
att omstindigheterna #ro synnerligen mildrande. Jimvil maximistraffen ha
understundom sankts fér normalfallen. Betraffande de militira brotten gil-
ler emellertid, enligt vad utredningen framhallit, att, iven om de i allménhet,
siarskilt under fredstid, dro av lindrig art, brotten dock kunna vara relativt
svara och kriva relativt stringa straff, varfor latituden uppat ej kan goras
alltfér sniv. De svarigheter som dro féorbundna med behovet av vida straff-
latituder ha losts med tillimpning av olika metoder. Dels har betriffande at-
skilliga brott kunnat brukas den i SLL numera tillimpade metoden att upp-
stilla sirskilda straffsatser for normalfall och for fall som med hinsyn till
omstindigheterna vid brottet dro att anse som grova. Dels ha, dir sa funnits
pakallat, olika straffsatser foreslagits fér fredstid och for tid, da riket ar i
krig, i nagra fall dven for beredskapstid. Dels har slutligen i friga om vissa
brott upptagits en hogre straffsats eller ett hégre straffmaximum for det fall,
att brottet forévats under strid eller eljest vid tillfille da brott mot krigslyd-
naden med(or sirskild fara.

Vad angir tillimplighetsomradet for de foreslagna straffbe-
stimmelserna har den nuvarande skillnaden mellan krigsmin och icke-
krigsmiin ej ansetts kunna uppriitthallas utan bestimmelserna ha erhallit all-
mingiltig avfatining. Betriiffande fragan om de yttre griinserna for bestim-
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melsernas tillimplighet har utredningen ansett det folja av krigslagstiftning-
ens natur av undantagslagstiftning, att dess tillimpning icke boér stricka sig
lingre dn noédvandigt. Den prévning av sporsmalet som skett har emellertid
givit vid handen, att niagra storre sakliga avvikelser fran vad som i detta hin-
seende for nirvarande giller icke dro pakallade.

De bestimmelser rorande tillamplighetsomradet for fredstid som utred-
ningen foreslar innebira, att i lag fragan regleras blott betriaffande vid krigs-
makten anstidllda officerare och underofficerare, fast anstillt manskap, virn-
pliktiga och hemvirnsmén. Betriaffande annan vid krigsmakten anstialld per-
sonal och krigsfrivilliga har det ansetts bora ankomma pa Konungen att, ef-
ter angivna grunder, bestimma vilka som skola omfattas av bestimmelser-
na. Sasom gemensam beteckning & dem som skola vara underkastade be-
stimmelserna anviander forslaget termen krigsmin, som salunda far en vi-
dare innebord dn for niarvarande. For tid da beredskapslillstind foreligger
cller riket ar i krig foreslas ett vidstriacktare tillimplighetsomrade, i stort sett
sammanfallande med vad som giller enligt SLK, dock med ritt f6r Konungen
att undantaga viss personal.

Bland straffarterna upptager forslaget liksom gillande ritt sarskil-
da strafformer for disciplinidr bestraffning av krigsmin. For nirvarande be-
sta disciplinstraffen av arrest av fyra olika slag: arrest utan bevakning, vakt-
arrest, skiarpt arrest och string arrest. Savil den forstnimnda arrestformen
som de bada sistnimnda foreslas skola avskaffas. I fraga om vaktarrest, som
bibehalles med benimningen arrest, har utredningen haft att taga stillning
till framforda forslag om forlangning av den nuvarande maximitiden, femton
dagar. Utredningen har stannat vid att maximitiden boér bestimmas till
tjugu dagar, och foreslar i samband hirmed att i lagen intages foreskrift,
att arrest till den del tiden Overstiger tio dagar skall avtjinas med tjanst-
goring. Enligt nuvarande regler bestimmer vederborande befdlhavare om
arrest skall avtjinas med eller utan tjinstgoring. Betriffande i 6vrigt sittet
for verkstillighet av arrest foreslir utredningen jimkningar, huvudsakligen
i mildrande riktning, av nuvarande regler.

Vidare har utredningen funnit det angeliget att anvindandet av arrest-
straff undvikes da friga #r om ringare forseelser. Aven borttagandet av ar-
rest utan bevakning pakallar inférandet av en lindrigare form av disciplin-
straff 4n vaktarrest. Med anledning hirav foreslas ett penningstraff, benimnt
disciplinbot, som i vissa hidnseenden erinrar om dagsbotsstraffet och i andra
om de i den civila statsférvaltningen tillimpade disciplinstraffen i form av
mistning av 16n. Disciplinbot enligt forslaget utgéres i regel av loneavdrag for
en eller flera dagar med visst belopp fér varje dag. Beloppet skall motsvara
vad den domde enligt gillande avloningsforeskrifter har att avsta under varje
dags arrest och kommer dirigenom att sta i relation till 16nestillningen. For
viarnpliktiga med ett penningbidrag & en krona per dag blir ocksa disciplin-
boten en krona for varje dag. Maximum for disciplinboten féreslas vara l6ne-
avdrag for tjugu dagar. Da ej alla krigsmin atnjuta lén eller annan ersétt-
ning, vari avdrag kan ske, innebiar dock forslaget att disciplinbot dven skall
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férekomma i form av forpliktande for den démde att for varje dag gilda ett
belopp som motsvarar loneavdraget for lontagare i motsvarande stallning.
Med hinsyn till den sirskilda naturen av disciplinstraffen och de forseelser
for vilka de huvudsakligen dro avsedda foreslas, att nagon forvandling till
frihetsstraff av ogulden disciplinbot ej skall férekomma.

Siarskilda bestimmelser foreslas angdende anvindningsomréadet for discip-
linstraff. Dessa innebira jimval att i stillet fér sadant straff ma domas till
boter. Forslaget bibehaller, med vissa findringar, den nuvarande mdojligheten
att i stiilllet for disciplinir bestraffning anviinda tillrdttavisning.

Vidkommande fingelse och straffarbete sisom straff for militira brott
skola enligt forslaget liksom foér nirvarande gilla vanliga regler. Dock fore-
slis vissa mindre jimkningar i 1945 ars lag om verkstillighet av frihets-
straff m. m.

I friga om ndodvindigheten att bibehalla dodsstraffet for krigstid har
utredningen ej funnit anledning till annan asikt in den statsmakterna hyste
ar 1940, da tillimpligheten av dodsstraffet i samband med revision av 8 kap.
SL vidgades. De erfarenheter som det senaste kriget medfort hade bestyrkt
att dodsstraffet i dylik nédsituation icke kunde undvaras. Tillamplighetsom-
radet for dodsstraffet enligt forslaget dverensstimmer i stort sett med gillan-
de ritt; vissa nya brott, bland andra grov forbrytelse mot folkrittsliga grund-
satser, ha dock tillkommit medan andra uteslutits. Vad angar tillampligheten
i tiden foreslas, att Konungen skall dga férordna om dodsstraffets tillampning
da det finnes pakallat med hinsyn till att riket 4r i fara for krig, men att
adomt straff ej ma verkstilllas innan riksdagen godkint forordnandet.

D4 enligt forslaget vissa krigsmén skola vara underkastade dmbetsansvar,
bliva ocksi dmbetsstraffen, avsittning och suspension, tillimpliga. Hirvid
avses de bestimmelser, som upptagits i 25 kap. av det ar 1946 till lagradet
remitterade forslaget, skola gilla. Icke i nagot av de militira straffbuden har
ambetsstraff inforts.

I likhet med straffrittskommittén foreslar utredningen att nu gillande
hinder mot villkorlig dom betriffande militira brott avskaffas utom
savitt angér disciplinstraff. I stillet upptager forslaget en allmin foreskrift
att i friga om brott av krigsman villkorlig dom ma brukas allenast om det
finnes kunna ske utan fara for krigslydnaden och ordningen inom krigs-
makten.

Betriffande utformningen av ny militir strafflagstiftning har utred-
ningen erinrat att vid flera tillfillen da frigan om en revision av SLK varit
aktuell forslag vickts om inférande i SL av de militira straffbestimmelser-
na. Med hinsyn till grunden for och arten av de skil som dérvid anforts vore
det angeliget att de uppfylldes, déirest och i den méan detta icke motte av-
gorande hinder. Den viisentliga begriinsning av de militira straffbestimmel-
sernas omfattning, som enligt foérslaget skulle intrida, minskade givetvis de
svarigheter som kunde vara férbundna med deras inforande i SL. Vissa svd-
righeter kvarstode visserligen men pa det hela taget forefolle det snarast
medfora fordelar, att bestimmelserna anslotes till SL. I frimsta rummet
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syntes hirvidlag kunna &beropas, att en sarskild militdr strafflag, uppbyggd
efter foreslagna grunder, skulle erhalla ett sken av fullstindighet som den
icke dgde, eftersom den icke ens betriffande brott som ofta féorekomme i mi-
litdrtjinsten skulle innehalla bestimmelser i den man stadgandena i SL
vore tillfyllest. De asyftade svarigheterna hinforde sig i frimsta rummet till
bestaimmelserna om disciplinstraff. Rérande denna straffart erfordrades ett
flertal stadganden i &mnen, som i SL behandlades i 2, 4 och 5 kap. Huru-
vida med hinsyn till bestimmelsernas speciella karaktir det kunde befinnas
limpligt att infora dem i ny lagstiftning, som ersatte allminna delen i SL,
kunde ej for nirvarande bedomas. Det syntes i vart fall icke girna kunna
ifragasittas att nu inarbeta dem i nimnda kapitel, som redan vore av ganska
heterogent innehéll och delvis svaroverskadliga. Ifragavarande stadganden
borde darfor upptagas i en sérskild lag om disciplinstraff. Vad anginge déds-
straffet syntes det jimval vara limpligast att dirom erforderliga bestim-
melser upptoges i sirskild lag.

P4a grund av det salunda anférda féreslar utredningen att de nya stadgan-
den, som skola ersitta straffbestimmelserna 1 SLK, till huvudsaklig del in-
féras i SL. Inférandet i SL av de nya bestimmelserna har, med f4 undan-
tag, icke funnits limpligen kunna ske pa det séttet att de inarbetas vare sig
— sasom understundom ifragasatts — i 25 kap. eller i 6vriga nu forekom-
mande kapitel i SL. Enligt forslaget upptagas bestimmelserna i tvd nya
kapitel, 26 och 27 kap., dock att i 1 kap. inforas foreskrifter med avse-
ende a utom riket forovade brott, i 2 kap. en hinvisning till lagen om
disciplinstraff for krigsmin samt i 5 kap. stadganden rorande tvangsmedel
i ndédsituationer.

Fordelningen av bestimmelserna mellan 26 och 27 kap. féreslias skola ske
salunda, att i det senare sammanféras de straffbud och dirmed samman-
hingande fristiende stadganden, som skola gilla endast under beredskaps-
tillstand eller da riket ar i krig eller som eljest blott avse dylik tid, samt
att i 26 kap. intagas 6vriga bestimmelser. Med héinsyn till innehdllet i det
foreslagna nya 27 kap. har utredningen ifrigasatt att dit overflytta vissa i
8 kap. SL i det ar 1946 remitterade forslaget intagna stadganden som avse
krigstid, ndmligen stadgandena om krigsférrideri och dylik girning av oakt-
samhet, foreskrifterna réorande forsék, forberedelse och medverkan till krigs-
forrdderi samt underlatenhet att avsléja dylikt brott Avensom bestaimmelser-
na om vidgad tillaimplighet av vad i 8 kap. stadgas for krigstid.

Vad angar ordningen inom 26 och 27 kap. inledes 26 kap. med brott mot
disciplinen inom krigsmakten. Inom denna grupp behandlas forst lydnads-
brott mot férman, myteri och ohdrsamhet mot vakt. En parallell till lyd-
nadsbrotten utgéra de brott, som innefatta missbruk av formanskap eller
obehorig befédlsutovning, och dessa brott behandlas i anslutning till lydnads-
brotten. Diarpa folja vald, hot och missfirmelse krigsmin emellan i eller
for tjansten, oskickligt beteende dvensom uppvigling, vilka brott dvenledes
rikta sig mot disciplinen i vidare betydelse. I ordningen direfter upptagas
vissa till arten mera speciella tjinstebrott, undanhallande och rymning, dver-
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givande av post samt onykterhet i tjinsten. Hiirefter behandlas ordningsfor-
seelserna fylleri och férargelsevickande beteende inom militira omraden,
varpd de egentliga straffbuden avslutas med de subsididra bestimmelserna
om tjinstesvek och tjinstefel.

Stadgandena om krigsforriaderi inleda 27 kap. och i anslutning till dem
upptagas 6vriga brott, som innebira forriaderi eller pA ett mera omedelbart
sitt kunna medfora ett blottstillande av krigsmakten, nimligen overlépan-
de till fienden, olovlig férbindelse med fienden, undergrivande av stridsmo-
ralen, falsk ryktesspridning och olovlig sammankomst. Direfter behandlas de
tre brottstyper som kinnetecknas av bristande pliktuppfyllelse i friga om
torberedandet av krigsféretag och frimjandet av krigforingen. Sist i kapit-
let foéljer folkrattsbrottet. .

Utredningen har, utéver det nu berorda lagforslaget, dven framlagt for-
slag till foljddndringar i vissa lagar. Dérvid har dock icke foreslagits And-
ringar i bestimmelser av processuell natur. Anledningen hirtill ar, att lag-
forslag, utarbetade pa grundval av det betinkande angdende revision av
det militira rittegangsvisendet som avgivits av sirskild utredning (SOU
1946: 91), forutsatts skola trida i kraft samtidigt med ny strafflagstiftning
for krigsmakten.

Betriffande slutligen tiden for ikrafttridandet har utredningen ut-
gatt ifran att de nya militira straffbestimmelserna bora vinna tillimpning
fran och med den 1 januari 1949. Nimnda dag avses nimligen det ar 1946
till lagradet remitterade forslaget till lagstiftning om brott mot staten och all-
minheten skola triada i kraft och i detta forslag har med tanke pd den nu
ifragavarande lagstiftningen icke upptagits sddana foljdandringar som skulle
erfordras i SLK.

Yttranden.

Utlatanden over utredningens forslag ha genom remiss infordrats fran justi-
tiekanslersimbetet, rikets hovritter, krigshovritten, fangvardsstyrelsen (i vad
avser verkstillighet av frihetsstraff), forsvarsvisendets 16nenimnd (i vad av-
ser loneavdrag vid arrests avtjinande samt disciplinbot), dverbefalhavaren
(med beaktande av de yttranden som skulle avgivas av forsvarsgrenschefer-
na), cheferna for armén, marinen och flygvapnet (envar foérsvarsgrenschef
efter horande av underlydande chefer i erforderlig omfattning), forsvarets
civilférvaltning, forsvarets sjukvardsforvaltning, krigsmaterielverket, forsva-
rets fabriksstyrelse, arméns fortifikalionsférvaltning, armé-, marin- och flyg-
forvaltningarna, sjokarteverket, krigsarkivet, forsvarets forskningsanstalt, for-
svarets liroverk (ettvart av de lolv sistndmnda verken i vad avser dmnen som
berora detsamma) samt hemvirnsradet (1 vad avser hemviirnet).

Tillfiille att avgiva yttranden dver forslaget har beretts foreningen Sveriges
hiradshovdingar, féreningen Sveriges stadsdomare, foreningen Sveriges lands-
fogdar, féreningen Sveriges krigsdomare och auditérer, féoreningen Sveriges
krigsfiskaler, Sveriges advokatsamfund, landsorganisationen i Sverige, Over-
styrelsen for svenska rdda korset, centralstyrelsen for svenska bli stjarnan,
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centralférbundet for befélsutbildning, centralkommittén for det frivilliga for-
svarsarbetet, svenska officersférbundet, svenska underofficersférbundet, for-
svarsvisendets underbefilsférbund, foérsvarsvisendets civilmilitira ingenjo-
rers férbund, arméns ingenjoérsforening, civilmilitira tjAnstemannaférbun-
det, forsvarets civila tjinstemannaférbund, forsvarsverkens civila personals
féorbund, centralstyrelsen for de svenska reservofficersférbunden, svenska re-
servunderofficersférbundet, virnpliktiga officerares riksforbund och riks-
férbundet Sveriges lottakarer. Fran samtliga ha yttranden inkommit.

I nira nog samtliga remissyttranden har férslaget i princip vunnit gil-
lande eller limnats utan erinran.

Justitiekanslersdmbetet har erhallit det helhetsintrycket, att foérslaget inne-
fattade en skicklig, fortjanstfullt genomférd 16sning av det foreliggande, mang-
ariga och svara lagstiftningsproblemet. Ambetet funne alltsa forslaget val
limpat att ligga till grund for ny lagstiftning i fragan. Den av utredningen
valda metoden att inarbeta nédiga militarstraffriittsliga stadganden i all-
ménna strafflagen vore dgnad att minska den allminpreventiva effekt den
sirskilda strafflagen for krigsmakten sgde. I samma riktning verkade ocksa
den genomgiende sinkningen av straffminima och borttagandet i atskilliga
straffbud av den skillnad som nu gjordes vid férgripelser mot éverordnade
och mot likstillda. Dessa omstindigheter kunde otvivelaktigt ingiva vissa be-
tinkligheter med hinsyn till vikten av att krigslydnaden icke eftersattes. Justi-
tiekanslersimbetet vore emellertid fér sin del beniiget instimma med utred-
ningen diri, att uppritthallandet av den disciplin som vore nodvindig i va-
sentlig man berodde pa andra faktorer an strafflagen och dess tillimpning. Av
Gota hovrdtt har erinrats, att den nu gillande strafflagen fér krigsmakten allt-
sedan dess tillkomst varit féremal for kritik, varvid anmérkningarna frimst
riktat sig mot stringheten i dir féreskrivna straff och mot den invecklade
regleringen av de i lagen behandlade 4mnena. Upprepade ginger hade en full-
stindig omarbetning av ifridgavarande strafflagstiftning varit aktuell, och dir-
vid hade dven rests krav pi lagstiftningens upptagande i den allminna straff-
lagen. Sarskilt i samband med genomférande av nu pagiaende reform av all-
ménna strafflagen framstode en omarbetning av strafflagen fér krigsmakten,
innefattande sirskilt en forenkling av diri upptagna, i stor utstrickning
kasuistiskt avfattade straffbud, sdsom mycket onskvird. Vid studium av det
nu framlagda forslaget, déri sadan foérenkling i stor utstrickning foretagits
och som innefattade lagstiftningens uppgiende i allminna strafflagen, hade
hovritten funnit, att de framférda énskemaélen blivit tillgodosedda. Hovritten
hade jimvil funnit, att den foreslagna lagstiftningen stode i god Gverensstim-
melse med principerna for hittills genomfoérda dndringar i allmiinna straffla-
gen och det till lagridet remitterade forslaget till dndringar i denna lag savitt
anginge brotten mot offentlig myndighet, Ambetsbrott m. m. Hovrdtten Gver
Skdne och Blekinge har framhAllit att utredningens strivan att med avseende
4 savil brottsbegreppen som straffreaktionerna bringa den militira strafflag-
stiftningen i nivd med utvecklingen i 6vrigt pa straffrittens omrade i huvud-



Kungl. Maj:ts proposition nr 144. 43

sak syntes ha genomférts pa ett lyckligt sitt; sirskilt erinrades hirvidlag om
den foredomliga forenkling, som skett diarigenom att gillande lags mangfald
kasuistiskt avfattade straffbud ersatts av betydligt firre, mera allmint och
tidsenligt formulerade stadganden. Utredningens forslag, att de militira
straffbestimmelserna till huvudsaklig del skulle inféras i allminna straff-
lagen maste uppenbarligen medfora vissa praktiska fordelar vid tillimpning-
en. Avgriansningen mellan de tvd nya kapitlen i strafflagen, 26 och 27 kap.,
syntes hovritten vilmotiverad; och detsamma gillde straffbestaimmelsernas
systematiska uppstiillning inom dessa bada kapitel. Overviagande skil talade
ocksa for att, sisom i forslaget skett, bestiimmelserna om disciplinstraff och
dodsstraff sammanfordes i sarskilda lagar. Krigshovrdtten har funnit forsla-
get innebira en 16sning av hithérande fragor, som i allt viisentligt undanrdjde
grunden for den starka kritik, for vilken gillande krigslagstiftning ur olika
synpunkter utsatts. Bestimmelserna i forslaget hade genomgaende utformats
och systematiserats pa ett fortjinstfullt siatt. Krigshovriatten ansége sig for-
denskull kunna férorda, att utredningens férslag lades till grund foér ny lag-
stiftning. Skulle krigsdomstolarna bibehéallas i fredstid, borde emellertid sys-
temet med en sirskild militir strafflag dga bestand. Denna lag borde i sa fall
ges visentligen samma innehall som utredningens forslag.

Sveriges advokatsamfund har ansett att forslaget i stort sett innebure en
god 16sning av ifragavarande lagstiftningsproblem, varfor styrelsen tillstyrkte,
att detsamma lades till grund for lagstiftning. Att de foér krigsméin gillande
sarskilda straffbestimmelserna kunnat inarbetas i den allminna strafflagen,
utgjorde en betydande fortjéinst hos forslaget, dd namligen dessa straffbe-
stimmelsers karaktir av sirlagstiftning hiirigenom visentligt férminskades.
Utredningens strivan att i storsta mojliga utstrickning astadkomma likhet
infor lagen, oavsett vederborandes militira tjanstestillning, vore vird allt
erkiannande. Den humanisering av straffsatserna, som pa manga punkter ge-
nomforts, maste hilsas med tillfredsstillelse. Sinkningen av minimistraffen
vore vilgrundad och borde bereda domstolarna énskviard mojlighet att i sin
straffmiitning taga tillborlig hinsyn till férhallandena i det sirskilda fallet.
Reglerna om disciplinbot sdsom en ny form av disciplinstraff syntes vil av-
viigda. Denna form av disciplinstraff borde i avsevird utstrickning kunna
vinna tillimpning i stillet fér det frihetsberovande, som arreststraffet inne-
bure. Den skirpning av det allminnas straffriittsliga reaktion mot folkratts-
stridiga garningar, vilken kommit till uttryck i 27 kap. 11 § av forslaget till
dndring i strafflagen, vore enligt samfundets mening vilmotiverad. De sa-
lunda foreslagna bestimmelserna stode i god samklang med det allmédnna
rattsmedvetandet.

Overbefdlhavaren, som i sitt yttrande upptagit de av forsvarsgrenscheferna
avgivna indringsforslag vilka av honom bitriddes, har forklarat sig i prin-
cip icke ha ndgot att erinra mot en revision av den nuvarande strafflagen for
krigsmakten. Denna vore omodern och opraktisk savil till uppstillning som
utformning, varfor det vore elt militirt énskemdal att den omarbetades. I
likhet med utredningen funne overbefiilhavaren, att den militira strafflag-
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stiftningen icke mer 4n nédvindigt borde avvika fran allmin strafflag. Till-
riacklig hinsyn maste emellertid tagas till de speciella forhallandena inom
krigsmakten. Berittigade militira krav maste tillgodoses, dven om de icke
overensstimde med kraven pa civil strafflagstiftning. Vid behandlingen av
det foreliggande forslaget maste hinsyn samtidigt tagas till betinkandet an-
gaende revision av det militira rittegangsvisendet. Det vore tydligt att ut-
redningen forutsatte, att detta komme att revideras efter de riktlinjer, som
uppdragits i rittegangsbetinkandet. Utan att taga stdllning till krigsdom-
stolsviisendets framtida gestaltning ansige Overbefidlhavaren emellertid, att
en revision av krigslagstiftningen i 6verensstimmelse med utredningens for-
slag kunde ske, d4ven om den nuvarande krigsdomstolsorganisationen komme
att bestd. Mot de forindringar i straffsatserna, som forslaget innebure, vore
intet att erinra. I anslutning héartill anfor overbefidlhavaren.

Man kunde icke pasta att strafflagen for krigsmakten vore inhuman, om
man i detta ord inlade nagot som ej vore forenligt med de medborgerliga
fri- och rattigheterna. Icke heller hade veterligen de militira strafflagbestim-
melserna missbrukats. Overbefidlhavaren ansige emellertid, att det vore néd-
vindigt att anpassa de militira straffbestimmelserna efter nu gillande straff-
rittsprinciper och allmédnna férhallanden inom samhille och forsvar i den
man detta vore berittigat ur militir synpunkt. Han kunde diiremot icke helt
ansluta sig till utredningens i motiveringen intagna uttalande om méjlighe-
terna att humanisera krigslagstiftningen. Det kunde icke vara riktigt att bygga
krigslagstiftningen, som skulle bestd under en avseviird tid framéat, pa for
tillfdllet rddande forhallanden och stimningar. Det vore det desto mindre,
som utvecklingen i framtiden vore synnerligen svirbestimbar. Det vore for-
visso livligt att onska, att den férsvarsvilja, som i stort sett gjorde sig gil-
lande under beredskapsaren, matte fortfara. Nagon garanti harfor gaves emel.
lertid icke. Vissa tendenser pekade bestimt i motsatt riktning. Bland vérn-
pliktiga hade salunda kunnat iakttagas en vixande ovillighet att underkasta
sig med tjinsten forenade strapatser och Overhuvud taget en strivan att
komma fran tjinstgéringen med minsta mdjliga personliga insatser. Onyk-
terhet och oordning i samband med virnpliktsinryckningar trodde man skulle
hora till en forgangen tid, men hade dock férekommit under den sista tiden.
De risker ur disciplinir synpunkt, som kunde uppsta genom péaverkan inom
krigsmakten fran politiska partier, vilkas ideologiska instdllning Aven rikta-
de sig mot Sverige och svensk demokrati, hade man icke réttighet att bortse
fran. Det kravet maste alltsa stillas pa krigslagstiftningen, att den gave er-
forderliga medel att uppriitthalla ordning och effektivitet inom forsvaret dven
under ur disciplinir synpunkt svara forhallanden.

En god disciplin vore forutsiattningen foér krigsmaktens effektivitet under
alla forhallanden. Erfarenheten visade, att krigstukt och lydnadsplikt icke
pa lang sikt kunde uppritthillas inom en krigsmakt utan en mélmedveten
krigslagstiftning, vilken i atskilliga hinseenden méaste avvika fran vanliga
civila normer. Denna krigslagstiftning skulle forst och frimst utgdra ett stéd
vid befilsutévningen for krigsmaktens ledare (befil) av alla grader. Detta
skedde genom att t. ex. lydnadsbrott, rymning och 6vergivande av post vore
stringt straffbelagda. Den skulle vidare skydda krigsmaktens och de en-
skilda krigsminnens anseende och auktoritet. Genom de stringare straffen i
en militir strafflag for t. ex. missfirmelse och misshandel skyddades de en-
skilda krigsminnen av alla grader pi ett annat siitt in som skedde genom
den allménna strafflagens motsvarande bestimmelser. Allvarliga disciplinira
forseelser maste lagenligt kunna beivras.
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Overbefilhavaren har vidare anfort att han intet hade att inviinda mot att
den militara strafflagstiftningens huvuddel inrymdes i den allmanna stratf-
lagen. Mot den formella uppstillningen av de olika lagférslagen kunde inga
viasentliga erinringar goras.

Chefen for marinen har funnit ledmotiven vid utarbetande av ifragava-
rande forslag kunna sammanfattas sdsom strivan att begrinsa den militira
lagstiftningen till indaméalet med densamma, krigsmaktens effektivitet, att
astadkomma likhet infor lagen betraffande skilda militdra personalgrupper,
att humanisera lagstiftningen samt att i ovrigt bringa den i nivA med ut-
vecklingen pa straffriattens omriade. Mot dessa principer hade marinchefen
intet att erinra — Aven om den av utredningen anforda motiveringen for en
humanisering av krigslagstiftningen icke kunde helt godtagas — utan an-
siage dem vara vil avvigda och i Overensstimmelse med den samhilleliga
och militira utvecklingen, sedda sivil var for sig som tillsammans, pa grund
av det allt mer intima samband de fatt med varandra. Dirmed foljde aven,
att det enligt marinchefens asikt vore ett lyckligt grepp att sdsom foreslagits
infoga den militira strafflagstiftningen i den allminna strafflagen, sa att
dess karaktir av sirlagstiftning i mojligaste man foérsvunne. I stort sett syn-
tes dven de rent militira samt de militirt kvalificerade brotten kunna pa
tillfredsstillande sitt beivras med stdd av de enligt forslaget tillampliga ka-
pitlen och paragraferna i den allminna strafflagen. I likhet med utredningen
funne marinchefen det limpligt med en sarskild lag om disciplinstraff for
krigsmin. Avenledes vore det riktigt att, pa sitt som utredningen foéreslagit,
infora en sarskild lag om dodsstraff i vissa fall, da riket r i krig. En for-
utsittning for att handlaggning av disciplinmal skulle kunna ske pa ett till-
fredsstillande satt vore emellertid, att samtliga de kapitel och paragrafer
ur allminna strafflagen samt 6vriga lagar och férordningar, som kunde
komma att tillimpas i militira mal, sammanstélldes i ett sirtryck, aven
innehallande utforliga kommentarer till hjalp for den icke juridiskt bildade
lagtolkaren. Aven chefen fir flygvapnet har ansett intet vara att erinra mot
de till grund for forslaget liggande principerna.

Flygférvaltningen har forklarat sig intet ha att erinra emot en begrins-
ning av den militira strafflagstiftningen enligt de riktlinjer forslaget foljde.
Den foreslagna utbyggnaden av allminna strafflagen i forening med upp-
hiavande av strafflagen for krigsmakten syntes silunda giva en Onskvird
overskadlighet. En av utvecklingen pakallad forindring vore att det numera
svivande begreppet »mobilisering» sasom forutsittning i vissa brottsbeskriv-
ningar ersatts av ett nytt begrepp, »beredskapstillstind», vilket erhallit en
klar bestimning. Detta finge anses vara en given fordel. En annan foresla-
gen forenkling vore att de militira brotten begrinsais till brott, begiangna av
krigsmiin (undantaget krigsforrideri och brott mot folkriatten i 27 kap.).
Denna anordning syntes i princip vara limplig sasom iignad att befordra
systematisk reda.

Svenska officersférbundet har anfért att forbundet ansett sig icke bora
géra nigon erinran mot de allménna principer, som legat t1ll grund for ut-
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arbetandet av forslaget. 1 stort sett syntes dessa principer ha tillimpats pa
ett vl avviigt sitt. Enligt svenska underofficersférbundets mening vore for-
slaget viil limpat att utan dndring liggas till grund fér den féreslagna lag-
stiftningen. Férsvarsvdsendets underbefdlsférbund har anfort att den mili-
tira disciplinen vore nddvindig men att formerna fér densamma dock icke
vore oforinderliga. Utvecklingen pA omradet ginge snabbt. Lagstiftningsar-
betet méste rittas hirefter, di eljest risk uppstode for att lagen och dess
straffbud, som skulle utgéra ett stod for disciplinen, i stillet bleve en fara
for densamma. Den disciplin, som borde efterstrivas, sikerstilldes inte ge-
nom stridnga och onyanserade lagbud. Den maste grunda sig pa en allmént
positiv instidllning till forsvaret och militdrtjinsten och forstielse for de
siarskilda krav denna tjinst uppstillde, och hade sin sikraste grund i ett
gott forhdllande mellan befilet och de meniga och mellan befiilet inbérdes.
Forutsittningarna for att istadkomma denna positiva instillning, forstiel-
sen och det goda forhallandet mellan de olika personalkategorierna, vore
numera, sisom de sakkunniga framhélle, gynnsamma. En revision av den
militira strafflagstiftningen, i vilken disciplinen och dess skydd vore en cen-
tral foreteelse, kunde med hinsyn dartill goras forhallandevis omfattande.
Det féreliggande férslaget tillgodosdge kanske icke helt de i olika samman-
hang framférda énskemilen hirutinnan, men foérbundet ville dindock be-
teckna det som i stort sett limpligt att liggas till grund f6r en ny militar
strafflagstiftning. De sirskilda lagbestimmelser, som av allt att doéma vore
ofrAnkomliga inom foérsvaret, syntes allmint taget ej ha gjorts mer omfat-
tande én som kunde anses erforderligt. Aven bedémt fran den utgangspunk-
ten, att det vore en angeligen uppgift att humanisera den militira straff-
lagstiftningen, borde férslaget betecknas sasom i allt vasentligt tillfredsstil-
lande. Forbundet ville frin sina utgangspunkter beteckna de foreslagna stad-
gandena sisom littéverskadliga och rediga och ansige det ocksi psykolo-
giskt virdefullt, om de militiira straffbestimmelserna pa foreslaget sitt kunde
inrangeras i den allminna strafflagen. Forsvarets civila tjidnstemannaférbund
har funnit de vid den foreslagna revisionen tillimpade huvudsynpunkterna
valgrundade.

I nigra remissyttranden ha framstillts vissa erinrin gar av mera
allméin natur mot férslaget.

Chefen fér armén har bl. a. anfort att ur militir synpunkt i princip intet
funnes att erinra mot en striivan att i gorligaste man humanisera krigslag-
stiftningen, lika litet som man ur denna synpunkt i och for sig kunde annat
an gilla stravandet efter storsta méjliga likhet infor lagen. Enligt arméche-
fens asikt hade emellertid utredningen férbisett sjilva det djupast liggan-
de dndamalet med krigslagstiftningen. Denna maste som sin frimsta uppgift
ha att befordra krigsmaktens effektivitet, som till stor del vore beroende pa
en chefs mdjligheter att under svara férhallanden avkriva truppen instinktiv
och ovillkorlig lydnad. Hirfér erfordrades en fast disciplin. Den militira
strafflagstiftningen borde diirfor hos oss sivil som i andra linder ge uttryck
for samhillets krav p4 att den militiira disciplinen i landets intresse till varje
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pris och i varje lige kunde uppritthillas. Man hade darfér funnit det natur-
ligt och sjialvklart, att for krigsmakten gillande lagar varit hardare dn de
civila strafflagarna, enir de varit avsedda att befordra sambhillets intressen
under forhallanden, som kunde stalla sirskilt stora krav pa férband och en-
skilda, samt under ligen, dar for landet livsviktiga och avgoérande intressen
stode pa spel. En i och for sig forstaelig stravan till humanisering av krigs-
lagstiftningen genom minskade straffsatser, bibehdllande av individens fri-
och rittigheter dven inom det militira samt alla krigsmiins likhet infor lagen,
finge diarfoér icke drivas si langt, att effektiviteten av statens pa krig och
forsvar emot yttre fiender inriktade militirorganisation dventyrades. Det
vore likvil detta som arméchefen ansage ha skett i det foreliggande forsla-
get. Den anforda tankegiangen lage till grund for flera av de detaljanméirk-
ningar, som arméchefen riktade mot forslaget. Sasom belysande exempel ville
arméchefen emellertid redan i detta sammanhang framhalla vissa punkter,
dir lagbestimmelserna vore av vital betydelse for uppritthallande av en fast
disciplin. En nodvandig forutsiatining for att krigstukten skulle kunna upp-
ritthallas vore, att befilets auktoritet uppratthélles. Harvid vore det av vikt
att ihAgkomma, att alla befalspersoner icke hade samma personliga foérut-
sittningar att hivda den auktoritet som de ur tjinstens synpunkt maste be-
sitta. Ett lagligt skydd for denna vore darfor nédvindigt. Det vore en kind
och vil dokumenterad sak, att man i de ldnder, diar en stark krigsmakt efter-
strivades och dir man kunde stodja sig pd modern krigserfarenhet pa alla
sitt sokte stirka befilets stillning. I detta hinseende ville arméchefen sir-
skilt hinvisa till det disciplinreglemente och de bestimmelser for inre tjanst,
som nyligen blivit utfardade fér Sovjetunionens vépnade styrkor. Ur nu be-
16ord synpunkt vore det nodvandigt, att straffen i de fall, dd brottet hinférde
sig till disciplinen, vore utformade p# sadant sitt, att dennas krav tillgodosa-
ges. Det kunde salunda icke vara lampligt, att de straff och tillrittavisningar,
som adomdes eller alades officerare och underofficerare, bleve av sidan art,
att disciplinen uppenbart dirav maste taga skada. Sa bleve dock ovillkorligen
fallet, direst officerare och underofficerare skulle avtjina dem alagda arrest-
straff tillsammans med manskapet. Aven den militira befdlspersonalens skydd
mot vald, hot och férolimpningar maéaste beaktas pa ett noggrannare sitt
an vad som ur vanlig straffrittslig synpunkt vore nédvindigt betriaffande
medborgare i allminhet. Det militira befilet hade en langt mera utsatt still-
ning in andra statens tjinare. Arméchefen hiivdade bestimt att de i forsla-
get upptagna bestiimmelserna om straff for vald, hot och forolimpning i
tjansten borde utvidgas att idven gilla brott utom tjinsten av krigsman
mot annan krigsman, nir den forfordelade vore i uniform. I nuvarande
lagstiftning hade man forbjudit sammankomster for radpligning roran-
de bl. a. férmans forhallanden och atgirder. Denna lagstiftning bottna-
de i allmin krigserfarenhet. Varje sammankomst som tillkommit i syfte
att diskutera féormans atgiarder 1 tjinsten bure i sig froet till ett myte-
ri. Man maste hdlla i minnet, att sirskilt i krig men jimvil i fred det
ofta maste forckomma, att militir chef vidtoge atgirder, som for de under-
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lydande tedde sig harda, svarforklarliga eller oldmpliga och att det ofta
vore omdjligt, Aven dir siddant efterstridvades fran chefens sida, att giva de
underlydande sadana upplysningar, som vore dgnade att stilla deras oro eller
forklara av dem kritiserade atgirder. Niar utredningen foresloge, att nu géal-
lande bestimmelser i dessa hinseenden skulle bortfalla i fred och endast
i forsvagad form kvarstd i krig, hade den uppenbarligen forbisett frigans
utomordentliga vikt. Den hade dven forbisett, att under forhallanden i fred,
diar det ju komme an pa att uppfostra all militirpersonal till fast discipli-
nerade soldater, det icke vore radligt att medgiva nigot som i krig icke
kunde tolereras. Det syntes arméchefen klart, att dessa synpunkter borde
tillmitas storre vikt &n de som talade for att den allméinna medborgerliga
férmanen av fri sammantridesriatt och oinskridnkt yttrandefrihet jamval
borde inrymmas foér militir personal, nir det gillde tjinsten. Hittills hade
namligen knappast nagra oligenheter kunnat pavisas av att denna forman
varit inskrinkt och det finge i detta sammanhang icke férbises, vilken stark
riattsgaranti som varje svensk krigsman fgde mot Overgrepp genom MO-in-
stitutionen.

Marinférvaltningen har betriffande den efterstrdvade likstilligheten infor
lagen for alla krigsmin, oberoende av tjinstestillning, ansett att man icke
alltfor mycket borde lidgga tyngdpunkten pa den formella sidan av saken.
Samma brott, beganget av manskap eller av befil, borde visserligen princi-
piellt forskylla exakt samma straff. Emellertid maste 4ven hinsyn tagas till
de f6ljder, en bestraffning finge for en viarnpliktig och fér en officer eller
underofficer. For en viarnpliktig, som finge t. ex. tva dagars vaktarrest, inne-
bure straffet icke nigon konsekvens hirutéver. For officeren och underoffi-
ceren medférde diaremot bestraffningen konsekvenser i avseende i befordran
o. dyl. Det egentliga straffet fér officeren och underofficeren bleve silunda icke
sjilva arrestavijinandet utan den paféljd, forseelsen finge fér hans framtid,
en paféljd, som kunde verka under hela tjinstetiden. Onskemalet om likhet
infér lagen i verklig bemiirkelse forverkligade darfor forslaget pa denna
punkt icke, lat vara att en mera dn formell sadan vil heller icke ginge att
genomfora pa de flesta andra rittslivets omridden. Men i nu omhandlade
fall hade en skdrpning for officerares och underofficerares rikning genom-
forts pa sadant sitt, att den for dessa personalkategorier sdrskilt lampade
straffarten arrest utan bevakning borttagits.

Virnpliktiga officerares riksforbund, som funnit féreliggande forslag icke
utan grundlig omarbetning bora liggas till grund fér ny lagstiftning, har
bl. a. uttalat att gillande strafflag for krigsmakten ostridigt vore behiftad
med atskilliga brister, vilka pakallade en genomgidende omarbetning. Fran
en dylik, overviigande formell och redaktionell revision till den dven mate-
riellt genomgripande forindring, som forslaget innebure, syntes dock steget
vara alltfor langt. Grunden for lagrevisionen vore tydligen att soka i det i
moliven intagna uttalandet om mojligheterna att humanisera krigslagstift-
ningen. Aven om det i viss utstrickning skulle vara riktigt att férsvarsviljan
nu vore levande och allmint omfattad av de varnpliktiga, innebure detta
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icke nagon garanti for framtiden. Allvarliga tecken tydde tvirtom pa att den
tidigare férsvarsoviljan ater alltmera grepe omkring sig just bland de virn-
pliktiga. Man kunde dirfér icke utga fran att forsvarsfragan for alltid vore
avford fran den partipolitiska vadjobanan. Beklagligtvis vore en viss for-
svarsfientlig stimning redan ett faktum och man maste rikna med att den
kunde komma att 6ka i bade intensitet och omfattning. Icke heller finge man
6verdriva betydelsen av vare sig den forbittrade sociala omvardnaden i fra-
ga om de virnpliktiga eller den upplysningsverksamhet och utbildning i all-
méant medborgerliga dmnen, som numera bedreves inom krigsmakten. Riks-
forbundet kunde alltsa icke finna att de dberopade motiven fo6r en uppmjuk-
ning av krigslagstiftningen motsvarade de faktiska foérhallandena dven om i
vissa specialfall jimkningar i mildrande riktning kunde vara pakallade.

Betriiffande avfattningen av de foreslagna straffbe-
stimmelserna har krigshovrdtten anmirkt att ett flertal brott icke for-
setts med brottsbeteckningar. Enligt krigshovrittens mening vore detta en
brist, som borde kunna undanréjas. Samma uppfattning har uttalats av Svea
hovrdtt samt av dverbefdlhavaren. Den sistnimnde har dirjimte ansett dnsk-
virt att i de militira straffbestimmelserna i moéjligaste man begagnades sam-
ma termer och begrepp som kommit till anviindning i tjanstereglementet for
krigsmakten. Det vore visserligen riktigt som utredningen framhallit att lag-
bestimmelserna for sin tolkning icke borde vara beroende av terminologien
i ofta indrade tjinstgéringsreglementen. Men detta behovde icke hindra att
i ny lagstiftning inférdes redan befintliga och hivdvunna militdra begrepp,
om icke biarande skil diremot kunde anféras. Av allmingiltig betydelse vore
i detta hinseende det i foérslaget flerstides brukade ordet befilhavare. Befal-
havare vore enligt tjinstereglementet den som i territoriellt avseende dgde
befilsriatt inom vederborligt omrade. En riktigare bendmning vore chef, vil-
ken enligt tjinstereglementet utdvade befilet éver forband. Befalhavare bor-
de darfor ersittas av sistnimnda term. Féreningen Sveriges krigsdomare och
auditérer har anfért att brottsbeteckningar hade ringa varde, for sa vitt icke
en verklig definition av brottsheteckningen gjordes. I atskilliga fall i den
foreslagna strafflagtexten asattes nu visserligen brottet viss benimning men
nagon beskrivning av den brottsliga gdrningen gaves icke. Foreningen, som
ansett att gillande strafflag for krigsmakten ganska vil motsvarat de krav
som rimligen kunde stillas pa en strafflagstiftning pa ifragavarande om-
rade, hade funnit sig icke kunna undga att sdsom allmint omdéme betrif-
fande lagtexten i de foreslagna nya 26 och 27 kap. i allmanna strafflagen
uttala, att lagtexten i ganska stor utstriickning avfatlats i en invecklad sprak-
lig form, som i forevarande fall maste anses mindre lamplig och i alla hin-
delser icke underliittade tillimpningen av lagen. Det maste dock vara me-
ningen, att lagtexten dven i foérevarande fall kunde ldsas och begripas av
lekméin.

I friga om straffsatserna har féreningen Sveriges hidradshovdingar
anfort alt i forslaget erforderlig hitnsyn tagits till kravet pa humanisering.
Betydande siinkningar hade foreslagits savill i maximi- som i minimislraffen,

4 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 sami. Nr 144.
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och de speciella straffskirpnings- och straffminskningsgrunderna, vitka ater-
funnes i gillande lag, hade i regel uteslutits. Da det hiirvid icke kunnat und-
vikas att sammanférandet under ett gemensamt stadgande av samtliga till
samma brottstyp hinférliga straffbara handlingar medfért behov av mycket
vida straffskalor, hade i forslaget anviints den i den allminna lagen numera
tillimpade metoden att uppstidlla siarskilda straffsatser fér normalfall och
for fall som med héansyn till omstindigheterna vid brottet vore att anse som
grova. Aven om detta principiellt sett méaste anses limpligt for vinnande av
storsta mojliga overensstimmelse med den allminna lagens system, gjorde
sig dock vissa svarigheter gillande vid dettas tillimpning i friga om den
militira strafflagstifiningen, Sarskilt betriiffande de rent militira brotten
gillde nimligen att en och samma brottstyp méste komma att innefatta hand-
lingar, vilkas straffbarhet i vida hogre grad skiftade efter de yttre omstindig-
heter, varunder de begingos, in vad fallet i allminhet vore i friga om andra
brott. Ett exempel hirpa erbjéode bestimmelserna rorande lydnadsbrottet,
for vilket straffet varierade fran disciplinstraff till straffarbete pa livstid,
eller i vissa fall dédsstraff. Det vore klart, att di friga vore om sa stora
olikheter i bedomandet av en och samma giirnings straffbarhet under olika
forhallanden, det vore noédvindigt att forutsidttningarna for tillimpning av
den ena eller andra straffsatsen maste angivas med storre noggrannhet 4n
eljest skulle erfordrats. Denna synpunkt syntes dock icke alltid ha blivit pa
ett tillfredsstillande sétt tillgodosedd i forslaget. Foreningen Sveriges krigsdo-
mare och auditérer har gjort ett liknande uttalande under férmenande att
det patalade foérhallandet kunde foranleda betinklig brist i enhetlighet vid
riattstilimpningen. Om, sasom foreslagits, krigsdomstolarna avskaffades, val-
lades av de vida straffskalorna jimvél processuella oldgenheter, i det att exem-
pelvis mal angaende brott mot 26 kap. 7 §, Aven om milet rorde en bagatell-
forseelse, maste jimval da brottet hérde under radhusritts domvirjo hand-
liggas av domstol med nimnd, dirmed férorsakande betydande kostnader
och besvir. Foreningen har vidare anfort att i brottsbeskrivningarna allt
emellanat angaves omstindigheter, som skulle beaktas vid bedémandet men
vilka tedde sig tveksamma ur subjektiv synpunkt. I 26 kap. 2 § angaende
grovt lydnadsbrott férklarades salunda, att avseende skulle fistas vid, om
befallningen avsett tjansteatgird av storre vikt. DA uppstilllde sig det spérs-
malet, huruvida dérvid asyftades den brottsliges subjektiva uppfattning —
denna vore naturligtvis ofta behéiftad med betydande brister i siddant avse-
ende — eller den befallandes uppfattning eller den démande myndighetens
efterfoljande kloka insikt. Samma spérsmal uppkomme betriffande 26 kap.
12 §, nir det bleve fraga om, huruvida det olovliga undanhallandet med héin-
syn till arten av giarningsmannens tjinstgoring medfért viasentligt avbrick
i utbildningen eller avsevirt men for tjansten. Liknande vore férhallandet
betraffande 27 kap. 1 och 5 §§. Det vore uppenbart, att det for den menige
mannen ofta maste vara forenat med svarighet att bedéma de férhallanden,
som i dessa lagrum tillades betydande rickvidd. Aven féreningen Sveriges
stadsdomare har berort synpunkten att vida straffskalor medférde oligen-
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heter i processuellt hinseende. Det ytirande som avgivits av fdreningen Sve-
riges krigsfiskaler upptar i nu forevarande hiinseende visentligen samma syn-
punkter som det av foreningen Sveriges krigsdomare och auditérer avgivna
vitrandet.

Betriaffande den i forslaget anvinda lagstiftningsmetoden, sir-
skilt 1 systematiskt avseende, har, sisom av det foregaende
framgar, forslaget att inrymma den militira strafflagstiftningens huvuddel
i allminna strafflagen vunnit gillande i atskilliga yttranden, daribland av
overbefdlhavaren. Denne framhéaller dirvid att straff, som nu adomdes efter
strafflagen for krigsmakten, verkade pa den allmiinna opinionen icke pa
langt nir pa samma séiit som ett straff Adomt efter den allméinna strafflagen.
Straffet ansiges ofta vara ett uttryck av »militarism» och betraktades icke
som vanhedrande. Om den militiara strafflagstiftningen 6verférdes till den
allménna strafflagen, bleve forhallandet ett annat. Staten komme pa ett annat
satt d4n tidigare att framsti som den straffande. Straffet bleve mera kinnbart.

I vissa andra yttranden har man stillt sig mera kritisk pa denna punkt.
Féreningen Sveriges hdradshévdingar har anfért att sporsmalet, huruvida
de militira straffbestimmelserna borde bibehallas i sarskild lag eller intagas
1 allminna strafflagen, enligt foreningens mening vore att anse som en lamp-
lighetsfraga. vars avgorande bestimdes av hansyn till 6nskemalet att de sir-
skilda straffbestimmelserna pa ett overskadligt sitt sammanfordes och gjor-
des tillgingliga for dem, pa vilka deras tillimpning ankomme eller som dirav
vore beroende. Det vore uppenbart att den splittiring av bestimmelserna som
forslaget innefattade maste framsta som synnerligen oliglig f6r den militdra
rattskipningen och det lage néra till hands att undersoka, huruvida den verk-
ligen vore nodviindig vid anviindandet av den i forslaget anlitade metoden.
Vad anginge lagen om dodsstraff i vissa fall da riket ar i krig, kunde ifraga-
sattas, om det over huvud taget vore riktigt att dess bestimmelser upptoges i
sarskild lag. Dodsstraffet kunde vinna tillimpning a alla medborgare och
ej endast & krigsmin. Det vore dven avsett ait kunna félja & brott, som upp-
tagits i allminna strafflagen och dess anvindning reglerades efter grunder
av samma natur som dem som gillde Ovriga straffarter. Sirskilt vore klart
att, om de speciella bestimmelserna om de militira brotten ansages boéra
intagas i allméinna lagen, birande skil icke kunde aberopas for att giva till
strafflagstiftningens allmidnna del hérande stadganden annan lagteknisk be-
handling 4n den som gillde andra allmanna straffarter. P4 nu anférda skil
ansige foreningen alt dodsstraffet borde upptagas i 2 kap. strafflagen sasom
ctt sérskilt straff under krig och darmed jamfoérliga forhallanden med an-
givande av de i den foreslagna sédrskilda lagen stadgade forutsittningarna for
dess anviandning och med hinvisning i friga om verkstilligheten till vad
dirom vore siarskilt stadgat. Den 1 27 kap. 17 § i forslaget upptagna hinvis-
ningen till dodsstrafflagen borde i samband dirmed utga. Direst man emeller-
tid ovillkorligen ville undvika att omnimna dodsstraffet i forteckningen i
allminna strafflagen over de straff som kunde folja & de i lagen upptagna
brotten, syntes dock betiinkligheter méta mot det sitt, varpa fragan losts i
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forslaget. Ehuru dodsstraff normalt skulle ingd i straffsatserna for vissa av
de i allmiinna lagen enligt forslaget upptagna brotten, framginge icke detta
av straffbestimmelserna for dessa brott. Betraffande ett flertal fall t. ex. de
i 26 kap. 2 § andra stycket och 3 § sista stycket omforméalda, dar krig ut-
gjorde forutsidttning for straffbestaimmelsens tillimpning, hade i stillet den
sikerligen olimpliga metoden anvints att straffsatsen, straffarbete i hogst
tio ar eller pa livstid eller dédsstraff, uppdelats och atergivits, den ena delen,
avseende siraffarbetet, i samband med brottsbeskrivningen och den andra,
avseende dodsstraffet, i sirskild lag. I andra fall diiremot sdsom t. ex. betrif-
fande de i 8 kap. 1 och 4 §8 omférmilda hade bestimmelsen i den sarskilda
lagen karaktir av straffskirpningsgrund, om vars straffsats erinran emel-
lertid icke aterfunnes i dessa lagrum utan i 27 kap. 17 §, som allenast hénvi-
sade till den sirskilda lagen. I fraga om de i 8, 26 och 27 kap. upptagna
brotten, dir for tillimpningen av viss straffsats férutsattes att riket vore i
krig, skulle straffbesiimmelsen enligt 27 kap. 16 § under dir angiven forut-
sittning dven gilla vid krigsfara. Innebdrden hirav framginge emellertid i
vissa fall férst av den i 17 § samma kapitel gjorda hinvisningen till den sir-
skilda lagen. Ehuru sdrskilda bestimmelser for krig m. m. upptagits i ett
sirskilt kapitel, 27 kap., aterfunnes sidana bestimmelser sivil i 8 och 26 kap.
som i lagen om dédsstraff o. s. v. Det vore uppenbart att denna lagstiftnings-
metod med hinsyn till 6verskadlighet och reda vore otillfredsstillande. Med
hinsyn till det nu anforda borde, dven om foreningens uppfattning om vissa
bestammelsers intagande i 2 kap. strafflagen icke godtoges, i varje fall de
under krig gillande sirskilda bestimmelserna sammanforas under 27 kap.
Vid granskning av de siirskilda bestimmelserna i lagen om disciplinstraff
for krigsmin befunnes dven, att sirskild lagstiftning rérande dessa straff
riitteligen ej heller borde ifrigakomma. Disciplinstraff vore ett straff som
enligt forslaget skulle 4démas enligt allménna strafflagen i dir omférmilda
fall. Det vore sialunda i sjilva verket jamstillt med andra straff som enligt
nimnda lag finge adémas. DA fragan om den slutliga utformningen av all-
minna lagens hithérande bestimmelser for narvarande vore féremal for ut-
redning, kunde emellertid ifragasittas om icke den eljest 6nskviirda inarbet-
ningen diri av de foreslagna bestimmelserna om disciplinstraff borde ansta
fér att upptagas i samband med namnda utredning. P4 grund av det nu an-
forda och d& ej heller en sirskild militir strafflagstiftning skulle i alla av-
seenden uppfylla det angivna énskemélet om overskadlighet och tillgéinglig-
het, hade foéreningen under forutsittning att den sirskilda lagen om dods-
straffet inarbetades i allminna lagen och de for krig avsedda bestimmelserna
sammanfordes, ansett sig bora tillstyrka den vig for den ifrdgavarande lag-
stiftningens utformning som i forslaget valts.

Aven féreningen Sveriges stadsdomare har ifrigasatt limpligheten ur
systematisk synpunkt av att till den allménna strafflagen sdsom sarskilda
kapitel foga en del av den militira strafflagstiftningen och bibehélla vissa
militira bestimmelser i sarskilda férfattningar. Héirigenom broétes den kon-
sekvent genomfdrda dispositionen i den allménna strafflagen samtidigt som
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den militidra strafflagstiftningen, som innefattade ett specialomrade och sasom
sadan vill limpade sig att efter erforderlig revision upplagas i sirskild lag,
splittrades. Diirest, sasom emellertid syntes kunna diskuleras, den allminna
och den militira strafflagstiftningen ansages bora sammanféras i en lag,
borde detta ske pa ett mera djupgiende och systematiskt mera tillfredsstil-
lande sitt an i det foreliggande forslaget. Det kunde nimligen ur systematisk
synpunkt anmirkas bland annat, att den speciella militira straffarten, disci-
plinstraff, enligt forslaget icke upptagits i 2 kap. strafflagen annorledes 4n
genom en hinvisning till siarskild lag, och det méiste framsta sdsom betink-
ligt, att dodsstraffet — visserligen indirekt — genom det foreslagna stad-
gandet i 27 kap. 17 § aterinforts i allminna strafflagen.

Féreningen Sveriges landsfogdar har icke funnit skilen for att inarbeta
strafflagstiftningen fér krigsmakten i den allmiinna sirafflagen 6vertygande.
Tviartom framstode det som ytterligt frimmande ait till denna lag knyta
bestimmelser, som avsage endast en speciell yrkesgrupp. Det till stéd darfor
anforda skilet, att de viirnpliktiga skulle ha en kiinsla av att i rittshinseende
tillhéra en annan klass av medborgare, vilka skulle démas efter speciella un-
dantagslagar, syntes icke heller overtygande. Kritiken hade nimligen icke
riktat sig s& mycket mot lagstifiningens systematiska utformning utan fast
mera mot vissa brister i det militira rattegangsvisendet. For ovrigt hade de
viarnpliktigas kinsla av deklassering icke si mycket sin rot i krigslagstift-
ningen utan snarare i en beklaglig oforstaelse fran den civila allminhetens
sida. Det kunde emellertid ifragasattas, huruvida icke just den omstindig-
heten, att strafflagstiftningen Agt formen av en sirskild lag, medfort vissa
formanliga biverkningar. Det kunde nimligen icke bestridas, att den, som
forbrutit sig mot strafflagen foér krigsmakten i ytterst ringa utstrdckning
darigenom ansetts ha gjort sig skyldig till nagot vanhedrande. Undantagen
gillde i huvudsak blott for forriaderi, desertering eller liknande vanirande
brott. Den bestraffning, en person undergatt i det militira, hade salunda
regelmissigt icke medfort nagot men for honom i hans civila liv, vilket
obestridligen finge anses ha varit en fordel. Ansages det under alla forhal-
landen limpligast att anknyta den militira strafflagstiftningen till den all-
méinna strafflagen, sa borde metoden dock genomforas konsekvent, vilket
ingalunda skeftt i forslaget. Salunda borde viil bestimmelserna om dodsstraf-
fet ha intagits i strafflagens 2 kap. och icke upptagits i en sirskild lag. I
anslutning hirtill borde vid beskrivningen av de brott, {or vilka dodsstraff
kunde ifragakomma, ha angivits, att dodsstraff under vissa omstindigheter
inginge i straffskalan. Betriiffande atskilliga av de 1 26 kap. upptagna brol-
ten och forseelserna kunde vidare anmirkas, att de ur systematisk synpunkt
bort ha sin plats i nagot av det nya strafflagsforslagets tidigare kapitel. Som
exempel kunde nimnas 26 kap. 15 § och 16 § forsta stycket, vilka néira an-
slote sig till 11 kap. 10 och 11 §§ 1 straffrittskommitténs forslag. Liknande
synpunkter kunde dven anforas betriffande 3-— 8 och 10 88, 1ill vilka niira
molsvarigheter aterfunnes i 9— 11 kap. i straffriiltskommitténs forslag. Som
en ur syslematisk synpunkt mindre lycklig losning finge iiven betecknas att
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i ett kapitel for sig upptaga siarskilda bestimmelser for krig, allra helst som
sirbestimmelser for krigsfall aterfunnes redan i 26 kap. av det foreliggande
forslaget och uti 8 och 9 kap. av straffriattskommitténs forslag.

Foreningen Sveriges Erigsdomare och auditérer har utialat att utredningen
genom forslaget att inarbeta visentliga delar av de militira straffbestimmel-
serna siasom tva nya kapitel i den allminna strafflagen avvikit fran det i
vasterlandet vanliga forfarandet vid utformandet av sidana straffbestim-
melser, i det att dessa pligade givas i siarskild lag, och i stillet foljt den i
Sovjetunionen tillimpade metoden att infoga bestimmelserna i landets straff-
lag. De darfér anforda skilen syntes dock icke vara barande. Vad de virn-
pliktiga mérkte vore att det hiir vore friga om undantags- eller riittare spe-
ciallagstiftning, diremot icke bestimmelsernas placering i lagen. Med hién-
syn till vad salunda anférts borde avgorande vikt tillmétas de av utredningen
omférmilda skél, som starkt talade fér, att den militira strafflagstiftningen
alltjaimt finge utgdra en lagstiftning for sig. Av icke ringa betydelse vore
dven att den foreslagna militira strafflagstiftningen i den utformning den
fatt sdkerligen icke komme att bliva lidttare utan fastmera besviirligare att
tillimpa 4n den nu gillande strafflagen fér krigsmakten, sarskilt for de mili-
tira befilhavarna. En annan friga av vikt i detta sammanhang vore &ven,
om de tilligg till var allmidnna strafflag, som av utredningen foresloges,
stode i stil med densamma. Den svenska allménna strafflagen innehélle ritts-
reglerna angaende s. k. allminna brott, hiiri inbegripna dven sadana brott be-
gangna av dmbetsmén och dirmed likstillda i tjansten. Men den behand-
lade icke brott, som tedde sig sasom mer eller mindre speciella. Med hinsyn
till var strafflags karaktar syntes det vara mycket tveksamt, om det verk-
ligen vore lampligt att sOka sdsom en ny gren pa detta trid inympa den
militira strafflagstifiningen. Skulle nu emellertid den militiira strafflagstift-
ningen till stor del infogas i den allminna strafflagen, borde enligt forening-
ens mening inarbetningen ske pa ett annat sitt An som foreslagits. Den borde
goras betydligt mer djupgaende dn utredningen foreslagit. Vid ett genom-
férande av utredningens forslag komme dispositionen i den allménna straflf-
lagen att ga forlorad i vissa delar. Sdsom exempel hirpa kunde anféras fol-
jande. Enligt den foreslagna lagstiftningen bleve 2 kap., som handlade om
straffen, missvisande. I detta kapitel komme nimligen icke att omnimnas
dodsstraffet, som enligt forslaget upptoges sasom allmin straffart. Enligt for-
slaget skulle i vissa fall botesstraff kunna adomas i stillet fér disciplinstraff,
medan ater i andra fall disciplinstraff kunde adomas i stillet f6r hoter. Dir-
om nimndes det oaktat icke nagot i 2 kap., ehuru redan detta kapitel syntes
bora vara platsen for ett omnimnande av denna detalj. Det syntes vara me-
ningen, att allminna strafflagen skulle uttémmande behandla liran om
aterfall i 4 kap. 14 § och 5 kap. 4 §. I den foreslagna strafflagstexten om-
nimndes i 26 kap. 11 § aterfall, som icke kunde hinforas under de angivna
paragraferna. Samma slags brott, t. ex. fylleri, behandlades enligt forslaget
p4 tva olika stéllen, nimligen i 18 kap. 15 § (nya strafflagsforslaget 11 kap.
9 §) och i 26 kap. 15 §. I dessa avseenden innebure utredningens férslag ett
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betinkligt asidosédttande av allminna strafflagens disposition. I friga om
dispositionen i strafflagstérslaget kunde med fog anmirkningar framstallas
Aven mot fordelningen av bestimmelserna mellan de tva nya 26 och 27 ka-
pitlena. Salunda kunde framhallas, att 4ven det foreslagna 26 kap. i ett fler-
tal fall inneholle bestimmelser, vilka enligt sin lydelse icke kunde komma till
anvindning annat in under krig. Dodsstraffet borde inforas i de sarskilda
paragrafer, enligt vilka det skulle kunna komma till anvindning. Eljest
framstode icke dessa paragrafer i sin verkliga karaktir.

Féreningen Sveriges krigsfiskaler har framhallit att de handlingar, vilka
kriminaliserats i strafflagen for krigsmakten till stor del utgjordes av spe-
ciellt militira brott, sisom exempelvis lydnadsbrott och utevarobrott, vilka
vil vittnade om svarigheter fér den domde att underkasta sig militir disciplin
men didremot ej behovde tyda pa nagon dalig moral hos girningsmannen. Det
vore fara virt, att om, sdsom i betinkandet foéresloges, de militira brotten
inarbetades i nya kapitel av strafflagen, den atmosfir av vanheder, som en-
ligt gemene mans uppfattning kringsvdvade brotten i denna lag, skulle kom-
ma att satta sin prigel dven pa dess nya kapitel, och att den i betinkandet
foreslagna anordningen i stillet for att, sisom avsetts, verka i humanise-
rande riktning skulle fa en rakt motsatt verkan. P4 grund hirav kunde det
med fog ifragasittas, om icke systemet med sirskild lag dven framdeles
borde bibehallas. Svarigheten att inpassa den nya militirlagstiftningen i
strafflagens systematik hade dven visat sig dirutinnan, att vissa dmnen icke
kunnat uttommande avhandlas i darfér avsedda kapitel i lagen, utan mast
upptagas till behandling i andra avsnitt av denna. Sa vore exempelvis for-
hallandet i fraga om straffarterna. Hirigenom brotes i viss man systema-
tiken i allménna strafflagen och férsvarades mojligheten att overblicka de
for ett visst avsnitt givna stadgandena.

Sveriges advokatsamfund har i fraga om fordelningen av straffbestimmel-
serna pa tva kapitel i strafflagen hemstillt om sidan dndring av forslaget
att alla bestimmelser, vilka for sin tillAmping férutsatte, att riket befunne
sig 1 beredskapstillstand eller krig, sammanfordes till ett kapitel och att det
kapitel, vars stadganden skulle gélla Aven under fredstid, icke belastades
med nagra regler, avsedda att tillimpas allenast under beredskapstillstand
eller krig. Till stod fér en dylik fndring synfes kunna aberopas i huvudsak
samma skil, som enligt vad av betinkandet framginge anférts for samtliga
bestimmelsers upptagande i allminna strafflagen. Savitt anginge rittstill-
limpningen under fredstid vore det nimligen ur psykologisk synpunkt av
vikt, att man i storsta mojliga utstrickning undanrojde sidana faktorer,
som hos de varnpliktiga alstrade kéinslan av att arbeta under krigsforhal-
landen. Styrelsen, som icke forbisage, att ett tillgodoseende av det nu fram-
stiillda Onskemalet maste medfora en viss upprepning av slraffbuden, hem-
stiallde salunda, att sista styckena i 2, 3, 7, 11, 12 och 13 §§ i 26 kap. straff-
lagen utformades som siirskilda straffbud och éverflyttas till 27 kap. sam-
ma lag.

Virnpliktiga officerares riksférbund har framhallit att den militiira ut-



56 Kungl. Maj:ts proposition nr 144.

bildningens sirart med noédvindighet maste medfora att den militira perso-
sonalen och dirmed dven de varnpliktiga bleve underkastade sarbestimmel-
ser i atskilliga hidnseenden och icke minst i friga om bestraffning. Att infoéra
de militira sarbestimmelserna i den allminna strafflagen vore darfor i reali-
teten blott ett camouflage, som icke innebure en fordel utan allenast den av-
sevirda nackdelen, att man mahinda lyckades 1 sitt uppsat att for atmins-
tone de virnpliktiga till en boérjan fordolja det faktum, att de trots allt
maste vara underkastade en speciell strafflagstiftning. Man eliminerade allt-
sa det giv-akt-moment, som lage diaruti, att det fér den viarnpliktige liksom
for varje annan rekryt i och med intridet i militirtjinsten stode klart, att
han, sd linge denna tjanst varade, vore underkastad alldeles sirskilda be-
stimmelser av straffrittslig karaktiar. I den man alltsi som det foreslagna
slopandet av en sarskild militir strafflag komme att kunna uppfylla det
av utredningen angivna syftet, nimligen att hos de varnpliktiga undanréja
kidnslan dirav att de vore underkastade en speciell lag, komme denna at-
giard att verka i direkt disciplinforstérande riktning och sikerligen foranleda
icke sa fa varnpliktiga att begd handlingar, som de eljest skulle ha under-
latit. I synnerhet da det icke lyckats utredningen att undgi den konsekven-
sen, att uppritta sirskilda lagar angaende disciplinstraff och doédsstraff, vore
det betydligt bittre att sammanfora dessa tva sistnimnda lagar med 6vriga
specifikt militira straffbestimmelser till en milildr strafflag. For icke minst
de militdra befattningshavarna vore det betydligt enklare att orientera sig
pa hithoérande omrade, déirest lagstifiningen gjordes pa dylikt siitt enhetlig.

I fraga om ikrafttridandet ha Svea hovrdtt och krigshovrdtten ut-
talat att den féreslagna lagstiftningen borde trida i kraft samtidigt med
genomforandet av revisionen av det militira rattegdngsvisendet. I yttranden
i sistnamnda drende hade anméirkning framstillts mot att den nya process-
lagstiftningen foreslagits skola trida i kraft redan innan erforderliga grund-
lagsdndringar genomforts. Skulle denna anmirkning féranleda uppskov
med ikrafttridandet av processlagstifiningen borde detta alltsd medféra mot-
svarande uppskov betridffande strafflagstifiningen.

Departementschefen.

Gillande strafflag for krigsmakten har linge ansetts vara i behov av re-
vision. Lagen tillkom ar 1914, varvid en del av dess brottsheskrivningar
utan stérre bearbetning overflyttades fran #dldre lagstiftning, narmast 1881
ars strafflag for krigsmakten. De dndringar, som sedermera vid olika till-
fallen vidtagits i1 lagen, ha i stort sett icke berért dennas systematiska upp-
byggnad. Foérutom att atskilliga bestimmelser dro alderdomligt detaljerade
med anknytning till forhallanden som numera i méinga fall sakna motsva-
righet, kvarstar alltsi vésentligen den invecklade systematik, som lagen ur-
sprungligen erhéll. De tid efter annan framstillda onskemélen om 6versyn
av strafflagen for krigsmakten ha emellertid icke inskrankts till att avse
en mera teknisk omarbetning. Lagen har i vida kretsar ansetts illa Overens-
stimma med var tids allménna riatisuppfattning och en humanisering i olika
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hinseenden har péakallats. Aven om det knappast med fog kan pistds att
den tillampning lagen erhallit under senare ar giver rum for mera allvarlig
kritik, ar det otvivelaktigt att lagen i sig sjilv innefattar onddig stringhet
i skilda avseenden. Vissa straffarter dro silunda till sin natur sadana att
de icke héra hemma i eit modernt riittssystem, och straffsatserna, sirskilt
minimistraffen fér normalfall, synas i manga fall utan oligenhet kunna
mildras.

En sirskild anledning att nu revidera den militirstraffrattsliga lagstift-
ningen utgér den pagaende reformeringen av allminna strafflagen. Det ar
givetvis angelidget att utvecklingen pa straffrittens omrade ocksa erhaller
uttryck inom den del dirav som militarstraffritten bildar. Sirskilt det for-
slag till lagstiftning om brott mot staten och allménheten, vilket for nérva-
rande ir under lagradets granskning, har flera nira anknytningspunkter till
den militira lagstiftningen, som ju till huvudsaklig del ror brott mot staten.

Den militira strafflagstiftningens huvudindamal ar skyddet av krigsmak-
tens effektivitet. Det erfordras silunda straffbestiimmelser for att sikra full-
gorandet av de tjinsteplikter, som méste aliggas den militira personalen.
Eftersom straffbestimmelserna skola avse endast vissa medborgare, komma
de att i viss mén utgdra en undantagslagstiftning pa liknande sitt som fore-
skrifterna om sirskilt straffansvar fér exempelvis dmbetsmidn. Av denna
krigslagstiftningens karaktir foljer emellertid dven att bestimmelserna bora
begrinsas till vad som kriives for att deras syfte skall tillgodoses. Inskrink-
ringar i de allmiint medborgerliga fri- och rittigheterna som ej dro ound-
gingligen nodvindiga bora salunda icke fa forekomma. I den méan de i
allmiinna strafflagen upptagna bestimmelserna #dro tillrickliga, bora icke
heller sirbestimmelser fér militira forhallanden tillatas.

Sjilva stommen i de militira bestraffningsreglerna utgores av sadana
brottstyper som hinféra sig till de speciellt militira tjénsteplikterna, s. k.
rent militira brott. Dessa ha av naturliga skiil icke beaktats i de fér vanliga
medborgare avsedda straffbestimmelserna. Hiarutéver bruka i militira straff-
lagar inga vissa sasom »militirt kvalificerade» betecknade brott. Dylika
brottstyper ha motsvarighet bland allmiinna strafflagens brott men f3, da
de forovas pa det militira omradet, en karaktir som pakallar speciell be-
handling i straffrittsligt avseende, i allminhet strangare. Vid revisionen av
var militira strafflagstiftning finner jag angeliget att det tillses, att sist-
namnda grupp icke kommer att omfatta andra brott édn sidana dér den mi-
litara kvalifikationen ar av visentlig betydelse med hinsyn till krigsmaktens
effekiivitet.

Vid utformandet av en militar strafflagstiftning torde man emellertid icke
enbart kunna félja de nu angivna riktlinjerna. Det fir dirjimte nodvindigt att
tillse att likstillighet infér lagen i gorligaste man uppritthalles. Visserligen
kan ett brott, beganget av nigon som tillhor en viss personalkategori, vara
allvarligare dn enahanda brott, forovat av en girningsman fillhérande en
annan kategori. Det iir emellertid icke blott av visentlig betydelse ur allmént
demokratisk synpunkt utan jimvil i krigsmaktens eget intresse att alla inom



58 Kungl. Maj:ts proposition nr 144.

denna dro underkastade en ensartad straffriitislig reglering sa langt detta
iar mojligt. Utan att denna férutsiittning uppfyllts synas ndmligen militira
straffbestimmelser icke vara iignade att grundligga en i egentlig mening
god disciplin. Det maste vidare uppmiirksammas att uppritthallandet av den
for krigsmaktens effektivitet nodvandiga disciplinen dven och kanske till
overvigande delen ir beroende av andra omstindigheter an straffbestimmel-
ser och deras tillimpning. Den sociala och kulturella omvardnad, for vilken
de virnpliktiga under senare ar varit féremal, kan utan tvivel antagas ha
medfort en helt annan instillning till militirtjinsten dn férut. I samma rikt-
ning har sdkerligen ocksa det fordndrade liget i forsvarsfragan verkat. Sir-
skilt erfarenheterna fran det andra virldskrigets tid ha bidragit till att un-
danrdja forsvarsfientliga stimningar och skapa insikt om forsvarets nod-
vindighet sasom det yttersta virnet fér vart folks sjilvbestimningsritt. Dessa
omstindigheter giva forbiattrade méjligheter att tillgodose kravet pa humani-
sering inom detta straffrittsomrade. Uppenbart d&r niamligen att en lindring
av straffsatser och straffmetoder i enlighet med det nutida riattsmedvetandets
krav littare kan forverkligas i samma man som férsvarsviljan ar allmin
och krigsmaktens effektivitet salunda blir siikerstilld pa andra végar.

Det av utredningen framlagda férslaget till strafflagstiftning for krigsmak-
ten innebdr i forsta hand en visentlig begrinsning av denna lagstiftnings
omfattning. Atskilliga av gillande lags straffbestimmelser ha salunda helt
utmonstrats. Bland annat ha alla bestimmelser om skadegorelse, stéld och
andra formogenhetsbrott samt ett flertal stadganden om girningar som inne-
fatta spioneri eller forrideri limnats utan sirskild motsvarighet. Hirigenom
har dock i stort sett det straffbara omradet icke minskats, eftersom dylika
girningar, som ej tickas av den militira lagstiftningen, naturligtvis skola
bestraffas enligt allminna strafflagen. Aven sistnimnda lags bestimmelser
om dmbetsbrott ha férutsatts skola vara tillimpliga & viss militir personal,
som uttryckligen férklarats ha dmbetsansvar. Detta har i sin tur medfért att
de bestimmelser om generella tjinstebrott, vilka liksom for nidrvarande inga
bland de militirstraffriitisliga bestimmelserna, begrinsats att gilla endast
personal som icke tillagts sadant ansvar.

De i forslaget ingaende bestimmelserna om rent militira och militirt kvali-
ficerade brott ha genomgéiende erhallit nya brottsbeskrivningar. Hittillsva-
rande kasuistiska beskrivningar ha sammanforts till enhetliga stadganden av
mera generell utformning. Vissa brottstyper ha diarvid fatt andrat straff-
barhetsomrade. Silunda har exempelvis rymningsbrottei, som fér nirvarande
i allminhet foreligger endast da bortovaro fran krigstjinsten varat viss tid,
olika i olika fall, givits en bestimning som forutsiitter en reell bedémning av
skadan eller faran av brottet i varje sirskilt fall. Bestimmelsen om olovliga
sammankomster har visentligt begrinsats. Dels ha blott siddana samman-
komster kriminaliserats, som taga sikte pa vadan av det lige, vari krigsmak-
ten eller nagon del dirav befinner sig, eller limpligheten av atgéird eller an-
ordning som angar krigsforberedelserna eller krigféringen, medan bland an-
nat sammankomster for radpligning om férmans férhallande och atgirder i
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ovrigt lamnats 4 sido, och dels har den sdlunda inskrinkta bestimmelsen
foreslagits skola gilla endast under beredskapstillstind och da riket ar i
krig. Utredningen har hirmed velat avligsna ett icke ovisentligt ingrepp i
den medborgerliga férsamlings- och éverliggningsfriheten. I samma syfte fore-
slas upphiivande av 1906 ars lag om forbud att deltaga i vissa sammankoms-
ter. De nuvarande speciella straffbuden rérande olovligt krigsbyte, olovliga
stridsmedel och andra brott mot folkrittsliga regler ha i férslaget ersatts
med en enda bestimmelse av vidare rickvidd. Den omfattar alla sadana
forfaranden vid krigféringen, mot befolkningen 4 ockuperat omrade eller
i fraiga om behandlingen av krigsfangar, som sta i strid mot foreskrifter vilka
Konungen pa grund av avtal med frimmande makt meddelat eller mot all-
mant erkianda folkriattsliga grundsatser. Med denna bestimmelse, som foére-
slas regelmissigt skola gilla envar som begar dari avsedd gérning, avses att
den folkriittsliga regleringen av kriget skall inforlivas med var nationella
straffratt, och bestimmelsen skall utgéra grundval fér bestraffningen av
s. k. krigsférbrytelser.

Foérslagets militara bestimmelser har givits lika giltighet for alla som 6ver-
huvud taget skola vara underkastade desamma. Den nuvarande kategori-
indelningen, som innebiir att straffbestimmelserna aro tillimpliga i olika om-
fattning a skilda grupper av krigsmaktens personal, har salunda avskaffats;
i forslaget bendmnas alla som lyda under de militira bestimmelserna krigs-
méan. I samklang hirmed stir den omarbetning som gjorts av giéllande be-
stimmelser om vald eller annan misshandel och om forolimpning. Reglerna
hiarom édro for nirvarande upptagna i ej mindre in tolv paragrafer, vari
differentiering gjorts bland annat med hiinsyn till om brottet forévats mot for-
man eller annan 6verordnad, vaktpost, underordnad eller med girningsman-
nen likstilld, om det begétts i eller for den fororittades tjanst eller utom
tjinsten samt, savitt angar brott mot overordnad utom tjansten, om denne
diarvid varit iférd tjanstedriikt eller icke. Alla dessa straffbud ha ersatts av
tva bestimmelser, den ena rorande vald och hot om vald och den andra
rorande missfirmelse. Bida dro begrinsade till att avse brott av krigsman
mot annan krigsman i eller for dennes tjinst. Sisom motsvarighet till nu-
varande stadganden om straff for vissa sirskilda former av missbruk av
férmansstiillning upptager forslaget en mera allmint avfattad bestimmelse
om férmans missbruk av sin myndighet éver underlydande. Da de under-
lydande ha ovillkorlig lydnadsplikt gentemot férménnens befallningar, har
det nimligen funnits angeliiget att uppstilla generella garantier mot missbruk
av {ormansskapet. Den yttre korrekthet som maste iakttagas mellan olika
krigsmin har i forslaget kommit till uttryck i en enhellig straffbestimmelse
vari sisom likstillda forseelser upptagas vanvordnad mot forman och miss-
akining mot underlydande.

Straffsatserna ha i forslaget i stor utstrickning mildrats. Detta har fram-
for allt skett genom nedsiittning av minimistraffen. For alla brott, som icke
innefatta forrideri eller andra svira forbrylelser, ingar salunda disciplinstraff
i stralfskalan, och detta straff giller, i motsats till vad som ofta iir hiindelsen
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for nérvarande, utan begrinsning till fall di omstindigheterna fro synner-
ligen mildrande. Aven strafflatitudens maximum har i vissa fall sinkts fér
normalfallen. Da de militdra brotten kunna vara mycket farliga for riket och
dess forsvar, har dock latituden uppat ej kunnat goras alltfér sndv. I avsikt
att halla nere normalstraffen under fredstid har utredningen i vissa fall fére-
slagit sirskilda straffsatser for krigstid och beredskapstid. Diaremot férekom-
mer icke i forslaget nagon differentiering av straffskalorna efter den brotts-
liges tjdnstestillning, vilket i viss utstrickning dr férhillandet i géllande lag.

I frdga om straffarterna foreslds nyheter huvudsakligen betriffande dis-
ciplinstraffen. Dessa dro enligt forslaget arrest och disciplinbot. Da det fore-
slagna arreststraffet nirmast motsvarar nuvarande vaktarrest, innebir si-
lunda forslaget att de hittillsvarande strafformerna string arrest, skirpt
arrest och arrest utan bevakning avskaffas samt att sdsom ny art av dis-
ciplinstraff infoéres disciplinbot. Arrest skall enligt utredningens férslag
kunna adémas i minst tre och hogst tjugu dagar. Under hela strafftiden
skall arrestant vidkdnnas loneavdrag med visst belopp som star i relation
till hans ldénestallning. Disciplinbot ir ett penningstraff, som i vissa hén-
seenden erinrar om dagsbotsstraffet och i andra om de i den civila stats-
forvaltningen tillimpade disciplinstraffen i form av mistning av 16n. Straffet
utgores i allménhet av l6neavdrag med samma belopp fé6r dag, som den
brottslige skulle avstiatt under avtjinande av arrest. Disciplinbotsstraffet
4domes for minst en och hégst tjugu dagar. Slutligen ma nimnas att utred-
ningen foreslagit vidgade méjligheter att anvinda villkorlig dom vid mili-
tira brott.

Utredningens forslag synes mig i allt visentligt innefatta en lycklig 16s-
ning. Det tillgodoser pa ett vidl avvigt siitt krigslagsiiftningens syfte att
skydda krigsmaktens effektivitet och 6nskemalen om lagstiftningens begriins-
ning och humanisering. De foreslagna bestimmelserna, som i allminhet
dro avfattade med Onskvird tydlighet, st enligt min mening i god &verens-
stimmelse med de aktuella reformerna i allminna strafflagen. Sisom av
den forut ldmnade redogorelsen framgar ha ocksa férslagets huvudgrunder
tillstyrkts eller ldmnats utan erinran i det avgjort évervigande antalet re-
missyttranden.

Utredningen har foéreslagit att huvuddelen av de militira straffbestim-
melserna skall inféras i allminna strafflagen. Hirom har frén vissa
hall anmilts tveksamhet. I samband dirmed har gjorts giillande att en sadan
omarbetning i vart fall borde ske pd ett mera djupgiende sitt in som skett
i forslaget. For min egen del ansluter jag mig till tanken att inordna be-
stimmelserna i allménna strafflagen. Gillande strafflag for krigsmakten
torde understundom redan pa grund av sin karaktir av speciallag ha fram-
statt sdsom stridande mot rittskdnslan. Ur psykologisk synpunkt maéste det
darfér vara vialmotiverat att giva den militirstraffrittsliga lagstiftningen den
fastare anknytning till straffritten i ovrigt som ett inférande i allminna
strafflagen kan anses innebira. Hirmed foljer emellertid Aven vissa tekniska
fordelar, vilka sammanhinga med att de militira straffbestimmelserna savél
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enligt gillande lag som #n mer enligt forslaget icke utgéra en fullstindig
grund for straffriattskipningen vid krigsmakten utan nirmast bilda ett komp-
lement till allminna strafflagen.

De siirskilda militira straffbestimmelsernas inplacering i allménna straff-
lagen kan givetvis genomféras pa olika sitt. Att sisom i vissa remissyttran-
den ifragasatts helt inarbeta bestimmelserna i nu befintliga kapitel skulle
emellertid férorsaka stora svarigheter betriffande bestimmelser vilka, sa-
som exempelvis foreskrifterna om vald eller hot mot krigsman, anknyta
till flera av de nuvarande kapitlen och komme i vart fall att medféra en
mindre énskvird splittring av bestimmelserna. Jag ansluter mig darfor till
den av utredningen férordade utvigen, enligt vilken bestimmelserna upp-
tagas i tva nya kapitel. Den foreslagna fordelningen mellan dessa kapitel
synes mig vara limplig. Det forefaller, med tanke pa att 25 kap. for nér-
varande behandlar dmbetsbrott, vara stilenligt att i ett av de nya kapitlen
sammanfatta bestimmelser om sirskilda brott av krigsmin. Att i det andra
nya kapitlet inféra bestimmelser som endast dga tillimpning under krig
eller beredskapstillstind anser jag utgéra ett dndamadlsenligt sitt att fran
ovriga bestimmelser avskilja sidana som icke dga tillimpning under van-
liga fredsforhallanden. Jag godtager silunda #ven tanken att till detta ka-
pitel dverflytta vissa bestimmelser fran det ar 1946 till lagradet remitterade
strafflagforslaget. Kapitlet far tydligen delvis en annan karaktir én évriga
kapitel, men om det, sisom foéreslagits, sittes sist i lagen, synes nagon vi-
gande invindning icke kunna géras diremot. Det vore givetvis foljdriktigt
att till detta kapitel dven 6verfoéra de sirskilda for krig och beredskapstill-
stand avsedda straffsatser som stadgats for vissa brott savil i férevarande
forslag som i det till lagradet remitterade forslaget. Overviigande férdelar
torde emellertid vara foérenade med den i férslaget anvinda metoden att
lata varje straffbestimmelse innehilla fullstiindiga uppgifter om straffska-
lorna for brottet, utom savitt angir dédsstraffet.

P4 de skil utredningen, utan erinran i remissyttrandena, anfort anser jag
sistnimnda straffart icke kunna undvaras under krig. 1 avsikt att under-
stryka dodsstraffets extraordindira karaktir bor enligt min mening straffet
icke goras till foremal for behandling i allminna strafflagen. Jag ansluter
mig darfor till utredningens férslag att i en sdrskild lag upptaga de bestim-
melser som detta straff erfordrar. Fragan huruvida dven disciplinstraffet bor
foranleda en sirskild lag synes mera tveksam. D4 dylikt straff inforts i straff-
skalorna i atskilliga bestimmelser som skola intagas i allminna strafflagen,
skulle konsekvensen kunna synas kriva att dven Ovriga stadganden om an-
vandningen av disciplinstraff m. m. inférdes i lagen. Detta skulle emellertid,
som ulredningen framhallit, kriiva omarbetning av 2, 4 och 5 kap., vilka till-
lika med strafflagens allmiinna del i 6vrigt for nirvarande dro under straff-
lagheredningens overviigande. Med hinsyn hiirtill synes fragan huruvida
samtliga bestdmmelser om disciplinstraff skola inarbetas i strafflagen tills vi-
dare bora ansta och en siirskild lag utformas i huvudsaklig verensstimmelse
med utredningens forslag.
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I vissa yttranden har anmirkts att ett flertal brott icke férsetts med brotts-
beteckningar. Aven jag anser detta vara en brist som bor avhjialpas. Vad an-
gar det i ett yttrande framférda énskemalet att i de militira straffbestim-
melserna skola begagnas samma termer och begrepp som kommit till anvind-
ning i tjinstereglementet for krigsmakten finner jag mig kunna tillmotesga
detta satillvida att »befilhavare» utbytes mot »chef». Med sistnimnda be-
grepp avser jag dock endast vad som enligt allmint sprakbruk #r innebér-
den dari, och tjinstereglementets definitioner skola salunda icke giilla. Det
kan nimligen icke vara lampligt att straffbestimmelserna for sin tolkning
iaro beroende av ofta adndrade reglementariska foreskrifter. Till vad i ovrigt
anmirkts mot forslaget aterkommer jag i det foljande vid behandlingen av
de sirskilda bestimmelserna.

Vad angar ikrafttridandet av den nya strafflagstiftningen for krigsmakten
har ett par remissmyndigheter framhallit att detta borde ske samtidigt med
genomforandet av revisionen av det militira rattegangsvisendet. Med an-
ledning hiirav vill jag erinra att det ar 1946 till lagradet remitterade forsla-
get till dndring av strafflagen ar avsett att vinna tillimpning fran och med
den 1 januari 1949. For att undvika de mycket omfattande foljdandringar
som erfordras i strafflagen for krigsmakten, direst denna da alltjamt giller,
ir det nodvindigt att lata dven forevarande lagstiftning trada i kraft vid
nimnda tidpunkt. Avsikten #r dven att reformeringen av det militiira ritte-
gingsviasendet — innefattande bland annat avskaffandet av krigsdomstolar-
na i fredstid — skall kunna genomforas samtidigt. Sasom utredningen férut-
satt torde darfor sirskilda foljdéndringar i processuellt hiinseende icke péa-
kallas av nu forevarande lagstiftning.

Av det anférda framgar att jag i allt viisentligt godtager utredningens olika
lagforslag. I vissa avseenden, utover de i det foregdende anmirkta, har jag
emellertid ansett dndringar och jamkningar vara erforderliga. Forslagen ha
dirfor éverarbetats inom justitiedepartementet. Jag 6vergar nu till att redo-
gora for de sdrskilda bestimmelserna i de dirvid upprattade departements-
forslagen, vilka sdsom bilaga fogats vid detta protokoll.

De siarskilda bestéimmelserna i departementsféorslagen.

Forslaget till lag om idndring i strafflagen.
1 KAP.
3a §.

Enligt 1 § i detta kapitel skall inlindsk man som begitt brott démas darfér
efter Sveriges lag och vid svensk domstol. Fér vissa utom riket férévade brott
giller dock det sagda endast om Konungen férordnat att brottet ma Aatalas
hir i riket. I 2 § stadgas att utlindsk man, som hir i riket finnes, skall démas
efter Sveriges lag och vid svensk domstol fér brott som han begatt inom

riket eller 4 svenskt fartyg utom riket. Fér annat utom riket forovat brott
far atal mot utldnning ske allenast om det begatts mot Sverige eller svensk
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man och Konungen meddelat féorordnande som nyss niamnts. Enligt den ly-
delse 3 § erhdllit 1 det ar 1946 till lagradet remitterade forslaget far ej nagon
utan Konungens férordnande atalas for brott, for vilket han utom riket un-
dergatt straff eller skyddsatgard.

Dessa bestimmelser dro ej utan undantag da SLK ir tillimplig. Enligt
13 § SLK giller namligen, att om svensk krigsman eller annan, som ar an-
stialld vid svenska krigsmakten, i fientligt eller annat frimmande land under
tag eller da svenskt krigsfolk eljest dr samlat dar, begdtt brottslig handling
mot utlandsk man, skall fér atal av girningen sadant sarskilt férordnande
av Konungen, som forutsittes i 1:1 SL i fraga om brott begingna utom
riket, ej vara erforderligt, utan skall 4 hogste befiilhavaren pa stillet an-
komma att, antingen malsiaganden over brottet klagar eller ej, lata detsamma
befordras till atal, om han finner krigstuktens uppritthallande eller krigs-
maktens anseende det kriva. Da utlindsk man utom riket begar brott, som
hor till svensk krigsdomstols behandling, ankommer det pa hogste befalhava-
ren pa stallet att forordna om atal av brottet, dar han finner forhallandena
det fordra.

Utredningens forslag upptager i 3 a § en bestimmelse, vars forsta stycke
innehaller att krigsman, utan hinder av vad i 1 och 2 §§ stadgas, skall domas
efter Sveriges lag och vid svensk domstol for brott, som han begatt utom
riket dir avdelning av krigsmakten befinner sig. Enligt andra stycket skall
utlindsk man, utan hinder av vad i 2 § stadgas, domas efter Sveriges lag
och vid svensk domstol for brott som han, di avdelning av krigsmakten for
annat Aindama4l in 6vning befinner sig utom riket, begatt dir avdelningen &r,
saframt Konungen foérordnar att dtal ma ske. I tredje stycket stadgas att, da
avdelning av krigsmakten fér annat dndamél dn 6vning befinner sig utom
riket, Konungen iger uppdraga at hogste befidlhavaren pa stiillet att meddela
sadant forordnande om atal som i 1 kap. avses.

Utredningen har anfort att det for uppritthallande av krigstukt och ordning
inom krigsmakten samt med hinsyn till krigsmaktens anseende vore ndod-
vandigt att brott av krigsmin, dven om de begatts utom riket och mot ut-
lindska min, regelmissigt kunde utan omgang komma under rittslig prov-
ning. Den i SLK vidtagna anordningen, alt hogste befilhavaren pa platsen i
Konungens stille kunde meddela forordnande om atal, vore i detta hiinseende
knappast limplig. I savil den danska som den schweiziska militarstrafflagen
stadgades, att lagen vore tillamplig jimvil a straffbara handlingar som for-
ovats utom riket. En bestimmelse av liknande innebord syntes boéra upp-
tagas jamvil i svensk lag. En dylik bestimmelse hade betydelse i full ut-
strackning da krigsmakten under krig opererade utomlands men borde om-
fatta aven andra fall. Bestimmelsen syntes dock kunna begrinsas till att
avse brott som forovades av krigsman dir avdelning av krigsmakten be-
funne sig; 1 6vriga fall vore de allménna reglerna i 1: 1 och 2 SL tillrickliga.
Liksom 13 § SLK mojliggjorde bestraffning vid svensk domstol av utlindsk
man for vissa brott & krigsskadeplats och ockuperat omrade syntes det vara
nodviandigt att dven i ny lagstiftning skapa 6kad mdojlighet att beivra brott
av utlinning. Om dirvid fragan, huruvida atal skulle ske, finge bero péa
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sirskild provning, vore det icke erforderligt att goéra inskrinkning till vissa
slag av brott eller vissa speciella forhallanden. Saval enligt detta stadgande
som jamlikt bestimmelserna i 1: 1 och 2 SL samt 1:3 SL enligt det remit-
terade forslaget vore atal for brott i vissa fall beroende av Konungens prov-
ning. D4 avdelning av krigsmakten for annat dndamal &n 6vning befunne
sig utom riket och fraga vore om brott som begatts didr avdelningen vore,
kunde emellertid denna ordning icke alltid anses vara den lampligaste. I
13 § SLK hade som nimnts hogste befilhavaren pa stillet erhallit ratt att
under angivna forutsittningar prova vissa av hir ifragavarande atalsfragor.
Eftersom maéahinda icke varje befidlhavare, som kunde karakteriseras som
den hogste pa stillet, hade den stillning att sddan prévning borde anfértros
honom samt for att undvika mojligheten av kompetenskonflikter, syntes det
vara en bittre utvig att tillerkinna Konungen delegationsritt i forevarande
hinseende. Den utformning stadgandet erhallit borde icke utgéra hinder for
Konungen att vid uppdrags meddelande begriansa befidlhavarens provningsritt
till vissa brott eller att eljest gora sadana inskrinkningar i densamma, som
kunde pakallas av omstindigheterna.

Féreningen Sveriges hdradshévdingar har anfért att bestimmelsen i forsta
stycket efter ordalagen skulle gilla dven for det fall att fraga om atal upp-
stode forst efter det avdelningen Atervint till riket och dven i fraga om gir-
ning som ej vore straffbar efter lagen i det land dir den begatts. Vore gir-
ningsmannen utlindsk man och brottet begianget mot annan én Sverige eller
svensk man, syntes dock icke limpligt att atal alltid skulle kunna anstillas.
Om han upphort att vara krigsman under svenskt befidl och tillfalligtvis
uppeholle sig i riket eller 4 omride dit avdelningen efter brottets begdende
forflyttats, vore uppenbart att komplikationer av en sadan fri atalsriitt skulle
kunna uppsta. Overhuvud taget syntes stadgandet knappast béra vinna till-
lampning i de fall da den, som efter svensk lag men ej den utlindska vore
brottslig, upphort att vara krigsman och ej lingre vistades dir avdelningen
uppeholle sig. Liknande synpunkter gjorde sig giallande beiriffande stad-
gandet i tredje stycket. De skil som féranlett stadgandet gjorde sig endast
gillande, da girningsmannen alltjimt befunne sig »dir avdelningen A&r».
Vore si icke forhallandet, borde grunderna f6r bestimmelserna om Ko-
nungens férordnande som villkor for atal féranleda att denna Konungens
befogenhet ej skulle kunna 6verlatas. Som denna begrinsning i delegations-
ritten vore av principiell natur, syntes bestimmelse dérom bora givas i
lagen och ej i de sarskilda foreskrifter, som enligt vad i motiven anférdes
kunde meddelas av Konungen i samband med att uppdrag enligt stadgandet
limnades hogste befilhavaren vid avdelningen. Aven justitiekanslerdmbetet
har funnit den i tredje stycket Konungen medgivna delegationsritten alltfor
vidstriackt. Friga om meddelande av férordnande om atal uppkomme &t-
minstone praktiskt sett allenast i de fall som avsages i andra stycket i para-
grafen. P4 grund hirav syntes delegationsritten bora begrinsas till dessa
fall.

Chefen fér armén har 4 andra sidan ansett att ifrigavarande paragraf
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borde utformas mera i anslutning till nu gillande bestimmelser. Forslaget
syntes forutsitta att normal forbindelse alltid kunde uppritthallas mellan
Konungen och hogste befilhavaren pa stillet.

Departementschefen.

I friga om tillampligheten av svensk straffriatt torde krigsman, som &r
utlinning, i princip bora intaga samma stillning som krigsman, vilken ar
svensk man. Aven om det i vissa fall skulle vara mindre behévligt att an-
stilla atal mot utlindsk gérningsman, dr det pa grund av sakens ringa
praktiska betydelse icke lampligt att komplicera bestimmelserna med undan-
tagsforeskrifter. Tillrickliga skil att utéver vad som skett i utredningens
forslag begridnsa den Kungl. Maj:t genom foérslaget tillerkinda delegations-
ritten anser jag icke finnas. A andra sidan synes det mig icke limpligt att
militir befialhavare utan Kungl. Maj:ts uppdrag far meddela forordnande
om atal. Med nutida kommunikationsmdojligheter torde man icke boéra over-
driva svarigheterna att uppritthilla forbindelse med olika befidlhavare inom
krigsmakten. I enlighet med vad jag férut anfort har i departementsforslaget
termen chef begagnats i stillet fér befdlhavare. Dirjimte har en redaktio-
nell jiAmkning vidtagits i syfte att klargora, att Kungl. Maj:ts uppdrag att
forordna om atal kan lamnas redan innan avdelningen befinner sig utom
riket.

2 KAP.

15 a §.

I forevarande paragraf av utredningens férslag omtalas att sirskilda straff
for krigsmin dro disciplinstraff. I en andra punkt innehaller paragrafen déir-
jimte en hinvisning att stadganden om disciplinstraff finnas i sirskild lag.
Bestimmelsen ar foranledd darav att disciplinstraff i atskilliga fall fore-
kommer i det foreslagna 26 kap. och att de i 6vrigt erforderliga stadgandena
om dylikt straff sammanforts till en sidrskild lag om disciplinstraff for krigs-
min.

Foreningen Sveriges hdradshovdingar har anméirkt att, di saval i 26 och
27 kap. i forslaget som i vissa lagrum i 4 och 5 kap. i allminna strafflagen
bestimmelser meddelats som hade tillimpning a disciplinstraffets anvind-
ning, andra punkten i 15 a § ej syntes vara adekvat. Den borde ersiittas med
en erinran att om disciplinstraffets anvindning i vad bestimmelser dirom
ej meddelats i strafflagen, om straffets former och om dess verkstillighet vore
stadgat 1 sarskild lag.

Departementschefen.
Med anledning av den framstillda anmérkningen har i departementsfor-
slaget andra punkten av forevarande paragraf redaktionellt jimkats.

5 KAP.

10 §.
I'6r narvarande giller enligt 5: 10 SL foljande. Rymmer fange eller hiik-
tad eller den som ir anhallen sasom misstiinkt {6r brott eller sitter han sig

D Bihang till riksdagens protokoll 1948, 1 saml. Ny 1.4.
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till motvirn emot bevakningsman eller annan, som vill hindra honom fran
rymning, eller emot anstaltsférestandare eller annan, under vars uppsikt han
stiar, da denne skall halla honom till ordningen, eller séker ndgon, som skall
hiktas, anhallas eller eljest gripas, att undkomma den som #ger verkstilla
atgiarden, eller satter sig nagon med vald eller hot emot polisman, som skall
verkstilla tjainsteatgiard, da ma det vald brukas, som med hinsyn till om-
stiandigheterna kan anses forsvarligt. Detsamma skall gilla, dir annan é&n
fange, hiktad eller anhallen eller den som skall hiktas, anhallas eller eljest
gripas sitter sig med vald eller hot emot den som vill hindra rymningen, bi-
behalla ordningen eller verkstilla atgiarden. Har nagon brukat stérre vald
An medgivet ir, vare lag som i 9 § ségs.

Enligt utredningens forslag skall detta stadgande undergi sadan indring
att den ratt till vildsanvandning, som foreligger dd niagon med vald eller hot
sitter sig emot polisman, tillkommer Aven vaktpost eller annan for bevak-
ning eller uppritthallande av ordning tjinstgérande krigsman.

I 45 § SLK finnes ett sarskilt stadgande om ratt till valdsanvindning.
Detta innehaller att om skiltvakt eller annan vakt eller patrull eller fér be-
vakning eller ordningens upprétthallande sarskilt utstilld eller utsind trupp-
avdelning 6verfalles med vald eller hot, som innebir tringande fara fér den
overfallne eller for person eller egendom, som 4r under hans beskydd eller
bevakning, eller eljest fér allman eller enskild sikerhet, da adger den vakt, pa-
trull eller avdelning ratt till nédvirn. S6ker den som star under siddan be-
vakning att rymma, eller brukar annan for att befria honom vald eller hot,
ma det vald anvindas, som fér rymningens hindrande ir nodigt. Vad sa-
lunda ar stadgat om vakt, patrull eller avdelning giller jimvil i fraga om
till krigsmaktens polisvisende hérande person, som #r stadd i tjinsteutoy-
ning.

Utredningen har framhallit att enligt sirskilda foreskrifter militir perso-
nal har att i viss utstrickning fullgéra uppgifter som eljest ankomma pa
civil polispersonal. Det vore darfor enligt utredningens mening nédviandigt att
stadgandet i 5: 10 SL om véald mot den som sitter sig emot polisman vid-
gades att omfatta dven militir vaktpost samt annan krigsman vilken tjanst-
gor for bevakning eller uppritthallande av ordning. Eftersom de situatio-
ner, som avsages i det sidrskilda stadgandet i 45 § SLK om rétt till valdsan-
vandning, tillfyllestgérande ticktes av de allminna bestimmelserna om nod-
varnsriatt 1 5: 7—11 SL, skulle med den foérordade 4ndringen av 5:10 det
nimnda stadgandet i SLK icke kriva ytterligare motsvarighet. Vad anginge
det vald som i olika fall finge utdovas stadgades 1 5: 10 SL att sadant vald
finge brukas som med hiansyn till omstindigheterna kunde anses forsvarligt,
medan 45 § SLK, i likhet med tidigare bestimmelser i SL, vid rymningsférsok
medgave anvindandet av det vald som vore nédigt fér rymningens hindran-
de. Den nya regeln innebure, att vid anvindandet av vald i tjinsteutdovning
den som vore ansvarig darféor hade att bedéma ej blott vilket vald som er-
fordrades for att genomfora atgirden utan dven tjinstedtgirdens vikt. En
sadan regel kunde synas mindre limplig savitt anginge militira forhallan-
den, dar bevakningsuppgifterna ofta fullgjordes av personer som ej erhallit
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nagon tillricklig speciell utbildning héirfor och ofta vore féga underrittade
om vikten av dem Aaliggande atgirder samt vilkas bevipning vore anpassad
for helt andra uppgifter. Det kunde likvil icke rimligen ifragasittas att hira
grunda en ritt till anvindning av storre vdld. Forsvarligheten av det vald,
som i visst fall anvints, maste bedomas icke blott efter objektiva grunder
utan dven med hinsyn till subjektiva omstindigheter hos den handlande.
Vidare vore det tydligt att, om — sdsom hir i regel vore fallet — foreskrifter
om valdsanviandning givits i instruktion e. dyl., det vald som en underord-
nad i enlighet diarmed utdvat fér hans del i regel maste anses forsvarligt. Av
s& mycket stérre vikt bleve det, att vid utfirdandet av instruktioner f6r vakt-
tjanst rdtten till valdsanvindning pa limpligt séitt inskrinktes.

Hovrdtten éver Skdne och Blekinge har anfort att av utredningen sjalv
antytts de betiinkligheter, som med fog kunde hysas mot en vidgad ratt till
vildsanviandning for vissa militirpersoner, dirvid sérskilt pekats pa, att med
stadgandet avsedda bevakningsuppgifter ofta anfoértroddes &t personer utan
tillricklig speciell utbildning och ofta foga underridttade om vikten av dem
dliggande atgirder. Skillnaden mellan siddan personal och den yrkesutbil-
dade och utvalda civila polisen lage hir i 6ppen dag. Hovritten kunde forty
icke underlita att betona de vador, som ett stadgande av foreslagen innebord
ovedersigligen maste innebira. Det vore pa sin plats att i detta sammanhang
erinra om de ingalunda sillsynta fall, d4 bristande omdéme och sans kom-
mit till uttryck vid militira vakters valdsanviandning.

Chefen for armén har anmirkt att enligt forevarande paragraf endast det
vald finge brukas »som med hinsyn till omstindigheterna kan anses for-
svarligt>. Utredningens forslag, att dessa regler jimvil skulle gilla vakt-
post eller annan for bevakning eller uppriatthallande av ordning tjinstgéran.
de krigsman, kunde Astadkomma tveksamhet vid 16sande av tjdnsteuppgif-
ter, genom att vederborande vaktpost skulle bedoma tjinstedtgirdens vikt.
Denna tveksamhet kunde i falt bli 6desdiger. PA grund harav kunde forsla-
get icke bitrddas utan borde omskrivas med ledning av i 45 § SLK givna
bestimmelser.

Departementschefen.

Krigsmin dga givetvis liksom andra personer ritt till nodviarn enligt de
allmiinna bestimmelserna i 5: 7—11 SL. Sasom utredningen framhallit har
emellertid militir personal i viss utstrickning att utféra uppgifter med avse-
ende 4 bevakning och uppritthallande av ordning. I och for sig dr det visser-
ligen onskvirt att dylika uppgifter i storsta mojliga man forbehdllas den ci-
vila polisen med dess fér dndamalet speciella utbildning och utrustning. Sar-
skilt nir det giilller bevakning torde det dock vara ofrankomligt att atskilliga
uppgifter ombesorjas av militdr personal. DA polisman som skall verkstilla
tjinstealgiird enligt gillande lag har rdtt alt anvinda vald, om nigon med
viald eller hot sitter sig emot honom, synes det icke kunna antagas att den
militira personalen skall kunna tilifredsstillande fuligora ifrdgavarande
dligganden utan motsvarande befogenhet. Fran riittssiikerhetens synpunkt ar
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det angeldget att krigsmans ratt till valdsanvindning blir uttryckligen lag-
fiast, atminstone i den utstrickning som skett betriaffande polismin. I likhet
med utredningen anser jag darfor ait forevarande paragraf bor kompletteras
med etl stadgande av innebord att vald far brukas om nagon med vald eller
hot sitter sig emot vaktpost eller annan for bevakning eller uppratthallande
av ordning tjinstgérande krigsman som skall verkstilla tjinstedtgird.

De betinkligheter som kunna hysas mot detta stadgande torde huvudsak-
ligen vara beroende av hur man bestimmer mattet av det vald som far ut-
ovas. Mangfalden av de situationer, i vilka valdsanvindning kan ifragakom-
ma, gor det emellertid nodvandigt att den oOversta grinsen i lagen erhaller
en i viss man tinjbar utformning. I gillande lydelse av paragrafen stadgas
for samtliga dirmed avsedda fall att det vald ma brukas, som med hinsyn
till omstindigheterna kan anses forsvarligt. Det synes icke finnas tillrickliga
skil att betriaffande militira forhallanden meddela hérifran avvikande fore-
skrift. Visserligen &r, ssom i ett remissyttrande sirskilt understrukits, en
militir vaktpost i allminhet utan speciell utbildning for sadan valdsutov-
ning varom hir ir fraga och ofta 4r han dessutom daligt underrittad om
tjinsteatgirdens vikt. Dylika omstindigheter maste emellertid, i enlighet med
vad uiredningen framhallit, beaktas vid bedomandet av huruvida i visst fall
utovat vald skall sésom icke férsvarligt anses straffbart. Hartill kommer att
det i de instruktioner och reglementen, som nirmare reglera vakttjinst och
Atgirder for uppritthillande av ordning, kan mera detaljerat preciseras nar
och i vad man vald far anvandas i olika situationer. Frigan om den instruk-
tionsmissiga utformningen av ritten till valdsanvandning torde senare kom-
ma att upptagas av chefen foér forsvarsdepartementet.

I anledning av vad chefen for armén anfért vill jag vidare framhalla att
de nu behandlade reglerna om valdsanvindning givetvis icke dga tillimp-
ning pa stridsatgirder under Kkrig.

Pa grund av det anférda har utredningens foérslag i denna del, franseit en
redaktionell jamkning, oférindrat upptagits i departementsforslaget.

10a§.

I utredningens forslag stadgas under denna paragraf, att vid myteri, un-
der strid sa ock eljest vid tillfille da brott mot krigslydnaden medf6r sirskild
fara krigsman ma mot underlydande som visar oh6érsamhet bruka det vald
som ar nodigt for lydnadens uppritthallande. Gores stérre vald dn noden
kriver, skall vad som sigs i 5:9 SL gilla, d. v. s. straff skall intridda, om ej
omstindigheterna voro sadana att den handlande svarligen kunde besinna
sig. men straffet kan nedsidttas under vad som eljest bort folja.

Stadgandet motsvarar 44 § SLK. Diri stadgas féljande. Hander det att un-
derlydande flyr fran drabbning eller foéretager plundring, eller att vid uppror
eller upplopp eller under sjonod eller vid annat tillfille, d4 brott mot krigs-
lydnaden medfor storre fara for ordningen inom krigsmakten eller for dess
eiler allmin sikerhet, nagon sitter sig emot formans befallning eller, sedan
befallningen blivit upprepad, den ej genast verkstiller; da ma férman emot
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underlydande bruka det vald, som 4r nédigt fér flyktens eller plundringens
hindrande eller lydnadens och ordningens aterstillande. Gér formannen i
dessa fall storre vald d4n noden kriaver, giller vad i sidant hinseende om
nodvarn 1 allmin lag sigs.

Utredningen har funnit det nodvandigt att, liksom hittills, forman tiller-
kinnes ritt att i vissa situationer bruka vald for att framtvinga lydnad. Vid
angivandet av de ndédsituationer, da vald finge utdvas, syntes enligt utred-
ningen sasom allméin férutsitining bora upptagas, att brott mot krigslydna-
den medforde sirskild fara, vilket uttryck niira overensstimde med beskriv-
ningen i 44 § SLK. Hérjamte borde emellertid, fér att i mojligaste man giva
konkretion at bestimmelsen, omnimnas vissa fall di nodsituation regelmiis-
sigt forelage. I den bestimmelse, som upptagits i foérevarande paragraf,
hade angivits att ratt till vialdsanvindning skulle féreligga vid myteri, un-
der strid och eljest vid tillfille di brott mot krigslydnaden medférde sirskild
fara. Harutover hade sdsom villkor for vildsanvindning uppstillts att un-
derlydande visade ohoérsamhet. Betriffande omfattningen av det tillitna val-
det hade icke synts bora stadgas annat én att det vald finge brukas, som vore
nodigt for lydnadens uppritthallande. Med uttrycket lydnadens uppritthal-
lande asyftades hiir vad som kunde kallas det allminna lydnadstillstindet
bland de underlydande. Hiri lage sdlunda den ytterligare begrinsningen att
underldtenhet att fullgéra en befallning icke under alla omstindigheter med-
forde att vald finge tillgripas. Det vore nimligen tydligt att det for uppriitt-
hallande av den allminna lydnaden icke vore erforderligt att bruka vald i
varje fall av ohdrsamhet, som ej avsige angeliigenhet av storre betydelse.
Gjordes storre vald dn noden kriavde, skulle enligt férslaget de i 5:9 SL
upptagna reglerna 4ga tillimpning.

Departementschefen.

Mot forevarande bestimmelse har i remissyttrandena icke framstillts na-
gon erinran. Aven jag har ansett mig kunna godtaga densamma, och den har
salunda utan #ndring Overforts till departementsférslaget.

26 KAP.

Om brott av krigsmiin.

1 8.

Enligt denna paragraf i utredningens férslag skall krigsman, som vigrar
eller underlater att atlyda férmans befallning eller ofillbérligen uppehaller
befallningens fullgérande, domas for lydnadsbrott till disciplinstraff eller
fingelse, dir det ej ir uppenbart alt befallningen icke angir tjinsten.

I SLK finnas bestimmelser om lydnadsbrott mot Overordnad i 76, 77,
78, 79 och 161 §§. Lagen skiljer mellan siadana lydnadsbrolt somn rikta sig
mot formans befallningar angiende tjinsten, varom stadgas i 76—78 och
161 §§, och sidana som innebdra &sidosiiltande av 6verordnads i sirskilda
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fall meddelade foreskrifter i vad som ror allmidn ordning eller ordningen
inom krigsmakten, betriaffande vilka bestimmelser givas i 79 §. Av de forst-
nimnda lydnadsbrotten behandlas i 76 § vigran av krigsman att ailyda vad
férman under tjéinstens utévning och i vad som angar tjinsten honom befallt,
och i 77 § det fall att krigsman eljest underliter att ritt fullgéra sadan
befallning eller genom onodig forfragan, motsiagelse eller invindning uppe-
haller befallningens fullgérande. I 78 § stadgas straff d4 nigon, som utan att
vara krigsman lyder under lagen, vigrar eller underlater att atlyda vad den,
som enligt tjanstereglemente eller sirskilt forordnande 6ver honom har be-
fialsriatt i tjansten, inom griansen av denna ritt anbefallt.

Utredningen har anfort att frigan vilka som ha behorighet att giva befall-
ningar och over vilka sidan befilsratt giller har reglerats genom olika av
Kungl. Maj:t utfirdade instruktioner samt i det av Kungl. Maj:t i kommando-
vig den 14 juli 1945 faststiillda tjinstereglementet for krigsmakten. Med
hansyn till befalsriattens och lydnadspliktens intima samband med krigs-
maktens organisation och funktionssitt vore det uppenbart att en straff-
bestimmelse om lydnadsbrott miste grundas 4 den administrativa regleringen
av befalsriatten. Dock syntes bora gilla att endast den, som sjidlv lydde under
de militira straffbestimmelserna och enligt dem vore straffriittsligt ansvarig
for missbruk av sin befalsritt, skulle f4 giva befallningar som vid ohérsamhet
foranledde bestraffning for lydnadsbrott. Likasa borde straff for ohdrsamhet
mot befallning kunna aAdémas allenast den som #dven i Ovrigt vore under-
kastad de militiara straffbestimmelserna. I 26: 21 och 27:14 i forslaget hade
tillimplighetsomradet fér de militira straffbuden bestimts genom angivande
av vilka som skulle anses som krigsmin. For att beteckna parterna i lyd-
nadsforhallandet anvindes i forslaget termerna forman och underlydande.
Enligt i 26:21 i forslaget upptagna definitioner vore krigsman, som hade
befilsriitt 6ver annan krigsman, dennes féorman. Straffbestimmelsen borde i
enlighet med vad nu sagts gilla lydnadsbrott av krigsman med avseende &
formans befallning.

Vad anginge lydnadspliktens omfattning lige det, enligt utredningen, i
sakens natur att denna plikt principiellt borde vara begrinsad till befall-
ningar som anginge den underlydandes tjinst. Befallningen méaste med andra
ord avse nagol som lige inom ramen foér den underlydandes tjansteplikter.
Sasom forut nimnts funnes i SLK forutom de allmdnna straffbestimmelserna
rorande lydnadsbrott betriiffande tjinsten dven ett sirskilt stadgande, 79 §,
avseende ohdrsamhet mot overordnads i sdrskilda fall meddelade foreskrif-
ter i vad som rorde allmin ordning eller ordningen inom krigsmakten. I
den mén iakttagande hirav eljest alage den underlydande sasom tjénsteplikt
omfattades tydligen ohérsamheten i dessa fall av det allméinna lydnadsbrottet.
Stadgandet saknade i sa fall betydelse utom dérutinnan, att straffskalan i
79 § vore ligre 4n i 76 §, en grund for stadgandet som emellertid, i den mén
den kunde anses riktig, bortfélle direst straffskalan fér normalfall av lyd-
nadsbrott sinktes pa sitt utredningen foresloge. Med hinsyn till att vissa
fall av ohoérsamhet i ordningssaker otvivelaktigt omfatiades av 76 och 77 §§
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SLK hade i praktiken viss osikerhet uppkommit angiende forhallandet mel-
lan dessa paragrafer och 79 §. Dirtill komme ytterligare att 79 § pa grund av
sin avfattning vore dgnad att skapa oklarhet rérande grinslinjen mellan vad
som horde till tjainsten och vad som fé6lle dirutanfoér. Paragraten borde sa-
lunda ej erhilla siirskild motsvarighet i ny lagstiftning. For att befilsfoéring
skulle kunna ske hinderfritt och den militira organisationen fungera effek-
tivt vore det emellertid erforderligt att den som mottoge en befallning i all-
miinhet icke finge gora invindning mot den befallandes ratt att giva befall-
ningen eller éverhuvud ingd pAd kritik av befallningens rittmitighet. Liksom
enligt gillande ritt borde silunda lydnadsplikten vara vad som brukade
kallas ovillkorlig. Den ovillkorliga lydnadsplikten innebure dock icke s. k.
blind lydnad. Om en forman uppenbart ginge utom sina befilsbefogenheter,
medforde lydnadsvigran icke ansvar for lydnadsbrott. Av allmidnna ratts-
grundsatser foljde dirjimte att lydnadsplikten icke vore obetingad ifall den
anbefallda handlingen vore brottslig eller eljest lagstridig. Innebérden av lyd-
nadsplikten syntes med tillfredsstillande tydlighet framgi av lagtexten, dar-
est bestimmelsen angives gilla olydnad mot férmans befallning, dar det €j
vore uppenbart att den icke anginge tjinsten.

Betriffande brottsbeskrivningen i ovrigt hade det synts utredningen vara
lampligt att liksom i SLK angiva olika girningsformer. For disciplinens skull
borde straffbarhet intrida redan di en underlydande tillkinnagivit, att han
icke komme att utfora en given befallning. Vagran att lyda vore darfor den
garningsform som hade sirskild betydelse da en befallning icke i sin helhet
omedelbart skulle verkstallas. Det vanligaste siittet, varigenom olydnad vi-
sades vore att utforandet av befallningen helt eller delvis underlites. Efter-
som iven den som delvis underlite att verkstilla en befallning borde kunna
straffas for lydnadsbrott, syntes man med underlitenhet béra likstdlla uppe-
hallande av befallnings fullgérande. For att uppehallande av befallning skulle
vara straffbart sisom lydnadsbrott borde dock forutsittas att uppehallandet
vore otillborligt. Den som begirde niirmare direktiv i anledning av en otydlig
order borde salunda icke vara straffbar, varemot sisom otillbérligt borde
anses att uppehalla en befallning genom onddig forfragan, motsigelse eller
invindning.

1 enlighet med vad som tillimpats i atskilliga fall vid den senaste tidens
lagstiftning pa den allmiinna strafflagens omrade hade utredningen f{unnit
det limpligt att uppdela lydnadsbrottet i tva olika svarhetsgrader avseende,
den ena normalfall av brottet och den andra fall, d4 med hiinsyn till omstan-
digheterna vid brottet detla vore att anse som grovt. Straffskalan for normal-
fallet, som behandlades i forevarande pragraf, syntes kunna avseviirt mildras
i forhallande till gillande ritt, som for icke kvalificerade fall upptoge
allenast fingelse och straffarbete i hogst elt ar. Disciplinsiraff syntes si-
lunda utan férbehall bora inga i latituden. Vid sidan av sislnimnda straffart
borde ocksi fiingelse inga i siraffskalan. Diiremot syntes straffarbete icke
behova stadgas fér lydnadsbrott, som ej vore grovi. Nigon anledning att
bestiimma olika straff for de skilda girningsformerna funnes icke.
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Foreningen Sveriges hdradshovdingar har ansett att det med den lydelse
stadgandet i forslaget fatt syntes tveksamt, huruvida som foérslaget avsage
dirunder dven kunde inbegripas det i 77 § SLK upptagna fallet att krigs-
man underlite att ratt fullgéra befallning. Ville man icke folja den schwei-
ziska lagens terminologi, enligt vilken brottet skulle beskrivas med ett ge-
mensamt begrepp, ohorsamhet mot férmans befallning, borde diarfor brotts-
beskrivningen givas sadan lydelse att dirav klart framginge att dven detta
fall omfattades darav. Betrdffande straffsatsen kunde ifragasattas, om icke
fangelsestraffet borde nimnas forst. Enligt gingse praxis skulle detta inne-
bira att normalstraffet vore fingelse och att disciplinstraff komme till an-
vandning sa snart omstindigheterna i nagot avseende kunde anses mildran-
de. Da detta som regel vore fallet 1 fraga om varnpliktigs lydnadsbrott,
borde nigra betinkligheter mot en dylik, i huvudsak formell straffskirpning
icke mota. Féreningen Sveriges krigsdomare och auditorer har funnit, att
formuleringen av paragrafen med sina dubbla negationer vore svar att tyda.
Déarjamte framstillde sig vid tolkningen den fragan fér vem — den befal-
lande eller den befallde —— det skulle vara uppenbart, att befallningen icke
anginge tjinsten. Det vore fara virt, att bestimmelser av sidan innebérd
som denna i stor utstrickning komme att betaga den enskilde krigsmannen
mojlighet att inom fornuftiga grinser handla i enlighet med sitt forstand.
Det syntes foreningen, som om brottsbeskrivningen i nu géallande stadgan-
den, 76 och 77 §§ SLK, vore att foredraga.

Vérnpliktiga officerares riksférbund har uttalat att, da i forslaget endast
termerna féorman och underlydande anvindes for att beteckna parterna i det
militira lydnadsforhallandet, foljden diarav blivit att man exempelvis for att
mojliggéra fér en overordnad att ingripa emot en underordnad, som for-
ginge sig mot allman ordning eller ordningen inom krigsmakten, maste géra
den konstruktionen att den 6verordnade i dylikt fall och fér blott detta korta
tidsmoment bleve férman och i denna egenskap toge befil 6ver den under-
ordnade, som dirigenom bleve underlydande. Det vore ingalunda givet, att
det féreslagna uteslutandet av nuvarande bestimmelse i 79 § SLK komme
att skapa en storre sikerhet i fraga om grinsdragningen betriffande ritten
till ingripande i hér berort fall, utan snarare okade osikerheten #n mera.
Chefen for armén har didremot ansett att utredningen genom att utesluta de
nuvarande begreppen dverordnad och underordnad astadkommit en foérenk-
lad terminologi.

Departementschefen.

I sakligt hinseende torde den av utredningen féreslagna brottsbeskrivning-
en visentligen icke innefatta avvikelse fran vad som giller enligt SLK. D&
sdsom en girningsform upptagits underlitenhet att lyda férmans befall-
ning, lirer siledes hirunder kunna hinforas det fall att krigsman underlater
att ratt fullgéra befallning. Givetvis kan emellertid ett oriktigt utférande av
en befallning icke alltid anses som underlatenhet att lyda och gidrningen far
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da ofta en naturligare bedomning genom att bestraffas som tjanstefel. 1
framsta rummet bliva hirvid de subjektiva omstindigheterna av betydelse.
For straffbarhet fordras nimligen vid lydnadsbrott att gérningen fordvats
uppsatligen, medan, om endast oaktsamhet foreligger, ansvar for tjanstefel
kan ifragakomma.

Att gillande ritts olika bestimmelser om lydnadsbrott sammanforts till
ett enhetligt stadgande anser jag vara en given fordel. Tillrackliga skil att
bibehalla en sirskild regel motsvarande 79 § SLK torde icke finnas, efter-
som iven de plikter som i tjinstereglementen och liknande foreskrifter alag-
gas krigsmin med avseende & ordningens uppritthillande maste anses till-
hora tjinsteomradet samt enligt 26 kap. 21 § i forslaget envar som har befals-
ritt ar férman. Genom stadgandet att for lydnadsbroti far domas endast,
dir det ej ar uppenbart att befallningen icke angar tjansten, har enligt min
mening lydnadspliktens ovillkorliga karaktir pa ett tillfredsstillande satt
kommit till uttryck i lagtexten. Sjdlvklart skall dven denna forutsattning
for straffbarhet vara tickt av gidrningsmannens uppsat for att ansvar skall
kunna adomas.

Pi grund av det anférda och da den foreslagna straffsatsen synes vara
lampligt avvigd, 6verensstimmer departementsforslaget i denna del med ut-
redningens forslag, fransett en redaktionell jimkning.

2 8.

I denna paragraf av utredningens férslag stadgas att, om lydnadsbrott med
hansyn till omstindigheterna vid brottet ir att anse som grovt, skall for grovt
lydnadsbrott démas till fingelse eller till straffarbete i hogst fyra ar. Vid
bedémande huruvida brottet dr grovt skall sirskilt beaktas om befallningen
avsett tjinsteatgird av storre vikt eller om brottet skett infor samlad trupp
eller forovats av flera i samrad. I ett andra stycke innehaller paragrafen
ytterligare att, om riket var i krig och brottet forovades under strid eller
eljest vid tillfille da brott mot krigslydnaden medfor sirskild fara, skall
démas till straffarbete i hogst tio ar eller pa livstid.

Enligt 76 § och 161 § forsta stycket SLK kan det for lydnadsbrott mot
tormans befallning angaende tjinsten stadgade normalstraffet, fangelse eller
straffarbete i hogst ett ar, under vissa omstindigheter skiirpas. Salunda ma,
om brottet sker i nirvaro av samlad trupp eller ombord a krigsfartyg i nér-
varo av nagon bland besittningen, straffet hojas till straffarbete i tva ar.
Forovas brottet under sjondd eller vid annat tillféille, da brott mot krigs-
lydnaden medfér storre fara, domes den brottslige till straffarbete i hogst
fyra ar; kom av brottet betydligare skada, eller var brottet eljest forenat
med synnerligen férsvirande omstiindigheter, ma tiden for straffarbetet ho-
jas lill atta ar. Forovas lydnadsbrott i krigstid eller under annan tid, di
rikets krigsmakt fir mobiliserad, och sker det di fienden #r niira eller vid
tillfiille, da brott mot krigslydnaden eljest medfora fara, domes den brottslige
till straffarbete i minst tvd och hdgst sex ar; kom dirav betydligare skada,
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eller var brottet eljest forenat med synnerligen forsviarande omstindigheter,
skall girningsmannen mista livet genom skjutning eller démas till straff-
arbete pa livstid eller i minst sex och hégst tio ar.

Utredningen har ansett det sti utom tvivel att for lydnadsbrott, som med
hinsyn till omstindigheterna vid brottet vore att anse som grovt, behov f6-
relage av stringare straffsatser &n vad under foregdende paragraf foresla-
gits. Vid angivande av exempel pa fall, di grovt lydnadsbrott 1 regel borde
anses foreligga, borde framhéllas omstiindigheter som toge sikte pa det sir-
skilda fallet och dess farlighet for krigsmaktens verksamhet och for krigs-
lydnaden. I lagtexten hade salunda upptagits att befallningen avsett tjinste-
atgird av storre vikt eller att brottet skett infor samlad trupp eller férovats
av flera i samrad. D4 den ordinira straffskalan for grovt lydnadsbrott i fér-
slaget angivits till fingelse eller straffarbete i hogst fyra ar, innebure detta
allmint sett en avsevird nedsitining i férhallande till gallande réitt i mot-
svarande fall. Emellertid upptoge SLK en sirskild straffsats for lydnads-
brott, som under krigstid eller dirmed likstilld tid forovades i fiendens nér-
het eller vid tillfdlle da brott mot krigslydnaden eljest medfoérde storre fara.
Att sddana fall icke under alla omstindigheter kunde fi en lamplig beddm-
ning inom den i férslaget upptagna ordiniira straffskalan, vore svart att for-
neka. Det fér nirvarande gillande minimistraffet forefolle visserligen knap-
past vilgrundat, men diremot syntes med hénsyn till den 6desdigra verkan
ett lydnadsbrott kunde ha under dessa omstindigheter mdjlicheten att kun-
na déma till dddsstraff bora bibehallas. DA emellertid dodsstraffet icke upp-
toges i de sdrskilda straffbestimmelserna i forslaget, borde sdsom héogsta
straff utsittas straffarbete pa livstid. Minimistraffet syntes béra utgora straff-
arbete utan begrinsning nedit. Den salunda angivna stringare straffskalan
borde gélla fér det fall att grovt lydnadsbrott, da riket vore i krig, férovades
under strid eller eljest vid tillfille da brott mot krigslydnaden medférde sér-
skild fara.

Féreningen Sveriges hdradshévdingar har yttrat att det icke torde rada
nagot tvivel om att lydnadsbrottet vore dgnat att medfora siirskild fara och
borde betraktas som grovt dven i atskilliga av de fall, da enligt sirskilda fore-
skrifter militir personal hade att i viss utstriackning fullgora uppgifter som
eljest ankomme pé civil polispersonal, sisom exempelvis vid vakttjinstgoéring
enligt bevakningskungérelsen, vid eldslickning eller vid stillande av uppror.
Overhuvudtaget syntes just den sirskilda faran i dylika och andra liknande
fall vara det kriterium, som frimst borde kinneteckna det grova lydnads-
brottet. Féreningen ansige darfoér att till den gjorda exemplifieringen borde
fogas det i andra stycket upptagna hiir berdrda uttrycket »eller eljest vid
tillfille, d4 brott mot krigslydnaden medfér sirskilda fara». Stadgandet i
paragrafens andra stycke hade givits karaktir av straffskirpningsgrund.
Aven under krig kunde dock ej sillan fall féorekomma, da ett lydnadsbrott
méste anses tillriickligt korrigerat med fingelse. Denna straffart borde dir-
for inga i straffsatsen i andra stycket, som foljaktligen, darest dven forening-
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ens betriffande forsta stycket framstillda andringsyrkande beaktades, allenast
skulle komma att innehalla att, om riket vore i krig, finge domas till straff-
arbete i hogst tio ar eller pa livstid.

Féreningen Sveriges krigsfiskaler har anfort att det lage i sakens natur,
att den till vilken befallning utdelats ofta icke kunde eller Atminstone hade
synnerligen svart att bedoma, huruvida den anbefallda tjinsteatgidrden vore
av storre vikt; ej sillan vore det vil for Ovrigt ej ens avsett, att en krigsman
i underordnad stillning skulle kinna till syftet med befallningen, sasom
exempelvis nir denna avsage forhallanden av hemlig natur, vilka endast
borde vara kinda av hogre befil. Enligt allméinna straffriittsliga grundsatser
borde vil i sadana fall liksom eljest de objektiva och subjektiva rekvisiten
ticka varandra, d. v. s. for straffbarhet for grovt lydnadsbrott fordrades, att
garningsmannen skulle ha insett, att tjansteatgiirden varit av storre vikt. D4,
sdsom nyss framhallits, detta kanske oftast ej vore handelsen, komme straff-
budet i fraga, sidant det enligt forslaget vore formulerat, ej att fa den effekt,
som avsetts.

Departementschefen.

Behovet av skirpta straffsatser for vissa svara fall av lydnadsbrott har ut-
redningen tillgodosett genom en bestimmelse om lydnadsbrott som med hén-
syn till omstindigheterna vid brottet ir att anse som grovt. Hiaremot har jag
intet att erinra, liksom ej heller mot de omstindigheter som i forslaget an-
givits skola sirskilt beaktas vid bedomande huruvida brottet ar grovt. Det
synes mig icke foreligga anledning befara, att bestimmelsen, sasom i ett
remissyttrande gjorts gillande, skall bli mindre effektiv. En krigsman, som
mottagit en befallning, kan visserligen icke alltid i detalj bedéma den anbe-
fallda tjansteatgirdens betydelse men om det ér fraga om en atgard av
storre vikt larer detta i allmidnhet framga av forhédllandena, sérskilt under
krig och i nodsituationer. Skulle emellertid den som underlatit att lyda en
befallning icke ha varit medveten om den anbefallda atgirdens stora vikt pa
sadant satt att uppsat kan anses foreligga och foranleda ej andra omstindig-
heter att brottet bor bedémas som grovt, synes det vara riktigt att han straf-
fas endast for vanligt lydnadsbrott. Varje fall av lydnadsbrott bor alltsa be-
ddémas efter dess objektiva sdrart och med beaktande av giirningsmannens
subjektiva insikt. I konsckvens med denna uppfattning har jag icke heller
ansett mig kunna godtaga det under remissbehandlingen framférda forslaget
att sisom exempel pa grovt brott upptaga det forhallandet att brottet for-
Svats vid tillfille da brott mot krigslydnaden medfor sirskild fara. Aven
vid sadant tillfille kunna ju forekomma befallningar av mycket ringa be-
tydelse.

Vad angar de av utredningen foreslagna straffsatserna har ifragasatts om
icke den siirskilda, foér krigstid avsedda straffskalan borde inrymma ej blott
straffarbete utan iven fingelse. Med hiinsyn till att berérda straffskala en-
dast avser grovt lydnadsbrott som forovas under strid eller eljest vid tillfille
under krig da brott mot krigslydnaden med{or sirskild fara synes detta dock
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knappast vara lampligt. Jag har icke heller i ovrigt nagot att erinra mot de
foreslagna straffsatserna.

3 8.

Under denna paragraf har utredningen upptagit en straffbestimmelse om
myteri. Enligt denna skall, om samling av krigsméin adagaligger uppsat att,
med forenat vald, sdtta sig upp mot férman, anstiftare och anférare straffas
med straffarbete i hiogst sex ar eller fingelse samt annan deltagare hogst med
straffarbete i fyra ar. Ha deltagare i myteri gatt till férenat vald & person eller
egendom, démes anstiftare och anforare till straffarbete i hogst tio ar eller pa
livstid och annan deltagare till straffarbete i hogst sex ar eller fingelse. For-
Ovas myteri da riket ir i krig och sker det under strid eller eljest vid tillfille
da brott mot krigslydnaden medfor sirskild fara, domes till straffarbete i
hogst tio ar eller pa livstid, dock ma deltagare som e) ar anstiftare eller anfo-
rare straffas med fingelse.

Bestimmelsen motsvaras i SLK nérmast av 62—65 samt 70, 158 och 159 §§,
vilka behandla uppror och upplopp. Uppror beskrives sa, att krigsfolk sam-
lar sig tillhopa och ligger det uppsat 4 daga att med foérenat vald siitta sig
upp emot verkstillighet av fé6rmans bud eller att tvinga férman till nagon am-
betsatgird eller att himnas fér sidan atgird. Av brottet finnas, bortsett fran
sarskilda straffskdrpningsgrunder, tre olika grader. Den forsta foreligger da
upproret ej fullféljes lingre 4n att upprorsméinnen pa formans befallning
vinda ater till lydnad och ordning. Uppror av andra graden innebir att upp-
rorsmén ej vinda ater till lydnad och ordning utan visa trotsighet emot for-
mans befallning. Den tredje graden av uppror kinnetecknas av att upprors-
méin gora vald 4 person eller bryta eller férstora hus eller plundra eller for-
dérva annan egendom. Upplopp bestar diri, att krigsfolk samlar sig tillhopa
och stor lugnet eller ordningen inom krigsmakten utan att dock ligga &
daga sidant uppsat som nyss sugts samt ej skingrar sig pa férmans befallning
utan visar trotsighet diaremot. Sasom ett svarare fall av upplopp angives att
deltagare diri overgér till vald 4 person eller egendom.

Denna reglering av militirt uppror och upplopp ansluter sig mycket nira
till gillande bestimmelser om uppror och upplopp i 10: 7—9 och 13 SL.
Pa grundval av vad straffriattskommittén i denna del foreslagit ha i det ar
1946 till lagradet remitterade férslaget de nuvarande bestimmelserna om upp-
rors- och upploppsbrotten i SL. sammanférts till en mera enhetlig reglering.
Dirvid har det straffbara omridet uppdelats p&d tva skilda brott, det ena
kallat upplopp och det andra vAaldsamt upplopp. Brottsbeteckningen uppror
har reserverats for vissa mot statsskicket eller statsledningen riktade brott,
som behandlas i 9: 1 och nirmast motsvara vad som foér nirvarande i 8 kap.
SL, bendmnes hogférraderi. Enligt 11: 1 foreligger upplopp, om folksamling
stor allmén ordning genom att Adagaligga uppsat att, med férenat vald,
satta sig upp mot myndighet eller eljest framtvinga eller hindra viss atgard
och folket ej atlyder myndighets befallning att skingra sig. Sisom ett sir-
skilt fall, da endast anstiftare och anférare iro straffbara, upptages att folk-
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mingden skingrar sig pd myndighets befallning. I 11:2 stadgas, att om folk-
samling, med uppsat som i 11:1 sigs, gatt till forenat vald 4 person eller
egendom, domes, evad myndighet var tillstides eller ej, for valdsamt upp-
lopp.

Utredningen har anfért att de i 11: 1 och 2 upptagna bestimmelserna om
upplopp och valdsamt upplopp uppenbarligen kunde bli tillimpliga &ven pa
krigsmin. I rent militira situationer dgde de déiremot begriansad tillimplig-
het, och det erfordrades dirfor sirbestimmelse for krigsmaktens vidkomman-
de. Vid utformandet av ett sadant stadgande hade det synts lampligt att i
mojligaste man anknyta till bestimmelserna om upplopp och valdsamt upp-
lopp. I enlighet hirmed hade forevarande stadgande om myteri uppstillts.
Denna brottstyp hade konstruerats som ett genom valdsuppsat kvalificerat,
kollektivt ohorsamhetsbrott mot férman, dir straffbarheten satillvida in-
tridde pa ett tidigare stadium #in vid det vanliga lydnadsbrottet att nagon
befallning icke behévde ha givits. Det fordrades att samling av krigsmiin ada-
galade uppsat att, med férenat vald, sitta sig upp mot férman. I motsats till
62 § SLK erfordrades ej att krigsminnen samlade sig tillhopa, utan brottet
kunde begis dven av krigsmin som dragits samman for tjanstgoring. Det
enda kravet vore att krigsminnen till antalet ej vore fataligare &n att de kun-
de likstillas med en folksamling. Genom att uppsatet skulle ga ut pa forenat
vald uteslotes passivt lydnadsbrott. Om krigsmén endast gemensamt vigrade
eller underlite att utféra en order av férman, skulle de salunda straffas for
lydnadsbrott och icke fér myteri, och detta gillde dven om dverenskommelse
om brottet triffats pa forhand. Att sitta sig upp emot forman innefattade
savil att sitia sig emot verkstiillighet av formans bud som att tvinga forman
till ndgon dmbetsatgird, vilka uttryck for nirvarande anvindes i 62 § SLK.
Enligt 11: 2 i det remitterade forslaget kunde valdsamt upplopp foreligga oav-
sett om myndighet vore tillstiides eller ej. Fér myteriets del hade ett inrym-
mande av fall som icke riktade sig mot férman ansetts oegentligt och, med
hinsyn sirskilt till den skirpta bestraffningen av valdsbrott i 26: 7 i forslaget,
onddigt. Valdsamt upplopp hade dirfér vid myteribrottets utformning icke
pa annat sitt beaktats dn att, for det fall att deltagare i myteri gatt till forenat
vald & person eller egendom, stadgats stringare straff dn eljest. Vad i ovrigt
anginge straffsatserna vore att mirka att vid upplopp normalstraffet ulgjor-
de, for anstiftare och anférare straffarbete i hogst fyra ar och fér annan
deltagare hogst straffarbete i tva ar. Om folkméngden skingrat sig pa myn-
dighets befallning giilllde sistniimnda strafflatitud for anstiftare och anforare,
medan annan deltagare ej vore straffbar. Da valdsamt upplopp forelage,
straffades anstiftare och anférare med straffarbete i hogst tio ar och annan
deltagare hogst med straffarbele i fyra ar. I viss anslutning till dessa straff-
satser och med beaklande av de {6r grovt lydnadsbrott upplagna straffen hade
utredningens forslag i friaga om bestraffningen av myteri avfattats. I'orslaget
innebure avseviird nedsiitning i forhdallande 1l motsvarande straffsatser i
SLK, vilka framfér allt kiinnetecknades av hoga minimistraff.
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Chefen fér armén har framhéllit att Aven passivt lydnadsbrott, nir det
beginges av en samling krigsmin, utgjorde ett brott mot krigslydnaden som
kunde fa de allvarligaste foljder. Enligt forslaget skulle emellertid det passiva
lydnadsbrottet dven om det vore kollektivt icke falla under myteribestimmel-
serna utan endast kunna bestraffas enligt det allminna stadgandet om brott
mot krigslydnaden i 26: 1. Detta kunde ur militir synpunkt icke godtagas.
Arméchefen ville darfor féresla, att férevarande § omformulerades, sa att
den dven tickte fall av passivt kollektivt lydnadsbrott. Overbefdlhavaren har
bitratt detta forslag.

Departementschefen.

Mot innehallet i forevarande paragraf av utredningens férslag har i remiss-
yttrandena icke gjorts invindning i vidare man an att det fran militirt hall
hivdats att myteri dven borde omfatta kollektivt passivt lydnadsbrott. Sidan
girning kan emellertid vara av mycket ringa farlighetsgrad, exempelvis da
nagra vapenfria virnpliktiga underlata att utféra dem Aalagt rengdringsarbete,
och torde salunda mindre vil limpa sig att sammanféras med de svarartade
brottsfall som avses i forslagets myteribestimmelse. Visserligen kan ocksa ett
passivt lydnadsbrott som begatts gemensamt av flera krigsmiin fa mycket
allvarliga konsekvenser, sidrskilt under strid och vid liknande farliga tillfillen.
I sddana fall torde emellertid regelmissigt lydnadsbrottet vara att anse som
grovt atminstone fér de mest straffviirda brottslingarna, och bestimmelsen
i 26 kap. 2 § medger da utddmande av hégsta straff. Det synes alltsi icke
forefinnas nagot behov att vidga det straffbara omradet fér myteribrottet.
Icke heller i 6vrigt har jag funnit anledning till #indring i den foreslagna be-
stimmelsen.

4 8.

Enligt 4 § i utredningens forslag skall krigsman som icke efterkommer
tillségelse i tjinsten av vaktpost eller annan krigsman, som tjinstgor for
bevakning eller uppriitthidllande av ordning, démas fér ochorsamhet mot vakt
till disciplinstraff eller fingelse. Ar brottet grovt, skall straffet vara fiingelse
eller ock straffarbete i hogst fyra ar.

I 88 § SLK stadgas straff fér den som visar ohdrsamhet eller sitter sig
upp emot skiltvakt i avseende 4 vad denne, enligt reglemente eller sirskild
befallning, har att i sidan forrittning verkstilla eller férhindra. Straffbe-
stimmelsen giller 4ven den som begar sidant brott emot annan vakt eller
patrull eller for bevakning eller ordningens uppritthillande sirskilt utstilld
eller utsiind truppavdelning eller emot nagon till krigsmaktens polisvisende
hérande person, som #r i tjinstgoring.

Utredningen har med hinsyn till bevaknings. och ordningstjinstens vikt
funnit det pakallat att lydnadsplikten mot vaktpersonal inskirptes genom en:
sirskild straffbestimmelse. En siddan bestimmelse vore dessutom enligt ut-
redningens mening erforderlig av det skiilet att eftersittande av namnda skyl-
dighet stundom vore av sidan svarhetsgrad att de generella tjinstebrottsbe--
stimmelserna icke kunde anses tillrickliga.
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I friga om angivande i brottsbeskrivningen av dem, vilkas befallningar
skulle atlydas, har utredningen ansett nuvarande bestimmelse kunna for-
enklas. Termen skiltvakt, mot vilken redan vid tillkomsten av SLK erinran
framstilldes, anvindes ej numera och borde icke upptagas. De personer, emot
vilka lydnadsplikt borde foreligga, syntes kunna angivas sasom krigsmin
vilka tjanstgjorde for bevakning eller uppritthallande av ordning. Det vore
dock lampligt att sirskilt omndmna vaktpost, vilket begrepp da brukades
icke sasom nagon teknisk term utan sasom ett praktiskt viktigt och lattfatt-
ligt exempel. I den mén personer, som tillhoérde krigsmaktens polisvisende
bleve krigsmin antingen enligt férordnande med stéd av 26: 21 eller direkt
enligt 27: 14 i forslaget, omfattades de av den foreslagna bestimmelsen och
behovde darfor ej, sasom i SLK, sirskilt omnidmnas. 1 dvrigt borde foreva-
rande bestimmelse icke erhalla tillimpning betriffande polispersonalen inom
krigsmakten. Ej heller syntes erforderligt att medtaga patrull eller truppav-
delning; vare sig den som hade bevaknings- eller ordningsuppdrag inginge i
en sirskild avdelning eller tjinstgjorde mera sjilvstindigt borde lydnads-
plikt foreligga betriffande tillsigelser av honom som vore betingade av upp-
dragets fullgérande. Garningen borde angivas sasom underlitenhet att efter-
komma tillsdgelse i tjinsten av krigsman som nyss sagts. Nagot behov att,
sasom vid lydnadsbrottet, kunna straffa den som férklarade sig ej skola ritta
sig efter en tillsigelse syntes icke foreligga med mindre avsikten fullféljdes.

Enligt vad utredningen vidare yttrat vore vakttjinstgoring i fredstid ofta
att betrakta som ett led i militir utbildning och &6vning. Det vore darfor
naturligt att ligre straff an fingelse i allménhet vore tillfyllest. Den for nir-
varande gillande normallatituden, fingelse eller straffarbete i hogst ett ar,
hade salunda funnits boéra ersidttas med disciplinstraff eller fangelse. For
nirvarande kunde disciplinstraff anviandas endast dia omstindigheterna vore
synnerligen mildrande och den brottslige tillhérde manskapet. Med hinsyn
till viktigare bevakningsuppgifter, som forekomme sérskilt under krig, hade
dirjamte, sasom vid lydnadsbrottet, upptagits en straffsats for grova fall,
nimligen fingelse eller straffarbete i hogst fyra ar. Aven detta innebure en
viss nedsittning i1 férhallande till gillande ritt, som for motsvarande fall
stadgade straffarbete upp till sex ar. Didremot hade en sirskild straffskirp-
ningsregel motsvarande 26: 2 andra stycket i forslaget icke ansetts erforderlig.

Enligt krigshovrdttens mening skulle lagrummets brottsbeskrivning efter
ordalagen innebidra en ovillkorlig skyldighet for krigsman att efterkomma
tillsdgelse av vakt, blott tillsigelsen givits »1 tjansten», vilket hiar vil maste
betyda »under tjinsteutovning». Skyldigheten att lyda vaktpersonal syntes
emellertid icke bora avse annan tillsigelse dn sadan, som betingades av den
sarskilda uppgift dylik personal hade att fullgéra. Lagrummet borde dndras
sa att detta férhallande tydligt framginge av lagtexten.

Foreningen Sveriges héiradshovdingar har i anslutning till sitt under »Ilu-
vaddragen i forslaget» atergivna ytirande anmiirkt att det icke syntes till-
fredsstilllande att for brottets rubricerande sasom grovt ej gaves ndgon led-
ning. Della syntes siirskilt av betydelse med hinsyn till den mycket stora
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hdjningen av straffmaximum som foresloges foér det fall att brottet vore
grovt. I'éreningen hemstéllde darfor att i 4 § andra punkten gives exempel
pa omstindigheter, som sirskilt borde komma i betraktande vid bedomande
hirutinnan. Sa hade néstan undantagslost skett i alla 6vriga fall, dar det hir
tillimpade systemet fér straffbarhetens uppdelning blivit anvint. Sisom sa-
dana omstindigheter kunde angivas vikten av det intresse, vaktposten vore
satt att bevaka, brottets begiende i krig, dir avdelning av krigsmakten be-
funne sig, eller dylikt.

Departementschefen.

I ett remissyttrande har mot forevarande bestimmelse anmérkts att det
av ordalagen »tillsdgelse i tjinsten» icke tydligt framgar att tillséigelsen skall
vara betingad av den sirskilda uppgift vaktpersonalen har att fullgéra. Med
hinsyn till att friga 4r just om krigsman som tjinstgor for bevakning eller
uppritthallande av ordning torde visserligen de angivna ordalagen knappast
kunna tolkas annorlunda, men en redaktionell jimkning synes dock béra
vidtagas. Sasom i ett annat yttrande anférts hade det varit 6nskvirt, att sir-
skilt beaktansviarda omstindigheter angivits till ledning for bedémandet hu-
ruvida brott skall anses vara grovt. Med hinsyn till svarigheten att i lag-
form angiva nigra dylika omstindigheter har jag emellertid funnit mig
bora avsta fran en siddan exemplifiering. Aven i 6vrigt anser jag den fore-
slagna bestimmelsen bora godtagas. Den Aterfinnes darfér i departements-
forslaget i oforandrat skick si nir som pa nyssnimnda jimkning.

5 8.

Utredningen har under férevarande paragraf upptagit ett stadgande, vars
forsta stycke foreskriver att férman, som missbrukar sin myndighet genom
att sbka forma underlydande att goéra, tala eller underlata nigot som icke
angar dennes tjinst, domes for missbruk av formanskap till disciplinstraff
eller fingelse. Ar brottet grovt, skall straffet vara fingelse eller ock straff-
arbete i hogst fyra ar. Enligt andra stycket av paragrafen skall for missbruk
av féormanskap domas #dven di forman otillborligen aligger underlydande
sirskild tjinstgéring eller viigrar honom férman sasom paféljd for hans for-
hallande i eller utom tjinsten eller utan skil utsétter honom fér fara till liv
eller hilsa.

I 92, 113 och 118 §§ SLK fiunas sirskilda straffbestimmelser om formans
missbruk av sin myndighet. Enligt 92 § straffas forman som genom miss-
bruk av sin myndighet soker hindra underlydande krigsman att féra klagan
over fornirmelse i tjdnsten. I 113 § stadgas straff for férman som, till sin
eller annans enskilda nytta, genom befallning tvingar eller annorledes fér-
mar underlydande till sammanskott, ulgift, kostnad eller obehérigt arbete,
samt for officer eller underofficer som foér egen vinning tager emot sadant,
da& det sasom av fri vilja bjudes. Jimlikt 118 § ar férman straffbar om han
genom missbruk av sin myndighet soker hindra den som blivit i krigstjanst
anstilld att diarover fora klagan.
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Utredningen har framhallit att en féorman genom den ovillkorliga lydnads-
plikt, som vore forbunden med befélsritten, hade en avsevird maktstillning
i forhallande till sina underlydande. Det vore av stor psykologisk betydelse
att befilsritten, likavill da det giallde missbruk didrav som i fraga om brott
mot lydnadsplikten, vore omgirdad av nttryckliga stadganden. En sirskild
straffbestimmelse roérande missbruk av formanskap syntes dirfor béra upp-
tagas. Vid utformningen av en dylik bestimmelse borde forst uppmairksam-
mas sadana fall dar forman 6verskrede sin befilsritt, Om férman vid med-
delandet av en befallning striackt sig utom den underlydandes tjinst, borde
formannen vara underkastad straffansvar darfor enligt ifragavarande be-
stimmelse. Daremot borde bestimmelsen ej avse fall da forman give be-
fallning, som stode i strid med order av hogre befilhavare utan att eljest in-
nebiara Overskridande av befélsritten. For att klargéra denna innebérd hos
bestammelsen borde sasom forutsitining for straffbarhet uppstillas att for-
mannen missbrukade sin myndighet 6éver underlydande. For att missbruk av
myndighet skulle foreligga behtvde emellertid formannen icke ha givit for-
mell befallning. Varje forsok att forma en underlydande att gora, tala eller
underliata nagot som icke anginge dennes tjinst borde vara straffbart, i den
man forsoket kunde anses vara grundat a férmanskapet. Sa vore ofta fallet
da en forman forsokle hindra en underlydande att géra framstidllning eller
anfora klagomal. Sdsom en andra girningsform av ifragavarande brott borde
upptagas att forman otillborligen alade underlydande sérskild tjanstgoring
eller vigrade honom férmén sasom pafoljd fér niagot hans forhallande i eller
utom tjinsten. Att aldgga nagon sarskild tjdnstgoring vore givetvis i allmén-
het inte bara tillatet utan nédvéandigt. For straffbarhet syntes darfér bora
kriavas att aliggandet skett otillborligen, t. ex. sasom himnd eller straff. S. k.
straffexercis borde alltsa falla under forevarande bestimmelse, Det sagda
hade motsvarande tillampning pa féorméner som tillkomme personalen un-
der tjanstgdringen; att i bestraffningssyfte vigra nagon sadan férman kunde
ej anses tillatet. Att underlydande vid kridvande 6vningar utsattes fér fara till
liv eller halsa, kunde vil icke alltid undvikas med hinsyn till utbildningen,
och vid krig maste detta regelmissigt intriffa. DA pafrestningarna stode i
sidant missforhallande till det resultat som asyftades, att de underlydande
kunde sigas utan skil ha utsatts for fara till liv eller hilsa, vore det emel-
lertid befogat att anse missbruk av formanskap foreligga. Aven ett dylikt fall
borde dirfor medtagas i forevarande bestimmelse.

1 bestraffningshinseende har utredningen erinrat att straffsatserna i 92,
113 och 118 88§ SLLK omfattade — bortsett fran ambetssiraff — fiingelse, i
niagra fall disciplinstraff och i ett fall, 118 §, fiingelse eller straffarbete i
hogst tva ar. Med hiinsyn lill den genomsnitiliga svarhetsgraden av de gir-
ningar som avsages i forslagets forevarande bestimmelse hade det ansetts
Fimpligt alt sasom enhetlig normalskala for girningarnas bestraffning stad-
ga disciplinstraff eller fingelse. In sadan strafflatitud vore emellertid icke
tillfyllest for svarartade fall. Liksom enskild krigsmans lydnadsbrott kunde
aventyra den allmiinna disciplinen, kunde ocksa missbruk av formanskap
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utova menlig inverkan pa det disciplinira tillstindet. Bortsett frin sidana
fall som inrymdes under andra stycket av 26:2 enligt forslaget och vilka
syntes sakna motsvarighet vid missbruk av formanskap, hade utredningen
icke funnit anledning att i bestraffiningshinseende gora skillnad mellan grovt
lydnadsbrott och missbruk av formanskap, di detta brott vore grovt.

Justitiekanslersdimbetet har anfort att de i denna paragraf meddelade be-
stimmelserna vil kunde vara av betydelse sdsom ett virn mot missbruk av
formanskap. Den allminna karaktir stadgandet erhallit vore emellertid dg-
nad att leda till den ur disciplinir synpunkt menliga konsekvensen att kunna
frammana obefogade anmailningar. Sirskilt forefolle detta gilla andra styc-
ket och i synnerhet foreskriften om straff for férman, som utan skil utsatte
underlydande for fara till liv eller hilsa. Mojligen borde de i lagrummet med-
delade foreskrifterna begrinsas att gilla uppenbara fall. I motiven uttalades
att, da en forman forsokte hindra en underlydande att gora framstillning
eller anféra klagomal, ofta forelage ett forsok att forma en underlydande att
underlita nagot som icke anginge dennes tjinst. DA framstillningen eller
klagomalen normalt finge antagas avse den underlydandes tjanstgoringsfér-
hallanden eller annat som #gde omedelbart samband med tjinsten, fram-
ginge det kanske icke fér menige man si otvetydigt som onskligt vore, att
det i motiven angivna fallet, som for nirvarande vore uttryckligen reglerat,
omfattades av lagrummet. Aven fdreningen Sveriges krigsdomare och audi-
torer och vdrnpliktiga officerares riksforbund ha funnit ifragavarande stad-
gande vara alltfér omfattande och kunna leda till onddiga vanskligheter i
féorhallandet mellan krigsménnen. Forbundet har framhallit att innebérden
av termen otillbérligen maste komma att tolkas pA manga och ofta god-
tyckliga siitt, och alldeles sdrskilt méaste enligt férbundets mening stor sva-
righet uppsta vid bedémandet av den frigan huruvida férman haft ritt att
féorvigra nagon en speciell formén pa grund av dennes misskotsel. Liksom
justitiekanslersimbetet har chefen fér armén vint sig mot utformningen av
stadgandet om straff for férman som utan skil utsatte underlydande f6r fara
till liv eller hiilsa. I sakens natur lige att ett sidant forfarande maste kunna
forhindras. Emellertid vore bestimmelsen hirom synnerligen oklart formu-
lerad och kunde dirfor icke tillstyrkas i oférandrat skick. I den foreslagna
lydelsen kunde bestimmelsen tinkas medféra en Overdriven forsiktighet vid
utbildningens anordnande. Stadgandet inbj6de i sin vaga utformning till an-
mirkningar mot krivande men av sakliga skil nodvandiga 6vningar. Dérest
pestimmelsen icke kunde utga borde den omformuleras, si att oligenheterna
i berort avseende eliminerades.

Departementschefen.

I likhet med utredningen anser jag det vara angeliget att den militir-
straffrattsliga lagstiftningen innehéller en bestimmelse av hir ifrigavarande
art. D& man av de underlydande kriiver ovillkorlig lydnad i férhallande till
forméinnen, méste de underlydande ockséa tillforsikras erforderligt skydd mot



Kungl. Maj:ts proposition nr 144. 83

sadant missbruk av myndighet, vartill forminnen kunna gora sig skyldiga. I
jamforelse med gillande ritts speciella stadganden i detta hinseende, inne-
bir utredningens forslag en mera generell reglering i amnet. I stort sett fin-
ner jag den foreslagna bestimmelsen vara andamalsenlig och lamplig.

Mot bestimmelsens utformning ha emellertid i vissa remissyttranden
framforts betinkligheter av innebord att den skulle kunna giva anledning
till onodiga klagomal samtidigt som befilet av riadsla for bestraffning skulle
himmas i sin utbildande verksamhet. Hirvid synes man sirskilt ha tinkt
pa den girningsform, som innebir att underlydande utsittes for fara till liv
eller hialsa. Eftersom dylikt forfarande skall ha skett utan skil for att straff-
barhet skall vara fér handen, forefaller det somm om farhdgorna for utbild-
ningen skulle vara Overdrivna. Att obefogade anmélningar kunna foranledas
av stadgandet, kan val tinkas, men icke heller dirvid synas niagra nimnvar-
da oldgenheter behova befaras.

Aven stadgandet om otillborligt aldggande av siirskild tjanstgoéring och
vigrande av forman har i ett remissyttrande funnits kunna medféra vansk-
ligheter i férhallandet mellan formén och underlydande. Givet idr ocksa att
beddmandet av en handlings tillborlighet ofta innebir ett visst métt av osi-
kerhet. Med hinsyn till de olika former av straffexercis och annan otillaten
bestraffning, som enligt vad erfarenheten utvisar verkligen féorekomma, synes
det emellertid mo6ta mycket stora svarigheter att nirmare precisera nimnda
giarningsbeskrivning. Stadgandet i denna del torde salunda fa godtagas i den
foreslagna utformningen, ehuru i foértydligande syfte en redaktionell jimk-
ning bor vidtagas.

Utredningen har avsett att forsék att hindra en underlydande att gora fram-
stallning eller anféra klagomal skulle tickas av stadgandet i1 paragrafens
forsta stycke. Sasom under remissbehandlingen anmiirkts framgar detta
icke med erforderlig tydlighet. P4 grund héirav torde namnda stycke bora
jimkas till att avse forsok att forma underlydande till nigot som det icke
ingar 1 dennes tjinst att gora, tdla eller underlata.

Med de jimkningar som framgd av vad jag sadlunda anfort har ifragava-
rande bestimmelse upptagits i departementsforslaget.

6 §.

Forevarande paragraf i utredningens forslag stadgar att krigsman som,
utan att vara behorig dartill, utévar befidl over annan krigsman démes for
obehorig befilsutdévning till disciplinstraff eller fingelse. Ar brottet grovt,
skall straffet vara fiangelse eller ock straffarbete 1 hogst fyra ar.

Enligt 122 § SLK straffas den som egenmiiktigt tager sig befil, dir det ho-
nom ej lagligen tillkommer, med fiingelse, mistning av dmbete eller tjinst pa
viss tid eller avsittning. Aro omstindigheterna synnerligen férsvirande, skall
till straffarbete i hogst fyra ar domas; dro de synnerligen mildrande, démes
till disciplinstraff. Den skyldige skall ock vara underkastad ansvar efter lag
for fel eller brott, som han under sidant befils utdovande begér.
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En motsvarighet hirtill finnes i 10: 24 SL, vilket stadgande emellertid en-
ligt det ar 1946 till lagradet remitterade forslaget skall ersittas av en i hu-
vudsak likalydande bestimmelse i 10: 13. Diri stadgas, att om nagon obeho-
rigen utévar vad som hor till befattning varmed dmbetsansvar ar forenat, han
skall démas for obehérig tjansteutévning till fingelse eller boter. Ar brottet
med héansyn till att girningsmannen ville skaffa sig obehérig vinning eller
eljest att anse som grovt, domes till straffarbete i hogst fyra ar eller fingelse.

Utredningen har anfort att den sist atergivna bestimmelsen tydligen i viss
utstrickning tickte de fall som avsages i 122 § SLK. Emellertid omfattade
bestimmelsen icke alla fall av obehorig befilsutévning. Det vore darfér nod-
vandigt att upptaga ett siarskilt stadgande om straff fér obehorig befalsut-
o6vning. Ehuru ett sadant stadgande frimst asyftade att férhindra stérande
inverkan pa tjinsten inom krigsmakten, komme det samtidigt att utgora ett
skydd for enskilda krigsmin. Det borde darfor ses i viss relation till bestam-
melsen om missbruk av féormanskap under néstféregaende paragraf i forsla-
get, vilken jamvil hade dylikt dubbelt syfte, 4ven om dir skyddet fér en-
skilda krigsméan framstode som det avgjort viisentligaste. Da sistnimnda pa-
ragraf behandlade det fall att forman pa ett otillborligt siatt utnyttjade sin
befilsriatt 6ver underlydande, kunde tydligen férevarande stadgande inskrin-
kas till att avse krigsman som utan att vara behorig dirtill utévade befal.

Vidare har utredningen erinrat att den for nirvarande gillande bestimmel-
sen i 122 § SLK utover sjilva straffstadgandet innehdlle en foreskrift att den
skyldige tillika skulle vara underkastad ansvar efter lag for fel eller brott,
som han beginge under utévande av obehorigt befal. I vissa fall skulle emel-
lertid sadant brott medféra ansvar dven om sirskild foreskrift av nyssnimnda
innehall saknades. Da dessutom i motsvarande civila forhallanden straffet
for obehoérig tjinsteutdévning i allminhet ansages konsumera vad som for be-
horig tjansteutévare skulle bedomts sasom tjinstebrott borde det icke heller
vid obehorig befélsutévning tillimpas sérskild bestraffning utover vad all-
ménna regler gave anledning till. Nagon motsvarighet till ifragavarande sér-
bestimmelse hade dirfor ej upptagits i forevarande paragraf.

Straffsatserna for obehorig befilsutévning borde enligt utredningens me-
ning Overensstimma med vad i 10: 13 i det ar 1946 till lagradet remitterade
forslaget stadgats. Dock borde med hansyn till att under forevarande para-
graf inginge vissa lindrigare fall som ej omfattades av 10: 13 den ordning,
vari straffarterna angivits, omkastas, varigenom adven vunnes att straffsat-
serna bleve desamma som enligt 26: 5 i forslaget. Att angiva nigon omstin-
dighet som sirskilt borde beaktas vid bedomande huruvida brottet vore grovt,
hade ej synts vara behdvligt. Det i sadant hinseende i 10: 13 upptagna fallet,
att girningsmannen ville skaffa sig obehérig vinning, kunde i vart fall ej
anses typiskt fér grov obehorig befialsutévning.

Foreningen Sveriges héiradshévdingar har betriaffande stadgandet om grovt
brott uttalat, att liknande synpunkter som féreningen anfért i friga om 26: 4
gjorde sig gidllande dven har.
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Departementschefen.

Jag ansluter mig till utredningens forslag i denna del, och ifrigavarande
bestimmelse har alltsa oférandrad overforts till departementsférslaget.

7 8.

Enligt 7 § i utredningens forslag skall krigsman, som férgriper sig med vald
eller hot dirom a krigsman da denne ir i tjinsteutovning eller for att tvinga
honom till tjinstedtgird eller hindra honom darifran eller eljest med anled-
ning av hans forhallande i tjinsten, démas fér vald eller hot mot krigsman
hogst till straffarbete i fyra ar. Lika med vald skall anses girning som inne-
fattar forsok varom i 14 kap. 2, 3 eller 10 § SL omférmaéles. Férovar krigs-
man, da riket dr i krig, brott som nu sagts mot forman eller mot vaktpost
eller annan krigsman som tjinstgér fér bevakning eller uppréitthallande av
ordning, skall straffet vara fingelse eller ock straffarbete i hiégst tio ar eller,
om brottet ir ringa, disciplinstraff; sker det under strid eller eljest vid till-
fialle di brott mot krigslydnaden medfor sirskild fara far démas till straff-
arbete pa livstid.

I 80, 83, 85, 89, 90, 93, 94 och 162 §§ SLK finnas straffbestimmelser om
vald eller annan misshandel mot krigsman eller annan som lyder under
SLK i eller for tjansten.

Enligt 80 § straffas krigsman, som gor vald eller annan misshandel &
overordnad krigsman i dmbets- eller tjinsteirende eller for att tvinga honom
till ndgon dmbets. eller tjanstedtgird eller hindra honom déarifran eller for
att himnas 4 honom for sadan atgird. Normalstraffet dr, om den vald-
forde ar officer eller underofficer, straffarbete i hogst fyra ar och, om han
tillhér manskapet, straffarbete i hogst tva ar eller fangelse i hogst sex ma-
nader. Vid synnerligen mildrande omstindigheter kan straffet nedsittas, i
forra fallet till fingelse samt i det senare till disciplinstraff med visst angi-
vet minimum. For brott, som sker under sjondd eller eljest vid tillfalle da
brott mot krigslydnaden medf6r storre fara, finnes en sirskild straffskala,
straffarbete 1 minst tva och hogst sex ar. Jamlikt 85 § domes efter vad nu
sagts dven da nagon, som utan att vara krigsman lyder under SLK, férovar
sadant brott mot krigsman, som 6ver honom har befilsritt i tjinsten.

Enligt 83 § ma straffet for brott som nu sagts nedsittas under vad eljest
bort folja, direst brottet foranletts dirav, att den overordnade vid tillfidllet
genom misshruk av sin myndighet eller eljest genom otillborligt eller ovar-
digt beteende retat den underordnade till giirningen.

I 89 § upptages en sirskild straffsats for det fall att nagon, vid tillfalle
da det medfor storre fara for krigsmakten eller {o6r allmin sidkerhet, gor
vald eller annan misshandel a skiltvakt cller & krigsman, horande till vakt
eller patrull eller for bevakning eller ordningens uppritthiallande sarskilt
utstilld eller utsiind truppavdelning, eller 4 niagon 1ill krigsmaklens polis-
viisende horande person, som ir i tjainstgoring. Straffet dr da straffarbete i
minst tva och hogst sex ar.

1 90 § stadgas att krigsman, som gor vald eller annan misshandel & un-
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derordnad krigsman i eller for dennes dmbete eller tjinst, skall domas till
fangelse eller straffarbete i hogst tva ar. Aro omstindigheterna synnerligen
mildrande, ma domas till disciplinstraff. Enligt 93 § skall krigsman, som pa
satt i 90 § sdgs forgar sig mot annan krigsman som ej dr i forhallande till
den brottslige vare sig 6verordnad eller underordnad, straffas sasom i sist-
namnda paragraf sigs, om den brottslige dr officer eller underofficer. Till-
hor han manskapet, domes till disciplinstraff eller fingelse i hogst sex ma-
nader.

94 § omfattar 6vriga fall, di nagon gor sig skyldig till vald eller annan
misshandel & nigon som lyder under SLK och brottet sker i eller for den
valdfordes dmbete eller tjinst vid krigsmakten. Den brottslige skall straffas
efter allmin lag, men om brottet finnes kunna forsonas med boter, domes i
stallet till disciplinstraff.

For krigstid och annan tid da rikets krigsmakt &r mobiliserad stadgar
162 § att krigsman foér vald eller annan misshandel 4 6verordnad krigsman
samt den som utan att vara krigsman lyder under SLK for sidan gir-
ning 4 krigsman som Over honom har befélsritt i tjinsten skall straffas,
om brottet sker i eller for den valdfordes dmbete eller tjinst och vid tillfdlle
da brott mot krigslydnaden medfor stérre fara, med straffarbete i minst fyra
och hogst tio ar eller pa livstid eller med dédsstraff genom skjutning. Samma
straffsats giller betridffande brott varom i 89 § formiiles. I de férstnimnda
fallen kan dock straffnedsittning enligt 83 § dga rum.

De Atergivna bestimmelserna utgora i forsta hand sirstadganden i for-
hallande till 14 kap. SL om mord, drap och annan misshandel samt 15 kap.
SL om brott emot annans frihet. Darjamte innefatta de avvikelser fran de i
10:1 och 5 SL upptagna sirskilda bestimmelserna om vald eller annan
misshandel mot nigon i eller for hans dmbete eller tjénst.

Enligt det till lagridet Ar 1946 remitterade férslaget skola bestimmelserna
i 10: 1 och 5 SL ersiittas av nya bestimmelser i 10: 1, Déri stadgas straff for
den som forgriper sig med vald eller hot dirom i innehavare av dmbete eller
annan befattning, varmed ambetsansvar ar férenat, di denne ir i tjinsteutdv-
ning eller fér att tvinga honom till tjinstedtgird, hindra honom darifran eller
himnas darfor, si ock for den som silunda forgriper sig mot nagon som
innehaft dmbete eller annan befattning, varmed dmbetsansvar var forenat,
for vad denne diri gjort eller latit. Brottet benfimnes vald eller hot mot
tjinsteman och straffet dAr straffarbete i hogst fyra ar eller fingelse eller,
om brottet dr ringa, béter. Vad salunda sagts om befattning, varmed &mbets-
ansvar ar forenat, giller ock befattning, vars innehavare enligt Konungens
féorordnande skall atnjuta samma skydd.

Utredningen har anfért att det, eftersom enligt 26: 22 i forslaget officerare,
underofficerare och annat befil av ligst furirs grad samt vissa andra krigs-
min som hade motsvarande tjinstestillning skulle vara underkastade dm-
betsansvar, kunde ifrigasiittas om icke SL enligt det till lagradet remitterade
forslaget innefattade tillriickligt straffskydd dven for krigsméan. Undantags-
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bestimmelser kunde emellertid icke helt undvaras. Vad till en boérjan an-
ginge vald eller hot dirom mot forman vore det obestridligt att brottet un-
der krigstid, sarskilt i situationer da lydnadens upprétthillande hade en av-
gorande betydelse, vore av viisentligt allvarligare svarhetsgrad én vald eller
hot mot tjansteman. Vidare vore att mérka att savitt anginge formén av ldgre
grad #&n furir, vilka enligt forslaget icke vore underkastade dmbetsansvar,
vald eller hot om vald skulle i avsaknad av siirskild bestimmelse i den mili-
tirstraffrittsliga lagstiftningen vara att bedéma endast efter 14 och 15 kap.
SL dven om det skett i eller f6r tjinsten. Det méste diirfor under alla omstéin-
digheter anordnas sirskilt skydd for dem. Vad nu anforts gillde dven da vald
eller hot dirom riktades mot vaktpost eller annan f6r bevakning eller uppritt-
hallande av ordning tjinstgorande krigsman. Anledning forelage icke att till-
erkinna dessa ett skydd av ligre valor én det som stadgades for formén. Det
vore for ovrigt starkt motiverat att vaktpersonalen, som mer in andra krigs-
min i sin tjinst komme i beréring med allménheten, erhdlle tjinstemanna-
skydd dven mot civila angripare. Utredningen férordade darfor att genom for-
ordnande av Konungen jamlikt 10: 1 sista stycket denna personal forlinades
samma skydd som tillkomme innehavare av befattning, varmed &mbetsansvar
vore forenat. Betriffande vald eller hot diirom, som forovades av féorman mot
underlydande i eller fér hans tjinst, kunde i viss utstriickning liknande syn-
punkter anféras som i friga om sddan gérning av underlydande mot férman.
Flertalet av dem som intoge stillning sisom underlydande hade emellertid icke
imbetsansvar, och det syntes dirfér vara nodvéndigt att for dessa fall skapa ett
starkare skydd dn det som tillimpningen av 14 och 15 kap. SL skulle skénka.
Vad slutligen anginge ovriga fall av vald eller hot i eller for tjinsten, namli-
gen sadan girning mot annan éverordnad dn férman, mot annan underordnad
in underlydande samt mot krigsman som varken vore dverordnad eller un-
derordnad, vore att miirka att, om sirbestimmelse icke gaves, dmbetsskyd-
dets anknytning till &mbetsansvaret i viss omfattning medférde tillimpning
av 10:1 SL i det remitterade forslaget, medan eljest bestraffning skulle ske
efter 14 eller 15 kap. SL. Strafflatituderna i 14 kap. medgéve icke i alla situa-
tioner att den tjinsteforbrytelse, som inneslotes i varje angrepp av krigsman
mot annan krigsman i eller fér hans tjinst, kunde tillborligen beaktas vid
straffmiitningen. DA dessutom enligt det férut sagda korpraler och meniga i
den man de vore formén eller underlydande i forhallande till en angripare
eller fullgjorde vakttjinst skulle atnjuta sdrskilt skydd, vore det limpligt
att detta utstricktes att gilla generellt betrdffande alla krigsmén.

I enlighet med nimnda Overviganden ansdge utredningen ett skydd mot-
svarande tjinstemannaskyddet béra skapas for envar krigsman. Bestammel-
ser hirom syntes bora upptagas i ett enhetligt stadgande, som alltsd skulle
avse dven krigsmin vilka &tnjote skydd enligt 10: 1. Hirigenom vunnes att
brottslighet av forevarande slag i allminhet bleve att bedoma efter ett och
samma stadgande si snart girningsmannen vore krigsman. Utformningen av
brottsbeskrivningen borde i mojligaste min ske i anslutning till bestimmel-
serna om tjinstemannaskyddet i SI. enligt det remitterade forslaget. Stad-
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gandel borde sialunda avse forgripelse med vald eller hot dirom. VAld inne-
bure, sasom straffriattskommittén an{ort icke nigon visentlig avvikelse fran
uttrycket vald eller annan misshandel, som anvindes i gillande SLK. Att
hot om vald medtagits, i stillet f6r att sasom hittills hiinforas under bestim-
melserna om foéroldmpning, utgjorde diremot en viss utvidgning. Nagon an-
ledning att for militarstraifriattens vidkommande utesluta hotet férelage ej;
utvidgningen syntes tviirtom vara motiverad med hinsyn till brottets karak-
tir av subordinationsbrott. Genom medtagandet av hot om vald komme i viss
utstrdckning dven girningar, som innefattade forsok till vald, att falla under
bestimmelsen. Detta gillde dock icke i fraga om sadana forsok, som av den
angripne icke uppfattades som hot, t. ex. att nigon ur bakhall skéte pa
krigsman utan att triffa. Med avseende a4 10: 1 SL i det remitterade forslaget
uttalade departementschefen vid remissen, att goda skil kunde anféras for
att i detta sammanhang straffa fiven dylika fors6k men att frigan om straff
i dessa fall borde Overvigas i samband med den slutliga revisionen av be-
stimmelserna om misshandelsbrotten. Med hinsyn till angeligenheten ur
disciplinir synpunkt att valdférsok pa det militira omradet bestraffades hade
emellertid fragan hir ansetts icke kunna lidmnas asido utan bora erhalla en
losning, dven om denna i anseende till nyssnidmnda revisionsarbete finge ka-
raktir av provisorium. Att till paragrafen anknyta en forséksbestimmelse av
vanligt slag syntes dock ej lampligt. Forsok till hot borde uppenbarligen ej
medtagas, och dven forsok till lindrigare vald borde uteslutas. Med hinsyn
hirtill och da forsok till grovre vald kunde vara lika straffvirt som fullbor-
dat hot om vald samt tillbakatridande fran férsok ej borde foranleda straff-
frihet i detta fall, foresloges en bestimmelse, enligt vilken de grivsta fallen
av forsok till vald, némligen mordforsok, férsok till drap och férsék att tll-
foga svar kroppsskada komme att inrymmas under stadgandet. T 10:1 SL i
det remitterade forslaget fordrades att forévat vald eller hot skett antingen
da den angripne vore i tjinsteutdvning eller ock fér att tvinga honom till
tjnsteatgird, hindra honom dirifran eller himnas darfér. Sarskilt med tan-
ke pa sadana fall da forman forgripit sig mot underlydande hade det ansetts
mindre adekvat att tala om himnd fér tjinsteatgird. Utan att asyfta nidgon
saklig 4ndring hade i forevarande stadgande i stillet angivits att girningen
skedde med anledning av den angripnes férhallande i tjansten. I &vrigt hade
kravet pa samband med den angripnes tjinst atergivits lika som i 10: 1.

I fraga om straffet fér vald eller hot mot krigsman, har utredningen fram-
hallit att vad som foreslagits for normala fall innebure allenast en mindre
jiAmkning i férhallande till 10: 1 SL i det remitterade forslaget. Som skil fér
denna jimkning anférdes att forevarande bestimmelse dven inrymde sa rela-
tivt lindriga fall som att menig utévade vald eller hot dirom mot annan me-
nig. Vid jamforelse med de gillande straffstadgandena i SLK funne man,
att den féreslagna straffskalan innebure vissa nedséttningar, i vilket hinseen-
de frimst méirktes att disciplinstraff i samtliga fall kunde anvindas dven om
omstindigheterna ej vore synnerligen mildrande. A andra sidan vore straff-
maxima foér ndrvarande i allméAnhet lagre dn enligt forslaget utom betriaffande
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vald mot déverordnad. Givet vore dock att en strafflatitud, som avséage sa olik-
artade fall som relativt grov misshandel & en forman med hoég stillning och
lindrig forgripelse av menig 4 annan menig, maste vara foérhallandevis vid,
utan att darfor den nedre delen av skalan i praktiken finge tillampning &
sidana fall som det forra eller den 6vre delen & sidana som det senare. Direst
sisom nu foreslagits disciplinstraff inginge i normalskalan, vore det ej
erforderligt att bibehalla den i 83 § SLK nu intagna bestimmelsen, enligt
vilken straffet kunde nedsittas under eljest gillande straffminimum. Under
krigstid vore vissa fall av vald eller hot mot krigsman otvivelaktigt av en
sarskild svarhetsgrad. Friamst vore hiirvid att uppmérksamma sadana fall,
da nagon angrepe sin forman. Aven vaktpersonal maste emellertid tillerkin-
nas ett starkare skydd i de farliga situationer som kunde uppkomma under
krig. Séarskilt under strid eller liknande tillfdllen kunde uppenbarligen vald
eller hot mot forman eller vakt féranleda minst lika allvarliga men for krigs-
makten som lydnadsbrott. Med hinsyn hirtill hade upptagits ett stadgande
om skiarpt bestraffning i vissa fall.

Slutligen har utredningen i detta sammanhang erinrat om stadgandena i
81, 84, 85 och 94 §§ SLK om straff for misshandel utom tjinsten. Vissa av
dessa innefattade straffskarpningar i forhallande till SL. Aven om det kunde
synas angelaget att vid bestraffningen hinsyn toges till det extra moment av
straffbarhet som krinkning av subordinationsférhallandet innebure, vore
detta forsvarande moment dock icke tillrickligt for att giva det helt utom
tjinsten begangna brottet en annan karaktir én misshandelsbrott i allmén-
het och diirigenom motivera uppstillandet av en sérskild brottstyp; misshan-
deln framstode otvivelaktigt sasom det egentliga brottet och den omstandig-
heten att den fororittade vore forman till gdrningsmannen eller dverord-
nad i uniform kunde ej utgora tillricklig grund fér en undantagslagstift-
ning. Ovriga av ifrigavarande bestimmelser hade visentligen endast proces-
suell betydelse. Pa grund av nu angivna skél hade motsvarighet till nimnda
bestimmelser icke upptagits i forslaget. Ej heller hade ansetts behéva upp-
tagas sirskild straffbestimmelse rérande envig, varom i 86 § SLK stadgades.

Chefen [ér marinen har anfort att det ur disciplinir synpunkt vore ndod-
viandigt, att det i motiven fullt tydligt utsades, att forgripelse enligt ifraga-
varande lagrum mot krigsman, kladd i uniform, alltid skulle betraktas sa-
som forgripelse i och for dennes tjinst, for savitt det icke kunde klart pa-
visas, att forgripelsen skett pa grund av rent personliga skil, som icke dgde
samband med tjinsten. Svenska officersférbundet har gjort ett liknande ut-
talande. Chefen fér armén har med hinvisning till sina under »TTuvuddragen
i forslaget» dtergivna synpunkter forklarat att utredningens forslag att in-
skriinka lagens skyvdd [or den militira befilspersonalen mot forgripelser utom
tjiinsten icke under nigra omstindigheter kunde godtagas. Vid omarbetningen
borde nu giilllande bestimmelser tjiina Ll ledning. Overbefilhavaren har an-
tort att det, dven nir det gillde forgripelser mot person, vore svart att av-
gbra var griinsen mellan tjinst och icke tjinst ginge. Omstindighelerna kun-
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de i vissa fall vara saddana, att det for krigstuktens uppritthallande eller akt-
ningen for krigsmakten kridvdes stringare bestimmelser dn dem 14 kap.
SL inneholle. Det vore salunda till skada, att krigsman i uniform férgrepe
sig pa annan uniformsklidd krigsman & offentlig plats, si att allmin for-
argelse uppstode. Det vore vidare menligt fér krigstuktens uppritthillande,
om en krigsman utan svarare paféljder dn i 14 kap. angivna kunde utkriva
himnd a Overordnad for férmenta oférriitter i tjinsten. Chefen fér marinen
hade i sitt yttrande berdrt dessa forhéllanden, men icke ansett att nigon
indring av brottsbeskrivningen vore erforderlig. Hiaremot stillde sig &ver-
befilhavaren tveksam. Om det icke i lagstadgandet klart utsades, att varje
forgripelse mot krigsman klddd i uniform som regel skulle betraktas som
forgripelse i och for dennes tjinst, komme en dylik rittstillimpning icke
att siikerstillas. Med hinsyn till frigans stora betydelse for disciplinen inom
krigsmakten borde ifragavarande paragraf omformuleras si att straff stad-
gades for krigsman som forgrepe sig med vald eller hot dirom & krigsman.
Samma mal kunde nis genom att i 14: 36 SL inrymma ett lagstadgande om
att misshandel av krigsman mot krigsman vore att betrakta som ett brott be-
ganget under forsvirande omstindigheter.

Féreningen Sveriges hdradshévdingar har ansett det icke vara riktigt att
sammanfatta samtliga de valdsbrott varom héar vore friga under en gemen-
sam straffbestimmelse med sa vidstrickt latitud som den i lagrummet fore-
slagna fran disciplinstraff till straffarbete i hogst fyra ar. Atskilliga av dessa
brott vore ej sirskilt svira och borde da icke bedémas efter en straffskala,
vars maximum vore dgnat att d&ven at dem giva firg av att vara svarartade.
Foéreningen aberopade i detta sammanhang vad den anfért i sitt den 2 juni
1945 avgivna utldtande rorande straffriattskommitiéns forslag till lag om
brott mot staten och allmidnheten. Roérande den i kommittéforslaget an-
vinda metoden att under ett enhetligt straffbud med vid straffskala sam-
manféra alla de girningar som vore att hianfora till samma brottstyp,
oberoende av deras svarhetsgrad, anfordes i yttrandet bl. a. att denna otvi-
velaktigt vore fignad att héja straffet 4ven for normalfallen av brottsligheten
i fraga och medforde #ven en begrinsning i preskriptionsbestimmelsernas
tillimpning, som ej obetydligt utvidgade omrédet f6r den straffbara brottslig-
heten. Foéreningen hemstillde att straffbestimmelsen i férevarande lagrum
uppdelades efter liknande grunder som de vilka kommit till anvindning i
10 kap. 1 § i det ar 1946 till lagrddet remitterade férslaget. Aven féreningen
Sveriges landsfogdar har ifrigasatt huruvida icke for lindrigare fall borde
givas en mildare straffbestimmelse och ett striangt straff stadgas for sir-
skilt kvalificerade fall.

Departementschefen.

Genom férevarande paragraf har utredningen till en enhetlig bestimmelse
sammanfért de for nirvarande i ett flertal lagrum i SLK upptagna, mycket
invecklade reglerna om véld eller annan misshandel. Detta innebir en av-
sevard vinst, frimst i lagtekniskt hinseende men dven ur saklig synpunkt.
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Mot den foreslagna brottsbeskrivningen har i allménhet icke heller fram-
stillts ndgra inviandningar.

Fran militart hall har emellertid gjorts géillande att det for krigstuktens
uppritthallande och aktningen foér krigsmakten atminstone i vissa fall av
misshandel utom tjinsten krives striingare bestimmelser 4n 14 kap. SL in-
nehaller. [ princip anser jag i likhet med utredningen att det icke finnes
tillriickliga skil att anordna en undantagslagstiftning fér fall d4 misshan-
del mellan krigsmén ej stir i samband med tjinsten. Diremot kan jag sa-
tillvida ansluta mig till den nyssnimnda uppfattningen att vissa fall, som
knappast tickas av den foreslagna bestimmelsen, figa si pass nira sam-
band med tjinsten att bestimmelsen bér omfatta dven dem. Om en krigs-
man misshandlar en annan krigsman endast diarfor att den sistnimnde bir
uniform, #r officer eller av annat liknande skil, som hérflyter ur tjinsten,
kan misshandeln icke bestraffas enligt bestimmelsen, eftersom den ej skett
med anledning av den férfordelades forhallande i tjinsten. For att dylika
fall skola kunna hinforas under ifrigavarande paragraf, har jag i departe-
mentsforslaget 1itit orden »med anledning av hans férhallande i tjinsten» er-
sittas av uttrycket »med anledning av hans tjinst».

Vad angar de foreslagna straffsatserna har sammanfoérandet av gallande
lags olika regler till ett enbetligt straffbud medfort, att den lindrigaste
straffskalan stricker sig fran disciplinstraff till straffarbete i fyra ar. I lik-
het med vissa remissmyndigheter anser jag att en si vidstrickt straffskala
icke kan anses godtagbar vid brott av den karaktir varom hér ar fraga.
Jag har darfor 1atit i departementsfoérslaget uppdela ifragavarande straffsats
si att normalstraffet blir fingelse eller disciplinstraff, medan fér brott, som
med hinsyn till att det inneburit fara for krigslydnaden eller eljest ar att
anse som grovt, skall gilla fiingelse eller ock straffarbete i hogst fyra ar. Med
denna l6sning foljer visserligen den olidgenheten att avvikelsen fran 10:1 i
det ar 1946 till lagradet remittcrade strafflagforslaget blir storre dn enligt
den av utredningen férordade bestimmelsen. Eftersom grovt brott regelmis-
sigt lirer foreligga i alla sidana fall di Gvre delen av den for normalfallet
avsedda straffskalan i 10:1 skulle varit tillimplig, torde dock berérda av-
vikelse i praktiken komma att sakna betydelse.

Utover vad jag nu namnt innebir departementsforslaget icke nigon and-
ring i foérhallande till utredningens forslag. Till den av utredningen vickta
frigan om &mbetsskydd for vaktpersonal far jag dterkomma i ett senare
sammanhang.

8 §.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag skall krigsman, som forgriper
sig med smidelse eller annan missfirmlig gérning mot krigsman i eller for
hans tjinst, straffas for missficmelse av krigsman med disciplinstraff eller
fangelse.

I 82, 85, 91, 93 och 94 88 SLK stadgas straff for férolampning i eller for
tjansten. Enligt 82 § skall, om krigsman foérolimpar overordnad krigsman
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med smédligt, foraktligt eller vanvérdigt yttrande i tal eller skrift eller for-
griper sig emot honom med holelse eller annan missfirmlig girning och det
sker i eller for &mbetet eller tjinsten, domas till fingelse eller, dir omstin-
digheterna dro synnerligen mildrande, till disciplinstraff. Enligt 85 § giller
detsamma om annan under SLLK lydande person begar sadant brott mot den
som Over honom har befilsritt i tjinsten. I 91 § stadgas straff for krigs-
man som forolimpar underordnad krigsman med smidligt yttrande i tal
eller skrift eller forgar sig emot honom med hotelse eller annan girning,
som dr missfirmlig, da brottet sker i eller for den férolimpades dmbete eller
tjdnst. Straffet ar disciplinstraff eller fingelse i hogst sex manader. I 93 §
behandlas det fall att krigsman {érgér sig pa sitt i 91 § sigs mot annan krigs-
man som ej ir i férhallande till den brottslige vare sig 6verordnad elier un-
derordnad; ir den brottslige officer eller underofficer, skall han straffas sa-
som i sistnAmnda paragraf séigs, och tillhér han manskapet, ar straffet dis-
ciplinstraff eller fingelse i hogst sex manader. Enligt 94 § skall, om na-
gon i annat fall &n férut sagts gor sig skyldig till forolimpning med ord eller
giarning emot nagon som lyder under SLK och brottet sker i eller for den
forordttades dmbete eller tjinst vid krigsmakten, den brottslige straffas efter
allmin lag, dock att, dir brotte! finnes kunna férsonas med boter, i stillet
skall domas till disciplinstraff.

Dessa bestimmelser motsvaras i SL av stadganden i 16 kap. samt 10; 2
och 5. T 16 kap. behandlas falsk angivelse och annan drekrinkning, medan
10: 2 och 5 innehalla sarskilda bestimmelser om #rekrinkning mot dmbets-
eller tjinsteman i eller for hans dmbete eller tjénst.

Enligt det ar 1946 till lagradet remitterade forslaget skola de sistnimnda
bestimmelserna ersittas av stadganden i 10:5. I forsta stycket foreskrives
att den som offentligen skymfar myndighet eller annat organ, som #ger be-
sluta i allméinna angelidgenheter, skall domas fér skymfande av myndighet
till boter eller fingelse. Enligt andra stycket skall, om négon, i annat fall in
forsta stycket avser, forgriper sig med smédelse eller annan missfirmlig gar-
ning mot nagon, som atnjuter skydd enligt 10: 1, och det sker i eller for
hans befattning, den brottslige straffas fér missfirmelse av tjinsteman siasom
i forsta stycket sigs. Skydd enligt 10: 1 atnjuta, som av det foregaende fram-
gar, de som iro eller varit innehavare av imbete eller annan befattning, var-
med dmbetsansvar 4r foérenat, eller av befattning, vars innehavare enligt
Konungens férordnande skall atnjuta sadant skydd.

Av liknande skil som utredningen anfort betriaffande nistforegaende pa-
ragraf har utredningen funnit en sirskild hestimmelse om missfirmelse mot
krigsman vara behdévlig. Nagoun anledning att utforma brottsbeskrivningen
annorlunda &n i 10: 5 andra stycket i det ar 1946 remitterade forslaget hade
ej ansetts foreligga. Bestimmelsen borde alltsd avse férgripelse med smii-
delse eller annan missfirmlig gidrning. Liksom i friga om missfirmelse mot
tjinsteman, uppkomme hérvid den olikheten mot gillande ritt att hotelse
icke sédrskilt omnimndes. Detta innebure dock icke att hotelser helt ute-
slotes fran forevarande bestimmelse. 1 ytterligare ett avseende avveke
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ifragavarande giirningsbeskrivning fran géllande riitt, i det att 82 § SLK
upptoge forutom smadliga dven foraktliga och vanvordiga yttranden. 1
den man sadant icke utgjorde missfirmelse omfattades det av den under
nistféljande paragraf i forslaget intagna bestimmelsen rorande oskickligt
beteende. Det for straffbarhet enligt 10:1 och 5 i det 4r 1946 remitterade
forslaget uppstillda villkoret rérande brottets samband med tjinsten hade
i 10: 5 angivits genom ett forkortat uttryck. Pa liknande séiitt hade samban-
det angivits i férevarande paragraf, darvid dock anvints orden i eller for
hans tjinst vilka bittre &n de i 10: 5 anvénda i eller for hans befattning syn-
tes svara mot forhallandena inom krigsmakten. Nigon motsvarighet till
stadgandet om skymfande av myndighet hade icke ansetts erforderlig. Straf-
fet for missfirmelse av krigsman hade i anslutning till straffstadgandet i
10: 5 foreslagits skola vara disciplinstraff eller fingelse. I férhéllande till
SLK innebure detta i vissa fall ndgon nedsittning betriffande straffminimum
och i andra viss skirpning av gillande straffmaxima. De i 82 § andra styc-
ket samt 84, 85 och 94 8§ SLK intagna bestimmelserna rorande forolamp-
ning utom tjinsten hade, av liknande skél som anforts betriffande miss-
handel utom tjinsten, icke erhallit motsvarighet i forslaget.

De yttranden av chefen for marinen, svenska officersférbundet, chefen for
armén och dverbefdlhavaren, vilka atergivits under 26:7, ha tillimpning
Aven betraffande ifrigavarande lagrum.

Departementschefen.

Vad jag under niistforegiende paragraf anfort betrdffande brottets sam-
band med tjinsten giller iven nu forevarande brottstyp. P4 grund av det
hér i utredningens forslag begagnade uttryckssiittet erfordras dock icke na-
gon andring i ordalydelsen. Aven i 6vrigt har jag funnit mig kunna godtaga
ifragavarande bestimmelse.

9 8.

Under denna paragraf i utredningens forslag har upptagits ett stadgande,
att om krigsman, i annat fall &n foérut ar sagt, visar vanvordnad mot férman
eller missaktning mot underlydande eller eljest brister i anstindigt uppfo-
rande mot krigsman, och det sker under tjinsteutévning eller i samband med
tjinsten, han skall démas for oskickligt beteende till disciplinstraff.

Straffbestimmelsen i 96 § SLEK avser, jamte fylleri, forargelseviickande be-
teende, vilket beskrives pa samma siitt som i 11: 15 SL, samt dessutom annat
bristande i anstindigt uppforande. Bestimmelsen omfattar dylika foérseelser
begangna under tjinstgoring eller eljest i félt, vid fird under militdrbefdl
eller ock inom forliggning, bygenad, anliggning, fartyg, luftfartyg eller om-
rade, som tilThor krigsmakten cller avses for dess behov. Krigsman som, i
annat fall, inom forliggnings- eller stationsort eller, da han & annan ort
upptriider i militir tjinstedrik!, gjort sig skyldig till sidan f{orseelse a vig,
gata eller annat stille, varom i 11: 15 SL formiles, skall ock straffas enligt
96 § SLK.
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Utredningen har erinrat att genom 11: 10 SL i det &r 1946 till lagradet
remitterade férslaget sisom férargelsevickande beteende straffbelades sadant
uppforande, pa allmin plats eller eljest offentligen, som vore dgnat att viicka
forargelse hos allminheten. Till denna bestimmelse anslote sig ett stadgan-
de under 26: 16 i utredningens {8rslag avseende dylikt beteende av krigsman
inom omrade eller utrymme som nyttjades av krigsmakten. Genom dessa be-
stimmelser ersattes ej blott stadgandet i 96 § SLK om #astadkommande av all-
min forargelse utan dven bestimmelsen i samma lagrum om bristande i an-
stindigt uppférande i vad denna avsage beteende som vore dgnat att viicka
allmén férargelse. I 6vrigt funne utredningen sistnimnda bestimmelse, som
genom sin obestimda avfattning medgive bestraffning foér varjehanda bris-
ter i uppférandet savdl i som utom tjdnsten, icke béra erhalla motsvarighet
1 ny lagstiftning i vidare man 4n savitt rorde uppférandet mot andra krigs-
min i samband med tjinsten. Icke minst med hinsyn till att stérre delen
av personalen utgjordes av tvangsinkallade syntes det nodvindigt att i viss
man straffbeldgga dven sddana yttringar av olampligt uppforande som icke
vore straffbara som smédelse eller annan missfirmelse. Gillande lag inne-
holle i detta hinseende en sirskild straffbestimmelse som dock blott avsage
de underordnades uppférande emot férmin och andra 6verordnade. Hirmed
dsyftades stadgandet i 82 § som med smidelse mot 6verordnad jamstillde for-
aktligt eller vanvordigt yttrande i tal eller skrift. Fér uppritthallande av en
god allmén disciplin vore det emellertid lika viktigt att férméin icke be-
handlade sina underlydande pa ett krinkande eller nedsittande sitt eller
eljest visade missakining mot dem. Aven i férhallandet mera likstillda emel-
lan maste dylikt bristande i anstindigt uppférande vara till skada fér sam-
arbetet 1 tjansten.

Av bestimmelsens avfattning framginge, enligt vad utredningen ytterligare
anfoért, att den ej omfattade sddana mindre fel i uppférandet som blott hade
karaktiren av bristande hévlighet utan att dirunder endast folle mera pi-
tagligt visad ringaktning. Det angivna kravet i friga om férseelsens anknyt-
ning till tjinsten vore i vissa avseenden vidare men i andra snivare #in mot-
svarande villkor betrdffande missfirmelse av krigsman. Bestimmelsen vore
tillimplig dven da endast girningsmannen vore i tjinsteutdvning, likasd da
brottet férovades pa tjinstestille. Didremot vore tydligt att vad som till-
droge sig i rent privata forhallanden ej inginge, och detta giilllde dven om
tilldragelsen féranletts av nigot den foérférdelades férhillande i tjansten.

De yttranden av chefen fér marinen, svenska officersférbundet, chefen fér
armén och d6verbefdlhavaren, vilka atergivits under 26:7, ha tillimpning
dven betriffande ifrdgavarande lagrum.

Hovrdtten éver Skdne och Blekinge har funnit uttrycket »i samband med
tjdnsten» i och foér sig dunkelt. Motiven limnade ej heller nagon niirma-
re ledning i denna del och tolkningssvirigheter kunde néppeligen undvi-
kas, direst stadgandet bibeholles of6riandrat. Ett fortydligande syntes darfor
onskvirt. Foreningen Sveriges hdradshévdingar har anfért, att det, med hin-
syn till den stdllning av lirare som i stor utstrickning tillkomme 6verordnad
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under évningar i militirtjinsten, syntes ofrdnkomligt att denne understundom
vid utdovande av kritik maste komma att anvidnda uttryck, som skulle kunna
uppfattas sdsom tecken pa missaktning mot den underordnade. Stadgandet
i detta hinseende syntes dirfor i hog grad ignat att understédja onddiga
klagomal och trakasserier. D4 i lagrummet stadgats ansvar fér krigsman som
brister i anstindigt uppférande mot annan krigsman, bleve de fall som man
med den berorda brottsbeskrivningen avsett att triffa darférutan tillrick-
ligt beaktade.

Departementschefen.

Den féreslagna bestimmelsen angiver, i motsats till motsvarande stadgan-
den i gillande lag, uttryckligen att det nédvindiga kravet pa yttre korrekt-
het i uppférandet mellan olika krigsmiin giller oavsett vilken stiillning krigs-
minnen inneha. Salunda nimnes sdsom exempel pa otillitet beteende icke
blott vanvérdnad mot férman utan dven missaktning mot underlydande. Ur
psykologisk synpunkt torde denna utformning av bestimmelsen kunna ha ett
visst virde. Av férman pa ett anstindigt sitt framford kritik kan givetvis
aldrig betecknas sisom missaktning mot underlydande, och jag tror foér min
del icke att sistnimnda uttryck. sisom i ett remissyttrande befarats, skall
foranleda obefogade klagomal eller trakasserier.

Det samband med tjinsten som maste foreligga for bestimmelsens till-
lamplighet har av utredningen angivits nagot annorlunda dn i de nirmast
foregiende paragraferna. Det synes emellertid knappast finnas skil for en
sadan avvikelse. Aven hiar bér darfor uttrycket i eller for tjinsten anvéndas.

Med endast den dndring som foranledes hirav har ifrigavarande bestim-
melse Overforts till departementsforslaget.

10 §.

Utredningen har under denna paragraf upptagit en bestimmelse om upp-
vigling. Enligt denna skall krigsman som muntligen infér samling av krigs-
min eller eljest i meddelande till krigsmin uppmanar eller annorledes soker
forleda till lydnadsbrott eller annan giirning, varigenom krigsman asidositter
sin tjansteplikt, ddmas for uppvigling till disciplinstraff eller fingelse. Sokte
han férleda till brott vara straffarbete kan félja, kan démas till straffarbete
i hogst fyra ar. Ar den skyldige i f6ljd av uppmaningen forfallen till straff
for forberedelse eller medverkan till brott, skall vad i 4 kap. stadgas éga till-
limpning.

I 68, 71 och 160 8§ SLK finnas vissa bestimmelser om missbruk av ytt-
randefriheten. Enligt 68 § skall, om nigon muntligen infér samlat krigsfolk
eller i skrift, som han bland krigsfolket utspritt eller latit utsprida, uppma-
nat eller annorledes sékt forleda till uppror, vid straffets bestimmande efter
allmin lag brottet anses ha skett under férsvarande omstindigheter. Det-
samma giller om den som utspritt eller litit utsprida annans skrift for att
dirmed komma uppror astad. I 71 § stadgas straff fér den som muntligen
infér samlat krigsfolk eller i skrift, som han bland krigsfolket utspritt eller
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latit utsprida, uppmanat eller annorledes sokt forleda till oh6érsamhet mot
formans eller overordnads befallningar i tjansten eller sokt upphetsa till
ovilja mot krigstjansten, dir ej girningen dr att anse sisom uppmaning eller
forledande till uppror, varom i 68 § formiles. Straffet dr fingelse eller, i
lindrigare fall, disciplinstraff. Voro omstindigheterna synnerligen férsvaran-
de, kan démas till straffarbete i hogst tva ar. Ar den skyldige i foljd av
girningen forfallen till straff for delaktighet i brott som: dira foljt, giller
vad i 4 kap. SL och 34 § SLK &r sagt. Stadgandet ar #dven tillimpligt & den
som utspritt eller latit utsprida annans skrift, som innefattar sidan uppma-
ning eller sadant férledande eller upphetsande som nyss namnts da det skett
for att dirmed frimja den med skriften asyftade verkan. For krigstid eller
annan tid, da rikets krigsmakt dr mobiliserad, stadgar 160 § att straffet for
brott, som i 71 § ségs, ma hdjas till straffarbete i hogst fyra ar, did omstin-
digheterna dro synnerligen forsvarande.

I 1921 drs betdnkande angdende dtgdrder mot den forsvarsfientliga pro-
pagandan foreslogs bland annat att i 71 § skulle medtagas det fall att nagon
sokt uppvicka hat mot det militira befilet eller eljest undergriva krigslyd-
naden. Nagon lagstiftningsatgérd blev icke foljden av detta férslag men fra-
gan upptogs pa nytt av 1933 drs kommitté fér utredning angdende dtgirder
mot statsfientlig verksamhet (SOU 1935: 8). Kommittén ansag uttrycket »upp-
hetsande till ovilja mot krigstjinsten» i 71 § SLK vara i viss man svivande
och vittgaende. Det cenirala i beskrivningen borde vara syftet att under-
griva krigslydnaden. Som exempel dirpa kunde limpligen angivas medde-
lande av mot disciplinens krav stridande férhallningsorder och forsok att
uppvicka hat mot befilet. Kommittén foreslog #indring av 71 § i sidan
riktning men icke heller detta forslag féranledde lagstiftning.

Motsvarighet till de har férut berérda paragraferna i SLK innehaller SL
i 10:14. Detta stadgande skall enligt det ar 1946 till lagradet remitterade
forslaget ersiittas av en-bestimmelse i 11: 5. Déri stadgas att den, som munt-
ligen infér menighet eller folksamling, i skrift som sprides eller utlimnas
for spridning eller i annat meddelande till allminheten, uppmanar eller
eljest soker forleda till brottslig gérning, svikande av medborgerlig skyldig-
het eller ohérsamhet mot myndighet, démes foér uppvigling till boter eller
fingelse. S6kte han forleda till brott vara straffarbete kan folja, ma domas
till straffarbete i hogst fyra ér. Ar den skyldige i f61jd av uppmaningen for-
fallen till straff fér forberedelse eller medverkan till brott, skall gilla vad i
4 kap. stadgas.

Utredningen har anfort, att 68 och 71 §§ SLK savitt de avsige forsok att
forleda till uppror eller ohoérsamhet mot formans eller 6verordnads befall-
ningar i tjinsten tydligen kunde ersiittas av bestimmelsen i 11: 5. 71 § SLK
omfattade emellertid forutom férsék att forleda till brott fiven forsok att
upphetsa till ovilja mot krigstjinsten. Diirmed asyftades siadan mot krigs-
makten riktad, allmint hallen propaganda, som vil icke direkt avsage att for-
leda till brott men indirekt genom skapande av missnéje och olust kunde
fororsaka brott och i varje fall medférde svarigheter vid disciplinens upp-
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viitthallande. 1 viss mén kunde #ven dylik propaganda straffas enligt 11: 5.
Det limpligaste siittet att komma till ritta med atersiaende fall vore icke
straffstadganden. Det skulle erbjuda nistan odverstigliga svérigheter att finna
en beskrivning som omfattade alla de skiftande former, i vilka en skadlig
propaganda av hir ifragavarande slag kunde ske, och samtidigt upprattholle
en klar grins mot lojala yttringar av ritten att utéva kritik. Med hansyn héir-
till syntes man bora avsta fran att skapa nagon motsvarighet till 71 § savitt
nu vore i fraga.

Betriffande behovet i Ovrigt av siarbestimmelse har utredningen funnit en
sadan vara erforderlig i fraga om det sirskilda rekvisit av kollektivitet som
upptoges i SL. For tillimpning av 11: 5 fordrades att uppmaningen till brott
skedde infor menighet eller folksamling eller i meddelande till allminheten.
Uttrycket »infor samlat krigsfolk» i 71 § SLK innebure, att hos krigsfolket
icke forutsattes lika hog grad av offentlighet. Det vore ocksi uppenbart att en
dylik minskning av kravet pa offentlighet betingades av férhallandena inom
krigsmakten; en samling av krigsmén utgjorde, Aven om relativt manga vore
nirvarande, ofta icke en menighet eller folksamling i den betydelse dessa
uttryck hade i 11: 5. Med hiinsyn till den salunda angivna grunden for en sar-
bestimmelse roérande uppvigling borde bestimmelsen begrinsas att avse lyd-
nadsbrott eller annan girning, varigenom krigsman asidosatte sin tjinsteplikt.
P& grund av vad silunda anférts hade i férevarande paragraf upptagits en
straffbestimmelse roérande uppvigling, utformad pa grundval av 11:5 i det
remitterade forslaget. Det hade ansetts onodigt att siirskilt omnimna spri-
dande av eller utlimnande f6ér spridning av skrift.

Chefen fér armén har forklarat sig icke kunna godtaga utredningens for-
slag att helt slopa det i 71 § SLK upptagna stadgandet om forsok att upphetsa
till ovilja mot krigstjansten. Hinsyn till krigsmaktens effektivitet gjorde,
att varje forsok att undergriava krigslydnaden méiste kunna stivjas. Sa linge
samhiillet underho6lle en krigsmakt, maste samhéllets krav sittas fére den
enskildes. Med hinsyn hirtill borde motsvarighet till gillande bestimmelse
upptagas, varvid av 1933 ars kommitté for utredning angiende dtgiirder mot
statsfientlig verksamhet framférda synpunkter kunde tjina till ledning. Over-
befdlhavaren har instamt hiri.

Justitiekanslersdimbetet har funnit det kunna ifragasiattas om det icke vore
en fordel att kalla brottet »uppvigling av krigsmén» till skillnad fran det i
11: 5 av det &r 1946 remitterade forslaget upptagna uppviglingsbrottet. Hov-
réitten éver Skdne och Blekinge har ifragasatt om féreskriften i sista punk-
ten vore erforderlig: vad dari stadgades framginge av allmidnna konkurrens-
regler.

Departementschefen.

I likhet med utredningen anser jag att det i 71 § SLK upptagna stadgan-
det om forsok att upphetsa till ovilja mot krigstjinsien icke hor erhalla
motsvarighet i ny lagstiftning. Med hiinsyn till den foéreslagna bestimmelsens
karaktir av kompletieringsstadgande 1ill 11 kap. 5 § i det (ill lagradet ar

7 Bihang till riksdagens protokoll 1948, [ saml. Nr 141,
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1946 remitterade strafflagforslaget synes brottsbeteckningen uppvigling
kunna godtagas. Den sirskilda konkurrensregeln i paragrafens sista punkt
motsvaras av enahanda regel i 11: 5 och torde darfér bora bibehallas.

Den nu ifragavarande bestdinmelsen, mot vilken jag icke heller i ovrigt
funnit skal till erinran, ingar oférindrad i departementsforslaget.

11 §.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag skall krigsman som avviker
fran avdelning av krigsmakten, vid vilken han skall tjinstgéra eller vistas,
eller eljest fran tjanstgoringsstille som ar fér honom bestimt, eller annorle-
des olovligen utebliver dérifran, domas f6r undanhallande till disciplinstraff.
Den som forut begatt sidant brott far domas till fingelse. Fér undanhallande
under beredskapstillstand &r straffet disciplinstraff eller fiingelse. Var riket
i krig, domes hogst till straffarbete i tva ar.

SLK innehéiller bestammelser om rymning och olovligt undanhallande i
5 och 11 kap. Enligt 48 § forstas med rymning att krigsman, i avsikt att un-
dandraga sig krigstjinsten, olovligen avviker frian den trupp eller det far-
tyg, vartill han hér, eller fran den tjinstgorings- eller vistelseort, som dr fér
honom bestimd, eller undandoljer sig utan att fran orten avvika eller, da
det pa grund av inkallelse eller enligt atagande eller efter tillindagingen
tjanstledighet aligger honom att instilla sig till tjanstgéring, sddant under-
later. Enligt 52 § skall krigsman som, utan att sidan avsikt som i 48 § ar
sagd adagalégges, begar girning eller gor sig skyldig till underlatenhet, som
dar finnes omforméild, démas fér olovligt undanhallande. I vissa fall skall
emellertid olovligt undanhallande bestiraffas sisom rymning. I 53 § stadgas
salunda, att om krigsman, som ir tjinstgoringsskyldig vid mobiliserad avdel-
ning eller 4r inmoénstrad a fartyg, betrides med olovligt undanhéallande, som
varat 6ver tjugufyra timmar av den bestimda tjinstgoringstiden efter det
han avvek eller sig undandolde eller over tre dagar efter det installelse till
tjanstgdring bort ske, det skall unses sasom hade han férovat rymning. Det-
samma giller dir i annat fall olovligt undanhallande varat for officer eller
underofficer dver tre manader eller for nigon av manskapel éver tre dagar
av den bestimda tjinstgéringstiden. Enligt 156 § skall, om i krigstid eller
under annan tid da rikets krigsmakt Ar mobiliserad befilhavare for trupp
i falt eller befdlhavare i fistning eller pa fartyg under sjotag betrides med
olovligt undanhallande, den brcttslige straffas sdsom fér rymning, evad ute-
blivandet varit kortare eller lingre.

Av de atergivna bestimmelserna framgar allisi, att avvikande, undandél-
jande och underlatenhet att iakttaga instillelse enligt gillande ritt skall be-
domas sasom olovligt undanhillande under forutsiitining, att det icke kun-
nat ddagaldggas att den brottslige haft avsikt att undandraga sig krigstjins-
ten samt att undanhallandet varken varat utdver viss tid, olika foér olika
fall, eller begatts i krigstid eller under dirmed likstilld tid utav ndgon av
vissa angivna befidlhavare.

Enligt den mening som omfatias av utredningen kunde utevarobroiten na-
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turligt uppdelas i tva olika grupper. Den ena utgjordes av sadana fall dar
utevaron vore mera tillfiallig och girningen overvigande vore att betrakta
som elt brott mot disciplin och ordning. Denna grupp hade i férevarande
paragraf sammanforts till en brotistyp benidmnd undanhallande. Till den
andra gruppen horde oOvriga fall av utevaro. De vore genomgaende av sva-
rare beskaffenhet i det att de, férutom krinkning av disciplinen, innebure
eller i vart fall asyftade ett mera allvarligt avbrick i girningsmannens mili-
tartjinstgoring. Dessa utevarobrott behandlades under niastféljande para-
graf i forslaget sasom en sirskild brottstyp med bendmningen rymning.
Den nirmare griansdragningen mellan undanhéallande och rymning fram-
ginge av vad som anfordes angiaende sistnimnda brott.

Vid utformandet av en straffbestimmelse om undanhéallande hade utred-
ningen ansett det limpligt att utga fran det forhallandet, att en krigsman
i allmanhet tjanstgjorde vid viss avdelning av krigsmakten. Vid denna
skulle han vara tillstides s& att, allmant taget, befial kunde utévas over ho-
nom. Bestimmelsen borde foljaktligen taga sikte pa att krigsman undan-
droge sig nimnda skyldighet. Den som avligsnade sig fran sin speciella
tjinstgoringsplats utan att likval limna avdelningen borde daremot i van-
liga fall icke straffas for undanhallande. En sadan girning borde med hin-
syn till sin typ anses utgora tjinstefel eller i vissa fall Overgivande av post.
For att undanhallande skulle foreligga borde déarfor i forsta hand forutsiit-
tas, att krigsman holle sig borta fran den avdelning av krigsmakten vid vil-
ken han skulle tjinstgoéra eller vistas. Sasom girningsform borde angivas,
att krigsman avveke eller annorledes olovligen utebleve fran sin avdelning.
Olovligt uteblivande innebure t. ex. akt ndgon, som erhallit inkallelseorder
eller varit tjinstledig, utan laga forfall underliate att instidlla sig i ratt tid
vid sin avdelning. Det forekorume emellertid att krigsméin tjanstgjorde un-
der sadana forhallanden att de darvid overhuvud icke tillhérde avdelning
av krigsmakten. Med tanke pa dylika fall syntes sdsom en siirskild girnings-
form bora upptagas att krigsman, om han ej horde till sadan avdelning, olov-
ligen avveke eller utebleve fran tjinstgoringsstille som vore fér honom be-
stimt. Att ordet tjinstgoringssiille hiir icke avsages skola ha en sidan be-
gransad innebord att exempelvic en officer som tjinstgjorde i ett civilt verk
vore straffbar for undanhallande sa snart han avlagsnat sig fran sitt tjinste-
rum utan att likval limna verkels tjinstelokaler vore med hinsyn till det
forut sagda uppenbart.

I bestraffningshinseende har utredningen anfort ati eftersom till undan-
hallande hianfordes endast fall av mera tillfillig utevaro, den normala straff-
skalan for nimnda brottstyp icke borde innehilla annat straff #n disciplin-
straff. For et siirskilt fall vore det emellertid nédvindigt att striangare straff
kunde adomas. Genom upprepade undanhallanden av samme person kunde
uppenbarligen lika avsevirt avorick i tjinstgoringen uppkomma som genom
en sammanhiingande lingre lids utevaro, vilken enligt niistfoljande paragraf
1 forslaget skulle bedomas sisom rvmning. IFor sadana fall borde dirfor
aven fingelse inga i siraffskalan. Med hiansyn till att den hrottslige genom
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upprepade undanhallanden kunde astadkomma att avsevard tid forflote in-
nan bestraffningsatgirder kunde vidtagas borde sasom forutsittning for till-
limpningen av den utvidgade straffskalan vara tillrdckligt att han férut
gjort sig skyldig till undanhéallande eller rymning. Det borde saledes icke
fordras att han domts for den tidigare utevaron. Savitt gillde beredskaps-
tillstind, varmed enligt 27: 16 i forslaget forstodes tid da viarnpliktiga finge
inkallas till beredskapstjanstgoring, vore det med hénsyn till de skiftande
situationer som dérvid kunde uppstd av stor vikt att all inkallad personal
funnes tillginglig och att inkszllelser punktligt efterkommes. Aven relativt
kortvarigt undanhillande under dessa omstindigheter, sirskilt naturligtvis
om manga gjorde sig skyldiga dirtill, Astadkomme i regel skada eller fara
for krigsmakten. Undanhallande under beredskapstillstind finge darfér ge-
nomsnittligt anses vara av den svarare beskaffenhet, att det vore motiverat
att lata fingelse ingd i den for normalfallen avsedda straffsatsen. For krigs-
tid borde dven straffarbete kunna adémas. Vad salunda i straffhinseende f6-
reslagits Ooverensstimde i stort sett ganska nira med gillande ritt.

Foéreningen Sveriges krigsdomare och auditorer har ansett begreppet tjinst-
goringsstille icke vara limpligt. Ordet »annorledes» i satsen »eller utebliver
han annorledes olovligen dérifran» give anledning till tvekan om meningen.
Motsatsen till avvikande vore vil i detta fall uteblivande, men tillsittandet
av ordet annorledes gave berdérda sats en innebérd, varom man maste stanna
i tvivelsmal.

Géta hovrdtt har forklarat att hovritten med hinsyn till de sirskilda for-
hallanden, som kunde motivera skidrpt bestraffning av upprepat undanhél-
lande dven utan mellanliggande lagféring, icke ville framstilla erinran hir-
emot. Den foreslagna formuleringen vore emellertid icke tydlig utan kunde
foranleda den missuppfattningen, att for tillimpning av den stringare straff-
arten krivdes, att vederborande férut »démts» for olovligt undanhallande.
Hovritten foresloge darfor, att till punkten fogades: »anda att han icke tidi-
gare darfor fallts till ansvar». Hovrdtten éver Skdne och Blekinge har uttalat
sig i samma riktning. Enligt hovrdtten for Ovre Norrland kunde det icke an-
ses lampligt att ett aterfallsstraff grundades pa en kanske mer eller mindre
16slig utredning om det tidigare, pastidda brottet i det mdl som anginge atal
for det senare brottet. Stadgandet krivde sialunda omarbetning.

Chefen for armén har forklarat sig med hinsyn till krigsmaktens effektivi-
tet icke kunna godtaga av utredningen foéreslagna straffsatser fé6r undanhél-
lande och rymning under beredskapstillstind och krig. Férslaget borde i detta
avseende omarbetas, varvid i 154 § SLK upptagna straffsatser borde tjina
till ledning.

Departementschefen.

Vad i ett remissyttrande anmérkts mot den foreslagna brottsbeskrivningens
utformning har icke givit mig anledning till annan jimkning av beskrivningen
in att de bada girningsformerna nirmare sammanforts. I departementsfor-
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slaget beskrives darfor brottet sa att krigsman avviker eller utebliver olov-
ligen fran avdelning av krigsmakten, vid vilken han skall tjanstgora eller
vistas, eller eljest fran tjinstgéringsstille som dr fér honom bestimt. Den
av utredningen foéreslagna straffskidrpningen for krigsman som férut be-
gatt undanhéallandebrott synes vara lamplig, och sérskilt med hinsyn till or-
dalagen i 4: 14 SL anser jag det med erforderlig tydlighet framga av lagtex-
ten att vederborande icke behover ha domts for det tidigare brottet. Att det
tidigare brottet icke behover ha fastslagits genom dom, innebar givetvis icke
nagon eftergift i bevishidnseende; i allminhet torde for 6vrigt bada brotten
samtidigt forekomma till bestraffning. Ej heller i ¢vrigt har jag funnit skl
att dndra de for undanhallande foreslagna straffsatserna.

12 §.

Denna paragraf i utredningens forslag stadgar att dar undanhallande med
hinsyn till den tidrymd, under vilken girningsmannen héllit sig undan eller
avsett att halla sig undan, eller arten av hans tjinstgéring medfort eller kun-
nat medfora visentligt avbrick i utbildningen eller annat avseviart men for
tjinsten, girningsmannen skall démas for rymning till fingelse eller disciplin-
straff. Fér rymning under beredskapstillstand ar straffet fingelse eller straff-
arbete i hogst tva ar. Var riket i krig, domes till straffarbete i hogst
tio ar.

Siasom framgar av de vid nistféregdende paragraf dtergivna bestimmelser-
na skall enligt SLK sdsom rymning bestraffas dels sadana fall av avvikande,
undandéljande och underlatenhet att iakttaga instéllelse, da girningsmannen
haft avsikt att undandraga sig krigstjinsten, dels ock olovligt undanhallan-
de som antingen varat utover viss tid, olika fér olika fall, eller begitts i
krigstid eller under dirmed likstilld tid utav nagon av vissa angivna befil-
havare.

Utredningen har uttalat att mot det nuvarande presumtionssystemet med i
lag angivna tidsfrister, vilkas dverskridande automatiskt medférde att undan-
hallande bedémdes sisom rymning, i frimsta rummet kunde anmirkas att
det utesiSte en reell beddmning av varje sirskilt fall. Berittigade anmirk-
ningar syntes emellertid kunna framstiillas dven mot att bibehalla ett sir-
skilt rymningsuppsat sasom enda skiljemiirke mellan rymning och undan-
hallande.

Med utgangspunkt hirifran hade utredningen funnit, att grinsdragningen
mellan rymning och undanhallande borde grundas pa de olika verkningar
som skilda fall av utevaro typiskt sett medférde, Att en krigsman holle sig
borta nagra timmar, vore givetvis menligt ur disciplinir synpunkt men nimn-
virda oligenheter for sjilva tjinsten syntes allmiint taget icke uppkomma
darav. Hade diremot nigon undandragit sig tjéinstgéring under en mera av-
sevird tid, inskriinkte sig foljderna i allminhet icke pa detta siitt till det dis-
ciplinira omradet. Den brottsliges utbildning bleve mirkbart lidande dirav
eller tjansten i dvrigt inom krigsmakten utsattes for allvarliga stérningar. Dy-
lika verkningar kunde naturliglvis uppkomma ocksa vid undanhallande av
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kortare varaktighet under forutsattning att garningsmannen haft en syssla av
sirskild betydelse. Grinsdragningen mellan a enasidan sadana svarare fall av
undanhallande som borde bestraffas som rymning och a andra sidan évriga
fall, som huvudsakligen hade karaktir av disciplinférseelser, hade darfér i for-
slaget uttorts sa, att till rymning hanfordes de fall, da undanhallandet med hin-
syn till dess varaktighet eller arten av girningsmannens tjinstgéring medfort
visentligt avbrick i utbildningen eller annat avsevirt men for tjinsten. Vid
ifragavarande avgrinsning kunde emellertid hinsyn icke tagas endast till
utevarons faktiska varaktighet. I kanske flertalet fall av undanhallande som
asyftade lingre bortovaro avbrotes brottet genom att vederborande tvangsvis
aterfordes, och det syntes vara pakallat att dylika fall, 4ven om utevaron
varit kortvarig, hinférdes till rymning. Med den verkliga utevarotiden hade
darfor likstillts den tid varunder giarningsmannen avsett att halla sig undan.
Till f6ljd hirav borde verkningarna av brottet bedémas dven med hinsyn
till det avbrack eller men for tjinslten som utevaron skulle medfort, darest
den fatt den avsedda varaktigheten. Den utformning brottsbeskrivningen sa-
lunda erhallit innebure att nagot sirskilt rymningsuppsat icke erfordrades
for att rymning skulle foreligga. DAremot fordrades liksom eljest da 1 ett
lagstadgande annat icke angaves, att samtliga objektiva omstindigheter tick-
tes av girningsmannens uppsat.

Straffsatsen for rymning under vanliga fredsforhallanden hade av utred-
ningen foreslagits till fingelse eller disciplinstraff. Sistnimnda straffart av-
sages frimst fa tillimpning, da rymning forsta gangen forovades av nigon,
som tidigare icke varit 1 militirtjinst och salunda icke kunde vintas till
fullo inse vikten av militara plikters fullgérande. Dessutom kunde naturligt-
vis sadant straff vara tillrdckligt i vissa andra fall, exempelvis nar nagon
hallit sig undan for att ombesorja personliga angeligenheter som hade stor
vikt men dock icke vore siadana att de sasom laga forfall medférde straff-
frihet. Straffarbete hade icke ansetts behova inga i straffsatsen. I forhallan-
de till gillande ritt innebure vad salunda foreslagits i viss min en nedséitt-
ning. Enligt 50 § SLK vore nimligen maximistraffet straffarbete i ett ar.

Liksom vid undanhillande hade utredningen funnit sirskilda strafflatitu-
der bora faststillas for beredskapstillstind och krigstid. Fér rymning under
beredskapstid borde icke ifragakomma lidgre straff dn fingelse. Dirjimte
syntes straffarbete béra kunna adomas i hogst tva ar. DA riket vore i krig
borde straffet vara endast straffarbete, hogst i tio ar. Aven straffsatserna
for beredskapstillstind och krigstid innebure for vissa fall straffmildring vid
jimforelse med motsvarande bestimmelser i SLK. Bland annat stadgades diri
att, om tva eller flera krigsméin i samrad rymt fran trupp i filt, fran fistning
eller fran fartyg pa sjotag, kunde jimlikt 154 § straffet fér anstiftare skirpas
till straffarbete i tio ar eller pa livstid eller, om rymmarnas antal var stort,
till dédsstraff.

Utredningen har vidare anfort att enligt gillande rittstillimpning rym-
ning vore ett brott, vid vilket reglerna om atalspreskription praktiskt taget
saknade betydelse. Eftersom brottet ansiges vara fortlspande, bérjade nim-
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ligen preskriptionstiden i allmZnhet att 16pa forst da rymmaren, frivilligt
eller tvangsvis, instidllde sig till tjanstgoring. Detta férhallande ledde under-
stundom till resultat som icke vore tillfredsstillande; om exempelvis nagon
i samband med sin forsta viarnpliktstjinstgoring avvikit till utlandet och
atervint forst efter flera tiotal ar, maste det i regel anses stotande att han
efter aterkomsten bestraffades for rymning. Genom utredningens forslag
komime emellertid &ndring hirutinnan att intridda. Sasom framginge av 26: 21
hade egenskapen av krigsman gjorts beroende av att vederbdérande vore
tjanstgoringsskyldig. Eftersom rymning endast kunde begas av krigsman,
borde rvmningsbrottet anses vara avslutat da tjinstgoringsskyldighet ej ling-
re forelage. Detta innebure bl. a. att den som, vare sig pa grund av virn-
plikt eller anstiillning i t. ex. reserven, inkallats till tjdnstgoring under be-
stamd tid med instillelse viss angiven dag men uteblivit hela denna tid, hade
gjort sig skyldig till ett rymningsbrott som varat till och med den bestimda
tjanstgoringstidens utgang.

Slutligen har utredningen erinrat att det under beredskapstillstandet i an-
ledning av andra varldskriget intriaffade vissa i savil riksdagen som pressen
mycket uppmirksammade fall av avvikande till utlindsk krigsmakt, de s. k.
desertérfallen. DA i allminhet dc avvikande efter aterkomsten adémdes en-
dast disciplinstraff, ansags pa vissa hall att den straffriittsliga behandlingen
icke varit tillfredsstiallande. Dirvid asyftades nirmast de fall i vilka de av-
vikande tagit frivillig anstillning vid en frimmande krigsmakt, som allmint
betraktades utgora ett hot mot vart eget land. Utredningen hade overvigt
huruvida fall sidana som de nimnda kunde anses pakalla en sirskild be-
staimmelse. Till en borjan hade befunnits att den skillnad som i vissa ligen
kunde géras mellan linder, vilka vore fientligt instdllda mot vart land, samt
andra, mera vinskapligt sinnade linder icke ldmpligen borde liggas till
grund i detta avseende. Det politiska bedomande, som detta skulle forutsitta,
hade domstolarna icke méjlighet att gora. Under sadana forhallanden vore
den enda utvigen att inféra en sirskild bestraffningsregel, som gjorde varje
avvikande till utlindsk krigsmakt under beredskaps- eller krigstid till ett sar-
skilt brott. Nagot verkligt behov av en siadan regel syntes emellertid icke
foreligga. Vad anginge krigsmiannen bleve tydligen, eftersom utevaron finge
forutsidttas ha ganska betydande varaktighet, stadgandet om rymning i re-
gel att tillampa. Krigsman vilken tjinstgjorde som befdlhavare gjorde sig
diarjamte forfallen till ansvar for overgivande av post. De for dessa brott
under beredskaps- och krigstid i forslaget upptagna straffsatserna limnade
mojlighet till tillfredsstillande bedomning dven av nu asyftade fall.

Justitiekanslersimbetet har anfort att grinsdragningen mellan undanhal-
lande och rymning vore forenad med synnerliga svarigheter. Att den nuva-
rade regleringen lede av svagheter syntes tydligl. I sa matto erbjode denna
reglering emellertid en férdel, att det for nirvarande i allméinhet vore klart,
sdvitl for krigsmannen sjilv som eljest, niir en utevaro vore att hiinfora {ill
undanhillande och nir till rymning, en omstindighet som vore av betydelse
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icke minst ur allminpreventiv synpunkt. Med den fiéreslagna beskrivningen
a4 brottet rymning vore det vida vanskligare att avgora, huruvida rymning
eller undanhéallande vore f6r handen. Da emellertid s4& smaningom en viss
praxis komme att utbilda sig och vidgande anmirkningar kunde framstil-
las mot de nuvarande bestimmelserna, syntes den foreslagna grinsdrag-
ningen bora godtagas. Mahinda vore dock fortjant av overvigande att sa
att siga overbygga grinsen mellan lagrummen genom att i 11 § vid sidan
av iteration inféra utevaro under visst antal dygn, forslagsvis minst tre, sa-
som straffskirpningsgrund.

Chefen for flygvapnet har tunnit skillnaden mellan undanhallande och
rymning for vagt formulerad. Om 11 eller 12 § skulle tillimpas vid olovlig
bortovaro borde dven bero pa omstandigheterna vid avvikandet. Féreningen
Sveriges landsfogdar har uttalat att d4ven om forslaget vore teoretiskt rik-
tigt och skilen for ett slopande av den nuvarande grinsen mellan olovligt
undanhallande och rymning birande, kunde man dock ifragasitta, huruvida
det icke ur praktisk synpunkt vore fordelaktigt, att bibehdlla en regel, som
pa ett otvetydigt sitt upplyste den virnpliktige om, nir hans bortovaro
vore att betrakta som rymning och nir den vore att anse som olovligt un-
danhallande. T sa fall syntes i hindelse av rymning den omstindigheten,
att bortovaron medfért allvarligt avbrick i utbildningen eller men f6r tjins-
ten, bora bedomas som ett sirfall av tjinsteforbrytelse, forutsatt att den
brottslige vore medveten om dessa omstindigheter. Aven féreningen Sveriges
krigsdomare och auditorer har ansett att borttagandet av den nuvarande an-
ordningen med bindande presumtion angaende rymningsuppsat gave anled-
ning till betinklighet. I de fall, da gidrningsmannen kunnat halla sig undan
endast under en jamforelsevis kort tid, vore det forenat med svarighet att av-
gora, vilken tidrymd han avsett att hilla sig undan. Sidsom utredningen sjilv
framhallit, medférde ddagaldggandet av sidrskild avsikt hos girningsmannen
alltid vanskligheter. Avgérande for fragan om rymning forelage bleve da i
de fall, dar undanhallandet icke redan med hansyn till den avsevarda tid-
rymd garningsmannen hallit sic undan kunde betraktas sisom rymning, de
ovriga 1 paragrafen angivna brottsrekvisiten eller om arten av girningsman-
nens tjanstgoring medfort eller kunnat medféra viasentligt avbrack i utbild-
ningen eller annat avsevirt men for tjinsten. Fragan om dylikt fall férelage
vore emellertid av den beskaffenhet, att for dess bedomande erfordrades mi-
litir sakkunskap. Girningsmannen sjalv kunde vidl mestadels icke avgéra,
om franvaron medfort vasentligi avbrick i utbildningen eller avseviart men
for tjinsten. Brottsbeskrivningen limnade dirjamte vitt utrymme foér sub-
jektivt omdome. Det vore darfor att befara, att rymningsmalen komme att
beddmas mycket olika savil av olika underritter som av dverriatterna, under
vilkas préovning med all sikerhet rymningsmalen i visentligt storre utstrick-
ning an hittills skett komme ati dragas. Detta maste komma att linda till
nackdel savil for rattstillimpningen som for den enskilde. Fér undvikande
av nu anmirkta oligenheter vore det noédvandigt att Atminstone bibehalla
nagon presumtionsregel och 1 varje fall att icke uppstilla sa strianga ford-
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ringar for att undanhallande tkulle bedémas sésom rymning som skett i
paragrafen. Orden visentligt och avsevirt borde darfér mildras. Féreningen
Sveriges krigsfiskaler har framhallit liknande synpunkfer.

Jamval vdrnpliktiga officerares riksforbund har uttalat sig i denna rikt-
ning. Den foreslagna brottsbeskrivningen maste enligt forbundets mening
betecknas sasom en typisk skrivbordsprodukt och vore icke tillfredsstillande.
Den vaga formuleringen kunde icke giva tillrickligt fasta utgangspunkter
tor beddmandet i fraga, och vida bittre syntes darfor vara att lata undan-
hallande 6éver en viss tidrymd utgora ett avgérande indicium for rymnings-
uppsat. Denna tidsfrist finge darvid naturligtvis icke goras sa lang, att man-
skapet foranleddes att utstricka franvaron till fristens utgang; i stort sett
vore nu gillande regler tillfredsstillande. En annan menlig konsekvens av
utredningens forslag vore den omstindigheten, att rymningsbrottet skulle
anses vara avslutat, da tjinstgoringsskyldighet ej langre forelage, i f6ljd varav
preskriptionstiden for atal bérjade lépa vid nimnda tidpunkt. Nu gillande
regler syntes mera tillfredsstiliande, ty da det gillde ett sa allvarligt brott
mot landet som rymning, borde exempelvis den, som i samband med sin
varnpliktstjinstgoring avvikit till utlandet och atervint forst efter ett flertal
ar, icke genom sin linga bortovaro fran fosterlandet kunna undga varje pa-
foljd av sin forbrytelse. Sarskilt betanklig bleve konsekvensen av den fére-
slagna lagstiftningen i nu berérda avseende, da fraga gillde rymning under
beredskapstid.

Det under 26: 11 atergivna yttrandet av chefen fér armén giller dven hir
ifragavarande lagrum.

Departementschefen.

Sasom utredningen anfort maste det anses klart att géllande regler om
rymning icke #ro tillfredsstillande. Det uppstillda kravet pa sarskilt rym-
ningsuppsat, d. v. s. avsikt att undandraga sig krigstjinsten, ir i vart fall
icke numera andamalsenligt. A andra sida har erfarenheten ocksa visat,
att systemet med bindande presumtion for rymningsuppsat da undanhal-
lande varat viss tid i manga fall leder till mindre tilltalande resultat.

Den av utredningen foreslagna brottsheskrivningen, som innebér att grins-
dragningen mellan rymning och undanhillande grundats pa de olika verk-
ningar som skilda fall av utevaro typiskt sett medfora, synes mig i princip
vara vilmotiverad. I en del remissyttranden har emellertid, fastin bestim-
melsens teoretiska riktighet vitsordats, anforts betidnkligheter med avse-
ende & den praktiiska tillimpningen. Bland annat har det gjorts géllande att
bedémandet, huruvida med hinsyn till utevarotidens lingd vésentligt av-
brick i utbildningen eller annat avseviirt men for tjinsten uppkommit av
undanhillande i visst fall, innebidr alltfor stora vanskligheter for att man
helt skall kunna undvara en tidsgriins mellan undanhdllande och rymning.
Givet ar att utevarotidens faktiska eller avsedda ldngd i flertalet fall kom-
mer alt fa avgiérande betvdelse i friaga om straffbarheten fér rymning. Om
det icke uppstiilles nagon lagstadgad minimitid, torde man kunna utga ifran
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att rittstillimpningen, atminstone till en bérjan innan annan praxis hunnit
utbilda sig, kommer att himta viss ledning av de foér nirvarande gillande
tidsfristerna. Det vore sidlunda exempelvis naturligt om undanhallande, som
varat eller avsetts att vara si linge som tre dagar, i allmiinhet, direst icke
tjinstgoringens art eller andra omstindigheter féranleda till annat, bedomes
sasom rymning. Att i en eller annan form i lagen fastsld nimnda tidsgrians
skulle emellertid strida mot den féreslagna bestimmelsens grund och till vi-
sentlig del innebéra atergang till nu gillande system.

Med hédnsyn till silunda angivna synpunkter finner jag jamvil vad i
ovrigt anforts betriffande den foreslagna brottsheskrivningen icke vara av
beskaffenhet att foranleda éndring i densamma. D& jag icke heller har nagot
att erinra mot utredningens férslag i fraga om straffsatserna, har férevarande
bestimmelse i oforindrat skick upptagits i departementsforslaget.

Vad i ett remissyttrande anfoérts om preskription vid rymningsbrott har
jag icke funnit fértjina avseende.

13 §.

I denna paragraf av utredningens férslag stadgas att om krigsman, vilken
tjdnstgor sasom befilhavare for avdelning av krigsmakten eller som full-
g0r vakttjanst eller likartad uppgift, obehérigen limnar sin post eller finnes
hava genom fértiring av starka drycker eller annorledes satt sig ur stand att
fullgéra tjénsten, skall han doémas for 6vergivande av post till disciplinstraff
eller fingelse. FFor dvergivande av post under beredskapstillstind &r straffet
hogst straffarbete i tva ar. Var riket i krig, domes till fingelse eller till straff-
arbete i hogst fyra ar eller, om brottet dr ringa, till disciplinstraff; forévades
brottet under strid eller eljest vid tillfille di brott mot krigslydnaden med-
for sirskild fara, skall démas till straffarbete i hogst tio ar eller pa livstid.

SLK innehéller vissa straffbestimmelser rorande overgivande av post och
fylleri under vakttjianst. I 123 § SLK stadgas straff for befilhavare for trupp
eller 4 fartyg samt for officer och underofficer som ej ir befalhavare, da
sadan person under vaktgéring eller annan likartad tjinstgoring obehdorigen
limnar sin post eller finnes 6verlastad av starka drycker. Enligt 124 § &r
dven skiltvakt straffbar om han 6vergiver sin post, limnar den obehorigen at
annan eller finnes drucken a sin post. I krigstid och under annan tid da
rikets krigsmakt dr mobiliserad gilla dessutom straffbestimmelserna i 175
och 176 §§. Den forstnimnda av dessa avser befdlhavare for vakt, forpost,
fartyg eller trupp, som erhallit befallning att iakttaga eller utforska fiendens
rorelser eller trygga krigsmakten emot dverraskning av fienden eller mot
annan krigsfara dvensom officer och underofficer som ej dr befilhavare
med sidan tjinstgéring. Den siraffbelagda girningen bestar i att vederbé-
rande obehdrigen limnar sin post eller eljest ddagaligger grov féorsummelse
av de plikter, som vid den sirskilda férrittningens utférande aligga honom,
eller att han under tjanstgoringen finnes éverlastad av starka drycker. Enligt
176 § straffas skiltvakt, som blivit utstilld for att trygga krigsmakten emot
overraskning av fienden eller mot annan krigsfara, om han visar grov for-
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summelse i detla sitt Aliggande, finnes under sadan tjanstgoring overlastad
av starka drycker eller, innan avldsning skett, 6vergiver sin post eller limnar
den at annan.

Utredningen har anfért att det forfarande, som hir borde straftbeliggas,
allmint taget kunde sigas innebiira, att krigsman med viss syssla sveke den
grundliggande plikten att vara i funktion dir sysslan skulle fullgéras. Stad-
gandet borde diremot i princip icke omfatta asidosiittande av andra plikter
i samband med sysslan. Fragan vilka krigsmidn som skulle vara under-
kastade ett stadgande angiende 6vergivande av post borde i frimsta rummet
bedémas pa grundval av férhillandena under beredskapstillstind och krigs-
tid. Av stadgandets natur foljde vidare, att det borde begriinsas att avse krigs-
min med sidana uppgifter att det vore av sirskild vikt att de funnes pa sin
post, vilket syntes forutsitta att det skulle vara fraga om relativt sjilv-
stindiga uppdrag. I enlighet med dessa synpunkter hade stadgandet funnits
béra avse tvd olika grupper befattningshavare. Den forsta utgjordes av be-
falhavare for olika avdelningar av krigsmakten. Med befdlhavare forstodes
darvid framst chef for truppférband, fartyg, flygplan eller annan sddan av-
delning av krigsmakten. Den andra gruppen utgjordes av personer som full-
gjorde vakttjanst eller dirmed likartad uppgift. Hirmed avsages olika slag
av vakter och poster, inre siavill som yttre, med typiska bevakningsuppgifter.
Vidare inbegrepes dagbefil, vakthavande befil pa fartyg, telefonposter och
andra vilkas uppgifter pakallade ait de stindigt skulle vara tillgingliga. Aven
en vaktavdelnings slutna del borde anses inga. Vad anginge brottsbeskriv-
ningen i ovrigt hade i 6verensstimmelse med vad férut anforts sdsom den
typiska girningsformen upptagits obehérigt limnande av post. Innebdrden
hirav vore i alla praktiskt viktiga fall klar. Att limna sin post hade tydli-
gen nidrmast lokal innebord. Nagon skillnad med avseende a verkningarna
forelage emellertid icke, om néigon i stillet for att avliigsna sig fran sin post
satte sig ur stand att fullgora tjinsten. Detta hade dirfor upptagits sisom en
andra girningsform. Ett exempel hirpa vore att en vakt somnat pa sin
post, forutsatt naturligtvis att det ej skett av ren utmattning pa grund av
tjinsten, eftersom i siddant fall uppsatligt brott icke foérelage. Ett annat ex-
empel, vilket ansetts bora sirskilt omniimnas i lagtexten, utgjorde det fall
att nagon fortirt starka drycker i sidan omfatining att han blivit ur stand
att skota sin syssla.

Straffet for Overgivande av post under fredstid har av utredningen fore-
slagits till disciplinstraff eller fingelse. Eftersom vakttjinsten under nimnda
tid ofta bedreves i utbildningssyfle, utgjorde disciplinstraff i allminhet ett
tillrickligt straff. Straffbestimmelsen omfatiade emellertid dven personer
i sirskilt ansvarsfull stillning, och dessutom kunde givetvis av brotiet upp-
komma skada. Med tanke frimst pa sidana fall hade fingelse ansetts bora
bibehallas i straffsatsen. Jamlikt 123 och 124 §§ SLK kunde ligre straff an
fiingelse adomas endast vid synnerligen mildrande omstindigheter, och den
foreslagna straffskalan innebure féljaktligen en viss nedsidttning. Under be-
redskapstillstand och krigstid hade likaledes maojlighet att doma till discip-
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linstraff ansetts bora finnas, eftersom fven da mera bagatellartade former
av brottet kunde forekomma. For krigstid hade dock disciplinstraffets till-
limpning gjorts beroende av den uttryckliga forutsittningen att brottet vore
ringa. Eljest hade bestimmelsen sin verkliga betydelse under nyssnimnda
tider, i det att brottet da kunde fa mycket allvarliga foljdverkningar. Med
hénsyn hirtill hade, férutom disciplinstraff och fingelse, jamvil straffarbete
funnits bora inga i straffskalan, dirvid maximum foreslagits for beredskaps-
tid till tvA ar och for krigstid i normala fall till fyra 4r. Om brottet férovades
under strid eller eljest vid tillfdlle da brott mot krigslydnaden medforde sér-
skild fara, syntes det till svirhetsgraden vara nirmast likstillt med grovt
lydnadsbrott under liknande férhallanden enligt 26: 2 och grov underliten-
het att uppfylla plikten att friimja krigforingen enligt 27: 10. Sasom straff-
sats for detta fall hade dirfor stadgats straffarbete i hogst tio ar eller pa
livstid. I jamforelse med gillande ritt innebure de salunda foreslagna straff-
satserna endast mindre avvikelser.

Sveriges advokatsamfund har ifrdgasatt indring av brottsbeteckningen.
Att doma krigsman, som genom fértiring av starka drycker eller annorledes
satt sig ur stind att fullgéra sin tjénst, fér »Svergivande av post» syntes foga
motiverat. Denna brottsbeteckning borde reserveras fér brott, vilka innefat-
tade det grovre moment, som lage i sjilva avvikandet fran tjanstgoringsplat-
sen.

Departementschefen.

Den foéreslagna brottsheteckningen synes kunna godtagas. Och da i 6vrigt
erinran mot den foreslagna bestimmelsen varken framstillts i remissytt-
randena eller ir att anféra fran min sida, har den o6verférts till departe-
mentsforslaget med allenast den jamkning som foéranledes av det forut be-
rorda utbytet av »befiilhavare» mot »chef».

14 §.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag skall krigsman, som under
tjinsteutévning ir s paverkad av starka drycker eller annat berusningsme-
del, att hans formaga att fullgéra tjinsten kan antagas vara nedsatt, domas
for onykterhet i tjinsten till disciplinstraff eller fingelse.

Sasom forut ndmnts innehiller 96 § SLK straffbestimmelser rorande fylle-
ri, forargelsevickande beteende och bristande i anstindigt uppférande. Be-
stimmelsen avser den som goér sig skyldig till sidan forseelse under tjinst-
goring eller eljest i filt, vid fird under militirbefil eller ock inom forligg-
ning, byggnad, anldggning, fartyg, luftfartyg eller omrade, som tillhor krigs-
makten eller avses for dess behov. Straffet dr disciplinstraff.

Utredningen har anfort att i férslaget 96 § SLK ersattes i forsta hand av
bestimmelser i 26: 9 om oskickligt beteende, 26: 15 om fylleri och 26: 16 om
forargelsevickande beteende. Diirjimte hade det funnits pakallat att vid sidan
av den allminna fylleribestimmelsen upptaga ett siirskilt stadgande om onyk-
terhet i tjansten, vilket sivil betridffande graden av paverkan som i friga om
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straffet vore slringare an sagda bestimmelse. Avgrinsningen mot fall av
onykterhet, som icke igde samband med sjilva tjinstgoringen, syntes limp-
ligen kunna ske genom anvindande av uttrycket under tjansteutovning. I sak
uppkomme hiirigenom icke nidmnvird skiljaktighet i férhallande till 96 §
SLK, dir »under tjinstgoéring» just ansiges innebidra att brottet skett under
faktisk tjinsteutdvning. Stadgandet borde omfatta alla fall av berusning un-
der tjansteutévning da tjinstbarheten vore nedsatt. Det borde sdledes ej ford-
ras att berusningen faktiskt haft menlig inverkan pa tjinstgoringen. A andra
sidan syntes det ej limpligt att bedémningen huruvida tjinsteférméagan vore
nedsatt skulle, sisom i friga om férande av motorfordon, grundas & nagon
presumtionsregel. For straffbarhet borde férutsittas att vederbérande vore
si paverkad att hans formaga att fullgéra tjinsten kunde antagas vara ned-
satt. Jimte paverkan av spritdrycker borde stadgandet dven avse paverkan
genom andra berusningsmedel, sisom morfin, kokain o. d.

Betriffande straffsatsen har utredningen framhallit att denna givetvis, sa-
som i 96 § SLK, borde innehalla disciplinstraff. ] manga fall méste emellertid
detta straff framsta sasom otillrickligt. Sarskilt di befdlhavare eller annan i
ansvarsfull stillning varit si paverkad att hans tjinsteduglighet avsevirt
nedsatts, miste brottet till svarhetsgraden anses jamforbart med grovt tjinste-
fel. P4 grund hirav hade i straffsatsen upptagits dven fingelse.

Géta hovrdtt har ansett det vanskligt att som rekvisit for det foreslagna
brottsbegreppet uppstilla den i bevisningshinseende vaga fordran, som inne-
fattades i kravet att vederborandes féormaga att fullgéra sin tjinst »kan anta-
gas vara nedsatt>. Hovritten ville erinra om att, niar ett liknande uttrycks-
siitt upptogs i det ar 1928 for riksdagen framlagda forslaget till lag angaende
fylleri m. m., detsamma moétte betdnkligheter. Hovriitten finge darfér hem-
stilla, att 4t brottsbeskrivningen gaves storre fasthet, exempelvis genom att
straffbarheten begriansades till att avse fall, dir vederb6érande »maéste» anta-
gas icke kunna tillfredsstillande fullgéra honom anfértrodd uppgift. Krigs-
hovrdtten har pa liknande skil foreslagit att orden »kan antagas vara»
skulle ersittas med »dr». Chefen for marinen och svenska officersférbundets
yttranden i férevarande avseende ga i samma riktning. Vdrnpliktiga office-
rares riksforbund har anfort att brottsbeskrivningen limnade ett alltfér stort
spelrum 6ppet for bedomarens individuella instillning till och egen paverk-
barhet av exempelvis alkohol. Ett villkor borde i stdllet vara, att berus-
ningen faktiskt haft menlig inverkan pa tjinstgéringen, och detta bleve sa
mycket mera nodvindigt, som i hir forevarande fall straffsatsen blivit skiirpt
i stillet for mildrad.

Justitiekanslersdmbetet har funnit brottsbeteckningen »onykterhet i tjins-
ten» mindre limplig i friga om krigsman som 1 tjinsten upptritt si beru-
sad, att han dirigenom gjort sig skyldig till fylleri. Fdreningen Sveriges hd-
radshévdingar har ifragasatt om icke 14 och 15 §§ borde sammanféras, da
eljest krigsmans missbruk av starka drycker skulle kunna komma att bedo-
mas, forutom enligt 18: 15 SI., efter tre siirskilda lagrum.
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Departementschefen.

I likhet med utredningen anser jag det limpligt att straffansvaret for ifra-
gavarande brott dr oberoende av om berusningen faktiskt haft menlig inver-
kan pi tjinsten. Vid detta férhiallande maste bedémandet, huruvida tjanste-
féormégan ir nedsatt, ske genom ett antagande. For att framhiva att detta
skall vara grundat pa erfarenhetsréon och objektiva omstindigheter, synas
orden »kan antagas vara nedsatt» béra utbytas mot »>maste antagas vara
nedsatt».

Den av utredningen féreslagna brottsbeteckningen finner jag kunna godta-
gas. Bland annat med hinsyn till de olika straffsatserna i denna och nir-
mast foljande paragraf torde det icke vara limpligt att sammansla paragra-
ferna.

15 §.

Enligt forevarande paragraf i utredningens forslag skall krigsman som,
inom omrade eller utrymme som nyttjas av krigsmakten, upptriader berusad
sd att det framgar av hans atborder eller orediga tal, ddmas for fylleri till
disciplinstraff.

I det ar 1946 till lagriadet remitterade forslaget har den allminna straff-
bestiimmelsen angdende fylleri upptagits i 11: 9 SL. Jimlikt denna bestim-
melse skall den som pa allmin plats, evad det ir utom- eller inomhus, upp-
trider berusad sa att det framgar av hans atbérder eller orediga tal démas for
fylleri till boter, hogst femhundra kronor.

Utredningen har anfoért att det for att mojliggdra bestraffning av fylleri
inom krigsmakten dven da det ej forévats 4 allmiin plats vore nodvindigt att
i forslaget upptoges en motsvarighet till 96 § SLK i vad den avsage fylleri i
annat fall 4n under tjinsteutdvning. Den nuvarande upprikningen av olika
lokaliteter borde dock erséttas av en mera allmiin beskrivning, och foresloges
i saidant hinseende uttrycket omrade eller utrymme som nyttjas av krigsmak-
ten, vilket i allt véisentligt omfattade vad i 96 § SLK avsages. I évrigt 6verens-
stimde brottsbeskrivningen i férslaget med 11:9. Straffet vore, i Overens-
stimmelse med 96 § SLK, disciplinstraff.

Chefen for armén har uttalat att ifragavarande forseelse méaste for att skydda
krigsmaktens anseende och skapa aktning for uniformen bestraffas sirskilt
hért, di den beginges av militiir personal i tjinstedriikt iven om detta skedde
utom tjinsten. Den av utredningen féreslagna begriansningen kunde darfér
icke godtagas. Till ifrdgavarande paragraf borde fogas ett tilligg, att sak
samma géllde direst angivna forseelse annorledes beginges av militir Pperso-
nal i uniform. Overbefdlhavaren har instimt hiri och framhallit att brottet
i betdnkandet angdende revision av det militira rittegingsvisendet forordats
skola kunna beliggas med disciplinstraff for det fall att vederbiérande vore
iklidd militir tjinstedrikt.
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Departementschefen.

Vad i tvA av remissyttrandena anforts betriffande forevarande bestim-
melse torde atminstone delvis vara grundat pa missforstind. Om en krigsman
upptrider berusad pa allmin plats utan ati denna bestimmelse blir tillimplig,
skall straff i stillet Adomas jamlikt 11: 9 SL enligt det till lagradet ar 1946
remitterade forslaget. Ehuru straffet i detta stadgande ar béter kan, med
stod av 2 eller 3 § i den féreslagna lagen om disciplinstraff for krigsmén, i
stillet disciplinstraff adémas. Skulle sadant straff icke jamlikt reglerna i
nimnda lagrum kunna anvindas, synes intet vara atf erinra mot att be-
straffningen sker i form av béter. Ej heller i 6vrigt har jag nigot att invinda
mot den hir féreslagna bestimmelsen.

16 §.

I férsta stycket av denna paragraf enligt utredningens forslag stadgas att
krigsman, som inom omrade eller utrymme som nyttjas av krigsmakten for
oljud eller eljest beter sig pa sitt som ar dgnat att vicka allmin forargelse,
doémes for forargelsevickande beteende till disciplinstraff. Enligt andra styc-
ket av paragrafen skall krigsman som deltager i demonstrationstag iklidd mi-
litir tjinstedrikt, diar det ej dr av Konungen medgivet, straffas som i forsta
stycket sags.

Den i gillande 11:15 SL upptagna bestimmelsen om férargelsevickande
beteende motsvaras i det ar 1946 remitterade forslaget av ett stadgande i
11: 10. Enligt detta skall den som, i annat fall &n forut i 11 kap. ar sagt,
for oljud pa allmin plats eller eljest offentligen beter sig pa sitt som ar dgnat
att vacka forargelse hos allminheten domas for forargelsevickande beteende
till boter, hoégst femhundra kronor.

Enligt utredningen borde, liksom under nistforegaende paragraf anforts
betraffande fylleri, dven forargelsevickande beteende kunna straffas da det
beginges av krigsman inom krigsmaktens lokaliteter, iven om brottsplatsen
ej kunde betecknas sasom allmin plats och girningen ej heller kunde anses ha
skett offentligen. Den bestimmelse, som pa grund hiarav bleve erforderlig,
ersatte det nuvarande stadgandet i 96 § SLK. Siasom grundliggande villkor
for straffbarhet enligt bestimmelsen hade angivits, att girningen skett inom
omrade eller utrymme som nyttjades av krigsmakten. Till foljd av begrins-
ningen i lokalt hinseende bleve det i 11: 10 SL i det remitterade férslaget
upptagna kravet pa offentlighet 6verflodigt. Utover vad nu sagts avveke
brottsbeskrivningen fran giarningsbeskrivningen i 11: 10 endast satillvida, att
forargelse hos allméinheten ersatts av allman férargelse. Denna dAndring av-
sages icke ha saklig betydelse utan vore helt betingad av det férhallandet
att allminheten oftast icke hade tilltride till de lokaliteter varom hir vore
friga. Straffet for forargelsevickande beteende hade liksom i 96 § SLLK be-
stiimts till endast disciplinstraff.

Vidare har utredningen anfort aft till andra stycket av forevarande para-
graf overforts den nuvarande bestimmelsen i1 96 a § SLK, enligt vilken den
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som i militir tjinstedrikt deltoge i demonstrationstag, av vad slag det vara
mande, straffades med disciplinstraff. Utredningen hade icke funnit skil
toreligga att foresld upphivande av ifrigavarande férbud, vilket icke avsage
deltagandet i och f6r sig i demonstrationstig utan endast asyftade att for-
hindra att didrvid anvéndes militir uniform. Den militira uniformen vore
en tjinstedrikt och, dven om den eljest anviindes jimvil utom tjinsten, syn-
tes det stétande att deltagare i demonstrationstig skulle f4& markera sin
tjdnstestillning genom bérande av tjinstedrikt, i all synnerhet da friga vore
om demonstrationer som vore anordnade av politiska ytterlighetspartier eller
hade forsvarsfientligt syfte. For att emellertid icke genom férbudet militar
personal skulle forhindras utéva politisk verksamhet syntes krigsman i och
for deltagande i demonstrationstig béra ha ritt att anvinda civil klidsel,
och utredningen férordade att bestimmelser i detta syfte infordes i tjanste-
reglementet. Stadgandet hade bibehéllits i princip ofdriindrat. Att i lag be-
griinsa forbudet till deltagande i politiskt demonstrationstig, syntes knappast
mdojligt utan att tillimpningsomradet for detsamma bleve oklart med dirav
foljande svarigheter i tillimpningen. For att tillgodose ett av militieombuds-
mannen framfort 6nskemal om undantag fran forbudet, syntes emellertid
Kungl. Maj:t béra erhalla mdjlighet att gora inskrinkningar, generellt eller
for siarskilda fall. I fraga om straffet hinvisades till férsta stycket i paragra-
fen, vilket emellertid ej innebure att den dir angivna brottsbeteckningen
skulle tillimpas.

En av utredningens ledamdter, herr Thunborg, har ansett att andra stye-
ket i forevarande paragraf borde utga. Att i den militira strafflagstifthingen
diskriminera demonstrationstdg i allminhet och politiska sidana i synner-
het stode icke i 6verensstimmelse med den likstillighet infor lagen som ut-
redningen i 6vrigt efterstrivat.

Overbefdilhavarens och arméchefens under 26: 15 dtergivna yttranden avse
Aven detta lagrum.

Betrdffande andra stycket i lagrummet har hovrdtten fé6r Ovre Norrland
ansett det vanskligt att, om deltagande i demonstrationstig av uniformsklidd
krigsman i lag vore i princip forbjudet, limna Kungl. Maj:t riatt att helt all-
mint medgiva undantag fran forbudet. S4 6mtiliga som dylika avgéranden
skulle bliva, syntes det vara limpligast att i lagen icke upptaga ifrigavarande
allmént hallna stadgande om ritt att medgiva undantag. Daremot skulle
mojligen i lagen kunna utsfigas att stadgandet om férbud icke utgjorde hin-
der for militdir musikavdelnings medverkan i demonstrationstag efter med-
givande av Kungl. Maj:t. Vdrnpliktiga officerares riksférbund har anmirkt
att, medan deltagande i uniform i demonstrationstig i princip férbjudits, det
férordats sddana bestimmelser i tjinstereglementet att krigsmén i civil drikt
kunde deltaga i demonstrationer av exempelvis nazistisk eller kommunistisk
natur eller med forsvarsfientligt syfte. Man méste friga sig, huruvida tjinst-
goringstiden under siddant foérhallande verkligen kunde anses bliva ritt ut-
nyttjad.
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Departementschefen.

Betriffande férsta stycket i forevarande bestimmelse har jag intet att
erinra.

Vad angar det i andra stycket intagna stadgandet om forbud att i uniform
deltaga i demonstrationstag, har utredningen ansett att krigsman i och for
deltagande i politiskt demonstrationstig bor ha ritt att anvinda civil klidsel
och férordat att bestimmelser i detta syfte inféras i tjdnstereglementet. En-
ligt vad jag inhdmtat kommer reglementet att dndras pa sadant sitt att
Lrigsman alltid vid s. k. s6ndagspermission och liknande ledighet har ritt
att bira civila klider. De svarigheter som for nirvarande pa vissa hall kunna
foreligga att begagna denna riitt torde icke pa lingre sikt bdra dverdrivas.
Med hinsyn hirtill synes det knappast erforderligt att, sasom utredningen
toreslagit, 1ata Kungl. Maj:t medgiva undantag fran forbudet. En dylik
dispensmojlighet skulle fér ovrigt medfora mycket vanskliga bedémanden.
Ifragavarande stadgande har pa grund hirav i departementsforslaget givits
samma innehall som enligt gidllande ratt.

17 och 18 §§.

Utredningen har i dessa paragrafer upptagit bestimmelser om generella
tjinstebrott.

I 17 § stadgas att, om krigsman, som ej ir underkastad dmbetsansvar, ge-
nom handling eller underlitenhet missbrukar sin stillning till forfing for
krigsmakten eller eljest det allmiinna eller nagon enskild, han skall domas,
dir ej girningen dr siirskilt belagd med straff, for tidnstesvek till fiingelse
eller straffarbete i hogst tva ir. I ringa fall ar straffet disciplinstraff.

Enligt férsta stycket i 18 § skall sidan krigsman, om han av férsummelse,
oforstand eller oskicklighet asidoséitter vad honom aligger enligt reglementen,
instruktioner eller andra allminna bestimmelser, sirskilda foreskrifter eller
tjiinstens beskaffenhet, domas, dir ej girningen utgor tjinstesvek eller eljest
ir sirskilt belagd med straff, for tjinstefel till disciplinstraff. Ar felet grovt,
skall straffet vara fingelse. Andra stycket i paragrafen utsiger, att till krigs-
mans tjinsteplikt ock hor att iakttaga foreskrifter som av forman meddelats
till skydd for allmin ordning.

1129, 130 och 131 88 SLK behandlas de generella tjinsiebrotten. Den forsta
av dessa paragrafer stadgar straff fér krigsman, som uppséatligen pa annat
siitt in annorstides i SLK ir sagt, begar forbrytelse i sitt dmbete eller sin
tjiinst for egen fordel eller for att gynna eller skada annan eller eljest till
krinkning av allmén eller enskild riitt eller sikerhet, eller som uppsatligen
i sddan avsikt underlater sin dmbets- ecller tjinsteplikt. Om den broltslige ar
officer eller underofficer, skall han domas efter ty om dmbetshbrott av dylik
beskaffenhet i allmiin lag stadgas. II6r han till manskapet, ér straffet straff-
arbete 1 hogst tva ar eller fingelse eller, dir brottet skedde av férhastande
och ingen eller ringa skada kom dirav, disciplinstraff. I 130 § stadgas att

8 Bihang till riksdagens prolokoll 1948. 1 saml. Nr 144.
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krigsman, som visar vardsloshet, forsummelse, oférstand eller oskicklighet
i fullgérande av de tjdnsteplikter, som #ligga honom efter reglementen eller
andra allminna forfattningar, instruktioner eller sarskilda féreskrifter eller
som pakallas av férhallandenas beskaffenhet, skall, om ej i SLK eller annan
lag sirskilt ansvar dr satt 4 forseelsen, beliggas med disciplinstraff. Finnes
torbrytelsen vara av svrare beskaffenhet &n att den kan anses vara for-
sonad med disciplinstraff, skall den brottslige domas till fingelse i héogst
sex manader eller mistning av dmbete eller tjinst pa viss tid. Férekomma
synnerligen foérsvarande omstindigheter, mi, om den brottslige ir officer
eller underofficer, démas till avsittning. Enligt 131 § skall, om forbrytelse
som i 129 eller 130 § sdgs tillika innefattar annat uppsatligt brott eller
siddant vallande, vara straff efter SLK eller allmin lag bér folja, gilla vad
i 4 kap. SL och 34 § SLK stadgas.

De straffbud i SL som nirmast motsvara 129 och 130 §§ SLK iro bestim-
melserna om de generella dmbetsbrotten i 25: 16 och 17. Liksom de férst-
uimnda lagrummen 4ro dessa tillaimpliga endast di sarskilt ansvar icke ir
satt 4 en begangen giirning. Jimvil i1 dverensstimmelse med SLK giller
emellertid enligt 25: 18 SL att om en fiorbrytelse, som i 16 eller 17 § ar sagd,
tillika innefattar annat brott, konkurrensreglerna i 4 kap. skola fga till-
limpning. Detta anses innebiira att den som begitt en brottslig handling,
t. ex. skadegorelse, och darigenom brutit mot en honom aliggande tjanste-
plikt, t. ex. skyldighet att varda den skadade egendomen, skall domas icke
blott for skadegorelse utan fiven for tjanstefel enligt 25: 16 eller 17. PA mot-
svarande siitt ha bestimmelserna om de generella tjinstebrotten i SLK till-
lampats.

Enligt det ar 1946 till lagradet remitterade forslaget skola stadgandena i
25:16—18 ersittas av nya bestimmelser. I 25:1 stadgas silunda att &m-
betsman, som genom handling eller underlatenhet missbrukar sin stall-
ning till forfang for det allménna eller nigon enskild, skall, dir ej géirningen
utgdr forskingring eller annan trolsshet eller eljest ir sirskilt belagd med
straff, doémas for tjanstemissbruk till avsattning eller suspension fran
tjinsten. Om skil dro dartill, skall den brottslige tillika domas till fingelse
eller straffarbete i hogst tva ar. I ringa fall 4r straffet allenast boter. Ar tjanste-
missbruk med hinsyn till omstindigheterna vid brotiet att anse som grovt,
démes for grovt tjinstemissbruk till avsittning och straffarbete i hégst sex
ar. Enligt 25: 4 skall ambetsman, som av forsummelse, of6rstand eller oskick-
lighet asidosdtter vad honom &ligger enligt lag, instruktion eller annan fér-
fattning, sirskild féreskrift eller tjinstens beskaffenhet, démas, dir ej gir-
ningen utgér tjinstemissbruk eller eljest dr sirskilt belagd med straff, fér
tjanstefel till boter eller suspension. Ar felet grovt, ar straffet avsidttning
eller suspension samt, om skiil #ro dartill, tillika fangelse.

Genom att stadgandet i 25: 18 SL icke erhallit motsvarighet i det remitte-
rade forslaget ha bestimmelserna diri om de generella dmbetsbrotten blivit
helt och hallet subsididra. Om en #mbetsman begar ett allmint brott, skall
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han silunda domas endast for detta, iven om han genom brottet Asidosatt
tjansteplikt. Sistnimnda omstindighet férutsittes skola beaktas vid straff-
mitningen inom den for det allminna brottet gillande latituden. Enligt
25:5 kan emellertid asidosiattandet av tjansteplikten medféra att straff-
maximum, som icke uppgar till fingelse i tva ar, far éverskridas intill denna
grians, Dessutom maéarkes regeln i 25: 7, enligt vilken ambetsman, som démes
for allmént brott, i vissa fall dirjimte skall démas till avsittning eller
suspension. Da avsiittning eller suspension salunda adomes skall detta beak-
tas vid bestimmandet av annat straff for brottet.

Utredningen har framhallit att de nu atergivna bestimmelserna i det ar
1946 remitterade forslaget i princip giilllde endast dem som vore dmbetsmin.
I 25:11 funnes angivet vilka som vore att anse som fimbetsmin eller eljest
skulle vara underkastade dmbetsansvar. Detta stadgande vore emellertid av-
fattat nirmast med tanke pa civila befattningshavare och i 26:22 i utred-
ningens forslag hade dirfor upptagits en bestimmelse om vilka av krigs-
maktens personal som skulle vara underkastade sddant ansvar. Utredningen
foresloge, att de krigsmin som hade imbetsansvar skulle vara helt under-
kastade bestimmelserna i 25 kap. SL i det remitterade forslaget. For dessa
krigsmin komme alltsid stadgandena om de generella dmbetsbrotten i 25
kap. att fa direkt tillimpning. P4 grund hirav finge fragan om generella
tjinstebrottsstadganden for krigsmaktens del endast betydelse foér sadana
krigsmin som icke vore underkastade dmbetsansvar. Det vore givetvis limp-
ligt att erforderliga bestimmelser i detta hiinseende anordnades efter samma
principer som enligt det forut anférda lage till grund for de nya stadgandena
i SL om de generella imbetsbrotten. Det syntes vara fordelaktigt att bestim-
melserna dérjimte sa lingt méjligt utformades i Overensstimmelse med mot-
svarande stadganden i 25:1 och 4.

Den svarare formen av generellt tjinslebrott hade av utredningen upp-
tagits i 26:17. Férutom i friga om brottssubjektet avveke brottsbeskriv-
ningen fran 25:1 endast satillvida, att sisom ett praktiskt viktigt exempel
pa forfang for det allmiinna inskjutits forfang for krigsmakten. De i 25: 1
angivna exemplen pa sérskilt straffbelagda girningar, forskingring och an-
nan troloshet, hade ej upptagits, di dessa brottstyper synts vara av mindre
praktisk betydelse savitt gillde hir ifrigavarande personal. Straffskalan fo-
resloges, i nira §verensstiimmelse med vad enligt 129 § SLK gillde fér man-
skap, skola innehalla fingelse eller straffarbete i hogst tva ar eller, i ringa
fall, disciplinstraff. I jimférelse med strafflatituderna i 25:1 vore vad si-
lunda foreslagits avseviirt mildare. Delta vore motiverat med hiinsyn till att
sa allvarliga fall som skulle lickas av niunnda lagrum knappast kunde tin-
kas for den personal, som ej ansetts bora ha dmbetsansvar. PA grund héarav
svintes ocksa brotisbeteckningen tjiinstemissbhruk vara mindre limplig for
forevarande brott. I stiillet hade foreslagits tjinstesvek.

I 26:18 forsta stycket hade utredningen upptagit bestimmelser om den
lindrigare formen av generellt tjinstebrott. Eftersom krigsmin utan imbets-
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ansvar i allminhet icke hade aligganden direkt enligt lag eller annan foér-
fattning, syntes angivandel av tjinsteplikterna mera bora ske i anslutning
till 130 § SLK in 25: 4. De foreslagna straffsatserna anslote sig niira till sa-
vil 130 § SLK som 25: 4.

Betriaffande andra stycket i 18 § har utredningen erinrat att 79 § SLK,
som stadgade lydnadsplikt for underordnad med avseende & befallning av
dverordnad i vad som rorde allméin ordning eller ordningen inom krigsmak-
ten, foreslagits skola helt uteslutas. Iirav féljde att hefdlsrittens omfatining
ocksa i detta avseende bleve att bedoma efter vanliga grunder. Med hinsyn
till de oldgenheter for allmin ordning som understundom kunde uppsta a
orter, dir stérre truppstyrkor funnes, syntes det icke bora ifragasiittas att
upphiva befogenheten for féorman att meddela foreskrifter pa detta omrade,
men befogenheten syntes bora begrinsas genom att 1 tjinstereglementet in-
toges bestimmelse att dylika foreskrifter finge meddelas blott om det vore
nodviandigt for att skydda den allminna ordningen och, dir ej fraga vore
om rent tillfalliga férhallanden, endast i samrad med polismyndigheten. Fér
att skapa grundval for denna bestimmelse borde upptagas ett stadgande, att
till krigsmans tjansteplikt dven horde att iakttaga de foreskrifter som av
forman meddelades till skydd f6r allman ordning. Stadgandet syntes lAmp-
ligen bora anslutas till straffbudet i 26: 18 rérande tjinstefel. Befallningar
som avsage skyddande av allmin ordning komme da utan vidare att om-
fattas av straffbestimmelsen rérande befallningar angaende tjinsten. De i
tjinstereglementet forekommande bestimmelserna om skyldighet foér vissa
Overordnade att ingripa mot underordnad, som forginge sig mot allméin ord-
ning, vore darfor i och for sig val forenliga med ndmnda stadgande. Utred-
ningen ville emellertid i detta sammanhang framhalla att det, med hinsyn
till de kontroverser som litteligen uppkomme vid siddana ingripanden pa
allmiin plats, syntes onskvirt att uppritthallandet av allméin ordning bland
krigsfolket under vanliga forhallanden, atminstone i foérsta hand, skulle an-
komma pa polismyndighet. Den i detta hiinseende genom tjinstereglementet
gjorda begriansningen syntes icke vara tillfyllest.

Mot den for brottstypen i 17 § foreslagna brottsbeteckningen har erinran
gjorts av justitiekanslersdmbetet, Géta hovrdtt, hovrdtien 6ver Skdne och
Blekinge, féreningen Sveriges krigsdomare och auditérer, Sveriges advokat-
samfund och vdrnpliktiga officerares riksforbund. Déirvid har i allminhet
forordats att brottet, liksom motsvarande brott i 25 kap., skulle benimnas
tjanstemissbruk. Justitiekanslersimbetet har anfort, att om det okvalifice-
rade ambetsbrottet benimndes lika for civila och militira A&mbetsméin, nim-
ligen tjanstefel, borde vil en och samma beteckning ocksa valjas for hir
ifragavarande brott. Den foreslagna beteckningen hade, savitt for justitie-
kanslersimbetet vore kint, icke tidigare ifragasatts. Enligt dmbetets mening
syntes bora overvigas, om icke denna beteckning sasom mera triffande
lampligen kunde anvindas 6ver hela linjen.

Av Géta hovrdtt, hovrdtien fér Ovre Norrland och chefen fér marinen har
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anmirkts att stadgandet i andra stycket av 18 § hérde hemma 1 tjinsteregle-
mentet och dirfor borde utgd ur strafflagsférslaget. Aven justitiekanslersdm-
betet har ansett att stadgandet icke horde till forevarande lagstiftning. Hit-
tills hade foreskrift i lag av denna innebord kunnat undvaras. Justitiekans-
lersimbetet forestillde sig ocksa, att ett sddant stadgande icke vore nodvin-
digt. Vad anginge dess placering i 18 § kunde anfdras, att forsta stycket i
denna paragraf blott avsige vissa krigsmiin, medan stadgandet i fraga for-
mellt skulle gilla alla. Hovrdtten dver Skdne och Blekinge har anfért att det
vil kunde anmirkas, att en foreskrift som den ifrdgavarande ritteligen bor-
de limnas i instruktioner och reglementen och icke siarskilt upptagas i lagen.
Fér vinnande av nodig konsekvens och fasthet vore det emellertid av stor
betydelse att det grundliggande stadgandet for tjanstepliktens innehall i
denna del erhélle sin plats i strafflagen. Hovritten hade darfér intet att
erinra mot stadgandet. Féreningen Sveriges hdradshévdingar har ansett ifra-
gavarande stadgande bora ersittas med en bestimmelse att vad i forsta styc-
ket vore stadgat, iven skulle #dga tillimpning, d& krigsman pa sétt dir sades
underlite att iakttaga féreskrifter, som av forman meddelades till skydd for
allmin ordning. Det vore nimligen icke ldmpligt att i allménna strafflagen
intaga bestimmelser om krigsmans allminna tjansteplikter.

Chefen fér armén har forklarat att utredningens uttalanden rérande en
onskvird reglering av det militira befilets mojligheter att ingripa vid brott
mot allmin ordning och ordningen inom krigsmakten, vickt allvarliga be-
tinkligheter. I tjinstedriikt klidd militir personal representerade utat krigs-
makten. Fér den militira befilspersonalen maste skapas mdjlighet att med
lagens hjilp vidmakthalla krigsmaktens anseende utat. Arméchefen maéste
darfér inligega en bestimd gensaga mot att bestimmelsernas faktiska inne-
hall uttunnades genom att de mdojligheter forminskades, som f. n. enligt
tjanstereglementet stode den militira befilspersonalen till buds att meddela
féreskrifter om allmén ordning och ordningen inom krigsmakten. Overbefdl-
havaren har, med instimmande i vad chefen for armén anfort, forklarat att
en forman med hinsyn till férsvarets anseende och krigstuktens uppritt-
hallande fortfarande maste figa skyldighet att ingripa, d4 krigsmin forginge
sig mot allmin ordning. Fér den militira personalen vore det ingalunda ef-
terstrivansvirt, att utom tjinsten fullgéra uppgifter, som i forsta hand an-
komme pa den civila ordningsmakten. Ingripande av militir personal gent-
emot underlydande for ordningens uppritthillande borde dérfér inskrinkas
till de fall, di ecivil ordningsmakt icke vore tillstiides eller vore i behov av
hjialp. Virnpliktiga officerares riksforbund har ansett att det icke bidroge
till disciplinens uppritthillande, om den nuvarande befogenheten att med-
dela foreskrifter pa ifragavarande omrade begrinsades genom en bestim-
melse i tjiinstereglementet, att dylika foreskrilter finge meddelas blott om sa
vore nodvindigt for att skvdda den allmiinna ordningen och, dir ej fraga
vore om rent tillfilliga forhallanden, endast i samriad med polismyndigheten.



118 Kungl. Maj:ts proposition nr 144.

Departementschefen.

Mot den av utredningen under 17 § foreslagna bestimmelsen har jag intet
att erinra. D& emellertid brottsbeteckningarna fér det i denna paragraf av-
sedda brottet och den brottstyp, som omférmiles i 25:1 av det ar 1946 till
lagradet remitterade strafflagforslaget, béra vara lika, synes vid den fortsatta
behandlingen av detta forslag dven sistnimnda brottstyp bora forses med
bendmningen tjinstesvek i stillet f6r tjinstemissbruk.

Bestimmelsen i 18 § av utredningens forslag har icke givit anledning till
annan dndring i departementsforslaget dn att andra stycket uteslutits. Sasom
i vissa remissytiranden anmirkts hor det diri upptagna stadgandet icke
hemma i en strafflag. Det méaste for 6vrigt vara klart att krigsman aven i
frAga om ordningens uppritihallande kan &liggas tjinsteplikter i eljest van-
lig ordning. Sporsmalet om jimkningar i tjinstereglementet for krigsmakten
torde i ett senare sammanhang komina att upptagas av chefen for forsvars-
departementet.

19 §.

Enligt forsta stycket av férevarande paragraf i utredningens forslag skall
forberedelse till brott som i 3 § och 12 § andra stycket siigs, si ock under-
latenhet att avsl§ja sadant brott straffas efter ty i 3 kap. SL stadgas. S&som
forberedelse anses ock stimpling. I andra stycket stadgas att for medverkan
till gdrning varom i 18 § siigs allenast fir domas den som dirigenom asido-
satt tjinsteplikt, Detsamma giiller dir nigon som ej ir krigsman medverkat
till annan gérning, varom i 26 kap. siigs och vara ej kan f6lja svirare straff
an fingelse,

Enligt 33 § SLK skall vad i allmin lag finnes stadgat om delaktighet i
brott och foérsok till brott linda till efterrittelse vid tillimpningen av SLE,
dock med iakttagande av de ytterligare eller skiljaktiga stadganden som
diri forekomma. Ett dylikt stadgande finnes i 57 §, vari foreskrives att om
krigsman eller annan, som lyder under SLK och ir tjinstgoringsskyldig vid
mobiliserad avdelning, forlett zller hjialpt nagon till rymning, han skall straf-
fas s som hade han sjilv rymt. Hirjimte innehdller emellertid SLK vissa
bestimmelser om stampling till brott och om underlatenhet att avsldja brott
eller stimpling dértill. I 51 och 154 §§ stadgas sdlunda straff for krigsmin
som i samrad beslutat rymma dnd4 att brottet icke kommit till verkstillighet.
Enligt 58 och 155 §§ straffas krigsman eller annan, som lyder under SLK
och ir tjinstgoringsskyldig vid mobiliserad avdelning, om han vet att nigon
drnar rymma och underliter att i tid uppenbara de omstindigheter som 4ro
honom kunniga eller om han, efter det rymningsbrott férévats, hyst eller
dolt rymmaren med vetskap om dennes brott. Ett liknande straffbud finnes
i 151 § for det fall att ndgon underliter att avsloja krigsfange, som &rnar
avvika, eller med vetskap om avvikandet hyser eller déljer honom. Slutligen
stadgas i 69 § straff for den som fatt veta att stimpling till uppror ar a
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farde och ej i tid fér befilhavaren uppenbarar de omstindigheter, som aro
honom kunniga.

De allminna bestimmelserna i ifragavarande dmne dro upptagna i 3 kap.
SL. I 3:1—4 behandlas anstiftan och egentlig delaktighet, i 3: 5 och 6 stimp-
ling, varmed avses att tva eller flera i samrad beslutit verkstallandet av nagot
brott, samt i 3:7 och 8 underlitenhet att avsloja brott. Om férsok till brott
stadgas i 3:13.

De nu omnimnda bestimmelserna i SL. ha i det ir 1946 remitterade for-
slaget underkastats en delvis genomgripande omreglering. I 3 kap. upptages
sdsom 1 § en bestimmelse om forsok. Denna innebir att den som paborjat
utférandet av visst brott utan att detta kommit till fullbordan skall i de
fall lagen utsiitter straffas for forsok till brottet, under forutsiittning att
fara forelegat att handlingen skulle leda till brottets fullbordan eller sadan
fara endast pa grund av tillfilliga omstindigheter varit utesluten. Straffet
skall i allminhet siittas under vad som bort félja 4 den fullbordade giir-
ningen. I 2 § stadgas om forberedelse till brott. Den som, med uppsat att
frimja straffbelagd girning, ldmnar eller mottager forlag eller vederlag for
brottet eller ock tager viss befattning med hjilpmedel, sasom gift, spring-
Amne, vapen o. d., skall i de fall lagen utsétter straffas for forberedelse
till brottet, dir han ej foérskyllt straff fér medverkan till fullbordat brott
eller forsok. I vissa fall som sirskilt angivas straffas ock stimpling som for-
beredelse. Med stimpling forstas, att nigon soker anstifta annan, i samrad
med annan beslutar eller ock atager eller erbjuder sig att utféra girningen.
Straffet sittes under vad som bhort folja & den fullbordade géirningen och
endast under vissa omstindigheter ma det Overstiga straffarbete i tva ar.
Enligt 3 § skall straff for forsok eller forberedelse i vissa fall, sdsom vid
avbrytande av girningens utférande, ej adémas. 1 4 och 5 §§ behandlas
medverkan till brott. Fér innehallet i dessa paragrafer limnas redogorelse i
fortsiittningen. Slutligen stadgar 6 § om underlatenhet att avsloja brott samt
om underlaten tillsyn. Underldter nagon att i tid avsléja straffbelagd gir-
ning som ér 4 firde, nir det kan ske utan fara for honom sjilv eller nagon
av hans nidrmaste, skall han i de fall lagen utsiitter straffas for underliten-
het att avsloja brottet enligt vad som ir stadgat for den som allenast i mindre
man medverkat till sidan garning, dock ma ej i nagot fall démas till hogre
straff #n straffarbete i tvA ar. For underlaten tillsyn straffas foridldrar eller
andra uppfostrare eller formyndare som underlata att fran straffbelagd gar-
ning hindra den som star under deras vard eller lydnad. Varken for under-
litenhet att avsloja brott eller for underliten tillsyn ma straff addémas, med
mindre den girning som var & firde sa fortskridit att straff kan folja déara.

Utredningen har anfort att det i forsta stycket av 19 § upplagna stadgan-
det utarbetats pa grundval av de fiéreslagna nya bestimmelserna. Genom
stadgandet komme myteri samt sidan rymning, som firovades under bered-
skapstillstand eller di riket vore i krig, att bliva straffbara redan pa férbe-
redelsestadiet, varjamte underlitenhet att avsléja dessa brott bleve forenad
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med ansvar. Eftersom stimpling utgjorde den praktiskt viktigaste forbere-
delseformen vid savidl myteri som rymning, hade det synts nédvindigt att
likstilla stimpling med annan forberedelse. Diremot hade férsok till dessa
brott icke ansetts behéva medtagas. Icke heller hade det i dvrigt funnits pa-
kallat att stadga straff for forsok eller forberedelse till eller underlatenhet
att avsléja brott som i 26 kap. omformaéldes. I forhdllande till SLK innebure
ifragavarande stadgande viisentligen dels att dven forberedelse till myteri och
ej endast, sasom enligt 69 §, underlitenhet att avsldja stimpling gjorts straff-
bar, dels ock att férberedelse till rymning och underlitenhet att avsloja dylikt
brott, i motsats till vad som géllde enligt 51 och 58 8§, icke skulle féranleda
straff under vanlig fredstid.

Vad hirefter angar medverkan ma till en bérjan framhallas, att jamlikt
33 § SLK de allminna reglerna roérande delaktighet i brott i full utstrick-
ning iga tillimpning direst krigsman gjort sig skyldig till delaktighet i brott
som foérovats av annan krigsman mot straffbestimmelse i SLK. Annorlunda
forhaller det sig diremot betriffande civilas medverkan till militira brott.
I denna del giller for nirvarande att, om den giirning varom #r fraga tillika
innefattar allmint brott, den civile deiaktige siraffas fér sin medverkan en-
ligt de vanliga delaktighetsbestimmelserna i 3 kap. SL. Den civilperson som
anstiftar en krigsman att i tjinsten misshandla en annan krigsman skall
salunda straffas sdsom for anstiftan av misshandelsbrott enligt 10 eller 14
kap. SL. Civilpersons medverkan till rent militirt brott dr diremot i regel
icke belagd med straff. Det sista ar salunda fallet om en civilperson t. ex.
anstiftar en krigsman {ill brott mot krigslydnaden. Diremot har i 8: 16 SL
enligt dess gillande lydelse som ett sjilvstindigt brott straffbelagts, att nagon
forleder eller hjilper krigsman till rymning.

Pa motsvarande sitt giller for nirvarande enligt SL att den, som icke har
sddan sdrskild stillning, t. ex. sisom dmbetsman, gildenir eller syssloman,
som forutsittes vid vissa brott, icke kan straffas for delaktighet i sidant
brott. Hirutinnan medfér det 4r 1946 remitterade forslaget dndring. 3:4 SL
i det remitterade forslaget innehdller, att straff som ir stadgat for viss gir-
ning skall, dir ej annat f6ljer av annan bestimmelse i 3 kap. eller for sir-
skilda fall ar foreskrivet, tillimpas ej blott 4 den som utfért girningen utan
jimvil a4 annan som frimjat denna med rad eller dad. Den som ej ir att anse
sasom girningsman skall, om han férmatt annan till utforandet, domas for
anstiftan av brottet och eljest f6r medhjilp dartill. Vidare stadgas bland
annat, vilket har séirskild betydelse i nu ifrigavarande sammanhang, att straff
som ir stadgat for girning av syssloman, gildenir eller annan i sirskild still-
ning dven skall drabba den som jimte honom medverkat till girningen. I 3: 5
stadgas att, om nagon férmatts att medverka genom tvang, svek eller miss-
bruk av hans ungdom, oférstiand eller beroende stillning eller ock medverkat
allenast i mindre man, hans straff ma nedsiittas under vad eljest bort folja
4 girningen samt att i ringa fall ej skall till straff domas. Detsamma skall
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gilla, da fraga ar att straff som #r stadgat for nagon i sirskild stallning skall
tillimpas pa annan medverkande.

De salunda atergivna bestimmelserna i det ir 1946 remitterade forslaget
overensstimma i huvudsak med vad straffriittskommittén i denna del foresla-
git i det ar 1944 avgivna betiinkandet med forslag till lagstiftning om brott
mot staten och allminheten. I anslutning till férslaget hirutinnan uttalade
kommittén, att civilpersons medverkan till militir férbrytelse generellt borde
underkastas de allminna bestimmelserna om straff fér medverkan till brott.
1 6verensstimmelse hirmed foreslog kommittén i det ar 1945 avlimnade for-
slaget till foljdandringar i SLK sidana findringar, som foranleddes av att ci-
vila medverkande skulle vara underkastade straff enligt SLK f6r medverkan
till diri omformilda brott. I det remitterade férslaget har, pa siitt kommittén
fran nu angivna utgangspunkt foreslagit, icke upptagits nagon motsvarighet
till bestimmelsen i nuvarande 8: 16 SL om ansvar for medverkan till rym-
ningsbrott.

Utredningen har funnit det i princip vara riktigt att 4ven de som icke vore
krigsmén skulle vara underkastade ansvar dérest de medverkat till militira
brott. Diirvid vore att miirka, att med hénsyn till naturen av de rent militira
brotten civil person icke kunde tinkas vara girningsman till dylikt brott utan
endast kunde gora sig skyldig till anstiftan eller medhjalp. Vidare finge
erinras, att enligt 3: 5 straffet for civil person, vilken medverkat till brott
mot straffbestimmelse som avsige brott av krigsman, kunde nedsittas un-
der vad eljest vore stadgat och att i ringa fall ej skulle till straff domas.

For genomforande av principen att envar, savil krigsman som annan, skulle
jamvil savitt gillde straffbestimmelser for brott av krigsman vara under-
kastad eljest gillande stadganden om ansvar for medverkan erfordrades en-
ligt utredningens mening icke nagot sirskilt stadgande. Regeln syntes emel-
lertid icke bora gélla utan undantag. I 25: 10 SL i det 4r 1946 remitterade for-
slaget sladgades, att féor medverkan till tjinstefel varom 1 25:4 sades alle-
nast finge domas den som diirigenom asidosatt tjdnsteplikt. En motsvaran-
de begransning borde uppenbarligen goras i fraga om ansvar for medverkan
till tjiinstefel enligt 26:18. Diirav syntes emellertid folja att liknande be-
gransningar borde gilla i friga om o6vriga militira brott som enligt straff-
satserna vore av samma svarhetsgrad som tjinstefel. Till saidana brott horde
enligt forslaget bland annat lydnadsbrott som icke vore grovt, undanhdillan-
de utom i krigstid samt rymning och overgivande av post under vanliga
fredsforhallanden. 1 friga om motsvarande brott av civila dmbetsmiin, vilka
bestraffades enligt 25: 4, gillde den i 25: 10 angivna inskriinkningen av med-
verkansansvaret och det syntes icke finnas anledning att, sivitt géllde civila
medverkande, utstriicka ansvaret lingre betriffande dylika brott av krigs-
miin. Diiremot vore det pakallat, atl i friga om senast avsedda militéira broit
bibehilla gilllande ordning med obegriinsat delaktlighetsansvar fOr krigsmin.
1 enlighel hirmed hade en besltimmelse upplagits i andra stycketl av foreva-
rande paragraf.
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Virnpliktiga officerares riksférbund har funnit det ytterligt betidnkligt att
forsok till brott mot 26 kap., sirskilt myteri och rymning, icke straffbelagts.
Bestimmelse dirom borde inféras.

I friga om andra stycket i férevarande lagrum har justitiekanslersdmbetet
ansett sig icke overtygat om limpligheten av den i andra punkten meddelade
bestimmelsen. Enligt dmbetets mening borde en civil, som forledde en virn-
pliktig till sadana brott som lydnadsbrott eller missfirmelse av krigsman,
icke undga straff for sin medverkan. Dessa uppsatliga brott forefélle icke
vara av samma beskaffenhet som de i 25:4 i det remitterade strafflagfor-
slaget avsedda brotten av civil Ambetsman. Att i férevarande hinseende gora
skillnad mellan exempelvis det grova och det enkla lydnadsbrottet tedde sig
knappast fullt egentligt. Begriinsades stadgandet till gdrningar, vari ej kunde
folja svarare straff in disciplinstraff, minskades naturligen betéinkligheterna.
Gota hovrdtt har anfért att frigan om utomstiendes medverkan vore straff-
bar eller icke i flera fall bleve beroende av fragan huruvida huvudbrottet be-
domdes sasom grovt eller icke, en grinsdragning mellan det brottsliga och
det icke brottsliga i en utomstiendes medverkan, som hovritten funne mind-
re tillfredsstillande. Vidare kunde hovritten knappast finna, att en grins-
dragning med stod av straffsatserna vore alldeles berdttigad. Skilet till att
en utomstiendes medverkan till tjéinstefel enligt 18 § limnades straffri, nim-
ligen huvudbrottets natur, féranledde knappast straffrihet for medverkan vid
alla de brott, som félle under det foreslagna stadgandet i andra punkten.
Nagra av dessa brott, t. ex. lydnadsbrott enligt 26: 1 eller icke grov ohdrsam-
het mot vakt (26:4), vore till sin art lika jamfoérliga med det i 17 § upp-
tagna uppsatliga tjinstebrottet som med tjinstefel enligt 18 §, medan andra
brott i férevarande hinseende vore att betrakia pa samma sitt som mot-
svarande allminna brott. Detta giillde t. ex. missfirmelse samt fylleri och
forargelsevickande beteende, vid vilka sistnimnda tva brott ansvar £6r med-
verkan dock icke kunde ifrigakomma. Hovriitten delade utredningens upp-
fattning att utomstiendes medverkan till vissa av de i 26 kap. angivna brot-
ten icke borde straffbeliggas. Enligt hovrittens mening gillde detta nirmast
medverkan till sadana brott, som stode tjinstefelet nira och vore av utprig-
lat militir natur. Hovritten hemstillde, att den i 19 § andra stycket andra
punkten upptagna bestimmelsen #indrades med beaktande av de av hovriitien
anlagda synpunkterna. Dirvid borde helst de brott angivas, betriaffande vilka
medverkan fran utomstiendes sida icke skulle vara straffbar. Chefen for
armén har funnit att inskrankningen i medverkansansvaret skulle limna moj-
lighet f6r civilperson att opatalt kunna medverka till undergrivande av krigs-
lydnaden och har dirfor hemstillt att hela andra stycket matte utga. Hir-
igenom vunnes dven den fordelen att krigsman som, utan att didrigenom Aasi-
dositta tjinsteplikt, medverkade till giirning pi sadant sitt att straffansvar
borde ifrigakomma, dven i dessa fall Adomdes ansvar.
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Departementschefen.

Vad angar férsta stycket av férevarande paragraf anser jag, i likhet med
vad som hivdats i ett remissytirande, att dven forsok till brott som avses
i 3 8 och 12 § andra stycket bor vara straffbart. Savitt angar myteri bor dér-
vid diven straffarbete pa livstid kunna ifragakomma. Diremot synes det mig
icke i Ovrigt finnas skil att utvidga det straffbara omrédet for forsok, for-
beredelse och underlitenhet att avsldja brott, sivitt avser de i 26 kap. upp-
tagna brottstyperna.

Betriaffande medverkan till militira brott ir jag ense med utredningen dir-
om att denna i princip bér bedomas efter allménna regler. I éverensstim-
melse med det speciella stadgandet i 25: 10 SL i det till lagriadet ar 1946 re-
mitterade forslaget bor ocksa, sisom utredningen foérordat, den inskrink-
ningen uppstillas att féor medverkan till giarning varom i 18 § sags far alle-
nast déomas den som dérigenom asidosatt tjdnsteplikt. I fraga om civil per-
sons medverkan till annan girning, varom i 26 kap. formiles och vara ej
kan félja svarare straff an fingelse, har emellertid utredningen foreslagit
samma begrinsning. Sasom i vissa remissyttranden papekats synes denna
regel delvis fora for langt. Anstiftan till lydnadsbrott, som icke ar grovt, bor
exempelvis kunna bestraffas, fiven om tjinsteplikt ej odvertritts. Fér andra
fall Ater forefaller regeln vara onodig. Liksom det i rent civila forhallanden
far anses vara givet att personer, som teoretiskt sett idro medverkande till
fylleri, forargelsevickande beteende och andra liknande bagatellférseelser,
icke goras ansvariga darfér, om ej alldeles sirskilda omstéindigheter fore-
ligga, torde sasom sjilvklart kunna forutsittas att icke heller medverkan till
motsvarande militira forseelser i allminhet skall féranleda bestraffning.
Dessutom far uppenbarligen det i 3:5 av det ar 1946 remitterade forslaget
upptagna stadgandet om straffnedsiittning och straffrihet i vissa fall bety-
delse di fraga 4r om civil persons medverkan till brott av krigsman. Den
foreslagna siirskilda regeln om medverkan av den som icke dr krigsman synes
darfor kunna utga.

Med de indringar jag salunda férordat har ifrdgavarande bestimmelse
upptagits 1 departementsforslaget.

20 §.

Forsta stycket av férevarande paragraf i utredningens férsiag innehaller
en hianvisning till de i sirskild lag upptagna stadgandena om Addémande av
disciplinstraff da krigsman begitt brott, fér vilket sadant straff ej ir utsatt,
s4 ock om tilliimpning av béter i stillet for disciplinstraff. Enligt andra stye-
ket skall vad i 25 kap. 7 § iir stadgat for det fall att nagon forskyller hiter
dga tillimpning dven betraffande den som forskyller disciplinstraff. I tredje
stvcket stadgas att om nagon som ej ir krigsman gjort sig forfallen till an-
svar for medverkan till brott, for vilket disciplinstraff ir utsatt, skall han,
dir han cj forskyllt svarare straff, i stillet domas till héter, savitt angar
brott som 1 15 eller 16 § i 26 kap. siigs hogst femhundra kronor.

1 25:7 SLI. i det 4r 1946 remilterade forslaget stadgas, att om dmbelsman
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pa grund av brott, for vilket han ej forskyllt dmbetsstraff enligt vad férut
i 25 kap. sigs, domes till straffarbete, han ock skall avsiattas. Om sirskilda
skil féranleda dirtill, ma han dock bibehallas i tjinsten, och kan i sidant
fall démas till suspension. Forskyller han fingelse eller boter, skall han dé-
mas till avsititning, om han genom brottet visat sig uppenbarligen icke vara
skickad att innehava tjansten, eller till suspension, om han eljest i avsevird
man skadat det anseende som innehavaren av befatiningen bér dga. DA av-
séttning eller suspension adomes i enlighet med vad nu sagts, skall den foér-
lust &mbetsmannen dirigenom lider beaktas vid bestimmande av annat straff
for brottet, och ma boter som eljest skolat folja 4 brottet bortfalla.

Utredningen har erinrat att i det foreslagna 26 kap. endast disciplinstraff
blivit utsatt, da lagre straff dn fingelse skulle kunna félja. Enligt forslaget
till lag om disciplinstraff fér krigsméan skulle emellertid det oaktat krigsman
under vissa omstindigheter kunna domas till béter. Namnda lagforslag gave
dessutom mdojlighet att betriffande brott, for vilket disciplinstraff ej vore
utsatt, adoma krigsman sadant straff i stillet for boter. En hinvisning till
vad salunda skulle gilla hade ansetts bora intagas i férevarande paragraf.
Bestimmelsen i 25: 7 SL enligt det remitterade forslaget vore givetvis till-
lamplig dven 4 krigsman som hade dmbetsansvar. Om en siddan krigsman
for t. ex. ett allmiint brott funnes forskylla béter, kunde han féljaktligen
adomas dmbetsstraff, vare sig i stillet fér botesstralf eller jimte ett sidant
straff. Huruvida krigsman foér visst brott forskyllde boéter eller disciplin-
straff skulle emellertid, som nyss nimnts, avgoras jimlikt lagen om di-
sciplinstraff for krigsmiin efter grunder som i allminhet saknade betydelse
for fragan om dmbetsstraff skulle tillimpas. Pa grund hérav borde vad i 25: 7
sades om béter giilla dven betriffande disciplinsiraff. Aven den som ej vore
krigsman kunde i vissa fall domas f6r medverkan till brott varom i 26 kap.
formildes. Sadan medverkande borde uppenbarligen icke bestraffas med
disciplinstraff, Med anledning hirav hade i tredje stycket av forevarande
paragraf stadgats, att i stillet skulle domas till boter, savitt anginge brott
som i 26: 15 eller 16 sades hogst femhundra kronor.

Foreningen Sveriges hdradshovdingar har forklarat att, i anslutning till
vad {oreningen anfért betriffande 2: 15 a, det i forsta stycket av forevaran-
de paragraf upptagna stadgandet borde utga. Vidare erinrades att foreningen
1 sitt yttrande 6ver straffriattskommitténs forslag till lagstiftning om brott
mot staten och allminheten framfort betinkligheter mot stadgandet 1 25: 7.
Vad foreningen salunda anfort dgde sjalvfallet samma giltighet med avse-
ende a hir foreslagna bestimmelser. Vad sérskilt anginge d&mbetsmin, som
vore krigsmin — varom hir endast vore fraga — vore deras forhallande
till de varnpliktiga sa allmént utsatt for kritik, att stadgandet under trycket
av en lokal opinion litt kunde komma att tillimpas som medel att soka bli
av med en i orten misshaglig, men i tjinsten ofdrvitlig officer eller under-
officer. Den kinsla av otrygghet, som denna mdjlighet alstrade kunde icke
undga att menligt inverka savil pa rekryteringen som pa de anstidlldas be-
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falsstillning i tjiinsten. Enligt foreningens mening vore det synnerligen ange-
liget att ifragavarande stadgande hir utginge, 4ven om namnda erinran mot
straffrittskommitténs forslag icke skulle beaktas.

Justitiekanslersimbetet har anfort att det i férevarande paragraf medde-
lades en sirskild bestimmelse om det botesstraff, till vilket disciplinstraff
skulle 6vergd, da nagon som ej vore krigsman adomdes ansvar for medver-
kan till fylleri och forargelsevickande beteende. Medverkan till fylleri kunde
knappast tinkas i praktiken och betriiffande forargelseviickande Deteende
maste medverkan antagas vara ytterst siillsynt. Hértill komme, att enligt 19 §
andra stycket andra punkten ansvar skulle ifragakomma, allenast om den
felande genom sin medverkan &sidosatt tjénsteplikt. Denna omstindighet
gjorde det #n osannolikare, att nagot sadant brottsfall som bestimmelsen
avsige komme att intriffa. Bestimmelsen kunde déarfor utga. Tillaggas
kunde, att den som genom medverkan till férargelseviickande beteende asido-
satte sin tjinsteplikt skulle, direst medverkan icke vore straffbelagd, enligt
95: 4 i det remitterade strafflagsforslaget for tjinstefel domas till boter eller
suspension, déirvid béterna skulle utdémas i dagsbéter. Straffbelades med-
verkan, sasom skett i 19 § i det nu foreliggande forslaget, bleve 25: 4 ej till-
Limpligt. Med hinsyn till att ansvar for medverkan stadgats allenast da
denna inneburit asidosiittande av tjinsteplikt, borde boter for medverkan lik-
som for tjinstefel utdomas i dagsboter. Aven av detta skél syntes forevaran-
de bestimmelse bora utga.

Departementschefen.

1 &verensstimmelse med att stadganden om &démande av dmbetsstraff
for allmint brott upptagits i 25 kap. enligt det ar 1946 till lagridet remit-
terade forslaget synes det limpligt att 26 kap. innehaller en hiinvisning till
de i lagen om disciplinstraff for krigsméin intagna foreskrifterna om anvénd-
ningen av disciplinstraff och béter. Pa siitt utredningen anfort torde det vara
nodviindigt att vad i 25: 7 sigs om béter dven skall gilla betriffande dis-
ciplinstraff. Det i tredje stycket av forevarande paragraf upptagna stadgan-
det om sirskilt botesstraff for medverkan till brott, som i 26: 15 eller 16
sigs, anser jag kunna utgd pa huvudsakligen de skil justitiekanslersimbe-
tet anfort. Med allenast hiirav betingad avvikelse 6verensstimmer alltsa de-
partementsforslaget i denna del med utredningens forslag.

21 §.

Utredningen har i denna paragrafs tva {orsta stycken upptagit bestimmel-
ser om de militira straffreglernas tilliimplighetsomrade. Forsta stycket inne-
haller féljande. Krigsmiin dro enligt denna lag de som iiro anstillda vid
krigsmaklen sisom officerare, underofficerare eller manskap, virnpliktiga
och de som lillhora hemvirnet, samtliga under den tid de i sadan egenskap
iro tjinstgoringsskyldiga. Krigsmiin dro ock, i den man Konungen med
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hinsyn till behovet av befils{éring och 6vriga tjinstgéringsférhallanden si
forordnar, de som eljest dro anstillda vid krigsmakten eller férbundit sig att
sasom frivilliga fullgora krigstjénst, da de i sidan egenskap 4ro tjinstgérings-
skyldiga. I andra stycket stadgas att de som i férsta stycket avses skola,
férutom under tid da tjanstgoringsskyldighet foreligger, anses sasom krigs-
min da de iro intagna i militirsjukhus eller militirhikte samt da de inom
omrade eller utrymme som nyttjas av krigsmakten eller eljest offentligen
upptrida i militdr tjinstedrikt dvensom sivitt angar fullgérandet av dem
aliggande anmilningsskyldighet eller annan sirskild tjansteplikt. Vidare in-
nehaller forevarande paragraf i tredje stycket en definition, enligt vilken
krigsman, som har befiilsréitt dver annan krigsman, ir dennes férman. Krigs-
man, over vilken annan krigsman har befilsritt, 4r underlydande i forhal-
lande till denne.

Betriaffande tillimpningsomradet f6r SLK m4a erinras att denna lag i olika
omfattning ar tillimplig 4 skilda grupper av krigsmaktens personal. Lagen
skiljer mellan krigsmin, dem som utan att vara krigsmin lyda under lagen
samt dem som eljest dro underkastade straff efter lagen.

Enligt 1 § hinforas till krigsmén i forsta hand officerare och underoffi-
cerare vid krigsmakten samt manskap med fast anstillning vid krigsmakten.
Héarmed avses icke blott personal med bestillning pa aktiv stat utan Jimval
Overtalig personal samt reservpersonal, den sistnimnda dock allenast under
tid, d4 den fullgor tjinstgoringsskyldighet vid krigsmakten. Till krigsméin
hiinforas vidare virnpliktiga under den tid, de fullgéra dem aliggande tjinst-
goringsskyldighet vid krigsmakten, samt d& de under fiard till eller fran
tjanstgoringsort std under militirbefil. Ytterligare upptagas sasom krigsmin
bland andra till tjinstgéring a4 krigsmaktens fartyg eller vid minpositionerna
forhyrda sjémén, maskinister, eldare, hantverkare och arbetare fivensom vid
lots- och fyrinrittningarna anstillda personer under den tid, de fullgéra
dem aliggande tjinstgéringsskyldighet vid krigsmakten. Slutligen hinféras
ock till krigsmén, under tid da de fullgdra tjianstgoéringsskyldighet vid krigs-
makten, de som tillhéra hemvirnet eller eljest tagit anstillning vid krigs-
makten sasom frivilliga i egenskap av befil eller manskap, dven om de icke
pa grund av vad foérut sagts aro att anse sisom krigsmin.

I 6 § angivas vilka som lyda under SLK. Forst nimnas krigsmin. Vidare
upptages civil personal tillhérande filttygkaren, tygstaten, fortifikations-
karen, intendenturkdren, filtlikarkaren, filtveterinidrkdren, mariningenjor-
karen och marinlikarkaren samt motsvarande personal vid flygvapnet, armsé-
ingenjérpersonalen, militirmeteorologpersonalen, férsvarsvisendets polisper-
sonal dvensom vid truppférband eller visst truppslag anstiillda civila forrads-
tjinstemén samt civila férmén vid marinens forrad och flygvapnets verk-
stider, reservpersonal dock allenast under tid, da den fullgoér tjanstgérings-
skyldighet vid krigsmakten. Den nu nimnda civila personalen har sedan
lang tid tillbaka brukat kallas civilmilitir. Dirjamte lyder under lagen en-
var som med behdrigt tillstind atfoljer krigsmaktens fartyg pa sjotag.
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Av 7 § framgar att varnpliktiga, reservpersonal samt vid lots- och fyrin-
rittningarna anstillda personer dvensom hemvérnspersonal och andra som
tagit anstillning vid krigsmakien sasom frivilliga i egenskap av befil eller
manskap, inda att de icke enligt vad i 6 § &ar sagt lyda under SLK, i vissa
fall dro underkastade straff efter densamma i enlighet med vad som stadgas
i 61 § (utevarobrott), 97 § (ordningsbrott av reservpersonal), 130 § (tjanste-
fel av militir reservpersonal cch i visst fall av viArnpliktiga) samt 132 §
(tjAnstefel av civilmilitir reservpersonal). I 12 § stadgas att krigsman, som
rakat i krigstangenskap eller genom rymmande dvergivit sin befatining vid
krigsmakten eller ock atfoljt fartyg, som forolyckats eller blivit dvergivet,
skall, 4nda att tiden for hans t)instgoringsskyldighet gar till inda under det
han &dr fangen eller rymd, eller hans tjinstgoring varit betingad endast fér
resa med det forolyckade eller Overgivna fartyget, anses fortfarande tillhéra
krigsmakten, till dess han erhdllit avsked frian krigstjinsten eller eljest blivit
dirifran behérigen skild. Har nagon, som lyder under SLK eller eljest ir
underkastad straff efter densamma, insatts i militirhiikte, intagits 4 militar-
sjukhus eller bérjat avtjina honom Aalagd arrest utan bevakning, da skall,
sa lange han befinner sig i hiktet eller 4 sjukhuset eller verkstillighet av
arreststraffet pagar, nimnda lag vara 4 honom tillimplig, &nda att sa eljest
icke skulle varit forhallandet.

Utredningen har till en borjan konstaterat att nigon allméin definition av
begreppet krigsmakten icke finnes. Under sidana forhallanden hade man
vid bedéomandet av vad som horde till krigsmakten att utgd frin de olika
organens stillning, uppgifter och sammanséttning samt vad forhallandenas
natur krivde. Utredningen hade ansett det pakallat att angiva vad krigs-
makten enligt utredningens mening borde anses omfatta. Dirvid hade ut-
redningen funnit det vara naturligt att hogkvarterets bildande redan i fred
finge inverka pa krigsmaktens omfattning satillvida, att alla till hégkvarteret
horande organ ocksa ansages ingd i krigsmakten. Organisationer, som icke
tillhérde hogkvarteret och ej heller lydde under nigon dari ingdende myn-
dighet, borde i allminhet anses falla utom krigsmakten.

Den ledande synpunkten vid faststillande av tillimplighetsomradet for
forslaget borde enligt utredningen vara, i vad méin personalen med hinsyn
till tjinstens krav borde ha befélsritt och lydnadsplikt. Dérjimte borde gi-
vetvis komma i betraktande i vad man brottslighet i andra avseenden kunde
inverka pa krigsmaktens effektivitet. Aven de olika befattningshavarnas
tjAnstgoringsforhallanden borde beaktas, sirskilt huruvida tjinstgoringen i
allménhet fullgjordes tillsammans med krigsmén i 6vervigande militir miljo
eller under mera civila forhallanden. Under beredskapstillstind och krigstid
gjorde sig sdrskilda synpunkter gillande; diirom hiinvisades till vad under
27:14 i forslaget anfordes. Efiersom det i forsta hand ankomme pa dem,
som vid krigsmakten tagit anstillning sisom officerare, underofficerare eller
manskap, d. v. s. den enligt allmiint spriakbruk militiira personalen, samt
viirnpliktign med motsvarande stiillning att genomfora krigsmaktens huvud-



128 Kungl. Maj:ts proposition nr 144.

uppgift, att svara for landets militira foérsvar, kunde det icke rada tvivel
om att dessa personalgrupper horde understillas de militirstraffriattsliga be-
stimmelserna. Betraffande de virnpliktiga tillkomme en sirskild synpunkt.
Eftersom det stora flertalet av dem icke hade sadan stillning att de bleve
underkastade dmbetsansvar, skulle det under alla omstindigheter erfordras
straffbestammelser for att framtvinga virnpliktens fullgorande. Detta for-
anledde att dven virnpliktiga, som icke tjanstgjorde som officerare, under-
officerare eller manskap utan hade specialbefattningar, borde vara underkas-
tade ifragavarande straffbestimmelser. I enlighet hirmed hade sasom Kkrigs-
min forst angivits de som Aro anstillda vid krigsmakten siasom officerare,
underofficerare eller manskap samt virnpliktiga. Vad anginge hemvirnsper-
sonalen hade utredningen i likhet med 1945 ars hemvirnskommitté ansett
att hemviarnsménnen liksom hitfills borde behandlas som krigsmin under
hemvirnstjanstgéringen, vare sig den skedde under krig, beredskap eller
ired. Bland krigsminnen hade darfor upptagits jimvil de som tillhdrde
hemvirnet. Hemvirnskommittén hade emellertid foéreslagit att fér antagning
till hemvirnsrekryt eller hemvirnspojke skulle fordras att vederborande
under antagningsaret fyllde minst 16 resp. 15 ar. Atminstone betriffande
hemviarnspojkarna kunde ifragasittas limpligheten av att de lydde under de
militdra straffbestimmelserna. Direst kommitiéns forslag harutinnan ofér-
dndrat genomfordes borde det Overvigas att begrinsa den nu foreslagna be-
stiimmelsen rorande hemvirnet.

For bedomande av fragan i vad man vid krigsmakten anstilld civilmilitir
och civil personal skulle stillas under de militarstraffrattsliga bestimmelser-
na hade utredningen ansett det vara nodviandigt att, med sirskild uppmérk-
samhet pa behovet av befilsféring, underséka tjinstgoringsférhallandena for
de olika slagen av befattningshavare. Den undersékning som i detta hinse-
ende verkstillts hade givit vid handen, att nigon visentlig inskrinkning i
férhallande till 6 § SLK icke kunde ske. Eftersom det icke syntes vara moj-
ligt att genom en allmént hallen beskrivning med tillfredsstillande tydlig-
het angiva de befattningshavare som borde vara krigsmin, vore man hin-
visad till den hittills 1 6 § SLX anvinda metoden att upprikna befattnings-
havarna. En sadan upprikning, som savitt kunde ske borde goéras mera
specificerad 4n i ndmnda lagrum, borde emellertid icke limpligen intagas i
lagen. P4 grund av organisatoriska foridndringar kunde nimligen jaimk-
ningar i upprakningen relativt ofta bli erforderliga. Det hade dirfér endast
foreskrivits att, féorutom de férut ndmnda, jimvil de, som eljest vore an-
stillda vid krigsmakten, skulle vara krigsmin i den min Konungen med
hinsyn till behovet av befilsforing och Ovriga tjanstgéringsférhillanden si
forordnade. Vad slutligen betridffade frivilliga vore sadana i allménhet i
tjAnstgoring vid krigsmakten endast under beredskapstillstind och krigstid.
Frivilliganstillningen vore emellertid grundad pa kontrakt, som i den mén
sa vore mdjligt uppgjordes redan i fredstid. I viss begriinsad omfattning
kunde frivilliga tjinstgéra dven under fred. De frivilliga hade emellertid
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uppgifter av mycket varierande art. Somliga vore med hinsyn till tjinst-
goringsférhallandena att helt likstilla med den militira personalen, medan
iter andra férrittade samma tjinst som eljest ankomme pa rent civila be-
fattningshavare. Det hade dar{or ansetts béra 6verlimnas till Konungen att,
med hénsyn till behovet av befilsféring och 6vriga tjinstgéringsférhallan-
den, jimvil forordna i vad man de som férbundit sig att sisom frivilliga
fullgéra krigstjinst skulle vara krigsmain.

Betriffande andra d4n nu omférmilda personalkategorier hade utredning-
en funnit nagon bestimmelse i forevarande hinseende icke behéva medde-
las. Fér nirvarande intoge den civilmilitira personalen i straffriattsligt han-
seende en sérsidllning i forhallande till den militira personalen., Avvikelser-
na kunde i stort sett siigas innebira ett mindre stringt ansvar. Anledningen
hirtill hade varit att den civilmilitira personalens uppgifter icke ansetts
std i direkt samband med krigsmaktens huvuduppgift. Av denna personal
hade darfor icke behévt fordras en lika strikt pliktuppfyllelse som funnits
béra utkridvas av den stridande personalen. Aven om detta tidigare dgt sin
riktighet, vore dock forhillandena numera i visentlig méan dndrade. ] ménga
fall vore visserligen brott av denna personal ur discipliniira och andra syn-
punkter icke lika allvarliga som samma brott av militirer men for sidana
fall medgave ocksa de foreslagna straffbestimmelserna Gverlag utdémande
av milda straff. Av nu anférda skil borde den hittillsvarande civilmilitira
personalen, i den mAan personalen alltjimt skulle lyda under de militarstraff-
rittsliga bestimmelserna, vara underkastad samma ansvar som den militdra
personalen.

Utredningen har vidare framhallit att flertalet av dem, som forutsatts
skola vara krigsmén, icke vore standigt tjinstgorande. Bland annat hade re-
servpersonal, véarnpliktiga, hemvirnsmin och krigsfrivilliga tjinstgorings-
skyldighet endast under vissa bestimda tidsperioder eller under vissa an-
givna forutsittningar. Det vore darfor nodvindigt att egenskapen av krigs-
man pa nagot siatt inskrinktes till tid da tjinstgoringsskyldigheten vore aktu-
aliserad. Enligt SLK géillde for de nimnda personalkategorierna att lagen i
princip vore tillimplig endast da tjinstgéringsskyldighet fullgjordes. Det
syntes mera tillfredsstiallande att — i likhet med vad som i allminhet gillde
utomlands och betriaffande viss personal dven enligt 6 § SLK — lata tillimp-
ligheten av de militirstraffrittsliga bestimmelserna vara beroende av tjanst-
goringsskyldigheten och icke av den faktiska tjinstgéringen. En varnpliktig
borde salunda vara krigsman frian och med den tidpunkt di han skulle in-
stilla sig till tjinstgdéring och upphora att vara krigsman forst da tjinst-
goringsskyldigheten slutade. Inskridnkningen av de militira straffbestimmel-
sernas tillimplighet till tid da tjinstgéringsskyldighet forelage finge givet-
vis sin egentliga betydelse betriffande den icke stindigt tjinstgorande per-
sonalen. Aven for den stiindigt tjinstgorande personalen kunde den emeller-
tid i enstaka fall inverka. Att varken fritid eller annan kortare ledighet, sisom
t. ex. tjanstledighet och semester, kunde medféra att tjinstgoringsskyldig-
heten skulle anses avbruten, vore lika sjilvklart betriffande den stindigt

9 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144.
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som den icke stindigt tjanstgorande personalen. Krigsmaktens personal full-
gjorde emellertid understundom tjinstgoring utom krigsmakten. Den fragan
instillde sig d4 om tillimpningsomradet f6r de militiarstraffratisliga bestim-
melserna borde ytterligare begrinsas med hinsyn hartill. Eftersom det i
och for sig kunde te sig naturligt att exempelvis en officer, som tjinstgjorde
i ett civilt verk, icke skulle diarunder vara underkastad andra straffbestim-
melser 4n dem, under vilka verkets Ovriga tjinstemin lydde, kunde det ifra-
gasittas att endast den vilkens tjinstgéringsskyldighet skulle fullgéras vid
krigsmakten borde vara krigsiman. Tjinstgoring utom krigsmakten fullgjor-
des emellertid av personal bade i ligre och hdégre tjinstestillning och tjanst-
goringen varierade med avseende A tiden fran rent tillfilliga uppdrag till
flerarig tjinst. Utredningen hade funnit att de som vore anstillda vid krigs-
makten sasom officerare, underofficerare eller manskap, viirnpliktiga och de
som tillhérde hemviirnet borde vara krigsmiin under tid da de vore tjinst-
goringsskyldiga i sadan egenskap. P4 liknande sitt hade de som eljest vore
anstillda vid krigsmakten eller forbundit sig att sasom frivilliga fullgéra
krigstjinst ansetts bora, dd de i sidan egenskap vore tjinstgoringsskyldiga,
vara krigsmin, i den man Konungen si forordnade. Detta innebure alltsi att
tillimpligheten av de militira straffbestimmelserna vore beroende, icke av
var tjinstgoringen skulle fullgoras, utan endast av att det férelage tjinst-
goringsskyldighet som vore grundad pa vederborandes stillning inom krigs-
makten sasom officer, varnpliktig, hemvirnsman, frivillig etc. Eftersom det
icke for att virnpliktig skulle anses som krigsman fordrades att hans tjinst-
goringsskyldighet vore grundad pa virnpliktslagen, borde Aven en virnplik-
tig som efter eget atagande inkallats till tjinstgéring anses sisom krigsman.
Om exempelvis en virnpliktig atoge sig att, utdver tjinstgoring som &alige
honom enligt viarnpliktslagen, genomga frivillig utbildning, vore vid bedd-
mandet av frigan, huruvida han dirunder vore krigsman, sirskild vikt att
fista vid om vederbérlig tjénstgéringsorder utfirdats i enlighet med itagan-
det eller om detta endast finge anses utgdra ett led i ett privat avtal.

I enlighet med utredningens forslag kunde viirnpliktiga och frivilliga vara
att anse sdsom krigsmin dven savitt anginge tjinstgoringsskyldighet vid sjo-
virnskéren, som visentligen bestode av dylik personal. Dérest sjoviirnska-
ren erholle en fastare organisalion dn kiren for niirvarande syntes #ga, for-
tjinade det emellertid Overviigas att, liksom foreslagits betriffande hemvir-
net, sdsom krigsmén sirskilt upptaga dem som tillhérde sjévirnskaren da de
1 sadan egenskap vore tjinstzoringsskyldiga. I detta sammanhang kunde
anmirkas, att for verk eller inrittningar gillande bestimmelser om civil
disciplinir bestraffning av tjinsteférsummelser tydligen icke kunde erhalla
tillimpning 4 déir tjinstgorande personer, vilka enligt det sagda dven i denna
tjinst vore underkastade ansvar sisom krigsmin; betriffande dem skulle
tillimpas stadgandena om disciplinstraff f6r krigsmiin. I anledning hirav
vore det limpligt att de nu avsedda, i ett flertal instruktioner m. m. intagna
bestimmelserna underginge éversyn.

Slutligen har utredningen betriffande tillimplighetsomradet anfért att
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med den foreslagna losningen sadant kompletterande stadgande om tillimp-
ligheten betriffande undanhillande och rymning, som for nirvarande fun-
nes i 61 § SLK, icke bleve erforderligt. I vissa andra avseenden syntes emel-
lertid dylika stadganden vara nodviindiga. Aven om arreststraff, sasom nér-
mare anférdes i annat sammanhang, i allminhet icke skulle tillimpas &
dem som icke vore i tjanstgoring, kunde det dock uppenbarligen hiinda att
sidana personer vore intagna i militiirhikte. Likasa forekomme att krigs-
man, som intagits p4 militirsjukhus, behovde fortfarande vardas dir efter
tjinstgoringsskyldighetens upphorande. Med hénsyn till ordningens uppritt-
hallande i dylika anstalter vore det erforderligt att intagna personer lydde
under samma straffriittsliga regler som da de vore tjinstgoringsskyldiga.
Diaremot hade det icke ansetts forefinnas skal att upptaga motsvarighet till
stadgandet i 12 § forsta stycket SLK enligt vilket anstillningstids uppho-
rande under vissa omstindigheter icke skulle medféra verkan for tillimplig-
heten av SLK. Jamlikt 97 § SLK gillde att den som tillhérde reservperso-
nalen och upptridde i militir tjinstedriikt vore underkastad ansvar enligt
79, 95, 96 och 96 a §§ inda att lagen icke eljest skulle vara tillimplig &
honom. Detta vore betingat av disciplinens krav. Den som upptridde i uni-
form, da han icke vore tjinstgéringsskyldig, giave visst sken av att vara i
tjanst. Ett stadgande av liknande innebérd som 97 § SLK borde bibehallas
i ny lagstiftning. Anledning att inskréinka ansvaret till sirskilda slag av
brott eller till att avse endast vissa personalkategorier syntes dock knappast
foreligga. Diiremot vore det icke behovligt att den som under privata for-
hallanden bure tjinstedrikt skulle lyda under de militira straffbestimmel-
serna. De som vore krigsmin under tid da tjinstgéringsskyldighet forelage
kunde ha vissa tjansteplikter fiven under annan tid. Salunda stadgades i tjins-
tereglementet for krigsmakten att all enligt personalinstruktion registrerad
personal, som icke vore beordrad till krigstjinstgoring, skulle halla registre-
ringsmyndigheten underriittad om sin postadress och sin kyrkobokféringsort.
Aven i andra fall féreskreve tjinstereglementet anmilningsskyldighet, t. ex.
for stampersonal vid konkurs och omyndighetsforklaring. Hirjamte maste
givetvis den som fatt sig anfortrodd viss persedel anses ha tjinsteplikt att
varda denna, och det kunde uppenbarligen tinkas ytterligare situationer da
liknande sirskilda tjansteplikter behovde aliggas personalen. Med avseende
4 alla hidr asyftade tjinsteplikter borde ansvar sasom krigsman foéreligga
dven om tjinstgoringsskyldighet i Ovrigt icke samtidigt vore fér handen.
Detta motsvarade nirmast 130 § andra och tredje styckena samt 132 § andra
stycket SLK. Betriffande de virnpliktigas straffansvar funnes det icke skil
att avvika frin vad som borde gilla for annan personal. De virnpliktigas
tjanstgoringsskyldighet vore for fredstid noggrant fastslagen i varnpliktsla-
gen, och de militiira myndigheternas riitt att aliigga en virnpliktig nagot vore
alltsa begrinsad i enlighet didrmed.

I 2 § SLLK forsta stycket stadgas att krigsman, som inom samma rege-
mente eller annan till armén horande avdelning, dir styrkan icke Overstiger
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ett regementes storlek, eller inom flottan eller inom kustartilleriet innehar
hogre tjinstegrad &n annan krigsman, idr dennes forman. Dirjamte ar envar
inom krigsmakten férman for den, dver vilken han, enligt tjinstereglemente
eller sarskilt forordnande, innehar stindig eller tillfidllig befidlsritt. I andra
stycket av paragrafen utsiges att den, for vilken annan #r férman, ir un-
derlydande i forhallande till formannen. Enligt 1 § lagen den 11 mars 1927
med vissa till strafflagen for krigsmakten och lagen om krigsdomstolar och
rittegingen dirstides anslutna bestimmelser angdende flygvapnet ar krigs-
man, som inom flygvapnet innehar hogre tjinstegrad &n annan krigsman,
dennes férman. Beordras krigsman ej tillhérande flygvapnet till tjinstgoring
vid ndmnda vapen, skall han, dir Konungen si férordnar, i friga om fér-
manskap intaga samma stillning som tillkommit honom, direst han inne-
haft sin tjinstegrad inom flygvapnet.

Utredningen har erinrat att férmans och underlydandebegreppen férut an-
viants i 5:10 a samt 26:1, 3, 5, 7, 9 och 18. Sisom vid 26: 1 angivits hade
dirvid avsetts att krigsman, som hade befilsritt éver annan krigsman, vore
dennes férman. Krigsman, 6ver vilken annan krigsman hade befilsriitt, hade
omnidmnts sdsom underlydande i férhillande ti}l denne. Ett stadgande dir-
om hade ansetts limpligen kunna upptagas sisom sirskilt stycke i foreva-
rande paragraf. Ur straffrittslig synpunkt hade diremot icke funnits anled-
ning att under ifrigavarande begrepp inrymma nigon endast p& den grun-
den att han innehade viss tjinstegrad inom f6érband, vapenslag eller for-
svarsgren. I SLK anvindes jimte begreppen forman och underlydande fven
termerna 6verordnad och underordnad; stadgande rorande innebérden dir-
av vore intaget i 3 § SLK. D4 dessa termer icke brukats i férslaget, hade
dari icke behovt upptagas niagot motsvarande stadgande.

I vissa yttranden har frigan om behovet av en definition av
begreppet krigsmakten upptagits till diskussion. Justitiekanslersim-
betet har salunda ifrigasatt, om det icke vore limpligt, att Konungen be-
myndigades att nirmare definiera begreppet. Hiremot kunde visserligen an-
mirkas, att direst en definition skulle meddelas detta borde ske i sjilva la-
gen, enir begreppet i friga vore helt grundliggande fér lagstiftningen. DA
emellertid en reglering endast erfordrades for griansomradena samt &t Ko-
nungen uppdragits att i ganska vid utstrickning bestimma, vilka som skulle
anses som krigsmén, syntes anférda omstindighet icke behéva vara avgo-
rande. Krigshovrdtten har ansett att den i forslaget tillaimpade metoden for
bestimmande av lagstiftningens tillimplighetsomrade lede av den svaghe-
ten att en allmin definition av begreppet krigsmakten saknades. Si liange
denna brist icke avhjilpts hade man, sisom utredningen i motiven anfort,
vid bedomandet av vad som horde till krigsmakten att utgd fran de olika
organens stillning, uppgifter och sammansittning samt vad férh&llandenas
natur krivde. Med tillimpning av dessa bedomningsgrunder hade krigshov-
ritten i sin domande verksamhet funnit till férsvaret horande verk av civil
karaktir sdsom forsvarets civilférvaltning, de olika férsvarsgrenarnas fér-
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valtningar, krigsmaterielverket m. fl. verk och inrétiningar icke hora till
krigsmakten. Utredningen diremot hade kommit till en i vissa avseenden
annan uppfattning, frimst pa grund av innehéllet i kungorelsen den 22 ja-
nuari 1943 angdende krigsmaktens indelning i fred och rikets militirterri-
toriella indelning. Krigshovritten miste ifrigasitta om det icke for undvi-
kande av framtida meningsmotsittningar rérande den nya lagstiftningens
rickvidd vore limpligt att i lagtexten inférdes ett stadgande om rétt for
Kungl. Maj:t att meddela sirskilda foreskrifter i nu berérda hinseende. Over-
befdlhavaren har anfért att vid utformande av bestimmelser om vilka be-
fattningshavare, utover officerare, underofficerare och manskap, som skulle
vara understillda de militiira straffreglerna, borde hinsyn tagas till 6nsk-
virdheten av att begreppet krigsmakten definierades och dirvid erhdlle en
saddan innebord att verk och myndigheter, som med avseende pa verksam-
heten vore likvirdiga, inrymdes under detsamma. Enligt utredningen inrak-
nades for narvarande exempelvis krigsmaterielverket men ej forsvarets fa-
briksstyrelse i krigsmakten, oaktat det senare dmbetsverket hade lika vik-
tig funktion att fylla fér forsvaret som det forra. Aven marinférvaltningen
har ansett frigan om en definition av begreppet krigsmakten béra tagas un-
der évervigande. Det kunde visserligen i vad avsage marinférvaltningen synas
som om frigan om imbetsverket tillhérde krigsmakten eller icke hade ringa
betydelse for den nu ifrdgavarande lagstiftningens tillimpning. Den om-
stindigheten, att marinforvaltningen angdves tillhora krigsmakten, kunde
emellertid f4 andra konsekvenser #n blott i vad avsage fragan om strafflag-
stiftningen for krigsmakten skulle bliva gillande & dir anstilld personal.
Salunda kunde tvekan komma att uppsta, huruvida administrativa eller andra
bestimmelser, vilka utfirdades fér den civila statsforvaltningen, skulle gilla
for marinfoérvaltningen, liksom for de flesta andra centrala ambetsverk eller
huruvida sadana sirskilda bestimmelser, som kunde finnas utfirdade for
krigsmakten tillhériga verk eller inridttningar, vilka i allmidnhet utfirdades
i kommandovig, skulle gilla. I detta sammanhang borde emellertid 4ven
erinras om att enligt personalférteckningen fér marinférvaltningen viss mi-
litir eller civilmilitir personal vore anstilld vid marinférvaltningen liksom
diven vid forsvarets kommandoexpedition dess chef enligt vederborlig perso-
nalférteckning vore anstilld dirstides. Dessa officerares m. fl. stiilllning sa-
som krigsmin bleve silunda enligt forslaget i viss méan beroende av dmbets-
verkets respektive kommandoexpeditionens stilllning i organisationen. Fra-
gan om marinforvaliningens och 6vriga forsvarsvisendets centrala verks och
inrattningars tillhérighet till krigsmakten borde dirfér noggrant Overvagas.
Forsvarets civila tjdnstemannaférbund har ansett det vara angeliget att i
anslutning till faststillandet av de nya straffbestimmelserna en definition
av begreppet krigsmakten komme till stind. Utan ett sadant klarliggande
kvarstode nimligen alltjiimt de svirigheter, som under beredskapsaren i vis-
sa avseenden forelegat betriiffande, huruvida civil personal tillhorde krigs-
makten eller icke.

Vad i ovrigt angar de foreslagna straffbestdmmelsernas till-
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lamplighetsomrade har justitiekanslersimbetet forklarat att det icke
Overensstimde med vanligt sprakbruk och dven tedde sig mindre naturligt att
anse en officer vara tjanstgoéringsskyldig d4 han Atnjote semester. Den fore-
slagna grinsdragningen vore ocksi fgnad att leda till ovisshel, nir tjinstgo-
ringsskyldigheten skulle anses avbruten. Belysande f6r de tolkningssvarigheter
som kunde uppkomma med krigsmannabegreppets frigérande fran den faktis-
ka tjanstgoringen och anknytningen till tjanstgéringsskyldigheten vore de i
betinkandet anforda exeinplen, sirskilt angidende den varnpliktige som genom-
ginge frivillig utbildning. Att i det berdrda exemplet den virnpliktige Gver-
hovud under nagra forhallanden skulle kunna anses sisom icke krigsman,
dd han genomginge utbildningen, syntes foérvanansvirt. Yiterligare overvi-
gande av frigan forefolle onskvird. Férsvarets civilférvaltning har ifraga-
satt om icke de frivilligt tjinstgérande ipso jure borde hinféras under de
militira straffbestimmelserna. Under den tid dessa fullgjorde krigstjanst,
borde de utan vidare vara underkastade samtliga de regler, som gillde varje
annan person, som gjorde krigstjinst, silunda fiven den militira strafflagens
regler. Betriffande o6vriga personalkategorier, vilkas hidnforande under de
militidra straffreglerna skulle vara beroende pi Kungl. Maj:ts beslut, kunde
ifrdgasittas, huruvida det stode i god 6verensstimmelse med svensk rattsupp-
fattning, att enskilda personer genom beslut i administrativ ordning kunde
underkastas viss strafflagstiftning. Frigestillningen torde vara si mycket me-
ra berittigad, nir det géllde en undantagslagstiftning av den karaktir, varom
hir vore friga. Arméférvaltningen, med instimmande av arméns ingenjors-
forening, har ansett intet vara att erinra mot uppfattningen att uppriknings-
metoden med hinsyn till ofta férekommande organisatoriska forindringar
inom krigsmakten vore olimplig och att dArfér ett mera elastiskt tillamplig-
hetsomrade vore onskvirt. Vid krigsmakten funnes emellertid anstillda s&-
dana befattningshavare, vilkas tjinstgoring vore av rent civil karaktir. Ehu-
ru i betinkandet forutsatts, att stérsta delen av krigsmaktens civila personal
icke skulle stillas under de militirstraffrittsliga bestimmelserna, ville armé-
forvaltningen ifragasitta om icke reglerna i hithdrande avseenden borde in-
nefattas i omférmélda lagrum pa siddant siitt, att civil personal med arbets-
uppgifter och tjanstgéringsférhallanden av rent civil karaktiar uttryckligen
undantoges fran lagens tillimplighetsomrade under fredstid. I detta sam-
manhang ville arméférvaltningen framhdilla énskvirdheten av att fragan om
i vilken ordning discipliniir bestraffning av vid forsvarsgrensforvaltningar-
na tjinstgérande militir och civilmilitir personal skulle iga rum for for-
seelse, som av vederborande begitts i hans tjinst vid forvaltningen, erholle
sin 16sning.

Flygférvaltningen har anfér: att utredningen bl. a. behandlat frigan om
den straffrittsliga stillningen fér krigsmin, som mera stadigvarande tjinst-
gjorde i verk, dir siirskilda bestimmelser giillde om civil disciplinir bestraff-
ning av tjénsteférsummelser. Ett siddant verk vore flygférvaltningen. Fra-
gan hade betydelse endast fér de krigsmiin, som vore tjinstemin, exempel-
vis i tjinstebefattning placerade officerare och underofficerare. Ambetsverket
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ansage rittvisan kriva, att tjinstefsrsummelserna bedémdes efter samma
stadganden, evad en befattning uppehélles av en militir eller en civil tjdnste-
man, och att krigsmin saledes icke skulle undantagas frin specialbestim-
melsernas tillimpning. Om inneborden av stadgandet i 26: 21 vore man hin-
visad att soka ledning i utredningens motivering. Av lagtexten framginge
icke ens, huruvida kvinnlig personal kunde innefattas under begreppet krigs-
man. Det forefolle flygforvaltningen, att lagstiftningens tillimpningsomrade
icke borde limnas 6ppet i denna utstrickning. Flygforvaltningen holle for sin
del fore, att en ndjaktig reglering kunde vinnas genom lagen, direst bestim-
melse infoérdes av forslagsvis det innehdll, att dven den vore krigsman, som
vid krigsmakten innehade befattning, for vilken krivdes allminmilitir ut-
bildning eller erfarenhet, och som tillagts militir tjinstestillning, allt under
tid, daA han i sddan egenskap vore tjanstgoringsskyldig. Andra civila befatt-
ningshavare — forradstjanstemén, arbetsféormén och arbetare inbegripna —
borde enligt flygférvaltningens mening icke betecknas sasom krigsman. Ej
heller syntes behov foreligga att inordna den civila personalen under den
militira strafflagstiftningen utom mdojligen i friaga om undanhdillande och
rymning vid beredskapstillstind och i krig. Det vore dock att mirka, att
detta behov i stort sett tillgodosages pa annan vig, nimligen genom forfo-
gande Over arbetskraften. Ambetsverket ville emellertid ifragasitta, om icke
11 och 12 §8 i 26 kap. av forslaget limpligen kunde forses med tilligg av
innebdrd, att i likhet med krigsman straffades under beredskapstillstind och
i krig den, som eljest vore anstilld vid forsvarsviasendet. Att begrinsa till-
limpningen till anstillning vid krigsmakten vore icke riktigt sirskilt vid
hinsynstagande till vad krigsmakten enligt ambetsverkets asikt omfattade.
Det vore nodvandigt att klargéra, vad som skulle menas med »frivillig» och
vad som avsages med att »fullgéra krigstjinst>. Liksom betraffande civil
personal i allminhet ansige flygforvaltningen, att de frivilligas straffskyl-
dighet under de militira bestimmelserna borde kunna begrinsas att avse
tid, da beredskapstillstind radde eller riket vore i krig. I fraga om den, som
forbundit sig frivilligt att under sddan tid tjdnstgora vare sig vid krigsmak-
ten eller vid den militira centralférvaltningen eller vid organisation, som
eljest betjinade forsvaret (exempelvis civil fabrik), forelage ett intresse av
att forbindelsen atnjote straffskydd. Den, som tjinstgjorde i egenskap av be-
fal eller manskap, borde sisom i nuvarande lag riknas sisom krigsman.
Detsamma syntes bora gélla i fraga om den, som gjorde tjanst i civilmili-
tir befattning. Med den av dmbetsverket foreslagna bestimningen av vilka
som skulle vara krigsmin kunde siledes anges, att som krigsman ansages
den frivillige, vilken gjorde tjinst i krigsmannabefatining. Betrdffande de
ovriga frivilliga dberopades i tillimpliga delar, vad som anforts rorande civil
personal i allminhet. Sjékarteverket har forklarat sig hysa den uppfatining-
en, alt siadan civil personal, som av militir betidlhavare forhyrdes till tjinst-
goring ombord 4 sjomiitningsfartyg med hiinsyn till behovet av befilsféring
och de tjinstgoringsiérhalilanden varunder den férhyrda personalen full-
gjorde sina aligganden ombord, borde vara underkastad de speciella straff-
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bestimmelser, som enligt forslaget skulle gilla fér krigsminnen. Av utred-
ningen hade frutsatts, att ifrigavarande personalkategori finge av Konung-
en hénforas till krigsminnens kategori. Sidant férordnande i vad avsage
sj0karteverkets forhyrda personal syntes emellertid med foreslagen avfatt-
ning av 21 § icke mojligt. Sjokarteverket ville diarfor foresla, att 21 § si av-
fattades, att personal, som forhyrts till tjinstgéring 4 sjokarteverkets far-
tyg, finge efter Konungens férordnande vara hianférd till krigsménnens ka-
tegori.

Krigsarkivet har uttalat att med den foéreslagna lydelsen av 26: 21 teore-
tiskt mdojlighet for Kungl. Maj:t forelage att under fred utvidga ifragava-
rande straffbestimmelsers tillimplighet till sidana forsvarets civila tjanste-
min, som nu icke lydde under strafflagen for krigsmakten. Utredningen,
som eljest strivat efter att mildra den karaktir av sirlagstiftning som straff-
lagen fér krigsmakten méste anses innebiira, hade silunda framlagt ett for-
slag, enligt vilket de militira strafflagsbestimmelserna under fred kunde fa
okad tillamplighet jamfért med nu radande ordning, nagot som utredningen
forvisso icke avsett. Jimvil borde framhallas, att det ej kunde anses vara
i god Gverensstimmelse med gillande riattsuppfattning, att enskilda perso-
ner genom allenast administrativa beslut skulle kunna underkastas viss straff-
lagstiftning. Stérre varsamhet vid utformningen av férenimnda 21 § vore
sdlunda av néden. Utredningens forslag, att & dem som vore underkastade
ansvar sasom krigsmén icke skulle tillimpas foreskrifterna om civil discipli-
nér bestraffning vid férsummelse i tjinsten vid forsvarets civila dmbetsverk
utan att 4 dem skulle tillimpas stadgandena om disciplinstraff for krigs-
mén, kunde icke tillstyrkas. En officer som exempelvis vore forordnad som
byrichef vid arméférvaltningen eller som forste byraingenjor vid krigsma-
terielverket utférde arbetsuppgifter, som knappast kunde karakteriseras som
annat 4n civila, iven om for hans befattning fordrades militar utbildning. A
honom borde dirfor tillimpas for verkets tjinstemin i ovrigt gillande foére-
skrifter om disciplinir bestraffning. Betriiffande de av utredningen exem-
pelvis omnimnda ordonnanserna vid kommandoexpeditionen, borde beaktias
att dessa vore tilldelade Stockholms luftvirnsregemente och fullgjorde sin
tjinstgéring vid detta truppférband, dit stabskompaniet vore forlagt. Dérav
foljde, att de bl. a. i discipliniirt avseende vore understillda chefen for
Stockholms luftvirnsregemente.

Hemvdrnsrddet har anfort att den foreslagna formuleringen undanréjde
tvd av 1945 ars hemvirnskommitté sirskilt pépekade tolkningssvarigheter,
som varit féranledda av nu gillande bestimmelser. Det bleve med den nya be-
stimmelsen fullt klart, att en hemvirnsman, som underlite att efterkomma
en kallelse till obligatorisk tjanstgéring eller underlite att varda vapen och
utrustning, som anfortrotts 4t honom, vore underkastad straffansvar sisom
krigsman. Ur denna synpunkt vore forslaget limpligt. A andra sidan hade
indringen medfért en viss oklarhet huruvida en hemvirnsman, som fullgjor-
de tjinstgéring utéver den, som aldge honom enligt hemvirnskontraktet,

vore underkastad straffansvar under sagda tjanstgoring. Fér att undanréja
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denna oklarhet syntes till forsta meningen i 26: 21 bora ldggas orden »eller,
oaktat sidan skyldighet icke foreligger, tjinstgéra vid krigsmakten». Over-
styrelsen fér svenska roda korset har papekat att dess personal ofta under
arbete i roda korsets tjanst vore iférd tjdnstedrikt. Ehuru denna vore god-
kiand av chefen for armén, kunde den icke i fred anses vara militir tjinste-
drikt. Centralférbundet for befdlsutbildning har yttrat att de for varnpliktiga
givna bestimmelserna méahinda vore tillfyllest f6r forbundets del. Férbundet
ifragasatte emellertid om icke dess medlemmar vid frivillig tjinstgéring och
vid kurser i militir regi borde vara krigsmin samt att de i évrigt vid de till-
fillen de bure militir tjinstedriikt borde anses sdsom krigsmin. Landsorga-
nisationen har anfort att dven om det varit onskvért att redan i lagen de sar-
skilda befattningshavare specificerats, vilka skulle anses som krigsmin, ville
landsorganisationen icke motsitta sig att foreskrifter hirom meddelades i ad-
ministrativ ordning. Det kunde emellertid sittas i friga om icke de forutsitt-
ningar, under vilka administrativt forordnande kunde ske, bort angivas tyd-
ligare &n som nu skett, dd de hanforts till »behovet av befilsforing och &v-
riga tjanstgoringsférhallanden»,

Betriffande definitionen av formans- och underlydande-
begreppen ha chefen for marinen och svenska officersforbundet anmirkt
att formuleringen kunde giva upphov till sidan tolkning som att krigsman,
som i nagot fall hade ritt att taga befil 6ver annan krigsman, alltid vore
dennes férman. Foér att forebygga sadant missforstand, borde i lagtexten eller
kommentarerna tydligt utsigas, att formanskap endast uppstode i de fall, da
befilsriatt innehades pa grund av reglementen eller instruktioner eller da rétt
eller skyldighet enligt reglementen eller instruktioner uppkomme att taga befal.
Flygférvaltningen har framhallit sisom onskvirt att det nuvarande stadgandet
i 1 kap. 2 § forsta stycket av gillande strafflag for krigsmakten, vilket vore
grundval for den militdra befilsritten, métte i ndgon form bibehéallas i straff-
lagen. Féreningen Sveriges krigsdomare och auditérer har ansett definitionen
pa begreppen férman och underlydande vara alltfor snidv. Den féreslagna
inskridnkningen av dessa begrepp komme sidkerligen i praktiken att medféra
stora vanskligheter, i synnerhet som begreppen ¢verordnad och underordnad
foreslagits skola forsvinna. Foreningen formenade, att tillrickliga skil icke
anforts for dessa forslag utan begreppen forman och underlydande borde
givas samma inneb6rd som i géllande lag.

Departementschefen.

I motiveringen till férevarande paragraf har utredningen inledningsvis an-
givit vad begreppet krigsmakten enligt utredningens mening bér anses om-
fatta. Da utredningen likvil icke i sitt lagforslag upptagit nigon bestimmel-
se i detta avseende, har utredningen tydligen avsett att det liksom enligt gal-
lande ritt skall 6verlimnas at rittstillimpningen att genom tolkning fast-
stilla begreppets innehord. I flera remissyttranden har emellertid ansetts att
krigsmaktens omfattning bhor bestammmas genom en definition. Eftersom be-
greppet krigsmakten fir av grundliggande betydelse for ifrigavarande lag-
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stiftning och med hinsyn till den osikerhet som rader angiaende innebérden
déri, har dven jag kommit till det resultatet att sdrskild foreskrift bor givas
om vad med krigsmakten avses. Det hade givetvis varit onskvirt att detta
kunnat ske genom en lagfist definition. DA den emellertid aAtminstone i viss
utstrackning maste innefatta en upprikning av olika organ och myndigheter
och da den dessutom till foljd av forsvarets fortgdende utveckling tamligen
ofta kan behéva jimkas, torde man fa stanna vid att stadgandet i fraga ut-
firdas i administrativ ordning. For detta indamal bér i férevarande para-
graf intagas ett bemyndigande for Konungen att nirmare bestimma vad i la-
gen avses med krigsmakten. Vid detta bestimmande bor skaligt beaktande
lamnas de synpunkter som i remissyttrandena anférts betriffande utredning-
ens mening om begreppet.

Tillamplighetsomradet for de militira straffbestimmelserna har av utred-
ningen bestimts genom angivande av vilka som skola vara krigsmin. Déir-
vid har i férsta hand upptagits de som édro anstillda vid krigsmakten sisom
officerare, underofficerare eller manskap, vidare viarnpliktiga och de som
tillhéra hemvirnet. Hiremot har nagon erinran ej framstillts. Det av ut-
redningen omnimnda betinkandet angidende hemvirnet har emellertid nu-
mera lagts till grund for ny hemvirnskungérelse. Enligt denna skall bland
hemviirnets personal ingd, forutom hemvirnsmén, extra hemvirnsmén, mu-
sikhemvirnsmin och hemvérasrekryter, jimvidl hemvirnspojkar. Med héin-
svn till att de sistnimnda kunna antagas redan vid femton ars alder och icke
avses skola fullgéra vapentjiinst, finner jag att de icke bora anses som krigs-
mén. Till f6ljd hiirav synes uttrycket »de som tillhora hemvérnet» bora utby-
tas mot »hemviarnsmin och hemvéarnsrekryter».

Betriffande o6vriga vid krigsmakten anstillda samt frivilliga har utred-
ningen icke ansett limpligt att i lagen precisera i vad man de skola vara
krigsmin. Det har i stillet éverlimnats 4t Konungen att med hénsyn till
behovet av befiilsféring och 6vriga tjinstgoringsforhillanden avgoéra detta.
Mot denna anordning har i remissyttrande riktats vissa erinringar. Fér min
del har jag icke funnit didrvid anforda synpunkter vara av siadan tyngd att
de bora foranleda andring i utredningens férslag. Visserligen ar det héirvid-
lag paA samma sitt som i frdga om definieringen av begreppet krigsmakten
principiellt mindre tilltalande att straffbestimmelsers tillamplighet blir be-
roende av beslut i administrativ ordning. Huvuddelen av dem som skola vara
krigsmin har dock direkt angivits i lagen och vad av utredningen anférts
visar att bestimda oligenheter skulle vara foérenade med att pa liknande
sitt upptaga jimvail de aterstdende. Av de villkor, som uppstillts f6r Konung-
ens befogenhet att tilligga vederbérande krigsmannaegenskap, torde sirskilt
kravet pa behov av befilsforing limna garanti att rent civil personal icke
annat in i undantagsfall hiniores till kategorien krigsmin. Den personal,
som av militir befidlhavare i6rhyres for tjanstgéring & sjoméitningsfartyg,
torde fi anses anstilld vid krigsmakten och synes séiledes kunna goras till
krigsmin. Att kvinnlig personal kan falla under ifrigavarande stadgande ar
sjalvklart.
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Aven mot utredningens forslag att egenskapen av krigsman skall foreligga
i forsta hand endast da den anstillde, virnpliktige etc. 4r tjanstgéringsskyl-
dig i sidan egenskap har fran vissa hall anforts betinkligheter. Jag anser
emellertid den av utredningen forordade lésningen vara vial funnen. Skilj-
aktigheten i sak mellan nuvarande reglering, enligt vilken den faktiska tjinst-
goringen i allminhet dr avgorande for tillampligheten av SLK, och den fore-
slagna ar tydligen icke av storre betydelse. Och ur lagteknisk synpunkt er-
bjuder forslaget avgjorda férdelar. I detta sammanhang vill jag frambhalla,
att en officer som limnat militirtjinsten for att tilitrida en civil befatt-
ning som regel icke ir tjinstgoringsskyldig i denna sasom officer, dven om
fraga dr om befattning vid verk inom krigsmakten. I vissa fall kan emeller-
tid en officer anses tjanstgoringsskyldig i denna sin egenskap da han har att
forriatta tjanst vid ett civilt verk. Den &versyn av ett flertal instruktioner
m. m. for civila verk, som blir erforderlig pa grund av forslaget i denna del,
torde fA upptagas i ett senare sammanhang. Sasom utredningen ansett bor
tjanstgoringsskyldighet kunna vara fér handen dven da den ar grundad pa
frivilligt atagande. Den i ett remissytirande framféorda anmirkningen, att det
ar oegentligt att anse tjanstgoringsskyldighet foreligga dven under semester
och annan kortvarig ledighet, forefaller ha ett visst berittigande. D4 emeller-
tid redan enligt gillande ritt sadan ledighet anses inga i tid under vilken
tjanstgoringsskyldighet fullgéres, finner jag i likhet med utredningen att né-
got uttryckligt stadgande didrom icke dr erforderligt.

Den av utredningen foreslagna legaldefinitionen av begreppen férman och
underlydande finner jag kunna godtagas. Sjilvklart synes vara att den som
dger ritt att taga befil 4r férman endast da han utdovar denna befogenhet.
Vad i remissyttrandena i ovrigt anmaéarkts i denna del anser jag icke bora
foranleda nagon Andring i forslaget.

Forevarande bestimmelse har alltsa upptagits i departementsférslaget med
endast de dndringar som i det foregiaende forordats. Darjimte ha vissa re-
daktionella jimkningar vidtagits.

22 §.

I denna paragraf av utredningens forslag stadgas att av den personal som
i 21 § forsta stycket avses skola officerare, underofficerare och annat befél
av ligst furirs grad samt de som innehava motsvarande tjinstestillning vara
underkastade dmbetsansvar, evad de idro tjinstgoringsskyldiga eller icke.

I SLK finnes icke nagon uitrycklig bestimmelse om vilka av dirunder
lydande personer som ha dmbctsansvar. Bland annat 129 § torde emellertid
utvisa att av den militira personalen endast officerare och underofficerare
ha sadan stillning. Manskapet har alltsa icke Ambetsansvar, och detta giller
dven vid tjanstgoring i befattning som 1 vanliga fall skotes av officer eller
underofficer. Diremot torde atminstone vissa av dem som tillhora manskapet
ha ambetsskydd sasom civila tjinstemin. Vad angar Ovriga personer som
lyda under SLK forutsiittes i olika lagrum, t. ex. 56 och 132 8§, att Ambets-
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och tjinstemin finnas. Vilka dessa iro torde vara att bedéma med ledning
av regler i 10:1 och 25:22 SL.

De nimnda reglerna i SL skola enligt det ar 1946 till lagridet remitterade
forslaget ersittas med nya besidmmelser i 25: 11. Déari stadgas att med dm-
betsman forstds domare, annan statens befattningshavare som endast medelst
rannsakning och dom kan avsiittas fran sin tjinst samt den som har for-
troendesyssla, fran vilken Konungen ma entlediga honom. Vad som sigs om
ambetsmin giller ock om dem, som &ro satta att forvalta stiders, menighe-_
ters eller allminna av Konungen stadfistade kassors, verks eller andra in-
rattningars eller stiftelsers angeldgenheter, om de tjinsteman som under Am-
bets- eller forvaltningsmyndigheterna lyda och om andra som férordnats att
forritta dmbete eller tjinstedrende.

Utredningen har framhallit att for krigsminnens del dmbetsansvaret icke
hade samma betydelse som for civila befattningshavare, eftersom dven krigs-
méin som icke hade dmbetsansvar vore straffbara for tjinstefel och andra
tjanstebrott. Under dessa férhallanden finge andra synpunkter 6kad vikt.
Dels maste det for en befattningshavare i och for sig vara av betydelse att
fragan om hans skiljande fran tjinsten pa grund av brott préovades av dom-
stol. Dels skulle, sdsom férut framhallits, d4 dmbetsman doémdes till avsatt-
ning den forlust som den démde hirigenom lede beaktas vid bestimmandet
av allmint straff for det begingna brottet. De i 25:11 SL i det ar 1946 re-
mitterade forslaget angivna grunderna for bestimmande av vilka som skulle
ha dmbetsansvar give endast delvis ledning pa det militira omradet. Till
f6ljd hirav syntes en sirskild regel bora uppstillas i detta hinseende. Med
hansyn till krigsmaktens organisation och funktionssitt vore det nédvindigt
att Ambetsansvaret, liksom i viss man hittills, anknétes till tjanstestillning
och alltsa icke grundades pa innehav av viss bestillning eller foérrittande av
tjanstedrende. For att sa langt mojligt uppna likstillighet med civila befatt-
ningshavare syntes regeln béra goras sa vidstrickt att den omfattade alla
krigsmin, vilkas stillning kunde anses jimforlig med dmbets- och tjanste-
maéan som folle under 25: 11. Slutligen borde ocksd uppmirksammas att i det
remitterade forslaget dmbetsansvaret och Ambetsskyddet med avseende &
personkretsen reglerats principiellt dverensstimmande.

Med utgangspunkt fran salunda anforda synpunkter foresloge utredningen
att av den personal som avsiges 1 21 § forsta stycket officerare, underoffi-
cerare och annat befil av ligst furirs grad samt de som innehade motsva-
rande tjainstestillning skulle vara underkastade dmbetsansvar. For att stad-
gandena om de speciella Ambcetsbrotten samt reglerna om admbetsstraff for
allmidnna brott skulle bli tillimpliga i full utstrickning vore det emellertid
ndédvindigt att Ambetsansvaret hér, liksom i 25: 11, vore oberoende av tjinst-
goringsskyldighet och en erinran hidrom hade dirfér intagits i lagtexten.
Med officerare, underofficerare och annat befil avsfges icke blott anstillda
utan aven varnpliktiga och frivilliga. DA dven visst befil tillhérande man-
skapet medtagits, utgjorde detta en andring i forhallande till gdllande ritt.
Den praktiskt viktigaste foljden hiarav vore att avsittning skulle ddomas
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denna personal i samband med odvrig bestraffning for visst brott i stillet for
sdsom hittills, genom sirskilt beslut av vederborande befidlhavare. Sirskilt
med tanke pa Overfurirer, flaggkorpraler och hoégbatsmin, vilka hade pen-
sionsritt, foreslog ocksa straffrittskommittén i sitt betinkande med forslag
till dndringar i SLK i anledning av den foreslagna lagstiftningen om brott
mot staten och allminheten, att i SLK skulle intagas ett stadgande som med-
gav Konungen riitt att forordna om Ambetsansvar for andra krigsmén 4n
officerare och underofficerare. Nagon erinran hiremot framstilldes icke i ytt-
randena Over betinkandet. I fraga om beskaffenheten av tjinsteuppgifterna
forelage det i stort sett ej skillnad mellan furirer och 6verfurirer. I motsats
till manskap av ligre grad hade furirerna fullbordat den grundliggande be-
falsutbildningen och de syntes pa det hela taget ha sadan stillning att de
borde tilliggas ambetsansvar. Ovriga personer, som vid tjinstgoéringsskyl-
dighet voro krigsmiin, vore regelméssigt i tjinstestillningshénseende likstill-
da med personal av viss militii grad; dir annat ej vore foreskrivet finge de
anses jamstillda med meniga.

Gota hovrdtt har anfort att férordnande av varnpliktiga till furirer fore-
komme i stor utstrickning, och att viarnpliktiga jimvil i avsevird omfatt-
ning innehade tjinst av hogre grad. Enligt vad hovritten inhamtat bibehélle
sddant forordnande ofta giltichet under ldng tid efter avslutande av den
tjinstgoring, varunder det meddelats, varjimte utan mellanliggande tjinst-
gbring fornyelse kunde ske i form av forordnande i ligre grad 4n den férut
innehavda. Med hinsyn till att virnplikt foreldge for det stora flertalet
svenska min under en mycket ling period av deras levnad bleve darfor £6lj-
den av en bestimmelse som den foreslagna, att domstol i ett mycket stort
antal brottmAl maéste tillse, att upplysning forelige rorande den tilltalades
varnpliktsforhillanden, for att, diarest dessa féranledde dirtill, hora den mi-
litirmyndighet, varunder den tilltalade i och for tjinsten lydde, och direfter
med beaktande av 25:7 taga standpunkt i straffrdgan. Hovritten ifraga-
satte, huruvida icke en dylik anordning kunde vintas medfora storre besvir
och omgéng for savil dklagare och domstol som de militira myndigheterna
in som vore erforderligt, i synnerhet som de fall, d4 en virnpliktig i avsedd
befilsstallning beginge brott, som kunde fdrskylla avsiittning, maste bliva
sillsynta och det for ovrigt kanske icke bleve friga om ytterligare militir-
tjinst for vederborande. For att emellertid forekomma, att en person, som
avtjanat straffarbetssiraft eller eljest straffats fér brott som avsages i 25:7,
vid darefter intraffande militirtjanst finge bekldda befilspost, kunde at ve-
derborande militirmyndighet inrymmas riatt att, dir anledning dirtill fére-
l4ge, fran straffregistret inhdmta upplysning rérande den begrinsade fragan,
huruvida virnpliktig i befilsstiallning, som inkallades till eller vore i tjinst-
goring, under viss tid fore frigans framstillande avtjinat straffarbetsstraff.
Vad hovritten anfort om varnpliktigt befidl syntes i huvudsak 4ga sin mot-
svarighet betriffande frivilliga i motsvarande tjinstestillning. Hovritten
finge under dberopande av det anférda hemstiilla, att bestimmelserna i den-
na paragraf begriinsades sitillvida, att de ej komme att avse virnpliktig per-
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sonal, i varje fall icke sadan varapliktig personal, som ej vore tjinstgdrings-
skyldig. Hovritten ville betriffande denna paragraf vidare anmirka, att stad-
gandet, som innefattade en anpassning efter militira férhallanden av vad
som avhandlades i 25: 11, syntes riitteligen ha sin plats i sistndmnda lagrum.
Hovritten finge hemstilla, att stadgandet matte dar inarbetas.

Chefen for armén har forklarat sig icke kunna tillstyrka att Ambetsansva-
ret nedat utstracktes langre an till och med 6verfurir. Uppfatiningen att det
i stort sett ej forelage nagon skillnad mellan furirer och Overfurirer i fraga
om tjinsteuppgifternas beskaffenhet, kunde icke bitridas. Overbefdlhavaren
har instimt i detta yttrande. Samma mening har uttalats av féreningen Sve-
riges krigsdomare och auditérer. Det kunde icke vara limpligt att s4 unga
personer som furirer, vilka understundom ej uppnitt myndig alder, beklid-
des med dmbetsansvar.

Hovrdtten over Skdne och Blekinge har framhallit, att det komme att bliva
nodvindigt for domstolarna, att i svarare brottmal — i vart fall sidana, dar
straffarbete adomdes — dels erhalla upplysning om den tilltalades stillning
som krigsman, vilken uppgift lampligen kunde inférskaffas av aklagaren
dels ock jamlikt kungorelsen den 11 december 1936 (nr 625) tillse att veder-
boérande militira myndighet beretts til'fille yttra sig. Det kunde mot denna
utformning givetvis goras gillande, att ett sadant forfarande kunde verka
fordréjande pa utredningen. Hovritten funne emellertid, att vad genom den
foreslagna anordningen framfér allt vunnes, nimligen en effektiv mojlighet
att fran befilsstidllning vid krigsmakten avskilja olamplig och ovirdig perso-
nal, vore en fordel av sa stor betydelse, att den 6vervigde de diarmed for-
enade oliagenheterna. Hovritten hade dirfor intet att erinra mot forslaget i
denna del.

Forsvarsvdsendets underbefdlsférbund har betecknat forslagets genomfo-
rande utan indringar i denna del sisom mycket angeliget. Ambetsansvaret
medfoérde bland annat sarskilt rattsskydd, vilket for den enskilde vore virde-
fullt. Vad anginge furirerna kunde forslaget mahinda anses mindre lampligt
med hinsyn till dessa bestillningshavares relativa ungdom och korta erfa-
renhet av tjinsten. Gentemot detta ville forbundet framhalla att furirerna,
dndock de inte vore Ambetsmiin, kunde straffas f6r tjanstesvek och tjanstefel,
om ock efter nagot lindrigare straffsatser. Olidgenheterna av de stringare
straffsatserna ville férbundet fér sin del bedéoma sisom av mindre betydel-
se An de med Ambetsmannastillningen foljande férdelarna.

Departementschefen.

Sasom utredningen framhallit 4r frigan om dmbetsansvar icke av samma
betydelse for krigsméin som fév civila befattningshavare. Frinsett att stringa-
te straffsatser i vissa fall komma att gilla for krigsméin som ha dmbetsan-
svar an for krigsman utan sidant ansvar, torde verkningarna av att krigsman
dldgges dmbetsansvar visentligen innebdra att avsiitining pi4 grund av brott
skall bedémas av domstol samt att det i 10 kap. SL enligt det ar 1946 till
lagradet remitterade forslaget stadgade straffskyddet mot angrepp av civila
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personer blir tillampligt. I likhet med utredningen anser jag det riktigt att
Ambetsansvar och fimbetsskydd tillerkiinnas alla krigsmidn med hégre tjins-
testillning dn korpraler. Vad sirskilt angar furirerna kunna dessa mahéinda
icke anses ha samma arbetsuppgifter som oOverfurirer och med dem lik-
stiallda befattningshavare. I det stora hela synas de emellertid till stéllningen
vara jaimforbara med atskilliga civila tjinstemin med &mbetsansvar. De
olagenheter ur utredningssynpunkt, som uppkomma for domstolarna genom
en utstrickning av dmbetsansvaret pa satt av mig férordats, torde sdsom av
skanska hovritten framhallits overvigas av den férdel som f6ljer med att
effektiv mojlighet erhdlles att frin befilsstillning vid krigsmakten avskilja
olimplig personal.

Ifragavarande bestimmelse torde, sdsom utredningen féreslagit, bora ingé
i 26 kap. och upptagas nirmast efter 21 §. D& jag icke heller i 6vrigt har
nagot att erinra betriffande bestimmelsen, har denna oférindrad inforts
i departementsforslaget.

23 §.

Enligt férevarande paragraf i utredringens foérslag hér brott, varom an-
norstides dn i 26 kap. formiles och varigenom krigsman &sidosatt sin tjanste-
plikt, utan hinder av vad eljest ma vara stadgat, under allmént Atal.

Enligt 25: 12 i det remitterade forslaget hér brott som avses i 25: 5, utan
hinder av vad eljest ma vara stadgat, under allmént atal. Vad nu sagts inne-
bar dock ej dndring i bestiimmelse om inskrinkning i allmén aklagares atals-
ritt med avseende & sidan girning som i 25:3 sigs och som &r sirskilt be-
lagd med straff. I 25: 5 talas om att &mbetsman genom brott, varom annor-
stides an i 25 kap. formailes, asidosatt sin tjansleplikt; 25: 3 innehaller straff-
bestimmelse om brott mot tystnadsplikt.

Utredningen har anfort att liksom allmint brott, begianget av krigsman
som hade dmbetsansvar, komme att héra under allmint atal, om gédrnings-
mannen genom brottet dsidosatt sin tjinsteplikt, borde uppenbarligen ocksa
sddant brott av annan krigsman under samma férutsitining hianféras under
allmint atal. Det hade icke ansetts erforderligt att i férslaget upptaga nigon
motsvarighet till stadgandet i andra punkten av 25: 12.

Departementsehefen.
Forevarande stadgande, mot vilket erinran icke framstéillts i remissyttran-
dena och ej heller ar att anfora fran min sida, har oférindrat overforts till

departementsforslaget.
{

27 KAP.
Siirskilda bestiimmelser for krig, beredskapstillstind, m. m.
I utredningens forslag har sisom rubrik till 27 kap. angivits siirskilda be-

stimmelser for krig m. m.
Géta hovrdtt har hemstallt att rubriken till detta kapitel icke skulle erhilla
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den knapphindiga avfattning som skett genom anvindande av uttrycket
»m. m.» utan i stillet utvidgades till exempelvis: Sarskilda bestimmelser for
krig samt beredskapstillstand och andra av krig féranledda utomordentliga
forhallanden.

Departementschefen.

Sasom Goéta hovratt framhallit ar den foreslagna rubriken val knapphén-
dig. Det synes emellertid vara tillrickligt om kapitlet angives innehdlla sér-
skilda bestimmelser fér krig, beredskapstillstaind m. m.

1 och 2 §§.

Den férsta av dessa paragrafer i utredningens forslag innehdller féljande.
Den som, da riket ir i krig, hindrar, missleder eller forrader rikets krigs-
makt eller del diarav, forleder dirtill hérande krigsfolk till modlGshet eller
myteri, fordidrvar eller férrader forsvarsverk, fabrik, bro, fartyg eller annat
som har avsevird betydelse fér férsvaret, genom osann framstillning sprider
sddan misstrostan bland allminheten att férsvaret kan avsevirt foérsvaras,
begar annan dylik férridisk girning som &r till avsevirt men for férsvaret
eller ock at fraimmande makt till men for riket anskaffar krigsfolk, forno-
denheter eller understéd, domes for krigsforraderi till straffarbete pa livstid;
var faran ringa, skall till straffarbete fran och med fyra till och med tio ar
domas. Samma lag vare, dir svensk medborgare, da riket dr i krig, bar va-
pen mot riket eller annorledes gor tjinst at fienden i verksamhet eller upp-
gift av avsevird betydelse for fiendens krigforing. I 2 § stadgas att, om gir-
ning som i 1 § sigs forévas av oaktsamhet, skall domas till fingelse eller,
om brottet dr grovt, till straffarbete i hogst fyra ar.

Utredningen har anfért att till forevarande paragrafer 6verforts de i 8: 2
och 3 SL i det ar 1946 remitterade forslaget upptagna straffbestimmelserna
om krigsforrideri och oaktsamt féréovande av dylik garning. Den férsta av
dessa bestimmelser hade hirvid undergatt den dndringen att vad déiri nimnts
angaende med riket féorbunden stats krigsmakt uteslutits. Anledningen hértill
vore att i 27:15 i utredningens forslag upptagits ett generellt stadgande att,
dérest girning som avsiges i 26 eller 27 kap. féré6vades mot krigsmakt, vil-
ken tillhérde med riket i krig forbunden stat, eller mot nigon som tillhorde
sddan krigsmakt, vad som vore stadgat om enahanda girning mot svensk
krigsmakt eller krigsman skulle dga motsvarande tillimpning. I den senare
av de hit 6verforda bestimmelserna hade endast en redaktionell jimkning
vidtagits.

Krigshovrdtten har anfort att det vore en brist, att man i 27 kap. bestimt
de skilda lagrummens tillimplighet genom uttrycket »di riket ar i krig».
Tvekan kunde hirigenom uppstd i vad mén bestimmelserna figde giltighet
under tid, da riket i sin helhet vore ockuperat. Det vore ovisst huruvida
straffrittskommittén i sitt betinkande med foérslag till lagstiftning om brott
mot staten och allminheten avsett att den till 27; 1 6verflyttade bestimmelsen
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om krigsforriaderi skulle dga tillamplighet dven under ockupation av riket i
dess helhet (SOU 1944:69 s. 122). Lagrummet torde emellertid — liksom
ovriga i svensk strafflag eller strafflagforslag forekommande bestammelser
om forbrytelser av denna natur med undantag av férevarande forslags 27: 11,
vilken bestimmelse kunde foranleda bestraffning av ockupants krigsférbry-
telser i inskrinkt mening — vara avfattat for ett lige, dir ett militdart for-
svar alltjimt forekomme. Det syntes med hinsyn tll erfarenheterna fran
linder, som under det senaste kriget varit ockuperade, angelidget att i svensk
ritt intymma straffbestimmelser som otvetydigt avsage landsforridiska fo-
rehavanden under ockupation. Bestimmelserna borde rikta sig mot obehorigt
tillhandagidende av ockupationsmakten fdven i andra fall &n déar tillhanda-
gaendet kunde medféra avsevirt men for det egna forsvaret eller rittare
motstandet och vara av avsevard betydelse for ockupantens krigféring. Dy-
lika bestimmelser syntes — i varje fall om utredningens forslag att over-
fora 8: 2 och 8: 3 i straffrittskommitténs forslag till 27 kap. strafflagen god-
toges av de lagstiftande organen — ha sin plats i detta kapitel. Svea hovrdtt,
som i huvudsak hénvisat till krigshovrittens yttrande, har emellertid forkla-
rat sig vilja sirskilt understryka betydelsen av att klara och otvetydiga be-
staimmelser i den foreslagna lagen upptoges rorande straffbarhet for vissa
girningar, som foretoges under tid di landet vore ockuperat utan att krigs-
handlingar férekomme. Huruvida bestimmelserna i 27: 1 asyftade ocksa en
sidan situation syntes vara tvivelaktigt, och om detta vore meningen, vore
brottsbeskrivningen pa en gang for vid och fér sndv, i det att vissa dér an-
givna handlingar icke under alla omstindigheter borde foranleda straff un-
der ockupation medan diremot andra, icke i lagrummet angivna handlingar,
som verkade forsvagande pa ett passivt motstand, kunde tdnkas béra vara
straffbelagda.

Féreningen Sveriges hdradshévdingar har betraffande 2 § anfért, att straff-
skalans uppdelning pa ett normalfall och det fall da brottet dr grovt skett
i dverensstimmelse med det sitt, varpa man i lagstiftningen om férmdgen-
hetsbrott anordnat en uppdelning av brotten efter svarhetsgrad. Denna upp-
delningsgrund vore emellertid icke tillimplig &4 oaktsamhetsbrotten, betrif-
fande vilka svirhetsgraden i allminhet beskreves genom angivande av gra-
den av oaktsamhet. Ville man differenliera straffbarheten med hinsyn saviil
till giirningens effekt som till graden av oaktsamhet borde detta ske med be-
skrivningen »idro omstindigheterna synnerligen férsvarande» eller med ut-
tryck liknande dem som anviinis i 27: 8 och 10. Den uppstéllning 1 § givits
forsvarade ytterligare tolkningen av 2 §.

Departementschefen.

I anledning av att Svea hovriitt och krigshovriitten ifragasatt huruvida ut-
trvcket »da riket ar i krig» ticker jamvil det fall att riket i sin helhet ar
ockuperat, vill jag understryka att detta enligt min mening ar forhallandet.
n ockupation av Sverige eller nigon del diirav synes mig niamligen icke
kunna tinkas utan att krigstillstand f{oreligger, och detta upphaves icke en-

10 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 111.
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bart genom att det militira motstindet upphor. Vad nimnda remissmyndig-
heter i ovrigt anfort har emellertid foranlett mig att upptaga fragan, huru-
vida icke i nu forevarande paragrafer borde mera direkt uppmirksammas
dven ockupationsfallet. Detta synes pakallat dédrav, att de forriadiska gir-
ningar som kunna forekomma under ett ockupationstillstand delvis dro av
annan typ dn de som kunna begis medan militira operationer paga.

Av de girningar, som enligt 1 § i utredningens forslag utgora krigsforri-
deri, bestar en forsta grupp av sadana som éaro direkt inriktade pa att for-
lama det svenska forsvaret eller nagon del dirav. Hithérande gidrningar be-
skrivas sisom att nagon missleder eller forrader rikets krigsmakt eller del
darav, forleder dirtill horande krigsfolk till modloshet eller myteri, fordar-
var eller férrader forsvarsverk, fabrik, bro, fartyg eller annat som har avse-
viird betydelse for forsvaret, genom osann framstillning sprider sadan miss-
trostan bland allménheten att forsvaret kan avsevirt forsvaras eller begar
annan dylik forridisk gidrning som ar till avsevirt men f6ér forsvaret. Tydligt
Ar, att giirningar av detta slag endast undantagsvis kunna férekomma inom
ett av fienden ockuperat omrade av riket. Inom ett sidant omrade far emel-
lertid befolkningens aktiva eller passiva motstand mot fienden samma bety-
delse som eljest tillkommer det militira forsvaret. Med hinsyn hirtill torde
exempelvis den som till ockupationsmakten foérrader en i forhallande till riket
lojal sabotagegrupp eller redaktionen for en hemlig patriotisk tidning fa an-
ses vara lika straffvird som den vilken under andra férhallanden férrider en
militar trupp eller ett forsvarsverk. For att jimvil gidrningar av nu ifrigava-
rande slag skola omfattas av stadgandet har i departementsforslaget den
allminna klausulen »begar annan dylik forradisk girning som ar till avse-
virt men for forsvaret> forsetts med tilligget »eller for motstdndsverksam-
het inom ockuperad del av riket».

Sisom en andra grupp girningar, som innefatta krigsforrideri, upptar 1 §
i utredningens férslag vissa girningar, som nérmast ga ut pa att stirka fien-
dens krigsmakt utan att direkt férlama det svenska forsvaret. I denna del
beskrives brottet sisom att nigon »at frimmande makt till men for riket
anskaffar krigsfolk, férnddenheter eller understéd». Hithérande gidrningar
kunna uppenbarligen begis savil under ockupation som eljest. Tydligt ar
emellertid, att de ha sirskilt praktisk betydelse just inom ett ockuperat om-
rade. Vare sig fraga dr om ockupation eller icke, bor bistand at fienden av
nu aisyftat slag bestraffas med det striinga krigsforrideristraffet endast un-
der forutsittning att giarningen varit till avseviirt men for riket. Icke varje
obetydlig leverans av livsmedel till fienden bor bestraffas efter en straff-
skala, vars minimum ér fyra ars straffarbete. Detta torde heller icke vara
inneborden av utredningens férslag i denna del, men forhallandet har synts
mig bora komma till tydligare uttryck i lagtexten, varfér i departements-
forslaget ordet »avsevirt» insatts framfor »men for riket». Vidare har jag
funnit att hiar vid sidan om krigsfolk, fornédenheter och understod bér upp-
tagas dven tjanstbarheter, vilket tidigare i rekvisitionslagen anvinda uttryck
tacker arbetsprestationer av olika slag. Att tillhandahalla fienden siadana kan
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uppenbarligen fiven under ockupation vara till stor skada foér riket. Slut-
ligen har det synts mig limpligt att hiir 4ven medtaga en generalklausul om
att nigon eljest gor tjinst at den frimmande makten. Hirigenom klargores
att dven om girningsmannen bloit stiller sin egen arbetskraft till fiendens
forfogande, straff for krigsforrideri skall intriida om insatsen i fraga varit
till avseviirt men for riket, sasom fallet skulle kunna vara om exempelvis en
framstiende naturforskare medverkar vid utexperimenterandet av nya vapen
med stor forédande verkan.

Vad sirskilt giller anskaffandet av férnddenheter méa framhallas att fra-
gan huruvida sadant forfarande medfort avsevirt men for riket givetvis kan
bora bedémas annorlunda under ockupation in eljest. Inom ockuperat om-
rade har fienden viss rekvisitionsriatt och dger dven i o6vrigt mojlighet att
genom maktmedel siitta sig i besitining av dir befintliga férnddenheter. Dessa
dro salunda redan genom ockupationen i viss man undandragna rikets ra-
dighet, och leveranser till fienden inom ockuperat omrade kunna darfor icke
under alla foérhallanden anses vara till avsevirt men for riket. Med hinsyn
till det tvangslige, vari leverantoren i dylikt fall ofta befinner sig, skulle det
ocksa framsta sdsom alltfor hart att regelmiissigt tillimpa den stringa straff-
skalan for krigsférrideri. Ar det friga om exempelvis ett storre forrad krigs-
viktiga varor, som undandolts fér fienden och undgatt att upptickas av
denne, synes det diremot icke finnas nagot att erinra mot att bestimmelsen
blir tillimplig p4 den som utlamnar forradet.

Som en andra mening innehdller ifrigavarande paragraf i utredningens
forslag ett stadgande av innehdll att foér krigsforridderi skall straffas svensk
medborgare, som da riket dr 1 krig biar vapen mot riket eller annorledes gor
tjinst at fienden i verksamhet eller uppgift av avsevird betydelse for fien-
dens krigforing. Aven med den utbyggnad som paragrafens tidigare del er-
hallit i departementsforslaget har jag funnit, att vad utredningen salunda
foreslagit bor bibehillas. Att en svensk medborgare bér vapen mot riket bor
namligen stiidse bestraffas som krigsforrdderi, dven om hans insats pa fien-
desidan icke i det sirskilda fallet skulle ha medfort avseviirt men for riket.
Detsamma synes bora gilla den svenske medborgare som cxempelvis ir
verksam i fiendens radiopropaganda mot riket, vilket fall ndmnts siasom
exempel pa tjinst i verksamhet eller uppgift av avsevird betydelse for fien-
dens krigféring. Stadgandet har i departementsforslaget upptagits sasom
ell andra stycke i paragrafen, vilkets subsidiira forhallande till forsta styc-
ket utmiirkts genom inskjutande av ordet »eljest> framfoér sjalva handlings-
heskrivningen.

I departementsforslaget har i 1 § vidare tillagts ett tredje stycke, som
saknar motsvarichet i ulredningens {orslag. Det har ndmligen, sirskilt med
tanke pa ockupationsfallet, synts erforderligt all upptaga en straffbestim-
melse iven for sadant bistand till fienden, som limnas genom girningar av
de slag som beskrivas i forsta stycket men vilket icke innebiir avsevirt men
for riket och som icke heller tiickes av det speciella stadgandet i andra
styckel. Brotisbeskrivningen har salunda hiir blivit alt nigon, i annat fall én
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nyss namnts, da riket ir i krig limnar fienden bistand pa sitt i forsta styc-
ket sigs men i mindre man. Med hiinsyn till de stora olikheter i svérhets-
grad som nu ifragavarande girningar kunna forete, har straffskalan fatt be-
stimmas s vidstrickt som till straffarbete i hogst sex ar eller fingelse. Dess-
utom har jag funnit nodviindigt att upptaga en sirskild regel om straffrihet
for sidana hithérande girningar under ockupation vid vilka det icke fore-
ligger nagot egentligt moment av otillborlighet. Sérskilt om en ockupation
varar nigon lingre tid, kan niimligen icke varje affirsférbindelse med ocku-
pationsmakten eller varje frivillig arbetsprestation foér dennas ridkning an-
ses otillborlig. Ockupationens vardag kan litt komma att rymma situatio-
ner, i vilka det for mangen kan bliva noédviindigt att trida i sddana relatio-
ner till ockupationsmakten for att befolkningens behov av livsviktiga forno-
denheter skall bliva tillgodosett eller han sjdlv bliva i stind att fortsitta
sin tidigare yrkesverksamhet som ensamt kan bereda honom hans forsorj-
ning. I viss anslutning till nyare dansk och norsk lagstiftning pa detta om-
rade har straffrihetsregeln fatt den utformningen, att till straff ej skall do-
mas om girningen bestod i anskaffande av tjinstbarheter eller férnédenhe-
ter eller annan tjinst it fienden inom omrade som var ockuperat av denne
och girningen sirskilt med hinsyn till befolkningens behov eller gérnings-
mannens forsérjning ej kunde anses otillborlig. Anmérkas ma, att straffrihet
pa grund av allminna straffrittsliga grundsatser kan komma att intrida
iven i fall d4 ockupationsmakten framtvingat en prestation genom att gora
bruk av den rekvisitionsritt som inom vissa grinser i4r medgiven enligt lant-
krigsreglementet eller genom att anvinda ett hot som inneburit overhingan-
de allvarlig fara. Att sirskilt framhalla detta i lagtexten har icke ansetts
erforderligt.

Angéende 1 § ir slutligen att nimna att denna paragraf redan enligt ut-
redningens forslag foreter vissa berdéringspunkter med bland annat stadgan-
dena om spioneri i 8:6 och 7 av det ir 1946 till lagradet remitterade for-
slaget. Detta blir i dn hogre grad fallet efter den omredigering paragrafen
undergitt i departementsforslaget. Forhallandet har emellertid icke ansetts
bora foranleda nagon sirskild regel i lagtexten. Eventuellt uppkommande
konkurrenssituationer f& salunda hir liksom eljest bedomas efter allmidnna
regler.

I fréga om 2 § har i departementsforslaget icke funnits bora vidtagas an-
nan saklig dndring i foérhallande till utredningens forslag én att det tillagts
ett stadgande av innehall att, om ndgon av oaktsamhet begir girning som
i1 § tredje stycket avses, han skall domas hogst till straffarbete i tva ar.

Enligt folkrittsliga regler och grundsatser géller straffrihet i vissa fall. Sa-
lunda lira girningar foretagna av utlinning som tillhér en fientlig krigsmakt
i allminhet vara straffria. Vidare torde i utlandet bosatt utlinnings leverans
till fiende endast under sirskilda forutsittningar kunna bestraffas. Dylika
och andra av folkritten foranledda inskrinkningar i straffbarheten enligt
ifragavarande bestimmelser skola iakttagas, dven om de hir liksom eljest
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icke ansetts behdva komma till uttryck genom undantagsstadganden i lag-
texten.

D4 de nu behandlade bada paragraferna avsetts skola ersitta bestimmel-
serna i 8 kap. 2 och 3 8§ av det ar 1946 remitterade forslaget, &mnar jag
alltsi sedermera foresla att de sistndmnda uteslutas.

3 8.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag skall krigsman som, da riket
ar i krig, gar over till fienden eller eljest frivilligt 6verlimnar sig at fienden,
domas for éverlopande till straffarbete pa livstid.

1 135 § SLK stadgas straff fér krigsman som dverloper till fienden.

Utredningen har ansett det ej vara limpligt att inordna 6verlépande under
rymning. Bland annat innesldte dverlopandc ett avsevirt starkare forridiskt
moment in rymning, vilket i sin tur medférde att straffsatserna for det forst-
namnda brottet icke utan vidare kunde anslutas till de for sistnimnda brotts-
typ féreslagna latituderna. Pa grund hirav hade i férevarande paragraf upp-
tagits ett siirskilt stadgande om Overlopande. D4 mot det i 135 § SLK an-
vinda uttrycket overloper till fienden mojiigen kunde riktas den anmirk-
ningen att det alltfor ensidigt framholle ett positivt handlande, hade som gér-
ningsbeskrivning i stillet angivits att krigsman, d& riket vore i krig, ginge
over till fienden eller eljest frivilligt éverlimnade sig at fienden. Med fri-
villigt avsages att utmirka, att den som give sig under direkt hot fran fien-
dens sida icke forskyllde straff for overlopande. Detta syntes bora gilla dven
om han utsatts for visst tving utan att dock alla mojligheter att undkomma
betagits honom; ett sidant fall syntes f4 en ldmpligare bedomning genom
att hinforas under 27:10 i forslaget. Straffet fér overlopande hade nidm-
ligen, liksom hittills, ansetts ej bora vara ldgre 4n straffarbete pa livstid.

Géta hovrdtt har ifrdgasatt, om den beskrivning pA 6verlépande, som inne-
fattades i orden »frivilligt Overlamnar sig at fienden», vore alldeles lycklig.
Griansen mellan frivillighet och tving kunde i vissa fall vara svidvande. Be-
stimmelsen i dess foreslagna lydelse kunde 14tt féranleda olika tolkningar vid
tillimpningen. Redan ordet »Overlimnar» syntes hovridtten innefatta en
tillrackligt tydligt uttalad fordran p4 sidan frivillighet, varom hir vore fraga,
varvid borde beaktas, att kravet pa uppsat hos giarningsmannen stidse skulle
vara uppfyllt. Med hiinsyn til! den néra sliktskapen mellan detta brott och
krigsforrideri, ville hovratten dessutom ifragasitta, om det icke liksom vid
sistnimnda brott borde finnas maojlighet att, dar pa grund av omstindighe-
terna vid brottet anledning dértill forelage, doma till tidsbestimt straffar-
betsstraff inom en likartad latilud.

Departementschefen.

Mot den foreslagna brotisbeskrivningen har jag intet att erinra i sakligt
hiinseende. Vad angéar straffsatsen synes det emellertid som om fall kunde
{orekomma, da ligre straff iin siraffarbete pa livstid vore befogat. I departe-
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mentsférslaget har diarfor straffsatsen angivits till straffarbete pa livstid eller
fran och med sex till och med tio ar. Héirjamte har brottsbeteckningen 4nd-
rats till »6verlépande till fienden» och en redaktionell jimkning vidtagits.

4 §.

I denna paragraf stadgas enligt utredningens forslag att krigsman som, da
riket dr i krig, obehorigen avsidnder meddelande till eller eljest triader i for-
bindelse med nagon som tillhdr fiendens krigsmakt eller vistas pa fiendens
omréade, skall domas hogst till straffarbete i tva ar.

Straffbestimmelsen i 146 § SLK avser den som har umginge med fienden
eller med honom vixlar brev eller budskap utan tillatelse dartill av hogste
befilhavaren eller annan befilhavare, som blivit bemyndigad att meddela
sadan tillatelse, dir ej girningen medfor straff efter 133 eller 134 §. Sist-
niamnda paragrafer avse brott, varom férméles i 8 kap. SL i dess géllande
lydelse.

Utredningen har forklarat att dndamalet med denna bestimmelse syntes
vara att férhindra situationer, vilka lidtteligen medforde att fienden erholle
upplysningar som kunde linda férsvaret till men. Obehérigt meddelande av
sddana upplysningar kunde visserligen medféra straff efter vissa andra lag-
rum. Harfoér forutsattes emellertid att uppsatlig brottslighet eller oaktsamhet
lage garningsmannen till last. Det syntes vara nédvindigt att, liksom hittills,
forbjuda varje foérbindelse med fienden, som ej skedde med vederborlig till-
latelse. Med hénsyn till syftet med bestimmelsen borde straffbarhet icke in-
trida forst di umginge eller brevvixling kommit till stand. D4 det icke med
erforderlig tydlighet kunde i straffbestimmelsen angivas i vad man och av
vem undantag fran diri stadgat féorbud finge medgivas utan féreskrifter i sa-
dant hinseende borde givas i annan ordning. hade hir endast angivits att
garningen skulle ha skett obehorigen. Att, sasom i 146 § SLK, anvinda ordet
fienden for att angiva tiil vilken meddelande skulle ha riktats eller med vil-
ken forbindelse eljest skulle ha inletts, syntes icke vara tillfredstillande. Ef-
ter monster av den danska lagen hade darfoér i stillet begagnats uttrycket
nagon som tillhor fiendens krigsmakt eller vistas pa fiendens omrade. Straf-
fet fér det nu behandlade brottet hade funnits béra bestimmas till hégst
straffarbete i tva ar. I forhallande till gillande ritt innebure detta visentli-
gen den avvikelsen att dven ligre straff dn fingelse kunde ifragakomma.

Gota hovrdtt har framhallit, att det stadgade straffet uppenbarligen icke
skulle tilldimpas i fall, dar girningen utgjorde eller inginge sasom led i
t. ex. spioneri och forty vore straffbar enligt annat lagrum. En erinran i detta
hinseende syntes bora intagas i lagtexten. Krigshovrdtten och éverbefdlhava-
ren har for ifragavarande broit foreslagit brottsbeteckningen olovlig forbin-
delse med fienden.

Departementschefen.

Med hénsyn till ifrigavarande bestimmelses karaktir torde det icke vara
behovligt att uttryckligen angiva att paragrafen icke ar tillimplig, da gér-
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ningen utgor t. ex. forberedelse till krigsforrideri eller spioneri. Sasom brotts-
beteckning synes limpligen kunna anvindas »samrore med fienden». Med
hirav foranledd dndring aterfinnes bestimmelsen i departementsforslaget.

5 §.

I denna paragraf har utredningen upptagit en bestimmelse om undergra-
vande av stridsviljan. Det stadgas att direst, da riket ar i krig, krigsman
under strid eller eljest vid tillfdlle da brott mot krigslydnaden medf6r sér-
skild fara rader krigsmin att giva sig it fienden eller annorledes i krigsmins
narvaro foretager nagot som kan medfora troloshet eller modloshet, han
skall démas till straffarbete pa livstid eller frin och med fyra till och med
tio ar. Var faran ringa, ir straffet straffarbete i hogst sex ar eller fingelse.

I 144 § SLK stadgas straff for den som i beldgrad fistning eller 4 annan
ori, som Aar innesluten av fienden, eller pa krigsfartyg eller vid trupp i filt,
dA drabbning foérestar eller dr bérjad, utan befilhavarens kallelse haller el-
ler deltager i sammankomst for radpligning om att giva sig at fienden eller
draga sig tillbaka eller i krigsmins niirvaro eljest rader till sadan atgard eller
framstiller den som nodvindig. Enligt 145 § straffas underlydande som, utan
att befilhavaren pikallat hans yttrande, i annans nirvaro rader befilhava-
ren att draga sig undan fran drabbning eller att till fienden 6verlimna fist-
ning, fartyg eller trupp.

Utredningen har anfért att riadgivning, varom i dessa bestimmelser vore
fraga, naturligtvis kunde asyfta att den, till vilken radet riktades, skulle bega
ett brott. Icke alltid vore emellertid radgivningen straffbar enligt annat lag-
rum. Eftersom varje obehérig paverkan i ifrigavarande hinseende i sarskilt
allvarliga ligen kunde medfora avseviird fara for disciplin och stridsmoral,
hade ett stadgande dirom ansetts bora upptagas dven i ny lagstiftning. S&-
som forutsittning for stadgandets tillimpning borde upptagas, férutom att
riket vore i krig, att giarningen skedde under strid eller eljest vid tillfille
da brott mot krigslydnaden medforde sirskild fara. Betriffande sjilva gir-
ningen syntes man i anslutning till det nyss anférda béra utga fran att straff-
budet avsage att férhindra att fara for troloshet eller modloshet framkalla-
des. Om faran framkallades genom rad till uppgivelse eller pd annat sitt
syntes vara av underordnad betydelse. For att erna en viss konkretion kunde
dock sadant rad limpligen ndmnas som ett exempel. Undergrivande av
stridsviljan kunde givetvis forekomma vid sirskild sammankomst av krigs-
mén, men att s skedde utgjorde icke villkor for paragrafens tillimpning.
Den som endast deltoge i dylik sammankomst utan att dirvid lata nyss-
nimnda giarning komma sig till last, borde icke straffas enligt detta stadgan-
de. A honom kunde i stiillet bestimmelsen i 27: 7 bliva tillamplig. Straff-
satsen for forevarande brott 6verensstimde, fransett att minimum for nor-
malstraffet nedsatts fran sex till fyra ar, i huvudsak med géillande straff-
satser.

Gota hovrdtt har foreslagit, att stadgandet skulle omredigeras, sa att dar-
aw lydligt framginge, atlt radande av befilhavare till kapitulation {folle dir-
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under. Garningen kunde férslagsvis beskrivas salunda: srader sin befilhava-
re att giva sig at fienden eller eljest uppmanar krigsmin hirtill». Vidare
syntes girningsbeskrivningen: »i krigsmins nirvaro foretager nigot som
kan medféra trol6shet eller modléshet> vara alltfér vid, i det att darunder
dven torde falla sadana efter vederborlig order foretagna eller av omstindig-
heterna pakallade atgirder som tillbakadragande cller omgruppering av
trupper, brytande av liger m. m. dyl. Hovritten hemstillde darfér, att gir-
ningsbeskrivningen nagot dndrades, sa att diarav framginge, att sidana fall
som de nu nidmnda ej félle dirunder.

Krigshovrdtten och éverbefdlhavaren ha siasom brottsbeteckning ifrigasatt
undergravande av stridsviljan resp. undergrivande av stridsmoralen.

Departementschefen.

Att krigsman rader sin befilhavare till kapitulation tickes i erforderlig ut-
strickning av den foreslagna bestimmelsen. Med hansyn till att den som ir
i tillfalle att giva befiilhavare rad ofta torde handla pi tjinstens vignar och
salunda i allminhet pa grund av pliktkollision icke dr straffbar enligt fore-
varande bestimmelse, synes det knappast limpligt att, sdsom 1 ett remiss-
yttrande yrkats, upptaga dylikt fall som exempel. Fog torde foreligga for
den i samma yttrande framstillda anmirkningen, att foretagande av nagot
som kan medféra troloshet eller modloshet ar ett alltfor vitt uttryck. I de-
partementsforslaget har darfor paragrafen i forevarande del erhallit en av-
fattning enligt vilken det skall vara fraga om obehorig atgird som idr dgnad
att medféra allvarlig risk for troloshet eller modloshet. Dirjimte har sasom
brottsbeteckning upptagits uttrycket »undergrivande av stridsviljan».

6 §.

I denna paragraf av utredningens forslag stadgas att krigsman som, da
riket dr i krig, bland krigsmén sprider falskt rykte eller annat osant pasta-
ende, dgnat att framkalla troléshet eller modloshet, skall démas hogst till
straffarbete 1 tva ar.

Enligt 138 § SLK skall den som sprider ut falska meddelanden, som kunna
hos krigsfolket verka modloshet, démas till straffarbete i hégst tva ar eller
fangelse i hogst sex manader, didr girningen ingen verkan hade som medfér
svarare straff. Denna bestimmelse ingar i krigsartiklarna och ar darfér jim-
likt 5 § SLK tillimplig endast 4 giarning som forovas i krigstid eller eljest
under tid, da rikets krigsmakt 4r mobiliserad.

I det ar 1946 remitterade forslaget finnes en liknande bestimmelse i 11: 6.
Dir stadgas att den som bland allminheten sprider falskt rykte eller annat
osant pastdende som &r Agnat att framkalla fara for rikets sikerhet, folk-
férsorjningen eller allmin ordning och sikerhet eller att undergriva akt-
ningen fér myndighet eller annat organ som #&ger besluta i allmidnna ange-
lagenheter skall démas f6ér samhallsfarlig ryktesspridning. Straffet dr hogst
straffarbete i tvd ar och liagst boter. Dessutom ma erinras att for krigsfi.jr-
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rideri enligt 27:1 i férevarande forslag skall bestraffas dels den som for-
leder krigsfolk till modléshet eller myteri och dels den som genom osann
framstillning sprider sidan misstréstan bland allméinheten att férsvaret kan
avsevirt forsvaras. '
Utredningen har framhallit att den Atergivna bestimmelsen i 11:6 i det
ar 1946 remitterade forslaget tydligen i viss mén tickte de fall som avsages
i 138 § SLK. Da i 11: 6 uppstiilldes fordran att osant pastaende skulle spri-
das bland allminheten, innebure detta emellertid att girningsmannens upp-
sat skulle ha omfattat spridning bland en obestimd krets, dven om han icke
riktat sig direkt till en storre krets. P4 liknande sdtt som kravet pa offent-
lighet i 11:5 och 10 i det remitterade forslaget jimkats for krigsméinnens
del genom bestimmelserna i 26: 10 och 16 i detta forslag, syntes ett sdrskilt
stadgande vara erforderligt som komplettering till 11: 6. Det stadgande som
i enlighet hirmed upptagits 1 forevarande paragraf ansléte sig nira till be-
stimmelsen i 11:6. Fransett att stadgandet liksom 1 138 § SLK begrinsats
till krigstid, hade i férhillande till 11: 6 endast skett den dndringen att »all-
minheten» ersatts med »>krigsmin». Betriffande innehallet i dylikt rykte
eller pastiende hade bestimmelsen dock ansetts bora, i nira éverensstim-
melse med 138 § SLK, begrinsas till sidant som hade omedelbar betydelse
for stridsmoralen. Liksom 27:5 i forslaget omfattade den féreslagna bestim-
melsen rykte eller annat osant pastiende som vore #gnat att framkalla
troloshet eller modléshet. Straffet for ifrdgavarande brott, hogst straffarbete
i tvA ar, Overensstimde med vad i 11:6 stadgats. I férhallande till 138 §
SLK innebure detta i huvudsak att dven ligre straff dn fingelse kunde ifra-
gakomma. ’

Chefen fér armén har framhallit att gillande lag utsatte straffet for ut-
spridande av falskt rykte till fiingelse i ligst sex manader. Krigserfarenheter-
na — icke minst fran Frankrike 1941 — hade givit vid handen, att dylik
ryktesspridning kunde leda till panik, varigenom genomférandet av avsedda
krigshandlingar helt kunde lamslis. Utredningens férslag att sinka straffet
for falsk ryktesspridning vore mot bakgrunden av krigserfarenheten fgnat
att vicka betinkligheter. Brottet borde i stillet bestraffas i likhet med vad
utredningen foreslagit for brott mot 27: 1. Overbefalhavaren har hivdat sam-
ma mening samt foéreslagit spridning av falskt rykte siisom brottsbeteckning.
Krigshovrdtten har ansett brottet kunna betecknas sasom ryktesspridning un-
der krig.

Departementschefen.

D4 i ett par remissytiranden ifrigasatts skirpning av straffsatsen i denna
paragraf, vill jag erinra, att ifrdgavarande bestimmelse visserligen nirmast
utgor ett komplement till 11 kap. 6 § i det ar 1946 till lagradet remitterade
forslaget men att den samtidigt f&r ses som elt reservstadgande i forhillande
till 27 kap. 1 och 5 §§. Spridning av falskt rykte eller annat osant pistiende
kan uppenbarligen ibland innebira forledande av krigsfolk till modloshet
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eller spridande av sidan misstrostan bland allminheten att forsvaret kan
avsevirt forsvaras, och da foreligger tydligen krigsférrideri. Om ryktessprid-
ning sker under strid eller eljest vid tillfiille da brott mot krigslydnaden med-
for sarskild fara, kan den vara att bestraffa sisom undergrivande av strids-
viljan. Med hinsyn hirtill har jag icke ansett nidgon dndring av straffsatsen
for ifragavarande brottstyp béra ifrigakomma. Brottet synes kunna benim-
nas »forsvarsskadlig ryktesspridning». Fransett inforandet av denna brottsbe-
teckning 6verensstimmer departementsférslaget i denna del med utredning-
ens forslag.

7 8.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag skall, om krigsmin, under
beredskapstillstind eller da riket ar i krig, obehorigen halla sammankomst
rérande vadan av det lige, vari krigsmakten eller nagon del dirav befinner
sig, eller rorande limpligheten av atgird eller anordning som angar krigs-
forberedelserna eller krigforingen, deltagare démas hégst till straffarbete
i tvd ar. Den som deltagit pa tillskyndan eller med tillstand av férman, skall
vara fri fran straff.

1 73 § SLK stadgas straff for deltagare i sammankomst som krigsfolk hal-
ler f6r radpligning i d4mnen, genom vilkas avhandlande fruktan eller miss-
trostan kan utbredas hos krigsfolket eller brott mot krigslydnaden litt kan
féranledas, sasom om faran eller olimpligheten av féretag eller tjanstefor-
riattning, dartill befallning 4r given eller férviintas, om vadan av den still-
ning, vari krigsmakten eller nigon del didrav befinner sig, eller om férmans
forhallande eller atgirder. Sirskilt straff stadgas for officer eller underoffi-
cer, som i dndamal som nyss sagts kallat underlydande till sammankomst
eller givit dem tillstand att halla sidan sammankomst; de underlydande
skola i sadant fall for sitt deltagande i sammankomsten vara fria fran straff.
Enligt 74 § SLK skall den som for sadan otilliten radpligning, som i 73 §
avses, kallat krigsfolk till sammankomst straffas ssom i sistnimnda para-
graf sigs, &nda att sammankomstens hallande férhindrades.

I 1921 drs betidnkande angdende dtgdrder mot den férsvarsfientliga pro-
pagandan betecknades 73 § sasom otillfredsstillande. Bland annat framhélls
att ordalagen ej gave vid handen att sammankomst med nédvindighet be-
hovde vara pa forhand planerad. For att sammankomsten skulle anses falla
under 73 § borde allenast erfordras det konstituerande moment, som kriv-
des for att man skulle kunna tala om en sammankomst for radpligning.
Detta moment kunde ligga i sammankallandet eller planerandet men ocksa4,
om de nirvarande tillfalligtvis sammantriaffat, i ett vid tillfiallet fattat beslut
av flera eller firre av dem att skrida till den férbjudna radpligningen, den-
nas paborjande och de 6vrigas kvarstannande trots kinnedom dirom och
om beslutet. Kommittén féreslog emellertid ej nigon dndring av 73 §.

I riktlinjerna uttalades att med hiinsyn till faran for krigsmaktens effek-
tivitet vissa begriansningar i férsamlingsfriheten inom krigsmakten dven for
framtiden borde uppritthallas. En rationalisering syntes emellertid pakallad.
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Salunda borde den i 73 § gjorda upprikningen av i och for sig farliga dmnen
icke bibehallas. I stillet syntes griinsen for otillitna sammankomster bora
bestammas med direkt tilimpning av det omedelbara kriteriet, att samman-
komsten rorde imne genom vars avhandlande brott mot krigslydnaden eller
rymningsbrott ldtt kunde foranledas eller fruktan eller misstrostan kunde
hos krigsfolket utbredas. Dessutom borde under brottsbeskrivningen inrym-
mas dven andra sammankomster in sidana som hollos fér radpliagning.

Utredningen har anfért att forsamlingsfriheten for vanliga medborgare vore
reglerad genom 10: 15 SL dvensom vissa foreskrifter i andra forfattningar,
diribland ordningsstadgan for rikets stider. Genom 73 § SLK hade gjorts en
sirskild inskrinkning i forsamlingsfriheten for krigsfolk, vilken indirekt kom-
mit att reglera dven foreningsfriheten inom krigsmakten. Vad forhallandena
under fred anginge syntes viigande invindningar kunna géras mot ifragava.
rande bestimmelse. Dessutom kunde ifragasittas om ej bestimmelsen pa
visst sitt motverkade sitt eget syfte. Det skydd den gave it befilets tjinste-
dtgarder kunde niimligen medfora att befilet mindre allvarligt strdvade
efter att astadkomma ett gott férhillande till sina underlydande, vilket dock
otvivelaktigt vore den biista grunden fér en god disciplin. Det lage i sakens
natur att siarskilt starka skil maste foreligga for att fullgérandet av en med-
borgerlig skyldighet sidan som virnplikten skulle atféljas av en inskrink-
ning av ifragavarande slag i en allmin medborgerlig rittighet. De farhagor
med avseende & disciplinen som kunde dberopas till stod for férbudets bi-
behallande under fredstid utgjorde enligt utredningens mening icke ett skél
av sidan styrka. Utredningen féresloge dirfor att nagon motsvarighet till 73 §
icke for fredstid upptoges i ny lagstiftning.

For krigstid och beredskapstillstind hade utredningen emellertid ansett
forhallandena stilla sig annorlunda. Visserligen gillde kritiken mot 73 § SLK
diven for paragrafens tillimpning under sidan tid. Men hir tillkomme den
betydelsefulla omstindigheten att en olimplig radpligning kunde menligt
inverka pa krigsoperationerna eller krigsférberedelserna. Ett forbud mot sir-
skilda i forvig planerade sammankomster syntes emellertid knappast vara
tillfyllest. I stillet syntes man generellt bora {orbjuda sammankomster i den
vidstriicktare mening som angivits i 1921 ars betinkande. Forbudet syntes
icke bora begrinsas att avse blott sammankomster fér réadpligning utan
borde omfatta dven andra sammankomster, t. ex. for information. En be-
skrivning av vad som icke finge goras till foremil for Overliggning eller
eljest foreckomma vid sammankomst borde icke utformas pa det sitt som i
riktlinjerna forordats. Mest findamélsenligt syntes vara alt angiva vissa dm-
nen sasom férbjudna. Silunda nimndes i forslaget forst vadan av det lige,
vari krigsmakten eller nigon del dirav befunne sig. Detta imne, som helt
motsvarade det andra av de i 73 § SLK upplagna exemplen, kunde natur-
ligtvis siirskilt under krig bli féremal for sammankomsler men éiven under
beredskapstillstind kunde avdelning av krigsmakten ha si utsatt lige aft
sammankomst rorande sadant imne borde (6rbjudas. Det andra dimnet be-
skreves sisom limpligheten av atgird eller anordning som anginge krigsfor-
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beredelserna eller krigféringen. I viss min motsvarade detta de férsta och
tredje exemplen i 73 § SLK. Férutom att férmans férhallande uteslutits,
hade emellertid en viktig begrinsning gjorts genom kravet att atgirden eller
anordningen skulle anga krigsforberedelserna eller krigféringen.

Sammankomster kunde dock enligt utredningens mening icke undantags-
Iost goras otillatna, vare sig betrdffande det ena eller det andra av ifraga-
varande dmnen. En befilhavare méste med sina nirmaste medarbetare fga
Overldgga savil om krigsliget som om ldmpligheten av atgirder och anord-
ningar. Dessutom syntes det bora finnas méjlighet att exempelvis i infor-
mationssyfte halla sammankomst om ifrigavarande dmnen med personalen
vid en viss avdelning. For att icke dessa och andra liknande sammankoms-
ter skulle falla under forbudet, hade sisom villkor for bestimmelsens till-
limplighet upptagits att sammankomsten héllits obehérigen. Dessutom hade
i viss Overensstimmelse med gillande ritt ansetts hora stadgas straffrihet
for den som deltagit pa tillskyndan av sin férman eller med hans tillstand.
Att, sasom i 74 § SLK, stadga straff fér den som kallade till olovlig sam-
mankomst dven om denna icke komme till stdnd, hade ansetts obehévligt.
Straffet fér ifragavarande brott hade satts till hogst siraffarbete i tva &r.
Vid jimforelse enbart med 73 § SLK kunde detta férefalla som en skiirpning
Maximistraffet enligt detta lagrum vore nimligen fingelse; officer eller un-
derofficer, som kallat underlydande eller givit dem tillstind till olovlig sam-
mankomst, kunde dock démas till avsattning. Det vore emellertid att méirka
att forevarande paragraf dven avsige fall som enligt gidllande lag hinfordes
under 144 § SLK, dir maximistraffet vore dodsstraff.

Betriffande utredningens forslag att begriinsa tillimplighetsomradet fér
férbudet mot olovliga sammankomster har justitiekanslersimbetet ansett
hinsynen till disciplinens uppritthallande pakalla, att dven under vanliga
fredsférhallanden ett straffsanktionerat forbud funnes mot sammankomster
for overliggning om befillets forhallande och atgirder. Vil vore det i och
for sig tilltalande, att den medborgerliga rittighet som férsamlingsfriheten
utgjorde icke i onddan begrinsades under virnpliktstjinstgéringen. Men
det kunde icke bortses fran att offentliga mdten om militira befalspersoners
tjdnstedtgarder mot underlydande vore fgnade att undergriva disciplinen.
Mirkas borde ocksa, att initiativ till sidana sammankomster ingalunda be-
hovde tagas av de virnpliktiga sjilva; dessa sammankomster kunde tvirt-
om skickligt utnyttjas av ett politiskt parti for dess mot férsvarsvisendets
intressen eventuellt helt stridande syften. Nigon oldgenhet av verklig bety-
delse for forsamlingsfriheten intridde icke, ddrest sammankomster av nu
namnt slag ej tilldtes. En vederhéftig opinion bland de viirnpliktiga hade nu
for tiden andra fullt verksamma medel att gora sig gillande. Hovrdtten éver
Skdne och Blekinge har funnit sig icke kunna underlita att uttala vissa be-
tinkligheter mot att férsamlings- och yttrandefriheten for militir personal
pa foreslaget sitt limnades utan andra inskrinkningar in dem, som upp-
tagits under andra stadganden 1 strafflagen; faran fér missbruk vore sa stor,
att séirskild lagstiftning for militira férhillanden vore vil motiverad. Hov-
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ritten ville darfér fororda, att vissa begrinsningar i férsamlingsfriheten inom
krigsmakten borde uppstiillas dven i fredstid. Stadgandet hirom kunde lamp-
ligen givas det innehall, som antytts i de riktlinjer, som legat till grund for
ifrigavarande lagstiftningsarbete. Hovrdtten for Ovre Norrland har gjort ett
liknande uttalande. I anslutning dirtill har hovritten papekat att en reser-
vant vid utredningen anmirkt pa den bristande foljdriktigheten att i 26: 16
andra stycket férbjuda krigsman att i tjinstedrikt deltaga i demonstrations-
tag, savida icke Kungl. Maj:t medgivit att sd finge ske, men déremot bortse
frin den mojliga effekten av propaganda vid en sammankomst, som kanske
f6ljde omedelbart pa demonstrationstiget. Hovritten ansige emellertid i
motsats mot reservanten en straffbestimmelse erforderlig dven i det senare
hinseendet.

Chefen fér armén har, under hiinvisning till sitt under » Huvuddragen i for-
slaget» atergivna yttrande, forklarat att varje slag av sammankomst for att
dryfta befilets atgirder maste i fred savil som i krig vara forbjudet. Fore-
varande paragraf borde dirfér omarbetas, varvid nuvarande bestimmelser
borde tjina till ledning. Overbefdlhavaren har ansett det nédvindigt att un-
der fredstid straffbeligga en sammankomst, som uppenbarligen hade till syfte
att skada utbildningen eller tillskansa sig oberittigade formaner och dir den
som anordnat sammankomsten maste ha insett, att syftet med denna icke
kunnat vinnas pa vigar som enligt gillande bestimmelser stode till buds.
Det maste vara undergrivande for disciplinen och dessutom stétande for det
allminna rittsmedvetandet, att Atgirder av nu angivet slag finge tillgripas,
utan att det medférde nigon pafoljd. Vidare har 6verbefiilhavaren framhal-
lit att sammankomst for radpligning i Amne, som rér »férmans forhallande
eller atgiirder» icke medtagits. I vad radpligningen avsige férmans forhil-
lande eller atgirder i tjinsten, borde den dock inbegripas under stadgandet.
Med hinsyn till fragans stora betydelse — som dven framhallits av chefen
for armén — forutsatte overbefidlhavaren att detta komme att beaktas vid
drendets fortsatta behandling. Det kunde emellertid ifragasittas, om det icke
under krigsférhallanden erfordrades bestimmelser, som forbjode alla sam-
mankomster vilkas syfte vore att kritisera eller dryfta befilet — oavsett om
kritiken rérde dettas forhallanden och atgirder i eller utom tjinsten. Alla
anstringningar méste nimligen inriktas pa krigféringen och stridsviljans
uppriitthallande. En diskussion av befilets gérande och litande vore darvid
fignad att medfora kritik mot detsamma, vilket i sin tur kunde minska man-
skapets villighet att folja dess order. Vid en dylik sammankomst kunde
ocksa direkt férbjudna dmnen litt komma att dryftas. Grinsen mellan till-
latna och otillatna sporsmal bleve i manga fall svir att draga. Aven vdrn-
pliktiga officerares riksforbund har uttalat sig mot de foreslagna begriins-
ningarna i forhallande till gillande lag.

Férsvarsvésendets underbefdlsforbund har hinfort ifragavarande bestim-
melse till de delar av utredningens férslag, vilkas genomforande ulan find-
ringar férbundet betecknat sisom mycket angeliiget. IFor den fast anstillda
militira personalens fackliga organisationsarbete, vilket liksom allt annat
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saddant arbete maste grundas pa beslut inom representativa forsamlingar fat-
tade vid allméinna méten eller sammankomster, hade den nuvarande bestim-
melsen 1 73 § SLK inte utgjort nagot allvarligt hinder. Stadgandet vore emel-
lertid inte fran hir ifrdgavarande utgangspunkter helt tillfredsstillande, och
syntes inte i 6nskvird utstrickning korrespondera med gillande bestimmel-
ser angaende forhandlingsriitt, som ocksa omfattade forsvarets fast anstillda
personal. Forhandlingar kunde visserligen fér militir personal endast fore-
komma mellan de centrala militiira myndigheterna och personalens huvud-
organisationer, och férhandlingsritten vore dirjamte begriinsad till vissa slag
av fragor, men denna férhandlingsritt méaste, om den skulle tjina det dnda-
mal den avsett, forutsitta oinskrinkt ritt att diskutera fragor, som rorde
tjinsten, och dess detaljer inom de lokala organisationsenheterna. Utform-
ningen av 27: 7 syntes tillgodose den militira personalens skiliga krav har-
utinnan utan att darfér medféra nagon fara fér andan inom krigsmakten
och krigsmaktens effektivitet.

Vad angar ifragavarande lagrum i évrigt har hovrdtten for Ovre Norrland
ansett det i sista punkten upptagna stadgandet icke lingre vara lampligt.
Forutsiattningen for straffbarhet vore att sammankomsten hélles sobehéri-
gen», och det syntes foga tidsenligt att forutsiitta att en underlydande krigs-
man ej skulle vara i stdnd att bedéma huruvida sammankomsien vore av
dylik otillaten karaktir. Det syntes icke tilltalande att en underlydande krigs-
man under de férhallanden som férutsattes ej skulle behova st for vad han
gjorde, utan kunna krypa bakom sin férmans rygg och slippa straff trots att
den underlydande insett att sammankomsten var olaglig. Diaremot kunde
det vara berittigat att i sA méitto taga hinsyn till den inverkan formans
auktoritet kunde ha, att det stadgades att, om nagon deltagit i dylik sam-
mankomst pa tillskyndan av féorman, detta férhallande skulle vinna sirskilt
beaktande vid utmétande av straffet. Overbefdlhavaren har ifragasatt om,
sdsom utredningen anséige, straff vore obehévligt for kallande till olovlig
sammankomst, direst denna ej komme till stind. Som broitsbeteckning har
overbefilhavaren férordat olovlig sammankomst, medan krigshovrdtten fore-
slagit olovligt radslag.

Departementschefen.

Ifrigavarande bestimmelse i utredningens forslag innebir i férhallande till
gillande ritt visentligen, att férbudet mot olovliga sammankomster in-
skrinkts att dga giltighet endast under beredskapstillstaind och krigstid samt
att formans foérhallande och andra tgirder #n sidana som anga krigsfor-
beredelserna eller krigféringen uteslutits sasom otillitna overldggningsim-
nen. Fran flera hall ha invéAndningar framférts mot en pa dylikt sitt genom-
tord begrinsning. Dirvid har bland annat gjorts gillande att det skulle inne-
béra allvarlig fara for disciplinen inom krigsmakten, om forsamlingsfriheten
fér krigsméinnen limnas helt oinskrinkt under fredstid. Sisom utredningen
framhallit maste emellertid direkta inskriankningar i den medborgerliga rit-
tighet, som férsamlingsfriheten utgér, vara grundade pa mycket starka
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skdl. Enligt min mening foreligga icke sidana, savitt angar vanliga freds-
forhallanden. Till utredningens férslag i detta hiinseende kan jag salunda an-
sluta mig. Jag vill hirutéver endast erinra om vissa bestimmelser, nirmast
3:2 och 11:6 i det 4r 1946 remitterade strafflagforslaget samt 26:10 i fore-
varande forslag, vilka kunna berdra hir ifragavarande imne och gilla dven
under fredstid.

Vad i ovrigt i remissytirandena anforts mot den foreslagna begriinsningen
av ifrigavarande férbud synes mig emellertid vara vart beaktande. Det lir
icke kunna bestridas att iven sammankomster rorande andra &mnen in de
tvi av utredningen angivna kunna medfora allvarliga foljder i disciplindrt
hinseende. Under forutsitining att bestimmelsen sasom jag nyss férordat
skall gilla endast under beredskapstillstand och krig, torde det icke moéta
avgorande betinkligheter att, pa sitt i riktlinjerna foreslagits, lata forbudet
avse varje sammankomst rorande dmne genom vars avhandlande lydnads-
brott eller rymning litt kan féranledas eller fruktan eller misstrostan kan ut-
bredas hos krigsminnen.

Med hinsyn till lydnadsplikten gentemot férmans befallningar synes det
1 sista punkten intagna stadgandet om straffrihet i vissa fall vara lampligt.
Vidare anser jag, liksom utredningen, att sirskilt straff icke erfordras foér
den som kallar till olovlig sammankomst som icke kommer till stand. I depar-
tementsforslaget har bestimmelsen forsetts med brottsbeteckningen »olovlig
sammankomst».

8 8.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag skall krigsman som, under
beredskapstillstand eller da riket ar i krig, uppsatligen eller av férsummelse
underlater att 1 vad pa honom ankommer sitta férsvarsanstalt i stridsbered-
skap, bringa avdelning i stridbart skick, anskaffa férnodenheter eller eljest
forbereda krigsforetag, démas till straffarbete i hogst sex ar eller fingelse. Ar
brottet med hinsyn till att dirigenom framgingen av krigsforetag satts i fara
eller eljest att anse som grovt, skall straffet vara straffarbete fran och med
fyra till och med tio ar eller pa livstid.

Vissa fall av bristfillig krigsforberedelse under krigstid eller annan tid
da rikets krigsmakt dr mobiliserad straffbeliggas i 173 § SLK. Sasom elt
forsta fall upptages befilhavares underlitenhet att i vad pa honom ankom-
mer sitta fasining eller annan foérsvarsanstalt i sadant férsvarstillstind, som
i dirom givna bestimmelser ir foreskrivet, eller férhallandena eljest uppen-
bharligen pakalla. Vidare omfattar bestimmelsen underlatenhet av befilha-
vare Over ett eller flera krigsfartyg pa sjotag att, savitt pa honom ankom-
mer, hilla dem i stridbart skick. Och slutligen upptages det fall att nagon,
som i sin tjinsteegenskap vid krigsmakten dr pliktig att for dess behov an-
skaffa vapen, ammunition, livsmedel eller andra {érnédenheter, férsummar
att 1 tid gora for indamalet nodiga framstillningar eller eljest vidtaga diir-
{6r behovliga Atgirder, som pa honom ankomma.

Utredningen har anfort alt forevarande stadgande upptagits for att for-
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summelser med avseende a krigsforberedelser, vilka icke stode i s nira
samband med sjilva stridsverksamheten att de kunde siigas ha dgt rum un-
der strid eller i anslutning dértill, skulle kunna erhélla en med hinsyn till
svarhetsgraden limplig bedémning. Man méste emellertid s6ka dstadkomma
viss begransning. I sadant avseende borde {orst uppmirksammas den tid,
varunder krigsforberedelserna skedde. Utan vidare syntes det vara klart att
férberedelser som dgde rum da krig paginge borde omfattas av bestimmel-
sen. Aven under ett beredskapstillstind av den natur, som under andra
virldskriget varit for handen i vart land, hade emellertid bristfilliga krigs-
forberedelser kunnat fa direkt inverkan pa krigsoperationer. For annan
fredstid dan da beredskapstillstind riadde syntes diremot en sidrbestimmelse
om bristfilliga krigsforberedelser icke bora vara tillimplig. Icke ens under
krig och beredskapstillstind borde emellertid all krigsférberedelse kunna
grundligga ansvar som hér asyftades. Det syntes lampligt att inskrinka be-
stimmelsen till sadana férberedelser som vore av omedelbar betydelse for
krigféringen. Den omfatining krigsférberedelserna maste ha och det sam-
band med krigféringen som skulle foreligga for férevarande bestimmelses
tillimplighet hade ansetts limpligen kunna angivas genom uttrycket for-
beredande av krigsforetag. For att bestimmelsen skulle erhalla onskvird
konkretion, hade emellertid dirjimte upptagits vissa typiska fall av sadan
forberedelse, att sidtta forsvarsanstalt i stridsberedskap, bringa avdelning i
stridbart skick och anskaffa féornodenheter. Av dessa exempel ansléte sig det
forstndmnda och det sistnimnda nira till vad 173 § SLK i sadant hinseende
innehélle. Diremot innefattade bringandet av avdelning i stridbart skick ut-
vidgning i férhallande till motsvarande stadgande i 173 §.

Enligt géllande ritt vore, sisom utredningen vidare yttrat, brottssubjektet
endast befdlhavare och den som vore satt att anskaffa férnédenheter. Hiri
syntes ligga en on6dig inskrinkning. Om nigon, som ej vore befilhavare men
enligt instruktion hade till uppgift att nirmast svara fér vissa anordningar,
gjorde sig skyldig till underlatenhet i detta avseende, kunde omstindighe-
terna vara sadana att straff fér vanligt tjinstefel ej vore tillrackligt. Bestraff-
ning enligt forevarande paragraf hade diarfér gjorts beroende endast av att
krigsman underlatit att i vad pA honom ankomme forbereda krigsforetag.
Med hénsyn till beskaffenheten av de giirningar som omfattades av bestim-
melsen, syntes det vara nddvindigt att den jamte fall av uppsatlig brottslig-
het dven inbegrepe férsummelse. Straffsatserna hade faststillts i nira anslut-
ning till 173 § SLK.

Foreningen Sveriges hdradshévdingar har ytirat att vad féreningen vid
26: 7 anfért om oldmpligheten éverhuvud taget av sammanfoérandet under
ett enhetligt straffbud med vid straffskala av samtliga till samma brottstyp
horande girningar oberoende av deras svarhetsgrad, under alla omstindighe-
ter borde féranleda, att icke under en enhetlig straffsais pa dylikt sidtt sam-
manfordes uppsatliga brott och oaktsamhetsbrott.

Sasom brottsbeteckning har av krigshovrdtten och ¢verbefdlhavaren fore-
slagits bristfillig respektive bristande krigsférberedelse.
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Departementschefen.

Mot ifragavarande bestimmelse har i remissyttrandena icke gjorts annan
erinran, in att det ansetts olimpligt att under en enhetlig straffsats samman-
fora uppsatliga brott och oaktsamhetsbrott. Aven om en sidan anméirkning
i princip kan anses ha fog, torde emellertid hir icke finnas anledning att at-
skilja de i subjektivt hinseende olikartade brottsfallen. Liksom det upp-
satliga brottet kan namligen bristfillig krigsférberedelse, som skett av for-
summelse, vara av den farlighetsgrad att straffarbete 1 sex ar bér kunna f6lja.
Har brottet skett av féorsummelse, synes det dock icke vara behovligt med
annu stringare straff, och den for grova fall avsedda straffsatsen bor darfor
gilla endast uppsatligen beganget brott. DA jag i ovrigt icke har nagot att
erinra mot straffbestimmelsen i och for sig, har den i departementsforslaget
upptagits med allenast den #indring som nyss berérts och med tilligg av brotts-
beteckningen »bristfillig krigsférberedelse».

9 §.

Denna paragraf i utredningens forslag innehéller féljande. Har, da riket
dr i krig, krigsman, vilken tjinstgér sasom befilhavare fér avdelning av
krigsmakten, utan att tillgingliga medel och utviigar till forsvar utnyttjats,
foreskrivna forstorelseatgarder vidtagits eller sarskilt anbefallt motstind ut-
forts till fienden Gverlimnat stridsstillning, krigsmateriel eller annat som har
avsevird betydelse for krigforingen eller givit sig och sin avdelning 4t fien-
den, domes till straffarbete pa livstid eller fridn och med sex till och med
tio ar.

I 139 § SLK stadgas straff for befilhavare i fistning eller 4 krigsfartyg,
som at fienden Overlimnat fistningen eller fartyget utan behorig befallning
eller utan hogsta nodfall och iakttagande av vad i tjinstereglemente for sa-
dant fall stadgas. Enligt 140 § giller straffet diven fér annan befilhavare,
som overlimnar honom anfortrodd post till fienden utan att alla tillging-
liga medel och utvigar till forsvar blivit begagnade eller som giver sig och
trupp at fienden da utsikt att kunna sli sig igenom eller vinna undsiittning
aterstar.

Enligt utredningens mening avsiges med dessa bestimmelser att tvinga
befilhavare som hade direkt kidnning med fienden att hilla stind si linge
det vore mojligt och att icke gora visentliga eftergifter it fienden med mindre
yttersta nodfall forelage. Motsvarighet till bestimmelserna funnes dven i mo-
derna utlindska lagar och borde upptagas jimvil i ny lagstiftning fér vart
lands vidkommande. Bestimmelserna syntes emellertid med férdel kunna
sammanslas till ett enhetligt stadgande. I samband darmed kunde vissa fér-
tydliganden astadkommas. Brottssubjektet angaves i den foreslagna para-
grafen sisom krigsman, vilken tjanstgjorde som befiihavare fér avdelning
av krigsmakten, och sisom girningsform hade i férsta hand upptagits 6ver-
Iimnande till fienden av stridsstillning, krigsmateriel eller annat som hade
avsevird belydelse for krigforingen. Harunder inbegrepes bland annat be-
fistningar, fartyg, flygplan, stridsvagnar, arlilleripjéiser och forrad av olika

11 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144.
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slag samt diarjamte fabriker, kraftverk, vattenverk, jarnvégar, vigar, broar
och dylikt. Sasom generell fordran gillde emellertid att férsvarsobjektet
skulle vara av sidan vikt att det hade avsevird betydelse for krigforingen.
Med o6verlamnande av dylika objekt till fienden likstidildes det fall att be-
falhavare gave sig och sin avdelning at fienden. For att eftergift av nu nimn-
da slag skulle vara straffbar maste nagon av tre sarskilda forutsidttningar
ha uppfyllts, ndmligen att tillgdngliga medel och utvigar till forsvar icke
utnyttjats, att foreskrivna forstorelseatgiarder icke vidtagits eller att sarskilt
anbefallt motstind icke utforts. Med sistndmnda férutsitining asyftades nér-
mast sadana situationer som da order givits om motstand till varje pris. Det
forstnamnda villkoret giave, i motsats till de 6vriga, befdlhavaren ett visst
utrymme fér bedémande; en avdelning skulle icke under alla forhallanden
lata sig nedgoras for att undga tillfangatagande. Straffsatsen fér de i 139 och
140 §§ SLK omformaéilda giarningarna inneholle allenast dédsstraff och straff-
arbete pa livstid. Med hinsyn till de synnerligen allvariiga f6ljder som kunde
uppkomma av forevarande brott hade dven i forslaget upptagits dessa straff.
Dessutom hade emellertid synts bora finnas mdéjlighet att kunna tillimpa
ett nagot lagre straff.

Krigshovrdtten och overbefdlhavaren ha foreslagit brotisbeteckningen obe-
horig kapitulation.

Departementschefen.

Den av utredningen foreslagna bestimmelsen féranleder icke erinran fran
min sida. I departementsférslaget har den emellertid redaktionellt jamkats
varjamte sidsom brottsbeteckning inférts dagtingan.

10 §.

I denna paragraf av utredningens forslag stadgas att krigsman som, da
riket d4r 1 krig, uppsatligen eller av forsummelse under eller i anslutning till
strid underlater att ti’l det yttersta uppfylla cin plikt att frimja krigféringen,
skall démas till straffarbete i hogst sex ar eller fingelse. Ar brottet med hiin-
syn till att diarigenom framgangen av krigs{oretag satts i fara eller att gér-
ningsmannen innehade ansvarsfull stdllning eller ock eljest att anse som
grovt, skall straffet vara straffarbete fran och med fyra till och med tio ar
eller pa livstid.

Enligt 142 § SLK &ir krigsman forfallen till straff om han, di det giller
att forsvara sig mot fienden eller att honom angripa eller forfélja eller att
bemaiktiga sig eller forstora fiendens krigsfartyg, forrad eller dylikt, underla-
ter att uppfylla sin tjinsteplikt sa som det en irlig och tapper krigsman
adgnar.

Utredningen har anfért att det uppenbarligen vore av synnerlig vikt att
varje krigsman fullgjorde sina aligganden vid pagaende krigsoperationer. Be-
traiffande vissa tjinsteplikter hade denna synpunkt féranlett uppstillande av
sirskilda straffskidrpningsregler. I forevarande paragraf hade upptagits en
bestimmelse, som liksom 142 § SLK vore av mera generell karaktir. Vid
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utformningen av denna bestimmelse hade det synts riktigast att utgi fran
krigsméannens tjansteplikter och icke, sisom exempelvis i den schweiziska
lagen, gora straffbarheten direkt beroende av visad feghet. Innebérden av en
krigsmans tjinsteplikt vore vad som 4ldge honom enligt instruktioner, regle-
menten och andra foreskrifter samt vad tjinstens beskaffenhet i 6vrigt kun-
de anses fordra. Att lata varje brytande av tjinsteplikt under strid eller i an-
slutning déartill omfattas av forevarande bestimmelse skulle emellertid féra
for lingt. Endast tjinsteplikter, som hade direkt samband med stridshand-
lingarna, borde ifragakomma. Dessa syntes limpligen kunna sammanfattas
sasom plikt att frimja krigforingen. Av sakens natur féljde, att 1 friga om
krigforingens frimjande maéste fordras en pliktuppfyllelse som ginge utéver
vad som under vanliga férhallanden skiligen kunde ha krivts. For att
framhéiva detta borde lampligen i lagtexten upptagas krav pa pliktuppfyl-
lelse till det yttersta. I subjektivt hidnseende hade for straffbarhet uppstallts
fordran pa uppsat eller forsummelse. Straffsatserna i 142 § SLK vore forhal-
landevis stridnga. Om brottet skett i1 forradisk avsikt, skulle salunda domas
till dodsstraff eller till straffarbete pa livstid eller frin och med sex till och
med tio ar. Eljest vore straffet straffarbete 1 minst tva och hégst sex ar, dock
att, dir omstindigheterna vore synnerligen mildrande, tiden for straffarbetet
finge nedsittas till ett ar eller ock domas till fiingelse. Forutom vissa jamk-
ningar av minimistraffen hade utredningen icke funnit mojligt att foresla
ligre straff for forevarande brott.

Vad féreningen Sveriges hdradshévdingar yttrat betrdffande 27:8 avser
dven forevarande lagrum. Fdéreningen Sveriges krigsdomare och auditirer
har framhallit att uttrycket ansvarsfull stallning i 27: 10 gidves en annan och
striingare innebord A4n da samma uttryck anvindes i 22: 3 SL.

Sasom brotisbeteckning har {6reslagits av krigshovrdtten bristande plikt-
uppfyllelse under krig samt av dverbefdlhavaren stridsforsumlighet.

Departementschefen.

I 6verensstimmelse med vad jag forordat betraffande 27 kap. 8 § bor den
for grovt brott avsedda straffsatsen inskriankas till att gilla uppsatligen be-
ganget brott. Mot ifrdgavarande bestimmelse i 6vrigt dr i och f6r sig intet
att erinra fran min sida. Att innebodrden av uttrycket ansvarsfull stillning i
viss man har annan karaktir hir 4n i 22 kap. 3 § SL ar givet, men nagot
hinder mot uliryckets anvindande #dven i forevarande sammanhang utgér
detta dock knappast. Siasom brottsbeteckning har i departementsforslaget
upptagits stridsférsumlighet.

11 §.

Utredningen har under denna paragraf upptagit en bestimmelse om for-
brytelser mot folkritten av féljande innehéall. Den som, da riket &r i krig,
vid krigféringen anviinder stridsmedel som Konungen forbjudit eller miss-
brukar tecken, som avser att limna skydd it sirade eller sjuka, eller ock

o

eljest vid krigforingen, mot befolkningen & ockuperat omrfide eller i fraga
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om behandlingen av krigsfingar forfar pa sitt som star i strid mot fore-
skrifter vilka Konungen pa grund av avial med frimmande makt meddelat
eller mot allmint erkinda folkrittsliga grundsatser, domes hogst till straff-
arbete i fyra ar. Ar brotict grovt, vare strafiet straffarbete fran och med tva
till och med tio ar eller pa livstid. Vid bedémande huruvida brottet dr grovt
skall sirskilt beaktas, om det férovats genom ett stort antal skilda handlingar
eller om dirigenom eljest mianga minniskor dédats eller skadats eller omfat-
tande egendomsforlust uppkommit. A den som tillhér fiendens krigsmakt
skall vad hir stadgas ej dga tillimpning med mindre gidrningen star i strid
mot omsesidigt gillande avial eiler allmént erkinda folkrittsliga grundsatser.

Foér nirvarande finnas i SLK vissa bestimmelser betriffande folkrétts-
brott. T 181 § stadgas straff, straffarbete i higst sex ar for den som mot fien-
den brukar gift samt fiingelse eller straffarbete i hogst tva ar eller, i vissa
fall, disciplinstraff féor den som mot fienden brukar krigsredskap, vars an-
vindning Konungen efter avtal med frimmande makt férbjudit, eller brukar
krigsredskap pa sitt, som Konungen efter sidant avtal forklarat otillatet.
149 § andra stycket innchéiller straffstadgande for det fall att nagon, som
tillhor krigforande fientlig avdelning, i avsikt att frimja fiendens krigsfére-
tag missbrukar bestimmelse eller tecken, som avser att limna skydd &t
sjuka eller sarade i filt. Straffet ir dodsstraff eller straffarbete pa livstid.
Misshruk i andra fall av dylikt tecken skall diremot jimlikt 182 § bestraf-
fas enligt lagen den 2 juni 1911 om skydd for vissa internationella sjukvards-
beteckningar, varjimte dven kan bliva att tillimpa kungorelsen den 16 juni
1911 angdende skydd for vissa beteckningar, som utmirka att fartyg ar av-
sett for hjidlp 4t sirade eller sjuka i krig; foér sirskilt svara fall medger
dock 182 § skidrpning av straffet. Den som fran fienden tager vad som
ej mA goras till krigsbyte straffas principiellt for vanligt tillgreppsbrott men
178 § SLK upptager for vissa siddana fall ett sérskilt stadgande. Stadgan-
det avser den som under eller efter drabbning frin nigon som tillhor krig-
forande fientlig avdelning tager vad som ej ma goras till krigsbyte. I
179 § har upptagits en straffbestimmelse rérande plundring som &atminstone
féor manga fall ar stringare dn de lagrum i SL som eljest skolat tillimpas.
For plundring straffas den som, nir befidstad ort, liger eller annan plats
intages eller eljest under eller efter drabbning, tillignar sig gods eller pen-
ningar fran invanare i fientligt land, vilken ej tillhér krigférande avdel-
ning. Straffet for plundring kan i svaraste fall bliva dodsstraff. Enligt sér-
skild foreskrift i paragrafen skall sdsom plundring icke anses, om tillig-
nandet allenast omfatlar livsmedel, likemedel, kladespersedlar, brinsle, fo-
der, dragare eller fordon och icke overstiger det nédiga behovet didrutinnan.
Slutligen straffas enligt 180 § med straffarbete i minst sex ménader och
hogst fyra eller i vissa fall sex ar var som, for egen vinning eller annans
enskilda nytta, aligger invinare i eget eller frimmande land krigsgard eller
leverans av livsmedel, foder, fordon eller annan dylik krigsférnédenhet eller
tjinstbarhet eller uttager annan eller storre gérd, leverans eller tjanstbarhet
an den, som i vederborlig ordning fasistéllts, eller utfordrar, vad han vet av
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giird, leverans eller tjanstbarhet redan vara guldet eller fullgjort. Bestim-
melsen i 182 § ir tillimplig 4 envar som begar diri avsedd girning. I Ovrigt
giilla de nimnda bestimmelserna endast 1 friga om sddana personer som
lyda under SLK, dock att 149 § sdsom nidmnts blott avser den som tillhor
krigforande fientlig avdelning.

Utredningen har till en borjun anfért att den reglering av krigféringen som
innefattades i internationella Overenskommelser ingalunda vore uttémmande.
Folkrittens ursprungliga killa utgjordes av den internationella rittssedvin-
jan, d. v. s. allmint erkdanda grundsatser. Fransett att understundom i in-
ternationella Overenskommelser upptagits regler som helt motsvarade dylika
grundsatser, innebure oOverenskommelserna komplettering eller annan for-
Andring av samma grundsatser. De dgde emellertid bindande kraft endast for
de stater som vore parter i 6verenskommelserna. Uppenbart vore att den ut-
veckling av folkritten, som vore att foérvinta, icke kunde foregripas i na-
tionell lagstiftning och utredningen utginge alltsi fran folkritten i det skick
den for nidrvarande befunne sig.

Garningar som stode i strid mot folkritten vore, enligt vad utredningen
vidare yttrat, i princip att anse sdsom straffbara jimlikt de straffbestimmel-
ser som eljest gillde for motsvarande brottstyper. Brott mot folkritten ut-
gjorde darfor ofta ett allmént brott. Det vore emellertid uppenbart att de
vanliga, for helt andra forhallanden avsedda straffbestimmelserna i manga
fall maste vara foga limpade for anvindning 4 dylika brott mot folkritten.
I vissa fall gave dessa bestimmelser icke mdojlighet att med tillriicklig siring-
het inskrida mot dem som begatt forbrytelser mot folkriitten. Detta gillde i
all synnerhet betriffande siadana girningar, vilka icke tillika innefattade
allminna brott utan, direst sirskilda stadganden icke meddelades, skulle be-
straffas enligt de generella tjinstebrottsbestimmelserna. Hirtill komme att
alla forbrytelser mot folkriatten framstode sasom séirskilt straffvirda ur syn-
punkter som icke kunnat beaktas vid de vanliga straffbestimmelsernas upp-
stillande. Sasom rittsstat hade Sverige uppenbarligen ett mycket starkt intres-
se av att de folkrittsliga reglerna bleve respekterade, och for detta Andamal
kunde stringare medel vara pakallade dn som erfordrades for att sikra ritts-
tillstandet inom riket under fred. Vidare kunde brott mot folkriitten medfora
faktiska verkningar av menlig art, framférallt i form av repressalier. I sam-
band med fragan om behovet av en sirskild straffbestimmelse rorande brott
mot folkriitten vore ytterligare en synpunkt att uppméirksamma, ndmligen
maojligheten att bestraffa fientliga s. k. kriminella krigsforbrytare. Da en
fientlig krigsdeltagare tillfangatoges, kunde han, i den man han litit komma
sig nagot till last som utgjorde brott mot folkritten, stillas till ansvar dar-
for. Eftersom folkriitten icke innehélle nagra materiella straffbestimmelser
hade svensk domstol att pa honom tillimpa svensk strafflag. Savitt anginge
giirningar som icke utgjorde allmiinna brott kunde emellertid bestraffning icke
dga rum med mindre sirskild straffsanktion upptoges i lagen. Betriffande
girningar som i och for sig vore straffhara sasom allmint brott framtridde
med hinsyn till erfarenheterna fran det andra virldskriget med synnerlig
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skédrpa behovet av strangare straff dn de eljest medgivna. Dessa brott kunde
da de forévades i samband med krig vara av en svarhetsgrad eller fore-
komma i en omfattning som eljest icke vore tinkbar.

Utredningen ansage det anférda visa att de nuvarande bestimmelserna i
SLK rorande brott mot folkritten vore otillrdckliga savil betriaffande om-
fattningen som i fraga om straffsatserna. Vid 6vervagande av det sitt varpa
komplettering av desamma borde ske hade det funnits lampligast att i nira
overensstimmelse med den danska lagen meddela en generell bestimmelse
som omfattade alla folkrittsstridiga giarningar och vilken, da fraga vore om
giarning som tillika utgjorde allmint brott, i princip skulle anses tillimplig
jimte det speciella straffbudet. Bestimmelsen borde gilla icke endast krigs-
min utan envar som beginge dylik giarning. Vad anginge den nirmare ut-
formningen av bestaimmelsen syntes limpligt att diri sidrskilt omnidmna den
typiska forbrytelse mot folkritten som bestode i anvindandet vid krigfo-
ring av otillatna stridsmedel. DA bestimmelsen i forsta hand avsage svenska
krigsmén eller andra svenska medborgare borde fragan om vilka strids-
medel som skulle vara otillitna goras beroende av vad Konungen i sadant
hinseende foreskrivit. Med hinsyn till den stadga folkritten vunnit i fraga
om roda korset och liknande tecken borde vidare upptagas det fall att nagon
vid krigféringen missbrukade tecken som avsage att limna skydd at sarade
och sjuka. Den till dessa exempel anslutna generella féreskriften borde avse
garningar som forovades vid krigféringen, mot befolkningen & ockuperat
omrade eller i friga om behandlingen av krigsfangar. Dessa bestimningar
omfattade alla de hinseenden i vilka folkrittsstridiga handlingar savitt héir
vore i fraga kunde forovas. Girningarnas art i évrigt syntes bora beskrivas sa-
som forfaranden vilka stode i strid mot av Konungen pa grund av avtal med
fraimmande makt meddelade bestimmelser eller allmint erkinda folkratts-
liga grundsatser. Genom héanvisningen till internationella 6verenskommel-
ser och nimnda grundsatser begrinsades bestimmelsen till att avse endast
sadana girningar som sirede mot folkritten, en begrinsning som icke féljde
av de forut angivna rekvisiten. Utredningen ville i anslutning hartill fram-
halla onskvirdheten av att en sammanstillning av gillande avtal pa detta
omrade upprittades och utfirdades.

I bestraffningshinseende hade utredningen uppdelat ifradgavarande brott i
tva svarhetsgrader. Sasom exempel pa omstindigheter vilka sirskilt borde
beaktas vid bedomande huruvida brottet vore grovt hade angivits, att brottet
forovats genom ett stort antal skilda handlingar eller att dirigenom manga
méinniskor dodats eller skadats eller omfattande egendomsférlust uppkom-
mit. Sarskilt det forstnimnda av dessa exempel gave vid handen att, enligt
forslaget, vad som utgjorde flera olika allméinna brott ofta borde anses sa
som endast ett folkréttsbrott. Da straffbarheten enligt den féreslagna bestim-
melsen gjorts beroende av innehaillet i administrativa forordnanden av Ko-
nungen, syntes det vara erforderligt att begrinsa bestimmelsens tillimpning i
vad avsage dem som tillhorde fiendens krigsmakt. For dessas vidkommande
borde ifrigavarande girningar icke utgora brott mot folkritten med mindre
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de stode i strid mot nigon mellan Sverige och den fientliga makten gillande
overenskommelse eller allmint erkinda folkrittsliga grundsatser.

Enligt justitiekanslersimbetets mening kunde uttrycket allmint erkéinda
folkrattsliga grundsatser till sin innebérd knappast anses vara sa klart och
bestimt som syntes béra fordras av ett straffbud dven med hénsyn tagen till
arten av det brott, varom fraga vore. Betinkligheter mot detta vaga uttryck
syntes s mycket mer befogade som utredningen sjilv — i motiveringen till
13 § — framholle, att innehdllet av de oskrivna folkrittsliga reglerna ej vore
otvetydigt. Méjligen kunde straffbudet begrinsas att avse sadana folkritts-
liga grundsatser som Konungen — i sédrskild forfattning — funnit allmént er-
kianda. Av vdrnpliktiga officerares riksférbund ha liknande synpunkter an-
forts.

Sasom brottsheteckning har foreslagits av krigshovrdtten krigsforbrytelse
och av dverbefdlhavaren brott mot folkrittsliga regler.

Departementschefen.

Forevarande paragraf kan mahinda séigas innehélla den stérsta nyheten i
utredningens férslag i friga om sjilva straffbestimmelserna. Visserligen upp-
tager redan gillande lag flera stadganden rorande férbrytelser mot folkrit-
ten men dessa, som iro av ganska speciell natur, kunna langt ifran anses in-
nefatta en tillfyllestgorande reglering i dmnet. Med skirpa skulle de nuva-
rande bestimmelsernas otillricklighet ha framtritt, om vart land stéllts infor
det problem, som bestraffningen av fientliga krigsforbrytare utgjort for
méanga av de i andra viarldskriget deltagande staterna.

Utredningens férslag avser att genom en generell bestimmelse mojliggora
bestraffning av folkriittsstridiga gidrningar. Bestimmelsen ar icke inskrankt
att figa tillimpning & krigsmin utan brottsbeskrivningen giller envar som
vid krigféringen, mot befolkningen & ockuperat omrade eller i friga om be-
handlingen av krigsfangar férfar pa sidtt som strider mot folkriitten. Vad som
tillhér folkritten har forutsatts skola framgd av foreskrifter, som pa grund-
val av ingangna konventioner utfirdas i administrativ ordning, och eljest
av allmint erkinda grundsatser, dock med viss inskrinkning betriffande den
som tillhor fiendens krigsmakt.

Den foreslagna losningen synes mig vara godtagbar. Sarskilt med hinsyn
till det relativt outveckliade skick, vari folkritten for nidrvarande befinner
sig, forefaller knappast ndgon annan utvig an en bestimmelse av nimnda
natur std till buds. S& 1angt det &r mojiigt bor uppenbarligen den folkritts-
liga regleringen bekantgéras genom sarskilda foreskrifter av Kungl. Maj:t.
Mojligen kan i siddant hidnseende vederborande konventioners intagande i
svensk forfattningssamling vara tillfyllest. I allt fall synes man ha att utga
ifran att foreskrifterna icke kunna erhdlla siadan fullstindighet att straffbe-
stimmelsen kan bygga enbart pa dem. Hinvisningen aven till allméint erkan-
da folkrattsliga grundsaiser torde foljaktligen icke kunna undvaras.

Aven utredningens forslag i bestraffningshiinseende anser jag lampligt. Ge-
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nom att ifrigavarande bestimmelse 1 allminhet skall anviandas i konkurrens
med annan tillimplig straffbestimmelse har det blivit mojligt att halla den
normala straffskalan inom matiliga grinser. A andra sidan innebir det sitt,
pa vilket bestraffningen fér grovt brott anordnats, att sidana fall kunna f4 en
passande bedémning, dir strafflagens allminna konkurrensregler eljest skul-
le utgjort hinder mot adémande av ett tillrickligt strangt straff. Det maste
salunda anses riktigt att exempelvis tortyr mot ett stort antal méinniskor kan
bestraffas med hogsta straff dven om varje enskilt misshandelsfall ej ir av
allvarligaste slag.

Brottet torde ldmpligen kunna benimnas folkrittsbrott. Fransett den hirav
foranledda jimkninger har utredningens férslag oférindrat upptagits i den
nu behandlade paragrafen av departementsférslaget.

12 §.

Utredningens foérslag upptager i denna paragraf en bestimmelse, enligt
vilken forsok eller forberedelse till brott som i 1 eller 3 § siigs sa ock under-
latenhet att avsloja sddant brott skall straffas efter ty i 3 kap. stadgas. For
forsok far dock doémas till straffarbete pa livstid. Sdsom forberedelse anses
ock stimpling. Dir ndgon, som bort inse att brott mot 1 eller 3 § 4r & férde,
underlater att avsléja vad som dr honom kunnigt, nir det kan ske utan fara
for honom sjialv eller nidgon av hans nidrmaste, skall han straffas hogst med
straffarbete i tva ar.

Jamte straffbestimmeisen betriffande overlopande till fienden innehaller
135 § SLK stadganden om straff fér fors6k och stimpling till sidant brott.
I 150 § SLK stadgas straff f6r underlatenhet att avsloja bland annat Over-
l6pande och sadant undergrivande av stridsviljan, varom i 144 § samma lag
formiiles.

Enligt 8: 13 och 14 SL i det remitterade forslaget straffas forsok eller for-
beredelse till krigsférrideri sa ock underlatenhet att avsloja sidant brott efter
ty i 3 kap. stadgas, dock att for forsok ma domas till straffarbete pa livstid.
Sasom férberedelse skall ock anses stimpling. Den som bort inse att krigs-
forrdderi &r 4 firde, men underlater att avsléja vad som dr honom kun-
nigt, nir det kan ske utan fara for honom sjilv eller nigon av hans niarmas-
te, straffas hogst med straffarbete i tva ar.

Utredningen har anfort att, diarest straffbestimmelsen rorande krigsforra-
deri overfordes till 27:1, dven de till detta brott anslutna bestimmelserna
borde 6verforas till delta kapitel. I enlighet hirmed hade desamma, i sakligt
hinseende oforindrade, upptagits i denna paragraf. Vad betriffande krigs-
forraderi salunda skulle gilla hade gjorts tillimpligt dven pa 6verlopande.
Harutover hade bestaimmelser om forsok, forberedelse och underlitenhet att
avsloja brott icke anselts erforderliga betriffande de i 27 kap. av forslaget
upptagna brotten. I férhallande till SLK innebure forslaget hirutinnan vé-
sentligen dels borttagande av de enligt 135 § gillande minimistraffen, fér fér-
s6k och anstiftan av stimpling straffarbete i fyra ar samt fér annat deltagan-
de i stimpling straffarbete i tvA ménader, dels ock upphivande av straffbe-
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staimmelsen i 150 § rorande underlitenhet att avsldja sddant brott, varom i
144 § formaldes.

Departementschefen,

Mot ifrigavarande paragraf har invindning icke framstéllts i remissyttran-
dena. D4 icke heller jag har nagot att erinra i sak, har paragrafen med alle-
nast en redaktionell jamkning Gverforts till departementsforslaget. Till foljd
hirav amnar jag sedermera lata ur det ar 1946 till lagradet remitterade straff-
lagforslaget utesluta de i 8 kap. 13 och 14 §§ upptagna foreskrifterna, savitt
avser krigsforrideri.

13 §.

Under denna paragraf i utredningens forslag har upptagits en bestimmelse
av innehall att om, da riket ir i krig, straffbar girning férévats av ndgon som
dirvid icke saknat anledning antaga att densamma enligt krigsbruk var till-
laten, straffet far efter omstindigheterna nedsittas under vad eljest bort folja
4 girningen. Vidare foreskrives att gdrningsmannen skall vara fri frin straff,
direst omstandigheterna dro synnerligen mildrande.

I 46 § SLK stadgas, att for sddan i krig forévad handling, som ehuru
straffbar, girningsmannen likvil ej saknat anledning antaga enligt krigs-
bruk vara tillaten, ma straffet efter omstindigheterna nedsittas under vad
eljest bort folja & girningen.

Utredningen har framhallit att erfarenheterna frén senaste vérldskrig vi-
sade, att giltigheten av de i syfte att humanisera krigféringen skriftligen av-
fattade folkrittsliga reglerna fortfarande i stor utstrickning vore osiiker. Icke
heller kunde de oskrivna folkrittsliga reglerna, vilkas innehall for ovrigt ej
vore otvetydigt, forutsittas utgéra en sidan grundval fér handlandet i krig
att misstag betriffande dem borde presumeras vara ourséktligt och darfor en
straffbarheten principiellt ovidkommande omstindighet. P4 grund hérav
syntes ett stadgande med samma innebérd som 46 § SLK alltjaimt vara be-
hovligt. Ett sdidant komme huvudsakligen att fa praktisk betydelse, forutom
vid tjinstebrott, betriffande allminna brott, daribland frimst valds- och fri-
hetsbrott samt formogenhetsbrott. Med hiinsyn till att samtliga nu asyftade
straffbestimmelser géllde dven personer som icke vore krigsmin syntes det
motiverat att regeln, i motsats till 46 §, finge giltighet jamvil betridffande
dem som ej vore underkastade de militirstraffrittsliga bestimmelserna. Dér-
jamte vore det befogat att regeln, férutom straffnedsiittning, dven medgive
fullstindig straffbefrielse, di omstindigheterna vore synnerligen mildrande.

Departementschefen.

Ifragavarande bestammelse, som limnats utan erinran i remissytirandena,
har oférindrad upptagits i departementsférslaget.

14 §.
I denna paragraf har utredningen upptagit en bestimmelse, vars forsta
stycke dr av foljande innehall. Under beredskapstillstind och da riket ér
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i krig skall, i den man ej Konungen annorlunda férordnar, sisom krigsman
anses envar som, i annat fall 4n i 26 kap. 21 § avses, ir tjdnstgoringsskyldig
vid krigsmakten. Vad som sigs om krigsman skall, da riket ar i krig, iga
motsvarande tillimpning 4 polisman vilken, utan att vara tjinstgoringsskyl-
dig vid krigsmakten, ir skyldig att deltaga i rikets forsvar dvensom & den
som har att fullgéra fér bevakning av viss egendom erforderlig polisverk-
samhet och déirvid enligt Konungens férordnande tillhor krigsmakten. I
andra stycket av paragrafen stadgas att den som eljest under tid som i forsta
stycket siigs atfoljer avdelning av krigsmakten, som #r i filt eller tjinstgor
under liknande férhallanden, ock skall anses sésom krigsman. Enligt tredje
stycket skall krigsfinge fdvensom utlindsk man som vid krig mellan fram-
mande makter, under vilket riket ir neutralt, hir i riket internerats, vara
underkastad vad for krigsman &r stadgat i den man det ar tillimpligt, dock
att for rymning och undanhillande ej ma aldggas svérare straff én disciplin-
straff.

Utover de bestimmelser om tillimpligheten av SLK, som omnimnts vid
behandlingen av 26: 21 i forslaget, finnas vissa ytterligare stadganden i sa-
dant hinseende. Salunda féreskrives i 1 § SLK att till krigsmin héiinforas de
som tillhéra polisviisendet vid mobiliserad avdelning av krigsmakten samt
medlemmar av frivilliga fér rikets férsvar avsedda karer eller foéreningar
under den tid, de for siddant dndamal tjinstgora vid mobiliserad avdelning
av krigsmakten. Enligt 6 § lyder vidare under lagen envar som Air tjanst-
goringsskyldig vid eller med behérigt tillstind atfoljer mobiliserad avdelning
av krigsmakten, dndi att han icke eljest skulle lyda under lagen. Jimlikt
8 § skall SLK i viss utstrickning tillimpas & envar, inda att han icke lyder
dérunder, savitt friga ir om vissa angivna brott. I 9 § stadgas att krigsfinge
dvensom utlindsk man, vilken vid krig mellan frimmande makter dirunder
Sverige dr neutralt, hir i riket internerats, skall fér brott, som av honom
begas, straffas efter SLK, dir brottets beskaffenhet det medgiver. Hiarjamte
galler enligt 2 § lagen den 17 december 1943 om polisens stillning under
krig att polisman, som i enlighet med dirom meddelade bestimmelser skall
deltaga i rikets forsvar, under krig tillhor krigsmakten och att vad i SLK ir
stadgat om hemvirnspersonal skall 4ga motsvarande tillimpning pa sadan
polisman. Konungen #ger enligt 4 § i 1943 ars lag férordna att vad silunda
sagts om polisman skall 4ga motsvarande tillimpning 4 sidan personal, som
enligt 18 § lagen om polisviisendet i riket forordnats att utéva for bevak-
ning av viss egendom erforderlig polisverksamhet.

Utredningen har erinrat att i 26: 21 andra vid krigsmakten anstillda in
officerare, underofficerare och manskap férklarats skola vara krigsmén i
den man Konungen si férordnade. Dirvid hade férutsatts att storsta delen
av krigsmaktens civila personal icke skulle stillas under de militirstraff-
rattsliga bestimmelserna. Under beredskapstillstind och da riket vore i krig
borde emellertid &ven denna personal i princip vara underkastad nimnda
bestimmelser. Detta gillde jimval personer som utan at: vara anstillda hade
skyldighet att fullgéra tjinstgoring vid krigsmakten. Bland sadana personer
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vore att nimna de som genom tjinsteplikislagen alagts att utfora arbete
vid krigsmakten. Vidare kunde, enligt lagen den 15 juli 1944 om skyldighet
i vissa fall for civilférsvarspliktig att tjinstgéra utom civilférsvaret, civil-
forsvarspliktiga &laggas att fullgdra tjanstgoring vid krigsmakten. Slutligen
kunde erinras om de frivilliga for rikets forsvar avsedda féreningarna. Aven
sadana medlemmar i dylika foreningar, som icke tecknat kontrakt om fri-
villiganstillning vid krigsmakten, brukade i forhallande till sina organisa-
tioner forbinda sig att gora tjinst vid krigsmakten och kunde silunda da
tjansten skulle fullgéras betraktas som tjanstgoringsskyldiga vid densamma.
Om alltsd alla vid krigsmakten tjinstgoringsskyldiga i princip skulle vara
krigsmin under beredskapstillstind och krig, vore darmed icke sagt att un-
dantag betriffande vissa kategorier ej skulle vara motiverat. Savitt gillde
verk och inriittningar dir huvudsakligen civil personal tjanstgjorde, i all
synnerhet verkstider och varv med storre arbetarpersonal, vore det uppen-
barligen férenat med svarigheter att 6verhuvud tillampa de niarmast for mi-
litira forhallanden avsedda straffbestimmelserna. Frigan om undantag av
viss civil personal fran regeln, att alla tjanstgoringsskyldiga skulle vara krigs-
min, syntes emellertid vara beroende av sa minga speciella omstindigheter
att den icke kunde pa tillfredsstillande siitt regleras i lag. Med hinsyn dartill
syntes den limpligaste utviigen vara att till Konungen Overliates att gora de
inskrinkningar i de militirstraffrittsliga bestimmelsernas tillamplighet be-
triaffande hir ifrdgavarande personal, som kunde finnas befogade. Enligt
lagen om polisens stillning under krig vore polismén i viss omfattning skyl-
diga att deltaga i rikets forsvar. Ifrdgavarande uppgift behovde emellertid
icke fullgéras genom tjinstgoring vid krigsmakten. Tvartom vore forutsatt
att polismin av egen drift eller efter order av dverordnad polisman skulle
ingripa mot fientliga krigsdeltagare. For att de i sddana fall, liksom for
nirvarande, skulle vara underkastade de militira straffbestimmelserna méste
sirskilt stadgande meddelas. Sirskild foreskrift behdvdes dessutom for att
siddana personer, som enligt 18 § lagen om polisvisendet i riket forordnats
att utova for bevakning av viss egendom erforderlig polisverksamhet, skulle
ha ansvar sasom krigsmin da Konungen meddelat forordnande enligt 4 §
lagen om polisens stillning under krig. Ur systematisk synpunkt vore det
limpligare att nu asyftade stadganden intoges i 27 kap. &n att de bibeholles
i lagen om polisens stillning under krig.

Utredningen har vidare anfort att det sérskilt under krig men dven under
beredskapstillstind mera regelbundet forekomme att civila personer med-
foljde krigsmaktens avdelningar, t. ex. i egenskap av krigskorrespondenter.
DA det vore friiga om avdelning, som vore i filt eller som tjinstgjorde under
liknande forhallanden, syntes ur siikerhetssynpunkt bora krivas, att dven
dylika personer strikt iakttoge ordningen, och dessutom vore det med tanke
pa disciplinens uppritthallande bland krigsmaktens personal nddviindigt, att
alla som uppehélle sig vid avdelningen vore underkastade samma ansvarig-
hetsregler. Med hiinsyn hiirtill hade stadgats att den som, utan alt vara tjinst-
goringsskyldig Atfoljde sadan avdelning av krigsmakten skulle anses som
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krigsman. Niagot behov forelage icke att i forslaget upptaga motsvarighet
till stadgandena i 8 § SLK. Med hiinsyn till de folkrittsliga reglerna rérande
krigsfingar och da internerade limpligen borde vara stillda under samma
ansvar som dessa, hade det stadgats att krigsfange dvensom utlindsk man,
som vid krig mellan frimmande makter, under vilket riket vore neutralt, hir
i riket internerats, skulle vara underkastad vad for krigsman vore stadgat
i den mén det vore tillampligt, dock att f6r rymning och undanhallande ej
finge aldggas svarare straff dn disciplinstraff. Av stadgandet framginge att
det ej vore inskrinkt att giilla under beredskapstid eller da riket vore i krig.
Forbehallet »i den man det ir tillimpligt> vore givetvis foranlett dirav att
vissa brott vore av sadan natur att de éverhuvud icke kunde begds av krigs-
fangar och internerade, t. ex. 6verlopande till fienden. Vad sarskilt anginge
rymning kunde framhallas att straff fér detta brott i vissa fall icke kunde
forekomma jimlikt konventionsbestimmelser. Liksom i andra fall, da folk-
ritten innebure inskridnkning i olika straffbuds tillimplighet, hade det icke
heller hir intagits erinran dédrom. Regeln att endast disciplinstraff finge
tilimpas vid rymning hade emellertid ansetts vara av si siregen natur att
direkt stadgande dirom borde upptagas.

Utredningen har slutligen férklarat att de i 27: 14 sadsom komplettering till
bestimmelserna i 26: 21 upptagna stadgandena om den militirstraffrattsliga
lagstiftningens tillimplighetsomridde under beredskapstillstind och da riket
vore 1 krig i stort sett Gverensstimde med giillande ritt. Vissa skiljaktigheter
forelage dock. Savitt anginge tjinstgoringsskyldiga kunde erinras att SLK
icke limnade mdjlighet att undantaga personal fran lagens tillimplighet.

Overbefdlhavaren har anfort att skil ej syntes féreligga, varfor vissa av
utredningen asyftade personalkategorier, sascm arbetare vid varv och verk-
stider, lottor m. m., vilka ju var inom sitt omrade hade viktiga funktioner
att fylla for uppriitthillande av krigsmaktens effektivitet, ej skulle lyda un-
der de bestimmelser, som gillde &vrig krigsmaktens personal. Tvirtom vore
det nodvindigt att likstillighet i straffrittsligt hinseende aviagabringades.
Krigsmaterielverket har forklarat sig icke i och for sig ha nagot att invinda
mol lagforslaget i denna del men bestimt halla fére, att inskrinkande for-
ordnanden borde meddeias endast di synnerligen vigande skiil kunde abe-
ropas. Det méste nidmligen enligt verkets mening vara ett starkt statsintresse,
att under beredskap och krig savitt mojligt all personal inom férsvaret vore
underkastad krigsmannaansvar. Dérest vissa personalgrupper skulle komma
att undantagas hirifran kunde detta medféra. att personal med likartade
arbetsuppgifter pd4 samma arbetsplats komme att behandlas olika i straff-
rittsligt avseende. I sidant hinseende kunde erinras att enligt géllande mobi-
liseringsplaner skulle vid verkets centrala ammunitionsférrad vid beredskaps-
eller krigstillstind inrycka ett antal virnpliktiga sasom forstiarkning av forra-
dens arbetskrafter. Dérest forradens arbetare i 6vrigt enligt de i betinkandet
antydda riktlinjerna skulle undantagas frin krigsmannaansvar, skulle sidana
egendomliga konsekvenser som nyss berorts komma att intrida, I detta sam-
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manhang borde fiven pipekas, att i framtiden militir personal kunde komma
att placeras till tjiinstgoring vid privata industriféretag under beredskap och
krig i 6verensstimmelse med vad som i vissa fall skett under de giangna be-
redskapsaren. Flygférvaltningen har, med utgangspunkt fran vad forvalt-
ningen anfért betraffande 26:21, foérordat att stadgandet i forsta styckets
forsta punkt skulle begransas att avse den som vore tjanstgdringsskyldig vid
krigsmakten pa grund av tjinsteplikt eller civilférsvarsplikt. Sjokarteverket
har foreslagit att under beredskapstillstind och krig envar som befunne sig
ombord & sjémétningsfartyg skulle anses som krigsman. Dylika fartyg till-
horde niimligen icke krigsmakien. Overstyrelsen for svenska roda korset har
anfért att bland dem som skulle 'vda under de militira straffbestimmelserna
borde i krig riknas sddana personer tillhdrande svenska roda korset, som an-
vindes for sarades och sjukas transport och vard samt for sjukvardsforma-
tioner och anstaltens forvaltning. Enligt Genévekonventionen den 27 juli
1929, art. 10, skulle denna personal. under forutséttning att den lydde under
krigslagarna, atnjuta det skydd och den behandling av fienden, som tillkom-
me krigsmaktens sjukvardspercoral.

Férsvarsverkens civila personals férbund har erinrat att det under andra
viirldskriget och under forstirkt forsvarsberedskap vid nagra tillfillen in-
triaffat, att kollektivavtalsanstiillda arbetare for vissa forseelser instimts till
krigsritt och i nagra fall 4domts straff. I kollektivavtal mellan forsvarets av-
talsnimnd och férbundet funnes emellertid en bestimmelse om pafoljd vid
forseelse. Enligt denna kunde arbetare for forfallolés franvaro, dvertridande
av givna foreskrifter rorande arbetet eller allmin ordning eller forseelse i
arbetet tilldelas skriftlig varning. Hade arbetare under ett ar efter erhallen
varning icke gjort sig skyldig till ny férseelse skulle sidan varning icke vidare
liggas honom till last. Utan féregdende uppsidgning kunde arbetare av arbets-
givaren i vissa fall skiljas frn sin anstillning. Beslut om skiljande fran tjins-
ten utan foregaende uppsigning skulle foregas av utredning, avsedd att fast-
stilla forseelsens art och omfattning. Vid svar forseelse finge arbetsgivaren
avstinga arbetare fran arbetet, intill dess utredningen slutforts, dock under
hogst sex arbetsdagar. Utan tvivel hade de forseelser, vilka bestraffats av
krigsriatt, kunnat beivras allenast med anvindande av de atergivna avtals-
bestimmelserna. Forbundet hade med det sagda velat rikta uppmirksam-
heten & vissa forhallander, vilka uppstode, dd for militira omraden gillande
bestammelser skulle tillampas jimvil 4 civil personal. Enligt 27: 14 komme
ifragavarande personal att omfattas av lager redan under beredskapstill-
stind, sa linge icke Konungen medgivit undantag. Med vetskap om det mo-
derna krigets plotslighet ansige forbundet det sasom oénskvirt, att den fore-
slagna 14 § kunde sa formuleras, att dylika unrdantagsatgiirder bleve onddiga.
Hirfér talade ocksa den erfarenhet forbundet hade fran det andra virlds-
krigets férhallanden, nimligen att frigan om momentéirt och partiellt be-
redskapstillstind i bada fallen hemligstiamiplats. Landsorganisationen har
framhallit att betriiffande befattningshavarnas hinforlighet under lagen un-
der beredskapstillstind och krig valls en metod motsatt den som gillde under
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normala fredsférhéllanden. Man kunde utga frin att med denna form fér
tillimpningsomradets be:timning lagen komme att erhilla en vidare till-
lampning 4n om regleringen skett efter samma metod som for fredstida for-
hallanden. Att sistnimndz metod tillimpades dven for de fall, som avsages i
27 kap., syntes for 6vrigt vara att férorda med hénsyn till svirbedémligheten
av fragan nir och i vilken omfatining »tjiinstgoringsskyldighet> férelage for
civila arbetstagare, vilka icke vore underkastade lagstadgad tjansteplikt eller
Ambetsansvar.

Justitiekanslersdmbetet och hovrdlten éver Skdne och Blekinge ha anmiirkt
att forsta punkten i férsta stycket erfordrade foértydligande. Géta hovrdtt har
foreslagit att stadgandet skulle erhilla den avfattningen att sisom krigsman
skall anses, férutom person som pa grund av 26 kap. 21 § eller med stod
dirav givna bestimmelser dr krigsman, jimvil envar annan, som #r tjinst-
goringsskyldig vid krigsmakten, i den mén ej Konungen annorlunda for-
ordnar.

Fdreningen Sveriges landsfogdar har anfért att det i 27: 14 inryckts en be-
stimmelse dirom, att polisman och ordningsvakt, som vore skyldiga att del-
taga i rikets férsvar, under krig skulle vara att betrakta som krigsmin, oaktat
att de icke vore tjinstgoringsskyldiga vid krigsmakten. Motsvarande bestim-
melser gillde redan nu. Gemensamt fér dessa liksom f6r bestimmelserna i
forslaget vore, att de ej limnade erforderlig upplysning om, i vilken utstrick-
ning strafflagstiftningen for krigsmakten skulle giilla for polisman och ord-
ningsvakt. Att stadgandena i 26 kap. 4 och 13 §§ samt 27 kap. 1—8 och 10—
13 §§ bleve tillimpliga pA dem, syntes uppenbart. Tveksamt vore diremot,
i vad man 6vriga bestimmelser i 26 kap. skulle gilla for ifrigavarande be-
fattningshavare, Det naturligaste syntes vara, att flertalet av dessa bestim-
melser skulle tillimpas 4 polisman endast i hans forhallande till rikets for-
svar. Enligt ordalagen syntes detta emellertid icke bliva fallet. En fjirdings-
man skulle silunda kunna bliva underkastad ansvar enligt 26 kap. 1, 2 och
9 §§, oaktat att girningen blott skett i hans egenskap av exekutionsbitride
och att den riktade sig mot nigon av landskontorets tjinsteman. Overhuvud
taget syntes det mindre egentligt, om de fér polisviisendets befattningshavare
gillande disciplinira bestdmmelserna helt och hallet skulle sittas ur kraft
genom stadgandet 1 27:; 14.

Betriffande andra stycket har Géta hovrdtt funnit det tvivelaktigt, om
det kunde vara riktigt att samtliga for krigsmén gillande bestimmelser i la-
gen skulle gilla fér sidana civila personer som t. ex. krigskorrespondenter.
Salunda kunde flera av straffbestimmelserna i 26 och 27 kap., siasom 26: 5
och 13 samt 27:3, 8 och 9, icke tillimpas & siadana personer, varjamte
tillimpning av siddana straffbestimmelser som de i 26: 11 och 12 eller 27: 10
innehallna endast undantagsvis kunde tinkas férekomma. Hovriitten finge
under iberopande hirav hemstilla, att detta stycke forsiges med en upp-
rikning av de lagrum, som skulle vara att tillimpa & sadana personer. En
sddan upprikning torde med hinsyn till bestimmelsernas fatalighet knappast
komma att te sig for vidlyftig. Hovrditten éver Skdne och Blekinge har fram-
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hallit att stadgandet icke, sisom i gillande lag, anknutits till behdrigt till
stand utan det faktiska Atféljandet skulle enligt motiven vara avgorande.
Vissa tolkningssvarigheter kunde helt visst féranledas hirav; det framstode
salunda sisom tveksamt, om en flyende civilbefolkning, som faktiskt at-
foljde krigsmakten, skulle omfattas av stadgandet och kunna ddomas exem-
pelvis fér lydnadsbrott. Det méaste da forutsittas, att det 6verhuvud vore
mojligt att hirvidlag konstruera en befélsritt.

I fraga om tredje stycket har Gdéta hovrdtt ansett begrinsningen »i den
méan det dr tillimpligt» vara alltfér svivande. Grinsen mellan det straffbara
och det icke straffbara borde si tydligt som mojligt framga av lagtexten.
Hovritten hemstillde foérdenskull, att jaimvil i detta stycke medelst upp-
rikning angives de lagrum, som kunde ifrigakomma. Krigshovrditen har
ifragasatt om icke regeln, att krigsfinge och internerad utlinning ej finge
féor rymning och undanhdllande adomas svarare straff &n disciplinstraff,
kunde undvaras. Pa grund av ordalagen i férslagets 26 kap. 12 § kunde straff
f6r rymning icke Adomas krigsfange eller internerad utlinning. Med hinsyn
till det satt, varpA utevarobrotten i forslaget konstruerats, syntes det dess-
utom kunna ifragasattas om tilltalade av dessa kategorier ens kunde jamlikt
26 kap. 11 § démas for undanhillande. Krigshovritten hade i de under krigs-
hovrittens préovning dragna mal, vilka gillt ansvar a utlinningar foér rym-
ning fran militira, under det senaste kriget uppriittade interneringsliger,
utan meningsskiljaktigheter intagit den stindpunkten ati 5 kap. i nu géllande
strafflag foér krigsmakten icke vore tillimplig a4 den som tillhérde frimmande
krigsmakt.

Departementschefen.

Det torde vara ofrankomligt att tillimplighetsomradet for de militira
straffbestimmelserna gores stérre under beredskapstillstand och krig dn un-
der vanliga fredsférhallanden. I likhet med utredningen anser jag salunda
att i princip envar som ir tjinstgoringsskyldig vid krigsmakten under bered-
skapstillstind och krig bor vara straffbar sasom krigsman. P& sitt utred-
ningen framhallit betriiffande frivilliga for rikets férsvar avsedda féreningar
torde hirigenom #Aven rodakorspersonalen bli underkastad den militarstraff-
riattsliga lagstiftningen. Vad angir de som tjinstgéra 4 sjomitningsfartyg
kunna dessa, i den man de iiro anstillda vid krigsmakten, virnpliktiga eller
frivilliga, redan pa grund av 26 kap. 21 § vara krigsmin, Att utstricka till-
lamplighetsomradet sa att det kommer att omfatta d&ven andra som befinna
sig ombord & siddana fartyg forefaller icke vara motiverat.

Aven om salunda principiellt alla vid krigsmakten tjanstgoringsskyldiga
under beredskapstillstind och krig skola anses som krigsmin, bora dock
otvivelaktigt vissa undantag kunna goras frin denna regel. Sasom ulred-
ningen papekat ar det, icke minst under ett langvarigt beredskapstillsiand,
angeldget att mojlighet hirtill finnes. Ovissheten om huru foérhallandena
komma att utveckla sig, diirest normalt fredstillstind icke fortbestar, utgdr
emellertid avgérande hinder mot alt precisera undantagen i lagen. Tilliimp-
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lighetsomradet maste dirfor dven under beredskapstillstind och krig i viss
mén bli beroende av bestimmelser i administrativ ordning. Mjligen kan re-
dan i fredstid viss personal uteslutas fran att under beredskapstillstind och
eventuellt dven under krig betraktas som krigsmin. Jag asyftar hirvid sir-
skilt civila tjinstemiin vid forsvarets civilférvaltning samt vid krigsmaktens
verkstider och motsvarande anstalter tjinstgérande, kollektivavtalsanstillda
arbetare i den man de icke arbeta vid filt- eller lokalforsvarsforband eller
motsvarande forband vid marinen och flygvapnet. Till fragan hirom far jag
emellertid aterkomma i ett senare sammanhang.

Enligt utredningens forslag skall krigsmannaansvar foreligga for polismin
vilka, utan att vara tjanstgoringsskyldiga vid krigsmakien, iro skyldiga att
deltaga i rikets forsvar dvensom for viss bevakningspersonal, som har att
fullgéra angiven polisverksamhet. Eftersom skyldighet att deltaga i rikets
forsvar respektive skyldighet att fullgora polisverksamhet, i likhet med
tjAnstgoringsskyldighet vid krigsmakten, endast avser tid da skyldigheten ir
aktuell, torde det féreslagna stadgandet i sak nira 6verensstimma med gil-
lande ritt. SLK dger namligen tillimpning & polisman under forutsattning
att riket 4r i krig, att polismannen i enlighet med dirom meddelade bestim-
melser skall deltaga i rikets forsvar samt att han pa grund av dessa bestim-
melser fullgér tjinstgoring vid krigsmakten eller eljest deltager i rikets for-
svar, varjimte de i 48—54 och 59 §§ SLK intagna bestimmelserna aga till-
lampning pa polisman, dnda att han icke fullgér tjanstgoring vid forsvaret.
Motsvarande giller betriffande den &syftade bevakningspersonalen. Jag har
intet att erinra mot det féreslagna stadgandet.

Det i andra stycket upptagna stadgandet anser jag kunna godtagas med
allenast den dndringen att ordet »atfoljer» utbytes mot »vistas vid». Enligt
min mening ir det sidlunda icke behévligt att i lagen direkt angiva vilka be-
stimmelser som kunna fa tillimpning 4 dem som vistas vid avdelning av
krigsmakten. Att en flyende civilbefolkning, som faktiskt atfoljer krigsmak-
ten, icke under alla forhallanden kan anses hinforlig under stadgandet, torde
vara klart. Endast sidana personer, som mera stadigvarande uppehalla sig
vid viss avdelning, bora tydligen riknas hit.

Vad slutligen betriffar forslagets stadgande om krigsfangar och inter-
nerade har utredningen férutsatt att bland annat bestimmelserna om lyd-
nadsbrott, tjinstesvek och tjénstefel samt undanhallande och rymning skola
kunna fa tillimpning & dessa kategorier. Med hinsyn till de tjinsteplikts-
liknande skyldigheter som krigsfingar och internerade ha, synes det mig
berittigat att analogivis tillimpa siddana bestimmelser. Att detta enligt gil-
lande lag icke kunnat ske, lirer bero pa att krigsfangar och internerade icke
lyda under SLK. Eftersom hir endast ir friga om utlinningar, synes det
lampligt att intaga en erinran om de inskrinkningar i straffbudens tillimp-
lighet, som folkritten medfér. Dirvid torde icke, sisom utredningen foresla-
git, enbart bora stadgas, att svarare straff &n disciplinstraff ej ma alaggas

! Jfr forsta lagutskottets utlatande 1943:52.
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fér rymning, utan i stillet generellt erinras om skyldigheten att iakttaga vad
som bestimts i Omsesidigt gillande avtal med frimmande makt eller i6ljer
av allmint erkiinda folkrattsliga grundsatser, Krigsfingar och internerade
bora emellertid ej endast vara underkastade straff sisom krigsmiin utan torde
aven bora komma i Atnjutande av krigsmans straffskydd. Jimvil med an-
ledning hirav bér ifrdgavarande stadgande underga viss omformulering.

I enlighet med vad jag sidlunda anfort och da vissa redaktionella jimk-
ningar synas pakallade, har férevarande paragraf i departementsforslaget
erhallit en fran utredningens forslag delvis avvikande utformning.

15 §.

I denna paragraf av utredningens forslag stadgas att dérest girning som
avses i 26 eller 27 kap. forévas mot krigsmakt, vilken tillhér med riket i
krig féorbunden stat, eller mot nagon som tillhor sddan krigsmakt, vad som
ir stadgat om enahanda girning mot svensk krigsmakt eller krigsman skall
Aga motsvarande tilimpning.

I 14 § SLK stadgas att om svenskt krigsfolk, inom eller utom riket, har
gemensam tjinstgoring med krigsfolk fran frimmande stat, med vilken Sve-
rige ir i forbund fér krigs forande, da skall envar, som tillhor svenska krigs-
makten och i sddan tjinstgoring begir brott emot person eller egendom,
horande till den med Sverige forbundna statens krigsmakt, domas till straff,
som finnes stadgat fér enahanda brott emot person eller egendom, horande
till svenska krigsmakten.

Utredningen har anfort att en motsvarighet till detta stadgande syntes bora
upptagas jimvil i ny lagstifining. Till att bibehalla det i 14 § SLK uppstillda
villkoret om gemensam tjinstgoring hade skil ej ansetts foreligga. Fore-
varande stadgande vore vidare, i motsats till det nuvarande, icke inskrinkt
till den som tillhorde svenska krigsmakten. Vad eljest gillde betriffande de
sarskilda straffbestimmelsernas tillaimplighet &4 olika gidrningsmin borde
nimligen #Aga tillimpning dven i detta fall.

Departementschefen.

Detta stadgande har limnats utan erinran i remissyttrandena. Med hinsyn
till att krigsforraderi utgor brott mot riket och kan férovas dven genom gar-
ning som icke ir direkt riktad mot rikets krigsmakt eller krigsmiin, synes
emellertid stadgandet bora utvidgas till att avse jimvéal girning mot stat, vil-
ken ar i krig forbunden med riket.

16 §.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag foreligger beredskapstillstand
sedan Konungen meddelat férordnande om virnpliktigas inkallande till tjinst-
goring for rikets forsvar eller sikerhet och varar intill dess enligt Konungens

12 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144.
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férordnande sidana inkallelser icke vidare skola fga rum. Vidare stadgas
att, dar det med hinsyn till krigsfara, vari riket befinner sig, eller andra av
krig féranledda utomordentliga férhallanden finnes pakallat, Konungen iiger
férordna, att vad i 8 och 26 kap. samt forut i 27 kap. stadgas for det fall att
riket 4r i krig jimvil skall i tillimpliga delar gilla betriffande brott som
férovas under annan tid.

I vissa straffbud i SLK, t. ex. 49 §, stadgas stridngare straff da brott be-
gatts vid mobiliserad avdelning. Begreppet mobiliserad avdelning har dven
betydelse for lagens tillimplighetsomrade. Sdlunda foreskriver 1 § att vissa
personer hinféras till krigsmin endast di de fullgora tjanstgoringsskyl-
dighet vid sidan avdelning. Vidare ir tredje delen av SLK, krigsartiklarna,
jimlikt 5 § tillimplig allenast i friga om brott som férdvas i krigstid eller
eljest under tid da rikets krigsmakt dr mobiliserad. Krigsartiklarna upptaga
dels bestimmelser om vissa brott som endast kunna férévas & sadan tid,
t. ex. 135 §, och dels regler om straffskéirpning fér vissa fall av andra brott,
t.ex. 153 §. I 4 § SLK stadgas att sidsom mobiliserad anses enligt lagen
rikets krigsmakt eller avdelning dirav, di den f6r annat indamal in 6vning
stilles eller ar stilld pa krigsfot.

I det ar 1946 remitterade forslaget finnas tva straffbestimmelser, 8: 2
och 3, vilka for sin tillimpning dro beroende av att riket ir i krig. Dessutom
innehalla flera bestimmelser i 8 kap. av niamnda forslag sarskilda straff-
satser for det fall att riket #r i krig. I anslutning hirtill diri 8: 16 foreskrivet,
att dir det med hinsyn till krigsfara, vari riket befinner sig, eller andra av
krig féranledda utomordentliga férhallanden finnes pakallat, Konungen iger
forordna, att vad i 8 kap. stadgats for det fall att riket &r i krig skall #dga
tilldimpning jimvil d4 brott férévas under annan tid.

Utredningen har till en borjan erinrat att bestimmelserna i 8: 2 och 3 SL
i det remitterade forslaget ifragasatts skola dverflyttas till forevarande kapi-
tel. Det syntes dd ocksa vara limpligt att stadgandet i 8: 16 SL i samma for-
slag 6verfordes hit. Med hiinsyn till att nyssnimnda for krigstid avsedda sir-
skilda straffsatser férutsattes fortfarande skola kvarstd i 8 kap., borde stad-
gandet alltjimt avse dven nimnda kapitel. Forutom de frian 8: 2 och 3 &ver-
forda bestimmelserna upptoge emellertid 27 kap. atskilliga andra bestim-
melser som angivits vara tillimpliga d& riket vore i krig. Dirjimte inne-
hélle flera av bestimmelserna i 26 kap. sirskilda straffsatser for det fall att
riket vore i krig. Det vore uppenbart att dven dessa for krigstid avsedda be-
stimmelser i férslaget, i den man de ej avsige girningar som riktade sig mot
fiende eller eljest pA grund av sitt innehall vore otillimpliga, borde kunna
genom forordnande av Konungen sittas i kraft under de allvarliga ligen som
asyftades i 8:186.

Vidare har utredningen anfért att i 26 och 27 kap. vissa straffsatser och
andra stadganden vore avsedda endast for beredskapstillstind. Allméint taget
hade darvid med detta begrepp asyftats ett sidant lige, som Sverige intagit
under det andra vérldskriget och som med hiansyn till graden av militar
beredskap kommit att bendmnas forstirkt férsvarsberedskap. Det vore emel-
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lertid nédvindigt att genom en legaldefinition soka faststilla den narmare
inneborden av begreppet. Att man hirvid icke kunde anknyta till det i SLK
anvinda mobiliseringsbegreppet syntes vara uppenbart. Medan i 27 § virn-
pliktslagen meddelades bestimmelser om de varnpliktigas utbildningstid och
om beredskapsdvning, stadgades i 28 § samma lag att, da rikets forsvar eller
dess sikerhet eljest det krivde, Konungen finge efter statsradets horande till
tjanstgoring inkalla samtliga virnpliktiga eller virnpliktiga till det storre
eller mindre antal, som funnes behovligt. Tillampningen av sistnamnda be-
stimmelse syntes utgora ett lampligt kriterium pa att sddant tillstind intratt,
da ej endast de for vanliga fredsférhallanden uppstillda straffrittsliga be-
stimmelserna borde gilla utan dven de for ett mellanlige mellan fred och
krig behovliga sdrstadgandena borde fa tillimpning. Genom den pa grund
hirav foreslagna definitionen syntes tillfredsstillande vara sérjt for att be-
redskapstillstindets avgrinsning till tiden bleve klar samt att begynnelse- och
slutdag finge erforderlig publicitet. Visserligen kunde det naturligtvis in-
triffa, att forordnande om inkallelse av viirnpliktiga jimlikt 28 § viarnplikts-
lagen icke lidmpligen kunde offentliggoras pa samma sitt som allminna
forfattningar eljest kungjordes. I sidan hindelse kunde emellertid forutsittas
att Konungen i vart fall dlade vederborande militira chefer att om bered-
skapstillstindets intriide underrittta dem, for vilka detta kunde ha betydelse
i ena eller andra avseendet. Genom det sitt varpa beredskapstillstindet defi-
nierats komme tydligen i praktiken dven krigstid att inbegripas dirunder.
For tydlighets skull hade emellertid, da visst stadgande i de militiirsiraff-
rittsliga bestimmelserna skulle giilla saviill under beredskapstillstind som da
riket vore i krig, detta dndock uttryckligen angivits.

I samband hiirmed har utredningen férklarat att med begreppet krig av-
sdges i forslaget, att faktiskt krigstillstind intritt. Krigsforklaring behovde
sdlunda icke foreligga. S& snart stridshandlingar bérjat foretagas av en
frimmande angripare, vore riket i krig. Enstaka handlingar av detta slag
som under krig mellan frimmande makter riktades mot riket av nagon
av de krigférande, s. k. neutralitetskriinkningar, kunde dock icke utan vidare
medféra att krigstillstind forelage.

Slutligen har utredningen yttrat att fér den hindelse, pA grund av Sve-
riges medlemskap i Forenta Nationerna, styrka ur svenska krigsmakten
skulle deltaga i internationell operation mot en frimmande makt, det kunde
intriffa att riket likvil icke kunde anses vara i krig med den frimmande
makten och att omstindigheterna vore sidana att ej heller beredskapstill-
stind foreldge. Savitt anginge den i operationen deltagande styrkan kunde
det emellertid vara erforderligt, att de sirbestimmelser foér krig och bered-
skapstillstind, som férslaget innehdlle, éindock helt eller delvis finge mot-
svarande tillimpning. I samband med att jimlikt artike! 43 i Férenta Natio-
nernas stadga avtal triiffades om Sveriges forpliktelser i ifrigavarande hiin-
scende, borde dirfér Gverviigas att reglera tillimpligheten av nimnda siirbe-
stimmelser. Detta syntes lampligen bora ske i form av ett stadgande, var-
igenom Konungen bemyndigades att, i den man det vore pakallat, férordna
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om tillimpning betriffande nu asyftad styrka av de foér krig eller bered-
skapstillstind avsedda straffbestimmelserna. Ett dylikt bemyndigande borde
dock icke avse tillimpningen av dodsstraff.

Chefen fér flygvapnet har hemstillt att uttrycket beredskapstillstand
skulle utbytas. Redan under fred rddde niimligen vid militira férband ett
visst beredskapstillstind. Benimningen borde Overensstimma med den som
komme att anvindas i den under omarbetning varande beredskapskungorel-
sen. Overbefdilhavaren har uttryckt samma onskemal.

Gota hovrdtt har ansett det i andra stycket anvinda uttrycket »i tillimp-
liga delar» vara oldmpligt. Hovriitten finge — med beaktande av den om-
stindigheten att det kunde finnas pakallat att under de i lagrummet angivna
férhallandena sidtta vissa men ej alla hir avsedda bestimmelser i kraft —
foresla, att Konungen finge rétt att under de i andra stycket angivna forhal-
landena, i den man si funnes erforderligt, férordna om tillimpning av vad
i 8, 26 och 27 kap. stadgades for det fall att riket vore i krig.

Departementschefen.

Vad angar den av ulredningen foreslagna definitionen av begreppet bered-
skapstillstind har jag intet att erinra. Direst denna definition och termino-
logien i den under omarbetning varande beredskapskungorelsen anses bora
oOverensstimma, synes fragan hirom bora beaktas vid revideringen av kun-
gorelsen.

Sasom utredningen anfért torde krig boéra anses vara for handen redan
di faktiskt krigstillstdnd intritt, iven om formlig krigsférklaring dessfor-
innan icke blivit utfirdad. A andra sidan kan emellertid, fér att krig skall
foreligga, icke vara nodvindigt att stridshandlingar borjat foretagas, men
1 sa fall larer bora fordras att endera parten auktoritativt forklarat att han
anser krigstillstind ha uppkommit. Ehuru den omstindigheten, att ett land
angripits med stridshandlingar, i allminhet medf6ér att landet ir i krig,
kunna dock enstaka sidana handlingar ha karaktir av neutralitetskriank-
ningar; de innebira di icke inledande av krig. I friga om krigstillstinds upp-
hérande torde man i detta sammanhang endast behéva rikna med formligt
fredsslut.

Det synes vara erforderligt att de for krig avsedda bestimmelserna i till-
limpliga delar skola kunna givas giltighet redan under vissa allvarliga ligen
fore ett krigsutbrott. Vad utredningen i detta hiinseende foreslagit finner jag
bora godtagas med allenast sidan jimkning att av stadgandet tydligt framgar
att icke alla de asyftade bestimmelserna behéva sittas i kraft pa en ging.

Den av utredningen féreslagna bestimmelsen ingir silunda, frinsett en
mindre jimkning, oférindrad i departementsforslaget. DA bestimmelsen
ar avsedd att ersitta 8 kap. 16 § i det ar 1946 till lagridet remitterade siraff-
lagforslaget, kommer jag sedermera att foresld att nimnda stadgande uteslu-
tes. Den av utredningen berorda fragan om atgérder i anledning av Sveriges
medlemskap i Forenta Nationerna torde bora ansta till ett senare samman-
hang.
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17 &.
I denna paragraf har utredningen intagit en hinvisning till lagen om dods-
straff i vissa fall da riket dr i krig. Anledningen hirtill ar att forevarande
kapitel enligt sin rubrik behandlar sirskilda bestimmelser for krig m. m.

Departementschefen.
Samma bestimmelse ingar i departementsforslaget.

Forslaget till lag om disciplinstraff for krigsmiin.

Justitiekanslersimbetet, hovrditten éver Skdne och Blekinge samt for-
eningen Sveriges krigsdomare och auditérer ha anmirkt, att rubriken icke
vore fullt adekvat, eftersom fven bestimmelser om tillrattavisningar inginge
i lagen.

Departementschefen.

D3 tillrittavisningar skola kunna anviindas endast i stillet for disciplinar
bestraffning, synes det icke vara nigot hinder att inskrinka rubriken pa sétt
som skett i utredningens forslag.

1 8§.

Disciplinstraff fér krigsmin iro, enligt 1 § i utredningens foérslag, arrest
och disciplinbot.

I 22 § SLK stadgas att disciplinstraff ir arrest av fyra slag, nimligen arrest
utan bevakning, vaktarrest, skirpt arrest och string arrest. De tva forst-
nimnda straffarterna kunna alidggas i minst en dag och hogst femton dagar,
skirpt arrest i minst en dag och hogst tio dagar samt string arrest i minst
en dag och hogst sex dagar. Enligt 23 § verkstilles arrest utan bevakning,
om den straffskyldige ir officer eller underofficer, i eget rum eller tilt och,
om han tillhér manskapet, i kasernrum eller tilt. Straffet innebir forbud
for den arresterade att under strafftiden utan tillstind limna det rum eller
talt, vari straffet verkstiilles. Vaktarrest verkstilles, jaimlikt 24 §, under be-
vakning i last ljust rum eller tilt, eller om straffet skall verkstillas i fartyg
och for andamalet limpligt rum dér saknas, under bevakning 4 tjanligt stille.
I 25 § foreskrives att skdrpt arrest skall verkstillas under bevakning i last
ljust rum samt med hart nattliger. Bestimmelser om striing arrest finnas i
26 §. Sadant straff verkstilles i morkt enrum. Da straffet pagatt i tre dagar,
skall en dags uppehill goras i bestraffningen. Den dag da avbrott sker, hilles
den arresterade under bevakning i 1ast ljust rum, men dagen inriknas icke
i strafftiden. Verkstillighet av string arrest far ej ske, forrin vederbérande
likare efter gjord undersokning forklarat att den straffskyldige kan utan
vada for hilsan underga straffet. Slutligen kan i detta sammanhang an-
mirkas att jamlikt 27 § skirpt arrest och striing arrest enligt vissa grunder
skola forvandlas till vaktarrest, om den straffskyldige finnes icke utan vada
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for hilsan kunna undergi straffet eller & fartyg limpligt rum t6r straffets
verkstillande saknas.

Utredningen har anfért, att sedan SLK tillkom genom boétesstraffets ut-
veckling, framst inforandet av dagsbotssystemet, en férindrad uppfattning
kommit att rida om detta straffs anviindbarhet. Det oaktat syntes det allt-
jamt icke vara méjligt, att ersiitta de militira disciplinstraffen med béter
enligt allmin lag. Vil syntes det béra antagas att, atminstone under freds-
tid, boter skulle kunna vara ett i och fér sig verksamt straffmedel savitt
gallde vid krigsmakten anstiillda befattningshavare av olika slag, likavil som
betriffande befattningshavare i den civila statsforvaltningen. I friga om
krigsmakten méste emellertid frigan om lampligheten av botesstraff i forsta
hand bedémas med hinsyn till de meniga virnpliktiga som utgjorde huvud-
massan av dess personal. PA grund av dessa varnpliktigas ekonomiska still-
ning under tjinstgoringen vore det uppenbart att de vanliga bétesstraffen
icke kunde anviindas utan en avsevird nedsittning av maximibeloppen. For
att boter skulle kunna tillimpas gentemot virnpliktiga bleve det dven nod-
vandigt att i andra avseenden infora sirregler. Det syntes salunda vara ofran-
komligt att bibehalla siirskilda disciplinstraff sdsom lindrigare straffarter an
fingelse. Vad som anforts om bétesstraffet uteslgte dock icke att ett pa an-
nat sitt anordnat penningstraff infordes sisom disciplinstraff. De begrin-
sade mdjligheterna att begagna dylikt straff pa ifragavarande omrade for-
anledde emellertid att dven en svarare art av disciplinstraff méaste anses be-
hovlig.

String arrest och skirpt arrest innefattade otvivelaktigt, enligt vad ut-
redningen vidare yttrat, vissa affliktiva moment, i det att straffen medférde
lidande ut6ver det som sjilva frihetsférlusten innebure. Betriffande den
stringa arresten vore detta moment s& kraftigt att det sikerligen vore be-
rittigat att antaga att straffet i manga fall medforde skadliga verkningar i
fysiskt eller psykiskt avseende. Men det syntes finnas skil att ifragasitta
borttagande av dven sk#rpt arrest. Under beredskapstillstind och krig, da
behovet av effektiva straffmedel tydligen kunde gora sig sarskilt gallande,
saknade det harda nattligret nistan varje virde, eftersom krigsmin i falt
i allmiinhet icke kunde parikna eljest bruklig bekvimlighet. Men #dven i
fredstid méste den skérpta arresten anses ha ringa betydelse. Mot tillimp-
ningen av arrest utan bevakning hade riktats den anmirkningen, att denna
strafform i praktiken si gott som uteslutande anvints betriffande officerare
och underofficerare. Forklaringen till denna riattstillimpning kunde mojligen
till en del ligga i beskaffenheten av de brott, for vilka straffen 4lagts, men
att arrest utan bevakning icke tillimpades & manskapet berodde frimst pa
att straffet ansiges sakna effektivitet betriiffande dylik personal. Med hin-
syn till onskvirdheten att undvika olikheter i bestraffningshinseende mellan
skilda grupper av krigsmaktens personal syntes darfor ocksi arrest utan
bevakning béra borttagas.

I enlighet med det anférda hade utredningen av de nuvarande arterna av
disciplinstraff endast bibehallit en, namligen vanlig arrest. Arrest vore emel-



Kungl. Maj:ts proposition nr 144, 183

lertid, dven i den utformning straffet i forslaget erhallit, en férhillandevis
hard strafform. For en stor mingd mera bagatellartade forseelser som fore-
komme under den militira tjinsten syntes det vara bade onddigt och olamp-
ligt att tillgripa ett frihetsstraff. Och jamvil vid allvarligare forseelser kunde
det ofta vara tillrickligt att atminstone den som forsta géngen férbrutit sig
erhélle ett straff av mindre ingripande slag. I de fér den civila statsforvalt-
ningen i instruktioner och annorledes meddelade bestimmelserna om discipli-
nir bestraffning upptoges i allménhet sdsom strafform av lindrigare art 4n
suspension forlust av 16n under viss tid, i regel hogst trettio dagar. Ett S&-
dant disciplinstraff syntes anviindbart dven pa det militira omradet. Om
maximitiden pa lampligt sitt avvigdes, kunde det anvandas dven mot virn-
pliktiga. Genom att straffet stode i forhallande till den brottsliges avloning
vunnes att det erholle en likformig verkan mot personer i olika l6neldgen
pa liknande sitt som dagsbotssystemet. Aven i friga om verkstilligheten
innebure denna strafform avsevirda fordelar i jimforelse med vanliga bo-
tesstraff. Utredningen foresloge dirfor att vid sidan av arrest sasom disciplin-
straff fér krigsmin upptoges ett penningstraff, benamnt disciplinbot.

Hovrdtten ¢ver Skdne och Blekinge har ansett det virdefullt att bland
disciplinstraffen upptagits ett sirskilt anordnat penningstraff. Férsvarsvd-
sendets lonendmnd har funnit att det i och for sig icke give anledning till
erinran, att ett disciplinstraff inférdes, som hade karaktiren av botesstraff
och som regelmissigt avvigdes efter vederborandes avloning vid krigs-
makten.

Chefen fér amén har anfort att den tanke, som lage till grund for forsla-
get att infoéra disciplinbot, i och for sig syntes riktig. Betriffande utredning-
ens forslag till berikning av disciplinboten stiillde sig emellertid arméchefen
tveksam. Endast direst disciplinboten beriknades pa samma sitt, som for
narvarande gillde betrifrande dagsboter, kunde denna strafform godtagas.
D4 en sidan berikningsgrund pa av utredningen anforda skl icke ansiges
bora ligga till grund {6r berikning av disciplinbotens storlek, vore straffor-
men tydligen olimplig for militira férhallanden. Mot forslaget om borttagan-
de av strafformen arrest utan bevakning kunde vigande anmirkningar rik-
tas. Kravet pa allas likhet infor lagen kunde icke drivas in absurdum. Inom
det militira verksamhetsomradet forelige av olika anledningar en sadan
mangfald av tillfillen till forseelser, for vilka den felande rimligen icke i
alltfér hog grad kunde lastas och vid vilka ingen som helst brottslig avsikt
forelige. Forseelserna maste til! stor del anses Lottna i svarigheter att snabbt
taga stillning till sporsmal eller i bristande minneskunskap. Arrest utan be-
vakning syntes vara cn mycket lamplig strafform for ifrAgavarande forseel-
ser. Disciplinstraffen borde med hinsyn till det forut anforda utgdéras av
vaktarrest, eventuellt disciplinbot berdknat enligt dagsbotssystemet, samt ar-
rest utan bevakning. Chefen fér marinen har forklarat sig hysa starka be-
tiankligheter mot inforandet av disciplinbot av den natur, utredningen foresla-
git, iven om ett limpligt avvigt penningstraff sikerligen skulle ha god pro-
hibitiv verkan. Den féreslagna avviigningen av disciplinbotsbeloppet for olika
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kategorier krigsmin maste dock leda till avsevirda orittvisor, da botesstrat-
fets verkan i storsta utstricknming bleve en funktion av den bestraffades eko-
nomiska stillning. D4 denna vore beroende ayv familje- och formogenhets-
foérhallanden, komme — kanske siirskilt betriffande de varnpliktiga — straff-
formen att framsta sdsom synnerligen odemokratisk. Enir — sasom utred-
ningen dven framhallit — utmiitandet av dagsboter skulle medféra betydan-
de svarigheter i det stora flerialet fall, syntes det marinchefen riktigast att
helt avsta fran nagon form av penningstraff utom fér de fall, di bédter bor-
de adomas i stillet for disciplinstraff. Det syntes emellertid nodvindigt att
kunna tillgripa ett lindrigare straff in arrest For befiilet hade onekligen
strafformen arrest utan bevakning varit synnerligen lamplig sasom korrek-
tionsmedel. P4 av utredningen anférda skiil ville marinchefen dock icke pa-
fordra dess bibehallande. Emellertid syntes det som om en méjlighet borde
forefinnas att éverfora de av utredningen féreslagna tillrittavisningsformer-
na utegingsférbud och lundgangsférbud till disciplinstraffen och dérigenom
erhalla en 4 samtliga personalkategorier tillaimplig strafform, som vore av
lindrigare art dn arrest, men samtidigt syntes innebira ett gott korrektiv.
Under dessa forutsidttningar borde utegangsférbud och landgangsférbud for
en tid av hogst 20 dagar kunna a4domas sisom disciplinstraff samt for icke
inkasernerad (ombord & fartyg kommenderad) personal innebira férbud att
annat dn i och {or tjinsten limna bostaden (forlaggningen). Svenska officers-
forbundet har anfért liknande synpunkter. Aven chefen for flygvapnet har
ansett att disciplinbot icke borde ing4 bland disciplinstraffen och att i stillet
utegidngsférbud borde kunna aliggas sisom dylikt straff. Hogsta strafftiden
for utegingsforbud foresloges 1ill 15 dagar. Overbefdlhavaren har stillt sig
tveksam i fraga om férslaget att avskaffa skirpt arrest. Denna strafform hade
visserligen ej begagnats i storre utsirdckning, men den hade visat sig anda-
madlsenlig, bl. a. sasom elt straff vid upprepadc foérseelser. Utredningens mo-
tiv for dess avskaffande vore icke biarande. Bestimmelserna rérande skirpt
arrest borde avfattas i likhet med nu gillande bestimmelser., Chefens for
marinen forslag att ulegadngsforbud och landgéngsférbud fér en tid av hogst
20 dagar borde upptagas bland disciplinstraffen kunde icke bitradas. Det
skulle medféra betydande svarigheter i frdga om bevakning m. m., som maste
vara stridngare dn vid motsvarande tillrattavisning. Dessutom skulle straffet
liksom nuvarande arrest utan bevakning triffa personalkategorierna olika.
Den foreslagna strafformen disciplinbot vore i och for sig limplig. Sasom
forsvarsgrenscheferna anfért kunde den dock i tillimpningen leda till icke
onskvirda konsekvenser. Mojligheterna att finna en lampligare form av
disciplinbot borde dirfér ytterligare tagas under omprévning. Aven om den-
na give negativt resultai ville dverbefiihavaren icke — med hénsyn till de
fordelar, som dirigenom vunnes — motsiitta sig att disciplinbot inférdes. Ar-
rest och disciplinbot borde dock vara tva alternativa strafformer, som kun-
de anviindas alltefter férhallandena i varje sarskilt fall. Hirvid maste den till-
talades ekonomiska omstindigheter sirskilt tagas i betraktande sa att straffet
drabbade rittvist och finge avsedd verkan.
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Féreningen Sveriges hdradshévdingar har betriffande det foreslagna
disciplinbotsstraffet anfort att Jimpligheten av en dylik strafform sikerligen
kunde ifragasattas. Den myckei laga dagsinkomst, som en stor del av krigs-
maktens personal under tjinstgdringen ainjote i form av avléning, begrin-
sade i verkligheten starkt mojligheten att begagna disciplinboten som korrek-
tiv mot militira brott och kunde ldatt komma att ge denna strafform sken
av att vara avsedd allenast for officerare, underofficerare och andra hogre
avlonade befattningshavare. Med hinsyn till behovet av att finna en ersitt-
ning for den nuvarande strafformen arrest utan bevakning ansdge sig for-
eningen dock icke bora avstyrka forslaget. Foreningen Sveriges landsfogdar
har ansett den foreslagna nya straffarten disciplinbot icke i1 allo lyckligt
vald, dartill komme den att drabba allt foér olika. Salunda foérefolle det
knappast rimligt, att beréva de virnpliktiga, som under utbildningstiden icke
kunde rikna pa andra kontanier, den krona om dagen, vartill de eljest vore
berittigade. For den i ekonomiskt hiinseende mera vilsituerade menige virn-
pliktige komme disciplinboten diremot att sakna namnvird betydelse som
straffreaktion. Sdge man darefier till de kategorier, som uppbure 16n i egent-
lig mening, si maste dven for deras del disciplinboten drabba synnerligen
ojimnt, beroende pa den enskildes ekonomiska stillning, civilstand och for-
sorjningsplikt. Med de invindningar, foreningen salunda framfért, komme
man niarmast till det resultatet, att disciplinboten, om den skulle bibehallas,
borde nidrmare anslutas till dagsbotssystemet. Under siadana forhallanden
kunde den knappast tillampas i friga om mmeniga varnpliktiga. Man leddes
darfor osokt in pa tanken, huruvida det icke ur olika synpunkter skulle vara
mest dndamalsenligt och rittvist att med slopande av férslaget om disciplin-
bot giva arreststraffet tva huvudformer, en lindrigare, som nirmast finge
karaktiren av en custodia honesta, och en striangare form, avsedd for discip-
linbrott i mer egentlig mening. Visserligen kunde hiremot invindas, att
den lindrigare formen arrest utan bevakning hittills knappast tillimpats i
fraga om manskapet. Detta sammanhingde otvivelaktigt med den omstindig-
heten, att det for den menige icke framstode som ett straff utan snarare som
en forman att utan bevakning fa vistas i sitt kvarter. Om skillnaden mellan
de bada arrestformerna mindre bleve beroende av om bevakning anordnades
eller ej utan mera hinforde sig till de formaner och den hekviamlighet, som
erbjodes arrestanten under strafftiden, hoélle foreningen dock fore att det
skulle vara mojligt att utforma tva typer av arreststraff, som skulle visa sig
lika anvindbara savil for befidl som manskap. Foreningen Sveriges krigs-
domare och auditérer har anfort att den tilltinkta nya strafformen syntes ur
atskilliga synpunkter icke vara vilbetinkt, For de viirnpliktiga maste disciplin-
boten av flera skil anses alldeles oliimplig. En tillrittavisning i form av ute-
gangs- eller landgangsforbud skulle dter for den mera viilsitierade sikerligen
innebira en mera kiinnbar reaktion dn disciplinboten. Det maéste emellertid
anses felaktigt, att tillrittavisningen, som vore avsedd att vara en lindrigare
reaktion mot begangen f{érseelse in disciplinstraff, i flera fall skulle bliva
svarare in sadant straff, som vore avsett for nagot grovre forseelser. For ov-
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riga kategorier av krigsmin maste ater disciplinboten med hinsyn till stor-
leken av det avdrag i 16nen, som denna skulle innebira, mangen gang bliva
ett i forhallande till beskaffenheten av den begangna forseelsen alltfér kann-
bart straff. Féreningen Sveriges krigsfiskaler har uttalat sig huvudsakligen
i samma riktning. Férsvarsvdsendets underbefdlsférbund har likaledes for-
klarat sig hysa betankligheter mot disciplinbotsstraffet. Dessa betéinkligheter
hianforde sig dels till straffet sisom sadant — svarigheterna att fa straffet att
verka fullt riattvist maste bli betydande — och dels till den omstindigheten
att man héirigenom i befidlhavares hand lade ett ekonomiskt verkande rittel-
semedel. Arreststraff, som redan nu kunde utdomas av befidlhavare i discipli-
nar ordning medforde dven det ekonomisk paféljd, men de ekonomiska f6lj-
derna vore i detta fall en bisak. Héar skulle straffets ekonomiska aterverk-
ningar bli priméra. Viss inskrankning i befilhavarens domsritt syntes under
alla omstindigheter erforderlig. Vdrnpliktiga officerares riksférbund har be-
traffande den stringa arrestens avskaffande anfort att det vasentliga ur méan-
niskovardets synpunkt i detta sammanhang icke vore straffet utan den hand-
ling, som foranlett straffet i fraga. Forefintligheten av just ett sidant afflik-
tivt straff som striing arrest kunde i de flesta fall pa ett bittre sitt 4n en
annan strafform avhalla en person av nonchalant eller rent av lymmelaktig
natur att bega vissa handlingar, och enahanda synpunkt kunde liggas pa
den skiarpta arresten. Lika litet som man kunde avskaffa olikheter i befogen-
heter och tjinstestdllning mellan skilda grupper av krigsmaktens personal,
kunde man undvika olikheter i bestraffningshinseende, och att allenast mot
bakgrunden av nagon allmin likstillighetssynpunkt slopa arrest utan be-
vakning vore diarfor icke motiverat. Det kunde vara riktigt, att denna straff-
form i praktiken sa gott som uteslutande anvindes betriffande officerare
och underofficerare, enir den saknade tillricklig effektivitet gentemot man-
skapet, men gentemot de tva forstnamnda kategorierna vore den dock i de
fall, dia den komme till anviandning, i regel tillrickligt effektiv. Aven i
manga andra straffrittsliga avseenden forefunnes olikheter emellan de meniga
och vissa kategorier befil, och vidare vore icke minst i detta sammanhang att
mérka, att officers- och underofficersgrupperna lydde under de militira be-
straffningsreglerna under icke blott en visentligt langre tid utan ocksa jim-
vil vid betydligt higre alder 4n manskapet. Inférandet av den nya straffor-
men disciplinbot syntes icke heller tillfredsstillande med hinsyn framfor
allt till den omstindigheten, att ett dylikt penningstiraff komme att drabba
synnerligen orittvist. Inférandet av berérda strafform avstyrktes darfor.

Departementschefen.

For niarvarande finnas fyra former av disciplinstraff, ndmligen arrest utan
bevakning, vaktarrest, skiirpt arrest och string arrest. Utredningens férslag i
denna del innebar i forsta hand att det lindrigaste och de bada svarare straf-
fen avskaffas. Att striing arrest icke bor upptagas i en reviderad lagstiftning,
anser jag sjilvklart. Den skirpta arresten kan vil i och for sig icke anses
vara olimplig i samma grad som string arrest men som utredningen fram-
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hallit torde denna straffart ha ganska liten betydelse. Vad betriaffar arrest
utan bevakning har den ensidiga tillimpning, som detta straff i praktiken er-
hallit, sikerligen kraftigt bidragit till uppfattningen att likstialligheten infér
lagen mellan skilda krigsmin &r bristfallig. Jag ir salunda ense med utred-
ningen om att avskaffa nimnda ire av de hittillsvarande arrestformerna och
i departementsforslaget upptages darfor endast ett arreststraff, nirmast mot-
svarande det nuvarande straffet vaktarrest.

Eftersom arrest enligt forslaget innebér ett frihetsberévande och salunda
utgér ett forhallandevis striingt straff, ar det givetvis angelidget att soka till-
skapa en lindrigare straffart att anvindas vid mera bagatellartade forseelser
samt i1 nagot svarare brottsfall di girningsminnen forsta gingen forbrutit
sig. Utredningen har i sadant syfte upptagit ett sirskilt penningstraff, be-
nimnt disciplinbot. Straffet utgér i princip l6neavdrag under ett visst antal
dagar med visst, av den brottsliges 1on beroende belopp f6r dag. Tanken
att penningstraff skall kunna tillimpas dven i fraga om militira brott fore-
faller naturlig. Sasom utredningen framhallit torde emellertid ofta varken
dagsboter eller boter 4domda omedelbart i penningar vara lampligt straff
for krigsmin. Genom att pa nyssnimnda séitt lata straffet st i proportion till
den domdes inkomster av militirtjinsten har utredningen uppnatt en 16s-
ning, som erbjuder flera fordelar. Det foreslagna disciplinbotsstraffet an-
sluter sig salunda nira till den inom den civila statsforvaltningen anvinda
form av disciplinstraff, som utgores av loneminskning, och ir dessutom
latthanterligt saval i fraga om adomandet som med avseende & verkstillig-
heten.

I en del remissyttranden har emellertid uttryckts farhagor for att disciplin-
botsstraffet skall komma att verka oriitvist. Uppenbarligen kan en sidan
invindning icke frankdnnas varje berittigande. Sirskilt om man tager hin-
syn till samtliga ekonomiska omstindigheter och o6vriga personliga forhal-
landen som réra de bestraffade maste det givetvis visa sig att straffet drabbar
olika tungt i skilda fall. Detta giiller dock dven alla andra straffarter. Bland
annat medfor ménniskors olika psykiska konstitution att fangelsestraff foér-
drages simre i ett fall 4n i ett annat. Enligt min mening fa ifraga om discip-
linbot, liksom forhallandet dr betriffande det civila disciplinstraffet mist-
ning av lén, de oligenheter, som iro forenade med straffet, anses vl uppvi-
gas av fordelarna med detsamma. Da det giller att bestimma lampligt straff
for viss forseelse, maste det vara virdefullt att jimvil ha disciplinbot att till-
4. Aven om man bor fasthalla vid att disciplinbot 4r en i princip lindrigare
straffart {in arrest, torde vid valet mellan straffarterna i viss man hinsyn
kunna {agas till den brottsliges ekonomiska forhallanden. Silunda kunna om-
stindigheterna vara sadana att ett mindre arreststraff bor aliggas i stillet
for ett relativt hogt disciplinbotsstraff. Jag vill alltsa fororda att disciplinbot
infores.

Nigon ytterligare art av disciplinstraff synes ej behovlig. Jag har alltsd
i departementsforslaget vid sidan av arrest endast upptagit disciplinbot.
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2 och 3 §§.

I 2 § av utredningens forslag stadgas, att disciplinstraff adomes, utom for
brott mot bestimmelse vari sidant straff ar utsatt, jimval i stillet fér boter
sasom straff for brott av krigsman mot 25—27 kap. strafflagen samt foér an-
nat av krigsman férévat brott av beskaffenhet att straff darfér kan aliggas
i disciplinmal. Dir niagon som icke fullgor tjanstgoéring vid krigsmakten eller
vilkens tjanstgéring ar av tillfallig art finnes forskylla arrest, domes dock,
om ej sirskilda skil till annat foranleda, i stillet till béter. Boter ma ock
eljest adomas, om med hinsyn till den brottsliges tjinstgéringsforhallanden
och brottets art botesstraff finnes vara liampligare dn disciplinstraff. 1 fall
da disciplinstraff dr utsatt A&domas béterna i dagsboter eller, savitt fraga ir
om brott mot 26 kap. 15 eller 16 §, omedelbart i penningar, hogst fem-
hundra kronor.

Enligt 3 § far i friga om annat av krigsman beganget brott dn i 2 § sigs
av beskaffenhet, att mal dirom skall handliggas i den for militira mal
stadgade ordningen, i stillet for boter adémas disciplinstraff, direst sidant
straff finnes limpligare med hinsyn till den brottsliges tjinstgoringsforhal-
landen och brottets art.

I SLK har fragan, huruvida i visst fall disciplinstraff skall eller kan f6lja,
reglerats genom att sadant straff utsatts i de sérskilda siraffbestimmelser
dir det ansetts bora vara tilllimpligt. Eftersom lagen upptager bestimmelser
om ej blott rent militira och militirt kvalificerade brott utan fdven atskilliga
brott som, fransett disciplinstraffets tillimplighet, skola bestraffas enligt all-
mén lag, har nagon generell regel om disciplinstraffets anvindningsomrade
icke blivit behovlig. Tillampningen av disciplinstraff 4r i allminhet obliga-
torisk. Vid brott som avses i 98, 99, 100 och 132 §§ finnes emellertid frihet
att vilja mellan disciplinstraff och boter. Riktlinjer angivande hur valet skall
ske ha upptagits endast i sistnimnda paragraf. I vissa fall, t. ex. vid brott
mot 68, 110 och 121 §§, ar botesstraff obligatoriskt och disciplinstraff kan
alltsd icke forekomma.

Utredningen har anfort att eftersom i forslaget endast upptagits straffbe-
stimmelser rérande rent militira och ett fatal militirt kvalificerade brott,
kunde fragan om grinsdragningen mellan disciplinstraffets och botesstraffets
anvindningsomraden icke losas pa samma sitt som i SLK utan madste regle-
ras genom allmint hallna foreskrifter. Den avgérande grunden vid bestim-
mande av disciplinstraffets tillimplighetsomrade borde vara brottens an-
knytning till krigsmakten. Denna synpunkt maste emellertid i princip an-
tagas vara vigledande jaimvél vid faststillandet av krigsdomstolarnas kom-
petensomrade. Det forefolle naturligt, att disciplinstraffets tillimplighetsom-
radde och krigsdomstolarnas kompetensomrade sammanfoélle. Direst hand-
ldggningen av militira brottmal under fredstid overfordes till de allmidnna
domstolarna, bleve det erforderligt att i vissa hiinseenden meddela sérbe-
stammelser rérande sddana mal och att i ny militir processlag upptaga stad-
ganden som angiave vilka brott som vore av sidan beskaffenhet att mal dér-
om skulle handliggas i den fér militira mal stadgade ordningen. Vad krigs-
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domstolsutredningen i detta hianseende foresloge syntes utgora en lamplig
avgrinsning aven i vad anginge disciplinstraffets tillimplighetsomrade.
Kongruens i detta avseende syntes ock pakallas av praktiska skal.

I enlighet med det anfoérda kunde saledes enligt utredningen omradet for
disciplinstraffets tillamplighet angivas omfatta siddana av krigsmin férovade
brott som vore av beskaffenhet att mal dirom skulle handliggas i den for
militira mal stadgade ordningen. Av flera skil borde emellertid tvingande
foreskrifter om tillampning av disciplinstraff vid dylika brott icke meddelas.
Under sadana férhallanden syntes det vara nodvindigt att soka uppstilla
regler som gave ledning vid valet mellan disciplinstraff och boter. For detta
andamal kunde ifrigavarande brott uppdelas i tvd huvudgrupper. Det fére-
folle namligen vara limpligt att, betriffande vissa brott, lata dylika regler
innehalla preswintion for disciplinstraffets tillimplighet, medan ater, i fraga
om oOvriga brott, en motsvarande presumtion borde gilla till forméan fér bo-
tesstraffet.

Betriffande den férsta gruppen har uiredningen framhallit ait disciplin
straff 1 atskilliga fall inginge 1 straffskalan fér visst brott. Med dessa brott
borde i férevarande hinseende jimstéllas de i 26 och 27 kap. i férslaget upp-
tagna straffbestimmelser, i vilka sdsom straffskala angivits hogst straffarbete
pa viss tid, eftersom enligt dessa bestimmelser dven fingelse och lindrigare
straff kunde tillimpas. Da vidare krigsmin, som hade dmbetsansvar, skulle
vara underkastade stadgandena i 25 kap. SL enligt det ar 1946 remitterade
forslaget i stillet for straffbestimmelserna 1 26: 17 och 18 i utredningens foér-
slag, borde tydligen ocksd brott av krigsmin mot detta kapitel medtagas i
denna grupp. Dit syntes slutligen dven béra hinféras andra av krigsméin
forovade brott som vore sddana att straff kunde aldggas av militir befal-
havare. Betriffande nu nimnda brott borde disciplinstraff tillimpas &Aven
om boter vore utsatt. Denna regel syntes emellertid icke bora vara ovillkor-
lig. I olika fall kunde anviindningen av disciplinstraff i stillet for boter
framsta sasom direkt oldmplig. Sarskilt gillde detta betrdffande arrest.
Uppenbarligen borde man soka undvika att anvinda arrest da den brottslige
icke fullgjorde tjianstgoring vid krigsmakten. Likaledes vore anvindningen
av arrest oliglig om den brottsliges tjinstgéring vore av tillfallig art. Att
helt utesluta arreststraff i nu avsedda fall syntes dock icke bhora ifragasit-
tas; 1 fall av upprepad ensartad brottslighet eller om den brottslige kunde
beriknas snart bli Aterkallad i tjinst borde arreststraff kunna fa anvindas.
Det hade vidare ansetts pakallat att vid sidan av en undantagsbestimmelse
rorande arrest jimval upptaga ett mera allmint hallet undantagsstadgande.
Enligt detta finge boéter ocksa i andra fall Adomas om med hinsyn till den
brottsliges tjinstgoringsforhallanden och brottets art bétesstraff funnes lAmp-
ligare in disciplinstraff. Att da boter skulle tillimpas i enlighet med vad
i det foregiende sagls diarvid skulle dadomas sadant botessiraff som kunde
vara utsatt for brottet, syntes vara sjilvklart. For det fall att disciplinstraff
vore utsatt for brottet, borde stadgas att boterna skulle adomas i dagsboter
utom nir friga vore om brott mot 26: 15 eller 16 i forslaget. T sadant fall
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borde, i likhet med vad enligt 11:9 och 10 SL i det remitterade forslaget
gillde, domas till boter omedelbart i penningar, hogst femhundra kronor.

Den andra av de ovannimnda bida huvudgrupperna omfattade, enligt vad
utredningen slutligen i detta sammanhang anfért, dévriga av krigsmin be-
gangna brott som vore av beskaffenhet att mal darom skulle handliggas i
den for militira mal stadgade ordningen. For dessa brott borde, da fingelse
eller svarare straff ej ifragakomme, i regel Adomas boter. Endast om det
med hinsyn till den brottsliges tjinstgéringsférhallanden och brottets art
syntes vara limpligare borde i dessa fall disciplinstraff kunna tillimpas i
stillet fér boter.

Fdngvdrdsstyrelsen har anfort att disciplinbot kunde befaras bliva mindre
effektivt mot officerare och underofficerare &n mot virnpliktiga. De varn-
pliktiga finge avsta hela sin kontanta avléning, medan officerare och under-
officerare endast finge vidkénnas s. k. B-avdrag & loénen. Atgirden vore
maximerad till tjugu dagar. Med héinsyn hirtill borde det enligt fingvards-
styrelsens mening o6vervigas, huruvida forslagets regler for tillimpning av
disciplinstraff i stillet for béter eller omvint vore limpligt avvigda. For
officerare och underofficerare kunde nimligen ett dagsbotsstraff ofta bliva
mera kinnbart &n den foreslagna disciplinboten. Féreningen Sveriges hd-
radshévdingar har framhallit att enligt 2 § skulle disciplinstraff adémas
bland annat fér av krigsman forévat brott av beskaffenhet att straff darfor
kunde adomas i disciplinméil. Om ett brott vore av denna beskaffenhet vore
enligt forslaget avsett att framgd av den militira rittegingslagen. Dérest
emellertid en sirskild lag om disciplinstraff fér krigsmiin ansiges énskvéird.
syntes reglerna om anvindningen av detta straff vara ett av de viktigaste
foremalen for en sddan lag. Det vore éverhuvud taget icke lampligt att an-
vindningen av en i allmfinna strafflagen upptagen straffart gjordes beroende
av en rittegdngslags av processuella synpunkter betingade bestimmelser.
Den upprikning av hiir ifrigavarande fall, som under alla férhallanden maste
i nigondera lagen upptagas, borde dirfor enligt féreningens mening inflyta
i nu ifrdgavarande lag. De i lagen intagna bestimmelserna rorande fragan
huruvida i sérskilda fall disciplinstraff eller béter skulle komma till anvind-
ning syntes onddigt invecklade. D4 valfrihet mellan béter och disciplinstraff
praktiskt taget alltid funnes, kunde &t stadgandets sakliga innehall givas
enklare formulering, dirvid 2 och 3 §§ syntes kunna sammanforas.

Departementschefen.

Med hénsyn till det sitt, varpa strafflagstiftningen for krigsmakten en-
ligt forslaget anordnas, torde det, sisom utredningen funnit, vara nodvin-
digt att frdgan om anvindningen av disciplinstraff och béter regleras genom
allmént hallna foreskrifter. I princip innebédra dessa enligt utredningens for-
slag att den i varje sdrskilt fall limpligaste straffarten skall anvindas. Till
ledning for tillimpningen hirav har bland annat angivits vissa brott, vid
vilka disciplinstraff foretriidesvis skall komma till anvindning, medan be-
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triffande ovriga brott en motsvarande presumtion till férman for boter fatt
gilla. Enligt min mening ha de foreslagna reglerna utformats pa ett vil av-
vigt sétt.

I ett remissyttrande har hivdats att i 2 § direkt bor angivas vilka brott
som skola kunna bestraffas i disciplinmal. P4 liknande sétt kunde ifragasittas
om icke det 1 3 § sdsom yttersta grins for disciplinstraffets tillamplighets-
omride uppstillda kravet pi att brottet skall vara av beskaffenhet att mal
darom skall handliggas i den fér militira mal stadgade ordningen bor erhalla
formen av en upprikning. Fragan om befidlhavares bestraffningsridtt maéste
emellertid bedémas i anslutning till det militira rittegangsvisendets ordnande,
och jag anser det darfor icke vara riktigt att i detta sammanhang upptaga
sporsmalet om bestraffningsriittens omfattning. Vad angar stadgandet om den
yttersta griansen for disciplinstraffets anvindning torde detta i realiteten icke
fa siardeles stor betydelse, eftersom redan principen om det lampligaste straf-
fet i allmdnhet medfér samma avgrinsning. Da stadgandet likvil, for att un-
derlidtta domstolarnas tillimpning av ifragavarande regler, bibehalles, synes
det icke vara limpligt att giva detsamma en vidlyftigare utformning. Aven om
upprikningsmetoden hir anlitas skulle man icke vid angivandet i processlag-
stiftningen av militira mal kunna néja sig med en hénvisning déartill. En
redaktionell jamkning av ifrdgavarande stadgande bor emellertid vidtagas.

1 §.

Enligt 4 § i utredningens forslag adémes arrest i minst tre och hogst tjugu
dagar, varje dag riaknad till tjugufyra timmar. Straffet verkstilles i militir-
hikte. Arrestant deltager ej i tjinstgoring annat #in i den mén strafftiden
overstiger tio dagar. Finnes arrest utan tjainstgéring medfora fara for arres-
tantens hilsa, skall han undec hela strafftiden eller vad dirav Aterstar del-
taga i tjanstgoring. Under strafftiden skall den som Aatnjuter avloning fran
krigsmakten vidkidnnas loneavdrag med belopp, som 4r angivet i gillande
avloningsforeskrifter.

Sasom forut ndmnts, dr strafftiden for vaktarrest enligt 22 § SLK minst en
dag och hogst femton dagar. Betrdffande fragan, huruvida den arresterade
ma deltaga i tjdnstgéring eller icke, framgar av 24 § samma lag att det an-
kommer pa vederborande befilhavare att bestimma dirom.

Utredningen har till en bodrjan erinrat att krigshovritten i skrivelse till
Kungl. Maj:t den 16 april 1943 foreslagit att maximitiden f6r vaktarrest skulle
hojas till trettio dagar. Till stod darfér anfordes bland annat att krigshovrit-
ten 1 manga fall stiillts infér valet att bedéma en giarning antingen for milt
genom att Adéma femton dagars vaktarrest eller for hart genom att utmita
fingelse i en manad. Det vore enligt utredningens mening obestridligt att
forhallandet mellan vaktarrestens maximitid och minimitiden fér fingelse i
rittstillimpningen kommit att uppfattas som en kiinnbar lucka. Denna kom-
me med utredningens forslag om bortlagande av sivil string som skirpt ar-
rest att framtrida med i viss man storre skiarpa. Ilittills hade nidmligen méj-
lighelen att adoma siraff i néimnda arrestformer till en del utfyllt luckan.
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Enligt inhdmtade statistiska uppgifter uppgingo de fall da fingelse i en manad
forekommit till ungefar halften av samtliga fall da krigsdomstol démt till
fingelse. Uppenbarligen skulle det i och for sig vara i hog grad tillfredsstal-
lande om dessa korta fangelsestraff kunde i avsevird maéan ersittas av arrest.
Det finge darfor anses foreligga mycket starka skil for att bestimma maximi-
tiden for arrest enligt forslaget till hégre dagantal in vad for néirvarande
gillde betriaffande val.tarrest. Del syntes dock ingiva betinkligheter att fast-
stalla ndmnda maximitid sa higt som till trettio dagar. En sadan skirpning
syntes strida mot disciplinstraffets natur. Det vore av vikt att arrest i den
allmédnna uppfattningen framstode sésom ett straff av annan och lindrigare
art An fangelse. Med hiusyn hartill vore det onskviart att skillnaden mellan
straffen markerades ocksid genom att maximum for arrest ¢j motsvarade mi-
nimitiden foér fingelse. En sa avsevird hojning som den ifragasatta vore vi-
dare i och for sig 4gnad 4tt kunna medfora en genomgiaende skidrpning av de
i praktiken tillimpade straffmatten av arrest. Ytterligare kunde anmirkas att
det vore olagligt att inom det ordiniira arreststraffets ram uppdraga en grins-
linje for befilhavarnas domsritt, men att detta mojligen bleve erforderligt
vid en héjning till trettio dagar. Huvudsakligen av nu angivna skil foresloge
utredningen att maximiliden for arrest bestimdes till tjugu dagar. Minimi-
tiden borde, sirskilt med héinsyn till inforandet av disciplinbot, hojas till tre
dagar.

Betriaffande verkstilligheten hade uiredningen i detta sammanhang forst
upptagit ett stadgande att arrest skulle verkstillas 1 militirhidkte. For narva-
rande foreskreves i SLK att vaktarrest skulle verkstillas under bevakning i
last, ljust rum. Att dessa foreskrifter intagits i lagen hade huvudsakligen be-
rott pa att diarigenom framhallits skillnaden mellan vaklarrest & ena samt
string arrest resp. arrest utan bevakning 4 andra sidan. D4 sistnamnda ar-
restformer nu foreslogs skola upphora, kunde det 6verlimnas a4t Kungl.
Maj:t att i administrativ ordning meddela foreskrifter i dessa hinseenden,
dirvid utredningen sasom sjialvklart forutsatte att arrestlokal skulle vara ljus.
Vidare hade upptagits bestimmelser rorande tjdnstgoring under arrest. For
nirvarande gillde att det ankemme pa vederbérande befidlhavare att avgéra
om arrestant skulle deltaga i tjinstgéring, och detta dven om straffet alagts
av krigsdomstol. Harigenom hade detta viktiga moment vid verkstialligheten
avskilts fran sjdlva straffbeslutet. Da denna anordning syntes foga tillfreds-
stiallande, borde friagan regleras genom lagstadgande. Betydelsen av ett arrest-
straff savil i fraga om den brottslige sjdlv som med avseende 4 andra hade
synts till stor del ligga diiri, att den brottslige under nagon tid hélles isolerad
fran sin omgivning. A andra sidan hade det icke synts lampligt att en arres-
tant under nigon lingre tid holles i syssloloshet. Framfor allt med hinsyn
till angeldgenheten att t.llvarataga de virnpliktigas utbildningstid vore det
onskvirt att, diarest arbete utom hiktet skulle forekomma, detta bestode i del-
tagande i tjinstgéring. Av nu angivna skil hade darfor lagstadgandet synts
béra innebidra, att arrest i tio dagar eller diarunder skulle verkstillas utan
tjinstgdring samt att lingre arreststraff skulle vara forenade med tjanstgo-
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ring under den del av sirafftiden som overstege tio dagar. DA det ej sillan
forekomme, att arresterade hade svart att uthiirda med isoleringen 1 arrest,
hade dock ansetts bora stadgas att om arrest utan tjinstgoring funnes med-
fora fara for arrestantens hilsa, han skulle under hela strafftiden eller vad
dirav aterstode deltaga i tjanstgoring.

Slutligen har utredningen framhallit att en sdrskild konsekvens av arrest-
straffet for niarvarande vore att den arresterade, om straffet icke vore forenat
med tjinstgoring, ginge [orlustig viss del av sin avloning. Betydelsen av dessa
ekonomiska pafoljder syntes bora foranleda att lagen inneholle ett stadgande
om den l6neminskning som arreststraffet medférde. Med hiinsyn bland annat
till det siitt, varpa disciplinboten enligt 6 § i forslaget utformats, borde stad-
gandet innehalla att 16neminskningen skulle gilla hela strafftiden och ej alle-
nast den tid varunder tjinstgoring icke fullgjoirdes. Vilka belopp som i olika
fall skulle avstas kunde emellertid icke limpligen angivas i lagen. Det hade
darfor endast stadgats, att den som atnjote avloning fran krigsmakten skulle
under strafftiden vidkinras léneavdrag med belopp, som vore angivet i gil-
lande avldningsféreskrifier. De nu géllande bestimmelserna om loneavdrag
borde i samband hirmed underga viss oversyn.

Betriffande arreststraffets lidngd har justitiekanslersimbetet an-
sett sig bora ifrigasitta om icke maximum borde nagot hdjas, forslagsvis 1
enlighet med 1922 ars krigslagstiftningssakkunnigas tanke till tjugufyra da-
gar. Hovrdtten for évre Norrland har foreslagit att maximitiden bestimdes
till trettio dagar, dock att befilhavare ej finge aligga stringare straff in
arrest i femton dagar. Till forman for en héjning hade, enligt vad motiven
visade, férebragts mycket goda skil. De skil emot hdjning, som av. utred-
ningen aberopats, syntes icke vara vigande. Att en hojning skulle vara dgnad
att kunna medféra en genomgéiende skiirpning av de i praktiken tillimpade
straffmatten av arrest, méaste med kinnedom om domstolarnas allménna in-
stillning bestimt bestridas. Att den foreslagna griinslinjen for befidlhavares
behorighet att aligga arrest skulle medfora nigon nimnvird olidgenhet, syntes
svart att inse. Chefen fér armén har ansett erforderligt att mojligheter gaves
att utstricka arreststraffet intill tjugufem dagar. Overbefdlhavaren har, for
den hiindelse den skiirpta arresten icke komme att medtagas bland disciplin-
straffen, bitritt detta forslag. Féreningen Sveriges hdradshévdingar och vdrn-
pliktiga officerares riksférbund ha ansett att tillrickliga skil icke forebragts
f6r hojningen av arreststraffets minimum fran ett till tre dygn. Foreningen
har framhallit att siirskilt med hiinsyn till de oligenheter som méste anses
forenade med disciplinboten sasom strafform det syntes angeliget att moj-
lighet alltjimt funnes att 4déma arreststraff dven for korlare tid 4n tre da-
gar. Féreningen Svetiges krigsdomare och auditérer har likaledes hivdat att
minimitiden borde bestimmas till en dag. Utokningen av maximitiden fran
femton dagar till tjugu dagar vore en fordel. Men det mdaste med bheklagande
sisom en avsevird brist konstateras, att arreststraffet fortfarande icke skulle
ta utdomas i si lang tid eller trettio dagar, att det nadde anknytning till
fangelsestraffet. Utredningen vitsordade dock riktigheten av att férhallandet

13 Bihang till riksdagens protokoll 1948, 1 sand. Nr 144.
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mellan vaktarrestens maximitid och minimitiden fér fingelse i rittstillimp-
ningen kommit att uppfattas som en kinnbar lucka, ett férhallande som
foreningen ville pa det livligaste bestyrka. Féreningen finge dirfor bestimt
férorda, att maximitiden fér arreststraffet sattes till trettio dagar, darvid
dock arreststraff éver femton dagar endast finge Adémas av domstol. Aven
foreningen Sveriges krigsfiskaler har ansett det kunna ifragasittas om icke
en ytterligare forlingning av den tid, vartill arrest kunde uppgd, méjligen
ur vissa synpunkter vore att fororda. Férsvarsvésendets underbefdlsforbund
diremot har befarat att den féreslagna héjningen av sivil maximi- som
minimitiderna for arreststraffet kunde komma att medféra att arreststraffen
framdeles utmittes efter en genomgiende skirpt straffskala. Med hiinsyn
till onskemdlet att minska »luckan» mellan det stringaste disciplinstraffet
och det lindrigaste fingelsestraffet, vilket férbundet bejakade om dess for-
verkligande kunde berdknas medféra att fingelse Adomdes i ett farre antal fall
an for nidrvarande, ville férbundet inte motsitta sig 6kning av maximitiden
till tjugu dagar. Aven vid en sadan mattlig héjning av maximitiden syntes
det emellertid nodvindigt att stadga sirskild begriansning fér befilhavares
ratt att utdéma arreststraff. Grinsen kunde dragas vid nu gillande maximi-
tid, femton dagar, men férbundet ville med hinsyn till praktiska erfaren-
heter av den hittillsvarande rittstillimpningen i disciplinmal ifragasitta, om
inte grinsen borde sittas nagot ligre, exempelvis vid tolv eller tio dagar.
Minimitiden borde siittas till tvA dagar.

I friga om tjédnstgoringsskyldigheten vid arrests under-
gdende har justitiekanslersimbetet ifrigasatt huruvida det vore lampligt
att — Dbortsett frin hilsofara — kategoriskt férbjuda tjinstgéring under ar-
rest, som omfattade tio dagar eller dirunder. Midngen gang kunde det intriffa,
att ett arreststraff i forening med tjinstgoéring vore den i det sirskilda fallet
lampligaste reaktionen, och det syntes onodigt stelt av lagen att icke i storre
omfattning in som skett medgiva vederbdrande att begagna ett sidant kor-
rektiv. Forbudet for arrestant att deltaga i tjinstgéring vid arrest, som av-
sage ett si pass hogt dagantal som tio, tedde sig vidare ur utbildningssyn-
punkt oldgligt. Hovrdtten ver Skdne och Blekinge har ansett att det obliga-
toriska tjinstgoringsforbudet skulle komma att framsta sasom obilligt och
ur utbildningssynpunkt synnerligen oléigligt i sidana fall, didr arrestanten
kommenderats till utbildning vid nagon av férsvarets utbildningsanstalter. En
viss uppmjukning av stadgandet vore férty att férorda.

Chefen fér armén har funnit utredningens férslag i denna del icke kunna
godtagas. Befil och meniga kunde hirigenom undandragas tjansten till avse-
virt men for utbildningen. Beslut i detta avseende borde av den ddomande
myndigheten fattas fran fall till fall, varvid erforderlig hinsyn till den be-
straffades tjinstgoringsférhillanden maste tagas. Chefen fér marinen har £6-
reslagit bibehdllandet av nuvarande bestimmelser, att det ankomme pa ve-
derbérande befdlhavare att avgora om arrestant skulle deltaga i tjinstgéring
eller ej. Ur tjinstens synpunkt kunde det ofta vara omdjligt att undvara
en befattningshavare utan att betunga hans kamrater eller erhalla ersitt-
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ning med annan person under arresttiden. Aven om mojlighet till uppskov
eller avbrott forutsattes i 5 §, syntes dessa oligenheter kunna bliva allvar-
liga och vid en konsekvent tillimpning ur tjinstenyttans synpunkt av av-
brottsméjligheten medféra den straffskirpningen fér arrestanten, att han
finge straffets avtjinande utstrickt éver en mycket ldng tid. Ur disciplinar
synpunkt vore vidare avbrott i eller uppskov med straff mycket ogynnsam-
ma, varfér de i mojligaste man borde undvikas. For instruktérer och elever
innebure utredningens férslag avsevdrt men for utbildningen och skulle
i varsta fall kunna innebira, att avsedd utbildning icke skulle medhinnas.
Chefen fér flygvapnet har uttalat sig i samma riktning. Overbefdlhavaren
har anslutit sig till férsvarsgrenschefernas yttranden i férevarande avseende.
Med hinsyn till tjinstgdrings- och utbildningsférhallandena vore det olimp-
ligt att i lagen fastlasa tjinstgéring vid arrest av viss varaktighet. Icke hel-
ler kunde avgérandet betriffande med eller utan tjinstgoring liggas hos
domstolen, ty denna kunde icke 6verblicka tjanstgéringsférhallandena vid
forbandet. An mindre bleve detta mojligt om krigsdomstolarna avskaffades.
Trots att oligenheter kunde uppstd pa grund av att likformighet betraffande
strafftillimpningen icke sikerstilldes, ansige Overbefdlhavaren att vederbo-
rande forbandschef fortfarande borde bestimma om ett arreststraff skulle
avijinas med eller utan tjinstgoring. Marinférvaltningen har jamvil hivdat
att en straffskyldig borde kunna Aliggas att d4 det befunnes erforderligt for
tjinstens behdriga ging utfora sin ordinarie tjanst ven vid arreststraff un-
derstigande tio dagar.

Féreningen Sveriges hdradshévdingar har forklarat sig dela forslagets
standpunkt att straffet, i den man det vore lingre in tio dagar, alltid borde
verkstiillas med tjinstgéring. Didremot syntes det foreningen icke riktigt att
de kortare arreststraffen pa siatt foreslagits alltid skulle verkstillas utan
tjinstgoring. Aven om arreststraffets effektivitet i viss mén lige i att den
brottslige under négon tid holles isolerad fran sin omgivning, gjorde sig dock
denna synpunkt icke alltid gillande i de sirskilda fallen. Detta, i férening
med intresset att tillvarataga de varnpliktigas utbildningstid, syntes béra for-
anleda att jimvil ett kortare arreststraff skulle kunna vara forenat med tjinst-
goring. Aven rent militira hiinsyn kridvde i vissa fall beaktande, sirskilt i
krig. Det syntes dirfor i varje fall bora beredas domstolen majlighet att vilja
mellan de olika alternativen eller, dar s& med hinsyn till omstindigheterna
ansages kunna och bora ske, at den militire befdlhavaren overlimna avgo-
randet. Svenska officersférbundel har bestamt avstyrkt forslaget att borttaga
nuvarande ritt for befilhavare att bestimma, om arrest under de forsta tio
dagarna av elt arreststraff skulle avtjinas med eller utan tjinstgoring. Mojli-
gen kunde skirpning ske, s& att aliggande av arrest med ljiinsigéring endast
finge ske av bestraffningsberiittigad befélhavarc pa synnerliga skil ur tjins-
tesynpunkt. I'érsvarsvdsendets underbefdlsforbund har anfort att forslaget
rorande regelmiissigt forbud alt ijéinstgora vid arreststraff, som understege
tio dagar, maste medfora vissa konsekvenser, som inte kunde limnas obe-
aktade. Hittills hade i synnerhet nir det gillde kortare arreststraff tjinstgo-
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ring férekommit i forhallandevis stor utstrickning. Detta hade med gillan-
de bestimmelser inneburit att de straffade inte behévt vidkinnas I6neav-
drag. Med ett genomférande av forslaget komme léneavdrag alltid att verk-
stillas. Straffet, om man i detsamma inriknade ocksi de ekonomiska kon-
sekvenserna foér den enskilde, vilket inte syntes orimligt, bleve hirigenom
ofta kidnnbarare an hittills, ett férhallande som inte kunde anses tillfreds-
stillande.

Vad angar det foresiagna stadgandet om 16neavdrag vid arrests
avtjdnande har hoordtten fér Ovre Norrland funnit det anmirknings-
virt att utredningen i lagtexten byggt pa administrativa bestimmelser, vilken
metod utredningen i andra sammanhang med ritta férkastat sdsom mindre
lamplig. Genom 4ndringar i de administrativa férfattningarna kunde arrest-
straffets innebdérd ej ovisentligt forandras, och disciplinbotsstraffet kunde
genom dylika dndringar helt siittas ur spel. Det syntes nodviindigt att at-
minstone i 6 § i stillet inforas fixerade belopp, forslagsvis ligst en krona
hogst tio kronor, med foreskrift att boten skulle avpassas efter forseelsens
svarhetsgrad och den feiandes inkomst av tjanst vid krigsmakten, resp. —
betraffande den som ej hade tjinst vid krigsmakten — jimforlig befattnings-
havares inkomst av tjdnst vid krigsmakten. Om en sddan #ndring vidtoges i
6 §, behovde ifrdgavarande bestimmelse i 4 § icke kvarstd. Férsvarsvdsen-
dets lénendmnd har anfért att forslaget att arreststraff alltid skulle vara
forbundet med l6neavdrag — oberoende av om vederbérande fullgjorde
tjinstgoring under arresttiden eller icke — innebure att detta straff skulle
komma att besta av tva olika delar, dels frihetsberovandet (arresten i egent-
lig mening), dels l6neavdraget (= disciplinboten). Arresten skulle siledes
komma att utgéra bade frihets- och bétesstraff. En dylik anordning maste
Ionendmnden for sin de! finna mindre limplig. Visserligen finge arrestant
dven for nirvarande vidkinnas visst loneavdrag, men detta gillde endast un-
der arrest med forbud att tjanstgéra och hade ansetts vara en naturlig £6ljd
av att vederbdérande i dylikt fall vore forhindrad att fullgéra honom eljest
aliggande tjdnstgoring, alltsi en loneteknisk konsekvens av straffbestim-
melserna. Lonendmnden vore av den uppfattningen, att straffet — arresten
— och léneavdraget alltjimt borde hallas isir och att nuvarande system, en-
ligt vilket arrestant, som fullgjorde tjanstgdring, finge bibehalla sin avlé-
ning, under det att den icke tjinstgérande arrestanten finge vidkinnas ett av
tjinstgoringshindret foranlett, i avloningsbestimmelserna féreskrivet 1ne-
avdrag, vore att foredrage framfér den féreslagna anordningen. I anslutning
hirtill ville I6nendmnden framhalla. att den omstindigheten, att loneavdraget
innebure en i vissa fall jimforelsevis betydande ekonomisk pafsljd, icke syn-
tes i och fOr sig utgora tillrickligt skil att intaga foreskrift om loneavdraget i
lagen om disciplinstraff. Samma skil skulle i si fall béra féranleda, att i
strafflagen intoges bestimmelse om att tjéinsteman skall g forlustig lon
under tid, d4 han underginge frihetsstraff.

Chefen fér armén har forklarat sig icke kunna tillstyrka loneavdrag for
tid, d4 arrestant deltoge i tjéinstgoring. Chefen fér marinen har, i anslut-
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ning till sitt anférande betridffande disciplinboten, foreslagit att ifrdgavarande
stadgande matte utgd. Aven om disciplinbot skulle inféras bland straffor-
merna, ansige marinchefen, att det skulle innebira savil penning- som fri-
hetsstraff, om forslaget i denna del godtoges. For de militira brott, varom
hiir vore fraga, skulle det innebira en orittvisa, da i vanlig ordning fullgjord
tjanst i princip borde medféra full avléning for tjanstetiden. Om diremot
arrest avtjinades utan tjianstgoring, syntes franvaron fran tjinsten bora med-
fora 16neavdrag liksom viss annan sadan franvaro. Hirom behovde icke sir-
skilt stadgas i lagen om disciplinstraff, da det icke rorde sig om en strafform
utan om en avldningsbestimmelse. Svenska officersforbundet har uttalat sig
pa liknande sitt. Aven chefen for flygvapnet, éverbefalhavaren och marin-
férvaltningen ha ansett att den som avtjinade arrest med tjanstgéring icke
borde vidkinnas loneavdrag. Féreningen Sveriges hdradshévdingar, som
framhallit samma synpunkt, har dirjamte ifragasatt om ett stadgande om
l6neavdrag forsvarade sin plats i en strafflag. Féoreningen Sveriges landsfog-
dar har, med hanvisning till de anmiirkningar som féreningen framstillt mot
disciplinboten, forklarat att direst med hénsyn till den enskildes ekonomi
béttre avvigda regler icke kunde dstadkommas, billighetsskil snarare syntes
tala for, att 1oneavdrag helt undvekes. Frihetens forlust finge i regel anses
vara ett tillrickligt kinnbart straff, utan att det behdvde kompletteras med
ekonomiskt avbrick.

Departementschefen.

I atskilliga remissyttranden har hivdats att maximitiden for arrest bor
héjas utéver vad utredningen féreslagit. Det huvudsakliga skilet darfor, ndm-
ligen att sdvitt mojligt undvika tillimpning av fangelsestraff vid militidra
brott, anser jag vara av den tyngd, att hogsta strafftiden for arrest bor sittas
till trettio dagar. Det synes emellertid icke lampligt att befilhavare, som ju
icke far doma till fingelse, skall kunna aligga lingre tids arrest in for nar-
varande, femton dagar, och jag avser darfor att i det forslag till ny militar
riittegingslag, som ir under utarbetande, inféra en begrinsning av detta in-
nehall. I likhet med utredningen anser jag att minimitiden fér arrest bor
vara tre dagar. Det ir nimligen limpligt att forbehalla si lindriga brottsfall,
att de skulle ha bedomts med en eller tva dagars arrest, for disciplinbotens
tillimpning. Arreststraff av denna kortvarighet torde for 6vrigt vara tamligen
meningslosa.

Utredningen har forutsatt att det skall ankomma pd Kungl. Maj:t att med-
dela nirmare foéreskrifter rérande militirhiikte. Detta anser jag vara lamp-
ligt. I administrativ ordning bér salunda, med utgdngspunkt fran att arrest-
straff skall verkstillas i enrum, nidrmare regleras huru arrestlokaler skola
vara beskaffade med avseende & storlek, belysning och 6vriga férhallanden
som #ga betydelse ur hilsovardssynpunkt. Aven fragan i vad min arrestiokal
skall vara last och bevakad synes héra hit. Till dessa sporsmal far jag emel-
lertid aterkomma i ett senare sammanhang.

Betriffande tjinstgdringsskyldigheten vid arrests undergiende anser jag



198 Kungl. Maj:ts proposition nr 144.

det till en bérjan klart att bestimmanderiitten i detta avseende icke bér an-
komma pa vederborande befilhavare. Fragan om tjinstgoringsskyldigheten
har nidmligen sa stor betydelse for arreststraffets karaktiar att den bor losas
genom direkt stadgande i lagen. I likhet med utredningen anser jag att kor-
tare arreststraff i princip béra avtjinas utan deltagande i tjinstgéring men att
under den del av lingre strafftider som &verstiger ett visst antal dagar alltid
skall foreligga tjinstgoringsskyldighet. De invindningar, som i remissyttran-
dena riktats mot dessa regler, dro viisentligen grundade pa den asikten att for-
budet att deltaga i tjdnstgoring skulle inverka oférdelaktigt pa tjinsten inom
krigsmakten. Med hinsyn bland annat till de under nistféljande paragraf
upptagna stadgandena om avbrott i och uppskov med verkstilligheten av
arrest torde dylika farhagor icke béra overdrivas. Dessutom maéste genom
disciplinbotens inforande antalet arreststraff komma att vasentligt nedgi;
den 6kning av antalet dylika straff, som ir att férvinta av att maximitiden
for arrest utstriickes, torde i detta avseende bli utan stérre betydelse. For
att utesluta den risk fér oldgenheter, som tjinstgéringsforbudet trots detta
kan innefatta, synes emellertid méjlighet béra 6ppnas fér den démande myn-
digheten att férordna om undantag fran tjdnstgoringsférbudet. Sadant for-
ordnande bér dock endast f4 meddelas om det pa grund av tjanstens krav
eller eljest foreliggande sirskilda skal finnes pakallat.

Vad slutligen angir fragan om och i vad man Iéneavdrag bor ske under
arresttiden kan jag, om ock med néigon rvekan, ansluta mig till utredningens
torslag. Loneavdraget bor alltsa icke vara beroende av om arrestanten deltar
i tjinstgoring eller ej. Att mirka dr hirvid att arrestanten principiellt kan
aldggas att utféra varje slag av limpligt arbete pa liknande sitt som fingelse-
och straffarbetsfingar tvingas arbeta under strafftiden; fér arrestanten torde
vil for dvrigt tjdnstgoringen i allmiinhet te sig som en lindring i arreststraffet.
Avdragspaféljden torde vidare, sisom utredningen foreslagit, bora omnim-
nas i lagen, sdrskilt som skyldigheten fér arrestanten att deltaga i tjanst-
goring utan full lonekompensation maste anses utgéra ett av momenten i
bestraffningen. A andra sidan dr det av praktiska skil nédvindigt att bygga
stadgandet hirom pad avldningsféreskrifterna fér de olika personalkategori-
erna. Fragan om erforderliga dndringar i dessa féreskrifter torde i sinom
tid komma att anmilas av cheferna fér férsvars- och finansdepartementen.

Med de dndringar jag i det foregdende angivit har forevarande paragraf
upptagits i departementsforslaget.

5 8.

I férevarande paragraf har utredningen upptagit vissa detaljbestimmelser
betraffande arrest. Det stadgas silunda att den som undergar arrest ej far
atnjuta annan kost eller bekvimlighet in som bestis vid hiktet. Arrestant som
ej deltager i tjanstgoring skall beredas tillfille att dagligen vistas utomhus
minst en timme samt m4 i hiktet utféra limpligt arbete som anvisas honom.
Arrestant figer ritt till lisning och brevskrivning i den utstrackning Konung-
en bestimmer. Han fger mottaga besok endast da det i sirskilt fall medgi-
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ves. Avbrott i eller uppskov med verkstilligheten av arrest ma 4ga rum i den
man det finnes nodvindigt med hinsyn till tjéinsten eller den arresterades
hiilsa eller d& synnerliga skil dirtill eljest foreligga.

I 24 § SLK stadgas att den som undergar vaktarrest ej ma mottaga besok,
dir det ej for sarskilt fall medgives. Den arresterade ma ej begagna 6l, vin
eller spritdrycker. Ej heller ma han i 6vrigt bereda sig eller mottaga bittre
underhall eller storre bekvidmlighet, #n som dr forenligt med mattlighet
och enkelhet. Vissa ytterligare foreskrifter iro givna i militira bestraffnings-
férordningen, §§ 32—36. Dir stadgas bland annat, att arrestant i allminhet
icke utan tillstand av den befilhavare, som har uppsikt over hiktet, dger
mottaga eller avsinda brev. Den som undergar vaktarrest och icke undfar
naturaportion mé genom hiktets forestindare lata pid egen bekostnad an-
skaffa vad han behover for sitt uppehille. Till den som undfar naturapor-
tion utdelas den bestimda dagportionen i samma ordning som tillimpas for
utspisning av manskapet. D4 nigon utan att deltaga i tjinstgoring undergar
vaktarrest av lingre varaktighet dn tio dagar, skall under den del av straff-
tiden som oOverstiger tio dagar tillfille limnas honom att dagligen minst en
halv timme vistas i fria luften. Enligt § 14 i samma forordning skall, da
arrestant insjuknat, straffet avbrytas och den sjuke forflyttas till annat tjin-
ligt stille, direst likaren forklarar sidant nédviindigt. En ytterligare bestim-
melse om avbrott i verkstillligheten Ar upptagen i 22 § SLK, vari stadgas att
i strafftiden icke inriknas den tid arresterad pa tag atfoljer trupp till vilken
han hor.

Utredningen har icke ansett det foreligga nagot skal att bibehéalla den hit-
tillsvarande ritten for arresterad att i vissa fall pA egen bekostnad bereda
sig bittre kost eller bekviimlighet. Narmare bestimmelser i detta hinseende
borde meddelas i administrativ ordning. Diirvid borde bland annat foreskri-
vas att arrestant skulle utan ersittning tillhandahallas fér meniga avsedd na-
turaportion, iven om han eljest ej skulle varit berattigad dartill. Vidare borde
genom sidana bestimmelser férhindras att nigon finge avtjana arreststraff
i arrestlokal som i friga om inredning, mdéblering och beskaffenheten i 6v-
rigt hade en mera komfortabel karaktir 4n vanliga arrestlokaler. Onskemal
i denna riktning hade uttalats av militieombudsmannen i skrivelse till Kungl.
Maj:t den 19 september 1946.

Vidare hade utredningen foreslagit att arrestant som ej deltoge i tjdnst-
goring skulle beredas tillfille att dagligen vistas utomhus minst en timme.
Detta overensstimde nira med bestimmelsen i 29 § i 1945 ars verkstillig-
hetslag om riitt fér den som vore intagen i fangvirdsanstalt att vistas utom-
hus. Diirjimte hade ansetts i lagen bora intagas en foreskrift rorande arres-
tants ritt att sysselsiitta sig med lisning eller brevskrivning. I fraga hirom
forelage det, sirskilt savitt anginge ritten till lisning, med hansyn till den
relativt korta tid, varunder enligt forslaget arrest finge verkstallas utan
tjanstgoring, och {ill énskviirdheten att uppritthalla arreststraffets effekt
skil till aterhallsamhet. Att niirmare reglera frigan i lag vore icke erforder-
ligt. Aven om det enligt vad nu sagts syntes vara anledning att begriinsa
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arrestants ritt till forstroelse, vore det icke darfér nédvindigt att han skulle
tillbringa strafftiden under syssloléshet, i den man han ej skulle deltaga i
tjdnstgoring. Det syntes icke vara dgnat att forringa arreststraffets verkan
om arrestant i hiktet sysselsatte sig med limpligt arbete som tillhandahél-
les av de militira myndigheterna. En bestimmelse om arrestants riitt att
mottaga besok av samma innehall som den nuvarande foreskriften i 24 §
SLK hade dven upptagits.

Ytterligare har av utredningen anfirts att eftersom fragan, huruvida arres-
tant skulle deltaga i tjinstgéring, enligt 4 § reglerats genom en legalregel,
kunde det tydligen intriffa att en person, som vore oumbirlig fér utférandet
av en viss uppgift, just vid detta tillfille underginge arrest utan tjinstgoring.
Med tanke pa dylika fall syntes bora foreskrivas, att avbrott i verkstillig-
heten av arreststraff finge #ga rum i den méan det funnes nédvindigt med
hédnsyn till tjinsten. Genom en dylik allmén foreskrift ersattes diven den nu-
varande speciella bestimmelsen i 22 § SLK om avbrott i verkstilligheten
vid forflyttning av trupp. P4 sidtt for nirvarande stadgades i § 14 militar
bestraffningsférordning borde avbrott i verkstilligheten kunna ske dven da
det vore nédviandigt med hénsyn till den arresterades hilsa, exempelvis for
vard 4 sjukhus. Avbrott borde slutligen ocksid kunna medgivas da eljest
synnerliga skil dartill férelige. De silunda foreslagna bestimmelserna 16-
rande avbrott i verkstilligheten hade synts bora fa tillimpning dven i fraga
om uppskov med verkstillighet av arrest, varom f6r nirvarande nagra fore-
skrifter ej funnes.

Justitiekanslersiimbetet har erinrat att det i motiven uttalades, att genom
bestimmelser i administrativ ordning borde férhindras, att nigon finge av-
tjina arreststraff i arrestlokal, som i fraga om inredning, moblering och be-
skaffenheten i 6vrigt hade en mera komfortabel karaktir &n vanliga arrest-
lokaler. Otvivelaktigt hade missférhallanden i hir antydda avseende fére-
kommit, sannolikt i ej obetydlig omfattning. Att dessa missférhillanden un-
danréjdes vore tydligen pa sin plats. Framhillas borde emellertid, att till-
laimpningen av principen om allas likhet infér lagen icke borde drivas si
langt att i friga om verkstillighet av frihetsstraff en faktisk olikhet, ehuru
av annat slag dn den hittillsvarande, komme att rada fér de skilda kate-
gorier militirpersonalen omfattade. Sarskilt gillde detta fragan, om arrest-
lokalerna skulle vara gemensamma for befidl och manskap. Mellan dessa
kategorier forelage, delvis av nodtvang, sidan skillnad i olika avseenden,
att det icke tedde sig onaturligt, att olika arrestlokaler funnes for de skilda
kategorierna. For uppritthéllandet av disciplinen skulle det sikerligen dven
vara till synnerligt men, om arrestlokaler vore gemensamma foér befil och
manskap. Detta vore kanske ej heller meningen. Chefen fér armén och dver-
befdlhavaren ha avenledes framhallit vikten av att officerare och underoffi-
cerare finge underga arrest i frdn manskapsarresterna skilda arrestlokaler.
Arméchefen har darjimte forklarat att han maéste stilla sig avvisande till
forslaget att arrestant »méa» utfora anvisat arbete. Det borde helt ankomma
pa vederbérande chef att avgora i denna fraga. Overbefilhavaren har un-
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derstrukit utredningens mening att aterhallsamhet borde iakttagas i friga
om arrestants ratt till 1dsning och brevskrivning. Arrestant borde endast ha
tillgang till bibel, psalmbok, militira reglementen o. s. v. i den omfattning
for nirvarande i regel tillimpades samt ha ritt att avlata brev till nira an-
hériga och myndigheter. Arméns fortifikationsférvaltning har framhaillit att
det ur principiell synpunkt icke funnes nagot att erinra mot kravet, att arrest-
lokalerna for alla kategorier av militir personal skulle vara likvirdiga. Av
praktiska skil kunde emellertid mota svarigheter att vid dldre etablissement
indra befintliga arrestlokaler for officerare och underofficerare sa, att loka-
lerna betriffande rumsyta och fonsterstorlek helt éverensstimde med man-
skapsarresterna. Forvaltningen hiinvisade hérutinnan till vad forvaltningen
i Amnet anfért i yttrande till chefen for armén den 28 mars 1947 i anledning
av militicombudsmannens skrivelse. Vid utformandet av de sirskilda bestim-
melserna rérande verkstillighet av arreststraff borde enligt fortifikationsfor-
valtningens mening uppmirksamhet dven dgnas frigorna om arrestlokalernas
belidgenhet och bevakningen av desamma, i vilka avseenden sarskild hansyn
méste tagas till de militdra tjinstgoringsforhallandena. Medan vid avtji-
nande av straff vid allmin anstalt den straffskyldige vore helt skild fran sin
vanliga omgivning och &vervakades av for dndamalet sirskilt anstilld och
utbildad personal, vore liget helt annorlunda, nir militart arreststraff skulle
verkstillas. Vid militirhikte avtjinades straffet i lokal som vore ansluten
till det vanliga tjanstestilllet, och dvervakningen skedde genom personal, som
regelmissigt beordrades ur kretsen av den straffskyldiges oéverordnade och
jamstillda. Skulle officerare och underofficerare avtjina arreststraff i det
for manskapet inriittade hiiktet, komme de att bevakas av underordnade,
mojligen ur eget underlydande férband. Ett sddant forhallande skulle inne-
bira en betydlig skidrpning av straffet och darjimte kunna medfora svarig-
heter for den bestraffade i hans fortsatta befilsutévning. Det syntes dirfor
vara erforderligt, att till belagenheten skilda arrestlokaler bibeholles for a
ena sidan officerare och underofficerare samt & andra sidan manskap. Vore
den straffskyldige av ldgst underbefdls grad, borde tillses, att vaktchefen
vore av samma eller hogre tjanstegrad. Dessa fortifikationsforvaltningens
synpunkter stode, savitt férvaltningen kunnat finna, icke i strid med vare
sig utredningens eller militiecombudsmannens uppfattning rorande sittet for
arreststraffets verkstallande.

Fdnguvdrdsstyrelsen har anfort att arreststraffets repressiva karaktir fram-
ginge tydligast vid en jimiorelse med de regler som enligt 1945 ars lagstift-
ning gillde for verkstillighet av fingelse, dven nir det adomts for militart
brott. Den till fiingelse domde intoges i regel pi en av fangvardens kolonier
eller annan Oppen anstalt. Fran straffets borjan hélles han i fullt arbete,
vanligen utomhus. Han uppmuntrades att pa fritiden lisa och figna sig at
annan lAmplig sysselsidttning dvensom att genom brevvixling och pa annat
sidtt uppehilla forbindelse med sina nirstiende. Han iigde sjilv skaffa sig
eller mottaga bekvimlighet, som Lite forena sig med enkelhet och god ord-
ning. For de arbetspremier han erholle dvensom for egna medel finge han
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kopa olika slags varor, sdsom kaffe, tobak, socker och frukt, till visst hogsta
belopp i veckan, fér nirvarande tio kronor. Enligt fangvardsstyrelsens me-
ning kunde det ifragasiittas att anordna arreststraffet s, att den, som under-
ginge arrest, under hela strafftiden hélles till nyttigt arbete. Féreningen Sve-
riges krigsdomare och auditérer har uttalat, att sadant arreststraffet utfor-
mats enligt férslaget, kunde det icke anses vara séirdeles humant. Overhuvud
taget maste enligt féreningens formenande sigas, att arreststraffet, som hit-
tills varit avsett sisom ambitionsstraff, i lagforslaget utformats till att i stil-
let bliva ett fornedringsstraff. En sidan anordning av straffet kunde icke
vara lycklig. Den komme att hos krigsmaktens personal skapa otrevnad och
ovilja och dirfér ej heller att vara fordelaktig ur disciplinsynpunkt.

Departementschefen.

I férevarande paragraf beréres bland annat fragan vilken kost och bekvim-
lighet som skall komma arrestant till del. Utredningen har i samband dir-
med gjort ett uttalande mot de fér nirvarande brukliga s. k. officersarres-
terna, vilket uttalande i princip icke mott gensagor av remissmyndigheterna.
Aven enligt min mening maéste det anses vara ett forkastligt system att vissa
krigsmin fa avtjina arreststraff under férhallanden som medgiva stérre be-
kvimlighet 4n andra arrestanter komma i Atnjutande av. Sisom i vissa re-
missyttranden understrukits dr det emellertid 4 andra sidan nodvindigt att
verkstiilligheten av arrest anordnas si att den icke inverkar menligt pa
disciplinen. Om en militir chef skall underga arrest, kan det silunda icke
vara limpligt att han bevakas av sina underlydande. For att undvika sidana
konsekvenser synes det vara tillrickligt att Andamalsenliga foreskrifter med-
delas om bevakningen vid militirhiktena. Mojligen kan det dessutom visa
sig erforderligt att for vissa fall medgiva verkstiillighet i sdrskilda arrest-
lokaler, men dessa bora di givetvis icke skilja sig fran vanliga sidana lokaler
med avseende & inredning, méblering och beskaffenhet i $vrigt, liksom arres-
tant i sadant fall ej heller bér erhalla speciella forméner i friga om kost
och dylikt. Da jag vid behandlingen av nistféregdende paragraf i fore-
varande lagforslag férordat att nirmare bestimmelser om militirhdktens be-
skaffenhet skola utfirdas av Kungl. Maj:t synes diven, sisom ock utredningen
forutsatt, de ytterligare foreskrifter som i nu ifrigavarande hinseende bli
erforderliga bora givas i samma ordning. Det hir berérda spérsmalet torde
darfor sedermera fi upptagas till $verviigande.

Vad i 6vrigt angdr de i denna paragraf féreslagna bestimmelserna har un-
der remissbehandlingen fran ett par hall anforts att arreststraffet i olika av-
seenden ir stringare an fingelse och straffarbete. PA visst sitt dr detta ocksa
onekligen fallet. Det torde emellertid icke vara riktigt att silunda jaimféra
de nidmnda straffarterna. Fransett att arreststraffet i allminhet endast till-
lampas & personer som genom tjdnsteplikt diro bundna vid krigsmakten och
alltsd redan dro underkastade olika inskridnkningar i handlingsfriheten, ar
att mérka att detta straff regelmissigt ir av si mycket kortare varaktighet
att maximitiden motsvarar minimitiden for fingelse. Under stérre delen av
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den maximala strafftiden avtjinas dessutom arrest med vanlig tjdnstgoéring
och frihetsberévandet hianfér sig di endast till fritiden. Det synes mig med
hinsyn hirtill uppenbart att personliga férméaner under strafftiden endast
kunna medgivas i férhallandevis ringa utstrickning, om icke arreststraffets
effektivitet skall dventyras. Vad utredningen foreslagit i detta avseende fore-
faller vara vilbetankt, och d& jag icke heller eljest funnit anledning till er-
inran mot de sirskilda stadgandena, har ifrigavarande paragraf i oférindrat
skick upptagits i departementsférsiaget. Den nirmare reglering som i enlighet
hiarmed, utover vad jag férut nimnt, skall ankomma pa Kungl. Maj:t torde
fa upptagas till behandling vid ett senare tillfille.

6 §.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag skall disciplinbot adémas
féor minst en och hogst tjugu dagar. Straffet utgéres av l6neavdrag med be-
lopp som i 4 § sdgs. Ar sidant ej tillimpligt, skall den brottslige forpliktas
att for varje dag gillda ett belopp i penningar, vilket faststélles efter ty pro-
vas skiiligt med hinsyn till 16neavdraget for lontagare i motsvarande still-
ning. Verkstillighet av l6neavdrag ma fordelas pa flera avloningstillfallen.
Kan disciplinbot som alagts i form av loneavdrag ej verkstillas, skall i
stillet motsvarande belopp gildas. Sadant belopp dvensom disciplinbot som
adémes i penningar tillfaller kronan. Forvandling av oguldet belopp till fri-
hetsstraff skall ej dga rum. I évrigt skall i nu avsedda fall rérande verkstil-
ligheten giilla vad som ir stadgat betriffande botesstraff.

Utredningen har anfort att, eftersom de viirnpliktiga utgjorde huvuddelen
av krigsmaktens personal, borde man vid utformandet av niirmare regler om
disciplinbot limpligen utgd fran de viirnpliktigas stillning i lonehinseende.
Av de férméner, som tillkomme dessa, syntes endast penningbidraget i freds-
tid och terminslonen i krigstid bora tagas i betraktande. Ovriga l6neformé-
ner hade antingen karaktir av naturaférméaner eller utginge endast under
speciella forutsiattningar och limpade sig dirfor icke i detta hinseende. Att
familjebidraget, som huvudsakligen avsige att sikerstilla de virnpliktigas
hemmavarande, icke borde komma i friga vore uppenbart. Om salunda for
de varnpliktigas del disciplinbotsstraffet utformades sa att det endast avsage
férlust av vissa utgdende formaner, borde tydligen en motsvarande begriins-
ning goéras fér ovriga krigsmin som uppbure avloning fran krigsmakten.
Medan det eljest inom statsforvaltningen férekommande disciplindra bestraff-
ningsmedlet i form av lénemistning avsage forlust av hela lénen for viss
tid, borde sialunda ifrdgavarande straff endast innebira partiell 16nemistning.
Disciplinbot borde diarfor utgoras av léneavdrag for visst antal dagar. Efter-
som varnpliktigas penningbidrag och terminslén vore de férmaner vilka,
enligt vad som férutsatts under 4 §, skulle avstas vid undergaende av arrest,
syntes en tillfredsstillande ordning uppnis, om loneavdraget for all perso-
nal bestiimdes till det belopp som skulle avstas under arresttid. Det vore for-
enat med betydande praktisk fordel att 1oneavdraget vid disciplinbot och léne-
minskningen vid arreststraffs undergdende oOverensstimde. Vissa krigsmiin
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atnjote overhuvud icke l6n eller annan ersittning fran krigsmakten. S&
vore fallet med personer som under beredskapstillstind eller d& riket vore i
krig atfoljde avdelning av krigsmakten som vore i filt eller tjinstgjorde un-
der liknande férhallanden. Men dven i vanlig fredstid forekomme att krigs-
min icke erholle ersidttning, frian vilken loneavdrag kunde goras. Exempel
hirpa vore hemvirnsmin under tjinstgoring av kortare varaktighet &n tre
dagar i f6ljd. Da det emellertid vore virdefullt att kunna anvinda disciplin-
bot ocksa betriffande krigsmin 4 vilka loneavdrag ej vore tillimpligt, hade
sasom en kompletterande regel foreslagits, att i dylika fall aliggandet av
disciplinbot skulle ske genom att den brottslige forpliktades att under viss
tid for varje dag gilda ett belopp i penningar, vilket faststilldes efter ty
provades skiligt med hinsyn till loneavdraget for lontagare i motsvarande
stillning.

I fraga om det dagantal, for vilket disciplinbot skulle kunna 4démas, borde
enligt utredningen uppmirksammas att dven om loneavdraget for virnplik-
tiga i allménhet icke uppginge till hiégre belopp 4n en krona fér dag, detta
dock i de flesta fall utgjorde allt vad en virnpliktic hade att disponera for
sina personliga behov. Maximitiden borde dirfor sittas ligre #in ur andra
synpunkter méhinda kunde anses onskviirt. Med hinsyn hértill och da dven
i nu ifragavarande avseende en viss parallellitet med arreststraffet vore for-
delaktig, men hogre minimum #an en dag icke syntes vara motiverat, hade
foreslagits att disciplinbot skulle 4démas for minst en och hégst tjugu dagar.

Vad hérefter angar verkstiilligheten av disciplinbot har utredningen fun-
nit att, da straffet uigjordes av loneavdrag, sirskilda féreskrifter om verk-
stillighetssittet i allménhet ej vore erforderliga. Verkstilligheten skedde helt
enkelt genom innehéillande av 16n foér det antal dagar som i straffbeslutet
angivits. Till vdrnpliktiga utbetalades penningbidrag och terminslén tre
ganger i manaden. For att den som #domts disciplinbot fér exempelvis tjugu
dagar icke skulle bli helt utan 16n vid tva pa varandra féljande utbetalnings-
tillfidllen vore det limpligt att, sisom viss motsvarighet till avbetalningssyste-
met vid vanligt botesstraff, tillita att verkstilligheten av léneavdrag kunde
fordelas pa flera avloningstillfillen. DA disciplinbot som alagts i form av
léneavdrag skulle verkstillas, kunde det intriffa att den démde icke lingre
vore berattigad till 16n, vara avdraget kunde goras. I sadana fall borde den
domde i stillet vara skyldig att gilda motsvarande belopp. Savil dylikt be-
lopp som disciplinbot, som &4domts i penningar, borde tillfalla kronan. Be-
triffande betalning och indrivning av disciplinbot i dessa fall syntes vad som
vore stadgat i friga om boétesstraff kunna gilla; med hiinsyn till beskaffen-
heten i allminhet av de forseelser, for vilka disciplinbot vore avsedd att
tillimpas, borde dock icke ifrigakomma att oguldet belopp forvandlades till
fingelse, och det vore ej heller limpligt att anordna férvandling till arrest.

Hovrdtten over Skdne och Blekinge har framhallit att utredningen férut-
satt att, da disciplinbot tillimpades, i straffbeslutet borde angivas, férutom
dagantalet, jimvil det belopp den démde skulle avsti eller gilda for varje
dag. Att sa vore avsett kunde icke utlidsas ur lagtexten, vars ordalydelse lim-
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nade den méjligheten dppen att betrdffande beloppet allenast hinvisades till
gillande avldningsféreskrifter. Direst utredningens mening skulle gilla, kom-
me detta att innebdra att vid verkstilligheten hinsyn icke skulle tagas till,
att den domde befordrats efter domen; 16neavdraget maste i straffbeslutet
angivas efter den 16negrad, den domde da innehade. For det med arreststraffet
forenade léneavdraget gillde diaremot, att arrestanten finge vidkinnas léne-
minskning efter den grad, han vid verkstilligheten innehade. Ett fortydli-
gande av bestimmelserna i denna del syntes pakallat. Férsvarsvésendets 16-
nendmnd hade icke funnit lampligt, att ifrigavarande penningstraff normalt
skulle anknytas till ett i avloningsbestimmelserna faststillt 16neavdrag. En-
ligt 16nenimndens mening borde for savil varnpliktig som fast anstilld per-
sonal disciplinboten avvigas i anslutning till vederborandes avléning for
dag. Salunda kunde f6ljande riktlinjer i huvudsak f6ljas. For varnpliktiga,
hemviarnsmin och annan icke fast anstilld personal toges virnpliktigs pen-
ningbidrag (terminslén) till utgdngspunkt. Fér fast anstélld personal pa ak-
tiv stat syntes disciplinboten béra utgéra hilften av avléningen for dag, in-
beriiknat i forekommande fall virdet av naturaformaner. Vad anginge icke
stindigt tjinstgérande fast anstilld personal syntes disciplinboten béra upp-
g4 till samma belopp som for annan fast anstilld personal i samma tjinste-
grad. Lonenimnden foérutsatte, att anvisningar rérande disciplinbotens be-
riknande komme att utfirdas av Kungl. Maj:t. Chefen fér armén har erinrat
att utredningen betriaffande forhallandena under krigstid framhallit, att da
det gillde en viarnpliktig endast terminslénen borde komma i fraga, under
det att familjebidraget, som huvudsakligen avsige att sikerstilla de virn-
pliktigas hemmavarande, uppenbarligen icke borde tagas med i berikningen.
Da det gillde den fast anstillda personalen, hade utredningen icke ansett
sig béra taga samma hinsyn till denna personals ekonomiska férhallanden.
Tvirtom framhélle utredningen, att loneavdraget icke borde avse endast ter-
minslénen utan dirjimte viss del av manadsléonen. Nagra skil for att den
fast anstiillda personalen pa detta sitt skulle bestraffas hardare 4n den vérn-
pliktiga personalen, hade utredningen icke anfért. Aven di det gillde de
varnpliktiga, komme emellertid forslaget att drabba ytterst ojimnt. For den
som helt saknade privata tillgangar kunde straffet bliva kinnbart, medan
den mera vilsituerade kunde ha rad att bega vissa forseelser. Pa grund harav
kunde icke utredningens férslag betraffande disciplinbotens storlek godtagas.
Arméfdérvaltningen, med instimmande av arméns ingenjérférening, har fram-
hallit att det forhallandet att disciplinboten skulle bestiimmas utan beaktan-
de av eventuell forsérjningsplikt och ekonomiska omstindigheter i 6vrigt.
innebure ett avsteg fran de grundliggande principerna fér det inom den
civila strafflagstiftningen inforda dagsbotssystemet., Da den av utredningen
liimnade motiveringen for ett dylikt avsteg icke kunde anses birande, an-
sige arméforvaltningen de hiirutinnan foéreslagna stadgandena boéra, {or vin-
nande av overensstimmelse med den civila strafflagstiftningen, underga om-
arbetning, i varje fall 1 vad anginge den fast anstillda personalen inom krigs-
makten.
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Féreningen Sveriges krigsdomare och auditérer har, betraffande regeln att
ogulden disciplinbot icke skall férvandlas till frihetsstraff, anméarkt att regeln
mangen gang komme att medféra att den sakfdllde skulle undslippa utan
nagon som helst bestraffning fér begangen forseelse. Till férebyggande av
denna i foérhallande till andra till disciplinbot démda uppenbara orittvisa
borde darfor stadgas, att ogulden disciplinbot skulle kunna férvandlas till
arrest.

Departementschefen.

Vid behandlingen av 1 § i férevarande lagférslag har jag forklarat mig i
princip godtaga den nya form av disciplinstraff, som disciplinbot utgér. Mot
de av utredningen under nu ifragavarande paragraf upptagna nirmare reg-
lerna om denna straffart har jag i sak icke nagot att erinra. Disciplinbo-
tens belopp for dag boér salunda dven enligt min mening vara samma belopp
som skall avstas vid avtjinande av arrest. Eftersom i detta belopp icke ingar
vare sig viarnpliktigas familjebidrag eller den del av de fast anstilldas 16n
som nirmast kan anses motsvara familjebidraget, torde det icke uppkomma
nagon sadan olikhet i behandlingen av nimnda kategorier, som en remiss-
myndighet trott sig finna. Sasom jag férut nimnt dr det fér ovrigt avsett
att de asyftade avloningsbestimmelserna skola 6verses. Att pa sétt i nagot
remissyttrande foreslagits uppstilla sirskilda, frin léneavdragen vid arrest
avvikande belopp, synes medféra betydande praktiska oligenheter. I lik-
het med utredningen anser jag att oguldet disciplinbotsbelopp ej bér for-
vandlas till frihetsstraff. For att tydligare klargora att i sjilva straffbeslu-
tet skall angivas, liksom i fraga om dagsbéter, icke blott det antal dagar for
vilket straffet &domes utan dven det belopp den démde skall avsti eller gilda
for varje dag, torde en redaktionell jimkning béra vidtagas.

Fransett sistndmnda jimkning o6verensstimmer departementsférslaget i
denna del med utredningens forslag.

7 och 8 §8.

Enligt 7 § av utredningens foérslag far disciplinstraff sisom gemensamt
straff for flera brott icke Gverstiga de i 4 och 6 §§ utsatta hégsta métt.

I 8 § av nimnda forslag stadgas att om brott, som finnes forskylla dis-
ciplinstraff, sammantriffar med brott, som finnes forskylla béter, och ej ge-
mensamt straff i svarare straffart 4démes, skola boter Adémas sdsom gemen-
samt straff. Om sérskilda skil dartill dro, ma dock disciplinstraff 4d6mas
sisom gemensamt straff. Fér brott, som finnes férskylla disciplinstraff, ma
da flera brott sammantriaffa disciplinstraffet 4démas jamte straff i allmin
straffart fér 6vriga brott, om sirskilda skl dirtill foranleda. Hoégsta och
lagsta gemensamma straff i allmédn straffart, da disciplinstraff ar utsatt for
nigot av brotten, berdknas sisom om bétesstraff som i 2 § sigs vore utsatt
i stillet for disciplinstraffet. Har ndgon for skilda brott forskyllt avsiattning
eller suspension och disciplinstraff, skola straffen Adémas jimte varandra;
dock ma ej jamlikt 25 kap. 1—4 §§ strafflagen démas till disciplinstraff,
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dar den brottslige f6r annat brott forskyllt avsittning eller suspension och
sadant straft provas vara tillfyllest.

4 kap. SL innehéller savitt nu ar i fraga féljande. I 1 § stadgas att, om
nagon skall démas for flera brott, gemensamt siraff skall adomas. For brott
som finnes forskylla boter ma dock botesstraffet adomas jaimte straff for
o6vriga brott, om sarskilda skil dartill féoranleda. Enligt 2 § 1 det ar 1946 till
lagradet remitterade forslaget bestimmes gemensamt straff med tillimpning
av de fér brotten i lag stadgade straffsatserna, dock ma straffet i den sva-
raste tillampliga straffarten hojas intill vad som svarar mot de for brotten
utsatta hogsta straffen sammanlagda med varandra. Ej ma gemensamt straff
understiga det svaraste av de ldgsta straffen. Jimlikt 6 § i det remitterade
forslaget skall vid berikning av hogsta gemensamma straff for brott, vara
kan folja fangelse eller straffarbete, samt brott, som ej dr belagt med sva-
rare straff &n béter, botesstraff anses motsvara det fingelse som skolat folja
vid béternas férvandling. I 7 § enligt det remitterade férslaget stadgas att,
om nagon for skilda brott forskyllt avsiattning eller suspension och allmint
straff, straffen skola Adomas jamte varandra, dock méa ej jamlikt 25 kap.
1—4 8§ i det remitterade forslaget domas till béter, dir den brottslige for
annat brott forskyllt avsitining eller suspension och sadant straff provas
vara tillfyllest.

Utredningen har ansett att de i 4 kap. SL intagna stadgandena om sam-
mantriffande av brott samt om forindring av straff i princip borde #ga till-
laimpning dven i fraga om disciplinstraff. Liksom for nirvarande bleve det
emellertid enligt forslaget erforderligt att meddela vissa kompletterande fo-
reskrifter. P4 grund av huvudregeln i 4:1 SL skulle vid sammantraffande
av flera brott, som borde foranleda disciplinstraff, ett gemensamt straff ado-
mas. Enligt 35 § SLK gillde — vilket innefattade en avvikelse fran stadgan-
dena i 4: 2 SL om straffhéjning — att disciplinstraff sisom gemensamt straff
for flera brott icke finge Overstiga det for varje slag av arreststraff utsatta
hogsta matt. Da anledning icke synts foreligga att foresld nagon saklig and-
ring i1 detta avseende, hade i 7 § i forslaget upptagits en motsvarande be-
stimmelse avseende de foreslagna disciplinstraffen.

Vidare har utredningen erinrat att det enligt 34 § andra stycket SLK gillde
att om brott, som funnes forskylla boter, samumantriffade med brott, som
funnes forskylla disciplinstraff, och gemensamt straff i svarare straffart ej
adomdes, boter och disciplinstraff skulle 4domas jamte varandra. D& sér-
skilda skal dartill foranledde, finge dock disciplinstraff 4démas sisom ge-
mensamt straff. Detla undantag frin regeln om adomande av gemensamt
straff finge enligt férslaget, till foljd av att straffbesliimmelserna rorande
tjanstefel skulle erhalla subsidiir karaktir, avseviart mindre betydelse in
tidigare. Ett bibehdllande av undantaget vore i och for sig foga Onskviirt och
syntes icke forenligt med att enligt 2 och 3 §§ i forevarande lagforslag viss
frihet forelage for domstol att valja mellan att tillimpa disciplinstraflf eller
boter. Det syntes darfér vara limpligt att huvudregeln i 4: 1 SL om gemen-
saml straffs adomande vid flera brott dgde lillimpning jimvial da straifet
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skulle utmétas i mildare straffart dn fingelse. Eftersom de nimnda bestim-
melserna i 2 och 3 §8§ icke gave ledning for detta fall, erfordrades ett sir-
skilt stadgande diarom. Detta hade synts béra innehdlla att boter skulle
Adomas sasom gemensamt straff. Om sirskilda skil déartill vore, borde dock
disciplinstraff kunna adémas sasom gemensamt straff.

I 34 § tredje stycket SILK stadgades att om brott, som funnes férskylla
disciplinstraff, sammantriffade med brott, betriffande vilket villkorlig dom
ansages bora meddelas, disciplinstraffet finge adémas sirskilt. Enligt 4:1
SL kunde botesstraff alltid, om sérskilda skil foranledde dartill, Adomas vid
sidan av straff for andra brott. Enahanda mdéjlighet att &doma sérskilt straff
borde enligt utredningen finnas fdven betrdffande disciplinstraff, och detta
oavsett om villkorlig dom skulle meddelas i fraga om de 6vriga brotten. Dock
vore det ej lampligt att medgiva ddémande av sirskilt disciplinstraff om
sadant straff skulle tillimpas jimvil betriffande ovriga brott. Forutom ett
stadgande hirom hade intagits en bestimmelse om berikning av maximum
och minimum for gemensamt straff i vissa fall. Enligt 34 § forsta stycket
finge ej gemensamt straff for brott, som vore belagt allenast med disciplin-
straff, och brott, vara kunde f6lja fingelse eller straffarbete pa viss tid,
overstiga hogsta straffet for sistnimnda brott. Eftersom disciplinstraff enligt
forslaget sisom namnts icke i nagot fall vore obligatoriskt samt jamlikt 4: 2
och 6 SL i det remitterade forslaget boéter pa visst sidtt skulle inverka vid
berikning av hdgsta gemensamma straff, borde dven i fall da disciplin-
straff vore utsatt berikningen av hogsta gemensamma straff giva samma
resultat. Likasi borde tydligen det gemensamma straffets minimum vara
detsamma, vare sig boter eller disciplinstraff vore utsatt fér nagot av brot-
ten. I anledning hirav hade ansetts bora stadgas att hogsta och ligsta ge-
mensamma straff i allmin straffart, da disciplinstraff vore utsatt for nagot
av brotten, beriknades sdsom om botesstraff som i 2 § av forevarande lag-
forslag sades vore utsatt i stillet for disciplinstraffet.

Slutligen har utredningen i detta sammanhang forklarat, att vad i det fore-
giende foreslagits syntes innehélla erforderliga sirbestimmelser sivitt an-
ginge disciplinstraffets forhallande till de allménna straffarterna. Hirefter
aterstode disciplinstraffets forhallande till dmbetsstraffen. I sadant hénse-
ende erfordrades icke annat &n att de i 4: 7 SL i det remitterade férslaget
intagna reglerna om dmbetsstraffens férhallande till de allminna straffen er-
holle motsvarande tillimpning.

Departementschefen.

Hir ifrdgavarande paragrafer, mot vilka erinran ej framstillts i remissytt-
randena, ha oférindrade upptagits i departementsforslaget.

9 8.
I 9 § av utredningens forslag stadgas att, om pa en gang till verkstallighet
forekomma flera beslut varigenom nagon blivit falld till sdrskilda arrest-
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straff, straffen skola sammanléiggas med varandra. Sammanlagda strafftiden
ma icke Overstiga trettio dagar. Skola pa en ging verkstillas dels beslut var-
igenom nagon fillts till arrest, dels ock beslut varigenom han domts till
fingelse, vare sig det omedelbart 4domts eller utgéor forvandlingsstraff for
béter, eller till straffarbete pa viss tid, skall arreststraffet overga till sddant
frihetsstraff. Darvid skall varje dags arrest anses svara mot en dags fingelse.

I 36 § SLK finnas bestimmelser for det fall att flera beslut, genom vilka
nagon blivit falld till sarskilda disciplinstraff, férekomma till verkstillighet
pa en gang. Bland annat stadgas att straffen skola sammanliggas till ett
arreststraff av det slag straffen tillhéra samt att sammanlagda strafftiden ej
ma overstiga trettio dagar, da straffet dr vaktarrest. Vad salunda stadgats
skall iakttagas jamvil dir det ena straffet jamlikt 37 § 6vergatt till fingelse
eller straffarbete da det andra straffet skall verkstillas. Enligt 37 § skall,
om dels beslut varigenom nigon alagts fiangelse eller straffarbete pa viss tid
eller forvandlingsstraff for boter, dels ock beslut varigenom han fillts till
disciplinstraff forekomma till verkstillighet pa en gang, disciplinstraffet
overga till fiangelse. Diarvid skall varje dags vaktarrest anses svara mot en
dags fingelse.

Utredningen har funnit motsvarighet till dessa bestimmelser erforderliga
ocksa i ny lagstiftning. Déirvid funnes emellertid icke anledning att medtaga
sadant disciplinstraff som utgjordes av disciplinbot. Om till verkstillighet pa
en gang foérekomme flera beslut varigenom nagon blivit falld till siarskilda
arreststraff, borde straffen sammanlidggas. Sasom hittills i frdga om vakt-
arrest, borde sammanlagda strafftiden icke fi 6verstiga trettio dagar. Skulle
pa en gang verkstillas dels beslut varigenom nigon fillts till arrest och dels
beslut varigenom han domts till fingelse, vare sig det omedelbart Adomts eller
utgjorde forvandlingsstraff for boter, eller till straffarbete pa viss tid, borde
arreststraffet overga till sidant frihetsstraff. Sdsom evalveringsgrund syntes
hérvid, liksom fér nirvarande betraffande vaktarrest, bora gilla att en dags
arrest skulle anses svara mot en dags fingelse.

Departementschefen.

Erinran har i remissyttrandena icke gjorts mot férevarande paragraf. Da
jag under 4 § forordat att arreststraffets maximitid skall h6jas till trettio da-
gar, torde det emellertid vara nédvindigt att dven jimka den hogsta sam-
manlagda strafftiden for flera arreststraff, som pa en ging forekomma till
verkstillighet. Lampligen synes den sammanlagda strafftiden ej boéra fa 6ver-
stiga fyrtio dagar. Med allenast denna indring oOverensstimmer departe-
mentsforslaget i forevarande avseende med utredningens forslag.

10 §.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag skall beslut varigenom discip-
linstraff &lagts befordras till verkstiillighet av befalhavare som har bestraff-
ningsriitt i disciplinmal vid den avdelning, dir den démde tjinstgér, eller

14 Bihang till riksdagens prolokoll 1948. 1 saml. Nr 14{.



210 Kungl. Maj:ts proposition nr 144.

av bestraffningsberittigad befilhavare, som med hiansyn till den démdes
vistelseort finnes dértill lampligast. P& befilhavaren skall ankomma att for-
ordna om sammanliggning av arreststraff. Férordnande om sammanligg-
ning av arrest med annat frihetsstraff meddelas av fangvardsstyrelsen.

Betriffande fragan vem som skall befordra beslut om disciplinstraff till
verkstillighet finnas bestimmelser i 208 § forsta stycket SLK och 82 § mili-
tira rattegangslagen. Enligt det forra stadgandet skall befilhavare, som i
disciplinmal &lagt straff, i laga ordning befordra det til! verkstillighet eller,
om straffet bor av annan befilhavare verkstillas, hos denne dirom gora
hemstillan. I det senare lagrummet stadgas att krigsdomstols utslag, var-
igenom nagon domts till ansvar, skall av vederbdérande befdlhavare beford-
ras till verkstillighet och att detsamma giller om annan domstols utslag,
varigenom ansvar 4domts nagon som #r anstilld vid krigsmakten och lyder
under SLK. Finner befilhavaren p& grund av den domdes vistelseort eller
annat férhallande det lampligare, att utslag verkstiilles genom annan befil-
havares forsorg, dge han Overlimna verkstilligheten till denne. For det fall
att den domde halles hiktad givas sirskilda féreskrifter. I 38 § SLK stadgas,
att det ankommer pa vederbdérande befidlhavare att forordna om samman-
laggning av disciplinstraff. I vissa fall, sisom d& den straffskyldige tillika
iar forfallen till annat frihetsstraff, skall befilhavaren géra anmailan hos fang-
virdsstyrelsen, som har att férordna om straffens férening och samman-
Idggning.

Utredningen har anfért att de angivna bestimmelserna rorde icke blott be-
slut om disciplinir bestraffning utan innefattade éven reglering av befilha-
vares befattning med verkstillighet av utslag varigenom fingelse eller straff-
arbete Adomts. I sistnimnda hénseende funnes icke anledning att i detta sam-
manhang upptaga bestimmelserna till behandling; dirutinnan hinvisades
till lagen om verkstillighet av frihetsstraff m. m., och vad i det féljande an-
fordes betriffande denna lag. Att beslut om disciplinstraff borde befordras
till verkstéllighet av militir befidlhavare vore klart. I allméinhet tjinstgjorde
den som domts till disciplinstraff vid viss avdelning av krigsmakten, och
det syntes naturligt att bestraffningsberittigad befilhavare vid avdelningen
ombesérjde verkstilligheten. Eftersom verkstiillighet dven kunde ifrigakom-
ma betriffande den som icke vore i tjinst vid viss avdelning, vore det emel-
lertid nédvindigt att ha en alternativ behorighetsregel. Darvid borde man
utga fran att verkstillighet av arrest limpligen borde ske i militirhikte &
ort dir den démde uppehélle sig eller sa nira denna ort som méjligt. De
nirmare féreskrifter som erfordrades hirom kunde meddelas i administrativ
ordning.

Vad anginge sammanliggning som skulle dga rum da flera beslut om ar-
reststraff forekomme till verkstillighet pa en ging, hade utredningen ansett
bora stadgas att det ankomme pa den befilhavare, som hade att befordra
straffen till verkstillighet, att forordna didrom. Féreskrifter om skyldighet
fér befalhavare att i vissa fall till fingvardsstyrelsen gora anmilan roérande
sammantriffande av straff, varom bestimmelser foér nirvarande upptoges
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i 38 § SLK, kunde utfirdas i administrativ ordning. I lagen syntes endast
bora intagas ett stadgande, att férordnande om sammanliggning av arrest
med annat frihetsstraff skulle meddelas av fangvardsstyrelsen.

Departementschefen.,

Ifrdgavarande paragraf, som under remissbehandlingen limnats utan erin-
ran, har i sak oférindrad upptagits i departementsforslaget. Till frdgan om
erforderliga administrativa foéreskrifter torde jag sedermera fi dterkomma.

11 §.

Denna paragraf i utredningens férslag innehaller féljande. Varder den
som alagts arrest i malet slutligen domd till arrest pa lingre tid eller till
fingelse eller straffarbete pa viss tid, skall fran detta straff avriknas vad
han utstatt av forstnimnda straff, dirvid varje dags arrest anses svara mot
en dags annat frihetsstraff. Domes han till arrest pa kortare tid, skall vad
enligt 4 § innehallits for 6verskjutande tid utbetalas. Domes han i stillet for
arrest till disciplinbot, boter eller suspension, skall enligt 4 § innehdllet be-
lopp avriknas 4 vad han enligt det nya straffbeslutet har att vidkinnas
eller, i den méan det ej kan ske, utbetalas; och skall i 6vrigt det andra straf-
fet anses verkstiallt i den min domstolen, for det fall att arreststraffet av-
tjinats, funnit skiligt sa féorordna. Befrias han fran ansvar i malet, skall en-
ligt 4 § innehdllet belopp utbetalas. Darest beslut, varigenom nfgon alagts
disciplinbot, dndras efter det straffet helt eller delvis verkstillts, skall enligt
6 § innehdllet eller erlagt belopp utbetalas, dir det ej, om han démes till
disciplinbot, boter eller suspension, kan avriknas 4 vad han enligt det nya
straffbeslutet har att vidkannas.

Utredningen har anfort att jamlikt 209 § SLK av befidlhavare ilagt dis-
ciplinstraff skulle verkstidllas utan hinder av anférda besvir. Betriffande
krigsritts utslag varigenom nagon blivit filld till sddant straff stadgades i
82 § militira rittegangslagen att straffet finge, utan hinder av anforda be-
svir, genast befordras till verkstillighet. Den pagdende utredningen rérande
krigsdomstolarnas avskaffande, vilken upptoge fragan om fortida verkstil-
lighet av disciplinstraff, foresloge att sadant straff i vissa fall skulle kunna
verkstiillas oaktat straffbeslutet ej vunnit laga kraft. Med anledning hirav
syntes det vara nédvindigt att i detla sammanhang meddela bestimmelser
for det fall att dndring skedde i straffbeslut som gatt i verkstillighet. I gil-
lande ritt funnes foreskrifter i detla hiinseende endast satillvida att i 209 §
SLK stadgades, att krigsoverdomstol i utslag pa klagan i disciplinmil agde
att utlita sig om och i vad man det undergangna straffet borde riknas kla-
ganden till last, samt att i avléningsforeskrifter, som inneholle bestimmelse:?
om léneminskning for den som underginge arrest utan tjinstgoring, regel-
maissigt upptoges bestimmelse att innehallet belopp skulle uibetalas till ho-
nom, om straffet provades icke hora riknas honom till last.

Om den som alagts arrest genom utslag av hogre rittt slutligen démdes till
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arrest pa ldngre tid eller fingelse eller straffarbete pa viss tid, borde tydli-
gen, enligt vad utredningen vidare yttrat, fran detta straff avriknas vad han
utstatt av arreststraffet. Dérvid syntes i Overensstimmelse med 9 § i detta
lagforslag och 4:6 SL bora gilla att en dags arrest skulle riknas lika med
en dags fingelse eller en dags straffarbete. I det fall att den som undergatt
arrest domdes till sddant straff pa kortare tid eller till annat straff an tids-
bestamt frihetsstraff eller befriades frin ansvar, kunde nigon sidan omedel-
bar avrakning icke genomféras. For att i den utstrickning som syntes mojlig
den doémde skulle kunna erhilla kompensation for det undergangna straffet
synles dels bestimmelser bora meddelas angaende utbetalning eller avriak-
ning av lonebelopp som innehallits under arresttiden, dels stadgande bora
upptagas om ritt fé6r domstolen att forordna om avrikning i vissa fall, dels
ock lagen den 13 april 1945 om ersittning i vissa fall 4t oskyldigt hiktade
eller domda m. fl. bora utvidgas att avse jaimvil den som undergitt arrest.

Bestimmelse om utbetalning av innehdllen 16n ansige utredningen boéra
avse det fall att den som undergatt arrest domdes till sidant straff pa kortare
tid, varvid utbetalning borde ske av belopp som innehéllits for éverskjutan-
de tid. Vidare syntes, for det fall att han i stillet for arrest domdes till dis-
ciplinbot, béter eller suspension, béra gilla, att innehéallet belopp skulle av-
riknas 4 vad han enligt det nya straffbeslutet hade att vidkidnnas eller, i den
man det ej kunde ske, utbetalas till den domde. Slutligen borde bestim-
melse om utbetalning av innehéllet belopp gilla i fall han befriades fran
ansvar. Da nagon som avtjdnat arrest domdes till disciplinbot, boter eller
suspension syntes — utdver avrikning eller utbetalning av innehallen 16n
— domstolen béra dga att efter vad skiligt funnes forordna att straffet
skulle anses helt eller delvis verkstillt. Vad anginge 1945 ars lag syntes den
féreslagna utvidgningen béra genomfoéras genom siadan dndring av 3 §, att
den som avtjanat arrest likstilldes med den som varit intagen i anstalt for
undergdende av tvangsuppfostran eller ungdomsfingelse. Dessa paféljder
kunde liksom arrest ga i verkstillighet utan att domen vunnit laga kraft.
Vidkommande det fall att beslut, varigenom nagon alagts disciplinbot, and-
rades efter det straffet verkstillts hade utredningen ansett som huvudregel
bora stadgas att innehéllet eller erlagt belopp skulle utbetalas till den domde.
Undantag harifrdn syntes endast bora gilla om han démdes till annorlunda
bestaimd disciplinbot eller till boter eller suspension, i vilka fall det vore
lampligt att beloppet, i den man si kunde ske, avriknades 4 vad han enligt
det nya straffbeslutet hade att vidkédnnas. I forevarande paragraf hade in-
tagits bestaimmelser av det innehdll i det foregidende angivits utom betriaffan-
de dndringen av 1945 ars omférmilda lag, dirom sérskilt lagforslag utar-
betats.

Departementschefen,

Aven enligt det forslag till ny militir rittegingslag, som fér nirvarande
ir under utarbetande inom justitiedepartementet, kommer disciplinstraff i
vissa fall att kunna verkstillas, oaktat straffbeslutet ej vunnit laga kraft, och
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det torde salunda vara nodvindigt med en bestimmelse av det slag utred-
ningen upptagit under férevarande paragraf. Mot bestammelsens innehall har
invandning icke framstillts i remissyttrandena. Savitt angar den som avtjanat
arrest synes emellertid utbetalning av belopp, som innehallits enligt 4 §, bora
ske ej endast da han befrias fran ansvar i méilet utan fiven da han doémes till
paféljd, betraffande vilken bestimmelsen ej upptager sirskilda regler, t. ex.
avsittning eller internering. Vidare torde, i fall di beslut om disciplinbot
andrats till suspension, jimlikt 6 § innehallet eller erlagt belopp bora ut-
betalas. Slutligen har jag ocksa funnit viss redaktionell jamkning av bestim-
melsen vara erforderlig.

12 och 13 §§.

I 12 § av utredningens forslag stadgas att dom & disciplinstraff ej skall till-
riknas négon till sidan forhojning av straff for aterfall i brott, varom i 4
kap. 14 § strafflagen formaéles.

Denna bestimmelse ir likalydande med ett i 33 § SLK ingiende stad-
gande.

Enligt 13 § i utredningens forslag skall &domt arreststraff vara forfallet,
dar beslutet ej borjat verkstillas innan tre ar forflutit frin det beslutet vann
laga kraft. Disciplinbot bortfaller i den man straffet ej verkstillts innan
tre ar forflutit fran det beslutet vann laga kraft.

I 47 § SLK stadgas att i friga om viss tid fér atal av brott och for verk-
stillande av utslag giller vad i allméin lag dr foreskrivet och att hirvid dis-
ciplinstraff skall anses lika med fingelse.

Utredningen har uttalat att di enligt 5: 14 SL den kortaste tiden for dtals-
preskription vore tva ir och denna tid gillde betriffande alla brott som
ej vore belagda med svarare straff dn fingelse, nigon sirbestimmelse anga-
ende sadan preskription icke syntes vara erforderlig rorande brott som be-
lagts med disciplinstraff. Diaremot kunde de allminna bestimmelserna om
verkstillighetspreskription icke utan vidare tillimpas & disciplinstraff. I 5: 20
SL stadgades, forutom olika preskriptionstider, ligst tio och hogst trettio ar,
for skilda straffarbetsstraff, att omedelbart 4domt fingelse skulle vara for-
fallet, dir domen ej borjat verkstillas innan fem &r forflutit frdn det domen
vann laga kraft, att Adémda boter bortfolle sedan tre ar forflutit fran det
botesbeslutet vann laga kraft, dir ej dessforinnan talan om béternas férvand-
ling blivit anstilld, samt att alagt forvandlingsstraff vore forfallet, diar beslu-
tet ej borjat verkstillas innan tre ar forflutit fran det beslutet vann laga
kraft. Pa grund av den férut i olika sammanhang framhallna likstilligheten
mellan disciplinstraff och boter borde preskriptionstiden for verkstillighet
av disciplinstraff bestimmas till tre ar liksom betriiffande boter. Betrif-
fande disciplinbot hade stadgandet om verkstillighetspreskription ansetts
hora innchalla, att sddant straff bortfélle i den man det ej verkstillts innan
tre ar forflutit fran det beslutet vann laga kraft.
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Departementschefen.

Ifragavarande paragrafer, mot vilka erinran ej framstillts under remiss-
behandlingen, ha fransett en redaktionell jaimkning i 13 § upptagits i depar-
tementsforslaget i oférandrat skick.

14 §.

I denna paragraf av utredningens forslag stadgas att for mindre forseel-
ser av beskaffenhet att straff darfér kan aldggas i disciplinmal far tillratta-
visning anvidndas i stillet for disciplindr bestraffning. Tillrattavisningsfor-
merna iro varning; aldggande for visst antal ganger, hogst fyra, eller for viss
bestimd tid, hogst sju dagar, att utom vanlig ordning utféra handricknings-
arbete, vakttjinst eller annan sddan sdrskild uppgift (extratjinst); forbud
att under viss bestimd tid, hogst sju dagar, vistas utom kasernomrade, liger
eller didremot svarande omrade eller at viss avdelning upplaten del dirav
(utegangsférbud); férbud, ombord & fartyg, att under viss bestimd tid,
hogst sju dagar, eller for visst antal sirskilda dagar, hoégst fyra, ldmna far-
tyget (landgangsforbud). For samma forseelse eller eljest pA en gang far
ej Aldggas mer dn ett slag av tillrittavisning, och ej heller far extratjénst
34 anvidndas att genom Overanstringning eller av annan orsak men for den
felandes hilsa eller tjinstbarhet ddrav kommer.

Enligt 210 § SLK m4 for mindre forseelser och fel mot militir tukt och
ordning, pa sitt och i den ordning av Konungen nidrmare forordnas, i stallet
for disciplinidr bestraffning anvéndas tillrdttavisning, De olika slagen av till-
rittavisningar dro a) varning, meddelad enskilt eller i nirvaro av nigra den
felaktiges Overordnade eller med honom likstillda, b) vigran, ombord a far-
tyg, av landpermission for viss bestimd tid, hogst trettio dagar, eller for hogst
sex landpermissionsdagar, samt fé6r manskap dessutom c) Aliggande for visst
antal ganger, hogst sex, eller for viss bestimd tid, hogst femton dagar, att
utom vanlig ordning forritta handrickningsarbeten, och d) férbud att under
viss bestamd tid, hogst femton dagar, vistas utom kasernomrade, ldger eller
diaremot svarande omrade eller 4t kompani eller likstillt truppférband upp-
laten del av dylikt omrade. Tillrdttavisning ma ej anvindas av mer in ett
slag for samma forseelse eller fel, ej heller tillrdttavisning varom 1 c) férméles,
i nagot fall s4 anvindas att genom Overanstringning eller annan orsak men
féor den felaktiges hiilsa och tjinstbarhet dirav kommer. Om tillrdttavis-
ningar, som fa anvindas for barn, vilka ej fyllt femton ar, forordnar Ko-
nungen. I §§ 39—44 militira bestraffningsférordningen ha nérmare bestim-
melser meddelats om tillrattavisningar.

Utredningen har ansett det vara av stor betydelse for disciplinens uppritt-
hallande att dven ldgre befidlhavare dn de som #igde bestraffningsriatt i dis-
ciplinmil hade mojlighet att vid mindre forseelser inskrida med lampliga
medel. Jamvil eljest vore det virdefullt att befilet hade till sitt forfogande
lindriga rittelsemedel, vilka kunde tillimpas mera formlost d4n de egentliga
straffmedlen och icke genom anteckning i straffregister medforde verk-
ningar i framtiden. Systemet med sdrskilda tillrittavisningar syntes déarfér
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béra bibehallas. Liksom enligt gillande ritt borde i1 detta sammanhang i
huvudsak upptagas endast frigorna om tillamplighetsomradet for tillritta-
visningar samt vilka olika former av tillrdttavisningar som skulle f4 anvén-
das. Bestimmelser hirom hade intagits i férevarande paragraf. I 6vrigt er-
forderliga foreskrifter syntes kunna meddelas i administrativ ordning.

Tillrdttavisning borde, enligt utredningen, sasom hittills tillimpas endast
vid mindre foérseelser av beskaffenhet att straff diarfér kunde aldggas i
disciplinmal. Det i 210 § SLK begagnade, i viss man dunkla uttrycket »for-
seelser och fel mot militir tukt och ordning» hade mdjligen en nfigot snivare
inneb6érd men anledning att begrinsa anvindningsomradet utover vad nyss
sagts forelage icke. Vad anginge de olika formerna av tillrittavisning hade
samtliga nu stadgade tillrattavisningsformer i praktiken ansetts anvind-
bara. Da de dessutom i stort sett syntes vara lampliga och dndamaélsenliga.
hade de funnits bora bibehallas. Vissa jimkningar vore dock pakallade. Forst
syntes liksom for nidrvarande sisom tillrdttavisning béra nidmnas varning;
att i lag faststiilla sittet fér varningens meddelande vore icke nodviindigt.
Direfter borde upptagas aliggande for visst antal ganger eller for viss be-
stimd sammanhingande tid, att utom vanlig ordning férridtta handriacknings-
arbete. Denna tillriittavisningsform motsvarade den under ¢) i 210 § SLK
omformilda. De diri angivna maxima borde dock nedsittas fran sex ganger
resp. femton dagar till fyra ganger resp. sju dagar. Vidare borde denna form
av tillrdttavisning icke begrinsas till handrickningsarbete. Andra liknande
sirskilda arbetsuppgifter, framfor allt vakttjinst, kunde ofta vara lika lamp-
liga. Genom utvidgning av ritten att aldgga extra tjinstgéring vunne man
bland annat att denna tillrdttavisningsform kunde géras tillimplig aven
betriffande officerare och underofficerare, mot vilka f6r nirvarande i all-
méinhet endast kunde tillaimpas varning. Sasom tredje form av tillrattavis-
ning borde upptagas forbud att under viss bestdmd tid vistas utom kasern-
omrade, liger eller diremot svarande omrade eller at viss avdelning upp-
laten del didrav eller, ombord & fartyg, forbud att under bestdmd tid eller
fér visst antal sirskilda dagar lamna fartyget. Dylik tillrdttavisning, som
syntes kunna benimnas utegings- resp. landgangsférbud, motsvarade férbud
enligt 210 § b) och d) SLK. Aven i detta fall borde viss nedsiittning ske av
de olika maxima som gillde for narvarande, och foresloges i detta hinseende
for utegangsférbud sju dagar i féljd och for landgangsférbud sju dagar i
foljd eller fyra sirskilda dagar. Anledningen hirtill vore framst, att férbu-
det icke ansetts bora omfatta si ling sammanhingande tid att diri kunde
ingd mer #in en veckohelg. Det féreldge icke tillrdckliga skil att sdsom i gil-
lande ratt inskrinka tillampningen av utegangsforbud till manskap, utan
syntes sddan tillrittavisning ofta med fordel kunna anvindas dven betriffan-
de officerare och underofficerare.

I anslutning till de i det féregdende féreslagna bestimmelserna hade ut-
redningen funnit bora stadgas. att for samma forseelse eller eljest pA en gang
ej finge aldggas mer dn elt slag av tillridttavisning och att extratjinst ej heller
finge s4 anviindas att genom oOveranstringning eller av annan orsak men fér



216 Kungl. Maj:ts proposition nr 144.

den tillrdattavisades hilsa eller tjinstbarhet dirav komme. Detta dverensstim-
de nira med vad i 210 § SLK vore foreskrivet. Den i sistnimnda lagrum in-
tagna bestimmelse, enligt vilken Konungen dgde férordna om tillrittavis-
ningar som finge anvindas fér barn under femton ar, hade ej ansetts kriava
motsvarighet i forslaget.

Slutligen har ulredningen i detta sammanhang anfort att en av skillna-
derna mellan disciplinstraff och tillrittavisningar borde besta diri, att de se-
nare icke antecknades i straffregister. I enlighet hirmed gillde ock enligt
§ 45 i militir bestraffningsférordning att i militirt straffregister endast upp-
toges adomda straff. Emellertid foreskreves i § 44 samma forordning, att
over meddelade tillrdttavisningar skulle féras anteckningsbok pa sétt sarskilt
funnes stadgat. 1 detta avseende meddelade téreskrifter inneholle att anteck-
ningsbok foér tillrittavisningar fordes efter enahanda grunder som militdrt
straffregister. I vart fall betraffande fast anstiilld personal och pa sina hall
dven betrdffande virnpliktiga gjordes anteckningarna icke i kronologisk
ordning utan for varje sdrskild person. Med hinsyn till savil beskaffenheten
av de forseelser for vilka tillrdttavisningar anvindes som den ordning vari
de alades syntes det icke tillfredsstillande att registrering diarav skedde pa
sadant sitt att tillrdttavisningarna fér nidgon lingre tid belastade de felande.
Over tillriittavisningar borde blott foras kronologiska anteckningar, inne-
héllande s&dana uppgifter att kontroll kunde utévas over det sitt varpa till-
rittavisningar meddelades.

Justitiekanslersimbetet har framhallit att den vid domstol i ett disciplin-
mal férebragta utredningen ej sidllan gave vid handen, att tillriittavisning
vore ett bittre rittelsemcdel 4n nagot av disciplinstraffen. Att domstol i sa-
dana och likartade fall skulle vara betagen méjligheten att anvinda lamplig
tillrdttavisning 1 stéllet foér disciplinstraff forefolle ej lyckligt.

Hovrdtten fér Ovre Norrland har ansett det mindre tilltalande att sisom
tillrdttavisning anvianda vakttjinst. En dylik tjinst kunde sfgas innefatta
ett visst matt av fortroendeuppdrag, och det syntes stétande och till men for
tjansten, om den som fullgjorde vakttjinst visste med sig att han dirvid vore
foremal for en med siraff i viss man likartad reaktion. Vad silunda utta-
lats innebure for visso icke nagot nedsiittande omdéme om handricknings-
tjinsten sasom sadan, men onekligen hade denna tjinst icke den karaktir
av fortroendeuppdrag som framhallits betriffande vakttjinst. Centralsty-
relsen for de svenska reservofficersforbunden ha uttalat sig pa liknande sitt.

Chefen for armén har anfort att skyddet av befillets auktoritet i nu gil-
lande lag beaktats genom att vissa tillrdttavisningsformer avsetts endast for
manskap. Utredningen hade i stravan att skapa likhet infér lagen gjort av-
steg fran gillande principer pa ett sitt, som icke kunde godtagas. Det syntes
orimligt att aligga officerare och underofficerare extratjanst utan att discip-
linen bleve lidande samtidigt som ett siddant aliggande knappast skulle fa
nagon innebord av straff eftersom arbetstiden redan av andra skil icke vore
begriinsad fér dessa personalgrupper. Ett sddant aliggande skulle dven vara
agnat att for den dédrav triaffade stéra arbetsglidjen, vilket férvisso skulle
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komma att menligt inverka pa utbildningen. Under alla forhallanden syntes
icke dagbefilstjinst eller vakttjiinst med hinsyn till ordningen inom krigs-
makten bora aliggas som tillrittavisning. Forslaget att infora mojlighet att
aligga denna personal utegingsforbud kunde diremot godtagas, men enir
densamma som regel icke vore forlagd inom kasern fordrades viss omfor-
mulering av stadgandet. Darjimte syntes det nodvindigt att anmilningsskyl-
dighet skulle kunna iliggas personal, som tillrittavisades genom utegangs-
forbud. Bestimmelser i deita avseende borde inarbetas i lagen. Da det gillt
att bestimma antalet ganger respektive antalet dagar for extratjinst och ute-
gangsforbud hade utredningen utan nirmare motivering gjort betydande be-
gransningar. Jimfort med de mojligheter, som i utlindska krigsmakter sto-
de till motsvarande militira chefers forfogande bleve foreslagna inskrank-
ningar dnnu mera idgonenfallande. Med hénsyn till krigslydnaden syntes det
nodviindigt, att smirre forseelser kunde beivras pa ett effektivt satt utan att
dirfér disciplinstraff behévde tillgripas. Med hidnsyn hértill syntes nagon
dndring i nu gillande bestimmelser icke bora ske. Ej heller utredningens for-
slag rérande borttagande av antsckningsbok for tillrittavisningar kunde bi-
tridas. Féorekommande befilsbyten och omplaceringar kunde bl. a. motivera,
att dylika anteckningar alltjimt fordes. Chefen fér marinen har foreslagit
att tillrittavisningsformen extratjinst skulle utga och i 14 § endast medtagas
varning samt utegings- och landgéngsforbud i hogst tio dagar. Savil hand-
rackningstjinst som vakttjanst vore niimligen nodviandiga for krigsmaktens
normala funktion och de borde icke asamkas minskat anseende genom att
anviandas sasom tillriitavisningsformer. Det kunde framhallas, att numera
handrickningstjinst inom krigsmakten i stor utstriickning utfordes av harfor
sirskilt anstilld civil personal. Vissa former av vakttjinst kunde goras till
foremal for sirskild traning betraffande personal, som, utan att dirfor ha be-
gatt nagon forseelse, pa grund av bristande ovning icke kunnat ritt full-
gora tjinsten. Utredningens motivering for att begriinsa dagantalet till sju
vore icke biarande, utan fastmera syntes en sadan begrinsning vara dgnad att
oka antalet disciplinmal for upprepade bagatellforseelser, dar annars ett till-
fredsstillande korrektiv skulle vara mojligt att dstadkomma under form av
tillriittavisning. Vad anginge forslaget att registrering av tillrdttavisningar
skulle upphora vore utredningens i samband med 15 § gjorda uttalande att
»i den man forseelse ~om foranlett tillrittavisning begatts sa nyligen, att den
skiligen bor beaktas, torde emellertid vederbérande befialhavare regelmissigt
ha kinnedom didrom» Aatminstone i vad avsidge marinen verklighetsfrim-
mande. Inom marinen vore ombyten av kommenderingar mycket vanliga och
syntes tilltaga mer och mer pa grund av 6kat antal specialkurser. Da marin-
chefen i likhet med utredningen ansige en riittvis {illimpning av 15 § syn-
nerligen viktig, foresloges saledes i anslutning till det anforda, att den person-
liga registreringen (pd sirskilda kort) av meddelade tilleiittavisningar bibe-
holles. For viirnpliktiga borde sidan registrering icke gillla mer én pagaende
tjanstgdrings- (inkallelse-) period. For ovrig personal borde meddelade till-
rittavisningar bibehallas registrerade forslagsvis et ar. Betinkligheter mot



218 Kungl. Maj:ts proposition nr 144.

dylik registrering syntes vara desto mindre beriittigade, som nagon form av
anteckning eller registrering av tilldelade varningar allmiint férekomme dven
vid civila (privata) verk och foretag. Overbefdlhavaren har instimt med che-
fen for armén dédruti at! officerare och underofficerare icke borde kunna
aldggas extratjinst. I likhet med cheferna fér armén och marinen ansige
Overbefidlhavaren att vakttjinst och liknande tjdnst icke vore limpliga som
korrektiviedel. Handrickningstjinst i egentlic mening borde déiremot fort-
farande forekomma sisom en tillrdttavisningsform fér manskap.

Marinférvaltningen och svenska officersférbundet ha ansett att aliggande
av handriickningsarbeie, vakt!jinst eller annat extraarbete icke borde upp-
tagas som tillrittavisningsform. I'éreningen Sveriges hdradshévdingar och
foreningen Sveriges krigsdomare och auditérer ha anfort betinkligheter mot
forslaget att upptaga vakttjinst sdsom tillrdttavisningsform och mot det ifra-
gasatta avskaffandet av registreringen av tillrattavisningar. Sistnimnda for-
ening har dirjimte ansetl att tiderna for aldggande av utegangsforbud och
landgingsférbud vore fér kort tilltagna. De foér nérvarande gillande tiderna
fér dessa férbud syntes vara limpliga. Detsamma gillde &dven tiderna fér
aliggande att utom vanlig ordning utféra extratjinst. Det nu sagda syntes
vara desto mera motiverat med hinsyn till inskrinkningen av disciplinstraf-
fen. Férsvarsvisendets underbefdlsforbund har funnit att av de foreslagna
formerna for tillrittavisuing den som avsiage forbud att vistas utanfér for
viss avdelning uppldtna lokaler eller omrade — i dagligt tal benimnt kom-
paniférbud — kunde utgd. Den enda formen av utegiangsforbud borde vara
det nuvarande kasernférbudet.

Departementschefen.

Utredningens forslag innebir i princip att det nuvarande tillrattavisnings-
systemet bibehalles. Nigon erinran hiremot har under remissbehandlingen
icke framstillts. I ett remissyttrande har emellertid ifrigasatts om icke dven
domstol borde f& anvinda tillrittavisning. Enligt min mening skulle detta icke
std i Overensstimmelse med tillrittavisningens natur att vara ett till be-
filets forfogande stiende litthanterligt rattelsemedel. Nagot mera patagligt
behov f6r domstolarna att kunna tillimpa tillridttavisning torde knappast fin-
nas, i all synnerhet icke efter inférande av disciplinbotsstraffet. Liksom vid
atal mot civil tjinsteman for tjinstefel domstol understundom finner felak-
tigt forfarande icke bora féranleda straff, torde jimvil betriffande krigs-
min en saddan praxis kunna tillimpas i vissa fall.

Betriaffande de olika formerna av tillréttavisning har i en del remissyttran-
den framstillts vissa erinringar. Silunda har extratjinst ansetts vara en
olimplig tillrdttavisningsform, varjimte det hivdats att maximigrinserna
Overlag satts for 1agt. Foér min del ansluter jag mig i dessa avseenden till ut-
redningens mening. Att extratjinst skulle nedsiitta aktningen foér de tjéinste-
uppgifter som Aildggas sdsom tillrdttavisning, torde knappast behdva befaras.
Innebérden av sddan tillréttavisning ligger vil frimst diri att den felande
miste fullgora viss uppgift ett stérre antal ganger eller under en lingre tid
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an han enligt bruklig turordning haft skyldighet till. Det ligger i sakens natur
att huvudsakligen endast rutinmiissiga uppgifter kunna komma i fraga. Nagol
hinder mot att anvinda vakttjinst for detta indamal torde darfor ej bora
stadgas men det kan & andra sidan synas mindre onskvart att sarskilt fram-
hiiva vakttjinst. P4 grund hirav har stadgandet om extratjinst jamkats.
Den i eit par yttranden framhéllna faran for att extratjinsi for officerare
och underofficerare skulle inverka menligt pA disciplinen synes mig ej inne-
fatta storre riskmoment én som alllid maste félja med disciplindra atgirder
mot befilspersonal. Ett undantag for dessa kategorier skulle uppenbarligen
strida mot principen om stérsta mojliga likhet infor lagen. For att utegangsfor-
bud skall kunna tillimpas dven & personal, som icke ar forlagd inom ka-
sernomrade, liger eller motsvarande omrade, torde siasom chefen for armén
framhallit stadgandet dirom béra omformuleras. I samband diarmed bor en
redaktionell jimkning vidtagas savil betriffande utegdngsférbud som i fraga
om landgangsférbud. Faststillandet av maximigrinserna for de olika tillratta-
visningsformerna maéste enligt min mening ske si att en tillrattavisning icke
kan te sig visentligt stringare &n de ligsta disciplinstraffen. Ur denna syn-
punkt finner jag utredningens férslag vara grundat pa en limplig avvigning.

Aven utredningens uttalande om registreringen av tillrattavisningar har mott
gensagor i remissyttrandena. Eftersom den principiella skillnaden mellan
straff och tillrittavisningar delvis bestdr i att de sistnimnda icke skola upp-
tagas i straffregister, bora naturligtvis icke nédvindiga anteckningar om till-
rittavisningar goras pa sadant siitt att de bilda en motsvarighet till straffre-
gistret. A andra sidan &ar att beakta att uppgift om vilka tillrattavisningar
som tilldelats viss person uppenbarligen kan giva ledning da det galler att
bedoma hans kvalifikationer. De bestimmelser hirom och i ovrigt om till-
rattavisningar, som utoéver vad i forevarande paragraf stadgats aro erforder-
liga, lara i den man de ej upptagas i ny militir rittegangslag fa meddelas i
administrativ ordning.

Sasom framgar av det anférda har ifrigavarande bestimmelse i departe-
mentsforslaget erhallit en delvis ny utformning.

15 §.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag skall i friga om anvandan-
det i visst fall av arrest, disciplinbot eller tillrittavisning i synnerhet be-
aktas om den felande i 6vrigt i tjinsten forhallit sig vél eller om han &r un-
der aderton ar.

I 205 § SLK ar stadgat, att disciplinstraff skall lampas efter forseelsens
mer eller mindre svara beskaffenhet, de flera eller firre forsvarande eller
formildrande omstindigheter, under vilka den blivit begdngen, samt den
straffskyldiges uppférande i ovrigt, varvid synnerligt avseende bor fistas
dira, om han alltid tillférene forhallit sig vil eller diremot oftare och for
svarare forseelser undergitt straff.

Utredningen har framhallit att vid valet i visst fall mellan arrest, disciplin-
bot och tillriittavisning, di dessa rattelsemedel kunde ifrdgakomma, borde
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sjalvfallet samtliga omstindigheter vid brottet och samtliga omstindigheter
som rorde den felandes person komma i betraktande. Eftersom disciplinstraf-
fen och tillrdttavisningarna hade till indamal att understédja uppritthallan-
det av en god disciplin inom krigsmakten, maste dock den brottsliges uppfo-
rande under tjanstgéringen tillmétas relativt storre betydelse for valet av re-
aktionsmedel dn hans férhéllande i det civila livet. Sarskilt med hiinsyn till
den befilhavare tillkommande bestraffnings- och tillrdttavisningsriitten syn-
tes det vara pakallat att understryka detta forhallande. I samband hirmed
vore det limpligt att framhalla den betydelse for valet av rittelsemedel som
borde féstas vid om den felande vore sadan underarig som avsiges i 5 kap.
2 § SL och lagen den 19 maj 1944 om eftergift av atal mot vissa underariga.

Departementschefen.

Denna bestimmelse, som limnats utan erinran under remissbehandlingen,
aterfinnes oférindrad i departementsforslaget,

16 §.
I denna paragraf av utredningens forslag stadgas att nirmare foreskrifter
rorande verkstiillighet av disciplinstraff samt betriffande tillridttavisningar
meddelas av Konungen.

Departementschefen.

Eftersom bestimmelser om ritten att meddela tillrittavisningar torde béra
ingd i ny militdr rittegdngslag, lirer ifrigavarande bemyndigande for Ko-
nfmgen att giva niirmare foreskrifter om tillrittavisningar kunna inskrinkas
till att avse verkstillighet av sidana. I departementsforslaget har forevarande
paragraf dndrats i enlighet hirmed.

Forslaget till 1ag om dédsstraff i vissa fall d4 riket ir i krig.
1 8.

Enligt denna paragraf i utredningens forslag ma den som, da riket ar i
krig, gor sig skyldig till uppror eller forsok dirtill eller begar brott, varom
formaéles i 8, 26 eller 27 kap. strafflagen, démas till dédsstraff, direst straff-
arbete pa livstid kan f6lja 4 brottet.

I atskilliga straffbestimmelser i SLK ingar dodsstraff i straffskalan. Dy-
likt straff kan 4domas f6ér brott som avses i 134, 134 a, 135—137, 139—145,
148, 149, 154, 158, 159, 161-—163, 169, 170, 173, 175, 176 och 179 §8. Dar-
jimte stadgas i 133 § att om nagon begir brott, som omférmiles i 8 kap.
SL och for vilket straffarbete pa livstid ar utsatt sésom hoégsta straff, han
ma démas till dédsstraff. Samtliga nu berdrda stadganden i SLK tillhéra
krigsartiklarna och dro dirfor, jimlikt 5 § SLK, tillampliga i fraga om
brott som férovas i krigstid eller eljest under tid da rikets krigsmakt 4r mo-
biliserad. Enligt 8 § SLK skall denna lag tillimpas & envar, idnda att han
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icke lyder dirunder, direst han inom riket, 4 krigsskiddeplats utom riket
eller 4 omrade, som av krigsmakten ockuperats, begir brott som ségs i bland
annat 133, 134, 137, 141, 143 och 149 §§, varjimte svensk man, som ej lyder
under lagen, likvil skall vara underkastad straff efter densamma for brott
som avses i 134 a §. P4 grund hirav dr alltsd i stort sett dodsstraffet for nir-
varande tillimpligt under krigstid, dels betriffande ett antal militira brott,
i vissa fall dven nir brottet begatts av civil person, och dels i friga om sa-
dana allminna brott, varom férmiles i 8 kap. SL och vara straffarbete pa
livstid kan folja, oavsett vem som begatt brottet.

Utredningen har ansett att en undersokning betrdffande tillimpningsom-
ridet for dédsstraffet kunde begrinsas till sidana brott vara kunde fdlja
straffarbete pa livstid. Vid bestimmandet av straffsatserna fér de militdra
brotten i 26 och 27 kap. i férslaget till lag om indring i strafflagen hade
straffarbete pa livstid i princip férbehallits for fall da brottet ansetts kunna
medfora vasentlig fara for krigsmakten, vare sig direkt eller genom éventy-
rande av disciplinen. Dessutom kunde straffarbete pa livstid 4démas fér grov
forbrytelse mot folkritten enligt vad i 27: 11 stadgades. Vad betriffade and-
ra brott kunde dodsstraff enligt gillande riatt adémas for vissa brott mot
8 kap. SL. Av de motsvarigheter till brotten i nimnda kapitel, som upptagits
i det ar 1946 till lagradet remitterade forslaget, hade med livstids straffar-
bete sasom maximistraff belagts hogférrideri (8:1), krigsforraderi (8:2),
trolés diplomati (8:4), egenmiktig diplomati (8:5), grovt spioneri (8:7),
uppror (9:1), samt férsok till hogforraderi, krigsforraderi, troldés diplomati,
grovt spioneri och uppror (8:13 och 9:9). Samtliga nu avsedda brottsliga
girningar innefattade angrepp pi krigsmaktens effektivitet eller riktade sig
eljest mot riket eller dess hogsta organ. Da det géllde ytterst farliga eller
skadliga garningar av detta slag, forovade under det svaghetstillstind som
ett krig medforde, borde samhillet icke Aldgga sig ndgon inskrinkning i sin
ovillkorliga nédvidrnsritt. For berérda brott syntes dirfor mojligheten att
under krig Adéma dodsstraff bora bibehallas. Dédremot foreldge ej tillrick-
liga skal att utstriicka dodsstraffets tillaimplighet till andra brott, for vilka
straffarbete pi livstid vore stadgat sidsom hogsta straff. Vad i enlighet med
det anforda foreslagits stode i nira saklig Overensstimmelse med giéllande
ritt.

Departementschefen.

Sasom jag forut anfort torde dodsstraffet icke kunna undvaras under krig.
Vad utredningen i denna paragraf foreslagit om ndmnda straffs tillimplighet
har i remissyttrandena liamnats utan erinran och ej heller jag har avvikande
mening i detta avseende. I ett andra stycke av paragrafen har inférts den
bestimmelse, som jag nirmare kommer att beréra under nistféljande avsnitt.

Utredningens férslag 2 §.

Utredningen har under 2 § upptagit en bestimmelse, vari stadgas att, dér
det med hinsyn till krigsfara vari riket befinner sig finnes pakallat, Konung-
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en dger, nir riksdagen ej ir samlad, férordna, att vad i 1 § stadgas for det
fall att riket dr i krig jimval skall dga tillimpning betriffande brott som
forévas under annan tid. Férerdnande som nu sagts far dock ej meddelas
med mindre Konungen latit riksdagskallelse utgi eller riksdagen Andock skall
sammantrida inom trettio dagar. Meddelat forordnande skall understillas
néstfoljande riksdag inom trettio dagar fran riksdagens bérjan. Sker det ej
eller varder férordnandet av riksdagen ogillat, upphor férordnandet att gilla.
Under tid, da riksdagen ir samlad, dger Konungen i anledning av krigsfara
med riksdagens samtycke meddela forordnande som i forsta stycket sigs.

Sisom under 1 § i férevarande lagférslag anmirkts inga samtliga de be-
stimmelser i SLK, som medgiva 4démande av dodsstraff, i krigsartiklarna.
Enligt 5 § 4ga krigsartiklarna tillimpning i friga om brott som foérévas i
krigstid eller eljest under tid, d4 rikets krigsmakt Ar mobiliserad. I 4 § stad-
gas att sasom mobiliserad anses enligt lagen rikets krigsmakt, dd den fér
annat dndamél dn 6vning stélles eller ir stialld pa krigsfot.

Utredningen har framhallit att enligt gillande bestimmelser forutsattes for
dodsstraffets tillimplighet under tid fore ett krigsutbrott att rikets krigsmakt
vore mobiliserad. Pa sitt framginge av motiveringen till 27:16 i forslaget
till lag om 4ndring i strafflagen vore emellertid detta sitt att bestimma for-
utsidttningen numera olidmpligt. Det vore dock nédvindigt att mojliggora an-
vindningen av dédsstraff redan under nigon tid fore ett krigsutbrott. Un-
der den nirmaste tiden dessférinnan, da krigsmakten overginge till krigsorga-
nisation, industrien omstilldes fér krigsproduktion och overhuvud omedel-
bara krigsférberedelser vidtoges, vore det niira nog lika angeliget som un-
der krigets gang att vid behov kunna taga i ansprak det exceptionella makt-
medel som dodsstraffet utgjorde; allt férsvar kunde dventyras om den erfor-
derliga kraftanspidnningen stordes. Att bedéma fran vilken tidpunkt fore
krigets bérjan behov att anvinda dédsstraff forelage, kunde icke 6verlimnas
at domstolarna, eftersom dessa i regel saknade den kinnedom om det utrikes-
politiska liget och dirav betingad skirpning i forsvarshberedskapen, som vore
noédvindig. Tidpunkten for dédsstraffets tridande i tillampning borde dirfér
bestimmas genom sirskilt férordnande av Konungen. Hirigenom undginge
man &dven i allménhet de svarigheter som forelage att avgora nir krigstill-
stdnd faktiskt intrétt, och vidare uppfylldes genom forordnandet det oavvis-
liga kravet, att allméinheten borde kunna veta nir ett brott adroge dédsstraff.
Forutsiittningen for dylikt forordnande borde vara att forordnandet kunde
anses pakallat med hinsyn till féreliggande krigsfara. Den allvarliga inne-
bérden i ett forordnande om dddsstraffets tillimpning, borde vidare féranleda
att férordnandet gjordes beroende av viss medverkan fran riksdagens sida.
I sddant hinseende syntes det limpligt att taga foreskrifterna i 1 § allmédnna
forfogandelagen till forebild.

En av utredningens ledaméter, herr Lundstrém, har ansett att dédsstraf-
fet uttryckligen borde reserveras foér allenast tid, d& riket vore i krig. Nagon
visentlig férsvagning av de vanliga straffens verkan hade &nnu icke intriti
vid den tidpunkt av »krigsfara», da dodsstraffet enligt utredningen foérut-
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sattes ha beriittigande. Med hiinsyn till den tolkning av begreppet krig, som
gjorts i motiveringen till 27: 16 i forslaget till lag om andring i strafflagen,
borde icke foreligga nigra nimnviarda svarigheter att avgora nér dodsstraffet
skulle anses tillimpligt. For att emellertid tillgodose kravet pa enhetlig
riattstillimpning och dirjimte onskemadlet att allminheten skulle dga klar
kannedom om, nir ett brott kunde foranleda dodsstraff, borde 4t Konungen
overlatas att forordna om ikrafttridandet av lagen om dodsstraff, sedan
krigstillstand intratt.

Hovrdtten fér Ovre Norrland har — i anslutning till ett yttrande av nyss-
nimnde reservant — framhallit att med de foreslagna reglerna lidtt kunde
intriaffa, att riksdagens stindpunktstagande till ett av Kungl. Maj:t meddelat
forordnande enligt 2 § forsta stycket komme att anknyta till en nyss avkun-
nad dodsdom. Detta resultat syntes mycket otillfredsstillande, i det att riks-
dagens beslut kunde komma att pd visst sétt innefatta deltagande i ritt-
skipningen och eventuellt ur saklig synpunkt snedvridas genom uppfattningen
om ett foreliggande rittsfall. Overhuvud taget syntes man kunna, i vidare
man in i forslaget skett, 4t Kungl. Maj:t overlata att traffa avgorande i fore-
varande hidnseende. Di nagot Kungl. Maj:ts férordnande eller nigot riksda-
gens godkinnande, si snart krig utbrutit, icke erfordrades, syntes man kunna
at Kungl. Maj:ts provning overldta att — om riksdagen icke vore samlad
— ensam avgora nir krigsfaran vore si stor att mojlighet att 4doma dods-
straff borde inféras; dock borde kvarstd bestimmelsen att Kungl. Maj:ts
féorordnande hirutinnan ej finge meddelas med mindre riksdagskallelse ut-
gatt eller riksdagen dndock skulle sammantridda inom den foreslagna tiden.
Att riksdagen, om den vore samlad, borde horas innan forordnande utfir-
dades, borde knappast anses sisom utslag av bristande f6ljdriktighet, utan
finge anses sasom en ur praktisk synpunkt limplig anordning, som icke med-
forde nagon oligenhet. Att faststilla tidpunkten da krig utbrote vore icke
alltid latt fér allminheten. Men allminheten hade ett berittigat intresse att
veta nir dodsstraff finge bérja A4domas. Dirfor borde, sisom reservanten
framhallit, 4t Kungl. Maj:t overlatas att, sedan krigstillstind intritt, ofor-
dréjligen forordna om ikrafttridande av lagen i fraga. Féreningen Sveriges
krigsdomare och auditérer har ifrigasatt om det vore riktigt att Kungl. Maj:t
i administrativ ordning finge férordna om tillimpning av dédsstraff vid krigs-
fara. Sveriges advokatsamfund har helt anslutit sig till den mening, som ut-
talats i herr Lundstroms sarskilda yttrande.

Departementschefen.

Utredningen har ansett det nddvindigt att mgjliggéra anviindning av dods-
straff redan under den tid fore ett krigsutbrott, di krigsfara kan anses fére-
ligga. Vad till stod dirfoér Aberopas édger otvivelaktigt en betydande tyngd.
Icke minst vissa hindelser som timade i vart viistra grannland fére dess in-
triade i andra virldskriget synas peka pa behovet av en lagregel med dylikt
innehall. A andra sidan kan man svarligen komma ifrin att de skil, som
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kunna anforas for att 6verhuvud taget ett sidant straff som livets forlust
skall fa férekomma i ett civiliserat samhiille, gilla med full styrka endast da
krig pigér. En skiljaktig ledamot av utredningen har ocks&, med instimman-
de av advokatsamfundet, gjort géllande att dodsstraffets tillimpning bor for-
behéllas for tid di riket &r i krig. Aven enligt min mening dr det ur ritts-
kulturell synpunkt synnerligen betinkligt att medgiva anvindning av déds-
straff under fredstid. Det dr ocksi mycket svart att avgora, under vilka forut-
sattningar detta skulle f4 ske. En bestimd gransdragning ir dock nodvindig.
Utredningen har pa grund hirav foreslagit, att Kungl. Maj:t under viss med-
verkan av riksdagen skall utfirda ett sirskilt forordnande om tillamplig-
heten av dodsstraff. Det dr emellertid tydligt, att mycket svira oldgenheter
kunna vara forenade med att faststilla och offentliggora tidpunkten fér in-
triidandet av si allvarlig krigsfara, att dodsstraff skall fa adomas. P& grund av
dessa Overviganden har jag kommit till den uppfattningen att en dédsdom
icke bor fa meddelas i fredstid.

Efter ett krigsutbrott kan emellertid till bestraffning forekomma iven gar-
ningar som begitts dessférinnan. Och dirvid kan det vara fraga om brott
som std i direkt samband med krigets utbrott eller férlopp och som ha med-
fort de allvarligaste féljder i niagot av dessa hinseenden. Jag avser hirmed
sadana fall, di en forridare eller annan brottsling genom sin handling viisent-
ligen bidragit till framkallande av kriget eller, da uppenbar fara for kriget
hotade, astadkommit visentligt men for rikets forsvar eller visentligen un-
derlittat fiendens krigféring. For det allminna rittsmedvetandet skulle det
knappast framstd sisom begripligt, om det tillimpliga straffet i dessa fall
vore beroende av tiden for brottets begidende. Man kan dirfor icke bortse fran
mdjligheten att, om dylika hindelser skulle intriffa, det framdeles kunde
bli nédvindigt att utvidga dodsstraffets tillimplighetsomride, direst detta
endast inrymt brott som foérévats under krig. Den retroaktiva giltighet, som
dd kunde komma i friga, bor uppenbarligen om mdéjligt undvikas. De all-
ménna betinkligheterna mot anviindningen av dédsstraff for brott, som be-
gatts under fredstid, minskas tydligen, om tillimpligheten inskrinkes till de
speciella fall som nyss nimnts, och jag har dirfor ansett mig kunna féresla
ett stadgande hirom. Det 4r dessutom att mirka, att i departementsférslaget
under 3 § upptagits en foreskrift, att dodsstraff icke skall verkstillas férrin
sarskilt tillstind dirtill givits.

I enlighet med det nu anférda har jag 1itit utforma en bestimmelse, vilken
intagits i departementsférslaget sisom andra stycke i 1 §.

2 §

I betdnkande angdende revision av det militdra rdttegdngsvdsendet har fore-
slagits att under krigstid férsta domstolsinstans i militdra m4al skall kunna
utgoras av krigsritt. Enligt vad i betinkandet anférts komme salunda déds-
straff att kunna 4domas av sivil krigsratt som allmin underritt. I betrak-
tande av de sirskilda férhallanden, varunder framforallt krigsritterna men
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aven i viss man de allminna underriatterna under krigstid kunde komma att
vara verksamma, syntes underritts dom, varigenom nigon adémts dodsstraff,
genom understiillning bora bringas under hovrittens prévning. Det borde f6lj-
aktligen foreskrivas, att om nigon av allmin underritt eller krigsratt domts
till doden, maélet skulle i vad det rérde honom understillas hovrittens prov-
ning. I anslutning {ill vad processlagberedningen foreslagit i fraga om forfa-
randet vid understillning av krigsritts dom borde dirjamte foreskrivas att,
nir underritt meddelat dom i mil som skulle understillas hovriitts provning,
akten i malet utan drojsmal skulle insdndas till hovritten; att i understill-
ningsmal part inom tre veckor efter domens avkunnande eller, om domen ej
meddelats vid huvudférhandlingen, efter det han fick del av domen #gde till
hovritten eller underrittens kansli eller, i friga om krigsman, vederborande
befilhavare inkomma med de paminnelser, han aktade nodiga; att till under-
rattens kansli eller befilhavaren inkomna péminnelser utan drojsmal skulle
insdndas till hovritten; samt att huvudférhandlingen i hovritten skulle, dir
ej till foljd av atgird som i 51 kap. 11 § nya rittegangsbalken omférmaéldes
eller annan omstindighet lingre uppskov vore nédvindigt, hallas inom tva
veckor efter utgangen av den tid, inom vilken part haft att inkomma med pa-
minnelser.

Departementschefen.

Med anledning av ifrdgavarande forslag, vilket i didrover avgivna remiss-
yttranden limnats utan erinran, har i departementsforslaget under denna
paragraf upptagits en bestimmelse om understillning hos hovriatt av mal,
diiri allmén underritt eller krigsriatt démt till dodsstraff. Aven enligt det for-
slag till ny militir rittegdngslag, som #r under utarbetande inom justitie-
departementet, skall krigsriitt kunna inriittas under krigstid. SAidan domstols
dom skall i visst fall delgivas enskild part. Om den doémde &ar krigsman, bér
han ha mdjlighet att ingiva pAminnelser till bestraffningsberiittigad befatt-
ningshavare vid krigsmakten. Huvudférhandling i hovritten bor i regel éga
rum inom tva veckor efter utgingen av den tid, inom vilken den domde haft
att inkomma med paminnelser. Dessa omstindigheter ha beaktats vid utfor-
mandet av bestimmelsen, vilken i 6vrigt dr grundad 4 férutnimnda forslag.

38

I denna paragraf i utredningens forslag stadgas bl. a. att dodsstraff icke
ma verkstillas utan att Konungen meddelat tillstind dirtill. Meddelas icke till-
stiand till verkstillighet av dodsstraff, skall den domde i stiillet undergi straff-
arbete pa livstid.

Enligt 17 § SLK skall e¢j ndgon underga dédsstraff innan Konungen eller,
dir domen blivit fiilld av standritt, hogste befiilhavaren pa stiillet férordnat,
att straffet ma verkstillas.

Utredningen har forklarat att bestiimmelse {6r det fall att dodsstraff Adomts

av standriitt ej foreslagits, eftersom enligt krigsdomstolsutredningens forslag
stadgandena om stindritt icke skulle erhdlla motsvarighet i ny militir pro-

15 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144.
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cesslagstiftning. I ifrdgavarande paragraf hade funnits bora upptagas stad-
gande om hur det skulle forfaras med den som &démts dodsstraff, om Ko-
nungen funne sig icke bora férordna om verkstillighet av straffet. P4 grund
av § 26 regeringsformen #igde Konungen i brottmal géra nad och déri dven
»mildra livsstraff>. Det ankomme emellertid ¢nligt samma grundlagsstadgan-
de pa den brottslige att emottaga ndden eller undergd det straff vartill han
blivit domd. Med hinsyn hirtill syntes det limpligt att uttryckligen stadga att
om tillstind till verkstillighet icke meddelades, den démde i stillet skulle
underga straffarbete pa livstid. .

DA det i enlighet med vad nyss anforts for verkstillighet av dodsstraff
stidse fordrades tillstind av Konungen hade uiredningen icke ansett behov-
ligt att upptaga motsvarighet till bestimmelsen i 16 § tredje stycket SLK, vari
stadgades att dodsstraff ej skulle verkstillas 4 kvinna, som vore havande,
utan skulle uppskjutas till dess hon efter barnsbhérden tillfrisknat, eller &
den som foér sjukdom ej kunde bereda sig till déden, innan med honom blivit
bittre. Icke heller hade i forslaget bibehallits det i 33 § andra stycket SLK
intagna stadgandet, att dédsstraff ej skulle Adémas for brott, som nfigon be-
gitt innan han fyllt aderton ar eller fo6r brott som nigon begatt under infly-
tande av sddan sjilslig abnormitet eller tillfilligt rubbad sjdlsverksamhet som
i 5:6 SL sades.

Chefen fér armén har framhéllit att férbindelse mellan Kungl. Maj:t och
hogste befdlhavare pa stillet under nutida krigforing icke stindigt vore att
parikna. For krigstuktens uppriitthallande syntes det nédvindigt, att hogste
befidlhavaren vid behov snabbt kunde statuera varnande exempel. P& grund
hirav borde lagen omarbetas si att i laga ordning avdémt doédsstraff kunde
bringas till verkstéllighet efter férordnande av hoégste befilhavare pa stillet.
Aven vdrnpliktiga officerares riksférbund har uttalat sig i denna riktning.
Chefen fér marinen har ifragasatt om icke Konungen borde kunna till hogste
befidlhavaren inom visst omréde eller for viss avdelning av krigsmakten dele-
gera meddelandet av tillstand att verkstélla dédsstraff. Overbefdlhavaren har
i anslutning till armé- och marinchefernas uttalanden ytterligare framhallit
att det kunde hinda att landets lagliga regering bleve urstandsatt att fylla
sin uppgift och att parollen »motstand till sista man» skulle férverkligas. Det
vore dirfor 1ampligt att den chef som utdvade hogsta befilet pa platsen kunde
fa ett forordnande att meddela tillstind om doédsstraffs verkstillande. Ett
dylikt bemyndigande borde emellertid icke givas generellt. Vissa av de brott,
Pa vilka dodsstraff (eller straffarbete pa livstid) kunde f6lja, vore av den art,
att det kunde vara nédvindigt att straffet omedelbart verkstilldes, under det
att straffet vid andra brott kunde uppskjutas. De brott, vid vilka straffet
omedelbart borde verkstillas vore friimst sidana som innebure en uppenbar
fara for krigstukten. Hit horde t. ex. vissa av de brott som f6lle under 27 kap.
1, 5 och 9 §§. Foreningen Sveriges hdradshévdingar har foreslagit att da av-
delning av krigsmakten for annat indamaél dn dvning befunne sig utom riket
Konungen skulle 4ga uppdraga it hogste befiilhavaren p4 stillet att meddela
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forordnande om verkstillighet, dirvid de nirmare foreskrifter som kunde
anses erforderliga for begrinsning av dennes ritt borde meddelas.

Departementschefen.

I vissa remissyttranden har yrkats, att mojlighet skall 6ppnas for militdr
chef att meddela tillstand till verkstilllighet av dodsstraff. Hiarvid har tanken
narmast varit, att det i allvarliga ligen kan finnas behov av omedelbar exe-
kution. Om man vill ni detta syfte, ir emellertid det forsta och avgérande
villkoret att det skapas forutsittning att — genom standritt eller annan sir-
skild anordning — snabbt f4 till stind en sluigiltig dom. Fragan hirom, som
sammanhinger med det militira rittegingsviisendets ordnande, torde icke
kunna bedémas utan sirskild utredning. Med hénsyn hértill finnes for nér-
varande icke skil att tillerkiinna militir chef ritt att meddela tillstand till
verkstilllighet av dodsstraff. DA 2 § i utredningens forslag icke upptagits i
departementsforslaget, bor en i utredningens forslag i nu férevarande para-
graf inférd foreskrift som anknyter diirtill utgd. Med allenast den #dndring
som betingas hirav har ifragavarande bestimmelse upptagits i departements-
forslaget.

4 8.

Denna paragraf i utredningens férslag innehiller att om nagon, som &r
underkastad dmbetsansvar, domes till doédsstraff, skall han genom domen
anses avsatt. I 6vrigt forfaller straff som nagon, vilken blivit domd till dods-
straff, tillika forskyllt.

I 2:18 SL stadgas, att om den som innehar dmbete, tjinst eller annan
allmiin befattning begir brott och domes till straffarbete eller svarare straff,
han skall démas befattningen férlustig. Under vissa omstindigheter ma han
dock bibehdllas i befattningen och i stilllet, dir friga ir om ambete eller
tjanst, domas till mistning av befattningen pa viss tid. Enligt 28 § SLK skall
vad salunda stadgats fga tillimpning jimvil enligt denna lag; dock skall
officer eller underofficer, som domes till straffarbete eller svarare straff for
brott, vilket omférmiles sdsom straffbart i SLK, alltid mista det dmbete eller
den tjinst han sdsom krigsman innehar. Darjamte stadgas i 33 § forsta styc-
ket SLK, att om nagon dr forfallen till dddsstraff, i den bestraffning skola
anses inbegripna béter eller frihetsstraff, vartill den till déden démde jaimvil
kan ha gjort sig skyldig.

Det berérda stadgandet i 2:18 SL motsvaras av 25:7 SL enligt det &ar
1946 till lagridet remitterade forslaget. Déri stadgas, att dir Ambetsman pa
grund av brott, for vilket han ej forskyllt dmbetsstraff enligt vad forut i 25
kap. sigs, domes till straffarbete, han ock skall avsitias; om séirskilda skil
foranleda dartill, ma han dock bibehallas i tjinsten, och kan i sidant fall
domas till suspension. Jimte regler om ddémande av avsiitining och suspen-
sion for det fall att ndgon forskyller fingelse eller biter innehdller bestim-
melsen dessutom, att dd avsittning eller suspension Addmes, den forlust am-
betsmannen dirigenom lider skall beaktas vid bestimmande av annat straff
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for brottet. I motsats till 2: 18 SL avser sdlunda denna bestimmelse icke den
som domes till dédsstraff.

For dodsstraffets vidkommande erfordrades, enligt vad utredningen anfort,
en sarskild bestimmelse till komplettering av 25: 7 SL enligt det remitterade
forslaget. Ett sadant stadgande, vilket vore av betydelse bland annat med
hansyn till rdtten till pensionsférmaner, hade darfor upptagits i forevaran-
de paragraf. Dirjamte hade, sisom motsvarighet till vad i 33 § férsta stycket
SLK vore foreskrivet, stadgats att i 6vrigt forfélle straff som nagon, vilken
blivit domd till doédsstraff, tillika forskyllt.

Departementschefen.

Ifrdgavarande bestimmelse, som limnats utan erinran i remissyttrandena,
ingar oférindrad i departementsforslaget.

5 8.

Enligt 5 § i utredningens forslag skall dodsstraff verkstillas genom skjut-
ning. Narmare bestimmelser rérande verkstilligheten meddelas av Konungen.

I 16 § SLK foreskrives att dodsstraff skall verkstidllas genom halshugg-
ning, dir ej annorlunda ir stadgat, och meddelas vissa nirmare bestimmel-
ser om tillvigagangssiittet darvidlag. Dock stadgas att dddsstraff skall verk-
stillas genom skjutning i de fall, vilka dro i lagen sirskilt anmirkta och
att jimval i ovrigt skjutning mA anvidndas, diar i falt eller i beldgrad fést-
ning eller under sjotag tillfille saknas att fa straffet verkstidllt i den ord-
ning, som fér halshuggning ir foreskriven. Nirmare féreskrifter om verk-
stillande av doédsstraff genom skjutning finnas i §§ 24-—27 militira be-
straffningsférordningen. De sirskilt anmiérkta fall, da dodsstraff skall verk-
stillas genom skjutning, aro brott mot 161, 162, 175 och 176 §§ SLK.

Utredningen har ansett att en bestimmelse, enligt vilken sittet fér dods-
straffs verkstillande skulle vara beroende av arten av det brott foér vilket
straffet 4démts, icke borde meddelas. Det syntes generellt bora foreskrivas
att dodsstraff skulle verkstillas genom skjutning. Narmare bestimmelser om
verkstilligheten borde meddelas av Konungen.

Departementschefen.

Denna bestimmelse har icke givit anledning till erinran i remissyttrandena.
Enligt min mening ar det emellertid ej lampligt att i lagen utesluta andra
verkstillighetssitt an skjutning. Departementsforslaget innebir darfor att nar-
mare bestimmelser rorande verkstillighet av doédsstraff skola meddelas av
Konungen.

Forslaget till lag angdende inféorande av lagen om indring i strafflagen
m. m.

18.
Utredningen har under denna paragraf i sitt forslag upptagit en bestim-
melse att den nu antagna lagen om &andring i strafflagen jimte lagen om
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disciplinstraff fér krigsmin och lagen om dodsstraff i vissa fall da riket dr
i krig avensom vad i det féljande stadgas skall linda till efterriittelse fran
och med den 1 januari 1949.

Departementschefen.
Sasom jag forut anfoért bor ikrafttridandet dga rum den 1 januari 1949.
Ifragavarande paragraf ingar silunda oférindrad i departementsférslaget.

2 8.

I denna paragraf av utredningens forslag stadgas att genom de nya lagar-
na upphévas strafflagen foér krigsmakten den 23 oktober 1914 med undantag
av 184—204, 206 och 207 88, 208 § andra stycket samt 209 och 209 a §§,
lagen den 16 juni 1906 (nr 42 s. 3) om forbud for krigsmanskap att deltaga
i vissa sammankomster, 1 § lagen den 11 mars 1927 (nr 50) med vissa till
strafflagen foér krigsmakten och lagen om krigsdomstolar och réttegingen
dirstides anslutna bestimmelser angiende flygvapnet, 8 § lagen den 26
mars 1943 (nr 121) om vapenfria virnpliktiga, lagen den 26 mars 1943 (nr
126) om straff for forbrytelser i tjinsten av vissa vapenfria virnpliktiga, s&
ock vad i 6vrigt finnes i lag eller sirskild forfattning eller i reglementen,
instruktioner eller andra sirskilda féreskrifter stridande mot bestimmel-
serna i de nya lagarna.

Utredningen har anfort att, forutom 1 § i 1927 ars nyssndmnda lag, flertalet
av de bestimmelser i SLK som foreslas skola upphora att gilla berorts i
motiveringen till de nya stadgandena. Rérande de 6vriga har utredningen an-
mirkt de huvudsakliga skil som foranlett forslaget att de skola upphévas
enligt féljande.

I 10 § stadgas att den som lyder under SLK ir straffbar dven enligt all-
min lag och laga stadgar, i den man SLK ej innehaller sirbestimmelse.
Detta stadgande ar betingat av att SLK utgér en speciell lag. Genom att den
militirstraffrittsliga lagstiftningen enligt forslaget inordnas i SL har mot-
svarighet till stadgandet blivit obehdvligt.

Enligt 11 § ma den som begitt brott mot SLK straffas darfér dven sedan
det forhallande, pA grund varav han var underkastad lagen, upphort. I ut-
redningens férslag har de militira straffbestimmelsernas tillimplighet be-
stimts genom angivande av krigsman sisom brottssubjekt, och fér adoman-
de av straff enligt desamma férutsiittes icke att den brottslige &r krigsman
jamvil vid domens meddelande. Nagot stadgande av samma innebdrd som
11 § har dirfor ej behovt upptagas.

I 15 § uppriitknas de straffarter, som anvindas for brott efter SLK. Detta
stadgande ersiittes enligt forslaget av 2:1 och 2 SL samt 2:15 SL enligt
det remitterade forslaget. Hiarjimte har i 2: 15 a och 27:17 SL i forslaget
upptagits hanvisning till de sirskilda lagarna om disciplinstraff for krigs-
méin och om dodsstraff i vissa fall da riket ar i krig.

18 § stadgar att i avseende & straffarbete, fingelse och hoter skall gilla
vad i allmin lag sigs, dock med iakttagande av vissa sdrskilda bestimmel-
ser i 19 och 20 88, vilka dock frin och med den 1 juli 1946 upphért att gilla.
Utredningen har icke ansett annan foreskrift betriffande verkstilligheten av
nimnda straffarter erforderlig in den som framgar av ett av utredningen
framlagt, i det foéljande redovisat forslag till lag angdende éndring i lagen
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om verkstillighet av frihetsstraff m. m. Stadgandena i 2:3—5, 8 och 9 SL
fa tillaimpning aven vid militira brott.

I 28 och 29 §§ behandlas dels avsittning och suspension, dels ock man-
skaps skiljande fran tjinsten. Betriffande avsiittning och suspension hin-
visas dirvid i princip till allmén lag men vissa dérifrin avvikande regler
meddelas betridffande officerare och underofficerare. Med hinsyn till inne-
héllet i 25:6—7, 9 och 13 SL enligt det ar 1946 till lagradet remitterade
forslaget har motsvarighet till dessa regler icke ansetis behovlig, utan nimn-
da lagrum avses skola fa tillimpning dven vid militira brott. Vissa sirbe-
stimmelser med avseende a disciplinstraff och dodsstraff ha upptagits i 26; 20
och 4 § lagen om dodsstraff i vissa fall da riket fir i krig, varjimte i 26: 22
angivits vilka av krigsmaktens befaltningshavare som skola vara underkas-
tade dmbetsansvar. Vad angar manskaps skiljande fran tjinsten innehaller 29 §
bestimmelser, enligt vilka vederbdrande hefilhavare under vissa foérutsitt-
ningar skall och under andra ma skilja brottsling, som tillhor det fast an-
stillda manskapet, fran anstillningen vid krigsmakten, I den man manskap
genom stadgandet i 26:22 erhaller dmbetsansvar, skall frigan om avsitt-
ning eller suspension provas av domstol, och de nyssberérda bestimmelserna
bli till motsvarande del 6verflodiga. For manskap, som icke har dmbetsan-
svar, maste emellertid dven framdeles finnas vissa foreskrifter om avsked
pa grund av brott. Dessa, som torde bora avfattas i nirmare saklig Overens-
stimmelse med reglerna i 25: 7 SL enligt det remitterade férslaget, synas
limpligen bora inféras i den administrativa forfattning (SFS 1944: 223) som
i ovrigt reglerar manskapets anstillningsférhallanden. Nfigon bestimmelse i
ifrigavarande hinseende har dirfor icke ansetts bora ingd i den militir-
straffrittsliga lagstiftningen.

30 § innehaller vissa bestimmelser, betingade av det forhallandet att fler-
stides i SLK olika straff bestimts fér officerare, underofficerare och man-
skap. Eftersom foérslaget icke upptager pa detta sitt differentierade straff-
skalor, har motsvarighet till denna bestimmelse icke erfordrats.

Enligt 31 § skall barn, som ej fyllt femton ar, i stillet for straff enligt SLK
vara underkastat disciplinir bestraffning jamlikt sirskilda bestimmelser av
Konungen. I anslutning hiértill har i § 38 militir bestraffningsférordning
meddelats foreskrift om tilldelande av aga, varjimte befdlhavare anvisats
att betrdffande vanartade eller i sedligt avseende férsummade barn hinvinda
sig till barnavardsndmnden. D& det varken torde vara lampligt eller nod-
vandigt att i detta sammanhang meddela siirskilda féreskrifter om bestraff-
ning av barn, har 31 § uteslutits.

Den i 32 § upplagna hénvisningen till lagen om villkorlig dom har blivit
overflodig genom att de militara straffbestimmelserna intagits i SL.

33 § innehaller bland annat ett stadgande att vad i allmin lag finnes stad-
gat om tillgodordknande av hiktningstid skall dga motsvarande tillimpning
i disciplinmal. Enligt krigsdomstolsutredningens forslag skall mal mot hiktad
alltid behandlas av domstol och nagon liknande foreskrift blir darfor ej er-
forderlig i ny lagstiftning.

I 54 § stadgas straff for krigsman som underldter att hos vederborande
befilhavare anmila att han pi grund av laga forfall icke kan iakttaga in-
stillelseskyldighet. Att upptaga sarskild straffbestimmelse fér detta fall har
icke ansetts pakallat. I tjAnstereglementet for krigsmakten ir dylik anmaél-
ningsskyldighet foreskriven och férsummelse darutinnan blir silunda att be-
doma sasom tjanstefel jamlikt 26: 18 i forslaget eller 25:4 SL enligt det
remitterade forslaget.

Enligt 55 § skall krigsman, som efter det han blivit utan eget férvallande
skild fran trupp eller fartyg forfallolost underliter att s snart ske kan an-
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mila sig till tjanstgoring vid krigsmakten, straffas fér rymning eller olovligt
undanhallande. Dylikt forfarande torde i allmidnhet utan vidare falla under
forslagets bestimmelser om undanhéllande och rymning i 26: 11 och 12. Det
kan papekas, att i tjainstereglementet for krigsmakten finnas foreskrifter om
instillelseskyldighet efter det forfall upphort.

56 § upptager en siirskild straffbestimmelse réorande rymning och undan-
hallande av den som lyder under SLK utan att vara krigsman. Enligt for-
slaget bliva i stillet 26: 11 och 12 tillimpliga.

De i 59 § upptagna bestimmelserna om stympning och simulation ha blivit
overflodiga genom stadgandena om svikande av forsvarsplikt och forsok
dirtill i 9: 8 och 9 SL enligt det ar 1946 remitterade forslaget.

Stadgandet i 60 §, som avser vissa overtridelser av den som undergar arrest
utan bevakning, har kunnat uteslutas, eftersom ndmnda straffart icke bi-
behallits i forslaget.

I 66 § stadgas skirpt bestraffning av krigsman som med vipnad hand
deltager i uppror emot annan offentlig myndighet &n férman. Namnda brott
motsvaras av upplopp och vildsamt upplopp i 11:1 och 2 SL enligt det re-
mitterade forslaget. Da det fall att civil person med tjinstevapen deltager i
sidant brott icke ansetts kriva sirskild bestraffningsregel, torde icke heller
sadant forfarande av en krigsman bora foranleda siarbestimmelse.

Enligt 67 § skall upprorsman, som driper den som uppror stilla vill, do-
mas till straffarbete pa livstid, medan om upprorsman dripes, han skall ligga
ogill. Det likalydande stadgandet i 10: 10 SL har icke bibehallits enligt det
remitterade forslaget, och aven 67 § SLK har darfor uteslutits. Det forra av
de bada fallen i nimnda paragraf skall silunda bedémas efter 26:7 i for-
slaget eller 14 kap. SL. I det senare fallet kunna reglerna om nodvarns-
ratt i 5: 10 och 10 a i forslaget samt 5: 7—9 och 11 SL bliva tillimpliga.

Den i 75 § intagna bestimmelsen om tillimpning av stadgandena rorande
uppror, upplopp och olovliga sammankomster a dem, som utan att vara
krigsmin lyda under lagen, har uteslutits, efiersom straffbestimmelserna ro-
rande dessa brott pa grund av 26: 21 och 27: 14 bliva omedelbart tillimpliga.

87 § stadgar straff for den som utan skilig anledning for klagan mot for-
man over forniarmelse i tjansten. I 13:5—7, 9 och 15 SL enligt det remit-
terade forslaget finnas bestimmelser om falskt étal, obefogat atal, falsk an-
givelse och falsk tillvitelse samt annat framkallande av fara fér att nagon
genom osann utsaga skall bliva utan laga skl domd eller eljest lida avsevart
forfang. Dessa bestimmelser torde i tillrdcklig utstrickning innebira skydd
dven for militira f6rmin. 87 § har dirfor ansetts kunna utga.

I 95 § SLK stadgas straff for storande av gudstjinst och astadkommande
av forargelse infér krigsdomstol. Det i 11:4 SL enligt det remitterade for-
slaget upptagna stadgandet om stérande av forrattning eller allmin samman-
komst ticker i viss man de i 95 § SLK avsedda fallen. I ovrigt torde 26: 16
i forslaget kunna tillimpas.

98 §, som avser vissa brott mot 19, 20, 21 och 22 kap. SL, innefattar
visentligen endast foreskrift att bestraffning skall ske enligt allméin lag och
ar satillvida blott av processuell betydelse. I den man alal fér dylika brott
skola handliggas i den [6r militira mal stadgade ordningen féljer av for-
slaget till lag om disciplinstraff for krigsmén, att disciplinstraff ma tillimpas
i stiillet {or boter.

Stadgandet i 99 § om vallande genom vardsloshet, ofdrsiktighet eller for-
summelse till fara fér eldskada eller explosiv forodelse 4 egendom, som tillhor
krigsmakten eller dr avsedd for dess behov, tiickes i huvudsak av bestim-
melsen om allmiinfarlig vardsloshet i 19: 5 SL enligt det remitterade forslaget.

[ 100 § stadgas att den som [Grstor, skadar, tilliignar sig eller ock olovligen
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forfogar Over eller brukar &t honom till begagnande limnad utrednings- eller
beklddnadspersedel, skall, dir brottet ar ringa, domas fér persedelforseelse
till disciplinstraff eller béter. Niamnda brottsliga girningar motsvaras av
averkan enligt 24: 2 SL enligt det remitterade forslaget samt undandrikt,
olovligt forfogande och olovligt brukande enligt 22: 2, 4 och 7 SL. Inférandet
i SLK av 100 § motiverades med att ifragavarande brottslighet borde falla
under befdlhavares discipliniira myndighet. Ur straffrittslic synpunkt sak-
nas emellertid skil fér en sadan bestimmelse och nigon dylik har alltsa ej
upptagits i forslaget.

101 §, som innefattar bestimmelse om viss utstrickt tillimpning av 98 och
100 §§, har blivit overflodig med hansyn till 26: 21 i forslaget.

110 § om straff for falsk angivelse ar uteslutande av processuell betydelse.
Den motsvaras av bestimmelserna i 13: 5—7, 9 och 15 SL enligt det remit-
terade forslaget.

I 111 § stadgas straff fér den som i disciplinmal uppsatligen med straff
belagt eller hos annan som innehar bestraffningsritten till bestraffning an-
givit oskyldig eller ock, utan laga skil, av férhastande eller oforstind med
straff belagt eller gjort angivelse mot annan. Savitt angar oriktigt bestraff-
ningsbeslut i disciplinmal, synes icke béra ifragakomma annat ansvar #n som
giller for civil domare vid fillande av oriklig dom, nimligen enligt 25: 1 och
4 SL enligt det remitterade forslaget. Falsk eller obefogad angivelse till dis-
ciplinidr bestraffning faller under 13:7, 9 och 15 SL enligt nyssnimnda
forslag.

112 §, vari stadgas straff for den som tager sig bestraffningsriatt da han
icke 4ger sadan, tickes av 10: 13 SL enligt det remitterade forslaget.

I 114 § stadgas straff fér den som i olovlig avsikt limnar oriktig uppgift
om krigsfornddenheter. I vissa fall torde dylika gérningar vara att bedéma
som bedrigeri eller forsok dirtill enligt 21: 1, 3 och 8 SL. I 6vrigt ha be-
stimmelserna om tjinstesvek i 26: 17 i forslaget och om tjinstemissbruk i
25:1 SL enligt det remitterade forslaget avsetts skola tillimpas i stillet for
ifragavarande stadgande.

116 § upptager straff for uppsétligt avgivande av osannfirdig rapport.
Tillrickligt behov av ett dylikt stadgande har icke funnits vara for handen.
Det diri avsedda férfarandet avses i stillet skola bestraffas siasom tjinste-
svek, tjAnstemissbruk eller tjinstefel enligt 26:17 och 18 i forslaget och
25:1 och 4 SL enligt det remitterade forslaget. I vissa fall torde dock be-
stimmelserna om osann férsikran och osant intygande i 13:10, 11 och 15
SL enligt sistnimnda férslag kunna fa tillimpning.

Enligt 117 § bestraffas den som obehorigen soker férma nigon att antaga
krigstjinst. En sirbestimmelse for detta fall har ansetts obehovlig. 1 den
man nagon vid sddant forfarande asidositier tidnsteplikt dr han straffbar
for tjinstefel enligt 26: 18 i forslaget och 25:4 i det remitterade forslaget.

I 119 § stadgas straff foér befidlhavare som obehoérigen nekar avsked 4t eller
fran tjinsten olagligen skiljer nagon av manskapet. Dylik girning torde ut-
gora tjinstemissbruk eller tjinstefel enligt 25: 1 och 4 i det remitterade for-
slaget.

I 120 § behandlas det fall att nagon, som ar beordrad till fanges eller hik-
tads bevakning, med vilja eller av vardsloshet slipper honom s eller hjal-
per honom att undkomma. Savitt angar uppsatliga giarningar tickes stad-
gandet av bestimmelsen om frimjande av flykt i 10: 11 SL enligt det remit-
terade forslaget. 1 &vrigt synas bestimmelserna om tjdnstefel enligt 26: 18
i forslaget och 25:4 i det remitterade forslaget béra gilla.

121 §, som avser befriande av nagon som &r insatt i militirhiikte eller skall
avforas i arrest eller hikte eller instidllas till férhor eller forsék till sadant
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brott, ir huvudsakligen av processuell betydelse. Siarskild motsvarighet har ej
funnits behovlig. Tilliimpliga bli i stiillet bestimmelserna om skyddande av
brottsling och frimjande av flykt i 10: 10 och 11 SL enligt det remitterade
forslaget.

For det i 126 § omformilda fallet, att krigsman, innan han fatt avsked
fran sin tjinst, tager ny anstillning vid annan trupp, har sérskild bestim-
melse icke ansetts behovlig. I den man nagon genom dylikt férfarande bedra-
ger sig till forman kan ansvar enligt 21:1, 2. 3, 7 eller 8 SL ifragakomma.
Stadgandena om tjanstefel i 26: 18 i forslaget och 25: 4 SL enligt det remit-
terade forslaget kunna eljest bliva tillimpliga.

127 §, som avser brott som omformiélas i 8 kap. SL, ir allenast av proces-
suell belydelse och har diarfér kunnat uteslutas.

Betriaffande 128 §, vari stadgas om underlatenhet att fullgora ympmngs-
plikt, hanvisas till vad som anfores vid lagforslagen angdende andringar i
1916 och 1942 ars ympningslagar.

Den i 134 § forsta stycket upptagna bestimmelsen rorande krigsspioneri
har icke ansetts beh6va bibehallas med hinsyn till stadgandena i 8: 7 och
13 i det remitterade forslaget om grovt spioneri och forberedelse till siadant
brott.

I 134 § andra stycket finnes ett stadgande som begrinsar fientlig krigs-
deltagares ansvar for krigsspioneri. Da liknande pa folkritten grundade in-
skrinkningar i allminhet icke uttryckligen angivas i straffrittsliga bestim-
melser, hjelr férevarande stadgande icke ansetts bora bibehallas (jfr SOU 1944:
69 s. 122).

Enligt 134 a § straffas den som gor tjdnst vid fiendens krigsmakt, enligt
136 § den som uppsatligen avgivit falsk berittelse om fienden, underlydande
eller krigsforrad, enligt 137 § kunskapare, vigvisare eller budbérare som gor
sig skyldig till troloshet, enligt 141 § den som férséker forleda till flykt och
enligt 143 § den som utan uttrycklig befallning hissar brukligt tecken for
fastnings eller fartygs uppgivande. Samtliga i dessa paragrafer avsedda fall
synas i erforderlig utstriackning omfattas av bestimmelserna om krigsfor-
rideri och forsok dartill 1 27:1 och 12 i forslaget.

I 147 § stadgas straff for den som emottager budskap frin fienden utan
att genast meddela detsamma at sin befidlhavare. Sadrbestimmelse i detta
avseende har ansetts overflodig. Stadgandena om tJanstefel 126:18 1 forsla-
get och 25:4 SL enligt det remltterade forslaget torde i allminhet bliva till-
limpliga.

Enligt 148 § straffas krigsfange som med brytande av givet hedersord av-
viker ur fingenskapen eller bryter mot de villkor, pa vilka han frigivits ur
densamma. Stadgandet torde sakna praktisk betydelse.

149 § forsta stycket innehaller straffbestimmelser for fientlig parlamen-
tir som missbrukar sin stillning till spioneri cller anstiftan av foérriaderi,
rymning, uppror eller upplopp. I detta héinseende torde tillricklig motsva-
righet finnas i stadgandena i 3:4, 8:6 och 7 SL enligt det remitterade for-
slaget dvensom 26: 3 och 12 samt 27: 1 i utredningens forslag.

I 157 § stadgas straff fér virnpliktic som vistas utom riket och underlater
att vid krigsutbrott atervinda till hemorten. Vid tillkomsten av SLK anférdes
sasom motiv for stadgandet att enligt 1901 ars virnpliktslag viarnpliktlig, som
tillhérde beviiringens forsta uppbad och vistades utom riket, vore skyldig att
vid krigsutbrott, oberoende av siirskild inkallelse, snarast mdajligt dtervinda
till hemorten. D& nagon bestimmelse om dylik skyldighet icke ansetts biéra
upptagas i gillande varnpliktslag, har ifragavarande straffbud fatt utgd.

Stadgandet i 159 §, som ir av samma natur som bestdmmelsen i 75 §, har
liksom denna kunnat uteslutas.
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163 § avser skadegorelse, varigenom visentligt hinder fér krigsforbere-
delserna, betydande brist for krigsfolket eller hinder fér krigsféretagen upp-
kommer. Bestimmelsen torde tickas av stadgandena om krigsforriderii 27: 1
i forslaget och sabotage i 19: 4 SL enligt det remitterade forslaget.

Bestimmelserna om st6ld av krigsférnddenheter samt stéld & valplats fran
stupad i 164 och 166 8§ ha visentligen processuell betydelse. I stillet torde
20:1 och 4 SL samt, i vissa fall, 27: 11 i forslaget bliva att tillimpa.

I 167 § stadgas straff for tillgrepp & valplats frin sirad eller sjuk samt
for ran eller forsék dirtill mot sidan person. Bestimmelsen motsvaras av
20:4, 5 och 10 SL samt 27: 11 i forslaget.

168 och 169 §§ behandla ran och forsok dartill betriffande krigsfornoden-
heter. I SL motsvaras stadgandena av 20: 5 och 10, varjimte dven bestim-
melserna om krigsférrideri i 27: 1 i forslaget kunna bliva tillimpliga.

170 § avser ran, stéld eller férskingring, varigenom visentligt hinder fér
krigsforberedelserna, betydande brist for krigsfolket eller hinder for krigs-
foretagen vallats. Dylika gérningar torde falla under 27: 1 i férslaget.

174 § innefattar bestimmelse om straffskirpning i vissa fall fér brott mot
120 §. D4 straffsatserna i 10: 11 SL enligt det remitterade férslaget torde
vara tillrdckliga, har 174 § liksom 120 § ansetts kunna uteslutas.

I 177 § SLK stadgas straff dels for den som obehérigen tager krigsbyte
och dels fér den som av taget krigsbyte olovligen tillignar sig nagot. Betrif-
fande det forstnidmnda fallet synas tjinstefelsbestimmelserna i 26: 18 i fér-
slaget och 25: 4 SL enligt det remitterade férslaget limpligen béra erhilla
tillimpning. 1 ovrigt tickes ifrigavarande paragraf av stadgandena i
22:1—4 SL. ’

Slutligen mé anmirkas att utredningen icke féreslagit upphivande av 184—
204, 206 och 207 §§, 208 § andra stycket samt 209 och 209 a §§, enir dessa
bestimmelser férutsatts skola behandlas i samband med det militira ritte-
gangsvisendets ordnande.

I lagen den 16 juni 1906 om férbud fér krigsman-
skap att deltaga i vissa sammankomster stadgas foljande.
Ar sammankomst utsatt att iga rum & ort, dar krigsmanskap ar samlat till
tjdnstgoring, och kan det pi giltiga grunder antagas, att vid sammankomsten
skola forekomma yttranden, vilka Asyfta att utplana kinslan av plikter mot
fosterlandet eller att uppvicka hat mot befilet eller eljest undergriva krigs-
lydnaden, dger pa stillet varande hogste befilhavaren forbjuda manskapet att
deltaga i sammankomsten. Overtridelse av sadant férbud skall anses som brott
mot krigslydnaden.

1933 drs kommitté fér utredning angdende dtgdrder mot statsfientlig verk-
samhet uttalade, att det icke borde ifrAgakomma att stadga ldngt gdende in-
skrinkningar i manskapets allminna medborgerliga friheter i tanke att kunna
fullstindigt halla det undan den disciplinupplésande propagandan, ett syfte
som syntes omojligt att forverkliga. I frimsta rummet syntes darfér bora efter-
strivas att soka forhindra manskapets indragande i propagandan under
former som komme deltagandet att framsta som ett indisciplinirt upptridande.
Kommittén foreslog att krigsmanskap skulle forbjudas att bevista samman-
komst, anordnad av sammanslutning, vilken krigsmaktens personal enligt
sirskilt lagforslag icke finge tillhéra. Vidare borde hogste befilhavaren dga
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forbjuda manskapet att deltaga i vissa sammankomster. Villkoret harfor skulle
vara, att sammankomst vore ulsatt att iga rum a ort dir krigsmanskap vore
samlat eller i grannskapet diarav samt alt det pa giltiga grunder kunde antagas
att vid sammankomsten skulle férekomma ytiranden, vilka genom medde-
lande av mot disciplinens krav stridande forhallningsorder, genom forsok att
uppvicka hat mot befilet eller pA annat sitt dsyftade att undergriva krigs-
lydnaden.

Utredningen har ansett det ovedersigligt att ifragavarande lag icke inne-
bure nagot effektivt skydd mot disciplinupplosande propaganda. A andra
sidan vore det tydligt att ett nagorlunda fullstindigt skydd i delta hiinseende
icke kunde astadkommas utan avsevirda inskrinkningar i de allminna med-
borgerliga riittigheterna. Dylika inskrinkningar borde uppenbarligen endast
goras om mycket starka skil forelige. Eftersom den mot foérsvaret riktade
agitationen under de senaste ren snarast varit i avtagande och nagon éndring
i denna utveckling icke foér nirvarande syntes behova befaras, borde icke
ifragakomma att vidtaga kraftigare medel i detta avseende. Aven relativt lind-
riga ingrepp i nimnda rittigheter borde emellertid undvikas. Med hénsyn hir-
till och pa grund av férevarande lags ringa betydelse hade lagen i detta sam-
manhang ansetts béra upphévas.

18 §lagen den 26 mars 1943 om vapenfria virnplik-
tiga stadgas att vapenfri viarnpliktig, dir han icke lyder under SLK, &r i
fraga om fel och férsummelser med avseende & tjinstgoringen underkastad
i sarskild lag givna bestimmelser. Dirmed asyftas bestimmelserna i lagen
den 26 mars 1943 om straff for forbrytelser i tjdnsten
av vissa vapenfria varnpliktiga. Dennalag égerenligtl § till-
limpning & vapenfria viarnpliktiga i den man de icke pa grund av att de full-
gora tjinstgoring vid krigsmakten lyda under SLK. 2 § innehéller strafi-
bestimmelser rérande olovligt undanhallande. Normalstraffet ar fingelse i
hogst sex manader eller dagsboéter. Vid synnerligen férsvirande omstiandig-
heter ma domas till straffarbete i hogst ett ar. I 3 § behandlas vagran att at-
lyda befallning av vederborande befil. Fér normalfall av detta brott dr straf-
fet fingelse i hogst sex manader. Ar brottet ringa, tillimpas dagsbéter och,
om omstindigheterna dro synnerligen forsvarande, kan démas till straffarbete
i hogst ett ar. Enligt 4 § skall vardsloshet eller forsummelse i fullgérandet av
tjinsteplikter i andra fall én foérut ir sagt bestraffas med dagsbéter eller, vid
synnerligen forsvarande omstindigheter, fingelse i hogst sex ménader. I 5 §
stadgas att férutnimnda brott skola dtalas av allméin dklagare vid radhusrétt.
Slutligen kan nidmnas att 7 § innehaller bestimmelser om tillritlavisningar.

Utredningen har anfort att eftersom varje vérnpliktig, som vore tjinstgo-
ringsskyldig i sidan egenskap, jamlikt 26:21 i forslaget till lag om indring
i SL vore krigsman, oavsett om tjiinstgoringsskyldigheten fullgjordes inom
krigsmakten eller ej, komme den foreslagna militdrsiraffrittsliga lagstiftning-
en, diirest siirbestimmelser ej meddelades, att utan inskriinkning bli {ill-
limplig & vapenfria virnpliktiga. Betriaffande behovet av sirbestimmelser
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kunde framhéllas att de féreslagna brottsbeskrivningarna kunde anses limp-
liga dven for dessa varnpliktiga. Icke heller i bestraffningshinseende eller
betriffande tillrittavisningar mdétte hinder att eljest for krigsmin gillande
regler finge giltighet. Vad slutligen anginge de i 5 § ifragavarande lag upp-
tagna sarskilda processuella foreskrifterna forutsatte utredningen att i sidant
hinseende erforderliga sirbestimmelser upptoges i annat sammanhang. Ut-
redningen foresloge dirfor att savil 8 § lagen om vapenfria varnpliktiga som
lagen om straff for forbrytelser i tjinsten av vissa vapenfria varnpliktiga upp-
havdes.

Betriffande vad utredningen silunda féreslagit har chefen fér armén for-
klarat att han i princip icke har nigot att invinda mot att bestiammelsen om
stympning i 59 § SLK foreslagits skola upphiivas och ersittas av stadgandet
i 9 kap. 8 och 9 §§ av det till lagradet remitterade forslaget. For att verksamt
avhalla fran dylika brott syntes minimistraffet béra utgora frihetsstraff samt
under krig straffskalan utvidgas s att hogre straff dn fyra ars straffarbete
kunde 4d6mas.

I friga om det foreslagna upphivandet av 100 § SLK har justiliekanslers-
dmbetet framhallit, att lagrummet innebure en privilegiering i1 det att fér
persedelforseelse skulle domas till disciplinstraff eller béter. Det kunde ifraga-
sittas om icke 6vervigande skidl talade fér att bibehalla mojligheten att
sasom ett militiirt brott och jimforelsevis lindrigt bestraffa ifrigavarande for-
seelser, helst som dessa icke vore si ovanliga.

Vidkommande férslaget att upphiiva 1906 ars lag om férbud for krigsman-
skap att deltaga i vissa sammankomster har justitiekanslersimbetet icke kint
sig Gvertygat om limpligheten dirav. Vil hade denna lag for niarvarande en
ganska ringa betydelse. Den vore dock icke till nagot egentligt men, och for-
héillandena kunde litt nog findra sig s, att en dylik lag framstode sisom 6nsk-
vird. Att d4i skrida till lagstiftning i Amnet kunde emellertid méta svarigheter.
Chefen for armén har forklarat att forslaget om upphivande av 1906 ars lag
icke kunde godtagas. Nu gillande lag borde omarbetas i enlighet med vad 1933
ars kommitté for utredning angdende atgirder mot statsfientlig verksamhet
foreslagit. Overbefdlhavaren har instimt hiiri. Férsvarsvdsendets underbe-
falsforbund har ansett avskaffandet av 1906 ars lag icke behova ingiva nagra
betinkligheter. Tviirtom framstode genomférandet av utredningens férslag
dirom sasom mycket angeliget.

Departementschefen.

Betriffande manskap som ej har dmbetsansvar anser jag i likhet med ut-
redningen, att de foreskrifter om avsked pi grund av brott, vilka fér nirva-
rande aterfinnas i 29 § SLK och #ven i fortsdttningen iro erforderliga, béra
upptagas i en administrativ férfatining. Fragan hirom torde i sinom tid fa
anmilas av chefen for forsvarsdepartementet. — Eftersom enligt det forslag
till ny militir rittegdngslag, som ar under utarbetande, mal mot hiiktad alltid
skall behandlas av domstol, pikallas icke motsvarighet till det i 33 § SLK
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ingdende stadgandet om tillgodoriknande av hiaktningstid i disciplinmal. —
Vad chefen for armén anfért betriffande straffsatserna i 9 kap. 8 § SL enligt
det ar 1946 till lagradet remitterade strafflagftrslaget synes icke bora foran-
leda nagon atgird. — I likhet med utredningen anser jag det icke finnas skil
att upptaga en sirskild straffbestimmelse sasom motsvarighet till 100 § SLK
(persedelforseelse). Jag vill papeka att sistnimnda bestimmelse tillkommit
nirmast av processuella skiil. Den innebir for ovrigt privilegiering endast i
viss utstrickning och i sidana fall lamna de eljest tillimpliga straffbestim-
melserna samma mojlighet till milt bedomande.

Mot utredningens forslag att upphiva 1906 ars lag om férbud for krigsman-
skap att deltaga i vissa sammankomster ha i nagra remissyttranden anforts
betinkligheter. Fran annat hall har diremot genomférandet av detta forslag
betecknats sdsom angeliget. Fér egen del anser jag att de av utredningen fram-
forda synpunkterna pa detta sporsmal dro vilgrundade. Jag finner dirfor
att lagen utan oligenhet kan upphévas.

Fragan huruvida siirskilda processuella foreskrifter erfordras betrdffande
vapenfria varnpliktiga torde, sisom utredningen forutsatt, béra bedémas i
samband med det militira rattegingsvisendets ordnande. Da jag ej heller i
ovrigt har nigot att erinra mot utredningens forslag i férevarande del har den
nu behandlade paragrafen i oftrindrat skick upptagits i departementsfor-
slaget.

3 8.
I denna paragraf av utredningens forslag stadgas att, diar i lag eller sir-
skild forfattning férekommer hanvisning till lagrum som enligt 2 § upp-
hivts, hinvisningen skall anses avse bestimmelse som tritt i dess stille.

Departementschefen.
En likalydande bestimmelse ingir i departementsforslaget.

4 §.

Utredningen har under denna paragraf upptagit en bestimmelse, enligt
vilken i stillet for vad 33 § strafflagen for krigsmakten innehallit med av-
seende i befrielse fran skadestindsskyldighet skall gilla foljande. Har krigs-
man som under utévande av befdl 4 krigsmaktens fartyg ir ansvarig for
dess sidkerhet, vid fartygets mandvrering eller navigering begatt forseelse,
for vilken han ej finnes forskylla svarare straff dn disciplinstraff eller béter,
vare han icke skyldig att gilda skada eller kostnad, som genom férseelsen
tillskyndats kronan eller annan.

I friga om skadestind innehéaller 33 § fjirde stycket SLK en hinvisning
till allméin lag. Dessutom stadgas i nimnda lagrum att om krigsman, som
under utoévande av befil 4 krigsmaktens fartyg dr ansvarig for dess siker-
het, vid fartygets mandvrering eller navigering begatt forscelse, som i 130 §
sigs, han dock, dir han ej finnes forskylla svarare straff for forseelsen én
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disciplinstraff, skall icke vara skyldig att gilda skada eller kostnad, som ge-
nom forseelsen tillskyndats kronan eller annan. Enligt lagen den 7 mars
1929 om befrielse i visst fall for befilhavare eller forare & luftfartyg, héran-
de till krigsmakten, fran skyldighet att géilda skadestind skall vad i 33 §
fjirde stycket SLK ir stadgat jaimvil gilla betraffande krigsman, vilken un-
der utévande av befil 4 luftfartyg, hérande till krigsmakten, eller sisom
forare a4 sadant fartyg dr ansvarig f6r dess sikerhet.

Utredningen har ansett det icke ankomma p4 densamma att i sakligt hin-
seende prova den i 33 § SLK intagna sirbestimmelsen om krigsmans ska-
destindsansvar. Bestimmelsen hade darfér i vésentligen oférindrat skick
overforts till nu ifrigavarande paragraf. Den fér nirvarande gillande be-
grinsningen, enligt vilken bestimmelsen vore tillimplig endast vid forse-
else som i 130 § sades, hade dirvid uteslutits. Anledningen hirtill vore att
stadgandena om tjénstefel i 25: 4 SL enligt det r 1946 remitterade forslaget
och 26: 18 i det av utredningen framlagda forslaget till lag om dndring i SL
vore subsidiira och salunda icke skulle tillimpas i konkurrens med andra
lagrum. Dérjimte hade mdjlighet oppnats att befria frin skadestandsskyl-
dighet fiven da begangen forseelse forskyllde béter. Huruvida disciplinstraff
eller boter skulle anvindas sdsom straff for viss forseelse, vore nimligen
jamlikt 2 och 3 §§ i forslaget till lag om disciplinstraff fér krigsmin att
beddoma efter grunder, som ej borde vara avgérande for frigan om befrielse
frin skadestandsskyldighet. 1929 ars lag hade limnats orubbad.

Chefen fér marinen har anfért att frigan angdende befrielse fran skade-
standsskyldighet for krigsman med hinsyn till den alltmera mekaniserade
tjinsten och den 6kade specialiseringen inom krigsmakten syntes pafordra
sirskild utredning. Vad den nuvarande formuleringen av 4 § promulgations-
lagen betriffade, syntes den kunna medgiva en sidan oformlig tolkning,
som att vederborande chef i ett mél befriades frin skadestindsskyldighet,
men en honom underlydande, som i samma mAl Adémdes ett lindrigare
disciplinstraff &n chefen, formellt skulle kunna &aliggas dven skadestands-
skyldighet. Vid utredningen borde sirskilt beaktas frigan angiende skade-
standsskyldighet foér militira férare av motorfordon vid intriffade skador
4 dessa eller gentemot tredje man. Sirskilt finge framhallas vikten av att
framtida stadganden i frigan rérande skadestandsskyldighet i hir berért av-
seende icke bleve sa rigordst avfattade, att hiirigenom initiativ och formaga
att taga risker sticktes till forfing for krigsmaktens effektivitet. Svenska
officersférbundet och férsvarsvdsendets underbefdlsférbund ha uttalat sig
i samma riktning. Chefen fér flygvapnet har ansett att i 4 § borde inarbetas
1929 irs lag om befrielse i visst fall for befilhavare eller forare & luftfartyg,
hérande till krigsmakten, fran skyldighet att gilda skadestand. Nir en om-
arbetning av denna paragraf skedde, borde beaktas att den i 1929 ars lag
stadgade befrielsen fran skadestindsplikt utstricktes att giilla dven chef for
flygférband, som beordrade flygning, oavsett om nimnde chef deltoge i flyg-
ningen eller icke, chef for flygande férband betriffande samtliga i férbandet
ingdende luftfartyg, trafikledare samt personal p4 marken, som vore ansvarig
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for ett luftfartygs sdkerhet, niir flygande personal ej tjénstgjorde pa det-
samma eller nir ett luftfartyg klargjordes fore flygning. Overbefilhavaren
har bitrdtt marin- och flygvapenchefernas yttranden. Marinférvaltningen har
ansett att i samband med utfirdandet av nu ifrdgavarande lagstiftning,
problemet om krigsmans skadeslandsansvar borde underkastas granskning.
Dirvid borde & ena sidan beaktas kronans intresse av att dess befattnings-
havare iakttoge skilig varsamhet i sitt handlande men & andra sidan att
forsvarets mekanisering och oftast 6mtaliga materiel utsatte vederborande
krigsman for i viss man oproportionerliga ekonomiska risker. I samman-
hanget borde fven erinras om den utbredning, sakforsikringen fatt i det
civila och det skydd mot skadestindsansvar, detta gave den enskilde, ett
skydd, som icke forelige i det militdra i vad avsage skador 4 kronans egen-
dom, vilken vore oférsikrad. Hirjamte tillkomme de storre risker, som
finge tagas vid militir verksamhet fven i fredstid och den ovana vid anord-
ningar, som kunde férekomma genom ny kommendering eller dylikt. Den
lagstiftning om inskrinkning i skadestdndsskyldigheten, som funnes i vad
avsige fartygschef och motorférare, kunde darfor ifragasittas fa utvidgas,
i varje fall vore problemet av den art, att en allsidig prévning av detsamma
borde ske.

Gé6ta hovrdtt har funnit det mindre egentligt, att bestimmelser som de i
4 8§ upptagna, vilka innehélle betydelsefulla regler av materiell natur, pa sitt
foreslagits finge sin plats i en promulgationslag. Denna metod hade visser-
ligen forut tillimpats, men hovritten ansige densamma ur principiell syn-
punkt mindre limplig; den kunde &ven foranleda olidgenhet vid lagtillimp-
ningen. Den i 4 § upptagna foreskriften kunde tillsvidare, i avbidan pa om-
arbetning av de i 6 kap. SL intagna skadestandsbestimmelserna, finna en
plats i namnda kapitel, forslagsvis sdsom en 6 a §. Av fdéreningen Sveriges
krigsdomare och auditérer ha liknande synpunkter anforts.

Departementschefen.

Den bestimmelse om befrielse fran skadestdndsskyldighet i vissa fall, som
utredningen utan saklig bearbetning dverfért fran 33 § SLK till ifrdgavaran-
de paragraf, dr utan tvivel icke tillfredsstillande. Med héinsyn till pagaende
undersokningar rérande de skadestindsrittsliga problemen torde den dock
icke i detta sammanhang bora upptagas till materiell omprévning. Vad ut-
redningen foreslagit i syfte att anpassa bestimmelsen efter ny militirstraff-
rittslig lagstiftning synes vara limpligt. I avbidan pa en revision av reglerna
om skadestandsskyldigheten torde bestimmelsen kunna ingé i den lag varom
nu dr fréga. Departementsforslaget Overensstimmer silunda med utred-
ningens forslag i denna del.

5 §.
I denna paragraf har utredningen féreslagit en bestimmelse, enligt vilken
i stallet fér vad i 72 § strafflagen for krigsmakten stadgats skall gilla att
krigsman som, medan forordnande om indragning av skrift jamlikt § 4
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mom. 12 eller 13 tryckfrihetsforordningen eller lagen angiende indragning
av vissa skrifter dr gillande, med vetskap om foérordnandet utsprider eller
liter utsprida skriften vid trupp eller & flottans fartyg, skall straffas med
disciplinstraff eller fingelse i hogst ett ar.

I § 4 mom. 12 och 13 tryckfrihetsférordningen meddelas bestimmelser
om indragning av tryckt skrift med disciplinupplésande syfte, da sidan skrift
antriffas vid trupp eller ombord i flottans fartyg. Enligt § 4 mom. 14 skall
den som, medan forordnande om sidan indragning av skrift #r gillande,
med vetskap om forordnandet utsprider eller liter utsprida skriften vid trupp
eller 4 flottans fartyg straffas, dar han lyder under SLK, efter nimnda lag
men eljest med dagsbéter eller fingelse i hogst ett ar. I 1 § lagen den 26 Jjuni
1936 angaende indragning av vissa skrifter finnas liknande bestimmelser om
indragning betriffande pi annat siitt in genom tryck mangfaldigad skrift.
I anslutning hértill upptages i 2 § av lagen en straffbestimmelse av samma
innehall som den i § 4 mom. 14 tryckfrihetsférordningen intagna. Det stad-
gande i SLK, vartill silunda sévil tryckfrihetsférordningen som nyssnamnda
lag hinvisa, ir upptaget i 72 8. Diri féreskrives att den som, medan foérord-
nande om indragning av skrift jamlikt § 4 mom. 12 eller 13 tryckfrihetsfor-
ordningen eller lagen angiende indragning av vissa skrifter ar gillande, med
vetskap om foérordnandet utsprider eller later utsprida skriften vid trupp eller
a flottans fartyg, skall démas till disciplinstraff eller fingelse i hogst ett ar.
Sker brottet vid tillfalle da brott mot krigslydnaden medfér stérre fara, ma till
straffarbete i hogst ett &r démas.

Utredningen har anfort att av de Atergivna bestimmelserna framginge att
straffsatserna for den som lydde under SLK i tv4 avseenden avveke fran vad
som gillde for andra personer. Sirregeln om skirpt straff for brott som for-
Ovades vid tillfalle dd brott mot krigslydnaden medférde stérre fara syntes
icke vara av den betydelse, att en bestimmelse for detta fall kunde anses mo-
tiverad. Diaremot borde mojligheten att doma till disciplinstraff bibehallas.
D4 de i forslaget till lag om disciplinstraff f6r krigsmin intagna bestimmel-
serna om disciplinstraffs adémande i stillet for boter icke gillde vid tillamp-
ning av straffstadgande i tryckfrihetsférordningen, vilken vore av grundlags
natur, syntes foljaktligen 72 § SLK icke utan vidare kunna upphivas. Bestim-
melserna i tryckfrihetsférordningen och lagen om indragning av vissa skrifter
komme emellertid att upptagas till prévning av 1944 Ars tryckfrihetssak-
kunniga, och férevarande utredning hade dirfoér icke funnit anledning fore-
ligga att framligga dndringsforslag betraffande dessa bestimmelser. Utred-
ningen foresloge pa grund hiirav, att bestimmelsen i 72 § SLK o6verfordes till
forevarande paragraf med allenast den #ndringen, att den sirskilda straff-
skirpningsregeln uteslotes.

Gota hovrdtt har betriffande forevarande paragraf anfért samma synpunk-
ter som i friga om 4 §. Med hinsyn till att stadgandet i 5 § vore av speciell art
kunde det limpligen upptagas i en sirskild lag, nagot som, di lagbudet
snart dnyo kunde férmodas bli féremal {6r revision och dirvid uppga i en
mera omfattande lag, knappast kunde vicka betinklighet.
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Departementschefen.

I avvaktan pa det forslag, som inom den nirmaste tiden torde vara att
vinta fran 1944 Ars tryckfrihetssakkunniga samt den lagstiftning som kan
komma att foranledas dirav, synes ifragavarande av utredningen foreslagna
bestimmelse bora godtagas. Den har alltsa oforindrad 6verforts till departe-
mentsforslaget.

6 och 7 §§.

Enligt 6 § i uiredningens forslag skall vad i lagen om disciplinstraf{f for
krigsmin stadgas, med undantag f6r fall som avses i 7 §, aga tillimpning jim-
vil da fraga dr om brott som i ovrigt bedémes enligt dldre lag. Dérest pa
grund hiarav boter anvandas i fall da disciplinstraff ar utsatt, Adomas boterna
i dagsboéter eller, savitt fraga dr om brott mot 96 eller 96 a § strafflagen for
krigsmakten, omedelbart i penningar, hégst femhundra kronor.

I 7 § av {orslaget stadgas att om, innan lagen om disciplinstraff for krigs-
man tritt i kraft, disciplinstraff alagts av befilhavare eller domstol, dldre
bestimmelser om sadant straff skola dga tillimpning dven di hogre ritt efter
den nya lagens ikraftiridande domer till ansvar i malet. Med avseende a
verkstillighet efter nya lagens ikraftirddande av disciplinstraff eller tillritta-
visning som alagts enligt aAldre lag skola dittills gidllande bestimmelser &ga
tillimpning, dock gille dels att striing arrest, skiirpt arrest eller vad av sa-
dant straff aterstir att verkstalla skall overga till vaktarrest, darvid fore-
skrifterna i dldre lag om jimforelse mellan olika slag av arreststraff och
om lingsta tid for vaktarrest iakttagas, dels ock att bestimmelserna i 5 §
nya lagen skola tillampas i friga om vaktarrest. Forekomma till verkstillig-
het pa en gang dels beslut varigenom alagts disciplinstraff enligt dldre lag,
dels ock beslut varigenom alagls arrest enligt nya lagen, skola straffen
sammanliggas till ett arreststraff av sistnimnda slag. Déirvid tillimpas fore-
skrifterna i dldre lag om jamforelse mellan olika slag av arrestsiraff samt
iakttages tillika att en dags vaktarrest enligt dldre lag anses svara mot en
dags arrest enligt nya lagen och att sammanlagda strafftiden ej ma Overstiga
trettio dagar.

Utredningen har funnit inférandet av nya bestimmelser om disciplinstraff
pakalla sirskilda regler for overgangstiden. Det syntes diarvidlag vara onsk-
vart att avskaffandet av de gamla arreststraffen string arrest, skirpt arrest
och arrest utan bevakning, inrattandet av den nya form av disciplinsiraff som
disciplinboten utgjorde samt inforandet av 6kade mojligheter att #déma bo-
tesstraff skulle fa omedelbar tillimpning sa langt ske kunde dven a brott som
begatts fore de nya bestimmelsernas ikrafttridande. Iiinder mot att & sa-
dana brott tillimpa forslagels disciplinstraff forelage ej, eftersom dessa icke
kunde anses svarare in de nuvarande. Pa grund hiirav hade i 6 § av
forevarande lagforslag inlagits ett stadgande av innebérd, att vad i lagen om
disciplinstraff for krigsmiin stadgades i princip skulle figa tillimpning jimvil
da fraga vore om brott som {orovats innan lagen triatt i kraft och som i
ovrigt bedomdes enligt dldre lag. Da biter adéomdes, skulle dettla i regel ske i

16 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144,
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form av dagsboter. Enligt 2 § i forslaget till lag om disciplinstraff for krigs-
min gillde dock penningbdter 4 hogst femhundra kronor i vissa fall och det
hade ansetts f6ljdriktigt att komplettera 6 § med ett stadgande att dven be-
traffande brott som beddomdes enligt 96 och 96 a §§ SLK skulle anvindas
sadant botesstraff.

Fran huvudregeln om tillimpning av den nya lagens disciplinstraff hade
utredningen ansett nodvéandigt att gora vissa undantag, vilka upptagits i 7 §.
Vad forst anginge sjilva d4domandet av disciplinstraff vore att uppmérk-
samma att sddant straff kunde ha alagts for visst brott innan den nya lag-
stiftningen tratt i kraft. I sadant fall maste iydligen bestimmelserna om
disciplinstraff i SLK ha tillimpats. Vare sig brottet, di mélet efter den nya
lagstiftningens ikrafttradande komme under hégre riitts provning, skulle
bedémas enligt gamla eller enligt nya straffbestimmelser, syntes de #ldre
bestimmelserna om disciplinstraff fortfarande béra galla i friga om straffets
ddomande. Det redan alagda disciplinstraffet vore nimligen i allminhet
verkstillt ndr den hégre instansen démde i maélet, och en idndring av be-
slutet skulle déarfor i regel vara utan praktisk betydelse. I enlighet med det
sagda kunde alltsa dven efter ikrafttridandet av den nya lagstifiningen dis-
ciplinstraff enligt SLK komma att Adémas. Dessutom kunde givetvis ett
genom tidigare meddelad, icke overklagad dom Aalagt sddant straff helt eller
delvis forekomma till verkstillighet efter ikrafttridandet, vilket 4ven kunde
vara fallet med tillrattavisning enligt SLK. Fér den hindelse disciplinstraf-
fet utgjordes av striang arrest eller skiirpt arrest syntes detsamma eller vad
darav aterstode att verkstilla béra férvandlas till vaktarrest. Darvid borde
de i 36 § SLK angivna grunderna fér forvandling tillimpas. Vore fraga
om flera disciplinstraff, borde dessutom vad i nimnda paragraf foreskrivits
om ldngsta sammanlagda strafftid iakttagas. Efter den nya lagstiftningens
ikrafttridande komme silunda av disciplinstraffarterna i SLK endast vakt-
arrest att kunna verkstillas. Verkstillighet av sadant straff d&vensom av till-
rittavisning som alagts enligt SLK, borde #ga rum i enlighet med dldre fore-
skrifter; dock syntes de i 5 § forslaget till lag om disciplinstraff fér krigs-
min givna verkstillighetsféreskrifterna boéra tillimpas betriaffande vaktar-
rest. Slutligen hade det ansetts erforderligt med en bestimmelse for det fall
att till verkstillighet pi en gang forekomme dels beslut varigenom alagts
disciplinstraff enligt dldre lag, dels ock beslut varigenom alagts arrest en-
ligt forslaget till lag om disciplinstraff fér krigsmin. Bestimmelsen inne-
holle att straffen skulle sammanliggas till ett arreststraff av sistndmnda
slag och att vid sammanliggningen skulle tillimpas foreskrifterna i aldre
lag om jamforelse mellan olika slag av arreststraff samt tillika iakttagas,
att en dags vaktarrest enligt dldre lag ansiges svara mot en dags arrest en-
ligt nya lagen och att sammanlagda strafftiden ej finge Overstiga trettio
dagar.

Betriffande stadgandet i 6 § har justitiekanslersimbetet erinrat att det
1 motiveringen anférts att hinder mot att a4 dldre brott tillimpa forslagets
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disciplinstraff ej torde foreligga, eftersom dessa icke kunde anses svirare
4dn de nuvarande. Huruvida sa verkligen kunde anses vara fallet, vore kanske
ej helt oomtvistligt. I varje fall vore den foreslagna arresten svirare in
arrest utan bevakning. Med det foreslagna stadgandet bleve det icke mojligt
att tillimpa den lindrigare arrestformen & siddana #ldre brott, som syntes
bora forskylla denna slags arrest men ej ansages tillrickligt sonade med
disciplinbot. D4 emellertid dylika fall i praktiken rimligen maste antagas

bliva mycket sillsynta, borde det anférda stadgandet godtagas.

Departementschefen.

Mot de bestimmelser, utredningen under nu ifrigavarande paragrafer fore-
slagit, 4r i1 och for sig intet att crinra fran min sida. Med anledning av att
sammanlagda strafftiden, di flera arreststraff pa en ging forekomma till
verkstillighet, i 9 § lagen om disciplinstraff for krigsmian enligt departe-
mentsforslaget bestdmts till fyrtio dagar, torde emellertid den i 7 § tredje
stycket av {oérevarande lagforslag omformilda hogsta strafftiden bora iand-
ras till overensstimmelse diarmed. Si nir som pa denna indring Overens-
stimmer darfér departementsforslaget i forevarande del med utredningens
forslag.

Foljdforfattningsforslagen.

Fdrslaget till lag om dndring i lagen den 4 juni 1913 angdende utldmning
av forbrytare.

I 6 § lagen om utlimning av férbrytare stadgas fér nirvarande att, direst
framstéllning om utlimning avser girning som enligt svensk ritt skulle vara
att anse sisom brott mot SLK, utlimning ma ske, si vitt girningen ir av
den beskaffenhet att, om den férovats av nigon som icke ar underkastad
SLK, utlimning, enligt vad i 4 § ar stadgat, dirfor kunnat dga rum. Enligt
4 § forsta stycket ma utlimning ej ske, s vitt icke den brottsliga gérningen
ar eller, om den hade begatts i Sverige och under motsvarande foérhallanden,
skulle vara att anse sasom brott vari enligt den svenska allminna straff-
lagen eller den svenska sjolagen svarare straff in fingelse kan folja. I
andra stycket av sistnimnda paragraf foreskrives att fér girning, varom
i 10 kap. SL formiles, utlimning ej m& medgivas, dir ej garningen, be-
démd enligt SL i ovrigt, skulle vara att anse sisom brott, varfor utlimning
jamlikt bestimmelserna i forevarande paragraf ma ske.

Enligt utredningens férslag skall 6 § i nimnda lag upphora att gilla. I
stillet skall andra stycket av 4 § utvidgas att omfatta dven girning, varom
formiles i sddan hestimmelse i 26 eller 27 kap. SL som avser brott av krigs-
man. Eftersom militira brott kunna férovas ombord # fartyg, foreslas att,
liksom i forsta stvcket av 4 §, dven i andra stycket sjélagen omnamnes.
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Departementschefen.

Utredningens foérslag i denna del har oférindrat upptagits i departements-
forslaget.

Férslaget till lag angdende dndrad lydelse av 1 och 26 §§ lagen den 22 juni
1939 om villkorlig dom.

Enligt 26 § i 1939 ars lag om villkorlig dom ma villkorlig dom ¢j med-
delas i fraga om brott, for vilket straff dr utsatt i SLK,; dock ma villkorlig
dom beviljas betriffande brott mot 8 kap. nimnda lag, diar den tilltalade
forskyller fangelse eller straffarbete. I nimnda paragraf stadgas dessutom
bland annat att villkorlig dom ej far brukas i friga om férlust av dmbete,
tjinst eller annan allmidn befatining eller i fraga om pafoljd, som avses i
2 kap. 20 § strafflagen eller liknande pafoljd, som finnes stadgad i annan lag
eller forfattning.

Utredningens férslag i nu forevarande avseende innefattar dndring av 1
och 26 §§. I 1 § foreslas skola inféras ett tilligg av innehall, att i friga om
brott av krigsman villkorlig dom ma brukas allenast om det finnes kunna
ske utan fara for krigslydnaden och ordningen inom krigsmakten. Den i 26 §
foreslagna Andringen innebir, att vad déiri hittills stadgats om brott mot
SLK ersittes av en bestimmelse att villkorlig dom ej ma brukas i fraga om
disciplinstraff. Dessutom har i sistnimnda paragraf, pa grund av straffritts-
kommitténs forslag (SOU 1945: 28 s. 83) och i anslutning till 4ndringarna
i SL enligt det ar 1946 till lagradet remitterade forslaget, dels orden forlust
av dmbete, tjinst eller annan allmin befattning utbytts mot avsatining eller
suspension samt »paféljd, som avses i 2 kap. 20 § strafflagen» mot forver-
kande, dels ock sista bisatsen i paragrafen uteslutits. I ett 6vergangsstadgan-
de till lagférslaget foreslas att lagen ej skall #ga tillampning i mal som
blivit av forsta domstol avdémt fore ikrafttridandet.

Utredningen har erinrat att saval 1922 ars krigslagstiftningssakkunniga
som straffrittskommittén i dess ar 1945 avgivna betinkande med foérslag
till Andringar av SLK i vad den berorde brott mot staten och allméinheten
funnit, att den nuvarande begrinsningen av den villkorliga domens tillimp-
lighet p& ifragavarande omride borde upphivas utom savitt gillde disciplin-
straffet. Straffrattskommittén foreslog att vid tillimpning av SLK villkorlig
dom finge brukas dir det kunde ske utan fara for krigslydnaden eller ord-
ningen inom krigsmakten, dock att villkorlig dom icke skulle f& meddelas i
friga om disciplinstraff. Aven utredningen hade funnit att det generella
forbudet mot tillimpning av villkorlig dom i fraga om militira brott icke
lingre borde uppritthallas. Det syntes dock vara uppenbart att pd det mili-
tara omradet, i synnerhet vid rent militira brott, stor varsamhet méaste iakt-
tagas betriaffande anvidndningen av sidan dom. I detta hinseende kunde
bland annat papekas att de positiva atgirder av olika slag, overvakning och
meddelande av sirskilda foreskrifter, som kunde forbindas med villkorlig
dom tydligen vore av mindre praktisk betydelse betriffande dem som full-
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gjorde militir {jinstgoring. Sirskilt gillde detta i fraga om vanliga viarnplik-
tiga. Att under fredstid dylika atgirder betriffande en varnpliktig kunde
bli gallande dven efter Ovningstidens slut hade i allmidnhet icke nagon ver-
kan medan militirtjinsten paginge; det syntes for ovrigt i viss man betank-
ligt att foljderna av ett militirt brott salunda skulle kunna stricka sig langt
utover tjinstgoringstiden. De séirskilda omstindigheter, som pakallade att
villkorlig dom pa det militiira omradet gaves en mera varsam tillampning,
bleve i tillrAcklig man klarlagda genom en bestimmelse av den innebord
straffriattskommittén foreslagit. Av flera skil vore det icke lampligt eller er-
forderligt att medgiva villkorlig dom i friaga om disciplinstraff. Det syntes
salunda knappast vara tillradligt att tillimpning av dylik dom skulle f& ske
i disciplinmal; och principiellt vore det foga onskvirt att i detta hinseende
stadga olika regler for befilhavare och domstol. Sérskilt med hinsyn till
den foreslagna nya straffarten disciplinbot samt mojligheten att i stillet for
disciplinidr bestraffning anviinda tillrittavisning, vore behovet av villkorlig
dom betriffande disciplinstraff timligen ringa. Liksom i straffrittskommit-
téns forslag borde darfor dven i forevarande forslag intagas en bestimmelse
som uteslote anvindningen av villkorlig dom d& den tilltalade funnes for-
skylla disciplinstraff.

Fdngvdrdsstyrelsen har ansett det kunna befaras att forslagets utformning
komme att leda till att villkorlig dom i alltfor begriansad utstrickning an-
vindes betriaffande militarbrottslingar. Da de varnpliktigas brott — iven
sadana brott som undanhillande och rymning — ofta vore utslag av psy-
kiska defekter eller bristande social anpassning, vore det angeliget, att sa-
dana vardatgirder, som kunde forenas med villkorlig dom enligt 1939 ars
lag, komme till stand i erforderlig utstrickning. Styrelsen ville f6r sin del
fororda, att 1 § tredje stycket lagen om villkorlig doni utformades s, att
villkorlig dom som dir sades ej finge meddelas, dir del av hidnsyn till den
allminna laglydnaden eller, i fraga om brott av krigsman, fér krigslydnaden
och ordningen inom krigsmakten vore pakallat att den brottslige underginge
straff. Sveriges advokatsamfund har foérklarat sig icke vara Overtygat om
behovet och lampligheten av det foreslagna stadgandet att villkorlig dom i
fraga om brott av krigsman finge bhrukas allenast om det funnes kunna ske
utan fara for krigslydnaden och ordningen inom krigsmakten. Denna be-
stimmelse inskrinkte icke blott de nytillkomna mdojligheterna att tillimpa
villkorlig dom & krigsmin utan iiven de mojligheler, som hittills funnits be-
traffande formogenhetsbrotten. I fraga om dessa brott hade velerligen icke
nagra oligenheler av de nuvarande bestimmelserna forsporis. Man hade all
anledning tro, att domstolarna iven hetriffande anvindningen av villkorlig
dom i fraga om oOvriga brott av krigsman skulle iakitaga den dterhillsamhet,
som vore erforderlig ur allmiinpreventiv synpunkt, utan att darfor ecfordra-
des annan i lag angiven begriansning in den, som framginge av 1 § tredje
styckel lagen om villkorlic dom. De virnplikliga vore som regel i tjngu-
arsaldern — en alder, dia oligenheterna av ¢ll undergaende av frihetssiraff
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framtriadde sirskilt starkt. Att sa linge varnpliktstjinsigoringen paginge an-
ordna erforderlig 6vervakning, syntes icke behéva medfora svarigheter. Sna-
rare maste den omstiindigheten, att den démde vore i tjinst, manga ganger
gora sirskild 6vervakning under den tiden obehévlig. Icke heller behévde
overvakningstidens utstrickande utéver tiden fér viarnpliktstjdnstgoringen
medfora nagra svarigheter eller anses olampligt. Tvirtom vore det av en
viss vikt att icke understryka en ej ovanlig uppfattning, att militara brott
och darfor adomda straff icke vore for den domde chikanerande i samma
grad som andra brott. Ur allmin synpunkt borde det i stillet vara angeliget
att — genom undvikande i mojligaste man av undantagsregler — bidraga
till spridandet av den uppfattningen, att fullgérandet av virnpliktstjinstgo-
ring vore en medborgerlig skyldighet jaimforlig med de skyldigheter samhil-
let alade sina medborgare i 6vriga hinseenden. Vad sialunda anférts gjorde
sig med sirskild styrka gillande i fraga om forhallandena under fredstid.
Den foreslagna dndringen av 1 § lagen om villkorlig dom avstyrktes dirfor.
Det av férsvarsvisendets underbefdlsforbund avgivna yttrandet i férevaran-
de avseende innehdller liknande synpunkter.

Chefen for armén har ansett det med hansyn till krigstukten och krigs-
maktens effektivitet erforderligt att straff for vissa brott under alla forhal-
landen maste avtjinas t. ex. straff for svarare lydnadsbrott, myteri o. d.
samt vissa under krigstid begangna brott. P4 grund héarav forordades att
genom uttrycklig bestimmelse skulle hindras, att villkorlig dom ddémdes fér
brott begangna av krigsman mot 8, 9 cch 27 kap. dvensom foér brott mot
26:1—3, 26: 7, 26: 10 och 26: 13—14.

Hovrdtten for Ovre Norrland har anfort att enligt forslaget villkorlig dom
ej finge brukas i friga om bland annat disciplinstraff. Det kunde vil ifraga-
siattas huruvida tillrickliga skdl funnes for ett sidant forbud. De i motive-
ringen anforda skilen for forbudet vore pafallande svaga. Mojligt vore att
motviljan mot villkorlig dom vid disciplinstraff i visentlig man hade sin
grund i vanetinkande. Straffet arrest innebure ju ett frihetsberovande, och
skilen for anstdnd med verkstillandet syntes ur synpunkten av straffets be-
skaffenhet vara nira nog lika starka som betriffande ett omedelbart eller
sasom forvandlingsstraff for boter Adomt fiangelsesiraff. Aven vid disciplin-
bot kunde ett villkorligt anstand med straffet vara pa sin plats. Ur discipli-
nens synpunkt kunde skilen mot anvindande av villkorlig dom vid disciplin-
straff icke siigas vara starkare in da det gillde fingelsestraff. En sak for
sig vore att villkorlig dom vid disciplinstraff finge anordnas i viss min an-
norlunda én vid fingelse. Silunda syntes det skola vara tillriackligt att dga
mojlighet att meddela anstind med straffets verkstillande. Mojlighet till
anstind med straffets 4démande vore knappast erforderlig. Vidare horde for-
undersékning till utrénande huruvida skidl funnes for villkorlig dom vid
disciplinstraff kunna anordnas i helt enkla former, passande fér militira
férhallanden. Sarskilt anordnad évervakning kunde ej giirna komma i fraga.
Direst villkorlig dom vid disciplinstraff anordnades pa limpligt sétt, syntes
négra starkare skil ej finnas varfor villkorlig dom ej limpligen skulle kunna
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anvindas dven i disciplinmdl, d. v. s. da befilhavare meddelade straffbeslut.
Att det bedomande som skulle féregia en dylik villkorlig dom, ej pa ett rik-
tigt sitt skulle kunna handhavas av vederbérande befilhavare, kunde icke
med fog géras gillande. Det vore mahinda i detta sammanhang icke all-
deles ur vigen att erinra hurusom under férildramyndighetens utévande ett
slags motsvarighet till »villkorlig dom» ingalunda vore en okind foreteelse.
Hovritten vore benigen fororda att en nirmare undersdkning gjordes ro-
rande det sitt, pa vilket villkorlig dom vid disciplinstraff limpligen skulle
kunna anordnas, och att i samband dirmed fragan om anvindningen av
villkorlig dom i dylika fall upptoges till fornyat 6vervigande. Forsvarsvdsen-
dets underbefdlsforbund har understrukit sin tidigare uttalade principupp-
fattning, att villkorlig dom borde kunna férekomma ocksa i vissa fall vid
disciplinstraff.

Departementschefen.

I likhet med utredningen anser jag anledning saknas att pa det sitt in-
skrinka tillimpningen av villkorlig dom betrdffande brott av krigsman, att
sddan dom helt forbjudes vid vissa slag av brott. Visserligen lir villkorlig dom
ofta fa anses vara olimplig i friga om brott som innebir krinkning av dis-
ciplinen, men detta ir dock icke alltid forhallandet. A andra sidan synes den
sirskilda uppmirksamhet, som vid ifrigasatt anvindning av villkorlig dom
f6r militirt brott maste Agnas at disciplinens krav, knappast kunna pariknas
om man endast bygger pa den nuvarande bestimmelsen i 1 § lagen om vill-
korlig dom, enligt vilken sidan dom ej mi meddelas dir det av hinsyn
till den allm#nna laglydnaden dr pakallat att den brottslige undergar straff.
Nyssniimnda synpunkt synes darfér béra komma till uttryck i lagtexten ge-
nom ett sirskilt stadgande. Vad utredningen i detta hinseende foreslagit,
ndmligen att villkorlig dom fir brukas allenast om det finnes kunna ske
utan fara f6ér krigslydnaden och ordningen inom krigsmakten, finner jag
kunna godtagas.

I ett par remissyttranden har ifrigasatts att villkorlig dom i nigon form
skulle kunna brukas dven i frdga om disciplinstraff. Sdsom utredningen an-
fort torde emellertid en dylik anordning varken vara behovlig eller lamplig.
1 fraga om behovet vill jag sirskilt erinra om att disciplinstraffs 4démande
enligt forslaget icke i nigot fall ir obligatoriskt samt att mdéjlighet ofta finnes
att i stillet for disciplinstraff anvinda tillrdttavisning. Betriffande lamplig-
heten av den ifragasatta anordningen kan framhaillas att anvindningen av
villkorlig dom i friga om disciplinstraff mindre vil skulle Gverensstimma
med niamnda straffarts natur; i vart fall komme anordningen att medfora
vissa praktiska oligenheter.

DA jag icke heller i 6vrigt funnit skil till erinran mot ulredningens nu
ifragavarande lagférslag, har detla i ofdrindrat skick upptagits i departe-
mentsforslaget.
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Fdérslaget till lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 22 juni 1939
om sdrskild férundersékning i brottmadl.

Enligt 2 § lagen om siirskild férundersékning i brottmal skall, om nagon
som ej fyllt tjuguett ar hiktats for brott, sirskild féorundersokning 4ga rum,
dir ej anledning dr att antaga att avsedd utredning kommer att dirférutan
vara for domstolen tillginglig. Vad nu sagts giller ock, da nagon som fyllt
tjuguett ar hiktats, saframt ej laga hinder mot villkorlig dom féreligger eller
sadant fall 4r f6r handen som avses i 3 § lagen om villkorlig dom.

Utredningen har féreslagit sadan dndring av nidmnda paragraf att, da
nagon som fyllt tjuguett ar hiktats, forunders6kning ej skall vara obliga-
torisk nér fraga idr om brotft av krigsman mot 25—27 kap. SL. Likavil som
faran for krigslydnaden och ordningen inom krigsmakten i dylika fall ofta
krivde att den brottslige underginge straff, pakallades dérav ocksi enligt
utredningens mening att rannsakningen utan ondédigt uppehall bringades
till ett snabbt avgoérande.

Fdnguvdrdsstyrelsen och Sveriges advokatsamfund ha i anslutning till sina
anforanden betriffande villkorlig dom hemstillt att det féreslagna tilligget
till forevarande lag matte utga.

Departementschefen.

Jag har ingen erinran att gora mot vad utredningen har foreslagit, och
departementsforslaget innefattar darfor icke nagon avvikelse darifran.

Forslaget till lag angdende dndrad lydelse av 3 § lagen den 13 april 1945 om
ersdtining i vissa fall dt oskyldigt hdktade eller domda m. fl.

I enlighet med vad som anforts vid 11 § i forslaget till lag om disciplin-
straff for krigsméin har utredningen féreslagit att 3 § i forevarande lag ut-
vidgas att avse dven arrest. Till forsiaget hirom har anslutits en évergangs-
bestimmelse, enligt vilken det nya stadgandet ej skall dga tillimpning i
fraga om den som frigivits fore ikrafttriadandet.

Departementschefen.

I departementsforslaget har utredningens forevarande férslag upptagits
ofériandrat.

Férslaget till lag angdende dndrad lydelse av 8, 10 och 13 §§ lagen den 21
december 1945 om verkstdllighet av frihetsstraff m. m.

I 8 § ifragavarande lag stadgas att néjdférklaring av hiktad skall, om han
halles i militirhikte, avgivas infor den befa'havare som har uppsikt over
hiktet. Enligt 10 § skall néjdforklaring av den som icke dr héktad eller in-
tagen 1 fangvardsanstalt, om domen skall av militir befilhavare befordras
till verkstillighet, avgivas infér denne. I 13 § finnas vissa regler om straff-
doms befordran till verkstillighet. Enligt undantagsbestimmelse i paragrafens
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tredje stycke skall dock vad i 82 § milildra rittegingslagen ir stadgat gilla
for dar naimnda fall, i vilka det ankommer pa militir befalhavare att befordra
straffdom till verkstillighet. I 45 § stadgas att fiingelsefange skall underga
straffet i 6ppen anstalt, siframt det ej med hiinsyn till hans alder, halsotill-
stand eller tidigare vandel, forefintlig mdjlighet att bereda honom arbete eller
forhallandena i 6vrigt maste anses olampligt.

Enligt utredningens forslag skall den i 10 § upptagna sarregeln for det
fall, att dom skall av militir befilhavare befordras till verkstillighet, utga
och ersiittas av ett stadgande av innebord att den som fullgér militir tjanst-
goring far avgiva nojdforklaring, férutom infor linsstyrelse, polischef m. fl,,
diven i vittnes narvaro infér befidlhavare som 6ver honom har bestraffnings-
ritt i disciplinmil. Vidare foreslis att tredje stycket av 13 § uteslutes och
i stillet foreskrives att straffdom i fraga om hiktad som halles i militir-
hikte skall befordras till verkstillighet av den befiilhavare som har upp;
sikt 6ver hiktet samt att det betriaffande hiilktad som halles i militirhikte och
den som avgivit ndjdforklaring infér militar befilhavare skall ankomma pa
linsstyrelsen eller polischefen i orten att, efter anmélan av vederbdérande
befialhavare, lata verkstilla forpassning eller meddela foreliggande som i
paragrafen avses. I 45 § skall enligt forslaget inforas ett nytt stycke av inne-
hall att om straffet adomts fér iydnadsbrott, rymning eller annat brott mot
disciplin och ordning inom krigsmakten, skall fangen undergi straffet i stu-
ten anstalt, om ej med hiinsyn til! strafftidens lingd eller eljest skil diaremot
aro.

Utredningen har i fraga om 45 § anfort att det forelige anledning antaga
att jamlikt detta stadgande i giliande lydelse de som adomts kortvarigt fing-
elsestraff for militirt brott vanlizen komme att fi avtjana straffet i sluten
anstalt. De militira brott, fér vilka frihetsstraff oftare forekomme, vore lyd-
nadsbrott, rymning och véald mot férman, och nppenbarligen maste det
vara olampligt att de som fordvat dylika brott underginge straffet 1 Oppen
anstalt. Vidare vore tydligt att det med hiinsyn till naturen av de rent mili-
tira brotten vore mindre limpligt att den som begatt brott av sadant slag
skulle underga straffet tillsammans med vanliga brottslingar. Ej heller finge
forbises att ett kortvarigt fingelsestraff, om det regelmissigt verkstiilldes
i oppen anstalt, skulle kunna uppfattas sdsom lindrigare @n ett arreststraff,
dar niagon liknande verkstillighetsform icke kunde ifragakomma. Da alltsa
fangelsestraff for lydnadsbrott, rymning och andra brott mot disciplin och
ordning inom krigsmakten i allmiinhet borde verkstiillas i sluten anstalt,
hade det funnits riktigast att till stod {or fangvardsstyrelsens tillimpning
detta uttryckligen féreskreves sisom huvudregel.

I samband hiirmed har utredningen ansett det limpligt att upptaga ytter-
ligare ett par fragor i férevarande lag. Den i 10 § for militira forhallanden
givna siirregeln syntes icke vara fullt tillfredsstillande. Aven da befordran
till verkstiillighet skulle ombesdrjas av mililir befilhavare, borde den démde
i friga om ndéjdforklaring ha de mdojligheter som cljest stode till bhuds. Av
prakliska skl borde emellertid den som fullgjorde militirtjinstgoring dess-
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utom kunna fi avgiva forklaring infér militir myndighet. Vad anginge 13 §
borde, da de militirstraffrittslisa bestimmelserna enligt utredningens for-
slag skulle inordnas i SL, erforderliga sirstadganden ocm militira befilhavares
befattning med verkstiillighet av straffarbete och fangelse inforas i denna
paragraf. Betriffande hiktad som férvarades i militdrhikte, syntes straff-
dom, liksom f6r nirvarande, bora befordras till verkstillighet av den befil-
havare som hade uppsikt 6ver hiiktet. Enir det vore angeliget att befil-
havarnas &ligganden i férevarande hinseende inskrinktes i mesta mojliga
mén, borde emellertid den férpassning till viss fangvardsanstalt som dirvid
enligt 13 § skulle ombesorjas av befdlhavaren i stiillet verkstillas av lins-
styrelsen eller polischefen i orten. I frdga om den som icke vore hiiktad stad-
gades i nimnda lagrum, att den myndighet som mottagit nodjdforklaring hade
att antingen férpassa den démde till fingvirdsanstalt, vari han enligt fang-
vardsstyrelsens bestimmande skulle intagas, eller ock foreldgga honom att
instilla sig vid sddan anstalt. Da nigon avgivit nojdforklaring infor militar
befidlhavare borde avenledes verkstillande av forpassning och meddelande av
foreliggande ankomma p& linsstyrelsen eller polischefen i orten. I Gvrigt
erfordrades icke sirbestimmelser i férevarande hinseende.

Fdngvdrdsstyrelsen har anfért, att utredningen ansett olimpligt att personer
som domts for lydnadsbrott, rymning och brott mot férman finge underga
straffet i 6ppen anstalt, att det med hénsyn till de rent militira brottens natur
vore mindre 14mpligt att den som begitt brott av sadant slag skulle underga
straffet tillsammans med vanliga brotislingar samt ait det ej finge forbises
att ett kortvarigt fingelsestraff, om det regelmissigt verkstilldes i oppen an-
stalt, skulle kunna uppfattas sasom lindrigare in eft arreststraff, dar nagon
liknande verkstillighetsform icke kunde ifrigakomma. Fangvardsstyrelsen
kunde icke dela denna mening. Under den tid som férflutit sedan verkstillig-
hetslagens ikrafttridande den 1 juli 1946 hade fingvardsstyrelsen savil i
fraga om de for militira brott till fiingelse démda som betriffande ovriga
fingelsefangar i varje siirskilt fall provat, huruvida den domde lampligen
borde placeras i 6ppen anstalt eller e]. Av en upprittad sammanstillning fram-
ginge, huru fordelningen mellan éppna och slutna anstalter utfallit dels un-
der sista halvéiret 1946, dels under januari och februari 1947. Av 110 personer
under tjugufem ir, som under férstnimnda tid démts till fingelse for lyd-
nadsbrott, rymning, brott mot f6rman eller tjidnsteféorsummelse, placerades
69 personer pa koloni eller, p grund av brist pa éppet anstaltsutrymme, i ute-
arbete vid sluten fingvardsanstalt. Av 18 fingelsefangar 6ver tjugufem &rs
dlder fingo 10 motsvarande placering. Av uppstillningen framginge vidare,
att de for militdra brott démda fatt underga straffet i dppen anstalt i nagot
mindre omfattning dn 6vriga brottslingsgrupper. Under den férsta tiden efter
verkstillighetslagens ikraftiriidande radde platsbrist pa de oppna anstalterna.
Vid samma tid intogs ett antal militira fingelsefdngar i sluten anstalt, enir
vederborliga handlingar ej kommit fingvardsstyrelsen tillhanda. Det kunde
vidare nimnas, att betriffande de militira fangar, som placerades i sluten
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anstalt orsaken hirtill var tidigare asocialitet, psykisk defekt, egen begiran
m. m., att av de 165 militira fingelsefangarna 94 hade en strafftid av en
manad och 44 av tvA manader, att samtliga pd 6ppen anstalt placerade skott
sig vial med undantag av en person som rymt, samt att fangvardsstyrelsen
savil betriffande dessa som ovriga i oppen anstalt intagna féingelsefingar
funnit att den 6ppna varden utfallit gynnsamt. Fangvardsstyrelsens erfaren-
heter fran tillimpningen av Gppen anstaltsvard for militdra fingelsefangar
give silunda icke nagot stdd for den foreslagna lagéndringen i friga om deras
anstaltsplacering. Ett ytterligare skiil mot att i princip foreskriva sluten an-
staltsvard for ifragavarande grupp fingelsefangar utgjorde det forhillandet,
att flertalet av dem, namligen de som vore i aldern under tjugufem ar,
dirigenom skulle komma i en ogynnsammare stillning én straffangar i sam-
ma alder, vilka enligt 44 § lagen om verkstillighet av frihetsstraff m. m. vis-
serligen skulle borja straffet i sluten men si snart ske kunde &verforas till
oppen anstalt, siframt ej annal foranleddes av sdrskilda skél. Slutligen ville
styrelsen erinra, att det icke alltid kunde anses utgéra en {6rman for en fange
att undergé straffet i en koloni, dir han ofta finge bo under mera primitiva
forhallanden och vanligen hade att utféra tungt kroppsarbete, sisom skogs-
huggning, réjning etc. Oppen anstaltsvard for fingelsefangar hade ej foretri-
desvis inforts i syfte att lindra straffet utan for att bereda dem rationell sys-
selsiittning. Fingelsefinge som underginge straffet i sluten anstalt hade den
sirskilda formanen, att han dgde utféra eget arbete i enrum och biira egna
klider.

Departementschefen.

Betriffande 45 § i forevarande lag innebér utredningens forslag att, medan
fiingelse i vanliga fall skall verkstillas i 6ppen anstalt och endast da sarskilda
skil dartill foranleda i sluten anstalt, den som for vissa militdra brott domts
till fingelse i princip skall avtjina straffet i sluten anstalt och endast undan-
tagsvis i 6ppen. De synpunkter utredningen anfért till stod for detta forslag
har fingvardsstyrelsen férklarat sig icke kunna dela.

D4 det skall avgoras om fangelsestraff i visst fall skall avtjinas i 6ppen
eller sluten anstalt, maste hiinsyn tagas till flera olika omstindigheter, déri-
bland beskaffenheten av det brott varfor straffet Adomts. Aven om ifragava-
rande militira brotts egenart ofta lirer utgora ett férhallande som talar for
sluten anstalt, kunna givetvis 6vriga omstindigheter dndock medféra att
oppen anstalt kommer att framstd sisom det limpligaste verkstéllighetssiittet.
Vad fingvardsstyrelsen anfért om hittillsvarande praxis i férevarande av-
seende synes mig visa att en ullrycklig regel som framhiver vissa militéira
brotts siirskilda beskaffenhet icke ar erforderlig. En sadan skulle dessutom
icke sti vil samman med bestimmelserna om vilken anstaltsform som skall
anviindas vid stralfarbete. Med hiinsyn till det salunda anférda har jag icke
upplagit den av utredningen féresiagna Andringen av 45 §.

Mol de ifragasatta findringarna i 10 och 13 §§ har jag déiiremot i sak icke
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funnit anledning till erinran. Till f6ljd av den férut berérda utmoénstringen
av begreppet befilhavare bir dock viss redaktionell jimkning vidtagas savil
i naimnda paragrafer som i lagens 8 §.

Utredningens férslag till lag om dndrad lydelse av 27 § 3 mom. D
vdrnpliktslagen den 80 december 1941.

Ifrdgavarande forslag torde komma att anmilas av chefen fér forsvarsde-
partementet i samband med andra ifrigasatta dndringar i varnpliktslagen.
Med anledning hirav synes det icke behévligt att nu redogoéra for vare sig
forslaget eller diarover avgivna yttranden.

Forslaget till lag angdende dndrad lydelse ap 2 § lagen den 17 december 1943
om polisens stdllning under krig.

I 2 § lagen om polisens stillning under krig féreskrives att vad i SLK &r
stadgat om hemvérnspersonal skall iga motsvarande tillAampning pa polisman
som i enlighet med dirom meddelade bestimmelser skall deltaga i rikets
forsvar.

Utredningen har foreslagit att detta stadgande skall uteslutas, eftersom er-
forderliga bestimmelser i forevarande hinseende intagits 1 27: 14 i forslaget
till lag om #ndring av strafflagen.

Departementschefen.
Ifrdgavarande lagforslag ingdr ofdrindrat i departementsférslaget.

Fdorslagen till lag angdende dndrad lydelse av 22 § lagen den 2 juni 1916 om
skyddskoppympning och till lag angdende dndrad lydelse av 4 § lagen den
18 juli 1942 om skyddsympning inom férsvarsvdisendet.

I 1916 ars lag, 3 §, stadgas att ympningsplikt till férekommande av smitt-
koppsjukdom och sidan sjukdoms spridning &ligger bland andra a) dem som
borja fullgéra tjinstgoéring pa grund av fast anstéllning bland manskapet vid
hiren eller marinen, b) virnpliktiga, som bérja férsta tjanstgoring under
fredstid for sin utbildning och ¢) virnpliktiga, som inkallas till tjanstgoring
for rikets forsvar, om och i den omfattning Konungen provar nodigt pabjuda
ympning. Enligt 4 § kan vid intraffad eller hotande smittkoppsepidemi
ympningsplikt pabjudas i den omfattning, som finnes erforderlig. Fér trupp-
forband eller del dirav eller for flottans station eller for flottavdelning med-
delas saddant beslut av vederbérande chef. I 22 § stadgas bland annat att om
nigon underliter att fullgéra ympningsplikt, som pa grund av 4 § alagts,
eller om ympningspliktig, som i 3 § a) eller b) omférmiles, underlater att
fullgéra sin ympningsplikt, straffas han med boter, minst fem och hogst
femtio kronor. Detta straffstadgande skall dock ej tillimpas, dar férseelsen
enligt SL bor beliggas med strangare straff. Betriffande den som &r i tjanst-
goring vid mobiliserad avdelning av krigsmaklen eller eljest inkallats till
tjdnstgoring for rikets forsvar hinvisas betriffande straffet till SLK.
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Enligt 1942 ars lag 1 § dger Konungen under krig eller krigsfara samt vissa
andra forhallanden till férekommande av smittosam sjukdom eller annan
infektionssjukdom férordna att personal, som ir anstilld vid eller tjinstgor
inom forsvarsvisendet, skall vara pliktig undergd skyddsympning. I 4 §
stadgas att den som underlater att fullgéra sidan ympningsplikt skall, dar
han lyder under SLK, straffas efter denna lag men eljest med béter, minst
fem och hogst femtio kronor. .

Den bestimmelse i SLEK, vartill de nimnda lagarna hénvisa, aterfinnes i
128 §. Diri ir foreskrivet, att den som underlater att fullgéra stadgad ymp-
ningsplikt skall straffas fér brott mot krigslydnaden efter ty i 79 § stadgas.
Diar fraga ir om skyddskoppympning, skall dock den som ej tjinstgor vid
mobiliserad avdelning och ej heller inkallats till rikets forsvar, straffas efter
allmin lag.

Enligt utredningens forslag skall 22 § i 1916 ars lag om skyddskoppymp-
ning #ndras si att iven ympningspliktig, som i 3 § ¢) omfdrmiiles, under-
kastas det i forstnimnda paragraf stadgade ansvaret, varjaimte hénvisningen
till SLK uteslutes. I samband hiirmed forordas att stadgandet, att straff enligt
22 8 ej ma tilliimpas, dir forseelsen enligt SL bor beliggas med stringare
straff, borttages. Betraffande 1942 ars lag om skyddsympning inom forsvars-
viasendet foreslas att den i 4 § intagna sirskilda bestraffningsregeln for den
som lyder under SLK upphives.

Utredningen har anfoért att, eftersom ympningsplikten vore en i lag fast-
stalld skyldighet, kunde den, i likhet med andra pa sidant sitt alagda skyl-
digheter, vara féremal for befiilsritts utdovande och omfattas av den militira
lydnadsplikten. Det innefattade séledes ett avsteg fran vad eljest gillde att
underlatenhet i fredstid att fullgéra skyddskoppympning icke finge beddémas
sasom lydnadsbrott utan straffades med boter enligt 1916 ars lag, Med hiinsyn
till syftet med ympningen och da numera bland allminheten betinkligheter
mot skyddskoppympning vore ovanligare syntes det knappast foreligga till-
rackliga skil att bibehalla nimnda avvikelse.

Departementschefen.

Mot utredningens ifrigavarande forslag har inviindning icke framstillts i
remissyttrandena och icke heller jag har funnit anledning till erinran. For-
slagen ha dirfor i oférandrat skick fatt inga i departementsforslaget.

I enlighet med vad i det foregiende anforts ha alltsa inom justitiedeparte-
mentet uppriittats hiirvid fogade férslag till

1) lag om dndring i strafflagen,

2) lag om disciplinstraff for krigsmdn,

3) lag om dddsstraff i vissa fall dd riket dr i krig,

4) lag angdende inférande av lagen om dndring i strafflagen m. m.,

5) lag om dndring i lagen den 4 juni 1913 (nr 68) angdende utldimning av

férbrytare,
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lag angdende dndrad lydelse av 1 och 26 §§ lagen den 22 juni 1939
(nr 314) om villkorlig dom,

lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 22 juni 1939 (nr 315) om
sdrskild forundersékning i brottmdl,

lag angdende dndrad lydelse av 3 § lagen den 13 april 1945 (nr 118)
om ersdttning i vissa fall dt oskyldigt héiktade eller démda m. fl.,

lag angdende dndrad lydelse av 8, 10 och 13 §§ lagen den 21 december
1945 (nr 872) om verkstdllighet av frihetsstraff m. m.,

lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 17 december 1943 (nr
881) om polisens stdllning under krig,

lag angdende dndrad Iydelse av 22 § lagen den 2 juni 1916 (nr 180) om
skyddskoppympning, samt

lag angdende dndrad lydelse av 4 § lagen den 18 juli 1942 (nr 723) om
skyddsympning inom férsvarsvdsendet.

Foredraganden hemstiller, att lagradets utlatande 6ver de under 1)—10)
omférmilda lagférslagen matte for det i § 87 regeringsformen avsedda ianda-
mdlet inhdmtas genom utdrag av protokollet.

Denna av statsrddets vriga ledaméter bitridda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Bertil Crona.
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Forslag
$1ll
Lag

om iindring i strafflagen.

Hiirigenom forordnas, dels att 5 kap. 10 § strafflagen® skall erhdlla #nd-
rad lydelse pa sitt nedan angives, dels ock att i samma lag skola inféras ej
mindre féljande nya paragrafer, nimligen i 1 kap. en paragraf, betecknad 3 a §,
1 2 kap. en paragraf, betecknad 15 a §, samt 1 5 kap. en paragraf, betecknad
10 a §, &n dven tvd nya kapitel, betecknade 26 och 27 kap., av nedan an-
given lydelse.

1 KAP.

3 a8

Utan hinder av vad i 1 och 2 8§ stadgas varde krigsman efter Sveriges
lag och vid svensk domstol démd foér brott, som han begatt utom riket dar
avdelning av krigsmakten befinner sig.

Utlindsk man varde, utan hinder av vad 1 2 § stadgas, efter Sveriges lag
och vid svensk domstol démd fér brott som han, di avdelning av krigsmakten
for annat dndamal &n ovning befinner sig utom riket, begitt ddr avdelningen
ar, siframt Konungen forordnar att atal méa ske.

D& avdelning av krigsmakten for annat #ndamé&l #n &vning befinner sig
utom riket, dger hogste chefen pa stillet efter uppdrag av Konungen meddela
sddant férordnande om atal som i detta kapitel avses.

2 KAP.

15 a §.

Sirskilda straff for krigsmin #ro disciplinstraff. T vissa avseenden stadgas
dirom 1 sirskild lag,

5 KAP.
10 8.2

Rymmer fange eller hiktad eller den som #r anhillen sisom misstinkt for
brott. eller sitter han sig till motvirn emot bevakningsman eller annan, som
vill hindra honom fran rymning, eller emot anstaltsférestandarc eller annan,
under vars uppsikt han star, d& denne skall hédlla honom till ordningen, eller
s6ker nagon, som skall hiktas, anhallas eller eljest gripas. att undkomma
den som #ger verkstilla atgirden, eller sitter sig nagon med vald eller hot
emot polisman eller vakipost eller annan for bevakning eller upprétthdllande

1 Renaste lydelse, se SFS 1945: 128,
¥ [ gillande lvdelse av denna paragraf saknas de kursiverade orden; i Ovrigt innebir forslagets
Ivdelse icke avvikelse dirifran. )
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av ordning tjinstgorande krigsman, som skall verkstilla tjanstedtgird; d8 ma
det vild brukas, som med hénsyn till omstindigheterna kan anses forsvarligt.
Samma lag — — — verkstilla atgirden.
Har ndgon — — — 9 § siigs.

10 a §.

Vid myteri, under strid s& ock eljest vid tillfille, da brott mot krigslyd-
naden medf6r sirskild fara, mé krigsman mot underlydande som visar ohor-
samhet bruka det vald som dr nédigt for lydnadens uppriitthallande. Gores
storre vald in néden kriver, vare lag som 1 9 § stigs.

26 KAP.

Om brott av krigsmiin.

18.

Vigrar eller underlater krigsman att lyda formans befallning eller uppe-
héiller han otillbérligen befallningens fullgsrande, och #r det ej uppenbart att
befallningen icke angar tjinsten, domes for lydnadshrott till disciplinstraff eller
fangelse.

2 §.

Ar lydnadsbrott med hinsyn till omstindigheterna vid brottet att anse som
grovt, skall for grovt lydnadsbrott démas till fangelse eller till straffarbete
1 hogst fyra ar. Vid bedémande huruvida brottet ar grovt skall sirskilt be-
aktas om befallningen avsett tjinstedtgird av storre vikt eller om brottet
skett infor samlad trupp eller férovats av flera 1 samrad.

Var riket 1 krig och forovades brottet under strid eller eljest vid tillfille
d3 brott mot krigslydnaden medfér sirskild fara, domes till straffarbete 1
hogst tio ar eller pa livstid.

3 8.

Adagaligger samling av krigsmin uppsat att, med férenat vald, sitta sig
upp mot foérman, straffes for myteri, anstiftare och anférare med straffarbete
1 hogst sex ar eller fingelse samt annan deltagare hégst med straffarbete i
fyra ar.

Hava deltagare i myteri gatt till forenat vald & person eller egendom. dé-
mes anstiftare och anforare till straffarbete 1 hogst tio ar eller pa livstid och
annan deltagare till straffarbete 1 hégst sex ar eller fingelse,

Forovas myteri dd riket ar 1 krig och sker det under strid eller eljest vid
tillfille d4 brott mot krigslydnaden medfor sdrskild fara, démes till straff-
arbete 1 hogst tio &r eller pa livstid, dock ma deltagare som ej &r anstiftare
eller anférare straffas med fangelse.

4 8.

Efterkommer krigsman icke tillsigelse som av vaktpost eller annan krigs-
man, vilken tjinstgor for bevakning eller uppritthallande av ordning, med-
delats fér denna tjinst, démes f6r ohsrsamhet mot vakt till disciplinstraff eller
fingelse. Ar brottet grovt, vare straffet fingelse cller ock straffarbete 1 hogst

fyra ar.
5 8.

oMissbrukar forman sin myndighet genom att soka formd underlydande till
ndgot som det icke ingér i dennes tjinst att gora, tala eller underlita, démes
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for missbruk av formanskap till disciplinstraff eller fangelse. Ar brottet grovt,
vare straffet fingelse eller ock straffarbete 1 hogst fyra ar.

Samma lag vare, dir férman otillborligen, sasom pafsljd fér underlydandes
férhallande 1 eller utom tjinsten, aligger honom sirskild tjinstgéring eller vig-
rar honom férmén, sd ock dir férman utan skil utsitter underlydande for
fara till liv eller hilsa.

6 8.
Krigsman som, utan att vara behﬁr_ig d'a_rtill,_ utdvar befil ver annan krigs-
man, démes for obehérig befdlsutévning till disciplinstraff eller fingelse. Ar
brottet grovt, vare straffet fingelse eller ock straffarbete i hogst fyra ar.

7 8.

Forgriper sig krigsman med vald eller hot didrom & krigsman d& denne dr
1 tjinsteutovning eller for att tvinga honom till tjinstedtgird eller hindra
honom darifran eller eljest med anledning av hans tjinst, démes for vald eller
hot mot krigsman till fingelse eller disciplinstraff; ir brottet med hinsyn till
att det inneburit fara for krigslydnaden eller eljest att anse som grovt, vare
straffet fingelse eller ock straffarbete i hégst fyra ar. Iika med vald skall
anses girning som innefattar forsok varom i 14 kap. 2, 3 eller 10 § férmiiles.

Forovar krigsman, d& riket dr i krig, brott som nu sagts mot férman eller
mot vaktpost eller annan krigsman som tjinstgér for bevakning eller upp-
ritthillande av ordning, vare straffet fingelse eller ock straffarbete 1 hogst
tio ar eller, om brottet &r ringa, disciplinstraff; sker det under strid eller
eljest vid tillfalle da brott mot krigslydnaden medfor siarskild fara, m4 domas
till straffarbete pa livstid.

8 §.
Forgriper sig krigsman med smidelse eller annan missfirmlig garning mot
krigsman 1 eller fér hans tjinst, straffes for missfirmelse av krigsman med
disciplinstraff eller fingelse.

9 8.

Visar krigsman, i annat fall #n férut ar sagt, vanvérdnad mot férman eller
missaktning mot underlydande eller brister han eljest i anstindigt uppférande
mot krigsman, och sker det 1 eller fér dennes tjinst, domes fér oskickligt be-
teende till disciplinstraff.

. 10 §.

Krigsman som muntligen infér samling av krigsmin eller eljest i medde-
lande till krigsmén uppmanar eller annorledes séker forleda till lydnadsbrott
eller annan girning, varigenom krigsman &sidositter sin tjinsteplikt, démes
for uppvigling till disciplinstraff eller fingelse. Stkte han forleda till brott
vard straffarbete kan f6lja, md till straffarbete i hogst fyra &r démas. Ar
den skyldige 1 f6ljd av uppmaningen férfallen till straff f6r forberedelse eller
medverkan till brott, gille vad 1 4 kap. stadgas.

11 §.

Avviker eller utebliver krigsman olovligen frin avdelning av krigsmakten,
vid vilken han skall tjinstgora eller vistas, eller eljest fran tjinstgdringsstille
som &r for honom bestimt, démes fér undanhallande till disciplinstraff. Den
som forut begitt sddant brott ma démas till fingelse.

For undanhallande under beredskapstillstind vare straffet disciplinstraff
eller fingelse. Var riket i krig, démes hogst till straffarbete 1 tva ar.

17 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144.



258 Kungl. Maj:ts proposition nr 144.
12 §.

Dir undanhéllande med hinsyn till den tidrymd, under vilken girnings-
mannen hallit sig undan eller avsett att halla sig undan, eller arten av hans
tjanstgdéring medfért eller kunnat medfora visentligt avbrick i utbildningen
eller annat avsevirt men for tjinsten, démes f6r rymning till fangelse eller
disciplinstraff.

Fér rymning under beredskapstillstind vare straffet fiangelse eller straff-
arbete 1 hogst tva ar. Var riket 1 krig, domes till straffarbete 1 hogst tio ar.

13 §.

Lamnar krigsman, vilken tjinstgor sisom chef fér avdelning av krigsmak-
ten eller som fullgér vakttjinst eller likartad uppgift, obehérigen sin post
eller finnes han hava genom fortaring av starka drycker eller annorledes satt
sig ur stand att fullgora tjinsten, domes for 6vergivande av post till disciplin-
straff eller fingelse.

For svergivande av post under beredskapstillstind vare straffet hogst straff-
arbete 1 tvd ar. Var riket 1 krig, domes till fingelse eller till straffarbete 1
hogst fyra ar eller, om brottet ar ringa, till disciplinstraff; forévades brottet
under strid eller eljest vid tillfille di brott mot krigslydnaden medfor sirskild
fara, domes t1ll straffarbete 1 hogst tio &r eller pa livstid.

14 §.

Ar krigsman under tjinsteutdvning si paverkad av starka drycker eller
annat berusningsmedel, att hans férmaga att fullgora tjinsten maste antagas
vara nedsatt, domes fér onykterhet i tjinsten till disciplinstraff eller fingelse.

15 §.

Krigsman som, inom omréde eller utrymme som nyttjas av krigsmakten,
upptriider_ berusad s& att det framgér av hans dtborder eller orediga tal, dsmes
for fylleri till disciplinstraff.

16 §.

Krigsman som, inom omréde eller utrymme som nyttjas av krigsmakten,
for oljud eller eljest beter sig pa sitt som ar #gnat att vicka allmin forargelse,
domes for forargelsevickande beteende till disciplinstraff.

Krigsman som i militir tjinstedrikt deltager i demonstrationstig, straffes
som 1 forsta stycket sigs.

17 §.

Missbrukar krigsman, som ej #r underkastad #mbetsansvar, genom hand-
ling eller underldtenhet sin stillning till férfing for krigsmakten eller eljest
det allménna eller ndgon enskild, démes, dir ej girningen &r sirskilt belagd
med straff, for tjanstesvek till fingelse eller straffarbete i hogst tva ar. I
ringa fall vare straffet disciplinstraff.

18 §.

Asidositter krigsman, som ej #r underkastad dmbetsansvar, av forsummel-
se, oférstand eller oskicklighet vad honom &ligger enligt reglementen, instruk-
tioner eller andra allminna bestimmelser, sirskilda foreskrifter eller tjinstens
beskaffenhet, démes, dir ej girningen utgdr tjinstesvek eller eljest dr sirskilt
belagd med straff, for tjinstefel till disciplinstraff. Ar felet grovt, vare straffet
fangelse.
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: 19 §.

Forsok eller forberedelse till brott som i 3 § eller 12 § andra stycket sigs,
s& ock underlatenhet att avsloja sddant brott straffes efter ty 1 3 kap. stadgas;
dock ma for férsok domas till straffarbete pd livstid, dir sddant straff kunnat
folja pa det fullbordade brottet. Sisom forberedelse anses ock stimpling.

For medverkan till girning varom i 18 § sigs ma allenast den som dirigenom
asidosatt tjansteplikt démas. g

20 §.

Om &domande av disciplinstraff da krigsman begitt brott, for vilket sa-
dant straff ej ar utsatt, si ock om tillimpning av boter i stillet for disciplin-
straff stadgas 1 sirskild lag.

Vad i 25 kap. 7 § dr stadgat for det fall att ndgon forskyller boter skall
dga tillimpning &ven betriffande den som forskyller disciplinstraff.

Har nigon som ej ir krigsman gjort sig forfallen till ansvar for medverkan
till brott, for vilket disciplinstraff ar utsatt, domes, dar han ej forskyllt své-
rare straff, 1 stillet till boter.

21 §.

Krigsmidn aro enligt denna lag de vilka sisom officerare, underofficerare
eller manskap aro anstillda vid krigsmakten, virnpliktiga samt hemvirnsmiin
och hemvirnsrekryter, samtliga under den tid de i sddan egenskap dro tjinst-
goringsskyldiga. Krigsmin dro ock, i den man Konungen med hinsyn till be-
hovet av befilsféring och ovriga tjanstgoringsforhillanden si foérordnar, de
som eljest dro anstillda vid krigsmakten eller férbundit sig att sdsom frivil-
liga fullgdra krigstjinst, dd de i sddan egenskap #ro tjinstgéringsskyldiga.
Nirmare bestimmelser om vad i denna lag avses med krigsmakten meddelas
av Konungen.

De som avses i férsta stycket skola, féorutom under tid da tjanstgoringsskyl-
dighet foreligger, anses sisom krigsmin di de i anslutning till sdédan tid vér-
das & militiarsjukhus, d& de dro intagna i militirhikte samt d& de inom omréde
eller utrymme som nyttjas av krigsmakten eller eljest offentligen upptrida i
militar tjinstedrikt dvensom s&vitt angadr fullgérandet av dem &liggande an-
milningsskyldighet eller annan sirskild tjansteplikt.

Krigsman som har befilsritt 6ver annan krigsman #r dennes férman. Krigs-
man, over vilken annan krigsman har befalsritt, ir underlydande i férhéillande
till denne.

22 §.

Av den personal som i 21 § forsta stycket avses skola officerare, under-
officerare och annat befil av liagst furirs grad samt de som innehava mot-
svarande tjinstestillning vara underkastade imbetsansvar, evad de iro tjinst-
goringsskyldiga eller icke. :

23 8.

Brott, varom annorstides an i detta kapitel formiles och varigenom krigs-
man asidosatt sin tjainsteplikt, hor, utan hinder av vad eljest m& vara stad-
gat, under allmént atal.

27 KAP.
Sirskilda bestimmelser for krig, beredskapstillstind in. m.
18.

Den som, dé riket ar i krig, hindrar, missleder eller forrader rikets krigs-
makt eller del darav, forleder dartill hérande krigsfolk till modlsshet eller
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myteri, fordiarvar eller forrader forsvarsverk, fabrik, bro, fartyg eller annat
som har avseviird betydelse for forsvaret, genom osann framstillning sprider
sddan misstrostan bland allminheten att forsvaret kan avsevirt forsvaras,
begar annan dylik forridisk girning som #r till avsevirt men for férsvaret
eller for motstandsverksamhet inom ockuperad del av riket eller ock till avse-
viart men for riket 4t frimmande makt anskaffar krigsfolk, tjanstbarheter, for-
nédenheter eller understod eller eljest gor tjanst at sidan makt, domes for
krigsforrideri till straffarbete pa livstid: var faran ringa, skall till straffar-
bete fran och med fyra till och med tio 4r démas.

Samma lag vare, dir svensk medborgare, di riket #r i krig, eljest bir vapen
mot riket eller annorledes gér tjinst 4t fienden i verksamhet eller uppgift av
avsevird betydelse f6r fiendens krigféring.

Lamnar nadgon da riket dr i krig, i annat fall én i andra stycket avses, fien-
den bistand pa sitt 1 forsta stycket sigs men i mindre man, domes till straff-
arbete 1 hogst sex &r eller fingelse. Bestod girningen i anskaffande av tjanst-
barheter eller férnddenheter eller annan tjinst 4t fienden inom omréde, som
var ockuperat av denne, och kunde girningen sérskilt med hinsyn till befolk-
ningens behov eller girningsmannens forsorjning ej anses otillbérlig, skall ej
111l straff domas.

2 8.

Forovas giarning som 1 1 § forsta eller andra stycket sigs av oaktsamhet,
straffes med fingelse eller, om brottet ar grovt, med straffarbete 1 hégst fyra
ar. Begar nagon av oaktsamhet giirning som i 1 § tredje stycket avses, domes
hogst till straffarbete 1 tva ar.

3 8.
Krigsman som, d& riket ar i krig, gir 6ver till fienden eller eljest frivilligt
overlimnar sig a4t denne, domes for gverlspande till fienden till straffarbete pa
livstid eller fran och med sex till och med tio ar.

4 8.

Krigsman som, d& riket ar i krig, obehorigen avsinder meddelande till
eller eljest trider i forbindelse med nigon som tillhér fiendens krigsmakt eller
vistas pa fiendens omrade, domes for samrére med fienden hogst till straff-
arbete 1 tva ar. 5 g

Direst, di riket &r i krig, krigsman under strid eller eljest vid tillfalle da
brott mot krigslydnaden medfér sirskild fara rdder krigsmén att giva sig
at fienden eller annorledes i krigsmins nirvaro obehdrigen féretager nagot som
4r agnat att medféra allvarlig risk for troloshet eller modldshet, démes for un-
dergriavande av stridsviljan till straffarbete pa livstid eller fran och med fyra
till och med tio ar. Var faran ringa, vare straffet straffarbete i hogst sex ar

eller fangelse.
6 8.

Krigsman som, d& riket #r 1 krig, bland krigsmin sprider falskt rykte eller
annat osant pastiende, #gnat att framkalla troloshet eller modloshet, domes
for forsvarsskadlig ryktesspridning hogst till straffarbete i tva ar.

78

Halla krigsmin, under beredskapstillstind eller da riket #r i krig, obehdrigen
sammankomst rérande dmne genom vars avhandlande lydnadsbrott eller rym-
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ning litt kan foranledas eller fruktan eller misstrostan kan utbredas hos krigs-
minnen, démes deltagare for olovlig sammankomst hogst till straffarbete i tva
ar. Den som deltagit pa tillskyndan eller med tillstind av férman, vare fri
fran straff.

8 8.

Underlater krigsman, under beredskapstillstdnd eller d3 riket ar i krig, upp-
satligen eller av forsummelse att 1 vad pd honom ankommer sitta forsvars-
anstalt i stridsberedskap, bringa avdelning i stridbart skick, anskaffa férné-
denheter eller eljest forbereda krigsforetag, domes for bristfillig krigsforbe-
redelse till straffarbete i hogst sex &r eller fingelse.

Ar uppsatligen beganget brott som nu sagts med hiansyn till att dirigenom
framgangen av krigsforetag satts 1 fara eller eljest att anse som grovt, vare
straffet straffarbete frin och med fyra till och med tio ar eller pa livstid.

9 8.

_Direst, da riket dr i krig, krigsman vilken tjinstgor sdsom chef for avdel-
ning av krigsmakten, utan att tillgingliga medel och utvigar till forsvar ut-
nyttjats, foreskrivna forstorelsedtgirder vidtagits eller sirskilt anbefallt mot-
stind utforts, till fienden 6verlimnar stridsstdllning, krigsmateriel eller annat
som har avsevird betydelse for krigforingen eller giver sig och sin avdelning

at fiqnden, domes for dagtingan till straffarbete pa livstid eller fran och med
sex till och med tio &r.
10 §.

Underlitey krigsmqn, da riket &r i krig, uppsitligen eller av fsrsummelse
undel_' eller i anslutning till strid att till det yttersta uppfylla sin plikt att
frimja krigforingen, démes for stridsférsumlighet till straffarbete i hogst sex
ar eller fangelse.

Ar Eppsithgen begénget brott som nu sagts med hinsyn till att dirigenom
framgangen av krigsforetag satts i fara eller att girningsmannen innehade an-
svarsfull stillning eller ock eljest att anse som grovt, vare straffet straffarbete
fran och med fyra till och med tio &r eller pa hivstid,

11 §.

Den som, da riket ar i1 krig, vid krigforingen anvinder stridsmedel som
Konungen forbjudit eller missbrukar tecken, som avser att limna skydd at sa-
rade eller sjuka, eller ock eljest vid krigféringen, mot befolkningen & ocku-
perat omrade eller i friga om behandlingen av krigsfingar forfar pa sitt som
star 1 strid mot foreskrifter vilka Konungen pa grund av avtal med frim-
mande makt meddelat eller mot allmint erkinda folkrattsliga grundsatser,
domes for folkrittsbrott hogst till straffarbete 1 fyra ar.

Ar brottet grovt, vare straffet straffarbete frin och med tva till och med
tio &r eller pa livstid. Vid bedémande huruvida brottet dr grovt skall sarskilt
beaktas, om det férovats genom ett stort antal skilda handlingar eller om
dirigenom eljest minga minniskor dédats eller skadats eller omfattande egen-
domsforlust uppkommit.

A den som tillhor fiendens krigsmakt skall vad hir stadgas ej #ga till-
laimpning med mindre girningen stir 1 strid mot 6msesidigt gillande avtal
eller allmint erkiinda folkrittsliga grundsatser.

12 §.
Forsck eller forberedelse till brott som i 1 eller 3 § sigs, si ock underla-
tenhet att avsloja sddant brott straffes efter ty i 3 kap. stadgas: dock ma for
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forsok domas till straffarbete pa livstid, dar sidant straff kunnat félja pa
det fullbordade brottet. Sasom forberedelse anses ock stimpling.

Dir nagon, som bort inse att brott mot 1 eller 3 § ar & firde, underlater
att avsldja vad som #r honom kunnigt, nir det kan ske utan fara fér ho-
nom sjilv eller nidgon av hans nirmaste, straffes hogst med straffarbete i
tva ar.

13 §.

Har, d3 riket dr i krig, straffbar girning férovats av nagon som dirvid
icke saknat anledning antaga att densamma enligt krigsbruk var tilliten, mé
straffet efter omstindigheterna nedsittas under vad eljest bort folja & giir-
ningen. Aro omstindigheterna synnerligen mildrande, vare han fri fran
straff.

14 §.

Under beredskapstillstand och d& riket ir i krig skall sasom krigsman anses,
férutom den som pi grund av 26 kap. 21 § eller med stid dérav givna bestim-
melser 4r krigsman, jimvil envar annan som ir tjainstgéringsskyldig vid krigs-
makten, i den min ej Konungen annorlunda férordnar. Vad som sigs om krigs-
man skall, d riket &r i krig, 4ga motsvarande tillimpning & polisman vilken,
utan att vara tjinstgoringsskyldig vid krigsmakten, ar skyldig att deltaga i
rikets forsvar avensom & den som har att fullgdra for bevakning av viss egen-
dom erforderlig polisverksamhet och dérvid enligt Konungens férordnande till-
hér krigsmakten.

Den som eljest under beredskapstillstind eller da riket ar i krig vistas vid
avdelning av krigsmakten, som ir i falt eller tjanstgor under liknande forhal-
landen, skall ock anses sisom krigsman.

Betriffande krigsfange samt utlindsk man som hir i riket internerats vid
krig mellan frimmande makter, under vilket riket ir neutralt, skall 1 tillimp-
liga delar gilla vad for krigsman ar stadgat, med 1akttagande av vad som
bestamts i omsesidigt gillande avtal med frimmande makt eller foljer av all-
mint erkinda folkrittsliga grundsatser.

15 §.

Direst girning som avses i 26 kap. eller i detta kapitel forovas mot stat,
vilken &r i krig férbunden med riket, mot sidan stats krigsmakt eller mot na-
gon som tillhor denna, skall vad som ir stadgat om enahanda girning mot ri-
ket, dess krigsmakt eller krigsman dga motsvarande tillimpning.

16 §.

Beredskapstillstand foreligger sedan Konungen meddelat forordnande om
virppliktigas inkallande till tjanstgéring for rikets forsvar eller sikerhet och
varar intill dess enligt Konungens forordnande sidana inkallelser icke vidare
skola dga rum.

T den mén det med hansyn till krigsfara, vari riket befinner sig, eller andra
av krig féranledda utomordentliga férhallanden finnes pakallat, dger Konung-
en forordna, att vad 1 8 och 26 kap. samt ovan 1 detta kapitel stadgas for det
fall att riket ar i krig jamvil skall 1 tillampliga delar gilla betriffande brott
som férévas under annan tid.

17 8.

Om tillimpningen av dédsstraff i vissa fall d4 riket 4r i krig stadgas i sir-
skild lag.
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Forslag
till
Lag

om disciplinstraff for krigsmin.

Harigenom forordnas som foljer.

18

Disciplinstraff for krigsmin &ro arrest och disciplinbot.

2 8.

Disciplinstraff 8domes, utom fér brott mot bestimmelse vari sadant straff
ir utsatt, jamval 1 stallet for boter sasom straff for brott av krigsman mot
95—927 kap. strafflagen samt for annat av krigsman forévat brott av be-
skaffenhet att straff darfor kan aliggas i disciplinmal.

Dir nigon som icke fullgdr tjanstgéring vid krigsmakten eller vilkens tjinst-
goring ar av tillfallig art finnes forskylla arrest, domes dock, om ej sdrskilda
skil till annat foranleda, 1 stillet till boter. Béter ma ock eljest ddémas, om
med hinsyn till .den brottsliges tjinstgoringsforhallanden och brottets art
botesstraff finnes vara lampligare &n disciplinstraff. I fall da disciplinstraff
ir utsatt adomas boterna i dagsboter eller, savitt fraga &r om brott mot
26 kap. 15 eller 16 §, omedelbart i penningar, hogst femhundra kronor.

3 §.

T friga om annat &n 1 2 § avsett, av krigsman beganget brott av beskaffen-
het att mal diarom skall handliggas sisom militirt mal ma i stillet for boter
adémas disciplinstraff, direst sadant straff finnes limpligare med hinsyn till
den brottsliges tjainstgoringsforhallanden och brottets art.

4 §.

Arrest 2domes i minst tre och hogst trettio dagar, varje dag riknad till
tjugufyra timmar.

Straffet verkstilles i militarhikte. Arrestant deltager i tjinstgoring i den
man strafftiden overstiger tio dagar. I ovrigt verkstilles arrest utan tjanst-
goring, dar ej i straffbeslutet pd grund av tjinstens krav eller eljest forelig-
gande sirskilda skil annorlunda férordnats. Finnes arrest utan tjanstgoring
medféra fara for arrestantens hilsa, skall han under hela strafftiden eller vad
darav aterstir deltaga i tjinstgéring.

Under strafftiden skall den som atnjuter avloning fran krigsmakten vid-
kénnas loneavdrag med belopp, som #ar angivet i giillande avloningsfore~
skrifter.

5 8.

Den som qndergér arrest md ej atnjuta annan kost eller bekvamlighet #n
som bestas vid hiktet. Arrestant som ej deltager i tjinstgoring skall beredas
tillfalle att dagligen vistas utomhus minst en timme samt mé 1 hiktet utfora
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limpligt arbete som anvisas honom. Arrestant ager ritt till lisning och brev-
skrivning i den utstrickning Konungen bestimmer. Han ager mottaga besok
endast d3 det i siarskilt fall medgives.

Avbrott 1 eller uppskov med verkstilligheten av arrest m& dga rum i den
man det finnes nédvandigt med hinsyn till tjinsten eller den arresterades
hilsa eller da synnerliga skil dirtill eljest foreligga.

6 §.

Disciplinbot 4démes for minst en och hogst tjugu dagar. Straffet utgores
av loneavdrag, vilket bestimmes for dag till belopp som i 4 § sigs. Ar lone-
avdrag ej tillimpligt, skall den brottslige forpliktas att for varje dag gilda
ett belopp i penningar, vilket faststilles efter ty provas skiligt med héansyn till
I6neavdraget for lontagare 1 motsvarande stallning.

Verkstillighet av loneavdrag mi fordelas pa flera avlsningstillfallen.

Kan disciplinbot som &lagts i form av léneavdrag ej verkstillas, skall i
stillet motsvarande belopp gildas. S&dant belopp dvensom disciplinbot som
a4démes 1 penningar tillfaller kronan. Férvandling av oguldet belopp till fri-
hetsstraff skall ej aga rum. I 6vrigt skall 1 nu avsedda fall rérande verkstil-
ligheten giilla vad som dr stadgat betriffande botesstraff.

7 8.
Disciplinstraff sisom gemensamt straff for flera brott mi icke overstiga
de i 4 och 6 §§ utsatta hogsta métt,

8 8.

Sammantriffar brott, som finnes férskylla disciplinstraff, med brott, som
finnes forskylla béter, och aAdomes ej gemensamt straff i svarare straffart,
skola béter 4démas sisom gemensamt straff. Om sirskilda skil dirtill iro,
ma dock disciplinstraff &démas sisom gemensamt straff.

For brott som finnes forskylla disciplinstraff méi, di flera brott samman-
triffa, disciplinstraffet 4domas jimte straff 1 allmin straffart for ovriga
brott, om sirskilda skil dirtill féranleda. Hogsta och ligsta gemensamma
straff 1 allmin straffart, di disciplinstraff #r utsatt f6r ndgot av brotten,
beriknas sdsom om botesstraff, som 1 2 § sigs, vore utsatt i stillet fér disciplin-
straffet.

Har nagon for skilda brott férskyllt avsittning eller suspension och discip-
linstraff, varde straffen §domda jimte varandra; dock ma ej jimlikt 25 kap.
1—4 §8 strafflagen démas till disciplinstraff, dir den brottslige for annat
brott forskyllt avsittning eller suspension och sidant straff privas vara till-

fyllest.
9 8.

Forekomma pd en ging till verkstillighet flera beslut varigenom ndgon
blivit filld till sirskilda arreststraff, sammanliggas straffen med varandra.
Sammanlagda strafftiden m3 icke dverstiga fyrtio dagar.

Skola pé en gdng verkstillas dels beslut varigenom nagon fillts till arrest,
dels ock beslut varigenom han doémts till fingelse, vare sig det omedelbart
ddomts eller utgér forvandlingsstraff for boter, eller till straffarbete PA viss
tid, skall arreststraffet overgd till sidant frihetsstraff. Darvid skall varje
dags arrest anses svara mot en dags fingelse.

10 §.
Beslut varigenom disciplinstraff alagts skall befordras till verkstallighet
av befattningshavare som har bestraffningsratt i disciplinmal vid den avdel-



Kungl. Maj:ts proposition nr 144. 265

ning, dir den domde tjinstgor, eller av bestraffningsberittigad befattnings-
havare, som med hiansyn till den démdes vistelseort finnes dirtill limpligast.

Om sammanliggning av arreststraff forordnar den som har att befordra
straffbesluten till verkstillighet. Forordnande om sammanliggning av arrest
med fingelse eller straffarbete meddelas av fangvardsstyrelsen.

11 §.

Varder den som &lagts arrest i mélet slutligen démd till arrest pa lingre
tid eller till fingelse eller straffarbete pa viss tid, skall frin detta straff
avriknas vad han utstitt av foérstnimnda straff, darvid varje dags arrest
anses svara mot en dags fiangelse eller straffarbete. Domes han till arrest pa
kortare tid, skall vad enligt 4 § innehallits for 6verskjutande tid uthetalas. Do-
mes han i stillet for arrest till disciplinbot, béter eller suspension, skall enligt
4 § innehallet belopp avriknas & vad han enligt det nya straffbeslutet har att
vidkinnas eller, i den man det ej kan ske, utbetalas; och skall i 6vrigt det
andra straffet anses verkstillt i den m&n domstolen, for det fall att arrest-
straffet avtjinats, funnit skialigt si forordna. Démes han annorlunda &n forut
ir sagt eller befrias han fran ansvar i maélet, skall enligt 4 § innehallet be-
lopp utbetalas.

Direst beslut, varigenom nagon alagts disciplinbot, #indrats efter det straffet
helt eller delvis verkstillts, skall enligt 6 § innehallet eller erlagt belopp utbe-
talas, i den man det ej, om han démes till disciplinbot eller boter, kan avriknas
3 vad han enligt det nya straffbeslutet har att vidkiinnas.

12 8.

Dom eller beslut varigenom disciplinstraff &lagts skall ej tullriknas nié;)?l
till sadan foérhéjning av straff for aterfall i brott, varom 1 4 kap. 14 § straff-
lagen formiles.

13 §.

‘Adomt arreststraff vare forfallet, dir beslutet ej borjat verkstillas innan
tre ar forflutit fran det beslutet vann laga kraft.

Disciplinbot bortfaller i den man straffet ej verkstillts inom tid som myss
namnts.

14 &

For mindre forseelser av beskaffenhet att straff darfor kan aliggas 1 discip-
linmal ma, i stillet for disciplindr bestraffning, sasom tillrittavisning an-
vindas

varning;

alaiggande for visst antal ginger, hogst fyra, eller for viss bestimd tid, higst
sju dagar, att utom vanlig ordning utféra handrickningsarbete eller annan
siirskild uppgift (extratjinst);

forbud att under viss bestimd tid, hogst sju dagar, pad fritid vistas utom
kasernomrade, liger eller diremot svarande omréade eller &t viss avdelning upp-
laten del darav eller, sdvitt avser den som icke #r silunda forlagd, utom bosta-
den (utegingsforbud);

fosrbud, ombord & fartyg, att under viss bestamd tid, hégst sju dagar, eller
for visst antal sirskilda dagar, hégst fyra, pad fritid limna fartyget (land-
gangsfsrbud).

Ej ma for samma forseelse eller eljest pd en gdng aliggas mer #n ett slag
av tillrittavisning, e] heller extratjinst s anvindas att genom Overanstring-
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ning eller av annan orsak uppkommer men fér den felandes hilsa eller tjanst-
barhet.

15 §.

I frdga om anvindandet i visst fall av arrest, disciplinbot eller tillrittavis-
ning skall i synnerhet beaktas om den felande i 6vrigt i tjansten forhallit sig
vil eller om han #r under aderton &r.

16 §.

_Nérmare foreskrifter rérande verkstillighet av disciplinstraff och tillritta-
visning meddelas av Konungen.
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Forslag
till
Lag
om dodsstraff i vissa fall di riket &r i krig.

Hirigenom forordnas som foéljer.

18.

Den som, di riket &r i1 krig, gor sig skyldig till uppror eller forssk dirtill
eller begar brott, varom formiles i 8, 26 eller 27 kap. strafflagen, mé, dérest
straffarbete pa livstid kan f6lja & brottet, domas till dodsstraff.

Har riket kommit i krig och har nigon genom girning som i forsta stycket
sigs visentligen bidragit till framkallande av kriget eller genom sidan gér-
ning, begingen d& uppenbar fara for kriget hotade, sstadkommit visentligt
men for rikets forsvar eller visentligen underlittat fiendens krigforing, vare
lag som 1 forsta stycket stadgas.

2 8.

Démes nagon av underratt till dodsstraff, skall malet, i vad det ror honom,
understillas hovrittens prévning; och skall dirvid underritten giva tillkinna
vad part har att iakttaga, dir han vill yttra sig i hovritten.

Nar dom 1 nu nimnt mal meddelats, skall akten i mélet av underritten utan
drojsmal insindas till hovritten. Part dger att inom tre veckor frin den dag,
d3 domen gavs eller, om domen skall delgivas parten, d3 han fick del av den-
samma, till hovritten eller underritten eller, i fréga om krigsman, till hov-
ritten, underritten eller bestraffningsberittigad befattningshavare vid krigs-
makten inkomma med de piminnelser, han aktar nédiga; och skola till under-
ritten eller nyssnimnd befattningshavare inkomna paminnelser utan dréjsmal
insindas till hovridtten. I hovritten skall huvudférhandling #iga rum inom
tva veckor efter utgingen av den tid, inom vilken den démde haft att in-
komma, med paminnelser, sivitt ej lingre uppskov ar nddvindigt till fsljd
av atgird, som i 51 kap. 11 § rittegingsbalken omférmiles, eller av annan
anledning.

3 8.
Désdsstraff ms icke verkstillas utan att Konungen meddelat tillstdnd dartill.
Meddelas icke tillstand till verkstallighet av dodsstraff, skall den démde i
stillet undergd straffarbete pa livstid.

4 8.
Domes nigon, som dr underkastad dmbetsansvar, till dédsstraff, skall han
genom domen anses avsatt, I ovrigt forfaller straff som nigon, vilken blivit
domd till dsdsstraff, tillika forskyllt.

5 §.
Nirmare bestimmelser rérande verkstillighet av dodsstraff meddelas av
Konungen.
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Forslag
till
Lag

angiende inforande av lagen om iindring i strafflagen m. m.

Hirigenom forordnas som foljer.

18.
Den nu antagna lagen om #ndring i strafflagen skall jamte lagen om
disciplinstraff for krigsmin och lagen om dédsstraff i vissa fall d& riket &r i

krig dvensom vad hir nedan stadgas linda till efterrittelse fran och med den
1 januari 1949,

2 8.

Genom de nya lagarna upphivas

strafflagen for krigsmakten den 23 oktober 1914 med undantag av 184—204,
206 och 207 §§, 208 § andra stycket samt 209 och 209 a §8;

lagen den 16 juni 1906 (nr 42 s. 3) om forbud for krigsmanskap att deltaga
1 vissa sammankomster;

1 § lagen den 11 mars 1927 (nr 50) med vissa till strafflagen for krigs-
makten och lagen om krigsdomstolar och rittegdngen darstides anslutna be-
stimmelser angiende flygvapnet:

8 § lagen den 26 mars 1943 (nr 121) om vapenfria virnpliktiga;

lagen den 26 mars 1943 (nr 126) om straff for forbrytelser i tjinsten av
vissa vapenfria virnpliktiga;

sd ock vad i ovrigt finnes i lag eller sirskild forfattning eller i reglemen-
ten, instruktioner eller andra sirskilda foreskrifter stridande mot bestimmel-
serna 1 de nya lagarna.

3 8.
Dér i lag eller sirskild forfattning forekommer hanvisning till lagrum som
enligt 2 § upphivts, skall hinvisningen anses avse bestimmelse som tritt i
dess stille.

4 8.

I stillet for vad 33 § strafflagen for krigsmakten innehallit med avseende
& befrielse fran skadestdndsskyldighet stadgas foljande.

Har krigsman, som under utévande av befil & krigsmaktens fartyg ar
ansvarig for dess sikerhet, vid fartygets manvrering eller navigering begitt
forseelse, for vilken han ej finnes forskylla svirare straff &n disciplinstraff
eller boter, vare han icke skyldig att gilda skada eller kostnad, som genom
forseelsen tillskyndats kronan eller annan.

5 §.

I stillet for vad 1 72 § strafflagen for krigsmakten stadgats skall gulla
foljande.
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Dar krigsman, medan férordnande om indragning av skrift jamlikt § 4
mom. 12 eller 13 tryckfrihetsforordningen eller lagen angfende indragning
av vissa skrifter ar gillande, med vetskap om forordnandet utsprider eller
later utsprida skriften vid trupp eller & flottans fartyg, straffes med discip-
linstraff eller fingelse 1 hogst ett ar.

6 §.

Vad i lagen om disciplinstraff fér krigsmiin stadgas skall, med undantag for
fall som avses i 7 § hir nedan, dga tillimpning jimvil d& friga &r om brott
som 1 ovrigt bedomes enligt dldre lag. Dérest pd grund hérav béter anvéndas
i fall d& disciplinstraff &r utsatt, adomas bbterna i dagsbtter eller, sdvitt
friga &r om brott mot 96 eller 96 a § strafflagen for krigsmakten, omedelbart
i penningar, hogst femhundra kronor.

78.

Har, iopnan lagen om disciplinstraff for krigsmin tratt i kraft, disciplin-
straff alagts av befilhavare eller domstol, skola #ldre bestimmelser om sé-
dant straff aga tillampning dven d& hogre ritt efter den nya lagens ikrafttri-
dande doémer till ansvar i malet.

Med avseende & verkstillighet efter nya lagens ikrafttridande av disciplin-
straff eller tillrittavisning som alagts enligt aldre lag skola dittills giallande
bestimmelser dga tillimpning, dock gille dels att string arrest, skarpt arrest
eller vad av sidant straff aterstir att verkstilla skall overgad till vaktarrest,
darvid foreskrifterna i aldre lag om jimforelse mellan olika slag av arrest-
straff och om lingsta tid for vaktarrest iakttagas, dels ock att bestimmelserna
i 5 § nya lagen skola tillampas i fraga om vaktarrest.

Yorekomma till verkstillighet pa en ging dels beslut varigenom alagts
disciplinstraff enligt dldre lag, dels ock beslut varigenom slagts arrest enligt
nya lagen, skola straffen sammanliggas till ett arreststraff av sistnimnda
slag. Darvid tillimpas foreskrifterna 1 ildre lag om jimférelse mellan olika
slag av arreststraff samt iakttages tillika att en dags vaktarrest enligt #ldre
lag anses svara mot en dags arrest enligt nya lagen och att sammanlagda
strafftiden ej mé Sverstiga fyrtio dagar.
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Forslag
till
Lag

om iindring i lagen den 4 juni 1913 (nr 68) angiende utlimning av
forbrytare.

Hirigenom forordnas, dels att 6 § lagen den 4 juni 1913 angdende utlimning
av forbrytare skall upphora att gilla, dels ock att 4 § samma lag skall erhalla

indrad lydelse p4 sitt nedan angives.

(Gdllande lydelse.)
4 §.

Utlimning md — — — #n fingelse.

For girning, varom ¢ 10 kap.
strafflagen férmdles, mi ej utlim-
ning medgivas, dir ej girningen, be-
démd enligt strafflagen i vrigt, skul-
le vara att anse sisom brott. varfor
utlimning jamlikt bestimmelserna 1
denna § mj ske.

6 §.

Dér framstdllning om utlimning
avser gdrning, som enligt svensk rdtt
skulle vara att anse sdsom brott mot
strafflagen for krigsmakten, md ut-
lamning ske, sd wvitt gdrningen dr av
den beskaffenhet att om den forévats
av ndgon, som icke dr underkastad
samma lag, utldmning, enligt vad i
4 § dr stadgat, ddrfor kunnat dga
rum.

(Foreslagen lydelse.)
4 8.

Utlimning m& — — — #n fingelse.

For girning, varom [formdiles i 10
kap. strafflagen eller sddan bestdim-
melse 1 26 eller 27 kap. samma lag
som avser brott av krigsman, m: ej
utlimning medgivas, dir ej girnine-
en, bedomd enligt strafflagen 1 ovrigt
eller sjolagen, skulle vara att anse sd-
som brott, varfér utlimning jimlikt
bestdimmelserna 1 denna § m4i ske.

Denna lag trdader i kraft den 1 ja-
nuart 1949.
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Forslag
till
Lag

angiende indrad lydelse av 1 och 26 §§ Iagen den 22 juni 1939 (nr 314)
om villkorlig dom.

Hirigenom forordnas, att 1 och 26 §§ lagen den 22 juni 1939 om villkorlig
dom skola erh&lla dndrad lydelse pd sitt nedan angives,

(Gdllande lydelse.)
18.

Overtygas nagon — —— — straffets
adomande.
Finnes

domen,
Villkorlig dom som hir sigs ma ej
meddelas, dir det av hinsyn till den
allminna laglydnaden 4r pékallat,
att den brottslige undergir straff.

i

férordnande

26 §.

Villkorlizg dom enligt denna lag
m3 ej meddelas i friga om brott mot
tryckfrihetsforordningen eller broti,
for vilket straff dr utsatt i straffla-
gen for krigsmakten; dock md will-
Lorlig dom beviljas betrdffande brott
mot 8 kap. sistnimnda lag, ddr den
tilltalade forskyller fingelse eller
straffarbete. Ej heller ma villkorlig
dom brukas i fraga om forlust av
ambete, tjinst eller annan allmdn be-
fattning eller i fraga om pdfolid, som
avses i 2 kap. 20 § strafflagen, eller
liknande pafsljd, som finnes stadgad
i annan lag eller forfattning,

(Féreslagen lydelse.)
1 8.

Overtygas ndgon — — — straffets
4domande.
Finnes
domen.

Villkorlig dom som hir sigs ma ej
meddelas, dir det av hinsyn till den
allminna laglydnaden #r pdkallat,
att den brottslige undergdr straff. I
fréga om brott av krigsman md vill-
korlig dom brukas allenast om det
finnes kunna ske utan fara for krigs-
lydnaden och ordningen inom krigs-
makten.

i

férordnande

26 §.

Villkorlizg dom enligt denna lag
mé e] meddelas i friga om brott mot
tryckfrihetsfésrordningen. Ej heller
ma villkorlig dom brukas 1 friga om
avsdtining, suspension eller disciplin-
straff eller i fraga om forverkande
eller liknande pafoljd.

Denna lag trider i kraft den 1 ja-
nuari 1949 men skall ej dga tillimp-
ning i mdl som blivit av férsta dom-
stol avdémt fére ikrafttrdadandet.
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Forslag
till
Lag

angdende dindrad lydelse av 2 § lagen den 22 juni 1939 (nr 315) om
siirskild forundersékning i brottmal.

Hiérigenom forordnas, att 2 § lagen den 22 juni 1939 om sirskild forunder-
s6kning i brottmal® skall erhalla #ndrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Gdllande lydelse.)
2 8.

Har nagon som ej fyllt tjuguett ar
hiaktats for brott, skall sirskild for-
undersokning #ga rum, dir ej anled-
ning #r att antaga, att utredning som
1 1 § sigs, kommer att diarférutan
vara for domstolen tillgiinglig. Vad
nu sagts gille ock, d4 nagon som
fyllt tjuguett &r hiktats, saframt ej
laga hinder mot villkorlig dom fore-
ligger eller sidant fall &r for handen
flom avses 1 3 § lagen om villkorlig
om.

Ej mid — — — #r tillgiinglig.

! Senaste lydelse, se SFS 1945: 880.

(Foreslagen lydelse.)
2 8.

Har nagon som ej fyllt tjuguett ar
hiktats for brott, skall sirskild fér-
understkning #ga rum, dir ej anled-
ning ir att antaga, att utredning som
11 § sigs, kommer att dirforutan
vara for domstolen tillginglig. Vad
nu sagts gille ock, di nagon som
fyllt tjuguett ar hiktats, saframt ej
laga hinder mot villkorliz dom fore-
ligger eller sddant fall #r for handen
som avses 1 3 § lagen om villkorlig
dom eller frdga dr om brott av krigs-
man mot 25—27 kap. strafflagen.

Ej m3 — — — 4r tillginglig.

Denna lag trader i kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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FoOrslag
till
Lag

angiende indrad lydelse av 3 § lagen den 13 april 1945 (nr 118) om
ersiittning i vissa fall it oskyldigt hiktade eller domda m. fl.

Hirigenom férordnas, att 3 § lagen den 13 april 1945 om ersittning i vissa
fall &t oskyldigt hiktade eller domda m. fl. skall erhilla fsljande #ndrade

lydelse.
(Gillande lydelse.)

3 8.

Vad ovan stadgats ige motsvaran-
de tillimpning, bestimmelserna 1 1 §
betriffande den som utan att domen
mot honom vunnit laga kraft varit
intagen 1 anstalt fér undergiende av
tvangsuppfostran eller ungdomsfing-
else och bestimmelserna i 2 § betrif-
fande den som pa grund av lagakraft-
agande dom varit intagen i sidan an-
stalt eller som varit underkastad for-
varing eller internering.

(Fireslagen lydelse.)
3 8.

Vad ovan stadgats #ge motsvaran-
de tillimpning, bestimmelserna 1 1 §
betriffande den som utan att domen
mot honom wvunnit laga kraft varit
intagen 1 anstalt for undergiende av
tvangsuppfostran eller ungdomsfing-
else eller avtjdnat arrest och bestim-
melserna, 1 2 § betriffande den som
pa grund av lagakraftigande dom
varit intagen 1 sidan anstalt eller av-
tignat arrest eller som varit under-
kastad foérvaring eller internering.

Denna lag trider i kraft den 1 ja-
nuari 1949 men skall ej dga tillamp-
ning i frdga om den som frigivits fore
nya lagens ikrafttrddande.

18  Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144.
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Forslag
till
Lag

angiende iindrad lydelse av 8,10 och 13 §§ lagen den 21 december 1945
(nr 872) om verkstillighet av frihetsstraff m. m.

Hirigenom forordnas, att 8, 10 och 13 §§ lagen den 21 december 1945 om
verkstallighet av frihetsstraff m. m. skola erhdlla #ndrad lydelse pa siitt ne-

dan angives.

(Gillande lydelse.)

8 §.
Nojdforklaring av hiktad avgivesi
vittnes n#rvaro infér styresmannen

vid den fangvardsanstalt eller fore-
stdndaren for det hikte dir han fér-
varas eller, om han hélles 1 militéir-
hikte, infér den befdlhavare som har
uppsikt 6ver hiktet. Ar den som sa-
lunda #ger mottaga nojdférklaring ej
tillstides, m& forklaringen avgivas
infér den som #r i hans stille. Ej ma
férklaringen gilla utan att domen el-
ler rittens eller domarens bevis om
malets utgang, savitt den démde rorer,
finnes att tillgd for den som mottager
forklaringen samt den démde haft be-
tinketid till andra dagen efter den da
domen vid ritten avkunnades for ho-
nom eller blev honom annorledes del-
given. Tillfalle skall savitt mojligt be-
redas den domde att under betinketi-
den samrada med sin férsvarare,

Myndighet som — — — sadan fér-
klaring.

10 §.

Den som icke #r hiaktad eller in-
tagen 1 fangvardsanstalt ma, med av-
laimnande av domen eller sddant be-
vis som sigs 1 8 §, avgiva nojdfér-
klaring, om domen skall av militdr
befilhavare befordras till verkstdllig-
het, i vittnes ndrvaro infor denne och

(Foreslagen lydelse.)

8 §&.

Nojdforklaring av hiktad avgives 1
vittnes nirvaro infér styresmannen
vid den fangvéardsanstalt eller fére-
staindaren for det hikte ddr han fér-
varas eller, om han halles i militir-
hikte, infér den befatiningshavare
som har uppsikt éver hiktet. Ar den
som salunda #ger mottaga nojdférkla-
ring ej tillstides, ma foérklaringen av-
givas infér den som &ar 1 hans stille.
Ej mé forklaringen gilla utan att do-
men eller rittens eller domarens bevis
om malets utgang, savitt den démde
rérer, finnes att tillgd for den som
mottager forklaringen samt den dém-
de haft betinketid till andra dagen ef-
ter den d3 domen vid ritten avkunna-
des for honom eller blev honom annor-
ledes delgiven. Tillfalle skall savitt
mojligt beredas den démde att under
betinketiden samréda med sin forsva-
rare.

Myndighet som — — — sadan for-
klaring.

10 §.

Den som icke #ar hiktad eller in-
tagen 1 fangvadrdsanstalt mé, med av-
laimnande av domen eller siadant be-
vis som sigs 1 8 §, avgiva nojdforkla-
ring Infér ldnsstyrelse eller 1 vittnes
nérvaro infér styresman vid fing-
vardsanstalt eller den som #r 1 hans
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(Gallande lydelse.)

eljest infor lansstyrelse eller 1 vittnes
nirvaro infér styresman vid fang-
vardsanstalt eller den som #r i hans
stille, landsfogde, polismistare eller
annan polischef,

13 §.

Ar den, som skall undergd straff
eller skyddsatgird som avses 1 denna
lag, hiktad 1 malet, nir domen, sa-
vitt angdr honom &démt ansvar, ma
verkstillas, skall styresmannen vid
den fangvardsanstalt eller férestanda-
ren for det hikte ddr han f{oérvaras
omedelbart befordra domen till verk-
stillighet. Den som hélles hiktad an-
norstides #n i fangvardsanstalt skall
enligt bestimmelser som meddelas av
fangvardsstyrelsen forpassas till lamp-
lig fangvirdsanstalt. Om &6verflytt-
ning fran en fangvardsanstalt till an-
nan stadgas i 26 §.

Ar den — — — till verkstillighet.

For vissa fall dr om befordran till
verkstdllighet sdrskilt stadgat i lagen
om krigsdomstolar och rdttegdngen
dérstddes.

275

(Foreslagen lydelse.)

stille, landsfogde, polismistare eller
annan polischef. Den som fullgér mi-
litdrtjinstgoring md ock avgiva fér-
klaringen 1 witlnes ndrvaro infor be-
fattningshavare vid krigsmaklen, som
over honom har bestraffningsritt o
disciplinmadl,

13 §.

Ar den, som skall undergd straff
eller skyddsatgird som avses i denna
lag, hiktad i malet, nir domen, si-
vitt angar honom &démt ansvar, mi
verkstiillas, skall styresmannen vid
den fangvérdsanstalt eller férestinda-
ren for det hikte dir han férvaras
eller, om han hdlles i militdrhéikte, den
befattningshavare som har uppsikt
over hdktet omedelbart befordra do-
men till verkstillighet. Den som hélles
hiktad annorstides #n 1 fingvardsan-
stalt skall enligt bestimmelser som
meddelas av fingvardsstyrelsen for-
passas till limplig fAngvardsanstalt.
Om &verflyttning frin en fingvards-
anstalt till annan stadgas i 26 §.

Ar den — — — till verkstiallighet.

Betriffande hdktad som hdlles i
militdrhikte samt den som avgivit
nojdforklaring infér befatiningshava-
re vid krigsmakten ankomme det pd
lansstyrelsen eller polischefen i orten
att, efter anmdlan av vederbirande be-
fattningshavare, ldta wverkstilla for-
passning eller meddela fireldggande
som i denna paragraf avses.

Denna lag trdader ¢ kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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Forslag
till
Lag

angiende indrad lydelse av 2 § lagen den 17 december 1943 (nr 881)
om polisens stillning under krig.

Hirigenom forordnas, att 2 § lagen den 17 december 1943 om polisens still-
ning under krig skall erhalla andrad lydelse pa sitt nedan angives.

(Gdllande lydelse.) (Fireslagen lydelse.)
2 8.

2 8.
Polisman, som — — — krig krigs- Polisman, som — — — krig krigs-
makten. makten.
Vad i strafflagen for krigsmakten
dr stadgat om hemvdrnspersonal skall
dga motsvarande tillimpning pd polis-
man som avses i forsta stycket.

Denna lag trdder i kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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Forslag
till
Lag

angiende iindrad lydelse av 22 § lagen den 2 juni 1916 (nr 180)
om skyddskoppympning.

Hirigenom forordnas, att 22 § lagen den 2 juni 1916 om skyddskoppympning
skall erhélla #ndrad lydelse pa sitt nedan angives,

(Giéllande lydelse.)

22 §.

Underlater nigon att fullgéra ymp-
ningsplikt, som pa grund av 4 § alagts,
eller att till undergdende av salunda
alagd ympning befordra annan, fér
vars befordrande till ympning han en-
ligt 10 § ansvarar,

eller underliter ympningspliktig,
som 13 §a), b) eller d) omférmiles,
att fullgéra sin ympningsplikt,

straffes med bdter fran ach med
fem till och med femtio kronor.

Lag samma — — — dir omf6rmi-
les.

Ej mad straff enligt denna § tillam-
pas, ddr forseelsen enligt allmdnna
strafflagen bor beliggas wed stringa-
re straff.

Att den, som dr i tijdnstgéring vid
wmobiliserad avdelning av Lrigsmakten
eller eljest inkallats till tjdnstgéring
for rikets forsvar, for underlitenhet
att fullgora honom dliggande ymp-
ningsplikt dr undwrkastad straff ef-
ter strafflagen fir krigsmakten, ddr-
om dr ¢ ndmnda lag stadgat.

(Féreslagen lydelse.)

22 §.

Underlater ndgon att fullgdéra ymp-
ningsplikt, som pa grund av 4 § alagts,
cller att till undergiende av silunda
alagd ympning befordra annan, for
vars befordrande till ympning han en-
ligt 10 § ansvarar,

eller underldter ympningspliktig,
somid §a),b),¢) eller d) omférmi-
les, att fullgira sin ympningsplikt,

straffes med bioter fran och med
fem till och med femtio kronor.

Lag samma — — — dir omfdrmi-
les.

Denna lag trdader i kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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Forslag
till
Lag

angiende indrad lydelse av 4 § lagen den 18 juli 1942 (nr 723)
om skyddsympning inom forsvarsviisendet.

Hirigenom forordnas, att 4 § lagen den 18 juli 1942 om skyddsympning
inom forsvarsvisendet skall erhalla féljande dndrade lydelse.

(Gdllande lydelse.)
4 8.

Den som wunderlater att fullgora
ympningsplikt enligt denna lag skall,
ddr han lyder under strafflagen for
krigsmakten, straffas efter sistnimnda
lag men eljest med boter fran och med
fem till och med femtio kronor; och
dge domstolen att vid vite foreligga
den som ddomes boter att fullgbra sin
ympningsplikt.

Béter och viten tillfalla kronan.

(Foreslagen lydelse.)
4 8.

Den som underliter att fullgéra
ympningsplikt enligt denna lag,
straffes med béter fran och med fem
till och med femtio kronor; och #ge
domstolen att vid vite foreligga ho-
nom att fullgdra sin ympningsplikt.

Béter och viten tillfalla kronan.

Denna lag trdader i kraft den 1 ja-
nuari 1949.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 24 febru-
ari 1948.

Narvarande:

justitieraden LAWSKI,
GYLLENSWARD,
NISSEN,

regeringsradet KUYLENSTIERNA.

Enligt lagradet den 13 december 1947 tillhandakommet utdrag av proto-
koll over justitiedepartementsirenden, hallet infor Hans Maj:t Konungen i
statsradet den 3 oktober 1947, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets
utlatande skulle for det i § 87 regeringsformen omférmélda dndamaélet in-
hamtas 6ver upprittade forslag till

1) lag om dndring i strafflagen,

2) lag om disciplinstraff for krigsmdn,

3) lag om dédsstraff i vissa fall dd riket dr i krig,

4) lag angdende inférande av lagen om dndring i strafflagen m. m.,

5) tag om dndring i lagen den 4 juni 1913 (nr 68) angdende utlimning
av forbrytare,

6) lag angdende dndrad lydelse av 1 och 26 §§ lagen den 22 juni 1939
(nr 314) om villkorlig dom,

7) lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 22 juni 1939 (nr 315)
om sdrskild férundersékning i brottmdl,

8) lag angdende dndrad lydelse av 3 § lagen den 13 april 1945 (nr 118)
om ersdttning i vissa fall dt oskyldigt hiktade eller démda m. fl.,

9) lag angdende dndrad lydelse av 8, 10 och 13 §§ lagen den 21 december
1945 (nr 872) om verkstdllighet av frihetsstraff m. m., samt

10) lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 17 december 1943 (nr
881) om polisens stillning under krig.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infér lagradet fore-
dragits av hovrittsradet H. Henkow.

Forslagen foranledde féljande yttranden.

1. Forslaget till lag om iindring i strafflagen.
26 KAP.
Lagradet:
I det remitterade forslaget ha for vissa brott i férevarande kapitel, som ha
direkt motsvarighet i det ar 1946 till lagradet remitterade forslaget till lag
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om andring i strafflagen, upptagits samma brottsbeteckningar som fér mot-
svarande brott av andra 4n krigsmain, och i remissen har betriaffande brott
mot 17 § sarskilt framhallits att brottsbeteckningarna dir och i 25 kap. 1 §
i 1946 ars forslag, vilken paragraf svarar mot det férra lagrummet, bora
vara lika. Riktigheten av denna anordning maste dock sittas i fraga. I den
allménna uppfattningen lara under fredstid de brott som nu bedémas enligt
strafflagen for krigsmakten i stor utstridckning betraktas sdsom visentligt
mindre forkastliga én brott enligt allménna strafflagen. Hirvid torde fram-
férallt hinsyn tagas till att de krigsmin som ddémas till ansvar ofta aro
unga och omogna och sillan férhirdade brottslingar samt att i friga om
dem aven urbota bestraffningar dirfér ha en viss karaktir av disciplinir
reaktion. A andra sidan kan man forutsitta att, ddrest vart land skulle
komma i krig, det i den allminna opinionen skulle betraktas sdsom sarskilt
angeliget att stringa straff utmaittes fér krigsmin, som gjorde sig skyldiga
till brott i tjdnsten. Att disciplinstraff kan 4démas vid &tskilliga av de hir
ifrigavarande brotten ar f6r o6vrigt ej utan betydelse vid bedémandet av
brottens karaktar. Dessa synpunkter torde hava beaktats i forslaget, vilket
oftast mojliggor liagre straff i fredstid och hogre straff under krig dn mot-
svarande bestimmelser for andra &n krigsmin, Under angivna férhallanden
synes det naturligt att den skillnad som sdlunda féreligger mellan de tva
slagen av brott ocksad far komma till uttryck i brottsbeteckningarna. De
paragrafer i kapitlet, i vilka anvints samma brottsbeteckningar som i mot-
svarande lagrum i 1946 ars forslag — med den i férevarande remiss férut-
satta d4ndringen av brottsheteckningen i 25 kap. 1 § — &ro 10 och 15—18 §§.
I 15, 16 och 18 §§ torde den speciella karaktiren av dir behandlade brott
lattast kunna klarliggas genom att, i anslutning till kapitelrubriken, till
brottsbeteckningarna ligges »av krigsman». I 10 § kan brottsbeteckningen
lampligen bliva »uppvigling av krigsman». Vad slutligen brott mot 17 §
angir far lagradet erinra om att lagridet i sitt yttrande i anledning av
1946 4ars remiss hemstillt att som brottsbeteckning i 25 kap. 1 § matte
bibehallas den av departementschefen férst foreslagna termen tjéinstemiss-
bruk. I konsekvens hirmed férordas, att i 17 § anvindes brottsbeteckningen
»tjanstemissbruk av krigsman».

18.

Lagrddet:

Enligt den foéreslagna lydelsen av paragrafen foéreligger lydnadsbrott alle-
nast om det ej ar uppenbart att befallningen icke angér tjinsten. I remis-
sen har uttalats att sjialvklart dven denna forutsittning for straffbarhet skall
vara tickt av girningsmannens uppsat fér att ansvar skall kunna &démas.
Detta uttalande skulle méjligen kunna féranleda till antagande att girnings-
mannen méaste ha forstatt att det icke var uppenbart att befallningen icke
angick tjinsten. Om de faktiska omstindigheter som bilda grundlaget fér
ett sidant bedémande omfattas av uppsatet, bor emellertid den omstindig-
heten att girningsmannen icke ritt forstatt innebérden av sitt handlande
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icke inverka pé straffbarhetsfragan. I sjalva verket lirer i dylikt fall allenast
foreligga en rittsvillfarelse. Lagradet forutsitter, att detta dven ar forsla-
gets standpunkt.

Justitieradet Lawski:

Forslaget utgar ifran att betraffande straff fér lydnadsbrott vid sidan av
forevarande paragraf skola gilla allmidnna rittsregler, enligt vilka straff
skulle vara uteslutet, direst den &sidosatta befallningen ginge ut pd viss
brottslig handling eller nigot ur moralisk synpunkt foérkastligt. Det méste
emellertid ifragasattas, om den oklarhet som maste bliva en f6ljd av en dy-
lig reglering av straffbarheten ar forsvarlig. Sannolikt kommer den hér
berérda inskrinkningen i straffbarheten icke att beaktas av dem till vilka
en otillborlig befallning riktas; skulle motsatsen likval intraffa, skulle det
sikerligen bliva svart att avgora vad som &ar ur moralisk synpunkt forkast-
ligt utan att vara straffbart, liksom det bleve tvivelaktigt om allmidnna ritts-
regler gave tillricklig ledning f6r bedémandet av vilka brottsliga handlingar
en befallning kunde fa g ut pa. Det bor i detta sammanhang erinras om
att numera polismans lydnadsplikt blivit reglerad (se 10 § polisreglementet
for riket) pa det sitt att lydnadsplikt ir utesluten endast om det ar uppenbart
att befallning strider mot lag eller forfattning. En jimforelse mellan detta
stadgande och det nu foéreslagna leder létt till den icke avsedda slutsatsen
att den uppenbarligen stérre lydnadsplikt, som maste fordras pi det mili-
tira omradet, helt regleras av férevarande paragraf.

Enligt min mening kan det fordras att lagstiftningen fastslar innebérden
av den militira lydnadsplikten; de avfattningssvarigheter, som hir mota,
fa icke betraktas sisom ooverkomliga. Enligt utredningen skall befallning
som gar ut pa svdrare brott icke behova atlydas. Mot en sidan uppfattning
har jag icke nigon erinran. Jag utgar da ifran att med svérare brott avses
brott som fértjanar urbota bestraffning eller ett kdnnbart bétesstraff. Sjélv-
fallet bor beaktas att under krig ménga handlingar dro tillitna ehuru de
under fredstid skulle hava betraktats sasom brottsliga. Vad ater angar frigan
om lydnadsplikt skall vara utesluten pa grund av att befallningen ar mora-
liskt forkastlig forefaller det mig overhuvudtaget omdjligt att f4 en objek-
tiv norm fér ett moraliskt bedémande av en handling som icke ansetts vara
av den art att den boér beliggas med straff. Intressekollisionen mellan
tjanstens krav och moraliska synpunkter dro ocksa svara att lata den un-
derordnade bedéma. Ait limna en skadad utan vard ér otvivelaktigt mora-
liskt forkastligt, men {érmannen mdaste dock, lat vara under risk av paféljd
for tjinstefel, f4 avgdéra vad som under foreliggande férhallanden ar det
riktiga. Jag anser dirfor att hinsyn till det undantagsfall att en befallning
kan féranleda moraliska betinkligheter ej kan tagas. DA med hiinsyn till
disciplinen riitten att viigra att lyda maste begriinsas till klara fall, bor be-
fallnings otillborlighet vara uppenbar.

Pa grund av det anférda férordas, att sasom forutsitining for att asido-
sittande av lydnadsplikt skall vara straffbart upptages att det ej ar uppen-
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bart att befallningen icke angir tjansten eller avser utférande av straffbe-
lagd girning av mera allvarlig art.

Lagradet:

I det forslag till lag om #ndring i strafflagen, som ar 1946 remitterats till
lagradet, har betraffande icke militidra brott férevarande paragraf sin mot-
svarighet i 10 kap. 5 § andra stycket. I sitt yttrande 6ver néimnda lagfér-
slag har lagradet hemstillt att i sistnimnda paragraf det jamvil dar fore-
kommande uttrycket »>missfirmlig girning> matte utbytas mot sirekrank-
ning»>. Emellertid har genom remiss den 23 januari 1948 angdende vissa
andringar i strafflagen sadant férslag rorande nadmnda paragraf framlagts,
att grunden for sagda hemstéllan bortfallit. Anledning alt féresla dndring
i nu férevarande paragraf foreligger alltsa ej.

10 §.
Lagrddet:

I sitt yttrande Gver det &4r 1946 remitterade forslaget till lag om édndring
i strafflagen har lagradet hemstillt att i detta férslags 11 kap. 5 §, som be-
triffande uppvigling innehaller bestimmelser i huvudsak lika dem som
i férevarande paragraf foreslas betriaffande uppvigling av krigsmin, sista
punkten métte utg. Motsvarande dndring synes bora foéretagas i férevaran-
de paragraf.

14 och 15 §§.

Lagrddet:

De skil som foranlett lagradet att i sitt yttrande éver det ar 1946 remit-
terade forslaget till lag om éndring i strafflagen hemstilla att i 11 kap. 9 §
dels efter ordet »berusad» matte inféras orden »av starka drycker» dels
ordet »orediga» matte fa utga, synas béra féranleda att enahanda #ndringar
vidtagas i 15 §, och torde i anslutning dirtill i 14 § orden seller annat be-
rusningsmedel»> bora strykas.

19 §.

Lagradet :

Med hinsyn till att myteribrottet i 3 § blivit konstruerat pi sadant sitt,
att straffbarheten intridder redan vid Adagaliggandet av uppsat av visst
slag, lirer — om ock mojligheten av férséksfall mahinda icke ar helt ute-
sluten — négot praktiskt behov av att straffbeligga forsék ej finnas. Lag-
radet forordar dirfor, att stadgandet hidrom far utga. Iakttages detta, bor
jamvil bestimmelsen om straffarbete pa livstid, som ej ir tillamplig & for-
sOk till brott enligt 12 § andra stycket, falla bort.
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Justitieradet Lawski:

I motsats till gillande lag och utredningens forslag kriminaliserar det
remitterade forslaget forsék till rymning under beredskapstillstand eller
krig. Bestimmelsen dirom har nirmast upptagits i anledning av ett ut-
talande av viarnpliktiga officerares riksférbund. I och for sig ar ett forsoks-
straff hir icke uteslutet; en rymmare kan ju ertappas just did han star i
begrepp att avvika. Emellertid bér beaktas att, om krigsman, som vill av-
vika, i dylikt fall ertappas, det sa gott som alltid blir fraga om — i forslaget
ej straffbelagt — forsok till undanhallande. Och om rymningsuppsat verk-
ligen foreligger pa detta stadium, torde det sillan vara mojligt att fore-
bringa bevisning dirom, eftersom néagon yttre skillnad mellan forsok till
rymning och férsék till undanhallande ej finnes. Foljden av den foreslag-
na bestimmelsen torde dirfoér framfoér allt bliva att utredning huruvida
rymning ir asyftad kommer att utan storre utsikt till framgang sittas i
gang nar helst nigon i omformilda fall ger anledning till misstanke att
han soker avvika. Med hinsyn till det sagda och da allvarsammare rym-
ningsforsok indock komma att bliva straffbara, t. ex. sisom stimpling eller
lydnadsbrott, forordas, att bestimmelsen om straff fér rymningsférsok far
utga.

20 §.
Regeringsrdadet Kuylenstierna:

Vid lagradsgranskningen av det ar 1946 remitterade forslaget till lag om
Andring i strafflagen har jag betraffande 5—7 §§ i 25 kap. hemstillt om
viss omredigering, innebirande jamval vissa sakliga fndringar. Skulle
nimnda lagstiftning komma att utformas i huvudsaklig dverensstimmelse
med denna hemstillan, maste dirav betingad andring vidtagas dven i fore-
varande paragraf.

21 §.

Lagrddet:

Begreppet krigsman anknyter enligt férevarande paragraf till bl. a. den
forutsittningen att tjanstgéringsskyldighet foreligger. Enligt utredningens
motiv avses, att fritid eller annan kortare ledighet, sisom t. ex. tjanstledig-
het och semester, ej skall medféra att tjinstgoringsskyldigheten blir att
anse som avbruten. Diremot ir det tydligen meningen att, di ledigheten
omfattar en mera avsevird tidrymd eller dr av obestimd varaktighet (jfr
N.J.A. 11942 s, 506), tjinstgoringsskyldighet icke skall anses vara for han-
den. Nigon uttrycklig foreskrift harutinnan aterfinnes emellertid ej i lag-
texten, och At rattstillimpningen 6verlimnas alltsi att tolkningsvis fast-
stilla grinsen. Avsevirda praktiska olidgenheter torde dock vara férknippa-
de med den ovisshet som en dylik anordning ir fgnad alt framkalla. Pa
grund hirav hemstilles, att till vinnande av erforderlig klarhet i avseende
4 grinsdragningen matte mellan niist sista och sista punkten i férsta
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stycket av paragrafen inskjutas en ny punkt av innehall att, om néigon at-
njuter ledighet som ej ar begransad till kortare tid #n tvA maénader, anses
han icke tjinstgoringsskyldig.

27 KAP.
18.

Justitieraden Lawski, Gyllenswdrd och Nissen:

I paragrafen straffbeliggas atskilliga forfaranden, vilka beskrivits p& sa-
dant sitt att brotten bliva att betrakta som fullbordade forst i och med att
viss skada tillfogats krigsmakten eller forsvaret eller motstindsverksamhet
inom ockuperad del av riket. Andra straffbelagda girningar sigas skola ha
vidtagits till avseviart men foér riket, vilket uttryckssiatt jamvil torde inne-
bira fordran pa att skada intriaffat. Endast i ett fall kan paragrafen ma-
hinda sigas kriminalisera redan uppkomsten av fara fér négot diri skyd-
dat intresse, nimligen d4 det talas om spridande av sidan misstréstan bland
allménheten att forsvaret kan avsevirt forsvaras. Det ar darfor icke fullt
tydligt vad innebdrden dr, da det i slutet av forsta stycket stadgas en mil-
dare strafflatitud om »faran» var ringa. Hirmed lidrer emellertid avses den
fara for rikets sikerhet, som envar av de férut i paragrafen beskrivna hand-
lingarna maste anses innebiira. Att denna tolkning adr &syftad vinner stéd
av att paragrafen i 1946 ars remiss aterfanns i det kapitel, det dttonde, som
handlade om »brott mot rikets sidkerhet», och dir féljde omedelbart efter
hogférraderiparagrafen, i vilken samma uttryck »var faran ringa» uppen-
barligen hade denna innebdrd. Fér att den tanke, som efter vad av det an-
forda framgar torde ligga bakom den avsedda strafflindringsgrunden,
skall framstd med erforderlig tydlighet synes i férevarande paragraf ut-
trycket »var faran ringa» lampligen bér utbytas mot skom av brottet en-
dast ringa fara for rikets sikerhet». Papekas m4 att i betraktande av bl. a.
de utomordentliga forhallanden som alltid maste rada d& féreskrifterna i
1 § bliva att tillimpa det, for att en atgird skall kunna anses ha innefattat
endast ringa fara for rikets sikerhet, naturligen ingalunda lirer vara redan
i och for sig tillrackligt att den t. ex. riktat sig allenast mot enstaka for-
svarsverk, fabrik, fartyg eller dylikt.

Till béttre klarliggande av nir brottsligt forfarande enligt forsta stycket
kan vara riktat mot motstindsverksamhet inom ockuperad del av riket
torde vad som siigs om men fér dylik verksamhet bora utbrytas till en andra
punkt av det innehall att i avseenden som i forsta punkten sagts sidan
verksamhet jamstéilles med forsvaret.

De sirskilda foérhallanden som rada under ockupationstillstind hava —
fransett behandlingen av det s. k. folkrittsbrottet i 27 kap. 11 § — icke i
vidare mé&n 4n av forevarande paragraf framgar féranlett forslag till ut-
tryckliga bestdmmelser i strafflagen. Det synes dock pakallat att i detta
sammanhang uppméirksamma jamval spioneribrottet. Enligt 8 kap. i det ar
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1946 remitterade forslaget bestraffas sasom spioneri endast girningar som
kunna medféra men for forsvaret, for folkforsérjningen eller eljest for rikets
siilkerhet. Det synes knappast majligt att hiri tolkningsvis inldgga ett skydd
jamval for motstandsverksamhet under ockupation. Spioneri till men for
dylik verksamhet kan dock vara synnerligen straffvirt. Vil kan det ofta
bestraffas som krigsforrideri; att si ej alltid blir forhallandet torde emeller-
tid vara tydligt. Goda skil foreligga darfor att i forevarande hénseende ut-
vidga omradet fér tillimpning av spioneristraffet. Ett stadgande hirom
synes, enligt systematiken i forevarande forslag, ha sin plats i detta ka-
pitel och torde limpligen béra som en ny paragraf inskjutas efter 2 §.
Bestimmelsen kan med négon foérkortning utformas efter monster av 8 kap.
6 § i 1946 ars forslag, jamkad i enlighet med vad vi, pa sdtt framgar av
lagradets yttrande 6ver samma foérslag, hirutinnan hemstillt. Fran helt
oriktiga uppgifter kan man likval bortse, da lamnandet av dylika i ett lage
sadant som det varom nu ir fraga saknar egentlig betydelse. Den i 7 § av
samma kapitel givna regeln om sirskild strafflatitud for grova fall kan
lampligen, utan direkt motsvarighet till paragrafens andra stycke, inarbetas
i den nya paragrafen. Nagon siirskild brottsbeteckning synes ej erforderlig.
Vi hemstilla forty, att i en ny 3 § upptages, som en forsta punkt, stadgande
att den som, da riket ir i krig, med uppsat att ga frimmande makt till-
handa obehérigen anskaffar, befordrar eller laimnar uppgift rérande négot,
vars uppenbarande fér frimmande makt kan medféra men for motstands-
verksamhet inom ockuperad del av riket, skall démas till straffarbete i
hogst sex ar, att i en andra punkt foéreskrives att, om brottet dr grovt, skall
med straffarbete fran och med fyra till och med tio ar eller pa livstid
straffas och att, om brottet ir ringa, skall till fingelse démas samt att dir-
efter far folja en tredje punkt av den lydelse andra punkten i 8 kap. 6 § i
1946 ars forslag utvisar.

Som jamvil 8 § andra stycket i det foreslagna 8 kap. synes bora erhalla
motsvarighet for ockupationsfallet, fa vi — med erinran om vad vi vid
nyssnimnda férslags behandling i lagradet anfort om styckets avfattning
och med papekande att uppgifter varom hir kan bliva friga alitid torde
rora férhallande av hemlig natur — férorda, att som ett andra stycke i den
av oss foreslagna nya 3 § stadgas att, om nagon av grov oaktsamhet be-
fordrar eller lamnar uppgift som nu sagts, skall hogst till straffarbete i tva
ar domas.

Regeringsrddet Kuylenstierna:

Jag instammer i vad lagradets ovriga ledaméter anmirkt mot uttrycket
svar faran ringa». Den avsedda innebérden synes bliva riktigt atergiven,
om — i viss anslutning till avfattningen av 8 kap. 6 § i det ar 1946 remit-
terade forslaget — efter ordet »faran» inféras orden »fér men for rikets
siitkerhet».

Vad sagda ledamoter for ovrigt hemstallt betraffande forevarande para-
graf och om limpligheten att infora en ny 3 § bitrider jag med den mo-
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difikation som féljer av att jag ej mot avfattningen av 8 kap. 6 § fram-
stillt ndgon anmirkning som aterverkar i férevarande sammanhang,.

Justitierdden Lawski och Nissen samt regeringsradet Kuylenstierna:

Betraffande atskilliga i 8 kap. strafflagen avsedda brott gilla fér nér-
varande enligt 29 a § strangare strafflatituder fér det fall att brotten for-
6vas under tid da riket befinner sig i krig. Tillika féreskrives i samma
paragraf att, d4 det med hinsyn till krigsfara vari riket befinner sig eller
andra av krig foranledda utomordentliga férhéllanden finnes pakallat,
Konungen dger férordna att vad silunda stadgas med avseende a brott som
begds vid krig jamvil skall dga tillimpning betriaffande brott som férévas
under viss annan tid. Till de brott som hir avses hor ej krigsférriaderi. I
stillet har brottsbeskrivningen for detta brott, vilket behandlas i 8 kap.
6 § strafflagen, sa utformats, att det kan begas »vid krig eller da krig hotar
riket>. Enligt det remitterade férslaget har motsvarande brottsrekvisit for
krigsforrideri sa begrinsats, att dylikt brott kan begas endast »da riket
ar i krig», medan enligt 27 kap. 16 § andra stycket forordnande av Konung-
en av i huvudsak samma innehall som enligt nuvarande 8 kap. 29 a § kan
avse dven krigsforraderi. Enligt var mening skulle det emellertid vara till-
radligt att lata vad i forevarande paragraf stadgas #dga tillimpning jamvil
da krig hotar riket men icke forty lata 16 § andra stycket kunna ha av-
seende a4 krigsforraderi. Det maéaste nimligen, sisom erfarenheten fran
tiden fore det senaste virldskriget visar, anses betydelsfullt att girningar
av ifrdgavarande slag kunna bestraffas vid krigsfara dven om férhallandena
tilliventyrs skulle vara siadana att med hansyn till ligets émtalighet eller
liknande omstindighet forordnande enligt 16 § andra stycket finnes icke
bora meddelas. Det ldrer & andra sidan vara en given férdel att det oviss-
hetsmoment, som onekligen vidlader gillande regler, i huvudsak elimine-
ras genom en bestimmelse sadan som den i 16 § andra stycket upptagna.
Denna gar ocksa i visst avseende lingre 4n 8 kap. 6 § gillande lag, efter-
som »andra av krig féranledda utomordentliga forhéllanden» kunna tin-
kas foreligga dven dir ej »krig hotar riket».

3 §.

Justitieradet Lawski:

Med att frivilligt 6verlimna sig at fienden torde enligt forslaget menas
att overlimna sig utan nagot som helst tvang. Ej blott den som ger sig
under direkt hot fran fiendens sida utan idven den som utsatts for visst
tvdng utan att dock alla méjligheter att undkomma betagits honom skall
falla utom stadgandets riackvidd. Vad salunda asyftas framgar nippeligen
av lagtexten. Enligt vanligt sprakbruk torde #dven den handla frivilligt,
som ar utsatt for ett tvang som tillater en viss valfrihet, t. ex. en soldat,
som &r innesluten av fienden och ger sig, ehuru han icke har anledning
att rdkna med ett férestdende angrepp. I fortydligande syfte forordas dér-
for, att ordet »frivilligt> utbytes mot »obehérigens.
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5 §.
Lagradet:

Enligt denna paragraf straffas krigsman som under angivna forutsatt-
ningar rader krigsmin att giva sig at fienden eller annorledes i krigsméns
narvaro obehodrigen féretager nagot som ér dgnat att medféra allvarlig
risk for troloshet eller modléshet. Var faran ringa, nedsittes straffet. Ut-
redningen hade betriffande den senare delen av brottsbeskrivningen fére-
slagit straff fér den krigsman, som foretager »nagot som kan medfora tro-
l16shet eller modloshet>. Departementschefen ansag att detta var ett alltfor
vitt uttryck och foreslog diarfor den avfattning som Aterfinnes i remissen.

Uttrycket »allvarlig risk for troloshet eller modldshet» ir enligt orda-
lagen ungefir liktydigt med avseviard fara for att troloshet eller modlos-
het skall framkallas., Att en siddan tolkning icke varit avsedd framgar
emellertid redan dirav att med densamma rum ej skulle finnas for till-
lampning av straffnedsittningsgrunden att faran var ringa. Avsikten med
andringen har vil varit att framhidva att det svara brott varom hér ar
fraga ej skall anses foreligga utom i mera allvarliga fall. Detta maste emel-
lertid anses vara klart dven om orden »allvarlig risk for» uteslutas. Lag-
radet hemstéller, att sd sker, och foreslar tillika, att ordet »medféra» ut-
bytes mot det i sammanhanget mera triffande »framkalla.

9 §.
Lagradet:

Den foreslagna brottsbeteckningen »dagtingan» synes ur dubbel syn-
punkt mindre limplig. Sdlunda lirer & ena sidan begreppet dagtingan av
sin ursprungliga betydelse ha bibehillit s& mycket att diri enligt vanligt
sprakbruk inligges, att atgérden i fraga vidtagits efter férhandling; 4 andra
sidan torde icke for ordets anviandning med ndédvindighet forutsittas, att
atgiarden Agt rum obehorigen. Pa grund hirav hemstilles, att brottsbeteck-
ningen matte dndras, exempelvis till »obehorig kapitulation» eller »obehd-
rigt uppgivande».

12 §.

Lagradet:

I paragrafen straffbeliiggas bl. a. underlatenhet att avsloja krigsforraderi
divensom underlatenhet av den som bort inse att krigsforrideri dr a firde
att avsloja vad som Ar honom kunnigt. Det synes emellertid vara att for-
orda att undantag géres for det fall att krigsforrideriet har avseende alle-
nast 4 motstandsverksamhet inom ockuperad del av riket. Pa grund av de
siirskilda forhallandena under en ockupation skulle nimligen genom en an-
miilan till svensk myndighet sadant brott i allmiinhet ej kunna férekommas;
atgird till hindrande av brottet skulle dessutom Flitt kunna medfora over-
hingande fara for den som fatt kinnedom om att brottet vore a firde, var-
for straff andock i allménhet skulle vara uteslutet.
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Darest, pa sitt vid 1 § forordas, i forsta stycket av en ny 3 § stadgas straff
for handlingar bestdende i spioneri, riktat mot motstandsverksamhet inom
ockuperad del av riket, torde i forevarande paragraf béra inforas straff
for forsok eller forberedelse till sddant brott, darvid, om straffarbete
pa livstid kunnat félja pa det fullbordade brottet, sidant straff synes
béra inga dven i latituden for fdrséksbrottet. Som férberedelse lirer ock
stampling béra anses. Diaremot torde icke, lika litet som vid krigsforrideri
riktat mot motstidndsverksamhet, underlitenhet att avsloja brott av nu ifraga-
varande slag bora bestraffas.

Betraffande avfattningen av férevarande paragraf ar att beakta den om-
numrering av kapitlets paragrafer som skulle bliva en f6ljd av inférandet
av en ny 3 §.

14 §.

Lagrddet:

Enligt lag den 17 december 1943 ir polisman skyldig att under krig del-
taga i rikets forsvar i den omfattning Konungen foreskriver. De uppgifter
som i dylikt fall ankomma pa polisen dro att hiinféra till sddan i 1 § la-
gen om polisvisendet i riket berérd verksamhet, som pa grund av sirskilt
stadgande aligger polispersonal i denna dess egenskap. Bestimmelserna i
férevarande paragraf medféra darfér icke att polisman som deltar i rikets
férsvar ej alltjamt fullgér sin polistjanst. Han skall alltsi, direst han i
sin verksamhet for rikets forsvar gor sig skyldig till tjinstemissbruk eller
tjdnstefel som ej sarskilt belagts med straff, domas icke enligt 26 kap. 17
eller 18 § i forslaget utan, oavsett om han tjinstgér inom det omrade for
vilket han dr anstilld eller utom detta, jimlikt stadgande i 25 kap. Att
detta ocksd ir avsett synes framgi av vad som anféres vid 26 kap. 22 §
i utredningens motiv. Med hinsyn till avfattningen av sistbersrda paragraf
torde nagon foértydligande foreskrift i det nu behandlade avseendet icke
vara erforderlig.

2. Forslaget till lag om disciplinstraff for krigsmin.

2 och 3 §§.
Lagradet:

Genom den féreslagna nya disciplinboten blir det mdojligt att vid de lind-
rigaste brotten tillimpa ett ligt penningstraff. Disciplinboten har utfor-
mats pa ett enklare sitt dn dagsbéterna, vilket ir si mycket naturligare
som den motsvarar endast den ligsta delen av botesskalorna. Men diseip-
linboten verkar uppenbarligen i princip pa samma sitt som ett lagt botes-
straff. I fall som avses i 2 § torde dirfér den brottsliges tjanstgdringsfor-
hallanden och brottets art nippeligen motivera att disciplinbot utbytes
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mot boéter. Utredningen star ocksd pa den stiandpunkten, att skidl mera
sillan kunna foreligga till att anse boter lampligare adn disciplinbot. Det
bor emellertid uppmirksammas att genom att bestimmelserna ej giva till-
racklig ledning for bedémande i det sirskilda fallet, om disciplinbot bér
utbytas mot béter, utrymme limnas fér godtycke. Ricker det med dis-
ciplinbot fér brottet, bor alltsa vid sddant straff férbliva. Att hirigenom ej
sidllan nagon foérdel kan komma att beredas krigsman synes ej bora fér-
anleda erinran. Hir m& anmirkas att f6r beddmandet av det nu behand-
lade spdérsmalet hinsyn ej skiligen bor tagas till att i fraga om verkstil-
ligheten disciplinboten kan fran fiskalisk synpunkt erbjuda vissa foérdelar
framfor botesstraff.

I 3 § tillates betriffande dir avsedda brott, att i stillet fér boter arrest
eller disciplinbot Adémes, direst sidant straff finnes limpligare med hén-
syn till den brottsliges tjanstgoéringsférhallanden och brottets art. Ar det
riktigt att sidsom foérut nirmare utférts disciplinboten och bdtesstraffet
i princip verka pa enahanda séitt och dr uppdelningen mellan de brott som
avses i 2 § och dem som behandlas i 3 § lampligt avvigd — fragan dirom
kan ej av lagradet bedémas férran vid granskningen av foérslaget till mili-
tar rattegangslag -— finnas uppenbarligen ej heller skil att i 3 § tillata att
béter utbytas mot disciplinbot. Liksom i fall som avses i 2 § limnar ock
mojligheten till sadant utbyte utrymme for godtycke, 14t vara att risken
hir 4r mindre, eftersom det ar fraga endast om mal som skola handliaggas
av domstol. I detta sammanhang bér beaktas att, i fall da f6rhéjt minimi-
straff &r stadgat for ett botesbrott, ett utbyte av béter mot disciplinbot
ofta méaste anses uteslutet.

P4 grund av det anférda hemstilles, att i slutet av 2 § andra stycket andra
punkten tillagges »och brottet ej forskyller allenast disciplinbots och att i
3 § stadgas att i fraga om déir avsedda brott i stillet for boter ma adémas
arrest, darest disciplinstraff finnes limpligare med héinsyn till den brotts-
liges tjanstgéringsforhallanden och brottets art samt brottet ej vid tillimp-
ning av sadan straffart skulle forskylla allenast disciplinbot.

Jamlikt 2 kap. 8 § strafflagen skola boter 4démas i dagsboter, dock att,
dar enligt samma lag bdter dro foér sirskilt fall bestimda till visst hogsta
belopp, straffet skall adémas omedelbart i penningar. Enligt 1 § siirskilda
boteslagen skall — med vissa undantag — vad salunda ar stadgat om
boters 4domande i dagsboter gilla jamvil i avseende 4 boter som enligt
allmin lag eller sidrskild forfattning aliggas av domstol. Undantagen avse
normerade béter samt andra béter i fall, da hogsta straffet fér brottet ar
satt till trehundra kronors béter. Da det nu i forslagets 2 § andra stycket
sista punkten foreskrives att, diar i fraga om brott mot 26 kap. 15 eller 16 §
strafflagen disciplinstraff ersiittes med béter, dessa skola adémas omedel-
bart i penningar, hogst femhundra kronor, kommer detta formellt i strid
mol namnda bestimmelse i sirskilda boteslagen. Punkten bér darfér om-
formuleras sa, att det dir uttryckligen angives alt stadgandet i fraga giller
utan hinder av vad i lag eljest finnes stadgat.

19 Bihang till riksdagens protokoll 1948. 1 saml. Nr 144.
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7 och 8 §§.

Lagradet:

Enligt den till grund fér uppstillningen av brottskonkurrensreglerna i
forevarande forslag liggande tankegangen ar 4 kap. strafflagen i och fér sig
tillampligt dven da disciplinstraff ensamt eller i forening med annan straff-
art ingdr i latituden for nagot av de konkurrerande brotten. Vad i férsta
stycket forsta punkten av 8 § stadgas darom att under angivna férutsitt-
ningar boter skola 4démas siasom gemensamt straff avser uppenbarligen icke
att innefatta nagon modifikation av de i namnda kapitel givna féreskrifter-
na om nar gemensamt straff skall Adémas utan utsiger endast att, i fall da
jamlikt samma kapitel sa skall ske, det gemensamma straffet skall, om de
angivna forutsiattningarna intraffa, vara boter. For att den salunda avsedda
inneborden av stadgandet tydligare skall framgd bor stadgandet underkas-
tas nigon redaktionell jimkning. I sammanhang diarmed torde forsta styc-
kets bdda punkter kunna sammanféras till en.

Betraffande innehallet i forsta stycket av 8 § synes dven en saklig ind-
ring bora vidtagas. De anméirkningar vilka vid 2 och 3 §§ framstallts mot
att i fall som avses i sistndimnda paragraf bétesstraff ma utbytas mot discip-
linbot kunna anféras ocksid mot att disciplinbot far anvindas sisom ge-
mensamt straff, da brott som férskyller boter sammantraffar med brott som
forskyller disciplinbot. Hartill kommer att den praktiska mdjligheten att
i disciplinbot utmita straff for mer 4n en férseelse uppenbarligen ar innu
mera begrinsad dn méjligheten att anvinda disciplinbot, nir det ar fraga
om ett enda botesbrott. DA det dessutom skall vara tillatet att 4d6ma discip-
linbot vid sidan av allmint straff, synes nagot egentligt behov av discip-
linbot sisom gemensamt straff uti ifragavarande fall ej foreligga. Lag-
radet hemstaller forty, att vad i forsta stycket av 8 § stadgas om anvindande
av disciplinstraff som gemensamt straff begriinsas till att avse arreststraff.

I detta sammanhang uppstiller sig ytterligare ett sporsmal. Enligt 4 kap.
2 § strafflagen ma gemensamt straff ej understiga det svaraste av de for de
konkurrerande brotten faststillda lagsta straffen. Som nagon allmangiltig
grund icke finnes for jamforelse mellan, &4 ena sidan, ett botesstraffs och, &
den andra, ett disciplinstraffs svarhetsgrad, kan ndmnda regel icke utan
vidare tillimpas nir gemensamt straff skall bestammas i fall som avses
i forsta stycket av 8 §. Addémes, i enlighet med den dér givna huvudregeln,
straffet 1 form av béter, 4r problemet 16st genom ett positivt stadgande
1 8 § andra stycket andra punkten. Av detta stadgande torde emellertid
inga slutsatser kunna dragas angiende hur man skall férfara nar det
gemensamma straffet Adémes i form av disciplinstraff. Det kan si mycket
mindre sidgas ligga i sakens natur, att minimum d4 alltid skall utgoras
av en dags disciplinbot, som ju atskilliga inom specialstraffritten fore-
kommande bdteslatituder medgiva utdémande av liagre botesbelopp dn det
i strafflagen stadgade minimum av fem kronor och det férty vore tank-
bart att anse det ligsta disciplinstraffet till svarhetsgraden ligga under
strafflagens botesminimum. Oavsett detta kan pa grund av disciplinbo-



Kungl Maj:ts proposition nr 144. 291

tens begriansade storlek for dag raknat i det sirskilda fallet en Sverging
fran dagsbots- till disciplinstraffsminimum innebara en faktisk lindring, och
om den latitud, enligt vilken boétesstraff forskylles, upptager hogre mini-
mum éin strafflagens vanliga, vore det oegentligt om {6rekomsten av det med
disciplinstraff belagda brottet skulle medféra en sinkning av minimum.
Det synes emellertid vara foremat med stor svarighet att genom lag-
regler helt avhjilpa den antydda bristen. Att finna en lamplig direkt
grund fér jaimforelse mellan boter och disciplinstraff torde av olika anled-
ningar icke vara méjligt. En tinkbar utvig vore att utesluta disciplinstraffets
anviandbarhet som gemensamt straff for det fall att boteslatituden upptoge
visst forh6jt minimum. Som en saddan grins finge siittas ritt hogt for att
icke anvidndningen av disciplinstraff skulle hindras #ven da sidant straff
skulle vara lampligt, vore dock f6ga vunnet med en dylik regel, vilken dess-
utom kunde befaras i viss man inbjuda till den uppfattningen, att i fall da
regeln ej vore tillimplig det gemensamma straffet kunde sédttas hur lagt
som helst. Man synes hinvisad till att lata lagens standpunkt bliva den,
att om i ifrdgavarande lige disciplinstraff anvindes som gemensamt straff,
det berérda stadgandet i 4 kap. 2 § strafflagen icke skall dga tillimpning.
Detta kunde man lata komma till uttryck genom en omarbetning av regeln
i 7 §. Uppenbarligen bor det emellertid aligga domstolarna att vid straff-
mitningen tillse, att icke efter ett naturligt betraktelsesitt disproportion
uppkommer mellan det gemensamma straffet och det fér nagot av de kon-
kurrerande brotten foérskyllda botesstraffet. Skulle det sistnimnda 6verstiga
en viss grdns, synas for ovrigt »sdrskilda skil»> att adéma disciplinstraff
som gemensamt straff icke kunna anses féreligga. Det ma slutligen anmir-
kas, att betydelsen av det hiar behandlade spérsmalet minskas, om, pa satt
lagradet i det foregdende hemstillt, i férevarande fall disciplinbot ej ma
anvindas som gemensamt straff.

Godtages vad hir ovan férordats, kunde dels i 7 § stadgas att disciplin-
straff sdsom gemensamt straff foér flera brott ddémes med tillimpning
av de hogsta och ligsta matt som angivas i 4 och 6 §§, dels at forsta stycket
i 8 § givas den avfattningen att sasom gemensamt straff fér brott av ifraga-
varande beskaffenhet skall, dir straffet ej bestimmes i svirare straffart,
botesstraff eller, om sarskilda skidl dro dartill, arreststraff &démas.

Innehallet i 8 § andra stycket foérsta punkten utgor ett undantag fran hu-
vudregeln i 4 kap. 1 § strafflagen, under det att styckets andra punkt i lik-
het med forsta stycket reglerar fragor som ha sammanhang med fére-
skrifterna i 4 kap. 2 § strafflagen. Med hinsyn hirtill synes det lampligt
att till forsta stycket flytta andra styckets andra punkt med nagon av flytt-
ningen betingad jamkning i avfattningen.

9—13 §§.
Lagradet:

Avgorande, varigenom domes till disciplinstraff, benimnes i 9—11 och
13 §§ beslut samt i 12 § dom. Enligt nya rattegangsbalken och forslaget {ill
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militar rattegangslag kan avgorande, varigenom nagon doémes till straff,
vara antingen dom eller beslut. Da det synes nédvindigt att hir anknyta till
denna terminologi, forordas, att i 9—12 §§ orden beslut och dom utbytas
mot vederborlig form av sdom eller beslut». Termen straffbeslut, som fore-
kommer i 4, 10 och 11 §§, synes daremot kunna bibehallas; och den torde
dven kunna anvindas i 13 §, som samtidigt bor underkastas nagon omredi-
gering.

15 §.

Lagraddet:

Utredningen forutsitter sisom sjilvfallet, att samtliga omstindigheter vid
brottet och samtliga omstidndigheter som réra den felandes person skola
komma i betraktande vid valet mellan arrest, disciplinbot och tillrdttavisning.
Vad fdrevarande paragraf stadgar skulle f6ljaktligen vara att iakttaga dven
utan uttrycklig foreskrift. Att det oaktat bestimmelsen upptagits har berott
P4 att man, sirskilt med hinsyn till den befattningshavare vid krigsmakten
tillkommande bestraffnings- och tillrdattavisningsriatten, ansett lampligt un-
derstryka betydelsen for valet av reaktionsmedel utav dels den felandes
uppforande under tjinstgéringen dels det forhallandet huruvida han ar
sadan underarig som avses i 5 kap. 2 § strafflagen och 1944 &rs lag om
eftergift av atal mot vissa underariga. Av den féreslagna avfattningen fram-
gar knappast, att stadgandet har endast denna begrinsade innebord. Sva-
righeter mota ock mot att utan tyngande vidlyftighet pa ett fullt tillfreds-
stillande sitt i lagtext uttrycka den hir avsedda principen. Vid sddant for-
hallande och di stadgandet synes kunna utan oldgenhet undvaras hemstil-
ler lagradet, att paragrafen matte fa utga.

3. Forslaget till 1ag om dodsstraff i vissa fall d4 riket ir i krig.

Justitieradet Nissen:

Som skil for att upptaga samtliga bestimmelser om dodsstraff i en sir-
skild lag har utredningen anfért allenast, att denna anordning syntes lamp-
ligast, och i &vrigt har, savitt remissprotokollet utvisar, till stéd fér den-
samma anforts blott, att dirigenom ddédsstraffets extraordinira karaktir
understrokes. Nagon antydan om i vilken utstrickning dodsstraff skall an-
vandas kan icke anses ligga i ifrigavarande anordning. Bakom densamma
kan mojligen ligga en kinsla av olust infor tvanget ait i det svenska straff-
systemet bibehalla dddsstraffet. Det synes emellerlid f6ga rationellt att av
sadant skil begagna en lagteknik, som méste sidgas leda till uppenbara
oformligheter. Som en sddan torde man namligen kunna beteckna exempel-
vis det forhallandet, att strafflatituderna fér vissa brott, som kunna begas
endast da riket ar i krig, aterfinnas dels, i vad de upptaga straffarbete, i
strafflagen och dels i den sirskilda lagen. Forfarandet har ock i ytiranden
over utredningens forslag vickt befogad kritik. Enligt min mening bora de
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enligt det remitterade forslaget i den sirskilda lagen upptagna bestimmelser,
som systematiskt héra hemma i strafflagen, dir inarbetas.

18§.

Lagrddet:

For straffbarhet jimlikt andra stycket av denna paragraf fordras att den
brottsliga gidrningen vdsentligen bidragit till framkallande av krig, astad-
kommit vdsentligt men for rikets férsvar eller vdsentligen underlittat fien-
dens krigforing. I strafflagsforslagets 27 kap. 1 § ater anviandas vid beskriv-
ningen av krigsforréderibrottet uttrycken avsevdrd betydelse for forsvaret,
att forsvaret kan avsevdrt forsvaras samt avsevdrt men for riket. Valet av
olika forstirkande ord i de bada lagrummen torde icke ha skett i syfte att
markera nagon gradskillnad mellan exempelvis det i férevarande paragraf
omnimnda menet fér rikets férsvar och det men for riket varom talas i 27
kap. 1 §. Direst man emellertid uppfattar vésentlig sdsom mer férstirkande
an avsevird, skulle olikheten i uttryckssitt litteligen kunna foéranleda dar-
till, att at sistndmnda lagrum gaves en sadan tolkning att krigsférriaderibrot-
tet finge ett vidstriacktare tillimpningsomrade &n som torde vara asyftat och
som betingas av lagrummets héga straffminimum. Det synes av denna an-
ledning tillrddligt att jimval i férevarande paragraf som forstirkande ut-
tryck anvinda »avsevirts. Mojligheten att anvinda dédsstraff i fall varom
nu ir fraga ldrer hirigenom icke utvidgas utdver vad det remitterade fo6r-
slaget avser.

2 §.

Lagradet:

Paragrafen innehiller icke nigra bestimmelser betridffande den miss-
tinktes personliga instillelse vid huvudférhandling i fall, d4 domen kan ga
ut pa dddsstraff. Hirav f6ljer att de allminna reglerna i 21 kap. 2 § ritte-
gangsbalken bliva att tillimpa. For underritternas del kommer alltsa att
gilla, att den misstankte alltid skall instélla sig personligen, en regel som
hir ar alldeles sédrskilt motiverad. Betridffande hovritt innehaller nyssndmn-
da lagrum, att den misstinkte skall infinna sig personligen, om han av
underritten démts till straffarbete eller anledning férekommer till Adéman-
de av sadant straff, s ock eljest om hans narvaro ej kan antagas sakna
betydelse fér utredningen. Denna foreskrift bér i féorevarande fall uppenbar-
ligen tolkas sa att personlig instillelse alltid kriaves. Med hansyn till att de
svarigheter, som under krig kunna moéta for instillandet av en misstiinkt,
kunde medféra en tendens till motsatt tolkning, synes dock ett fortydligan-
de oOnskvirt. Vad slutligen angar huvudférhandling i hégsta domstolen
skulle gilla, att personlig instiillelse krives endast om den misstinktes nér-
varo finnes erforderlig for utredningen. Det synes emellertid icke forsvar-
ligt att pa detta sitt mojliggora, att den misstinkte ej ir tillstides vid hu-
vudférhandling, som avser fragan om han skall démas till déden. Pa grund
av det anférda forordas, att i ett tredje stycke intages foreskrift, att vid
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huvudférhandling i overratt i mal, diri nigon domts till dodsstraff eller
anledning férekommer till Adémande av saddant straff, skall den misstinkte
infinna sig personligen,

4. Forslaget till lag angdende inférande av lagen om indring i
strafflagen m. m.

6 §.
Lagrddet:
Vad som vid 2 och 3 §§ forslaget till lag om disciplinstraff fér krigsmin

anforts angdende 4domande av béter omedelbart i penningar, hogst fem-
hundra kronor, iger tillimpning dven & forevarande paragraf.

7 §.
Lagrddet:
P4 skil som anforts vid 9—13 §§ i forslaget till lag om disciplinstraff for
krigsmin hemstilles, att i tredje stycket mellan orden »ock» och »besluts
inféres sdom ellers.

5. Forslaget till lag om dndring i lagen den 4 juni 1913 angiende
utlimning av forbrytare.
Lagrddet:
Det synes lampligt att, i anslutning till férslaget om upphavande av 6 §,
i 11 § andra stycket lita hinvisningen till nimnda paragraf utga.

6. Forslaget till lag angiende findrad lydelse av 1 och 26 §§ lagen
den 22 juni 1939 om villkorlig dom.

26 §.

Lagrddet:

Under aberopande av vad lagradet i sitt yttrande i anledning av 1946 ars
remiss uttalat betriaffande forslag till lag angdende 4ndrad lydelse av 27 §
lagen om ungdomsfingelse hemstiller lagradet, att uttrycket sforverkande
eller liknande paf6ljd» utbytes mot »sérskild paféljd for brott, som finnes
stadgad i lag eller forfattnings.

7. Forslaget till lag angdende éindrad lydelse av 3 § lagen den 13 april
1945 om ersiittning i vissa fall it oskyldigt hiktade eller domda m. fl.

Lagrddet:
I frdga om ordningen for faststillande av ersattning enligt 1945 ars lag

upptager densamma i forsta och andra styckena av 5 § bestammelser vilka
i huvudsak innebédra att, om atal dgt rum, ansprak pa erséittning skall kunna
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framstéillas redan i det mal dar ansvarsfragan respektive fragan om frikin-
nande eller straffnedsittning handliagges, atf, om atal ej 4gt rum eller an-
sprak icke framstillts pa siitt nyss sagts, anspraket skall framstillas hos den
riatt som skulle 4gt upptaga ital for brottet eller sist handlagt malet sami
att i saddant fall anspraket skall viackas genom skriftlig ansékan inom tre
minader fran den dag da sékanden erhéll vetskap om dklagarens beslut
att ej atala eller fran den dag da domen eller, om atalet nedlagts, slutligt
beslut i malet vann laga kraft. Dessa bestammelser aro uppenbarligen
icke lampade for det fall att anspraket pa ersattning foéranletts av att na-
gon, som avijinat honom genom lagakraftvunnet beslut av befattnings-
havare vid krigsmakten adomd arrest, sedermera erhallit resning. Av en
analogisk tillimpning utav reglerna i 58 kap. rittegingsbalken lirer sa-
lunda félja att, da resning beviljats och hogsta domstolen ej enligt 7 § i
niamnda kapitel omedelbart dndrat beslutet, malet skall 4nyo upptagas av
den befattningshavare som meddelat beslutet. Och vid sin nya prévning
kan naturligen denne finna sig béra undanréja det tidigare straffbeslutet.
Hir bér ocksad beaktas det fall att befattningshavaren efter resningen i
nytt straffbeslut blott nedsitter straffet och detta beslut ej dverklagas. For
intetdera av dessa fall gives i 5 § nagon foéreskrift i avseende a ersitlnings-
fragans behandling. Vil synes klart, att densamma ej bor fa handlaggas
annat dn av den ratt hos vilken talan mot det ursprungliga straffbeslutet
skolat fullféljas. Att komplettera 5 § med bestimmelser hirom synes emel-
lertid for det foérra fallet icke gora till fyllest. Den omstindigheten att den
militire befattningshavaren undanréjer sitt tidigare straffbeslut ir nim-
ligen icke att likstilla med en frikdnnande dom; i den mén preskription
ej intritt ldrer, enligt bestimmelserna i det till lagradet remitterade forsla-
get till militir rittegangslag, girningen i fraga, oavsett straffbeslutets un-
danrdjande, kunna beivras i atalsvdg. Ratt till ersittning skulle alltsd icke
foreligga enligt 1945 ars lag. Bortsett hérifran ar det tydligen redan i och
for sig i bada de berérda fallen foga dndamalsenligt att ansvarsfragan och
ersittningsfragan skulle komma att provas av olika myndigheter. Ett sam-
manférande ater av ansvars- och ersittningsfragorna, da hégsta domstolen
icke omedelbart avgor malet, kan tydligen ej ske annorledes &n genom en
foreskrift att malet skall Anyo upptagas, icke av den militire befattnings-
havaren utan av ritten. Mot en dylik anordning synas betinkligheter desto
mindre behéva mota som i de mal, vari hogsta domstolen ej komme att
sjalv déma, omstindigheterna torde kunna antagas vara av den invecklade
beskaffenhet att befattningshavarens nya beslut knappast skulle kunna in-
skriankas till ett undanréjande utan tillika maste innefatta, att han i en-
lighet med de regler som stadgas i forslaget till militir rittegangslag hin-
skjuter saken till atalspréovning. For namnda I6sning talar ocksa att den som
domts till arrest och direfter vunnit resning maste anses ha ett berattigat
ansprak pa att fa ett slutgiltigt besked huruvida han gjort sig forfallen
till brott eller icke; ett sidant besked kan han sasom férut antytts i all-
mainhet ej erhalla, med mindre aterupptagandet sker vid domstol.
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Godtages den forordade losningen, erfordras icke nagon indring i 5 §
av 1945 ars lag, varemot i forslaget till militir rittegangslag bor inféras
ett stadgande som i férevarande hidnseende utfyller rittegangshalkens be-
stimmelser om resning.

Betriffande den nu tillstyrkta anordningen ma4, i friga om det undan-
tagsfall att resning till men fér den démde beviljats pa begiran av aklaga-
re, framhillas ait densamma visserligen skulle innebira ett frangaende
av det enligt forslaget till militdr riattegangslag for vanliga fall foreskrivna
forfaringssattet med stimning, dir aklagare ej atndjes med befattnings-
havares beslut i disciplinmal; resningsansékan, som ju skall delgivas so-
kandens motpart, torde emellertid f4 anses kunna vial ersitta stimningen.

8. Ovriga forslag.

Lagradet:
Dessa forslag lamnas utan erinran.

Ur protokollet:

Bengt Larson.
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Utdrag av protokollet Gver justitiedepartementsirenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i statsradet d Stockholms
slott den 27 februari 1948.

Narvarande:

Statsministern ERLANDER, ministern for utrikes arendena UNDEN, statsrdden
WIGFORss, MOLLER, SKOLD, QUENSEL, GJORES, DANIELSON, VOUGT, ZETTER-
BERG, NILSSON, STRANG, EricssoN, WELINE, Kock.

Chefen for justitiedepartementet, statsradet Zetterberg, anmiler efter ge-
mensam beredning med statsradets 6vriga ledaméter lagradets den 24 febru-
ari 1948 avgivna utlatande Gver de till lagradet den 3 oktober 1947 remittera-
de forslagen till

1) lag om dndring i strafflagen,
2) lag om disciplinstraff fér krigsmdn,
3) lag om dédsstraff i vissa fall da riket dr i krig,
4) lag angdende inférande av lagen om dndring i strafflagen m. m.,
5) lag om dndring i lagen den 4 juni 1913 (nr 68) angdende utlimning av
forbrytare,
6) lag angdende dndrad lydelse av 1 och 26 §§ lagen den 22 juni 1939 (nr
314) om villkorlig dom,
7) lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 22 juni 1939 (nr 315) om
sirskild férundersékning i brottmdl,
8) lag angdende indrad lydelse av 3 § lagen den 13 april 1945 (nr 118) om
erséttning i vissa fall at oskyldigt hiktade eller domda m. fl.,
9) lag angdende indrad lydelse av 8, 10 och 13 §§ lagen den 21 december
1945 (nr 872) om verkstdllighet av frihetsstraff m. m. samt
10) lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 17 december 1943 (nr
881) om polisens stdllning under krig.
Efter redogorelse for lagradets utlatande och med erinran att det ar 1946
till lagradet remitterade forslaget till dndring av strafflagen forelagts inne-
varande ars riksdag genom proposition nr 80 anfér féredraganden.

Forslaget till lag om iindring i strafflagen.
26 KAP.

Lagradet har ifragasatt riktigheten av den anordning enligt vilken de
brott, som omférmilas i 10 och 15—18 §§, skola ha samma brottsbeteck-
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ningar som motsvarande brott i det ar 1946 till lagradet remitterade for-
slaget till dndring av strafflagen. Enligt lagradets mening borde den skill-
nad som foreldge mellan militira och andra brott komma till uttryck i brotts-
beteckningarna.

Denna uppfattning torde vil vara i princip riktig. Och savitt angar det
i 10 § upptagna brottet vill jag férorda att brottsbeteckningen i enlighet med
lagradets forslag andras till »uppvigling av krigsmins.

Diremot synes man knappast kunna anse att fylleri enligt 15 § och for-
argelsevickande beteende enligt 16 § firo av sa speciell natur i foérhallande
till motsvarande forseelser enligt de allminna bestimmelserna att skill-
naden, siasom lagrddet forordat, bor utmirkas genom tilligg till brottsbe-
teckningarna av orden »av krigsman». Eftersom icke endast férseelser en-
ligt 15 och 16 §§ utan fven vissa fall av forseelser enligt de allméinna straff-
stadgandena om fylleri och forargelsevickande beteende torde komma att
hénfoéras under befilhavarnas disciplinira bestraffningsritt samt dessutom
en och samma fylleriférseelse ofta lirer falla under savil 15 § som motsva-
rande allménna bestimmelse, synes den férordade kompletteringen av brotts-
beteckningarna jimvil medféra vissa praktiska oliagenheter. Jag anser dir-
for att ndgon édndring i férevarande hinseende ej bér vidtagas.

Vad slutligen betriffar de i 17 och 18 §§ upptagna generella tjinstebrotts-
stadgandena dr att mirka att dessa 4ga tillimpning endast &4 krigsmin som
ej dro underkastade dmbetsansvar. Krigsmin som ha siadant ansvar kom-
ma i stillet att vara straffbara enligt 25 kap. 1 och 4 §§ i det ar 1946 remit-
terade forslaget. Med hinsyn hirtill synes det icke vara limpligt att, pa
satt lagradet forordat, forse brottsbeteckningarna i férstnimnda paragrafer
med tilligget »av krigsman». Sasom framgar av statsradsprotokollet for den
20 februari 1948 har ett av lagradet framstillt férslag om bibehallande av
brottsbeteckningen tjanstemissbruk fér det i 25 kap. 1 § omférmilda brot-
tet godtagits. PA grund hirav bor dven brottsbeteckningen i 17 § av fore-
varande foérslag dndras till »tjinstemissbruks.

14 och 15 §§.

I anslutning till vad lagradet anmirkt betriffande 11 kap. 9 § i det ar
1946 remitterade forslaget till dndring av strafflagen har lagradet forordat
vissa dndringar i férevarande paragrafer. Sasom framgir av nyssnimnda
statsrddsprotokoll ha anmirkningarna mot 11 kap. 9 § iakttagits endast
satillvida att ordet »orediga» fatt utgad. Med anledning hidrav synes icke
heller har boéra vidtagas annan édndring dn att nyssnimnda ord uteslutes
ur 15 §.

27 KAP.
18.

Vad inom lagradet anmirkts betriffande uttrycket »var faran ringa» sy-
nes vara riktigt. Ett fortydligande ar silunda erforderligt. I sadant syfte
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torde, sidsom tre av lagradets ledamoéter hemstallt, det nadmnda uttrycket
béra utbytas mot »kom av brottet endast ringa fara for rikets sikerhet».

I dvrigt har jag icke ansett de erinringar, som framstallts vid forevaran-
de paragraf, bora féranleda andring av forslaget. Att, sisom foérordats, till
en andra punkt utbryta vad i forsta stycket sigs om men for motstdnds-
verksamhet inom ockuperad del av riket, synes mig salunda icke medféra
nagon fordel.

De synpunkter som ligga till grund for den av lagridet ifrdgasatta nya
bestimmelsen om spioneri mot motstindsverksamhet som nyss sagts torde
visserligen i och for sig vara fortjanta av beaktande. Det dr emellertid att
mirka att enligt férevarande paragraf kan straffas icke blott den som begéatt
forradisk girning som &r till avseviart men for motstandsverksamhet inom
ockuperad del av riket utan dven den som pa dylikt sitt limnat fienden
bistand i mindre mén. Snart sagt varje fall d4 nagon lamnar fienden upp-
gift som medfér men fér motstindsverksamhet blir salunda straffbart, for-
utsatt att straffrihet ej foranledes av den i paragrafen upptagna sirskilda
regeln i detta hinseende eller av allmidnna grundsatser. Att harutover stad-
ga straff for den som med uppsat att g& frimmande makt tillhanda obeho-
rigen anskaffar eller befordrar uppgift rérande nagot vars uppenbarande
for fraimmande makt kan medfora men for motstandsverksamhet, synes icke
vara erforderligt. Man maste halla i minnet att det med hénsyn till folk-
riattens innehall éverhuvudtaget ar mycket vanskligt att giva detaljerade
regler pa forevarande omrade.

D4 tre av lagradets ledaméter forordat att vad i forevarande paragraf stad-
gas skall dga tillimpning jamval d& krig hotar riket men att icke forty
16 § andra stycket skall ha avseende & krigsforraderi, ha ledaméterna for-
utsatt att férhallandena kunna vara sadana att férordnande enligt sistndmn-
da lagrum icke finnes bora meddelas. Sarskilt som dylikt férordnande icke
enbart ar beroende av krigsfara utan dven kan meddelas vid andra av krig
foranledda utomordentliga férhallanden, synes man knappast behéva rikna
med namnda fall. Under andra virldskriget gavs ocksa med stéd av 8 kap.
29 a § strafflagen férordnande av enahanda innehall. Den férordade anord-
ningen skulle for 6vrigt te sig egendomlig ur lagteknisk synpunkt.

9 §.

Lagradet har ansett brottsbeteckningen dagtingan vara mindre lamplig
och i stillet foreslagit »obehérig kapitulation» eller »obehdrigt uppgivan-
de»>. Det frammande ordet kapitulation lar emellertid i och for sig icke ha
annan innebérd an dagtingan, och »obehorigt uppgivande»> limnar icke né-
gon antydan om det allvarliga militidra brott varom hir ir friga. Med hén-
syn hirtill och di ifrigavarande form av ordet dagtinga numera icke torde
ha nagon mera fixerad betydelse vare sig i militira sammanhang eller el-
jest, synes brottsbeteckningen i férevarande paragraf kunna bibehéallas ofor-
andrad.
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12 §.

Vad lagridet hemstillt under férevarande paragraf torde nirmast vara
foranlett av den av lagradet féreslagna nya bestimmelsen om spioneri mot
motstindsverksamhet under ockupation. Sasom av det féregdende framgar,
har jag icke godtagit denna. Vid detta foérhallande synes det icke finnas
tillrackliga skil att, betriffande bestimmelserna om underliatenhet att av-
sloja krigsforraderi och om underlatenhet av den som bort inse att krigs-
forrdderi ar & firde att avsléja vad som ar honom kunnigt, géra uttryckligt
undantag for det fall att krigsforrideriet har avseende allenast & motstands-
verksamhet inom ockuperad del av riket. Givet ir emellertid att bestimmel-
sernas tillimplighet i nimnda fall blir mer begrinsad in eljest, sarskilt som
ifrdgavarande skyldighet att avsloja ar beroende av att fara for vederbo-
rande sjilv eller ndgon av hans nirmaste ej uppkommer genom avslojandet.

Forslaget till lag om disciplinstraff fér krigsmiin.

2 och 3 §§.

Lagridet har hemstillt om sddan #dndring av ifragavarande paragrafer
att, sdvitt angar fall som avses i 2 §, béter skulle fa adémas endast i stiallet
for arrest samt, betriaffande de i 3 § avsedda fallen, botesstraff finge ut-
bytas allenast mot arrest. Det skulle silunda aldrig vara mojligt att lata
boter och disciplinbot gi i ulbyte mot varandra. Till stéd harfér har lag-
ridet bland annat aberopat att en sidan méjlighet gave utrymme for god-
tycke.

Den sirskilda art av penningstraff som disciplinboten utgor har tillska-
pats, endr de vanliga botesstraffen i regel icke kunna anses vara limpliga
reaktionsmedel betriffande huvudmassan av krigsminnen, virnpliktiga
utan annan inkomst dn fran krigsmakten. Det utmirkande fér disciplin-
boten &ar dels att straffet star i relation till den brottsliges inkomster av
tjdnsten och dels att verkstilligheten i princip sker genom loneavdrag.
Aven i fall som avses i 3 § maste uppenbarligen ett si beskaffat straff kun-
na vara lampligare &n béter. Eftersom brottet i allminhet, di fraga &r
om béters utbytande mot disciplinbot, lir forskylla endast ett ganska lagt
botesstraff, kommer vil anledning till sidant utbyte att féreligga mindre
ofta dn eljest. Att helt borttaga mojligheten till utbyte kan dock icke vara
riktigt; en stétande ojamnhet vid bestraffningen av olika krigsmin skul-
le stundom svarligen kunna undvikas. Jimvil di det giller fall som av-
ses i 2 § synes man icke bora alltfér hart binda bestraffningsmyndigheter-
na. Disciplinboten ar ndmligen liksom arrest i princip avsedd att anvéndas
gentemot tjinstgérande krigsmin for forseelser med anknytning till krigs-
tjdnsten. Om den obligatoriskt skulle tillimpas & krigsmin iiven eljest,
kunde en krigsman opakallat komma i sérstillning i férhallande till van-
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liga medborgare. De av lagradet uttalade farhigorna foér godtycke synas
mig icke viga sirdeles tungt. Domstolarna ha jimvil i andra fall att efter
lamplighetsprévning vilja mellan skilda straffarter. Da jamlikt det den 23
januari 1948 till lagradet remitterade forslaget till militar rittegangslag
befilhavare icke kan ddéma boter och aklagare dger 6verklaga befidlhava-
res beslut om aliggande av disciplinstraff, kan silunda frigan om valet
mellan béter och disciplinstraff alltid bringas under domstols provning.
Pa grund av det anforda anser jag att lagradets ifragavarande hemstillan
icke bor efterkommas.

Den av lagradet foreslagna omformuleringen av 2 § andra stycket sista
punkten torde daremot bora vidtagas.

7 och 8 §8§.

Under forevarande paragrafer har lagrddet bland annat hemstallt att
vad i forsta stycket av 8 § stadgas om anvindande av disciplinstraff som
gemensamt straff skulle begransas till att avse arreststraff. Lagradet har
darvid aberopat vad som anmirkts vid 2 och 3 §§ samt tillika framhallit
att nagot egentligt behov av disciplinbot sdsom gemensamt straff icke syn-
tes foreligga.

Ehuru behovet av disciplinbot sisom gemensamt straff icke torde vara
sirdeles stort, anser jag i overensstimmelse med mina vid 2 och 3 §§ ut-
talade synunkter att mojligheten att tillampa disciplinbot ej heller i fore-
varande fall bor uteslutas.

Mot vad lagradet i ovrigt i detta sammanhang anfoért har jag intet att
erinra, och de indringar av ifrdgavarande paragrafer, som lagradet i an-
slutning dartill yrkat, boéra salunda vidtagas.

15 §.

Lagradet har hemstillt att forevarande paragraf matte fa utga. Enligt
lagradets mening framginge av stadgandets avfattning knappast dess asyf-
tade begrinsade innebérd och svarigheter matte att utan tyngande vid-
lyftighet pa ett fullt tillfredsstallande satt i lagtext uttrycka den avsedda
principen.

Sasom redan i remissen framhallits skola givetvis samtliga foreliggande
omstindigheter komma i betraktande vid valet mellan arrest, disciplin-
bot och tillrattavisning. I och fér sig erfordras dérfor intet stadgande som
erinrar om betydelsen av den felandes ungdom och tidigare vilforhallande
i tjansten. Med hiansyn till den befilhavare tillkommande bestraffnings-
och tillriattavisningsriitten synes det dock vara av virde att sarskilt fram-
halla niamnda omstindigheter. Efter nagon spraklig jamkning bor déarfor
ifragavarande bestammelse bibehaillas.
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Forslaget till lag om dodsstraff i vissa fall d4 riket ar i krig.

18.

Lagradet har ansett tillradligt att i férevarande paragrafs andra stycke
i stiillet for »vdsentligen» och »visentligt> anvindes »avsevirt» sasom for-
stairkande uttryck. Didrest man uppfattade viisentlig sasom mer forstirkan-
de 4n avsevird, skulle ndmligen olikheten i uttryckssitt vid jamforelse med
strafflagsforslagets 27 kap. 1 § litteligen kunna féranleda dartill att krigs-
foérraderibrottet finge ett vidstricktare tillimpningsomrade éin som vore
asyftat och som betingades av sistnimnda lagrums héga straffminimum.

Det i 27 kap. 1 § anviinda ordet avsevirt ir enligt min mening ett for-
stirkande uttryck av betydande styrka. I och for sig skulle det diirfér icke
moéta hinder att begagna samma ord dven i nu férevarande sammanhang.
Med hinsyn till den exceptionella bestraffning varom hir ar fraga torde det
dock vara av visst virde att anvinda det nigot mer distinkta ordet visent-
lig, vilket i vart fall ej lirer kunna uppfattas sdsom mindre férstarkande
an avsevirt. Jag anser darfér, trots lagradets anmirkning, att férevarande
paragraf boér bibehdllas i den ordalydelse som &terfinnes i det remitterade
foérslaget. Av vad jag silunda anfért framgar att det fran 27 kap. 1 § av-
vikande uttryckssittet icke far tagas till intikt for ett vidgat tillampnings-
omréde for sistndmnda lagrum.

Vad lagridet i 6vrigt anmirkt anser jag béra godtagas. Hirjamte har
jag funnit vissa redaktionella jamkningar vara erforderliga.

I enlighet med vad jag i det féregiende anfért ha de till lagradet remit-
terade forslagen undergitt verarbetning inom justitiedepartementet. Med
de i statsradsprotokollet fér den 3 oktober 1947 omférmailda lagforslag, som
icke varit féremal for lagradets yttrande, foreligga alltsd nu férslag till

1) lag om dndring i strafflagen,

2) lag om disciplinstraff fér krigsmdn,

3) lag om dédsstraff i vissa fall dd riket dr i krig,

4) lag angdende inforande av lagen om dndring i strafflagen m. m.,

5) lag om dndring i lagen den 4 juni 1913 (nr 68) angdende utlimning av
forbrytare,

6) lag angdende dndrad lydelse av 1 och 26 §§ lagen den 22 juni 1939 (nr
314) om villkorlig dom,

7) lag angdende dndrad lydelse av 2 § forsta stycket lagen den 22 juni
1939 (nr 315) om sdrskild forundersékning i brottmadl,

8) lag angdende dndrad lydelse av 3 § lagen den 13 april 1945 (nr 118).
om ersdittning i vissa fall 4t oskyldigt hiktade eller démda m. fl,

9) lag angdende dndrad lydelse av 8, 10 och 13 §§ lagen den 21 december
1945 (nr 872) om verkstillighet av frihetsstraff m. m.,
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10) lag angdende dndrad lydelse av 2 § lagen den 17 december 1943 (nr
881) om polisens stillning under krig,

11) lag angdende dndrad lydelse av 22 § lagen den 2 juni 1916 (nr 180)
om skyddskoppympning samt

12) lag angdende dndrad lydelse av 4 § lagen den 18 juli 1942 (nr 723) om
skyddsympning inom férsvarsvdsendet.

Foredraganden hemstéller, att lagférslagen matte genom proposition f6-
relaggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsrddets ovriga ledaméter bi-
triadda hemstéillan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga
till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Georg Dahlin.



