RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1946. Andra kammaren. Nr 26.

Onsdagen den 19 juni.
KL 11 fm.

$ 1

Herr talmannen meddelade: Nu anstillas tvd omrdstningar jémlikt para-
graf 65 riksdagsordningen. Ritteligen skulle det vara tre omrostningar, men
den godkinda voteringsproposition, som avser statsbidrag till svenska fiskare-
nas studieforbund, har till foljd av ett forbiseende utelimnats pé den tryckta
f6rteckningen over omrdstningarna, som utdelats till kammarens ledaméter.
Efter samrid med forsta kammarens talman far jag meddela, att den atersta-
ende omréstningen kommer att anstillas vid bérjan av morgondagens samman-
trade.

§ 2.

Sedan riksdagens bada kamrar forehaft och godkint nedan omformalda, uti
statsutskottets memorial nr 207 och 208 framlagda voteringspropositioner ré-
rande fragor, i vilka kamrarna fattat stridiga beslut, samt bestamt blivit, att
- vederbrliga omréstningar over de olika besluten skulle denna dag #ga rum,
<& anstilldes nu omrdstningar enligt nedan intagna voteringspropositioner i
foljande ordning; nimligen

l:a omrostningen
(enligt statsutskottets memorial nr 207):

Den som i likhet med foérsta kammaren vill, att riksdagen mé, i anledning
av Kungl. Maj:ts forslag samt med bifall till motionerna 1:332 och II1: 501,
till Rundradiosindare for kortvag i Horby for budgetiret 1946/47 under sta-
tens affirsverksfonder, telegrafverket, & riksstaten anvisa ett investeringsan-
slag av 1200 000 kronor och & allmén beredskapsstat uppféra ett anslag av
4 070 000 kronor, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren, med bifall till
Kungl. Maj:ts forslag samt med avslag & motionerna I:332 och 11:501, till
Rundradiosindare for kortvag i Horby & allmin beredskapsstat for budget-

aret 1046/47 under statens affirsverksfonder, telegrafverket, uppfort ett an-
slag av 5270 000 kronor.

Sedan efter given varsel kammarens ledamioter intagit sina platser samt
voteringspropositionen blivit upplist, verkstilldes omréstningen medelst om-
rostningsapparat, och utféll densamma med 84 Ja och 112 Nej, varjamte 6 av
kammarens ledaméster forklarade sig avsta fran att rosta.

Den det ej vill, ristar

Den omrdstning §ver ovanintagna voteringsproposition, som, enligt ankommet
och nu upplast protokoll, blivit av forsta kammaren samtidigt anstilld, hade
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utfallit med ......... ... ..o, 88 Ja och 45 Nej,
vadan, di dirtill lades andra kammarens roster eller.. 84 Ja och 112 Nej,
sammanrikningen visade ........... i 172 Ja och 157 Nej,

och hade alltsi beslut i denna fraga blivit av riksdagen fattat i Gverensstim-
melse med ja-propositionens innehall.

2:a omristningen
(enligt statsutskottets memorial nr 208):

Den som i likhet med férsta kammaren vill, att riksdagen m&, med bifall
till motionen I: 116, till Vissa arbeten & fritidsligret vid Skénstavik fsr bud-
getaret 1946/47 anvisa ett anslag av 95 000 kronor, réstar

Ja;
Den det ey vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren avslagit motionen
I:116.

Sedan efter given varsel kammarens ledaméter intagit sina platser samt
voteringspropositionen blivit upplist, verkstilldes omrostningen medelst om-
rostningsapparat, och utfsll densamma med 110 Ja och 90 Nej, varjamte 4 av
kammarens ledaméter forklarade sig avstd fran att résta.

Den omréstning 6ver ovanintagna voteringsproposition, som, enligt ankommet
och nu upplast protokoll, blivit av forsta kammaren samtidigt anstilld, hade
utfallitmed ... ... o 93 Ja och 39 Nej,
vadan, da dirtill lades andra kammarens roster eller .. 110 Ja och 90 Nej,

sammanrikningen visade ................... ... ... 203 Ja och 129 Nej,

och hade allts& beslut i denna friga blivit av riksdagen fattat i §verensstim-
melse med ja-propositionens innehall.

§ 3.

Herr talmannen limnade péd begirande ordet till

Hans excellens herr statsministern Hansson, som anférde: Herr talman!
Herr Stéhl har med kammarens tillstind till mig stdllt fem sirskilda frigor.
Jag skall besvara dem i tur och ordning.

Forst vill interpellanten veta, varfor den s. k. Hasselrotska utredningen #n-
nu icke delgivits allminheten.

Som bekant var denna friga féremal for behandling i kammaren i december
i fjol. Statsradet Mossberg forklarade da i svar pé en interpellation, att 1942
drs poliskommissions utredningsmaterial knappast lampar sig for offentliggo-
rande i sin helhet. Undersokningen omfattade ett icke obetydligt antal per-
soner, mot vilka misstankar for nazistisk instillning forelegat men som genom
unders¢kningen kunde anses rehabiliterade. Dessa personer borde rimligen
stillas utanfor vid en publicering. Aven i andra fall kunde varsamhet vara
pékallad. Kommissionen hade salunda uttalat, att flertalet av de hir avsedda
polisménnen knappast pd grund av nigon djupare overtygelse kommit i for-
bindelse med de nationalsocialistiska strémningarna, och atskilliga av dem som
anslutit sig hade, sedan de fatt nirmare kinnedom om organisationernas verk-
samhet och syften, limnat dessa sammanslulningar. A andra sidan hade kom-
missionen vid sina undersékningar traffat p& polismin, vilkas lojalitet mot
samhillet med fog kunde ifrigasittas.
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Statsradet Mossberg stidllde i utsikt en ytterligare provning av publicerings-
fragan. Den fortsatta granskningen har emellertid givit vid handen, att de
praktiska svarigheterna for ett offentliggérande av materialet dro betydande.
Den av kommissionen verkstillda undersékningen hade karaktiren av en all-
mén oversyn, som skulle ge mojligheter att med utgangspunkt frin indivi-
duella fall bedoma omfattningen av den nazistiska infiltrationen inom poli-
sen. I den man atgarder skulle vidtagas mot nigon av de av undersdkningen
bersrda polisminnen, forutsattes salunda en ytterligare och mera ingaende
provning av de sirskilda fallen. Denna forutsittning finge anses gira sig gil-
lande #ven da fraga vore om en saddan Atgird som publicering av utrednings-
materialet i dess foreliggande form. En annan omstindighet, som vtterligare
forstirker tveksamheten ar den, att flera ar nu forflutit sedan undersokning-
en #igde rum. Pa grund av dessa omstindigheter Gverviges for nirvarande icke
en publicering av det ifrigavarande materialet.

Emellertid har den Hasselrotska kommitténs utredning, inberiknat den icke
publicerade bilagan, overlimnats till den s. k. bedomningsnimnden med an-
hallan om att nimnden efter den ytterligare utredning, som den kan finna
erforderlig, matte till socialdepartementet inkomma med uppgift, huruvida
bland de i undersskningen upptagna och alltfort i tjinst varande befattnings-
havarna finnas sidana, vilka kunna anses sakna det fortroende som bor tillkom-
ma polismin. Harmed torde en ur alla synpunkter betryggande prévning av
de férhallanden, som framkommit genom poliskommissionens undersokning, va-
ra tillgodosedd.

Interpellantens andra fraga lyder: Vilka ha publiceringsprinciperna varit
vid regeringens handliggning av den s. k. Paulsonkommissionens enligt upp-
gift nu fardigstillda betinkande?

I den parlamentariska undersskningskommissionens nu framlagda betinkan-
de ha i stor utstrackning influtit uppgifter, 4t vilka kommissionen enligt sek-
retesslagens bestiammelser icke dgt ge offentlighet. For ett utlimnande av
dylika uppgifter erfordras Kungl. Maj:ts medgivande. D4 beslut hirom salun-
da maste fattas 1 konselj, har det givetvis varit nodvindigt for foredragande
statsradet att genomgd och bilda sig en uppfattning om ifrdgavarande ma-
terial. For att icke denna genomging onddigtvis skulle forsena betinkandets
utgivande, har den skett successivt allteftersom manuskript eller korrektur fir-
digstallts. Den har uteslutande avsett de sakuppgifter, vid vilkas publicering
sekretesslagens bestimmelser maste beaktas, och icke kommissionens utlatan-
den. Bortsett frin vissa formeila papekanden har denna genomgang endast i
ett fall givit anledning till yrkande att viss uppgift, berérande ett forhallande
av militdr art, skulle utgd. Yrkandet har foranlett undersskningskommissio-
nen att verkstilla en omformulering av nagra fa rader 1 betinkandet.

I anledning av uppgifter 1 pressen vill jag i detta sammanhang papeka, att
den hir omformilda genomgangen av betinkandet pa sin hojd kan ha foérdrojt
dess avlamnande med en eller annan dag. Kungl. Maj:ts beslut om offentlig-
gorande fattades samma dag som betinkandet avlimnades.

Interpellantens tredje fraga giiller den 1 utsikt stillda publikationen angé-
ende Sveriges utrikespolitik under viirldskriget.

Hirom far jag meddela féljande.

Som bekant har redan en vitbok publicerats rérande Sveriges uirikespolitik
under virldskriget. Den behandlar Sveriges forhallande till Danmark och
Norge under krigsiren och utgavs i1 september firra aret.

En redaktionsnimnd av {ire personer ir inom utrikesdepariementet syssel-
satt med att forbereda en akisamling, som skall innehdlla diplomatiska doku-
ment., dgnade alt belysa Sveriges utrikespolitik, 1 forsta hand 1 férhillande tiil
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Norge. En férsta volym av denna aktsamling foreligger nu i manuskript och
kommer att tryckas for publicering. D#ri behandlas den s. k. permittenttra-
fiken. Nigra av de i samlingen ingiende dokumenten kunna enligt vederta-
get bruk icke publiceras utan godkinnande av vissa frimmande regeringar,
som beréras av dokumentens innehall. Atgirder ha vidtagits for att erhalla
sadant godkinnande.

Interpellanten stiller i sin fjirde fraga vissa spérsmal om den utredning
Fﬁrande svensk beredskap i krigets forsta skede, varom informationer limnats
1 pressen.

En &6versikt éver den militira beredskapen under de férsta méanaderna av
1940 har pa regeringens anmodan utarbetats genom &verbefilhavarens for-
sorg. Den foreligger 1 formen av en promemoria. Avsikten har varit att offent-
liggéra denna promemoria eller en motsvarande framstillning tillsammans
med diplomatiska akter frin skedet nirmast fore den 9 april 1940. En sadan
publikation torde kunna utges under innevarande ar,

I sin femte friga vill interpellanten veta, vilka atgirder regeringen vid-
tagit for att f& kéinnedom om saddana handlingar som de amerikanska myndig-
heterna ha funnit i Berlin och som beréra svenska forhallanden,

Frin svensk sida ha sedan september férra aret flera diplomatiska dé-
marcher gjorts hos de allierade regeringarna i syfte att f3 del av eller £3 Hll-
fille att lata eftersska dokument rorande Sverige, sirskilt sidana som anga
svenska nazisters verksamhet och tyska &tgéranden i Sverige.

Till en bérjan svarades pa dessa olika démarcher, att man icke hunnit ge-
nomgéd och sortera de vildiga mingder av handlingar, som tagits om hinder
i Tyskland, och att man férdenskull #nnu icke kunde tillata utomstiende att
forska diri. Senare har i speciella fall mojlighet beretts for svenskar i officiell
stallning att genomga vissa papper. Enstaka handlingar ha ocksi direkt over-
limnats till utrikesdepartementet fran allierat hall. En del material har si-
lunda_ erhéllits. Regeringen fortsitter sina bemodanden att f& del av dylika
handlingar. T den mén innehallet av mottagna handlingar det pakallar, 6ver-
lamnas de till sikerhetspolisen for eventuella atgirder.

Hirmed dro de fem fragorna besvarade. I motiveringen till dessa har emel-
lertid interpellanten &ven framfort ett allmint klagomal 6ver bristande kon-
takt mellan »folk och statsledning». Han anfor, att i vissa fall uppdagats for-
hallanden, vilka till fordel for bade statsledning och allminhet forst bort klar-
laggas hir hemma.

Interpellanten synes hir sammanblanda tva skilda frigor. Den ena giller
den fortlspande informationen angiende aktuella politiska fragor. Det ar detta
man vanligen tinker pd, nir man talar om kontakten mellan regeringen och
allménheten eller pressen. Jag kan icke finna, att denna art av information
av regeringen forsummas.

Den andra frigan avser historiska redogérelser for vad som hint under
krigsaren. I detta avseende mdste sirskilda synpunkter beaktas. Interpellanten
synes mena, att regeringen skall kunna férutse nir frigan om nigot som
hinde under kriget kan komma att aktualiseras och i si fall di och d& for-
anstalta fristdende publikationer utan hinsyn till den péagdende allminna
granskningen av aktstyckena. Ett sidant forfarande ar naturligtvis i vissa
fall méjligt men #r knappast att rekommendera sisom metod. Det ritta maste
vara, att hidndelserna och férhallandena instillas i sitt sammanhang, om man
onskar giva mojlighet for ett riktigt bedémande. For ovrigt bor ytterligare
understrykas, vad som redan papekats i svaret pa den tredje fragan, att rege-
ringen icke #ir obunden i friga om offentliggérande av for den tillgingliga
aktstycken. Dessa berdra ofta andra linder och regeringar. Det ar en god
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och riktig sed, att i sidana fall ett offentliggirande icke sker utan medgivan-
de fran regeringen i det berérda landet. Dessutom maéste alltid den reserva-
tionen goras, att en publicering av aktstycken fran en sa niraliggande period
som det senaste kriget i vissa fall ar av utrikespolitiska skil oténkbar.

Foér den fortsatta diskussionen om publicering bor det vara av intresse
att soka klarhet rorande de syften man vill vinna. Ett sidant kan vara att fa
ett bittre underlag for bedémandet av var politik i allménhet under kriget
och vara standpunktstaganden i olika ligen. Ett annat kan vara att undan-
rédja missforstand och misstro i andra linder. Sadana syften dro fullt legitima.
Ett tredje syfte kan vara att soka fa material f6r det riafst- och rattarting
med de ansvariga, som fran vissa hall bebadats. Detta kan ocksd vara legitimt,
fastin hittills forsoken nirmast tagit sig uttryck i en onaturlig iver att leta
fram episoder fran krigsaren, som kunna stilla vart land och den politik, som
fordes med samtliga partiers stod, i en mindre fordelaktig dager.

Tnterpellanten tillhér enligt egen utsago icke de kretsar, som soka sak med
de for den forda politiken ansvariga. Han inleder sin interpellation med fol-
jande forklaring: »Under det ar som oitt sedan kriget upphorde har, sarskilt
mot bakgrunden av de olika krigsdeltagande lindernas erfarenheter, huvud-
linjen for samlingsregeringens neutralitetspolitik, namligen att halla vart land
och folk utanfor kriget, samlat en si stark anslutning, att numera inga som
helst meningsskiljaktigheter dirvidlag kunna sigas réda, nu om mojligt dnnu
mindre #n under de upprorda krigsaren. Obverskattliga dro de virden, som
riddades darigenom att vi undgingo krigets fasor.»

Jag inregistrerar detta uttalande med stor tillfredsstallelse. Men om man
anser, att var huvudlinje under kriget var sa riktig, att »inga meningsskiljak-
tigheter dirvidlag kunna séigas rada» och man anser de riddade virdena
»odverskattliga», da finns det enligt min mening bra liten grund for att ide-
ligen rota i det som varit. Mot en saklig diskussion om sirskilda stindpunkts-
taganden och atgirder i och for sig har jag didremot ingenting att invinda.
Det finns vil icke niagon av dem, vilka burit det frimsta ansvaret for var
politik, som gor ansprik pa ofelbarhet i sitt bedsmande. Misstag kunna ha
begatts; vad som i ett pressande lige betraktades sasom riktigt och nédvindigt,
kan nu te sig mera tveksamt. En objektiv prévning i sadana stycken kan vara
bade rimlig och nyttig. Regeringen ér ocksd beredd att efter hand som hear-
betningen av materialet fortskrider, inom ramen fér vad som &r ur utrikes-
politiska synpunkter mojligt, framligga det som kan tjina till skad belysning
av vad som forevarit. Men en sidan prévning ar nigonting annat dn att odla
misstinksamhet och att inom och utom landet sprida misstro i friga om vira
bevekelsegrunder och véar hallning. Sadant kan icke gagna virt land.

Hirpd yttrade:

Herr Stahl: Herr talman! Till hans excellens herr statsministern ber jag
att fa framfora mitt vordsamma tack for hans svar pd min interpellation.
Tnte minst sitter jag virde pa de allminna reflexioner, som herr slatsminis-
tern anknutit till svaren pa de fem frigorna, eftersom jag fattat dessa re-
flexioner som en indirckt uppmaning ill mig att sika klarligga stillnings-
tagandet i de meningsrikiningar, som hans excellens herr statsministern fort-
farande inte tycks forsta. Forst emellertid ndgra ord om svaren péi de fem
preciscrade frigorna.

Betrivffande den s. k. Hasselrotska utredningen har exeellensen redan an-
tyit, alt anledningen till min friga just varit statsradet Mossbergs interpel-
lationssvar i fjol. KEnligt herr statsministerns besked 1 dag lar publicerings-
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fragan ytterligare stillts pa en oviss framtid, om den ens ndgonsin kom-
mer till stdnd. Orsakerna anger hans excellens som tvafaldiga: dels utred-
ningens omtéliga karaktir, dels den langa tidsutdrikten. Nir regeringen 1
denna, fraga underldtit publicering, #r det sarskilt en omstdndighet jag skulle
vilja peka pa, vilken regeringen tydligen inte tillmitt nigon betydelse, nim-
ligen de polismins stillning och anseende, vilka blivit féremdl fér utred-
ning men befunnits utan flick. Enligt vad som sipprat ut skulle Jju omkring
700 polismi#n ha varit féremal for undersékning och inte mindre in 600 av
dessa ha befunnits vara utan vank och lyte. Det maste sigas vara en for
poliskédren som sidan angeligen sak. ja en medborgerlig rittighet, att de
600 rattfardiga inte bli sammanblandade med de andra.

I det sammanhanget anmiler sig osékt den reflexionen, eftersom Hassel-
rotsutredningen dverlimnats till den s. k. bedomningsnimnden, att om den
senare 6verhuvud taget bort tillsittas — en friga, varom man sjalvfallet kan
ha delade meningar — borde den ha tillkommit langt tidigare #n forst i
varas. Handlaggningen av dessa #renden kommer dirigenom att ytterligare
kinnetecknas av dréjsmal, vilket ar #ill skada for alla parter, inte minst for
statsmakterna.

Svaret p& frigan om publiceringsprinciperna rérande den s. k. Paulson-
kommissionens betinkande synes mig klarliggande. Att fragan framforts be-
ror dels pa den enligt min mening svivande forklaring, som statsradet Moss-
berg i denna del limnade i Arets remissdebatt, dels p& den allmfinna tvek-
samhet och undran man numera i vida kretsar hyser gentemot vissa offent-
liga myndigheters publiceringsprinciper. Det synes mig alldeles rédvindigt,
att regeringen tillser, att sidana principer icke komma till vidare tillamp-
ning. vilka p& ett mindre fortroendeingivande sitt illustrerades i samband med
utredningen rérande fallet Rosenblad. Jag skulle hir vilja rikta en direkt
hemstillan till hans excellens herr statsministern, att, da regeringen av en
eller annan anledning anser sig bira utesluta storre eller mindre delar av
en framstillning, allminheten erhaller ett allm#nt besked om inpehillet i
dessa delar samt om anledningen #ill att de inte kunnat publiceras. Dirige-
nom skulle man kunna kinna stérre fortroende for de aktstycken, som lig-
gas under allménhetens 6gon. Redan det besked, som herr statsministern nu
avgivit rorande uteslutningarna i Paulsonskommissionens rapport fyller dar-
vidlag helt och héllet den ¢nskade uppgiften.

Jag har vidare med intresse noterat svaret pd den tredje fragan, som
rorde den i utsikt stillda vitboken, namligen att en forsta del rérande per-
mittenttrafiken nu ar fardigstalld. Jag tar fér givet, att denna del behand-
lar permittenttrafiken #nda fram till dess upphivande och vore tacksam for
en bekriftelse av herr statsministern pa denna punkt. Jag vagar ocksa ta for
givet, att samtliga akter iro medtagna, eftersom det &r min overtygelse, att
ingenting skulle verka mer skadligt &n om allminheten finge det intrycket,
att akterna blivit foremal for en sovring inom utrikesdepartementet. Aven om
Jag vil forstar, att ett arbete av denna art ar tidsédande, maste jag beklaga,
att de tre experterna behsvt hela tre fjardedels ar for denna del av sin uppgift —-
uppgiften forelades dem ju i september manad i fjol. Mycket &terstir ju att
klarligga, sedan denna volym kommit ut, och jag skulle vilja uttala den fér-
hoppningen, att man i fortsattningen kan £ ut dessa akter i titarc foljd.

Redan i remissdebatten hade jag tillfille att till hans excellens utrikes-
ministern framféra en forfragan, huruvida icke sidana delar av var utrikes-
politik, som till &ventyrs inte tillrickligt klart avspeglas 1 officiella hand-
lingar, skulle kunna bli féremal fér en uttommande deskriptiv framstillning.
Som exempel anférde jag uppgifterna om att den d&varande utrikesledningen
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formligen forelagt den svenska skidtruppen att pa sin tid deltaga i Cortina-
spelen, di detta deltagande ansags utgora ett led i en framgangsrik utrikes-
politik. Excellensen Undén gav emellertid i sitt svar ingenting p& hand i den
vigen. Jag fruktar, att for den hindelse en sadan deskriptiv framstillning
uteblir, kommer det att savil inom som utom landet stallas nya fragor till
storre eller mindre glidje for oss. Av denna anledning skulle jag vilja hem-
stalla till hans excellens herr statsministern, att regeringen tar denna tanke
under fornyat overvigande. Det kan ju tankas, att atskilliga kanske vétt vik-
tiga avgoranden, som triffats genom muntliga forhandlingar, inte néjaktigt
avspeglas i tillgingliga akter.

Svaret pa den fjirde fragan &r av intresse, da den ger upplysning om den
promemoria, som utarbetats pa uppdrag av overbefidlhavaren och som enligt
nagon tidningsuppgift utforts 1 forsvarsstaben. Jag kan inte underlata att
uttrycka min férvaning over att denna promemoria, som enligt herr statsmi-
nisterns hir givna forklaring ér avsedd att publiceras, inte skall né offentlig-
heten forrin senare. Det ar nimligen bekant, att den firdigstalldes redan i
december manad i fjol.

Emellertid hade jag med min friga inte i {orsta hand asyftat denna under-
s6kning. utan snarare det uppdrag, som, enligt vad som meddelats, givits den
forre Gverbefalhavaren att skriva den svenska krigsberedskapens historia. Jag
vill gidrna vitsorda, att jag anser den forre overbefilhavaren mer kompetent
in de flesta att skildra vissa delar av de yttre sammanhangen. Daremot fo-
refaller det egendomligt, att han skulle vara den lampligaste mannen att redo-
visa sidana atgirder, for vilka han sjalv ar medansvarig. P& en historieskri-
vare maste man ju alltid stilla krav pé objektivitet och kritisk skirpa. Det
fsrefaller, som om en for de skildrade hindelserna medansvarig kraft knap-
past skulle vara i stind att fylla dessa tva kvalifikationsgrunder.

Vad slutligen betriffar den femte fragan om 1 utlandet efterstkta dokument
rérande inflytelserika svenska personers stillningstagande under kriget, foran-
leddes denna sjalvfallet i forsta rummet av den intressanta och uppseendevic-
kande forklaring, som chefen for kommandeoxpeditionen, generalmajor Kell-
gren, strax fore interpellationens framstillande limnat pressen, Det forefoll
sikerligen ménga tidningslasare, som om kommandoexpeditionschefen, enligt
uppgift i samrad med den davarande utrikesledningen, gatt s& nira den grins,
som man ph manga hall i landet ansig vara satt for svensk neutralitet, att en
nirmare forklaring {rdn regeringens sida rérande dessa férhallanden hade
varit naturlig. Nagon sidan forklaring kom emellertid inte da, och statsmi-
nistern har inte heller begagnat detta tillfille att klargora principerna for um-
ginget med sirskilt den tyske militirattachén i Stockholm. Det dr vilbekant
for excellensen, att man ute i landet hort mycket talas om t. ex. tyska offi-
cerares deltagande 1 svenska falttjinstovningar vid véir vistgréns, och det vore
vilgorande, om bade hirvidlag och i andra stycken en mindre grad av férbe-
hallsamhet komme till anvindning. Jag vill uttrycka den livliga férhoppning-
fn, lf,t(’i den om dessa forhallanden uilovade vitboken kommer att ge néjaktigt
hesked.

P sin tid meddelades ocksd 1 pressen, att forsvarsstaben hos regeringen be-
giirt, att var militarattaché 1 Washington skulle fa 1 uppdrag att nirmare stu-
dera av amerikanarna i Tyskland erovrade akter, som rorde forhallandet under
kriget mellan Sverige och Tyskland. Nagot om resultatet av dessa undersok-
ningar har diremot inte meddelats. Jag tillater mig begagna tillfillet att
siga, att dessa undersskningar satillvida vickt cn viss férvaning som man
trott, att Atminstone huvudparten av den tyska stockholmsbeskickningens rap-
porter till Berlin under kriget bort finnas hir, mojliga att nir som helst del-
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givas allménheten. Vi hade ju en i vissa andra delar ratt livligt omdiskute-
rad sikerhetstjiinst, som vil inte kan ha underlétit att félja denna trafik, och
vi méste vil ocksi ha haft en militir underrittelsetjinst. Det skulle vara in-
tressant att hora, om dessa i hir patalade avseenden inte fyllt méattet, eller
om det finns nagon annan direkt anledning ait pa dessa vigar uppdagade for-
hallanden inte kunnat tjina som underlag for nadgon offentlig information. T
det sammanhanget vill jag ocksd beklaga, att medan &tminstone vissa med-
delanden limnas stockholmspressens representanter, ingen direkt vig oppnat
sig for information av riksdagens ledaméter.

Slutligen, herr talman, nigra ord om det sista avsniitet i hans excellens stats-
ministerns svar, som giller vad jag tillatit mig benimna kontakien mellan
folk och statsledning. Mitt beklagande gillde det forhallandet, at{ vart folk
nu sisom flera génger under kriget har nédegats erhalla information i viasent-
liga sammanhang fran utlindska nyhetskillor i stillet for forstahandsmed-
delanden fran regeringen. Som exempel kan jag anfora forljudandena om den
verksamhet, for vilken general Kellgren sedermera steg fram och patog sig
ansvaret och som da nddde oss via utlindsk press. Jag kan ocksi hinvisa till
den ovan antydda Cortinaaffiren, vilken meddelades svensk allménhet i form
av telegram fran Norge. Jag menar att det hade varit bittre for kontakten
mellan folk och statsledning — fér att anyo begagna detta ord — om rege-
ringen i dessa och andra oss nira vidkommande sammanhang redan i forvig
limnat en uttémmande och betryggande information. Sikerligen forstir stats-
ministern trots sin stillning, att matandet utifran av svenska nyheter 1 ling-
den kan verka bdde enformigt och irriterande. D& ansvariga svenska myndig-
heter tiga. undrar man till sist vad man skall tro.

Herr statsministern anser i sitt svar, att jag sammanblandar tva olika saker,
dels en fortlspande information angiende aktuella politiska fragor — i vilken
del regeringen anser att ingenting férsummats -— dels historiska redogésrelser
for vad som hant under krigsiren. Statsministerns tankegang och hela instill-
ning till denna form av kontakt med folket uttrycker han pi ett enligt min
mening utomordentligt intressant sitt i foljande uttalande: »Interpellanten sy-
nes mena, att regeringen skall kunna férutse nir frigan om nagot som hinde
under kriget kan komma att aktualiseras och i sa fall da och di foranstalta
fristiende publikationer utan hinsyn till den pagaende allminuna gransk-
ningen av aktstyckena. Ett sddant foérfarande &r naturligtvis 1 vissa fall
méjligt men #r knappast att rekommendera sisom metod.» Detta utta-
lande av hans excellens herr statsministern synes mig alldeles sirskilt in-
tressant darfor att det liksom stialler i blixtklar belysning och kart-
lagger den bakgrund, som forklarar excellensens och regeringens motvilja
mot att lamna andra informationer #n sidana som blivit alldeles ound-
gingliga. Nar herr statsministern hir hénvisar till utlindska intressen, som
méiste respekteras, ir deita sikerligen i nagon grad befogat. Sedan Tyskland
forsvann fran viarldsarenan torde dessa hiansyn dock knappast vara ooverstie-
liga, eftersom klarliggningen i samtliga fall giller graden av nazistisk infiltra-
tion i vért land, hur pass motstindskraftiga eller anpassningsbara vederbiran-
de dskddningsmissigt eller i andra avseenden varit. Hinsyn till utlandet tor-
de darfor knappast i niamnvird grad st hindrande i vigen. Det ir den egna
uppfattningen, som fir anses avgérande, och det dr hir herr statsministerns
uttalande tjanar som en fortrafflig illustration. Ty medan han tycks mena,
att information till den svenska allminheten skall limnas blott i sidana
fall, »da regeringen kan forutse nar frigan om ndgot som hinde under kriget
kan komma att aktualiseras», s& menar jag for min ringa del och manga med
mig raka motsatsen, nimligen att kontakien skall vara lika fortlspande och
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obruten i sadana spérsmal som angdende det som hans excellens kallar »ak-
tuella politiska fragor». Den férra gruppen dr sannerligen inte mindre aktuell
in den senare, snarare tvirtom. Herr statsministerns hir av mig citerade ytt-
rande forklarar, varfér man pa ménga héll har det tydligen vialgrundade in-
trycket, att regeringen endast med motvilja ldimnar sddana informationer. Men
detta lander enligt min mening till stor skada for den enhetliga opinionsbild-
ning i landet, som méste vara forutsittningen f6r en god och samlad utrikes-
politik.

Mot bakgrunden av herr statsministerns hir fillda yttrande forstdir man
ocksa, varfor i vart land fortfarande rader forbistring 1 dessa fragor, medan
forbundsradet i Schweiz, om jag inte misstar mig, redan den 28 december
i fjol till forbundsforsamlingen kunde verlimna en redgirelse for den nazis-
tiska verksamheten i sitt land under kriget.

Men inte bara opinionsbildningen inom landet utan &ven inom vara grann-
folk har lidit och lider alltjimt skada av denna férbehallsamhet. Som varmlin-
ning har jag kanske fler tillfallen &n atskilligca andra av kammarens ledamé-
ter att komma i kontakt med norrmén. Det har vid sidana tillfillen ofta slagit
mig, att den misstro, som man pa manga hall 1 Norge alltjimt hyser mot oss
for var politik under kriget, beror pa bristande information. Om det tillrackligt
tydligt hade klarlagts, hur pass pressade vi voro under kriget och vilken grad
det motstand hade som hir i landet restes, om det dessutom genom kraftigare at-
girder hade visats, att vi pa allvar onskade f3 bort nazistisk infiltration, skulle
—_ det ar atminstone min foérvissning — mycken misstro mot oss i utlandet och
manga missforstand ha kunnat avvirjas till nytta for oss alla. Aven ur den
synpunkten méste jag beklaga, att hans excellens herr statsministern har den
uppfattning om olika slags information, som han 1 sitt svar hir sa intressant
preciserat.

Allra sist kommer hans excellens in pa den mycket intressanta och vésentliga
fragan, vilka syften det #r man vill uppna med kravet pa kontakt mellan folk
och statsledning. Om man vill undanréja missforstind anser herr statsministern
detta syfte vara legitimt, men om man bara vill bidraga till rafst- och rittarting
4r han mera tveksam. I detta sammanhang noterar herr statsministern med till-
{{redsstallelse mitt uttalande om vardet av att vart land kunde héllas utanfor

riget.

For egen del ar jag tacksam for detta tillfille att f& forsoka klarlagga vad
man pd det hallet anser och om mgjligt bidraga till att gverbrygga den klyfta,
som finns p& grund av den misstro, som hans excellens herr statsministern fort-
farande tycks hysa mot dem, som enligt hans mening i onddan kriva rafst-
och rittarting. Jag vagar gora forsoket, dels darfor att den tidning, vars redak-
tor jag ar, tillhor dem som under kriget vid nagot tillfille konfiskerats och 1
nagon méan riknats till de oppositionella, dels darfér att jag tror mig riatt val
kiinna stimningen i de kretsar, som statsministern tyvérr har sa svart att forstd.
Visst har det i stridens hetta och journalistikens bradska -— det forstar siker-
ligen statsministern sisom gammal journalist — yttrats overord, och jag for-
svarar icke dem. Men syftningen hos dessa tidningar och deras ansvariga redak-
torer var inte att opponera mot neutraliteten som sadan. Man énskade mgalunda
Sveriges indragande i kriget. Varje sidan misstanke ar — det vagar jag siga
med stéd av huvudlinjen 1 deras uttalanden - - absolut obefogad.

Diremot hyste man under krigets forsla skede en allvarlig oro for att Sverige
genom den olust, som tillmétesgaendena gentemot Tyskland skulle kunna vicka
hos de allierade, skulle kunna, givetvis mot varje avsikt, dragas in i engage-
mang pa tysk sida. Det kan inte fornckas, att vid den tiden atskilliga foreteel-
ser atminstone utdt gévo anledning till en sidan oro. Och néir denna oro pa
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grund av utférliga informationer inte var overhiangande, ansig man det som
nagot fruktansvirt, om vart land skulle kunna pressas att ga tyskarna {till
handa i ett krig, som man fér sin del bedémde sisom fran tysk sida djupt oritt-
fiardigt.

Jag behover inte hir upprada sidana forhéllanden, som gdvo stéd &t denna oro
— vi kinna dem alla tillrickligt vil, Men jag ber statsministern inte miss-
tycka, om jag siger, att en sidan anledning var hans forklaring, att vara efter-
gifter 6verensstimde med en svensk linje. Om det i det ogonblicket hade tillagts,
att dirtill voro vi pa grund av var svaghet nédda och tvungna, skulle den svens-
ka opinionen under krigets fortsittning ha foretett — det ar Jag overtygad om
— en helt annan samling och enhetlighet #n vad den tyvirr kom att gira.
Kiénda uttalanden av statsrad och regeringen nirstiende tidningar bidrogo ty-
virr till det intrycket, att man pa hogsia hall under krigets forsta skede fel-
bedomde den slutliga ntgéngen. S& gick det till, nér den andra sidan ansig sig
tvungen att skiirpa sitt motstand.

Att alltfor hoggradig forbehallsamhet har lint var opinionshildning till
skada har ju konstaterats dven av tidningar, som av regeringen ansetts som
ménstergilla. Eftergifterna kiindes av oss 1 praktiskt taget hela nationen sédsom
avsteg frén vart nationella samvetes bud, och om de frian ansvarigt hall hade
framstillts sd, skulle de ocksd kunnat bli i higre grad forstddda — det ar alltss
fortfarande informationspolitiken det hiir giller. Att den s. k. oppositionen un-
der kriget gick svenska #renden borde dirfor pa hogsta ort kunna férstis och
respekteras.

Med god vilja bér hans excellens ocksé forsté, att man i dessa kretsar kinde
och kénner misstro mot sddana personer, som under kriget visade en pafallande
forstaelse gentemot tyskarna och att man inte heller nu girna ser dem 1 ansva-
riga stillningar. En diskussion av dessa sporsmal kan inte drabbas av statsra-
dets reprimand i interpellationssvaret till dem, som enligt hans egna ord »inom
och utom landet sprida misstro i friga om vara bevekelsegrunder och var hall-
ning». En diskussion i for landet vitala sporsmal bér vil hir i Sverige lika litet
som 1 England eller andra demokratiska linder nedtystas darfér att den kan
bli uppmirksammad #ven i utlandet. J ag maste siiga, att om det inte ar detta
som statsministern dsyftar med sitt uttalande, skulle det vara mycket intres-
sant att f& veta vad hans excellens p4 den punkten har fir tankar.

D4 allas virt gemensamma snskemil nu méste vara att aviagabringa samling
i opinionsbildningen kring allt det som varit, 4r det for herr statsministern si-
kerligen vél bekant, att initiativet ligger hos regeringen. Ur den synpunkten
tar jag tacksamt fasta p3 herr statsministerns hir givna utfistelse, att rege-
ringen #r, sdsom det heter i svaret, »beredd att efter hand som bearbetningen
av materialet fortskrider, inom ramen fér vad som &r ur utrikespolitiska syn-
punkter mojligt framligga det som kan tjina till skad upplysning av vad som
forevarit». Det ma tillitas mig att siga, att alla parter, inte minst regeringen,
skulle ha gagn av att det salunda utlovade klarliggandet sker s3 snart som moj-
ligt och 1 stérsta méjliga kontakt med den allminna opinionen, Ju mer gene-
rost den informationspolitik kan utformas, som for den svenska allminheten
framstar sdsom en de ansvarigas naturliga sak, desto bittre for oss alla.

Om utférliga informationer lamnats och nédvindiga undersékningar pa eget
Initiativ verkstillts, skulle vi ha sluppit de ménga upprivande underrittelserns,
utifrén. Vi skulle ocksd ha sluppit hindelser sidana som fallet Rosenblad och
andra, framtvungna genom initiativ frin utomstiende kretsar, Aven vi ha p&-
verkats av det politiska undantagstillstind, som kriget ¢verallt har medfért.
Konsekvensen hirav méaste vara, att statsledningen med kraft och energi anvin-
der alla &tgérder, aven om de for gonblicket skulle te sig en smula smirtsam-
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ma, att klarligga forhallanden och losa personfragor, som kunna sta sdsom ett
hinder for nationen att aterviinda till den yttre och inre fredens lugn.

Jag vagar, herr talman, uttala den forhoppningen, att herr statsministern och
regeringen i ovrigt skola utveckla sadan energi, att de stérre eller mindre in-
grepp, som eventuellt kunna bli ofrinkomliga, goras bade s& snabbt och sa
smartfritt som mojligt. Variga sar dro alltid en fara, men drren véxa snart bort
pa den som &r frisk och sund.

Hans excellens herr ministern for utrikes drendena Undén: Herr talman!
Eftersom interpellanten i sin interpellation och dven i sitt anforande hiar har
behandlat nigra frigor, som rora den utrikespolitiska informationen, skall
jag be att fi siga nagra ord.

Jag vill da forst for honom tala om att den volym, som i férrgdr avlimnades
av don redaktionsnimnd, som varit sysselsatt med aktsamling rérande per-
mittenttrafiken, behandlar ingalunda permittenttrafiken snda fram till dess
upphérande, utan endast ett visst skede didrav, men det dr dock en volym
pé flera hundra sidor. Det kan kanske ge interpellanten ndgon férestillning
om omfanget av de aktpublikationer, varom det hir &r fraga.

D& herr Stahl hir upprepar sin tidigare framférda férhoppning om att det
skall limnas en uttommande deskriptiv framstillning av den politik, som har
forts under krigsiren, maste jag siga att han forefaller mig vara en smula
naiv nir det giller historieskrivningens forutsittningar och méjligheter. Jag
ber att fa fista hans uppmirksamhet pa att vi #nnu inte fatt nigon dylik
deskriptiv framstillning med stod av hemligt material av den svenska poli-
tiken under det forra varldskriget. Det pagar ett visst arbete i detta avseende,
men det har alltsg dnnu inte kommit ut nagonting. Herr Stihl anser emellertid,
att vi nu i en handvindning skola vara firdiga med en stor historisk fram-
stillning av politiken under det senaste kriget, byggd pi allt det hemliga
material som finnes.

Jag maste tilligga att jag inte kan fatta min uppgift s&, att jag huvud-
sakligen skulle vara sysselsatt med att i arkiven studera akter fran de for-
flutna aren, och jag skulle alltsa inte vilja taga pé mitt ansvar att utéva led-
ningen av historieforskning rorande kriget och den da forda politiken.

Interpellantens egendomliga forestillning om mojligheterna att samman-
stilla en sadan uttsmmande redogérelse belyses ytterligare, nir han t. ex. tror
att nagot drende rorande ett internationellt idrottsmote skulle finnas med i
redogorelsen. Det #r alltsd inte bara storre och viktigare fragor, utan &dven
ganska perifera frigor, som han tar for avgjort skulle vara skildrade i en
dylik publikation. Och béde fran hans sida och fran andra hall i pressen har
framforts det onskemalet, att i skildringarna av politiken under kriget skulle
ing4 inte bara material, som byggde pi skriftliga killor, utan ocksa sadant,
som byggde pa muntliga uttalanden.

Jag skulle vilja om allt detta siga, att interpellanten stiller sina ansprak pd
historieforskningen alldeles for hogt. Jag skulle vilja papeka, att, savitt jag
vet, har inte nagot land, som varit delaktigt i kriget, hittills publicerat si
pass mycket fran krigstiden som vi ha gjort. Vi ha i september forra aret
givit ut en vit bok rérande forhallandet till Norge och Danmark, och jag
kiinner inte till att det finns nigon motsvarighet hirtill i nigot annat land.
I Danmark har den dir fungerande parlamentariska undersokningskommis-
sionen givit ut en mindre samling av dokument, men den ar mycket knapp-
hindig.

Jag har hir till hands eu artikel av interpellanten i hans tidning, dir han
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talar om att man i andra linder vidrat ut, nér det giller politiken under kri-
get. Jag skulle vara mycket tacksam for en upplysning om vilka linder han
syftar pa. Har det publicerats nagra aktsamlingar eller sadana hir redogorel-
ser 1 Norge, i Danmark — fransett den publikation, som jag nyss nimnde —
1 tfélg‘}and, 1 Sovjetunionen, i Frankrike, i Schweiz eller ; Amerikas férenta
stater?

Interpellanten ndmnde en publikation, som utgivits i Schweiz, Ja, det &ar
en redogérelse for den nazistiska verksamheten i landet, alltsd fér nagot som
ar alldeles fristdende frian den utrikespolitik som forts. Det #r silunda ett
mycket speciellt omrade som denna publikation behandlar, och en sidan publi-
kation &r man ocksa sysselsatt med hir i Sverige. Den saken har inte bersrts i
interpellationssvaret, men jag vill némna, att det inom inte alltfér lang fram-
tid torde komma en publikation, byggd pa material fran overvakningen av
nazistiska organisationer och manipulationer i Sverige.

Vad betriffar interpellantens femte friga, hade jag uppfattat den si, att
den gillde regeringens allminna verksamhet for att frin utlindska kallor fa
tag i material, hirstammande frin de tyska arkiven. Nu far Jag hora, att den
ndrmast syftar pa den Kellgrenska affiren.

I interpellationen talas om de akter rorande denna sak, som enligt uppgift
i pressen skulle ha tagits av amerikanska trupper i Berlin, Jag trodde ju att
herr Stahl var medveten om att denna uppgift tydligen bygger pa ett misstag.
I varje fall har man i engelska utrikesministeriet inte nagon kinnedom om
niagra akter, som skulle syfta pi denna Kellgrenska affir och som skulle ha
tagits i Berlin, oakfat det var en engelsk tidning som h#r var killan. Vi ha
1 stillet fatt grundad anledning férmoda, att den uppgift, som férekom i den
engelska tidningen, hirstammade frin Sverige. Det forefaller nidrmast vara
sa, att en del tidningar i Sverige varit lekbollar f6r personer, som velat f§ fram
innehéllet i dessa akter, och att man i detta syfte gatt viigen via en engelsk
tidning.

Nir det giller den allménna frigan om upplysningar rérande diplomatiska
forhallanden under kriget, maste jag upprepa vad statsministern sagt i sitt
interpellationssvar, att interpellanten uppenbarligen sammanblandar tvi ting,
ndr han ror sig med begreppet information. Han kan vil &inda inte mena,
att regeringen skulle ha historiska 6vningar med pressen och andra repre-
sentanter for offentligheten, d. v. s. att man skulle vid den fortlépande in-
formationsverksamhet, som utovas, taga upp fragor fran de foérflutna Aren.
Det dr vil en helt annan sak att ge information rérande den politik, som be-
drives, #n att ge upplysningar rérande ett forganget skede.

Man kan friga sig, varfor vi inte utan vidare kunde oppna alla arkiv —-
det vore ju det allra enklaste sittet att 16sa denna fraga. D& kunde tid-
ningsménnen och andra intresserade sjilva ga och forska i utrikesdepartemen-
tets akter. Det &r svirt att ibland undgd det intrycket, att man pi sina
hall menar att detta egentligen vore det enda riktiga. Men vi ha ju grund-
lagsbestimmelser och laghestimmelser om sekretess for handlingar, som rira
Sveriges forhallande till frammande makt, och vi f& vial anda tills vidare
utga ifran att det ligger ndgot fornuft bakom dessa stringa sekretessbestim-
melser. Skilen varfér man inte utan vidare kan offentliggéra allting iro
ju ingalunda av inrikespolitisk art. Gallde det bara férhallandena inom det
egna landet, kunde man sikerligen 6ppna arkiven och delge allminheten den
diplomatiska korrespondensen i vilken utstrickning som helst. Men det #r
utrikespolitiska skil, som ligga bakom dessa sekretessbestimmelser, utrikes-
politiska skil som iakttagas av alla linder. Jag har nyss understrukit, att
det 1 andra linder #nnu inte har skett nagra sidana hir publiceringar och
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att vi har i Sverige gatt snabbare fram i detta avseende #n man gjort pa
andra hall,

Vilka de utrikespolitiska skilen iro, behover jag vil inte niirmare redo-
gora, for. Det finns ju manga olika synpunkter att hir taga i betraktande,
men jag skulle girna vilja beritta en liten sedelirande episod fran den svens-
ka riksdagens befattning med dessa fragor. Det intraffade — jag tror det
var 1918 eller 1919 - att en medlem av konstitutionsutskottet 1 en reser-
vation till dechargebetinkandet tryckte av en rad diplomatiska depescher.
Denna publikation medforde stora oligenheter under ménga ar framat for den
svenska utrikesledningen. Man blev i frimmande linder ytterligt férnarmad
och krinkt éver att fortroliga upplysningar, som hade lamnats svenska diplo-
mater, plotsligt skulle anvéndas 1 en inrikespolitisk stortvitt och pa det viset
missbrukas sasom man ansag. Det ar klart att 1 den diplomatiska korrespon-
densen, som ar skriven for fortrolig kiannedom, ofta forekomma oférblomme-
rade uttalanden bade om frimmande landers politik och om frammande stats-
min och politiker, och det finns dir uttalanden som man inte utan att all-
varligt skada det egna landet kan limna ut at offentligheten.

Det finns overhuvud bestimda intressen, som goéra att man méaste vara
varsam med publiceringen av diplomatiska aktstveken, och mot dessa intres-
sen far man viga intresset av att ge upplysningar 3t allminheten 1 det egna
landet anghende den politik, som har forts. Detta &r naturligtvis ocksd ett
viktigt intresse och bér inte forbises, men det far hiar hela vagen vara en
avvigning av de olika intressen, som kunna komma i konflikt med varandra.

Nu kan det ju ocksé vara ett utrikespolitiskt intresse att astadkomma en
publikation. Jag anser fir min del, att nu efter kriget ar det just 1 forhal-
lande till Norge ett utrikespolitiskt intresse att genomféra en verkligt vitt-
giende publicering av aktstycken fran kriget i syfte att klarligga den poli-
tik, som hirvidlag har forts fran svensk sida. Det ar av det skiilet, som den
publikationsverksamhet, som har begynt inom utrikesdepartementet, enligt mina
direktiv tills vidare har inriktats pa vad som giller vart forhallande till Norge
under kriget.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr talman! Jag vill till en
bérjan ta upp ett par detaljsaker.

Interpellanten menade att en publicering av den Hasselrotska utredningen
skulle vara motiverad siarskilt med hinsyn till de manga, som varit 1 forhor
men befunnits oskyldiga, och han tillade nigonting om att regeringen tydligen
inte hade haft nigot intresse for dessa. Interpellanten maste ha list mitt in-
terpellationssvar mycket daligt p4 den punkten, ty dir stir uttryckligen, att
just med hansyn till dessa var man betinksam mot en publikation. Och om
det mot detta genmiles, att det méste ligga 1 deras intresse, att det klargores
att kommissionen funnit demn icke skyldiga och att alltsd &dven deras namn
komma fram, s vill jag svara, att vi veta val alla, hur allmdnheten brukar
reagera i1 sadana hiar fall. Det behévs ménga ganger bara, att man siiger att
den och den varit forhord, dirfor att han varit misstinkt for nazism, for att
stora delar av folket skall vara pa det klara med att det fir friga om en nazist,
som egentligen inte skall ha nagon ritt att existera hiir 1 vart land.

Jag tror att det just med hinsyn till detta var riktigt, att akistycket inte
publicerades.

Den andra detaljen, som jag skulle vilja ta upp hiir, ir ett forsok frin in-
terpellantens sida ati gora en sammanblandning, som inte dr riktigt tillstin-
dig. Han talade nigonting om ait nir regeringen niista gang gar att utesluta
nigonting ur publicerade aktstycken o. s. v., och niimnde i det sammanhanget
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fallet Rosenblad. Man maéste av detta £3 det intrycket, att han menade, att
regeringen hade nigonting att goéra med de uteslutningar ur bl. a. éverbefil-
havarens yttrande, som skedde i justitickanslerns rapport. Regeringen hade
icke ndgonting med den saken att skaffa.

Fran detta kan jag kanske nu g 6ver till den mera allminna diskussionen.
Utrikesministern har nyss mycket utforligt utvecklat vissa synpunkter rérande
publikationer niir det giller akter som bersra de utrikespolitiska férhallande-
na. Det bor ytterligare fastslas, att hir pagar inom utrikesdepartementet en
bearbetning av akterna for att utréna, i vilken man en publicering kun ske.
Regeringen strivar alltsg icke efter att undanhilla sadana informationer som
kunna lamnas, utan 4r tvirtom sysselsatt med att forsoka se, vilka informa-
tioner som #ro mojliga att ge. Fragan ar diremot, och det var den jag berorde
1 mitt interpellationssvar: skall man, medan denna undersékning pagar for
att ge en sammanhingande framstéillning genom att stilla hindelserna och
férhallandena i deras sammanhang, under tiden plocka fram detaljer? Skall
regeringen t. ex. siga, att hir ha vi hittat en intressant sak, och nu skola vi
glidja den svenska allminheten med denna detalj. Jag méaste vidhalla, ait
Jag finner en sddan ordning fér information fullkomligt orimlig. Om diremot
en sak pa annat sitt tages upp, blir det naturligtvis nidvindigt att Jimna del-
framstéllningar d4ven om den allminna dversikten icke dr klar. En sidan fram-
stallning kommer att limnas bl. a. i fallet Kellgren. Skulle jag nu ut-
trycka en egen mening hirom, skulle jag siga, att jag kinner mig icke
alls val bersrd av detta forsok fran vissa kretsars sida att misstink-
liggéra personer i ansvarig stillning och att driva fram till allmin dis-

ussion sadana fall, diar alla omstindigheter aldrig kunna fullt klargéoras.
Den publikation som kommer har naturligtvis mycket av iniresse att bjuda.
och jag skulle ocksi tro att den kommer att visa, att det forsok som denna
gang gjorts — antagligen bara ett av sidana som komma — att misstinklig-
gora och nedsvirta en fértrocndeman varit obefogat. Det #r ju ocksa bely-
sande for detta fall, vad utrikesministern hir papekat, att denna sak uppen-
barligen har satts i scen fran Sverige. Man har velat & fram vissa aktstycken,
och sid har man gitt omvigen iver en engelsk tidning for att na sitt resultat.
Jag skall icke falla négot omdéme om den metoden. Jag misstinker. att jag
dé skulle komma att tillgripa alltfér harda ord. Men dirmed kan man ocksd
litet vdrdesdtta interpellantens tal om hur vi skulle ha varit beroende av ut-
lindska nyhetskillor for att £& reda pa vad som forevarit.

Ett annat énskemal som interpellanten hade i fraga om information var, att
man skulle klargéra, hur pressade vi hade varit och vilket motstdnd vi hade
bjudit. Om detta skall klarliggas, kan det inte ske bittre #n genom cn §ver-
siktlig framstillning, dar foérhallandena sittas i sitt sammanhang. Men inter-
pellanten saknar alldeles sikert inte material for ett bedomande p& denna
punkt. I den redan publicerade vithoken finnas vissa aktstycken, som ge till-
rickligt beligg for att vi varit utsatta for en Viss press, och ur den redngirelse
som jag pa sin tid limnade hir i kammaren rérande vart forhillande til! Norge
och Danmark under kriget kan utlisas mycket om det motstind, {or att an-
vanda interpellantens ord, som vi gjort.

Ett annat avsnitt i denna overliggning rér det som har varit, och jag foér-
star, att interpellanten hir kiint ett behov av att inte forbigd min provokation fér
att fi fram en diskussion pa denna punkt. Interpellantens egen stillning hir
har icke givit en direkt anledning till mitt uttalande. Men Jag har icke velat
forsumma tillfallet att fista uppmirksamheten pa att det pdgir en trafik som
inte kan vara till nytta for landet. en trafik som enligt mitt formenande i viss
méan sammanhinger med vad som skedde under kriget och de standpunktsta-
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ganden man da gjorde. Denna trafik bedrives namligen fran de kretsar som
voro missnojda med den politik som Sverige forde under kriget. Nir jag nimn-
de ordet rafst- och rittarting var det med tanke pd en artikel i en av de tid-
ningar som herr Stadhl hir tog i férsvar och dir man forsikrade, att nar kri-
get var over, skulle det icke forsummas nagonting for att de for var politik
ansvariga verkligen skulle stillas till ansvar.

Jag har motsett en sidan aktion inte bara med intresse utan ocksd med en
viss glidje. Ty ingenting skulle vara mig kirare an att f4 taga upp en riktigt
grundlig debatt med dessa kritiker under krigsaren, vilka enligt mitt férme-
nande gjort vart land utomordentlig skada genom det sitt varpa de drogo
fram. Men det markvirdiga #r, att nir kriget var 6ver, da blevo dessa kret-
sar s& mirkvirdigt tysta. Man horde ingenting lingre om rifst- och rittar-
ting, och man méarkie dnnu mindre nadgot forsok att fa sidana ti1l stand. I
stallet gick man 6ver till detta tillvigagingssitt att da och dd skapa miss-
tanksamhet och sprida misstro. Kanske herr Stdhl forstar mig nagot litet efter
den utveckling som han har genomlupit.

Niar herr Stahl star har och forklarar, hur vissa tidningar under kriget
drivits till sina uttalanden p& grund av bristande information frén regeringens
sida, p& grund av att man trodde, att regeringen ansig. att allt vad den gjorde
inte bara var nodvandigl utan under alla férhallanden ett svenskt intresse, <&
erinrar jag mig, att den tidning som herr Stéhl representerar i bérjan av kri-
get var synnerligen regeringstrogen. Jag har i en av mina skrifter anfort nigra
uttalanden ur Karlstads-Tidningen som visa, att man helt och hallet forstod
den politik som regeringen forde och ocksd gav anvisningar at kritikerna att
iakttaga en viss matta. Tiden gick, det blev mindre farligt for Sverige, om
jag s far siga, och Karlstads-Tidningen blev karskare. I detta lige borjade
den s sméaningom ty sig 6ver till den mera kritiserande sidan, och den stall-
ningen héll man ungefar till krigets slut. Som ett intressant led i denna ut-
veckling kommer nu herr Stahls uttalande i interpellationen, dédr han siger.
att det numera icke rader nigon meningsskiljaktighet om den huvudlinje landet
f6ljt under kriget. Han tilligger, att ooverskattliga vérden ha bevarats ge-
nom att vi hallit oss utanfér kriget. Denna utvecklingskurva ir ganska in-
tressant, men jag tycker, att man skulle kunna dra den slutsatsen, att nir
det visar sig, hur svirt man hade att finna sin egen linje i betryckta ligen,
s& kunde man ocksd efterat vara litet aktsammare 1 sitt framtridande, bland
annat nar det giller att fa fram till belysning saker och ting, vilket ofta sker
i en anda av misstinksamhet, i en form som kan ge anledning till att en
skugga kastas over det som varit och dver de ansvariga personerna.

Nu gjorde herr Stah] bland annat gillande, att man skulle ha kunnat @ven
under kriget nd en helt annan enighet, om regeringen hade framtritt pa ett
annat sitt. Han menade, att om jag hade vid ett eller annat tillfille under-
strukit, att de eftergifter som gjordes vore vi nédda och tvungna till, om jag
hade stitt litet ursiktande och forklarat, att regeringen icke handlade av
négon som helst fri vilja, utan att vi drevos av skriack och forfiran, da skulle
man ha varit n6jd. Jag hoppas emellertid, att det svenska folket inte skulle
ha varit nsjt med en sidan regering och med en sidan ynklighet som att,
sedan man tagit sitt ansvar, hela tiden forstka skydda sig genom att siga,
att man ville nidgot annal men kunde inte gora det. Jag tror icke, att man
skall begiira av en svensk regering, att den férfaller till nigot sidant, och
jag hoppas, att man icke skall behdlla en svensk regering som forfaller till
nagot sadant.

Nir man nu siger, att egentligen var det icke si stor skillnad 1 friga om
vad man pd olika hall tinkte och striivade efter under kriget, dd maéste det
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sdgas, att det ar ett forsok att blanda bort korten. Det #r ju uppenbart for
var och en som iakttagit vad som forekommit under krigsdren, att det fanns
kretsar som principiellt och sakligt ogillade den politik som fordes och vilkas
strivan var att stora regeringen i dess arbete. Denna strivan var ocksa sadan,
att hade den lyckats, s skulle den ha bringat landet i olycka och hindrat oss
fran att ridda de obverskattliga virdena. Det skall dock vara nagon mening
1 vad man gér. Dessa kretsar opponerade sig utan reservation mot den efter-
giftspolitik som vi firde gentemot Tyskland. Naturligtvis kunde de ha den
meningen under kriget, att detta inte var nédvindigt, och naturligtvis kunna
de ocksi ha den meningen nu, att det var riktigt, vad som skedde. Men d&
vore det faktiskt manligare att trida fram och siga: vi misstogo oss under
kriget, den stdndpunkt vi intogo var oriktig, och det var vil, att den icke blev
bestimmande foér landets politik.

Vad som vallar dessa kretsar svirigheter, det ar naturligtvis, att det blivit
sa uppenbart, att den hallning Sverige intog var till gagn inte bara for vart
land och fér Norden utan, som jag ofta betonat, ur vidare synpunkt. I utlandet
ar man nu alldeles pa det klara med detta. Aven vira nirmaste grannar siga
oforbehallsamt, att det var till allmént gagn, att Sverige holl sig utanfor.
Man méter nu frin utlandets sida mycket liten kritik av Sveriges hallning,
och man méter dir inte nagot férssk att minska virdet av sitt allminna er-
kdnnande med att ta fram vissa episoder och spinna pa dem. Det dr mojligt,
att det i Norge alltjimt rider misstro. Vi skola géra vart bista for att undan-
roja den. Men inte ens i Norge rader vad jag kallat en onaturlig iver att plocka,
fram sadant som mojligen kan vara @gnat att i vart eget land eller i andra
linder kasta en skugga over Sverige. Det dr férbehallet vissa kretsar i vért
eget land att driva denna trafik. Jag tror, att man inte skall underlita att
konstatera detta.

Jag har uttryckligen sagt, att regeringen har ingenting emot att framligga
alla de ting som kunna tjina till belysning av de svira forhallandena under
kriget. Jag har sagt, att ingen gor ansprak pa att vara ofelbar, att misstag
kunna hava begdatts, att dtgéirder kunna hava vidtagits som nu efterat framsta
1 en mer tveksam dager. Det vore vil bra mirkvirdigt, om vi, som suttit med
ansvaret under kriget, skulle ha kunnat i varje 6gonblick och i varje detalj
vara sikra pa att alltid géra det rdtta. Det vore si mycket mer onaturligt, som
stindpunktstagandet ofta inte kunnat baseras pi vad som kallas fakta, Da
kiannedom om hur liget faktiskt var utan pa, jag skall icke anvinda ordet
kdnsla, utan intuition, pi det personliga omdémet om vad som var det avgos-
rande i liget och som méste vara det riktiga att gora.

Eftersom jag har denna syn pa forhallandena, ar det klart, att jag icke
har niagot emot att diskutera vartenda fall som forekommit. Det tjinar kanske
bra litet till, ty om man ger sig in pa en diskussion om huruvida den ena eller
andra atgirden borde ha undvikits, s& kan man ju aldrig gora det annat 4n
mot bakgrunden av det visentliga. Herr Stihl maste ju efter sin bekinnelse
till var neutralitetspolitik, efter sitt starka betonande av vad som riddade
oss, alltid friga sig, nir han tar upp den ena eller andra storre eller mindre
detaljen, icke bara, om det var fel, utan han méste ocksa fraga sig: borde det
ha underlatits, ddrest vi hade riskerat nagra av dessa obverskattliga virden.
Det dr ju alltid fran den utgingspunkten man méaste bedoma handlandet.
Sedan kan man ju dndock diskutera i syfte att fi en biittre historisk overblick.
Jag hoppas, att vi icke skola behdva fora en sidan diskussion om eventuella
misstag for att lira med hinsyn till ett annat tillfille. Jag hoppas, att fragan
om krig dnda till sist skall visa sig vara en fraga som rér det forgingna. Men
4 la bonne heure, man kan 1 alla fall dgna sig at en diskussion om det som
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varit, vilket emellertid &r en helt annan sak #n det rotande i det forgangna
varom jag talat.

Jag har icke velat underlita att siga detta. Men jag glomde en sak, nér
jag talade om information. Herr Stahl framhsll, att sedan Tyskland dr slaget
ha ju egentligen de utrikespolitiska hénsynen gentemot publiceringskravet for-
svunnit, och han hade en vindning som gav mig den forestillningen, att vad
han asyftade bara var att f4 uppdagat, om har i landet funnits personer som
arbetat £6r nazismen pa ett sitt som kunde vara straffbart. Jag tror, att herr
Stihl har alldeles fel. Det #ar inte sa, att vi ndr det giller vart forhallande
till Tyskland kunna plocka fram akterna och siga, att detla giller bara
tyskarna och oss. Det kan dock vara andra hinsyn invdvda 1 sammanhanget.
Som jag pavisade i mitt interpellationssvar, har det vid publicerandet av akter,
som rota hiandelser som angingo exempelvis Norge och Sverige, icke varit en
affar bara mellan Norge och Sverige, utan dir ha ocksd genast andra makter
kommit in. Det #r en felsyn att tro, att darfor att Tyskland har férsvunnit,
behover man inte bry sig s& mycket om utrikespolitiska hinsyn. Man kan
siga, att hinsynen till Tyskland &r borta. Men hiansynen till andra makter
kvarstar i sin fulla utstrickning.

Herr Dickson: Herr talman! Jag vill ingalunda opponera mot ett 1 lamp-
liga former givet offentliggérande av det historiska skedet under kriget. Jag
har emellertid begirt ordet med anledning av en passus 1 herr Stahls anforande.

Jag vill inte girna underlata att begagna detta tillifille att patala den beskéf-
tighet och den anfidda iver, med vilken sa fort kriget var slut bade enskilda
och tidningar skyndade sig att tala om allt vad vi gjort av illegala ting. Man
fick lisa och hora hur snart sagt varje landsfogde och snart sagt varje annan
offentlig personlighet var inblandad i underjordiska kombinationer {ér vara
grannlianders bista. Den, som jag nyss sade, beskiaftighet, med vilken detta
gjordes, tycker jag visar en brist pd virdighet, som ar ratt beklimmande.

Av de redogirelser som deras excellenser statsministern och utrikesministern
nu limnat har emellertid klart framgatt att de officiella aktstycken vi ha att
forvanta sakerligen komma att karakteriseras av en méttfullhet och objektivi-
fet i stilen, som maste tillfredsstilla alla ansprak dirvidlag.

Herr Stihl: Herr talman! Jag ber att f4 sdga herr statsministern att jag
tycker hans andra anférande var minst lika intressant och belysande for hans
instillning som sjilva interpellationssvaret. Jag kan tyvirr inte hir ga in pa
det i dess helhet, men nagra fa avsnitt maste jag trots den framskridna tiden fa
beréra.

Forst vill jag siga att nir herr statsministern betecknade en passus i mitt
anforande sasom mindre tillstindig, beror detta sikerligen pd en vid aho-
randet forklarlig forvaxling. Jag har inte ett ogonblick insinuerat att rege-
ringen skulle haft med strykningarna att gira — trots att detta verkligen an-
tytts pa sina hall i pressen — jag har icke berirt den saken. Jag sade tviriom
att nir det giller strykningar och justeringar, sadana som forekommitl 1 Paulson-
kommissionens betinkande, ir det nidvindigt att man far ett allmint besked
om vad som ir struket, precis som hiir har skett.

Emellertid var det framfor alll fér att dterknyta till herr statsministerns re-
dogirelse for hur han sett pa utvecklingen som jag begiirde ordet. Han begag-
nar utvecklingskurvan hos den tidning jag representerar for att karakterisera
utvecklingen hos oppositionen i storl. Jag tycker detta ar utlmirkt tacksami
dirfor att det verkligen belyser hur del varit. Jag ber att fa paminna stats-
ministern om den period, nir Karlstads-Tidningen och dvriga {idningar 1 sam-
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ma klass voro verkligt regeringstrogna, nimligen under finska vinterkriget,.
Nér det dé fanns krafter hiir i landet, som ville driva oss, mot regeringens ons-
kan, till allt djupare engagemang diri, hollo vi klart och oreserverat pa rege-
ringens neutralitetspolitik och sade ifran, att nagot krigsengagemang far icke
ske.

Sé bryter storkriget lost pa varen 1940. Fortfarande stir i varje fall den tid-
ning jag representerar klart pd regeringens neutralitetspolitiska linje och ger
den sitt st6d. Vad ar det sedan, mina damer och herrar, som intriaffar? Jo, se-
dan bevittna vi utvecklingen i Norge och Danmark, vi bevittna hur den svenska
regeringen {vingas visa all{ stérre och stérre tillmotesgiende emot Tyskland. Ar
det da underligt om vi, som fran bérjan anslutit oss till en klar neutralitetspo-
litik, da regeringen undergér denna utvecklingskurva - jag uttalar mig inte
om huruvida det skedde under nsdviandighetens tvang eller e) — #r det under-
ligt, fragar jag, om alla vi, tidningar och medborgare i landet, som alltjimt
kinde oss strikt neutrala, kommo i opposition mot regeringens atgirder?

Jag méste verkligen fa aterkalla detta i minnet, ty annars framkallas latt det
intrycket att det ir vi som vixlat med konjunkturen. Men si &r det faktiskt
inte, i varje fall inte betriffande den tidning Jag representerar, och diirfoér vilar
det uttalande jag gjort i interpellationen om neutralitetspolitikens virde p§
samma grunduppfattning som den, vilken den tidning jag tilthér hyste redan
vid krigsutsbrottet 1939.

Statsministern gér sedan ett mycket skickligt grepp d& han limnar debatten
om informationen och pi ett fér ahérarna kanske timligen omirkligt sitt géar
over till att lata fragan gilla vir neutralitetspolitik éverhuvud taget. Jag ber
att f4 understryka, att den diskussionen firbigas bade i interpellationen och i
mitt anforande hir. Jag har endast sagt att om statsministern gjort en antydan
om att ifrdgavarande tillmotesgiende maste giras for var svaghets skull,
skulle opinionen ha varit en annan. Nej, siger statsministern, det hade varit
oviirdigt en svensk regering. Jag tror emellertid detta hade varit att siga den
fulla och hela sanningen, och ur den synpunkten kan jag inte f6rstd att det hade
varit oviirdigt. Jag tror ocksd att i si fall hade regeringens deklaration sttt i
overensstimmelse med det som jag tillit mig kalla vart nationella samvete, och
jag vigrar fortfarande att tro att statsministern verkligen har den uppfatt-
ningen, att dessa tillmotesgienden representerade svensk rattsuppfattning inom
statsledningen vid de tillfillen de gjordes. P4 den punkten tycker jag det skulle
vara utomordentligt intressant, om statsministern nu efterat ville forklara, att
vi ansigo i juni 1941 att det var riati att vi gjorde dessa tillmostesgaenden.

Vad sedan betraffar statsministerns och statsledningens éverhuvud taget
uppfattning om krigsutgdngen, s& dro vi, som ha den &sikten att regeringen
trodde pa en tysk seger, inte helt utan skil. Jag har hir i min hand en tidskrift
som heter »Utrikespolitik» och som #r utgiven med statsstid. T ett av dess num-
mer, for maj 1946, forekommer, av en statsvetenskapligt hogt bildad forfattare,
en uppsats som handlar om statsministerns och forre utrikesministern Giinthers
tal under kriget. Efter en del citat ur statsministerns anféranden konstaterar
dven denne man, att »det &r uppenbart — och det ir mianskligt — att Per Albin
Hansson . .. riknade med en tysk seger». Omdémet grundas i detta fall pa ett
uttalande av statsministern den 1 maj 1941. Det bir d& ocksa vara begripligt for
statsministern att det finns manga minniskor i landet och manga tidningar,
som hade samma uppfattning och dirfor voro angeligna att i den man det fria
ordet medgav kiampa p& det andra hillet.

Jag skulle #ven vilja siga ett par ord i anslutning till excellensen Undéns ut-
talanden., Han meddelade till att bérja med att den volym som ir att vinta en-
dast omfattar ett visst tidsskede av permittenttrafiken. Jag méaste 1 sa fall verk-
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ligen understryka den forvaning jag uttalade i mitt forsta anférande 6ver att
det maste ta sa lang tid att publicera aktsamlingar — mirk vil, att det inte
hir ar friga om historieskrivning utan om aktsamlingar! — fran endast ett
visst tidsskede, Jag frigar mig da, nir vi i s3 fall kunna tanka oss fa ett slut
pa detta, vilket vil egentligen ar det gemensamma intresset i hela denna dis-
kussion.

Utrikesministern siger vidare att jag ar en smula naiv nir jag tror, att man
skall kunna f& fram en deskriptiv framstillning av den art jag talat om. Jag
vet inte om excellensen Undén méjligen missuppfattat mig, men jag har sagh —
och detta har herr Undén ockséd medgivit i,remissdebatten pa tal om Cortina-
affiren -— att det finns visentliga avsnitt som den svenska allminheten har
ritt att fa nirmare kinnedom om, som borde delges denna allminhet men som
inte komma fram dérfor att det inte finns nigra akter 1 saken. D& har jag sagt:
Det vore utomordentligt virdefullt, om man i friga om dessa avsnitt kunde
limna en deskriptiv framstillning. Det #r omojligt av ulrymmesskil, svarar
excellensen Undén. Jag ber att pa den punkten fa hinvisa till vad som var
méjligt under kriget med de informationer, som di lamnades pressen. dir vi ga-
vos i tat £6ljd sdédana deskriptiva framstillningar, som inte voro sarskilt mark-
viirdiga men som voro tillrickligt klargorande for att tillfredsstalla den opinion
det gillde. Jag kan dirfor inte forsta att det finns nagon som helst naivitet
bakom detta mitt snskemél.

Jag maste till sist ocksd, herr talman, till excellensen Undén siga, att den
energi med vilken han nu tar sig an denna sak i ndgon min férvanar mig —
det #r nog inte bara min utan en ganska allmén reaktion — ty innan herr Undén
tridde in i regeringen gav han uttryck at ungefir sidana tankegingar och
snskemal om vidgad information och bittre kontakt mellan regeringen och all-
minheten, som den jag nu hir framfort men som excellensen Undén nu finner
bade onodiga och tydligen ocksd skadliga. Jag maste siga att denna snabba
scenforiandring 1 ndgon mén ir dgnad att forvana.

Hans excellens herr ministern for utrikes drendena Undén: Herr talman!
Jag far lov att be herr Stdhl nigot precisera vad han syftade pé med de
sista orden. Jag har hallit pa att man skall {3 skriva fritt sina meningar utan
att fa tidningarna beslagtagna, och jag har hallit pad onskvirdheten av infor-
mation i mojligaste utstrickning rérande den lopande politiken. Men hir giller
det inte det utan ett forginget skede.

Herr Stahl siger att det borde vil inte vara nigon konst att ge ut deskriptiva
framstillningar 6ver vissa avsnitt av den forda politiken under den gangna
tiden, och han niamner som exempel det dar idrottsmotet. Ja, det ar nu herr
Stahls mening, att den eller den hiindelsen skulle kriva sirskild publikation,
men det kanske finns hundra andra meningar om att hundra andra moment 1
krigsarens politik aro bra mycket viktigare och bra mycket intressantare. Det
ir ett fullkomligt godtyekligt och planlést publikationssiatt herr Stahl rekom-
menderar.

Jag ar mycket ledsen iver ait redaktionsnimnden inte kunnat arbeta hasti-
gare. Det har delvis berott pa att arbetet lades om efter mina direkliv. Den
som tidigare varit sysselsalt dirmed bérjade som informationsstyrelsens histo-
rieskrivare, om jag sa {ar utirycka det. Avsikten var att han skulle skriva en
mera popular och kortfattad framstillning ver politiken under krigsiren.
Sedan befanns det att det blev nigot olika meningar hos informationssiyrelsen
och — som jag tror - — diavarande utrikesministern angiende arten av den publi-
kation, som skulle ges ut. Vederbérande sades da upp av informationsstyrelsen
och overgick alt skriva for utrikesdeparlemeniets rikning. Samtidigl lades
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arbetet om, det lades pa en mycket bredare basis, men fortfarande gillde det
en deskriptiv framstillning.

Nir jag fick att gora med saken och fick se nigra provbitar pa den fram-
stillning som d& var gjord, ansag jag for min del att jag inte ville ha officiella
historieskrivare. Det #r inte riktigt och inte limpligt att ge en person officiellt
uppdrag att framstilla den politik som férts och dirvid uttala sin mening om
de mycket komplicerade och svarbedombara sammanhang det gillde, utan jag
gick over till den metod som man har tillimpat i andra linder efter forra kriget,
némligen utgivande av aktsamlingar. D& kunde inte docent Thermsnius ome.
delbart lagga om sitt arbete, men han fick fortsatta med att avsluta vissa delar
som han varit sysselsatt med. Och det tog sin tid innan vederbiérande herrar
kommit fram till ett férslag om hur en forsta aktsamling lampligen skulle
se ut, vilket omride den skulle behandla och om den skulle vara uppsatt efter
den ena eller den andra metoden. Det tog litet tid innan de kunde f3 definitiva
direktiv.

Jag méste emellertid siga att jag inte forstar att det ar sa forfarligt viktigt,
om en dylik publikation kommer nigra manader forr eller senare. Jag vet inte
hur herr Stdhl menar pa den punkten. Har giller det ju inga aktuella fragor
utan en skildring av férflutna forhéllanden och sammanhang. Om den dréjer
négot kan detta inte vara av si utomordentligt stor betydelse.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr talman' Jag ar nojd med
herr Stdhls forklaring rorande strykningarna, #iven om jag inte forstir ande-
meningen i hans krav, att om man stryker nagot skall man ockss tala om
vad det 4r man har strukit. Varfor skulle man d& stryka?

Jag forstar att herr Stihl numera inte ar den ritfe mannen att ta upp en
diskussion om vad som varit under kriget; vi ha blivit alltfér eniga till sist
for att en siddan diskussion skall ge nigot utbyte. Men han talar fortfarande
inte bara for egen del utan for den opinion som jag har kritiserat, han talar
om tidningarna som »vi» o. s. v., 0. s. v. I s& fall maste Jag siga att hans
historieskrivning hir 4r felaktig, ty bland de tidningar som maste inrangeras
1 detta begrepp »vi» var det atminstone, savitt jag nu kan erinra mig, tvi
stycken som ogillade regeringens politik under det s. k. vinterkriget och som
menade att Sverige skulle ha tagit steget fullt ut och givit sig med 1 leken.

Overhuvud taget ar det svirt, nar man inte har samlat ett material, att efter-
at faststilla tider — man tror att det var si och si. Men herr Sahl gor saken
litet for latt for sig nar han siger, att han stodde regeringen under vinterkriget
och accepterade den allmidnna neutralitetspolitiken, men sedan, nir regeringen
gjorde sina eftergifter, blev han betinksam och borjade opponera.

Herr Stahl, jag skall be att fa sversinda en broschyr med citat ur Karlstads-
Tidningen, dir det kan konstateras att den gillade permittentresorna, att alltss,
de eftergifterna accepterades, och att salunda omsviangningen maste ha kommit
senare &n nir dessa mycket betydande eftergifter gjordes i krigets bérjan.

Fragan om rittssynpunkten kom upp 1 sammanhang med en héinvisning till
négot, som herr Stihl kallade for »juni 1941». Om han dirmed asyftade till-
stdndet att fora en tysk division genom Sverige, vill jag papeka att jag i ett
tal, som jag héll nigra dagar efter att detta tillstand hade givits, mycket efter-
tryckligt understrék, att detta var ett tydligt avsteg fran var neutralitetspolitik
och som sidant beklagligt, men att det pi grund av vissa omstindigheter an-
dock hade ansetts bira tagas. Jag har alltsd inte forsokt ge at vara handlingar
oriktiga eller vackrare beteckningar in de fortjana. Betriffande tillstdndet
till transitering av permittenter och materiel, {vistar man om de rittsliga
synpunkterna. For egen del har jag alltid ansett transiteringen forenlig med
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vart neutralitetsbegrepp, sadant det tillimpats, och skulle jag nu efterat gora
nagra invindningar mot transiteringen, skulle det vara fran andra utgangs-
punkter an de rittsliga.

Herr Stahl forsokte till sist andé fa en liten fjader i hatten genom att citera
vad nagon annan hade menat att jag hade menat. Mot slutet av kriget borjade
man driva den satsen, att regeringen hade som arbetshypotes en tysk seger. Jag
har vid ett par tillfillen bestritt detta. Jag har sagt, att om regeringen hade
haft en tysk seger som arbetshypotes, skulle den antagligen fért en annan politik
an den gjorde. Nu talar herr Stdhl om att vi trodde pd en tysk seger, att vi
riknade med en tysk seger. Det ar sidana dir beteckningar, som man inte
riktigt vet meningen med. Det ar klart, att det kan ha funnits ndgon som 1
ett visst lige riknat med eventualiteten av en tysk seger, utan att gora detta
till en arbetshypotes. Och det ar nog riktigt att siga att det med den samman-
sittningen som regeringen hade, och redan pd grund av dess stora ledamots-
antal, skulle varit markvardigt, om det inte funnits skiftande omdémen om hur
maktforhallandena kunde utveckla sig. Jag vet, att vissa av mina kolleger
med skil skulle bli ytterst upprorda, om man sade till dem: men riknade du
anda inte med att Tyskland skulle segra? Ty det fanns de som voro vtterst
fasta i tron i den andra riktningen. For egen del riknade jag inte med en
tysk seger, iven om jag som manga andra under Tysklands vildiga frammarsch
fragade mig hur det hela egentligen skulle sluta. Men det ar ju icke visentligt,
om nagon har trott pa eller till och med riknat med nagonting, utan det va-
sentliga méste vara, om han har latit sig bestdimmas av detta vid utformandet
av sin politik, om han gjort denna uppfattning till en arbetshypotes. Det dr det
jag bestimt bestrider att jag gjort, jag tror att herr Stahl 1 det avseendet
skulle ha mera nytta av att lasa vad jag sjilv har sagt &n hur andra utligger
vad jag har sagt.

Herr Stahl: Herr talman! Jag vill verkligen inte forlinga denna diskus-
sion, jag tror det ar alldeles onidigt. Men jag méaste siga ett par saker, bade
i1l hans excellens utrikesministern och till hans excellens statsministern.

Vad betriffar herr utrikesministerns fraga om vad jag menar skulle publi-
ceras 1 en sidan hir deskriptiv framstillning, dr det ju dndd sé att det s linge
vi ha folk i livet, som f&ljt hindelserna p& nira héll, torde vara ganska enkelt
att 3 till stand en sadan framstillning. Jag har hanvisat till de informationer,
som limnades ut under krigets gang av olika departementschefer och som se-
dermera stencilerades och skickades ut genom informationsstyrelsens forsorg.
Redan de tjanade ett visst syfte. Jag anser verkligen, att man med en smula
god vilja mycket vil skulle kunna f& fram en sadan framstillning over de
avsnitt som icke tidckas av de officiella rapporterna.

Sedan siger herr statsministern, att min historieskrivning betraffande dessa
tidningars hallning ir nagot felaktig, och han némner en broschyr som jag
mycket viil kinner till, som jag list och som jag, Ers Excellens, haft tillfiille att
kommentera. Jag har visat upp vad som ar utdraget och lgsryckt ur broschyren
och vad som star i originalen. Jag begir inte att hans excellens statsministern
skall lisa Karlstads-Tidningen, men jag maste siga att de publiceringsmetoder
som praktiseras inom det partisckretariat, dir man pa detta silt forsoker upp-
lysa allminheten om vad som forekommit, iro ganska otillstindiga. Man har
ryckt ut sidana meningar som forsoka klargira {f6r allminheten hur regeringen
har resonerat, men man har konsekvent underlatit att ta med de meningar, dar
det konstaleras att dessa tillmotesghenden miste betraktas som ur svensk
synpunkt djupt beklagliga. Sa har det gitt till p& den punkten, och det ar ocksa
ett slag av informationspolitik som sannerligen inte, Ers Excellens, ar att re-
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kommendera. Jag begir som sagt inte att excellensen skall veta detta, men jag
har velat begagna tillfallet att lamna denna forklaring, eftersom det visat sig,
att @ven hans excellens statsministern studerat dessa skriverier.

Nir jag talade om 1941 syftade jag verkligen inte pa transiteringen av divi-
sion Engelbrekt, d& jag vet att regeringen den gangen anforde som motivering
att man ville tillmotesgd finska intressen. Jag skall inte pAminna om det, utan
vad jag tinkte pa var framfor allt forbudet att beskjuta tyska flygplan. Jag
tror att den ordern till den svenska militiren har verkat varre 4n kanske nagra
andra_atgirder, som vidlogos under kriget.

D4 herr statsministern talat om att jag ville samla fjader i hatten, konstaterar
Jjag att nir jag fragade herr statsministern om de eftergifter som voro gjorda
overensstimde med svenska intressen och svensk rdttskiinsla, har hans ex-
cellens 1 sin senaste replik icke vidhallit detta. Han siger nu, att det kan disku-
teras, om de overensstimde med internationell ritt. Han sager ocksa, att de
voro tittsligt diskutabla men att de voro forenliga med svensk neutralitets-
politik. Detta ha vi aldrig diskuterat, men det har varit av intresse att lkon-
statera, att herr statsministern icke lingre gior gillande att dessa agirder voro
ett led i den svenska linjen. Vidare siger herr statsministern, att Jjag borde
lasa icke hans uttolkare utan honom sjilv. Ja, Ers Excellens, Jag har last hans
bok med mycket stort intresse. Men jag maste siga att det finns en och annan
passus 1 den boken som troligen hela svenska folket skulle ha varit tacksamt
att aldrig ha fatt héra. Jag har citat fran den boken hir, men Jag hade verk-
ligen bestimt mig for att inte foredra dem for kammaren. Jag skall fortfarande
inte gora det, &ven om jag maste siga att statsministern nistan driver mig till
det. Faktum #dr emellertid, att man di fick intrycket att statsministern for sin
del tankte sig en viss utging av kriget, som andra ledaméter av regeringen icke
riknade med. P4 det hall jag talat om, har man hela tiden haft en klar upp-
fattning om utgingen, och jag konstaterar annu en gang att oppositionen bor-
jade framtrida forst nir tillmotesgéendena mot Tyskland fingo stérre omfatt-
ning.

Jag vill till sist siga, att jag tror alt en utforligare och battre kontaki med
det svenska folket, via pressen naturligtvis, genom foredrag och dylikt —
herrar regeringsledaméter ha ju otaliga tillfillen — skulle kunna i nagon méin
bidraga till att borttaga den oro och de olustkiinslor som finnas kvar, och som
det val and& dr allas vart intresse att £4 slut pa, och som — det vill Jag forsikra
béada deras excellenser -— jag med denna interpellation velat bidraga till att
avlidgsna.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr talman! Jag vill inte
tvinga herr Stahl att gira nagonting, som han tydligen mycket ogirna vill
gora. Annars har jag inte nigonting emot aft han citerar vad Jag sagt under
kriget, men det kanske skulle féranleda ytterligare debatt.

Anledningen till att jag begirde ordet nu var bara, att Jag ville siga att herr
Stahl har missforstatt mig betriiffande svaret pa hans friga om eftergifterna
stimde Gverens med svensk rattsuppfattning. Jag har sagt, att det radde de-
lade meningar om, huruvida medgivandet av permittenttrafiken stimde 6verens
med vira allminna neutralitetssynpunkter, men att jag sjilv var alldeles pa
det klara med att det var forenligt med den neutralitetspoliktik, som vi forde.

Hans excellens herr ministern for utrikes #rendena Undén: Herr talman!
Jag ser mig nédsakad att ta upp den precisering, som herr Stihl gjorde anga-
ende formen for publicering. Han preciserade sitt uttalande pa det sittet att
han hinvisade till en del upplysningsféredrag, som hallits infor slutna kretsar
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vid olika tillfillen under kriget, och han menade savitt jag forstar, antingen
att vi nu skulle plocka fram dessa stencilerade foredrag och publicera dem
sasom en redogérelse for en del hiéndelser under kriget, eller att vi nu skulle
gora nya sadana foredrag rorande sarskilda perioder av kriget. Bada dessa
forslag forefalla mig fullkomligt omdjliga. Jag vill inte taga ansvaret for
en officiell publikation, som innehaller foredrag, vilka hallits av olika per-
soner under krigsiren och vilkas verkliga forfattare jag kanske inte ens 1 som-
liga fall kan fa kinnedom om. Det halles ju foredrag och samlas material pa olika
hall. Det ar inte den sortens redogorelse, som fyller onskvarda krav pa en
exakt publikation, som kommer nu i efterhand. Den andra metoden, att skriva
nya separata redogérelser om litet av varje, tycker jag faller pa sin egen orlm-
lighet. Det méste, som jag redan forut sagt, vara ndgon planmassighet 1
publikationsarbetet.

Herr Thorell: Herr talman! Jag begirde ordet med anledning av en pas-
sus i herr Stahls forsta anforande, dar han talade om den svenska folkopinionen.
Jag tror inte, att det skulle vara riktigt om denna debatt avslutades, herr
talman, utan att det klart och tydligt fran denna plats sades ifrdn, att den
alldeles svervigande delen av det svenska folket med innerlig tacksamhet tinker
pa vad Konung och regering, med stod av en praktiskt taget enhillig riksdag
och med hjilp av en allvis forsyn lyckades astadkomma, da den holl vart land
utanfér kriget. Den har ddremot, forefaller det, mycket liten forstaelse for de
synpunkter, som liggas fram av herr Stahl och hans menings{rinder, dd man
vet att de inte vigade komma fram med det verkliga alternativet till rege-
ringens politik. Vi veta, att det alternativet 1 sina yttersta konsekvenser var
kriget och dess fasor.

Harmed var éverlaggningen slutad.

§ 4.

Foredrogs, men bordlades &ter andra kammarens tredje tillfalliga utskotts
utlétande nr 13.

§ 5.
Foredrogs jordbruksutskottets utldtande, nr 70, 1 anledning av Kungl. Maj:ts Prisregleran-

propos:ltion angdende atgirder 1 prisreglerande syfte pd jordbrukets omrade de digirder

" = . 3 jordbruket
jamte 1 amnet vickta motioner. re i)(’nrgagies

Sedan utskottets hemstillan foredragits, anforde:

Herr Svensson i Ljungskile: Herr talman! Jag har i anledning av den fore-
liggande proposilionen {illsammans med nagra kamrater i kammaren i en motion
framhallit en del synpunkter i denna fraga, och jag ber darfor, herr talman, att
fa saga négra ord.

Kungl. Maj:ts forslag innebir ju en del prisregleringar 1 olika riktningar,
med de delvis komplicerade féljder som kunna komma dérav. Till prisforind-
ringarna hira en sankning av priset pd konstgidsel och en hojning av priset
pa oljekraftfoder och kli. Mitt firsta intryck av dessa foreslagna prisjuste-
ringar var nirmast ogynnsamt, men sedan jag har funderat nirmare dver saken
tror jag alt jag kan instimma med Kungl. Maj:t. Det iir vil ur folkhushall-
ningssynpunkt s, att de tiilgingliga kraftfodermingderna komma atlt for-
brukas iven om priserna hijas, under det alt det givelvis fran folkforsor)-
ningssynpunkt ir fordelaktigt atl priset pa konstgidsel kan siinkas, sd att
storre mitagder konstgidsel kunna anviindas. Nu hade del naturligtvis varit
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allra bist, om man hade kunnat sinka priset pa konstgodsel utan att héja priset
pé kraftfoder. Man stir ju hir emellertid infir uppgiften att samla det hela
inom en férut fastslagen inkomst- och utgiftsram, och di #r det kanske inte
sé& mycket att gora 4t saken. Det finns dock anledning att i detta sammanhang
notera, att dessa tva prisjusteringar komma att verka ogynnsamt f6r de mindre
Jordbruken, som iro mera beroende av kraftfoder- in konstgidselpriserna.

Vidare #r det klart, att dessa prisforindringar dven paverka hela prissy-
stemet och regleringsanordningarna. Kungl. Maj:t har ju i detta fall {615t ett
visst resonemang om fodermedelsregleringen éverhuvud taget, och en annan
drad motiondr i denna kammare har ockss motionerat om att fodermedelsregle-
ringen snarast mojligt borde avskaffas.

Det idr ju alldeles klart, att det i och for sig ar onskvirt att man kan slippa
denna fodermedelsreglering som ar mycket betungande fér ménga jordbrukare
och dessutom utgir ett led i en krishushallning som man i och for sig inte &r
sirskilt glad &t. Med de nu forutsatta priserna pa jordbruksprodukter tror
Jag emellertid, att det skulle vara #nnu mer riskabelt in tidigare att avskaffa
fodermedelsregleringen, innan man kunde vara nagorlunda siker pa att genom
mmport av fodermedel ticka behovet p3 fodermarknaden hir hemma. Vi ha
Ju sett hur det har varit denna var. Man har i vissa fall kunnat f& kuponger
for sin fodertilldelning, utan att man dock kunnat f3 nagot foder. Det ar klart
att ju lingre dessa regleringsanordningar bibehallas, ju bittre anpassa sig de
enskilda jordbrukarna efter forhallandena, si att de komma sd lindrigt undan
som mojligt. Nu blir det uppenbarligen sa, att priset p4 fodersid kommer att
framsta sdsom #nnu ogynnsammare, in vad det tidigare har varit, di man héjt
priset pd oljekraftfoder och priset pa kli, eller forutsitter att det skall héjas.

Man héjer ocksd priset pa mjslk och kott och flisk. Vad giller prishéjningen
pé flask dr den ju ganska betydande. Med dessa prisforhallanden, dar flask-
priset ar tolv gdnger priset p& havre, ar det klart att det maste framstd sisom
ganska ogynnsamt att odla och silja fodersid. Man riknar Ju normalt med att
flaskproduktionen haller sig uppe, nar flaskpriset #r proportionsvis betydligt
ligre &n nu. Jag tror darfér, att man kan befara att atminstone under vissa
omstindigheter det pris pa fodersid vi nu ha verkar starkt aterhallande,
nar det giller att £& fram fodersid i marknaden.

Nu ar det givetvis i och for sig inte alls i de mindre jordbrukens intresse
att priset pd fodersid stiger, men om det for dem skulle bli fragan om att
antingen betala nigot mera eller ockss knappast kunna fi tag pa foder, kan
det ifrigasittas, om inte en prisjustering vore av tvid onda ting det minst
onda. For dem aterigen, som tvingas att limna fodersid, ter det sig givet-
vis med nuvarande prisrelation mycket rimligt med ett nigot hogre pris.

Utskottet har tydligen diskuterat denna sak i anslutning till den viickia
motionen. Utskotiet har inte velat direkt ansluta sig till den, men ir & andra
sidan medvetet om att det kan bli nodvindigt att gora nagonting pi denna
punkt. Utskottet siger: »Emellertid férefaller den av Kungl. Maj:t fore-
slagna prisskillnaden mellan fodersid och kraftfoder bliva s& pass stor att
densamma méhinda kan verka aterhallande pa utbuden av fodersid. Vid
eventuellt uppkommande brist pa saluférd fodersid bor Kungl. Maj:t darfor
iga vidtaga siddana atgirder att i varje fall skogskdrarnas behov av foder-
havre kan tillgodoses, varjimte smabrukets inkopsbehov bor i gorligaste man
beaktas.»

Nu idr det klart, att denna fraga kan komma i olika lige beroende pi
hurudan skérden blir. Det 4r en mycket visentlig sak i sammanhanget. 1 var
motion peka vi ocksd pi den saken, att det ar framfor allt 1 handelse vi
skulle f4 en dalig foderskord som man hir bér forutsidtta andringar.
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Jag vill giarna pé denna punkt stryka under vad utskottet har sagt. Jag
hoppas, att statsridet och chefen for jordbruksdepartementet, nir liget fram-
4t hosten hinner klarna, i detta fall gor det bista mbjliga ur bland annat
det mindre jordbrukets synpunkter.

Det ar klart, att vi hir std infor ritt svara val. Man har betraffande flisk-
och kottpriset forutsatt en anpassning mot det pris, som skulle gilla pa en
fri marknad. Skulle man slippa fodermedelsregleringen och ligga samma. syn-
punkter pa foderpriset, dr det alldeles kiart, att vi skulle fi rikna med en
betydande prisstegring, dérest icke import till rimligt pris kan ske.

Nir man diskuterat den sista prisuppgorelsen, har man starkt framhallit,
att prisforbattringar pa de animaliska produkterna i betydande utstrickning
komma det mindre jordbruket till godo. Forutsittningen for att sa skall
ske ar ju att det finnes tillgng pa rimliga miingder foder. T annat fall kan
det mindre jordbruket ej taga ut mycket av dessa prisstegringar. Ar det sa,
att man skulle f& sidana prisrelationer, att den animaliska produktionen 1
vixande utstrickning flyttades fran det mindre till det storre jordbruket, bleve
ju utvecklingen synnerligen ogynnsam.

Det ir ocksd en annan punkt som vi ha tagit upp i den har lilla motio-
nen. Det galler priset pd #gg. I propositionen siger statsridet endast, att
livsmedelskommissionen har stallt i utsikt att stodja ett efter marknadsliget
avvigt bottenpris pa #gg. Nar man gdr tillbaka och ser, vad livsmedels-
kommissionen sagt, finner man, att livsmedelskommissionen nirmast anslu-
ter sig till det medelpris for nista &r av 2 kronor 50 6re per kilogram, som
upptogs 1 jordbrukets inkomstkalkyl. Men det upptogs ddr utan att i varje
fall tjugusjumannakommittén gjort nagot som helst uttalande om vilket pris
det borde vara. Det var ett pris som man upptog utifrén férutsittningen,
att det skulle vara det pris, som marknaden nirmast skulle tila. Livsmedels-
kommissionen siager emellertid sig icke kunna garantera ett sidant medelpris,
av 2 kronor H0 ore per kilogram, vilket ligger 45 ore under det medelpris,
som férra arets riksdag uttalade sig for betriffande nu lopande regleringsar.

Det ar mojligt, att man for nasta regleringsar maste acceptera ett ligre
aggpris 4n det man forutsatte for det nu l6pande Aret. Men motiveringen
tor detta ligre aggpris skulle vara, att den svenska marknaden icke kan
halla for ett hogre pris, att aggen icke kunna avsittas till ett higre pris
och att man icke anser det rimligt att taga sikte pa export 1 detta fall. Men
om det nu skulle visa sig, att den svenska marknaden til ett hégre pris,
bortfaller ju motiveringen foér prissinkningen. Vi mena, att d& bér man ocksd
kunna tolerera detta hogre pris. Vi ha darfor i var motion om aggpriset sagt
foljande: »Enligt vir mening bir man soka forebygga, att medelpriset un-
der niista regleringsar sjunker under 2:50 kr. per kg. Om fara hirfér
uppstar, bora dirfor dgghandelsorganen medgivas ritt att utnyttja eventuella
maéjligheter till export av dgg. A andra sidan bor jordbruket tillitas taga ut
ett hogre medelpris, om den svenska marknaden skulle utvecklas s& att detta
blir mojligt. Vi foresla darfor, att nettoimport av dgg icke bor tillatas, dérest
medelpriset pa dgg under nista regleringsar icke overstiger det pris, som
riksdagen 1 fjol uttalade sig for eller 2:9) per kg, Om medelpriset haller
sig emellan dessa grimser och import av mindre mingder igg vid vissa
tilifallen anses onskviird, bor detta beriiltiga till export av motsvarande kvan-
{iteter vid andra tilfillen.»

Det ir, tycker jag, ett resoncmmang, som lar hinsyn bade till det mindre
jordbrukets behov av ctt oférindrat igepris och till de eventuclla forhal-
landen man har att rikna med pd marknaden.

Diar har nu jordbruksutskottet med vissa mindre modifikationer anslutit
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sig till motionen. Jag ber for min del fi uttala min tillfredsstillelse och
tacksamhet for detta. Det heter i jordbruksufskottets utlatande: »Mad hinsyn
siarskilt till dggproduktionens betydelse for det mindre jordbruket anser #ven
utskottet -—— som dock icke finner tillradligt att uttala sig fér nagon abso-
lut fixering av priserna — de motionsvis anfirda synpunkterna, p& foéreva-
rande prissittning fortjina beaktande. Med hiinsyn till den relativt tillfreds-
stillande prisutvecklingen under innevarande regleringsar torde det kunna
forvintas, att livsmedelskommissionen skall finna, mojligt att appriatthalla
en tillfredsstillande reglering av dggpriset ocksd i fortsittningen.»

Jag dr som sagt tacksam for detta uttalande och ber att £f4 understryka det.
Det kan ju ocksi i detta sammanhang ndmnas, att utvecklingen i friga om
dggpriset har blivit gynnsammare #n vad man trodde tidigt 1 varas. Det visa-
de sig ju, att marknaden alls icke var s svag pa litet langre sikt som man da
befarade. For nirvarande ha vi ju ett dggpris av 2 kronor 95 6re. Det ligger
alltsd 25 ore hogre in junipriset i fjol. I den sista marknadsrapporten siges:
»Produktionsvolyvimen torde numera ha passerat kulmen. Utbuden férma icke
fullt ticka képlusten, och nagon konservering forekommer praktiskt taget
1cke.»

Det tycker jag #r en bekriiftelse pa den uppfattningen, att man verkligen
kan med relativt mattliga ingripanden for detta Ar uppehalla priset p& en
niva, som riksdagen i fjol uttalade sig for, och att en del av de myndigheter,
som sysslat med denna sak, ett tag voro mera pessimistiska #n som egentligen
var nédvindigt att vara.

I fall det emellertid skulle bli ps det sittet, att man har atl rikna med en
overproduktion av #gg, sa ar del enligt var mening riktigt, att man i forsta
hand forssker begrinsa den dggproduktion, som ligger utanfér jordbruket.
Vi ha for nirvarande en produktion utanfor jordbruket pi 12 000-—13 000 ton,
motsvarande ett virde av 30 miljoner kronor. Men inom det mindre jordbru-
ket finnes den arbetskraft, de avfallsprodukter, det grovfoder, de byggnader
och gverhuvud taget de produktionsméjligheter som behovas for var iggpro-
duktion. Nir dels sidana produktionsméjligheter finnas och dels de mindre
jordbrukarna si vil behdva denna inkomst samt det for ovrigt 4r ont om ar-
betskraft och produktionsmedel, finnes det ju icke nagon anledning att amma
upp en dggproduktion utanfér jordbruket, utan man bdr férsska halla, produk-
tionen kvar dir.

Aven i det {allet har utskottet i betydande utstrickning tillgodosett motio-
niarernas synpunkter. Utskottet siker: »Liksom motiondrerna finner utskottet
det dnskviirt att aggproduktionen i storsta mojliga omfattning forligges till
smabruket och att darfor dettas behov av honsfoder tillgodoses 1 forsta hand.»
Sedan siger utskottet: »Enligt vad utskottet inhimtat har livsmedelskommis-
sionen redan tidigare utfirdat foreskrifter i dmnet, varigenom en utveckling
i ndmnda riktning befrimjas.»

Det #r sant, att livsmedelskommissionen genom sina nya bestimmelser nu
1 var har blivit nigot mera restriktiv mot de stdrre honsfabrikerna. Men jag
tycker ju fér min del icke, att man i detta fall har gatt si langt som man rim-
ligtvis borde kunna gi. For niarvarande dr det Ju sa, att jordbrukare med mer
in tio tunnland dker dro helt avstingda fran tilldelning av hénsfoder. Diremot
har man numera jimstillt smabrukare med mindre 4n tio tunnland och dessa
stérre honsodlare. De stérre honsgardarna hade Ju forut ett extra foretride
genom tilldelning av underhéllsfoder med ett kilogram per djur och mainad,
vilket jordbrukarna icke hade. De fingo néja sig med enbart produktionsfoder.

Man har efter det cirkulir som nu galler i varje fall icke pi ndgot hardare
sitt gatt in for att minska dessa storre dggproducenters verksamhet. Man har
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heller icke sagt nej till nyetablering av storre honsgirdar, dven om man pé
den punkten nu #r restriktivare dn tidigare.

Det ir tacknamligt vad utskottet hidr har sagt. Men jag tror nog, att livs-
medelskommissionen kunde ha anledning att draga nagot langre gaende kon-
sek\{fnser bade ur vad riksdagen sade i fjol och vad utskottet sagt i ar pd denna
punkt.

Med hiénsyn till foderférdyringarna och med hidnsyn till onskvirdheten av
att forligga aggproduktionen, framfor allt de mindre och medelstora héns-
flockarna, hos jordbruket, tror jag, att det varit fordelaktigt, om man haft en
rabatt pa en mindre mingd honsfoderblandning. Vi ha ocksd i viar motion
foreslagit en sidan, vilket utskottet emellertid icke velat vara med om.

Jag tror, att om man dverhuvud taget vill fora en konstruktiv smabrukar-
politik i fortsittningen fir man svart att komma ifrén systemet med rabatter
p4 mindre méangder fodermedel eller produktionskostnadsstéd av nagot annat
slag. Men jag forstar ju, att ndr nu hela jordbruksfrigan beriknas komma i
stopsleven till ett annat dr har utskottet icke varit si glatt at att giva nagra
prejudikat pa denna punkt.

Jag skall for min del ej stilla ndgot yrkande. Jag har, herr talman, velat
framfora nagra synpunkter och understryka vad utskottet har sagt i anslut-
ning till var motion.

Under detta anforande overtog herr forste vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Herr Liedberg: Herr talman! Det finnes knappast anledning att taga upp
nigon mera inggende debatt om den prisreglering varom propositionen handlar.
Jag har begirt ordet endast for att siga ndgra ord i anledning av de reflexioner
som herr Svensson i Ljungskile anknutit till utskottets utlitande.

Forst ar det behagligt att kunna konstatera, att herr Svensson tydligen
tyckes vara ganska tillfredsstalld med utskottets enhilliga utlitande. Jag har
givetvis sa mycket lattare att forsta detta eftersom till och med huvudmotio-
niren, som i forsta kammaren avgivit den motion, som herr Svensson burit
fram i andra kammaren, stir under utskottets utlatande och 1 alldeles siarskild
grad ocksa varit delaktig i utformningen av utskottets motivering.

Det ar klart, att de prisférdyringar som 1 propositionen foreslds narmast
i fraga om kraftfoder i och for sig icke éro gnskvirda. Kunde man ha sluppit
ifran dem sa hade det varit s mycket bittre. Men det har ju gillt att fa fram en
avvigning av priserna, som innebure att de av statsmakterna bitradda prisfor-
battringarna skulle komma flertalet jordbrukare direkt till godo. Och for att de
belopp, som tillmitas mjolken eller tillforas de olika slagen av slaktdjur, skulle
bli av tillricklig och tillfredsstillande storleksordning, &r det givet, att pengarna
inom den givna ramen maést tagas nagonstades 1fran. Niir det giller kraftfoder.
sarskilt oljekakor, ha vi under det kommande dret att riitkna med dels 1mport-
svarigheter och dels minskad totalmingd. Det blir alltsa kvantitativt mindre
inkdp fran jordbruket. Vidare ar det ju sd, att krafifodret av alder och under
kristiden av forsérjningspoliliska skil kommit de sodra delarna av landet
mest, till del. I den man denna prisférdyring pia krafifodret drabbar nagon,
torde den i slort sett drabba de producenter som biist tala det. Dirtill kom-
mer ju ait oljekraftfodrel dr ett kompletieringsfoder, sia att da dei behoves
i en fodersiat for att uifodringen skall kunna medféra den maximala effekten.
kunna dessa relativt sma kvantiteter ocksa ha och dsittas elt hogre viirde in
det dirckta foderenhetsviirdet,

Herr Svensson i Ljungskile har ju pa denna punkt cj heller stialll nagot yr-
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kande. Jag uppfattade for ovrigt knappast nigot yrkande &verhuvud, som
gick utanfor utskottet. Men jag kan icke lata bli att uppehdlla mig nagot vid
resonemanget kring fodersiden, egentligen dirfor, att Jag har svérare att fslja
motiondrernas uppliggning av den fragan.

Motiondrerna ha uttalat sig for att priset pa fodersiid bor hojas med sam-
ma belopp som priset pa vetekli, alltsi fyra kronor, direst icke foderskorden
blir s4 stor, att ingen risk for brist pé képfoder kan anses foreligga. Detta
giller for sa vitt vi icke komma i den forvisso énskviirda men f. n, ganska
otdnkbara situationen, att vi kunna helt upphéva fodersidsregleringen.

Man skall allts hoja priset pa fodersiden. Vad &r anledningen? Jo, givetvis
att priset pa fodersdd, kanske speciellt havren, ir relativt lagt 1 forhallande
till en del animaliska produkter producerade av denna fodersid.

Man kan friga sig: vad var avsikten med att dessa animaliepriser héjdes?
Mjslken héjdes — om #n det var litet. Och nir man icke kunde fa storre hoj-
ning pa mjélken, accepterade man en hojning pa de ddrndst bista objekten,
nidmligen koétt- och fliskproduktionen, inklusive kalvkott ete. Vad var avsik-
ten dirmed? Avsikten var ju att astadkomma forbittrade priser pi sddana
produkter, som skulle komma flertalet jordbrukare till godo,

Jag ir alldeles klar 6ver, att den prisreglering, varom regeringen gjorde
overenskommelsen med jordbruksorganisationerna i varas, icke #ar till foder-
sidsproducenternas foérdel. Man kan fraga sig, vad vi, flertalet jordbrukare,
ha for intresse dirav. Och eftersom det icke minst fran herr Svenssons 1 Ljungs-
kile sida hivdades, att denna 6verenskommelse skulle vara mer till det storre
dn till det mindre jordbrukets férdel, kan jag speciellt fraga: var ligger det
mindre jordbrukets intresse? I detta fall maste Jag, sisom motionirerna sjilva,
siga att Jag icke kan komma till annan slutsats, #n att i och for sig maste
det for dem vara en nackdel med ett hsjt fodersidspris och en fordel att den
animaliska produktionen ir jamférelsevis gynnsamt prissatt i forhallande till
cerealieprodukterna. Men da aterstir alltsi det skilet, som herr Svensson i
Ljungskile sirskilt adberopade di han sade: det ma si vara att sakforhallandet
dr detta; men om ingen fodersid finnes att fa, ar det battre att héja priset sa
att man kan fa képa.

Ja, det later ju siga sig. Men hur kommer det i sjilva verket att ta sig ut?
Det innebdr ju, att om vi hoja kalkylen med dessa fyra kronor Gverlag pa
den saluférda fodersiden, komma vi upp i en okad inkomst for jordbruket pa
frain jordbrukare till icke-jordbrukare silda fodersidskvantiteter av, vill jag
minnas, &tta—nio miljoner kronor. Denna inkomstokning skall givetvis tagas
nagonstides och maste 1 s& fall foranleda en prissinkning pd andra omriden.
Om man héjer priset pad cerealierna har man vil ytterligt svart att undga
att — om man nu skall halla sig inom den givna ramen — sinku priset pa
animalierna, och silunda har man kommit i just det lage, som man ville
komma ut ur.

Olika argument ha framférts for en foderspannmalshéjning, forutom det,
att om icke priset pad fodersid hojes kommer det icke att finnas nagon fo-
dersiad att képa. En annan talesman for samma uppfattning framfsrde i ut-
skottet ett annat argument, nimligen att det skulle vara vildigt trakigt
att behova silja 50 sickar havre till 14gt pris och kopa 50 sickar kli i stil-
let for motsvarande hogre pris. Exemplets proportion 1 friga om antalet
sickar dr visserligen felaktig, ty det #r sillan man far képa lika méanga
sickar kraftfoder som man #r tvungen silja fodersid. Det finns silunda tvi
skilda utgdngspunkter. Den ena siger, att trots att det ar svart for Sméa-
brukarna att kopa fodersid till forhojda priser méaste det skaffas fram
ndgra varor till att képa. och den andra, som representerar det storre jord-
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bruket eller medelstora jordbruket, siger, att det vil @ndd &r orattvist att
man inte far mera for sina varor i synnerhet som man maste betala s4 mye-
ket mer for kraftfodret. Foljer man dessa bdda tankegéngar kommer man
— fransett det omojliga i att forena dem med den prispolitiska avvigning,
som man genom overenskommelser har forsckt astadkomma till flertalets for-
del — till en annan besynnerlig konklusion, ndmligen att eftersom priset pa
kraftfoder och kli nu skall hojas, vilket i och for sig ir acceptabelt men
ingalunda vare sig sirskilt efterstrivansvirt eller sarskilt onskvart, si skall
man héja priset pa fodersidd ocksad, d. v. s. att nér man fatt ett ont pa hal-
sen det ar likasd gott att skaffa sig ett annat ocksa.

Jag kan for min del uppriktigt sagt jcke forstd logiken i ett sadant re-
sonemang, och jag kan icke heller forsta att det iar méjligt ait genomfsra det
hela. Man har icke fullfoljt tankegéangen i motionen och sagt, Lur det skall
genomforas, m. a. o. vi anse att priset pa fodersid bor héjas och att inkomst-
posten skall riknas om i kalkylerna med pafsljd — sasom jag formodar —
att en annan inkomstpost maste riknas ned. Den anmirkning, som kan
goras mot det ifragavarande motionsledes framstillda yrkandet, vilket emel-
lertid i utskottet icke vidhallits, &r salunda den, att man icke fullfsljt mo-
tionens tankeging eller i vart fall icke talat om hur férslaget som sddant
ckall effektueras. Jag siger icke detta i nagot polemiskt syfle, ty det &r
ju tydligt att vi dro ense i friga om bade motivering och klidm, men nir nu
herr Svensson i Ljungskile agnade den tid han gjorde &t sporsmalet kan
detta, om hans inligg blir det enda, ge fragan en nagot ensidig belysning.

Det sistnimnda giller ocksd delvis framstillningen om aggproduktionen.
Utskottet har ju, som herr Svensson i Ljungskile med ett visst erkinnande
konstaterade, uttalat sig mycket vilvilligt i samma riktning som motionirer-
na. Jag vill girna betona, att vi, som i utskottet behandlat denna friga,
med noje dgnat densamma var uppméarksamhet, dd vi ju 1 stors sett haft
samma uppfattning som motiondrerna och detta vare sig det motionerats eller
icke i fragan, 13t vara att vi icke till punkt och pricka kunnat gid motioné-
rerna till motes, exempelvis sa att 2 kronor 95 ore skall vara det pris, som
maste uppnés innan det overhuvud taget far bli tal om nagon import, eller
att det skall fixeras ett bottenpris. som skall hallas under alla fésrhallanden.
Vi ha nimligen haft den uppfattningen, att Svenska #gghandelsférbundet.
som ju nirmast har dessa saker om hand, icke sjilvt varit overtygat om
det onskvarda eller lyckliga i en alltfor stel fixering av priserna. Detta fram-
gick icke minst av den debatt, vi hade hidr i véras i samband med en av herr
Svensson i Ljungskile framstilld interpellation. Vi ha emellertid till var till-
fredsstallelse funnit, att prisutvecklingen blivit batire &n man den gangen
vagade rikna med sésom sikert och i alla hiindelser betydligt battre an vad
herr Svensson i Ljungskile den gangen holl for troligt. Vi ha fdtt uppgif-
ter fran livsmedelskommissionen, som det icke finns ndgon anledning att
tvivla pa, 14t vara att livsmedelskommissionen icke kunnat gora nagot kate-
goriskt uttalande om prisbildningen for det 15pande aret. Kommissionen har
meddelat, att ett vigt hogsta genomsnittspris av 2 kronor 80 ore och ett oviigt
sidant av 2 kronor 85 ore torde vara det troliga utfallet av det lopande
arets aggpriser, och di skulle ju de forhoppningar man stillde 1 fraga om
aggpriset den 23 januari, dd man cfter vad jag vill minnas kalkylerade med
9 kronor 78 ore, gotl och vil infriats. Jag ir lika glad som jag formodar
herr Svensson i Ljungskile dr ¢ver denna utveckling, men huruvida herr
Svensson i Ljungskile eller livemedelskommissionen var den sidrste prssimis-
ten i varas, vill jag icke déma. Jag vill emellertid giirna ha utsagt, att jord-
brukets representanter 1 livemedelskommissionens rad icke funnit det onsk-
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viart att i1 inkomstkalkylerna rikna med hogre belopp #n som man ansett
troligen komma att infrias. Nir man vid kalkylen i fjol riknade med 2 kro-
nor 89 ore men 1 ar justerat ned detta till 2 kronor 78 ore, berodde detta
naturligtvis icke diirpd, att vi icke ansigo det onskviirt med 2 kronor 89 bre
utan dirpa att det icke #dr limpligt att gottskriva inkomstsidan mer #n man
verkligen véagar rikna med. Ett annat forfarande skulle verka i higsta grad
ogynnsamt for prisregleringen inom jordbruket gverhuvud taget.

Jag formodar att den faktor, som ir den nirmaste anledningen till #gg-
handelsorganisationens tvekan infor ett alltfér hart fastlast prislige, vil dr
den omstindigheten, all en si stor del av dggproduktionen som tallet ir fak-
tiskt ligger utanfér jordbruksniringen och dartill visar en viss tendens att
vixa. Det finns med andra ord nagot som skulle kunna kallas aggfabriker.
Man far naturligtvis icke fordoma ett sadant niringsfing, som #r lika lag-
ligt som négot annat, men det #r ju icke i hur stor utstrickning som helst
forenligt med onskemdlet att dggproduktionen si mycket som mijligt skall
héra hemma inom det mindre jordbruket. Det ir ganska forstieligt att om
tillgangen p4 produktionsmedel &r sidan, att den uppammar alltfér stor pro-
duktion, en si att siga industriell produktion av dgg, man inom jordbrukets
egna organisationer pd omridet vill ha mojlighet att, som skedde i varas,
ge en varning i form av en temporir prissinkning. Jag tror emellertid, att
lika lyckligt som det gatt med prisutvecklingen under det Igpande budget-
dret lika bra skall det ga hidrvidlag och att man kan hysa férhoppning om
att livsmedelskommissionen och jordbrukets eget organ. Svenska dgghandels-
forbundet, skola lyckas att i samverkan astadkomma ett gynnsamt resultat
fér det kommande regleringsiret: erfarenheterna ge Ju som sagt ganska
grundad anledning till en sadan férhoppning.

Jag kommer till slut, herr talman, in pa fragan om rabatt pi honsfoder.
Man kan ju ha olika uppfatining om rabaiterna och deras storlek overhuvud
taget siasom socialt indikerade prisregleringsétgirder och var dessa rabatter
skola sittas in for att bista mojliga resultat skall kunna skapas. Det har i
ar icke varit nidgon strid om de rabatter, som nu finnas och som Kungl. Maj:t
foreslar skola bibehallas. Hirvidlag kommer jag emellertid till d4nnu en fraga,
i vilken motionen ger bra litet ledning, icke s& vitt angar sjilva énskemalet
men vil angaende sittet for dess realiserande. Det sigs kort och gott: »Dels for
att motverka den foderfsrdyring, som nu intrider, och dels for att stirka de
mindre dggproducenternas konkurrenslige pa marknaden foresla vi, att sma-
brukare under nista regleringsar beviljas en rabatt pa honsfoderblandningar
av 10 ére per kg for si stor miangd som de kipte under regleringsaret 1944/45,
dock for hogst 500 kg.» Nir det gillt produktionshidragen pa mjolk har man
varit nédsakad — och det helt naturligt — att tillgripa ett ganska komplicerat
forfarande for att kunna fixera vilka som skola ha dessa bidrag, i vilken ut-
strickning de skola givas och nir de skola upphora. Det ar emellertid all-
deles oméjligt att siga, att en smabrukare skall ha en rabait av 10 ére per kg
for sa stor mingd foder som upp till 500 kg, utan att man ocksd anver vad
man i det sammanhanget menar med hegreppet smabrukare och hur tilldelning-
en skall utmitas eller begransas. Jag har gjort en egen liten utrikning, och
den visar att antalet jordbruk om mellan 2 och 10 har i vart land uppgar till
ca 210 000 stycken. Skulle alla dessa, vilket ir teoretiskt mojligt men knap-
past tinkbart, ta ut sitt hénsfoder skulle det gira omkring 100 miljoner kg
och 10 milj. kr. Om man skall gi den vigen maste man som sagl fixera be-
greppet smabrukare, ty benimningen som sadan ir mycket tinjbar. Efter mitt
sétt att se borde man dven i detia fall ha givit anvisning pa var pengarna skola
tagas och om de skola liggas utanpi den redan till sina huvuddray $verens-
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komna prisregleringen, alltsi som ett extra tilligg fran statens sida, eller om
det skall ske medelst en motsvarande prissinkning pa nagot annat.

Herr talman, med det anforda har jag bara sokt att nagot litet belysa de
sporsmal. som herr Svensson i Ljungskile 1 siti anférande var inne pi. Jag
konstaterar innu en ging, att det glidjande nog icke rader nagra stérre me-
ningsskiljaktigheter och att intet annat yrkande stillts &n om bifall till jord-
bruksutskottets forslag. Men eftersom hithérande sporsmal méhidnda har sitt
intresse pa sina hall bade inom och utanfor riksdagen, torde det vil icke vara
ur vigen att de skirskiadas nigot niirmare och fran mer &n en sida.

Slutligen, herr talman, skulle jag till statsrddel och chefen for jordbruksde-
partementet girna vilja rikta en vidjan, att han ville infria utskottets ¢nskan,
da utskottet siger, att »utskottet utgar ifrin att Kungl. Maj:t vill uppmirk-
samma forevarande sporsmal och foranstalta om de atgirder, som kunna fin-
nas erforderliga». Detta »forevarande sporsmal» dr hir priset pa den svenska
ullen. Det har ju under ganska kort tid undergitt cn mycket stark forsiim-
ring, och livsmedelskommissionen riknar icke utan bekymmer med en fore-
staende eller hotande stark minskning av var farstam. Riksdagen péakallade
for tva ar sedan hos Kungl. Maj:t dylika &tgirder — det var ndrmast 1 anslut-
ning till 1942 &rs jordbrukskommittés framstillning, om jag minns vitt —
dir man nirmast skt sig fram till en formel for prisbildningen pé den svenska
ullen. som skulle ansluta sig till nigot sddant som 20 ginger p-mjolkpriset.
Om detta kan genomféras eller icke dirom végar jag icke nu yttra mig, men
det forefaller som om den prisuivan vore synnerligen skilig. Den di sittande
regeringen hinvisade jordbrukets organisalioner att direkt forhandla wed in-
dustrien om att &stadkomma en lamplig prisbildning pé den svenska ullen.
Det forsoket dr gjort, men det har misslyckats. och det #r dirfor jag vagar
rikia en vidjan till statsradet och chefen {6r jordbruksdepartementet att han
ville 1 positiv anda uppmirksamnma fragan om den svenska ullen och priset pi
densamma och diarvid féranstalta om de atgiirder till stéd at detta pris, som
han kan finna lampliga och pakallade.

Jag ber, herr lalman, att med dessa ord f& yrka bifall till utskottets firslag.

T detta anférande instimde fru Boman.

Herr Gustafsson i Lekasa: Herr talman! Nir jag 1 borjan av arcts riks-
dag vickte min motion anghende fodersidesleveranserna trodde jag fullt och
fast, att utvecklingen bade 1 vart land och utomlands skulle bli sadan att mo-
tionen skulle kunna bifallas.

Vi jordbrukare veta ju alla vilket {ving det inncburit for oss att vi blivit
ilagda dessa leveranser. Uppskatiningen pa filtet har salunda manga ginger
utvisat ctt storre och rikare skordeuifall dn som sedan blivit fallet vid trosk-
ningen. Herr Svensson 1 Ijungskile har utforligt redogjort for den foreliggan-
de fragan och dirvid i flera punkter uppehallit sig vid vad jag egentligen {ank?
vidrora. Jag skall icke upprepa vad han dirvidlag sagl utan endas{ ge till
kiinna, att jag vidhaller min mening, atl det skulle vara till batnad for jord-
bruket, om tvangsleveranserna av fodersiid snarast mdjligt kunde upphora.

Nu har utskottet pd ett mycket forsynt och tilltalande sitt uttalat sig just
i denna friga. Utskottet dberopar departementschefen, som 1 propositionen for-
klarat sig »dela den 1 olika sammanhang framforda uppfatiningen om onsk-
virdheten av en snar avveckling av fodersidsavstdendet men likvil anselt sig
forhindrad att 1 nuvarande ovissa lige foresla ndgon #ndring av hirutinnan
gillande foreskrifter». Det kunde ju ha varit pd sin plats att hiir yrka bifall
till vir motion, men med hinsyn 1ill det skrivsiitt, som utskottet begagnat sig
av, och det slutresultatl, vartill det kommit, kan jag icke finna, att det vore
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1];1013 taktik att gora det. Jag kommer saledes icke att gora nagot sirskilt yr-
ande.

Men innan jag slutar kan jag icke underlita att siga ett par ord fill herr
Liedberg. Han sékte ju hir uttémmande klargsra prissittningen, prisbildningen
och hela prispolitiken i friga om jordbruksprodukterna, och det forvanar mig
d3 i hog grad, att han icke kan fatta, att det icke behsver bli nagon egentlig
rubbning av kalkylerna, om en férhojning av priset pa foderspannmal inféres.
Det ar dndd naturligt och sikert, att manga av de jordbrukare, som tvingas
att leverera denna fodersid, i stillet maste képa mycket dyrbarare fodermedel.
Jag #r overtygad om att pa denna punkt har herr Liedberg icke ritt. Det 4r
underligt, att en av jordbrukets talesmin icke forstir hur det &r i detta fall.
Herr Liedberg pastir, att kalkylerna skulle rubbas med 8 & 9 miljoner kr.
Det &r nog alldeles for hogt riknat. Jag har icke riknat pa saken och kan
dirfor icke vederligga hans siffror, men jag skulle vilja se de siffror, var-
igenom han anser sig kunna bevisa att s& blir foérhallandet.

Vi hivda, att tvangsleveranserna dessutom #ro synnerligen ordttvisa, da
skoérdeuppskattningen ar mer eller mindre godtycklig och olika for olika trak-
ter och for olika jordbruk. Just pi minga stillen, dir skordeutfallet blivit
klent men dér jordbrukarna alagts tvingsleveranser, hade det varit pd sin
plats att en prisforhéjning skett pa den fodersidd vederbsrande skola leverera.

Jag har redan sagt, att jag icke kommer att stilla nigot annat yrkande #n
om bifall #ill utskottets hemstéllan, eftersom utskottet uttalar, att det begriin-
sar sig till att understryka angeligenheten av att bestimmelserna i dmnet upp-
hiavas nir detta later sig gora. Jag formodar, att departementschefen icke skall
lita det droja alltfor linge innan si sker. Med detta, herr talman, anser jag
mig ha riktat en viidjan till regeringen, att den tillser att sa fort det dr mojligt
tvangsleveranserna av fodersid avskrivas,

Herr Liedberg, som pd begiran erholl ordet for kort genmile, yttrade:
Herr talman! For undvikande av missforstind — om méjligen ett sidant skulle
kunna uppstd — vill jag siga, att mig veterligen har ingen vare sig 1 utskottet
eller eljest uttalat sig for annat dn att det vore ytterst énskovdrt, om fodersids-
regleringen kunde upphora si snart som méjligt. Vad vi uttalat oss om genom
det skrivsitt vi anviint frin utskottets sida #r vad man f6r nirvarande kan
anse vara troligt.

Herr Gustafsson 1 Lekdsa siiger, att jag tydligen icke kan fatta, att det ar
riktigt och rittvist med en héjning av fodersidspriserna. Jo, herr Gustafsson,
Jag kan fatta detta fullstindigt. Om jag ser saken ur min egen synpunkt, fran
min horisont som jordbrukare, maste jag siga, att det ir till fordel att & foder-
sidspriserna hojda, nir man skall avsti fodersid. Men kan herr Gustafsson
siga mig, hur det skall vara mojligt att hoja priserna och hur det skall vara
forenligt med det som skall &stadkommas genom prisuppgérelsen? Fran bor-
jan siktades det pa 3 6re pa mjélken, och den atgirden hade icke inrymt nigon
mojlighet att adstadkomma hojning av fodersidspriserna. Nir man icke fick
3 ore utan 1 6re pa mjolken, fick man taga resten i huvudsak pa slaktdjurs-
produkterna. Detta har heller icke gett rum f6ér en héjning av priset ps foder-
siden. Ty man siktade hela tiden pa att fa prisférbittringar pa de produkter.
som flertalet jordbrukare producera och silja. Kan herr Gustafsson da tala
om foér mig, hur det skall gi till att samtidigt forbattra villkoren for foder-
sidsproducenterna och fdstadkomma vad hela prisuppgoérelsen med regeringen
avsdg att astadkomma? Det tycker jag faktiskt kriver ett svar frin herr Gus-
tafsson sida.
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Herr Gustafsson i Lekisa erholl jamvil pa begiran ordet for kort genmile
och anférde: Herr talman! Jag utgir fran precis samma stdndpunkt som herr
Tiedberg och haller fast vid. herr Liedberg, att nir kalkylerna gjordes upp
och miir priset hojdes pa flisk och kilt, man ocksa kunde ha riknat med ett 1
nagon man forhojt foderpris Aven pé den tvangslevererade fodersaden. Det
41 efter detta jag har riknat, di jag framfort mitt 6nskemal om en héjning av
priset, iven om vi veta, att den tid kommer, d& tvangsleveranserna maste upp-
hora och vi fa folja de forhallanden som da intrida pa véarldsmarknaden och
att ett hogre foderpris d& sikerligen maste bliva foljden. Detta dr vad jag
framhallit.

Herr Liedberg, som pa begiran anyo erholl ordet for kort genmiile, yttrade:
Herr talman! Jag maste konstatera, att detta icke var négot svar pa min fraga.
Herr Gustafsson i Lekdsa forklarade, att han riknat med att samtidigt som
man héjde wissa priser, borde man i kalkylen ha riknat med att ocksd kunna
hoja andra priser. Herr Gustafsson mé ha riknat pd det sittet, men han féar
vil tala om, hur han med sin utrikning kan komma 1ill summan 125 miljoner
kronor, som var vad som 6verenskoms som en forbattring for jordbruket. Herr
Gustafsson bor vil vara skyldig att bena upp, hur man kan komma till den
summan 1 sa fall. Man har fatt fram summan genom att berikna, att en
automatisk produktionsstegring betyder ungefdr 56 miljoner, prisstegringen
p4 slaktdjursprodukterna s och s& mycket, konstgodselprissiankningen sa och
s& mycket etc. — sésom star att lisa 1 den kungl. propositionen pa flera stal-
len. 125 miljoner var den summa som overenskoms med statsmakterna om. Men
ha vi summan fulltecknad, tala d& om fér mig — och jag férmodar att det
finns fler in jag hir som dro nyfikna p& den saken — - var hijningen skall in-
rymmas, for s vitt den skall inrymmas i kalkylen. Tala om det for mig!

Hirpa anforde:

Herr Svensson i Ljungskile: Herr talman! Herr Liedberg forde sitt reso-
nemang delvis som kommentar till mitt resonemang om fodersiden, och liksom
jag hade nédgats resonera litet bide & den ena och den andra sidan, kom nog
herr Liedberg i samma predikament. Det ar ett problem som &r dubbelsidigt,
och man har, s& vitt jag forstar, att vilja mellan onda ting. I varje fall har
man pa det mindre jordbrukets och animalieproducenternas sida att vilja mei-
lan 1v& onda ting. Herr Liedberg sidger, att i overensstimmelse med avsikten
med hela uppgorelsen skulle man héja priset pd animalieprodukterna, och fér
att denna skulle bli s8 !onande som mojligt ville man icke hioja priset pa fo-
dersid. Ja, for all del, jag bestrider icke avsikten. Men verkningarna dro icke
lika entydiga som avsikten wmojligen var. Ty f& vi ett fliskpris, som ir 12
ginger & hogt som priset pa siiden, undrar jag, om herr Tiedberg kan pasia
nagot annat in att denna prisrelation kommer att starkt medverka till atl alla
som kunna producera flisk pa egen sid komma att gora detta. Eftersom det
ir det storre jordbruket. som har dverskott pd siid och alltsd kan 6ka sin flisk-
produktion, medan de jordbrukare, som niodgas kopa fodersid, fa minska sin
fliskproduktion, om intet finns att kipa, star man infor den svarigheten. att
resultatet kan bli en forskjutning av animalieproduktionen bort fran smabru-
ket. D4 blir resullatet av den ofta proklamerade omtanken om det mindre jord-
bruket icke lika bra som avsikten. Det kan hinda, att vi, om vi fortsit{ia detta
resoncmang, komma fram till atit resultalet av den s4 mycket prisade iverens-
kommelsen idr tekniski sett omdjligt och hamna 1 prisrelalioner, som 1 verk-
ligheten icke kunna hillas. Meu allt detta far ju uivecklingen visa. Kunna de
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verkstillande organen pa detta omrade halla sid i marknaden till ett pris, som
bara dr '/,, av fliskpriset, skall jag vara den forste att erkdnna att det bra.
Det finns ingenting att anmérka pa den saken. om det 6verhuvud taget gar pa
det sittet. Men blir det sa, att siden foérsvinner ur marknaden, bli, som jag
nimnde, verkningarna icke lika idealiska som avsikten var. J ag tior icke, att
vi kunna komma lingre i dag, ty héndelseutvecklingen f&r vil visa hur det
gar. Jag har icke den ringaste onskan att smabruket skall betala mer fér fo-
dersiden, men jag tycker & andra sidan icke att det &r onskvirt, att vi skola
fa en forskjutning av animalieproduktionen frin smabruket.

Vad dggen betrifiar, ar icke mycket mer att siga. Jag noterar med till-
fredsstillelse, att herr Liedberg har precis samma uppfattning som vi motio-
nirer, i det fallet. N#ar vi senast diskuterade dessa fragor, forklarade herr
Liedberg, att statsradet String pa ett utmirkt sitt klargjort aggprisfragans
lage. Nu var ju statsrddet Strings och min uppfattning icke riktigt densam-
ma den géngen. Men om herr Liedberg var fullt 6verens med statsradet String
da och 4r ense med mig nu, tycker jag ju att detta bara dr att med tillfreds-
stillelse konstatera.

Vad sedan betriffar det avsuitt i molionen som rér rabatten pa hénsfoder,
sa kunde herr Liedberg atminstone pa en punkt ha begrinsat sina rikneope-
rationer ifall han ldst vad som stdr i motionen. Detta tror jag icke att herr
Liedberg gjort, att doma av hans resonemang. Vi féresla ndmligen, att 4t smi-
brukare under nista regleringsir beviljas en rabatt pa hoénsfoderbland-
ningar av 10 ére per kg for si stor mingd som de kopte under reglerings-
aret 1944/45, dock for hogst 500 kg. Detta dr samma prineclp som man
anvint 1 manga andra regleringsfrigor, detta att man anknutit till vad
som tidigare varit. Sedan #ar det klart, att pi bada punkterna, bide nir det
giller denna rabatt och d& det giller fodersidden, blir det hela en ekonomisk
fraga. Men &ven Kungl. Maj:t har ju uppskjutit regleringen av en post pg 7
miljoner kronor till augustiomrikningen, och vi ha ansett, att diarest det hir
skulle bli fréga om att reglera nagot, kunde det ju vara tinkbart att taga med
dessa regleringsfaktorer da.

Herr Liedberg: Herr talman! Det ar ju alldeles riktigt, att detta #r ett
dubbelsidigt problem, minst sagt. Som jag tidigare sagt, har jag gétt upp i
denna debatt for att icke belysningen skulle bli alltfér ensidig. Nu tror jag
herr Svensson 1 Ljungskile an en géng gjorde sig skyldig till litet bade éver-
drifter och kanske felrikningar, nir han talade om flaskpriset och fodersiades-
priset. Han nimnde i sitt inledningsanforande, att flaskpriset var 12 génger
havrepriset. Men nu #4r det s, som herr Svensson i Ljungskile nog mycket vil
kommer ihdg vid nirmare eftertanke, att man brukar icke tala om flaskpriset
i forhallande till havrepriset, utan vid de ekonomiska kalkylerna for flisk-
priset talar man om fliskpriset i forhallande $ill kornpriset, d. v. s. foderenhets-
priset. Da stiller det sig litet annorlunda, vilket icke hindrar att om vl siga
att fliskpriset ir 12 ganger havrepriset sa motsvarar det ungefar 8 ganger
foderenhetspriset, om jag icke riknat fel. Det #r en vasentlig skillnad, men
det passar herr Svensson bittre att siga att flaskpriset 4r 12 ginger havre-
priset! Det forstar jag mycket val.

Jag &r fullt pa det klara med, att man har en spanning mellan fliskpris och
fodersiddespris som jag icke tror ar hallbar i lingden. I det Ianga loppet far
man nog se till att det blir nigorlunda balans mellan produktionsmedelspriset
och den firdiga produktens pris. Men detta &r ett arrangemang som icke bara
ir dikterat av onskeméilet att medelst de prispolitiska &tgirderna, d. v. s. de
kompletterande atgirder som genomforts 1 ar, gagna det stora flertalet, utan
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det ar genomfért ocksd av forsorjningspolitiska skal, darfor att man nu velat
ha fram en ckad animalieproduktion speciellt av kott och flisk. Jag skulle
darfor for min del vilja tro, att det kommer att utfalla nigorlunda efter be-
rikningarna under det &r vi nu ha framfér oss. Samtidigt vill jag understryka,
att denna prisspinning givetvis icke kan vara en evighetsanordning utan tvirt-
om far betraktas som en relativt temporir anordning.

Emellertid har jag for min del dnnu icke kunnat f& beligg fér den ogynn-
samma utveckling som herr Svensson 1 Ljungskile befarar, nimligen att denna
prisspinning skulle verféra flaskproduktionen till storjordbruket pé smajord-
brukets bekostnad. Vi som syssla litet mera ingfende med andelsslakterierna
och deras medlemmar ha den uppfattningen att producenterna i sjialva verket
iro relativt konservativa vid planliggningen av sin produktion. Har det hittills
varit s&, att flaskproduktionen till visentlig del varit det mindre jordbrukets
sak, finns det knappast nigon anledning att tro, att det — i alla hiandelser
icke vid brist pa fritt kopfoder — kommer att ske nagon stérre omvalvning nu
i det hanseendet. Detta tror jag icke, och 4n mindre skulle jag anse det vara
lyckligt, om si skedde.

Till slut vill jag siga med anledning av att jag skulle ha uttalat min anslut-
ning till statsradet Strings klarliggande av dggprisfragan for nagra manader
sedan, att jag icke alls tvivlar pa att jag har gjort det, dven om jag icke kan
komma ihig vad jag sade, men jag har ett minne av att jag hade den uppfatt-
ningen. I dag ar herr Liedberg ense med mig, siger herr Svenson 1 Ljungskile.
Jag skulle tro, att bade statsridet Strang, herr Svensson och jag éro ganska
ense 1 var uppfattning, om vi skulle konfrontera den i dag. Vem som nidrmat
sig de bada andra, den frigan kan ju andra dn jag fa besvara!

Herr Svensson i Ljungskile: Herr talman! Jag skall icke forlinga debat-
ten annat in i fréga om riknedvningarna, som vi kanske bora forsika fora till
slut. Man kan icke siga, att min uppgift var oriktig, méjligen, att den var
ofullstandig, nar jag nimnde, att fliskpriset 4r 12 ganger havrepriset, medan
man brukar rikna med betydligt mindre. Om man nu siger, att fliskpriset
skall vara &tta ganger foderenhetspriset motsvarar det 9,6 ganger havrepriset,
medan fliskpriset nu ar ungefir 12 ganger havrepriset. Att skira till s& pass
kraftigt som herr Liedberg gjorde, nir han sade, att 12 génger havrepriset
skulle motsvara ungefar 8 ginger kornpriset, tycker jag allt 4r att éverdriva.

Herr Liedberg: Herr talman! Jag skall icke nppehdlla mig vid dessa riakne-
operationer. Vi ha béda lirt oss sd pass mycket, att vi nog kunna komma over-
ens om vad som ar det riktiga talet darvidlag. Det var emellertid en sak som
jag glomde 1 mitt f6rra anférande. Herr Svensson sade, att om jag bara list
motionen ordentligt, skulle jag vetat vilka det var som skulle ha den dir 10-
oresrabatten pa foder. Han pastar diremot icke, att jag dirmed skulle fatt reda
p& varifran pengarna skulle tagits. Men jag skulle alltsa fatlt reda pa vilka det
var som skulle fa det. Jag vagar forsikra herr Svensson 1 Ljungskile, att denna
motion omfattande 2/, trycksidor, den har jag last myckel noga och jag har
observerat att dir stir: » ... féresla vi, atl smabrukare under niista reglerings-
ar beviljas en rabatt pd honsfoderblandningar av 10 ére per kg for si stor
mingd som de kipte under regleringsaret 1944/45, dock for hiogst 500 kg.»
Vilka ar det? Det aterslar att fixera, ty del gar icke att fixera bara genom
att siga smabrukare. Om vi skola genomfira en verkligt genomtiinkt rabatt-
anordning, kunna vi icke hiinga upp den pa en sadan sak, som ailt vissa s. k.
smabrukare ett visst &r kipt ett visst kvantum foder. Det blir for ojimnt, efter-
som somliga just det drel behivt képa, dirfior att de da haft dalig grida, medan
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andra ater icke behovde kopa, emedan de d& hade bittre gréda. De som icke
behovt kopa da, kanske nu dro mera i behov av att képa an de som kopte forra
aret o. s. v. Man maste ligga upp det si, att det blir en battre fixerad defini-
tion 1 fridga om vilka man vill hjilpa med en si pass vittomfattande regle-
ringsdtgird av sa pass generell natur f6r en stor grupp av producenterna, som
ifrigasatts fran herrarnas sida.

Herr Svensson i1 Ljungskile: Herr talman! Vilka man vill hjilpa ar fullt
tillfredsstillande sagt i motionen. Man vill hjilpa dem som regleringsaret
1944/45 kopte honsfoderblandningar med en rabatt av 10 ére per kg for sa stor
mingd som de képte under detta regleringsar, dock hogst for 500 kg. Sedan
kan man stilla fragan hur minga det @r. Det ar icke 200,000, som herr Lied-
berg 1 ett av sina anféranden kalkylerade och som ovillkorligen gav intryck av
att han icke list motionen. Jag tycker att livsmedelskommissionen har Lknickt
s& manga regleringsfragor under dessa ar att det borde vara en ganska enkel
sak for den att klara detta. Annars skall jag girna sta till tjinst med den saken.

Herr Onsjé: Herr talman! Jag vill understryka att det ar av vikt att se till
att priset pa animalierna stir i limplig relation 1ill priset p& spannmal. Herr
Liedberg aberopar uppgérelsen och framhaller, att det, nir hojningen av mjolk-
priset och flaskpriset gjordes pd sitt som nu skett, icke var mojligt att héja
fodersiddespriset. Det ar riktigt, men det hela dr ju en avvigningsfriga. Jag
skall icke klandra vad som #r gjort, ty det ar gjort. Men det kan vara olika
asikter om, huruvida prisuppgorelsen i det avseendet blivit riktigt lyckligt
avvigd. Man far ju forstd, om den irritation, som uppkommer bland de jord-
brukare som tvingas leverera fodersad, blir storre ju oférdelaktigare priset pa
fodersdd &r 1 forhallande till det producerade flisket. Det ar inte bara hons-
eller aggindustrier utan ockss flaskindustrier, som f&a den fodersid som si att
siga tvangslevereras, och det kan ju inte vara riktigt att jordbrukarna tvingas
att gynna en produktion som si att siga ligger vid sidan om jordbruket. Nu
kan man ju resonera sa, att var och en har ju frihet att vilja att producera flisk,
men vi veta, att en omliggning av produktionen kan vara svir med hansyn till
behovet av byggnader o. s. v. Jag vill dirfor starkt understryka att det ir syn-
nerligen angeliget, att det blir en riktig relation mellan priset pa fodersid och
flask, och kanske inte bara fodersid och flisk utan aven brodsid och flisk.
Frestelsen kan bli for stark for jordbrukarna att utfodra svinen med brédsid,
nir priset pa brodsad blir for lagt i férhallande till fliskpriset. Det har t. ex.
kunnat intriffa pd hostarna, att en liten groddskada pa brédspannmal har
gjort, att denna spannmal asatts samma pris som t. ex. korn, och detta &r inte
riktigt.

Med anledning av vad herr Svensson i Ljungskile sade om 4dggproduktionen
vill jag pa det livligaste understryka vad bade utskottet och han sagt, att det &r
angeliget tillse, att denna forbehalles smabruket. Jag ir emellertid litet tveksam
1 friga om hojning av dggpriset, si linge vi icke ha s& att siga medel att for-
behéalla smébruket aggproduktionen. Vi fi vial tro att jordbruksutredningen
kommer fram till ett forslag, enligt vilket det kan bli mojligt att forbehalla just
smabruket denna for smabruket limpliga produktion. Men som det nu ar, ligger
det en viss fara i att, som herr Svensson i Ljungskile s& livligt rekommenderade,
hoja dggpriset, eftersom det nu ar fritt for var och en att producera igg. Kom-
mer priset pa dgg for hogt 1 forhallande till annan produktion, lockas det fram
industriell produktion av #gg eller produktion vid sidan av det egentliga jord-
bruket. Jag menar att det under sidana foérhallanden icke ar alldeles sikert,
att man ens hjilper smabruket genom att sitta aggpriset for hogt i férhallande
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till priset pa andra produkter. Herr Svensson siger, att han har forstaelse
for att, om marknaden icke tal hégre dggpris, man far finna sig 1 det, men att
om det visar sig att marknaden tal det, si bér dggpriset hojas. Det ar ju all-
deles riktigt, men det fa vi 6verldta &t dem som skita handeln. Jag vill siga,
icke minst med hinsyn till den diskussion som #gde rum, da herr Svensson in-
terpellerade i denna fraga, och det, som blev sagt da, att jag tror, att det icke
gar att gora det till ett politiskt avgorande, sa linge dgghandeln ar s ordnad
hiar i landet, som fér nirvarande ar fallet.

Efter hirmed slutad éverlaggning bifsll kammaren vad utskottet hemstallt.

§ 6.

Foredrogs forsta sirskilda utskottets utlatande, nr 2, 1 anledning av dels
Kungl. Maj:ts proposition med anhéllan om riksdagens yttrande angéende av-
vecklingen av den allminna omsittningsskatten, dels ock 1 amnet vickia mo-
tioner.

Genom en den 5 april 1946 dagtecknad proposition, nr 222, vilken hinvi-
sats till sirskilt utskott, hade Kungl. Maj:t, under dberopande av propositionen
bilagt utdrag av statsradsprotokollet &ver finansirenden, anhallit om riks-
dagens yttrande angdende den i nimnda protokoll behandlade fragan om av-
vecklingen av den allmiinna omséttningsskatten.

T samband med propositionen hade utskottet till behandling forehaft fsljande
i anledning av propositionen vickta motioner, som jamvéal hinvisats {11l ut-
skottet, namligen inom forsta kammaren nr 333 av herr Domé m. fl. och nr
334 av herr Andersson, Elon, ivensom inom andra kammaren nr 497 av herr
Persson 1 Landafors m. fl., nr 511 av herr Ohlin samt nr 512 av herr Skoglund
1 Doverstorp m. fl.

Utskottet hade vidare till behandling férehaft en vid riksdagens boérjan inom
andra kammaren av herr Jansson i Orebro m. fl. vickt motion (nr 338) om av-
skaffande av den allminna omsittningsskatten.

1 namnda statsradsprotokoll hade vederbérande departementschef efter 6ver-
vigande av det statliga reformprogrammets och den déarfor erforderliga finan-
sieringsplanens sammanhang med spoérsmalen om nationalinkomstens utveck-
ling m. m. forordat en avveckling av den allmdnna omséattningsskatten, vilken
avveckling limpligen syntes bora ske fran och med den 1 januari 1948.

De likalydande motionerna I:333 av herr Dom¢ m. fl. och I1:512 av herr
Skoglund 1 Doverstorp m. fl. utmynnade i hemstillan att riksdagen matte, med
beaktande av i desamma framforda synpunkter och forslag, dels uttala sig for
omsattningsskattens borttagande, dels ock, fér frimjande av en gynnsamn ekono-
misk utveckling 1 vart land, fororda en successiv allmén sinkning av den
direkta beskattningen.

T de likalydande motionerna 1:334 av herr Andersson, Elon, och IT:511
av herr Ohlin hade hemstillts, att riksdagen matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t
uttala sig for att allmin omsittningsskatt icke skulle uttagas efter den 31
december 1946.

T motionen 1T: 338 av herr Jansson 1 Orebro m. fl. hade yrkats, att riksdagen
matte besluta avskaffa den allminna omsittningsskatten samt hos Kungl.
Maj:t hemstilla om siadana direktiv till statens priskontrollndmnd, att verk-
ningarna av skatlens slopande genom priskontrollimndens digéranden komme
konsumenterna helt till godo.

Motionen 11:497 av herr Persson i Landafors m. fl. hiinvisade till motio-

Den all-
mdanna om-
sattnings-
skaitens
avveckling.
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nen II:338 samt utmynnade i forslag att riksdagen matte besluta att fran
och med den 1 januari 1947 upphéra med uttagandet av allminna omsitt-
ningsskatten samt att 1940 ars forordning om allminna omsitiningsskatten
méatte upphivas.

Utskottet hemstillde,

A. att riksdagen matte under aberopande av vad utskottet i motiveringen
anfért till Kungl. Maj:t hemstilla om forslag angiende den allminna omsitt-
ningsskattens avveckling fran och med den 1 juli 1947, vilket forslag jamvil
borde avhandla fragan huruvida sirskild beskattning av varor, som for det
nirvarande vore underkastade skirpt omséttningsskatt, skulle bibeh&llas;

B. att de 1 férevarande utlatande omférmilda av utskottet behandlade motio-
nerna I:333, 1:334, II: 338, 11:497, I1:511 och II:512, i den man de icke
blivit besvarade genom vad utskottet ovan under A. hemstillt, icke matte for-
anleda till nigon riksdagens &tgird.

Reservationer hade avgivits:

1) av herrar Léfvander, Nésgdrd, Pettersson i Dahl och Johansson i My-
singe, vilka ansett, att utskottets uttalande bort erhalla i reservationen angiven
lydelse;

2) av herrar Domd, Ivar Anderson, Nordenson, Skoglund i Doverstorp och
Hagberg i Malmg, vilka ansett, att utskottet bort hemstilla,

A. att riksdagen matte under aberopande av vad reservanterna i sin motive-
ring anfort till Kungl. Maj:t hemstilla om férslag angdende den allminna
omsitiningsskattens avskaffande vid den tidpunkt, som pa grund av forelig-
gande omstindigheter vore limplig, dock senast vid utgingen av 1947,

B. att riksdagen matte uttala sig fér en successiv allmin sinkning av den
direkta beskattningen fér frimjande av en gynnsam ekonomisk utveckling 1
vart land,

C. att de i forevarande utlitande omférmilda, av utskottet behandlade mo-
tionerna, i den mén de icke blivit besvarade genom vad reservanterna under A
och B hemstillt, icke matte foranleda nigon riksdagens atgard.

3) av herrar Holmbéick och Ohlin, som ansett att utskottet bort hemstilla,

A. att riksdagen med bifall till motionerna I:384 och II: 511 métte under
dberopande av vad dessa reservanter anfort till Kungl. Maj:t hemstilla om for-
slag angdende den allminna omsittningsskattens avveckling fr. o. m. den 1
Januari 1947, vilket forslag — — — (= utskottet) — — — skulle bibehallas;

B. att — — — motionerna I:333, I1:338, I1: 497 och II: 512, 1 den méan
— — — atgird.

Efter det utskottets hemstillan féredragits, anférde:

Herr Skoglund i Doverstorp: Herr talman! En huvudfriga vid &rets remiss-
debatt var hur det skulle bli mojligt att finansiera alla de sociala forslug. som
pé olika sitt utlovats. Finansministern tillspordes i ett flertal anféranden fran
olika hall, huruvida han hade nigon ekonomisk plan for de nirmaste aren ut-
arbetad. Det hade han tydligen icke — det framgick av hans svar. Rege-
ringens loften voro givna mera pa kinn. Men finansministern férklarade sig
beredd att samtidigt som socialministern vore fardig med folkpensionsférsla-
get, eventuellt sjukférsikringsforslaget, komma fram med en ekonomisk plan.

Denna kom ocksa ungefiar samtidigt med propositionen angiende folkpensio-
nerna och var formellt upphiingd p& en »anhallan om riksdagens yttrande an-
gaende avvecklingen av den allm#inna omsittningsskatltens.
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Med den arbetsbelastning riksdagen har infor sin slutspurl vagar jag mig
icke p4 nagra langa utliggningar om propositionen. Jag endast konstaterar,
att finansministern bygger sina antaganden pa att en relativt god ekonomisk
utveckling skall dga rum hir i landet. Av olika alternativ fér berikning av
nationalinkomstens utveckling under de narmaste aren viljer han det gynn-
sammaste, vilket utgar fran en stegring av den reala nationalinkomsten fran
ar 1941 fill &r 1951 med 22 % Diarmed foljer givetvis, att finansministern
ocksa far fram ett avsevirt storre skatteunderlag.

Trots detta bli siffrorna pa framtidsprogrammets utgiftssida atskilligt stor-
re in de pa inkomstsidan. Finansministern siger, att en enkel summering av
hopriknade 6nskem&l ger vid hoérjan av 1950-talet en siffra fér skningar pa
over 1 500 miljoner kronor. Samtidigt som det blir friga om nya utgirter an-
miler sig Aven kravet pa lindring av de under kriget avsevirt skirpta skatter-
na, icke bara borttagande av omsittningsskatten utan ocksd siankning av de
direkta skatterna. Finansministern brukade tidigare vifta bort alla dnskemal
i den vigen, sirskilt nir de framfordes fran borgerligt hall. Nu 4r han emel-
lertid klar pa att dven det sporsmalet méaste beaktas. Och det &r tacknamligt.
Ar det kanske rapporten fran den egna partiorganisationen angéende stimning-
arna infor hostens val som paskyndat stallningstagandet i den fragan?

Genom att alltsd skattesinkningarna hiar komma in, blir finansieringsfra-
gan annu mera komplicerad. Utviigen far da bli en forskjutning fram 1 tiden
av vissa reformer, exempelvis sjukforsikringen. Den gar icke att InTymma i
femarsplanen. Vidare maste det till en skdrpning av arvsskatt, férmogenhets-
skatt och bolagsskait fér att kompensera skatteminskningar pa andra hall.
Livsmedelssubventioner och rabatter tagas bort. Forsvarskostnaderna nedrik-
nas, de forsta tva dren med 100 miljoner kronor och senare med 250 miljoner.
Skulle en sadan atgird icke visa sig genomforbar, fir man héja inkomst- och
formogenhetsskatten. Vissa utgifter brytas ut och féras utanfor driftbudgetens
ram. Anda gar det daligt ihop. I sa fall fir man tillgripa underbalansering
av budgeten.

Finansministern diljer ingalunda de svarigheter, som #ro férenade med att
géra upp en sadan plan som den vilken nu féreligger, och att den till stor del
maste bygga pa rena antaganden. Det siiges ut, att utvecklingen kan bli an-
norlunda 4n vi tinka oss.

Trots den osikerhet som givetvis méste prigla en sddan femarsplan. ar jag
for min del villig understryka utskottets uttalande, att det dr av stor bety-
delse, att ett forssk gjorts till prognos rorande den ekonomiska utvecklingen
under de nirmaste aren. Det bsr underlitta bedomandet av de ekonomiska méj-
ligheterna att férverkliga de olika sociala reformer, som &ro pa tal. Annu
battre hade det varit — det har jag tidigare framhallit vid flera tillfdllen hér
i kammaren — om socialvirdskommittén och befolkningsutredningen under
sitt arbete fatt en dversikt av Jet statsfinansiella liget och kunnat taga hin-
syn till detla vid utarbetandet av sina férslag. Man har inom dessa utred-
ningar, skulle jag tvo, kint sig lika fragande som jag formodar en arkitekt
méste gora, om han fir uppdraget att utarbeta forslag till ritning & ett hus
men icke far veta nagot om vad det far kosta.

Aven om jag alltsd dr 6verens med finansministern och utskottet om att en
flerirsplan borde komma till och vidare beredd att anslula mig tll de stora
riktlinjerna for det pagaende sociala reformprogrammet, foljer diirmed icke,
att jag kan godtaga vare sig propositionen eller uiskottsutlitandet till alla
delar. Deita framgir ocksd av den motion jag avlimnat hiir i kammaren och
av den f'osorvation till uiskottets forslag, som hégermiinnen 1 sidrskilda utskot-
tet sta for.
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D4 vi motiondrer ingalunda ha en negativ instillning utan vilja, s4som ocksd
utséiges i motionen, na positiva resultat, som varaktigt kunna landa vart folk
till gagn, ha vi icke stannat vid att kritisera finansministerns forslag utan
skt utarbeta ett alternativ. Det ar tillkommet i mycket visentliga delar pg
samma berdkningsgrunder och samma antaganden som propositioncenr och blir
givetvis liksom denna beroende av den ekonomiska utvecklingen. Att vara in-
komstberikningar nagot overstiga finansministerns ar beroende pa att skatte-
underlaget Gkas snabbare #n nationalinkomsten och den taxerade inkomsten,
vilket man icke tillriackligt beaktat i propositionen. Om jag icke missuppfat-
tat professor Ohlin 4r han betriffande denna sist nimnda berikning av sam-
ma_uppfatining och har givit den till kiinna i sin reservation.

Jag tar sedan upp nigra mera visentliga punkter, dir meningsskiljaktig-
ter rada. Finansministern ar beredd att taga risken av en underbalansering
for att kunna fullfslja det uppgjorda utgiftsprogrammet. Dir anmila vi mye-
ket stora betinkligheter och kunna icke utan vidare vara med, Vi anse att det
dr angeliget att man under en utpriglad hogkonjunktur stker uppna balans
mellan utgifter och inkomster pa driftbudgeten. Det framgér ocksa av finans-
ministerns uttalanden i propositionen, att han sjilv &r ganska betinksam pa
denna punkt, och den som hérde hans anforande vid arets remissdebatt fick
Ju ett alldeles sirskilt starkt intrvek av detta. Enligt var uppfattning ar det
icke heller tillradligt att betydande driftsutgifter féras utanfor balanserings-
ramen, och diarfor ha vi gjort vissa berikningar och omdispositioner som an-
givas 1 var motion och vilka leda till att man bor kunna undvika underbalanse-
ring och overflyttning av s. k. »indirekt rintablas utgifter.

Det torde icke vara mojligt att férdjupa sig i delproblemen hir, Jag gar
alltsa vidare. Finansministern har icke heller kunnat ange nagon fast bedém-
ningsgrund eller som det uttryckts »enkel och dirfér hallbar regel» for vilka
utgifter som kunna féras utanfir balanseringsramen. Utskottet har diskuterat
sporsmalet ingdende men icke heller kunnat utforma nagra mera bestimda
regler. Det enda utskottet kommit med #r ett forsynt rdd att underbalanse-
ring maste foranleda aterhillsamhet i friga om nya utgiftskrav. Dartill har
ju utskottet gjort den erinran mot departementschefens forslag, att utskottet
uttalat, att utskottet anser, att normala kostnader for arbetsmarknadens regle-
ring béra liggas inom balanseringsramen.

Vi reservanter ha tillatit oss att starkt understryka att det framfor allt giil-
ler att ska samhillets reala tillgingar for produktion och konsumtion och att
det bor ske vid bibehallna eller sinkta varupriser. Det kan hinda att finans-
ministern fir ¢kade statsinkomster under de nirmaste aren, si att det pappers-
miéssigt ser ut att gd bra, men i verkligheten icke ir nagot annat &n en pen-
ningvirdeforsimring. En sidan utveckling skulle i avsevird grad “ventyra
icke bara véra sociala reformer utan dven i ovrigt utplundra minniskor, som
ha en sparad slant. Det méiste vara angelidget att den ekonomiska politiken och
diarvid dven skattepolitiken far en sadan utformning att produktionen av nyttiga
varor stimuleras och priserna icke g4 i héjden, J ag skulle i det sammanhanget
vilja tilligga — jag skulle 6nska att finansministern nu vore nirvarande .
att det ar ingalunda nagon oviktig sak vad folk fror om utvecklingen. Jag skulle
vilja tala om fér finansministern att jag har triffat manga minniskor, som
numera icke tro att statsmakten har greppet om utvecklingen 4 penningpoliti-
kens och lonepolitikens omrade. Borja dessa minniskor icke bara tvivla utan
ocksa inritta sitt handlande direfter, sa befarar jag att vi komma i ett olyck-
ligt lige. Beskattning spelar givetvis en stor roll. Om den skatt, omsittnings-
skatten, vars avveckling behandlas i nu férevarande proposition, synes ingen
annan mening rada én att den bor avskaffas; frigan giller tidpunkten. Rege-
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ringens forslag ar att den skall vara kvar under ar 1947. Utskottsmajoriteten
foreslar att den skall bort den 1 juli 1947 och folkpartireservanterna ha tid-
punkten den 1 januari 1947. — Huruvida finansministern far riknas till dem
som sta bakom utskottets mening ha vi annu ej fatt besked om.

Det finns skil bade for och emot ett borttagande av omsattningsskatten tidi-
gare #n finansministern foreslagit. Skilet emot &r att betydande skattebelopp
falla bort och maste ersittas pa annat sitt, eventuellt genom uppléning.

For ett tidigt borttagande av beskattningen skulle tala att dirigenom skulle
kunna uppnds en viss sinkning av varupriserna. Ett sidant resultat vore gi-
vetvis lattare att uppna i en tid av god varutillging. Som det nu ser ut med
varuférsérjningen ar det svarare.

Vi torde sakna mojligheter att halla en sa effektiv och noggrann priskontroll
som skulle erfordras for att 4stadkomma en genomgéende sinkning av de skat-
tebelagda varorna. En si ingaende pvervakning skulle for ovrigt vicka stor
olust inom kopenskapen och rona motstand pa flera hall. Det utesluter givetvis
icke att vi kunna fi en viss prissinkning, men knappast i den utstrickning
som vore onskvirt.

Vi hogerreservanter ha icke last oss fér annan tidpunkt fér skattens bort-
tagande an senast utgdngen av ar 1947. Finansministern maste goéra ett dver-
vigande bade med hinsyn till den penningpolitiska utvecklingen, det stats-
finansiella liget och varutillgingen. Kommer han da till att statens inkomster
tillata skattens bortfallande pa en tidigare tidpunkt, anse vi att detta bor ske.

Tinansministern ir, som jag tidigare vidriorde, beredd att sinka Adven vissa
direkta skatter. Jag tror att detta Ar riktigt. Ser man nérmare pa finans-
ministerns skattesinkning, finner man emellertid, att den i stort sett bara ror
sig om en omfordelning av skatten. Han sinker skatten for vissa grupper och
gor motsvarande hojningar for andra grupper. Hur det skall g& till fa vi
vil nirmare besked om nir skatteutredningen blir klar med sitt arbete. En-
ligt var uppfattning #r beskattningen numera sd hog, att alla imkomstgrup-
per borde kunna ha ansprak pa att undgd ytterligare skattehojningar och 1
stallet tillférsikras en pataglig sinkning. Att sinkningen sedan 1 storre ut-
strickning kommer de mindre inkomsttagarna till godo kan utan vidare
godtas.

Var motion har den malsitiningen, att vi under ett antal ar framét skola
soka astadkomma en verklig skattesinkning. Detta betrakta vi som en av-
gérande forutsittning for en reell okning av nationalinkomsten.

Finansministern paminner om mojligheterna att hoja formogenhetsbeskatt-
ningen och skirpa arvsbeskattningen samt ifrigasitter dven hojning av bo-
lagsskatten. Jag tror inte vi komma si mycket lingre i friga om férmogen-
hetsbeskattning utan att det verkar konfiskation. Vad arvsskatten betraffar
ar den pa ett alldeles sirskilt sidtt kinnbar for vir jordbruksigande befolk-
ning och for féretagare sverhuvud taget.

LAt mig ett ogonblick stanna vid fragan om arvsbeskattningen. Den for-
mogenhet, som samlas 1 exempelvis ett jordbrukarhem, &r oftast ingenting
annat in cn motsvarighet till den pension, som statstjinare eller andra an-
stallda atnjuta. Den svarar dven mot det bidrag ungdomen far till utbild-
ning i andra hem. Den tillférsikrar den ildre generationen en forsirjning,
nir den inte lingre dr arbetsfor. Den ir ocksd den dag den skall skiltas av-
sedd att utgora ett startkapital for de barn, som bilda eget hem och skapa
sig en egen verksamhet. En ytterligare skirpt arvsskatt pid en sidan for-
mogenhet kommer att forsvira starten i livet for ménga unga miinntskor.

Men dirtill kommer, vilket bor beaktas, att de formogenhetsviirden, som
i vissa fall numera ha uppstatt, endast #ro en fikuon, ingen realitet. Jag for-
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modar att ménga bénder 1 det hir landet varit utsatta for ungefar samma
slags formégenhetsskning som exempelvis jag sjialv. Min gard steg mellan
40 och 50 procent i virde under en timmes sammantride i fastighetstaxerings-
nimnden. Lat oss siga att taxeringsvirdet pa jordbruksfastigheter p& grund
av det forsimrade penningvirdet har hojts med mellan 20 och 50 procent.
Det ir ingalunda obetydliga formégenhetsvirden som pé det sittet ha upp-
statt pd papperet men bakom vilka det dock icke ligger nigon realitet. Jag
har mycket svart att tinka mig, att inte en avsevirt skirpt arvsskatt, om
en sidan kommer i friga, kommer att skapa en ytterligare uttunning och
en ytterligare utarmning av framfoér allt den svenska landsbygden. Men den
far givetvis #ven aterverkningar inom andra samhillsomraden.

Det forundrar mig négot att utskottet sa pass oreserverat har godtagit
finansministerns uttalande i detta avseende. Majoriteten har dock i detta av-
snitt blivit litet uttunnad. Herrar Holmbick och Ohlin ansluta sig inte till
utskottets uttalande utan &ro visentligt foreiktigare i sitt uttryckssatt. De si-
ga 1 sin reservation. att de sakna anledning att tills vidare 6verviga en
héjning av arvs- och formogenhetsbeskattningen. Jag méaste siga, att 1 detta
fall en ganska 6nskvird utveckling dgt rum med tanke pa den stdndpunkt.
som intogs i folkpartimotionen. Ty i denna motion ha herrar Ohlin och Elon
Andersson omniamnt — fastin de inte framlagt nigra direkta forslag i den-
na riktning -— att dven en utokad arvsbeskattning under vissa omstindig-
heter bér kunna komma till stind pad grund av att arvsbeskatiningen hir
i landet skulle vara ligre &n pa andra hall.

Herr Léfvander och hans medreservanter géra ocksd en viss omformule-
ring av utskottets uttalande. De understryka »att férmogenhets- och arvs-
skatterna ej fa bli av sadan storleksordning, att sparviljan och darmed kapital-
bildningen férsvaras eller sittes ur spel». Tillat mig sidga, att detta #r en
nigot obestimd formulering, somn mihinda #ir tillkommen for att utgéra under-
lag f6r en eventuell kompromiss.

Vad bolagsbeskattningen betriaffar torde vi redan nu béra friga oss, om
den inte bérjar tendera till en ny form for varuskatt. Det &r otdnkbart att
kunna pressa ut hilften av bolagens sammanlagda vinstsumma 1 skatt och
inte tro, att foretagen maste soka kalkylera in skatterna i produktionskost-
naderna. Jag vet att omdémesgilla personer iven i finansministerns parti #ro
ridda fér en for langt giende beskattning pa bolagsvinsterna just ur den syn-
punkt jag nu anfért, nimligen att skatterna tagas igen pa varupriserna. Jag
skulle 1 detta samband vilja erinra om vad finansministern sjdlv 1 annat sam-
manhang sagt om betydelsen av goda vinstutsikter for foretagsamheten.

Finansministern har vidare riknat med en nedskiirning av forsvarsutgif-
terna med — som jag tidigare i mitt anférande vidrért — till en hérjan 100
miljoner kronor om &ret de tvd forsta aren och sedan 250 miljoner kronor
per &r. Det forefaller mig foga vilbetinkt att under det foérsvarsberedning-
en arbetar och nir den utrikespolitiska sikten #r si oklar som den for nar-
varande dr utan vidare sli fast en sadan nedskirning. Vi tro dven fér var
del pa vissa besparingsmijligheter i och med att forsvarsheredskapen 4r
slut, men vi anse det olyckligt, om forsvarets effektivitet skall forsimras 1 ett
sd ovisst tidslige som det nuvarande. Vi kunna alltsd inte, herr talman, an-
sluta oss till propositionens av utskottet godtagna stindpunkt,.

Jag skall till sist — jag har lovat att inte tala alltfor linge — endast vid-
rora ett sirskilt uttalande i propositionen. Jag syftar pd vad finansministern
sager om befolkningsutvecklingen och den eventuella tillgdngen pi en arbets-
kraftsreserv p4 landsbygden. Finansministern tror att det pid landsbygden
skall finnas viss arbetskraft, som inte ar fullt utnyttjad och som skulle kun-
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na overflyttas och goras mera effektiv 1 produktionen. Det forefaller at-
minstone mig som om detta pastaende har foga underlag i verkligheten. Skall
man pa landsbygden hitta arbetskraft, som gar att tillvarataga och over-
fora till andra verksamhetsomraden, i alla hiindelser i nigon stérre utstrick-
ning, forutsitter detia en fullstindig omliaggning av vart jordbruk. D4 maste
vi g over till ndgon sorts pririejordbruk, och detta kan vil knappast vara
ur nagon synpunkt onskvirt.

Jag upprepar, att jag anser det vara en fordel att i denna proposition
gjorts en si utforlig ekonomisk planering som skett och att denna far bli
foremal for diskussion. Diarmed skapas storre klarhet rorande de ekonomiska
f6rutsiattningarna i olika avseenden och vad vi kunna anse oss ha rdd med.
Men jag tilligger, att vi pa vart hall inte utan vidare kunna godtaga den
motivering som utskottet har kommit till, inte heller i visentliga punkter 1
dess slutyrkande.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till den vid sirskilda utskottets
utlatande nr 2 av herr Domé m. fl. fogade reservationen.

Herr Ohlin: Herr talman! Jag vill till att borja med uttrycka min glidje
over att enighet har kunnat uppnas om att omsattningsskatten skall avskaf-
fas i en ganska nira framtid. Men den friga. vari delade meningar rada,
nimligen om den tidpunkt under 1947 dd skatten lampligen bér férsvinna. ar
dock av viasentlig betydelse. Av skal som jag har tillatit mig framhalla i var
reservation anser jag, att de alldeles ¢vervigande motiven tala for att man
soker avskaffa omsittningsskatten s snart som mojligt, vilket med hinsyn
till de utredningar, som maste forega ett sadant avskaffande — jag tinker
da pa den sirskilda varuskatten, som &ar sammankopplad med omsittningsskat-
ten — inte girna kan ske fore den 1 januari 1947 men savitt jag kan forsia
utan svarighet bor kunna ske da.

Jag behover inte trotta kammaren med att mera ingaende upprepa de pen-
ningpolitiska motiv, som tala {6r denna tidpunkt. Vi veta alla, att man pd
ansvarigt hall hyser oro for hur det skall ga med prisutvecklingen 1 vart land.
Man ir ingalunda siker pa att inte priserna kunna komma att stiga upp till
det farliga tal, efter vars uppnéende en aulomatisk lonestegring med omkring
4 procent skulle iga rum. Dirmed skulle da folja, att prisstoppet sikerligen
skulle ganska allmint genombrytas och man skulle fa en kanske kumulativ
prisstegring. Under sidana omstiandigheter framstar det som synnerligen an-
geliget att man forsoker att vidga marginalen mellan dagens prisniva och den
kritiska punkten for levnadskostnadernas stegring, s& att man in*e under den
nirmaste framtiden behover rikna med att nd denna kritiska puukt och fa
skruvrorelsen uppat i gang. Jag tror ocksd att det med tanke pa de kollektiv-
avtalsforhandlingar, som foresta mot slutet av dret, har ganska stor betydelse,
om man kunde stilla i ulsikt en, 13t vara mindre sinkning av levnadskostna-
derna vid arsskiftet. Det ir fran dessa utgingspunkter som vi 1 det parti jag
representerar ha kommit till den bestimda uppfatiningen, att de starkaste
skalen tala for att avskaffa omsittningsskatten redan vid arsskiftet.

Nir det sedan blir fraga om de statsfinansiella mojligheterna att gora detta,
skall jag hir inte uppta tiden med ait diskulera dessa mdojligheter 1 avseende
pa budgetaret 1947/18, da utskettets majoritet nu har kommit Gll den uppfatt-
ningen, att skatten kan avskaffas redan den 1 juli 1947, och problemet niir det
gilller budgetaret 1947/48 alltsd iir detsamma for dem, som omfatla den stind-
punkt jag foretrider, som for utskottsmajoriteten. Betriffande budgetiret
1946/47 kan jag kauske fi siiga elt par ord. Savilt jag kan firstd blir det
inte mdajlighet att upprikna krigskonjunkiurskatteinkomsien sa mycket som
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man tidigare kunde ha anledning férvinta, eftersom det skeit vissa firindring-
ar 1 friga om beskattningen av rederier, vilket kommer att medfiéra att en
del belopp inflyta forst lingre fram. Under sidana, omstindigheter och med
tanke pa att finansministern har minskat det belopp, som kan anviindas till av-
skrivning av oreglerade kapitalmedelsforluster, varfor det inte heller diir finns
négra storre belopp att himta, maste man forvinta, att ett avskaffande av
omséttningsskatten vid drsskiftet skulle leda till ett visst formellt budgetun-
derskott under nirmast foljande budgetir. F ragan #ir endast, huruvida det
kan anses vara legitimt att sa forfara, att ett sidant underskott uppstir.

Jag vill da framhalla, att detta nastkommande budgetir, vilket t{orde vara
viil bekant, har den speciella egenskapen att vi pa grund av skailesystemets
omliggning fa in mellan 300 och 400 miljoner kronor mindre &n vi skulle ha
fatt in om det gamla skattesystemet varit 1 kraft hela aret och mellan 400 och
500 miljoner kronor mindre in vi skulle ha fatt in om det nya skattesystemet
varit 1 kraft under hela aret. Vi ha alltsi att gira med ett typiski évergings-
dr. Det 4r min bestimda uppfattning, att om finansministern hade kommit
til]l riksdagen och sagt: hir giller det ett overgangsar, da vi tillfalligt f& in
s& mycket mindre skatter #n vanligt, och dirfor visar budgeten formellt ett
visst underskott, men jag tycker inte det ir anledning att t. ex. hoja skatter-
na for att f& formell balans — skulle knappast nagon enda rost i riksdagen
ha héjts for att man skulle ha gjort skattehojningar eller nigra specielly ut-
giftsreduktioner. Man skulle ha sagt: det #r klart att ett sddant Svergingsar
som detta har kravet pia en formell budgetbalans ett helt annat inneh3ll an
eljest. I stillet for att vara uttrycket for en sund hushallning skulle detta
krav i det liget snarare vara uttrycket for nagon sorts siffermagi eller hur
man vill kalla det. Om det underskott som formellt uppkommer inte blir mer
dn en brakdel av den pa grund av skattesystemets omliggning bortfallna in-
komsten och det kanske skulle belopa sig pa bortat ett hundratal miljoner kro-
nor formellt, d& maste en sidan budget enligt min mening betecknas som
synnerligen stark. Man har ju i sidant fall i sjilva verket kunnat ticka den
avgjort storre delen av det inkomstbortfall, som skattesystemets omliggning
medfor.

Jag vill emellertid framféra iven det andra skil for omsittningsskattens
slopande vid en tidigare tidpunkt, som ir angivet 1 reservationen. Antag att
regering och riksdag hade beslulat att skatten vid killan skall betalas varje
manad 1 stillet for varannan manad till uppbérdskassan. D4 skulle vi under
forsta halvdret 1947 ha fatt in fem ménadsbetalningar i stallet for fyra. Vi
skulle ha hunnit med att f& in betalningarna fér manaderna januari—maj i
stillet for endast fér manaderna januari-—april, som nu blir forhallandet. T
sd fall skulle 110 miljoner kronor mer ha influfit till statskassan. Ar det verk-
ligen nagon som menar, att staten da skulle ha varit mycket rikare och att
staten da skulle haft rad att ge ut mera pengar. Det ir ganska klarl att om
man av praktiska skil viljer att taga in skattebetalningarna varje manad eller
varannan manad, s ar detta en formell omstindighet, som inte kan 3 utéva
nagot inflytande pd fridgan, om staten har rad till den ena eller andra utgiften
eller skattesinkningen. Men med en sadan skattebetalning varje méanad skulle
budgeten ha blivit balanserad iven formellt utan omsiattningsskatt under tiden
Januari till juli. Jag ar angeligen att understryka, att detta enligt milt satt
att se inte ar nagot skil mot det beslut som fatiats att ta in skatt vid killan
bara varannan manad. Jag anfor det som ett skil for den standpunkten, att
under siédana omstindigheter uppenbarligen ett formellt budgetunderskott
under ett sidant svergangsér icke alls har samma innebérd som ett budgetunder-
skott under andra fiorhallanden.
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Utskottet har till min stora glidje frangatt propositionen sa till vida, att
det framflyttat tidpunkten for omsittningsskattens avskaffande till den 1 juli
1947 och dessutom tillagt, att »direst forhallandena skulle utveckla sig pa sa-
dant siatt att det kan befinnas angeliget att omséittningsskatten slopas redan
fore den 1 juli 1947, fragan dirom bér upptagas till omprovning». Det har ett
visst intresse att fa nirmare belyst — och jag hoppas att utskottets talesmin
komma att gora detta — vilka utsikter som anses foreligga att avskaffa om-
sattningsskatten fore den 1 juli 1947. For min del finner jag detta uttryckssatt,
sdarest forhallandena skulle utveckla sig pa sddant sitt», vara sa allmént
hallet, att man misstinker att utskottsmajoriteten hir kinner sig vara pa
mycket osiker grund och har aktat sig val for att precisera, om det ar den
statsfinansiella utvecklingen eller om det #r prisutvecklingen eller vad det ar
for forhallanden man tinker pa. Jag ar forvissad om att svenska folket, som
nog girna vill ha bort omséttningsskatten fore den 1 juli 1947, skulle vara
tacksamt — i varje fall ar jag det — om man kunde fa litet bestamdare besked
om hur utskottsmajoriteten sjilv bedomer utsikterna att avskaffa omsattnings-
skatten redan fére den 1 juli nista &ar. Om det skulle gé atskilliga manader
innan man kan bedoma om de dir forhallandena ha dndrat sig och man sedan
skall vidtaga vissa forberedande atgirder for omsattningsskattens slopande,
ar det enligt min mening inte s& alldeles latt att forestalla sig, att omsittnings-
skatten skall kunna borttagas fore den 1 juli. Jag hoppas att majoritetens ta-
lesmin hir kunna visa, att jag har fel, att jag ar for pessimistisk och att
det 1 sjalva verket kommer att finnas goda utsikter for att skatten skall komma
bort redan fore den 1 juli. I s& fall blir skillnaden mellan majoritetens stand-
punkt och var stindpunkt i praktiken inte s stor. Tills vidare maste jag
emellertid anmila en viss skepsis pd denna punkt.

Betriffande den stindpunkt hégerreservanterna intagit vill jag bara konsta-
tera, att hogern tycks ha mest sympati for att behalla skatten under hela
1947. Hogerreservanterna framféra pastaendet, att om man redan nu eller for
tidigt skulle fixera tidpunkten for skattens avskaffande, skulle det medféra
allvarliga oligenheter. Men man far inte reda pa vilka dessa allvarliga olagen-
heter dro. Det verkar som om hogerreservanterna tankte sig, att man skulle
vanta till nista ar och da pa nytt taga slallning till frdgan. Men om man inte
vidtager forberedelser blir konsekvensen, att skatten inte kan avskaffas férrin
tidigast pa hostsidan 1947 och kanske inte forrdn vid arsskiftet. Det verkar
som om hogerreservanterna inte skulle vara sa ledsna, ifall detta sista blir
resultatet.

Vad sedan bondefirbundets stillning till frégan om tidpunkten betraffar
vill jag erkdnna att jag har varit litet overraskad éver den passivitet man fran
bondefsrbundshall har visat 1 detta viktiga sporsmal. Det forhaller sig ju sa,
att bondeférbundet tidigare under krigsaren flera ganger har motionerat om
omsittningsskattens avskaffande. Visserligen skedde det forsla gangen vid en
tidpunkt, d& vi i budgeten hade ett underskott pa 1 varje fall viasentligt over
en miljard kronor. Ett forslag att da avskaffa omsittningsskatien utan anvi-
sande av nigra vigar till nya inkomstkiillor av motsvarande storleksordning
tog kanske riksdagen darfor inte s allvarligt. Men atminstone jag hade den
kiinslan, att det var en ganska allmiin mening, alt bondeforbundet inte precis
ville driva denna fraga med nagon slorre energl. Man gjorde intet verkligt for-
sok all nirmare upplysa om vilka andra inkomstkitllor av motsvarande stor-
leksordning, som skulle sti till forfogande. Vid en senare tidpunkt hinvisade
man 11l en inkomstkilla, en skatleforindring, som emellertid befanns skola
kunna ge ett langt mindre belopp dn som behovdes for alt ticka den genom om-
siittningsskattens bortfallande uppkommande bristen. Aven niir motionen ater-
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kom 1945 visade det sig, att bondeférbundet nojt sig med ganska allminna utta-
landen om hur man skulle skaffa tickning for inkomstbortfallet.

Om man frin bondefsrbundets sida skulle fraga, varfor vi inom folkpartiet
inte redan d& ville férorda omsittningsskattens borttagande, vill jag svara att
det i det liget uppenbarligen varit nodvindigt att ersitta omsittningsskatten
med skattehdjningar, som ungefir kompenserade densamma. Och enligt min
mening skulle det ha varit ganska olyckligt, om vi ar 1945, d& vi kunde riakna
med att om ett eller annat 4r komma i ett gynnsammare statsfinansiellt lige, be-
slutat genomféra visentliga skattehdjningar. Med all den tillit Jag har till var
finansministers stora kapacitet, skulle jag #nda inte med fullt fortroende ha
velat vara med om ett beslut om stora skattehgjningar vid 1945 ars riksdag
for att kompensera ett borttagande av omsittningsskatten vid den tidpunkten.
Det forefoll riktigare att for oms#ttningsskattens borttagande vilja cn sadan
tidpunkt, da det kunde ske utan att man behdvde tillgripa andra skattehoj-
ningar. Hade man vidtagit dessa andra skattehdjningar, vet man aldrig om
man hade blivit av med dem igen.

Det brukar ju siigas att politiken 4r det mojligas konst. Om det #r riktigt,
drar jag den slutsatsen att det 4r lampligt att foresld avskaffande av en skatt,
da det finns utsikt att fa igenom ett sadant forslag. Didremot ar det svarare
att forsta ett forfarande, som innebir att man foreslar skattens borttagande
vid tidpunkter, di det inte tycks finnas sidana férutsiittningar, men sedan
nir liget antligen blir sadant att forutsittningarna bli gynnsammare under-
later att foresld skattens borttagande. Jag har svart att forsta ett sidant hand-
lingssitt sasom uttryck for en malmedveten vilja att snarast mojligt f4 bort
oms#ttningsskatten. Jag maste diarfor till bondeforbundets talesmin inom ut-
skottet rikta den fragan, hur det kan komma sig att bondefsrbundet, som ti-
digare forefallit intresserat av omsittningsskattens borttagande, inte kunnat
vara med om att stidja folkpartiets krav pa dess borttagande vid &rsskiftet.
Det ar kanske inte alldeles uteslutet att, om bondefsrbundet redan fran bir-
jan bestimt upptritt pa samma linje som folkpartiet, det socialdemokratis-
ka partiet, som visat sig kunna framflytta sina positioner sex méanader och
eventuellt dnnu langre, i ett sadant lige beslutat att med en gang fram-
flytta dem tolv manader. D& hade alltsd resultatet blivit att bondefsrbun-
det pa ett effektivt sitt medverkat till skattens avskaffande pa ett tidigare
stadium.

Jag skall nu, herr talman, be att fa sverga till att siga nagra ord om finans-
planen i allminhet. Jag skall inte taga upp tiden med att g in pé négra detal-
jer, sirskilt som finansministern tydligen for tillfillet ar upptagen 1 foérsta
kammaren. Men jag vill erinra om tva saker, som har karakteriserat regeringens
instdllning till dessa sporsmal under den gingna hésten och vintern. For det
forsta har finansministern med stor bestimdhet hivdat, att det inte blir lit-
tate att finansiera nya utgifter for sociala eller andra #ndamil efter nagra
dr, utan gar det inte nu sd gér det inte heller om nagra &r. Han vinde sig be-
stimt mot tron att en vixande nationalinkomst skulle ge s starkt vixande
statsinkomster, att det bleve littare att finansiera de sociala utgifterna, 1 det
statsintikterna skulle vixa mer &n de automatiskt stigande utgifterna. Nar jag
tillait mig framfora den motsatta tanken, opponerade sig finansministern be-
stimt. Nu framgar det emellertid av den framlagda finansplanen, att finans-
ministern glidjande nog kommit till den uppfattningen att man i ett expansivt
samhille med ett skattesystem av var typ bor ha mojlighet att fa in si pass
vixande statsinkomster, att det blir littare att finansiera vissa nya sociala ut-
gifter langre fram. Jag tillit mig vid ett foregéende tillfille att fraga om det
verkligen var finansministerns mening att det, nir levnadsstandarden hojes for
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alla inkomsttagare i vart land, inte skulle bli littare att ocksa bereda dem som
4ro foremal for den sociala omvardnaden battre forhillanden. Mig forefsll det
uppenbart att det allt eftersom utvecklingen fortskrider gar littare att bereda
dessa medborgare bittre villkor. Finansministern var som sagt d& mycket skep-
tisk, och det &r darfor med mycket stor gladje jag nu konstaterar att han av
finansplanen att doma tycks ha #ndrat mening, vilket bland annat har den
viktiga konsekvensen, att han nu tydligen vill genomfdra de sociala refor-
merna steg for steg. Han forklarar att fragan om tidpunkten for genomforande
av vissa av de sociala reformerna far bedémas lingre fram och att han funnit
det vara mojligt att foresld en skattesinkning, framfor allt borttagandet av om-
sittningsskatten. Tidigare hivdade finansministern, liksom jag tror dven hans
excellens herr statsministern, att det var angeliget att hela reformprogrammet
skulle genomféras, dven om det skulle visa sig omdjligt att vidtaga nigra namn-
virda skattesinkningar. Nu ha vi sett hurusom regeringens férslag innebir att
dels vissa sociala reformer skola genomféras och dels en del viisentliga skatte-
sinkningar, framfér allt borttagande av omsittningsskatten, skola vidtagas. I
varje fall anser man sig bora skjuta p4 en del av de sociala reformerna. Man
har alltsé kommit ett langt stycke in pa den linje som oppositionen tidigare
hivdat, nimligen att man steg for steg skall genomfora bade sociala reformer
och skattesinkningar. Jag beklagar for min del att resurserna inte tillita att
vi nu ga ett stycke lingre at bada héllen, men det &r battre att erkinna fak-
tum #n att inte gora det.

Vad finansministerns berikningar betriffar skall jag inte hir siga annat om
dem in att de i och for sig forefalla mig ganska rimliga, #ven om en del mindre
modifikationer mahinda borde goras. Detta innebar emellertid inte att man nod-
vindigtvis maste siga sig att viskola rikna precis med dessa siffror, utan enligt
min mening bér man rikna med att det kan g8 bade bittre och simre. Att det
enligt min mening finns en viss anledning att rikna med att det skall gé bittre
beror inte pa att jag vagar rikna med en snabbare stegring av nationalin-
komsten. Visst ar en sadan tinkbar, men det vore oférsiktigt att rikna darmed.
Daremot tror jag att det antagande rorande en fortgiende utjimning av n-
komstfordelningen, som ligger under berikningen av statsintikterna, inte ar
mera sannolikt men inte heller mindre sannolikt #n andra hypoteser som man
kan gora. Jag har tillatit mig att i den s. k. finansdelegationen fora fram den
3sikten att man borde ha en kalkyl, som riknade med en nagot langsammare
fortgdende utjimning av inkomstfordelningen #n som skett under krigsaren,
da speciella faktorer gjort sig gillande. T s& fall skulle man komma till det
resultatet att staten skulle fa in visentligt storre belopp dn finansministern
raknat med. Vidare ar det ju alltjimt en 6ppen fraga, hur mycket det samlade
taxerade beloppet kommer att stiga. nir nationalinkomsten stiger, och hur stor
del av de taxerade beloppen som blir beskattningshar,

Enligt min mening leda sidana dverviganden till den slutsatsen, att det ér
s& pass ovisst hur det kommer att g, att man inte bor taga stillning till en
konkret fraga, innan det dr nodvindigt. Det géller t. ex. sporsmalet huruvida
en sinkning av inkomstbeskattningen skall ersiittas av andra skattehojningar.
Denna friga behiver ju inte avgiéras forrin till nista var. Eftersom skatte-
dndringen inte kan trida i kraft forrin den 1 januari 1948, saknas det anled-
ning for riksdagen att nu binda sig for en viss stdndpunkt pa grundval av
siffror som alla erkiinna iiro ovissa.

Man friagar sig kanske vad det under sidana omstindigheter tjanar till att
ha en langsiktig finansplan. Pa det skulle jag vilja svara att en sidan dock
ger en allmiin orienfering rorande framtidsutsikierna. Aven om dess kalkyler
iro ovissa, komma dock de aktuella siffror som man maste rikna med och de
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beslut som maste fattas att framstd mot en bakgrund, som gér att man fir ett
fastare grepp om frigan &n man annars skulle f&.

Enligt min mening bér man sélunda inte i onédan ¢ fortid taga stillning till
de skatteavvigningsproblem, som uppkomma déirigenom att man vill sinka
de direkta skatterna. Det program som folkpartiet foretrader gar ju ut pa —
det framgar av vir reservation — att den direkta beskattningen hor mycket
visentligt sinkas. Den totala sinkningen bér uppga till ett stérre belopp #n
de 150 miljoner som nimnts fran andra hall. Den bér innebdra en sinkning
av den direkta beskattningen foér familjer med inkomster upp tll 15 000—
20000 kronor. Fragan om vilka skattejusteringar pa andra punkter som en
sddan sinkning kan nédvindiggéra fa vi aterkomma, till. Detta betyder natur-
ligtvis ingalunda — det vill jag siga till herr Skoglund i Doverstorp med an-
ledning av hans anmiirkning — att vi i folkpartiet skulle ha bundit oss for att
alla andra skatter skola vara oférandrade. Det forefaller mig vara en ofor-
siktig stdndpunkt, som hégern gitt in for, att man redan nu skall bestimma
sig antingen for att andra skatter skola vara oférindrade eller ockss — vilket
tycks vara den socialdemokratiska linjen — att vissa preciserade hojningar
skola ske. Naturligtvis kan det sigas vissa allménna ting, t. ex. att en sink-
ning av formégenhetsbeskattningen for smirre férmogenheter ir synnerligen
angeldgen. Aven en del andra pépekanden skulle kunna géras, men jag be-
hiéver nu inte komma narmare in pa dem.

Jag skall emellertid gora ett pipekande betraffande hogerns kalkyl, efter-
som vad herr Skoglund i Doverstorp i det sammanhanget anfiérde innebar
nagon kritik mot min stdndpunkt. Savitt jag kan forstd hinger hogerreser-
vanternas och dven hogermotionirernas stindpunkt framfor allt samman med
antagandet rérande skatteunderlagets stegring med ungefir 400 miljoner
kronor om &ret. Denna siffra komma hogerreservanterna fram till pd si sitt,
att de siiga att skatteunderlaget fran ar 1933 till &r 1945 stigit med i genom-
snitt 410 miljoner kronor om aret, och si rikna de med att det skall stiga
lika, mycket 1 fortsittningen. Men 14t oss tinka efter, herr talman! Fran ar
1933 till ar 1945 ha vi haft en prisstegring, en héjning av levnadskostnaderna
med mer dn 50 procent. Den stegring av inkomsterna och skatteunderlaget,
som intriffat ar till stor del resultatet av en inflation och ar till denna del
ingen verklig inkomststegring. D& nu framtidsprognosen enligt hégerns liksom
alla andra kalkyler utgdr frdn oférindrat penningvirde, forefaller det at-
minstone mig ganska djirvt att pad grundval av férhillandena under en period,
da vi haft inflation, utan vidare férklara att man later kurvan fortsiatta fram
1 tiden och riknar med lika snabb stegring som foérut. Jag har manga ginger
varit med om att »extrapolera» kurvor, som man siger, det vill siga draga ut
dem 1 framtiden, men jag méaste erkiinna att en si djirv extrapolation som
denna har jag knappast patriffat under mina statistiska eller andra studier.

Tar man hiansyn till infoérandet av skatten vid killan och annat, kommer
man till den slutsatsen att det under 1947/48 blir ett sprang uppat i statsin-
komsterna pa grund av det nya skattesystemet, medan man direfter far on
nigot langsammare stegring, allt under férutsidttning att utvecklingen gir 1
den riktning som vi i brist pa siker kunskap riknat med. Hégern har foér sin
del riknat alldeles tvirtom. Hogern riknar med en inkomstokning i jaimforelse
med finansministerns siffror, som t. ex. for 1948/49 uppgar till 160 miljoner
kronor men for 1949/50 plotsligt ckar till 200 miljoner kronor. Enligt mitt
satt att se hade man snarare bort rikna med ett nagot ligre inkomstéverskott
1 forhallande till finansministerns siffror framemot 1950 an foér budgetaret
1947/48.

Ja/g skall har inte taga upp ndgon diskussion med hogerreservanterna ro-
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rande frigan om de direkta skatternas storlek och andra darmed samman-
hingande fragor. Jag tror att hogerns och folkpartiets reservanter 4ro pa
ungefir samma linje betriffande de direkta skatterna. Vi aro angeligna att
astadkomma en mycket betydande sinkning, och under sadana forhallanden
saknas det enligt min mening anledning att hir nirmare diskutera huruvida
sinkningen bor vara 10 miljoner kronor stérre eller 10 miljoner mindre. Det
blir tillfille att aterkomma till det, nir skatteberedningens siffror laggas
fram. Men jag skulle girna vilja av hogerns representanter fa négon belys-
ning av frigan hur hogern ser pa sporsmalet om barnbidragen. Det har fran
hogerhall gjorts gillande, att man vill ha battre barnbidrag, men savitt jag
kan se innefattar hogerns finansplan inte ndgra medel for nigra sddana bittre
barnbidrag under perioden fram till 1952, utan man ndjer sig med ett provi-
sorium, som kostar mycket litet. Svaret pa den fragan har den stérsta be-
tydelse for bedomningen av hur finansplanen skall g& 1ihop.

Jag skall, herr talman, inte ingd pd négon nérmare principiell diskussion
av fragan om budgetens balansering. Jag nojer mig med att konstatera att en-
ligt min mening budgetens balansering inte far betraktas sdsom nagot sjilv-
andamal. Man kan knappast med fordel isolera det problemet frdn en del andra
samhillsekonomiska problem. Enligt mitt sitt att se ar detta ett delproblem
av det storre problemet om vidmakthallande av en sddan samhillsekonomisk
balans, att man inte far starka inflationstendenser eller tvingas gora
icke onskviarda inskrankningar av enskild investering. Jag trodde egentligen
att finansministern hade ungefir samma installning till denna fraga som jJag,
men av propositionen att déma dr det litet oklart hur han ser p& saken. Han
framhaller, att fragan om avvigning av olika investeringar, enskilda och of-
fentliga, fragan hur mycket staten och enskilda kunna lana for olika #ndamal
och ge ut utan att det blir inflation, den fragan faller visentligen utanfor dis-
kussionen om budgetens balansering. Fér mig dr tvirtom fragan om budgetens
balansering en del av detta storre problem. Varfor anse vi oss under en depres-
sion inte behiva formellt balansera budgeten? Det dr ju just darfor att man rik-
nar med att de enskilda investeringarna under en depression ha en tendens att
bli smé, varfor det ar onskvart att staten okar sina investeringar, pi ett eller
annat sitt okar sina utbetalningar och péa det sattet haller uppe kopkraften.
Fran den utgangspunkten kommer man inte att intaga nagon doktrindr hall-
ning till frigan om den formella budgetbalanseringen. Man kommer till en upp-
fattning som jag tror nira ansluter sig till finansministerns, om jag nu tolkar
honom ritt. Spérsmalet om en viss stathg upplaning for det som brukar kallas
lopande utgifter far tydligen ses mot bakgrunden av det allménna ekonomiska
liget och mojligheterna att tillgodose behovet av viktigare enskilda eller of-
fentliga investeringar. Men det ér alldeles klart att man inte kan 6ppna slus-
sarna for finansiering av lopande utgifter med lanemedel utan att ha nagor-
lunda hallfasta regler for statsmakternas handlingssitt. Det var dirfér med
stor glidje jag i propositionen nr 992 pa sidan 10 liste foljande uttalande av
finansministern: »Om man inte vill hamna 1 godtycke, maste man finna en
linje, som nagorlunda enkelt kan beskrivas och sedan aberopas.» Nagot lingre
ner siger finansministern; »Om utgifter av det slag som kallats indirekt rin-
tabla liggas utanfér balansen for finansiering med linemedel far det ske en-
dast i sadana enstaka och begrinsade fall, som kunna innefattas under en en-
kel och diarfor hallbar regel.»

Nir man sedan liser denna proposilion med forstoringsglas, soker man dock
forgaves efter nigon upplysning om denna enkla och hallfasta regel, Jag har
niamnt detta i forbiglende 1 annat sammanhang, och jag tilliter mig att hir

Andra kammarens protokoll 1946. Nr 26. 4
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stilla en direkt fraga till herr statsridet och chefen for finansdepartementet:
vilken &r enligt hans mening denna enkla och hallbara regel som man maste ha,
och vilken skall faststillas och sedan aberopas i framtiden? Jag vill férekom-
ma en argumentationsmetod som, enligt vad det tycks mig, vil ofta anvints
fran regeringspartiets sida, nir man bara kastar tillbaka: »vad vill ni? Det
kan vil inte rada nagra delade meningar om att det fran regeringshall bor ges
besked om en sa pass viktig sak. Sedan skola vi nog fran var sida efter tillbér-
lig tid taga stillning till det regeringen hiavdar och foreslar.

Enligt min mening skulle finansministern kanske kunnat undvika en del av
den kritik, som senast fran herr Skoglunds sida riktades mot honom, om han
i stallet for att anviinda uttrycket »att lagga vissa utgifter utanfsér balansens»
— detta uttryck verkar mycket farligt pa nagot sitt — hade sagt, att vissa
utgifter pa driftbudgeten enligt hans mening kunde betraktas sisom varande
indirekta investeringar darfor att de, enligt vad han papekade, ha en indirekt
produktiv effekt. Det ar inte si forfarligt stor skillnad mellan & ena sidan det
forhallandet, att staten lanar pengar fér att uppfora byggnader till forsvars-
visendet och sedan avskriver dessa lan successivt, dven om forsvarsvisendet
far betala hyra till staten for att fi anvinda dessa fastigheter, och & andra
sidan statliga atgirder for uppforande av byggnader till exempelvis veten-
skaplig forskning, som jag tror finansministern tinker pa. Hiar méste en in-
direkt riantabilitet anses foreligga.

Slutsatsen av ett sidant paipekande blir, enligt mitt sitt att se, att man kan
vara med om att lana pengar till exempelvis institutioner for vetenskaplig forsk-
ning lika vil som till byggnader fér forsvarsvisendet. Utgifterna dro ju av
bestimt slag och av nagorlunda littbedémlig storleksordning.

Jag vill nimligen inte vara med p4 att helt allmédnt 6ppna slussarna. Detta
vill inte heller finansministern. Finansministern har i ett yttrande i national-
ekonomiska foreningen givit en kompletterande forklaring. Jag far kanske sver-
lata at herr statsradet att sjilv infor kammaren framligga denna forklaring.
Det dr vl den lampligaste tidpunkten for en auktoritativ forklaring fran rege-
ringens stda just nu, nir fragan diskuteras i riksdagen. Hiri ligger naturligt-
vis inte alls ndgon kritik mot finansministern. Jag vill endast papeka att tid-
punkten nu dr lamplig fér en forklaring.

Till sist, herr talman, vill jag siga, att 1 de kretsar jag representerar vil-
komna vi 1 hog grad att det visat sig vara mojligt att genomfira stora och
for vart folks sociala standard mycket viasentliga sociala reformer, och detta
samtidigt som ett skattelittnadsprogram planeras och genomfires. Jag ser inte
dessa sociala reformer sasom ndgon samhillsekonomisk belastning. Det 4r min
overtygelse att pa ling sikt en bittre social omvardnad, som man hoppas
kunna genomféra under de nirmaste artiondena, skall visa sig icke endast ha
de fordelar man narmast tinker pa, utan dven i ménga fall komma att bli en
indirekt produktiv investering. Det ir dock alldeles klart att, liksom nir det
giller andra mera egentliga investeringar, man far handla 1 takt med till-
gangliga resurser. Om det beklagligt nog inte gar att bygga ut det sociala re-
formprogrammet pa sex ar, sa fir man taga ett par ar lingre tid pa sig och
sedan gora ett nytt program. Det dr enligt min mening &ven ur social syn-
punkt bdst, om man forssker att bygga pa en fast och hallbar grund. I ut-
trycket »fast och hallbar grund» inligger jag, att man beflitar sig om ett
rimligt skattetryck.

Herr talmannen atertog nu ledningen av kammarens forhandlingar.

Herr Olsson i Givle: Herr talman! Det &r naturligt att nir vi nu st infor
genomforandet av den férsta stora reformen i det sociala reformprogrammet
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den finansplan som framlagts 1 sammanhang diarmed skall tilldraga sig ett
sarskilt intresse. Men det ar ocksa ritt intressant att konstatera den forskjul-
ning 1 omdémena som dAgt rum fran den dagen finansplanen framlades, da
alla dessa varningar fran olika hall 1 friga om omsittningsskattens avskaffande
var den dominerande texten, till higermotionen och den timligen stillsamma
reservation, som herr Domé och hans partikamrater fogat till utskottsutla-
tandet. Det ar en mycket intressant utveckling, och det har sin betydelse att
fa konstatera detta.

Det sirskilda utskottet har vid sitt bedémande av det framlagda materialet,
savil nar det giller berikningen av nationalinkomstens utveckling som berik-
ningen av statens inkomster och utgifter under de kommande &ren, kommit
till det resultatet, att vi ha ansett oss kunna ansluta oss till de synpunkter,
som finansministern framlagt i propositionen. Detta giller sivil 1 fraga om
den allminna ekonomiska utvecklingen som 1 fraga om kalkylerna angiende
intakterna, vilka verkstillts pd basis av den framlagda prognosen. Man skulle,

nir man foljt vad som foérekommit i detla drende, kunna sdga — professor
Ohlin snuddade vid det ett 6gonblick, men, som jag antar fér simjans skull
inom den borgerliga familjen, sa avbriot han plétsligt imnet — att om man

gor en jimforelse mellan de berikningar, de synpunkter och de offentliga utta-
landen som gjordes omedelbart efter det propositionen framlagts, och de berik-
ningar som frian samma hall géras numera, sa forefaller det som om det skulle
vara finansministern, som representerade férsiktigheten 1 sarskilt hog grad.

Da det, herr talman, gillt alt bedoma de statsfinansiella mijligheterna vid
sidan av fragan om omsittningsskattens avskaffande och dven att i samband
med detta astadkomma en mdarkbar sinkning av inkomstskatten, si har utskotts-
majoriteten varit timligen enig om att en av forutsittningarna foér detta ar en
visentlig reduktion av vissa av de nuvarande statsutgifterna. Det dr inte
bara de generella subventionerna, som hir kunna komma 1 fraga, det &r inte
endast prisrabatterna, utan det dr i1 forsta hand de stora kostnader som vért
forsvar kriver, som maste undergd en visentlig sinkning. Ar inte riksdagen
beredd att handla efter dessa linjer, till vilka s#rskilda utskottet helt anslutit
sig, sa maste man ocksa begriinsa sina krav pé savil ett snabbt genomforande
av de sociala reformerna som framfor allt avskriva énskningarna om sinkning
av inkomstskatten. Nu har det, vilket framgir av det foreliggande betinkandet
och av de bada anféranden, som talesmin for reservanterna hir hallit, klart
adagalagts, att alla meningsriktningar striva efter en miarkbar skattesinkning.
T propositionen har finansministern uttalat, att for att en skattesinkning skall
bli miirkbar, méste den omfatla en summa av minst 100 miljoner kronor. Vi
ha nog vid behandlingen av denna punkt 1 utskottet kommit till det resultatet,
att om det skall bli fraiga om en verkligt mirkbar skattesankning pé inkoms-
terna, och det dr ju dem det hir narmast iir fraga om, sa ar det nog nodvindigt
att striicka sig ett stycke lingre och siledes hija denna summa p& minst 100
miljoner till omkring 150 miljoner kronor. P4 den linjen har ju ocksi herr
Ohlin stillt sig 1 sin reservation, Han sade vid ett tillfille at{ han och higern 1
det avscendet reste samma krav. Jag kan vil knappast tinka mig att det fallit
herr Ohlin ur minnet, att higern i sin motion kriiver en skattesiinkning pa 350
miljoner, fastin det lyckats alt i utskottel visa upp, att inte en gang motioni-
rerna tinkt att detta skulle kunna intriffa forrin méjligen 1 slutet av 1950-
talet.

Vi ha fran utskottets sida ansett, att nir vi gi in for att kriva en skatte-
siinkning av den stora omfatining det hiir giiller samtidigt med genomfirandet
av de sociala reformerna, si ir det nédviindigl att skaffa ersittning for statens
inkomstibortfall. Vi ha diirfor utan tvekan anslulit oss till finansministerns
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uttalade uppfattning att skapa denna ersittning, d& vi inte vilja stilla oss 1
valet mellan & ena sidan reformer och 4 den andra skattesinkningar. D& vi
alltsd vilja ha bade reformer och skattesinkningar ha vi ansett oss béra an-
sluta oss helt till finansministerns synpunkter att ersittningen skall skapas
genom en hojning av bolagsbeskattningen plus en héjning av férmogenhets-
beskattningen. Vi ha si mycket littare kunnat gora detta som vi i det avse-
endet kunna falla tillbaka pé ett uttalande av riksdagen foregéende &r. I sam-
band med behandlingen av en motion om engangsskatt féreslog bevillnings-
utskottet en skrivelse till Kungl. Maj:t, dir just dessa synpunkter framhollos
att man 1 samband med prévningen av férmégenhetens andel av bordorna skulle
taga under omprévning om det inte vore en tinkbar vig att i stillet fér en
engangsskatt, som mojligen skulle visa sig vara tekniskt svar att genomfora,
genomféra en skiirpning av den vanliga férmégenhetsskatten och arvsbeskatt-
ningen. Det forefaller mig, som om det inte funnes nigon som helst anled-
ning att i detta avseende rygga tillbaka for de krav, som utskottet har under-
stryker, att féormégenheterna borde bira sin andel av bérdorna. Niar man nu
tinker sig en omliggning av var skattelagstiftning for att eventuellt komma
fram fill en renodlad inkomstskatt, s borde det vara s& mycket littare att
genom att ligga en héjning pa formogenheterna komma till ett rattvisare re-
sultat.

Jag vill i det avseendet Aven siga herr Skoglund, att nir han varnar s&
mycket for arvsbeskattningen eller rittare sagt den eventuella nya form av
arvsbeskattning, som 1945 ars skattesakkunniga kunna komma att féresla, si
skulle det vara klokt av honom om han, innan han talar om hur denna skatt
kommer att drabba de svenska jordbrukarna, avvaktade resultatet av den kom-
mande utredningen. Det skulle ju vara mojligt att herr Skoglund den dagen
forslaget ligger pa bordet och han far tillfille att studera det i atskilliga avse-
enden far taga tillbaka sina bestimda uttalanden om hur denna skatt skulle
komma att drabba jordbrukarna. Det #r utskottsmajoritetens bestimda upp-
fattning, att skall man genomféra det program som nu utvecklas i propo-
sitionen, de sociala reformerna och omsittningsskattens avskaffande, och vill
man sénkning av den direkta beskattningen, si finns det ingen méjlighet att
utféra detta utan att skaffa ersittning ifrdn annat hall. Nu intriffar visser-
ligen det underliga, att bade hogerpartiet och folkpartiet anse sig kunna ge-
nomfora denna anordning, trots att hégerpartiet bestimt avbiojer varje juste-
ring av skatterna och herr Ohlin visserligen stiller det en smula pa framtiden
men dr beredd att redan 1 dag férklara, att han strivar efter att f& en skatte-
sinkning av mer &n 150 miljoner kronor. Det &r intressanta uttalanden, men,
mina damer och herrar, jag tycker det skulle vara #nnu mera intressant att
f4 se det dar trollerinumret utfsrt i verkligheten.

I fraga om higern finns det ju dock négon liten méojlighet, ty den avbé-
Jer Ju barnbidraget i den form som féreslagits i den féreliggande propositio-
nen. Vidare veta vi ju, att hogern forklarar: »Som Du rostar far Du skatta.»
‘Och d& hogern vil har foga utsikt att skaffa sig en majoritet i host, som
skulle kunna bli avgorande, s& ar kanske icke risken alltfér stor for lsftets
infriande. Det skulle ju kunna tinkas, att en stor del av denna skattesink-
ning blir vad en hogertalare sade under en debatt om dessa ting, nimligen att
den blir kanske dtminstone — symbolisk.

Men det forefaller mig, herr talman, som om problemet vore en liten smula
svarare for herr Ohlin. Han har ju stillt sig pa den linje som hirstammar
fran finansdelegationen. Visserligen har han vil i nigon man justerat sina
siffror i reservationen, men i det stora hela maste han ju rikna med unge-
far samma utgifter som propositionen. I budgeten for 1948/49 ha vi ett av
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finansministern konstaterat underskott av 235 miljoner kronor. Herr Ohlins
underskott maste vil bli ungefir detsamma, och han ligger dirtill 150 nya
miljoner. Savitt jag kan forstd maste det bli ett konststycke att dstadkomma
detta. Men herr Ohlin vill icke heller dstadkomma det. Om man mycket nog-
grant liser hans reservation, finner man, att han menar, att pa viren 1947
gir det bittre att bedoma vad som kan #ndras i friga om den direkta be-
skattningen. Jag vill bara uttala en stilla undran om det icke fér den som
nyss kravt en 10-arsplan kunde ha sitt stora intresse att icke skjuta en s
visentlig del dirav som detta till viren 1947. Jag har forsokt att finna en
forklaring till detta, herr talman, men jag har icke kunnat komma till négot
annat resultat nir jag ldst det dn att varje tidpunkt, som ligger fire den
15 september i &r, dr olamplig for folkpartiet att ange sin stillning till dessa,
ting.

Nu vill jag, herr talman, ingalunda forneka, att den ekonomiska utveck-
lingen kan bli bittre @n vi i dag ha mojlighet att dverskida. Men i sd fall
synes det mig som om det viktigaste icke vore att avstd fran beskattning av
de stora formégenheterna. Det ar namligen icke friga om de sma formogen-
heterna — dessa kunna, om jag icke missuppfattat saken — 1 stillet vinta
en skattelittnad. Jag skulle siledes icke anse det vara riktigt att avsta fran
beskattningen av de stora férmogenheterna, utan i stillet bor man enligt min
mening anvinda de pengar som man eventuellt kan fa in utéver vad man
riknar med till en ytterligare sinkning av inkomstskatten. I si fall kanske
det skulle vara méjligt, herr Ohlin, att #ven bereda inkomsttagare med 15 000
4 20 000 kronors inkomst skattelidttnad.

En friga som ocksd diskuterades mycket i utskottet och som ju ocksa for-
anlett uttalanden hir i debatten av badda representanterna for reservanterna,
har varit fragan om underbalanseringen under vad man skulle kunna kalla
for hogkonjunktur. Herr Skoglund har hir i dag liksom i motionen och lik-
som hégerrepresentanterna i utskottet hivdat, att de under inga férhallanden
kunna f6lja finansministerns linje. Det ir klart att all forsiktighet skall iakt-
tagas, dirom tror jag vi kunna vara overens. Utskottet framhaller ocksd i
sitt uttalande nddvindigheten av att nir en viss underbalansering under hog-
konjunktur tillrddes, bor det foranleda aterhillsamhet vid prévningen av nya
utgifter. I propositionen nr 297 med nya berdkningar for det nu snart avslu-
tade budgetaret uppvisas en underbalansering med utgangspunkt fran de nya
berikningarna av i runt tal 50 miljoner kronor. Aven i forslaget till nista ars
budget féreligger det ett underskott. Det torde emellertid pa grund av vissa
nya uppgifter kunna justeras si att det i stillet f6r underskott blir ett Gver-
skott. Men om den princip fasthilles som hégern 1 sin reservation ansett bor
tagas till rittesnore, si kommer man ju icke ifran att den underbalansering
som skett vid en hégkonjunktur pa ett eller annat sitt maste tickas. I ut-
skottet stillde jag till hogern och i dag stiller jag till reservanterna frigan,
hur detta skall kunna ske? Den saken har man hittills icke velat tala om.

Jag anser emellertid, herr talman, och det skall starkt understrykas, att
nar vi godtaga en underbalanscring under hiogkonjunktur, sa bor detta vara
en maning till forsiktighet vid provning av nya utgifter, icke bara for herrar
statstad utan dven for riksdagens egna ledamoter.

Till sist ha vi den delen av utskottshetinkandet som avser den fraga, pa
vilken ett svar skall ges IKKungl. Maj:t. Det ir fragan om tidpunkien fir om-
siltningsskattens avveckling. Nir utskottet kommit till det resultatet, att
man skall svara Kungl. Maj:t, att riksdagen anser, att omsiittningsskatten
kan avvecklas den 1 juli 1947, s& forefaller det dtminstone mig personligen
std, i full dverensstimmelse med, och jag tvekar icke att siga 1 hdltre Gver-
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ensstimmelse med riksdagens uttalande i fjol in Kungl. Maj:ts forslag. Vi
ha vigat ta detta steg, darfor att det icke kommer att rubba den statsregle-
ring vi om négra dagar skola besluta om, och de{ kanske finns en mijlighet att
man skall kunna ticka en relativt betydande del av den férlust som uppstar
genom omsittningsskattens slopande. Man kan ju tinka sig, att andra indi-
rekta skatter skulle komma att ge s& myecket att dirav skulle uppsia en viss
kompensation. Jag vill framhalla fér herr Ohlin, att utskottet ju ocksa har
tinkt sig att laget skulle kunna bli sddant. att denna skatt skulle kunna slo-
pas tidigare dn den 1 juli 1947. Nu var ju herr Ohlin synnerligen angeligen
att f4 veta — si angeligen att man skulle kunna tro. att han icke hade del-
tagit 1 utskottets behandling av den hir féreliggande propositionen hur
detta skulle kunna gi till och vilka forutsittningar som skulle fircligga for
att skatten skulle kunna slopas exempelvis lit oss siga tre & fyra manader
tidigare. Ingen bor vil kunna sviva i okunnighet om vad de rader som fin-
nas pd s. 23 i utskottsutlatandet innebiira. Jag behover vil icke, herr Ohlin,
uttrycka mig tydligare dn att siga, att det kan tinkas, att en sidan situation
skulle kunna intriffa, di det visar sig nodvandigt att 1ata skatten férsvinna
for att ridda oss ur en situation som skulle kunna bli mycket dyrbarare for
det svenska, folkhushallet #in avstiendet av omsittningsskatten skulle bli for
statskassan. Det #r vad som avses med detts, uttalande, och vi hoppas ju.
att det skall vara mojligt att om tre 3 fyra méanader, d& riksdagen anyo far
anledning att ompriova denna sak, bittre bedoma den saken in man kan gora
1 dag.

Herr Ohlin var ju tacksam for det tillmétesgaende, som hade visats honom
fran utskottets sida. Han talade ocksia om foér kammaren att han hade gjort
en mycket stor upptickt. Han hade nimligen upptickt, herr talman, att om
socialdemokraterna och bondefsrbundet hade anslutit sig till folkpartiets for-
slag hade det kunnat genomféras. Ja, det ar utan tvivel en stor upptickt. Men.
herr Ohlin, det laget forelag icke. Darfor tycker jag vi kunna sluta med den
diskussion som pagatt i vissa tidningar om vem som skall ha dran av det be-
slut som skall fattas om omsittningsskattens slopande fére den tidpunkt
Kungl. Maj:t foreslagit. Herr Ohlin vill kanske ha den. Jag skulle tro, att
om det bara kommer an pi motionerande, far herr Ohlin en allvarlig konkur-
rent i kommunisterna, och friga ir om de icke i si fall ha ratt att ta at sig
atminstone halva dran. Jag skulle tro, att det tjanar ingenting till att tvista
om det, Jag skulle vilja siga, att utan hinsyn till partilinjer tillkommer vil
dran av att ha slopat omsittningsskatten dem som i dag résta for skattens
slopande.

Herr Ohlin har emellertid anstringt sig att uppvisa, att ett bifall till folk-
partilinjen icke skulle innebira nagon verklig underbalansering utan bara en
formell underbalansering. Jag vill siga herr Ohlin, dven med risk att herr
Ohlin betraktar mig som obotligt konservativ, att jag icke kan godtaga hans
sitt att gora en statsreglering forrin det lyckats honom att fa den prineip han
gor sig till tolk for erkind av statsutskottet, nir det gor upp sitt forslag till
statsreglering. Lyckas han med det skall jag kinna mig beredd att ga till en
omvéndelse. Men jag skulle tro, att det icke bara 4r detta som ar felet i herr
Ohlins resonemang. Visserligen resonerar herr Ohlin fran den utgangspunkten
att vi befinna oss 1 en 6vergdngsperiod, och det #r riktigt. Jag ger honom ritt
1 det, men herr Ohlin skall icke i detta sammanhang glomma bort att liksom
det finns forsiktiga underbalanserare, kommer det i alla tider att finnas ofor-
siktiga underbalanserare. Jag triffade f6r nigon tid sedan en person som var
sa litet konservativ, att han t. 0. m. hivdade den meningen, att om det som &r
over av nationalinkomsten, sedan vi tickt vira konsumtionsbehov, ricker till
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rantorna pa statsskulden ar det ingen fara med urnderbalansering. Det kommer
saledes alltid att finnas minniskor som man har anledning att frukta i detta
avseende. Med hinsyn dartill tycker jag, att det ar farligt, ndr professor
Ohlin Yir ut dessa metoder och siger, att det hela kan forklaras med att det ar
en formell underbalansering. Herr Ohlin bygger pa att det dr en Overgéngs-
period, men herr Ohlin skall icke vara siker pa att de larjungar han even-
tuellt kan fa pa denna linje ta hinsyn till om det &r en pvergangsperiod
eller icke.

Herr talman! Jag har med anforande av detta angivit de synpunkter som
utskottsmajoriteten lagger pa det har foreliggande drendet. Jag skall sluta
med att siga ett par ord till. Nir nu omsittningsskatten slopas, skulle jag
vilja uttala den férhoppningen, att vid férberedelscarbetena for genomféran-
det av denna avveckling skall st& som dgonmirke, att skatten atergar till kon-
sumenterna. Litet till mans beklagar man i dag, att vi icke gjorde denna skatt
synlig, niar vi genomférde den. Da hade saken varit klar i dag. I sa fall hade
det varit méjligt for konsumenterna att sjilva utéva kontroll. Nér nu icke
detta skedde 1940, sa ar det nodvindigt att intresset pa alla hall, hos alla myn-
digheter, inriktas pa att vart beslut 1 dag icke blir en tom gest, s& att de 400
miljoner kronor som det hir giller avhindas statskassan men 1 verkligheten
icke bli nagon skattelitinad. Det ar nodvindigt att sirskild uppmirksamhet
agnas at den saken,

Med anforande av dessa synpunkter ber jag, herr talman, att fa yrka bifall
till saval utskottets hemstillan som dess motivering.

Herr Pettersson i Dahl: Herr talman! Man diskuterar ju hdr fragorna om
att slopa omsittningsskatten, att ordna med reformer av stor social riackvidd
f6r samhillets olika medborgare, och i samband dirmed ocksd méjligheterna
att sinka skatterna for det stora flertalet. Dessutom diskuterar man mojlighe-
ten att f& en balanserad budget trots alla dessa stora tkade utgifter, som sam-
hallet kommer att ataga sig, samtidigt som omsittaingsskatten forsvinner som
skattekiilla. Det siges uttryckligen av hégerpartiet, och dven av folkpartiet,
och vi kunna ju ocksd siga, att regeringen och bondeférbundet ansluta sig till
denna uppfattning, att man naturligtvis bor se till att man far budgeten ba-
lanserad.

Men den friga som man enligt min mening hér i forsta hand bor diskutera
ar mojlicheterna till att fa en visentligt okad nationalinkomst. Det ar niamli-
gen enligt min mening icke mojligt att f4 vare sig en balanserad budget eller
lindring i skattetrycket, for sa vitt icke folk i allminhet har sysselsittning
och for sa vitt icke folk i allminhet har stora inkomster, si att det finns mdj-
lighet att ta ut skatter. Blir icke detta fallet dr det givetvis alldeles otink-
bart att samtidigt kunna genomféra niagon skattelittnad. Det ir egentligen
finansministern som tagit upp detta problem, vilket skett i propositionen, Vi,
siger bondeforbundet, ha under utskottshehandlingen efterlyst en diskussion
av detla, och vi ha 1 var reservation tagit upp delta problem, dirfor att vi
icke kunna se problemet fran samma uigangspunkter som finansministern hér
har gjort. Finansministern har ulialat, alt flera osikra faktorer inverka och
att man inte kan stiilla en sa siker prognos som man skulle vilja. Det kan hin-
da, att beriikningarna sla fel. Man har emellertid riknat med olika alternativ
f6r inkomstokningen. Man riiknar med en inkomstokning pa 11, 17 eller 22
proceni, och sé stannar man vid 22 procent, Vi ha ifran vart hall sagl, att vi
pivelvis inte kunna siga, alt detla dr orikligl. Vi erkinna, att inkomstokning-
on kan komma att visa denna énskvirda utveekling, men 4 andra sidan vilja vi
heller icke sticka under stol med alt inverkan av osikra faktorer kan gora, att
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inkomstutvecklingen inte blir s& gynnsam som man skulle suska. Det sir huvud-
sakligen tre osiikra faktorer, som finansministern pekat pa, niamligen utrikes-
handeln, befolkningsutvecklingen och méjligheterna for samhallet att paskynda
utvecklingen av néringarnas mera effektiva utnyttjande. Det ar givet, att dessa
tre faktorer méste spela stor roll hiarvidlag. Jag skulle tro, att den forsta av dem,
nédmligen utrikeshandeln, dr den mest osikra. Man bygger hir pi att denna
skall utvecklas i o6nskvird riktning, att var industri skall ha mojlighet att
arbeta for fullt och att vi skola kunna medverka till den stora ateruppbyggnad,
som vil nu hela virlden stir infér. Vi ha undgatt krigets forstorelse, hela var
produktionsapparat #r i gang, och vi hoppas kunna utnyttja den si mycket
som mojligt. Vi maste emellertid rikna med en hel mingd osikra faktorer,
och det har ocksi professor Lundberg i sin promemoria framhallit. Han har
uttalat, att det inte alls #r sikert att vi kunna rikna med denna 6nskvirda
utveckling, utan han menar, vilket vi tro dr riktigt, att i slutet pa 1940-talet
och i borjan pa 1950-talet kommer exporten att stagnera.

Finansministerns och regeringens uppfattning har godtagits av alla i ut-
skottet med undantag av bondeférbundets representanter, som avgivit en re-
servation pa denna punkt och anse, att det inte dr sikert att man har mojlighet
att utnyttja arbetskraften pa det sitt som finansministern siger. Finansminis-
tern framhaller, att nationalinkomstens stegring de sista &ren har #gt rum
inte minst genom forskjutning av arbetskraft till niringsgrenar, dir arbets-
kraften frambringar mera #n forut. Strax efter detta siger finansministern, att
det bor vara utrymme for ett planmissigt arbete i syfte att paskynda férskjut-
ningen till mera givande och bittre betalda arbeten. Om dem som arbeta inom
industrien, sirskilt exportindustrien, kan man givetvis siga, att de utfira ett
givande och bra betalt arbete, och en forskjutning till sadana arbeten, som
medfora en héjning av nationalinkomsten, &r givetvis en onskvird utveck-
ling. Men d& uppkommer frigan, om man skall anse att mindre betalda arbeten
nationalekonomiskt sett icke betyda lika mycket som andra arbeten. Jag {inker
1 framsta rummet pd jordbruket, som inte har mojlighet att konkurrera med
dessa givande, bittre betalda arbeten. Man kan vil i rimlighetens namn inte
séga, att jordbruksarbetet nationalekonomiskt sett #r mindre vart in de hogt
betalda arbetena inom exportindustrien! Om det dr regeringens uppfaitning,
att man skall rikna nationalinkomsten ifran dessa utgangspunkter, ha vi velat
anmila en bestimd protest hiremot. Det kan inte vara riktigt att rikna Pa
detta sitt. ,

Vidare siiger finansministern, att man skall anvinda arbetskraften pa riktigt
sitt, och dirmed menar han inte bara vad jag forut relaterat, att den skall
anviandas i bittre betalda, givande arbeten, utan ocksa att dessa arbeten skola
suga till sig den arbetskraft, som inte ar helt och fullt sysselsatt i sitt nuva-
rande yrke och arbetsplats. Jag forestiller mig, att detta skulle ga till pa det
sittet, att man skall locka denna arbetskraft till sidana arbeten, dir den ur
samhillets synpunkt kan mera effektivt utnyttjas. Finansministern siger, att
trots allt torde reserver av arbetskraft forefinnas, framfor allt pa landshygden,
men pé grund av bristande rérlighet undandrages den en effektiv produktion.
Vi ha i dag varit &horare till en interpellationsdebatt i forsta kammaren om
mojligheterna att skaffa arbetskraft till jordbruket, och diar understroks av
sdval interpellanten och dem som deltogo i debatten som av statsridet String,
som besvarade interpellationen, att det ar besvirligt att fa arbetskraft pa lands-
bygden och att allt bér goras for att skaffa arbetskraft till jordbruket. Alltsa,
for den som kinner till arbetsférhallandena inom jordbruket torde det std
klart, att nigra reserver icke finnas att hiimta dar. Detta har ocksd i debatten
hir forut understrukits av herr Skoglund i Doverstorp. Det skulle di vara
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annan arbetskraft pa landsbygden, som skulle gé partiellt arbetslos. Jag tror
inte det ir manga pa landsbygden som man kan anse vara partiellt arbetslosa
och som man skulle kunna utnyttja pd annat satt. Om négra till aventyrs inte
skulle helt utnyttjas, tror jag det ar saddana arbetare som ha nigon mindre
sysselsittning vid sidan av ett eget jordbruk eller hantverk. De kunna ha ett
s. k. stodjordbruk eller ett hantverk samt darjamte hjslpa till med jordbruks-
arbete hos andra under sasongen. Vi ifrdgasitta darfor 1 var reservation, om
det inte finns storre mojlighet att fa saddana partiellt arbetsfora fran sta-
derna.

Ar det verkligen s, att alla i stiderna aro effektivt utnyttjade? Aro ex-
empelvis 1 Stockholm eller andra stider och samhillen alla verkligt effektivt
utnyttjade, eller skulle man inte kunna tinka sig att har skulle vara en del
arbetskr?aft att himta, som skulle kunna anvéndas pa ett bittre satt an som
nu sker?

Man talar om att jordbruket skall rationaliseras och att jordbruket genom
att sammanféras 1 storre enheter skulle kunna anvinda mera maskinell arbets-
kraft. Man skulle pa det sittet kunna losgora arbetare, och de skulle kunna
anvandas i annan produktion. Jag forestaller mig, att det &r denna tanke, som
ligger bakom finansministerns resonemang. Det anvisas ocksd 1 finansplanen
pengar for jordbrukets rationalisering. Det ar visserligen inte upptaget mer an
75 miljoner kronor, men jag skulle tro att fortsiattning foljer. Man menar, att
hirigenom skulle savil jordbrukets problem som arbetskraftproblemet kunna
losas. Vi ha emellertid i var reservation framhallit, att vi icke kunna godtaga
detta resonemang.

Om man fullféljer finansministerns tankegéang, att samhillet skall paskynda
forskjutningen till mera givande och béttre betalda arbeten, och dven antar, att
man lyckas med jordbrukets rationalisering, s& blir det en del losgjord arbets-
kraft. Det har varit olika versioner om antalet jordbruk, som skulle forsvinna,
om det skall bli 50000 eller dubbla detta antal eller om antalet skall bli
mindre, men 1 varje fall blir det en del frigjord arbetskraft. Om denna arbets-
kraft overfores till exportindustrien och denna en vacker dag stagnerar pa
grund av avsittningssvarigheter, kan det inte hjilpas att den overforda arbets-
kraften kommer i en mycket svar beligenhet. Om samhillet da pd ett eller annat
sitt har medverkat till denna overflyttning, ar det vél ocksa samhiallets skyl-
dighet att taga sig an dessa arbetslosa. Man kommer da att fraga sig: har verk-
ligen riksdagen medverkat till en rationell utveckling av onskviard art, eller
ha vi i stallet gjort ndgot som ur samhéllets synpunkt inte alls &r ¢énskvart?
Jag kan inte annat #n bestimt varna for en sadan utveckling, om det ar denna
tankeging som ligger bakom, vilket jag tror ar sannolikt. Ar det s, att
man fran regeringsbinken fir en annan version av detta, &r ingenting annat
an gott att siga dirom, och i sa fall aro inga gladare Gver detta dn just reser-
vanterna fran bondeférbundet.

Jag berorde nyss mojligheten att fa arbetskraft fran stiderna, och jag kan
inte underlata att taga Stockholm som exempel. Ar det som sagt verkligen
rationellt ordnat i Stockholm och inom néringar utanfér jordbruket? Man gor
stora utredningar och stora nationalekonomiska utliggningar om mojligheterna
att rationalisera jordbruket, men gors det allt som kan goras inom andra né-
ringar? Jag skall inte i detta fall ga in pa industrien, ty den har jag ingen
mojlighet att Gverblicka. Jag skulle tro att man inom industrien forsoker att
utnyttja arbetskraften si effektivi som mijligt 1 eget intresse. Men om vi se
pa handeln eller andra niringar, har man dir verkligen gjort allt vad man kan?
Jag skall endast anfora ett exempel.

o A o)

Sedan jordbrukarorganisationerna ar 1937 gemensamt tagit hand om mjolk-
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distributionen i Stockholm ha 350 mjslkbutiker lagts ned, och jag tror ingen
stockholmare kan klaga pa att mjolkdistributionen inte ir vilordnad. Trots att
den allminna kostnadsnivan dven vad betriffar loner och byggnadskostnader
stigit sedan ar 1937 ha distributionskostnaderna for mj6lk, vilka #ven inne-
fatta hyror och léner, inte stigit med mer &n 10 procent, Detta dr ett utmirkt
exempel pa vad man genom rationalisering kan &stadkomma pa ett omrédde,
som man knappast tinker pa. Jag kan som ytterligare ett exempel p& antalet
affirer i Stockholm nimna, att det enligt uppgift finns 400 radioaffirer och
330 palsvaruaffirer. Det ar klart, att dessa butiker i och for sig dro nyttiga,
och det @r vil heller ingen som vill siga annat in att de maste finnas, men
jag tror att man hiar kan genomféra en stor rationalisering och anvinda den
frigjorda arbetskraften pa andra omraden, '/, av dessa butiker riackte val till.
Jag kan vidare papeka, att nir man gar omkring hir i Stockholm, ser man en
méngd till synes fullt arbetsféra personer, som syssla med nigot s& litet an-
stringande som att silja dragningslistor och liknande, och ndr det varit ett
starkt snéfall pa vintern, se vi en vildig massa nymobiliserad arbetskraft, men
av savil klidsel som utseende att doma a1 det inte kroppsarbetare, utan par-
tiellt arbetsfora. Dessa exempel tror jag visa, att det finns en arbetskrafts-
reserv hir i Stockholm, och jag tror det 4r pa samma satt i andra stader, Jag
tror att det skulle vara mycket nyttigt ur samhallets synpunkt, om finansmi-
nistern ville forsika gora en skrapning dir och anvinda dessa personer i pro-
duktivt arbete.

Jag horde en géng en utliggning éver denna finansplan, som jag tyckte var
mycket riktig. Det var en man som ansig, att arbetslénerna borde avvigas sa,
att det for arbetarna var likgiltigt, om de arbetade i den ena eller andra ni.
ringen. Om arbetskraften kunde bli ungefir lika hogt betald i jordbruk och
industri — jag vagar vil inte stricka mig si langt som till att siga export-
industri — skulle givetvis mycket vara vunnet, och d& tror jag man skulle
slippa de slitningar som férekommit i riksdagen och annorstides om de olika
arbetenas art.

Om vi gé vidare i propositionen, ha vi for svrigt i det viasentliga givit var
anslutning till utskottsmajoriteten. Det &r uppenbart, att vi hir fa gora en
avvigning mellan méjligheterna till kade utgifter och méojligheterna, till mins-
kade inkomster. Jag har ingen anledning att gi narmare in pa detta, och det
dr for ovrigt redovisat i vir reservation. Om jag uppfattade herr Skoglund 1
Doverstorp riktigt, sade han, att han finner den reservation vi ha anfort be-
triffande formogenhets- och arvsskatterna vagt formulerad. och att det &r
oklart, om det, som han uttryckte sig, skulle liggas som underlag till en kom-
promiss. Enligt min uppfattning kunna dessa uttalanden i fraga om skatte-
sinkningar och dylikt inte bli annat #n vagt formulerade. Jag vet inte, om
det finns mojligheter att, som hir deklarerats fran savil hogern som folkpar-
tiet, gira bestimda uttalanden, som sedan kunna ligga till grund fér riks-
dagens vidare stillningstagande. Detta méaste man vil 1 alla fall avviga fran
gang till gang och se 1 samband med utgiftsstegringar och de utgiftskrav, som
stallas pa samhillet. Det har i utskottets motivering sagts, vilket jag tycker
ar riktigt, att man skall vara forsiktig med nya ulgiftskrav, for sivitt de inte
kunna tillgodoses inom ramen fér den balanserade budgeten, Jag tycker det ar
ingenting mer att tilligga om detta, utan man bér kunna ha mojlighet att
godta det.

Folkpartiet med herr Ohlin i spetsen har vid foredrag ute i landet gjort ett
stort nummer av omsittningsskattens forsvinnande. Jag tror herr Olsson i
Gévle hade ritt nir han sade, att Ohlin vill ha en siker grund att st pa nir
vi komma fram till den 15 september. Herr Ohlin #ir 6verraskad éver att bonde-
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forbundet i detta drende ar synnerligen passivt, dirfor att det tidigare ntagit
en positiv hallning till fragan och darfor att vi tidigare vid upprepade till-
fallen motionerat om att omsittningsskatten skulle forsvinna s fort som moj-
ligt. Herr Ohlin undrar nu, om vi dndrat mening i detta fall. Han har emeller-
tid langt innan arendet behandlats i utskott och kammare ute i landet deklare-
rat sin uppfattning och @ven tagit munnen ganska full och sagt, att bonde-
forbundet har samma uppfattning som regeringen, namligen att omsattnings-
skatten inte skall forsvinna forrin den 1 januari 1948. Jag vet inte, vilken ritt
och vilka mojligheter herr Ohlin har att uttala andra partiers uppfattning, och
i detta fall dro hans uttalanden helt och héallet felaktiga. Att bondeférbundet
inte motionerat i fragan vid innevarande riksdag beror pa att vi tidigare vid
upprepade tillfallen allisedan omsittningsskattens tillkomst tydligt markerat,
att vi anse denna skatt mycket orittvis, att den sirskilt drabbar de barn-
rika familjerna och de smi inkomsttagarna, samt att, om den borttoges, staten
sikerligen skulle kunna ¢ka sina inkomster pd andra omraden. Nu séger herr
Ohlin, att det inte kunde bli tal om detta forut, darfor att vi da hade ett mil-
jardunderskott i budgeten. Det var vil sd att folkpartiet inte var s varst
intresserat av de forslag, som bondeforbundet i det fallet hade anvisat. I varje
fall har folkpartiet tillsammans med andra hela tiden mér vi motionerat fran
sin sida slagit ned pa att omsittningsskatten skulle forsvinna och endast ve-
lat att den skulle finnas kvar.

Vi motionerade dven foreghende ar och begirde da, att riksdagen 1 en skri-
velse skulle uttala sig fér att omsattningsskatten si fort som mojligt skulle
forsvinna, och vi talade om att det fanns andra mojligheter att kompensera de
minskade inkomsterna med. Jag tror bondeforbundets stillning ar fullt klar.
Vi ha hela tiden sagt, att vi anse detta vara en av de mest otympliga och oritt-
visa beskattningar, som nagonsin férekommit, och att det vore rikfigare att,
dir s ar mojligt, ta ut storre skatter pa de stora formogenheterna och inkoms-
terna. Nu kan man naturligtvis ha olika meningar om vad som skall menas
med storre och mindre formogenheter. Om jag har fattat herr Ohlins reserva-
tion ratt, anser han att grédnsen mellan storre och mindre inkomst gar vid
15 000 & 20 000 kronor. Detta ir ju sa hogt att bondefsrbundet aldrig kan
tinka denna imkomst som medelinkomst. Vi ha 1 var reservation sagt, att vi
vilja medverka till att skatterna pd de mindre inkomsterna sinkas. Men om
skatterna skola sinkas pa ett hall och statsverket anda skall tillforas lika stora
inkomster, maste ju pengar oundvikligen tas nagon annanstans. Om inkomst-
utvecklingen, sdsom hdgern och dven folkpartiet riknat med, skulle bli dnnu
gynnsammare #n herr Wigforss tinkt sig, blir det givetvis mdjligt att sinka
skatterna aven for andra grupper och 1 storre utstrickning an vi ha foreslagit.
Vi ha dock i detta fall raknat forsiktigt och, som jag tror, ocksd ganska
riktigt.

Herr Ohlin siger, att om vi hade anslutit oss till folkpartimotionen om att
omsitiningsskatten skall forsvinna den 1 januari 1947, skulle detta dven ha
blivit riksdagens beslut. Jag maste personligen tacka herr Ohlin for hans star-
ka tro pi bondeforbundets makt, men vi ha aldrig vigat stricka vara forhopp-
ningar sa langt, att vi fyra bondeférbundare tillsammans med de tva folkpar-
tisterna 1 utskottet, alltsd sex ledaméter, skulle ha mojlighel att diktera riks-
dagens beslut. Det dr vil éndd viill optimistiskt riaknat, och jag tror inte det
ligger nagon, reell mijlighet bakom detla. Om herr Ohlin verkligen hade velat
medverka till ett positivt resuliat, hade han haft all anledning ait ansluta sig
4ill det kompromissforslag som framkom 1 utskottet om ailt omsitiningsskatten
borde upphora fore den 1 juli 1947, och alt, diirest det vore mijligt eller kan-
ske rent av nédvandigt att skatten forsvinner fore denna {idpunkt, regeringen
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borde ta detta under Gvervigande. Men det kanske inte &r si litt att falla
fran den stindpunkt man annonserat om i tidningarna och vid foredrag ute i
landet, namligen att omsittningsskatten enligt folkpartiets &sikt borde for-
svinna den 1 januari 1947, och 1 stillet ansluta sig t1ll en kompromisslésning.
Herr talman, med dessa reflexioner ber jag att f3 yvrka bifall till den av
herr Lofvander med flera avgivna reservationen.

Herr statsridet Skold: Herr talman! Det ar fel ndr man ifrin bondefor-
bundsreservanternas liksom nu ifran herr Petterssons i Dahl sida — och jag
tror dven herr Skoglund i Doverstorp var inne pa samma sak — forssker att i
den hir féreliggande kungl. propositionen inligga den meningen, att regeringen
skulle vara intresserad av att vidtaga &tgirder for att astadkomma en utflytt-
ning av folk fran landsbygden till titorterna.

Nar det i den kungl. propositionen talas om outnyttjad arbetskraft och sir-
skilt landsbygden nédmnes, s& avses dérmed, sisom var och en som liser upp-
mirksamt kan finna, att understryka att det ar svarare att effektivt utnyttjs
arbetskraften pi landsbygden #n i stiderna och ovriga titorter. Jag kan ex-
emplifiera detta dédrmed att det t. ex. uppstar ett arbetskraftsbehov pa sjuk-
husen i Stockholm. Det vidtages atgirder for att halvtidsanstilla gifta kvin-
nor, och def verkar som om Atgirden skulle Iyckas. Eller det blir en triing-
ande situation vid jordbruket! Det kan i maénga fall liksom nu i ar vid soc-
kerbetsskétseln mobiliseras atskillig arbetskraft fran stider och samhillen till
landsbygden. Just den omstindigheten att ndringslivet dr si differentierat
1 titorterna och att folktitheten #r s stor medfér storre mojlighet att Astad-
komma rérlighet i arbetskraften #n vad som kan bli fallet pa landsbygden.
Dir ha minmskorna ofta for litet att géra, men de &ro bundna 4ll sina tranga
forhallanden, och det gar inte att anordna arbetskraftsutbyte pa ett tillrick-
ligt effektivt sitt. Det dr ddarfor som vi ifran regeringens sida ha velat un-
derstryka, att hir kunna behovas alldeles sirskilda atgirder. Och f6r att ns-
got belysa detta vill jag taga upp ett litet resonemang om Jordbrukets arbets-
kraftsbehov sett p& lingre sikt.

Redan i dag har i férsta kammaren i ett interpellationssvar forklarats, att
frén myndigheternas sida skall allt giras, som &r mdjligt, for att jordbruket
skall fa erforderlig arbetskraft. Men & andra sidan ir det ingen inom rege-
ringen som har den uppfattningen, att tjainsteplikt skall inféras eller att den
enskilde medborgaren i vart land skall forhindras att sjalv vilja sitt arbete.
Om det stér, herr Pettersson i Dahl, en karl och saljer dragningslistor pa
Stockholms gator, har &tminstone inte jag den meningen att man skall i lag
forbjuda detta. De &atgirder, som kunna vidtagas, maste alltsd ske inom ra-
men for den enskilde medborgarens ritt att sjily valja sitt arbete — det kan
inte hjialpas — men inom den ramen skall allt goras som kan goras. P& lingre
sikt dr det naturligtvis mojligt att vidtaga Atgirder, som kunna leda till en
forbiattrad arbetskraftsbalans.

Om jag nu férst skulle yttra ndgra ord om behovet av fast anstalld arbets-
kraft vid jordbruket, si ar det sjilvklart att dir kommer konkurrensen att
ha sin géng. Arbetarna gi dit dir de bli bist betalda och dar de finna sin
bista trivsel. Jordbruket méste dir kunna konkurrera, det #ro vi alla over-
ens om. Det kan foreligga en meningsskiljaktighet mellan mig och méanga
inom bondeférbundet sitillvida att Jag ar overtygad om att man icke kan
l6sa den fragan enbart pa prispolitikens vig genom att hoja priserna pa jord-
brukets produkter. Jag skall inte gé in pa det ganska langa resonemang, som
Jag skulle behéva for att visa min stindpunkt diar. Jag tror egentligen innerst
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inne, att det inte finns ndgon som tankt Gver detta problem som inte forstar,
att losningen dir inte &r si entydig. Det méste ske ett nedbringande av be-
hovet av arbetskraft genom arbetets mekanisering — det kommer man 1icke
ifran — och darigenom vinner man ocksd till slut den balans, som efterstri-
vas. Jordbruket far det folk som behovs, nir man kunnat fa ned arhetskrafts-
behovet tillrickligt och nir man kunnat taga maskinkraften #1111 hjalp 1 till-
racklig grad.

Fn helt annan sak &r det i fraga om jordbrukets behov av sisongarbets-
kraft. Niar herr Pettersson i Dahl skulle belysa denna fréga kunde han inte
forneka, att det pa landsbygden kan finnas personer, som ha for litet att gora.
Det kan vara en liten jordbrukare som hjilper storre jordbrukare under si-
songerna. Jag kan ge herr Pettersson i Dahl ett exempel, som jag nyligen
liste i en framstiende bondeforbundstidning. En lantbrukare i Kalmar lin
hade skaffat sig en potatissittningsmaskin. Den sparade mycket arbetskraft
och gick bra, men nir jordbrukaren kom for att fa hjalp med att halla rot-
frukter och potatis fria frin ogris, sade de kvinnor, som forut arbetat dar.
att nir vi nu ha forlorat arbetet med potatissittningen, s& fa vi {or litet att
gora pa landet, si nu flytta vi till staden. Bondeférbundstidningen hade na-
turligtvis sin mening med detta. Vi andra tro inte, att en potatissittningsma-
skin har en sadan effekt, men exemplet leder in tankarna pa ratt spar. En
mingd arbeten inom jordbruket ha pa det senaste artiondet blivit starkt si-
songbetonade. Vissa kategorier av manniskor kunna inte f& stindigt arbete,
atan de maste ta tillfilliga arbetsanstillningar. De finna detta tillstdnd otill-
fredsstiallande, och den ene efter den andre flyttar fran landsbygden och jord-
bruket till titorterna. Det ar saledes inte dessa i och for sig som locka dem,
utand det ar forhallandena pa landsbygden som skapa flykten frin lands-
bygden.

Inom regeringen ha vi di frigat oss, hur detta skall kunna ratias till. Vi
anse det inte finnes nagon aunan mojlighet in att forsoka gora naringslivet pa
landsbygden mer differentierat. Samhillet maste med alla mojligheter som
sta till buds forsoka paverka foretagens lokalisering for att f& mer industri
pa landsbygden och skapa en titare bebyggelse dir, sd att man kan f4 mén-
niskorna att stanna kvar. Hur kan da industrien paverka jordbrukets behov
av siasongarbetskraft? I samband med all industriell verksamhet finns det
inom befolkningen alltid en del element, som icke ha full sysselsittning. Det
finns t. ex. minga hustrur till industriarbetare, vilka tycka det ir fordel-
aktigt att ta nagon manads arbete med rotfrukterna for att hjalpa upp sin
ekonomi utan att darfor binda sig for hela aret. Det finns &ven andra min-
niskor, som pa samma sitt kunna gripa in och delta i skordearbetet.

Jag vill ge ett litet exempel pa detta fran min egen erfarenhet. Jag var
for nagon méanad sedan i min fodeisebygd négon mil séder om Malmé och
fragade d& olika jordbrukare. som jag triffade, hur de skulle fi arbctskraft
1ill sockerbetsskitseln. De svarade: »Om inte vi, som ha véra jordbruk i eun tit-
hebyggd trakt intill industrisanihillen, skulle kunna fa arbetskraft, vem skulle
da kunna 2 det?» De voro alldeles pd det klara med att for dem var det
intet problem att fa detta arbete utfort. Vi se alltsd denna friga om ett
rikare differentierat niringsliv pa landsbygden #dven som en fraga om att
skapa méjligheter att tiligodose jordbrukarnas nodtorftiga behov av siisong-
arbotskraft. Om vi inte giéra ndgonting i den riktningen, komma miinniskorna
att flytla vad som in hinder. Det ir ganska meningslost alt som herr Pet-
fersson i1 Dahl hiir antydde siiga, alt om man inle gir ndgonting. komma
manniskorna att stanna kvar p& landsbyvgden, och i s& fall blir det littare
for oss att utharda en arbetsloshetskris. Vi hade emellertid var hittills viirsta



62 Nr 26. Onsdagen den 19 juni 1946 fm.

Den allminna omsditiningsskattens avveckling. (Forts.)
arbetsloshetskris 1 borjan av 1930-talet, och det Ar ett faktum, att flykten
fran landsbygden aldrig i vart lands historia har varit si stark som under
1930-talet. Jordbrukets forméga att vid kriser binda folk kvar vid jordbru-
ket dr sdledes mycket begrinsad.

Jag vill dven siga, att det dr fel, nir man 1 bondeférbundsreservationen
pastéir, att regeringen har for avsikt att sammanligga smé& jordbruk for att
pa s sidtt skaffa industrien arbetskraft. Liget dr ju i verkligheten det helt
omvinda. Aven de mindre jordbruksrna birja ju flytta fran landsbygden till
stiderna. Jag vill fista uppmirksamheten pd att mellan jordbruksrikning-
arna aren 1927 och 1937 har antalet brukningsdelar pa mellan tv& och tio hekt-
ar akerjord i Sverige utom de fyra nordligaste linen minskats med 7 000.
Vi dro vil alla pa det klara med att den utvecklingen kommer att fortsitta, och
om den fortsitter som hittills, betyder det, att dessa smé jordbruk efter hand
kipas upp av innehavare av de stérre Jordbruken. Min erfarenhet siger mig, alt
de icke anvindas for att géra andra jordbruk birkraftiga. Féljden blir da,
att de sjilvstindiga jordbrukarnas antal minskas och att de ersattas av lant-
arbetare. Var avsikt @r. att vi genom sammanliaggningen av jordbruk skola
kunna anviinda sidana mindre stillen. som bli lediga. darfor att mianniskorna
inte lingre vilja fortsitta med dem, till att géra andra smé stillen birkraf-
tiga. Pa sa sitt skulle det enligt var mening bevaras bénder pa landshygden,
vilka atminstone jag for min del beiraktar sisom ur social synpunkt bittre
stillda #n lgnearbetarna. En sidan sammanliiggningsverksamhet leder alltsd
pé intet sitt till en minskning av jordbriksbefolkningen. Det leder :ll att
man vid den utveckling som pagar ser till att man behaller ett antal sjalv-
stindiga jordbruk, som 1 annat fall skulle ha forsvunnit.

Jag tycker att det ar litet mirkvirdigt. att herr Pettersson i Dahl hiir si-
som reservant talar emot en sidan sammanliggning, niar han anser det vara en
alldeles riktig tanke att i Stockholm minska antalet mjslkbutiker med 300.
N&r man ar en sidan vin av rationalisering for stadens del, kunde man vil
ocksd tinka litet rationellt, di det giller jordbruket.

Jag trodde ocksd att vi numera, sedan herr Nilson i Spénstad m. fl. i ja-
nuari ménad vickt den motion, vari forklaras att det mindre jordbrukets eko-
nomiska stillning inte kan tryggas genom den allmédnna prispolitiken betrif-
fande jordbrukets produkter, voro éverens om att det méste négonting annat
till f6r att klara den saken. och d& finns det, savitt jag férstar, inte nigon
annan utvig dn att géra jordbruket mer birkraftigt genom rationaliseringar.

Jag har hir velat ge denna forklaring med hinsyn till den tolkning, som
man i bondeférbundets reservation har velat ge at propositionens skrivsitt.
Men nir jag nu gjort det, kanske jag far stilla nagra fragor till bondefor-
bundet.

Vad ar det egentligen som bondeforbundet hir vill? Det kan ju hianda. att
jag 1 min tur liser reservationen fel, men jag maste friga: ar det bondefir-
bundets mening, att man inte skall arbeta for att fa industrier ut pa lands-
bygden? Om det #r bondefirbundets mening, kan jag inte tro, att arbetar-
befolkningen pa landsbygden tycker. att bondeférbundet intar en riktig stand-
punkt. Och vidare vill jag fraga: ar det bondeforbundets mening att mot-
sitta sig, att man fran statens sida verkar for att sadana smi stillen, som
pé grund av utvecklingens gang blivit ledign, anvindas for att gbéra andra
mindre jordbruk barkraftiga i stillet for att, sasom tendensen hittills varit,
g4 upp i stérre jordbruk? Om det skulle vara bondeférbundets stindpunkt,
tror jag inte heller att de mindre jordbrukarna i det langa loppet komma att
tycka, att detta ar en forstandig politik.

Man blir litet fundersam nir man hér och ser bondeférbundets olika sitt att
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resonera i dessa fragor, och Jden tanken instiller sig osokt, om det inte egent-
ligen ar pa det sittet, att bondeforbundet har storre intresse for den fragan,
hur man skall kunna skaffa det jordbruk, som behover lejd arbetskraft. sa-
dan pa billigaste villkor, &n for frigan om hur arbetarbefolkningen pé lands-
bygden och de mindre jordbrukarna i det linga loppet skola kunna n& upp till
en levnadsstandard, som #r likvirdig med motsvarande folkgruppers

Herr Pettersson i Dahl erhsll pa begaran ordet for kort genméle och ytt-
rade: Herr talman! I anledning av de fragor, som herr statsradet hir stillde,
vill jag forst siga, att jag har i min egenskap av ordforande 1 egnahemsniamn-
den i Hallands lin riatt mycket medverkat till att sanera mindre jordbruk ge-
nom sammanliggning med sadana jordbruk, betriffande vilka herr statsradet
sjalv siger, att det ar limpligt att de forsvinna. Jag har givetvis ingenting att
invinda mot en sadan sammanliggning, utan jag tycker den #r alldeles riktig,
nar den, sasom nu, kan ske frivilligt och pa ett naturligt satt.

Statsradet ifragasatte vidare, huruvida inte det storsta infresset fran bonde-
forbundets sida skulle gilla fragan om hur man skulle kunna skaffa billigaste
mojliga arbetskraft till det storre jordbruket. Jag maste bestimt protestera
mot detta, och jag tycker verkligen, herr statsrad, att det borde vara klart,
att vi inom bondeforbundet inte strava efter nagot sidant. Fran bondeférbun-
dets sida har man, dtminstone s linge jag varit hir, 1 olika sammanhang gjort
upprepade framstillningar om att vi pd landsbygden skulle fa mojlighet
att betala vara arbetare pa samma sitt som sker inom andra niringar. Jag
har ju ocksd i ett tidigare anférande sagt, att just denna dragning mellan
olika niringar om arbetskraften #r olyckliz och att vi skulle, om arbets-
kraften pa landsbygden betalades bittre, slippa dessa strider, som nu fore-
komma.

Jag begirde ju en forklaring fran regeringsbinken om hur man skall lisa
propositionens uttalande om den arbetskraft, som skall losgoras pa landsbyg-
den — om det dr meningen att denna arbetskraft skall bevaras at landsbygden
eller inte — men nu siger herr statsridet, att man inte alls har tinkt sig att
det skall l6sgdras nagon arbetskraft genom att jordbruk sammanliggas. Jag
far siga, att jag ar mycket glad for detta uttalande. Om jag inte liser tid-
ningarna fel, har herr statsradet pid en diskussion i Kalmar sagt nagonting
som gick 1 rakt motsatt riktning, men det dr ju mdjligt, att herr statsradet
kommer att siga, att tidingsreferatet var oriktigt.

Det sigs hir, att arbetskraften pa landsbygden ar for litet rorlig och att vi
ofta ha for litet att gora. Jag skulle i stallet tro, att vi dir i allménhet ha for
mycket att gora. Det borde vil herr statsradet veta, att man dar inte kan rak-
na med atta timmars arbetsdag. Det finns ménga jordbrukar- och sméabrukar-
hustrur och for all del dven jordbrukare, som arbeta det dubbla antalet tim-
mar, och om man niagon gang #r litet ledig, behéver man nog denna ledighet
for att vila upp sig en smula.

Harpa anforde

Herr statsradet Skold: Herr talman! Jag kan inte forsta, hur herr Pettersson
i Dahl kan komma med sidana pastienden som att jag skulle sagt, att jord-
brukarna och jordbrukarhustrurna ha for litet ati gora. Vad jag sagt ir, att
det numera pa landshygden finns ett stort antal miinniskor som fi leva pa da-
ligt betalda sisongarheten, vilket de finna otryget. Diirfor limna dessa méin-
niskor jordbruket och landsbygden och ge sig in till stiderna. Detta #1r vil en
helt annan sak.
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Herr Pettersson i Dahl siger sedan, att han givetvis kan vara med om en
sammanslagning av mindre jordbruk, om den kan ske utan tvang. Har jag
sagt, att det skall ske med tvang? Det kommer snart ett betinkande fran Jjord-
brukskommittén, dar, sivitt det ar riktigt vad som berittats mig, alla med-
lemmar, dven bondeférbundets representanter, #ro eniga om de atgirder som
man dir har tinkt sig, 4tminstone de lagstiftningsitgirder som kunna ha n-
gonting med tving att skaffa. Jag har inte yttrat nigonting om att folk skall
losgoras fran jordbruket, Det ligger i sakens natur, att om folk sidlja sina stdl-
len och flytta till titorter samt deras stillen sammanslis med andra stillen,
de mindre jordbrukarna da bli firre #n de voro forut. Vad Jag hir velat fram-
hilla dr, att regeringen inte gar in for sin politik med sammanslagningar for
att skapa detta tillstind, utan for att se till, att det blir storsta mojliga for-
delar for jordbruket av de forhallanden som uppkomma genom att dessa min-
niskor flytta.

Sedan vill jag bara siga, att jag tror visst, att bondeforbundet gidrna vill,
att jordbrukets arbetskraft skall vara ordentligt betald. Men jag fragar hir: vill
bondeférbundet inte siirskilt arbeta for att fa industri pa landsbygden och
ddrigenom ge arbetskraften pa landsbygden bittre méjligheter, och vill bonde-
férbundet inte medverka till sammanslagningar av jordbruk for att bevara bon-
derna? Den sista frigan har ju herr Pettersson svarat pa, men icke pa den
forsta. Nar man ser sidana uttalanden som hir gjorts, kommer man till slut
fram till den frigan, om det inte egentligen &r det nagot storre jordbrukets
intressen som bondeférbundet mest har i tankarna.

Herr Pettersson 1 Dahl, som p& begiiran erholl ordet for kort genmile, yit-
rade: Herr talman! Jag beklagar, att minuterna inte rickte till, d jag skulle
svara pa statsridets fragor. Jag hade nimligen damnat besvara dven den tredje
frigan som statsrédet riktade till mig. Den fragan gillde, om vi inte ha in-
tresse for att f4 ut industri och hantverk p& landsbygden. Vi ha hiar tidigare
avlimnat motioner till riksdagen, och statsradet har sjilv talat om den motion
som vickts av herr Nilson i Spanstad m. fl. Vart intresse harfor ha vi tidi-
gare betygat, och darfér behdver jag nu inte ytterligare understryka detta.
Men jag vill tilligga en reflexion, och det ar den, att det &r inte siakert, att jord-
bruket hirigenom tillféres nigon extra arbetskraft. Jag bor i niarheten av ett
litet samhaille, som 1 viss man blivit industrialiserat genom att dit kommit smé-
hantverk och smaindustri. Nu har man bérjat med en ny industri. Men det
mirkvirdiga 4r, att ehuru denna industri betalar sin arbetskraft med 75 ére
1 timmen, nér jordbrukets arbetspriser ligga visentligt hogre, si gi arbetarna
1 alla fall fran jordbruket till denna industri. D& har man alltsi icke tillfort
jordbruket nigon ny arbetskraft genom denna industri. Problemet #r, kan man
séga, att industrien méste vara sisongbetonad, si att man kan ligga ned den
under den tid, d& jordbruket bist behdver arbetskraft. Jag tror att ordna si
torde vara alldeles otdnkbart.

Statsridet siger, att man inte kan i lag férbjuda minniskorna att sdlja drag-
ningslistor. Det ha vi naturligtvis inte ifrigasatt. Men man kan heller icke i
lag pabjuda, siger statsradet, att det och det jordbruket skall férsvinna. Det
anser jag inte heller, men det finns mainga méjligheter &ndi att paverka ut-
vecklingen. Jag minns hurusom statsridet stod i den bink, dir han nu sitter, och
sade, att samhillet hade ofantligt manga méjligheter att paverka utvecklingen.
Jag tror, att det nog finns sddana mojligheter, och det maste vara detta som lig-
ger bakom jordbruksministerns resonemang i detta fall.

Vad sedan giller att man inte kan genom prispolitiken ordna sa, aft det
mindre jordbruket blir lonsamt, vill jag siga: nej, det kanske man inte kan,
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savitt man inte gar in for nigra nya metoder. Om jag inte tar fel, ha sddana
diskuterats i 27-mannakommittén, och vi ha hir i kammaren nyligen diskuterat
mbjligheterna att hjilpa det mindre jordbruket genom att lata det fa taga
hand om en stor del av dggproduktionen. Jag tror, att med litet god vilja finns
det nog méjligheter till att pdverka utvecklingen till jordbrukets gagn utan att
std efter en massa smabruk.

Ja, herr talman, nu tror jag, att jag har svarat pd de fragor som stats-
radet hiar framstallt.

Vidare anforde

Herr statsradet Skold: Herr talman! Det vore kanske mycket att siga till
vad herr Pettersson 1 Dahl senast yttrade, men jag skall icke trotta dirmed.
Jag vill bara till sist framhéalla, att nir nu herr Pettersson 1 dag anser, att det
bade kan vara nyttigt med en sammanliggning av mindre jordbruk och med
en lokalisering av industri till landsbygden, di kan jag icke begripa, hur
bondeférbundet kunnat skriva i sin reservation si som det gjort. Det var
egentligen det jag velat framfora.

Som tiden nu var laingt framskriden och flera talare anmilt sig for yttrandes
avgivande, beslét kammaren pa forslag av herr talmannen att uppskjuta den
fortsatta overliggningen rérande forevarande drende till kl. 7.30 em., d& enligt
utfirdat anslag detta plenum komme att fortsittas.

§ 7.
Herr talmannen limnade pd begiran ordet till Interpellation.

Herr Janson i Frindesta, som yttrade: Herr talman! Redan fére drsskiftet
1945—1946 visade det sig att tillgdngarna pa fodersid och kli voro knappa
1 férhallande till de kvantiteter av dessa varor foér vilka jordbrukarna erhallit
inképskuponger. Strax efter nyaret blev hiirigenom ocksd situationen frimst
betraffande kli men #ven betriffande fodersid mycket bekymmersam och har
allt sedan dess varit i hog grad otillfredsstillande. Betriffande fodersiden tor-
de en forklaring till de patalade forhallandena &tminstone delvis ligga 1 att
jordbrukarna till det allminna icke kunnat avstd de myckenheter fodersid,
som livsmedelskommissionen beriknat.

I fraga om kli ar emellertid det patalade forhallandet desto mera anmirk-
ningsviart. Livsmedelskommissionen har mycket vial med timligen liten fel-
marginal kunnat berikna den inhemska produktionen, och i friga om det im-
porterade kliet ha ndgorlunda tillfredsstillande berikningar ocksd varit méj-
liga, d4ven om importen i borjan av aret férsenades och férsvirades pa grund av
strejker och andra svarigheter i exportlinderna. Frin den berérda handelns sida
har upprepade ganger hos respektive statliga regleringsmyndigheter och organ
patalats, att kupongtilldelningarna sirskilt av kli férsatt handeln 1 en mye-
ket bekymmersam situation d& de s& avseviirt sverstigit de disponibla tillgang-
arna dirav.

Intill utgdngen av april ménad 1946 fanns av inom landet tillverkat och av
importerat kli 119 000 ton, under det att genom krisorganen till jordbrukarna
utdelats kuponger for icke mindre 4n 154 000 ton. — Det ar att mirka att vid
ovannimnda tidpunkt importen i full omfattning hade kommit i ging. — Har
har alltsd utdelats kuponger f6r 35 000 ton kli, som icke funnos disponibla och
som icke heller kunna beriknas komma att finnas tillgingliga forrin i bista
fall langt fram pa sommaren.

Andra kammarens protokoll 1945. Nr 26. 5
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Det torde €] nirmare beh6va utvecklas, hur ovannimnda férhallande inverkar
pé jordbrukarnas tilltro till ransoneringssystemet.

Jag anhaller 1 anledning av ovanstiende att till herr statsradet och chefen
for folkhush&llningsdepartementet fi framféra foljande friga:

Ar herr statsrddet berett att vidtaga atgirder for att férhindra att ovan-
namnda férh&llanden under kommande utfodringssisong upprepas?

Denna anhallan bordlades.
Kammarens ledaméter atskildes harefter kl. 5.22 em.

In fidem
Gunnar Britth.

Onsdagen den 19 juni.
Kl. 7.30 em.

Fortsattes det pd formiddagen bérjade sammantridet; och leddes férhand-
lingarna dirvid till en bérjan av herr andre vice talmannen.

& 1.

Herr andre vice talmannen anmilde till fortsatt behandling foérsia sirskilda
utskottets utldtande, nr 2, 1 anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med
anhallan om riksdagens yttrande angéiende avvecklingen av den allminna om-
sittningsskatten, dels ock 1 imnet vickta motioner,

Enligt forut skedd anteckning limnades dirvid ordet till

Herr Fast, som anférde: Herr talman' Nigon skall ju borja debatien efter
middagen, och denna ging har det blivit min tur. Jag skall forsska att fatta
i)nig kort, sirskilt som vi ju fort tvd detta dmne ganska niirbesliktade de-

atter.

Jag har tidigare vid ett par tillfillen givit uttryck 4t min uppfattning, att
det inte ar sd liatt att vara finansminister 1 det hir landet, da det inte gér att
géra alla till lags. Denna kinsla har hos mig férstirkts nir jag tagit del av
de teservationer som atfélja detta utlitande. Om finansministern ser pessimis-
tiskt p& utvecklingen, si ar det alltid ndgra som #ro innu mera férsiktiga. Om
han av tinkta utvecklingslinjer féljer den mest optimistiska visar det sig, att
det alltid 4r nAgra som dro annu mer optimistiska. Om finansministern vill
avskaffa en skatt, s ar det ocksd alltid en del som wvill att detta skall ske
omedelbart, om det skall ha ndgot virde. Foreslar finansministern att skatter
skola sinkas, si& férmenar man pd sina hall att det skall ske i betydligt
storre utstrickning #n som foéreslagits. Och skulle finansministern féresld
sadana skattetkningar, som dro avsedda att ticka vissa oundgingliga utgifter
eller utgora ersittning for bortfallande skatter eller for en sinkning av andra
skatter, ja, d& &r man genast firdig att anmila sitt missndje.

Detta ar, herr talman, ett intryck som jag inte har kunnat undgd att fa
nir jag genomlast dessa reservationer. Men jag har ocksd funnit att den
svenska hogern, som ju velat vara kiind for stor forsiktighet i ekonomiska ting,
nu férordar den egentligen mest optimistiska utvecklingslinjen nir det géller
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att bedéma inkomstutvecklingen och skatteunderlaget for de ndrmast liggande
aren. Det ar onekligen uppfriskande, herr talman, och jag gor inga fore-
braelser pi grund av denna stindpunktsskiftning. Ingen skall bli gladare &n
jag om det visar sig att man far ritt pa hogerhall 1 sina férhoppningar. Jag
skall ocksa garna tillagga att det ar klart, att 1 en fraga sidan som den vi nu
diskutera finns utrymme for mycket olika meningar, si svarbedémbar som
den ekonomiska framtida utvecklingen ter sig. Har har man att rakna med
inte bara vara egna forhallanden, som vi borde kunna i kanske ritt hog grad
bemiistra, utan vi ha ocksd att ta hinsyn till den omgivande sondertrasade
virlden, med vilken vi méste driva handel, da vi dro i hog grad beroende av
import av vissa varor for att kunna uppratthalla och utveckla var egen pro-
duktion, betingelser salunda som mycket starkt inverka p& den utvecklings-
linje som den ene eller den andre tinker sig.

Under sadana forhallanden vagar jag for min del inte rikna mera optimis-
tiskt an vad finansministern gjort. Jag skall giarna erkinna att jag vid forsta
genomlasandet av propositionen t. 0. m. fick det intrycket, att finansministern
s& att siga tagit till 1 overkant. Men jag har sedermera kommit till den upp-
fattningen, att de skil, som i propositionen angivits, varit godtagbara och att
saledes denna finansieringslinje kan férordas. Jag forutsitter, nar vi tala om
dessa olika linjer, att vi allesamman utgd ifran att det skall lyckas oss att 1
vart land forhindra atminstone en okontrollerbar inflationsutveckling och sa-
ledes halla kronans képvarde uppe. I motsatt fall &r det ju ingen svarighet att
kunna f4 inkomster, men det betyder bara att man i ett sidant utvecklings-
skede ocksa far motsvarande utgifter.

Rorande arbetskraftsproblemet, som blivit berért 1 bondeférbundets reser-
vation, vill jag, sedan nu jordbruksministern deltagit i denna debatt, endast
siiga, att jag anser att man skall utnyttja arbetskraftsreserven, var den dn ar
tillfinnandes, pa landsbygden eller i stiderna. Men det ar oomtvistligt — det
tror jag vi méaste vara §verens om — att jordbrukarna under statens medverkan
och kanske ocksd pa samhillets bekostnad méste paskynda rationaliseringen av
det svenska jordbruket och att mindre brukningsdelar, likasd under statens
medverkan, sammanslas med varandra. Da &r det ju inte orimligt att det kan
resultera 1 sadana arbetsbesparingar, som ocksa lediggjorde arbetskraft ute pa
Jandsbygden.

Nir det giller forlaggning av industrier delar jag helt den meningen att
det inte ar onskvirt, att redan stora stider vixa sig allt storre och suga till
sig allt storre delar av den svenska industrien. For vart samhillsliv och éven
f6r industrien sjalv skulle det sikerligen vara hilsosamt med en stirre sprid-
ning av industrien daven ut till samhiallena pd landsbygden.

I friga om propositionens och utskottets uttalanden om nédviandigheten att
sinka forsvarskostnaderna motsitter sig hogern, som framgar av reservationen,
att man pa denna punkt gir ndgot som helst uttalande. I folkpartiets reserva-
tion finner man det visserligen vara motiverat med en sinkning, men &ven 1
denna reservation anser man att nagot egentligt uttalande i frigan inte bor
gioras, fransett denna sympatiférklaring, forrin forsvarsberedningen blivit
fardig med sitt forslag. Men, herr talman, om man inte kan gora visentliga
besparingar i fraga om forsvarskostnaderna, kan jag for min del icke se hur
det skall vara mojligt att fa utrymme for utgifterna till samtliga de sociala
reformer som jag, efter alla deklarationerna, trodde alt vi voro ganska ense
om att genomfora. Men det ér hir inte hara fraga om att f& rum med alla
dessa nya ulgifter, utan detta skall ocksa ske — vilket man vil 1 stort sett ir
tverens om — visentligen inom ramen av en halanserad budget, trots omsiti-
ningsskatlens borttagande och en icke obetydlig siinkning av inkomstskatten.
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Jag tror inte det blir mojligt fér nidgon finansminister att gora, det konst-
stycket 1 synnerhet icke, om man skulle fglja hégerns uppfattning, att man
inte skall {3 6ka beskattningen och siledes inte f& nigon ersittning foér den
sinkta inkomstskatten och de bortfallande skatterna, inte 3 genomfora nagon
okning av skatterna vare sig pa de storre formogenheterna eller i fraga om
bolagen eller genom arvsbeskattningen.

Att man nu skulle vara forhindrad att giora ett antagande rérande de unge-
farliga besparingar i friga om forsvarskostnaderna, som man anser det nédvin-
digt att ernd, kan jag oméjligen inse. Enligt mitt formenande har riksdagen
samma mojligheter som ocksé svérigheter som forsvarsutredningen att forutse
utvecklingen i virlden och i Europa i det nuvarande osikra liget. Dessa
svarigheter komma, sannolikt att bli ridande under en tidrymd, varunder {or-
svarsutredningen &ndd ér tvungen att ligga fram ett forslag. Det &r i och
for sig ingen orimlig stdndpunkt att utga ifran vad som &r mojligt att 1 ett
visst utvecklingslige utge i kostnader for forsvaret. Lat mig fa tillagga som
en personlig uppfattning, att kan man inte nu géra nagra besparingar i fraga
om férsvarskostnaderna — nir skall man da tinka sig att kunna gora detta?

Om man vintar nagra ar, har vial virlden ekonomiskt borjat dterhamta sig,
men om man inte heller da har kommit fram till den organiserade och tryggade
freden, dr det klart att vi f4 rikna med ytterligare slegringar av dessa kost-
nader. Men om ett sidant tryggande av freden skulle kunna dga rum pa elt
tidigare stadium, finns ju @nnu stérre anledning att kunna nigot minska pa
forsvarskostnaderna. For egen del maste jag siga, att hur pessimistiskt man an
mé_bedoma liget ute 1 virlden, fir man vil anda utgd ifran att folken Just
under de nirmast féljande aren #ro si till den grad utmattade och krigstirotta,
att man kan rikna med en lingre eller kortare fredsperiod. For ovrigt, vad ar
det som sker vid uppgorandet och antagandet av forsvarsplaner? Blir det
inte till sist en avvigning av vad man har rid att ge at de olika andamalen
— en avvigning som ju alltid &r svir att gora i och for sig och dar mening-
arna givetvis dro synnerligen delade 1 fraga om vad man skall ge foretride.
Har ar inte heller friga om fastslaende av nagon viss summa, utan hiar giller
det ett uttalande foér att kunna atminstone bilda ram och forutsattningar for
besparingar av sadan storleksordning att man har anledning diskutera den i
samband med finansplanen {ér socialreformerna.

Enligt min mening ha vi inte rad till allt som vi skulle kunna &nska 0S8,
vare sig det ar fraga om ett starkt forsvar eller sociala reformer. Vi méste
aligga oss en viss begrinsning, och det har nog mirkts bade i fraga om takten
1 genomférandet liksom innehallet i reformerna att man inte kan gora vad som
helst. Didrfor dr det nodvindigt att man bade minskar forsvarskostnaderna
och finner en tickning dtminstone till en viss del, f6r den minskning 1 inkomster,
som uppstir genom boritagandet av skatter och sinkning av skatter.

Jag vill ockséd understryka ett uttalande som gjordes hir for en stund sedan
av _herr Adolv Olsson, ndmligen att vi nog fi finna oss i att finansministern
haller en ledande och ganska hard hand éver jamvil de av statens utgifter, som
riksdagen annars kan tycka det kan vara ganska intressant och trevligt att fa
operera med pa egen hand utan den nédiga Gversikten av de stora samman-
hangen. Redan nu borde det vara klart att de lénedkningar, som vi ha att
rikna med, komma att med nagot tiotal miljoner kronor éverstiga den kostnads-
ram, som man fridn finansministerns sida har riknat med i finansplanen. Om
omsittningsskatten borttages vid den tidpunkt som foreslis i folkpartireserva-
tionen, skapar detta — om icke annat — ett svagare ekonomiskt utgangslige
dn vad jag tycker det kan vara klokt att ga ut ifran. Det kan heller inte vara
den stora och visentliga saken, huruvida omsittningsskatten skall bortfalla den
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1 januari 1947 eller den 1 juli 1947. Vad jag anser vara stort och viisentligt
ar, att man nu kan gé fran ord till handling och hir fatta ett beslut rorande
omsittningsskattens bortfallande inom en relativt kort tid.

Jag skall gédrna medge, herr talman, att skil som i dag saknas kunna upp-
komma for ett slopande av omsitiningsskatten tidigare #n utskottet hir forut-
sett. Jag tinker dirvidlag p& méjligheten av en situation, dir levnadskostnads-
index skulle hota att stiga sd visentligt, att det helt enkelt kan vara nod-
vindigt med horttagande av omsittningsskatten for att dirigenom forhindra
denna stegring av index. Men i sédant fall finns det ju ocksd mdjlighet att
folja utskottets anvisningar och siga, att det da skall tillkomma finansmi-
nistern att ta initiativ.

Jag vill emellertid pa det allra entrignaste understryka vad utskottet fram-
hallit och ocksd tidigare hir 1 debatten sagts om behovet av en si effektiv och
vaksam priskontroll nir omsittningsskatten bortfaller, att aAtminstone den vi-
sentliga delen av vad denna skatt har utgjort kommer att tillfalla konsumen-
terna. Jag erinrar om att jag forde denna sak pa tal 1 drets remissdebatt. Jag
blev foér detta utsatt for atskillig kritik och fick mig tillsinda tidningsutta-
landen, dir man ansig att det var forolimpande att ifrigasitta, att inte kon-
sumenterna utan vidare skulle fa sig till godo hela omsattningsskatten 1 form
av sidnkta varupriser. Jag konstaterar nu att jag ingalunda varit ensam om
mina farhigor, utan dessa skymta savil 1 utskottets utlatande som 1 reserva-
tionerna.

Vid remissdebatten framholl jag, utan att kinna till den finansplan som
sedermera skulle komma att framliggas, att jag mycket vil kunde tinka mig
att vissa utgifter skulle kunna liggas utanfér den balanserade budgeten. Jag
nimnde att det 1 sa fall skulle vara friga om #“ndamil av mera varaktig be-
skaffenhet, dir man pa lingre sikt skapade sidana virden, som kunde vi-
sentligt inverka pa den ekonomiska utvecklingen och siledes vore idgnade att
ockss 6ka var produktion. Jag {ror att det finns sddana utgifter fran statens
sida. Men jag 4r angeligen att understryka att jag tror det dr mycket énsk-
virt att fér dessa indirekt riantabla utgifter finna en sadan formel, att man
inte i vissa givna situationer lockas att gi utanfér den ram vi nu ténka oss,
nir vi gemensamt diskutera denna angeligenhet, Jag tror ocksa det skall vara
mojligt att finna en sidan beskrivning pa sddana indamal, att det kan vara
mojligt att astadkomma en god eller i varje fall relativ sikerhet pd omradet.

Hoégerns standpunkt i fraga om budgetens balansering och om indirekt rén-
tabla utgifters finansiering inom ramen fér den balanserade budgeten utan nya
eller skade skatter, ytterligare skattelittnader utéver vad som foreslagits i
propositionen liksom ocksa det bestimda motstdnd man har rest mot en sink-
ning av forsvarskostnaderna, ja, det #r, herr talman, en instdllning som jag
inte for mitt vidkommande kan anse vara férenlig med en allvarlig tanke pa
att ocksi kunna genomféra det sociala reformprogram som framlagts av re-
geringen. Vill man dstadkomma reformer och man finner dessa vara nodvin-
diga, di far man vara beredd att bringa de erforderliga offren. For egen del
finner jag att dessa reformer dro for virt svenska folk sd pass nddvindiga, att
jag inte ivekar att yrka bifall till utskottets hemstillan, diri ocksd inbegripet
vad som kan vara erforderligt att bringa i form av offer for dessa reformers
finansiering.

Jag vill tilligga att jag finner det ganska sjilvklart att de skattelattnader,
som kunna vara mojliga atl genomfora, 1 forsta hand bora komma de sma in-
komsttagarna 1ill godo, som onekligen trots allt tyngas hardast av det nuva-
rande .skattetrycket. Skulle hogerns optimistiska berikningar angiende in-
komstutvecklingen i virt land visa sig vara héallbara, sa hinder ju, herr talman,
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ingen annan olycka 4n den, att di blir det oss mojligt att senare gora ytter-
ligare sinkningar av skatterna, som sikerligen det svenska folket kommer att
mottaga utan négra som helst protester. I det nuvarande liget har jag ansett
det finnas all anledning att iakttaga en viss forsiktighet i berikningarna.

Jag dr glad, herr talman, 4t att det varit mojligt for regeringen och finans-
ministern att framligga en hillbar plan till finansiering av det sociala reform-
programmet, vars forverkligande vi nu std i begrepp att inleda. Nista punkt
pa foredragningslistan #r den stérsta och mest betydelsefulla i det avseendet,
och vart beslut dir emotses med stor férvintan bland de stora folkgrupper, dir
man hyst oro infér den ekonomiskt icke tryggade alderdomen.

Herr talman! Jag hemstiller om bifall till utskottets forslag.

Vidare yttrade:

Herr Hagberg i Malms: Herr talman! Herr Fast tog upp till diskussion
den i och for sig naturligtvis beaktansviirda fragan, vem som ar optimistisk och
vem som &r mindre optimistisk i de sammanhang som hir dro for handen. Jag
skall inte nirmare g& in pa detta sporsmal — hur man ser pa utveckiingen ar ju
en bedomningsfriga — men jag kan inte underlata att i anslutning till herr
Fasts anférande meddela nagot av innehéllet i den sedvanliga promemoria an-
géende utfallet av arets taxering till inkomst- och férmégenhetsskatt, som just
kommit bevillningsutskottet tillhanda. Jag drar fér egen del naturligtvis inte
alltfor omfattande konklusioner fér framtiden av detta dokument, men & andra
sidan tycker jag inte det #r alldeles orimligt att hari dock se en indikation pa
den sannolika utvecklingen.

I denna férnyade genomgang, som riksrikenskapsverket har verkstillt, far
man veta att denna sammanvigning av det hopbragta materialet betriffande
taxering av fysiska personer m. fl. ger till resultat, att det taxerade beloppet for
dessa skattskyldiga nu skulle kunna uppskattas till 11 280 miljoner kronor,
eller nagot mer &n i statsverkspropositionen antagits, utvisande en stegring
med 7,3 % i forhallande till det taxerade beloppet vid 1945 ars taxering. Den
tidigare berikningen ligger alltsi, som kammarens ledaméter torde finna, né-
got i underkant. For samtliga skattskyldiga — den siffran #r ju den mest in-
tressanta i det hir sammanhanget — erhilles ett beskattningsbart belopp av
7365 miljoner kronor mot 7 065 miljoner kronor enligt riksrikenskapsverkets
tidigare berikningar, innebirande en stegring med 4.2 procent av denna. In-
komst- och formégenhetsskatten kan diarfér nu uppskattas till 750 miljoner
mot 714 miljoner enligt den tidigare berikning, som kom riksdagen tillhanda
nir vi samlades i januari. Jag vill som sagt inte for egen del dra alltfér om-
fattande slutsatser av dessa siffror, men jag tycker man har anledning fista
ett visst avseende vid dem, nir man férscker bilda sig en uppfattning om den
sannolika utvecklingen under de niarmaste fyra, fem aren.

Vad som nirmast gav mig anledning att begira ordet var herr Adolv Ols-
sons i Giavle anforande. I slutet av detta gjorde han ett uttalande, som jag
gérna vill understryka. Han tog dir fasta pa nagot, som ufan tvivel utgor det
centrala i det problem vi nu diskutera, d. v. s. omsittningsskattens avskaf-
fande. Det 4r sa mycket mera angeliget, tycker jag, att understryka vad herr
Olsson i Gévle i det hinseendet framhéll som herr Ohlin, egendomligt nog
eftersom han pi ett intimt sitt intresserat sig for omsittningsskatten. i sitt
anforande inte berérde den sidan av saken. Herr Adolv Olsson understrik, att,
for att det skall vara nidgon mening med den genomgripande atgird, som riks-
dagen nu gar att vidtaga, bor omsittningsskatten, som han uttryckte det,
»aterga till konsumenterna», Detla ir givetvis riktigt, ty atergar inte skatten
till konsumenterna, ar det ganska meningslést att besluta om omsaltningsskat-
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tens avskaffande. Detta blir ju d4 endast fraga om en rent bokféringsmiissig
transaktion i statens rikenskaper, och konsumenterna, d. v. s. den stora all-
minheten, fa ingen som helst gladje av riksdagsbeslutet.

Herr Ohlin var intresserad av att framhalla angeligenheten av att avskaffa
omsittningsskatten med hinsyn till den omstindigheten att inflationen nu har
nitt sa langt, att vi befinna oss nira det ominosa talet 248, som rullar upp
hela lénesporsmalet och i sin tur naturligtvis har i folje en mangd perspektiv
av orovickande karaktir, Det ar ju riktigt, det som herr Ohlin har har fram-
hallit, och det ar ocksd klart, att om man avskaffar omsittningsskatten kom-
ma levnadskostnaderna att paverkas si att utrymmet mellan nuvarande index-
niva och talet 248 naigot vidgas. Dirigenom erhalles en viss sikerhet for att
den inflationistiska utvecklingen kan tinkas bli hejdad, 3tminstone tillfal-
ligtvis.

Detta ar riktigt, men herr talman, det &r riktigt dock endast under en be-
stamd forutsattning, namligen den forutsittning, som herr Olsson i1 Gavle fram-
holl, alltsd att skatten atergér till konsumenterna, d. v. s. att det av riksdagen
beslutade avskaffandet av omsattningsskatten resulterar i en motsvarande re-
duktion i priserna for det svenska folkhushallet. Populidrt kan man uttrycka
det s&, att om riksdagen avskaffar omsittningsskatten, som ger cirka 360 mil-
joner kronor, skall det svenska folkhushallet darigenom avlyftas 360 miljoner
kronor i sina konsumtionsutgifter. Nu &r naturligtvis det stora sporsmalet:
kommer detta att bli resultatet? Detta sporsmél bor std i centrum for diskus-
sionen, ty blir inte det resultatet, ha vi inte vunnit ndgonting med denna at-
gird. For egen del ar jag en liten smula tveksam huruvida féljden av ett av-
Skaffande av omsittningsskatten blir just detta, och jag skall férsoka motivera
varfor.

Jag vill naturligtvis inte — och jag tror inte att jag behover sirskilt under-
stryka detta — ifrigasitta handelns lojalitet i detta sammanhang. Vara kop-
mén, som ju i fraga om omsittningsskatten ha varit statens skatteindrivare
under alla dessa ar, ha sannerligen fullgjort denna sin uppgift pa ett sddant
satt, att icke en skugga av en misstanke kan falla pa dem. De ha icke bara
fullgjort denna skatteindrivning pé ett foredomligt vis, de ha ocksd gjort det
utan nigon som helst ersittning. Inom parentes vill jag papeka, att det val
inte finns nagon skatt, dir staten far in relativt taget ett sa stort nettobelopp
som nar det galler omsittningsskatten. Det allmanna har ju tack vare kop-
ménnens lojalitet och goda samhillsanda praktiskt taget inga som helst om-
kostnader for uttaget av dessa hundratals miljoner om aret fran skattebeta-
larna,

Anledningen .till att jag stiller mig en smula tveksam, huruvida det upp-
stallda malet kommer att nas, dr alltsd ingalunda att finna 1 nagon oro for
att kopminnen hirvidlag skulle svika, utan det beror pa helt andra omstin-
digheter. Jag skall forsoka antyda nagra motiv for att en sddan tveksambhet
kan vara pa sin plats.

Tor ett ekonomiskt betraktelsesiitt torde det sta klart, att den enda verkligt
prissinkande effckten kan nis genom ckat utbud av varor eller minskad ecfter-
fragan pa varor. Intetdera fallet ir nu aktuellt, som vi alla veta, och inte
heller existerar den fria marknad, som later mekanismen fungera pd hir an-
tytt sitt. Efterfragan pa varor ir mycket stark och tillgdngen #r relativt be-
grinsad. Det blir di priskontrollens uppgift att verka sa, att det i alla fall
uppstar en prissinkande tendens. Det dr inte obckant, att priskontrollen redan
arbetar under vissa svarigheter, och annu storre skulle de bli om registret for
kontrollens verksamhet utvidgades. Eti annat resultat av ett hastigt bortta-
gaude av omsittningsskatten skulle bli, att priskontrollen helt enkelt maste
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permanentas, intill dess den situationen intriider, dg tillgangen p& varor blir
sa riklig att efterfrigan reduceras. Denna konsekvens diskuteras éverhuvud
taget inte 1 utskottets utlatande, dnnu mindre tar man upp till bedsmande
fragan huruvida priskontrollen kommer att ricka till i dess nuvarande orga-
nisation. Det dr desto angelignare att dessa problem bli féremal fér vervi-
gande, som man vet att kontrollens effektivitet redan nu borjar svikta, Jag
vill erinra kammarens ledaméter om det intressanta anférande som finansmi-
nistern holl just i den saken, nir vi hiromdagen hade var stora :nflationsde-
batt hir i kammaren. Finansministern ansag det nodvindigt att {6r kamma-
ren papeka, att priskontrollen inte kan halla i alla vider. Det kan uppsta en
situation, dir trycket pa priserna blir s& starkt, att priskontrollen bryter sam-
man. Finansministern var, si vitt jag kunde forsta, sjilv ingalunda blind for
mijligheten av en sidan utveckling. Jag fér min del skulle vilja siga, att ju
starkare lénestegringarna paverka prisbildningen, liksom fér 6vrigt importen
av varor, desto svarare blir det att halla priserna i schack.

Jag tycker inte det kan ha varit opikallat att gora dessa papekanden for
kammaren, di vi nu gi att avskaffa omsattningsskatten. For egen del tillhor
Jag dem som anse, att skatten skall avskaffas. Jag har i bevillningsutskottet
varit ense med dem som haft den meningen. Jag har dir inte anmilt nigon
avvikande uppfattning. Den fraga, som jag ar tveksam om, ar vilken tidpunkt
som kan vara den mest riktiga. Jag menar, att man bort ge sig till tils en
liten smula, viinta och se hur det blir med varuforsérjningen, innan man be-
slutar att avskaffa omsittningsskatten. ty om den 1 vissa hinseenden ratt
knappa varufoérsérjning, vi nu ha, blir bestende for avsevird tid framét, da
mina damer och herrar, ir det min bestimda uppfattning att skatten inte
kommer att atergd till konsumenterna pa det sitt, som vi alla hoppas. Blir det
didremot en rikligare varutillforsel, d& nis detta resultat, som vi alla syfta till.

I detta sammanhang skulle jag vilja erinra om att vira myndigheter 1 da-
garna haft besik av representanter for de norska statsmakterna, som varit
intresserade av att hora var uppfattning just i omsittningsskattefragan. Hir-
vid erfor man, att samtliga de stora partierna i Norge hade triffat en Gverens-
kommelse om att omsittningsskatten tills vidare skulle bibehallas, just pa den
grund att man tror, att, om man i nuvarande knapphetslige avskaffade omsitt-
ningsskatten, skulle den inte i storre utstrickning komma att aterga till kon-
sumenterna. Darfor behiller man omsittningsskatten 1 Norge for att avskaffa
den i ett lige, d& varutillférseln #r rikligare och utsikterna att skattens av-
skaffande skall sl& igenom hundraprocentigt aro stérre. Jag vill understryka,
att omsiittningsskatten i Norge traffar visentligt hirdare an den gor 1 Sverige.
I Norge #r den tioprocentig och gar Gver hela filtet, 1 Sverige dr den fem-
procentig och fran densamma #r, som kammarens ledaméter vil veta, de vi-
sentliga livsmedlen undantagna. Detta om omsittningsskatten.

Sa skulle jag girna vilja séiga ett par crd rérande skattesinkningsprogram-
met 1 dess helhet, Herr Olsson i Giivle har ganska starkt framhallit, att finans-
ministern, férutom att avskaffa omsidttningsskatten, dven avser att sinka den
direkta beskattningen med 100 miljoner. Ja, herr Olsson i Givle antydde —
till min 6verraskning, di den siffran, sivitt jag vet, inte har varit nimnd i
forsta sarskilda utskottet — att man frin majoritetens sida syftade till ett
stérre belopp, namligen 150 miljoner kronor. Det #r ju tacknimligt, att fa
denna nya siffra presenterad p& detta sitt infor kammaren. Mahinda ir det
ett tillmotesgdende gentemot den argumentering, som fran vart hall har forts
1 detta sammanhang. Jag hiller mig emellertid 1 fortsittningen endast till det
belopp, 100 miljoner, som finansministern sjilv har ifrégasatt. Som i debatten
riktigt har papekats, dr det emllertid hir inte friga om en skattesinkning, det
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ar endast friga om en omfordelning av de direkta skatterna pa s& sitt, att
finansministern lyfter av ungefir 100 miljoner i skatter fran de ligre inkomst-
tagarna och ligger pa 100 miljoner pad de hiogre inkomsttagarna. Denna, anord-
ning medfér ju ingen reell forindring i beskattningen sisom sidan.

Hur stiller sig di var beskattning for nirvarande? Det kan ju vara intres-
sant att erinra kammarens ledaméter — darest de ha glomt detta — hur fordel-
ningen mellan direkta och indirekta skatter for dgonblicket tager sig ut 1 vart
land. Jag haller mig da till riksbudgeten, sadan den presenterades riksdagen,
niir denna kom samman i januari i ar. I denna upptas de direkta skatterna till
1141 200 000 kronor och de indirekta skatterna till 1424 500 000 kronor. Hir
foreligger, som man naturligtvis genast observerar, en viss dominans fér de
indirekta skatterna, men denna dominans, det vill jag understryka, ar ganska
skenbar. Man far nimligen hilla i minnet, att i de indirekta skatterna aro har
inriknade sadana skatter som t. ex. sprit- och maltdrycksskatterna. Det &r ju
en indirekt beskattning, som inte dr tvingande pa samma sétt som annan be-
skattning. Den skatten kunna ju medborgarna, om de s& onska, undandraga sig
genom att inte konsumera de varor det hir &r fraga om. Det giller har ett
betydande belopp, Jag har roat mig med att rikna samman de olika sprit- och
maltdrycksskatterna — de bilda ju ett komplex av olika skatter. Tillsammans
ge de emellertid 429 miljoner kronor. Drar man dessa 429 miljoner fran dat
sammanlagda beloppet for den indirekta beskattningen, namligen 1424 mil-
joner kronor, kommer man ned till en siffra f6r den indirekta beskattningen
pa 995 miljoner, medan, den direkta beskattningen var 1141 miljoner kronor.
Har ligger alltsd den indirekta beskattningen under. Jag vill for fullstindig-
hetens skull papeka, att jag for dessa berikningar inte tagit hinsyn fill auto-
mobilskattemedlen, som ju foras pa en sirskild budget.

Om man nu fran dessa 995 miljoner, som representera de indirekta skatterna,
drager de 360 miljoner, som omsittningsskatten ger, komma vi ned till 635
miljoner fér de indirekta skatterna mot 1 141 miljoner for de direkta. Har in-
triader di, som kammarens ledamoter naturligtvis genast finna, en pataglig
snedbelastning av det svenska skattesystemet, och jag undrar om vi ha anled-
ning att utan vidare konstatera detta utan att soka gora nagonting darat. I
varje fall ha vi pa hogerhall inte ansett detta vara rimligt. Vi mena, att man
ckall striva efter att savitt mojligt aterstilla den gamla balansen mellan di-
rekta och indirekta skatter, si att de ge ungefiar hélften var. Det ar darfor vi
i vart skattesinkningsprogram strivat efter en successiv skattesinkning hén
emot ungefir 350 miljoner. Na vi det malet, ha vi ju aterstillt en viss balans
i detta hinseende.

Herr Adolv Olsson i Givle talade ocksd om de ifragasatta sankningarna i
formogenhetsskatterna och hinvisade till att bevillningsutskottet pa den punk-
ten gjort vissa uttalanden vid forra arets riksdag. Det ar alldeles riktigt, att
bevillningsutskottet gjorde detta, men jag vill erinra om att det var bevillnings-
utskottets socialdemokratiska majoritet som gjorde det. Den samlade borgerliga
minoriteten hade en annan uppfattning. Jag vill ockséa erinra kammarens leda-
moter, direst de mojligen glomt det, att detta bevillningsutskottets majoritets
uttalande om en hojning av formogenhetsskatten framfordes i anslutning till en
kommunistisk motion. Man kanske kunde siga, att den »viinligt padrivande»
verksamheten fran kommunistisk sida i det hiinseendet som 1 atskilliga andra
hiir tagit sig ultryck. Frin den borgerliga minoritetens sida spordes, huruvida
inte skattestegringarna under kriget drabbat jimvil dgare av formogenhet, Det
kunde ifragasittas, skrevo reservanterna, »om icke formdgenheterna dirigenom
fatt {ill fullo bira sin anpart av de bordor, som kristiden palagt».

Jag skall be att fi ta ett konkret exempel for att visa vad det hir dr fraga
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om. Lat oss som exempel ta en man, som 1939 hade en inkomst av kapital p3
3 000 kronor. Vad ar denne mans lott i dag? Jo, han har fatt en hogre beskatt-
ning, och, vad virre 4r, viirdet av hans formogenhet har blivit visentligt siankt.
1939 var kopkraften i avkastningen av hans férmogenhet 3 000 kronor, men
1 dag &r den knappt 2 000 kronor. Han har alltsi forlorat ungefar 1 000 kro-
nor. Jag tror att man med skil kan fraga sig, om icke en sidan formogenhets-
dgare verkligen burit sin del av krigets pafrestningar. Jag skulle vilja gi s&
langt, att jag skulle vilja fréga, om det finns ménga i vart land som burit sina
bordor pa samma sitt som landets manga sméasparare gjort.

Under den hir forda debatten har fran socialdemokratiskt hall uttalats énsk-
virdheten av en skattesinkning. Jag dr glad 6ver att kunna konstatera detta,
men jag skulle varit 4nnu mera tillfredsstalld, om dessa uttalanden tagit sikte
pa en reell sinkning ocksd av den direkta beskattningen. Jag papekade for en
stund sedan, att finansministern icke féreslar nigon generell sinkning i den di-
rekta beskattningen. Sankningen av inkomstskatten och bortfallet av krigs-
konjunkturskatten béra motvigas — siger ju finansministern med anvindande
av en ganska ovanliz terminologi — genom »dkade tillskott fran andra hall
inom den direkta beskattningens ram». Men, herr talman, det &r hirvidlag icke
bara fraga om en omfirdelning, utan det 4r, si vitt jag kan forstd, realiter fraga
om en hdéjning 1 friga om de direkta skatterna for en ganska stor del av lan-
dets invénare, dven i de ligre och ligsta inkomstskikten, detta beroende pa
killbeskattningen och dess verkningssitt. Det ar kanske icke si manga som
tinka pa, att kéllbeskattningen, som i och for sig innebdr en viss lattnad, ock-
sd for ganska manga kan betyda en hogre beskattning eller i vart fall en be-
talning av skatt under ogynnsammare férhallanden #n som den forutan skulle
varit f6r handen. For nirvarande betalar man ju sin skatt ett eller tvi &r efter
inkomstens forvirvande. I regel dr det si att ménniskorna — léntagarna i vart
fall i betydande utstrickning — f3 en ar for ar skad inkomst; inkomsten gar
med andra ord ofta i en kurva uppat. Det ar darfor naturligivis littare for
en lontagare att betala skatten efter den gamla ordningen, da han fir mera
pengar att ta av. Enligt den nya ordningen gar det icke till p& det sittet, utan
han skall betala av det 16pandet drets inkomst. Man har, om jag icke #r oriktigt
underrittad, riknat ut, att det nya systemet med skatt vid killan innebir, att
medborgarna pa detta sitt varje ar £ betala 100 & 120 miljoner kronor mer &n
de skulle ha gjort enligt den gamla metoden. Jag tycker, att det kan vara
anledning att gora detta pipekande nu, nir vi ha denna skattedebatt, ty detta
ir en sida av killskatten, som tyviirr av nigon anledning icke blivit tillrick-
ligt beaktad.

Nu skola vi alltsd avskaffa oms#ttningsskatten och samtidigt genomféra en
mycket stor social reform, en reform, vilken, lyckligt att siga, vi alla &ro ense
om. Jag tror emellertid. att intrycket ute i landet skulle ha blivit visentligt
gynnsammare, om vi samtidigt med genomférandet av denna reform hade kun-
nat sinka icke bara den indirekta beskattningen pa det sitt, som hir ir avsett,
utan verkligen sinkt ett bra stycke ocksi av den direkta beskattningen och si-
lunda nu icke bara vidtagit den omférdelning inom den direkta beskattningens
ram, vilket dr en kiirnpunkt i finansministerns finansplan.

Med dessa ord, herr talman, tillater jag mig att yrka bifall till den av herr
Domé m. fl. avgivna reservationen.

Herr Olsson i Givle, som pi begiiran erholl ordet for kort genmile anforde:
Herr talman! For att det icke skall rada nagon tvekan under den fortsatta de-
batten vill jag i anledning av herr Hagbergs i Malmé anforande framhalla,
att siffran 150 miljoner, som var en nyhet for honom, nimnts under hela de-
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batten om skattesankningen i forsta siarskilda utskottet. Om den debatien dgt
rum nagon eller nagra dagar, da herr Hagberg 1 Malmé var borta, vigar jag
icke siga, men i anforande efter anforande nimndes just denna siffra.

Medan jag har ordet skulle jag, herr talman, vilja siga till herr Hagberg
i Malmé, att jag tycker att det ar en smula for enkelt att om riksdagsbeslutet
i fjol bara pasta, att det tillkom efler en kommunistmotion, som bevillnings-
utskottets majoritet tillstyrkte men dess minoritet avstyrkte. Det var vil sa
att riksdagens bada kamrar fattade beslutet i saken. Sedan m& motionen ha
kommit fran det ena eller det andra hallet och majoriteten varit fér och mino-
riteten emot densamma, resultatet blev dock ett riksdagsbeslut, som man har
ritt att kriva att den nuvarande minoriteten visar lojalitet, liksom skedde da
minoriteten var en annan, och de borgerliga hade majoritet har 1 riksdagen.

Jag blev en smula betinksam, nar herr Hagberg i Malmé sade, att han
var alldeles 6vertygad om att dessa skattepengar icke skulle komma tillbaka
till konsumenterna. Jag vet ju nimligen, att herr Hagberg i Malmd 1 fjol var
mycket intresserad av att medverka till att bevillningsutskottet skrev, att
omsittningsskatten skulle avskaffas sa fort det fanns nagon mojlighet dirtill.
Hela hans resonemang i dag leder emellertid ndrmast till, att han borde ha
kravt ett visentligt langre uppskov dn som foljer av Kungl. Maj:ts propo-
sition. Det ar vil namligen icke tinkbart, att man vid den tidpunkten kunnat
astadkomma det resultat, som herr Hagberg i Malmé menar skulle vara forut-
sattningen for en Atergang. Jag tror, herr talman, att om vi kriva allmin-
hetens medverkan och kontroll i detta avseende, s bor det kunna finnas mojlig-
heter att skapa nodiga garantier harfor.

Herr Hagberg i Malmo erholl likaledes pa begiran ordet f6r kort genmiile
och yttrade: Herr talman! Jag nédgas erinra herr Olsson 1 Gavle om klimmen
i bevillningsutskottets utlatande vid forra arets riksdag, dar det betrdffande
den friga vi nu behandla hette: »att riksdagen méatte i anledning av motionen
II:172 av herr Hagberg i Luled m. fl. om uttagande av en engangsskatlt pa
fsrmogenhet 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, att Kungl. Maj:t ville sna-
rast mojligt féranstalta om en utredning rorande de former, under vilka for-
mégenheterna bora bidraga till tickning av under krigsperioden uppkomna
utgifter». Detta kan omsjligt tydas pd annat sitt &n att man anslot sig till det
av kommunisterna stillda yrkandet. Att det sedan hir foreligger ett riksdags-
beslut ar ju alldeles riktigt, och att det skall respekteras &r ockséd alldeles
riktigt, men det ar en annan sida av saken.

Vidare erinrade herr Olsson i Gavle om att jag varit intresserad av att
medverka vid skrivningen av bevillningsutskottets betinkande till forman for
omsittningsskattens avskaffande. Detta ar fallet. Men jag vill paminna om,
att situationen i dag ter sig nigot olika mot vad den var da vi forra aret
diskuterade dessa ting 1 bevillningsutskottet. D4 hyste man allmint den upp-
fattningen, att i och med krigshandlingarnas upphérande ganska snart en dkad
varutillforsel till vart land skulle sitta in. Jag erinrar mig, att dven finans-
ministern vid den tiden gav uttryck at en dylik forhoppning, och den delades,
skulle jag tro, av ménga i den svenska riksdagen. Men, som alla veta, har sa
tyvirr icke blivit fallet. Fastmera iro vi medvetna om, att vart forsorjnings-
liige nu i vissa hiinseenden tier sig simre in det var under kriget. Under sadana
forhallanden synes det mig finnas anledning till viss forsiktighet, 1 vart fall
nir man gar att faststilla tidpunkten for omsiitiningsskatlens avskaffande.
Dirmed har jag ingalunda sagl, att jag icke vill vara med om att avskaffa
den, s& fort det gar. Men jag vili icke vara med om elt saddant beslut 1 den
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svenska riksdagen, som kan leda till bakslag och svara besvikelser for dem,
som vi ndrmast ha att tjina.

Herr Olsson i Gévle, som pa begiran anyo erhsll ordet for kort genmiile, an-
forde: Herr talman! Jag skall bara siga till herr Hagberg 1 Malms, att lika
angeldget som det 4r att man i den foreliggande fragan kopplar samman héger-
reservanternas klim med den motivering hégern presterat. lika angeliget ar
det att han, niir han laser bevillningsutskottets klim av i fjol ocksd har 1 6gon-
sikte dess motivering da.

Vidare yttrade:

Herr Pehrsson-Bramstorp: Herr talman! Det utliatande vi nu diskutera hir-
leder sig sa att siga frin nista drende pa foredragningslistan. Finansminis-
tern har hir i enlighet med av riksdagen uttalad 6nskan framlagt en prognos
6ver hur stor nationalinkomst vi under vissa forutsattningar under vissa ar
framat kunna rikna med. Jag vill passa pa tillfillet att forklara, att vi in-
om det parti jag foretrider med tillfredsstillelse hilsa forverkligandet av ett
forslag rorande folkpensioneringen av den beskaffenhet som det hir forelig-
gande, vilket utskottet har tillstyrkt, Jag hilsar ocksd med tillfredsstillelse,
att regeringen till sist resignerade infor de starka skil, som enligt min me-
ning forelegat mot en folkpensionering i enlighet med behovsprincipen. Jag
vet ju att starka krafter inom regeringspartiet forfiktade den meningen, att
man med hénsyn till vissa synpunkter borde ha kvar behovsprévningen. Jag
minns fran den tid, d4 jag som pensionsnimndsordfsrande hade att handligga
dylika #renden, hur motbjudande det var att minutisst priva behovet av pen-
sion &t ménniskor, som dels hade férsskt att av sina inkomster spara en slant
till sin framtida férsorjning och dels forsskt ge sitt bidrag till landets utveck-
ling 1 produktivt avseende.

Denna sociala reform kommer sjilvfallet nu och framgent att kosta pengar,
liksom ocksd den reform som jag vid riksdagens bérjan var angeldgen erinra
om och som jag menade var littare att 16sa in andra reformer och som skulle
gé desto fortare att genomféra, enligt mitt sitt att se, darfor att den admi-
nistrativt sett var relativt enkel att genomféora. Jag tinker p4 barnbidragen,
som ju dven omnidmnas i det foreliggande forslaget. Jag hilsar med tillfreds-
stillelse dessa tvd genomgripande reformer, varigenom dels den breda massan
av svenska folket pa dldre dagar far en erkinsla for vad den mangen ging un-
der blygsamma f{érhillanden utfért och dels de barnrika familjerna komma
att beredas ekonomisk littnad for barnens uppfostran.

Ytterligare andra sociala reformer #n den foreliggande iro Ju avsedda att
forverkligas under den tid som prognosen avser, eller de nirmaste fem &ren.
Men rent minskligt sett betraktar jag for ogonblicket denna som den mest
aktuella. Aven om évriga sociala reformer icke nu #ro si aktuella, méste
vi dock sjilvfallet séka bedéma vad de kunna komma att kosta och hur vi
skola finansiera dem. Som jag nimnde i remissdebatten i ar mAaste vi akta,
oss granneligen for att i alltfér stor utstrickning genomféra reformer och
stilla finansieringen av dem pa framtiden. Nu mi jag siga, att den prognos
finansministern hir givit. dir han stannat fér den hiogsta procentuella steg-
ringen av nationalinkomsten, ir mycket djirv med héansyn till férhallandena,
sidana de for dgonblicket dro. Vi fa namligen betinka, att vira varor efter-
frégas i en alldeles utomordentlig omfattning just nu och att det sjalvfallet
ar sd, att om forhéllandena skulle dndra sig pa virldsmarknaden, dven vi
kunna raka i svarigheter, d& det giller att £& in den nationalinkomst, som man
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hir riknat med. Det parti jag representerar iar mycket angeliget att vi, da
vi gatt in for denna reform, ocksd bora ha en bestimd mening darom, att vi
kunna finansiera den aven i framtiden och att vi mahiinda maste spinna ba-
gen nagot mer in vi under andra omstindigheter behovt gora. Om det
skulle intriffa svarigheter for avsittningen av vara exportartiklar pa
virldsmarknaden, vilket skulle innebdira minskad sysselsittning har hem-
ma, menar jag, som for 13 &r sedan, att det allminna far hjilpa till att
skapa sysselsittningsmojligheter 4t de ménniskor, som drabbas av svarig-
heterna. Vi méaste ha klart for oss, att besvirligheter kunna uppsta ge-
nom att nationalinkomsten sjunker. Skulle vi under en lingre eller kortare
tid forsska finansiera dessa utgifter med en icke balanserad budget, skulle vi
enligt min mening raka in pa farliga vigar. Jag ger finansministern en hon-
nor, ty jag har av den proposition, som féranlett detta utskottsutlatande, fatt
det intrycket, att finansministern s& att siga resignerat infér sadana svarig-
heter, som kunna intriffa, om framtiden skulle te sig pad annat sitt dn den nu
gor. Det ar sjalvklart, att man, d& man nu vill diskutera véra utgifter for en
tid av fem &r framat, ocksd maste diskutera vilka inkomster vi under samma
tid kunna rikna med. Dessa inkomster kunna endast vara skatter och andra
intikter. Alla dro angeligna att minska skatterna for de enskilda skattebe-
talarna, men det ir ju ocksd angeliget att tillfora statskassan de inkomster.
som den kan behéva i form av okade skatter fran vissa inkomstgrupper. I bud-
getens inkomstsumma ingér ju iven omsittningsskatten.

Till herr Ohlin, som sade att bondeférbundet tidigare hyst starkt intresse
for omsittningsskattens avskaffande, vill jag redan nu siga, att samma in-
tresse hysa vi fortfarande. Vi dro av den uppfattningen, att omsétiningsskat-
ten snarast mojligt bor avskaffas. Men om vi dro ritt besjilade av den reform-
anda som kommit till uttryck i detta reformforslag, veta vi, att vi hjilpa dessa
mianniskor mera om vi vinta ett halvir eller ett &r med att avskaffa omsatt-
ningsskatten &n om detta sker nu med detsamma. Jag vill 1 deita samman-
hang erinra herr Ohlin om, att da vi tillhérde samma regering diskuterade vi
fragan om omsittningsskattens vara eller icke vara och att vi dérvid blevo
ganska eniga om att denna skatt icke alltfor brédstortat kunde avskaffas,
detta av den anledningen. att det icke var s alldeles sikert att vid sjilva
slopandet fordelarna dirav skulle komma konsumenterna till godo. Det kan
icke vara nagon férnuftig ckonomisk politik att avskaffa omsitiningsskatten
pd ett sadant sitt, att fordelarna dirav icke komma allménheten till godo.
Herr Ohlin efterlyste bondeférbundets stdndpunkt i frigan, och jag har dér-
for nodgats nimna detta, och jag tycker att det &r mera kitslighet dn saklig-
het att siga, att man i stillet for att avskaffa omsittningsskatten den 1 juli
1947 bor utan forberedelse gora det sex manader tidigare; si ser jag hela
problemet rérande den saken.

Herr Ohlin sade vidare, att det parti han representerar vill vara med om att
sinka skatterna och det ganska visentligt. Ja, det dr jag och det parti jag re-
presenterar ocksa, men det kan ju hinda, att jag icke kan géra samma skick-
liga manéver som han och vinta att taga stindpunkt till de héjningar, som
kunna ifrigakomma, tills valet ar 6ver ty det ir vil detta som det &r fraga om.
Jag tycker att det @r #drligare att siga, att, dd man gar in for en utgift, som
man maste ticka med motsvarande inkomst och att man vill lLitta pa skatte-
biordan for den ena eller den andra inkomsttagargruppen, s&4 maste man skaffa
pengarna pa annat sitt. Av den anledning har mitt partis representanter i ut-
skottet avgivit en reservation i vilken de sagt, att de icke ha sa mycket att
erina mot vad departementschefen foreslagit men att de ur samhillsckonomisk
synpunki finna det angeliiget att varna departementschefen for att icke 1 vil-
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ken utstrickning som helst ka beskattningen. Ty det ar anda pé det sittet
nu sivil fér de mindre inkomsttagarna som for dem som komma ganska hogt
upp i inkomst, att detta &r en kinnbar sak. Man hér ritt ofta, dtminstone da
det giiller enskilda foretagare, det talet: Nog skulle vi kunna bidraga, med
ytterligare ett strd till den ekonomiska utvecklingen och den ekonomiska pro-
duktionen; men det skall sjutton gora, ty Wigforss tar det mesta i skatt.

Aven om jag dr besjilad av social anda och vill hjilpa i férsta hand dem,
som befinna sig pi samhillets skuggsida, men &ven dem, som ha det relativt
bra men #nd4 icke si bra som ett kultiverat samhille som vart borde erbjuda
dem, dr det farligt att borja komma in pa den linjen och pressa ut si mycket,
att var och en far en kiinsla av, att hiar skola vi akta oss for att 6ka inkomsten
ytterligare.

Jag ir gammal kollega till finansministern. Det &r ritt méanga ar vi ha kam-
perat ithop. Vi ha duellerat ritt mycket men kommit bra 6verens manga ganger.
Jag vill giva honom ett varningens ord att akta sig for att ga for langt nir det
giller de skatteskningar som, enligt vad vi dro p& det klara med, behovas
for att ersitta de skattelindringar som ifragasatts.

Sedan var det en sak, som jag stillde mig fragande infor, nir nationalekono-
men Ohlin sade, att en balanserad budget #r intet sjalvindamal. Folket i ge-
men, dit jag riknar mig, forstar 1cke sadant tal. Det rdder den instinkten eller
den kinslan hos gemene man i landet, att om man i friga om rent privateko-
nomiska ting driver underbalanseringen for langt, gar det till sist at hickle-
fjall. Det kan hinda, att det ej ir samma fara, d&a det giller att plocka ut av
andra. Men det kan komma dithén, att man i en ligkonjunktur och svar
ekonomisk situation maste hoja skatten dven for dem, som trots relativt goda
inkomster #ndd lida oerhért under trycket av existerande lagkonjunktur.

Vi skola hjilpas &t. Jag tror, att det enskilda naringslivet i vart land, till
skillnad mot for tretton ar sedan, kommit dithén, att man dir inser, att ett
gott samarbete mellan det enskilda niiringslivet och statens myndigheter ar
av néden. D4 skall det enligt min mening bli méjligt att pa ett helt annat sitt
in pa 1930-talet var fallet 1 den d4 intridda svira situationen, manévrera 1
en lagkonjunktur eller rent av depression.

Men vi méste ju #nda rikna med att vi som en liten nation icke kunna be-
miéstra de storas och miktigas atgéranden., Vi kunna icke bemistra hela den
konkurrens som lat mig siga den stérsta nationen i virlden kan éstadkomma
nir det giller massproduktion. Det brister 1 vara konkurrensméjligheter nir
det giller industrien, dven om den ir mycket rationaliserad. Men #ven om s&
ir fallet att industrien ir slagkraftig, kan den icke med den lilla produktions-
volym den har tivla med de stora producenterna, som i mycket stor utstrick-
ning producera pa lépande band.

Det 4r pa denna punkt som den reservation vira representanter avlimnat tar
ndgot avstdnd fran vad finansministern och utskottet skrivit. Det avser just
overforandet av arbetskraft till den industriella produktionen. Jag Ar oerhirt
ridd for den saken. Jag erkianner villigt, att det inom det svenska smabruket
finns manga personer, som icke kunna erhalla full sysselsittning enbart genom
det arbete som de utféra inom det egna jordbruket. Men det svenska smébru-
kets utévare dro av sddant kynne, att de, om mojlighet déartill finns, skaffa sig
annan sysselsittning vid sidan av jordbruksarbetet for att dirmed komplettera
de inkomster de erhélla fran det egna jordbruket. Det finns sisongarbeten av
bade det ena och det andra slaget. Jag vagar bestimt pastd, att de svenska
smabrukarna ha bade vilja och formaga att utféra sadana sisongarbeten och
tjina pengar dirpa. ) .

Jag erinrar mig att nigon 1 dag sade, att dessa smabrukare icke ha nigon
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hogre levnadsstandard. D& vill jag séga, att det nog hinder, att ménniskor,
som #ro sysselsatta i relativt bra betalt industriarbete, sluta denna verksamhet
och g& till ett jordbruk, dir de jamsides med girdens skotsel kunna erhalla
relativt bra betalt sisongarbete, sasom torvupptagning, vedavverkning, socker-
betsskotsel m. m. Detta gor, att de fortjina bra med pengar pa kort tid och
pa det sittet blir deras ekonomiska stallning icke dalig. Foljer man taxerings-
arbetet ute i bygderna ser man att denna grupp sannerligen icke Ar missgyn-
nad i inkomsthinseende.

"1 sro emellertid beredda att gora allt vad som overhuvud taget ar mojligt
for att skapa okade sysselsittningsmojligheter, s8 att vi kunna bereda folket
saval pa landsbygden som i stiderna och tiatorterna en verkligt god férsor)-
ning. Jag skulle emellertid i det hir sammanhanget vilja erinra om att det i
de stora tatortscentra, Stockholm och andra, finns mycket ledig arbetskraft,
som sannerligen icke utfér ménga nyttiga dagsverken péa &ret. Sarskilt nar
det Ar snorika vintrar far man fram denna arbetskraft. D4 ser man hur det
strommar fram en oerhdrd massa ménniskor. Vilken effektivitet de prestera
i sitt arbete skall jag ldta vara osagt, men om man betraktar hur de utfora
arbetet sa far man nog det intrycket, att effektiviteten maste anses mindre god.
Men det ar kanske inte riktigt att efter en hastig blick falla ett bestdimt
omddme.

Nir vara representanter 1 utskottet reserverat sig och skrivit s& som de gjort
i sin reservation, si ar detta en motivering som, efter vad jag kunde férsta av
finansministern nir han talade i forsta kammaren, han tyckte var relativt bra.
Jag vagar visserligen icke pastd, att han menade, att den var battre #n ut-
skottets motivering, men jag fick det intrycket, att han fran sina utgangs-
punkter kunde godkinna densamma.

Men vad intriffar nu hir i denna kammare 1 dag? Jo, den som icke alls
kunde godkinna den motivering vara representanter framlagt, det var jord-
bruksminister Skold. Han stillde en hel mingd fragor till bondeforbundet. Jag
skulle icke ha tagit upp detta till bemotande, om han icke stéllt fragorna till
bondeférbundet som parti.

Jag skulle vilja siga, att bade vi och andra mycket vil forstd, att vad det
i forsta hand galler, det ar att skapa arbetsmojligheter &t landsbygdens folk 1
dess helhet. Men om man sdger som jordbruksminister Skold gjort bade 1 sin
efterkrigsplanering for jordbruket och i flera foredrag, att vi skola skaffa si
och s manga tusen arbetare till den svenska industrien, s& ar detta enligt min
mening forhastade uttalanden. Jag méste siga, att jag finner det olyckligt, att
dessa uttalanden gjorts. Det vixer namligen ute i bygderna fram en kiansla,
som jag hort manga manniskor ge uttryck at, da de siga, att hiar vill jord-
bruksminister Skold till sist ordna det s&, att minniskorna skola bortrationali-
seras fran sina sma jordbruk, som de klarat sig relativt bra pa. Om man vill
ha en fornuftig ordning till stand i fraga om svenskt jordbruk och arbetsfor-
hallandena pa den svenska landsbygden, s& maste man foljaktligen vara for-
siktig 1 sina uttalanden och framfor allt icke ligga upp saken sé, att man vill
forbiittra smabrukets ekonomiska stillning genom en rationalisering, som sam-
tidigt skulle ha till uppgift att losgira arbetskraft for industriens behov.

Det ar mahinda formitet att gora detta, men jag vill dock siga, att den
broschyr, som utgivits av herr Skold gemensamt med en tjinsteman 1 jord-
bruksdepartementet, ar en kopia av direktiven till 1942 &rs jordbruksutred-
ning. Vi tva, herr Skold och jag, ha ju hjilpts at att utarbeta dessa direktiv.
For min del har jag velat vinta med att taga standpunkt i dessa {rigor till
dess att det har blivit offentligt kiint till vilka resultat 1942 éars jordbruks-
utredning har kommit med ledning av de givna dircktiven,
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Jordbruksministern fragade: Vad vill bondefsrbundet i fraga om samman-
liggning av mindre jordbruk med andra mindre jordbruk? Ja, jag kan ju
svara pa den fragan, eftersom jag ju dnda har skrivit koncessionslagen, som
vi kalla den. Den avser forbud mot att pa vad sitt som helst forvirva fastig-
het. Lagen kom till darfor, att s& linge som man efter grundsatserna 1 den
gamla ekonomiska liberalismen hade frihet att forvirva fast egendom precis
pé vilka villkor som helst, sa gick fastighetsforvirven i regel till pa det sittet,
att den, som behivde kopa jord for att forbittra sitt lilla jordbruk, icke kunde
gora detta, darfor att sadan jord aldrig blev till salu pa sadana villkor for
den mannen, att han kunde képa den. Denna lag ar foljaktligen ett led i den
avvigning, som sker for att hjilpa dem, som ha otillfredsstillande fastigheter,
att kunna forbattra dessa.

Direktiven for 1942 ars Jordbruksutredning avse iven att fa fram ett system,
dér det icke behover rationaliseras bort varken ett tusen eller flera tusen per-
soner fran det svenska jordbruket, men dar det siges till dem, som icke ha
tillfredsstillande birgning av sina fastigheter: Er skola statsmakterna hjilpa
och ni skola genom en utskning av Edra fastigheter erhilla en tillfredsstillan-
de bargning och bittre sysselsittning pa dessa.

Vi maste skilja pa bariga och icke bariga jordbruk. Ett jordbruks areal &r
icke alltid utslagsgivande fér dess barighet. Eit jordbruk kan #mligen pro-
ducera oerhort vitt skilda alster med storre eller mindre Isnsamhet. Jag kan
som exempel taga en produkt, som vi ha behov av och som &ir mycket omtyckt,
nimligen de svenska applena. Det #r allmint erkiant, att de svenska dpplena
aro av sadan beskaffenhet, i synnerhet vad det giller aromen, att nagon mot-
svarighet icke finns att f4 i andra linder. Lat oss da tinka oss, alt vi ha ett
ofullstindigt jordbruk, som ligger p& sadan Jordmén som passar for fruktod-
ling. Om vi hjilpa vederbérande att komplettera detta jordbruk med limplig
fruktodling, s kan det bli en rent av lysande inkomstkilla for brukaren och
hans familj. Utan att utéka jordbrukets areal, kan denna famil] mycket vil
klara sig. Akerarealen kan ocksi kompletteras med skog, vilket bér vara méj-
ligt i manga trakter av vart skogrika land. F oljaktligen behgver rationalise-
ringen icke innebidra, att man skall sinda i vag en hel de]l minniskor fran
jordbruket mer eller mindre mot deras egen vilja.

Om jag forstod jordbruksministern ratt i dag, har han bérjat retirera fran
den standpunkt han tidigare intagit. Han har vil borjat kinna, att den tan-
kegdng han givit uttryck at icke ar opportun. Och det blir den sannerligen
aldrig. Det ar mojligt att de resonemang, som nu forts i riksdagen, kunna
férhjialpa en hel del av Sveriges mindre jordbrukare att fortsitta med den
niring, som de verkligen dro danade fir. Manga smd jordbruk liggas ju ner
i alla fall; jordbruksministern nimnde visst, att det i en viss del av landet
skulle gilla 7 000 stycken. Jag ar overtygad om att det under arens lopp blir
ménga, ty allteftersom inkomsterna stigit for alla andra samhillsgrupper,
dr det ju icke lingre samma férnsjsamhet hos dem, som ha sm$ inkomster,
som det var. s& linge inkomsterna voro liga fér alla. Nedliggning av smi
jordbruk sker under sadana forhallanden av sig sjalvt. Men jag vill siga, att
enligt min mening ha statsmakterna en stor uppgift att hjilpa dem, som vilja
bli kvar och fortsitta med sin néring, nagot som ur hela nationens synpunkt
ar synnerligen viktigt.

I vad giller komplettering av smabruken har jag séledes svarat pa den
fraga jordbruksministern stillde. Det kan hinda, att inom vart parti de fin-
nas, som ha en annan mening #n jag, men flertalet av vara anhingare dela
denna uppfattning och mena att vi bira skapa forutsittningar for att ligga
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overloppsstallen till sidana stillen, som ha forutsittningar att kunna bestd
for framtiden, om de bli kompletterade.

Om jag sedan atergar till att tala om arbetskraften s& stillde jordbruks-
ministern den fragan vilken standpunkt bondefirbundet intar till sporsmalet,
huruvida industrier bora forliggas ute pa landsbygden eller ej. Vi ha tidi-
gare motionsvis framfort tanken pa att fa ut industrier p& landsbygden, men
da hette det att vi ville dirigera utvecklingen pa den punkten. Det kan nog inte
undvikas, att vi i samrad med den enskilda foretagsamheten soka hjilpas at
att dirigera s& mycket det overhuvud taget ar mojligt. Jag tror, att det till
sist skulle bli en olycka och uppsti en ur ekonomiska synpunkter mycket svar-
bemistrad situation, om minniskor bara for att fa arbete skulle flytta till de
stora stiderna och andra titorter. De som silunda flyttat kunde icke anvandas
i jordbruket den gang det bleve andra tider och det skulle intrida en viss
stagnation i de ovriga niringarnas verksamhet. Det behovs icke lang tids
vistelse i exempelvis Stockholm for att saddana frin jordbruket utflyttade
skulle forlora kontakten med de minniskor, som utritta ett idogt arbete 1
landets jordbruk, och éverhuvud taget med arbetet 1 detta.

En sidan kombination vore givetvis onskviard, att industrien kunde stoppa
en tid utan att det uppstod rubbningar i stérre utstrickning, men det ar givet
att om produktionskapaciteten under nagon del av aret minskas 1 alltfor stor
omfattning, bli produktionskostnaderna hogre. Men kunde man fa till stand
en si att siga sisongmissig drift inom industrien och de anstillda under den
gvriga tiden av aret kunde sysselsittas inom jordbruket, som — det erkéanna
val alla — behéver denna arbetskraft for att kunna fullgéra sina skyldigheter
mot minniskorna och samhillet i dess helhet, s& vore det en kombination, dar
man nistan skulle kunna tala om ett idealtillstand, savil for dem, som behovde
sysselsattning, som for industrien. Kunde det bli s, da skulle dven om den
prognos, som finansministern gjort, med mycket storre tillforsikt kunna
sigas, att den vore héllbar. Liget kan kanske, som herr Ohlin sade, ar 1951
komma att overtraffa de djirvaste forhoppningar som finansministern raknat
med. Men det behsvs nagonting till for att verkligen komma, dithin.

D4 jordbruksminister Skold sade, att bondeforbundet vill ha arbetskraft till
billigare pris, vill jag bestimt opponera mot detta. Om jag vill tala om sam-
manslutningar och organisationer och vad de kunnat &stadkomma, dristar jag
mig att gora detta ty jag tror att nagon saklig invindning icke kan goras.
Vad hade lantarbetarna vunnit sammanslutning forutan? Tror ndgon hir i
kammaren att lantarbetarna kommit dithdn, om ej vi, som representera det
svenska folket, hade kommit overens om att de svenska jordbrukarna skulle
ha en bittre ekonomisk stallning #n de hade fore 1933? Sedan vi kommit
Gverens om att det var nodvindigt ur saval forsvarssynpunkt som andra syn-
punkter, voro vi dgonblickligen med och hivdade, att de som #ro sysselsatta
inom det svenska jordbruket, med andra ord lantarbetarna och alla heltids-,
halvtids- och korttidssysselssatta inom jordbruket, méste fa sin del 1 detta.
Men det hade icke varit mojligt pa nigot annat sitt. Hur #n vederbirande
hade organiserat sig, hade de kommit till korta. Sadant ha vi manga bevis
pa fran tidigare ar fran arbetskonflikter, dir det gillt industriarbetare, skogs-
arbetare och jordbrukets arbetare. Nar uppgirelsens timme kommit, har det
varit jordbrukets och skogsbrukets arbetare, som dragit det kortaste straet for
att industriens arbetare skulle fa nagot ore mera 1 timmen.

Nog ha vi alltsd ett verkligt intresse hiir, och vi skola givetvis gira alla de
anstringningar, som avila foretagare, vilka vilja ha stillningen som fire-
tagare 1 den meningen, att de vilja gora sitt bista for att dstadkomma biista
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mdjliga villkor for néringen under radande betingelser. Men detta kan enligt
mitt sitt att se icke ske med mindre vi fa arbeta under trygga forhallanden
och veta, att statsmakterna dro med oss. Jag &r glad 6ver att vi nu ha kommit
1 den situationen, att vi kunna diskutera saken med vart stirsta parti och
verkligen komma fram till att det maste géras pa det ena eller andra sittet for
att vi skola kunna uppritthalla en viss 16neniva aven for dem som #ro anstillda
vid jordbruket. Jag skulle pa det livligaste beklaga, om vigarna skulle skil-
Jas igen, si att vi finge bérja tala om dessa saker ute péa _folkmétena och utan
att det skulle leda till nigot resultat. Det skulle enligt min mening skada
sdvil jordbruksniringen som andra niringar och andra medborgargrupper,
ifall vi skulle komma dithin. Det ar darfor jag med tillfredsstillelse hilsar
allt vad som éverhuvud taget kan astadkommas genom overenskommelse mellan
de ekonomiska organisationerna och Kungl. Maj:ts regering, s& att man icke
skall kunna politisera i vilken liten friaga som helst och skilja pa stora och
smd jordbrukare — det dr i verkligheten icke nagon skillnad annat &n i fraga
om férutsittningarna.

Jag skall nu icke upptaga kammarens tid for linge — jag kanske redan
har gjort det — men jag har forsskt forklara orsaken till att reservationen
frin véra representanter i utskottet skrivits pa det sitt som skett. Bakom den-
samma ligger nog vAr mening om vissa uttalanden som gjorts och viss lektyr
som studerats, dir finansministern icke har samma uppfattning som vi. Men
har finansministern en onskan att astadkomma en forbittring av arbetsmoj-
ligheterna for de minniskor pa landsbygden, som sakna sysselsittning, aro
vi helt p& samma linje. Men vi vilja naturligtvis d& samtidigt rikna med att
jordbruket far sidana betingelser, att det kan konkurrera om arbetskraften
med all annan produktion, si att verkligen jordbruket i samhillets intresse
kan ge sitt bidrag till astadkommande av det ekonomiska resultat, som for-
utséittes 1 prognosen.

Sasom jag ser problemet skulle jag tycka, att det vore riktigast om andra
kammaren ville bifalla utskottets hemstillan med den motivering, som skri-
vits av herr Loéfvander m. fl. Jag anser, att man dar haller sig pa siker
mark. Man sgker icke gverbjuda finansministern, men man siger, att det ar
ett djarvt steg vi taga. Men for att man verkligen skall bérja med nigot som
kan linda folket till gagn ar det bist att siga ifrin, att s& langt vilja vi g&
men icke dirutver.

Under detta anférande hade herr talmannen overtagit ledningen av kam-
marens férhandlingar.

Chefen for finansdepartementet, herr statsradet Wigforss: Herr talman!
Jag skulle icke ha tagit till orda nu, om icke herr Pehrsson-Bramstorp s
direkt vint sig mot det resonemang i propositionen, som utgor en del av bak-
grunden for vara foérhoppningar om en gynnsam ekonomisk utveckling.

Jag tror, att om herr Pehrsson-Bramstorp list uttalandet i propositionen
sd noggrant som han sikerligen kan ldsa det och erinrat sig de ménga in-
gaende resonemang om jordbruket och dess framtid, som vi under minga ar
haft, han kunde ha strukit en del av den polemik, som han férst var inne
pa, och nojt sig med de uttalanden om ett samarbete i fortsittningen, <om han
slutade med. Jag har ju visserligen skrivit ned dessa sidor } propositionen,
men det har skett efter §verliggningar med alla de ledaméter ; regeringen,
som ndrmast sysslat med dessa frigor, och jag kan forsikra, ait avsikten
med uttalandena dir si langt ifrén varit att astadkomma nagot {6r landets
jordbruksniring skadligt, att de tvirtom frin var sida varit ett forsok att
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antyda, hur man skulle kunna forena den utveckling till ¢kad industrialise-
ring, som vi sikerligen alla maste ritkna med. med ett vidmakth&llande av
ett livskraftigt jordbruk. Vi ha ingalunda velat siga, att vi skola locka folk
fran jordbruket. Jag behéver kanske icke erinra om att hela denna finansie-
ringsplan bygger pa var ekonomiska utveckling under de niérmaste femn aren,
och fragan om jordbrukets rationalisering pa lingre sikt, dir det kan vara
tal om den minskning av jordbruksbefolkningen som herr Pehrsson-Bramstorp
talade om, ar ju en friga om en utveckling, som icke 1 storre utstriackning
kan ske inom dessa fem ar. Men vad vi gatt ut ifran dr som sagt sa langt
ifran en onskan att fa folk fran jordbruksarbetet, att tvirtom fragan gillt
hur man skulle kunna féra ut industriell verksamhet och olika former av
sidan verksamhet som vi behdva och inom vilken arbetskraften dr knapp. till
landsbygden och dar taga 1 bruk den arbetskraft, som icke stadigt finner an-
vandning vare sig 1 jordbruket eller p& annat hall. Detta 4r en friga om hur
de faktiska forhéllandena ligga till, och det dr klart, att man dirvidiag far
akta sig for alla generaliseringar. Men vi ha gatt ut ifran — och jag tror att
detta kommer att bekriftas av undersikningar — att pd olika hall i landet
finnas folkgrupper pa landsbygden, som icke dro vare sig sjilvstindigza jord-
brukare eller 6verhuvud taget arbeta 1 jordbruket. Jag vet. att herr Pehrsson-
Bramstorp varit ense med mig om att det ir ett missbruk av ord att tala
om de flera hundratusen jordbrukarna nir man menar dem, som sitta med
endast en liten jordbit dir de ha ett hus och som maste séka arbete pd an-
nat hall. Herr Pehrsson-Bramstorp #r siakerligen éverens med mig om att
man icke kan bygga jordbrukets framtid p& sddana brukningsdelar. Det finns
alltsd utan tvivel folk, som skulle kunna f& en wutskad och mera lénande
sysselsittning, om de hade olika niringsgrenar och olika féretag pi ndrmare
hall. Det a4r mycket mojligt t. o. m., att man skulle kunna komma fram till
det ideal herr Pehrsson-Bramstorp talade om, niimligen att sddan verksam-
het skulle kunna inskrinka sin drift vid de tillfallen, d& jordbrukarna be-
hévde en utskning av sin arbetsstyrka, vilket ddremot dr mycket svarare om
man drager dessa nu bara delvis sysselsatta arbetskrafter till de stora in-
dustricentra. Tankegdngen var sdlunda just den, att man skulle forséka losa
det problem, som vi inse maste losas, ndmligen problemet hur man skall
kunna férena en Gkad industrialisering med bevarande av den for jordbru-
ket nodvindiga arbetskraften.

Sedan jag sagt detta, forefaller det mig som om vi i fortsittningen skulle
kunna taga saken sidsom en praktisk fraga, hur detla skall kunna ske. Att
den svenska jordbrukande befolkningen under de sista 50, 60, 70 iren stadigt
minskats dr ju beroende pa — det vet ju herr Pehreson-Bramstorp lika vil
som jag — att jordbruket idkat sin effektivitet och att vi allts& kunna pro-
ducera vad vi behéva med mindre anviindning av arbetskraft. Alt en sadon
utveckling dven 1 fortsittningen — f& vi hoppas — kommer att ske och aft
detta leder till en hogre levnadsstandard for jordbrukarna kunna vi vi! ocksd
vara overens om. Men det betyder naturligtvis, att pa lingre sikt kommer en
mindre del av den svenska befolkningen att vara sysselsatt med att {illverka
livsmedel, savida vi nimligen skola néja oss med att producera vad vi sjilva
behova och icke tinka os¢ att bli en nation, somn exporterar jordbruksproduk-
ter, nigot som ar forbundet ined mycket stora vanskiigheter.

Man kan da fraga sig, varfor dessa sidor i propositionen kommit till. Jo,
de ha kommit till beroende pa att 1 den prognos fir nationalinkomstiiveck-
lingen, som uppgjordes av konjunkiurinstitutet och dir man framhallit de
positiva faktorer, vilka tala for att vi skulle kunna tikna med en utveekling
av samma slag som den vi hade under 1930-talet, 1920-1alet och 1idigare. har
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man ocksad pekat pad de negativa faktorerna, d. v. s. de faktorer som man kan
tanka sig 4ro mindre gynnsamma nu #n tidigare, och diarvid dragit fram.
att den starka overgang fran jordbruk till industri, fran landsbygd till in-
dustrisamhillen som vi tidigare haft, kan man pa grund av befolkningsut-
vecklingen icke rikna med i samma utstriickning. Detta har konjunkturinsti-
tutet betraktat som nigonting som tvingar oss att vara mera forsiktiga, nir
vi rakna med hur hastigt nationalinkomsten skall utvecklas. Och fér att i
viss man sa att siga fortaga effekten eller beméta denna negativa kritik.
som menar att vi fa vara forsiktiga vid berikningarna, eftersom det icke ir
sikert att det kommer att ga lika fort som pa 1930-talet med hinsyn till att
det kanske icke blir tillriickligt med folk i de nya niringarna, ha vi i propo-
sitionen sagt: vi f& forsoka alla mojliga medel och &tgirder for att fullt ut
tillgodogéra oss all arbetskraft, som 6verhuvud taget finns. Jag skulle tro,
att just om man ansiuter sig till den i propositionen uttalade meningen om
den hastiga utvecklingen av nationalinkomsten, fir man ocksi séka att med
gemensamma anstringningar astadkomma en tillricklig tillstromning av ar-
betskraft.

Jag antecknade med stor tillfredsstillelse, att herr Pettersson i Dahl, som
yttrade sig i samma fraga, icke alls var blind for att det pa manga omraden
finns arbetskraft éver. Han talade icke om den arbetskraft, som icke var
fullstindigt sysselsatt, utan om den arbetskraft som han ansag var mindre
effektivt sysselsatt. Jag tror icke, att hans mening p& den punkten alldeles
avviker fran den herr Pehrsson-Bramstorp foretrider. Jag vagar siga, att jag
haft s manga resonemang med herr Pehrsson-Bramstorp om kostnaderna for
distributionen, att jag kan draga den slutsatsen, att herr Pehrsson-Bramstorp
lika vil som herr Pettersson i Dahl kan tinka sig att antalet arbetande inom
distributionen kanske med firdel skulle kunna minskas, Det ir samma pro-
blem, och jag vill séiga, att i friga om de vigar, pa vilka man far gé, maste
man taga hénsyn till de olika férhallandena. Nir en rationalisering intriffat
inom industrien, har det skett med mycket liten hansyn till mianniskornas énsk-
ningar. D& ha stora foretag tringt fram med sin prispolitik och slagit 1hjal
de sma foretagen. Dessa ha helt enkelt fatt foga sig, och arbetarna ha fatt
stromma bort frén det arbete de kanske helst velat ha kvar om de hade kun-
nat fa sin bargning pé det. Nu dro vi alla Gverens om att nir det giller jord-
bruket vilja vi icke g s& brutalt till viga utan skola taga den allra storsta
hansyn just till de enskilda m#nniskornas 6nskningar. Jag tror, att herr Pehrs-
son-Bramstorp kan vara overtygad om att det p& intet hall finns nagon an-
nan ¢nskan dn att den férindring, som p& lang sikt kan bli nédvindig, skall
genomforas under storsta mojliga hinsynstagande till vad de enskilda min-
niskorna onska. Att det emellertid far ske under viss dirigering komma vi
icke ifréan.

Om jag frén dessa allminna reflexioner om forutsittningarna for den gynn-
samma nationalinkomstutvecklingen gar ¢ver till vad diarmed foljer, skall jag
icke bli alltfér lang hir i kammaren. Hir har sagts — &ven under den del
av debatten som jag kunnat avlyssna -—— i grund och botten allt vad som kan
sigas. Att man kan ha delade meningar bade betriffande nationalinkomstens
utveckling och utvecklingen av de diarpa grundade statsinkomsterna ar sjalv-
klart. Jag vill icke med bestimdhet péasta, att den punkt dir regeringen 1 sina
berikningar stannat r si visentligt mycket riktigare in den punkt till vilken
man p& annat hdll kan ha kommit. Jag bara konstaterar med viss Gverrask-
ning, att den enda reservation i mera forsiktig riktning som kommit fram &r
den som finnes uttalad i bondeférbundets yttrande. Av denna framgar det, att
regeringens berikning kan man nog acceptera, men man finner att den sna-
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rast ligger 1 overkant. Diremot har, sisom flera génger papekats, frin bade
hégern och folkpartiet den meningen uttalats, att man visserligen icke vill
hoja berikningarna i fraga om nationalinkomsten men att man pa grundval
av denna vill berikna hiogre statsinkomster. Jag har icke helt och hallet kun-
nat skilja dessa bada ting fran varandra. Om man kunde gira det, skulle man
kunna siga: nu ha vi kommit fram till en berdkning av nationalinkoinsten som
vi finna rimlig. Nar vi vil sagt detta, kunde vi stilla oss den fragan: hur
kunna statsinkomsterna utveckla sig pa grundval av denna? S& kunde vi taga
upp detta som ett nytt problem och siga: ja, det ir icke s farligt att rakna
litet optimistiskt dven dir. Om det vore si, att man vore fullt 6vertygad om
att man hade denna nationalinkomst siker i sin hand under de narmaste 3—35
aren, skulle jag ingenting ha att invénda mot att man ovanpd nationalinkomst-
berikningen lade en optimistisk inkomstberikning for statsinkomsterna. Men
nir sjilva grunden ar oviss och d& man mycket vil kan mita iavandningen,
att vi riknat for optimistiskt i friga om nationalinkomsten, stiller det hela
sig litet annorlunda. Jag vill erinra om att det &r 1 riksdagen denna optimism
tagit sig uttryck. Utanfor dessa viggar har det uttalats de allra bestamdaste
varningar mot en siadan optimistisk berikning for nationalinkomsten. D& sa-
ken diskuterades i nationalekonomiska foreningen, framtridde en av vara
frimsta representanter for det svenska niringslivet och kunde icke med nog
starka ord ge uttryck &t sin forvining over att man vagade rikna med en sa
snabb utveckling av den svenska nationalinkomsten. Jag ar alldeles overtygad
om atl han representerar en mycket betydelsefull opinion, som emellertid, sa-
som vi alla veta, ir mycket svagt representerad i den svenska riksdagen. Han
representerar den opinion, som hyses av hela raden av dem som sitta 1 den
svenska finansen och det svenska niringslivet och som icke lika snabbt hun-
nit svinga om fran sin tidigare instidllning, att man skall vara forsiktig och
snarare rikna pessimistiskt dn optimistiskt, till den, jag véagar siga, av poli-
tiska skil framkallade starkare optimismen inom riksdagen. Men under sa-
dana forhallanden har jag ansett det riktigt att siiga: vi ha ju néar det giller
bade nationalinkomsten och statsinkomsterna att réra oss inom ett visst falt;
vi kunna siga, att over en viss griins vaga vi icke ga och att under den grin-
sen ir det icke skl att stricka sig nedat. Négonstans mitt emellan ligger det
sannolika. P& samma sitt och utifran varje sadan berikning av nationalin-
komsten kan man siaga, alt Sver den grinsen for statsinkomsterna viga vi icke
stricka oss och att under den behiva vi icke ga. Da vore det naturligare att
anse, att vi skola ga medelviigen pa bada punkterna. Vi ritkna med ett medel-
optimistiskt alternativ nir det dr friga om nationalinkomsten och ctt medel-
optimistiskt alternativ i friga om statsinkomsterna, eller eventuelll dir ett
optimistiskt alternativ. Men att p&4 bida punkterna gid upp 1 #verkant har
icke forefallit vara riktigt. Fragan ir: varfor ir det nédviindigt enligt vissa
partiers mening? Och nu kommer jag till kiirnpunkten. Man kan friga bade
hogern och folkpartiet, varfor det for dem varit nodvindigt att rikna med
dessa optimistiska inkomstisiffror, som med féljande belopp overstiga dem
regeringen vagat rikna med niimligen budgetiret 1947/48 icke mindre in 190
miljoner, 1948/49 160 miljoner, 1949/50 200 miljoner, 1950/51 115 miljoner
och 1951/52 150 miljoner. Ligg mirke till, ait jag icke férnekar, att dessa
optimistiska antaganden kunna visa sig bli verklighet. Jag hirde herr Hag-
berg i Malmé tala om att vi i friga om de inkomster som taxeras i ar kom-
ma alt kunna rikna med en storre laxerad inkomst in vi tidigave beriknat.
Det ir alldeles riktigl. Att detta sker i ar innebiir emellertid ingen garanti
fir att den taxerade inkomsten kommer alt fortsitta att stiga {oljande ar.
Det iir beroende av manga faktorer. Det ér helt enkelt s, skulle jag tro, att
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den inkomststegring som faktiskt dgt rum de férflutna aren pa grund av de
stigande l6nerna och annat har nu tagit sig uttryck i de stigande taxerings-
siffrorna. Skulle vi vara pessimistiska och rikna med en inflatorisk inkomst-
utveckling behéva vi icke vara ingsliga for statsinkomsterna. De komma att
stiga mycket mer &n hogern och folkpartiet riknat med, men d& komma peng-
arna att vara sd mycket mindre virda. att bade den ena och den andra av sta-
tens utgifter aven kommer att stiga. Jag forutsitter dock, att vi skola kunna
sitta stopp for en sddan inflatorisk prisutveckling.

Man fragar sig emellertid varfor higern och folkpartiet funnit sig béra utga
fran sa optimistiska kalkyler. Jag kan icke tro annat &n att det £or dem varit
en politisk nédviindighet. Hogern har pa grund av hela sin tradition och sitt
forflutna icke kunnat —- jag siiger icke ett ont ord om det — besluta sig for
att tinka sig en sinkning av vara forsvarsutgifter. Om man icke kan gora det,
fragar man sig vad man d4 kan tinka sig for utvigar. Jo, jag férmodar, att
den férsta utviig man pa hogerhall svervigde var att icke ta bort omsitinings-
skatten, men niir man fann, att det var en politisk nédvindighet att ta bort
omsittningsskatten, vilket jag finner bekriftat av herr Hagbergs uttalande,
uppkom fragan varifrin man efter omsittningsskattens borttagande skulle &
pengar till de higre foérsvarsutgifterna. Man hade tva vigar att vilja mellan.
Den ena var att rikna med ligre utgifter for sociala reformer och den andra
att rikna med hogre inkomster. Man har valt bigge vigarna. Man har sagt, att
de barnbidrag som regeringen tinker féresla kunna vi icke vara med om, Dir
sparar man ungefdr 150 miljoner kronor. Sedan har man sagt: om vi rikna
inkomsterna rikligare fi vi &nd& utrymme for den skattesinkning pa den
direkta skattens vig som vi anse vara nodvindig.

Hur har folkpartiet resonerat? Ja, jag formodar att man i grund och botten
dar har kommit fram p& ungefir samma vigar, men dir har man icke velat
avstd fran barnbidragen. Folkpartiet far alltsi lika stora utgifter som social-
demokraterna. Man har icke velat binda sig for storre sinkning av forsvarsut-
gifterna 4n de 100 miljonerna under de tva férsta aren, som #ven 1 propo-
sitionen &ro upptagna, och for att da fa det att se ut som om det skulle g4 1hop.
har man déir ocksa varit tvungen att rikna med higre inkomster. Jag skulle
icke siga mycket om detta, om det verkligen hade lett till malet. Men om jag
gér mina sammanrikningar — som jag icke skall trotta kammaren med — av
vilket utrymme som skulle komma att finnas, visar det sig att om folkpartiet
som ar 1948/49 har samma utgifter som regeringen — 400 miljoner kronor till
folkpensioner och 200 miljoner kronor till barnbidrag — icke under budgetiret
1948/49 hade riknat med s3 héga statsinkomster som folkpartiet gjort, s3
skulle man till de 235 miljoner kronor i underbalansering, som regeringen har
raknat med, fitt ligga ytterligare, 1at mig siga, 150 miljoner kronor, och var-
for? Jo, darfor att den skattesinkning for lontagare och andra inkomstiagare,
som regeringen riknat med, har regeringen antagit bli kompenserad genom
hojd bolagsbeskattning och héjd férmigenhetsbeskattning, men detta vill folk-
partiet icke ta stindpunkt till. Under sidana forhallanden skulle folkpartiet,
om det icke under budgetiret 1948/49 riknat med en sidan 6kad inkonst, fatt
till de 235 miljoner kronor 1 underbalansering som regeringen riknat med ligga
denna brist pa ytterligare 150 miljoner kronor. Jag kan 1icke siga annat in
att man kan sammanfatta liget, vilket kanske redan skett férut 1 denna
kammare, si, att om regeringen fir ritt i sina mera forsiktiga berakningar,
s& kommer det icke att finnas utrymme bade for de sociala reformerna och for
skattesinkningen, utan att man skaffar ersdttning pé det sitt regeringen tinkt
sig. Hur blir liget om diremot hégern och folkpartiet f& riatt i sina optimistiska
berakningar? D& blir liget helt enkelt det, att det stiar till fsrfogande for
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regeringen, som har riaknat forsiktigt och 4ndd far det att gd ihop 1949/50,
en 6kning av statsinkomsterna av 1t oss siga 150 miljoner kronor, som kunna
anvindas till ytterligare skattesankning eller till sociala reformer eller till
badadera.

Nu frigar man och jag skall svara pa den frigan ocksé: varfor kunna vi da
icke vinta? Ja, om man vill ga ut till folket och siga: vi tro, att vi kunna ge
er folkpensioner fér 400 miljoner kronor och barnbidrag for 200 miljoner
kronor och skattesinkningar icke bara i form av omsittningsskattens slopande
utan dessutom en skattesinkning pa den direkta skattevigen pd minst 150 miljo-
ner kronor, skulle jag nog tycka, att det vore skiil att siga, att detta a4r mojligt
endast under ytterst gynnsamma antaganden. Vi {4 &tminstone vara beredda
pa att skaffa ersittning for detta genom att man far nya bidrag skattevigen,
t. ex. som sagt, fran bolag och fran férmoégenhet.

Men det riacker icke. Niar vi ifran socialdemokratisk sida foresld en sddan
forskjutning av beskattningen, si gira vi det icke bara for att darigenom
trygga, att skattesankningen verkligen kan genomféras, utan vi gora det ocksa
darfor att en sddan forskjutning i beskattningen ar sakligt befogad, dven om
vi icke hade behovt den for att trygga skattesinkningen. Aven om vi skulle
vara fullstindigt ense om hur mycket vi kunna ge ut, skulle det vara riktigt
att nu, niar kriget ér slut, foretaga en éversyn av vara direkia skatter med det
syftet for ogonen att litta pa inkomsttagarnas beskattning genom att ligga
en storre del av bérdan pa foérmigenhetsigare. Det har kanske icke sagts sa
tydligt har forut i dag, och jag skall darfor med ett par ord belysa den saken.

Nir vi pad hosten 1939 inférde den nya virnskatten och nir vi sedan hojde
denna virnskatt, voro vi fullstindigt pd det klara med att hirmed lade man
pa alla inkomsttagare en tkad borda av siddan storleksordning, att det hade
varit fullt skiligt att samtidigt vidtaga en héjning ocksé av skatten pad for-
mogenhet. Varfor gjorde man det icke? Jo, alla partier enades om att det var
sd svart att finna den ritia avvigningen 1 friga om denna férmogenhetsbeskatt-
ning, och dirfor enades man om att uppskjuta den till ett senare tillfille, da
man kunde se, hur mycket krisen éverhuvud taget hade kostat oss, och da
rekommenderade man att éverviga en engangsbeskattning pé féormogenhet. Den
har icke kommit till stidnd, och det innebidr, som var och en kan férsta, att
skattebordan 1 vart land har forskjutits, jag vigar siga nidstan oskiligt, till
nackdel for inkomsttagarna. Det iir faktiskt s&, att medan statens inkomster av
inkomstskatt har stigit till det femdubbla under krisen, ha statens inkomster
av formogenhetsskatt bara stigit med det dubbla. Men det ér icke bevisande,
darfor att inkomsterna ha stigit si mycket snabbare #an férmogenheterna. Men
om man gor en mera direkt jamforelse nimligen mellan hur stor procentuell
stegring som intratt i friga om inkomstskatten for ett visst inkomstlige och
hur stor procentuell stegring fir formégenhetsskatten vid visst formogenhets-
lige, finner man, att inkomstskatten har sligit hogst viasentligt mycket mera.
Dessutom har férmégenhetsskatten stigit mycket snabbare pa de sma formé-
genheterna in pd de stora formogenheterna. Varfor? Jo, helt enkelt av f6ljande
skitl. V1 ha en férmogenhetsbeskatining, som besiar dels av en kombinerad in-
komst- och formigenhetsskatt, dels av en sirskild formigenhetsskatt. Niir
man hojer den kombinerade inkomst- och firmigenhetsskatten leder det till att
skatten pa den formogenhet, som drabbas av kombinerad inkomst- och formi-
genhetsskatt, stiger. For de mindre féormigenhetsiigarna ligger en mindre del
av deras formogenhetsskatt i den siirskilda formogenhetsskatlien och en stirre
del 1 den kombinerade inkomst- och firmogenhetlsskatten, under det atl for de
storre {6rmogenhetsigarna en relativt mindre del ligger pd den kombinerade
och en relativt stiorre del pa den siirskilda formigenhetsskatiten. Inkomstta-
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garna ha fatt biara ofortjint stor andel av beskattningen 1 jamforelse med for-
mogenhetsigarna, och fésrmogenhetsigare med sima fsrmogenheter ha fatt mycket
hardare héjning av formogenhetsskatten @n de stora férmogenhetsigarna. Jag
kan nédmna, att dven for de formoégenheter, som ligga under 10 000 kronor, ar
skattehojningen 150 %. Férmogenhetsbeskattningen har stigit -—— om kammaren
tillater skall jag sla upp det, sa att jag icke siiger en oriktig siffra; det ar
lika gott att ta den riktiga — vid en férmégenhet upp till 10 000 kronor, alltss
smé sparmedel, med 150 %, och &nnu vid férmigenheter mellan 50 000 och
100 000 kronor har den stigit med 100 %. Diremot har den i friga om formé-
genheter mellan en och tvd miljoner kronor icke stigit mer #n 25 % och vid
formogenheter 6ver 5 miljoner kronor med knappast 14 %. Det ar, savitt jag
forstar, alldeles nédvindigt att foretaga en sadan omliggning av vara direkta
skatter, att man lyfter bort en del av skattebsrdan fran lontagare och andra
inkomsttagare och ligger den pa férmégenhetsigare. Det ar vad som kommer
att ske, om regeringens linje kommer att segra. Vad kommer det att innebira?
Som ni nog mirkt gér man i agitationen fran hégerns och folkpartiets sida
gillande, att visserligen vilja alla partier ta bort omséittningsskatten. iven
om det ena partiet vill gora det litet tidigare an det andra, och visserligen
vilja alla partier sinka inkomstskatten, men det #r bara hégern och folk-
partiet som vilja sinka inkomstbeskattningen riktigt, ty nir socialdemokra-
terna siga, att de vilja sinka den lika mycket d&mna de ta tillbaka detta av
bolag och férmogenhetsigare. Det dr emellertid icke riktigt. Om vi tinka oss,
att hogern och folkpartiet f& ritt i sina optimistiska antaganden, komma de
att kunna sinka inkomstskatten med 150 miljoner kronor, men socialdemo-
kraterna kunna da sinka inkomstskatten med 250 miljoner kronor och dess-
utom ha 50 miljoner kronor Gver till sociala reformer. Det &r det faktiska
forhallandet, och jag hoppas, att det skall kunna klarliggas, icke for att man
skall tvista om det, utan bara for att minniskor skola veta vad de ha att vilja
emellan.

Jag vet att herr Skoglund 1 Doverstorp sagt, att det ar egendomligt med en
finansminister, som s& linge forslag om skattesinkning kommer fran borgerligt
hall, staller sig ovillig, men nu kommit till annan uppfattning, vilket val ar
beroende pa att han fatt pastotningar fran partiet, att det ar politiskt onskvirt.
Ja, herr Skoglund kan vara lugn. Jag vill icke forneka, att jag visat mig
kallsinnig mot de tankegéngar i friga om skattesinkningar, som framforts fran
hégerhall, men det dr darfor att vid de tankegingarna har man gétt ut ifran
att man 1 frimsta rummet skulle tinka p& de bittre situerade och deras skatter.
Det dr vil 4nda en relativ nyhet, att man fran hégerhall blivit intresserad iven
for att avskaffa omsdttningsskatten, som narmast gir ut éver de mindre in-
komsttagarna. Jag férmodar, att nir det giller att sinka inkomstskatten, kom-
mer det vil ocksa att finnas en skillnad mellan dem som mena, att om man har
150 miljoner kronor att réra sig med, skall man anvinda dem dar de behivas
bast, under det att jag formodar, att herr Skoglunds parti kriver, att denna
skattesinkning skall fordelas, s att den kommer @ven de allra higsta inkomst-
tagarna till godo.

I 6vrigt skall jag till slut bara siga en sak. Jag har sagt den i forsta
kammaren och vill gérna upprepa den hiar. Vad jag har att siga giller, som
jag dir sade, alla partierna, dven mitt eget. Med anledning av den optimism,
som hir tagit sig uttryck och som jag icke vill forklara vara orimlig, vill jag
framhalla, att sa oviss som hela vir utveckling ir, dr det mycket mojligt, att
nationalinkomsten och statsinkomsterna komma att utveckla sig pa det sitt,
som man pa héger- och folkpartihall har antagit. Jag kan bara uttrycka en
viss Overraskning ¢ver att man kan forena denna optimism i friga om var
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ekonomiska utveckling under de nirmaste fem aren med att man mélar rege-
ringens inflytande pa niringslivet och dess utveckling med den allra svartaste
farg. Men lat g& for det. Optimismen kan vara riktig, men dven med denna
optimism fa vi komma ihag, att vi std infor tvanget att hilla vira statsutgifter
och vara skattesinkningar inom vissa bestimda grinser. Vi kunna icke ga over
dessa. Och nir man under sista tiden har vint sig mot att jag ifran denna plats
varnat riksdagen for utgifter, som icke ingd i de hir framlagda finansierings-
planerna, har man sagt. att detta ar ett utslag av att regeringen vill utéva
nagot slags diktatur. Det innebir ingenting sddant utan bara en erinran om att
om regeringen och riksdagen dro 6verens om vilka utgifter och vilka skattesink-
ningar som skola goras, kan man icke rubba denna utgiftsplan eller skatte-
sankningarna genom lat mig siga okade utgifter i visentlig omfattning pé
nagon punkt utan att rubba hela finansieringsplanen. Vill man till de utgifter
som hir aro tankta och vid sidan av de skattesinkningar som #ro tinkta lagga
nya stora utgifter ir det nodvandigt att man antingen minskar p& de nya ut-
gifter man tinkt sig eller ockséd minskar pd skattesinkningen. Jag kan icke
se nagot diktatoriskt i att erinra riksdagen om att inom en begrinsad ram
kan man icke fa plats f6r mer #in en viss mingd utgifter och en viss mingd skat-
tesinkningar. Jag hoppas, att detta icke skall uppfattas for annat i&n vad det
ar, namligen en erinran om att det ansvar som gvilar oss ar ett gemensamt
ansvar. Man kan naturligtvis siga, att man hellre gir in fér en ny utgift
sn for en skattesinkning, men man skall icke intala folk att vi ha obegrinsade
resurser att gora vilken skattesinkning och vilka utgifter som helst. Vi fa halla
oss inom den ram som Ar betingad av de faktiska forhallandena. Det 4ar ocksé
de faktiska forhallandena som komma att avgora hur mycket man har rad
£ill bade i fraoa om utgifter och skattesinkning och icke de berdkningar man
kan gora pa papperet.

Herr Pehrsson-Bramstorp erholl pa begiran ordet for kort genmile och
anforde: Herr talman! Jag #r tacksam for den forklaring, som finansminis-
tern lamnade rorande innehéallet i propositionen. Jag har last den mycket noga
och #ven andra representanter for vart parti ha sikerligen list den med om-
sorg. Vissa uttalanden ha emellertid gjorts fran annat hall, och 1 propositionen
finnes nigonting skrivet, som nira ansluter sig till dessa uttalanden. Det kan
ju under sadana forhallanden som jag sade i mitt férra anférande vara ganska
latt att blanda ihop det hela. Det dr darfor som vi ha velat fa fram en var-
ning betriffande de synpunkter, som uttalats tidigare. Det ar alldeles sjalv-
klart att vi ha velat medverka till att astadkomma sa barkraftiga jordbruk
som overhuvud taget dr mojligt, men detta kan enligt mitt formenande ske
utan niagot valdforande vare sig pa det ena eller andra sittet.

Vidare konstaterar jag med en viss tillfredsstillelse, att finansministern fatt
det intrycket att representanter for Nationalekonomiska féreningen och andra
som representera industrien ha samma uppfattning, som vi ha framfort 1 var
motion. Det kanske kan foranleda, att de fa litet mera aktning foér bondefor-
bundet a4n de haft tidigare.

Finansministern talade om att industriens rationalisering forsiggitt utan
medkiinsla fér nigon minniska. Jag vill d& paminna om att det dven finns
ménga mindre aktieiigare, som ha rationaliserals bort, d. v. s. de ha mistat
sitt lilla kapital med tiden. Och det borjar ju bli si ocksd med de sma jord-
brukarna. Fn sadan utveckling maste vi be Gud bevara oss ifran. Vi iro ridda
for até man fran slatsmakternas sida skall g& in for samma system nir det
giiller jordbruket. Innan vi vidtaga sadana operationer, bira vi kanske bhe-
grunda satsen, att folkets vil gar fore storfinansens.
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Herr Hagberg i Malmé, som jimvil p& begiran erhdll ordet for kort gen-
miile, yttrade: Herr talman! Finansministern berérde i sitt intressanta anfs-
rande ett par av de uttalanden, som jag hade gjort. Finansministern framhsll
bland annat féljande, som jag noterade: hégern har mast rikna si optimistiskt
som skett i fraga om statens realinkomstékning, darfér att denna menings-
riktning trogen sina traditioner och sin foregaende politik icke vill vara med
om nagon sinkning av firsvarskostnaderna. Jag undrar om inte herr statsra-
det har pressat hégerreservanternas uttalanden pa denna punkt. Reservanterna
ha ingalunda sagt, att de inte kunna vara med om en sankning av férsvars-
kostnaderna. Vad hogerreservanterna ha sagt ér, att ndgon stérre minskning
pé forsvarshuvudtiteln ¢ nuvarande lige knappast 4r méjlig att rikna med, s
linge den nu pigaende utredningen varar. De tillagga: »Det skulle vara oklokt
att foregripa forsvarsutredningen och bestimma en kostnadsram for de mili-
tira utgifterna, om vilken man icke vet huruvida den tillgodoser kraven pa
nédvindig militir beredskap.» Det ar nagonting ganska annorlunda #n vad
finansministern i sitt anférande antydde.

Vidare gjorde finansministern en del uttalanden om skattetrycket, som jag
tycker inte kunna f& lov att st3 oemotsagda. Finansministern framholl, huru-
som skattebordan under kriget har férskjutits till nackdel for Iéntagarna och
ansdg sig kunna visa upp, hurusom formogenhetsigarna hir i landet pa det
hela taget hade gatt ganska torrskodda genom brinningarna. Han visade huru-
som Skningen av formogenhetsbeskattningen pé storre formégenheter — jag
tror han nimnde miljonférmégenheter — inte var mer an 25 procent, under
det att 6kningen i férmogenhetsskatt pa mindre férmégenheter var vida storre.
Ja, detta 4r 1 och for sig alldeles riktigt, men dessa procenttal siga ingenting.
Man far ju tinka pd hur denna beskattning 1ag till, innan ékningen intridde.
Forfar man pa det sittet, forestiller jag mig, att finansministern vill ge mig
ritt ddrutinnan, att de stora formogenheterna redan tidigare voro s8 hart skat-
tebelastade, att man pa det hela taget inte kunnat ligga p& mera #in man
sedan har gjort. En omstandighet, som tyder pa att detta ar forhallandet, ar
ocksd, att vi méist inféra en s. k. skattespiarr p4 de stirre inkomsterna just
for att komma till ritta med det problem, som jag hir antytt.

Vidare menade finansministern sig kunna dra upp en skiljelinje mellan ho-
gern och folkpartiet & ena sidan och bondeférbundet & andra sidan, nar det
gillde fragan om beskattningen och bedomningen av de ekonomiska fram-
tidsutsikterna. Jag undrar, om det ar alldeles riktigt att gd till viga pa det
sittet. I varje fall har jag svart att fatta, att bondeférbundet i skattefragan
stdr pa en visentligt annan linje 4n de bada ovriga borgerliga partierna. Jag
vill erinra om det uttalande, som bondeférbundets egna representanter inom
fﬁ{stzzl sirskilda utskottet dirvidlag ha gjort i sin reservation till utskottsut-
atandet.

Herr Skoglund i Doverstorp erhsll likaledes pa begéiran ordet for kort gen-
mile och anférde: Herr talman! Finansministern siger ati om utvecklingen
blir nagorlunda god och han i 6vrigt far ritt, har han mojlighet att sinka
skatterna inte bara med 150 miljoner kronor utan med kanske 200 miljoner
kronor eller mera. Jag far da svara, att om den internationella utvecklingen
inte blir sidan, att vi kunna géra den minskning av férsvarsutgifterna, som
finansministern har tank{ sig. kommer vil ett motsatt férhallande att intrida.
D4 far finansministern hija skatterna igen, kanske minst med det belopp, med
vilket det enligt hans mening hir skulle bli friga om att sinka dem. Men blix
det en fredlig utveckling och férsvarsutredningen kommer till det resultatet,
att det blir mojligt att minska forsvarsorganisationen, da, herr finansminister,
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har hogern 250 miljoner kronor, som kunna anvéndas till bade skattesink-
ningar och sociala reformer, Skillnaden &r den, att finansministern riknat
bort och utnyttjat 250 miljoner kronor av férsvarsmedlen och dirutéver rik-
nat med underbalansering.

Vidare yttrade:

Herr Hagberg i Lulea: Herr talman! Samtliga partier ha ju utnyttjat sina
mojligheter att vid behandlingen av denna fréga avge deklarationer, pa vilka
de sedermera hingt sina yrkanden. Vi ha inte haft ndgon representant for
vart parti med i det utskott, som behandlat denna fraga, och jag vill inte siga,
att detta gor saken enklare for mig. Det &r mojligt att dven vi i sd fall hade
avgivit en deklaration. Nir jag har tittat igenom de motiveringar som avglivits
av respektive partier — socialdemokraterna sta ju for utskottets motivering och
sedan har varje parti sin sirskilda reservation — har jag kommit till den slut-
satsen, att den asikt, som utvecklas i utskottets betinkande, ar sd befryndad
med den asikt jag sjilv har i dessa fragor, att det inte dr nodvindigt att nér-
mare ingd pa dem.

Det kanske ocksa dr pa det sattet, att vi for var del 1 motsats till de andra
partierna inte kinna riktigt samma behov av att utveckla en massa olika teo-
rier i samband med det enkla yrkande, i vilket det hela i alla fall utmynnar.
Det har ju forts en diskussion 1 pressen om vilket parti, som har dran utav att
man nu kommit dirhin, att riksdagen ar beredd att besluta avskaffa denna
omsittningsskatt. Det ar ju framfor allt folkpartiet — om man fir tro dess
representanter — som i detta avseende gjort de storsta insatserna. Eftersom
vi for var del hela tiden ha varit motstandare till denna form for beskattning,
eftersom vi hela tiden ha rekommenderat andra alternativ och eftersom det
beslut, som nu skall fattas, i princip 4r detsamma, som vi alla dessa ar ha re-
kommenderat, ha vi ingen anledning att gora nigra storre krumbukter infor
det beslut som nu forestar. Jag skulle darfor bara vilja uttrycka min stora
tillfredsstillelse med att inte bara regeringspartiet utan samtliga partier, som
iro representerade i svenska riksdagen, nu ha funnit tiden inne att avskaffa
denna orittfardiga omsittningsskatt. Dirom rdder nu i dag enighet, och det
tycker jag #ar fortraffligt. Att man sedan tvistar om huruvida denna hin-
delse skall intraffa den 1 januari 1947 eller den 1 juli samma ar eller den 1
januari 1948 ir i jamforelse med att beslut nu verkligen fattats om denna skatts
avskaffande av underordnad betydelse.

Vi ha emellertid i denna fraga avgivit en sirskild motion, dir vi rekom-
mendera, att man fr. o. m. den 1 januari 1947 skall avskaffa omsdttningsskat-
ten, och darfor tyckte jag att det skulle vara limpligt att stilla ett yrkande.
Jag skulle, herr talman, vilja yrka bifall till utskottets utlatande och till ut-
skottets klim med endast den forindringen att orden »frin och med den 1 juli
1947» iindras till »fran och med den 1 januari 1947». Det éir mdjligt att man
i de sista voteringarna kan stillas infér tvanget att rosta pa folkpartiets re-
servation, eftersom denna utmynnar i samma yrkande i fraga om tidpunkten.
Jag har dirfor velat siga ifran redan nu, att detta inte betyder, att vi dro eniga
med folkpartiet om den motivering, som detta parti anfort for sitt yrkande.

Om jag sedan i korthet skulle gbra nagra kommentarer, skulle jag vilja ut-
tala min tillfredsstillelse med att finansministern i propositionen verkligen har
forsokt att gora en ekonomisk langtidsprognos. Det ger et relativt hoppingi-
vande perspekiiv att finna alt man riknar med att nationalinkomsten maxi-
malt skall stiga med 22 procent inom loppet av 6 till 7 ir och att man enligt
den mest pessimistiska kalkylen skulle komma fram till en okning pa 11 pro-
cent, d, v. s. omkring 2 miljarder kronor. Detta ger ocksd ett underlag for den
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svenska arbetarklassen och for de ménniskor, som iro betryckta i1 vart land,
att ytterligare trycka pa sitt krav pa astadkommandet av en rattfardigare for-
delning av nationalinkomsten #n vad som f6r nirvarande ar fallet,

J_ag skulle ocksd vilja passa pa att uttala min glidje over det storartade
sociala reformprogram, som regeringen anger i den hopsummering av utgif-
terna fér de nya reformerna, som slutar pa éver en miljard kronor. Alldeles
oberoende av att man nir de enskilda fragorna skola tagas upp kan ha annu
storre och mera vilmotiverade dnskemal att framstilla tolkar Jjag dock detta
som ett uttryek for att regeringen verkligen allvarligt vill g in for att ge-
nomféra sitt regeringsprogram 1 dessa fragor.

Aven om finansministern har uttryckt en annan mening tycker jag att det
faktiskt rdder enighet inom riksdagen om att #ven forsvarsutgifterna borde
nedbringas. Visserligen #r hogerns formulering i det fallet vag, men dven denna
formulering tolkar jag for min del sisom ett positivt bejakande av att man
maste nedbringa utgifterna for forsvaret. Jag vill 1 detta sammanhang erinra
om den skrivelse, som forsvarsutredningen avlimnat till regeringen for nagra
dagar sedan och i vilken olika alternativ pa 650, 750 och 900 miljoner kronor
for forsvarskostnaderna framlades. Inget av dessa alternativ gav uttryck for
nagot sirskilt partis mening. Det var alltsa uppenbart, att samtliga partier,
som dro foretridda i forsvarsutredningen, dirmed uttalade sig foér en minsk-
ning av forsvarsutgifterna.

Aven fran bondeforbundets sida har man uttalat sig for en sinkning av for-
svarsutgifterna, men man har poingterat att hinsyn dirvid skall tagas till det
internationella liget. Jag tror att man far anse detta som en sjalvklar sak, da
alla visentliga nedskirningar av forsvarsutgifterna ha som forutsittning att
det kommer att vara fred i virlden dminstone en tid framat.

Jag skall be att fi polemisera litet iven i ett annat avseende. Den reserva-
tion som bondeférbundet har avgivit har redan kommenterats av finansminis-
tern, Enligt vad jag kan forstd ansluter sig bondeférbundet i allt viisentligt
till de tankegangar, som #ro uttryckta i utskottsmajoritetens utlatande. Man
reserverar sig emellertid i fraga om utskottets uttalande angiende arbetskraf-
ten pd landet och tycks utgd ifran att avsikten skulle vara att taga arbets-
kraft ifran jordbruket och éverféra den till industrien. Nir jag liste detta ut-
talande 1 bondeférbundets reservation, tittade jag &nnu en gang igenom vad
finansministern hade sagt i denna fraga. Jag méste for min del passa pa att
siga, att jag tyckte det var mycket kloka synpunkter han framholl, nir haa
utgick ifran att man skulle, jag vill inte siiga forena stad och land, men &stad-
komma en storre differentiering av niringslivet pa den svenska landsbygden,
fa till stand en férening av industri och jordbruk pé ett mera utpriglat sitt
an vad som hittills har skett. Jag anser att regeringen i detta avseende dr inne
pa riktiga vigar, vilket naturligtvis inte heller utesluter alt man méaste an-
stringa sig for att dstadkomma rationalisering av jordbruket. Jag sig pa den
stora lantbruksutstillning, som slutade i sindags, en statistik som visade, att
for hundra ar sedan behivdes tre jordbrukare for att férse en stadsbo med mat
medan det nu behévs en jordbrukare fér att forse tva stadsbor med den foda
som de behéva. Man fick emellertid pa denna utstillning ett mycket starkt in-
iryck av att det finns lysande méjligheter att mekanisera och diarmed effek-
tivisera det svenska jordbruk som redan finnes men att nigra dylika méjlig-
heter inte std sméjordbruket till buds i nigon stérre utstrickning. Jag tror
att man fran bondeférbundets sida inte skall vara si #ngslig infor talet om
att man maste ga in for att rationalisera jordbruket och att detta bor ske ge-
nom statsmakternas ingripande.

Nir jag liste igenom hégerns reservation fick jag, herr talman, det intrycket
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att hogern visserligen bekinner sig till sociala reformer — i fraga om folk-
pensionerna ir ju hégerns stillning dirvidlag timligen klar — men att man
staller som forutsattning for dessa reformer, att man skall dstadkomma sénk-
ning av bolagsskatten och formogenhetsskatten, alltsa de skatter, som sarskilt
drabba de rika.

Till slut, herr talman, innu en reflexion. Jag har redan sagt, att jag 1 det
visentliga kinner mig befryndad med de tankegangar, som utskottet uttalat i
dessa fragor. Men det har redan sagts och det kan inte upprepas nog ofta —
vi ha ocks3 papekat saken i var motion — att nir denna omsittningsskatt nu
skall tagas bort ar det nodvindigt att man skirper priskontrollen, sa att skat-
tens borttagande verkligen medfor en sinkning av priserna och att inte detta
beslut i stillet bereder mdjlighet for mellanhinder och andra att tillskamsa
sig extra vinster pa de breda folklagrens bekostnad.

Jag skall med hiansyn till den sena timmen inte uppehélla tiden liangre. Jag
vill endast dnnu en ging uttrycka min stora gladje dver att vi nu ha kommit
s& lingt, att man sntligen kan fatta beslut om att bringa denna férhatliga
skatt ur virlden.

Herr Ohlin: Herr talman! Jag begiirde ordet nirmast med anledning av det
vitrande, som herr Adolv Olsson hade tidigare i dag och i ndgon man med an-
ledning av finansministerns yttrande, kanske i nadgon ringa mén ocksd med an-
ledning av vad som enligt vad jag hort forekommit i férsta kammaren.

Jag skall be att f& borja med att siga ndgra ord rérande den jamforelse
som gjorts mellan folkpartiets och hogerns instillning till den omdebatterade
finansplanen. Herr Adolv Olsson ansig att det skulle vara svéarare for folkpar-
tiet att £a det hela att g& ihop &n for hogern. Om jag nu far lov att ange det
visentliga i skillnaden mellan folkpartiets och hogerns standpunkt, sa dr det
ju, att hégern som ett provisorium riknar med mindre kostnader till barnbidrag.
Men hogerns ordférande herr Domd har forklarat att hogern vill dstadkomma
bittre barnbidrag. Jag har tidigare i dag stillt frdgan: vid vilken tidpunkt
tinker hogern ersitta detta provisorium med de béttre barnbidragen? Ehuru
en rad av hogerns talesman ha varit uppe, har jag &dnnu inte fatt nagot svar
pa den fragan. Jag tar for alldeles givet att man utgir ifran att det skall
ske ganska snart. I si fall blir det inte nigon visentlig skillnad mellan par-
tierna i fraga om den arliga kostnaden fér barnbidragen, sedan hogern har gver-
givit sitt provisorium.

Hogern vill for det andra ha en striktare budgetbalans. Det dr klart att detta
stiller storre krav pa statens finanser, vilket inte i och for sig kan goéra det
littare for hogern att fa det hela att g& ihop. Sedan vill hogern betraffande
jordbrukets rationalisering tinka sig mindre utgifter och i stillet hoja jord-
brukspriserna. Men denna besparing blir endast en del av den belastning. som
blir en f51jd av de restriktivare budgetsbalanseringsprinciperna. Nettot sa till
vida dr alltsd en viss okad svarighet fér hogern. Sedan kommer dartill att ho-
gern 1 friga om forsvarsutgifierna intager skola vi siga den minst tillbakahal-
lande attityden och icke vill genomfora nagon nimnvird reduktion av dessa ut-
gifter. Atminstone tills vidare vill higern inte vara med om nagon sinkning
av forsvarsutgifterna. Herr Skoglund hade nyligen ett ulomordentligt in-
tressant yttrande pa den punkten, men det firanleder inte nigon forindring 1
karakteristiken av hogerns 1 motionen framlagda standpunkt.

Jag kan alltsi sammanfatiningsvis sdga, att hogern vill ha storre utgifter,
niirmast for forsvarsindamal, och si vitlt man nu kan se en striingare budget-
balansering. Resultatel av dessa bida standpunkter kan ju knappast bli, att ho-
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gern fir det lattare att f4 kalkylen att gi ihop. Man behéver inte nigra in-
vecklade tablier och uppstillningar med poster pad 5 miljoner kronor hir, 6
miljoner kronor dar och 10 miljoner dar for att forsts detta resonemang. Obser-
vera emellertid, att nir det giller budgetaret 1948/49 far hogern tablan att
gd ihop, emedan man plétsligt underlater att gora nagon avskrivning ps nya
kapitalinvesteringar och oreglerade kapitalmedelsforluster. P4 dessa poster ha
vi alltid haft betydande avskrivningar. Budgetiret 1946/47 bli dessa avskriv-
ningar 1 alla fall mellan 140 och 150 miljoner kronor. D& man nu plotsligt
underlater att gora dylika avskrivningar, ar det ju klart, att detta under-
littar méjligheterna att f4 det hela att g& ihop. Men ingen kan vil hédvda, att
en sddan underlatenhet att goéra en fullstindigt normal avskrivning pi nya
kapitalinvesteringar i och fér sig kan gora det littare att finansiera skatte-
sinkningar eller dylikt. Ty om man pastér det, blir ju kravet pa budgetbalans
endast en lek med ord.

Det finns en annan skillnad mellan hégerns och folkpartiets standpunkter.
Hogern har nidmligen givit ett bestimt 16fte — som jag har fattat det — att den
skall sinka vissa direkta skatter utan att kompensera detta genom att héja
andra dylika skatter. Med mitt sitt att se dr detta en ganska of6rsiktig stand-
punkt, som ej ovisentligt skiljer sig fran folkpartiets. Denna skillnad har, tycks
det mig, herr statsridet och chefen fér finansdepartementet inte egentligen ob-
serverat eller i varje fall inte till fullo apprecierat. Folkpartiet siager: 1at oss
vinta till varen och se hurudant liget dr da, se huruvida och i vilken omfatt-
ning eventuellt kompenserande skatteinkomster kunna behévas! Det gar inte,
tycker jag, att sammanféra hogerns och folkpartiets standpunkter i detta av-
seende, utan jag maste siga att var ar visentligt forsiktigare.

Om jag nu gor en jimforelse mellan folkpartiets linje och den kungl. pro-
positionens, ha vi bl. a. i den av herr Holmbick och mig framférda reserva-
tionen anfort, att det finns vissa skill att antaga en starkare inkomststegring
for statskassan &n man i den kungl. propositionen riknat med. Jag siger inte,
att det dr sannolikare att inkomsterna bli stérre &n man i propositionen rik-
nat med. jag sdger bara, att det forefaller mig vara ungefir lika sannolikt.
For det forsta dr det ju, som jag vid flera tillfillen tillatit mig framhalla
redan i finansdelegationen, inte orimligt att anta att den taxerade inkomsten
skulle stiga i nigot snabbare proportion iin nationalinkomsten, d& den del av
nationalinkomsten, som inte alls blir taxerad darfér att den ligger under 600-
kronorsgrinsen eller darfor att den genom skattesvek undandrages beskattning,
inte behéver antagas vara en fullstindig konstant procentuell andel av national-
inkomsten. Den del, som ligger under 600-kronorsgrinsen, bir vil bli en mindre
andel av den totala nationalinkomsten, d& denna stiger. Om man gor detta an-
tagande, kommer man till att staten vid slutet av denna, period skulle & 50, 60
eller 70 miljoner kronor mer om &ret, och Jag hivdar att det antagandet ar
precis lika sannolikt som det som finansministern bygger pa.

Sedan ha vi frigan om inkomstférdelningens ojamnhet. J ag kan vil avslsja,
att det pa ett visst stadium foreldg en kalkyl, diir man riknade med att utjim-
ningen av nationalinkomstens férdelning skulle fortsitta i ungefir samma takt
som den har fortgatt under krigsaren, trots att sirskilda forhallanden gjorde
sig gillande under kriget genom att dyrtidstillaggen varit stérre 1 botten, ge-
nom utdelningsbegrinsningen o. s. v. Den kalkylen visade nagot mindre in-
komststegring #n den som finnes redovisad i propositionen. Om man diremot
gér en kalkyl pd grundval av antagandet, att nationalinkomstens fordelning
skulle forbli ungefir vad den #r for nirvarande, visar det sig att staten, under
antagande av samma nationalinkomststegring, skulle fa in 150 & 175 miljonar
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kronor mer om aret mot slutet av perioden. Man valde d& en medelvig och kom
till den siffra, som finns 1 tabellen.

Savitt jag forstar ar det ungefiar lika sannolikt, att utjimningen av natio-
nalinkomstens fordelning kommer att gi ganska langsamt, d& vi for nirva-
rande ha en efterslipning i de medelstora inkomsternas 6kning. Inte minst for
att staten nu reglerar lénerna fér medelhégt och hogre placerade tjanstemén,
kommer denna efterslipning i viss man att upphora. Andras ej fordelningen,
kan man f& in ytterligare ett belopp p& 50 4 75 miljoner kronor om &ret.

Nir man konstaterar, att finansministern sedan januari redan har fatt lov
att justera inkomstberikningen for budgetiret 1946/47 med ungefir 100 mil-
joner kronor i positiv riktning, kan man vil knappast underlata att draga den
slutsatsen att man hir ror sig med en betydande osikerhetsmarginal och att
det finns vissa skil att rakna med inte bara ett alternativ utan flera.

Jag siger alltsd bara, att det ar méjligt att inkomstokningen blir icke ovi-
sentligt storre fin finansministern riknat med. Det ar ocksa mojligt att den blir
visentligt mindre. Harav foljer att frigan, huru mycket man i statsinkomster
far skaffa som kompensation for sinkningen av den direkta beskattningen, blir
beroende av den ekonomiska utvecklingen under de nirmaste dren. Man bor
alltsd inte, som finansministern gor, rikna bara med ett enda alternativ, vare
sig det &r optimistiskt eller mindre optimistiskt, man bor rikna med flera olika
alternativ. Om man gor det, vad blir d& den pratiska konsekvensen? Jo, att
man inte bor fatta beslut om skattehojningar eller dylika saker, forrdn det ar
nodvindigt. Man bér inte gora det t. ex. ett &r i forvig, om dessa skatteho)-
ningar — eller skattesankningar — #nda inte kunna triida 1 kraft.

P2 denna fraga, varfér man nu skulle fatta beslut om t. ex. hojning av for-
mogenhetsskatter och arvsskatter och eventuellt skatter for stora inkomster,
svarade herr Adolv Olsson 1 sitt anférande, savitt jag hérde, ingenting alls, och
herr statsradet och chefen for finansdepartementet svarade sivitt jag kunde
anteckna vad han sade, att man atminstone borde tala om for svenska folket,
innan mamn lovar det och det, att det inte kan f& detta utom under forutsitt-
ning av en gynnsam utveckling ete. Ja, finansministerns uttalande gir ut pa
vad man, bor och inte bor tala om for att anse sig ge fullstindig redovisning,
och jag kan mycket vil ge honom ritt 1 att man bér tala om nigonting 1 den
stilen, men det ar ju inte nagot skil for att riksdagen och regeringen lingt 1
forvig skola fatta beslut om vissa skattehojningar, som eventuellt visa sig icke
vara nodviandiga.

Herr Adolv Olsson fillde en sidoanmirkning, som han sjilv mahdnda be-
traktade som ett argument. Han sade: ja, om det skulle g& sa att man far in
s mycket pengar som folkpartiet riknar med, kunna vi ju sinka inkomstbe-
skattningen annu mera. Ja, men hur vet man pa férhand att man inte hellre
da skulle vilja underlata en del av de skattehdjningar, som man i onddan ge-
nomfort for tidigt? Ar det inte bittre att behalla handlingsfriheten, s& att man
kan disponera pa grundval av den biittre kunskap om forhallandena man da har
in att bestimma sig 1 forvig.

Nir herr Adolv Olsson siger, att man inte skall skjuta upp en sa visentlig
sak som skattepolitiken till varen 1947, maste jag konstatera att man har
starka skil att gira detta, dirfor att man da kan bittre bedoma 1 vad mén det
ir nodvindigt att hija skatterna. Man brukar hiir 1 landet inte besluta skatte-
hojningar ett ar tidigare éin det ir behovligt. Finansplanens uppgift kan inte
giirna vara att tvinga riksdagen och regeringen att bestiimma sig 1 forviig, utan
den bir ju vara att ge en allmiin orientering, en riktig bakgrund at de aktuella
siffror, som ligga till grund for de aktiuella besluten.

Nir jag forst forde fram tanken pd en sadan finansplan och nu i januari
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sade: varfor har inte finansministern talat om hur han ser p& uivecklingen,
varfor har han stillt sig i efterhand? svarade finansministern, att vi bruka
ju inte tala om finansieringen, férran vi ha utgiftsforslagen pa bordet. Nu
har fininsministern sviingt helt om och siger, att nu skola vi behandla och
besluta, inte blott budgeten fér nistkommande &r, utan #ven for de foljande
aren, Det verkar, som om vi nu kommit in i ett nytt system med en tvaars
finansplan, med en budget som skall bestimmas fér tva ar genom ganska
preciserade beslut. Jag har for min del inte kunnat finna anledning till att
franga hittillsvarande praxis med en tolvmanadersbudget. Det verkar pa Inig
i nagon man, som om finansministern efter att férst ha stallt sig mycket
kylig till tanken pa en finansplan pd lingre sikt, nu har blivit si fangad av
denna tanke, att han — jag vagar siga nigot i onédan — vill inskrinka sin
och riksdagens handlingsfrihet, dirfoér att man satt vissa prognoser pa pap-
peret,

Déa finansministern talade om foérsvarsutgifterna. vilket ju ocksa herr Skog-
lund gjorde, vill jag understryka, att ocksa forsvarsutgifterna, vilka pa grund
av sin storlek utgora en viisentlig faktor, troligen kunna bedémas bittre viren
1947. Vi ha anledning hoppas, att forsvarsutredningen da skall ha kommit
till vissa resultat. Aven detta bor vil vara en anledning att man tar stillning
till frdgan om skatternas avvigning forst nir en si viktig utgiftspost som
denna kan bittre bedémas. Finansministern siger sjilv i propositionen, att om
forsvarsutgifterna inte kunna reduceras med 250 miljoner kronor ete., far man
hoja skatterna igen. Ja, det ar vil just ett argument for den standpunkt jag
nyss hir angivit.

Men det vill jag sédga till herr Adolv Olsson, att i fraiga om beslut rérande
omsittningsskattens avskaffande har man praktiska skil att ta standpunkt
omedelbart, ty om man gér det hinner man vidtaga de férberedelser, som
dro erforderliga foér den hindelse man verkligen skulle vilja avskaffa skatten
vid arsskiftet. Men herr Adolv Olsson och utskottsmajoriteten sdga, att vi
skola skjuta just pa frigan om omsittningsskatten. Savitt Jjag kan se forhaller
det sig alldeles tvirtom. I fragan om omséittningsskatten finns det praktiska
skil att fatta beslut 1 dag, men fragan om avvigningen av de direkta skatterna
finns det mycket starka skil att uppskjuta till varen, di man bititre kan be-
doma de statsfinansiella utsikterna och bittre kan bedéma forsvarsutgifterna.

Finansministern siger, att om higerns och folkpartiets optimistiska kalkyler
rorande inkomsterna skulle visa sig ¢verensstimma med verkligheten kan rege-
ringen sinka skatterna ind& mera, jag tyckte han sade med 100 av 150 miljoner
kronor, och trots detta &nda ha 50 miljoner kvar till andra utgifter. Jag vill
bara gora den reflexionen, att det ir mycket glidjande, att finansministern
nu intar den stindpunkten att han, om han fir mera pengar, tinker anvinda
t. ex. */; till skattesinkningar och /; till nya utgifter. Jag fister mig inte
vid det dir om */s eller '/5, jag faster mig bara vid att han menar att en visent-
lig del skall g& till skattesankningar. Den linje, som vi i folkpartiet foretritt,
ar ju, att man steg for steg skall sinka skatterna och férbittra den sociala
standarden. Att finansministern nu finner det alldeles naturligt att i sin
exemplifiering falla in i den tankegingen, méaste jag betrakta som ett stort
framsteg 1 jamforelse med de tankegangar, som finansministern under héost-
méinaderna framférde har i kammaren,

Nir finansministern vidare siger, att det ar mycket tillfredsstillande, fast-
dn Gverraskande, att hogern och folkpartiet #ro si optimistiska rérande fram-
tidsutvecklingen, trots att regeringens inflytande p4a den ekonomiska utveck-
lingen i landet méalas i de morkaste firger, skulle jag vilja svara honom, att
det dock finns vissa anledningar att inte se alltfor mérkt pa liget. Vi ha sett
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hur regeringen — jag tinker narmast pa finansministern — i fraga om skat-
tepolitiken modifierat sin uppfattning ganska visentligt sedan i hostas. Vi
ha ocksi sett hur statsministern som chef fér regeringen i socialiseringsfragan
har intagit en stillning, som jag vill beteckna som en retritt, med tanke pé
de socialistiska motionerna vid 1945 ars riksdag. Jag vill girna tro, att bada
dessa #ndringar i regeringens attityd ha nagot litet samband med den oppo-
sition, som fran samtliga oppositionspartiers sida riktats mot regeringens po-
litik. Vi dro visserligen inte p& nagot satt lugna i friga om den ckonomiska
politik, regeringen kan komma att féra, men vi ha vissa forhoppningar om att
det skall finnas méjligheter for oppositionen att paverka regeringens politik
i gynnsam rikining aven i framtiden,

Herr Adolf Olsson talade med stort patos om balanseringen av budgeten.
Jag skulle vilja friga honom, hur han med denna sin instillning har kunnat
svilja finansministerns forslag om en brist 1 budgeten pa 235 miljoner kronor
under budgetaret 1948/49. Det skulle vara intressant att hora. Herr Olsson
sade: kan herr Ohlin fa statsutskottet att acceptera denna brist i statens bud-
get? Jag vill fraga: kan herr Olsson fi statsutskottet att acceptera den brist 1
budgeten, som finansministern hir med kallt blod foreslar, fast han dessutom
ligger vissa utgifter utanfor balanseringen?

Till finansministern, som ju ocksd tar i med ganska allvarliga tonfall, ndr
han siger att vi maste hilla oss inom ramen fér vara resurser, vill jag siga
att jag varmt sympatiserar med den tankegangen. Men det ir egendomliat,
att den praktiska konsekvensen blir att det, nir det enligt regeringens mening
ar lampligt, uppfores en budgetbrist pa t. ex. 235 miljoner kronor, medan herr
Wigforss, om nagon annan i riksdagen féreslar en utgiftsgkning med 1 miljon
kronor om aret under nigra ar, svarar att det gar inte inom ramen. Jag tycker
inte det dr nagon riktig korrespondens mellan att forst sitta upp en brist pd
235 miljoner och i nista ogonblick, nir det giller en utgift pa 1 miljon, séga:
tank pa att ni méiste hdlla er inom ramen!

Vidare siger herr Adolv Olsson, att folkpartiet naturligtvis latit sig ledas
av valtaktiska hinsyn, och herr Pettersson i Dahl var inne och spelade pad
samma melodi. Jag forstar ju. att herr Adolv Olsson aldrig anlagt nagra som
helst valtaktiska synpunkter. Jag antar, att han ar oskyldig som ett lamm till
allt sidant. Eller skulle det kanske snarare forhilla sig pa det sittet, att han
ser andra och deras handlingar. som man ofta gir, 1 ljuset av sin egen tanke-
varld? Han kanske vet, hur ofta det kan vara frestande att anligga siddana syn-
punkter och kanske har han sjilv ndgon gang fallit. Fér min del maste jag
nog konstatera, att jag ménga gdnger funnit, att nir folk kommer med sadana
pastaenden som herr Olssons, ar det diarfor att de sakliga argument de ha inte
dro tillrackligt vigande. De ha behov av att komplettera dem pd nagot sitt,
och d& kunna de inte gora detta pa annat vis in genom att misstinkliggora
motstandarens motiv, Jag tror inte, att man befrimjar denna debatt det ringaste
genom ett misstinkliggérande av den andra sidans motiv. Vi fa nog anta, att
vi pa bada héll ledas av ungefir lika hoga och #ddla motiv.

Jag har for min del visat starka sakliga skil for att omsittningsskatten
avskaffas si snart som mojligt, d. v. s. den 1 januari 1947. Jag har visat, att
det sannolikt kommer att minska inflationsriskerna. D& behover man i detta
fall inte anligga nigra som helst valtekniska hdnsyn, men om det nu skulle
vara si, att det svenska folket verkligen tycker att det ir bra att omsitinings-
skatten avskaffas redan vid arsskiftet, och om det sedan dessutom rakar vara
val i host, kan jag inte finna att sammantriffandet av dessa bada omstindig-
heter ir elt skiil mot att man skall férfara pa ett sidant sitl, som i alla fall
av helt andra skil ar sakligt motiverat.

Andra kammarens protokoll 1946. Nr 26. 7
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Jag skall bara be att fa gora ett litet tillige betriffande skatteavvigning-
en, darfor att finansministern limnade nigra mycket intressanta och belysan-
de siffror om férmégenhetsheskattningen. Jag vill darfor deklarera, att jag
tycker att de siffrorna 4ro sd sliende, att de néstan nédvindiggora att vissa
slutsatser dragas redan nu, &ven med den principella instillning jag har om
att vi skola uppskjuta den definitiva avvigningen av de direkta skatterna till
viaren 1947, om det inte intriffar ndgot ovintat innan dess. Jag tycker att
finansministerns siffror berittiga till att man omedelbart drar den slutsatsen,
att en dndring maste vidtagas 1 férmégenhetsbeskattningen p& si sitt, att de
mindre formégenheterna fa biara nigot mindre av skattebsrdan. Jag ifraga-
sitter emellertid inte ndgon sinkning av den totala formogenhetsbeskattningen.
Darfor fa de storre formogenheterna bira ndgot mera av boérdan. Jag tycker
att det i nuvarande lige dr ganska naturligt, att dra en sadan slutsats. Dir-
emot dr det tids nog att senare &terkomma till fragan, huruvida arvsbeskatt-
ningen eller férmoégenhetsbeskattningen totaliter behover hojas och i sg fall
hur mycket.

Jag maste be kammaren om ursikt for att jag tar kammarens tid i ansprak
nagra minuter fér en fraga, som egentligen férefaller mig vara overflodig att
nirmare berjra. Herr Olsson i Géavle sade emellertid med stor emfas att jag
skulle ha gjort en stor upptickt, som jag meddelat kammaren, nimligen att
om bondeférbundet och socialdemokraterna hade stott folkpartiets standpunkt,
sa hade denna stindpunkt segrat i kammaren. Ja, herr Olsson 1 Givle tyckte
tydligen sjilv att detta var mycket lustigt. Jag har emellertid icke alls yttrat
mig pa det sittet. Vad jag sade var, att om bondeférbundet fran bérjan be-
stimt stott folkpartiet i dess krav betraffande den 1 januari 1947 som datum
for omsittningsskattens avskaffande, a4r det ej uteslutet att socialdemokrater-
na skulle ha litit sig pressas icke bara sisom nu sex méanader plus eventuellt
nigon ytterligare kortare tid, utan kanske t. o. m. tolv manader, s& att om-
sittningsskattens avskaffande faststillts till den 1 januari 1947. Jag kinner
herr Olsson allfér vil for att tro, att han inte fattat den stora skillnaden mellan
vad jag 1 verkligheten sade och det yttrande som han tillskrev mig.

Herr Olsson berorde dven vem som hade #dran av att utskottet nu beslutat
att omsittningsskatten skulle avskaffas minst sex manader tidigare an vad re-
geringen foreslagit. Jag skall girna medge, att herr Olsson har sin del i detta
utskottsutlitande, som mahiinda och sannolikt blir riksdagens beslut.

Herr Olsson framhéll dven att det finns forsiktiga underbalanser och ofér-
siktiga underbalanser i budgeten. Med hinvisning till vad jag sade nyss om
hans férméaga att svilja en budgetbrist p& 235 milj. kronor 1948/49 forefaller
det egendomligt, att han under siddana forhallanden opponerar sig mot vart
forslag for budgetaret 1946/47. Jag kan inte finna nagon annan forklaring
till detta stillningstagande dn att ndr herr Olsson i Gavle gir si, ar detta
forsiktigt. Da folkpartiet diremot gor sa, ar detta oforsiktigt. Detta ar en
mycket svag motivering fér en klassindelning. Herr Olsson var dessutom
radd for att vi i folkpartiet inte skulle »lira ut» denna metod att underbalan-
sera. Jag vill svara herr Olsson med att det inte foreligger nigon storre risk
for att det skall bli ett ofta Aberopat prejudikat, om man foreslar en under-
balansering under en period, da hela skattesystemet omligges pa ett sidant
sitt, att man blir av med en inkomst pa 300—500 milj. kronor. Den under-
balansering som herr Olsson accepterat for 194849 #r snarare farlig, ty dir
har man icke nidgon sidan ursikt att falla tillbaka pa.

Jag skall tillata mig att i ovrigt starkt understryka ett enligt min mening
utomordentligt sldende argument i denna fraga. Enligt propositionen har
svenska staten rdd till att fr. o. m. den 1 januari 1948 bira en ikad utgift
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for folkpensioner med 400 milj. kronor, for barnbidrag med 200 milj. kronor,
for avskaffandet av omsittningsskatten med dtminstone 350 milj. kronor samt
for hojning av tjinstemannalénerna med nagot dver 100 milj. kronor per den
1 juli 1947, vilken héjning siledes giiller hela kalenderaret 1948. Detta gor
saledes en sammanlagd belastning pé statskassan med 1 000—1 100 mily. kro-
nor. Allt detta ha vi siledes r&d med fr. o. m. den 1 januari 1948. Hur mye-
ket ha vi emellertid enligt finansministern rdd med fér kalenderiret 19477
Vi ha d& endast rad med ett halvt ars loneférhéjning for statstjinarna, vilken
i runt tal medfor en 6kad belastning pa 50 milj. kronor. Det har icke visats
nagra sannolika skiil f6r att svenska staten 1947 endast har rdd att 6ka sina
utgifter med 50 milj. kronor, medan man 1948 har rid med en ny belastning
pa inte mindre &n 1 000—1 100 milj. kronor.

Folkpartiets linje skulle saledes innebiira en ytterligare belastning pa stats-
finanserna under 1947 med ungefir 400 milj. kronor, d. v. s. 350 milj. kro-
nor for omsatltningsskattens borttagande och 50 milj. kronor fér ett halvt drs
I6neforhojning av statstjinarnas léner. Regeringen har nu foreslagit och vi
ha i stora drag accepterat en utgiftsékning p& 1000—1 100 milj. kronor
1948. Den som niirmare overviger dessa siffror kan nippeligen komma till
nagon annan slutsats in att det under siddana forhallanden &r ganska tvivel-
aktigt, om svenska staten 1948 plstsligt far rad till 600 milj. kronor 1 6kad
utgiftsbelastning. Det ir under alla férhallanden mer tvivelaktigt, om vi 1948
fa rad till alla dessa utgifter an att vi 1947 kunna klara oss utan den in-
komst, som omsittningsskatten ger.

Enligt min mening bor detta resonemang i och for sig visa, att det dr for-
svarligt att avskaffa omsittningsskatten den */, 1947. Under alla férhéallan-
den forefaller detta vara mycket mindre véghalsigt &n regeringens plan for
1948. Om det skulle anses vara forenligt med en viss grad av forsiktighet att
acceptera regeringens plan for 1948, bor det val anses vara synncrligen for-
siktigt att acceptera var plan for 1947. Om man féljer folkpartiets linje, upp-
star det en skillnad 1 utgiftsékningen pa 600 milj. kronor mellan 1947 och
1948.

Jag vill aven yttra nagra ord till herr Pehrsson-Bramstorp. Han forklarade
att bondeforbundet velat avskaffa omsittningsskatten si snart som mojligt.
Han ansig emellertid att vi gott kunde vinta nagon tid, om detta skulle un-
derlitta genomférandet av en del sociala reformer. Jag maste dd konstatera,
att bondefsrbundet frangatt sin tidigare uppfattning om att man genast ville
avskaffa omsittningsskatten. Eller forhéller det sig pa det siittet, att bonde-
forbundet for niarvarande inte dr berett att skaffa de ersitiande inkomster,
som bondeférbundet tidigare velat skaffa i stillet fér omsittningsskatten?

Herr Pehrsson-Bramstorp hiinvisade ocksd till att han och jag, da vi sutto
i regeringen, voro cnse om att inte avskaffa omsittningsskatten alltfér snabbt.
Jag vill d& svara honom, att detta dr alldeles riktigt. Det var diirfor som
jag, och for ovrigt @ven andra i folkpartiel, icke d& motioncrade om ett av-
skaffande av omsittningsskatten. Fran bondeférbundshall framférdes cmel-
lertid d& motioner i fragan. Herr Bramstorp hade saledes pa den tiden sam-
ma #asikt som folkpartict och jag, men en motsatt dsikt till motionirerna inom
bondeforbundet.

Herr talman! Som avslutning pa detta mitt anfirande vill jag framhalla,
alt man enligt min mening bor vara siarskilt forsiktig, niir det giiller att fatta
beslut om nya eller hijda skatter. Om man inte vet, om alla dessa nya eller
hijda skatter verkligen behivas till fullo och om man inte vet 1 vilken utstrick-
ning det kan bli behivligt med omedelbara beslut av denna arl, d& ir det
forsiktigare, att man vintar till dess att den tidpunkt éir inne, dd detia beslut
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behover fattas, d. v. s. 1 detta fall med tanke pa att det skulle triida i kraft
den 1 januari 1948. Men varken det socialdemokratiska partiet hir i riksda-
gen eller finansministern har vil karakteriserats av nigra stérre himningar, d&
det gillt att besluta om skaitehsjningar. Det ir kanske dirfér som finansmi-
nistern och det socialdemokratiska partiet hir inte tycka att det gir s& mye-
ket om man beslutar dessa skattehéjningar for tidigt. Darfér vill man taga
till 1 gverkant. Folkpartiet diremot har ansett att man bér gd fram med
storre forsiktighet och att man inte bér vidta dylika skattestegringsbeslut
forran de visa sig absolut behovliga. D& det foreligger praktiska skil att
redan nu fatta beslut om borttagande av omsittningsskatten, bor denna skatt
enligt var mening ocksd borttagas. P& grund hirav hemstiller jag om bifall
till den av herr Holmbick och mig sjilv avgivna reservationen.

Herr Olsson i Givle, som pi begiran erhéll ordet for kort genmile anforde:
Herr talman! Om det kan glidja herr Ohlin, ber jag att f3 meddela honom, att
da jag fallde mitt pastdende, att det var »littare» for hogern, skedde detta
darfor att jag forutsatte att hégern pa grund av sin upplaggning var utesluten
fran mojligheten att 1 det sista upploppet f3 sina skattesinkningsforslag pro-
vade. Det forhaller sig naturligtvis pad det sittet, att jag byggde detta pa
herr Ohlins egen reservation, att han #nd4 inte avvisade mojligheten att prova
ersiittningen f6r det som man tog bort.

Herr Ohlin framhéll att vi hir 4mnade besluta om skattebkningar, men sam-
tidigt inte gjorde ndgon avigning. Jag vill d3 framhalla, att det alls inte ar
fraga om detta. Det giller endast ett understrykande av den mening, som riks-
dagen tidigare en ging uttalat, att 1 samband med den omprévning, som skall
dga rum, skall man gora en anordning sédan som denna.

Herr Ohlin fragade, hur jag kunde vara med om att underbalansera budgeten
1948/49 med ett s& stort belopp. Jag har inte viint mig mot underbalanseringen
d&. Jag har viint mig mot att herr Ohlin envisas med att forklara, att det for-
slag, han ligger fram hir, inte innebir nigon underbalansering utan en férsik-
tigt balanserad budget.

Jag skall inte tvista om jag har predikat. Men predikande anses val inte
vara nagot fel eller vara okint for folkpartiet.

S& frimmande for valtaktiska synpunkter kan vil #nda inte herr Ohlin gora
gillande att han #r. Sakligheten ar mycket betydelsefull, men trots all den
undervisning, som herr Ohlin kostat pa utskottets ledaméter, har han inte lye-
kats overtyga mer &n en enda man om sakligheten i sin stindpunkt. Detta
maste vil da innebira att alla vi andra 22 ledaméter av utskottet gjort herr
Ohlin till en »missférstadd oskuld».

Herr Pehrsson-Bramstorp erholl likaledes pa begiran ordet foér kort gen-
mile och yttrade: Herr talman! Det ar alldeles riktigt att bondeférbundet tidi-
gare motionerat om avskaffande av omsittningsskatten. Herr Ohlin har for-
modligen inte list dessa motioner tillrickligt ingdende. Den motion som forra
aret framstilldes fran bondeférbundshall gillde en skrivelse till Kungl. Maj:t
med forfragan, huruvida omsiattningsskatten kunde avskaffas och ersittas med
andra skatteformer som vore enklare ur kontrollsynpunkt. Att jag dven d& dem
motionen vicktes hade en annan mening r vil ingenting som herr Ohlin be-
hover forvana sig 6ver. Ty detta visar ju att inte ens bondeférbundet ar lik-
riktat. Att folkpartiet inom sig hyser ménga olika meningar kiinna vi alla till.
D4 kan det vara en trést for herr Ohlin alt det dven inom andra partier finns
olika meningar. Jag star emellertid fortfarande kvar pad min stdndpunkt, att
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man skall avskaffa omsattningsskatten s& snart som mojligt. Men d& skall
ocksd den stora massan av folket, d. v. s. konsumenterna, fa nytta darav. Detta
bor dock inte genomforas forran man verkligen kan kontrollera tillampningen
av de hogsta priser, som galla den gingen, di omséttningsskatten icke langre
behover liggas pa. Herr Ohlin har saledes fel, da han péstir att bondefér-
bundet inte begirt nigonting annat i stillet for omsittningsskatten. Bonde-
forbundet har begirt att det skall bli en annan skatteform, som &r enklare och
som kan ersitta oms#ttningsskatten.

Herr Ohlin, som dven pa begéran erholl ordet for kort genmile, anforde:
Herr talman! Till herr Pehrsson-Bramstorp vill jag siga, att om bondeférbun-
det haft mojlighet att fortsitta med att halla fast vid att omsittningsskatten
skulle avskaffas si snart som mojligt — exempelvis den 1 januari 1947 —
sarskilt som i At inte ens behovts négra nya ersittande skatter.

Herr Olsson i Givle sade, att jag envisades med att icke kalla folkpartiets
forslag for nagon verklig underbalansering. Jag ar mycket smickrad over ott
herr Olsson tydligen fister sa stor vikt vid min terminologi. Jag skall emel-
lertid inte mirmare gd in pa detta nu. Vi bora halla oss till frigan om inne-
borden av den s. k. underbalanseringen som sidan. Det var pa den punkten som
herr Olsson vinde sig mot folkpartiets forslag. Enligt mitt sitt att se &r han
emellertid just p& grund hirav skyldig att ta stillning {ill frigan om bristen
pa 275 miljoner kronor ar 1948/49 och inte hir gé som katten kring het grot.

Herr Olsson framholl vidare, att jag bara lyckats évertyga en enda ledamot
av sarskilda utskottet. Jag vill emellertid konstatera, att det dock skett en ratt
stor forandring, da utskottets samtliga socialdemokratiska ledaméter kommit
i1l en annan slutsats i fragan an Kungl. Maj:t. Detta far mahinda anses inne-
bira att en asiktsforskjutning gt rum. Detta kan vil férmodas ha berott Pa
nigra argument som framforts 1 utskottet av exempelvis herr Olsson, mig eller
nigon annan. Ty denna #ndrade instillning kan ju under inga foérhallanden ha
framkallats av nagra valtaktiska spekulationer.

Vidare yttrade:

Herr Skoglund i Doverstorp: Herr talman! Kammaren héller mig sikert rik-
ning fér att jag vid denna sena timme inte gar till ett bemétande av allt som
sagts. Jag inskrinker mig till att svara pad nagra frigor, som herr Ohlin
stallt till mig.

I sitt tidigare anforande hir i dag framholl herr Ohlin, att hogern vid be-
rikningen av utvecklingen av nationalinkomsten under tiden 1933—1944 inte
beaktat den forsimring av penningvirdet som skett under denna tid. Inte annat
an jag forstar — jag har dven senare forsokt ga igenom detta ytterligare — ha
vi just i den berikning, som ar genomford, tagit hinsyn till den forskjutning
i penningvirdet, som, sdsom herr Ohlin mycket riktigt papekade, har igt rum.

Nista friga var huruvida hégern ville genomféra barnbidragen. Vi ha sagt
forut, att vi vilja vara med om det. Herr Ohlin vill veta tidpunkten hirfér och
narmare detaljer om hur vi tinkt oss det. Vad vi ha att invinda pa denna
punkt ar att barnbidragen, sidana de #ro utformade 1 befolkningsutredningens
forslag, inte tillgodose de synpunkter, som vi i detta fall {ro dro riktiga. For
att spara tid skall jag tilllita mig att namna ett par exempel, och jag tror
da att kammaren skall forstd mig battre.

En familj med tre barn i inkomsigrupp 8 000 kronor far visserligen 1 barn-
bidrag 600 kronor, men av detta belopp tar slaten tillbaka inte mindre &n
485 kronor, varfor bidraget stannar vid 115 kronor. Jag befarar, att efter allt



102 Nr 26. Onsdagen den 19 juni 1946 em.

Den allmanna omsdittningsskattens avveckling. (Forts.)
vad som sagts i tidningarna en sidan familj trott, att den skall f& 600 kronor
till en direkt forbittring av standarden.

En arbetarfamilj med tre barn och 5000 kronors inkomst far i bidrag 600
kronor och avstar 137 kronor till staten. Annu ett exempel: en familj med man,
hustru och ett barn, ett hushall alltsa pé tre personer, med en inkomst pa 8 000
kronor och siledes en standard av cirka 2 700 kronor per person, far sitt lage
forbattrat med 68 kronor, medan diremot en familj med man, hustru och fem
barn, sju personers hushall alltsi, och dar inkomsten ar 12 000 kronor eller
1714 kronor per familjemedlem, far sitt lige férbitirat med 70 kronor.

Vi mena, att detta verkar si pass ojamnt att det finns alla skil att omprova
huruvida inte en kombination med skattefria barnavdrag och direkta barn-
bidrag skulle giva ett riattvisare resultat. Vi dro fullt medvetna om att Just
de nu gillande skattefria barnavdragen inte #iro riktiga nar det giller de
minsta inkomsttagarna, och vi vilja dirfér medverka till en annan form, men
knappast utan den justering som utvecklas i befolkningsutredningens forslag.

Ja, herr Ohlin, jag skulle kunna fortsitta att tala om kostnaderna. Det har
ju tidigare 1 utskottet debatterats ganska, utforligt vad slopandet av skatte-
lattnaderna fér barnrika familjer skulle betyda i fraga om stérre inkomster i
skatt for staten. Man riknade dir med 70 miljoner kronor. Det betydde alltsa,
att om barnbidragen ga till 270 miljoner kronor, si skulle den verkliga ut-
giftsokningen fér staten bli 200 miljoner kronor. Detta belopp riknades p& grund-
val av 1940 ars inkomster. Ar 1948, d3 barnbidragen beriknats trida i kraft, torde
den taxerade inkomsten ha okats avsevirt. Jag ar inte alldeles siker pa min
sak -— jag har en representant for socialdepartementet hir i ndrheten, han kan
det kanske bittre — men jag skulle tro att man riknat med en fésrdubbling av
den taxerade inkomsten. Om inkomstékningen sedan 1940 pagar oforiandrat,
borde en skatt &r 1948 pa detta avsevirt hogre belopp ge — enligt vad jag
skulle formoda — atskilligt ver 100 miljoner kronor. Taga vi alltsd bort
detta belopp och samtidigt rikna med de minskade livsmedelsrabatterna, s
blir det faktiska belopp, som staten skall utbetala i barnbidrag, inte av den
storleksordning som ménga tinkt sig.

Hogerns motion, siger herr Ohlin, riknar med avskrivningar under budget-
dret 1948/49 pa endast 25 miljoner kronor. Jag ber herr Ohlin fortsitta att
lisa i motionen. D4 skall han finna, att i hogerns motion &r det visserligen
riknat med avskrivningar &r 1948/49 pa 25 miljoner kronor, men i stiallet #ro
avskrivningarna &ret 1947/48 beriknade till 175 miljoner kronor. Slir man
ihop dessa siffror for dessa tva ar, blir det sammanlagt 200 miljoner kronor,
eller samma summa som &r beriknad fér tva ar i propositionen.

Sedan siger herr Ohlin, att hogern utlovat skattesinkningar utan kompen-
sation fran annat hill, och det riknar han som en ganska vigad sak. Folk-
partiet daremot, siiger herr Ohlin, vill vanta till viren och se om vi kunna
sinka skatterna pé sitt, som vi tinkt oss. Det betyder vil ingenting annat,
férmodar jag, &n att herr Ohlin med andra ord kunde ha sagt, att folkpartiet
vill vanta tills herr Elon Andersson tagit stillning 1 skatteberedningen. Jag
tycker att detta 4r en ganska forsiktig och fornuftig tanke, men den star
knappast 1 6verensstimmelse med folkpartiets annons, som jag hir har, dir
man tvirsikert siger: sinkning av inkomstskatten fran och med 1948. —
Dér ger man 1 alla hindelser ett langt mera bestimt besked.

Jag ber ocksa, herr talman, att medan jag har ordet alldeles sirskilt fa taga
fasta pé ett lofte, som finansministern gav i sitt anférande hir. Finansminis-
tern siger, att han forutsitter att vi skola kunna stoppa inflationen. Vill
finansministern sitta in all den energi, han forfogar over, och lyckas han nj
ett resultat just pa detta viktiga omride — jag formodar, att han har rege-
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ringen bakom sig — d4 tror jag, att riksdagen skall vara honom och regering-
en alldeles sarskilt tacksam.

Jag slutar, herr talman, med att upprepa vad jag sagt tidigare hir i dag.
Jag tror det ar nyttigt att vira finansiella mojligheter debatteras pé det
sitt, som skett just omkring den proposition vi nu behandla. Det visar oss,
att vi inte behova se alltfér pessimistiskt p& utvecklingen, men ocksd att
vara finansiella resurser ha sin mycket starka begrinsning. Jag skulle dock
vilja tilligga, att finansministerns uppfattning angéende behovet av rorelse-
kapital i de enskilda foretagarnas hinder gér oss mycket betinksamma. Han
forefaller att ha mycket mindre respekt for denna ndédvindighet, &n jag 1
verkligheten hade trott. Hela vAr motion och var uppfattning i 6vrigt bygger
pa, att den enskilda foretagsamheten hir i landet skall ha mojlighet att ut-
veckla sig och driva sin verksamhet — 14t vara i gott samforstand med staten.
D4 far man inte via olika skatter, sdsom bolagsbeskattning och arvsbeskatt-
ning m. m., forsska plocka ifrén foretagarna allt som finns.

Jag skulle ocksd i detta sammanhang till herr Ohlin vilja siga, att det varit
roligare med ett fastare stillningstagande i fréga om arvsskatten. Visserligen
ar herr Ohlin pa glid fran sitt tidigare uttalande 1 motionen, men han kunde
dock ha givit en nigot klarare deklaration hir i dag.

Vad bondeforbundet betraffar, férundrar jag mig over att det i sin reserva-
tion gatt i motsatt riktning till de uttalanden, jag hort fran det héllet tidigare.
I det utskottsutlatande, som nu foreligger, synes man vilja rekommendera en
direkt skdrpning av arvsbeskattningen.

Herr Ohlin: Herr talman! Endast nagra ord med anledning av herr Skog-
lunds senaste anférande. Han siger utan narmare motivering, att hogern i
sin kalkyl tagit hinsyn till penningvirdets forsimring. Om man emellertid
laser herr Domés motion s. 15, hela senare delen av sidan, sd skall man finna,
att diar fors ett resonemang, som inte pa négot sitt beaktar forsimringen av
penningvirdet. Jag skall endast lisa en del av forsta meningen: »Under tolv-
arsperioden fore 1945, d. v. s. sedan 4r 1933, har skatteunderlaget genomsnitt-
ligen 6kat med 410 milj. kronor arligen, trots att samtidigt» ete., etc. Man har
saledes tagit miljonsiffrorna utan ndgon justering, och sedan siiger man, att
det ar forsvarligt att rikna med en lika stor Skning av skatteunderlaget per
ar i framtiden. Jag kan inte se, att herr Skoglund kunnat dokumentera sitt
pastaende.

Vad sedan frigan om barnbidragen betriffar, si tycker jag inte, att vi fatt
nigot besked om den tidpunkt, vid vilken hégern avser att denna reform skall
genomforas. Hogern tinker sig, att provisoriet, som ar relativt billigt for stats-
kassan, skall utbytas mot en storre hjilp it barnfamiljerna, men ndr skall det
ske? Herr Skoglund siiger, att kostnaderna for att genomfira dessa barnbidrag,
om man forutsitter, att skatteavdragen slopas, inte bli sd stora som 200 mil-
joner kronor, eftersom skatteavdragen skulle komma att kosta staten inte 70
miljoner kronor utan éver 100 miljoner kronor. Jag végar inte ha nagon be-
stamd uppfattning om detta. De experter, jag talat med, siga emellertid, att
man inte kan rikna med en hégre siffra dan 80 & 90 miljoner kronor. Det be-
tyder, att de av regeringen foreslagna barnbidragen skulle medfiéra en netto-
utgiftsokning pa icke 200 miljoner kronor utan mellan 180 och 190 miljoner
kronor. Men iven om man skulle taga herr Skoglunds egen siffra pa 170 mil-
joner kronor och sedan draga ifran 55 miljoner kronor, si aterstar i alla fall
115 miljoner kronor. Om higern alltsd inte redovisar ett motsvarande belopp
i sin sexarsplan, maste det betyda, alt hogern tinker bibehalla detla provi-
sorium under minsl sex ar.
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Nir herr Skoglund blandar in i diskussionen négra folkpartiannonser, més-
te jag till svar papeka, att hogerns ledare, herr Doméo, for en tid sedan 1 ett
anférande uttalade: »Hogern vill ha bittre barnbidrag.» Han glémde emel-
lertid att tala om att det tydligen var forst efter ar 1952! Detta Ar ju inne-
borden av att underlata att anvisa nigra medel under sexarsperioden 1946—52,

Sedan misstolkade herr Skoglund mitt yttrande i friga om skattesinkningar.
Jag har inte sagt, att man skall vinta och se, om det #r méjligt att sinka
den direkta beskattningen. Jag har sagt, att man redan nu kan se, att man bér
kunna genomfora en sinkning av de direkta skatterna och detta med en stor-
leksordning av 150 miljoner kronor. Fragan, huruvida och i vilken man andra
kompenserande skaltekillor behéva anlitas kan man bedéma bittre ar 1947,
och di #r det tids nog att ta stillning hartill.

Vidare vill jag siga, att herr finansministern naturligtvis har alldeles ratt
1 sitt papekande, att det inte blir mer pengar till skattesinkning eller sociala
utgifter diarfor att man riknar mer eller mindre optimistiskt — 1 detta fall
mer optimistiskt — ty inkomsterna vixa inte dirfor att man ir optimistisk.
Detta dr ett mycket viktigt papekande. Men om man inte vet, huruvida in-
komsterna komma att inflyta rikligt eller mindre rikligt, da ar det ett skil
att inte fatta beslut om skattehojningar forrin vid den tidpunkt da det ar
nédvindigt med hinsyn 1ill skattehojningarnas ikrafttridande.

Herr Pettersson i Dahl: Herr talman! Jag vill endast siga nigra ord i an-
ledning av vad herr Skoglund sade, att vi inom bondeférbundet rekommen-
derade en skirpning av arvsbeskattningen. Vi ha hinvisat till propositionen,
diar det siges att »sinkningen av inkomsskatten och bortfallet av krigskon-
junkturskatten béra dirfor motvigas genom okade tillskott fran andra hall
inom den direkta beskattningens ram. Riksdagen har pekat p& hojda bidrag
fran formogenheter, bade i arvsskattens och den sirskilda férmégenhetsskat-
tens form.»

Om detta siga vi 1 reservationen, att vi inte ha nigot att erinra mot detta,
men vi sluta med att understryka att »formogenhets- och arvsskatterna ej fa
bli av saddan storleksordning, att sparviljan och dirmed kapitalbildningen for-
svaras eller siattes ur spel». Jag forstar inte, hur det kan vara mojligt atl tolka
detta uttalande som en direkt rekommendation att skirpa arvsskatten.

Hirmed forklarades 6verligeningen avslutad. Herr talmannen gav propo-
sitioner pa 1:0) bifall till utskottets hemstillan; 2:0) bifall till den av herr
Domé m. fl. avgivna, vid utlitandet fogade reservationen; 3:0) bifall till ut-
skottets hemstillan med den #ndring i motiveringen, som foreslagits i den av
herrar Liofvander m. fl. avgivna, vid utlatandet fogade reservationen; 4:0)
bifall till den av herrar Holmbick och Ohlin avgivna, vid utldtandet fogade
reservationen; samt 5:0) bifall till det av herr Hagberg i Luled under over-
laggningen framstillda yrkandet; och fann herr talmannen den férstnfimnda
propositionen vara med Overvigande ja besvarad. Herr Hagberg i Malmé
begirde emellertid votering, i anledning varav herr talmannen for bestimman-
de av kontrapropositionen dnyo upptog de fyra &terstiende propositionerna, av
vilka herr talmannen nu fann den under 2:0) angivna hava flertalets mening
fér sig. Betriffande kontrapropositionen #skades likvial votering av herr
Pettersson 1 Dahl, i anledning varav herr talmannen {foér bestimmande av
kontraproposition i den silunda begiirda voteringen anyo upptog de tre ater-
stiende propositionerna, av vilka herr talmannen nu fann den under 3:0) an-
givna samla flertalet roster. Denna herr talmannens uppfattning bestreds
emellertid av herr Ohlin genom begiran om votering, i anledning varav och
sedan till kontraproposition i denna votering antagits den under 4:0) upptagna
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propositionen efter given varsel féljande voteringsproposition upplistes och
godkindes:

Den, som vill, att kammaren till kontraproposition 1 den férberedande vo-
tering, som kommer att foretagas for bestimmande av kontraproposition i hu-
vudvoteringen angaende forsta sirskilda utskottets utlatande nr 2 antager ut-
skottets hemstillan med den #ndring i motiveringen, som foreslagits i den av
herr Lifvander m. fl. avgivna, vid utlitandet fogade reservationen, rostar

Ja;
Nej;
Vinner Nej, har kammaren till kontraproposition i foérstnimnda votering
antagit den av herrar Holmbick och Ohlin avgivna reservationen.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit innu en ging upplast, verkstilldes omréstning genom upp-
resning; och befanns dirvid flertalet hava ristat for ja-propositionen. Kam-
maren hade alltsd till kontraproposition i den férberedande votering, som
skulle foretagas for bestimmande av kontraproposition i huvudvoteringen, an-
tagit utskottets hemstillan med den #ndring i motiveringen, som foreslagits i
den av herr Léfvander m. fl. avgivna reservationen. I &verensstimmelse har-
med blev efter given varsel féljande voteringsproposition upplast och god-
kind:

Den, som vill, att kammaren till kontraproposition i huvudvoteringen an-
ghende forsta sirskilda utskottets utldtande nr 2 antager den av herr Domé
m. fl. avgivna, vid utlaitandet fogade reservationen, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har kammaren till kontraproposition i ndmnda votering antagit
bifall till utskottets hemstillan med den andring i motiveringen, som fore-
slagits 1 den av herr Lofvander m. fl. avgivna reservationen.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter hirpad anyo intagit sina platser och sistnimnda
voteringsproposition &nyo blivit upplédst, anstilldes omréstning genom upp-
resning. Herr talmannen tillkinnagav, att han funne flertalet hava rostat for
ja-propositionen. Rostrikning begirdes emellertid av herr Pettersson i Dahl,
vadan votering medelst omréstningsapparat verkstilldes. Dérvid avgévos 106
ja och 79 nej, varjamte 14 av kammarens ledamoter forklarade sig avstd fran
att résta. Kammaren hade alltsd till kontraproposition 1 huvudvoteringen an-
tagit den av herr Domé m. fl. avgivna, vid utlitandet fogade reservationen. I
tverensstimmelse harmed blev efter given varsel féljande voteringsproposition
uppliast och godkind:

Den, som vill, att kammaren bifaller férsta sirskilda utskottets hemstillan
i utskottets forevarande utlatande nr 2, rostar

Ja;
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit den av herr Domé m. fl. avgivna, vid
utlatandet fogade reservationen,

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter harefter anyo intagit sina platser och sist-
namnda voteringsproposition blivit #nnu en ging upplist, verkstilldes om-
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réstning genom uppresning; och befanns dirvid flertalet hava rostat fér ja-
propositionen. Kammaren hade alltsd bifallit vad utskottet i detta utlitande
hemstallt.

§ 2.

Till bordliggning anmildes:

utrikesutskottets utlitande, nr 5, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angdende medgivande fér Kungl. Maj:t att vidtaga de atgirder, som erfordras
for Sveriges anslutning till Forenta Nationerna;

statsutskottets utldtanden:

nr 212, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende nybyggnad for
vissa militira institutioner 1 Stockholm;

nr 213, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende bestridande av
vissa hyreskostnader;

nr 214, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende disposition av
behallningen & till anliggningar for oljelagring ovan jord anvisade reserva-
tionsanslag;

nr 215, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner angiende dels redlig-
gande av driften vid Svenska skifferoljeaktiebolagets oljeutvinningsanligg-
ningar vid Kinne-Kleva m. m., dels ock medgivande fér Svenska skifferolje-
aktiebolaget att teckna viss borgen jimte i amnet vickta motioner;

nr 216, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for budget-
dret 1946/47 till teckning av ytterligare aktier i Svenska skifferoljeaktiebolaget
Jjimte 1 &mnet viickta motioner;

nr 217, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for budget-
aret 1946/47 till teckning av ytterligare aktier i aktiebolaget Ceaverken m. m.;

nr 218, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende slutlig reglering
av riksstaten for budgetdret 1945/46 m. m., 1 vad propositionen avser handels-
departementets verksamhetsomrade;

nr 219, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende fortsatt stats-
garanti for exportkredit;

nr 220, i anledning av vickta motioner om vissa férandringar i gillande be-
stimmelser fér befordringar inom krigsmakten;

nr 221, i anledning av vickt motion angdende ordnande av permanenta loka-
ler fér arméns motorskola:

nr 222, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning angéende anslag for budgetaret 1946/47 till understsd at folkhog-
skolor jamte 1 amnet vickta motioner;

nr 223, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till ut-
bildning av tandlikare m. m. jimte i #mnet vickta motioner;

nr 224, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angfende vidtagande av
vissa atgirder inom sinnessjukvardsorganisationen;

nr 225, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar om vissa anslag for
budgetaret 1946/47 till linsstyrelserna och landsfiskalerna, Jamte 1 Amnet vick-
ta motioner;

nr 226, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag fér bud-
getaret 1946/47 t1ll civilforsvaret;

nr 227, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till statis-
tiska centralbyran och folkbokféringen for budgetiret 1946/47;

nr 228, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende overskridande
av viss anslagspost 1 pensionsstyrelsens avléningsstat for budgetaret 1945/46;

nr 229, i anledning av vickla motioner om inrittande av ett sjukhus for
medicinsk vird av alkoholister och forskning p& alkoholsjukdomens omrade;
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nr 230, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till vissa and-
ringar i civila avléningsreglementet, m. m., jimte i dmnet vickta motioner;

nr 231, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende anslag fér bud-
getaret 1946/47 till vag- och vattenbyggnadsstyrelsen samt vigforvaltningarna
jimte i Amnet vickta motioner; och

nr 232, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende avsittning till
statens automobilskattemedelsfond;

jordbruksutskottets utlitanden och memorial:

nr 72, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende slutlig reglering
av riksstaten for budgetiret 1945/46 m. m., sdvitt angér nionde huvudtiteln;

nr 73, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till upp-
fsrande av kontorsbyggnader for dominverket; och

nr 74, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut i fraga om lonegradsplace-
ring av kronojigare och bitridande kronojigare; samt

andra sirskilda utskottets utldtande, nr 1, i anledning av dels Kungl. Maj:ts
proposition med forslag till folkbokféringsforordning m. m., dels ock 1 &mnet
vackta motioner.

§ 3.

Anmildes och godkiindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser till
Konungen:

nr 363, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning om anslag for budget-
aret 1946/47 till Krigsmaterielverket: Avléningar;

nr 364, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag for bud-
getiret 1946/47 till avveckling av beredskapen m. m.;

nr 371, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende statliga at-
girder for tryggande av vedférsorjningen m. m.; och

nr 373, 1 anledning av vickt motion angéende lararinnorna Lily Lundins och
Gertrud Matz’ loneklassplacering.

Vidare anmildes och godkindes riksdagens kanslis forslag

dels 1111 riksdagens skrivelser till Konungen:

nr 324, angéende de statliga publikationerna;

nr 325, angdende medaljutdelningen till statstjinare;

nr 349, angdende val av fullmiktige 1 riksbanken och suppleanter for riks-
dagens fullmiktige 1 nimnda bank; och

nr 355, angdende val av ordférande och tre andra fullmiktige 1 riksgilds-
kontoret samt suppleanter for fullmiktige 1 samma kontor;

dels ock till rksdagens forordnanden:

nr 350, for ledamoten av riksdagens forsta kammare herr Carl Petrus Valde-
mar Granebo att vara fullmiktig i riksbanken;

nr 351, for ledamoten av riksdagens forsta kammare herr Axel Ivar Ander-
son att vara fullmiktig i riksbanken;

nr 352, for ledamoten av riksdagens forsta kammare herr John Helmer
Bergvall att vara suppleant for riksdagens fullmiktige 1 riksbanken;

nr 353, for ledamoten av riksdagens andra kammare herr Stig Janson 1
Frandesta att vara suppleant for riksdagens fullmiktige i riksbanken;

nr 354, fér ledamoten av riksdagens andra kammare herr Olof Andersson i
Malmé att vara suppleant for riksdagens fullmiktige i riksbanken;

nr 356, for generaldirektsren Anders Emanuel Orne att vara ordfsrande i
riksgildskontoret;

nr 357, for ledamoten av riksdagens andra kammare herr Karl Artur Ryberg
att vara fullmiktig 1 riksgildskontoret;
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nr 358, for ledamoten av riksdagens andra kammare herr Karl Hilding
Magnusson att vara fullmiktig i riksgildskontoret;

nr 359, fér ledamoten av riksdagens forsta kammare herr John Elon Anders-
son att vara fullmiktig i riksgildskontoret;

nr 360, for ledamoten av riksdagens andra kammare herr Gunnar Falla att
vara suppleant for fullmiktige 1 riksgildskontoret; _

nr 361, for ledamoten av riksdagens andra kammare herr Gustav Hjalmar
Svensson i Gronvik att vara suppleant for fullmiktige i riksgildskontoret;
och

nr 362, for ledamoten av riksdagens andra kammare herr Gustaf Valdemar
Nilsson i Kristinehamn att vara suppleant for fullmaktige i riksgildskontoret.

§ 4.
Justerades protokollsutdrag.

Kammarens ledamoter atskildes hirefter kl. 11.16 em.

In fidem
Gunnar Britth.
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