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Till RIKSDAGEN.

Jamlikt § 100 regeringsformen och 12 § i den for riksdagens militieom-
budsman gillande instruktionen far jag hirmed avlimna redogorelse for
forvaliningen av militieombudsmansémbetet under ar 1945.
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Hirvid har jag till en bérjan att meddela, att jag tnjutit semester fran och
med den 12 till och med den 15 mars, frin och med den 28 maj till och med
den 2 juni samt frdn och med den 9 juli till och med den 11 augusti. Jim-
likt 17 § forsta stycket i den for militieombudsmannen gillande instruktio-
nen har militieombudsmansidmbetet under nimnda tider forestitis av den
for mig utsedde stillforetrddaren hovrittsrddet Nils Ivan Regner. Med stéd
av bestimmelserna i 17 § andra stycket i instruktionen har jag uppdragit
4t Regner att under tiden frin och med den 1 till och med den 12 november
samt fran och med den 19 november till och med den 6 december férritia
de & militicombudsmansédmbetet ankommande géromalen med undantag av
vissa #drenden. Under sistnimnda tider har jag handlagt féljande drenden,
nidmligen d.nr 1742 och 1780/1944 angdende anmilan mot regementschef och
regementslikare fér oférstind i tjansten m. m., d.nr 1792/1944 angiende
otillbérliga handlingar av regementslikare mot virnpliktiga patienter, d.nr
109/1945 angdende ofillitet efterforskande av tidnings sagesman, d.nr 224,
229 och 1197/1945 angdende dliggande av anmilningsskyldighet i samband
med meddelande av tillrittavisning i form av kasern- och ligerférbud, d.nr
413/1945 angdende obehérigt entledigande fran befattning som extra ordi-
narie kontorsbitride, d.nr 450 och 1144/1945 angiende meddelande av nir-
mare féreskrifter rorande ritten att féretaga 6vningsflygning i samband
med tjinsteuppdrag eller ledighet, d.nr 560/1945 angiende handliggning av
drenden rorande férlust av eller skada & krigsmaktens egendom, samt d.nr
785/1945 angdende ritt for den, som undergir vaktarrest, att sjilv forskaffa
sig mat och dryck.

Inspektionsresor ha av mig foretagits till Ostergotlands, Goteborgs och
Bohus, Stockholms, Virmlands, Visterbottens, Norrbottens, Orebro och Kop-
parbergs lin. Under dessa resor ha bestkis:

Stockholmseskadern;

Vistkustens marindistrikt;

Goteborgs orlogsstation;

Goteborgs érlogsvarv;
Goteborgseskadern;

Goteborgs kustartilleriférsvar;
Alvsborgs kustartilleriregemente;
sjokrigsskolan;

Virmlands regemente;

Karlstads forsvarsomrade;

Bergslagens artilleriregemente;

Géta ingenjorkars mobiliseringscentral i Karlstad;
Norrlands dragonregemente;
kronohiiktet i Umed;

Visterbottens regemente;

Umed och Storumans férsvarsomraden;



arméns intendenturférrad i Boden;
tredje intendenturkompaniet;
Norrbottens regemente;
Norrbottens artillerikar;
Norrbottens flygbaskar;
kronohiktet i Luled;

Luled luftvarnskar;

Gota tringkirs kompani i Nora;
Dalregementet;

kronohiktet i Falun; samt

Falu och Mora forsvarsomraden,

Dirjamte har jag i Stockholm for inspektion besokt:
centralfingelset & Langholmen;

Svea artilleriregemente;

Ostkustens marindistrikt;

Stockholms orlogsstation; samt

Stockholms orlogsvarv.

Under den tid jag atnjutit semester har tjinstforrittande militieombuds-
mannen Regner foretagit en inspektionsresa till Visternorrlands ldn, varvid
han besokt:

Visternorrlands regemente;
Norrlands iréangkér;

Hiarnosands forsvarsomrade;
centralfingelset i Hirnésand;
Norrlandskustens marindistrikt;
Hemso6 kustartilleriférsvar; samt
Hirnosands kustartilleridetachement.

Under inspektionsresorna ha vidare &tskilliga filtdepder och faltforband
besokts.

Vid inspektionerna har militiecombudsmannen bitratts av byrichefen och
byrdintendenten vid militiecombudsmansexpeditionen samt 1 vissa fall dir-
jamte av en byggnadssakkunnig officer. For granskningen av vissa kassafér-
valtningars rikenskapshandlingar har militiecombudsmannen sésom bitriide
anlitat en intendenturofficer. Vid inspektionen av truppforband ha krigsritts-
protokollen, protokollen angiende disciplinira bestraffningar och angiende
drenden rorande forlust av eller skada 4 krigsmaktens egendom, de militdra
straffregistren, anteckningsbockerna éver meddelade tillrdttavisningar, kassa-
forvaltningarnas rikenskapshandlingar samt handlingar rérande upphand-
ling och redovisning av materiel av olika slag dvensom marketenterirorelser
granskats. Tillika har uppmirksamhet iignats it virden av kaserner och ma-
teriel, 4t hygieniska foérhillanden, utspisning och omhinderhavandet av de
varnpliktigas ransoneringskort samt 4t socialvirden. I samband med inspek-
tionerna av truppforband ha #ven arrestlokalerna besokts. De i forestiende
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redogérelse omnimnda bes6ken 4 allminna straffanstalter ha uteslutande
avsett personer, som av krigsdomstol domts till frihetsstraff eller sisom hik-
tade avvaktat rannsakning infér sidan domstol.

Pa siitt militieombudsmannens #mbetsberittelse till 1945 &ars lag-
tima riksdag utvisar kvarstodo vid borjan av ar 1945 fran ar 1944

balanserade drenden till ett antal AV e i it e e e 310
Under ar 1945 tillkommo #renden till f6ljande antal:

enligt allmidnna diariet ..............c00iiiiiir it 1240

enligt diariet 6ver hemliga firenden ................ ... ..., 36
Sammanlagda antalet irenden, som forelegat under ar 1945, utgor

AlltSA e e 1 586
De idrenden, som tillkommit under ar 1945, utgdras av:

drenden inkomna fran myndighet ............... ... . ... .... 35

klagomal eller framstdllningar frin enskilda ...................... 769

drenden uppkomna under inspektioner eller eljest vid militieombuds-
mannen aliggande granskning ............c.uuueeeimmennnnnns. 459

militieombudsmannens organisations- och férvaltningsirenden . m. 13

Summa 1 276

Av de frian ar 1944 balanserade 310 drendena ha 192 utgjorts av klagomail
eller framstéillningar fran enskilda samt 101 av drenden, som uppkommit un-
der inspektioner eller eljest vid militicombudsmannen &liggande granskning
m. m. Ett drende tillh6érde gruppen >militieombudsmannens organisations-
och forvaltningsérenden m. m.». 16 drenden hade inkommit frin myndighet.

Till behandling under ir 1945 ha alltsi forelegat 51 drenden, som inkom-
mit frAn myndighet, 961 klagomal eller framstillningar fran enskilda, 560
drenden, som uppkommit under inspektioner eller eljest vid militiecombuds-
mannen iliggande granskningar m. m. samt 14 organisations- och forvalt-
ningsirenden, tillhopa 1586 érenden.

Av dessa drenden ha

till annan myndighet hiinvisats ............................. Cee 50
utan atgird avskrivils ..... ... .. e 125
pa grund av Aterkallelse avskrivits .............coorirerrnnnno .. 16
efter vederbérandes hoérande eller eljest verkstiilld utredning av-
SKIIVIES e e e 734
pa grund av att klagande erhallit gottgorelse eller rittelse el,]est vun-
nits blivit avskrivna .............. ..., 297
foranlett atal eller dirmed jamforlig atgard ................... ... 58
féranlett framstéllning till Konungen eller till departementschef . ... 12
foranlett annan Atgird .......... .. ... 92
och dro vid 1945 Ars utging
under utredning .............. .., 150
4 militieombudsmannens prévning beroende ................. 58

Summa 1 586
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Av hela antalet under ar 1945 till behandling foreliggande drenden (1 586)
ha under aret slutbehandlats 1 350, medan till féljande ar balanserats 236.

Av de anhingiggjorda atalen (ddrmed jamforliga jrenden) voro vid
1945 ars boérjan annu icke slutligt provade ........................ 21
anhingiggjordes under &r 1945 . .. ... ... .ol i L 36

Av dessa atal
ha under aret slutligen avgjorts ........ ...t vennnn 39
dro vid arets slut pa provning beroende ............ ... ... i 18

Summa 57

Den minskning i forsvarsberedskapen som dgt rum under forsta halvaret
1945 har inom militieombudsmannens verksamhetsomriade medfort en pa-
taglig sinkning i antalet under denna tid anforda klagomaél (inklusive for-
fragningar). Salunda var antalet under januari till och med juni manader
1945 inkomna klagomAl 482 under det att antalet klagomél under hela &r
1944 var 1253 eller for halva aret 626. Efter det avvecklingen av den for-
stiarkta forsvarsberedskapen fran och med den 1 juli 1945 pdbodrjats har an-
talet inkomna klagomal under juli och augusti ménader hallit sig pa en re-
lativt hog niva, vilket till stor del synes ha foranletts av det forhallandet att
i samband med beredskapens avveckling fér de inkallade uppstatt en del
speciella problem i frdga om kvarhillande och inkallande till tjanstgoring
samt angiende avléning med flera dylika frigor. Vid en jimférelse med me-
deltalet inkomna klagomél under forkrigsaren 1930-—1938, eller sju 4renden
i manaden, ar antalet for varje manad inkommande klagomal som framgir
av nedanstiende tabell alltjimt ganska betydande.

Antalet for varje manad ar 1945 till militiecombudsmannen inkomna klago-
mal:

jamuari ... o 98 Juli ... 71
februari ............. . ... .. 77 augusti ... 67
J1T:§ - SO 74 september .......... e 40
april ... . oo Lol 81 oktober ............ ... . ... 47
002X P 103 november .......... ...... 38
JUILL v e 49 december ........... ... ..., 24

De relativt hoga manadssiffrorna for andra halvaret 1945 torde delvis ha
sin forklaring i den utbyggnad som under krigsiren skett av krigsmaktens
fredsorganisation. Hirlill torde emellertid iven bidraga det forhallandet att
militieombudsmans-institutionen under krigsaren blivit mera &n tidigare kind
for de varnpliktiga, vilka i allt stérre utstrickning dven fér inhiimtande av
rad och upplysningar hinvant sig dit.
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Betrdaffande forvaltningen av militieombudsmansimbetet under ar 1945
far jag i Ovrigt hiinvisa till imbetets diarier och registratur, vilka jimte pro-
tokollen dver inspektionerna komma att éverlimnas till vederborande utskott.

Sasom bilagor till denna allm#inna redogérelse fogas:

redogorelse f6r anhéngiggjorda atal och dirmed jimforliga atgirder,

redogorelse for vissa drenden, som icke foranlett ital eller dirmed jamfér-
lig atgird, samt

redogorelse for vissa framstillningar, som av militiecombudsmannen gjorts
till Konungen m. m.

Vad angar italen ha redogorelser ansetts boéra limnas endast for sadana,
vilka, savitt vid dmbetsberiittelsens firdigstillande varit kiint, under aret
provats av forsta domstol. Dessutom ha under dret anhiingiggjoris atal mot:

filtkrigsdomare angdende férsummelse i tjinsten m. m.;

fanjunkare angiende brist i anstindigt uppférande;

ryttmistare angiende meddelande av otilliten bestraffning;

chef for utbildningsavdelning for brist i anstindigt uppférande m. m.;

chef for signalskola fér anordnande av straffexercis;

chef for utbildningskompani for oférstind i tjinsten;

militdr forhérsledare for tjinstefel;

kompanichef for vald & underordnade i och for deras tjinst;

larare vid plutonchefsskola fér missfirmelse m. m.; samt

fartygschef och vakthavande officer 4 jagare for spritmissbruk m. m.

I avdelningen »vissa #renden, som icke foranlett atal eller dirmed jim-
forlig 4tgard» ha huvudsakligen medtagits sidana frenden, vilka pi grund
av de diri foreliggande sporsmailen ansetts ha intresse utover de enskilda
fallen.

Stockholm den 10 januari 1946.
IVAR WIESLANDER

P. O. HAINER.



Redogorelse for anhingiggjorda atal och ddrmed
jimforliga atgirder.

1. Atal mot regementslikare for forsummelse vid behandling av sjuka.

Ambetsberiittelsen till 1944 ars riksdag innehaller (s. 162 ff.) redogorelse
for ett av militieombudsmannen mot regementslikaren Ivar Cassel anhingig-
gjort atal for det Cassel, som varit placerad till tjanstgdring vid Gotlands ar-
tillerikar, gjort sig skyldig till tjanstefel, bland annat darigenom att han
underlatit att den 12, 13 och 14 maj 1939 forritta visitation av patienter, som
vardades & ett vid en filtforlaggning i X inriittat sjukrum. Av redogorelsen
framgar, att regementskrigsritten vid Ostgota luftviirnsregemente i utslag
den 15 januari 1943 ogillat den mot Cassel forda ansvarstalan. Sedan over-
krigsfiskalsimbetet pa militieombudsmannens anmodan anfért besviar over
regementskrigsrittens utslag och darvid yrkat bifall till dtalet sivitt anginge
Cassels underlatenhet att den 12, 13 och 14 maj 1939 bestka sjukrummet
i X, meddelade krigshovritten utslag i mélet den 3 augusti 1943. Krigshov-
ritten, som dirvid fann utrett, att Cassel den 13 och 14 maj 1939 under-
1&tit att besoka de sjuka, démde Cassel for forsummelse i fullgdorande av
tjansteplikt att jamlikt 25 kap. 17 § allminna strafflagen bota tjugufem
dagsbéter om 10 kronor var till kronan, varjamte Cassel alades att &tergilda
statsverket vad av allmidnna medel tillerkiints fem vid krigsritten hoérda vitt-
nen, medan kostnaden for ovriga vid krigsritten hérda vittnen skulle stanna
A statsverket.

Cassel anforde underdiniga besvir over krigshovrittens utslag.

Kungl. Maj:t meddelade utslag pd besvdren den 29 december 1944 och
yttrade dirvid.

Enir Cassels uppgift, att han den 13 maj 1939 besckt de 4 sjukrummet i
X vardade, icke blivit vederlagd, samt, ehuru Cassel paféljande dag ej verk-
stillt sjukvisitation i X, sddana forhallanden dock icke Adagalagts, att Cassel
kan anses ha saknat fog for sin uppfattning, att anledning till sadan visita-
tion da ej forelag,

provar Kungl. Maj:t lagligt att, med éndring av krigshovrittens utslag, sa-
vitt nu &r i fraga, befria Cassel frin ansvar i malet och foreskriva, att er-
sittningen till de i krigshovriittens utslag namngivna vitinena skall stanna &
statsverket.
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Fran detta utslag, som innefattade den sammanstimmande mening som
uttalats av justitierdden Grefberg, von Steyern och Sterzel, voro justitieradet
Geijer, generalen Nygren, viceamiralen Lindsstrém och Jjustitieradet Hellquist
skiljaktiga.

Viceamiralen Lindsstrom och justitieridet Hellquist funno ej skil att goéra
indring i krigshovréiitens utslag.

Generalen Nygren, med vilken justitieridet Geijer var ense, anférde:

>Enir i méilet ej kan anses tillforlitligen utrett, att Cassel icke den 13 maj
1939 visiterat de a4 sjukrummet i X virdade patienterna,

samt, dven om sadan visitation limpligen bort foretagas den 14 i samma
ménad, den omstindigheten att s ej skett skiligen icke kan, med hinsyn till
i malet foreliggande omstiindigheter, liggas Cassel till last sasom straffbart
tjanstefel,

instdmmer jag i det slut, justitieridet Sterzels votum innehaller.s

2. Atal mot reservofficer for beordrande av hiilsningsdvning samt tomning
av aviriide sisom bestraffning.

Ambetsberittelsen till 1945 ars riksdag innehaller (s. 52 ff.) redogorelse
for ett av militieombudsmannen anhingiggjort atal mot ldjtnanten Erik
Bérje Ekdahl for det denne i olika hiinseenden gjort sig skyldig till oférstand
i tjinsteutévning. Av redogorelsen framgar, att regementskrigsritten vid
Visternorrlands regemente meddelade utslag i malet den 13 november 1944.
Krigsritten fann en av Ekdahl den 2 augusti 1944 med virnpliktige nr 3909-
1-42 Tomas Cramér anordnad hilsningsdvning snarare vara att anse som en
obehérig och olimpligt anordnad straffkommendering in som en skiligen
foranledd utbildning. Ekdahl hade hirigenom gjort sig skyldig till oférstand
i tjinsten. Vidare fann krigsritten, att Ekdahl med hinsyn till omstandig-
heterna genom att den 10 augusti 1944 beordra Cramér att ensam verkstilla
tomning av kompaniets aviride eftersatt den honom Aavilande omtanken om
honom understillt manskap samt visat oforstand i tjinsten. Ekdahl doémdes
av krigsritten jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten fér upprepat ofér-
stind i tjénsten till disciplinstraff av arrest utan bevakning &tta dagar. Av
redogdrelsen framgar vidare, att krigsrittens utslag 6verklagats av Ekdahl.

Krigshovrdtten meddelade utslag i mdlet den 29 mars 1945 och anforde
dirvid.

Krigshovritten finner, lika med krigsritten, att Ekdahl visat oférstand i
tjinsten i friga om hélsningsévningen med Cramér den 2 augusti 1944.

Vad hirefter betraffar ordern till Cramér den 10 samma augusti om t6m-
ning av aviriddet, s4 enir av omstindigheterna — siirskilt Ekdahls i sam-
band med ordern gjorda uttalande om »specialuppdrag» till Cramér samt
det forhéllandet att Ekdahl latit Cramér ensam utféra témningen, ehuru
arbetet limpligen bort utforas av atminstone tvd man — framgar, att ordern
varit en obehérig straffkommendering,

finner krigshovritten Ekdahl héirigenom ha visat ofdrstind i tjansteut-
évning.
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P4 grund av vad sdlunda anférts och da Ekdahl fér vad honom i malet
ligger till last forskyllt det av krigsritten utmitta straffet,

provar krigshovritten rittvist faststilla det slut, krigsrittens utslag inne-
haller.

Krigshovrittens utslag har vunnit laga kraft.

8. Ovning i »alning» & ett av exkrementer osnyggat skogsomrade. Tillika
fraga om oliimpligt upptriidande infér trupp.

Ambetsberiittelsen till 1945 ars riksdag innehéller (s. 59 ff.) redogorelse
£6r ett av militieombudsmannen anhéingiggjort atal mot viarnpliktige sergean-
ten Nils Kylin for det denne beordrat manskapet i en honom understilld
pluton att utféra alning och andra 6vningar i liggande stillning 1 en skogs-
terring i omedelbar niirhet till plutonens forliggning, vilken terrdng Kylin
vetat vara fororenad av exkrementer, samt for det han genom oldmpliga ytt-
randen till truppen brustit i anstindigt uppférande. Sasom av redogorelsen
framgar meddelade regementskrigsritten vid Gota ingenjorkidr den 9 mars
1944 utslag i malet. Regementskrigsriitten provade dirvid pAd anforda skél
riittvist doma Kylin, jimlikt 130 och 96 §§ strafflagen for krigsmakten samt
4 kap. 1 och 2 8§ allminna strafflagen, att fér oforstind i fullgérande av
tjansteplikt och bristande i anstindigt uppférande undergd vaktarrest i fyra
dagar. Redogérelsen utvisar jimvil, att militicombudsmannen i skrivelse till
overkrigsfiskalsimbetet den 27 mars 1944 anmodat dmbetet att i krigshov-
riitten overklaga regementskrigsrittens utslag under yrkande, att det Kylin
adomda straffet matte skirpas.

Krigshovrdtten meddelade utslag pd besvdren den 19 december 1944 och
prévade dirvid med hiinsyn till omstindigheterna rittvist pA det sitt &ndra
overklagade utslaget, att det straff, Kylin jamlikt de av krigsritten dberopade
lagrummen forskyllt, av krigshovriitten bestimdes till vaktarrest femton da-
gar, fran vilket straff skulle avrilkknas, vad Kylin kunde ha utstitt av det
honom av krigsritten adomda straffet.

Krigshovrittens utslag har vunnit laga kraft.

4. Atal mot kapten for felaktig behandling av en till honom ingiven, till
hogre chef stiilld anmilan mot honom sjilv.

Ambetsberiittelsen till 1945 ars riksdag innehaller (s. 69 ff.) redogorelse
for ett av miliieombudsmannen anhiingiggjort atal mot kaptenen Karl Alfred
Sandberg, varav framgir, att vederbérande krigsfiskal vid faltkrigsritten
vid Morjirvs forsvarsomrides stab enligt uppdrag av militiecombudsmannen
forde talan om ansvar & Sandberg jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten
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for oférstdnd i tjénsten, vilket mal handlades gemensamt med ett tidigare vid
faltkrigsritten anhiingiggjort mal om ansvar 4 Sandberg for vad han i vissa
andra hiinseenden litit komma sig till last. S&som av redogérelsen framgar,
meddelade filtkrigsrdtten den 29 mars 1944 utslag i malet. Filtkrigsriitten
— som i friga om det mot Sandberg férst anhiingiggjorda malet fastslog,
att denne i vissa hinseenden gjort sig skyldig till férsummelse och oférstand
i tjinsten — fann betrdffande den av krigsfiskalen pa uppdrag av militieom-
budsmannen férda talan utrett, att Sandberg, sedan den 9 juli 1943 till ho-
nom overlimnats en till chefen for ett faltférband stilld mot Sandberg rik-
tad anmailan, icke vidarebefordrat anmilan férrin den 26 i samma méanad
och forst sedan Sandberg sjilv hallit forhér med anméilaren och annan per-
son. Sandberg, som hirigenom ansigs ha gjort sig skyldig till oférstand i
tjinsten, démdes av filtkrigsritten, jaimlikt 33 och 130 §§ strafflagen for
krigsmakten samt 4 kap. 1 och 2 §§ allminna strafflagen, fér vad krigsrit-
ten funnit ligga honom till last till disciplinstraff av arrest utan bevakning i
atta dagar. Av redogorelsen framgar vidare, att filtkrigsrittens utslag dver-
klagats av savil krigsfiskalen som Sandberg.

Krigshovrdtten meddelade utslag pd besviren den 23 januari 1945 och ut-
lat sig déarvid.

Krigshovritten finner ej skil goéra dndring i faltkrigsrittens utslag i vad
dirigenom Atalet mot Sandberg betriffande de monteringsfiardiga baracker-
na limnats utan bifall.

Vidkommande den i évrigt mot Sandberg forda ansvarstalan, si enir i
milet maste anses utrett, att Sandberg latit pabérja uppforandet av viss i
mélet ifraigakommen barack & tomten i X i strid med honom av vederb§-
rande hogre befidl meddelat férbud och att Sandberg brustit i honom aliggan-
de skyldighet att utéva kontroll éver skafferibehallningen,

samt Sandberg hiirigenom gjort sig férfallen till ansvar for tjénstefel,

alltsd, och da Sandberg &r férvunnen till férsummelse i tjinsten i de 6v-
riga hinseenden filtkrigsrétten i sitt utslag angivit,

provar krigshovritten rittvist pA det siitt iAndra faltkrigsrittens utslag i
ansvarsfrigan, att Sandberg for vad krigshovritten lagt honom till last jam-
likt de av filtkrigsritten dberopade lagrummen démes ait underga disciplin-
straff av vaktarrest i femton dagar; och skall vid straffets verkstillande av-
riknas, vad Sandberg kan ha utstitt av det honom genom faltkrigsrittens
utslag 4d6mda disciplinstraffet, dirvid tva dagars arrest utan bevakning skall
motsvara en dags vaktarrest.

Over krigshovrittens utslag anférde Sandberg i underdanighet besvir.

Kungl. Maj:t meddelade utslag pd besvdren den 29 maj 1945 och fann dir-
vid ej skil gora dndring i déverklagade utslaget.
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5. Atal mot overstelgjinant for vald a underlydande m. m.

Ambetsberittelsen till 1945 ars riksdag innehaller (s. 107 f{.) redogdrelse
[or ett av militieombudsmannen mot Sversteléjtnanten vid Virmlands rege-
mente K. H. Kalmberg anhiingiggjort atal for missfirmelse mot och vald a
viirnpliktige vicekorpralen nr 64-48-30 Henry Andersson 1 och fér dennes
ljinst, for brist i anstindigt uppférande samt for oférstand i tjinsten. Sasom
av redogorelsen framgar meddelade regementskrigsritten vid Viarmlands re-
gemente — dir Andersson framstiillde yrkande om skadestind — utslag i
méalet den 5 december 1944, Regementskrigsriitten, som fann omstindighe-
terna vid valdets forovande synnerligen mildrande, domde dérvid Kalmberg
jamlikt 90, 91, 96 och 130 §§ strafflagen for krigsmakten dvensom 33 § sam-
ma lag samt 4 kap. 1 och 2 §§ allménna strafflagen att for vald 4 och miss-
firmelse av Andersson i och for dennes tjinst, bristande i anstindigt upp-
forande samt oférstand i tjinsten underga disciplinstraff av vaktarrest i 15
dagar. Kalmberg forpliktades att till Andersson utgiva ersittning for sveda
och virk med 50 kronor samt for likarundersékning och likarintyg med 25
kronor eller med tillhopa 75 kronor.

Regementskrigsriittens utslag har vunnit laga kraft.

6. Atal mot dagléjtnant for det denne beordrat viirnpliktiga, som vid ut-

spisningstidens slut fortfarande icke itit upp, att medférande sina tallrikar

begiva sig till annan plats samt forbjudit dem limna platsen, forriin de
fortirt sina portioner.

Ambetsberittelsen till 1945 ars riksdag innehdller (s. 182 tf.) redogérelse
for ett av militieombudsmannen anhingiggjort atal mot fénriken Rolf Holm-
berg for det denne, som i egenskap av dagldjinant vid Viarmlands regemen-
tes depd den 15 maj 1943 haft att vaka éver ordningen i manskapets matsal
under utspisningen, uppenbarligen 6verskridit sin befogenhet, da han beord-
rat de virnpliktiga, som vid utspisningstidens slut fortfarande icke itit upp,
att medférande sina tallrikar begiva sig till annan plats samt déarefter for-
bjudit dem limna platsen, forriin de fortirt sina portioner. Sasom av redo-
gorelsen framgar, meddelade regementskrigsritten vid Virmlands regemente
utslag i malet den 4 februari 1944. Regementskrigsriitien fann dirvid, alt
Holmberg genom sitt berérda forfaringssiitt maste anses ha gjort sig skyldig
till oforstand i fullgorande av tjinsteplikt, och provade darfor jimlikt 130 §
strafflagen for krigsmakten riittvist doma Holmberg att for vad han silunda
latit komma sig till last underga disciplinstraff av arrest utan bevakning i
tre dagar. Av redogérelsen frammgar vidare, att Holmberg anfort besvir over
regementskrigsritiens utslag.

-

2 458743. Militicombudsmannens dmbetsberdttelse.
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Krigshovrdtten meddelade utslag pd besviren den 9 maj 1944 och fann
dirvid ej skill vara anférl, som foranledde dndring i regementskrigsriitiens
utslag.

Krigshovriittens utslag har vunnit laga kraft.

7. Atal mot fartygschef for spritmissbruk m. m.

Ambetsberittelsen till 1945 ars riksdag innehaller (s. 186 {if.) redogorelse
for ett av militieombudsmannen mot chefen pa fyrskeppet nr 8 Reserv, kap-
tenen i flottans reserv Alfred Waldemar Netterstedt, anhingiggjort atal for
fylleri m. m. Av vederborande krigsfiskal férdes vid regementskrigsriitien vid
Skanska luftvirnskiren talan om ansvar a4 Netterstedt dels for fylleri och
bristande i anstindigt uppférande vid tva tillfillen, namligen ena gingen
omkring den 1 april 1942, d4 en tysk sjokapten varit pi besok ombord pa
fyrskeppet, och andra gangen vid ett av Netterstedt i mars 1943 ombord pa
fyrskeppet anordnat samkvim med besittningen, dels ock for det Netterstedt
vid manga ftillfillen under sin tjinstgéring pa fyrskeppet bjudit besiittnings-
min ombord pa spritdrycker och diirigenom adagalagt grovt oforstand i
tjinsten. Sasom framgar av redogérelsen meddelade krigsriitten utslag i ma-
let den 15 augusti 1944. Krigsritten provade dirvid pa anforda skil rittvist
att endast pa det sitt bifalla atalet, alt Netterstedt domdes for fylleri i mars
1943 ombord samt darfor att han genom att vid nimnda tillfille i sin salong
ombord pa fartyget bjuda samtliga ombordvarande besiittningsmin pa och
tillsammans med dem sjélv fortira spritdrycker i icke obetydlig myckenhet
Adagalagt oforstand i tjinsten att jamlikt 96 § 1 mom. och 130 § strafflagen
for krigsmakten dvensom 4 kap. 1 och 2 §§ allminna strafflagen undergi
arrest utan bevakning sex dagar. Redogorelsen utvisar jamvil, att militicom-
budsmannen i skrivelse till Overkrigsfiskalsimbetet den 2 sepiember 1944
uppdragit at dmbetet att i krigshovritten 6verklaga krigsriittens utslag under
yrkande om bifall till atalet i dess helhet och skiirpning av det utdomda
straffet, det senare jamvil for det fall att férstnimnda yrkande icke kunde
bifallas.

Krigshovrdtten meddelade utslag pd besviren den 6 februari 1945 och ut-
lit sig darvid.

Vidkommande till en bérjan atalet mot Netterstedt for fylleri och bristande
i anstindigt uppférande i samband med den tyske sjokaptenens besdk A
fyrskeppet omkring den 1 april 1942, sa enir atalet icke blivil viickt inom
tva ar efter den férmenta forseelsens begiende,

samt jamlikt 47 § strafflagen for krigsmakten, jimférd med 5 kap. 14 § 5.
allménna strafflagen, frigan om utdémande av straff i férevarande avseende
forty foriallit,

varder Overkrigsfiskalsiimbetets 1 denna del av malet fullf6ljda talan 1im-
nad utan bifall.
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Vad angar malet i dvrigt, finner krigshovritten lika med krigsriatten Net-
terstedt vara forfallen till ansvar for fylleri vid det av Netterstedt i mars
1943 for besittningen anordnade samkvimet ombord & fartyget.

Vidare framgar av utredningen i malet, att Netterstedt icke blott vid nyss-
namnda samkviim utan dven eljest vid Atskilliga tillfallen ombord pa fyr-
skeppet bjudit besittningsmin pa spritdrycker, utan att detta varit betingat
vare sig av sadana tjinstgoringsforhallanden, som undantagsvis kunna be-
rittiga en dylik atgiird, eller av sirskilda omstindigheter i 6vrigt.

Hirigenom maste Nettersiedt anses ha visat oforstand i fullgérande av sin
tjainst sisom fartygschef.

P& grund av vad salunda anforts provar krigshovriitten rittvist pa det siitt
indra overklagade utslaget, att Netterstedt jimlikt de av krigsriiten abero-
pade lagrummen démes att for fylleri och ofdrstand i tjinsten underga vakt-
arrest i tolv dagar; dock att frin det salunda adémda straffet skall avriknas,
vad Netterstedt kan ha utstatt av det honom genom krigsriittens utslag alagda
straffet av arrest utan bevakning i sex dagar.

Krigshovrittens utslag har vunnit laga kraft.

8. Atal mot auditor for det han, sedan regementskrigsriitt i hiiktads frin-
varo bheslutat att den hiiktade skulle fiirsiittas pa fri fot, underlatit att
samma dag underriitta hiiktets forestiandare om beslutet.

Vid granskning av tiil militiecombudsmansexpeditionen inkommen fangfor-
teckning fran centralfingelset i Harnosand for april 1943 iakttogs, att rege-
mentskrigsritten vid Visternorrlands regemente den 19 april 1943 i mal an-
gaende hiktade skogsarbetaren, virnpliktige nr 840-67-40 Erik Ivan Daniel
Sandstrom forordnat, att Sandstrom — som enligt i malet inhiimtat likar-
utlatande vore av sinnesbeskaffenhet som i 5 kap. 5 § allminna strafflagen
avsiges men icke vore i behov av vird a sinnessjukhus — icke lingre skulle
hallas hiiktad i och for detta mal, men ait underriitielse dirom ingatt till fang-
elset forst den 28 april 1943, i foljd varav Sandstrom icke blivit forsatt pa
fri fot forran sistnimnda dag.

Uti infordrat yttrande anférde auditoren Ivar Magnus Brynolf, vilken
tjinstgjort sasom auditér vid regementskrigsriittens sammantriide den 19 april
1943, foljande.

Regementskrigsriitten hade den 19 april 1943 forordnat, atl Sandstrom, som
vid &talade brottens begiende befunnit sig i sddant sinnestillstind, som av-
siges 1 5 kap. 5 § allméinna strafflagen, och som dar{or skulle vara strafflos,
icke lingre skulle hallas hiiktad. Skriftligt besked dirom hade Brynolf emel-
lertid icke lLimnat forrin ndgon av de niirmaste dagarma direfler, emedan
han forutsatt, att regementets juridiske assistent, vilken varit narvarande vid
krigsrittissammantriidet, skulle tillse, att Sandsirom éaterhiimlades il rege-
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mentet, avrustades och hemsindes. Da Brynolf en av de nidrmaste dagarna
efter krigsrittssammantriadet erfarit, att si icke skelt, hade han omedel-
bart »limnat utslag», varefter Sandstrom avhiimtats till regementet, avrustats
och hemsiints. Brynolf medgave, att han, oberoende av dessa férhallanden,
omedelbart borde ha &dversint utslaget till vederbérande fingelsemyndighet.

I avgivna paminnelser uppgav Sandstrém, att han icke blivit aterhimtad
till regementet ulan efter frigivningen ensam farit iran Hirnésand till Sol-
lefted, samt forklarade, att han fordrade ersiittning for den tid han {or linge
suttit hiiktad.

Efter en redogorelse 16r vad i irendet férekommit anférde tjanstforrit-
tande militiecombudsmannen Regner i skrivelse den 7 augusti 1944 till dver-
krigsfiskalsimbetet foljande.

Beslut, varigenom domstol forsatt hiiktad pa fri fot, skall omedelbart ga i
verkstillighet, och det fdr uppenbart, att underrittelse om sidant beslut maste
ofordrojligen tillstillas vederbérande myndighet.

Av bestimmelserna i § 19 i instruktionen fér krigsdomare, auditérer och
krigsfiskaler samt 61 § i lagen om krigsdomstolar och rittegangen dirsti-
des foljer, att vederbérande auditér dr ansvarig for att av krigsriitt meddelat
beslut om tillialads frigivning ur hikte expedieras till den befiilhavare, som
har uppsikt 6ver hiktet eller, di den tilltalade férvaras i allmint hikte, till
hiktets forestdndare.

Direst Sandstrom, som forvarades i allmint hiikte, blivil instdlld for re-
gementskrigsriitten den 19 april 1943, skulle han i enlighet med krigsriittens
beslut omedelbart ha {orsatts pa fri fot. Underriittelse dirom borde di sam-
tidigt ha meddelats hiiktets forestindare, t. ex. genom anteckning & forpass-
ningen. Dd nu krigsriitien niimnda dag i Sandstréoms franvaro meddelade sitt
beslut om hans frigivning, maste det anses ha alegat Brynolf att omedelbart
eller i vart fall samma dag underriitta hiiktets forestindare om beslutet.

Av fangforteckningen framgar, att underriittelse om regementskrigsrittens
beslut att forsitta Sandstréom pa fri fot icke avsints till fingelset forrin ge-
nom telegram den 28 april 1943. P4 grund hirav har Sandstrom icke 18s-
givits forrdn 4 nionde dagen efter beslutets meddelande.

Genom drojsmalet med expedieringen av krigsriittens beslut har Brynolf
gjort sig skyldig till tjinstefel av beskaffenhet att icke béra undgd laga be
ivran.

P4 grund av vad silunda anférts uppdrog militiecombudsmannen at over-
krigsfiskalsimbetet att vid krigshovriatten anhingiggora och utfora atal mot
Brynolf, for vad denne 1itit komma sig till last, samt diirvid yrka ansvar
4 honom jamlikt lag och sakens beskaffenhet. Kronan och Sandstrém borde
beredas tillfille att mot Brynolf féra den talan, varlill kunde finnas fog.
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Under aberopande av militiecombudsmannens skrivelse siillde déverkrigs-
fiskalsiimbetet Brynolf under atal infoér krigshovritten, diarvid dmbeiet yr-
kade, att Brynolf mitte domas till ansvar jimlikt 25 kap. 17 § allminna
strafflagen. Kronan och Sandstrom framstillde skadestandsansprak gent-
emot Brynolf och fordrade i sadant hiinseende ersiittning, kronan {6r ut-
spisning av Sandstrom under tiden fran den 19 till den 28 april 1943 med 10
kronor 80 dre samt Sandstrom for forlorad arbetsfortjinst och annan oli-
genhet, orsakad av den for langa hiikiningstiden, med 150 kronor. Over-
krigsfiskalsimbetet hemstiilllde, att krigshovritten matte tillerkiinna kro-
nan och Sandstréom ersittning med skiliga belopp.

Krigshovrdtten meddelade utslag i mdlet den 15 decentber 1944 och utlitt
sig dirvid salunda.

Enar Brynolf, vilken varit ansvarig f6r expedieringen av ovanberorda
underriittelse till forestandaren for centralfingelset i Hirndsand, visat for-
summelse i det av militieombudsmannen anméirkta avseendet,

provar krigshovriitten riittvist dels doma Brynolf jimlikt 25 kap. 17 §
allmiinna strafflagen fr vad han sialunda latit komma sig till last att utgiva
tjugu dagsboter, envar a femton kronor, vilka boter skola tillfalla kronan,
dels aliigga Brynolf ej mindre att till kronan utgiva fordrade 10 kronor
80 ore for utspisning av Sandstrém under tiden fran den 19 till den 28
april 1943 #n idven att crsiitta Sandstrém for forlorad arbetsfortjinst och
ovrig oligenhet, orsakad av den for langa hiktningstiden, med skiliga
ansedda 75 kronor.

Utslaget har vunnit laga kraflt.

9. Atal mot vice auditor for det denne, sedan krigsriitten férordnat om vill-

korlig dom med Gvervakning och utsett annan domstoel till vardnadsdom-

stol, forsummat att inom fiéreskriven tid till virdnadsdomstelen dversiinda
utslag och andra erforderliga handlingar i malet.

Enligt 9 § i lagen den 28 juni 1918 angaendc villkorlig straffdom skall
évervakning som i lagen avses stia under domstols vardnad. Har allmén
underritt meddelat villkorlig dom i madlet, dr den vardnadsdomstol. I an-
nat fall skall domstol, som i mélet meddelar sidan dom, till vardnads-
domstol utse den allmiinna underriitt, som med hinsyn till den démdes
vistelseort eller andra omstindigheler finnes dirtill limplig. Vardnads-
domstol skall enligt 10 § i lagen, sa snart ske kan, sisom overvakare {0r-
ordna dirtill liimplig och villig person. 19 § samma lag foreskriver, att,
niir vardnadsdomstol utses, till densamma skola ofordréjligen insindas
underriittelse om beslutet jimte utdrag av protokollen i malet, i vad den
domde angir, samt Ovriga till iirendet horande handlingar i huvudskrift
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cller bestyrkt avskrift. Overgangsbestimmelserna till lagen den 22 juni
1939 om villkorlig dom, vilken lag triitt i kraft den 1 januari 1944, fore-
skriva, att vissa angivna lagrum i 1918 ars lag, bland dem 9, 10 och 19 §§,
skola jimvil efter ikrafttridandet av 1939 ars lag tillampas i fall, da vill-
korlig dom meddelats 1 mal, som blivit av forsta domstol avdémt fore
ikrafttridandet. 1939 ars lag och i anslutning dirtill meddelade tillimp-
ningsforeskrifter innehalla bestimmelser motsvarande dem, som upplagits i
9, 10 och 19 §§ i 1918 ars lag. — I fraga om regementskrigsritt synes det
enligt § 19 i instruktionen for krigsdomare, auditérer och krigsfiskaler an-
komma pa den vid malets avgorande i krigsritien tjinstgorande audiidren
att fullgora den domstol jamlikt 19 § i 1918 ars lag aliggande underriittelse-
skyldigheten.

Vid en av militieombudsmannen den 8 juni 1943 forrattad inspektion av
Vistgota flygflottilj anmérktes vid granskning av krigsrattsprotokollen, att
regementskrigsritten i tva fall domt varnpliktiga till frihetsstraff, villkorlig
dom med overvakning, utan att i protokollet anteckning gjorts om att under-
riittelse jimte protokoll och handlingar oversints till av krigsritten utsedda
vardnadsdomstolar. 1 det ena fallet hade krigsritten genom utslag den 20
mars 1942, nr 3, démt virnpliktige nr 531-49-40 Tor Valdemar Nilsson jam-
likt 104 § strafflagen for krigsmakten och 20 kap. 1 § 1 st. allminna straff-
lagen for forsta resan stold till straffarbete tvd manader, villkorlig dom med
overvakning, varjimte Mellansysslets domsagas hiradsritt forordnats till
vardnadsdomstol. I det andra fallet hade krigsritten genom utslag den 9
maj 1942, nr 6, démt virnpliktige nr 572-49-40 Bertil Harald Andersson
jamlikt nyssndmnda lagrum foér enahanda brott till straffarbete tre manader,
villkorlig dom med dvervakning, varjamte Nis tingslags haradsriatt forord-
nats till vardnadsdomstol. I bada fallen hade vice auditoren Tore Ljungherg
Ljinstgjort som auditoér i krigsriatten.

Uti infordrat vttrande dagtecknal den 25 november 1943 anfoérde Ljung-
berg: Det medgaves, att utslag och handlingar till ifragavarande mal icke
inom foreskriven tid avsants till de utsedda vardnadsdomstolarna. Detta be-
rodde av forbiseende fran Ljungbergs sida. Handlingarna hade numera over-
sants till vardnadsdomstolarna.

Direfter verkstilld utredning utvisade, att underriittelse om krigsrittens
beslut jaimte protokoll och 6¢vriga handlingar i milen inkommit fran Ljung-
berg till Mellansysslets domsagas hiradsritt den 2 december 1943 och till
Nis tingslags hiradsritt den 1 december nimnda ar. Vid Mellansysslets dom-
sagas hiradsritt hade overvakare forordnats den 22 samma december, var-
efter overvakningen av Nilsson dir tagit sin bérjan. Nés tingslags hiradsritt
hade den 7 december 1943 Gverflyttat vardnaden av Andersson till Flundre,
Vine och Bjirke domsagas hiradsriatt. Overvakare hade férordnats och
Overvakningen tagit sin boérjan den 16 december 1943.
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Efter en redogorelse for vad i firendet férekommit anférde militieombuds-
mannen i skrivelse den 9 december 1944 till 6verkrigsfiskalsdmbetet foljande.

For att den villkorliga domen skall kunna fylla sitt iindamal ar det nod-
viindigt, att vederbdrande befattningshavare, dd domstol férordnat om vill-
korlig dom med 6vervakning och utsett annan domstol till virdnadsdomstol
(6vervakningsdomstol), fullgér sin skyldighet att inom foreskriven tlid till
vardnadsdomstolen oversiinda utslag och andra erforderliga handlingar i
malet. Overvakningen, som da sadan foreskrivits ingar som ett av de vik-
tigaste momenten i den villkorliga domen, kan ju ej trida i tillimpning,
forran vardnadsdomstolen erhillit kinnedom om domen och blivit i tillfille
utse overvakare. Av utredningen framgar, att Ljungberg i tva fall gjort sig
skyldig iill sddant drojsméal med att expediera utslag och handlingar, att
desamma kommit vardnadsdomstolen tillhanda forst omkring ett och ett
halvt ar efter det domen vunnit laga kraft. Expediering torde éverhuvud ej
ha kommit att ske, om icke inspektionsanmirkningen framstillts, och an-
mirkningsvért ir att, churu Ljungberg i sitt yttrande pastatt att handlingarna
damera avsints, expedieringen synes ha skeit senare. I bada fallen har unge-
far halva provotiden gatt till éinda, innan overvakning av den démde kunnat
paborjas. De langa dréjsmalen kunde ha foranlett till att domstolarnas fore-
skrift om Overvakning ej fatt avsedd verkan. Ljungberg har uppgivit, att
forsummelsen berott av forbiseende. Ljungbergs forsummelse ar av allvarlig
beskaffenhet, och jag anser mig icke kunna underlala beivra densamma.

Militieombudsmannen uppdrog pa grund av vad sdlunda anforts at over-
krigsfiskalsimbetet att vid krigshovritten anhingiggéra och utfora atal mot
Ljungberg for vad denne latit komma sig till last samt dérvid yrka ansvar &
honom jimlikt lag och sakens beskaffenhet.

Under aberopande av militieombudsmannens skrivelse stillde overkrigs-
fiskalsimbetet Ljungberg under atal for vad han latit komma sig till last och
pastod dirvid ansvar 4 Ljungberg enligt 25 kap. 17 § allménna strafflagen.

Krigshovrdtten meddelade utslag i mdlet den 4 april 1945 och utlit sig
diirvid salunda.

Enir Ljungberg, vilken varit ansvarig for att underriitielse om ovanbe-
rérda bada krigsrittsheslut jimte dirtill hérande protokoll och haudlingar
insants till vederborande vardnadsdomstolar, visat forsummelse i det av mi-
litieombudsmannen anmirkta avseendet,

prévar krigshovriitten rittvist doma Ljungberg jimlikt 25 kap. 17 § samt
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4 kap. 1 och 2 8§ allminna strafflagen f6r vad han salunda latit komma
sig till last att utgiva femton dagsboter, cnvar 4 sex kronor, vilka hoter skola
tillfalla kronan.

Utslaget har vunnit laga kraft.

10. Vakttjiinstgioring samt forbud att liimna kasern- eller baraekomrade
med skyldighet att anmiila sig fir dagunderofficeren en géng i timmen
anvinda som former fir tillriittavisning.

Vid en av militieombudsmannen den 23—25 juli 1943 forriittad inspektion
av Skaraborgs pansarregemente iakttogs vid granskning av yrkeskompaniets
anteckningsbok foér tillrdttavisningar bland annat foéljande.

1) Kompanichefen kaptenen B. G. Bohlin tilldelade genom beslut den 26
januari 1943 virnpliktige nr 47-36-39 Svensson tillrdttavisning i form av
»extravakt> under tiden den 30—den 31 januari 1943.

2) a) Viarnpliktige nr 226-38-40 Larsson alades den 31 mars 1943 av Boh-
lin tillrittavisning 1 form av forbud att limna kasernomradet under fritid
den 31 mars—den 7 april 1943 med skyldighet for Larsson att under fritid
anmila sig hos dagunderofficeren en ging i timmen.

b) Varnpliktige nr 257-16-40 Nilsson &lades den 27 april 1943 av Boh-
lin tillrdttavisning i form av forbud att limna barackomradet under tiden
den 27 april—den 3 maj 1943 med skyldighet for Nilsson att anméla sig en
gang i timmen for dagunderofficeren.

Det anmirktes, att vakttjanstgoring och anmilningsskyldighet icke vore
i 210 § strafflagen for krigsmakten medgivna former av tillrattavisningar.

I infordrade yttranden anférde Bohlin bland annat féljande: Bohlin hade
dlagt Svensson extra vakttjinstgoring den 30—den 31 januari 1943 for brott
mot givna ordningsféreskrifter. Det medgives, att den tillrdttavisningsform,
som silunda kommit till anvéindning, stode i strid mot 210 § strafflagen
fér krigsmakten. I de fall did Bohlin i samband med férbud foér varnplik-
tiga att vistas utom kasernomradet alagt dem skyldighet ait pa angivna tider
anmiila sig fér dagunderofficeren hade anmilningsskyldigheten icke varit
avsedd sdsom en tillrittavisning utan endast sisom en kontrollitgird. En
viss kontroll vore erforderlig, eftersom kompaniets styrka uppginge till 600
man och barackomridet icke vore inhiignat.

Efter redogérelse for vad silunda férekommit anférde militieombudsman-
nen i skrivelse den 11 januari 1945 till chefen fér Skaraborgs pansarrege-
mente.

Enligt 210 § strafflagen fér krigsmakten far for mindre forseelser och fel
mot militir tukt och ordning tillrittavisning meddelas i stillet for discipli-
nir bestraffning. Som tillriittavisning fir enligt lagrummet anviindas var-
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ning och -— ombord i fartyg — vigran av landpermission for viss bestimd
tid samt for manskap dessutom Aliiggande for visst antal ganger, hogst sex,
eller for viss bestiimd tid, hogst femton dagar, att utom vanlig ordning for-
ritta handriickningsarbeten avensom forbud att under viss bestimd tid,
hogst femton dagar, vistas utom kasernomrade, liger eller diremot svarande
omrade eller &t kompani eller likstillt truppforband uppliaten del av dylikt
omrade.

Bohlin har betriffande Svensson sidsom tillrittavisning anviint kommen-
dering till vakttjinstgéring utom vanlig ordning. Vaktgoring {ar emellertid
icke aliggas som tillrittavisning (jimfor militieombudsmannens dmbetsberiit-
telser 1939 s. 33 f., 1942 s. 34 f., och 1945 s. 45 f.). Genom att meddela till-
rattavisningen har Bohlin gjort sig skyldig till tjiinstefel av sadan beskaf-
fenhet, att jag anser mig icke kunna limna det utan beivran.

D4 felet emellertid icke syntes behova bringas under krigsdomstols prov-
ning, anmiilde militieombudsmannen Bohlin for regementschefen, som torde
iiga disciplindr bestraffningsriitt éver Bohlin, for erhillande av tillriittavis-
ning.

Vad anginge aldggandet av anmilningsskyldighet, anférde militicombuds-
mannen vidare i skrivelsen. Genom kasernomradesférbud eller liknande till-
rittavisning begriinsas den tillrittavisades rorelsefrihet under fritid. Det ar
uppenbart, att den begrinsning, som innefattas i tillrittavisningen, blir yt-
terligare skiirpt om vederbérande dessutom dligges skyldighet att med vissa
mellanrum anmiila sig fér angiven dverordnad. Anmilningsskyldigheten kan
dirfor komma att verka sasom en med forbudet jimforlig pafoljd med an-
ledning av den begingna forseelsen. Emellertid ir alaggandet av sadan skyl-
dighet icke nfgon i strafflagen for krigsmakten medgiven form for tillratta-
visning. Anmilningsskyldighet synes darfor icke hora aliggas 1 sadan ut-
strackning, att den medfor nigon visentlig inskriinkning i den tillriittavi-
sades frihet utdver vad tillrittavisningen innebiir, och ej i andra fall &n da
siirskilda omstiindigheter foranleda dirtill. Med hinsyn till vad som upp-
lysts om kompaniets styrka och forliggning i ett oinhignat barackomride
torde sadana omstindigheter ha férelegat, att ur kontrollsynpunkt fog fore-
funnits for anmilningsskyldighet. Att giva denna sadan omfatining som skett
synes emellertid ha foranlett en alltfor stor inskrinkning i rorelsefriheten.
Anmiilningsskyldigheten har dirigenom inneburit en otilliten skirpning av
tillriittavisningen. Om déiremot anmiilningsskyldigheten haft en omfattning
av allenast en eller ett par ginger om dagen, synes anmirkning ¢j ha be-
hovt riktas mot en dylik foreskrift. (Betraffande ifragavarande sporsmal, sc
vidare militicombudsmannens iimbetsberiittelse 1945 s. 47 och 251.)

* £

Regemenlschefen anmiilde i skrivelse den 18 januari 1945, alt Bohlin
for oférstand i tjinsten lillriillavisats med varning.



11. Atal mot forbandschef for det tillriittavisning av honom meddelats

kollektivt, sa att den kommit att drabba iiven andra iin de felande, samt

for det hiirvid icke iakttagits de former, som iiro fioreskrivna fior medde-
lande av tillriittavisning.

I en till militiecombudsmannen den 13 november 1944 inkommen skrift an-
forde vérnpliktige nr 3-5-42 Andersson jimte tva andra varnpliktiga vid
Tredje intendenturkompaniets andra kompani klagomal mot chefen for andra
kompaniet, 16jtnanten Per Skroder, for otillbérlig och godtycklig behandling
av_honom understiillda virnpliktiga. I anmiélningsskriften anférdes hirom
bland annat féljande: Skrioder hade under november méanad 1944 utfirdat
forbud foér hela kompaniet atl under tva veckor liimna forliggningen. Mo-
tiveringen hirtill hade varit, att sjukanméilning skett i for stor utstrickning
och utan verklig orsak. I sjilva verket hade flertalet av de sjukanmalda bli-
vit av likaren sjukskrivna i olika grupper och de 6vriga erhallit hostmedi-
cin, huvudvirkspulver eller dylikt, varefier de atergatt till tjanstgoring, var-
fér ingen otillborlig sjukanmilning forekommit.

Chefen for Tredje intendenturkompaniet, kaptenen vid intendenturkaren
Erik Folke Karlfeldt, inkom pa begiiran med utredning i drendet.

Skroder uppgav vid férhor: Han hade icke utfirdat nagot generellt forbud
tor manskapet att limna forliggningen. Karlfeldt hade diremot den 3 no-
vember 1944 meddelat kompaniet ungefir foljande: »D& vissa simre ele-
ment inom kompaniet pa sista tiden gjort sig mera mirkbara och menligt
inverkat pa kompaniets allminna upptridande och dirmed ‘iven pa utbild-
ningen samt det allméinna hilsotillstdndet varit oroviickande, med bland an-
nat ett stort antal sjukskrivningar per dag, vilket uppvickt farhagor hos for-
bandets likare, aterfores kompaniet till inryckningsstadiet for inexercerande
av ordningsforeskrifternas tillimpning. Della innebar, att kompaniet tills
vidare icke far limna foérliggningen med undantag for marsch till och fran
maltiderna, vilken {6rflyttning utféres i pluton, samt f6r bestk i marketen-
teriet. Nir kompaniet 4nyo uppnatt den utbildningsstandpunkt, som erford-
ras for erhallande av permission till staden samt hilsotillstandet blivit si-
dant, att nagon farhiga fran likarens sida icke behéver komma till uttryck,
skola dessa sirskilda atgirder upphora.» Pa grund hiirav évades kompaniet
inom forlaggningen under tiden den 3—den 11 november. Sedan en pafal-
lande forbétiring intritt, kunde Karlfeldt sistnimnda dag ater giva kompa-
niet fortroendet att 4 fritid vistas utom forlaggningen.

Varnpliktige nr 1020-5-43 Ohlin livensom fem andra varnpliktiga anférde:
Ovan refererade uppgifter i anmilningsskriften vore felaktiga. Skroder hade
icke utfirdat nagot férbud fér kompaniets manskap att limna forlaggningen.
NAigot som helst kompaniférbud hade icke utfirdats. Karlfeldt, som icke
varit ndjd med manskapets allminna upptridande, hade emellertid pa grund
hirav och med hinsyn till det hotande sjukliget beordrat, att kompaniet
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skulle i utbildningshinseende aterféras till inryckningsstadiet. Det salunda
anbefallda tillstindet hade varat under tiden den 3—den 11 november 1944.

Karlfeldt anforde for egen del: Ifragavarande kompani hade under tiden
strax fore anmilningsskriftens insindande till militieombudsmannen visat en
allmén tendens till svarhanterlighet och bristande vilja att efterkomma fore-
skrifter angaende allmiin ordning och enskilt upptridande. For att atergiva
kompanichefen mojlighet att snabbt aterfora truppen i dess tidigare goda
<kick hade Karlfeldt anbefallt att —— i likhet med vad som gillde vid de
varnpliktigas inryckning till forsta tjinstgoring — under en viss tidspe-
riod jamvil kvillstimmarna skulle tagas i ansprak for inexercerande av de
clementira grunderna for inre tjinst och det allménna upptridande, som
skulle rada vid ett militirt forband. Lingden av denna period skulle bliva
beroende pa med vilken snabbhet {ruppen kunde tillgodogora sig denna
repetitionsutbildning. Det hade visat sig, att onskvért resultat uppnitts pa
en vecka, varefter denna sirskilda utbildningsperiod avslutats.

Depalidkaren Anders Wenckert anférde 1 avgivet vttrande: Under oktober
manad 19414 hade sjukanmilningarna fran ifragavarande kompani tilltagit
pafallande. Av en vid yttrandet fogad sammanstillning framginge, att an-
talet sjukanmilda pa mandagarna visat oproportionerligt hoga sifiror jamfort
med ovriga dagar. Ett stort antal sjukanmélda hade av{orts omedelbart, utan
att man kunnat pavisa lecken till sjukdom. Detta férhdllande hade av Wenc-
kert anmilts for depachefen. I ett fall hade pavisats forsok till fusk i sam-
hand med temperaturtagning, i det att den varnpliktige sjukvardaren upp-
manats angiva for hog temperatur, vilket av Wenckert anmélts for veder-
boérande truppbefil.

Efter en redogorelse t6r utredningen antoérde militiecombudsmannen ien
den 25 maj 1945 dagtecknad till militirbefdlhavaren for sjilte militiromradel
oversind instruktion for atal mot Karlfeldt.

Enligt i § 123 mom. 1 i tjinstgoringsreglementet {6r armén givna bestim-
melser dger menig att under den del av dygnel, da tjinstgoring for honom

icke forekommer, vistas inom kasernomradet eller — mellan revelj och
lapto — inom det omrade utanfor detsamma, frildsomrade, som regements-

chefen ma ha bestimt. For vistelse annorstides under nidmnda tid ford-
ras enligt bestimmelse i samma paragraf sirskilt tillstand, permission. Sa-

som framgar av dessa bestimmelser figer menig — dérest frilidsomrade fin-
nes, och sa synes i forevarande fall ha varit forhallandet — oberoende av

permission under sin fritid mellan revelj och tapto vistas inom fritidsomra-
det. Det ér dock vanligt, att de. som inrycka till sin forsla tjinsigoring och
Jkola bira uniform, under en kort tid efter inryckningen éro forbjudna att
vistas utantor kasernomradet. Orsaken hiirtill torde vara, att de forst skola
lara sig iakltaga del upptriidande med avscende 4 hilsning m. m. som bi-
rande av uniform kriiver. Mot detla i sakens natur liggande avsteg frian fore-
nimnda regler synes ej vara ndagol alt inviinda. En vidare inskriinkning i
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ritten alt vistas a fritidsomrédet synes emellertid kunna goras allenast i form
av tillrittavisning enligt 210 § strafflagen for krigsmakten, enligt vilket lag-
rum foér manskap ma meddelas férbud att under viss iid vistas utom kasern-
omrdade eller annat angivet omrade.

Karlfeldt har sasom skil for sitt ingripande &beropat, att kompaniet visat
en allmin tendens till svarhanterlighet och bristande vilja att efterkomma
foreskrifter angiende allmin ordning och enskilt upptridande. Det stora
antalet sjukanmilningar vid kompaniet synes fiven for Karlfeldt ha varit
ett bidragande motiv till de anbefallda Atgiirderna. Hirtill dterkommer jag
lingre fram.

Andamailet med ingripandet har av Karlfeldt angivits vara, alt jimval
kvilllstimmarna skulle tagas i ansprak for inexercerande av de elementira
grunderna for inre tjdnst och det allménna upptridande, som skulle rada vid
ett militirt férband. Det framgir icke av utredningen, huruvida dessa &v-
ningar haft en sidan omfattning, att all ordinarie fritid dirav tagits i an-
sprak. Direst sa varit fallet, synas 6vningarna — bland annat med hinsyn
till de skil som foranlett deras anordnande — vara att bedéma som ett slags
icke tilliten straffkommendering. Forhallandena a kompaniet kunna viill ha
motiverat anordnandet av vissa extra Svningar. Diir dessa emellertid under
en foljd av dagar anordnas pa ett sadant siitt, att all fritid darvid lages i an-
sprak, synes mig desamma erhilla en omisskéinnlig karakiir av bestraff-
ningar. Ha de sirskilda 6vningarna icke haft en sadan omfaltning, stiller
sig saken nigot annorlunda.

Enligt Skrioders — av Karlfeldt icke bestridda -— uppgift hade den senare
meddelat, att kompaniet under ifrigavarande tid icke finge limna forligg-
ningen med undantag fér marsch till och fran maltiderna samt fér besok
i marketenteriet. En sidan inskriinkning i den manskapet tillkommande rit-
ten ait under fritid mellan revelj och tapto vistas utom forliggningen men
inom fritidsomradet kan, som foérut nimnts, icke anses sti i dverensstim-
melse med tjinstgoringsreglementets bestimmelser. Ett godkdnnande av en
dylik inskriinkning savitt ror tiden nirmast efter inryckningen till den f{rsta
tjdnstgoringen far givetvis icke utan vidare dberopas sasom stod for ett senare
upprepande av en eller annan anledning av samma foérfarande. Hiirvidlag star
som redan niémnts ingen annan mojlighet till buds iin meddelande av tili-
rittavisning i form av kasernforbud eller dylikt.

Tillrdttavisning far komma till anvindning endast under férutsittning, att
en jimlikt strafflagen for krigsmakten straffbar forseelse av beskaffenhet
att kunna féranleda disciplinir bestraffning blivit begangen. P4 grund av den
allmiéinna avfatining, som givits vissa bestimmelser i strafflagen for krigs-
makten, dr visserligen omrédet for de enligt nimnda lag straffbara handling-
arna mycket vidstriickt, men varje forhéllande, som ej éverensstimmer med
militdr tukt och ordning, dr dock icke av beskaffenhet att kunna féranleda
bestraffning.

Det framgir icke av utredningen, huruvida nagon eller nigra av manska-
pet gjort sig skyldiga till bestraffningsbara forseelser, om man bortser fran
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att i ett fall i samband med sjukanmilan synes ha {6rekommit forsok till
fusk vid temperaturtagningen. Det ligger i bestraffningens natur, att den sa-
som riktad mot viss girning maste drabba den eller dem, som gjort sig skyl-
diga till denna giirning, och saledes icke far avse en viss avdelning som si-
dan. Kollektiva bestraffningsbeslut drabba ju skyldiga och oskyldiga lika och
tjina saledes icke det syfte man vill uppna med ett straff.

Vad betriffar den forut nimnda frigan om det stora antalet sjukanmiil-
ningar sasom bidragande motiv till de av Karlfeldt anbefallda atgirderna,
ma framhallas féljande: Det har icke lillkommit Karlfeldt utan vederbé-
rande likare att bedoma, huruvida det med hiinsyn till de varnpliktigas halsa
bort meddelas forbud fér dem att under fritid limna kasernomradet. —
Direst det icke nirmast varit omtanke om manskapets hilsa utan misstanke
om simulation {rin manskapets sida, som for Karlfeldt varit ett bidragande
motiv till de anbefallda Atgiirderna, éiger vad ovan anforts angaende ingri-
pande i anledning av foérseelser, vartill de virnpliktiga laiit komma sig till
last, motsvarande tillimpning.

Av det ovan anférda framgar, alt Karlfeldts ifragavarande atgird limnar
rum f6r allvarliga anmirkningar. Karlfeldi har sialunda i uppenbart syfte
att tillrittavisa manskapet vidtagit atgird, som —— vare sig den ir att anse
som en siraffkommendering eller som en inskrinkning i manskapets ritl
att vistas inom fritidsomradet — icke ar tillaten enligt gillande lag. Karl-
teldt har hirvid icke iakttagit de former, som dro stipulerade for meddelan-
de av tillrittavisning. Karlfeldts atgiard har drabbat kompaniet i dess helhet,
uian hiansyn till huruvida enskilda virnpliktiga eller méjligen hela grupper
av dem tilliventyrs icke latit komma sig till last ndgra sidana brister i fraga
om disciplin eller militirt upptridande, som Karlfeldt dberopat. Karlfeldt
har hirigenom gjort sig skyldig till tjinstefel av beskaffenhet att icke bora
uindga beivran.

Militieombudsmannen uppdrog fordenskull At vederborande krigsfiskal att
vid den krigsdomsiol, under vilken Karlfeldt lydde, anhéingiggéra och utféra
atal mol honom for vad han latit komma sig till last.

Sedan handlingarna i drendet av militirbefilhavaren for sjiatie militdrom-
radet Overlamnats till militirbefilhavaren for {orsta militiromradet samt av
denne remitterats till chefen for Jonkopings—Kalmar regemente {6r vidta-
gande av vederborlig atgiird, hinskots malet av sistnimnde befiillhavare till
regementskrigsriitten vid regementet. Vederborande krigsfiskal yrkade vid
krigsriitten under #beropande av innehallet i atalsinstruktionen ansvar &
Karlfeldt jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for oférstand i utévning
av tjinsten.
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Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 7 augusti 1945 och
yttrade darvid.

Karlfeldt har den 3 november 1944 meddelat féorbud for kompaniets man-
skap att limna forlaggningen med undantag for marsch till och fran mal-
tiderna samt for besok i marketenteriet, vilket férbud gillt fran angivna dag
till den 11 i samma november minad.

Av vad Karlfeldt uppgivit om skiilet for forbudet dvensom 6vriga omsliin-
digheter i malet finner krigsratten adagalagt, att férbudet ir att betrakia som
en ftillrittavisning av den arl, somi?210 § strafflagen for krigsmakten avses.

Krigsritten finner, att Karlfeldts berdrda atgird varit felaktig, dirigenom
att forbudet kommit att drabba manskapet i dess helhet utan avseende 4 om
enskilda vérnpliktiga eller méjligen hela grupper av dem till Aventyrs icke
latit komma sig tili last nigra sadana brister i friga om disciplin eller mili-
tirl upptridande, som Karlfeldt adberopat. Karlfeldt har vidare icke iakttagit
de former, som #ro foreskrivna for meddelande av tillrittavisning.

Pa grund av vad Karlfeldt salunda litit komma sig till last provar krigs-
ritten lagligt doma Karlfeldt jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for
oforstand i ulévning av tjinsten att undergd disciplinstraff av arrest utan
bevakning i tre dagar.

Krigsrittens utslag har vunnit laga kraft.

12. Atal mot viirnpliktig officer fér beordrande av straffexeccis.

I en den 29 mars 1944 till militiecombudsmannen inkommen skrift anforde
varnpliktige nr 265-45-25 E. Andersson bland annat f6ljande; Andersson ha-
de frin och med den 15 januari 1944 tjinstgjort sisom marketentare vid
fjirde bevakningskompaniet inom Stringnis férsvarsomrade. Den 27 mars
1944 — fyra dagar fore ulryckningsdagen — hade Andersson blivit kom-
menderad till tjinstgéring a trupp. Andersson hade blivit beskylld att ej ha
hilsat piA kompanichefen, 16jtnanten William Fildt, samt i allas dsyn kom-
menderats till straffexercis bestaende i 6vning i gevirsforingar under tre tim-
mar i strick utan nagot som helst uppehall, Viarnpliktige fanriken nr 411-44-
27 Ingemar Sundin, som tjanstgjori som plulonchef, hade i samband dirmed
forklarat, att de gruppchefer, som hade att kommendera Andersson under
Sundins 6verinseende, skulle avldsa varandra for att icke bliva uttréttade.
Andersson hade kommenderats av fem gruppchefer och en stillféretridande
plutonchef. Gruppcheferna, som funnit bestraffningen i hogsta grad me-
ningslos, hade utfért Sundins order utan nagon som helst glidje. Sannings-
enligheten av Anderssons uppgifter kunde bekriftas av bland andra de grupp-
chefer, som kommenderat Andersson vid tillfallet.

Sedan skriften éversénts Lill befilhavaren for Strangnis forsvarsomrade,
inkom denne med yttrande av Sundin och Faldt.

Sundin anférde i sitt ytirande bland annat féljande: Savil Sundin som en
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annan plutonchel fanriken Hedman hade vid upprepade tillfillen nodgats
tillhalla Andersson att hilsa bitire. Andersson hade under hela sin tjinst-
goring iakttagit ett nonchalant uppforande, som haft foga med militir disci-
plin att skaffa. Sundin hade emellertid fér egen del icke haft mycket med
Andersson ait gora, dd Andersson tjinstgjort sasom marketentare. Den 27
mars 1944 hade Sundin av Fildt fatt order att laga Andersson pa sin pluton
och lira Andersson gevirsforing, hilsning och anmilan. Som det déarvid
snart nog konstaterats, att Andersson icke kunde deltaga i plutonexercis.
hade Sundin hos Fildt anhallit att fa utbilda Andersson enskilt, vilket be-
viljats. Klockan hade da varit 0840, Sundin hade givit en av sina gruppche-
fer order att under en kvart instruera och 6va Andersson samt direfter Iata
Andersson anmiila sig for Sundin, £f6r att Sundin skulle fa se vad Andersson
lirt. Efter en kvart hade Andersson anmiilt sig for Sundin men gjort detta
pa ett fullkomligt forkastligt sitt. Da Sundin dérvid sagt Andersson, att
denne behovde halla pa och ova litet till, hade Andersson i direkt uppstudsig
ton svarat: »Jag kan halla pa i {lera dagar, men det kommer icke att bli
bittre i alla fall.» Sundin hade underrittat Faldt om detta samt {6reslagit.
att de gruppchefer, som vid tillfillet varit fria fran plutonens 6vningsskjut-
ningar, skulle turas om att under en och trekvarts timme s6ka fa litet pli pa
Andersson. Fildt hade godként detta forslag samt under den fortsatta uthild-
ningen med Andersson sjilv sett till och rittat nagon felaktighet i dennes
upptridande. Det vore icke riktigt, att utbildningen pagatt tre timmar i
strick. Den hade borjat klockan 0840 och avslutats iva timmar senare kloc-
kan 1040. Gruppcheferna hade sjilva inlagt pauser i Ovningarna och gjort
detta sd ofta, att det foranlett Sundin att upprepade ganger framhalla for
dem, att Andersson pa detta sitt icke skulle kunna bibringas nigon lirdom.
Det vore ej heller riktigt, att Sundin sagt, att gruppcheferna skulle avlisa
varandra for att icke bliva utiréttade. Sundin hade anviint ordet uttrakade.
Ovningen hade icke forsiggitt i sidant tempo, att det kunde ha blivit {raga
om trotthet hos vare sig gruppcheferna eller Andersson. Ovningen hade ock-
s& givit onskat resultat, ty di évningen avslutats klockan 1640, hade Anders-
son gjort ordentlig anmélan, hilsning och gevirsféring. Sundin hade dirvid
beroml honom med orden: »Detta gjorde Andersson sa bra, att nu kan
han hjilpa till att undervisa de andra mannarna i det hir.» Nigot vidare
hade icke forekommit.

Fildt anforde: Andersson hade uppehallit tjinsten som marketenlare a
kompaniet till den 27 mars 1944, di kommissarien @ kompaniet till {6ijd
av minskning av kompaniets personal dvertagit Anderssons {jinst. Sisiniimn-
da dag hade Andersson fatt order alt tjiinstgora pa trupp lill den 31 mars
1944, da han skulle rycka ut, sami beordrats at! anmiila sig for Sundin
klockan 0820 samma dag. Eftersom Andersson varit iklidd linneklidder, hade
han emellertid fitt tid pa sig att iklida sig exercismundering. Klockan hade
dirfor med all siikerhet blivit 0830, innan Andersson anmiilt sig {6r Sundin.
D4 dvningarna avslulats for frukost klockan 1040, kunde det icke ha blivil
tal om tre limmars tjanslgoring {Or Anderssons del. Andersson hade forst
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fatt deltaga i plutonexercis. Da det emelleriid snarl nog visal sig, att Anders-
son icke kunde folja med i gevarsforingarna, hade Sundin hos Fildt an-
hallit att fa utbilda Andersson enskilt. Faldt hade givit sitt tillstind hartill
och {illagt, att Andersson skulle ldras hilsa samt goéra ordentlig anmélan
och anhallan — nagot som Andersson vid flera tillfillen icke alls befattat
sig med. Nagon straffexercis hade aldrig anbefalllis. Det hade ej heller varit
tal om nagon sadan, da Fildt vid ett par tillfillen overvakat utbildningen.
Anderssons upptradande under tjanstgoringstiden hade i motsats till det 6v-
riga manskapets varit nonchalant och trotsigt.

Andersson anforde i en till militieombudsmannen inkommen paminnelse-
skrift bland annat féljande: I enlighet med order av dagkorpralen hade An-
dersson iford iinncklider den 27 mars klockan 0700 instéallt sig 1 koket, dar det
fattats handrickning. Klockan 0800 hade Hedman infunnit sig och givit order
om att Andersson skulle anmaila sig for Sundin och tjinsitgora pa trupp. An-
dersson hade bytt klider i stérsta hast. Detta hade icke tagit mer dn tio till
tolv minuler. Sedan Andersson direfter anmaélt sig for Sundin, hade Anders-
son fatt deltaga i plutonexercis. Han hade emellertid icke hunnit med mer
an ett par gevarsforingar, da han tagits ur plutonen for att fa »enskild be-
handling». Som Andersson tidigare fullgjort omkring 220 dagars beredskaps-
tjinst utan nagon som helst anmirkning i exercis I. hade han ansett sig
kunna dellaga 1 plutonexercisen utan att stora intrycket av denna och, da
Faldt sagt, att Andersson behévde ytterligare Ovning, vtirat, att han icke
komme att bliva bitire hirigenom.

Genom vederborande polismyndighets {orsorg hordes bland andra virn-
pliktige nr 306-33-32 Gustaf Tore Carlsson, som dirvid anférde féljande:
Klockan 0755 den 27 mars 1944 hade han och de Ovriga inkallade varit upp-
stillda vid en pluton, som kommit att omfatia etl tjugotal varnpliktiga. Be-
filet hade forts av Sundin. Plutonen hade ovats i gevirsforing, marschs an-
tradande samt viindningar. Efter en kvart eller omkring klockan 0810 hade
Andersson beordrats fram till Sundin, som férklarat sig missnéjd med det
satt, varpa Andersson utféorde ovningen. Sundin hade for niagra minuter be-
sOkt Fildt och vid sin aterkomst beordrat samtliga gruppchefer, diribland
Carlsson, att i tur och ordning 6va Andersson i gevirsforing samt vind-
ningar. Ovningen med Andersson hade omedelbart tagit sin borjan. Klockan
hade da varit 0820 eller hogst 0830. Sundin hade fore évningarna med An-
dersson meddelat gruppcheferna, att Andersson icke skulle erhalla nagon
paus, utan att évningen skulle fortskrida i elt tempo, men att gruppche-
ferna diremot skulle avlésa varandra efter en kvart f6r att icke bliva uttrot-
tade. Carlsson erinrade sig med visshet, att Sundin vid tillfillet sagt »uttrot-
tade» och icke sasom Sundin sjilv uppgivit »uttrakade>. Sedan tre av de
andra gruppcheferna exercerat med Andersson, var och en en kvarts timie,
hade det varit Carlssons tur. Carlsson hade bedrivit ovningen 1 tolv a tret-
ton minuter, dia han ansett det limpligt at! giva Andersson en paus. Sundin,
som genast observerat detta, hade emellertid befallt en annan gruppchef att
fortsdtta ovningen. Carlsson hade av Sundin tillsports, huruvida han vore
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trott, men da svarat nekande. Carlsson hade tillfragat Sundin om anled-
ningen tili att Andersson icke skulle erhilla nigon paus i Ovningarna. Sun-
din hade svarat, att Andersson dagen forut underlatit att hilsa pa Faldt och
dirfér skulle undergi straffexercis. Det hade dven varit nagon annan an-
ledning, men Carlsson hade icke fatt hora nigot hirom. Under den tid av
sammanlagt 58 minuter, som forflutit frin évningens borjan och till dess
Carlsson avsett giva Andersson paus i 6vningarna, hade dessa pagalt i ett
strick. Carlsson hade sedan han blivit avldst icke iakttagit exercisen med
Andersson, vilken fortsatt sedan Carlsson avligsnat sig. Klockan 1055 hade
Andersson kommit in i forliggningen och forefallit fullstindigt uttrottad.
Den exercis, som Andersson undergatt, hade haft en pinsam inverkan pa de
ovriga inkallade, och Carlsson hade hort dessa uppmana Andersson att an-
mila forhallandet f6r militieombudsmannen. Enligt Carlssons férmenande
hade alla de niirvarande haft den uppfattningen, att den exercis Andersson
underkastats icke varit att hinfora till 6vning utan fastmer varit att anse
som straffexercis — i all synnerhet som Sundin uttryckligen anmodat grupp-
cheferna att avidsa varandra och forbjudit dem att inskjuta nigon paus i
6vningarna med Andersson.

I en den 4 juni 1945 dagtecknad, till befidlhavaren f{or Stringnis forsvars-
omrade dverlimnad atalsinstruktion anférde militieombudsmannen efter en
redogorelse for irendet.

Av utredningen framgar, ait Fildt den 27 mars 1944 beordrat Andersson,
som tjinstgjort som marketentare a ifrdgavarande férband, att fran och
med nimnda dag tjinstgéra 4 trupp samt att Andersson, sedan han i enlig-
het hiirmed anmilt sig & Sundins pluton och en kort stund deltagit i plu-
tonens ovningar, av Sundin underkastats enskild &vning i bland annat ge-
viarsforing, hiilsning och marschantride.

Andersson har gjort gillande, att Sundin kommenderat honom till ov-
ningen som straff, for att han skulle ha underlitit hilsa 4 Fildt, och har
dirvid framhallit, att 6vningen pagatt tre timmar i f6ljd utan rast samt att
de gruppchefer, som lett évningen, av Sundin fatt order att avlosa varandra
f6r att icke bliva uttrottade. Sundin & sin sida har bestritt, att dvningen
varit att anse som en straffkommendering, samt uppgivit, att han, sedan det
vid tillfillet visat sig, alt Andersson icke kunde deltaga i plutonens ordinarie
exercis, for att bibringa Andersson erforderliga firdigheter med Féaldts sam-
tycke latit 6va Andersson enskilt.

Utredningen synes emellertid giva vid handen, att Andersson underkastats
ifragavarande 6vning sasom straff for forment indisciplindrt upptridande.
Carlsson har uppgivit, att Sundin under évningen med Andersson for Carls-
son omtalat, att Andersson dagen forut underlatit hiillsa 4 Fialdt och dér-
for skulle underga slraffexercis.

Genom sitt handlingssitt har Sundin gjort sig skyldig till oforstand i
tjansten av den allvarliga beskaflenhet, att det icke bér undga laga beivran,

83— 458743. Militicombudsmannens dmbetsberdltelse.
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Militieombudsmannen uppdrog pa grund av vad salunda anférts it veder-
bérande krigsfiskal att vid den domstol, under vilken Sundin lydde, an-
hingiggora och utféra atal mot Sundin for vad enligt ovan lidge denne till
last.

Pa framstillning av férsvarsomradesbefilhavaren hinskots malet av che-
fen fér Sodermanlands pansarregemente till regementskrigsritten vid rege-
mentet. Vederborande krigsfiskal yrkade under &beropande av atalsinstruk-
tionen ansvar & Sundin jamlikt 130 § strafflagen fér krigsmakten fér ofor-
stand i tjinsten. Andersson instillde sig vid krigsritten men forde icke na-
gon talan.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 5 juli 1945 och yit-
rade déirvid.

I maélet dr upplyst, att Andersson, som fran och med den 15 januari 1944
tjinstgjort som marketentare vid fjirde bevakningskompaniet inom String-
nés forsvarsomrade, beordrats att fran och med den 27 mars samma Ar
tjinstgéra 4 trupp och dirvid tilldelats Sundins pluton, att Andersson, se-
dan han en kort stund deltagit i plutonens ovningar, av Sundin underkastats
enskild 6vning i bland annat gevirsforing, hilsning och marschantriade, samt
att denna Ovning pagitt minst tvi timmar i f61jd och letts av olika grupp-
chefer, vilka av Sundin fatt order att avlésa varandra.

Genom vad i milet férekommit kan icke anses styrkt, att Andersson dlagts
nimnda 6vning som straff fér férment indisciplinirt upptridande, men med
héinsyn till den tid och de omstindigheter i ovrigt, under vilka Svningen &gt
rum, finner krigsritien, att Sundin genom sitt forfarande gjort sig skyldig
till oférstand i tjédnsten, och provar forty rittvist doma Sundin, jamlikt 130 §
strafflagen for krigsmakten, fér oférstind i fullgérande av tjansteplikt till
arrest utan bevakning i tre dagar.

I skrivelse till éverkrigsfiskalsimbetet den 18 juli 1945 anmodade tjinst-
forrittande militiecombudsmannen Regner dmbetet att i krigshovritten Sver-
klaga regementskrigsriittens utslag samt dirvid yrka, att militieombudsman-
nens i mélet forda talan matte bifallas och att striingare straff matte 4démas
Sundin. I skrivelse till zmbetet den 10 augusti 1945 anmodade militicombuds-
mannen Admbetet att i krigshovritten anfora foljande.

Den utredning som férebragts méiste anses tydligt adagaligga, att den
hiarda 6vning, som Andersson underkastades och vars anordnande av krigs-
ritten ansetts innefatta tjinstefel, tillkommit med anledning av att Anders-
son skulle ha gjort sig skyldig till indisciplinirt upptridande, samt att 6v-
ningen saledes utgjort, vad som brukar kallas straffexercis. Det &r salunda
upplyst, att Andersson, som sedan den 15 januari 1944 tjanstgjort som mar-
ketentare, da endast fyra dagar Aaterstodo fore utryckningen den 31 mars
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1944 plotsligt beordrats att tjinstgéra & trupp. Denna order hade givits av
Fildt. Enligt vad Sundin sjilv vid forhér uppgivit, har Faldt meddelat ho-
nom, att orsaken varit, att Andersson ej hilsat ordentligt och i dvrigt upp-
tritt daligt. Carlsson har som vittne uppgivit, ait han fragat Sundin om an-
ledningen till 6vningen, och att Sundin svarat, att Andersson icke hilsat
pa Fildt och dirfor skulle undergd straffexercis. Vidare har framkommit,
att, di en annan av de gruppchefer, som vid tillfillet exercerat med Anders-
son, meddelat Sundin, att Andersson kunde évningen, Sundin svarat: »Det ar
bra, da fortsitter vi att 6va». Savill Carlsson som sistnimnde gruppchef ha
uttalat, att de fatt den uppfattningen, att det var friga om straffexercis.
Jamte dessa direkta upplysningar vittnar ocksa det sitt, varpa Ovningen
bedrevs, om att syftet dirmed var det nu angivna. I detta hinseende erin-
ras om att 6vningen pAgitt minst tva timmar si gott som i ett strick, att sex
olika gruppchefer déarvid fatt avlésa varandra samt att farten atminstone
tidvis varit uppdriven.

Med hinsyn till vad silunda anférts bor yrkas, att straffet fér Sundin be-
stimmes med utgdngspunkt fran att évningen utgjort otilliten bestraffning.
Det straff, som krigsritten utmiitt, méste under denna foérutsittning anses
alltfér lindrigt. Aven om bestraffning ej anses ha varit asyftad, maste for
ovrigt den omdémesldshet Sundin visat anses vara s grov, att arrest utan
bevakning i tre dagar icke ar en tillrickligc pafoljd. Det bor dirfor yrkas,
att Sundins straff under alla forhallanden avsevirt skérpes.

MaAlet ar beroende pa krigshovrittens prévning.

13. Atal for misshandel och missfirmelse mot underlydande dvensom for
hot om repressalier for klagan hos militicombudsmannen.

I en den 20 oktober 1944 till militiecombudsmannen inkommen skrift an-
forde viarnpliktige nr 235 Edler samt 22 andra virnpliktiga vid samma plu-
ton som Edler foljande: Viarnpliktige finriken Sune Perned hade vid flera
tillfillen uttalat svordomar infor truppen. Han hade bland annat ytirat: »Ni
uppfor er som djivla svin» och »Siingen ser ut som en svinstia» sam! ylter-
ligare »Om ni hittar en persedel pa er plats, som ni inte figer, sa sling den
it helvete, si att den, som iger den, far betala den» och »Om det finnes
nigon, som icke skoter sig i férldggningen, sia slad honom pa kiften, jag far
inte sjilv gora det tyvirr». DA en virnpliktig blivit efter sina kamrater vid
en forflyttning, som foéretagits under krypning, hade Perned tagit honom
enskilt samt tilldelat honom en spark. Ifter denna hindelse hade Perned
ytirat till truppen: »Om ni séinder ivig en skrivelse till militieombudsman-
nen, s kan jag goéra livet surl for er under den tid inkallelsen varar.»

Sedan skriften oversiints till chefen foér Visterbottens regemenle, inkom
denne med protokoll fran ett av majoren Georg Astrém i saken hallet férhér.
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Av anmiilarna uppgavo virnpliktige nv 325 Johansson samt ytterligare elva
viarnpliktiga f6ljande: Anmilningsskrifien hade tillkommit i anledning dér-
av, att anmaéalarna ansett, att Edler blivit sparkad av Perned under ett exer-
cispass den 9 oktober 1944. Exercisen hade varit hard och av manga upp-
fattals som straffexercis. De kunde icke avgora, huruvida Edler gjort sitt
biista under exercisen, men de hade ej heller sett, att han upplritt pa sadant
sitt, att Perned kunnat bliva uppretad pa honom. De medgavo, alt deras
singar icke varit snyggt biddade ifragavarande dag, och att Perned siirskilt
anmirkt pa att Edlers siing varit illa béiddad.

Edler anférde vid foérhoret: Det vore riktigt, att hans sing varit daligt
biddad den 9 oktober 1944. Det vore iven riktigt, att han samma dag vid
det i anmilningsskriften asyftade tillfdllet, di han blivit sparkad, kommit
langt efier sina kamraler. Detta hade berott pa, att han haft ont i ett kni,
vilket han dock icke meddelat Perned vid évningens borjan. Han hade fatt
gora om krypningen ensam. Da Perned dirvid ansett, att krypningen allt-
jimt gatt f6r langsamt, hade Perned med sidan av ena foten tilldelai Edler
en spark 4 hogra laret nedanfér sitet. Det hade icke uppstait nagot marke
efter sparken. Férst efter det Edler blivit sparkad, hade han omtalat fér
Perned, att han hade ont i kniet. Perned hade da limnat Edler, socm fatt
fortsitta ensam alande mot det bestimda malet. Alningen hade emellertid
icke behovt fullféljas, utan plutonen hade ater samlats, innan han natt sitt
mil. Anledningen till att han fatt 6verga fran krypning till lning hade san-
nolikt varit den, att Perned onskat spara Edlers kni. Alningen hadz emel-
lertid i sjalva verket frestat pA kniet lika mycket som krypningen.

Perned beriittade: Innehallet i anmélningsskriften vore &verdrivet men i
huvudsak riktigt. Han hade icke kallat truppen fér svin, utan jimfért den
med svin och ordningen i forliggningen med ordningen i en svinstia. Med
de patalade uttrycken angdende persediarna och behandlingen av dem, som
icke skotte sig, hade han velat framhalls, att de persedlar, som icke funnes
pa sina platser, skulle beslagtagas fér att han skulle fa tillfille att stilla
den skyldige till ansvar, samt uppmana truppen till kamratuppfostran.
»Sparken» hade i sjilva verket bestatt i att han med ena foten tryckt ned
Edler, som haft kroppen fér hdgt under krypningen. Edler hade icke
gjort sitt bista utan krupit mycket lingsamt — troligtvis pa irots. Yitran-
det i anmilningsskriften, att det funnes méjligheter att géra livet surt for
truppen, hade icke direkt avsett det fallet, alt truppen skreve till militie-
ombudsmannen, utan fast hellre det fallet, att truppen icke velat skéta sig.
Perned hade visserligen i vanlig ordning kunnat rapportera de férseelser,
som foranlett att han blivit retad, men han hade ansett, att han gjort trup-
pen en tjinst genom att ta saken i egna hiander. Han hade iven under hdsten
1943 varit chef f6r den ifrdgavarande plutonen, som d& varit bra. Manskapet
vore emellertid nu till stor del nytt, och en del simre element, som inverkat
oférdelaktigt pa de ovriga, hade {illf6érts truppen. Han beklagade det skedda,
vilket icke komme att upprepas.
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Astrom anférde for egen del i ett & forhorsprotokollet tecknat yttrande:
Perned hade pa ett fortjinstfullt siitt skott sin pluton. Nagra tendenser i den
rikining, som angaves i anmiilningsskriften, hade Astrém aldrig tidigare
mirkt eller hort talas om. Da plutonen innevarande ar icke statt i samma
klass som under beredskapsomgangen 1943, hade Perned pressats av Astrém
och sin kompanichef till att fa truppen i biittre form. Delta i forening med
den daliga ordning, som ritt i forliggningen den 9 oktober 1944, och ett
visst trots fran plutonens sida hade kommit Perned att forga sig. Anmiélnings-
skriften syntes i viss mAn vara en himndakt for det harda exercispasset
ifragavarande morgon. Under den tid, som forflutit sedan anmilningsskrif-
ten ingavs, hade icke férsporis nigra missljud frian truppen.

I en den 30 november 1944 dagtecknad, till chefen for Visterbottens rege-
mente oversind Atalsinstruktion anforde tjinstforrittande militieombuds-
mannen Regner, efter en redogorelse for vad i drendet forekommit.

Perned har uppgivit, att han i anledning av missnéje med ordningen i plu-
tonens forliggning fillt yttranden av i huvudsak den innebord, som angives
i de tva forsta i anmilningsskriften anmirkta yitrandena. Hérigenom synes
Perned ha gjort sig skyldig till brist i anstindigt uppférande samt betraf-
fande det forsta ytirandet jimvill missfirmelse av underlydande.

Av Perneds egna uppgifter synes tillika framgé, att han i anledning av
missndje med manskapet fillt yttranden av i huvudsak den lydelse, som
framgar av de i anmiilningsskriften patalade yttrandena rorande upphittade
persedlar och om behandlingen av dem, som ej skotte sig. Genom dessa sina
ytiranden har Perned visat anmérkningsvird omdomesloshet och brutit mot
foreskrifierna i tjinstgoringsreglementet fér armén, att befilhavare i friga
om behandling av trupp skall verka i hiista mening uppfostrande och vég-
ledande.

1 anmiilningsskriften har vidare uppgivits, ait Perned i anledning av miss-
noje med Edlers upptridande vid det dsyftade 6vningspasset den 9 oktober
1944 tilldelat Edler en spark. Perned har & sin sida uppgivit, att han med
foten allenast tryckt ned Edler, som intagit for hog kroppsstillning under
krypningen. Av utredningen framgéar ej klart, huruvida Perneds beteende
inneburit vald eller misshandel mot Edler eller kan anses allenast ha varit
for Edler missfirmande. Niarmare utredning hiirom torde béra férebringas.

Betriiffande det i anmiilningsskriften Asyftade yttrandet, att Perned i hiin-
delse av en anmiilan i saken till militieombudsmannen kunde géra livet surt
for manskapet, har Perned forklarat, alt han icke direkt avsett det fallet,
att truppen skrev till mililicombudsmannen, utan fast hellre del fallet, ait
truppen icke velat skéta sig. Ylterligare utredning erfordras angdende lydel-
sen av det av Perned fillda yttrandet. Dérest detta varit av den innebrd,
som i anmiilan uppgivits, har det innefaltat elt hot om repressalier i hiin-
delse lruppen anmiilde Perned for militiecombudsmannen. En dylik krink-
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ning av de virnpliktigas ritt att vinda sig till militiecombudsmannen maste
anses innefatta grovt oforstand i tjiinsten.

Militiecombudsmannen uppdrog 4t vederborande krigsfiskal att vid den
krigsdomstol, varunder Perned lydde, anhingiggoéra och utféra atal mot Per-
ned for vad denne latit komma sig till last, samt déiirvid yrka ansvar 4 honom
jamlikt lag och sakens beskaffenhet.

Milet hiinskots av regementschefen till regementskrigsritten vid Visterbot-
tens regemente. Vederborande krigsfiskal yrkade vid krigsritten i anslutning
till Atalsinstruktionen ansvar 4 Perned jamlikt 96, 91, 130 och 90 88 straff-
lagen for krigsmakten fér brist i anstindigt uppférande, missfirmelse av
underlydande, ofdrstand i tjéinsten och misshandel av underlydande. Edler,
som instéllt sig vid krigsritten, férklarade, att han icke forde nigon talan i
malet.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 22 mars 1945 och ytt-
rade dérvid.

Krigsritten finner utrett, att, sedan Perned den 9 oktober 1944 under in-
spektion av plutonens férliggning funnit ordningen i forlaggningen icke
vara tillfredsstillande, Perned samma dag latit uppstilla truppen och att
Perned dirvid i samband med att han péatalat den bristande ordningen an-
vint olimpliga och for manskapet krinkande uttryck. Héirigenom har Per-
ned gjort sig skyldig till brist i anstindigt uppférande samt missfirmelse av
underlydande.

Av utredningen framgir vidare, att Perned under den exercis som foljt
efter uppstillningen utévat vald & Edler genom att tilldela denne en spark.
D4 vildet emellertid varit av lindrig art, fi omstindigheterna betriiffande
detta brott anses vara synnerligen mildrande.

Tillika ar utrett, att Perned nigra dagar senare, di det kommit till hans
kinnedom, att manskapet imnade géra anmiilan om det intriffade till mi-
litieombudsmannen, infér truppen fillt ett vitrande av innehill, att han
kunde »géra livet surt» fér manskapet, direst anmilan skedde. Genom be-
rorda uttalande, som méiste anses hava innefattat hot om repressalier i hin-
delse anmilan till militieombudsmannen gjordes, har Perned visat grovt
oforstind i tjinsten.

P4 grund av det anforda provar krigsriitten, jamlikt 33, 96, 91, 90 och
130 §§ strafflagen for krigsmakten samt 4 kap. 1 och 2 §§ allminna straff-
lagen, rittvist doma Perned for brist i 2nstindigt uppférande, missfirmelse
av underlydande krigsmén, viald 4 underordnad krigsman samt oférstand i
tjAnsten att underga disciplinstraff av vaktarrest i atta dagar.
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Over regementskrigsriittens utslag anférde Perned besviir.

Krigshovrdtten meddelade utslag pd besvdren den 9 oktober 1945 och
fann dirvid ej skil gora dndring i 6verkiagade utslaget.

Krigshovrittens utslag har vunnit laga kraft.

14. Atal mot ljtnant vid flottan for brist i anstiindigt uppforande. Tillika
friga om obehérig patryckning 3 underlydande for att forma denne att
atertaga anmiilan met féorman.

I en till militicombudsmannen den 17 januari 1945 inkommen skrift an-
férde signalmatrosen av andra klassen KA nr 8176-11-42 Bérje Pettersson
foljande: Pettersson hade den 11 januari 1945 varit sysselsatt med lastning
av ammunition ombord 4 jagaren Géteborg. Enir en lada tubammunition,
som stitt pa dicket, varit 6ppnad, hade Pettersson och hans medhjilpare
avsett att langa ammunitionen till durken. Lojtnanten S. V. Bjérnstam hade
emellertid givit order om att lddan skulle bdras ner till durken. Pettersson
hade da sagt: »Lojinant, ir det inte biittre att langa ner denna ammunition.»
Detta yttrande hade enligt Petterssons asikt ej utgjort nigon invindning,
utan hade endast varit ett forslag avsett att underlitta arbetets utférande.
Bjornstam hade svarat: »Kyss du mig i ashilet, gubbe.» Pettersson hade gen-
miilt: »Det var inte vackert sagt, 16jtnant», varpa Bjornstam svarat, att »det
var inte vackert menat heller». Detta samtal kunde bestyrkas av fyra vitt-
nen, som befunnit sig ombord. Pettersson hade skrivit rapport om saken {ill
fartygschefen, kaptenen S. A. Lindkvist. Av denne hade Pettersson emeller-
tid blivit 6vertalad atl tertaga rapporten, emedan Pettersson eljest skulle fa
betydligt stringare straff in vad Bjoérnstam kunde fi. Pettersson skulle
nimligen komma att domas fér invindning mot av férman i tjinsten given
order. Som Pettersson ovan papekat, hade han icke gjort nidgon invindning
mot ordern, utan endast framstillt eit forslag, och Bjornstams order hade
omedelbart efter det relaterade samtalet utforts.

Sedan skriften oversints till chefen fér Goleborgseskadern med begiran
om utredning, inkom denne med protokoll frin férhor med Bjérnstam,
Lindkvist och Pettersson samt viirnpliktiga nr 658-17-43 Johansson, nr 199-
11-46 Bengtsson och ar 43-11-45 Jansson.

Vid forhoret anférde Bjornstam: Arbetet med ammunitionen hade utforts
med god fart och under god stimning. Enir ifrigavarande ammunilions-
lida varit oppen och innehdllit 16sa 20 mm projektiler, hade den ej bort
transporteras ner med talja, utan hade det absolut varit limpligast att béra
ner den i durken. Bjornstam erkiinde, att han fillt del i Petterssons skrift
omformilda yltrandet. Detta hade emellertid skett i skiimisam ton och icke
i avsikt alt sara Peltersson. Aven Peltersson synles ha tagit ytirandet fran
den skiimisamma sidan, och di Bjornstam invant: »Tycker Pettersson, att
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nigon annan skall bira ner 1idan», hade Pettersson svarat »ja>. Bjérnstam
hade haft det intrycket, att Pettersson icke skulle gjort nigon affir av det
intriffade, om icke nigon utomstiende uppmanat Pettersson att taga upp
saken. Sedan Petterssons rapport till fartygschefen atertagits, hade Bjérn-
stam vid elt tillfille talat med Pettersson om vad som férevarit och for-
klarat sig villig att bedja Pettersson om ursikt for det av honom fillda yit-
randet. Pettersson hade dirvid, enir rapporten till fartygschefen atertagits,
ansett sig ej behéva kriva nigon ursikt.

Lindkvist formilde: Sedan Lindkvist mottagit den till honom stillda rap-
porten, hade han férekallat Pettersson och papekat, att denne genom att i
rapporten uppgiva, att han gjort invindning mot orderns innebérd, iven
rapporterat sig sjidlv. Lindkvist hade samtidigt erinrat Pettersson om be-
stimmelserna i Undervisning f6r manskapet vid flottan, del I A, mom. 82,
vari féreskrives att mottagna befallningar skola med beredvillighet utan in-
vindning, onddiga friagor eller tecken till ogillande fullgéras. Pa forfragan
av Pettersson angiende eventuella straffsatser hade Lindkvist svarat, att
han pa sakens davarande stindpunkt icke kunde limna nagot bestimt be-
sked hirom. Ej heller hade Lindkvist angivit, huruvida iirendet skulle av-
goras av honom sjilv eller av krigsriitten. Lindkvist hade diirefter tillfragat
Pettersson, om denne, med anledning av vad som framhallits f6r honom.
Onskade, att rapporten skulle behandlas i vanlig ordning, eller om han ville
taga tillbaka rapporten, varvid Pettersson beslutat atertaga densamma. Lind-
kvist hade ingalunda Gvertalat Pettersson att atertaga rapporten. Lindkvist
hade emellertid genom upplysningar klargjort for Pettersson, att fiven denne
varit felande, men hade ej givit uttryck fér uppfattningen, att Pettersson
skulle fa stringare straff in Bjérnstam. Lindkvist hade fiven framhallit for
Pettersson, att, iven om rapporten icke bleve behandlad, Lindkvist komme
att taga upp saken med Bjornstam. Lindkvist hade dven sedermera tillh&l-
lit Bjornstam det olimpliga i uttryckssittet.

Pettersson beriittade: Han hade icke av nigon uppmanats att rapportera
saken till mililieombudsmannen, utan gjort detta av egen fri vilja. Pettersson
hade icke uppfattat Bjérnstams yttrande som nagot skimt. Bjornstams ur-
sikt hade Pettersson icke velat motiaga, eniir drendet dndock varit pa vig
till militiecombudsmannen. Sin ursprungliga rapport till Lindkvist hade Pet-
tersson atertagit, endr han av Lindkvists yttranden fatt den uppfattningen,
att hans eget straff skulle bliva striingare dn Bjérnstams.

Johansson, Bengtsson och Jansson férklarade, att de hért det av Petters-
son patalade yttrandet, de bada férstniimnda med tilliigg, att yttrandet icke
fallls i skdmtsam ton.

Sedan militieombudsmannen i skrivelse till Pettersson anmodat denne att
limna vissa kompletterande upplysningar, anférde Pettersson i en tll mi-
litttombudsmannen inkommen skrift bland annat féljande: Den ifragava-
rande ammunitionslidan hade haft en vikt av 25—30 kilogram. Vid tillfiil-
let hade de i det lag, som Pettersson tillhort, varit fyra man, som under be-
fil av ammunitionsuppbérdsmannen sysslat med lasining av ammunition.
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Med »langning» av ammunitionen hade Pettersson avsett, att hela lddan med
projektilerna, som de dir ligo, skulle genom en lucka i dack for hand langas
ned till durken. Vid lastning av ammunition i éppna lador anvindes alltid
detta transportsiitt. Sa vore dven i ovrigt vanligen fallet vid lastning av lit-
tare ammunition. Tyngre ammunition nedférdes i allmiinhet till durken
med hjilp av en over luckan till durken uppmonterad reservhiss (talja). Vid
transport av sidan ammunition, som hér var i fraga i slutna lador, begag-
nades vanligen reservhissen. Det skulle enligt Petlerssons mening ha gatt
betydligt fortare att langa ladan in att béra ner den till durken.

Efter redogorelse for vad silunda férekommit anférde militieombudsman-
nen i skrivelse den 3 maj 1945 till chefen for Goteborgseskadern foljande.

Bjornstam har medgivit, att han vid omfoérmilda tillfalle till Pettersson
f4llt det av denne i anmilningsskriften upptagna yttrandet. Genom nimnda
yttrande, som varit synnerligen olimpligt, méiste Bjornstam, d&ven om yit-
randet av honom avsetts som ett skamt, anses ha grovt asidosatt tjinslgo-
ringsreglementets bestimmelser, att 6verordnad skall forhalla sig vardigt och
grannlaga mot underordnad, och har Bjérnstam hirigenom gjort sig skyl-
dig till brist i anstindigt uppférande. Jag finner mig icke kunna underlata
att beivra den forseelse, Bjérnstam silunda latit komma sig till last.

Eftersom det & andra sidan icke syntes erforderligt att bringa fragan om
ansvar under krigsritts provning, ansig militieombudsmannen sig kunna
inskriinka sig till att for eskaderchefen, som torde #ga den disciplinidra be-
straffningsriiten dver Bjérnstam, anmila denne till erhillande av disciplinir
bestraffning.

Militieombudsmannen anférde vidare.

Peltersson har uppgivit, att han anmilt ifrigavarande héndelse jamval
till Lindkvist, samt att han av Lindkvist dvertalats att atertaga sin anmalan.
Sasom skil harfér skulle Lindkvist — enligt vad Peitersson anfoért — ha
aberopat, att Pettersson sjiilv skulle komma att domas for invindning mot
av forman i tjinsten given order, for vilket Pettersson skulle komma att fa
betvdligt stringare straff in vad Bjornstam kunde fa. Lindkvist har bestritt,
att han oOvertalat Pettersson att atertaga rapporten. Lindkvist hade, enligt
vad han uppgivit, endast for Pettersson klargjort, att denne genom att gora
inviindning mot Bjornstams order dven sjilv felal, samt diirefter tllfragat
Pettersson, om denne i anledning hiirav ville taga tillbaka sin anmélan. Lind-
kvist hade emellertid ej givit utlryck fér uppfatiningen. att Petiersson skulle
f4 stringarc straff in Bjornstam.

Aven om en av vederbérande forhorsledare 1ill en anmiilare framstilld for-
fragan, om han ir villig Atertaga mot 6verordnad gjord anmélan, ej innebér
en direkt patryckning, torde det dock ofta ej vara Limpligt ait foretaga en
dylik atgird. Diir del emellertid i nagot fall anses pikallat med dylik for-
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fragan, dr det angeliget, att férhérsledaren ligger sig vinn om att upptrida
med stérsta mojliga takt och hinsyn. Redan férhérsledarens stiallning som
féorman innebdr ndmligen i och fér sig en viss press pa klaganden och med-
for, att denne icke kan fullt fritt fatta stindpunkt.

Lindkvist har uppgivit, att han som motiv for sin forfrigan aberopat, att
Pettersson genom att géra inviindning mot Bjérnstams order fdven sjalv felat.
Riktigheten av Lindkvists uppfattning, att Pettersson genom det av honom
till Bjérnstam framforda férslaget angaende den metod, som skulle anvin-
das vid nedtransporterande av ifrigavarande ammunitionslada till durken,
gjort sig skyldig till sAdan férbrytelse, som omférmales i 77 § strafflagen for
krigsmakten, synes mig kunna starkt ifrigasitias. Denna uppfattning vin-
ner ej heller stéd i vad av Bjérnstam uppgivits.

Petterssons atgéird att Atertaga den hos Lindkvist gjorda anmilan mot
Bjornstam har uppenbarligen foranletts av vad Lindkvist yttrat till Petters-
son. Lindkvist har visserligen, enligt vad han sjilv uppgivit, for Pettersson
framhallit att, 4ven om rapporten icke bleve behandlad, Lindkvist komme
att taga upp saken med Bjornstam, men Lindkvists ingripande mot Bjorn-
stam synes ha inskrinkt sig till att Lindkvist tillhallit Bjornstam det olamp-
liga i det av denne begagnade uttryckssittet, vilket enligt min mening ej
kan anses ha varit tillfyllest.

Min uppfattning angiende férevarande sporsmal skall genom eskaderche-
fens forsorg delgivas Lindkvist.

I skrivelse den 29 maj 1945 anmilde eskaderchefen, att han den 14 maj
1945 jamlikt 96 § strafflagen for krigsmakten for bristande i anstandigt upp-
forande alagt Bjérnstam disciplinstraff av arrest utan bevakning i fyra
dagar.

Bestraffningsbeslutet har icke 6verklagats.

15. OLimpligt upptriidande av officer genom handgriplig verkstillishet av
given order om harklippning (I). Tillika fraga om siittet for ledande av
militirt forhor (I1).

I

I en till militicombudsmannen den 14 mars 1945 inkommen skrift anfor-
de vice korpralen nr 22-8-46 Gunnar Ostlund bland annat foljande: Ost-
lund vore stamanstilld vid Upplands flygflottilj, dir han genomgatt vice-
korpralskola. Han utbildades nu vid korpralskola. I borjan av februari 1945
hade korpralskolan legat i filtférliggning pa Froson utanfér Ostersund.
Lérdagen den 10 februari hade anordnats en filttivlan pa skidor, i vilken
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Ostlund deltagit. Under skidakningen hade Ostlund blivit rufsig i haret.
D4 han hiirigenom kommit att ge intryck av att vara sirskilt langharig,
hade han fatt order att lata klippa sig. Den niirmaste plats pa vilken
detta kunnat ske hade varit Ostersund. Sedan filttivlan sluiférts, hade
tjinsten avslutats klockan 1200. Under tiden klockan 1200—1500 hade
Ostlund varit beordrad som eldvakt. Buss till Ostersund hade under 16rdags-
eftermiddagen avgitt endast klockan 1500 och klockan 1800. Bussligenhe-
ten klockan 1500 hade Ostlund icke kunnat utnyttja, enir han icke avslutat
sin vaktljinstgoring forrin vid denna tidpunkt. Forst klockan 1800 hade
Ostlund kunnat resa till Ostersund. Nir Ostlund anlint dit, hade alla frisér-
salonger varit stiingda. Vid en uppstillning pafdljande mandag, da hela
korpralskolan varit niirvarande, hade Ostlund av chefen fér markskoldivi-
sionen, lojtnanten K. E. Nilsson, under vilken korpralskolan sorterade till-
fragats, varfér Ostlund icke latit klippa sig under lordagen. D4 Ostlund icke
varit onormalt linghdrig utan haft anledning utgd frén att ordern angiende
klippning givits nirmast darfor att Ostlund genom att haret varit i oordning
hade forefallit langharig, hade Ostlund, nir han icke blivit i tillfille att
klippa sig, icke fist storre avseende vid den erhallna ordern utan helt enkelt
glomt bort den. Ostlund hade darfor blivit sa dverraskad vid Nilssons fraga,
att han pa densamma svarat, att han icke hade haft rad att klippa sig. Den-
na foérklaring hade icke godtagits av Nilsson. Ostlund hade i stéllet fatt order
att hamta en s. k. skidreparationsviiska samt att ur denna framtaga och till
Nilsson 6verlimna en i viskan férvarad sax. Ostlund hade direfter fatt lig-
ga sig pa kni i snon, taga av sig uniformsmdssan samt stryka ner héaret i
pannan. Nilsson hade sedan klippt av haret, som hingt ner, sd att det blivit
av ungefir en tindstickas liingd. Sedan klippningen verkstillts, hade Ost-
lund beordrats att stilla in sig i ledet, varefter Nilsson i ett till hela korpral-
skolan riktat anforande bland annat meddelat, alt han med alla som vore
langhariga framdeles skulle forfara pa samma sétt som med Ostlund. Slut-
ligen hade Nilsson givit Ostlund order att g fram och ta upp det hir som
Nilsson klippt av. Genom sitt forfarande hade Nilsson overtriitt sin befo-
genhet att meddela tillrdttavisningar. Ostlund hade icke fore tillriattavisning-
en fatt tillfille att forklara sig. Tillriattavisningen hade dessutom meddelats
under former som for Ostlund inneburit en grov personlig krinkning. Ost-
lund anhélle om nirmare undersékning och erforderliga atgérder.

Sedan skriften remitterats till chefen fér Upplands [lygflottilj, holls den
15 mars 1945 forhér med Nilsson och Ostlund samt furiren nr 91-63-39
Ljungberg. Férhorsledare var mobiliseringsofficeren vid flottiljen, kaptenen
i Upplands regementes reserv G. Oltander.

Ytterligare ulredning i idrendet verkstilldes genom f[érhor, som hélls a
flottiljen den 6 april 1945 av tjinsleman & mililicombudsmansexpedilionen

Vid forhoret den 6 april uppgav Ostlund ylterligare bland annat: Det
hade varit Ljungberg, som givit Ostlund order alt klippa sig, icke Nilsson.
Mandagen den 12 februari hade Nilsson beordrat uppstillning av korpral-
skolan. Nilsson, som tydligen av Ljungberg blivit underrittad om att Ost
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lund fétt order att klippa hiret, hade genast fragat Ostlund, varfér han icke
efterkommit denna order. Ostlund hade vid denna friga blivit spaff» och
sagt att han icke haft rad att klippa sig. Denna uppgift hade emellertid varit
sanningslos. Nilsson hade di beordrat Ostlund att himta fram taltlagets
skidreparationsviska, i vilken funnits en sax av ganska grova dimensioner,
avsedd att klippa i plat med. Med denna sax hade Nilsson pa sitt Ostlund
forut berittat klippt av Ostlund en del hér bade framtill och pa sidorna.
Under klippningen hade Nilsson ryckt och slitit i haret. Det hade ej varit
»smértfritt precis». Ostlund hade nirmast fére ifrdgavarande tillfalle blivit
klippt i slutet av januari manad. Han ansige dirfor, att han icke pa cirka
14 dagar kunnat bliva sa langhdrig, ait det bort féranleda nagot ingripande
fran befilets sida. Ostlund hade ansett och ansige, att Nilssons foérfarande
vore »obehagligt och inget vidare». Ostlunds kamrater vore av samma upp-
fattning. De ansdge alla, att Nilsson handlat 6verilat. Ostlund hade uppfat-
tat harklippningen som ett straff fér den férsummelse han medgave sig ha
begitt genom att ej efterkomma ordern om klippning av haret. Hans fér-
seelse vore emellertid enligt hans mening begingen under férmildrande
omstindigheter. Han hade icke tidigare fitt nigon order eller tillsiigelse att
klippa sitt har.

Nilsson medgav vid forhoret den 15 mars, att vad Ostlund i skriften till
militieombudsmannen uppgivit om héindelserna vid uppstillningen den 12
februari vore riktigt. Nilsson tillade: Ostlund brukade viicka uppseende ge-
nom sitt alltfér ldnga och yviga har. Vid ifragavarande tillfille hade Ostlund
haft sa langt har, att det dolt 6ronen. Han hade nonchalerat given order.
Klippningen hade icke skett under férlojligande former. Det hade icke varit
friga om tillrittavisning, utan endast om ett genomfdrande av given order.
Vid forhoéret den 6 april anférde Nilsson: Enligt flottiljchefens sirskilt utta-
lade 6nskan alage det befilet att halla efter flottiljens personal i fraga om
héirklippning. D4 Nilsson diirfér den 10 februari iakttagit, att Ostlund varit
onormalt 14nghdrig, hade Nilsson givit Ostlund order att klippa sig till man-
dagen. Det hade varit Nilsson sjilv som givit Ostlund order om klippning.
Ostlunds uppgift i denna del vore salunda felaktig. Mojligt vore dock, att
dven furiren Ljungberg givit Ostlund sddan order. Nilsson hade icke sjalv
tidigare haft nigot att anmiirka pd Ostlund rérande dennes sitt att skodta
sitt har. Detta hade emellertid nirmast berott pa att det icke vore Nilsson utan
skolchefen, finriken Johansson, som i forsta hand skulle tillse, att korprals-
eleverna vardade sitt har. Ostlund brukade alltid vara mycket langhéarig.
Eldvakten torde icke ha kunnat hindra Ostlund fran att efterkomma tillsi-
gelsen om klippning. Nilsson hade visserligen faststillt den turordning, en-
ligt vilken Ostlund skulle ha vakten fran klockan 1200 till klockan 1500,
men Ostlund hade kunnat hos Nilsson anhélla om att fa byta tur f6r att bliva
i tillfdlle att verkstilla den honom givna ordern. Ostlunds uppgifter om
bussturerna vore for 6vrigt felaktiga.

Nilsson féretedde i detta sammanhang turlista fér 1945 6ver busstider av-
seende resor fran Jamtlands flygflottilj till Ostersund, utvisande att pPa var-
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dagar (iven lérdagar) bussar avginge bland annat klockan 1500, klockan
1630 samt klockan 1805.

Ostlund anférde: Sasom Ostlund foérut uppgivit hade han, di han atagit
sig eldvakisturen klockan 1200 — klockan 1500 och senare under eldvakten,
icke kommit ihdg ordern om hirklippning. Detta vore anledningen till att
han icke hos Nilsson anhéllit om byle av turen. Bussiuren klockan 1630 hade
Ostlund icke kidnt till.

Nilsson fortsatte: Mandagen den 12 februari hade Nilsson haft en del saker
att siga korpralskolan, varfér han beordrat uppstiillning. Han hade genast
mirkt, att Ostlund icke efterkommit ordern om klippning av haret. Han hade
dirfér sagt till Ostlund att hiimta en skidreparationsviiska. I denna hade niim-
ligen funnits den enda sax, som statt att fa i filt. Ostlund hade fatt komma
fram till Nilsson med viiskan och limna Nilsson saxen. Eftersom Ostlund
varil ritt 1ang, hade han fatt ligea sig pa kni och taga av sig mossan samt
skaka ner haret. Nilsson hade direfter klippt av haret med saxen. Savitt Nils-
son kunde erinra sig hade han klippt tre »tag» med saxen. Ostlund hade dir-
efter fatt resa sig upp, ga tillbaka med viskan och stilla in sig i ledet. Nilsson
hade direfter talat om for korpralseleverna, att han ville, att de order han
gave skulle bliva atlydda, och att han férdenskull komme att gora likadant
med var och en, som icke Atlydde hans tillsiigelser i fraga om harklippning.

Vid férhoret den 6 april hordes fiven vicekorpralerna nr 103 Andersson
och nr 105 Ling, vilka uppgavo, ait de vore samtidiga med Ostlund i tjénsten
och ait de asett hiindelseférloppet.

Andersson uppgav vidare: Korpralseleverna hade ansett Nilssons férfarande
egenmikligt. Befilet borde visserligen se till att givna order utférdes, men
detta borde icke ske genom handgripligheter. Nilsson borde ha givit Ostlund
permission for att sitta honom i tillfille att klippa sig. Korpralseleverna hade
sinsemellan talat mycket om vad som passerat. Andersson ansage sig dirfor
kunna pastd, att vad han nu uppgivit vore ett uttryck fér den allméinna upp-
fattningen bland korpralseleverna.

Ling berittade: Alla i skolan hélle med Ostlund och ansige, att Nilssons
forfarande vore felaktigi. Harklippningen hade skett pa ett bestimt och
handfast sitt. Det hade niistan verkat som misshandel. Hela férfarandet hade
forefallit demonstrativi. I uppstillningen hade deltagit 26 man.

Ottander anfoérde: Sedan protokollet 6ver forhoret fardigstillts, hade Ottan-
der 6verlimnat detsamma lill floltiljchefen jimle en missivskrivelse. I denna
skrivelse hade Oltander bland annat papekat, alt Nilssons férfarande och in-
stillning 1 ovrigt till saken syntes Otlander vitlna om »bristande erfarenhet
om losandet av fragor av denna art». Ottander ansage det nu ha varit rikli-
gare att siiga, att Nilssons forfarande vittnade om »omddmesloshelt».

IEfter en redogorelse for ulredningen i idrendel anforde militieombudsman-
nen i en den 3 september 1945 daglecknad alalsinstruktion, som Oversinls till
chefen for Upplands flygllottilj.
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Ostlund erhéll 16rdagen den 10 februari 1945 av Nilsson eller annat befil
order att klippa haret till paféljande mandag den 12 februari. Vid uppstill-
ning av korpralskolan den 12 februari konstaterade Nilsson, att Ostlund icke
efterkommit ordern om klippning. Nilsson beordrade di Ostlund att himta
en skidreparationsviiska och 6verlimna en diri forvarad sax till Nilsson. Ost-
lund fick hirefter framfér sina kamrater i korpralskolan ligga sig pa kni,
varefter Nilsson med saxen klippte Ostlunds har. Sedan Ostlund Ater stallt
in sig pa sin plats, forklarade Nilsson fér korpralseleverna, att han ville, att
de order han give skulle bliva dtlydda, och att han férdenskull komme att
gora likadant med var och en, som icke atlydde hans tillséigelser i friga om
harklippning. Ostlund fick hirefter plocka upp det avklippta haret.

Nilssons forfarande gentemot Ostlund vittnar om stor omdémesléshet. Det
ar uppenbarligen férkastligt, att befil pa det sitt som hiir skett handgripligen
verkstiiller givna order. Den behandling Nilsson 1atit Ostlund underga maste
betraktas som en grov personlig krinkning, s& mycket mer som Nilsson
1atit korpralskolan under uppstillning bevittna hiindelsen. Sérskilt olimpligt
har Nilssons férfarande varit jimvial med hinsyn dirtill att Atminstone en
del av korpralseleverna skulle utbildas till befil. I stillet for ett gott fore-
dome i befilsforing har Nilsson genom sitt handlingssitt givit ett daligt
exempel. Nilssons forfarande vid ifrigavarande tillfalle finner jag utgéra
oforstand i tjansten av allvarlig beskaffenhet.

Militieombudsmannen uppdrog &t dklagaren att vid den krigsritt, varunder
Nilsson lydde, stiilla Nilsson under tilltal for ifragavarande tjinstefel. Ostlund
skulle beredas tillfille ait mot Nilsson framstilla de vrkanden, vartill han
kunde finna fog.

Mélet rérande Nilsson hiinskéts av flottiljchefen till regementskrigsriitten
vid Upplands flygflottilj. Vid krigsriitten forklarade vederbérande krigsfiskal,
att han stilide Nilsson under tilltal f6r tjinstefel jimlikt 130 § sirafflagen for
krigsmakten. Ostlund bitridde krigsfiskalens ansvarsyrkande men forklarade
sig icke dirutéver ha nagot ansvars- eller skadestandsyrkande att framstiilla
mot Nilsson.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 28 september 1945 och
yttrade dérvid.

Genom vad i malet forekommit ir utrett féljande.

Pa férmiddagen l6rdagen den 10 februari 1945 har Ostlund erhallit divi-
sionsbefilets order att till paféljande mandag den 12 februari lata klippa
sitt har. Vid uppstillning av korpralskolan sistnimnda dag har Nilsson i egen-
skap av divisionschef konstaterat, att Ostlund icke efterkommit ordern. P&



47

Nilssons friga om anledning hirtill har Ostlund sanningsldst uppgivit, att han
icke haft rad. Nilsson har da latit Ostlund hamta en skidreparationsviska
och darur framtaga en verktygssax samt intaga knistiende stillning, varefter
Nilsson infor truppen med saxen verkstillt klippning av Ostlunds har.

Krigsriatten finner Nilssons forfarande innefatta oforstdnd i tjinsten och
provar forty lagligt jamlikt 130 § strafflagen fér krigsmakten déma honom
for tjanstefel till vaktarrest i fyra dagar.

I skrivelse till 6verkrigsfiskalsimbetet den 18 oktober 1945 anmodade mili-
tieombudsmannen #ambetet att i krigshovriiten overklaga regementskrigs-
riattens utslag samt dirvid yrka att Nilsson métte Adomas striangare straff.

Malet ar beroende pa krigshovrittens provning.

II.

I en den 20 mars 1945 till militiecombudsmannen inkommen skrivelse fran
Forsvarsvisendets underbefilsforbund Aberopade forbundet utdrag ur ett
brev den 16 mars 1945 fran Ostlund till férbundet.

I nimnda brev anfcéres bland annat foljande: »Redan i gar, torsdag, blev
jag uppkallad till forh6r hos kapten Ottander, mobiliseringsofficeren hiar pa
flottiljen. Han hade da fatt den anméilan jag skickat for att halla ett for-
hor med 16jtnant Nilsson och mig. — — — Nir jag kom in, s var det forsta
kaptenen frigade mig om jag inte visste vad som gillde for inlamnandet av
skrivelser av sidan hir art. Jag sade att jag visste att tjinsteskrivelser skulle
inlimnas tjinstevigen, men i ett fall dA man skriver till M. O. detta icke
behéver goéras. Han sade da att jag skulle ha gatt upp 1ill honom eller nagon
annan officer for att hora, hur jag skulle ha gjort for det var forhastat av
mig att limna in denna anmilan. Nista fraga var om jag skrivit anmélan
sjilv. Jag svarade da att jag gjort det, men han trodde mig inte enir, som
han sade: ’Den hir skrivelsen ar sa vil juridiskt framférd, si den kan ni
inte ha gjort sjilv.’ Jag sade da att jag redogjort fér hindelseférloppet for
underbefilsforbundet dir jag fatt det nerskrivet. Han fragade dven efler
adressen till underbefalsférbundet som jag da gav honom. Han fragade dir-
efter, om jag skrivit denna skrivelse for att fa fast 16jtnant Nilsson, varpé
jag svarade nekande, och sade att jag gjort det for att forhindra, att det
upprepades. Han sade da att detta icke skulle férhindra 16jtnant Nilsson
att gora om det, om han ansig det ndédvindigt. — — — P& min friga om
16jinant Nilsson hade ritt atl bestraffa mig pa detta sitt dven om jag sjilv
gjort ett fel svarade kapten Otlander: 'S4 har 16jinant Nilsson gjort, och sa
kommer han alltid att géra, om inte hans order bliva atlydda, dven om det
fanns hundra M. O.”»

Vid forhéret den 6 april uppgav Ostlund i denna del: Brevet av den 16
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mars 1945 hade tillkommit efter hemstiallan fran ombudsmannen i underbe-
falsforbundet. Denne hade anmodat Ostlund att beritta allt vad som tilldragit
sig. Innehallet i brevet vitsordades och vidhélles. Sedan Ostlund meddelat
Ottander, att Ostlund sént in sin anmiélan till militieombudsmannen for att
{6rhindra att Nilssons forfarande upprepades, hade Ottander sagt ungefar
foljande: » Ostlund skall inte tro, att Ostlund kan hindra 16jinant Nilsson fran
att i fortsittningen géra pa samma sitt, fér 16jtnant Nilsson dr militir, och
han kommer att géra si, dven om det funnes hundra militieombudsméin.»
Ottander hade sedan pratat en hel del och férehallit Ostlund det olimpliga
i hans anmdilan till militieombudsmannen. Han hade bland annat sagt att
»en militir gor ej si». Ottander hade vidare friagat Ostlund, varfér denne
icke latit skrivelsen ga tjinsteviagen.

Ottander anférde: Ottander hade fragat Ostlund, hur skrivelsen till mi-
litieombudsmannen tillkommit, och om Ostlund sjilv formulerat densam-
ma. Ottander hade nimligen velat héra, om Ostlund kinde till att enligt
tjinstgoringsreglementet klagomal kunde framforas till nirmaste 6verord-
nad. Pa senare tid hade personal vid flottiljen flera ganger skrivit direkt
till militieombudsmannen med férbigiende av utvigen att klaga hos over-
ordnad. Ottander hade ¢nskat skaffa sig visshet, huruvida Ostlund pa-
verkats att forfara pd samma siitt. Ostlund hade svarat, att han satt upp
skrivelsen med hjilp fran underbefilsforbundet, och att den, som skreve
till militieombudsmannen, icke behdvde ga tjanstevigen utan kunde skriva
direkt. Ottander hade framhallit fé6r Ostlund, att det givetvis vore tillatet
att skriva direkt till militieombudsmannen. Ottander bestrede, att han sa-
som Ostlund skrivit i sitt brev av den 16 mars 1945 sagt till Ostlund, att
denne hos Ottander eller annan officer skulle ha efterhort, hur han bort
forfara, och att det varit férhastat av honom att ingiva anmaélan till militie-
ombudsmannen. Ottander hade fragat Ostlund, om det forelegat ovanskap
mellan denne och Nilsson, vilket Ostlund bestritt. Ottander hade framhal-
lit for Ostlund, att order som limnades i filt maste &tlydas och att den be-
falhavare vore »en strunt», som icke kunde se tili att hans order bleve at-
lydda. Det sistndmnda hade Ottander mojligen anfért som svar pa en friga
fran Ostlund. Ottander kunde dock ej nu paminna sig, hur Ostlunds fraga
varit formulerad. Ostlund hade under férhoret sagt, att han skrivit till mi-
litieombudsmannen f{or att foérhindra, att Nilssons forfarande upprepades.
I det sammanhanget hade Ottander nog sagt, att Nilsson kanske skulle upp-
repa sitt forfarande, om hans order icke bleve atlydda. Ottander bestrede
diiremot bestimt, att han pa fraga fran Ostlund, om Nilsson haft rilt att be-
straffa honom péa siitt som skett, skulle ha svarat med det i Ostlunds brev
citerade yttrandet »Sa har l6jtnant Nilsson gjort etc.» Ottander hade visst
icke nimnt militiecombudsmannen i sidant sammanhang. Ostlund hade nog
fragat, om Nilsson haft ritt att bestraffa Ostlund pa sidtt som skett, men
Ottander hade icke givit Ostlund nagot direkt svar pi denna fraga. Det ha-
de enligt Ottanders mening icke funnits nigon anledning att svara pa fra-
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gan, eftersom denna icke hort till saken. Det hade ju icke varit tal om nagon
bestraffning av Ostlund.

Lojtnanten E. O. Neppelberg berittade: Han hade varit forhérsvittne vid
forhoret den 15 mars 1945. Innan Ottander gatt in pa férhoret réorande han-
delserna den 10 och den 12 februari, hade Ottander frigat Ostlund, vilka
olika vigar en soldat kunde ga for att f4 missférhallanden i tjinsten raitade.
Ostlund hade svarat, att soldaten antingen kunde g tjinstevigen eller ock
anméla forhallandet f6r militieombudsmannen. Neppelberg kunde icke orda-
grant atergiva, vad Ottander sagt hirtill, men Neppelberg irodde, att Ot-
tanders kommentar gatt ut pa att Ostlund kunnat viinda sig till flottiljchefen.
Neppelberg kunde icke erinra sig, att Ottander sagt nagot till Ostlund om
att det varit forhastat av Ostlund att skriva till militiecombudsmannen. An-
demeningen i Ottanders yttrande hade emellertid nog varit, att Ostlund i
forsta hand borde vint sig till 6verordnad vid flottiljen med sina klagomal.
Ottander hade ocksi fragat Ostlund, om denne sjilv satt upp skrivelsen till
militiecombudsmannen. Vidare hade Ottander fragat Ostlund, vad denne
ville astadkomma med sin anmilan till militicombudsmannen, om han ville
ha fast Nilsson eller om det vore nigon annan han ville at eller om han
kande sig forfoljd. Ostlund hade dirvid bland annat indignerat fragat, om
han kunde bliva behandlad hur som helst, 4ven om han gjort ett fel. Ottan-
der hade svarat ungefir foljande: »Vad lojtnant Nilsson angar, gor han nog
om samma sak, om inte hans order bli atlydda, dven om Ostlund skriver
aldrig s& manga ganger till militiecombudsmannen.» Ottander kunde ocksa
ha yttrat »dven om det fanns hundra M. O.», men Neppelberg ville ej pasta,
att han verkligen sagt det. Medan Ostlund hirefter fatt beritta om hiindel-
seférloppet vid harklippningen, hade Ottander gjort en del kommentarer av
allmint militir natur. Si till exempel hade Ottander, niir Ostlund med en
viss indignation fragat, om Nilsson haft ritt att klippa honom pa sitt som
skett, papekat fér Ostlund, att det vore en dilig officer, som forst gave en
order och sedan inte kunde se till att den bleve ulférd. De kommentarer Ot-
tander gjort till Ostlunds berittelse och vissa av Ostlund framstillda fragor
hade kanske varit nagot strianga. Forhoret hade emellertid varit sakligt, och
de anmirkningar Ottander framstillt hade varit fullt berittigade.

Depaassistenten Mossberg, som varit férhorsvittne vid Ottanders forhér.
uppgav: Det vore riktigt, att Ottander fragat Ostlund, om denne icke visste,
vad som gillde for inlimnande av skrivelser av ifragavarande slag, och att
Ostlund svarat, att han kiinde till att tjinsteskrivelser skulle inlimnas tjins-
tevigen men att anmilningar till militicombudsmannen kunde insindas di-
rekt till denne. Huruvida Ottander sagt, att Ostlund skulle ha gatt upp till
Otlander eller nagon annan officer for att efterhéra, hur han borde férfara,
och att det varit forhastat av honom att anmila saken till mililieombuds-
mannen, kunde Mossheryg icke erinra sig. Ottander hade emellertid yttrat na-
got i den viigen. Konlenlan hade varit, att Ostlund bort vinda sig till éver-
ordnad med sina klagomil. Det vore vidare riktigt, att Ottander fragat Ost-

4 458743. Militieombudsmannens dmbetsberdttelse.
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lund, om han sjilv skrivit anmilningen till militieombudsmannen. och att
Ostlund svarat, att han haft hjilp fran underbefilsférbundet. Mossberg
ville erinra sig, att Ottander frigat Ostlund, om han skrivit till militieom-
budsmannen for att fa fast 16jtnanten Nilsson. Diremot kunde Mossberg
icke minnas, att Ottander skulle ha sagt, att Ostlunds skrivelse till militie-
ombudsmannen icke skulle férhindra l6jinanten Nilsson att upprepa sitt fér-
farande, om denne ansage det nodvindigt. Mossberg komme vidare ihag,
att Ostlund frigat, om Nilsson &gt ritt bestraffa honom pa sitt som skett.
Dirvid hade Ottander svarat ungefir féljande: »Om ej given order &tlydes,
far vederborande ordergivare se till att ordern blir utférd.»

Mossberg tillade pa sirskild friga: Han kunde icke erinra sig, att Ottan-
der fillt det i Ostlunds brev citerade yttrandet »Sa har 16jtnant Nilsson gjort
etc.» eller nigot liknande. Mossberg ansige, att ett siddant yttrande borde
fastnat i minnet, om det verkligen fillts. Det vore dock kanske tinkbart,
att ett yttrande av sidant innehill kunnat férbigd Mossberg, dirigenom att
Mossberg mot slutet av férhoret varit upptagen med att avsluta och kom-
plettera memorialet over forhéret.

I en den 3 september 1945 dagtecknad skrivelse till chefen for Upplands
flygflottilj anforde militieombudsmannen, under héinvisning till vad som f&-
rekommit vid férhoret den 15 mars, foljande.

Militira befattningshavare besitta i allminhet icke i samma grad som ci-
vila yrkesmén rutin och erfarenhet rérande utredning av brott och férseel-
ser. Forhérsledning och forhorsteknik éro blott detaljer i den militira verk-
samheten. Man kan dirfor icke stilla samma krav pa en militir utredning
som pa en undersdkning av civil polismyndighet. Resultaten av militira ut-
redningar uppvisa ocksa ofta brister i friga om klarhet, noggrannhet och full-
stindighet. Dessa brister i den militira utredningsapparaten idro sirskilt
kinnbara i militieombudsmannens verksamhet. Militiecombudsmannen maste
merendels avgéra under hans provning komna iéirenden pa grundval av rent
militira utredningar. Det skulle vara av stort virde, om den militira ut-
redningsapparaten kunde pi nigot sitt forbéttras. Svarigheten ir emellertid
att finna en limplig form hirfor.

Andamailet med férhor och utredningar av ifrdgavarande slag ir att fa
fram sanningen. Fullstindig opartiskhet hos forhérsledaren #ir dirvid ett
absolut krav. Foérhoret skall giva en god och tillforlitlig grund f6r komman-
de beslut. Foér vinnande av detta syfte maste férhoret ledas ovildigt och for-
utsittningslést. Det 4r av stor vikt, att den anméilde och anmilaren utan hin-
syn till militdr tjinstestdllning behandlas lika och tillerkiinnas samma ritt
att yttra sig och framstilla fragor. Forhorsledaren far ej visa sig siitta storre
tilltro till uppgifter av nigon endast av den anledningen, att denne innehar
en hogre militir grad. Direst de militira formerna f6r samvaro mellan Sver-
och underordnad skulle stringt iakttagas vid ett férhor, maste detta uppen-
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barligen vara dgnat att motverka sjilva syftet med forhoret, att fa fram san-
ningen. Militir forhorsledare bor darfor striava efter att i gorligaste man
lata sitt féorhor forsigga pa samma sitt och i samma ordning som ett civilt
polisférhdr.

Det ma vidare framhallas, att militir personal fér vinnande av rittelse i
uppkomna missforhallanden har full frihet att vilja mellan hinvindelse till
militiecombudsmannen och hoégre militir myndighet. Om salunda t. ex.
en varnpliktig valt att vinda sig till militieombudsmannen, far nagot klan-
der icke riktas mot honom pi grund hérav. Till och med en friga var-
for klagande vint sig till militiecombudsmannen och ej till militar chef
ir i regel opakallad. En dylik frdga kan litt komma att framstillas pa
ett sadant sitt, att vederbdérande uppfattar densamma som ett klander
av att han viant sig till militiecombudsmannen. Friagan torde nirmast vara
dgnad att motverka ett militirt 6nskemal, som synes ligga bakom den-
samma, att personalen bor vinda sig till militir myndighet med sina klago-
mal. Det ir givet, att missforhallande, som drages under militieombuds-
mannens prévning, mangen gang kan undanrdjas av militir myndighet.

Huru vid Ottanders forhor tillgatt och vad dirvid av Ottander yttrats har
icke i alla detaljer kunnat utredas och faststillas. Forebragta omstindighe-
ter synas emellertid till en bérjan giva vid handen, att Ottander om Ostlunds
anmilan gjort uttalanden, vilka Ostlund haft anledning uppfatta som klan-
der av att Ostlund viint sig till militieombudsmannen. Utrett &r vidare, att
Ottander frigat Ostlund, om denne sjilv satt upp skriften till militieombuds-
mannen eller om nigon hjilpt honom dirmed. D4 Ostlunds skrift varit sak-
lig och dven visat sig till innehéllet riktig, har Ottanders friga varit opakal-
lad. Av utredningen framgar ytterligare, att Ostlund fragat Ottander, om
Nilsson gt ratt bestraffa honom pa sitt som skett eller om han kunde
bliva behandlad hur som helst, iven om han begatt ett fel. Vad Ottander
svarat pa sistndimnda fraga &r icke fullt klarlagt. Ostlund har uppgivit, att
Ottander sagt ungefir féljande: »Ostlund skall inte tro, att Ostlund kan
hindra 16jtnant Nilsson fran att i fortsittningen géra pa samma siitt, for
l6jtnant Nilsson ar militir, och han kommer att géra s, iven om det funnes
hundra militieombudsmin.» Aven om det icke kan anses tilforlitligen ut-
rett, att Ottander fallt detta ytirande eller liknande, méaste det i allt fall an-
ses styrkt, att Ottander i ssmmanhanget uttalat sig pa sidant sitt, att Ostlund
latteligen kunnat fa den uppfattningen, att Ottander tagit parti fér Nilsson.
Ottander har hérigenom felat mot kravet pa att férhorsledaren skall vara
opartisk.

Fhuru befogade anmirkningar silunda kunna riktas mot Ottanders fér-
hor, later jag med hiinsyn till omstdndigheterna bero vid de erinringar, som
innefattas i det anforda.
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16 och 17. Atal mot officer och underofficer for spritmissbruk, Tillika atal
mot den forre, for det denne i en for viirnpliktig utfiirdad inskrivningsbok
verkstiillt anteckning om att den viirnpliktige vore organiserad
kommunist.

1 en till militieombudsmannen den 28 augusti 1943 inkommen skrift
anforde varnpliktige nr 777-46-37 Ebbe Svensson bland annat foljande:
Svensson hade under tiden den 27 februari—den 9 juni 1942 fullgjort
beredskapstjinstgoring vid en motoriserad trafikpluton. Chefen for plu-
tonen, ryttmistaren, numera kaptenen vid Sédermanlands pansarregemen-
te, Rolf Cederschiéld, hade vid tjanstgoringens slut i den for Svensson
utfirdade inskrivningsboken under rubriken »Ovriga ant.» anmiirkt »Or-
ganiserad kommunist». Denna anteckning hade av Svensson observerats
forst sedan han i juli manad 1943 anyo blivit inkallad till beredskaps-
tjinstgoring. Svensson hade harover blivit sa uppbragt, att han ome-
delbart i hastigt mod under nimnda anteckning sjalv skrivit »organiserad
socialdemokrat»>. Svensson. som icke diskuterat politik vare sig med Ce-
derschiold eller nagon annan a forbandet, betraktade den av Cederschiold
gjorda anteckningen som en grov drekrankning och férolimpning mot Svens-
son. Svensson hade pa grund av namnda anteckning icke, som det varit hans
avsikt, kunnat s6ka civilarbete som bilmontoér vid Svea tringkar och hade
salunda hérigenom tillfogats skada, fér vilken han ansag sig berattigad till
ersittning. Svenssons vitsord for tjanstbarhet, som tidigare varit 3 plus, hade
darjamte av Cederschi6ld sidnkts till 1 plus. Detta hade medfort, att Svens-
son vid beredskapstjinstgoring i juli och augusti manader 1943 av l6jtnan-
ten B. Philipson ej kunnat tilldelas hogre vitsord 4n 2 plus. I anledning av
vad salunda anforts, hemstillde Svensson, att i inskrivningsboken matte
strykas de diri gjorda anteckningarna angaende Svenssons politiska askad-
ning, samt att de honom for beredskapstjanstgoringen under aren 1942 och
1943 meddelade vitsorden matte dndras till 3 plus. {Det antecknades att
Svensson, som jamvéal under tiden den 31 mars—den 20 maj 1944 fullgjort
krigstjanstgoring, hérvid tilldelats vitsordet 3 plus). Tillika hemstilldes om
undersOkning, angiende vad som féranlett Cederschitld att i inskrivnings-
boken verkstilla anteckningen »organiserad kommunist», samt att militie-
ombudsmannen matte pa limpligt sitt ingripa mot den hirfér skyldige.

I infordrat ytirande medgav Cederschi6ld, att han genom att i inskriv-
ningsboken inféra anteckning om sadant férhallande, som icke rérde tjins-
ten, forfarit felaktigt. Angaende vad som féranlett naimnda atgird samt be-
triffande anledningen till att Svensson erhallit sinkt vitsord anférde Ceder-
schigld vidare: Svensson hade kommit under Cederschitlds befidl i maj ma-
nad 1940, da Cederschiold tjanstgjort som chef for davarande kavalleribri-
gadtrafikplutonen. Under denna beredskapstjinstgoring hade Cederschiold
ej haft nagot annat att anméirka pa Svensson, dn att denne vid ett tillfille
olovligen avvikit fran forldggningen, i anledning varav Svensson Aadomts
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vaktarrest i tio dagar. Under tjinstgoringen dr 1942 hade Svenssons uppfo-
rande varit helt annorlunda #n under tjinstgoringen 1940. Svensson hade
salunda visat missnéje och ovillighet i tjinsten och ofta kommit med kriti-
serande jimforelser mellan det egna forbandet och andra forband. Tjdnst-
barhetsbetyget 1942 hade givits med hiinsyn till Svenssons sétt att skoéta sin
tjanst och alldeles oberoende av om han var kommunist eller ej. Sedan
Svensson 4 utryckningsdagen iklitt sig civila klider hade han & rockupp-
slaget burit ett kommunistiskt méirke (hammaren och skiiran) i timligen
stort format. Pa Cederschidlds fraga, om Svensson vore kommunist, hade
denne svarat: »Ja, in sen da» eller nagot liknande. Pa grund hirav och da
Cederschiold ansett, att hans eftertridare som chef for forbandet — Ceder-
schiold hade niamligen statt i begrepp att 6verga till pansartrupperna — bort
erhalla kinnedom om Cederschiolds iakttagelser rorande Svensson, hade
Cederschisld gjort den patalade anteckningen i Svenssons inskrivningsbok.
Cederschiold hade givetvis icke haft niagon som helst avsikt att didrmed
skada Svensson. Da Svensson oppet burit kommunistiskt mérke, méste han
antagas tillhéra det kommunistiska partiet, och da han icke gjort nagon
hemlighet av sin anslutning till nimnda parti, kunde anteckningen i inskriv-
ningsboken icke ha varit pa nigot sitt krinkande for honom. Da Svensson
icke visat, att han lidit ndgon skada, bestrede Cederschidld Svenssons an-
sprak pa skadestind. Det vore ingalunda sikert, att Svensson erhallit an-
stillning som bilmontér vid Svea triingkar, dven om ifragavarande anteck-
ning icke funnits. Cederschitld hade vid inférandet av anteckningen i in-
skrivningsboken handlat av obetinksambhet.

Svensson anforde i avgivha paminnelser bland annat féljande: Det vore
oriktigt, som Cederschild pasta:t, att Svensson #& utryckningsdagen 1942
burit ett kommunistiskt partimirke. Svensson bestred dven pa det bestim-
daste, att han blivit tillfrdgad, om han vore kommunist. Om en dylik fraga
framstillts, trodde Svensson icke, att han skulle ha svarat dirpa. Svensson
hade aldrig digt ett kommunistiskt partimirke. Det mirke, som Svensson
vid nimnda tillfille burit, hade han fatt av en kamrat. Det utgjordes av en
rod skold med ett flygplan av guld och under flygplanet ordet »junior».
Diirest Svensson vid tillfiillet burit ett politiskt mirke, skulle dettz ha varit
Sveriges socialdemokratiska ungdomsforbunds mérke. Svensson hade namli-
gen sedan den 1 april 1933 tillhort Klintens socialdemokratiska ungdoms-
klubb, i vilken forenings slyrelse Svensson varit ledamot i alla ar, varav
fyra ar som ordférande. Svensson vore alltjimt akliv medlem i denna klubb
och genom denna kollektivt ansluten till Socialdemokratiska arbetarpartiet.
Svensson hade fore ulryckningen erfarit, att Cederschitld ansett Svensson
vara kommunist. IEn furir, vid namn Brandt, hade nimligen beriittat for
Svensson, att Cederschiold vid ett tillfille yttrat om Svensson, alt Svensson
nog vore »en riklig kommunist»>. Enligt Svenssons mening hade Cederschiold
avselt alt genom ifragavarande anteckning i inskrivningsboken skada Svens-
son. Svensson saknade pia grund hiirav mojlighet att erhalla ett nytt arbete
i statens tjinst. Enskilda arbetsgivare begiirde iiven ofta vid ansokan om an-



o4

stiallning att fi se betyg frin tjinst vid armén. — Svensson hade vid ett
tillfille 1942 efter atnjuten tjidnstledighet Aterkommit till forliggningen kloc-
kan 1130 efter att ha rest pA jirnviig i tolv och en halv timma. Enir det
vid denna tid varit middagsrast samt Svensson icke fitt sova sedan foregien-
de natt, hade Svensson lagl sig att sova i logementet. Svensson hade vaknat
vid att Cederschiold statt och sparkat Svensson pa benen och skrikit: » Ut
hirifrin. Har inte Svensson hoért, att forliggningen skall utrymmas?» Svens-
son hade forsokt forklara, att han sovit, nir ordern givits, men Cederschisld
hade ej hort pa det 6rat, och Svensson hade senare fatl en kraftig utskall-
ning av Cederschiold. — Under sin beredskapstjinstgéring 1942 hade Svens-
son gjort foljande iakttagelser betriffande Cederschiold. Denne hade nistan
varje dag under forbandets forliggning i X intagit sina maltider p& expe-
ditionen tillsammans med sin adjutant, fanjunkaren B. L. Eriksson, samt
tva furirer och expeditionsskrivaren korpralen P. V. Sundekvist. Vid de
flesta tillfdllena hade det funnits sprit pA bordet, och méinga kvillar hade
det dar fortirts vildiga méngder sprit av Cederschi6ld, Eriksson och Sunde-
kvist. Hirom hade de ménga tomflaskor som burits dirifran vittnat. Svens-
son hade iakttagit, huru Cederschiéld och Eriksson méanga kvillar raglat,
nir de begivit sig frin expeditionen. Savil Cederschidld som Eriksson hade
ofta varit spritpdverkad, och med Eriksson hade det ej gitt att tala, om han
ej haft sprit i kroppen.

Pa begiran av militieombudsmannen har i drendet verkstillts nirmare
utredning av savil militira som civila myndigheter, varjimte & militieom-
budsmansexpeditionen verkstillts forhér med bland andra Svensson. Dirvid
féorekom foljande.

Anteckning i inskrivningsboken angdende Svenssons politiska dskddning.

Ytterligare hord hiirom har Cederschicld forklarat sig vidhalla sitt pasta-
ende, att Svensson & utryckningsdagen burit ett kommunistiskt mirke samt
att Cederschiéld tillfrigat Svensson, om han vore kommunist.

Eriksson uppgav, att han vid flera tillfidllen iakttagit, att Svensson savil
till uniform (vid permission) som till civila klider burit kommunistiska
partimirket. Eriksson hade siirskilt lagt mirke till, att det varit det kom-
munistiska mirket med »hammaren och skiiran»>, som Svensson burit, och
ej niagot annat.

Svensson anférde vid forhér & militieombudsmansexpeditionen: Svens-
son kunde icke styrka, att han genom den av Cederschidld i inskrivnings-
boken gjorda anteckningen »organiserad kommunist» lidit ndgon ekonomisk
skada. Svensson hade niimligen ansett, att det pA grund av denna anteckning
vore uteslutet, att han skulle kunna erhilla befattning som bilmontor vid
Svea tringkar, och dirfér ej gjort nagot forsok att erhilla sidan befatt-
ning. Svensson ansag det emellertid klart, att han, iven om han ej kunde
styrka nigon direkt ekonomisk skada, vore berittigad till skadestand.
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For att styrka att han icke vore organiserad kommunist foretedde Svensson
en for honom ar 1933 uifirdad medlemsbok i Klintens socialdemokratiska
ungdomsklubb av Sveriges socialdemokratiska ungdomsférbund, varav fram-
gick, att Svensson den 1 april 1933 intagits i klubben. Vidare ingav Svensson
dels den f6r honom utfirdade inskrivningsboken, dels ett mirke avsett att
biras & rockuppslaget, bestiende av en skold med ett flygplan i ett rott falt
samt dirunder bokstaven »>M» och ordet »junior». Svensson meddelade, att
det vore detta miirke, som av honom burits 4 utryckningsdagen i juni 1942.

Svensson tilldelade sparkar.

Cederschisld anforde vid militirt forhor: Svensson hade en dag efter ater-
komst fran permission omkring klockan 1200 pi dagen omedelbart lagt sig
att sova i stiillet fér att ga till arbetet. Cederschiold hade i anledning hirav
viickt Svensson genom att med foten stdta till hans sko, vilket siitt att viicka
torde vara det vanliga for att i dylik forliggning undvika att kliva pi andras
madrasser. Cederschiold hade aldrig sparkat nagon.

Cederschiélds och Erikssons férhdllande i nykterhetshdnseende.

Vid férhér & militieombudsmansexpeditionen anforde Svensson: Nar Svens-
son ar 1942 varit inkallad, hade den pluton, som Svensson tillhort, under en
tid i X varit forlagd i nedre vaningen i ett kapell. I andra vaningen hade kom-
paniexpeditionen varit inrymd. Trappan frin andra véningen ledde ned till
en forstuga utanfér manskapets logement. Som dorrarna till logementet van-
ligen statt 6ppna, hade man inifrin logementet kunnat se den mittemot dor-
rarna beligna trappan. Svensson hade riitt ofta pd kviillarna sett Cederschiold
och Eriksson gi ostadigt nedfér trappan. De hade hiirvid ofta falt stodja sig
mot viggen. Savitt Svensson kunde erinra sig, hade det ej funnits nigon led-
stAng i trappan. Denna vore visserligen ganska smal, men dock ej si besvirlig
att ga ned for, att man dirvid kunde behdva stddja sig mot viggen. Ceder-
schidld och Eriksson hade, nir de passerat forstugan, brukat se in i logemen-
tet genom de 6ppna dorrarna. Svensson hade vid sadana tillfallen sett, att de
»fatt ta det mycket forsiktigt> for ait det inte skulle miirkas, att de voro
ostadiga pa benen. Atskilliga av Svenssons kamrater mdste ha sett, att Ce-
derschiold och Eriksson gatt ostadigt nedfor trappan. Svensson erinrade sig
diven, att han talat med flera av kamraterna hidrom och att dessa forklarat
sig ha gjort samma iakttagelser. En av de virnpliktiga i forliggningen hade
beriitlat for Svensson, alt han en gang sett Cederschitld ule 4 végen ragla
fran den ena dikeskanten till den andra.

Cederschiold forklarade: Det vore riktigt, som Svensson uppgivit, att Ceder-
schidld tillsammans med LEriksson och Sundekvist — vilken tjinstgjorde som
stabsfurir och bodde & expeditionen — dér intagit sina maltider. Nagon annan
lokal hade icke statt ill forfogande hiarfér. Det hade diirvid hint, att Ceder-
schiold ibland tagil en snaps till maten. Cederschiold kunde ej finna nigot
anmiirkningsvirt i detla och beslrede bestimt, att spritdrycker fortiirts i
storre omfatining samt att han vid nagot tillfiille varit berusad och efter mil-
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tiden raglat ut. Cederschitld hade éverhuvud ej upptritt spritpaverkad vare
sig i eller utom tjansten.

Vid polisforhor hordes foljande personer, vilka diarvid berittade.

Omnibusféraren Karl Elis Lorenz Blomkvist; Han hade under beredskaps-
tjdnstgdring 1942 varit forlagd i X dér forbandet, som utgjorts av en pluton,
varit inkvarterat i nedre vaningen i ett missionshus. Kompaniexpeditionen
hade varit inrymd en trappa upp i 6vre vaningen. Blomkvist hade legat i stora
logementet tillsammans med de meniga, ehuru han varit underbefil med
korprals tjéinstegrad. Cederschiold och Eriksson hade bott ett stycke fran for-
laggningen i en bondgard. Blomkvist hade icke sett nigon av dem onykter
eller berord av spritdrycker vare sig i eller utom tjinsten. Diaremot hade han
bland manskapet hort talas om, att Cederschisld och Eriksson brukat festa
tillsammans om kvillarna. Blomkvist kunde icke erinra sig ha hort niagot
anmirkningsvirt om dem.

Husknekten Axel Holger Malmgren: Han hade 1942 varit forlagd till X.
Under tjanstgoringstiden hade han aldrig formirkt, att Cederschiold och
Eriksson varit onyktra eller spritpiverkade. Efter tjinstgoringstidens slut
hade Cederschiold och Eriksson ofta brukat sitta kvar pa kompaniexpeditio-
nen, dir de intogo sina maltider. Huruvida de dirvid missbrukat spritdrycker,
kunde Malmgren icke uppgiva. Han hade aldrig hort nigot oljud dirifran och
aldrig sett dem komma raglande nedfér trappan till férstugan utanfér logemen-
tet. Diremot hade kamraterna pratat om, att Cederschiéld och Eriksson bru-
kat festa pa expeditionen.

Spirvagnskonduktéren Ernst Einar Hogberg: Under ar 1942 hade han
som vérnpliktig korpral fullgjort beredskapstjinstgoéring och diirunder varit
forlagd till X. Under den forsta inkallelsetiden hade marken varit sné-
belagd. Det hade med anledning didrav utkommit en kompaniorder, som
férbjudit manskapet att férorena i nirheten av missionshuset. Hogberg er-
inrade sig ett tillfille, d4 Cederschi6ld och Eriksson kommit ut frin kom-
paniexpeditionen och varit mérkbart berusade. Eriksson hade raglat men
icke Cederschitld. Hogberg hade kommit frin kyrkstallarna i sallskap med
en kamrat, vars namn han icke lingre kunde erinra sig. Det hade varit
morkt, och klockan hade varit omkring 2200. Sannolikt hade de icke obser-
verats av Cederschidld och Eriksson, vilka stilli sig och kastat vatten mot
den snovall, som varit uppskottad intill missionshusets vigg, och dir det
enligt kompaniorder varit forbjudet att fororena. Hogberg ansage, att Ce-
derschiold och Eriksson vid tillfillet varit si berusade, att de icke kun-
nat fullgéra sina tjanstedligganden, direst det av nagon anledning blivit
larm i forliggningen. Pingstaftonen, troligen vid 19-tiden, efter middags-
utspisningen hade Hogberg gatt upp till kompanichefen och anhallit om att
f4 bryta 16v for att dirmed klida missionssalen. P4 expeditionen hade be-
funnit sig forutom Cederschisld fdven Eriksson och Sundekvist. Alla syntes
ha fortirt sprit, eftersom tre snapsglas och tre kaffekoppar stitt framme
P4 ett bord intill skrivbordet. Hogberg hade endast talat med Cederschiold,
som varit rodbrusig och forefallit paverkad av spritdrycker, dock ej i lika
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hég grad som vid det tidigare ovan omtalade tillfillet. Cederschidld hade
icke sluddrat pa malet utan talat lugnt och sansat. Av ansiktsuttrycken att
doma hade dven de andra tva varit spritpiverkade. Ingen hade varit hog-
ljudd, och nagra spritflaskor hade icke synts till. Hogberg hade senare un-
der kvillen icke sett eller horl nigot vidare i saken. Cederschiold hade alltid
brukat inspektera, da han druckit sprit, men aldrig annars. Inspektioner
hade saledes varit siitkra tecken pa att han varit spritpaverkad. Han hade vid
dylika tillfallen brukat springa omkring i skogen och skjuta med knall-
dosor. Vid jimforelse med Cederschidlds beteende i nyktert tillstind hade
Hoégberg funnit dennes handlingar vid sadana inspektioner vara mycket egen-
domliga. Hogberg hade aldrig sett Cederschiold och Eriksson ragla nedfor
trappan fran expeditionen.

Sparvigsmannen Sven Gunnar Roland Pettersson: Han hade 1942 fullgjort
beredskapstjanstgéring som troppchef med furirs grad. Han hade darvid
varit foérlagd till X och hade dir bott i underbefilslogementet, som legat i
nedre vaningen av missionshuset rakt under kompaniexpeditionen. Till en
borjan under en tid av cirka en och en halv minad hade Pettersson och en
annan furir intagit sina maltider gemensamt med Cederschidld, Eriksson
och Sundekvist. Tjinstgoringen hade varit sa ordnad, att alla fem séllan
atit samtidigt vid frukostmalet. Vid ett par tillfillen hade det intrdffat, att
Cederschiold och Eriksson bjudit pa sprit till frukosten. Alla hade druckit
snaps men endast ett litet glas, rymmande cirka tre centiliter. Minst tva
ganger i veckan hade de alla fem till middagen fortirt var sin snaps, som
Cederschidld eller Eriksson bjudit pa. Nir tjansten det tillatit, hade Petters-
son haft obegrinsad permission om kvéllarna, varfér han sillan varit hem-
ma under denna del av dygnet. Pettersson kunde dérfor icke uttala sig om
Cederschiolds och Erikssons nykterhet i allmiinhet. Vid tva tillfillen hade
Pettersson dock iakttagit att Cederschidld och Eriksson voro onyktra. Det
ena hade varit en giang omkring klockan 2130, di Pettersson sammantriffat
med dem i forstugan, Dorren till forliggningen hade statt 6ppen. Bada hade
kommit nedfor trappan fran kompaniexpeditionen och gatt méarkbart osta-
digt. De hade bada talat lugnt och sansat med Pettersson. Om anledning
dirtill skulle ha uppstitt, ansage Pettersson, att Eriksson icke kunnat full-
gora sin tjanst. Diremot hade Cederschiold sikerligen varit tjinsteduglig,
men truppen maste i siddant fall ha mérkt att han varit onykter. Det andra
tillfiallet hade varit en gang, di Cederschidld och Eriksson uppehallit sig
pa planen mellan allminna landsviigen och trappan fran forstugan till pla-
nen. Bida hade d& galt ostadigt. Pettersson hade icke talat med dem.

A militieombudsmansexpeditionen hordes vidare virnpliktige nr 689-21-26
Hilding Carlsson, som dirvid beriittade foljande: Carlsson hade 1942 varit
inkallad till beredskapstjinsigoring. Ian hade hirvid tjinstgjort sdsom
konslituerad korpral och gruppehel vid en moloriserad tialikpluton, for-
vilket forband Cederschitld varit chef, Under hela tiden hade forbandet varit
forlagt i X utom under en tid av 11 dagar da forbandet legat vid ett flyg-
filt. Carlsson hade selt Cederschiold berusad bade i och utom {jinslen
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vid atskilliga tillfidllen. Carlsson hade emellertid icke observerat, att Ceder-
schiold vid nagot saddant tillfille gatt ostadigt. Att Cederschidld varit beru-
sad hade Carlsson sett 4 Cederschi6lds 6gon och forstatt, pA grund av att
Cederschi6ld luktat sprit samt upptriitt olimpligt. Cederschiold hade aldrig
i anledning av spritfortiring talat osammanhiingande eller sluddrande, men
han hade talat p4 ett sitt, som ir vanligt hos berusade och som tydligt av-
veke frin hans sitt att tala i nyktert tillstind. Det vore mycket svart att
beskriva detta, men siasom karakteristiskt fér Cederschiolds tal, niar han va-
rit onykter, kunde Carlsson bland annat angiva att Cederschisld dirvid an-
vint en nagot slipig ton. Cederschitld hade alltid varit klar och redig 1 hu-
vudet dven nir han druckit sprit. Som dagunderofficer hade Carlsson vid
upprepade tillfillen sett, att det 4 fritid fértirdes sprit pa expeditionen. Det
hade ofta hiint, att Cederschi6ld efter att ha fortirt en hel del sprit kommit
ner i manskapslogementet, varvid han visat sig mycket vilvillig mot man-
skapet. Han hade di kunnat sl sig ner och beriitta historier eller roa dem
med kortkonster. P4 morgonen efter dylikt festande hade Cederschisld van-
ligen visat sig synnerligen retlig till huméret. Som belysande f6r huru Ce-
derschidld kunde bete sig, nir han fortirt fé6r mycket sprit, kunde Carlsson
anfora foljande. Carlsson hade varit chef for en trafikkontroll. Avsikten med
denna hade varit att kontrollera, att inga onédiga kérningar férekomme med
forbandets egna motorfordon. Denna kontroll hade salunda icke haft direkt
med beredskapen att géra. Den kontroll, fér vilken Carlsson varit chef, hade
varit posterad i utkanten av Ljungby stad vid en bebyggd gata. Forbandets
bilar hade varit utmérkta med en stor vit triangel, varfér de varit litta att
pa langt hall igenkidnna. Enligt order skulle alla dessa bilar stoppas. Carls-
son kunde emellertid icke erinra sig, huruvida det meddelats nigon uttryck-
lig order om beskjutning i sidana fall, di stoppsignal icke efterkommes.
Vid ett tillfille hade Cederschiold kommit kérande samt dirvid underlatit
att efterkomma postens i enlighet med givna foreskrifter medelst en flagga
gjorda stopptecken. Kommen cirka etthundra meter forbi posten hade Ce-
derschiold stannat samt vant och kommit tillbaka. Cederschisld hade sjalv
kort bilen, men hans chauffér hade suttit bredvid. Carlsson, som nir Ce-
derschiold férst passerat varit inne i en butik, hade Aterkommit till post-
stillet just som Cederschidld stannat dir. Cederschiéld hade fragat posterna
varfor de icke skjutit. Carlsson hade i anledning hirav fragat Cederschiéld,
var de skulle sikta pa bilen. Cederschiold hade svarat, att de ju icke direkt
behovde sikta pa vindrutan, men om de triaffade den, kunde det ej hjilpas.
Helst borde de emellertid triiffa nigot av hjulen. Carlsson hade framhallit
att det med hinsyn till postens placering vid en gata, vard det ofta vore
fullt av smébarn och #dven andra personer, vore olimpligt att skjuta. Ceder-
schiold hade da férklarat, att om posterna ej ville skjuta, skulle de kasta
sten i stidllet. Pa fraga pa vilken del av bilen man skulle kasta sten hade
Cedenschi6ld svarat att den kunde kastas p& vindrutan eller var man kunde
komma at. Cederschiéld hade dven meddelat, att han skulle terkomma for
att dnyo stilla posten pa liknande prov. Detta hade Cederschitld emeller-
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tid icke gjort. Under den tid kontrollen pagétt, hade man vid den postering,
fér vilken Carlsson varit chef, icke vid ndgot annat tillfille varit i behov
av skjutvapen eller annat siirskilt medel for att forma vederborande bilfo-
rare att vid stoppsignal stanna. Vad Cederschitld sagt om stenkastning ha-
de Carlsson endast uppfattat som ett skiimt. Efter Cederschiolds inspektion
hade de ej heller anskaffat ndgra stenar for att ha till hands. P4 kvillen
samma dag hade Carlsson hort av Cederschiolds chauffér, Brottman, att
Cederschisld, nir han kort fran posteringen, pa ett avstand av omkring fem-
hundra meter dirifran inne i Ljungby korsat en plantering. Det hade varit
Brottmans uppfattning att Cederschiold vid tillfillet varit berusad samt att
det varit i anledning hérav, som Cederschiéld kort pa detta sitt.

Vid militirt forhor med Eriksson anforde denne: Svenssons uppgifier, att
Eriksson ofta varit »spritpaverkad» och icke gatt att tala med savida »han
inte hade sprit i kroppen», saknade all grund. Eriksson hade vid enstaka
tillfillen tagit en, hogst tva snapsar till middagen efter tjinstgoringens slut
men aldrig mer, och nigon »spritpiverkan» kunde icke vara tal om, liksom
han bestrede, att han vid nagot tillfille skulle ha raglat nir han gatt nedfér
trappan i missionshuset eller di han begivit sig dirifran till sin bostad. Att
nagra avsevirda mingder sprit skulle ha fortirts i befilsmatsalen eller expe-
ditionen, sisom Svensson pastode, vore icke med sanningen Overensstim-
mande. Hogbergs uppgift, att Eriksson vid ett tillfille skulle ha férorenat pa
en plats intill missionshuset, dir urinering enligt order vore foérbjuden, och
dirvid varit mirkbart berusad, vore fivenledes helt oriktig. Savida icke upp-
giften vore gripen ur luften, torde Hogberg ha forvixlat Eriksson med niagon
annan, vilket i och for sig icke vore férvanansvirt, da ju enligt Higberg
mérker varit radande vid tillfallet. Petterssons pastaende, att Cederschiold
och Eriksson vid ett par tillfillen skulle ha bjudit pa sprit till frukosten, sak-
nade ivenledes all grund. Sprit hade icke fértirts till frukost vid nagot till-
falle, men vill hade detta hiint till middagen, for savitt tjinstgoringen {6r da-
gen da vore slut. Salunda hade férekommit, att Cederschitld eller Eriksson
och nigon ging dven Pettersson, som tjinstgjorde som furir, bjudit befils-
matlaget pa snaps till middagsmalet. Eriksson bestrede bestimt, att han,
sasom Pettersson uppgivit, vid nagot tillfille skulle varit sa berusad, alt han
icke kunnat fullgéra tjinstgoring, direst sa varit erforderligt.

[ en den 22 september 1944 till sekundchefen f6r Livregementet till hisl
dversiind instruktion for atal mot Cederschiold och Eriksson anférde militie-
ombudsmannen, efter redogérelse fér vad i drendet forekommit.

Svenssons begiiran, att de Svensson for beredskapstjinstgoring under aren
1942 och 1943 meddelade vitsorden métte dndras, foranleder icke nigot in-
gripande fran min sida.

For vidtagande av rittelse i anledning av de i Svenssons inskrivningsbok
av Cederschiold och Svensson gjorda snteckningarna angiende Svenssons
politiska askadning har inskrivningsboken av mig O&versiints till centrala
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virnpliktsbyran, genom vilken myndighets forsorg Svensson tillstillts ny
inskrivningsbok.

Cederschiold har angaende syftet med den av honom i Svenssons inskriv-
ningsbok gjorda anteckningen betriffande Svenssons politiska askadning
uppgivit, att Cederschiold ansett, att hans eftertridare som chef fér férban-
det bort erhalla kidnnedom om Cederschitlds ifragavarande iakttagelse r6-
rande Svensson. Det synes mig icke kunna antagas, att Cederschiéld, sidsom
Svensson pastatt, i boken antecknat, att Svensson vore organiserad kommu-
nist for att diarigenom skada denne. Cederschiolds ifragavarande foérfarande
synes icke kunna foér Cederschiold medfora ansvar for drekrinkning. Att i
inskrivningsboken verkstilla anteckning angiende innehavarens politiska
askadning maste emellertid betraktas som synnerligen olimpligt. Cederschiold
har genom vad han hirutinnan latit komma sig till last rojt en anmarknings-
vard omdomesloshet och gjort sig skyldig till oforstand i tjansten.

Utredningen synes giva vid handen, att Cederschiold och Eriksson under
forliggning i falt i X ar 1942 vid upprepade tillfillen upptratt kraftigt pa-
verkade av starka drycker. Vid nagra tillfillen synes Cederschiold och Iriks-
son ha varit i sidan grad paverkade, att de maste anses ha varit éverlastade
eller i allt fall icke kunnat sko6ta sina tjinster pa ett tillfredsstillande sétt.
Aven om det icke skulle kunna ledas i bevis, att Cederschiold och Eriksson
varit i saidan man paverkade, som nu sagts, ir dock klart adagalagt. att vid
atskilliga tillifdllen man av deras upptridande kunnat tydligt méirka, att de
varit spritpaverkade. Cederschitld och Eriksson ha siledes i varje fall hir-
igenom handlat i strid mot tjinstgoringsreglementets foreskrifter, att hefilet
bér frimja ett nyktert och sunt levnadssiitt bland de underlydande, samt att
befilet i sitt upptridande och liv skall vara ett gott féoredome. Cederschitlds
upptridande i samband med den i drendet omformilda inspektionen av en
trafikkontroll i Ljungby synes dven vara att sidtta i samband med alkohol-
paverkan.

I anledning av vad Svensson uppgivit dirom, att Cederschisld vid ett till-
fille, d4 Svensson lagt sig att sova i logementet, sparkat Svensson pi benen,
har Cederschi6ld bestritt, att han sparkat Svensson, samt férklarat, att han
for att vicka Svensson allenast med foten stott till dennes sko. Da nagon ut-
redning hirom icke torde kunna forebringas, maste Cederschiolds uppgift
godtagas. Med hinsyn dirtill later jag i denna del bero vid vad som fore-
kommit.

Det ofdrstand i tjinsten, vartill Cederschiold gjort sig skyldig genom att
i Svenssons inskrivningsbok verkstilla anteckning angdende dennes politiska
askadning samt vad enligt det ovan anférda ligger Cederschiold och Eriksson
till last, savitt ror deras forhallande i nykterhetshinseende, finner jag vara
av den allvarliga beskaffenhet, att det icke kan undga laga beivran. Som
Cederschiold lyder under regementskrigsriatten vid Sédermanlands pansar-
regemente och Eriksson under regementskrigsratten vid Livregementet till
hést, men det torde vara lampligt, att malen mot dem handliggas gemensamt,
har jag hos krigshovritten hemstillt, all krigshovritten matte med stéd av
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43 § militira rittegangslagen bestimma, vid vilken av dessa krigsriitter malen
skola upptagas. Krigshovritten har i anledning hiirav den 8 september 1944
férordnat, att malen skola upptagas vid regementskrigsritten vid Livrege-
mentet till héist.

P& grund av vad silunda anférts uppdrog militiecombudsmannen at akla-
garen vid sistnimnda regementskrigsritt att for nimnda brott anhéngiggora
och utféra atal mot Cederschidld och Eriksson samt dirvid yrka ansvar a dem
enligt lag och sakens beskaffenhet. Svensson borde beredas tillfille att mot
Cederschiold féra den talan, vartill han kunde finna fog.

Sekundchefen hiinskét malet till regementskrigsritten vid Livregementet
till hist. Vederborande krigsfiskal yrkade vid regementskrigsriatten ansvar
4 Cederschisld och Eriksson i enlighet med militicombudsmannens instruk-
tion. Svensson instimde i aklagarens ansvarstalan, i vad densamma avsige
ansvar &4 Cederschiéld for dennes atgird att i Svenssons inskrivningsbok
verkstillla ifrigakomna anteckning. Svensson yrkade skadestand av Ceder-
schiold med dels 1 000 kronor for mistad arbetsfortjanst och dels 500 kronor
for psykiskt lidande.

Regementskrigsritten meddelade utslag i mdlet den 2 december 1944 och
yitrade darvid.

Enir i malet blivit upplyst, att Cederschiold under tjinstgoring sasom chef
for en trafikpluton i samband med dess filtdepaliggning i borjan av juni
1942 obehorigen i en for Svensson utfirdad inskrivningsbok infort, att denne
vore »organiserad kommunist», varigenom Cederschiéld far anses ha gjort
sig skyldig till oforstand i tjansten,

men Cederschiold icke blivit lagligen forvunnen att ha i ovrigt gjort sig
skyldig till férfarande av beskaffenhet att bora fér honom medféra ansvar,

samt Eriksson icke kan anses lagligen oévertygad om att ha i atalat hén-
seende gjort sig skyldig till forfarande av beskaffenhet, att han bor ddomas
ansvar,

alltsa provar regementskrigsritten, som finner den mot Eriksson férda
ansvarstalan icke kunna bifallas, riittvist i si4 matto bifalla dklagarens mot
Cederschiold forda talan, att denne démes jamlikt 130 § strafflagen for krigs-
makten for oforstand i tjansten att hdallas i arrest utan bevakning i fem
dagar.

Vidkommande hiirefter Svenssons mot Cederschiéld férda talan om ersatt-
ning, s enir Svensson icke kan anses ha adagalagt, att skada lillskyndals
honom i annan man an psykiskt obehag i anledning av Cederschiolds ovan
omférmialda forfarande,
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samt Svensson far anses skiligen gottgjord for berérda obehag med sjut-
tiofem kronor,

provar regementskrigsratten rittvist i s matto bifalla Svenssons skade-
standstalan, att Cederschild forpliktas att till Svensson genast mot kvitto
utgiva sistnimnda belopp, sjuttiofem kronor.

Utslaget har vunnit laga kraft.

18. Atal mot landstormskapten, tjinstgorande som kompanichef, for sprit-
missbruk och missfirmelse av underlydande samt for det han genom att
forsoka forma marketentare att till honom utlimna tobaksvaror utan att
samtidigt erhalla giillande ransoneringskuponger gjort sig skyldig till
oforstand i tjinsten.

I en den 14 augusti 1943 dagtecknad till militieombudsmannen inkommen
skrift hemstéllde virnpliktige furiren nr 1-23-24 J. A. V. Lager jamte 24 andra
viarnpliktiga vid ett vaktkompani — under férmailan att ddvarande kompani-
chefen och landstormskaptenen Justus E. H. Wollter, som ar 1943 under kom-
paniets forliggning & Uto, dir Wollter varit platsbefilhavare, med manskapets
vid kompaniet medverkan dir anordnat och drivit en dansbana, for egen
rikning behallit dirvid uppkommet till honom redovisat overskott — att
nimnda medel matte utkrivas av Wollter samt disponeras for av klagandena
angivet dndamal. P4 grund av de uppgifter, som vissa av klagandena i senare
inkomna skrifter limnat dirom, att Wollter dirjamte gjort sig skyldig till
fylleri m. m., har pA begiran av militiecombudsmannen i arendet verkstillts
nirmare utredning av savil militira som civila myndigheter, varjimte 4 mili-
tieombudsmansexpeditionen verkstillts forhor med ett flertal personer. Av
utredningen framgar féljande.

Wollters férhdllande i nykterhetshdnseende.

Enligt vad vissa av klagandena uppgivit, hade de erfarit, att Wollter vid
ett tillfille ar 1943 upptritt berusad i samhillet Ut gruvor.

A militieombudsmansexpeditionen hoérdes viarnpliktige furiren nr 3134-45-27
Sven Wilhelm Palmberg, som dirvid berittade: Palmberg hade under tiden
den 28 april—den 18 augusti 1943 sisom virnpliktig korpral fullgjort bered-
skapstjdnstgoring vid ifragavarande vaktkompani. Under nimnda tjinstgéring
hade han férst i omkring 14 dagar genomgatt en utbildningskurs & Oscar-
Fredriksborg under befiil av Wollter. & Uts, dit kompaniet direfter forflyttats,
hade huvuddelen, den slutna delen av vaktkompaniet, varit férlagd vid Uto
gruvor, under det att den postering, som Palmberg tillhért och for vilken han
varit befilhavare, varit forlagd omkring tre km frén den slutna delen. Vid
forbandets forflyttning fran Oscar-Fredriksborg till Utd hade Palmberg under
batresan pa morgonen sett Wollter i en rokhytt, dir Wollter legat framstupa
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over ett bord och sovit, varvid han slagit omkull ett glas pa bordet. Wollter
hade enligt Palmbergs uppfattning vid tillfillet varit berusad. En lérdag, tro-
ligen i juni manad, hade Palmberg mellan klockan 1900 och 2000 iakttagit
Wollter intaga middag a restaurangen a Ut6. Framfor sig pa bordet hade
Wollter haft en tallrik med spenat. Wollter hade sultit och vickalt med krop-
pen, varvid han rakat tippa till tallriken med paf6ljd, att han fatt spenat
over hela uniformen. Palmberg hade i samma 6gonblick, som detta skett,
passerat Wollters bord. Enligt vad en servitris 4 restaurangen, vid namn Aina,
nagra dagar senare uppgivit for Palmberg, hade Wollter direfter pa alla fyra
krupit ut frian restaurangen. Vid utkomsten fran restaurangen hade han spytt.
Aina hade vidare berattat, att Wollter, som uppvaktade en kamrat till Aina,
vid namn Greta, med vilken Aina delade rum, under paféljande natt kom-
mit till det hus, dir flickorna bodde. Wollter hade fallit pa knd pa husets
veranda och i denna stillning upprepade ganger ropat till Greta: »Hoér Du,
hur dnglarna sjunger for oss?» Wollter hade stillt till eti sadant ovésen, att
Greta och Aina samt virnpliktige fanriken nr 797-8-23 Bror Hilding Lindestaf
madst ingripa for att f4 honom att avligsna sig. Lindestaf hade harvid yttrat till
Wollter: »Nog vet jag, att Du ar ett svin, men att Du ar sa djavlig, det hade
jag ej trott.» Wollter hade vid detta tillfille, enligt vad uppgivits fér Palm-
berg, varit redlost berusad. En dag i slutet av juli manad hade Paimberg samt
varnpliktiga Engstrand och Persberg jimte fyra eller fem andra kamrater till
Palmberg gatt forbi Utd restaurang. Engstrand hade hiarvid yttrat till Pers-
berg: »Titta ska Du fa se pa kaparn, ir han sa dragen nu, hur ska han da bli
till kvillen.» Samtliga i sdllskapet hade direfter observerat Wollter, vilken
just kommit ut fran restaurangen och gatt tvirs over viagen for att himta
sin cykel. Wollter hade gjort forsok att siitta sig upp pa cykeln men miss-
lyckats och hade direfter fortsatt vigen fram ledande cykeln, varvid han
tydligt raglat. Samtliga hade varit av den uppfattningen, att Wollter varit
overlastad. Wollter hade 6verhuvud mera séllan varit riktigt nykter. Palm-
berg hade vid upprepade tillfillen mirkt, att Wollter luktat sprit. Wollter
hade i allminhet suttit pa restaurangen, tills denna stingts pa kvillen, och
Palmberg hade funnit det egendomligt, att Wollter kunnat ha rad till detta.
Vid ett tillfille hade Wollter av en virnpliktig lanat en liter brinnvin.
Finriken Lindestaf uppgav vid forhor 4 militieombudsmansexpeditionen:
Lindestaf hade tjinstgjort som plutonchef vid kompaniet, varvid han varit
forlagd vid den slutna delen av vakten. Lindestaf hade en dag milt pa hog-
sommaren 1943, (roligen en mandag, 4 Uto restaurang intagit middag i sill-
skap med Wollter och férvaltare Johansson pa Edesniisets herrgard, Utd. Det
hade redan vid borjan av middagen miirkts paA Wollter, att denne fatt en
del sprit. Wollter hade dock icke varit si paverkad hirav, att han kunde
sigas ha varit 6verlastad. Lindestaf hade pa Wolllers sitt att tala samt &
Wollters dgon formirkt, att Wollter fortéirt sprit. Vid middagen hade troligen
var och en i sillskapet tagit tva snapsar. Sillskapet hade serverats av en
uppasserska, som troligen hetle Signe. Wollter och Johansson hade sam-
talat om en servitris a restaurangen, vid namn Greta, som Wollter uppvaktade,
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och vilken Johansson tidigare skulle ha uppvaktat. Johansson hade hirvid
ytirat nagot oférdelaktigt om Greta, vilket foranlett, att det uppstitt en viss
ordviixling mellan Wollter och Johansson. Det hade under middagen for-
mirkts, att Wollter blivit 4n mer paverkad av den harvid fortirda spriten.
Han hade haft en dalig hallning och sjunkil ihop pa stolen, varfoér Signe ett
par ganger varit framme hos honom och sagt till, att han skulle sitta upp
ordentligt pa stolen. Wollter hade hiirvid omedelbart strickt upp sig men
hade efter en stund anyo sjunkit ihop. Huruvida detta féranletts av spritforti-
ring eller dirav att Wollter av annan anledning varit trétt, kinde Lindestaf
icke till. Wollter hade emellertid brukat sova mycket oregelbundet. Ibland
hade han sovit mitt pa dagen, och ibland hade han varit uppe hela nitterna.
Huruvida Wollter vid detta tillfille varit trétt pa grund av brisiande sémn,
hade sig Lindestaf icke bekant. Wollter hade emellertid under den foregaende
natlen varit hemrest pa tjinstledighet eller permission. Nir restaurangen om-
kring klockan 2400 skulle stingas, hade Lindestaf skilts fran sillskapet och
begivit sig 1ill sin bostad. Omkring en eller en halv timme senare hade en
servitris, vid namn Maj, kommit och vickt Lindestaf samt bett honom folja
med till hennes och Gretas gemensamma bostad fér att himta Wollter, som
déar stillt till med ett upptride. Nir Lindestaf kommit dit, hade han sett
Wollter komma nedrusande fér trappan i den villa, diar Greta och Maj bodde.
Wollter hade hirvid verkat upphetsad och hade fragat Lindestaf, om denne
sett till Greta. Lindestaf hade svarat, att han icke hade sett till henne, varvid
Wollter férsvunnit bakom villan, tydligen i avsikt att leta efter Greta, som
sannolikt tidigare limnat bostaden. Wollter hade vid detta tillfille varit tydligt
paverkad av sprit men kunde knappast anses ha varit 6verlastad. Om sa varit
fallet, hade han ju sannolikt icke kunnat springa nedfér trappan. Enligt vad
Lindestaf hort uppgivas, skulle Wollter och Johansson strax forut haft ett
uppiride i det rum, som beboddes av Greta och Maj, varvid Wollter bland
annat sagt till Johansson, att han skulle skjuta denne. Sedan Lindestaf er-
hallit del av vad Palmberg uppgivit angaende ett upptriide »en lordag, troligen
i juni ménad>, forklarade Lindestaf, att Palmberg sannolikt dsyftade samma
héindelse, for vilken Lindestaf nu redogjort. Palmbergs uppgifter vore emeller-
tid icke riktiga. Wollter hade i varje fall icke, medan Lindestaf varit kvar
4 restaurangen, rakat villta ut niagon tallrik med spenat. Lindestaf hade €]
heller till Wollter fallt det yttrande, som av Palmberg uppgivits. Det vore
emellertid enligt Lindestafs mening uppenbart, att Wollter sivil & restau-
rangen som jimvil vid upptridet senare 4 natten upptritt olimpligt. Linde-
staf kénde icke till att Wollter vid nigot annat tillfille gjort sig skyldig till
spritmissbruk. I samband med fortiring av spritdrycker & missen hade Wollter
emellertid ibland varit paverkad dirav. Wollter hade éverhuvud taget under
hela den tid Lindestaf tjanstgjort & Utd verkat vara psykiskt ur balans. Linde-
staf hade i allméinhet forsokt undvika att & fritid vara tillsammans med
Wollter. Pa grund av Wollters oberiknelighet och hiftiga lynne kunde det
namligen enligt Lindestafs mening litt intraffa nagot obehagligt upptride.
Wollter ansags allmint vara en synnerligen skicklig och kunnig officer.
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Wollter syntes dock sasom platsbefiilhavare & Ut ha haft alltfor fria tyglar,
vilket nog kunnat medfora, att Wollter i olika avseenden gjort sig skyldig till
en del sjilvsvald.

Expediten Arnold Fredrik Persberg anforde vid polisforhor foljande: Han
och tre andra virnpliktiga hade varit forlagda vid en postering, beligen cirka
tre km fran kompaniets huvuddel. Nigon dag, troligen i slutet av juli ma-
nad 1943, hade han i sillskap med nagra andra virnpliktiga befunnit sig
utanfor Uto restaurang, nir Wollter kommit ut frin denna och gatt tviirs
over vigen for att hiamta sin cykel. Wollter hade gjort flera forsok att siitta
sig upp cykeln men misslyckats, varefter han gatt frin platsen ledande cy-
keln. Persberg hade tydligt sett, att Wollter varit paverkad av spritdrycker,
dock kunde man icke siga, att han varit overlastad. Han hade varken raglat
eller »tagit snedsteg», men pa hans upptridande hade tydligt synts, att han
fortart spritdrycker. Detta vore det enda tillfille, da Persberg sett Wollter
paverkad av spritdrycker. Under de tre manader, som Persberg tjinstgjort
vid nimnda postering, hade Wollter inspekterat cirka tre ganger. Vid dessa
inspektioner hade Wollter alltid upptritt nyktert och korrekt. Persberg hade
fatt den uppfattningen, att Wollter vore en »strong» officer, och Persberg
hade rent personligt icke nagot att anmiirka mot Wollter. Persberg ville
dock framhalla, att han siillan haft tillfille att iakttaga Wollter, enir han
nistan aldrig kommit i beréring med kompaniets slutna del.

Vid polisférhor androg férvaltaren Karl Arvid Herman Johansson: Han
hade blivit bekant med Wollter redan pa hosten 1942, da denne varit chef
for ett beredskapskompani, som d& varit forlagt vid Edesndsets herrgard.
Nigon niirmare bekantskap hade det dock icke blivit forrin en dag, troli-
gen i juli manad 1943, d4 Johansson sammantriffat med Wollter och Linde-
staf pA bussen mellan Stockholm och Vittsa brygga. Alla tre hade varit
pa viig till Uté och kommo under batresan i samtal med varandra. Ombord
pa bélen hade Johansson blivit bjuden pa ett par supar av Wollter och Lin-
destaf, men han kunde icke nu erinra sig, vem som varit fAgare till spri-
ten. Framkomna till Utd, hade de genast begivit sig till Wollters bostad, dir
Wollter och Lindestaf bjudit paA mera spritdrycker. Hur mycket spritdryc-
ker, de fortirt under aftonen, kunde Johansson icke nu uppgiva med si-
kerhet, men han hélle for troligt, att de tillsammans druckit upp cirka en
och en halv liter. Sedan hade de gjort sillskap till Ut restaurang, dar de
bestiillt in mat och fulla spritransoner. Johansson medgave, att han kint
sig ganska »glad», nir han kommit till restaurangen, men ej Overlastad.
Wollter och Lindestaf hade ej heller varit overlasiade. De hade suttit kvar
pa restaurangen till kl. 2400, da det var stingningsdags. Vad som sedan
hint, hade Johansson svart att minnas, enir han av allt »supande» under
dagen bérjat kiinna sig ganska berusad. Han kom emellertid ihag, att han
och Wollter gjort siillskap med tva servitriser, varav den ena hette Greta,
fram till servilrisernas bostad. Wollter hade forhallit sig lugn under dagen
och kviillen och icke upptriitt oliimpligt pa nagot siitt. Utanfor servitrisernas
bostad hade han emellertid borjat braka av nigon anledning, och man kun-
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de gott siiga, att han varit ganska berusad. Wollter hade vid tillfdllet yttrat
till Johansson: »Du skulle skjutas», men nagot skjutvapen eller annat vapen
hade Wollter icke haft. Johansson hade genast gitt frin platsen och hem
till sin bostad och kunde av den anledningen icke siiga, hur det hela slutat.
Johansson kunde icke erinra sig detaljerna i hindelseférloppet, eniir han i
likhet med Wollter varit ganska berusad. Johansson hade emellertid fatt
den uppfaiiningen till en bérjan, att Wollter endast skimtat. Sedermera
hade Johansson forstatt, att Wollter menat allvar, vilket berott pa Wolllers
berusade tillstand. Johansson hade fitt den uppfattningen, att Wollter »fes-
tade» ganska ordentligt. men kunde dock icke vitra sig om Wollters for-
hillanden ifraga om spritdrycker, eniir han varken forr eller senare varit
tillsammans med denne.

Genom polisens f6érsorg hordes vidare viss personal 4 Uty restaurang, var-
vid forekom foljande.

Hovméstaren August Ivar Anshelm Dahlén anférde: Han hade sommaren
1943 under manaderna juni—augusti varil anstilld som hovmistare vid
Ut6 restaurang. Under denna tid hade ett beredskapskompani varit forlagt
till Utd, och dess chef hade varit Wollter. Wollter hade besikt restaurangen
sa gott som dagligen, varvid han i regel fortirt en lattgrogg eller dylikt.
Nagon gang hade han Dbestillt mat och déirvid tagit ut sin spritranson, men
han hade da som regel varit i sillskap med nagon eller niagra av sommar-
giasterna pa Uto. Detia hade foretridesvis intriaffat de kvillar, da dans var
ordnad & restaurangen. Dahlén hade sett Wollter sa gott som dagligen med
undantag {ér elt par dagar var fjortonde dag, dia Dahlén varit ledig och
rest till Stockholm. Dahlén hade icke vid nagot tillfalle under sin vistelse
pa Uto sommaren 1943 sett Wollter missbruka sprit pa nagot sitt. Han
kunde icke minnas, att Wollter nagonsin varit paverkad av spritdryvcker.
De tillfdallen, han besokt restaurangen, hade han ailtid upptriitt korrekt och
betalat sina ridkningar punktligt. Rikningarna hade i regel varit & sma be-
lopp. Nir Dahlén en dag aterkommit fran ett besok i Stockholm efter en
fridag, hade han fatt hora, att Wollter uppltritt déverlastad pa Uto restaurang.
Detta hade Dahlén endast hort omtalas och icke sjilv sett. Dahlén ville icke
beteckna Wollters upptridande som olimpligi pa ndgot siitt. ej heller an-
sage han, att Wollter misshrukat spritdrycker under de tre ménader. som
Dahlén tjinstgjort som hovmiistare pa Utd restaurang. Dahlén hade fait den
uppfattningen, att Wollter varit ganska string mot sina underlvdande och
saledes icke sirskilt omtyckt.

Servitrisen fru Maj Gunhild Mariann Martinsson férméilde: Sommaren 1943
hade hon varit anstilld som servitris pa Uto restaurang. Wollter hade brukat
besoka restaurangen ett par kvillar i veckan, varvid han i regel varit i siillskap
med en dam, (roligen nagon av giisterna pa Utd. Han hade i regel brukat be-
stiilla in mat jimte sprit, vilket han alltid betalat punktligt. Nagon dag, tro-
ligen i juli manad 1943, hade han besokt restaurangen i sillskap med Jo-
hansson och Lindestaf, varvid de bestillt in mat och full spritranson till
denna. Redan nér sillskapet kommit till restaurangen hade de samtliga varit
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nagot berusade, i synnerhet Wollter, dock icke Overlastade. De hade suttit
kvar i restaurangen till stingningsdags, varefter Wollter och Johansson Iim-
nat restaurangen samtidigt. Lindestaf hade gitt nagot fore. Maj Martinsson
och en annan servitris, vid namn Greta Hoglund, hade varit lediga pa kvéillen
fran klockan 2000 och hade tillsammans gatt ut pa en promenad. Pa ater-
viigen hade de sammantriffat med Lindestaf, vilken berittat, att han gatt
ifran sitt sillskap, enir de misskott sig inne pa restaurangen. Maj Martinsson
och Greta Hoglund hade gjort sillskap med Lindestaf hem till Maj Martins-
sons bostad. Klockan hade da varit omkring 2400. Strax diarpa hade Wollter
och Johansson kommit dit. Wollter hade bérjat braka med Johansson i an-
ledning av nagot vttrande, som denne tidigare under kvillen skulle ha faillt
om Greta Hoglund. Wollter hade hotat att skjuta Johansson, men han hade
dock icke haft ndgot att skjuta med och hade ej heller visat nagra
andra vapen. Maj Martinsson hade kort ut Johansson, varefter hon gatt
ut for att himta Lindestaf, som skulle taga hand om Wollter. Lindestaf
hade aterviint med Maj Martinsson till hennes bostad, dir Wollter statt pa
kni, skrikit och gestikulerat. Lindestaf hade tagil Wollter med sig déri-
fran. Maj Martinsson kunde icke yttra sig om hur Wollter upptriitt pa res-
taurangen, enir hon slutat sitt arbete for dagen redan klockan 2000. Hon
hade dock hunnit se, att han varit ganska berusad, nir han kommit
till restaurangen pa eftermiddagen. Maj Martinsson hade i ovrigt ofta sett
Wollter berusad pa kvillarna, dock icke si mycket som ifragavarande kvill i
juli. Hon hade fatt den uppfatiningen, att det var nagot »fel> pa Wollter,
och ansig, att han missbrukat spritdrycker i hog grad. For 6vrigt hade han
alltid upptriitt korrekt och stidat. Nagon servitris med namnet »Aina» hade
icke varit anstilld a restaurangen samiidigt med Maj Martinsson.
Servitrisen Greta Ingegird Hoglund uppgav: Hon hade sommaren 1943
varit anstilld som servitris pa Uto restaurang och hade dérvid blivit bekant
med Wollter. Under denna tid hade hon ofta varit ute tillsammans med
Wollter och promenerat och cyklat, varjaimte hon vid nagra tilltillen »festat>
tillsammans med honom. Wollter hade ofta — ett par kvillar i veckan —
brukat besoka Utd restaurang. Vid dessa tillfillen hade han ofta varit i
sillskap med andra gister. Nagon dag, troligen i juli manad, hade Wollter
kommit in pa restaurangen vid 18-tiden i siilllskap med Lindestaf och Jo-
hansson. Alla tre hade da varit ganska paverkade av starka drycker. De
hade bestillt in mat och till denna brinnvin, Greta Hoglund hade denna dag
slutat klockan 2000 och direfter gatt lill en handelsbod for att kopa en del
varor. ’4 hemviagen hade hon sammantrififat med Johansson, som gjort
henne siillskap till hennes hostad. Aven Maj Martinsson hade varit med. Nir
de kommit 1ill bostaden, hade Wollter stall pa lrappan och viintat pa dem.
Wollter hade da varit i det niarmaste overlastad och hade hotat alt skjuta
Johansson, varvid han ytirat: »Du skall skjutas din djivul.» Johansson hade
genast begivit sig {ran platsen hem lill sin bostad. Maj Martinsson och Grela
Hoglund hade galt upp till sin boslad och last dorren efler sig. Kort dirpa
hade Wollter kommit efter upp och hade pa nagot sitt lyckats fa upp dorren
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till deras bostad. Han hade stillt sig pA kni dirinne och ytirat: »Hor, hur
dnglarna grater.» Med detta yttrande hade han velat géra gillande, att Greta
Hoglund burit sig sa illa 4t mot honom, att #inglarna maéste grita. Maj Mar-
tinsson hade sprungit ut och hidmtat Lindestaf, som kort dirpa anlant till
ligenheten och fort Wollter dirifran. Greta Héglund hade vid flera tillfillen
sett Wollter paverkad av spritdrycker, dock icke i sa hog grad, som vid detta
tillfdlle. Hon ansag, att Wollter missbrukat spritdrycker i hogsta grad. I 6vrigt
hade hon fatt den uppfattningen, att Wollter i nyktert tillstaind upptritt kor-
rekt.

Wollter anférde vid militirt férhor: Han hade icke vid nigot tillfille
under ifrigavarande kommendering inmundigat spritvaror till sddan omfatt-
ning, att berusning forelegat. Vad som i detta avseende tillvitats honom, vore
sdlunda ej Gverensstimmande med sanningen. Betriaffande den omfoérmilda
middagen pa Ut6 restaurang férklarade Wollter, att den kvantitet sprit, som
tre personer gemensamt fortirt fore maltiden, utgjort en halv liter konjak
och ej, som Johansson uppgivit, en och en halv liter brinnvin. Direst sill-
skapet vid ankomsten till restaurangen varit berusat, borde vil betjiningen ha
nekat all vidare fortiring. Full spritranson hade ej uttagits under middagen.
De uttryck, som Wollter senare, efter det restaurangen stingts, fillt och
Wollters upptriadande i 6vrigt vid servitrisernas bostad vore att betrakta som
ett skimt frin Wollters sida, ej hirrérande av berusning. Nagon ovinskap
mellan Johansson och Wollter hade aldrig foérelegat. Wollter hade silunda
vid flera tillfallen efterit sammantréiffat med Johansson savil rorande tjéinsten
som utom tjinsten, utan att nigon ovinskap pa nigondera sidan adagalagts.

I en av Wollter avgiven skriftlig forklaring anférde denne vidare: Betrif-
fande Wollters nykterhet funnes enligt utredningen helt motsatta uppgifter.
Uppgiften, att Wollter »aldrig skulle varit nykter», bevisade pa elt otvety-
digt satt orimligheten av vissa pastdenden. Under den tjanstgoéring, som
Wollter haft, med visitationer dag och natt, skulle det minsta misskétande
i nykterhetsavseende otvivelaktigt blivit under davarande omstindigheter
omedelbart patalat av Wollters underordnade. Detta si mycket mer som
mangas instillning till Wollter just varit att soka fel och férsummelser hos
Wollter.

Vissa av Wollter fdllda yttranden.

Vissa av klagandena anfoérde: Det ordval, som Wollter brukade tillita sig,
vore anmirkningsviart. Enligt vad som uppgivits hade Wollter salunda till
ett underbefil yttrat: »Forsvinn for helvete, jag vill inte se er» och till en
finrik vid kompaniet: »HAll kiften din djdvla hosiick och sti i giv akt, nir
du talar till mig.» Om kompaniet skulle Wollter ha anviint uttrycket »Djivla
birplockare»>. Wollters »specialuttryck» hade varit »pottfisk» och »farfitia».

En av klagandena, viarnpliktige nr 131-42-23 Edv. R. M. A. Funck berit-
tade, hérd & militieombudsmansexpeditionen: Funck hade hért Wollter vid
upprepade tillfillen 4 kompaniexpeditionen pa tal om truppen eller enskilda
medlemmar av denna anvénda sidana beleckningar som »djavla birploc-
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kare», »pottfisk» och »farfitta». Wollter hade o6verhuvud varit ganska ra i
sitt spriak. Funck kunde icke erinra sig, huruvida nagon blivit i Funcks nir-
varo pa dylikt sitt forfordelad av Wollter.

Vid forhoret med Palmberg uppgav denne bland annat: Han hade vid ett
tillfidlle hort, att Wollter till en av servitriserna vid restaurangen, med vilken
Wollter statt och samtalat vid bryggan, yttrat, att fanrikarna voro snigra
djavla pottfiskar». Vid ett annat tillfille hade Palmberg hért Wollter pa
kompaniexpeditionen yttra till en virnpliktig, vid namn Johansson, i det
civila »spdrvigare», vilken vid aterkomst fran permission varit overlastad:
»Ni 4r en djavla fitta». Palmberg hade dven vid atskilliga andra tillfillen
hort Wollter anviinda oldmpliga uttryck. Han kunde emellertid icke for nér-
varande nirmare erinra sig, vilka ordalag Wollter hiirvid begagnat.

Lindestaf yttrade i denna del: Han hade ibland, nir han tillsammans
med Wollter uppehallit sig i officersmissen, hért Wollter om den ene eller
den andre personen anvinda sidana uttryck som »pottfisk», »kndpplanning»
och »barplockare». Vilka personer som hirvid asyftats kunde Lindesiaf nu
icke erinra sig. Lindestaf hade icke vid nagot tillfdlle hérl Wollter direkt till
nagon person anvinda dylika tillmélen.

Wollter foérnekade, att han 1 tjinsten anvint sig av olampliga uttryck.
Vad som i detta hinseende tillvitats honom vore osanning.

Uttagning av tobaksvaror i forskott.

En av klagandena, virnpliktige nr 4-45-16 E. Lagstrém anforde: Den 31
juli 1943 pa morgonen hade Wollter skickat sin ordonnans till Lagstrom
med begiran att for Wollters rikning irdn marketenteriet utfa tobaksvaror
i forskott utan avlimnande av gillande lobakskuponger. Lagstrom hade be-
stimt vigrat att utlimna tobak i férskott. I anledning hirav hade Wollter
en stund senare ringt till Lagstrém och fragat, om han ej vore betrodd. Woll-
ter hade hirvid verkat vara forgrymmad pa Lagstrom. Lagstrom hade sva-
rat, att det ej vore fraga om del, utan att Lagstrom konsekvent nekade alla
att ulfa tobaksvaror i forskott. Wollter hade hérvid svarat: »Va fan nu da,
far man inte ens képa i sin egen affir.» Lagstrom hade genmailt, att om
det vore fraga om en order, hade Lagstrom endast att lyda, varfér Wollter
kunde skicka upp och himta tobak. Lagstrom hade endast velat siga Wollter
sina asikter, varvid Wollter yttrat: »Edra &asikter intresserar mig inte alls»,
och lagt pa luren. En stund senare hade Wollters ordonnans avhiimtat ett
paket tobak, varvid Wollters tobakskort overliimnats sasom pant.

Wollter forklarade vid militirt forhor: Han hade viill hos markelentaren
begiirt att ulfa tobaksvaror i forskott men hade ej givit denne nagon order
hiirom. Wollter hade emellertid blivit nekad detta och diirmed litit saken
forfalla, varfér han salunda ej erhallit tobak i forskott & ransonen. Nigon
vidare framstillning dirom hade direfler aldrig gjorts fran Wollters sida.
Wollter ville tillika framhalla, att marketentaren vid slutredovisning av to-
bakskupongerna foretelt sa stor hrist, att Wollter mast personligen & tobaks-
monopolet begiira avskrivning av bristen, vilken begiiran bifallits.
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I en den 20 september 1944 till chefen fér Stockholms kustartilleriforsvar
oversand instruktion for atal mot Wollter anforde militieombudsmannen,
efter en redogorelse for vad i drendet forekommit,

Mot Wollters bestridande kan icke anses styrkt, att Wolllter avsett att for
egen rikning disponera det till honom redovisade dverskoltet 4 de s. k. dans-
banemedlen. Pa grund hirav, och da det ej tillkommer militiecombudsman-
nen att bestimma, for vilket dndamal nimnda medel bora disponeras. {or-
anleder vad 1 denna del av irendet féorekommit icke nagon vidare &atgiard
fran min sida.

Utredningen giver vid handen, att Wollter under forlaggning i falt a Uto
sommaren ar 1943 i hog grad missbrukat spritdrycker samt vid upprepade
tillfallen upptriatt kraftigt paverkad av siadana drvcker. Vid nagra tillfallen
synes han ha varit i sidan grad paverkad, att han maste anses ha varit éver-
lastad eller i allt fall icke kunnat skoéta sin tjinst pa ett tillfredsstillande sétt.
Aven om det icke skulle kunna ledas i bevis, att Wollter varit i sadan méan
paverkad, som nu sagts, ir dock klart adagalagt, att man vid atskilliga till-
fallen av Wollters upptridande kunnat tydligt marka, att han varit sprit-
paverkad. Wollter har saledes i varje fall hirigenom handlat i strid mot
tjanstgoringsreglementets foreskrifter, att befilet bor frimja ett nyktert och
sunt levnadssitt bland de underlydande samt att befilet i1 sitt uppridande
och liv skall vara ett gott foredome. Wollier har dven vid flera tillfillen i
samband med spritfértiring upptriatt pa ett sadant sitt, att han dérigenom
maste anses ha gjort sig skyldig till brist i anstindigt uppférande.

Genom det av Wollter — enligt vad Palmberg uppgivit — till en varn-
pliktig, vid namn Johansson, fillda ytirandet har Wollter gjort sig skyldig
till forolimpning av underordnad krigsman i och for dennes tjanst.

Av den verkstillda utredningen framgar tillika, att Wollter vid atskilliga
andra tillfallen anvint uttrvck, som varit syvnnerligen olimpliga, och maste
Wollter anses jimvial hédrigenom ha brustit i anstindigt uppférande.

Lagstrom har uppgivit, att han fran marketenteriet pa begiaran av Wollter
till denne, utan erhallande av gillande ransoneringskuponger for tobaks-
varor, utlimnat sadana varor. Wollter har medgivit, att han av Lagstrom
begirt att fran marketenteriet utfa tobaksvaror i forskott, men bestritt att
hans begiran blivit bifallen.

Jamlikt 7 § kungorelsen den 22 maj 1942 (nr 250) angaende beslag 4 samt
reglering av handeln med tobaksvaror enligt lydelse den 17 juni 1943 (nr
415) far sddan vara icke oOverlatas yrkesmissigt eller i vinningssyfte annat
an mot inkopskort eller inkopslicens.

Aven om det ar riktligt, som Wollter uppgivit, att han icke fran marke-
tenteriet utfatt tobaksvaror i forskott, finner jag det vara svnnerligen an-
mirkningsvart, att Wollter, som i egenskap av forbandschef haft att over-
vaka marketenteriets skotsel och salunda dven efterlevhaden av nidmnda be-
stimmelser, framstillt begidran hirom. Wollter maste anses hirigenom ha
gjort sig skyldig till oforstand i tjansten.
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De forbrytelser, vartill Wollter enligt vad ovan upptagits gjort sig skyl-
dig, finner jag vara av den allvarliga beskaffenhet, att de icke kunna undga
laga beivran.

Militieombudsmannen uppdrog fordenskull at aklagaren vid vederboérande
krigsriitt att hiirfor anhingiggéra och utféra atal mot Wollter samt dérvid
vrka ansvar & denne enligt lag och sakens beskaffenhet. Varnpliktige Johans-
son borde beredas tillfille att mot Wollter féra den talan, vartill han kunde
finna fog.

Efter hemstillan av infanteribefilhavaren vid Stockholms kustartillerifor-
svar hinskots méalet av chefen for Vaxholms kustartilleriregemente till rege-
mentskrigsritten vid regementet.

Vid krigsritten vrkade vederborande krigsfiskal ansvar 4 Wollter for fyl-
leri vid tre tillfillen, nimligen en dag i maj 1943 under bairesa fran Oscar-
Fredrikshorg till Uto, en dag under sommaren 1943 a restaurangen a Ulo
samt en dag under samma sommar 4 viigen ulanfér nimnda restaurang. Dar-
est dessa yrkanden icke kunde bifallas, gjorde krigsfiskalen gillande, att
Wollter vid nimnda tillfdllen brustit i anstindigt uppférande eller i allt fall
gjort sig skyldig till tjiinstefel, diirigenom att han fortirt spritdrycker i sa-
dan myckenhet, att han icke kunnat skota sin tjanst pa ett tillfredsstillande
sitt. Vidare vrkades ansvar 4 Wollter for brist i anstindigt uppférande dels
en natt under sommaren 1943, da Wollter mast omhiindertagas av finriken
Lindestaf, dels ock vid atskilliga tillfillen samma sommar, da Wollter an-
viant olimpliga uttryvek om sina underordnade. Slutligen yrkade krigsfiska-
len ansvar a Wollter fér forolimpning av varnpliktige vice korpralen nr
92712-45-23 Eric Johansson, vilken varit Wollter underordnad, i och fér den-
nes tjinst samt fér ofdrstand i tjansten, bestaende diri, att Wollter begirt
att frin marketenteriet utfa tobaksvaror i forskott.

I anledning av sistnimnda ansvarsyrkande anférde Wollter: Sedan han
hort talas om att marketentaren salt tobaksvaror i forskott, hade han ringt
upp marketentaren och begirt att ulfa tobaksvaror i forskott. Detta hade
varit en kontrollatgiird fran Wollters sida. Han hade icke haft for avsikt att
soka utfa tobaksvaror 1 forskott, utan hade endasl velat sitta marketentaren
pa prov. Hade Wollter verkligen velat utfa tobaksvaror i forskott, hade han
i egenskap av chef for marketenteriet sjilv kunnat ga till marketenteriet och
hiamta tobaksvaror. Pa grund av vad sialunda anforts bestrede Wolller an-
svarsyrkandet i denna del.

Det upplystes vid krigsrilten, att Eric Johansson, vilken i egenskap av
malsigande underriittats om riittegangen, icke onskade féra niagon talan mot
Wollter.
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Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 2 februari 1945 och ytt-
rade darvid.

I malet maste anses styrkt, att Wollter under sommaren 1943, d4 han
tjdnstgjorde sasom chef fér ett 4 Utd férlagt vaktkompani, dels 4 allmin
plats & Ut iférd uniform upptriitt 6verlastad av starka drycker vid tva till-
fillen i samband med besék a4 restaurangen a Uté, dels brustit i anstindigt
uppforande genom att vid ett av dessa tillfillen efter restaurangbesdket upp-
trida pa ett for en officer oviirdigt sitt samt genom att vid atskilliga tillfallen
i sin tjanst eller 4 allmin plats filla olampliga yttranden. dels ock med smid-
ligt yttrande foérolampat Eric Johansson i och fér dennes tjinst.

Vidare ar utrett, att Wollter under sin ifragavarande tjinstgéring av fér-
bandets marketentare begirt att utfa tobaksvaror i forskott 4 sin ranson.

Vad Wollter i sist angivna hinseende anfért till sitt fredande frin an-
svar fortjinar icke avseende, utan maste Wollter genom sitt ifrdgavarande
forfaringssitt anses hava visat oférstand i tjansten.

Diremot kan icke anses styrki, att Wollter i maj 1943 under batresa fran
Oscar-Fredriksborg till Ut varit 6éverlastad av starka drycker, eljest brus-
tit i anstindigt uppforande eller till f6ljd av spritfértiring varit ur stand att
skoéta sin tjinst pa ett tillfredsstillande siitt.

Pa anforda skil provar regementskrigsriitten i anledning av den mot Woll-
ter i malet férda talan rittvist doma Wollter jamlikt 91, 96 och 130 §§ straff-
lagen for krigsmakten for forolimpning av underordnad krigsman i och fér
dennes tjénst, fylleri, brist i anstindigt uppforande och oférstand i tjinsten
att underga vaktarrest femton dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.

19. Obehorigt begagnande av kronans motorbat,

Arbetartidningen i Goteborg inneholl den 17 augusti 1944 under rubriken
»Klen disciplin hos orlogsofficerare? Jagarmanskap gér anmirkningar» en
artikel innehallande redogorelse fér ett brev till tidningens redaktion fran
manskapet 4 en jagare, i vilket brev anférdes bland annat féljande: »Vi lig-
ger 300 m. fran -6 brygga. I lordagskvill kom stockholmsbéaten in med en
del proviant, och da fick pojkarna sitta och ro den tvirs over viken i en
liten jolle till sent pa kvillen. Chefen skulle ha festmiddag ombord. S& fick
tvd man goéra i ordning motorbaten och himta tre unga damer i land. (Nir
beséttningen skall i land eller di lordagsrodd med proviant férekommer,
finnes naturligtvis aldrig olja eller brinsle.)»

Sedan artikeln — efter vunnen upplysning, att det i artikeln &syftade far-
tyget ingatt i Stockholmseskadern — ¢éversints till chefen for nimnda eska-
der for utredning, inkom eskaderchefen med protokoll éver férhor med bland
andra fartygets befilhavare, kaptenen vid flottan Sven Edvin Alexander Os-
terman, dvensom med eget yttrande.
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Osterman berattade: Vid det i tidningsartikeln &syftade tillfillet — den
29 juli 1944 — hade han i egenskap av befilhavare a fartyget latit himta
tvA damer i fartygets motorbat vid angbatsbryggan & den 6 i Stockholms
skirgard, dir fartyget legat fortojt. Dammiddag hade namligen arrangerats
ombord, och damerna hade anlint med stockholmsbiten. Som angbilen va-
rit forsenad, hade Osterman for att gisterna skolat komma ombord sa snart
som mojligt skickat motorbaten att himta dem. Detta forfaringssiatt hade
Osterman ansett vara minst betungande fér vaktmanskapet ombord. Oster-
man hade tidigare vid flera tillfdllen latit manskapet lana baten for olika
indamal, medan han sjilv icke férut begagnat densamma. Nigot forbud att
anvinda motorbéten for ifrdgavarande indamal hade icke funnits. Osterman
vore emellertid medveten om bestimmelserna, att storsta mojliga sparsam-
het skulle iakttagas med motorbrinsle, och medgéve, att han vid tillfallet
i fraga icke bort himta damerna med bat, di fartyget legat fortojt vid kaj.

Eskaderchefen anférde for egen del, att han icke kunde godkinna Oster-
mans atgiard att anvinda motorbaten for det andamal, varom héar vore fraga,
samt att eskaderchefen ansige Osterman bora bestraffas dirfor.

Efter en redogorelse for drendet anforde militicombudsmannen i skrivelse
den 9 januari 1945 till chefen fér Stockholmseskadern.

Osterman har vidgatt, att han vid ifrigavarande tillfille, da fartyget legat
fortojt vid kaj i Stockholms skirgard, i egenskap av fartygschef latit anvin-
da fartygets motorbat foér att vid adngbatsbryggan till den o, dar fartyget
legat fortojt, himta tvd damer, som inbjudits deltaga i en privat fest ombord
och som anlint till 6n med angbat. Genom att taga motorbaten i ansprak
f6r detta dndamal har Osterman gjort sig skyldig till oforstind i tjansten.
Det tjiinstefel vartill Osterman sélunda gjort sig skyldig anser jag mig icke
kunna limna utan beivran.

D& felet emellertid icke synes vara av beskaffenhet att behdva bringas
under krigsdomstols provning, anser jag mig kunna inskrénka mig till att
for Eder, som torde #ga disciplindr bestraffningsréatt over Osterman, anmila
denne for erhillande av disciplinir bestraffning.

Vad i tidningsartikeln i ovrigt uppgivits féranleder ej vidare atgard fran
min sida.

I skrivelse den 16 januari 1945 anmilde eskaderchefen, att han samma
dag for oférstand i fullgorande av tjinsteplikt alagt Osterman disciplin-
straff av arrest utan bevakning i fyra dagar.

Bestraffningsbeslutet har icke Overklagats.
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20. Misshandel mot underlydande m. m.

I en den 24 mars 1943 till militieombudsmannen inkommen skrift anférde
viarnpliktige nr 669-59-41 Edvin Malmberg bland annat foljande: Vid den
faltpost Malmberg tillhérde kunde i olika hinseenden rikias anméirkningar
mot befdlets upptridande. Under évning i kompaniforband den 19 mars
1943 hade stillféretrddande plutonchefen vid den skidpluton, dir Malmberg
tiinstgjorde, sergeanten Stig Bergquist, kommenderat halt i en utforsbacke,
varvid plutonen blivit »hopkord i en klump». Bergquist hade i aniedning
hirav skrikit: »Koér inte ihop som en samling dirar.» Vid aterfirden hade
ovats framryckning i skyttelinje, varvid en virnpliktig ej orkat félja med,
enér han legat sjuk en ldngre tid. Bergquist hade pa grund hiirav slagit denne
med skidstaven och skillt ned honom. Aven sergeanten L. G. Lindstrom hade
vid detta tillfdlle skillt pA samme virnpliktige samt kallat denne for simu-
lant.

Sedan militieombudsmannen hos militirbefilhavaren for sjatte militar-
omradet anhallit om utredning, inkom den 27 april 1943 protokoll éver for-
hor hallet av tjdnstforrittande chefen {6r ifragavarande faltpost, majoren
N. Jonson.

Bergquist uppgav vid férhoret: Vid det i anméalningsskriften omformélda
tillfallet hade Bergquist fran plutonens lit gjort tecknet »halt». De virnplik-
tiga hade emellertid ej atlytt det givna tecknet, med paféljd att plutonen hop-
klumpats. Innan han ordnat plutonen i utgangsliget, hade han forklarat for
de virnpliktiga, att de skulle se upp pa och atlyda givna tecken samt halla
tyst. Han hade dérvid yitrat, att de véarnpliktiga i plutonen uppforde sig som
en samling darar, och att man kunde vinta bittre uppférande med hinsyn
till den foregaende langa utbildningstiden. Under hemvigen hade plutonen
forts av den ordinarie plutonchefen, varvid Bergquist och Lindstrom haft i
uppdrag att ¢vervaka var sin grupp. Den av Bergquist évervakade gruppen
hade visat slohet och ej utfort rérelserna pa sitt den blivit Lird. Virnplik-
tige nr 564-58-41 Rune Skogblad hade varit simre in de Ovriga i gruppen.
Bergquist hade forklarat fér Skogblad, huru denne skulle bete sig vid inta-
gande av skyddsstillning samt {ramryckning till ny skyddsstillning. For att
fa Skogblad att intaga ligre skyddsstilining hade Bergquist hiirvid satt sin
skidstav mot dennes ryggsick. Bergquist hade for Skogblad framhallit det
oriktiga i dennes upptrddande, varvid Skogblad forklarat, att han icke or-
kade utfora rorelserna. Bergquist kunde icke erinra sig, vilka ordalag han
hirvid begagnat. Han hade efter hemkomsten tillsagt Skogblad att uppsoka
bataljonsldkaren fér undersokning. Skogblad hade i anledning hirav sokt
denne, som dock ej kunnat antriiffas. Det kunde anmirkas, att Skogblad
pa morgonen samma dag sjukanmélt sig men hirvid icke blivit sjukskri-
ven. Skogblad hade 6verhuvud upprepade ganger sjukanmiilt sig utan att
dock bliva sjukskriven,

Lindstrom anfoérde: Han hade vid 6vningen den 19 mars 1943 tjanstgjort
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som overvakande gruppchef och hade, nir Bergquist kommenderat halt, i
sillskap med denne dkt i plutonens tit. Lindstrom ansage att, eniir broms-
ning med skidorna varit féremal for 6vning i sadan omfattning, att rorelsen
ulan svérighet bort kunna utféras, de virnpliktiga kunnat utfora rorelsen,
om de velat. Bergquist hade vid plutonens hopklumpning tillhallit plutonen
dess oriktiga upptridande. Ordalagen i Bergquists vitrande kunde Lindstréom
ej erinra sig, men han holle for troligi, att Bergquist yttrat nagot liknande:
»Ni kor som en samling sléfockar. ~ Lindstréom hade cbhserverat, att Skog-
blad under framryckning blivit efter samt icke ritt anviint sig av terriingens
skyddande eller skylande egenskaper. Bergquist hade satt sin skidstav pa
Skogblads ryggsick och tryckt Skogblad niirmare marken samt givit Skog-
blad anvisningar, var denne skulle soka skydd. Bergquist hade dirvid yit-
rat, att Skogblad efler ett ars utbildning borde kunna anvanda terringen
ritt. Bergquist hade papekat foér Lindstrom, att Skogblad blivit efter under
forflytiningen. Som Skogblad tillhort den grupp, som under hemfirden 6ver-
vakals av Lindstrom, hade denne sirskilt évervakat och forsokt fa Skog-
blad att komma i fatt och ansluta sig till gruppen. Det hade emellerlid e]
varit mojligt att fa Skogblad att framrycka med sadan hastighet, alt han
kunde hinna upp gruppen. Forst vid évningens slut hade Skogblad gjort
detta. Han hade klagat Over besviir i brostet samt forklarat, att han icke
orkade framrycka hastigare dn han gjorde. Lindstrom hade funnit detta
egendomligt, eniir 6vningarna forut under dagen varit synnerligen lindriga.
Skogblad hade enligt Lindstroms mening mycket vil bort kunna framrycka
med samma hastighet som de Ovriga meniga i gruppen. Skogblad hade pa
morgonen ifragavarande dag liksom ubprepade ginger tidigare sjukanmilt
sig utan att bliva sjukskriven. Av hans utseende framginge icke heller, att
han skulle vara sarskilt fysiskt svag. Lindsirom ansage darfor det av ho-
nom under dévningen fiillda uttrycket »simulant»> ha varit befogat. Han hade
omedelbart efter aterkomsten till férliggningen tillsagt Skogblad att upp-
soka bataljonslikaren. Skogblad hade icke kunnat antriffa denne samma
dag men hade instillt sig vid sjukvisitationen f6ljande dag.

Kaptenen Ch. Brostrom uppgav bland annat: Han hade deltagit 1 6vningen
den 19 mars 1943 och dirvid miirkt, att den grupp, som Malmberg tillhort,
vid intagande av gruppering icke kommit ut pa ordentliga Iuckor med till-
ricklig snabbhet. Brostréom misstiinkte, att bristande vilja hos truppen varit
anledningen till det daliga utférandet av de elementiira grupperingsovningar-
na. Malmberg, som sedan den 26 november 1942 varit sjukanmiild fem ginger
utan att bliva sjukskriven, hade icke ddagalagt nagot storre intresse for eller
storre villighet i tjinsten.

Malmberg anforde: Han hade alllid gjort sill biisla i tjinsten, ehuru han
icke varit dirckt road av densamma. Vid det tillfille den 19 mars 1943, di
truppen klumpat ihop, hade han sjilv icke befunnit sig i samma grupp, eniir
han d& tjiinstgjort som rapportkarl hos plulonchefen. Bergquisls yttrande

kor inte ihop som en samling darar> hade enligt Malmbergs mening varil
olampligl. En rillelse gjord i annan form hade emellertid vid tillfallet varil
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berittigad. Malmberg hade pi ett avstind av omkring 25 meter iakttagit, nar
Bergquist med skidstaven slagit till Skogblad. Han hade emellertid icke sett
var staven traffat och kunde icke uppgiva, huru kraftigt slaget varit. Han
hade icke heller hort, vad Bergquist vid tillfillet yttrat till Skogblad. Skog-
blad hade nigra dagar fore forhéret omtalat fér Malmberg, att Bergquist den
19 mars 1943 dven med handen slagit Skogblad P4 munnen, eniar Skogblad
icke utfort omladdning pd sadant sitt, att tomhylsan utkastats ur patron-
liget.

Skogblad férmilde: Han hade under tiden den 5—den 8 mars 1943 varit
sjukskriven och under tiden den 9——den 14 mars varit inlagd pa forbandets
sjukhus for blaskatarr. Den 15 mars 1943 hade han blivit friskskriven. Under
denna tid hade han forlorat avsevirt i kondition. Bergquist hade, nir pluto-
nen klumpat ihop sig, yttrat ungefiir: »Ni ir en samling darar allihop».
Skogblad ansage, att en instruktion angiende riitta tillvigagingssiattet vid
detta tillfdlle varit pa sin plats men icke ett dylikt ytirande. Skogblad hade
under Ovning i stormning utan skidor avlossat ett 16st skott och direfter
verkstiilllt omladdning av geviret, varvid tomhylsan blivit kvar i patronliget,
med paféljd att niista patrons inférande i patronliget forhindrats. Bergquist,
som uppehdllit sig ett par meter fran Skogblad, hade da sprungit fram och
fragat, om Skogblad icke pa tolv méanader lirt sig att géra en omladdning,
samt dirvid med knuten hand tvenne ganger slagit Skogblad pa munnen.
Slagen hade varit ganska harda. Under hemmarschen hade forekommit grup-
peringsdvningar. Skogblad, som pa grund av dalig kondition varit mycket
trott, hade hiarunder delvis pa grund av sin trotthet fallit omkull. Bergquist
hade da huggit tag i Skogblads ryggsick samt beordrat Skogblad att fort-
sitta framryckningen. Eniir Skogblad icke genast rest sig upp, hade Berg-
quist med skidstaven givit honom flera slag, varav ett traffat pa halsen strax
ovanfoér vapenrockens krage, ett pa ena benet och ett eller mojligen flera
slag pa ryggsiicken. Bergquist hade hirvid bland annat yttrat, att Skogblad
vore »ett djivla krik, som icke passade i svenska arméns. Skogblad hade
icke heller under de fortsatta 6vningarna orkat folja den oOvriga delen av
gruppen. Lindstrom hade, oaktat Skogblad under évningarna gjort sa gott
han kunnat, kallat honom fér simulant. Skogblad hade efter ovningarna bli-
vit beordrad uppsoka bataljonslikaren. Denne hade emellertid i tjanstiren-
de befunnit sig 4 annan plats. Den 22 mars 1943 hade Skogblad av batal-
Jjonsldkaren blivit remitterad till krigssjukhuset i Kiruna, varifran han den
24 mars blivit sind till garnisonssjukhuset i Boden. Han hade direfter pa
grund av mindre starkt hjirta blivit 6verford till grupp IV.

Virnpliktige nr 494-59-41 Gustav Eriksson uppgav: Bergquist hade vid
det av Malmberg omférmilda tillfillet ytirat: »Klumpa inte ihop er som en
samling dérar.» Eriksson hade sett Bergquist giva Skogblad tvenne slag med
skidstaven. Det ena slaget hade synls triffa i huvudet och det andra pa rygg-
sicken. Avstindet mellan Skogblad och Eriksson hade vid detta tillfille varit
omkring 40 meter. Eriksson hade dven hért, att Lindstrom kallat Skogblad
for simulant.
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Sedan militieombudsmannen i skrivelse till varnpliktige nr 4135-45-41
Arne Mauritz Berglund, vilken enligt uppgift av Skogblad deltagit i ifraga-
varande ovning, anhéllit om upplysning i saken, bar Berglund i en till mili-
tieombudsmannen den 21 mars 1944 inkommen skrift anfort foljande: Vid
det tillfille, da Bergquist skulle ha tilldelat Skogblad ett par slag med knu-
ten hand, hade Berglund befunnit sig s langt dirifran, att han ej kunnat
se, vad som forsiggatt. Senare, under hemmarschen, hade Berglund sett, att
Skogblad varit absolut slut av trotthet, samt att Bergquist givit Skogblad ett
par slag med skidstaven.

Av militir myndighet den 16 maj 1944 ytterligare hord i drendet uppgav
Bergquist: Han bestrede Skogblads uppgift, alt han skulle ha tilldelat Skog-
blad nigot slag pA munnen. Angiende sitt féorehavande med skidstaven vid-
holle han sin tidigare limnade redogorelse, dock med det fortydligandet, att
han, som tecken pa att Skogblad skulle intaga ligre stillning, ett par ganger
stott skidstaven mot Skogblads ryggsiack. Forhallandena vid férbandet hade
vil varit sidana, att de nodvandiggjort uppritthallandet av en hard disci-
plin, men det skulle dock icke ha fallit Bergquist in att genom knytnévslag
eller genom annat yttre vald forgripa sig pa en virnpliktig. Bergquist funne
det egendomligt, att Skogblad icke omedelbart till pluton- eller kompani-
chefen rapporterat ett dylikt grovt vald. Bergquist kunde icke numera erinra
sig, vilka uttryckssiitt han begagnat, men det vore mojligt, att han vid nagot
tillifdlle med hiansyn till de for befilet talamodskrivande omstéindigheterna
rakat anvinda mindre vil valda ord.

Pa begiran av militieombudsmannen hordes Eriksson och Berglund i
september 1944 nirmare genom vederboérande polismyndighets férsorg, var-
vid de uppgavo.

Eriksson: Han hade vid det tillfille, diA han sett Bergquist sla Skogblad
med skiastaven, uppehallit sig pa omkring 40 meters avstand fran Berg-
quist och Skogblad. Skogblad, som en ldngre tid varit sjuklig och pa grund
dirav haft svarigheter att {6lja med vid forbandets forflytiningar, hade vid
tillfdallet i fraga legat i skyddsstillning och upprepade ganger fatt géra om
detta moment. Eriksson hade ahort, huru Bergquist »skallt ned» Skogblad,
och Eriksson hade dirpa asett, huru Bergquist tilldelat Skogblad tva slag
med sin skidstav, varav det ena triaffat i huvudet och det andra troligen
Skogblads ryggsiack. Skogblad hade dirvid legat pa marken, och Bergquist
hade, da han utdelat slagen, hallit skidstaven ungefir rakt ovanfor sig, in-
nan han slagit till. Eriksson kunde icke uppgiva, med vilken kraft slagen
utdelats, men avsikten med desamma kunde icke ha varit att fortydliga
for Skogblad, att han bort intaga ldgre stdllning Hade Bergquist hallit skid-
staven mera bakom sig, hade slagen givetvis blivit innu hardare, men Eriks-
son ansage, att slagen varit nog harda, fér att saken bort rapporteras.

Berglund: En dag under varen 1943 — sannolikt den 19 mars — hade
han vid tvenne tillfillen varit vittne till, niir Bergquist 6évat vald mot Skog-
blad, som — enligt vad Berglund hort siigas -— pa grund av sjukdom hade
svaga kroppskrafter. — Under 6vning 1 framryckning och anfall sannolikt
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pa formiddagen ifragavarande dag hade Berglund uppehallit sig omkring
50 meter snett bakom och till hoger om Skogblad. Berglund hade da fatt
hora, att Bergquist »skrek och stod i», som han brukade géra, »nar nagot
hinde». Berglund hade sett dit och blivit vittne till, hurusom Bergquist
med hogra handen — antingen knuten eller flat hand — tilldelat Skogblad,
som statt pa knd i den djupa snén, ett enligt Berglunds uppfattning ganska
kraftigt slag i ansiktet. Berglund hade tyckt sig hora, att orsaken till upp-
tridet varit »nagot kringel> med Skogblads gevir. Hemfirden hade fore-
tagits pa skidor. Skogblad, som varit dalig att aka skidor, hade blivit efter.
Bergquist och en annan sergeant hade hjilpts at att ge Skogblad lektioner
i skidakning, vilket enligt Berglunds uppfattning gjort, att Skogblad blivit
»irottkord». Tva kilometer fran forliggningen hade Bergquist kommenderat
skyttelinje, varpa de fatt order att ta sig fram genom slipning och alning
m. m. Berglund, som uppehallit sig pa vinstra flygeln, hade sett, att Skog-
blad, som befunnit sig pa elt avstand av omkring 100 meter fran Berglund
och pa hogra flygeln, inte tyckts orka nigonting och férefallit att vara »slut».
Bergquist hade hela tiden dkt bakom linjen och fést pA manskapet. — Un-
der »krypning» hade Skogblad blivit efter. Berglund hade da sett, att Berg-
quist med ena skidstaven givit Skogblad flera hirda slag, som méjligen varit
riktade mot Skogblads ryggsick, men som troligen dven triaffat Skogblads
kropp. Berglund hade dock icke sett var slagen triffat. Berglund kunde icke
erinra sig, vilka skador Skogblad erhdllit av slagen. De av Bergquist mot
Skogblad riktade slagen hade utan tvivel utdelats med sadan kraft och pa
sadant sitt, att de kunde anses innefatta misshandel.

I en den 23 november 1944 dagtecknad. till sekundchefen foér Svea liv-
garde oOversind atalsinstruktion anforde tjanstforrittande militieombuds-
mannen Regner, efter en redogorelse for vad 1 drendet forekommit.

Lindstrom har medgivit, att han under den ifragavarande ovningen kal-
lat Skogblad fér »simulant>. Aven om Lindstrom ansett sig ha fog fér sitt
antagande, att Skogblad icke under 6vningarna gjort sitt bidsta, har Lind-
strom givetvis ej varit berittigad att mot Skogblad anvinda ett dylikt fér
denne synnerligen nedsidttande tillmile. Detta har 4ven varit si mycket
mindre befogat, som, enligt vad som framgatt vid en senare foretagen likar-
undersokning, Skogblad hade ett mindre starkt hjirta. Med hiinsyn till om-
stindigheterna later jag emellertid i denna del bero vid en erinran till Lind-
strom att for framtiden undvika dylika tillmilen.

Bergquist, som erkint, att han vid omférmilda 6vning yttrat, att pluto-
nen uppforde sig som en samling dirar, maste anses hirigenom ha brustit
i anstindigt uppférande samt handlat i1 strid mot bestimmelserna i (jénst-
goringsreglementet, att rittelse och kritik skall meddelas pa ett grannlaga
satt.

Av den i drendet foretagna utredningen maste mot Bergquisls bestridande
anses framga, att Bergquist under ifrigavarande 6vning forovat misshandel
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mot Skogblad genom att med handen tilldela Skogblad ett slag i ansiktet
avensom att Bergquist senare samma dag med skidstaven utdelat flera slag
mot Skogblad, vilka slag varit sa kraftiga, att Bergquist dven didrigenom
maste anses ha forovat misshandel mot Skogblad.

De brott, till vilka Bergquist gjort sig skyldig, iro till en del av sa allvarlig
beskaffenhet, att Bergquist icke kan undga atal.

Militieombudsmannen uppdrog {érdenskull at aklagaren vid den krigsritt,
varunder Bergquist lvdde, att anhingiggora och utféra atal mot Bergquist,
fér vad denne enligt det ovan anfoérda latit komma sig till last, samt déirvid
yrka ansvar 4 honom jimlikt lag och sakens beskaffenhet. Skogblad borde
beredas tillfille att komma tillstides infor krigsriatten och féra den talan
mot Bergquist, vartill han kunde anse sig dga fog.

Malet hinskots av sekundchefen till regementskrigsriatten vid Svea liv-
garde. Vederborande krigsfiskal yrkade ansvar & Bergquist for bristande i
anstiindigt uppforande samt for misshandel 4 underordnad krigsman i tjins-
ten. Skogblad, som instillde sig vid regementskrigsritten, forklarade sig
icke fora nagon ersittningstalan mot Bergquist.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 7 februari 1945 och
vttrade dirvid.

Genom vad i1 malet forekommit fiar anses ulrett, att Bergquist den 19
mars 1943 under 6vning i kompaniforband, da en pluton under skidikning
vid av Bergquist givet tecken till halt manévrerat pa ett mindre néjaktigt
sitt. om plutonens manskap fiallt ett olampligt uttryck, samt att Bergquist
under samma ovning tilldelat Skogblad atminstone ett slag i ansiktet med
anledning av dennes férhallande i tjinsten.

Mot Bergquisls bestridande ér icke tillférlitligen styrkt, att Bergquist vid
tillfiallet yvtterligare misshandlat Skogblad.

Pa grund av vad salunda anforts, provar regementskrigsritten i anledning
av aklagarens talan rittvist doma Bergquist, jimlikt 90 och 96 §§ straffla-
gen for krigsmaklen, for misshandel & underordnad krigsman i dennes tjinst
samt for bristande i anslindigt uppforande i en bot att hallas i vaklarrest
sex dagar.

Ultslaget har vunnit laga krafl.
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21. Misshandel mot underlydande m. m.

I en den 22 augusti 1944 till militiecombudsmannen inkommen skrift an-
forde varnpliktige nr 377-11-43 Sven I. Rooth bland annat foljande: Lojt-
nanten vid tringen Orjan Fredrik Statfan Bager-Sjogren, som tjanstgjorde
som skolchef vid signalskolan 4 Skanska tringkaren, hade utsatt Rooth for
skymfande behandling. Vid ett forhér den 21 juli 1944 hade Bager-Sjoégren
salunda tilldelat Rooth ett kipprapp. Bager-Sjogren hade vidare den 21 au-
gusti 1944, da Rooth under stationstjinst missuppfattat en order, tilldelat
Rooth upprepade sparkar i sidan. Den forra hindelsen hade bevittnats av
hela signalskolan och den senare av de virnpliktiga i samma patrull som
Rooth. Behandling av liknande art samt sadana skymfande tillmilen som
»djavla idiot», »darfink» och »Ni ir inte klok» hade ofta férekommit under
tjdnsten vid signalskolan. Bager-Sjogrens upptridande vid férenimnda bada
tillfillen kunde darfér icke anses bero pa tillfalligheter.

Sedan skriften §versédnts till chefen for Skdnska tringkiren, inkom denne
med protokoll fran forhér i saken.

Rooth uppgav vid forhéret i anslutning till innehallet i anmélningsskriften
féljande: Den 21 juli 1944 hade Bager-Sjogren under marsch hallit férhdr i pos-
teringstjinst. Da Rooths sidokamrat under férhéret erholl en fraga men icke
kunde besvara densamma, hade Rooth viskat svaret till honom. Detta hade
uppmirksammats av Bager-Sjogren, som gitt vid sidan av truppen. Bager-
Sjogren hade blivit forargad ¢ver viskningen och tilldelat Rooth ett slag 6ver
ryggen med sitt ridsp6, samtidigt som han tillsagt Rooth att hilla tyst, da
truppen ginge under manéver. Den 21 augusti 1944 hade signalskolan haft
ovningar i stationstjinst. Darunder hade Rooth, som fér tillfillet legat pa
marken, erhallit en kortare order av Bager-Sjogren, vilken order Rooth re-
peterat fel. Bager-Sjogren hade da tilldelat Rooth omkring fyra sparkar och
i samband diarmed yttrat, att han, om Rooth icke repeterade ritt, skulle
»sparka in magen pi honom».

Bager-Sjogren beriittade: Han kunde numera icke nirmare erinra sig vad
som forekommit vid det av Rooth asyftade tillfallet den 21 juli 1944. Redan
vid inryckningen och upprepade tillfillen direfter hade han papekat for
signalskolans elever, att han absolut icke ville veta av nigra viskningar. Vid
ifrigavarande tillfille hade han haft fér avsikt att snabbt f& slut pA Rooths
viskningar genom att vidréra Rooth med ridspoet. Denna rorelse hade ma-
hinda blivit onédigt hard — ndgot som dock icke varit avsikten. Vid det
andra av Rooth &syftade tillfillet hade Bager-Sjogren givit Rooth, som
legat pA marken, foljande order: »Order till nitet. Sting stationen. Samling
mitt pa filtet», vartill Rooth svarat: »Ja, l16jtnant>. Sedan Bager-Sjogren
dérefter tillsagt Rooth att repetera ordern, hade emellertid Rooth gjort detta
felaktigt, varfér Bager-Sjogren upprepat ordern, dock utan att Rooth kunnat
repetera densamma tillfredsstillande. Sedan Rooth slutligen repeterat ordern
ratt, hade han fatt order att bérja sindningen. Under sindningen hade Bager-
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Sjogren hort, att Rooth sént: »Bryt stationen», i stiillet for »stiing stationens».
I'6r ait riatta Rooth och for att omedelbart pakalla dennes uppmirksamhet,
hade Bager-Sjogren da vidrort Rooth med viinstra foten. Att i delta lige
under pagaende sindning pakalla Rooths uppmiirksamhet genom tilital hade
svarligen latit sig gora, da Rooth haft trafik med motslationen. Begreppen
»bryt stationen» och »stiing stationen» borde vara vil kiinda av eleverna,
enir inneboérden av desamma genomgéatts vid upprepade tillfillen. »Bryt
stationen» innebure, att all utrustning skulle iordningstillas f6r transport,
samt »sting stationen», att strombrytaren skulle slds frin men stationen i
ovrigt vara uppriittad. Bager-Sjogren kunde icke erinra sig, att han fillt det
av Rooth anmiirkta yttrandet »repeterar icke Rooth riitt, s skall jag sparka
in magen pa honom» Bager-Sjogren bestrede vidare pa det bestimdaste,
att han direkt kallat nadgon »djivla idiol» eller liknande. Diaremot hade det
kunnat hiinda, att han, di eleverna vid nagon lektion svarat alltfér tanklost
eller upptritt felaktigt och slétt under 6vningar, fillt nigot yttrande som
»ni svarar» eller »uppiridder som om ni inte vore kloka».

Varnpliktige nr 271-11-43 Gunnarsson, som gétt vid sidan av Rooth vid
det av Rooth patalade tillfallet den 21 juli 1944, samt virnpliktige nr 681-
11-43 Rydberg vitsordade riktigheten av Rooths uppgifter rérande vad som
forekommit vid tillfillet i fraga.

Virnpliktiga nr 1138-7-43 Lindeberg och nr 1557-7-43 Stahl beriittade
bland annat: De hade vid det av Rooth asyftade tillfillet den 21 augusti
1944 befunnit sig pa ett avstind av en och en halv meter fran Rooth och
till vanster om denne. Nir de hort, att Rooth fatt order att repetera ordern
att stinga stationen, hade de vint blicken mot denne. I samma 6gonblick
hade Bager-Sjogren sparkat till Rooth. Antalet sparkar hade varit omkring
fyra och hade utdelats i snabb foljd. De hade icke sett Bager-Sjogren taga
sats eller lyfta benet, da han utdelade sparkarna. Dessa hade icke varit
sadana, att Rooth kunnat fa nagot men av dem. Det intraffade hade gjort
ett synnerligen otrevligt intryck.

Viarnpliktige nr 2760-7-43 Jonsson sade sig vitsorda Rooths uppgifter ro-
rande Bager-Sjogrens beteende den 21 augusti 1944.

Virnpliktige nr 2001-7-43 Malmqvist uppgav, att Bager-Sjogren vid en
6vning sistnimnda dag yttrat till honom »>Ni ir en riktig tokstolle», »dar-
fink», »Ni ar icke riktigt klok» och »djivla idiot». Virnpliktige nr 1163-6-43
Holm uppgav, ait han hort Bager-Sjogren kalla Malmgvist »djavla idiot»
och viirnpliktige nr 9026-7-40 Kanter, att han hort Bager-Sjogren anviinda en
svordom, da han tilltalade Malmqvist.

Lojtnanten T. Nilsson berittade: I1an hade den 21 augusti 1944 stitt bred-
vid Bager-Sjogren, da denne gav den ifrigavarande ordern till Rooth. Or-
dern hade utdelats lugnt och tydligt. Som Rooth repelerat ordern fel tvi
ganger, hade Nilsson fatt den uppfaitningen, alt Rooth sldat till och icke
{61jt med. Bager-Sjogren hade stott till Rooth tva ganger med foten i sidan
uppenbarligen for att »>vicka» Rooth. Enligt Nilssons &sikt kunde denna
beroring icke betecknas som sparkar. Bager-Sjogrens fot hade befunnit sig

6 158743. Militicombudsmannens dmbetsberdttelse.
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alldeles intill héften pa Rooth. Nilsson kunde icke erinra sig ha hoért Bager-
Sjogren yttra, att denne skulle sparka in magen pa Rooth, eller att Bager-
Sjogren i ovrigt fillt nagra oldmpliga yitranden till de virnpliktiga.

Rooth beriittade vid ytterligare forhér: Det slag, som Rooth den 21 juli
1944 erhallit av Bager-Sjogren, hade varit mycket hart. Det hade emellertid
icke férorsakat 6mhet eller efterlimnat nagra mirken. Hindelsen den 21
augusti 1944 hade utspelats i en histhage i nirheten av kasernen. Savil
Rooth sjilv som Stahl, Lindeberg och Joénsson hade legat pa marken i en
halvcirkel kring en radioapparat. Lindeberg, som legat till vinster om
Rooth, hade varit sysselsatt med sindning och férdenskull haft horlurar pa
huvudet, da4 Bager-Sjogren utdelade den ifragavarande ordern. Sidhl och
Jonsson, som legat till hoger om Rooth, hade varit utrustade med lurar och
mikrotelefoner och haft till uppgift all avlyssna eventuell sindning fran
motsidan. Rooth hade sjilv icke haft nigra lurar, men han hade, sedan han
ritt repeterat den erhallna ordern, fitt en handmikrotelefon av Lindeberg
och en strupmikrofon av Jonsson. Bager-Sjogren, som stitt pA minst en
meters avstind, hade, d& Rooth siinde fel order, tagit ett steg framét och
med fotspetsen uidelat ungefir fyra sparkar, som triffat Rooth i sidan.
Sparkarna hade icke medfért nigon émhet eller 6verhuvud taget nagot men.
Lindeberg hade svarligen kunnat iakttaga hela hindelseférloppet, di Bager-
Sjogrens fot varit skymd av Rooths kropp. Lindeberg hade emellertid vridit
nagot pa huvudet for att se, vad som {érsiggiit. Nilsson hade varit niirva-
rande vid tillfdllet och statt si, att han maiste ha sett det passerade. Nilsson
kunde icke heller ha undgitt att hora, att Bager-Sjogren sagt, att han skulle
»sparka in magen» pa Rooth, direst Rooth icke repeterade rikligt.

Efter en redogorelse for vad i drendet forekommit anforde militieom-
budsmannen i en den 15 januari 1945 dagtecknad instruktion f6r atal mot
Bager-Sjogren.

Av utredningen framgir, att Bager-Sjogren den 21 juli 1944, di Rooth
vid ett forhor i vakttjinst sokt hjilpa en kamrat genom att viska till denne,
tilldelat Rooth ett slag med sitt ridsps. Enligt vad Rooth uppgivit har Bager-
Sjogren vidare den 21 augusti 1944, di Rooth felaktigt utfért en order, som
han erhallit av Bager-Sj6gren, tilldelat Rooth upprepade sparkar i ena sidan.
Bager-Sjogren ater har pastitt, att han med foten allenast vidrért Rooth for
att riitta denne. Med hiinsyn till den féreliggande utredningen synes nirmast
till hands antaga, att Bager-Sjogrens beteende vid nimnda bada tillfdllen
inneburit misshandel eller vild mot Rooth. Aven om si ej ar forhallandet
har Bager-Sjégren genom sitt ingripande mot Rooth dock &sidosatt féreskrif-
terna i tjinstgoringsreglementet for armén, att rittelse och kritik skall ske
pa ett grannlaga sitt, och dirigenom gjort sig skyldig till of6rstand i tjfinsten.

Vidare fir anses styrkt, att Bager-Sjogren den 21 augusti 1944 missfirmat
varnpliktige Malmqvist.
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Som de fel, vartill Bager-Sjégren gjort sig skyldig, vore av beskaffenhet
att bora beivras, uppdrog militieombudsmannen at vederbdrande aklagare
att vid behorig domstol anhiingiggéra och utféra talan mot Bager-Sjogren
fér vad denne latit komma sig till last. Rooth och Malmgqvist borde beredas
tillfalle att mot Bager-Sjogren {6ra den talan, vartill kunde finnas fog. »

ES

Sedan atalsinstruktionen o6versints till chefen for Ska&nska tringkaren,
hinskot denne malet till regementskrigsritten vid karen. Vid krigsritten yr-
kade vederborande krigsfiskal ansvar & Bager-Sjogren dels f6r misshandel
av Rooth den 21 juli och den 21 augusti 1944, dels for missfirmelse av Rooth
och Malmgqvist sistnimnda dag, dels for bristande anstéindigt uppférande,
bestdende diri, att Bager-Sjégren vid flera tillfdllen anvint missfirmande
uttryck till de underlydande, och dels foér oforstind i tjdnsten, bestiende
diri, att Bager-Sjégren vid en uppstillning den 11 juli 1944 meddelat rittel-
se och kritik pa ogrannlaga siitt. Rooth och Malmgqvist, vilka instillde sig
vid krigsritten, férklarade, att de icke framstillde nigot yrkande mot Bager-
Sjogren.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 28 februari 1945 och
yttrade dirvid.

Genom vad i malet férekommit finner krigsritten utrett, att Bager-Sjo-
gren, som under tiden fran den 10 juli 1944 till borjan av september samma
ar med ett kortare avbrott tjinstgjort sisom chef for signalskolan vid tring-
karen, under denna sin tjinstgoring dels den 21 juli 1944 vid ett forhor till-
delat Rooth ett slag i ryggen med sitt ridspd, dels ock den 21 augusti 1944
under Ovning i radiostationstjinst tilldelat Rooth &tminstone tva sparkar,
vilka triiffat denne vid hogra nedre delen av brostkorgen, dvensom missfir-
mat Rooth och Malmgvist.

Av misshandeln har icke, savitt visats, foljt nagon skada.

Utredningen i maélet giver tillika vid handen, att Bager-Sjogren vid upp-
stallning den 11 juli 1944 gjort sig skyldig till oférstand i tjinsten genom att
meddela rittelse pa ogrannlaga sitt, samt att han under lektioner med ele-
verna vid skolan vid upprepade tillfillen anviint olimpliga och for eleverna
kriankande uttryck.

Krigsritten, som finner misshandeln ha foérévals under synnerligen mild-
rande omstindigheter, provar forty jimlikt 33, 90, 91, 96 och 130 §§ straff-
lagen for krigsmakten samt 4 kap. 1 och 2 §§ allmiéinna strafflagen rattvist
doma Bager-Sjogren att for misshandel och missfirmelse av underordnade
krigsmin i deras tjinst samt brist i anstindigt uppforande och oforstand
i tjinsten underga vaktarrest i femton dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.
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22, Vald mot underlydande m. m.

I en den 21 september 1944 till militieombudsmannen inkommen skrift an-
torde viarnpliktige nr 22-1-41 Emil Jonsson féljande: L6jtnanten i intenden-
turkirens reserv Walter Eric Nathanson hade natten till den 17 september
1944, da Jonsson fullgjorde vakttjinst, med knuten hand tilldelat Jénsson
ett slag i brostet, med paféljd att Jénsson med knapp néd kunnat undvika
att falla. Av slaget hade Jonsson erhallit ett blamirke & kroppen. Vittne till
det intriaffade vore vakichefen virnpliktige vicekonstapeln nr 435-31-41 R.
Mansén. Nathanson hade vidare anvint skiillsord mot Jénsson och dirvid
liknat denne vid en »djivla groda».

Sedan skriften Gversénts till chefen for Smalands artilleriregemente, inkom
denne med protokoll fran férhor i saken.

Nathanson berittade vid forhoret: Da han klockan mellan 0100 och 0200
den 17 september 1944 skolat visitera posterna vid forbandet, hade han fun-
nit, att tre poster Overgivit sina poststillen. Med anledning dirav hade han
gatt in i vakttiltet, dir han funnit en virnpliktig — Jénsson — sovande pa
taltspisladan. Han hade viickt Jonsson, som pa hans friga uppgivit sig vara
eldvakt, samt givit honom order att vicka vakichefen. Nathanson och vakit-
chefen hade diarefter lamnat tiltet for att visitera posterna. Jénsson hade
stannat kvar i tiltet. Vaktchefen hade utanfoér iiltet ropat pa posten, som
efter tva eller tre anrop kommit fram till honom och Nathanson, som di
uppehallit sig omkring tio meter fran tiltet. Posten, i vilken Nathanson
igenként Jonsson, hade uppgivit, att han kommit fran en tridgiard bakom
tiltet, dar han patrullerat. Som Jonsson sedan Nathanson limnat tiltet up-
penbarligen krupit ur tiltet pa baksidan av detta och direfter gatt fram
till dem, hade Nathanson yttrat till Jonsson: »Ni ljuger, ni lig och sov pa
tiltspisladan som en jikla groda, nir jag kom in.» DA Jonsson nekat till
att han legat pi ladan, hade Nathanson upprepat, att Jonsson 1jog samt, i det
han beordrat honom att senare pa dagen installa sig till férhér & batteri-
expeditionen, framhallit for honom, att det bleve »sju ginger djavligare for
honom», om han talade osanning. Nathanson bestrede, att han slagit Jonsson.
Jonsson hade sedermera vid forhéret erkint, att han ljugit fér Nathanson,
och att det varit han, som sovit a tiltspisladan. Efter féorhéret hade Jonsson
och de bada andra forsumliga posterna anhdllit, att Nathanson matte Ater-
taga sin anmilan mot dem. D& Nathanson vigrat, hade Jonsson férklarat,
att det i sa fall skulle bli virst for Nathanson sjilv, endr de skulle anmila
Nathanson for militieombudsmannen,

Jonsson uppgav bland annat vid forhéret: Han hade icke kiint nigon 6m-
het efter slaget. Blamirkena hade han icke sett dessférinnan, utan de maste
ha kommit under natten. Jonsson och de bada andra férsumliga posterna
hade anhallit, att Nathanson skulle atertaga sin anmilan, men Nathanson
hade vigrat. Jonsson hade da forklarat, att det i si fall skulle komma fler
rapporter, enir de skulle skriva till militieombudsmannen.
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Mansén berittade: Han hade vid ifragavarande tillfille blivit vickt av
Jonsson samt gatt ut till Nathanson, som uppehallit sig utanfor tiltet. Man-
sén hade emellertid icke sett, huruvida Jénsson varit kvar inne i tiltet, da
Mansén limnade detta. Sedan han kallat pa posten tre till fyra ginger, hade
Jonsson kommit fram till honom och Nathanson. D& Joénsson pa fraga for-
nekat, att han uppehallit sig inne i tiltet, hade Nathanson yttrat: » Du ljuger,
du ldg pa ladan som en jikla groda.» Mansén erinrade sig dock numera
icke bestimt, huruvida Nathanson kallat Jonsson du eller Ni. Nathanson,
som flera ganger upprepat, att Jonsson ljugit, hade slagit honom fér brostet
— troligen darfor att Nathanson blivit arg pa Jonsson. Mansén visste icke,
varifran Jonsson kom, di han kallat pid denne. Mansén hade efter ifraga-
varande hindelse sett blamirken pa brostet pa Jonsson.

Varnpliktige nr 29-14-41 Eliasson uppgav: Pa férmiddagen den 17 septem-
ber 1944 hade Jonsson kommit till honom och visat ett blaméarke, som Jons-
son haft pa brostet. Blamiirket hade suttit omedelbart dver vinster brost-
varta. Mirket hade bestitt av tre punkter av en ettorings eller en tvaorings
storlek. Det hade forefallit som om mirkena suttit snett. Jonsson hade upp-
givit, att blamiirket uppkommit genom att Nathanson slagit till honom.

Virnpliktige nr 104-3-41 N. Olsson beriittade: D4 han och Jonsson tvittat
sig den 17 eller den 18 september 1944, hade Olsson sett, att Jonsson haft
tvad blagula mirken pa bréstet nigot ovanfor viinster brostvirta. Markena
hade varit avlianga, knappt centimeterstora och suttit pa ett avstand av cirka
fem millimeter fran varandra. Pa Olssons friga hade Jonsson uppgivit, att
det varit Nathanson, som slagit honom.

Varnpliktiga nr 47-5-41 Gosta Tornkvist och nr 12-1-41 E. Svensson upp-
gavo, att Jonsson den 17 september 1944 visat dem, att han haft ett bli-
mirke strax ovanfér vinster brostvarta, varjimte de tillade, Tornkvist, att
mirket bestatt av flera markerade flickar av mérkbla firg, och Svensson,
att mirket varit nigot storre iin ett honsiigg samt till fargen jamnt
blarott.

Varnpliktige divisionslikaren Wallis Séderberg uppgav i intyg: Jonsson
hade vid ett tillfalle den 17 september 1944 kommit fram till S6derberg for
att forhora sig, huruvida Séderberg haft tjanstledighet, men da icke ndmnt
nigot om ifragakomna blimirke. P4 anmodan av Nathanson hade Soéder-
berg den 27 september 1944 undersokt Jonsson utan att kunna iakttaga na-
got spar efter blodutadring pa Jonssons vinstra brosthalva. Séderberg hade
4hort Jonssons framstillning om blamirkena, och enligt Siéderbergs asikt
kunde de sannolikt icke ha Astadkommits med sédant vald som Joénsson
uppgivit.

Jonsson domdes med anledning av sitt upptridande vid det i anmiilnings-
skriften asyftade tillfiillet av regementskrigsriitten vid Smalands artillerirege-
mente enligl utslag den 13 oklober 1944, som sedermera vann laga kraft,
for 6vergivande av post att héallas i fiingelse en manad.
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Uti en den 24 januari 1945 dagtecknad instruktion for atal mot Nathanson
anforde militieombudsmannen, efter en redogoérelse for vad i drendet fére-
kommit, foljande.

Av vad Nathanson sjilv uppgivit ir styrkt, att han, di han ertappat Jons-
son sovande under vakttjinst inne i vakttiltet och Jonsson sokt forneka, att
han ldmnat sitt poststille, i vredesmod fallt ett yttrande till Jonsson, som
maste anses olimpligt och vara krinkande for Joénsson. Nathanson synes
tillika ha latit sitt yitrande beledsagas av ett slag i brostet paA Jénsson. Denne
har visserligen genom sitt uppforande vid tillfillet allvarligt felat i honom
aliggande tjinsteplikt, men dven om det ar forklarligt, att Nathanson till
foljd dirav férlorat lugn och behirskning, har Jonssons beteende givetvis
icke berittigat Nathanson att ingripa mot Jonsson pa sitt skett. Jag anser
mig darfor icke kunna underlata att beivra, vad Nathanson latit komma sig
till last, vilket synes uigora forseelser mot 90 och 91 §§ strafflagen for krigs-
makten.

Militieombudsmannen uppdrog fordenskull at vederbérande krigsfiskal att
vid behérig domstol anhingiggora och utféra talan mot Nathanson. Jénsson
borde dirvid beredas tillfille att mot Nathanson féra den talan, vartill kunde
finnas fog; och borde bland andra Mansén héras som vittne.

Sedan atalsinstruktionen oOversints till chefen for Smalands artillerirege-
mente, hinsk6t denne malet till regementskrigsritten vid regementet. Vid
krigsratten yrkade vederborande krigsfiskal ansvar 4 Nathanson jamlikt
90 och 91 §§ strafflagen for krigsmakten for vald och missfirmelse emot
underordnad krigsman i och fér dennes tjinst. Jonsson instillde sig icke vid
krigsriatten, ehuru han erhallit underritielse om rittegangen.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 9 februari 1945 och
vitrade dirvid.

Krigsriitten finner utrett, att Nathanson vid ifragavarande tillfille med
knuten hand tilldelat Jonsson ett slag for brostet, varav dock ingen skada
foljt.

Med hinsyn till omstindigheterna finner krigsritten Nathansons vid samma
tillfalle till Jonsson fiallda ytiranden icke béra till ansvar féranleda.

Omstandigheterna i avseende & slagets tilldelande iiro emellertid synner-
ligen mildrande.

Pa grund av vad salunda upptagits provar krigsritten rattvist i s& matto
bifalla aklagarens i malet forda talan, att Nathanson jamlikt 90 § forsta styc-
ket strafflagen for krigsmakten domes for misshandel emot underordnad
krigsman att undergi arrest utan bevakning i tva dagar.
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I skrivelse till verkrigsfiskalsimbetet den 26 februari 1945 anmodade mili-
tieombudsmannen iimbelet att i krigshovriitten overklaga regementskrigsrit-
tens utslag och dirvid yrka, att Nathanson matte fillas till ansvar jamvil for
det i malet omformilda till Jonsson fillda yttrandet samt att det ddomda
straffet matte skiirpas, det senare jamvil for det fall att forstnimnda yrkan-
de icke bifolles. Militieombudsmannen anférde hiirvid foéljande: Jag finner
i likhet med regementskrigsriitten, att de omstiindigheter, under vilka Nathan-
son tilldelat Jonsson ifragavarande slag i brostet, &ro att anse som synner-
ligen mildrande. Enligt 90 § strafflagen for krigsmakten skall krigsman, som
gor sig skyldlig till vald eller annan misshandel 4 underordnad krigsman i och
for dennes ambete eller tjinst hirfér domas till fingelse eller straffarbete i
hogst tva ar, dock att diir omstiindigheterna éro synnerligen mildrande i stil-
let ma domas till disciplinstraff. De foreliggande synnerligen mildrande om-
stindigheterna synas mig ha av regementskrigsritten beaktats, dels genom
tillampning av foreskriften att for sidant fall ma démas till disciplinstraff,
och dels dirigenom att inom denna straffskala utmitts straff omedelbart
intill minimum. Att lata de synnerligen mildrande omstindigheterna influera
4 bedomandet jamvil i sistnimnda ordning synes mig ej motiverat. Man
bér enligt min mening kraftigt reagera mot att overordnad gor sig skyldig
till vald mot underordnad. Det ir angeliget att hos dem, som &aro satta att
fora befil, noggrant inskiirpes, att dylika férlopningar icke kunna tolereras.
Det straff, som i forevarande fall utmiitts, giver icke i tillborlig grad uttryck
hiarfér. — Regementskrigsritien har med hiinsyn till omstindigheterna fun-
nit Nathansons vid tillfillet till Jonsson fillda ytiranden icke bora till ansvar
foranleda. Regementskrigsrittens motivering for ogillande av atalet i denna
del synes mig icke kunna godtagas. Direst de av Nathanson fillda yttrandena
icke varit for Jonsson kriankande, ha de i varje fall varit olimpliga, och Na-
thanson bor diarfor icke undga ansvar atminstone for brott enligt 96 § straff-
lagen for krigsmakten. Vad ovan anforts angaende angeligenheten av att dver-
ordnad icke gor sig skyldig till vild mot underordnad, dger motsvarande till-
lampning i fraga om kriinkande tillmilen. Krinkande tillmilen till under-
ordnad bora icke under nigra forhallanden tillatas, och &ven om de om-
stindigheter, under vilka dylika yttranden féllis, givetvis dro av betydelse
{or straffmitningen, kunna de dock enligt min mening icke motivera ett fri-
kinnande fran ansvar.

Krigshovrdtten meddelade utslag pd besviren den 5 oktober 1945, varvid
krigshovriillen — som ansig det i malet icke vara tilltorlitligen styrkt, att
Nathanson tilldelat Jonsson nagot slag, och som lika med krigsriitten fann
det av Nalhanson {iillda yttrandet med hiinsyn till omstindigheterna icke
hora iill ansvar foranleda — ej fann skil att pa talan av Overkrigsfiskalsim-
hetet gora iindring i krigsrilltens utslag.

Krigshovriiltens ulslag har vunnit laga krafl.
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23. Vald meot underlydande m. m.

I en den 23 november 1944 till militieombudsmannen inkommen skrift an-
forde virnpliktige nr 1317-5-42 Angman bland annat foljande: D4 Angman
under en marsch fran Nifsasen till Ostersund den 14 november 1944 icke
kunnat halla samma takt som sina kamrater, hade finriken vid Jimtlands
faltjagarregemente Karl Sture Selander upprepade ginger slagit Angman i
ryggen. Dessférinnan hade Angman pa friga av Selander omtalat, att han
hade ont i fotterna och darfér icke orkat folja med. Selander hade emeller-
tid genmiilt, att det icke forekomme nagot sidant som att icke orka.

Sedan skriften 6versiints till chefen for Jamtlands faltjagarregemente, in-
kom denne med protokoll éver forhor i saken.

Selander bestred vid forhoret, att han slagit Angman i ryggen, samt be-
rittade: Den 14 november 1944 hade den pluton, som Angman tillhérde,
efter en stridsskjutning under Selanders befil marscherat fran Nifsasen till
Jamtlands filtjigarregementes kasern i Ostersund. Marschen hade foretagits
med normal marschhastighet. D4 Angman »maskat» och trots upprepade till-
sdgelser »limnat sig»> efter plutonen, hade Selander, efter att tvi ginger ha
gjort halt och invintat Angman, beordrat Angman och tva andra efterlig-
gare att marschera i plutonens tit. Angman hade emellertid alltjaimt for-
drojt marschen under féregivande av fotbesvir. Som Selander ansett, att det
allenast varit fraga om »maskning» fran Angmans sida, hade Selander vid tva
tillfallen knuffat fram Angman till dennes plats i ledet. Hirefter hade Ang-
man behallit den plats, som anvisats honom. Angman hade under marschen
i plutonens tit pa friga, varfér han icke kunde f6lja med sina kamrater, mutt-
rat nigot om att han hade fotbesvir. Han hade emellertid icke haltat pa na-
got sitt, och Selander hade dirfér ansett, att det icke varit nagon fara med
Angman. En av de andra efterliggarna i plutonen, som meddelat Selander,
att han nyligen friskskrivits efter dubbelsidig lunginflammation och darfér
icke kunnat hélla samma takt som plutonen i ovrigt, hade befriats frin att
deltaga i marschen och ftt order att taga sig till kompaniet, s& fort han
kunde. Angman hade diremot icke anhallit att fa limna plutonen utan hade
endast sackat efter. Den 14 november 1944 hade Angman enligt kompa-
niets sjukrulla icke uppsékt regementslikaren for fotbesvir. Den 15 novem-
ber hade Angman anmilt sig for sjukvisitation och hade da blivit sjuk-
skriven for en stukad tumme.

Angman anmirkte: Selander hade icke fost fram Angman utan genom slag
fatt denne till ritt plats. Han kunde ej erinra sig, om Selanders slag traffat
pa eller bredvid ridnseln. Anledningen till att han till sist kunnat hilla tak-
ten med plutonen i 6vrigt hade varit den, att han tyckt, att marschhastig-
heten minskats, dia plutonen nirmade sig kasern.

Viarnpliktige nr 1131-5-43 Soderman berittade: Enligt hans uppfattning
hade marschhastigheten varit for hog, medan Séderman gick 1 plutonens ké.
Han hade dirfor icke kunnat félja med och hade tillsammans med Ang-
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man fatt order att gi fram till plutonens tit. Marschen hade fortsatt med
normal hastighet. Angman hade det oaktat icke kunnat f6lja med utan hade
anyo sackat efter. D4 Selander darvid tillsagt Angman att f6lja med, hade
Angman svarat, att han hade ont i fotterna och icke orkade gora detta. Se-
lander hade dAi yttrat nigot om att det i det militira icke funnes nigot som
hette att icke orka samt gatt bakom Angman och tva ganger slagit till Ang-
man, si att denne snubblat fram nigon meter. Marschhastigheten hade dir-
efter minskats, och det hade blivit lattare att foélja. Enligt S6dermans for-
menande hade Selander utdelat slagen mot Angman i uppretad sinnesstim-
ning.

Varnpliktige nr 1563-5-43 Norman vitsordade till alla delar riktigheten av
Sédermans uppgifter.

Korpralen Herrstréom, som #beropats sdsom vittne av Selander, anférde:
Herrstrém hade under marschen gitt i plutonens k6 och dirvid iakttagit,
att Angman jimte tva kamrater blivit efter plutonen. Med anledning hirav
hade Herrstrom tillhallit dem att halla sig pa sina platser eller ocksa hos Se-
lander anhalla om tillstind att f4 komma efter. Sedan Herrstrém déarefter
anmiilt for Selander, alt fre man blivit efter, hade Selander gjort halt med
plutonen och invintat efterliggarna, som beordrats fram till plutonens tit.
Herrstrom hade fran sin plats i kén sett, att Selander hjilpt fram Angman
pa dennes plats, dia Angman anyo blivit efter. Enligt Herrstroms uppfatt-
ning hade emellertid Selander endast fost fram Angman utan att vare sig
knuffa eller sl& Angman. Denne hade upptritt trotsigt mot Selander under
hela marschen. Marschhastigheten hade varit normal. Selander hade varit ond
vid tillfillet, men han hade icke upptriatt obehirskat.

Korpralen Eidmund Jonsson uppgav, att han vid tillfallet marscherat i kén
av plutonen tillsammans med Herrstrém samt att han till alla delar bekraf-
tade riktigheten av Herrstroms beriltelse i saken.

I en den 14 mars 1945 dagtecknad, till regementschefen 6verlimnad atals-
instruktion, anforde tjinstforrittande militieombudsmannen Regner efter
en redogorelse for drendet.

Uppgifterna om vad som férekommit vid ifrigavarande tillfille dro icke
overensstimmande. Angman har uppgivit, att Selander av missnoje dver att
Angman under marschen icke hallit takten med sina kamrater tilldelat honom
slag & ryggen, och dessa uppgifter ha vitsordats av tva personer. Selander ater
har uppgivit, att han, dd han funnit, att Angman icke velat gora sitt biista
for att {6lja med plutonen, allenast knuffat fram Angman till dennes plats.
Aven Selanders uppgifter ha vitsordats av tvd personer. Av den forelig-
gande utredningen framgar salunda icke klart, huruvida Selanders beteende
inneburit misshandel eller vald mot Angman eller allenast asidosidttande av
foreskriften i tjiinstgéringsreglementet for armén, att rittelse och kritik skall
ske pa elt grannlaga siitt. Nirmare utredning hiirutinnan synes bdéra fore-
bringas vid krigsriitt.
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Militieombudsmannen uppdrog fordenskull 4t vederbérande aklagare att
vid behorig domstol anhingiggora och utféra talan mot Selander for vad
denne litit komma sig till last.

Mailet hiinskots till regementskrigsriitten vid Jimtlands faltjigarregemente.
Vid krigsriitten yrkade vederborande krigsfiskal, att Selander f6r vad han la-
tit komma sig till last matte féallas till ansvar i forsta hand jimlikt 90 § straff-
lagen for krigsmakten, i andra hand jamlikt 91 § niimnda lag och i sista hand
jamlikt 130 § samma lag. Angman forklarade, att han icke férde ndgon talan
i malet.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 27 april 1945 och ytt-
rade déarvid.

Genom vad Selander erkiint och vad i 6vrigt forekommit i malet anser krigs-
ritten utrett, att Selander den 14 november 1944 foér att férma Angman att
intaga honom anvisad plats i plutonen utdelat tvi knuffar eller slag emot
Angmans rinsel. Detta Selanders beteende kan icke anses innebiéira misshan-
del eller vald mot Angman.

Krigsritten provar forty rittvist allenast pi det sitt bifalla krigsfiskalens
i malet forda talan, att Selander jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten
for oforstand i fullgérande av tjansteplikt domes till disciplinstraff av arrest
utan bevakning i sex dagar.

I skrivelse till 6verkrigsfiskalsimbetet den 15 maj 1945 anmodade militie-
ombudsmannen admbetet att i krigshovritten overklaga utslaget och darvid
yrka, att Selander matte fillas till ansvar fér vald 4 underordnad krigsman
samt att i varje fall straffet matte skirpas till vaktarrest.

Krigshovrdtten meddelade utslag pd besviren den 12 oktober 1945 och
fann darvid ej skil goéra dndring i overklagade utslaget.

Krigshovrittens utslag har vunnit laga kraft.

24. Atal mot styckjunkare for vald mot underordnad krigsman,

I en den 27 december 1944 till militiecombudsmannen inkommen skrift an-
forde varnpliktige nr 1755-19-43 E. A. Ollinen vid Norrbottens artillerikar:
Klockan omkring 1600 den 15 december 1944 hade Ollinen uppehallit sig i
andra batteriets korridor. Den elektriska belysningen hade varit ur funk-
tion, varfér det varit morkt i korridoren. Plétsligt hade nagon riktat ett
skarpt ljus fran troligen en stavlampa mot Ollinen. Som Ollinen blivit blin-
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dad av ljuset, hade han vint sig at sidan och déirvid rikat komma bakom
en dorr. Den, som burit lampan, hade di yttrat till Ollinen: »Varfér star du
diir och grinar, stig fram dérifran.» Da vederborande omedelbart direfter
fragat av vad anledning Ollinen statt bakom doérren, hade Ollinen svarat
»for ingenting». Ollinen hade icke hunnit forklara sig bittre, forrin den
fragande fortsatt: »Vet Ni vem jag ar?> Hartill hade Ollinen svarat: » Nej,
jag sag inga gradbeteckningar i morkret, men nu forst ser jag att Ni ar styck-
junkare.» Mannen i fraga, som varit styckjunkaren vid Norrbottens artilleri-
kar Karl Emil Arnold Nykvist, hade vid detta svar slickt lampan samt till-
delat Ollinen ett slag i brostet. Sedan Nykvist déirelter tint lampan, hade han
fattat tag i armen pa Ollinen och slingt runt Ollinen si, att Ollinen slagit
huvudet mot en karbin i ett karbinstill i korridoren. Efter att ha fattat Olli-
nen i nacken, hade Nykvist darpi uppmanat Ollinen att folja med in pa
batteriexpeditionen. Oaktat Ollinen forklarat, att han kunde lyda order och
ga sjilv, hade Nykvist behallit sitt tag i honom. Inkommen pa batteriexpe-
ditionen hade Ollinen, som pa vigen dit tappat sin mossa och sina handskar,
uppgivit nummer och namn for Nykvist. Ollinen hade erhallit ett sa hart
slag i huvudet ute i korridoren, att han paféljande dag varit nodsakad att
soka lakare for huvudvirk.

Sedan skriften oversints till chefen for Norrbottens artillerikir, inkom
denne med protokoll fran forhor i saken.

Nykvist beriittade vid forhoret: Han hade ifrigavarande eftermiddag kom-
mit in i andra batteriets korridor for att s6ka efter en furir 4 batteriet. P4
grund av felet & den elektriska belysningen hade han tént en stavlampa, som
han fort i vida cirklar for att lysa upp korridoren. Som han dirvid upp-
tickt en man, som krupit in bakom en dorr i korridoren, som om denne
velat dolja niagot, hade Nykvist stannat och fragat mannen, vad denne syss-
lat med. Da Nykvist icke fatt nagot svar, hade han upprepat fragan ett par
ginger — sista gangen i nagot hojd ton. Mannen i friga, som senare visat
sig vara Ollinen, och vilken Nykvist icke forut kiinde, hade da bojt ned
huvudet och med ett hangrin svarat: »Ingenting.» Nykvist, som av Ollinens
min styrkis i sin uppfattning, att Ollinen velat délja nagot, hade genmilt:
»Nagot mdste Ni ju ha for Er.» Ollinen hade emellertid endast fortsatt att
hanle mot Nykvist, varfor Nykvist i tanke att det a4 batteriexpeditionen sko-
lat finnas nagon bland befilet 4 batteriet, som igenkiinde Ollinen, tillsagt
Ollinen att folja med Nykvist. DA Ollinen icke lytt denna tillsiigelse, hade
Nykvist lagt sin viinstra hand 4 Ollinens hogra axel och lett honom mot
dorren till batteriexpeditionen. Kommen nagra meter frin dorren hade emel-
lertid Ollinen yltrat: »Slipp mig, jag kan ga sjilv.o Nykvist hade darfor
sliippt Ollinen, som sjilv gilt in pa expeditionen. A expeditionen hade Ny-
kvist fragal Ollinen efter nummer och namn, som Ollinen utan tvekan upp-
givit. Ollinens ansiklsutiryck hade nu éndrat sig. Hanlcendet hade forsvun-
nit, och han hade selt ut som en normal miinniska, varfor Nykvist sait tro
till hans uppgifter. Nykvist hade dérefter uppsokt slyckjunkaren Svensson
samt fragat denne, vad Ollinen vore for slags karl. Dia Svensson meddelat,
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att Ollinen utférde handrickningstjinst a batteriet, hade Nykvist, som forst
haft for avsikt att rapportera Ollinen foér hans beteende, avstatt dirifran.
Nykvist hemstillde, att mélet matte hiinskjutas till krigsriitt. Han hade var-
ken slagit Ollinen »mitt i bréstet» eller mot ett karbinstill.

Ollinen, som jimvil hemstillde, att malet matte hinskjutas till krigsritt,
anmirkte: Da Nykvist forst tilltalade Ollinen, hade Ollinen blivit sa for-
skriickt, att han till en borjan icke kunnat siiga nagot. Trumhinnorna hade
»bara spelat pa» Ollinen, som kanske »sag konstig ut», da han just satt pa
sig mossan och denna skuggat ansiktet paA honom. Han vore icke van att
liksom Gverrumplas. Han hade dalig hérsel.

Viarnpliktige nr 713-19-43 Klas Erland Nystrém beriittade: Han erinrade
sig vidl den av Ollinen pitalade hiindelsen. Det hade varit mérkt i korri-
doren vid tillfillet. Ollinen hade sttt snett bakom en dorr till tvittrummet
i korridoren och troligen sa, att Ollinens ena axel varit skymd for Nykvist.
Nystrom hade statt omkring fyra meter fran Ollinen. D4 Nykvist kommit
fram till Ollinen, hade Nykvist, som med sin ficklampa lyst Ollinen mitt i
ogonen, fragat Ollinen, varfor han sttt bakom doérren. Hirtill hade Ollinen
svarat: »Det vet jag inte.» Nykvist hade di knuffat till Ollinen p4 axeln eller
1 brostet, med paféljd att Ollinen vacklat till. Han hade emellertid icke fallit
omkull. Nykvist hade darpa fattat tag i Ollinens vapenrock och skjutit Olli-
nen mot ett viiggfast karbinstill & viggen mitt emot dorren till tvittrummet.
Ollinen hade dirvid slagit ryggen mot stiillet. Korridoren vore omkring tre
och en halv meter bred. Nystrém hélle for troligt, att knuffen mot brostet
eller axeln tagit mindre hart &n skjutsningen mot karbinstillet. Ollinen hade
bett Nykvist slippa sitt tag i honom samt lovat att folja med godvilligt till
batteriexpeditionen, dit Nykvist beordrat honom. Nykvist hade emellertid icke
efterkommit denna begiiran utan hade behallande sitt tag i Ollinen lett denne
mot expeditionen.

Karchefen, 6versten S. Tarras-Wahlberg, anforde for egen del: Ollinen,
som i dagarna 6verforts till besiktningsgrupp fyra pa grund av abnorm per-
sonlighet och psykoneuros av lindrigare grad och som Tarras-Wahlberg per-
sonligen kinde, vore en allvarlig och skétsam yngling. Hans defekt medforde
emellertid en ganska anmirkningsvird och siregen mimik (grimaser med
talfel), som den med Ollinen obekante Nykvist kunde ha missforstitt som
hangrin.

I en den 29 mars 1945 dagtecknad instruktion fér atal mot Nykvist anfér-
de militiecombudsmannen efter en redogorelse f6r utredningen.

Av utredningen framgar, att Nykvist vid ifrdgavarande tillfalle, i tro att
Ollinen visat vanvordnad mot Nykvist, forgripit sig mot Ollinen pa ett sa-
dant sitt, att Nykvist ddrigenom madste anses ha gjort sig skyldig till vald
mot underordnad krigsman i och fér dennes tjinst. Savil Ollinen som Ny-
kvist ha anhallit om madlets hiinskjutande till krigsriitt.
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Pa grund av vad salunda anforts uppdrog militieombudsmannen at veder-
borande aklagare att vid behorig domstol stalla Nykvist under tilltal for vad
denne latit komma sig till last, varvid Ollinen borde beredas tillfille att mot
Nykvist framstiilla de yrkanden, vartill han kunde finna fog.

Sedan atalsinstruktionen oversints till karchefen, hinskét denne maélet till
regementskrigsriitten vid kiren. Vid krigsritten yrkade vederborande krigs-
fiskal ansvar & Nykvist jamlikt 90 § strafflagen for krigsmakten for vald
mot underordnad krigsman i och for dennes tjanst. Ollinen, som var till-
stides vid krigsritten, forklarade, att han icke i maélet férde talan mot Ny-
kvist.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 14 maj 1945 och ytt-
rade dirvid.

Mot Nykvists nekande finner krigsriatten utrett, att Nykvist den 15 decem-
ber 1944 i andra depéabatteriets korridor, i tro att Ollinen visat vanvordnad
mot Nykvist, dels tilldelat Ollinen en knuff i bréstet och dels, sedan han gri-
pit tag i Ollinen, svingt denne runt med pafoljd, att Ollinen kastats over
korridoren mot ett karbinstall.

Krigsriitten, som anser omstindigheterna synnerligen mildrande, prévar
forty riattvist, att jamlikt 90 § strafflagen for krigsmakten, doma Nykvist for
vald mot underordnad krigsman i och fér dennes tjanst till disciplinstraff
av vaktarrest tio dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.

25. Vald mot underlydande.

I en den 5 maj 1945 till militieombudsmannen inkommen skrift anférde
varnpliktige nr 682-11-44 Helmer Johansson: Lojtnanten vid Gotlands artil-
lerikdr Karl-Martin Linderoth hade under en gymnastiklektion den 3 maj
1945 tilldelat Johansson ett sa kraftigt slag i maggropen, att Johausson fallit
ihop pa golvet och fér en stund tappat andan. Linderoth hade darefter rest
Johansson upp samt burit denne at sidian i gymnastiksalen. Som Johansson
icke gjort nigot som kunnat foranleda cn dylik behandling fran Linderoths
sida, ansiage han sig krinkt av densamma.

Sedan skriften oversints till chefen for Gotlands artillerikdr {or utredning,
inkom denne med protokoll fran férhor i saken dvensom med eget yttrande.

Linderoth beriittade vid forhoret bland annat féljande: Det faktiska hiin-
delseforloppet hade i stort sett varit det av Johansson angivna. En del de-
taljer vore dock overdrivna. Linderoth hade sjilv lett den ifrdgavarande
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gymnastikleklionen, Sedan han under lektionen kommenderat »med upp-
dragna knin pa stiillet marsch», hade han hastigt gatt igenom avdelningen
och rittat dem, som ej utfort rérelsen till hans beldtenhet. DA han kommit
till Johansson, hade han, som icke erinrati sig Johanssons nummer och namn,
vttrat: »Drag upp benen bittre» samt {6r att visa, vem tillsigelsen avsage,
»daskat till» Johansson med ena handens baksida och andra handen 16st
knuten. Till f6ljd av Linderoths egen rorelse framit samt den omstindighe-
ten, att Johansson just dragit upp ena knit, hade slaget tydligen tagit s&
olyckligt i det uttinjda mellangérdet p& Johansson, att Johansson vikt sig
och synts ha filt andringsbesvir. Linderoth hade rest upp Johansson mot
en nirstaende ribbstol. Johansson hade i samband dirmed sagt, att besviren
gatt bort, och fortsatt marschen med uppdragna knin. Efter lektionen hade
Linderoth kallat in Johansson pa balteriexpeditionen samt foérklarat, att
hans atgird icke varit att anse som en tillrittavisning eller krinkning utan
endast asyftat att utpeka Johansson som den, vilken tillsigelsen avsett. Jo-
hansson hade emellertid icke velat g4 med pa att det varit friga om en vanlig
tillsdgelse. Linderoth nade sedermera klockan 1915 samma dag samlat man-
skapet i ett dagrum samt infor manskapet bett Johansson om ursikt. Johans-
son hade darvid pa Linderoths fraga, om han férsiitt att avsikten icke varit
att krinka honom svarat: »Jag vet inte.» Linderoth, som dirav fatt den
uppfattningen, att Johansson godtagit hans ursikt och att saken dirmed
varit utagerad, hade icke haft nigot som helst skal att behandla Johans-
son illa.

Viarnpliktige vicekonstapeln nr 2504-7-43 Svensson berittade: Linderoth
hade slingt ut armen mot Johansson och sagt: »Strick p4 sig.» Da Johansson
sjunkit ithop och jdmrat sig, hade Linderoth rest honom upp och litit honom
hinga i ribbstolen samt masserat honom i mellangiirdet for att f4 andningen
igang. Johansson hade direfter utan synbara besvir deltagit i évningarna.
Linderoth hade tydligt visat, att han varit ledsen 6ver det intriffade, som
enligt Svenssons mening icke varit att anse som en avsiktlig krinkning av
Johansson utan nirmast som en ren olyckshiindelse.

Johansson anfoérde: Det vore riktigt, att Linderoth i manskapets nirvaro
bett honom om ursidkt. Johansson hade emellertid icke forty ként sig krinkt
och skrivit till militieombudsmannen. Han hade dock nu blivit 6vertygad
om att Linderoth icke avsett att krinka honom och godtoge dirfér Linderoths
ursikt,

Kérchefen yttrade fér egen del bland annat, att han av utredningen fatt
den uppfattningen, att Linderoth icke handlat i avsikt att krinka eller skada
Johansson, men att Linderoth varit nigot of®rsiktig vid berdringen av Jo-
hansson.

Efter redogorelse for vad i drendet forekommit anférde militieombuds-
mannen i skrivelse till kirchefen den 25 maj 1945 foljande.

Linderoth har vid ifrigavarande tillfille tilldelat Johansson en st6t i mel-
langirdet, med paf6ljd att Johansson asamkats vissa andningsbesvir. Hir-
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igenom har Linderoth, som tidigare bestraffats for bland annat olimpligt
upptriadande mot trupp (se dmbetsberdttelsen 1944 s. 38) gjort sig skyldig
til vald a4 underordnad. Utredningen giver visserligen vid handen, att
Linderoth i forevarande fall handlat i Overilning och dessutom bett Johans-
son om ursikt for sitt beteende. Vad Linderoth latit komma sig till last
ar emellertid av den allvarliga beskaffenhet, att det icke bér undga laga
beivran.

Eftersom det icke syntes erforderligt att bringa fragan om ansvar under
krigsriitts prévning, ansig militiecombudsmannen sig kunna inskrinka sig till
att till karchefen, som torde #ga den disciplinira bestraffningsritten 6ver
Linderoth, anmiila denne till erhallande av disciplinir bestraffning. Militie-
ombudsmannen utgick dirvid fran att i enlighet med féreskriften i 185 § 5)
strafflagen fér krigsmakten medgivande av Johansson kunde inhimtas till
mailets behandling som disciplinmal.

Malet hiinskéts av karchefen till regcementskrigsritten vid karen. Veder-
bérande krigsfiskal yrkade ansvar 4 Linderoth jamlikt 90 § strafflagen for
krigsmakten. Johansson forklarade, att han icke hade nagra yrkanden i
malet.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 5 juni 1945 och ytt-
rade dirvid.

Genom den i malet forebragta utredningen har icke blivit 5daga[agt, att
Linderoth vid i malet ifrdgakomna tillfille uppsatligen misshandlat Johans-
son, utan utredningen har fastmera givit vid handen, att Linderoth allenast
avsett att genom ett litt slag markera av Johansson beganget fel.

Aven om detta tillvigagangssitt varit mindre limpligt, kan Linderoth icke
anses ha gjort sig skyldig till forfarande av beskaffenhet att foranleda till
ansvar,

och finner krigsratten forty krigsfiskalens talan icke kunna bifallas.

I skrivelse till gverkrigsfiskalsimbetet den 20 juni 1945 anmodade militie-
ombudsmannen admbetet att i krigshovritten édverklaga utslaget och darvid
yrka i forsta hand, att den mot Linderoth vid krigsriitten forda talan métte bi-
fallas, och i andra hand, att Linderoth matte fillas till ansvar for oférstand i
tjinsten, bestiaende diri att han vid i maélet omformélda tillfille meddelat
rattelse och kritik pa olimpligt satt.

Krigshovrdtten meddelade utslag pd besvdren den 28 september 1945 och
fann diarvid ej skil att gora dndring i regementskrigsrittens utslag.

Krigshovriltens utslag har vunnit laga kraft.



96

26. Vald mot underlydande m. m.

I en den 17 maj 1945 till militiecombudsmannen inkommen skrift anférde
virnpliktige nr 9001-21-35 Frans Petrus Tage Karlsson, femte depiakompaniet
vid Svea livgarde, bland annat: Den 14 maj 1945 hade Karlsson hos kompa-
nichefen, 19jtnanten vid Svea livgarde Stig Engelbrekt Johnson, anhallit om
befrielse fran tjanstgoring pa grund av huvudvirk. Johnson hade da svarat:
»Asch, det ar bara lathet, det skall vi 6va bort.» D& Karlsson varii tveksam,
om han skulle taga Johnsons ytirande pa skimt eller allvar, hade Karlsson
gatt in i den barack, diar han hade sin forliggning. Efter en stund hade John-
son kommit in i baracken och, di han varseblivit Karlsson, gatt fram till den-
ne och skrikit: »Du férbannade lymmel, jag skall sjilv exercera med dig tills
latmasken gar ur dig, din djivla drummel.» Johnson hade direfter fattat
Karlsson i kragen och slingt denne mot en dorr. DA Karlsson aterhimtat
balansen, hade han vigrat lyda order. Innan Johnson limnat baracken, hade
han yttrat: »Jag skall sitta in dig pA 4—5 manader for det hir.» Nirvarande
i baracken hade varit virnpliktiga nr 5858-1-44 Nyhlén och nr 1832-1-44
Zetterstrom samt kompaniadjutanten, sergeanten Viking Palsson.

Sedan skriften oversints till chefen for armén med begiran om utredning,
inkom protokoll fran férhér med bland andra Johnson, Palsson, Nyhlén och
Zetterstrom.

Vid forhoret uppgav Johnson bland annat: Da Karlsson anhallit att fa
slippa Ovningarna, hade Johnson sagt ungefir: »Ni mar bitire av att vara
ute i friska luften och rora pa er dn att vara inne i en barack.» Det vore
ej omdjligt, att Johnson anviint ordet »lathet». Detta hade i si fall moti-
verats dirav att vederbdrande tjinstelikare till Johnson sagt, att Karlsson
troligen ej vore riktigt sjuk. Karlsson hade upprepade ganger sjukanmilt sig
och blivit undersokt av tjinstelikaren, specialundersokts pa Karolinska sjuk-
huset och varit intagen for observation pa garnisonssjukhuset, utan att na-
got fel kunnat upptickas pa honom. Karlsson hade darfor beordrats stiilla
upp med sin pluton. D4 Johnson senare upptickt, att Karlsson icke vore
nirvarande vid plutonen, hade Johnson begivit sig till den barack, dir Karls-
son vore forlagd, och dir patriaffat denne. Johnson hade blivit irriterad av
Karlssons uppiradande och hojt résten, men Johnson fornekade bestamt, att
han anvint uttrycken, »du», »férbannade lymmel», »djivla drummel>, eller
»sitta in dig». Mojligen hade Johnson diremot sagt nigot om »drummel-
fasoner». Johnson hade i irriterad ton fragat, om Karlsson kiinde till kon-
sekvenserna av att vigra lyda order och papekat, ait vigran kunde medfora
»négra minader». Da Karlsson vigrade att gi ut pa 6vning, hade Johnson,
utan att anvdnda vild och utan att forsoka flytta Karlsson fran platsen, fat-
tat Karlsson i rockslaget. Johnson hade senare foranstaliat om Karlssons
insdttande i forvarsarrest.

Palsson uppgav vid férhoret bland annat: Han hade beordrats att si-
som vitine medfdlja till den barack, dir Karlsson vore forlagd. D4i Johnson
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och Palsson kommit in i baracken, hade Johnson fragat Karlsson, varfér den-
ne ej vore med pa o6vningarna. Palsson kunde ej erinra sig den exakta orda-
lydelsen av Johnsons fraga. Johnson hade icke anvint nagra olampliga ut-
tryck men vil skarp ton. Da Karlsson svarat, att han hade ont i huvudet.
hade Johnson sagt ungefir: »Ni skall ga ut i tjinstgéring och det omedel-
bart.» D4 Karlsson vigrat, hade Johnson ytirat: »Vigrar ni. Vet ni vad det
vill siga att vigra?» Palsson hade icke hért nagra olidmpliga yttranden, men
ansage, att Johnson varit »upprord», och trodde, att Johnson vid nagot
tillfalle anviant en svordom. Palsson kunde icke erinra sig, att Johnson an-
vant uttrycken »forbannade lymmel» och »djavla drummel>. Dérest sa skett,
borde Palsson ha kommit ihag det. Ej heller kunde Palsson erinra sig, att
Johnson tilltalat Karlsson med >du». Palsson hade hoért Johnson siga, att
Johnson sjilv skulle exercera med Karlsson, men e} hort Johnson anvinda
uttrycket »exercera bort latmmasken». Huruvida Johnson anvint ordet »drum-
melfasoner», kunde Palsson icke siga. Palsson hade sett, att Johnson fattat
tag i Karlssons vapenrock med vénstra handen, varvid Karlsson tagit ett
eller tva steg bakét, sannolikt pa grund av radsla.

Nyhlén berittade vid forhoret bland annat: Da Johnson kommit in i ba-
racken, hade han ytirat: »Har ej Karlsson gatt ut &nnu?» Karlsson hade
sagt, att han hade ont i huvudet, varpa Johnson svarat, att Johnson hand-
gripligen skulle taga ut Karlsson i dvning. Johnson hade med hog rost skri-
kit ungefir: »Forbannade lymmel, jag skall sjilv exercera bort latmasken
ur ryggen, djivla drummel.> Karlsson hade sagt till Johnson ungefir: »Ni
tror visst, att alla som ar sjuka simulerar.» Pa detta hade Johnson svarat,
att Johnson sént Karlsson till specialister for undersokning, att det ej varit
nagot fel pa Karlsson och att likaren visste bittre dn Karlsson, om det vore
nagot fel pa Karlsson. Johnson hade vidare tagit Karlsson 6ver brostet, rus-
kat honom och st6tt honom bakat, sa att han »for mot dorren».

Zetterstrom uppgav vid forhoret bland annat: Johnson hade till Karlsson
sagt nagot om »lathet» och att Johnson sjilv skulle exercera med Karlsson.
Vidare hade Johnson fallt yttrandet: »férbannade lymmel» eller nagot lik-
nande samt ytterligare nagon svordom. Pa sirskild fraga forklarade Zetter-
strém, att Johnson anvint uttrycket »djavla drummel> eller nigot liknande.
Nagot annal olimpligt utiryck kunde Zetterstrom ej erinra sig. Johnson hade
varit upprord, vilket mirkts didrpa aitt han skrikit ut sina yttranden. Vid
tillfallet hade Johnson dven fattat tag 1 Karlssons vapenrock och knuffat
Karlsson bakat mot dorren. Karlsson hade dock icke forlorat balansen.

T. f. sekundchefen uppgav i ylirande till militicombudsmannen bland an-
nat, att Karlsson for sitt upptridande stillts under atal vid regementskrigs-
ritten vid Svea livgarde samt att detta mal uppskjutits i avvaktan pa mili-
tieombudsmannens atgird i férevarande irende.

7-—458743. Militicombudsmannens dmbetsberdttelse.
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Efter redogorelse fér vad i drendet forekommit anférde militieombuds-
mannen i en den 7 juli 1945 dagtecknad instruktion fér Atal mot Johnson.

Av utredningen framgar, att Johnson vid det med anmilan avsedda till-
fallet anvint oldampliga och for Karlsson krinkande uttryck. Dirigenom sy-
nes Johnson ha gjort sig skyldig till missfirmelse av underordnad krigsman.
Vidare synes adagalagt, att Johnson, di Karlsson vigrat limna baracken,
fattat tag i Karlssons vapenrock och knuffat honom mot dérren. Johnson tor-
de hirigenom ha gjort sig skyldig till vald 4 underlydande krigsman. Dessa
forseelser dro av sadan beskaffenhet, att de icke béra undgi beivran. Malet
synes limpligen béra upptagas till gemensam behandling med det vid rege-
mentskrigsritten vid Svea livgarde anhiingiga mélet mot Karlsson.

Militieombudsmannen uppdrog pi grund hiirav it vederborande krigsfiskal
att vid regementskrigsrillten stilla Johnson under tilltal f6r vad denne latit
komma sig till last.

Sedan atalsinstruktionen oversints till sekundchefen fér Svea livgarde, hin-
skot t. f. sekundchefen maélet till regementskrigsriatten vid regementet, dar
malet upptogs till gemensam behandling med det vid regementskrigsritten ti-
digare anhingiga malet mot Karlsson. Vederborande krigsfiskal yrkade vid
krigsritten ansvar 4 Johnson foér vild 4 underordnad krigsman och miss-
firmelse av sddan krigsman, allt i tjinsten, samt 4 Karlsson f6r vigran att
atlyda formans i tjinsten givna befallning. Karlsson férklarade, att han icke
i mélet forde nagon talan mot Johnson.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 13 september 1945 och
yttrade dirvid.

Genom vad Karlsson och Johnson erkiint jimte vad 6vrigt i malet férekom-
mit far anses utrett,

att Karlsson den 14 maj 1945 vigrat att fullgéra honom av Johnson i den-
nes egenskap av kompanichef given befallning att deltaga i tjanstgdring, un-
der uppgift, att han lede av huvudvirk och dirfér ej vore i stdnd att tjanst-
gora, varefter Karlsson begivit sig in i den barack, varest han varit forlagd;

samt att Johnson omkring en timme dérefter gatt in i samma barack samt
forehallit Karlsson det oriktiga i dennes handlingssitt, diarvid Johnson an-
vant olampliga och fér Karlsson krinkande uttryck fvensom fattat tag i
Karlssons vapenrock och knuffat honom emot en i niirheten befintlig dorr.

Med hiinsyn till i mélet upplysta omstéindigheter finner regementskrigsrit-
ten Karlssons viigran att fullgora Johnsons befallning dvensom det av John-
son mot Karlsson utévade véldet hava begétts under synnerligen formildran-
de omstindigheter.
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Regementskrigsratten provar forty rittvist doma dels Karlsson, jamlikt 76 §
strafflagen for krigsmakten, for vigran att fullgéra formans i tjinsten givna
befallning att hillas i vaktarrest sex dagar, dels ock Johnson, jimlikt 90 och
91 8§ samma lag, for vald a och férolimpning mot underordnad krigsman
i och for tjansten att hallas i vaktarrest sex dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.

27. Hot mot underlydande m, m.

I en den 7 november 1944 till militicombudsmannen inkommen skrift an-
férde varnpliktige nr 413-1-43 Kurt Alm: Styckjunkaren vid luftvirnet Bertil
Soderstierna, som vore chef for signalskolan vid Stockholms luftvirnsrege-
mente, hade den 3 november 1944 liknat Alm vid en buse och kallat Alm
fihund. Soderstierna hade tillika hotat ait giva Alm stryk. Riktigheten av
dessa uppgifter kunde intygas av virnpliktiga nr 45-1-43 Lars Andersson,
nr 495-1-43 Erik Eriksson och nr 6615-1-43 Einar Lindberg. Som Sdéder-
stierna enligt vad samtliga viarnpliktiga 4 signalskolan kunde omvitina vid
flera tillfdllen upptriatt mycket obehirskat, ansage sig Alm noédsakad att an-
mila det intraffade.

Sedan skriften oversdnts till chefen fér Stockholms luftvirnsregemente for
utredning, holls férhér med Alm, Soderstierna, Andersson, Eriksson och
Lindberg.

Alm berittade vid forhoret bland annat: Vid det i anmilningsskriften
asyftade tillfillet hade Alm anhallit om permission av Soderstierna, som
dérvid svarat, att Alm, med hinsyn till att Alm vore sjukskriven och hade
féor vana att sjukskriva sig i onodan, icke behovde ndgon permission. DA
Alm genmilt, att Soderstierna méaste ha en felaktig uppfattning om anled-
ningen till att Alm blivit sjukskriven, hade Soderstierna yttrat: »Jag har haft
med siadana busar att gora forr, Ni dr en riktig fihund.» Soderstierna hade
vidare uppmanat Alm att medtaga tva telefonapparater till signalférradet
under hot, att han eljest skulle sla till Alm, eftersom de varit ensamma.
Soderstierna hade dessutom tillagt, att Alm gidrna finge férsvara sig. Alm
hade emellertid avligsnat sig medtagande telefonapparaterna.

Soderstierna uppgav vid forhoret: DA Alm vid ifragavarande tillfille begirt
permission av Soderstierna till klockan 0100 den 4 november 1944, hade
Soderstierna avslagit Alms anhallan samt framhaliit, alt Alm icke fullgjort
sin tjinst pa sadant sitt, att han kunde erhilla niagon permission utéver de
ordinarie permissionskvillarna. Alm hade genmailt, att han fullgjort sin tjinst
vil, och att han kunde bevisa, ait han aldrig sjukskrivit sig i onédan, samt
att han icke kunde forsta, varfor andra kunde fa extra permission men dar-
emot icke han. Soderstierna hade da svarat allenast, att all vidare diskussion
om permission vore onédig dem emellan, samt beordral Alm att félja med till
signalskolans expedition {Or alt biira ned iva lelefonapparater till signalfor-
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radet. Alm hade efterkommit ordern men hade hela vigen till expeditionen
»tjatat> om sin permission. Inne 4 expeditionen hade Alm fatt tillsigelse av
Soderstierna att bira ned telefonapparaterna i signalforradet. Alm hade emel-
lertid fortsatt att rikna upp sina argument for permission, varfor Soder-
stierna minst tva ganger beordrat Alm att halla tyst och fér andra gangen
tillsagt Allm att bira ned apparaterna i forradet. Da Alm i stillet for att
efterkomma dessa tillsigelser — uppenbarligen i tro att ingen annan ahoért
samtalet — i pockande och utmanande ton fortsatt att begira permission,
hade Soderstierna yttrat: »Tiger icke Alm sia smiller det, jag ar icke radd
for busar och fiahundar.» Da Alm déarvid tagit telefonapparaterna under ar-
men, hade Soéderstierna tillagt: »En sadan som Ni borde ha stryk.» Séder-
stierna hade salunda icke kallat Alm »buse och fihund». Dessa uttryck asyf-
tade enligt Soderstiernas féormenande en stor och stark karl, vilket Alm langt
ifran vore.

Andersson berittade: Han hade vid ifragakomna tillfille uppehallit sig i
en intill samma forstuga som signalexpeditionen liggande lektionssal. Som
dorrarna till expeditionslokalen och lektionssalen statt 6ppna, hade han hort,
att Séderstierna anvint ordet »fihund». Han hade emellertid icke uppfattat
i vilket sammanhang ordet féorekommit. Sedan Alm darefter sagt nagot som
dock undgatt Andersson, hade Soderstierna yttrat: »Ta apparaterna och ga,
innan jag slar Er, for nu ir vi ensamma, och jag slar till Er.»

Eriksson uppgav, att han uppehallit sig i lektionssalen tillsammans med
Andersson, och att han dirvid hort detsamma, som denne sagt sig ha hort,
dock med tilligg, att Eriksson uppfattat en del kraftiga skillsord, som han
likvdl numera icke kunde erinra sig.

Lindberg beriitade: Aven han hade vid tillfallet uppehallit sig i lektions-
salen tillsammans med Andersson. Da han déirvid hort Séderstierna yttra en
del kraftiga skillsord, som han icke kunnat nirmare uppfatta, hade han
gatt nirmare dorren och da hort Séderstierna yttra: »Ta apparaterna och ga,
innan jag slar till Er, fé6r nu iro vi ensamma, och jag slar till Er.»

I en den 9 december 1944 dagtecknad instruktion foér atal mot Soderstierna,
anfoérde tjanstforrattande militieombudsmannen Regner, efter en redogorelse
for vad i drendet férekommit, féljande.

Av utredningen torde framgi, att Soderstierna vid tillfillet — sedan han
viagrat Alm permission och denne trots tillsigelser av Soderstierna att for-
halla sig tyst pockande upprepat sin anhallan om permission — fillt ett ytt-
rande av sddan innebérd, att Soderstierna dirigenom gjort sig skyldig till
hot mot underordnad i och for tjansten.

I vad anméalan avser missfirmelse dro uppgifterna angiende det patalade
yttrandets lydelse ej Gverensstimmande. Alm har salunda uppgivit, att So6-
derstierna yttrat till honom: »Jag har haft med sadana busar att goéra forr,
Ni ar en riktig fihund.» Soderstierna ater har uppgivit, att han i det han
upprepat sin tillsigelse till Alm att férhalla sig tyst yttrat: »Jag ar icke radd
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for busar och fahundar». Vare sig yttrandet haft det av Alm eller det av
Séderstierna angivna innehéillet, maste det emellertid anses innefatta smidel-
se av Alm. Vad Séderstierna salunda 1atit komma sig till last ar av beskaffen-
het att icke bora undga beivran.

Militieombudsmannen uppdrog fordenskull it vederborande krigsfiskal att
vid den krigsdomstol, varunder Séderstierna lydde, stilla denne under tilltal
for ifragavarande forseelser och dirvid yrka ansvar a4 honom enligt lag och
sakens beskaffenhet.

Sedan Atalsinstruktionen oversidnts till regementschefen, hénsk6t denne
malet till regementskrigsritten vid Stockholms luftvarnsregemente. Vid krigs-
ritten yrkade vederborande krigsfiskal ansvar a4 Soderstierna for det denne
pa sitt av atalsinstruktionen framginge hotat och smédat Alm i och for den-
nes tjanst. Alm instillde sig vid krigsriitten men forde icke ndgon talan i
malet.

Regementskrigsréitten meddelade utslag i mdlet den 19 januari 1945 och
ytirade darvid.

Genom vad i malet forekommit maste anses &dagalagt, att Soderstierna
den 3 november 1944 under tjinstgoring vid regementet genom smaéadliga
ytiranden forolimpat Alm i och for dennes tjénst dvensom forgitt sig mot
Alm med hotelse i och for tjinsten.

Regementskrigsritten provar forty rittvist doma Soderstierna jamlikt 91 §
strafflagen for krigsmakten fér férolimpning av och hot mot underordnad
krigsman i och foér dennes tjanst att hallas i vaktarrest i sex dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.

28. Atal mot plutonchef {fanjunkare) fér hot mot underordnad
krigsman m, m,

I en den 26 mars 1945 {ill militieombudsmannen inkommen skrift anfor-
de virnpliktige Kjell Bjorklund 4 elevernas i korpralskolan vid Jamtlands
flygflottilj viignar bland annat f6ljande: Fanjunkaren vid flygvapnet Torsten
Sigvard Nilsson, som tjinstgjorde som plutonchef & korpralskolan, hade fler-
faldiga ganger anviint olimpliga ord och bestraffningar mot eleverna i sko-
lan. Den 2 mars 1945 hade Nilsson kallat signalmekanikerna »djivla loss»
och den 5 mars tre av eleverna »tre fattiga djavlar». Vid ett annat tillfille
hade Nilsson ylirat, att eleverna icke vore folk utan korpralskoleelever. Vid
ater ett annat tillfille hade han infér trupp kallat dem: »Foérbannade slo-
fockar>. Den 14 mars 1945 hade Nilsson slagit en av eleverna Over ryvggen
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med en skidstav samt stuckit denne med staven och en annan gang hotat
en av eleverna med orden: »Akta dig, jag kan sl och jag slar.» Nilsson hade
dven vid andra tillfallen gatt handgripligt tillviga mot skolans elever.

Sedan skriften overlimnats till chefen for Jamtlands flygflotiilj, inkom
denne med ytirande av Nilsson samt protokoll fran férhor med atskilliga
elever 1 korpralskolan.

Nilsson yttrade bland annat: Den 1 november 1944 hade Nilsson beordrats
som plutonchef — tillika stillféretrddande skolchef — fér korpralskolans
flygplans- och vapenmekaniker. Vid undervisningen i vissa avsnitt av am-
net markstridstjinst hade i plutonen ingatt jimvill korpralskolans signal-
mekaniker, Den allménmilitira utbildningen — speciellt markstridstjinst -
syntes ha omfattats med ett visst obehag av eleverna. De yrkestekniska im-
nena hade diremot varit mera populira. De citat, som upptagiis i anmiilan,
vore i stort sett riktiga, men de maéste fér att forstds ses i sitt riita sam-
manhang. Som de framstilits i anméilan, vore de missvisande. Anmiilan
hénférde sig till den tid, d& korpralskolan for vinterévningar varit forlagd
till Hovde i nirheten av Bydalen. Tillgingen pa befil hade varit knapp, och
erforderlig 6vervakning av de arbeten, som varit nédvindiga foér bivackens
iordningstillande, hade icke kunnat utfoéras i full omfattning. Den 1 mars
1945 hade Nilsson avgatt till Hovde med tre lastbilar med materiel. Under
sergeant Jonssons befil hade samtidigt avgitt en buss med férliggningstrupp
och viss utrustning for personal, som skolat aka skidor till Hovde. En svar
snistorm hade emellertid utbrutit, med paféljd att transporten férsenats flera
timmar. Fordonen hade i den daliga sikten kort i diket ett {lertal ganger.
Slutligen hade bussen och en lastbil mist limnas i diket omkring tio kilo-
meter frAn Hovde. Niar den skidikande personalen anlint, hade man efter
utspisning av personalen bérjat transporten av materielen fran fordonen i
diket. Bussen hade lossats i forsta hand, eniir den snarast skolat &terga till
depin. Redan nu hade formirkts ovilja hos en del av signalmekanikerna
att utféra de nédvindiga transporterna. Bussen hade emellertid blivit los-
sad. Pafoljande dag hade transporten till Hovde bérjat. Fem lejda kor-
karlar, som skolat utféra transporten med hiist, hade kort ett lass var om-
kring en och en halv kilometer, varefter de stjilpt materielen i diket och
kort hem. Transporten till Hovde hade dirfér mést utféras med pulkor och
hade medfért 6kad belastning pA personalen och Skat missnoje. Da Nilsson
emellertid haft materielen utspridd pa en o6ver tio kilometer lang stricka,
hade han ansett arbetet nédvéindigt. Sista transporten hade #gt rum pa nat-
ten till den 3 mars och utgjorts av bland annat livsmedel. Delar av livsmed-
len hade avlastats pa viigen, enir eleverna ansett lasset fér tungt. Dirigenom
hade utspisningen forsvirats. Vid en del tillfillen hade dessutom anmélis,
att det ej gatt att forsla materiel pa pulkorna, utan att eleverna ens forsikt
transportera materielen. Under forlaggningen i Hovde hade tillika intrif-
fat, att personalen avvikit frin tjinstgéringen, naturbehov utrittats vid kok-
platsen och utanfér tilten, personlig utrustning bortslarvats, skidor brutits
sonder, da de tagits ur skidstiillen, samt renhudar, som tillhért civilbefolk-
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ningen, »linats». Nilsson kunde icke bestimt erinra sig, vid vilket tillfélle
uttrycken »djilva léss» och »tre fattiga djivlar» fillts, men han bestrede
icke, att de blivit uttalade. Uppgiften, att Nilsson yttrat, att eleverna »inte
var folk utan korpralskoleelever» vore riktig. Elevernas slarv med klidseln
och deras ofog att dka skidor i skogen och roa sig pa egen hand, di de be-
ordrats himta materiel till bivacken, hade nimligen féranlett Nilsson att vid
nagot tillfille tala om for dem, alt de icke vore vanligt civilt folk, som lage
i fjallen pa semester, utan korpralskoleelever, som skulle bibringas vinterut-
bildning. Uttrycket »férbannade slofockar» vore riktigt dtergivet. Nilsson
hade anvint detta uttryck vid ett par tillfillen. Ehuru svordomar kanske
icke varit pa sin plats, vidholle Nilsson emellertid, att eleverna varit sloa.
Betriffande uppgiften, att Nilsson den 14 mars 1945 slagit en av eleverna
over ryggen med en skidstav samt stuckit denne med staven, forholle sig
ritteligen pa féljande sitt. Plutonen hade vid tillfillet varit indelad i fyra
patruller, en var om fjorton man. Efter en krivande marsch over fjillen
hade patrullerna skolat utféra stridsskjutning. Malen for skjutningen hade
varit sia anordnade, att eleverna kunnat urskilja de mal, som varit farligast.
Vid kontrollen under skjutningen hade Nilsson haft skidorna pa. En av
grupperna hade synts rikta sin eld mot ofarliga mil — en rapporthund pa
nira hall. Eleven i fraga hade — troligen pa grund av eldgivningen — icke
uppfattat Nilssons rittelser. Nilsson hade dirfor for att pakalla dennes upp-
mirksamhet slagit eleven 6ver ryggen med sin skidstav. Nilsson ansige
emellertid, att det icke varit friga om slag i egenilig mening. D4 Nilsson
strax direfter anyo skolat pa samma siitt viicka elevens uppmirksamhet, ha-
de skidorna glidit, med pafoljd att Nilsson fallit omkull och triiffat eleven
med spetsen pa skidstaven. Néigon skada eller smiérta torde icke ha upp-
sttt hirav. Eleven hade icke gjort anmélan till skolchefen, som varit till-
stiides, och hade ej heller uppsokt den likare, som funnits vid forligg-
ningen. Nilsson kunde icke bestimt erinra sig, i vilket sammanhang Nils-
son yitrat »Akta dig, jag kan sla och jag slir», men ville icke bestrida, att
han fallt ett sidant ytirande. Nilsson medgave #dven, att han, dd eleverna
varit fumliga, vid nagra tillfillen dragit dem i haret eller nupit dem 1 Oronen.

Vicekorpralen nr 13-5-46 Forsberg beriittade bland annat: Det hade varit
Forsberg, som fatt slaget med staven. Det hade gjort ont, och han ville be-
teckna det som ett slag. De elever, som funnits i niirheten, hade ocksa an-
cett att det varit friga om ett slag. Nilsson hade haft staven lyftad och rik-
tad till slag. Forsberg trodde icke pa uppgifien att Nilsson ramlat. Da Fors-
berg flyltat sig bakat, hade Nilsson f{oljt efter och stuckit honom med sta-
ven, vilket ocksd gjort ont. Fére Forsberg hade en annan elev fatt ett slag
med staven.

Vicekorpralen nr 37-5-46 Eidem beritiade: Under vistelsen i Bydalen hade
han efter att de akt skidor tre mil deltagit i en skjulning i morker. Da Nils-
son icke sett nagra nedslag under skjuiningen, hade han givit order om att
elden skulle avbrytas. Detla hade icke uppfalials av Eidem. Med anledning
hiirav hade Nilsson kort skidstaven i honom sa att det gjort ont.
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Vicekorpralen nr 254-11-44 Stigenis berittade: Efter dterkomsten fran By-
dalen hade han skolat limna in en termosflaska och diirfér skoljt ur flas-
kan med vatten. Vid inlimningen hade Nilsson tagit flaskan fran honom fér
att unders6ka om den varit ren. DA dirvid vatten blandat med rost runnit
ut mellan héljet och termosglaset samt kommit pa Nilssons uniform, hade
Nilsson kastat flaskan mot Stigenis, som gatt undan. Termosflaskan hade
slagits sonder mot viaggen.

Vicekorpralerna nr 22-5-46 Bystrom, nr 331-4-45 Jonsson, nr 86-10-45
Carlsson, nr 24-5-46 Erixon, nr 30-5-46 Johansson, nr 81-11-46 Léwing och
nr 32-5-46 Goéransson uppgavo, att Nilsson vid olika tillfillen nupit dem i ar-
marna eller éronen eller dragit dem i hiret di de icke upptritt till Nilssons
beldtenhet. Bystrom foérmiilde att Nilsson, i samband med att han nupit
honom i armen ytirat »Akta dig, jag kan sla och jag slar». Léwing tillade,
att Nilsson dragit honom sa hart i hiret, att en stor hartuss f6ljt med.

Vicekorpralen nr 69-5-44 Modén slutligen uppgav, att Nilsson vid ett till-
falle under en skjutning slagit Modén i nacken.

Flottiljchefen 6versten B. Bjuggren ytirade foér egen del: Nilsson, som
tjidnstgjort vid flottiljen sedan den 1 maj 1938, hade under sin tjanstgoring
gjort sig kind som en duglig och energisk underofficer. Nilsson hade dock
anvint olimpliga uttryck och bedrivit tjinsten héirt. Detta méaste emellertid
ses mot bakgrunden av de férhillanden, som ratt vid iordningstillandet av
férlaggningen i Hovde.

Efter redogérelse for vad i drendet forekommit anforde tjanstférrittande
militieombudsmannen Regner i en den 3 augusti 1945 dagtecknad till chefen
for Jimtlands flygflottilj verlimnad atalsinstruktion féljande.

Nilsson har vidgatt, att han vid ett par tillfillen av missndje med elever-
na kallat dem »férbannade sléfockar» eller »djivla loss» samt att han vid
ett tillfille, di4 han varit missbeliten med en av eleverna, till denne yttrat
»Akta dig, jag kan sla och jag slar». Genom forstnimnda ytiranden har Nils-
son gjort sig skyldig till brist i anstiindigt uppférande och genom det sista
till hot mot underlydande.

Av utredningen torde emellertid framga, att Nilsson dven vid andra till-
fallen till eleverna fillt yttranden av sadan form och innebord, att han dar-
igenom gjort sig skyldig till brist i anstindigt uppférande.

Dérjamte synes utredningen giva vid handen, att Nilsson, di han vid en
materielinlimning skolat underséka en termosflaska och dirvid rakat flicka
ned sin uniform, brustit i anstiindigt uppférande genom att i vredesmod
slunga fran sig flaskan, som triffat en viigg och gitt sonder.

Nilsson har vidare medgivit, att han vid olika tillfiallen likaledes av miss-
noje med elevernas uppforande burit hand pid dem genom att nypa dem i
oronen eller draga dem i haret. Nilsson har emellertid icke velat vidga, att
han gétt handgripligt tillviiga mot eleverna i den omfattning, som framgar
av anmilningsskriften. Da av utredningen dessutom icke framgar, huruvida
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Nilssons handlingssitt i vissa fall inneburit vald mot underlydande eller alle-
nast asidosittande av foreskrifterna i tjinstgoringsreglementet for flygvapnet,
att rittelse och kritik skall ske pa ett grannlaga siitt, synes erforderligt, att
nirmare utredning i férevarande avseenden forebringas vid krigsritt.

Aven om Nilsson — sasom han sjilv pastatt — vid ifragavarande tid-
punkt haft atskillign anmirkningar att framstilla mot eleverna, har detta
givetvis icke berittigat honom att ingripa mot dem péa sitt skett. Den brist
pa omdome, som Nilsson ddagalagt genom sitt uppforande, ir s mycket mer
anméirkningsviird, som det bort vara Nilsson angeliget att i egenskap av
plutonchef och stillféretriidande skolchef foregi eleverna med gott exempel.

Pa grund av vad ovan anférts uppdrog militiecombudsmannen &t veder-
borande aklagare att vid behorig domstol anhiingiggéra och utféra talan mot
Nilsson for vad denne latit komma sig till last.

& Ed

Malet hinskots av flottiljchefen till regementskrigsritten vid Jamtlands
flygflottilj. Vederbérande krigsfiskal yrkade vid krigsritten ansvar & Nilsson
jamlikt 96, 91, 130 och 90 §§ strafflagen for krigsmakten for brist i an-
stindigt uppférande, hotelse mot underordnad krigsman, forsummelse i full-
gorande av tjinsteplikt och vald 4 underordnad krigsman.

Regementskrigsrctten meddelade utslag i mdlet den 9 oktober 1945 och
yttrade dirvid.

Genom vad Nilsson erkint och vad i évrigt forekommit i malet dr utrett,
att Nilsson under tiden fran den 1 november 1944 och till slutet av mars ma-
nad 1945 i sin tjinst som plutonchef — tillika stillféretriidande skolchef —
for korpralskolans flygplans- och vapenmekaniker i ett flertal fall brustit i
anstindigt uppférande genom att kalla eleverna »férbannade slofockar»,
»djavla 16ss» eller dylikt samt genom att vid ett tillfille i vredesmod slinga
en termosflaska mot en vigg. Vidare dr i malet utrett, att Nilsson under
samma tid vid olika tillfillen av missndje med elevernas uppférande burit
hand pa dem genom att bland annat nypa dem i 6ronen eller draga dem i
haret. Nilsson har dirigenom asidosatt foreskrifterna i tjinstgoringsreglemen-
tet for flygvapnet, att rittelse och kritik skall ske pa ett grannlaga siitt. Slut-
ligen ir ocksa i malet utrett, att Nilsson i mars manad 1945 i tjinsten hotat
en elev genom att till honom siga: »Akta dig, jag kan sla och jag slar».

Krigsrilten provar forty riittvist déma Nilsson jamlikt 91, 96 och 130 §§
strafflagen for krigsmakten, 33 § samma lag och 4 kap. 1 och 2 §§ allmiinna
strafflagen {6r hot mot underordnad krigsman, brist i anstiindigt uppféran-
de och forsummelse i fullgorande av ljinsteplikt till disciplinstraff av vakt-
arrest i lio dagar.

Ulslaget har vunnit laga kraft.
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29, Atal for missfirmelse av underlydande samt for meddelande av hand-
gripliga tilleiittavisningar. Tillika friga om anviindande av tilltalsordet »du».

I en den 24 februari 1944 till militieombudsmannen inkommen skrift an-
forde varnpliktige nr 1414-17-42 Bengt Hamrin i uppgiven egenskap av om-
bud fér manskapet & tolfte utbildningskompaniet vid Hallands regemente
bland annat féljande: Under rekrytskolans évningar i exercis I hade 16jtnan-
ten vid regementet Goran Folke Hellgren vid ett tillfille yttrat till virnpliktige
nr 1156-16-42 Erik Bengtsson: »Du din linge rode fan med den stora n#san,
kan du ga i takt?» och kort direfter till virnpliktige nr 2083-17-42 Lars Olof
Landén: »Din svarte djivel, gi i takt!» Vid dvningar i exercis II p&d évnings-
platsen vid Vapnd Lycka hade Hellgren vid ett annat tillfiille efter att ha an-
givit ett visst lige for tre virnpliktiga beordrat varnpliktige nr 2128-17-42
Vesterberg att i sin tur angiva liget. DA Vesterberg icke utfért ordern tillfreds-
stillande, hade Hellgren skillt ut honom och dirvid ytirat bland annat: »Kan
du hora upp din djével, eller skall du triina pa Iérdag och séndag.» Han hade
dérefter pi nytt angivit liget, men Vesterberg, som blivit nervos av Hellgrens
hot, hade icke heller denna ging kunnat angiva delsamma tillfredsstillande.
Hellgren hade da brutit en gren och, i det han slagit Vesterberg pa hjilmen
med grenen, yttrat: »Om du si skall ligga hir hela dagen, sa skall du inte
komma upp forrin du kan det hir.» Ett av slagen hade triiffat Vesterberg i
ansiktet, dir det fororsakat ett blédande sar. Slutligen hade Hellgren sint ivig
Vesterberg till plutonchefen finriken Lindestam med orden: »Jag har inte tid
med dig ldngre din fan.» Lindestam, som tagit saken lugnt, hade behévt repe-
tera liget allenast en gang for Vesterberg. Vidare hade Hellgren vid &vnings-
skjutningar luggat de véirnpliktiga och dragit dem i éronen, da de icke skjutit
godtagbart — samt diirvid oftast kallat vederbérande: »Din dumfan.» Detta
hade givetvis gjort manskapet irriterat och nervost, vilket i sin tur inverkat
menligt pa skjutresultaten. Det vore tydligt, att en virnpliktig, som blivit
luggad av Hellgren och samtidigt hotad med exempelvis ett sidant uttryck
som: » Nista ging far du mer din fan!> icke kunde kiinna sig lugn och siker,
dven om han bjode till att gora sitt biista. Ifrdgavarande hiandelser hade till-
dragit sig under den tid, de virnpliktiga genomgatt rekrytskolan. Under sol-
datskolan hade Hellgren en méndagseftermiddag, di kompaniet haft 6vnings-
skjutningar pa skjutbanan vid regementets kasern och kompaniets uppstill-
ningar enligt Hellgrens asikt icke gatt tillriickligt snabbt, alagt manskapet
straffexercis runt skjutbanan och i nirheten av denna med orden: »Jag skall
vicka er, era djivla 16ss!» Den tid, som atgatt for straffexercisen — omkring
30 minuter — hade enligt 6vningsschemat varit anslagen for skjutning. Vid
andra uppstillningar hade manskapet blivit kallat »djivla faltsluskar». Virn-
pliktige nr 1424-17-42 Karl Erik Henriksson hade under en gymnastiklektion
icke uppfattat en mycket otydlig order av Hellgren. Denne hade di sprungit
fram-samt fattat tag i Henriksson och yttrat: »Kan du inte héra upp, din
djavul, eller skall jag ta’ ut dig och ge dig ett kok stryk!> Efter lektionen hade
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Henriksson tillika blivit inkallad 1ill Hellgren, som da ytirat till honom: »Jag
skulle ju kunna sl till dig hiir bade en och tva ganger, innan du hinner gora
nagot.» Det hade emellertid stannat vid detta hot. Vid 6vningar pa Ringenis
den 16 februari 1944 hade Hellgren vidare yttrat: » Tack Gode Gud for att det
inte ir krig, for fy fan siddana kulsprutesoldater, del dr ju sd man kan skita
knick!> DA Hellgren under samma Ovning i avsikt att préva en kulspruta
skolat byta en bandlida och patronbandet av nigon anledning kommit fel i
ladan, hade Hellgren yttrat: » Ni saboterar §vningarna era djivla sabotdrer.»
Senare samma dag hade Hellgren yttrat: »Tink om utlinningarna sag er,
sddana djivla soldater!» Manskapet hade — oaktat vissa av de héndelser, for
vilka nu redogjorts, lage tamligen langt tillbaka i tiden — icke velat rappor-
tera Hellgren, da man trott och hoppats pa en forbattring av Hellgrens upp-
triidande. DA nigon sddan forbittring icke intritt och manskapet efter hand
fatt allt storre avsky for Hellgrens oférsyntheter, kunde man emellertid icke
lingre 1ata dessa forbli opatalade.

Riktigheten av de i anmilningsskriften limnade uppgifterna bestyrktes av
dari omforméilda Bengtsson, Landén, Vesterberg och Henriksson.

Sedan skriften oversints till chefen fér Hallands regemente, inkom denne
med protokoll fran férhér med bland andra Hellgren, diarvid denne beriittade
bland annat: Han erinrade sig bestiimt, att han ej fillt det i anmilningsskrif-
ten patalade yttrandet till Bengtsson. Det vore ej heller riktigt, att han kallat
Landén »din svarte djiavel>. Mojligen kunde han ha sagt »din lange rikel>.
Under de i anmilningsskriften dsyftade 6vningarna vid Vapné Lycka hade
han genomgatt liget med truppen ett par ganger och direfter hallit forhor
rérande liget med en man, som givit tillfredsstillande svar pa hans fragor.
Han hade direfter fortsatt forhoret med Vesterberg. Da denne didremot
icke kunnat angiva liget, hade Hellgren yttrat: »Kan du inte héra upp eller
vill du trina pa lérdag och séndag.» Hellgren hade diarefter anyo angivit
laget, dock utan att Vesterberg kunnat repetera Hellgrens anvisningar.
Hellgren hade med anledning hirav angivit ldget innu en gang och sam-
tidigt understrukit orden genom ett par ldtta slag pa Vesterbergs hjilm
med en kapp, som han hallit i handen. D4 kiippen dérvid sluntit och triffat
Vesterberg pa nisan, dir den férorsakat en liten rispa, hade Hellgren ursik-
tat sig med orden: »Hur gick det? Det var inte meningen.» Han kunde icke
erinra sig, att han yttrat: »Om du sd skall ligga hiir hela dagen, sa skall du
inte komma upp, {6rrin du kan det hiir.» Slutligen hade han skickat ivag
Veslerberg till Lindestam med orden: »Nu har jag inte tid med er lingre».
Det vore vidare icke riktigt, att han luggat de viarnpliktiga eller dragit dem i
oéronen. Vid nagot tillfiile hade han cmellertid tagit dem ldtt i haret eller
mdéjligen i 6ronen och ytirat exempelvis: »Nu skall Johansson goéra som jag
siiger och skjuta en femma, annars kanske jag kommer f{illbaka och luggar
honom.» Han hade ej heller sagt: »Nista gang far du mer din fan» ulan i
stiillet t. ex. féljande: » Nu skall Johansson skjula en femma. Blir det inte det,
s& kommer jag tillbaka.» Vid de i anmiilningsskriften omformilda 6vningarna
4 regementets skjutbana hade en anbefalld uppstillning utférts slott. Med
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anledning hirav hade han latit manskapet gora om uppstillningen ett par
ganger. Da den fortfarande ej utforts tillfredsstillande, hade han anbefallt
terranglopning. Under 16pningen hade han sjilv sprungit i titen. Vid Aater-
komsten till skjutbanan efter 16pningen hade han kommenderat »skydds-
stillning» samt direfter »krypning framat» cirka tio meter. Sedan han dar-
efter kommenderat »sta upp» och skjuiningen boérjat pa nytt, hade han yttrat
till truppen: »Om ni inte skoter er, sa skall jag veta att vicka er.» Det hade
icke varit friga om nigon straffexercis utan om en oundgingligen erforderlig
uppryckningsévning. Ovningen hade dragit en tid av cirka 20 minuter. Pa-
stdendet, att han kallat manskapet filtsluskar, vore s tillvida riktigt, att han
vid en uppstillning, da en soldat haft oordnad klddsel, yttrat ungefir fol-
jande till denne: »Ordna till klddseln. Ni ser ut som en riktig filislusk.» Vid
den ifrigavarande gymnastikévningen hade Hellgren, som tjanstgjort som
ledare for 6vningen, demonstrerat en rorelse sex till sju ganger. Det oaktat
hade Henriksson, da det blivit hans tur, utfért rérelsen fel. Med anledning
hirav hade Hellgren gatt fram till Henriksson och yttrat: »Kan du inte hoéra
upp, sa ska jag ta ut dej och ge dej smorj.» Da Henriksson dértill svarat:
»Vi kan gd ut nu med detsamma», hade Hellgren yttrat: »Vi skall tala om
den saken sedan.» Efter 6vningens slut hade han kallat till sig Henriksson,
som upptritt brakigt och nonchalant under hela lektionen, samt tillrittavisat
honom med féljande ord: »Henriksson har hela tiden upptriitt pa ett otrevligt
satt. Nu skulle man sdsom stundom skedde forr i tiden i enrum och utan viti-
nen kunna sla till Henriksson béade en och tva ganger, men det blir Henriks-
son inte biitre av, och jag vinner ingenting, varfér vi skall diskutera orsa-
kerna till Henrikssons upptriddande i lugn och ro.» Hellgren hade dirvid
papekat, att en virnpliktig i myndig alder hade ett visst ansvar, samt si sméa-
ningom Overgatt till att s6ka utreda, varpa Henrikssons motvilja varit grun-
dad. Hellgren hade fordenskull fragat bland annat, om Henriksson hade nigra
speciella politiska asikter, som bjode honom att utféra sitt arbete sa daligt som
mojligt. Vad anginge Ovningarna 4 Ringenis vidginge Hellgren, att han fallt
det i anmilan patalade uttrycket: »Tack Gode Gud for att det inte 4r krig,
for fy fan sddana kulsprutesoldaler, det dr ju si att man kan skita knick»,
samt att han vid samma tillfille i fortvivlan 6ver manskapets upptridande
utbrustit: »Ni saboterar min sjil utbildningen.» Han ville ej heller forneka,
att han nigon gang yttrat till manskapet: »Tink om utlinningarna sige sa-
dana soldater.» Han ville framhalla, att de uttryck, som han fillt vid vissa
tillfillen, icke varit avsedda som hot utan fillts mera pa skimt. Han hade
ocksa fatt det intrycket, att de uppfattats s fran truppens sida. Han ville
vidare framhalla, att han vid flera tillfidllen varit nédsakad att sirskilt halla
efter Henriksson, Landén och Vesterberg, som vid atskilliga tillfillen iaktta-
git ett icke soldatmissigt upptridande.

Med anledning av vad Hellgren sadlunda uppgivit, féranstaltade regements-
chefen pa militieombudsmannens begiiran om ytterligare forhor, darvid bland
annat nedannamnda personer uppgavo féljande.

Landén: Han hade sjidlv hort Hellgren yitra till Bengtsson: »Du din lénge
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rode fan med den langa nésan, ga i takt.» Han kunde vidare intyga, att Hell-
gren luggat honom vid ett tillfille under rekrytskolans skjutdvningar. Vid
nagra andra tillfallen hade han hort Hellgren kalla manskapet sdjavla falt-
shuskar».

Bengtsson: Han hade vid ett tillfille hort Hellgren yttra till Landén: »Du
din lange djivul, kan du inte g i takt?»> Vid ett annat tillfille hade han
sett Hellgren lugga en virnpliktig. Han kunde dock numera icke erinra sig
dennes namn. I 6vrigt kunde han icke uttala sig om riktigheten av innehallet
i anmailningsskriften.

Henriksson: Aven han hade vid nagra tillfillen sett Hellgren lugga man-
skapet. Vid ifragavarande hiindelse 4 regementets skjutbana hade manskapet
fatt springa en stricka pa omkring 800 meter. Hellgren hade befunnit sig
i titen av plutonen vid sprangmarschens antridande. Vid Aterkomsten till
skjutbanan hade plutonen fatt ala en stricka pa omkring tio meter. Under
ovningarna pa Ringeniis den 16 februari 1944 hade Hellgren yttrat till man-
skapet bland annat: »Ni ir sabotorer. Ni bara saboterar ovningarna for
mig» samt »djivla faltsluskar».

Virnpliktige nr 1410-17-42 Hans-Erik Gustafsson: Han hade vid ett till-
fille hort Hellgren kalla Bengtsson »den lange rode faen». Da uppstéillning-
arna vid 6vningarna pa regementets skjutbana icke gatt tillriickligt snabbt,
hade truppen fatt springa cirka en kilometer och ila ungefir tio meter. Hell-
gren hade sjilv sprungit i titen.

Virnpliktige nr 2021-17-42 Ake Eliasson: D& Vesterberg vid de i anmail-
ningsskriften omformélda évningarna a4 Vapnoé Lycka icke kunnat repetera
ett visst lige, som Hellgren angivit, hade denne borjat ryta at och sla Vester-
berg med en gren pa hjilmen. I samband hirmed hade Vesterberg erhallit
ett litet sar under 6gat invid nisan. Vid ett annat tillfille hade Hellgren be-
ordrat Eliasson att draga en kamrat i haret.

Virnpliktige nr 1912-17-42 Torild Stahle: Han hade vid nigra tillfillen
blivit tagen i haret av Hellgren. Da Vesterberg visat sig icke kunna angiva
det av Hellgren anbefallda liget, hade Hellgren i det han beledsagat sina
ord med ett Litt slag pa Vesterbergs hjilm yttrat: »Om du sa skall ligga hér
hela dagen, sa skall du lira dig att repetera.» Under évningarna pa Ringenis
den 16 februari 1944 hade Hellgren {illt foljande ytirande till manskapet:
»Edra djivla sabotérer, ni saboterar 6vningarna for mig».

Efter en redogorelse for vad i direndet forekommit anforde militieombuds-
mannen i en den 28 december 1944 dagtecknad instruktion for atal mot Hell-
gren.

Hellgrens atgiird att vid de i anmilningsskriften omférmilda ovningarna
4 regementets skjutbana foretaga 16pning och alning med lruppen foranleder
icke nigon min vidare atgird.

Av utredningen torde framgd, att Hellgren vid tilltal infor trupp av Bengts-
son och Landén forolimpat dem med smiidliga yltranden. Vidare ar ddaga-
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lagt, att Hellgren jamvail vid atskilliga andra tillfillen infér trupp anvint for
truppen smédliga och anstétliga uttryck samt svordomar. Hirigenom har
Hellgren gjort sig skyldig till férolimpning mot underlydande och brist i an-
standigt uppférande.

Hellgren har vidgatt, att han vid ett tillfille efter att ha forgives sokt lira
Vesterberg en viss order upprepat ordern och dirvid understrukit sina ord
med ett par litta slag av en kidpp pa Vesterbergs hjialm, samt att kiippen ra-
kat slinta mot hjilmen och triffa Vesterberg i ansiktet, dir denne erhallit en
mindre rispa invid nésan. Av utredningen synes tillika framga, att Hellgren
likaledes vid missnéje med virnpliktiga dragit dem i haret och tagit dem i
oronen. Aven om det synes kunna forutsittas, att Hellgren vid nu ifragava-
rande tillfillen icke haft uppsat att éva misshandel, sa har Hellgren likvil
genom att ingripa mot de virnpliktiga pa siitt skett gjort sig skyldig till ofér-
stand i tjéinsten, i det han brutit mot féreskrifterna i tjanstgoringsreglemen-
tet for armén, att rattelse och kritik skall ske pa ett grannlaga siitt.

Enligt vad utredningen vidare givit vid handen, har Hellgren, d4 han vid
en gymnastiklektion skolat ingripa mot en virnpliktig pa grund av att den-
nes hillning och uppférande icke motsvarade de krav, Hellgren ansett sig
dga stilla 4 de viarnpliktiga, fillt sidana yttranden till denne, att han diri-
genom gjort sig skyldig till hot mot underlydande i tjinsten. I varje fall ha
yttrandena varit synnerligen olimpliga, och Hellgren har genom dessa gjort
sig skyldig till oférstand i tjinsten.

Enir vad Hellgren sdlunda latit komma sig till last vore av beskaffenhet
att icke béra undga beivran, uppdrog militieombudsmannen &t vederbérande
dklagare att vid den krigsritt, varunder Hellgren lydde, stilla denne under
tilltal och ddrvid yrka ansvar 4 honom i enlighet med vad ovan angivits.
Bengtsson och Landén borde beredas tillfille att mot Hellgren fora den talan,
vartill de kunde finna fog.

Sedan atalsinstruktionen 6versints till chefen fér Hallands regemente, hian-
skot denne malet till regementskrigsritten vid regementet. Vid krigsritten
framhéll vederborande krigsfiskal, att Hellgren genom att mot underlydande
anvénda tilltalsordet »du» gjort sig skyldig till oforstand i tjénsten, samt
yrkade, under aberopande av 91, 96 och 130 §§ strafflagen for krigsmakten,
ansvar 4 Hellgren i de siirskilda avseenden, som funnes angivna i militie-
ombudsmannens atalsinstruktion. Bengtsson och Landén férklarade sig icke
framstilla nigot yrkande mot Hellgren.

Det skulle hir antecknas att enligt 1931 ars tjanstgoringsreglemente fér
armén § 19 mom. 2 vid tilltal i tjinsten skulle nyttjas vederbdrandes mili-
tira eller civilmilitira titel, dock att till undvikande av dennas upprepande
tilltalsordet »Ni» finge anviindas av 6verordnade till underordnade samt lik-
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stillda emellan. Manskap finge av oOverordnad tilltalas med sitt nummer
eller tillnamn. Motsvarande féreskrifter limnas i mom. 373 i tjdnsteregle-
mente f6r krigsmakten, som faststillts att gilla frdn och med den 1 novem-
ber 1945. Enligt de nya foreskrifterna fir menig dven tilltalas med till exem-
pel soldat, volontir, livgardist, artillerist, sjoman, flygsoldat.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 16 februari 1945 och
yttrade darvid.

Genom vad i malet féorekommit #r utrett, att Hellgren i april eller maj
1943 vid tilltal infér trupp foérolimpat Bengtsson och Landén med smidliga
ytiranden dvensom att Hellgren vid ett flertal tillfillen under tiden april
1943 — augusti 1944 infor trupp anvint fér truppen smédliga och anstdtliga
uttryck samt svordomar, varjimte Hellgren i strid mot meddelade foreskrif-
ter tilltalat de underlydande med ordet »du».

Hirigenom har Hellgren gjort sig skyldig till férolimpning mot under-
lydande och brist i anstindigt uppférande.

Vidare ar utrett, att Hellgren vid ett flertal tillfillen vid 6vningar med
viirnpliktiga handgripligen tillrittavisat dem, utan att det likvél skett i upp-
sat att 6va misshandel.

Hirigenom har Hellgren gjort sig skyldig till oférstand i tjdnsten.

Slutligen ar utrett, att Hellgren vid ett tillfdlle i borjan av ar 1944 mot Hen-
riksson i samband med en gymnastikovning uttalat hotande tillmilen.

Krigsritten finner Hellgrens ifrigavarande forfarande icke bora bedomas
stringare dn som oférstand i tjinsten.

P4 grund av vad salunda upptagits provar krigsritten réttvist jamlikt 91,
96 och 130 8§ strafflagen for krigsmakten iivensom 4 kap. 1 och 2 §§ all-
miinna strafflagen doma Hellgren att fér férolimpning av underlydande, brist
i anstindigt uppforande och ofdrstind i tjinsten undergi arrest utan bevak-
ning i atta dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.

30. Atal mot fiinrik, chef fir korpralskola, for missfirmelse av elever
vid skolan.

I en den 27 februari 1945 till militieombudsmannen inkommen skrift an-
forde viarnpliktige nr 268-11-44 Thage Johansson och trettio andra elever i
korpralskolan vid eldledningsskolan & Karlskrona kustartilleriregemente
bland annat f6ljande: Fianriken i kustartilleriet Karl Gustaf Asbrink, som se-
dan den 15 januari 1945 varit chef for korpralskolan, hade vid évningar i
artilleritjinst den 14 februari 1945 kallat eleverna bland annat »djivla 16ss»,
»forbannade sléfockar» och »djivla ynkryggar». llan hade dirjamte sagt,

att svenska spriket saknade ord for att utirycka, vad han ansage om elever-
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na. Aven vid andra tillfillen hade Asbrink till eleverna anvint sadana ut-
tryck som »djavla lymlar» och »férbannade barnungar».

Sedan skriften 6versiints till chefen for Karlskrona kustartilleriregemente,
inkom denne med protokoll frin ett av chefen for eldledningsskolan, 16jt-
nanten G. Géranson i saken héllet férhér.

Asbrink berittade vid férhoret: Han erkiinde, att han i overilning anvint
de i anmilningsskriften angivna uttrycken till eleverna i korpralskolan. Fler-
talet elever saknade energi och vilja att tillgodogéra sig utbildningen. Den-
na likgiltighet hos en del elever hade inverkat menligt 4 utbildningen av dem,
som verkligen velat tillgodogora sig undervisningen, samt medfért onoddiga
materielhaverier, och detta hade i sin tur medfort, att instruktionsbefilets
talamod satts pa harda prov.

Tva instruktionsunderofficerare vid korpralskolan, sergeanterna O. F.
Nilsson och C.-E. Bridén vitsordade riktigheten av Asbrinks uppgifter anga-
ende andan bland korpralskolans elever.

Goranson anforde i ett a4 forhérsprotokollet antecknat yttrande: Ungefir
hilften av korpralskolans elever vore mindre viil limpade for utbildning till
underbefil vad géllde savil tjansteduglighet som personliga egenskaper. Re-
kryteringssvarigheter vore enda orsaken till att eleverna hittills hallits kvar
i utbildning. Goéranson ville dirfér understryka instruktionsbefilets svarig-
heter att na fram till avsett resultat i utbildningen.

Efter en redogorelse for vad i drendet forekommit anforde tjanstforrit-
tande militieombudsmannen Regner i en den 15 mars 1945 dagtecknad in-
struktion fér atal mot Asbrink.

Genom Asbrinks erkidnnande dr styrkt, att Asbrink vid olika tillfillen av
missndje med elevernas upptridande fillt de i anmalningsskriften angivna
yttrandena till eleverna. Hirigenom har han gjort sig skyldig till smédelse
av underordnade i och fér deras tjinst. Aven om andan bland eleverna icke
varit den bista, har detta givetvis icke berittigat Asbrink uttala sig om dessa
pa siitt skett. I egenskap av ldrare for utbildningen borde Asbrink ha fére-
gatt med gott exempel och sokt att i allo vinnligga sig om ett korrekt upptri-
dande mot eleverna.

Vad Asbrink salunda latit komma sig till last anser jag icke béra undgi
laga beivran. Forseelserna synas i och for sig icke vara av svarare beskaf-
fenhet &n att de kunnat bedémas i disciplinidr ordning, men med hinsyn till
bestimmelserna i 185 § 5) strafflagen for krigsmakten synes malet limpligen
bora hinskjutas till krigsritt.

Militieombudsmannen uppdrog pa grund hérav it vederborande dklagare
att vid behorig domstol stilla Asbrink under tilltal £6r vad denne 1atit komma
sig till last.
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Sedan &talsinstruktionen oversints till chefen fér Karlskrona kustartilleri-
regemente, hinskoét tjdnstforriattande regementschefen malet till regements-
krigsritten vid regementet. Vid krigsritten yrkade vederbdrande krigsfiskal
under hiinvisning till atalsinstruktionen ansvar 4 Asbrink jamlikt 91 § straff-
lagen for krigsmakten. Johansson dvensom ytterligare tvd av anmélarna, vil-
ka pa kallelse av krigsfiskalen instdllt sig vid krigsritten, forklarade, att de
tor egen del ej férde niagon talan mot Asbrink.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 27 mars 1945 och ytt-
rade darvid.

I maélet #r utrett, att Asbrink vid olika tillfillen under februari 1945, da
han tjinstgjort sisom instruktionsbefil vid korpralskolan, med smidiiga till-
milen férolampat elever vid skolan i och for deras tjanst.

P4 grund dirav provar krigsritten rittvist doma Asbrink jamlikt 33 och
91 8§ strafflagen fér krigsmakten samt 4 kap. 1 och 2 §§ allminna straff-
lagen for smiidelse av underordnade krigsmén i och for deras tjinst till
disciplinstraff av fyra dagars vaktarrest.

Utslaget har vunnit laga kraft.

31. Atal mot fiinrik, chef for korpralskola, for missfirmelse av elever vid
skolan samt brist i anstiindigt uppférande.

I en den 7 mars 1944 till militiecombudsmannen inkommen skrift anférde
vice korpralen nr 1909-7-42 Persson vid Skanska flygflottiljens korpralskola
samt 26 andra elever vid samma skola bland annat foljande: Forhallandet
mellan skolchefen, finriken vid flygvapnet E. S. A. Andgren, och anmilarna
hade redan fran skolans borjan varit daligt och hade efter hand langt ifran
forbattrats. Anledningen dirtill maste huvudsakligen tillskrivas Andgrens
synnerligen anmirkningsvirda uppfattning om de uttryckssitt, som borde
komma till anvindning vid tilltal av skolans elever. Sdsom ett exempel pa
Andgrens ordval kunde nimnas uttrycken »idiotdjdvul» och »djivla fitta».
Vidare hade Andgren vid ett tillfille uttryckt sin uppfattning om skolele-
verna pA féljande sitt: »Ni har nagra djivla honshjirnor. Ni 4r sdmre &n
de lagst stiende folkstammar. Ni har riktiga djurinstinkter.» Vid ett annat
tillfille hade en elev, som anhallit att fa forklara en viss sak, som lagts
honom till last, fatt féljande besked av Andgren: »Hall kift! Ni skall halla
tyst och bara taga emot.» De nu anférda exemplen syntes kunna ricka, iven
om ytterligare ett otal sidana skulle kunna limnas. Det vore helt naturligt
ingen uppmuntran for anmiilarna att behdva taga emot dylika, ovanligt
rda tillmilen. Anméilarna vore medvetna om, alt det méste rada ordning och
reda vid militira forband, men de ansage det ligga i 6ppen dag, alt varken
ordning eller reda kunde uppsla under de pétalade forhallandena.

8—458743. Militicombudsmannens dmbetsberdittelse.
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Sedan skriften Oversints till chefen fér Skanska flygflottiljen fér utred-
ning, inkom denne med protokoll frén férhér med bland andra Andgren,
sergeanten Stig Toérnblom och stillféretridande divisionschefen 16jtnanten
B. Fritz samt elever vid skolan.

Andgren berittade vid forhoéret bland annat: Andgren undveke svordomar
vid tilltal av skolans elever och sparade pa kraftuttryck till exceptionella
fall. Andgren kunde dock icke forneka, att han nigon ging anviint sidana.
Emellertid fornekade han pa det bestimdaste, att han anvint uttrycken
»idiotdjavul», »ni har nagra djivla hénshjirnor», »ni ir simre an de ldgst
stdende folkstammar»> och »ni har rikiiga djurinstinkter>. Han hade dock
vid ett tillfdlle, da en samlingsrérelse gitt sirskilt daligt, yttrat »ni upptrider
som hoéns». Han kunde icke paminna sig ha anvint uttrycket »>djivla
fitta>. Under korpralskolans vinterévningar i Norrland hade han vid ett
tillfille givit f6ljande order: »Samtliga vapenmekaniker avbryter omedelbart
och stéller upp till idrott klockan 1000.» DA vapenmekanikerna i anledning
hirav limnat 6vningsplatsen, hade dven flygplansmekanikerna utan order
avligsnat sig fran denna. Dirvid hade Andgren yttrat: »Ni lider av mass-
psykos, en gor nagot och alla gor likadant, i stillet for att fraga mig om oklar-
het av nagon anledning rider. Masspsykos lider folkstammarna i Afrika av,
och det ir trakigt, nir svenska soldater visar liknande tendenser». D& vice
korpralen Kjell Eklund vid ett tillfille {att anmirkning fér synnerligen da-
lig ordning i sitt skdp och diirvid upprepade ganger trots tillsagelser av And-
gren avbrutit Andgren med undanflykter, hade Andgren yttrat till honom:
»Hall kaft. Ni skall halla tyst och ta’ emot.»

Toérnblom uppgav vid forhoret, att han varit nirvarande vid det av And-
gren asyftade tillfillet under vinterévningarna i Norrland, men att han icke
kunde paminna sig ha hért, att Andgren fillt de i anmilningsskriften pata-
lade yttrandena.

Fritz meddelade, att han icke vid nagot tillfille hort, att Andgren anvint
okvidinsord mot eleverna i korpralskolan, eller att det ratt nagot missfor-
héllande mellan dem och Andgren.

Av eleverna anforde vice korpralen nr 50-7-44 Allan Nilsson: Andgren
hade under korpralskolans skjutévningar & Bulltofta kallat Nilsson »idiot-
djivul». Anledningen hirtill hade varit den, att Nilsson fumlat med sin
pistol, da en patronhylsa fastnat i mekanismen & pistolen.

Vice korpralen nr 48-7-44 Thore Nilsson: Han hade blivit kallad »djavla
fitta» av Andgren. Detta hade skett pa skjutbanan vid Bulltofta.

Vice korpralen nr 58-7-43 Per Ekeroth: Han hade icke blivit orittvist be-
handlad av Andgren annat én tillsammans med ovriga elever i korpralsko-
lan. Under skolans kommendering i Norrland hade Andgren kallat eleverna
»djdvla hons» samt péstatt, att de lede av masspsykos. Ekeroth hade under
skjutévningar 4 Bulltofta hért Andgren kalla Allan Nilsson »idiotdjavul»
och Thore Nilsson »djavla fitta». Yttrandena hade foéranletts av att vissa
laddningsrorelser enligt Andgrens uppfaitning utférts for langsamt.

Vice korpralen nr 66-7-44 Sven Athos: Han hade i Norrland hért Andgren
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falla féljande yttranden till korpralskolans elever: »Ni har nagra djivla
hénshjirnor», »ni star ligre dn de ligsta folkstammar» och »ni har riktiga
djurinstinkter». Athos hade dven vid flera tillfdllen hért Andgren anvinda
svordomar infor trupp.

I en den 9 december 1944 dagtecknad, till flottiljchefen 6verlidmnad atals-
instruktion anférde militieombudsmannen efter en redogorelse for idrendet.

Andgren har vidgatt, att han vid ett tillfille, d4 han anmirkt pa en av
anmilarna — Eklund — och denne velat komma med férklaringar, fillt ett
yttrande av i huvudsak det innehall, som uppgives i anméilningsskriften.
Andgren har tillika erkint, att han stundom anvint svordomar infér trupp.
Hirigenom har Andgren gjort sig skyldig till brist i anstindigt uppforande.
I 6vrigt har Andgren icke velat vidga, att han gjort sig skyldig till férolamp-
ning i den utstrickning, som anmilarna gjort géillande. DA det oldmpliga
upptridande, som lagts Andgren till last, framstar som sarskilt anméirknings-
viirt med hinsyn {ill att han i egenskap av lirare for utbildningen av befil
bort foregd med gott exempel, synes det erforderligi, att nirmare utredning
forebringas vid krigsritt.

Militieombudsmannen uppdrog fordenskull at vederborande krigsfiskal,
att vid den krigsdomstol, under vilken Andgren lydde, anhiingiggora och ut-
fora atal mot Andgren for vad denne latit komma sig till last samt darvid
yrka ansvar a honom jamlikt lag och sakens beskaffenhet.

& #®

Malet hianskots av flottiljchefen till regementskrigsriitten vid Skanska flyg-
flottiljen. Vid krigsritten stillde vederkérande krigsfiskal Andgren under
tilltal dels jamlikt 91 § strafflagen fér krigsmakten for férolimpning av
Allan Nilsson och Thore Nilsson och dels jamlikt 96 § samma lag for det
Andgren genom att till eleverna vid korpralskolan filla yttrandet »ni har
nagra djiavla honshjiarnor etc.» och genom det till Eklund fillda yttrandet
brustit i anstindigt uppférande. Allan Nilsson och Thore Nilsson, vilka in-
stillde sig vid krigsratten, forklarade, att de icke hade nigot yrkande i malet.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 16 december 1944
och yttrade darvid.

I malet dr utrett, att Andgren sasom chef for korpralskolan vid flottiljen
brustit i anstindigt uppforande genom att vid ett tillfille i februari 1944 i
samband med visitation av Eklunds skap samt vid ett tillfille i slutet av
februari eller borjan av mars 1944 under pagdende vinterévningar i Norrland
vid en uppstillning med skolans elever filla yttranden av i huvudsak det
innchall, som angivits i den i malet Aberopade anmiilningsskriften 1ill mi-
litieombudsmannen.
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Vidare ar utrett, att Andgren vid skjutévning med eleverna en dag under
vintern 1943—1944 forolampat Thore Nilsson och Allan Nilsson i deras
tjidnst med smidligt yttrande till envar av dem.

P4 grund hirav provar krigsritten rittvist déma Andgren jamlikt 91 och
96 §§ strafflagen for krigsmakten samt 4 kap. 1 och 2 88 allm#nna straff-
lagen att for forolampning av underordnad krigsman i tjinsten samt bris-
tande anstindigt uppférande undergs arrest utan bevakning sex dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.

32. Atal mot viirnpliktig fanjunkare for missfirmelse av underlydande samt
for det han ej utdvat sitt befiil med viilvilja och jiimnmod.

I en den 6 maj 1944 till militieombudsmannen inkommen skrift anférde
trettioen landstormspolismin vid landstormspoliskompaniet inom Malmé for-
svarsomrade bland annat féljande: Adjutanten & landstormspoliskompaniet
viarnpliktige fanjunkaren nr 7-107-44 Hjalmar Fritiof Andersson hade fér
vana att i tjinsten begagna de mest brutala tilltalsord till sivil befil som
manskap. Han gjorde dirigenom forhéllandena i tjinsten olidliga. D& nigon
av personalen i tjinstedrende infunne sig p4 kompaniexpeditionen, mottes
han som regel av Andersson med ett »vad fan vill du». Fragor om olika
saker i tjansten fran nigon av manskapet hade Andersson vid flera tillfillen
besvarat med ett »det angar dig inte». Hiinde det, att nigon pi kompaniet
stode och vintade pid Andersson, di& denne anlinde om morgnarna, bleve
han som regel utkérd av Andersson och ombedd att »fara till det ena eller
andra stillet». Det funnes ingen pa forbandet, som bestkte kompaniexpedi-
tionen annat én i yttersta nodfall. Vad som kommit anmilarna att slutligen
forlora tidlamodet hade varit Anderssons upptridande den 24 april 1944.
Denna dag hade frivillige nr 2-107-43 Hansson med vaktchefen korpralen
nr 749-2-22 Jonssons tillstind lanat en telefon i vaktrummet och telefonerat
iill kompaniassistenten, som tjinstgjorde som skrivbitride & kompaniexpedi-
tionen. Andersson, som tagit emot samtalet, hade, di Hansson begiirt fi tala
med kompaniassistenten, snist av Hansson och frigat, hur denne vagade
ringa i ett sidant drende. Efter samtalels slut hade Andersson ringt till Jéns-
son och i telefon 6verdst denne med de grovsta tillméilen. Andersson hade
bland annat yttrat: »Hur fan vigar du lana ut telefon»>, »Du har inte vett i
skallen, din djivel> och »Kommer det fler gubbar och vill l1ana telefon, sa
sparka dem i ashdlet>. D4 posterna direfter klockan 1400 stillde upp for
visitation, hade J6nsson omtalat, vad Andersson yttrat till honom i telefon.
Med anledning dirav hade Hansson senare pa eftermiddagen begivit sig till
kompaniexpeditionen foér att forhora sig om vad Andersson menat med sina
yttranden till Jonsson och om anledningen till att han icke fatt tala med
kompaniassistenten. Andersson hade emellertid icke velal tala med Hansson
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utan koért ut denne frin expeditionen med beskedet: »Hir har du inte att
gora, din djivel, utan helt om marsch.» Hansson hade diarfér mést avligsna
sig med oforrittat firende. Omedelbart efter Hanssons besdk 4 expeditionen
hade Andersson ater telefonerat till Jonsson och &verdst denne med diverse
vackra tillmilen sisom exempelvis »Du ar en djivla fitta», P4 Jonssons for-
klaring, att det finge vara slut med oforskimdheterna och att han komme att
gora anmillan om saken, hade Andersson svarat: »Anmail du, det skiter jag
i», samt »Det vore biittre, att vaktcheferna gingo ut en gdng i timman och
sparkade gubbarna i ashalet, si dom kunde halla sig vakna». Det nu an-
forda vore exempel pa allenast en del av vad manskapet fatt tila fran An-
derssons sida.

Sedan skriften oversints till befialhavaren for Malmo forsvarsomride for
utredning, holls forhér med Andersson och vissa av anmilarna dvensom
med kompaniassistenten virnpliktige nr 231-10-18 A. Lindgard och chefen
for landstormspoliskompaniet varnpliktige kaptenen F. W. Jarl.

Andersson berittade vid horhoret: Han hade s6kt motarbeta manskapets
ovana att springa pa kompaniexpeditionen i tid och otid. De fragor fran
manskapets sida, som bort besvaras, hade emellertid blivit besvarade. Han
hade ej heller kért ut nigon, som viintat pa besked eller order, och hade ej
heller eljest avvisat nigon i sidana ordalag, som antyddes i anmilningsskrif-
ten. Han anviinde icke tilltalsordet du till underlydande annat an till dem
han kinde nirmare. Det vore riktigt, att Hansson den 24 april 1944 i telefon
begirt fa tala med kompaniassistenten och att Andersson tagit emot samtalet
4 kompaniexpeditionen. Efter att ha forhort sig om Hanssons drende hade
Andersson i telefon meddelat Hansson, att denne, om han Onskade tala med
kompaniassistenten, finge komma upp pa expeditionen. Anledningen till att
Andersson forhért sig om Hanssons idrende till assistenten, hade varit den,
att det i en forsvarsomridesorder forbjudits att anvinda kronans telefon-
apparater for privatsamtal. Efter samtalet med Hansson hade Andersson si-
som uppgaves 1 anmilningsskriften telefonerat till Jonsson. D4 Hansson se-
nare pa eftermiddagen den 24 april kom upp pa kompaniexpeditionen, hade
han fatt tillstind att tala med kompaniassistenten. Hansson, som luktat sprit,
hade emellertid, da han gitt in i Anderssons rum for att anhalla fa tala med
assistenten, blivit tillsagd att »goéra helt om marsch». Efter Hanssons besok
p4 kompaniexpeditionen hade Andersson anyo telefonerat till Jonsson. Vid
telefonsamtalet med Jonsson hade Andersson framhéllit for Jonsson, att
denne, dd manskapet begirde fi lana telefonen, skulle underriitta sig om vad
saken giillde, innan han gdve tillstind dértill, och att det i Hanssons fall va-
rit fraga om ett privatsamtal. D& Jonsson pd friga av Andersson, huruvida
Hansson erhéllit Jonssons tillstind att anviinda telefonen i vaktlokalen sva-
rat jakande och tillika uppgivit, att sexton man uppehdlle sig i lokalen och
onskade tala med Andersson, hade Andersson tillsagt Jonsson att taga befilet
och kora ut manskapet samt »inte std diar som en fitta». Utover vad Anders-
son nu medgivit, hade han icke vid nagot tillfille uttalat sig olampligt eller
nedsiittande om Jonsson eller manskapet i ovrigt. Andersson anvinde icke i
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dagligt tal sidana ord och utiryck, som anmilarna tillvitat honom. — Enligt
Anderssons uppfattning hade anmiilningsskriften tillkommit pa tillskyndan
av sergeanten nr 602-41-17 Hans Nydahl.

Nydahl berittade: Han kunde vitsorda riktigheten av uppgifterna i anmaél-
ningsskriften, att Andersson i allmiinhet upptritt brutalt mot underbefil och
meniga. Nydahl hade bland annat hort Andersson yttra till manskapet: »At
helvete med er.» D4 Nydahl vid ett annat tillfalle i Anderssons nirvaro av-
handlat en personalfriga med divarande kompanichefen kaptenen Thorell
och dirvid fatt Thorells tillstind att disponera en vaktchef enligt egen ons-
kan, hade Andersson, sedan Thorell avligsnat sig, vtirat till Nydahl: >Du
skall halla flabben. Du har ingenting att siiga till om hér.» Nydahl hade icke
sjdlv hért Andersson anvinda orden »fitta», »ashal> och »djivel». Hansson
och Jonsson hade emellertid uppgivit {6r Nydahl, ait Andersson gjort detta.

Hansson anforde: D4 han den 24 april 1944 ringt upp till kompaniexpedi-
tionen och begirt att fi tala med kompaniassistenten, hade Andersson sva-
rat: »Vill du néagonting, far du komma upp», samt meddelat, att Hansson
icke haft rétt att anvinda telefonen. Vid uppstillningen strax fére klockan
1400 samma dag hade Jonsson omtalat fér samtliga parter, att Andersson
sagt till honom att sparka Hansson i »ashélet». Med anledning hirav hade
Hansson, som av kamraterna utsetts att till kompanichefen framfora vissa
Onskemal i fraga om tjinstgéringen, efter sin patrulltjinstgdrings slut sam-
ma dag upps6kt Andersson 4 kompaniexpeditionen, dir han anhéallit att fi
veta av vad anledning Andersson givit Jonsson en dylik tillsigelse. Anders-
son hade emellertid svarat allenast: »Vad har du pa telefonen och géra, helt
om marsch, ut med dig, din djivul.» Vem som helst som komme in pa kom-
paniexpeditionen moéttes av sidana uttryck av Andersson som »ut med dig,
din djiavul>. Hansson hade emellertid icke tidigare bemétts ohovligt av An-
dersson.

Jénsson uppgav vid férhor, att han skrivit anmilningsskriften, samt att
Andersson i telefon fillt de i skriften patalade utirycken.

Lindgard berittade: Andersson hade aldrig bemott honom illa. Andersson
hade visserligen ett kirvt sétt, men Lindgard hade aldrig hért honom be-
handla manskapet pa det sitt, som angives i anmilningsskriften. Lindgard
kunde ej heller erinra sig, att Andersson vigrat taga emot nigon, som haft
ndgot drende att framfora, eller viigrat att 1ata nigon tala med Lindgard i
telefon.

Jarl uppgav, att han vid ett tillfiille hért Andersson tilltala underordnad
i oforskdmd ton och att han da tillsagt Andersson att éindra ton.

I skrivelse den 11 januari 1945 till befilhavaren féor Malmé férsvarsom-
rade anfoérde militicombudsmannen, efter redogérelse fér vad i drendet fore-
kommit, féljande.

Utredningen giver vid handen, att Andersson icke utdvat sitt befil med
vilvilja och jimnmod pa sitt foreskrives i § 1 mom. 10 i tjanstgoringsregle-
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mentet. Mot Anderssons bestridande kan emellertid icke anses tillférlitligen
styrkt, att Andersson uttalat sig nedsittande eller eljest smidligt mot under-
lydande i vidare mén #n han sjilv vidgatt. Visshet synes ej heller sti att er-
halla genom forhor med ytterligare personer. Fér vad Andersson litit kom-
ma sig till last synes han icke bora undgi ansvar.

D4 det emellertid icke syntes erforderligt, att bringa fragan om ansvar
under krigsritts provning, ansig militieombudsmannen sig kunna inskrinka
sig till att foér forsvarsomridesbefilhavaren, som torde éga den disciplinidra
bestraffningsritien over Andersson, anmila denne till erhillande av disci-
pliniir bestraffning. Militieombudsmannen utgick déirvid fran att i enlighet
med foreskriften i 185 § strafflagen for krigsmakten medgivande av Jonsson
kunde inhimtas fér malets behandling som disciplinmal.

Sedan forsvarsomridesbefilhavaren i skrivelse till militieombudsmannen
den 17 januari 1945 anmalt, alt Andersson, som vore overarig, den 31 juli
1944 slutat sin tjinstgoring som frivillig och icke lingre tillhérde krigsmak-
ten, samt att férsvarsomradesbefiilhavaren vid siddant forhallande icke dgde
disciplinir bestraffningsritt 6ver Andersson, uppdrog militieombudsmannen
i skrivelse den 22 januari 1945 &t krigsfiskalen vid faltkrigsrédtten nr 4 att i
enlighet med vad som anforts i skrivelsen den 11 januari 1945 till férsvars-
omradesbefilhavaren vid faltkrigsritten anhingiggéra och utfoéra talan mot
Andersson.

Malet hinskots av befilhavaren for Malmé foérsvarsomrade till faltkrigs-
riitten nr 4, dir vederborande krigsfiskal yrkade ansvar 4 Andersson dels en-
ligt 91 § strafflagen for krigsmakten for missfirmelse av Andersson under-
ordnade korpralen Jonsson i och for tjansten, dels ock enligt 130 § samma
lag for det Andersson, siasom angéves i militiecombudsmannens skrivelse till
forsvarsomradesbefilhavaren av den 11 januari 1945, icke utdvat sitt befil
med viilvilja och jimnmod samt diirigenom gjort sig skyldig till oférstdnd
i tjinsten. Jonsson, som instiillde sig vid krigsritten, forklarade, att han
icke férde nigon talan i malet.

Fdltkrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 27 januari 1945 och yttrade
dirvid.

I malet far anses utrett, att Andersson, da han tjinstgjorde siasom adju-
tant vid landstormspoliskompaniet, dels den 24 april 1944 férolimpat Jons-
son, som i forhallande till Andersson var underordnad, med smidligt vtt-
rande i tal i och for tjinsten, dels ock vid skilda tillfillen under hosten 1943
och viren 1944 visat oférstind i fullgérande av honom enligt § 1 mom. 10
tjanstgoringsreglementet dliggande tjinsteplikt genom alt icke utdva sitt be-
fil med vélvilja och jamnmod.



120

Pa grund hirav provar filtkrigsritten rattvist déma Andersson, jamlikt
33, 91 och 130 §§ strafflagen for krigsmakten samt 4 kap. 1 och 2 §§ allmén-
na strafflagen, fér férolimpning av underordnad krigsman i och for tjinsten
samt oférstand i fullgérande av tjinsteplikt till vaktarrest i tre dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.

33. Missfirmelse av underlydande och brist i anstindigt uppférande.

I en den 12 februari 1945 till militiecombudsmannen inkommen skrift an-
malde virnpliktige nr 6821-19-29 Uno I. Taaveniku sergeanten nr 699-69-26
Johan Arvid Ohlsson f6r det denne vid upprepade tillfillen missfirmat Taa-
veniku samt ddrvid yttrat bland annat: »Kom hit din djivla drummel &
still upp en dir, han skall ni ta och tjudra nere vid stallet och leda upp vid
mat och led ner igen och bind fast honom.»

Sedan skriften Gversénts till militirbefilhavaren fér sjitte militiromradet,
inkom denne med protokoll fran forhér i saken.

Ohlsson berittade vid forhoret foljande: Taaveniku, som tjanstgjort sa-
som stallvakt och kusk vid det forband, varom hir vore fraga, vore finsk-
sprakig och férstode icke svenska. Det vore silunda omdjligt att utan tolk
fA honom att forstd den enklaste tillsigelse. Vid ett tillfille efter frukost-
malet hade Taaveniku instillt sig for sent iill tjinstgéring. DA Taaveniku
sent omsider instiillde sig, hade Ohlsson, utan att ha nigon som helst avsikt
att krinka Taaveniku, fillt ett yttrande av ungefir foljande innehall: »Den
dir gossen dr omdjlig att komma till tals med. Honom skulle man egentli-
gen tjudra nere vid stallet och leda upp till mat och tillbaka igen.» Ohlsson
hade salunda icke anviint uttrycket »djivla drummel>. Yitrandet hade fiillts
i skimtsam ton och hade icke varit riktat till Taaveniku. Ohlsson kunde icke
erinra sig, att han vid nigot annat tillfalle uttalat sig pa liknande sitt om
Taaveniku.

Virnpliktige nr 995-13-43 Palm berittade bland annat: Palm hade tjanst-
gjort i stallet samtidigt med Taaveniku. Denne varken talade eller forstode
svenska. D& handrickningsmanskap och kuskar vid ett tillfille skolat stiilla
upp var fér sig och Taaveniku dérvid stiillt sig bland handrickningsman-
skapet i stillet for bland kuskarna, hade Ohlsson ropat till Taaveniku: » Kom
hit din djivlia drummel och still upp hir. Den diir fan skulle ni binda fast
nere vid stallet och leda upp honom till varje maltid och leda ner honom
igen.» Palm visste bestimt, alt han hort Ohlsson anviinda uttrycket »djiavla
drummel>.

Virnpliktige nr 936-13-43 Roos vitsordade riktigheten av Palms uppgifter
samt tillade, att Taaveniku visserligen icke forstatt nigot av Ohlssons ytt-
rande, men att andra finsktalande Gversatt detsamma fo6r honom.
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Efter redogorelse for vad silunda forekommit anforde militieombudsman-
nen i en den 11 april 1945 dagtecknad atalsinstruktion.

Av utredningen torde framga, att Ohlsson vid ett tillidlle av missndje med
Taaveniku infor trupp fillt yttranden, som varit nedsittande och krinkande
fé6r Taaveniku. Genom vad Ohlsson salunda latit komma sig till last, har
han gjort sig skyldig till missfirmelse av underordnad krigsman samt brus-
tit i anstindigt uppforande. Dessa férseelser dro av sidan beskaffenhet, att
de icke bora undga beivran.

Vid sadant forhallande, och di Ohlsson bestriit vad som lagts honom till
last, bér malet handliggas vid krigsritt.

Militieombudsmannen uppdrog férdenskull it dklagaren vid den krigsritt,
varunder Ohlsson lydde, att stilla denne under tilltal f6r nimnda férseelser.
Taaveniku borde beredas tillfille att i malet framstilla de yrkanden, vartill
han kunde finna fog.

Sedan handlingarna overlimnats till militirbefdlhavaren foér sjiatte mili-
tiromradet, hinskots mailet, efter hemstillan av denne, av befidlhavaren for
Kiruna férsvarsomride till fialtkrigsritten nr 7. Vederbérande krigsfiskal
yrkade ansvar 4 Ohlsson under dberopande av 91 och 96 §§ strafflagen fér
krigsmakten. Taaveniku forklarade, att han icke begidrde utfa skadestiand
av Ohlsson.

Faltkrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 18 maj 1945 och utlit sig
dirvid.

Genom utredningen i malet finner fialtkrigsritten styrkt, att Ohlsson vid en
uppstillning i borjan av februari manad 1945 till Taaveniku fallt ett ytt-
rande av ungefir foljande lydelse: »Kom hit din djivla drummel och still
upp dig. Den dir borde vi tjudra fast i stallet och sedan leda till matsalen
och igen ner till stallet.»

P4a grund hirav prévar filtkrigsritten réttvist ddma Ohlsson jamlikt 33,
91 och 96 §§ strafflagen for krigsmakten fivensom 4 kap. 1 och 2 §§ allmin-
na strafflagen att for férolimpning mot underordnad krigsman i och for den-
nes tjinst samt bristande i anstidndigt uppférande underga disciplinstraff av
vaktarrest i atta dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.
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34. Missfirmelse av underlydande.

1 en den 30 maj 1945 till militieombudsmannen inkommen skrift anférde
varnpliktige nr 1034-20-43 Sven Carlsson och tolv andra virnpliktiga till-
horande ett faltférband i olika avseenden klagomal mot sergeanten vid ka-
valleriet Lars Ruben Listrom, vilken tjinstgjorde som troppchef vid forban-
det. I skriften anférdes bland annat: Listrém hade vid flera tillfdllen kallat
de virnpliktiga for »bassdjivlar», »tattardjiavlar» och »snoryngel>. Den 28
maj hade Listrém anmodat dem att >stédlla upp en och en» for att slass med
honom. D4 de den 17 maj 1945 med bil skolat transporteras hem fran en
skjutbana, hade chaufféren, virnpliktige nr 674-20-43 Nilsson, vilken kvitte-
rat ut bilen och vore for densamma ansvarig, beordrats 6verlimna kérning-
en till Listrom. Listrom hade kort sa vardslost, att bilen stjilpt i en kurva,
varvid samtliga dkande kastats om varandra. Fyra personer hade skadats,
varav en nédgats uppsoka likare. Denne vore fortfarande sjukskriven.

Sedan skriften Gversiints till chefen fér Norrlands dragonregemente, inkom
protokoll fran forhér med bland andra Listrom, som dirvid anférde bland
annat: Han erkiinde, att han anvint uttryck liknande dem som i anmilnings-
skriften angivits. Diremot hade han icke sagt till de virnpliktiga att stilla
upp en och en for att slass med honom utan yttrat: »Jag skulle ha lust ge er
stryk en och en». Vid hemkérningen fran skjutbanan den 17 maj 1945 hade
en furir fort fordonet den 100 meter ldnga viigen fran skjutbanan till lands-
vigen, varefter Listrom overtagit ratten. Detta hade han gjort fér att under-
hilla sin formaga att kora bil. D4 Listrom efter en ling utfoérsbacke skolat
fora in bilen pa en annan vig, hade bromsarna ej fungerat. Bilen hade dér-
for kommit att f4 for hog fart i kurvan med paféljd att den stjilpt och blivit
liggande pa sidan. Listrom hade fére olyckshiindelsen icke kiint till att det
varit fel pa bromsarna.

I en den 18 juli 1945 dagtecknad, till regementschefen overlimnad &atals-
instruktion anforde tjénstférrittande militicombudsmannen Regner efter en
redogorelse for drendet.

Genom Listroms erkinnande och vad évrigt i méalet férekommit ar utrett,
att Listrém vid olika tillfillen anviint oliimpliga och for de virnpliktiga
krinkande uttryck. Dirigenom synes Listrém ha gjort sig skyldig till miss-
firmelse av underordnad krigsman.

Enligt mom. 40 i instruktion for forvaltningen av arméns motormateriel
(AMMI), 1942 ars upplaga, far endast for erforderlig avlsning av ordinarie
forare under ldngre tids korning eller fér anbefalld utbildning eller da ordi-
narie forare i vissa sirskilda fall icke kan (bor) fora sitt motorfordon, annan
hirtill beordrad bestimd person foéra fordonet. Huruvida Listrom iakttagit
denna foreskrift, har icke, sdvitt handlingarna utvisa, blivit foremal for ut-
redning. Ej heller synes tillricklig utredning ha verkstiillts betriffande fra-
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gan, huruvida Listrom vid fordonets forande iakttagit all den omsorg och
varsamhet, som till férekommande av olycksfall betingats av omstdndig-
heterna. Utredning i anmirkta hiinseenden synes limpligen bora forebring-
as vid krigsratt.

P4 grund av vad salunda anférts uppdrog militieombudsmannen &t veder-
borande aklagare att vid behorig domstol stilla Listrom under tilltal fér vad
denne befunnes ha latit komma sig till last.

Mailet hinskots av regementschefen till regementskrigsritten vid Norrlands
dragonregemente. Vid krigsritten yrkade vederbdrande krigsfiskal ansvar
& Listrom, dels jimlikt 91 § strafflagen for krigsmakten for det Listrom den
28 maj 1945 gjort sig skyldig till missfirmelse av underordnad krigsman, och
dels jamlikt 2 och 38 §§ viigtrafikstadgan samt 130 § strafflagen for krigs-
makten for det Listrom den 17 maj 1945 firdats ovarsamt med en kronan
tillhorig bil.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 22 augusti 1945 och
yttrade déarvid.

I malet dr utrett, att Listrém den 28 maj 1945 under tjanstgoring sasom
troppchef vid tilltal av den honom understillda troppen anvint olimpliga
och for de virnpliktiga krinkande uttryck.

Av utredningen framgér vidare, att Listrom den 17 maj 1945 i tjénsten
framfort en krigsmakten tillhorig bil, samt att bilen hérunder, efter det
Listrom kort nagra hundra meter, viillt i en kurva, varvid flera varnpliktiga,
vilka medfoljt i bilen, erhallit smirre skador samt en bilruta gitt sonder.

Krigsritten finner vil adagalagt, att bilen framforts med fér hog hastig-
het i kurvan. Emellertid har Listrém uppgivit, att han, som nalkats kurvan
med en hastighet av omkring 40 kilometer i timmen, pa ett avstind av unge-
fir 30 meter fran kurvan sokt inbromsa bilen, men att bromsarna, vilka
tidigare fungerat utan anmiirkning, d& icke verkat, med pafoljd att farten
icke kunnat nedbringas. Dessa Listroms uppgifter ha icke vederlagts av ut-
redningen i milet. Med hiinsyn hirtill finner krigsréitten det icke kunna
liggas Listrom till last sasom véardsloshet, att bilen framforts med for hog
hastighet i kurvan. Icke heller eljest har styrkts, att Listrom vid ifrigava-
rande tillfille fardats ovarsamt.

P& grund av det anférda privar krigsritten riltvist pd det siitt bifalla
stalet mot Listrom, att krigsritten domer Listrom jimlikt 91 § strafflagen
for krigsmakten for missfirmelse av underordnad krigsman att undergi
disciplinstraff av arrest utan bevakning i tre dagar.

Regementskrigsriittens utslag har vunnil laga kraft.
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35. Atal mot viirnpliktig finrik for viigran att lata underlydande besdka
likare, Tillika fraga om missfirmelse av underlydande m. m.

I en den 13 januari 1944 till militieombudsmannen inkommen skrift fram-
forde virnpliktiga nr 120-207-21 William Johansson och nr 109-207-21 Allan
Rae klagomil mot viirnpliktige finriken John E. Jibrandt for det denne
framfor trupp liknat manskapet vid havande kiringar, varjimte patalades,
att det vid sjukmonstring hiint, att sddana, som varit i behov av likarvard,
av Jibrandt hindrats att soka likare.

Sedan skriften §versints till chefen fér Géteborgs kustartilleriforsvar, holls
forhér med anmilarna och Jibrandt samt &tskillig personal vid ifragavaran-
de férband.

Johansson uppgav vid forhoret bland annat féljande: Vid uppstillning den
18 eller den 19 oktober 1943 hade Jibrandt sagt till truppen: »Ni skall inte
se ut som havande kiringar eller kalvande kor utan som jungfrur som inte
fatt nagonting.» Aven vid ett annat tillfille, vid en uppstiallning for gevirs-
exercis, hade Jibrandt anvént samma uttryck, sistnimnda ging i civilas nar-
varo. Jibrandt upptridde si gott som alltid rytande och obehiirskat mot
manskapet samt verkade alltid nervés. Virnpliktige nr 192-207-19 Herbert
Hansson hade, emedan han lidit av ischias, begirt att fa g4 till lakaren men
vigrats detta av Jibrandt. Hansson hade emellertid fatt tillstand av spérrche-
fen l8jtnanten Bertéus att s6ka likare. Sedermera hade Hansson inlagts 4
sjukhus och blivit forklarad tillfilligt oduglig till krigstjanst. Johansson
hade hort uppgivas, att Jibrandt, di ett sjukbetyg for varnpliktige nr 209-
29-25 Aleck uppvisats féor honom, yttrat: »Sjuk, nej han skulle haft fjorton
dagar pa Hirlanda i stillet.»

Rae uppgav, att Jibrandt vid en uppstillning anmirkt pa truppens hall-
ning med ungefiir féljande ord: »Ni skall inte sta som havande fruntimmer.>»

Jibrandt berittade: Han bestrede, att han fillt nigot yttrande till man-
skapet av det innehill anméilarna uppgivit. Det vore emellertid mojligt, att
han vid det asyftade tillfillet tillsagt de karlar, som genom sin héallning
givit anledning dirtill, att icke »puta» ut med magen som om »>dom var
med barn». Det hade icke varit hans avsikt att krinka nagon, och nigon
kriankning hade ej heller férekommit fran hans sida. Det vore oriktigt, att
manskapet hindrats att sjukménstra vid behov. P4 grund av anstringande
vakttjinstgoring hade emellertid manskapet fatt uppmaning att icke i ong-
dan springa till likare, som ménga ginger icke funnits & orten. Vad anginge
det av Johansson asyftade fallet, di viarnpliktige Hansson icke erhallit per-
mission, ville Jibrandt framhélla, att Hansson vid inryckning till militir-
tjinst tre veckor tidigare i likhet med dem som si &énskat undersokts av
likare. Vid denna undersokning hade Hansson icke befunnits sjuk. T allt
fall hade nigot meddelande om att si varit fallet icke kommit Jibrandt till-
handa. DA Hansson begirde tillstdnd att soka likare, hade Jibrandt fragat
honom, huruvida han verkligen hade si ont, att han icke kunde ga vakt.
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Hansson hade da svarat, att han skulle forséka gia och se hur det ginge. En
kvill kort efterat hade Hansson anmilt, att han hade sa ont, att han ej
kunde ga lingre. Hansson hade da fatt uppmaning att gi och lidgga sig samt
sjukanmiila sig pafoljande morgon, vilken anmaning han efterkommit. Att
Hansson redan dessférinnan begirt tillstind av en annan officer att f bestka
lakare hade Jibrandt saknat kinnedom om. Jibrandt hade for ovrigt varit
man om att icke ha nigra sjuka pa truppen. Han hade salunda vid flera
tillfallen uppmanat dem, som varit sjuka, att soka likare, utan att de bett
honom om tillstind att sjukmonstra. Jibrandt fornekade, att han alltid upp-
triitt rytande och obehirskat mot truppen. Han tillstode emellertid, att han
till f61jd av bristande uppmirksamhet frin truppens sida kanske nigon
gang blivit irriterad och hojt résten. Han hade emellertid icke fillt det av
Johansson Atergivna yttrandet om Aleck: »Sjuk, nej han skulle haft fjorton
dagar pA Hirlanda i stillet.> T $vrigt ville Jibrandt framhalla, att han alltid
sokt att skéta sin tjinst pa bista sitt och efter bista formaga. Forhallandet
mellan honom och truppen hade alltid varit gott.

Vid forhoret beriittade nedan nimnda personer.

Virnpliktige nr 32-207-20 John Algot HaAkansson: Jibrandt hade vid &t-
minstone tva tillfallen — vid ett tillfidlle i nirvaro av civila — kallat truppen
for havande kiringar, kalvande kor eller liknande. Han hade dessutom upp-
manat truppen att i stillet likna jungfrur, »som inte fatt nigonting». Ji-
brandt hade oftast upptritt obehirskat,

Virnpliktige nr 36-207-21 Frans Aster Harry Lind: Det vore riktigt, att
Jibrandt sagt, att truppen ej skulle se ut som havande kiringar, Ytirandet
hade upprepats vid flera tillfillen, bland annat dven da civila hort det. Ji-
brandt hade genom sitt allmidnna upptridande visat sig olimplig som chef.
Lind hade intet att anfora mot Jibrandt personligen. Jibrandt vore en hygg-
lig och genomsnill méinniska.

Hansson: Han hade den 5 november 1943 hos Jibrandt anhallit att fa
sjukmonstra pa grund av ischias, men Jibrandt hade dirvid invéint, att det
icke tjinade nagot till, eniir varken medicin eller likare hjilpte mot denna
sjukdom. »Den far marscheras bort> hade Jibrandt sagt samt nekat Hans-
son sjukménstra. Paféljande dag hade Hansson férnyat sin anhéllan, men
Jibrandt hade vidhAallit sin vigran. Hansson hade di trots sin sjukdom ut-
fort honom aliggande vakttjinst for att icke hans kamrater, som erhallit
permission, skulle mista denna. Aven nistpafoljande dag — den 7 november
— hade Hansson viigrats sjukmoénstra. Den 8 november hade Hansson fram-
fért sin anhallan till spirrchefen, l6jinanten Bertéus, och da fatt tillstand
alt sbka likare. Han hade darefter vardats 4 forliiggningens sjukstuga i tva
dygn. Frian sjukstugan hade han skickats till militdrsjukhuset i Skovde, dir
han véirdals till den 1 december 1943, di@ han hempermilterats for en tid av
sex manader sisom varande for tilifallet oduglig till krigstjénst.

Virnpliktige nr 1239-28-27 Gosta Olsson: Han och nagra andra virn-
plikliga hade vid ett lilllille varit sysselsalla med befiistningsarbeten, da
Jibrandt kommit pa inspeklion. DA det diirvid av nagon anledning blivit
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tal om att Aleck varit sjuk, hade Jibrandt med hiinsyftning pi Aleck yttrat:
»Sjuk, nej han skulle ha haft fjorton dagar pa Harlanda i stiillet.» Aleck,
som haft permission for bes6k i sitt hem, hade, da han samma dag skolat
med bat avresa fran Marstrand till forliggningen, dverlimnat ett av en li-
kare i Marstrand utfirdat intyg till en kamrat med uppdrag att dverlamna
intyget till Jibrandt. Olsson hoélle for troligt, att Jibrandt, som sjilv med-
foljt baten, blivit forargad over att Aleck icke limnat intyget direkt till
honom. En bidragande orsak till att Jibrandt visat sig missbeldten hade an-
tagligen dven varit, att det till foljd av flera sjukdomsfall vid tillfillet varit
ont om folk pa forbandet.

Viarnpliktige nr 1265-28-26 Herbert Elieson berittade 1 dverensstimmelse
med Olsson samt tillade, att det troligen varit allenast han och Olsson, vilka
hort Jibrandts yttrande om Aleck.

Furiren nr 1101-28-22 Hugo Valdemar Ahlberg: Han hade ryktesvis hort,
att Jibrandt fallt utiryck som »havande kéringar» till truppen. Jibrandt
hade vid vissa tillfillen »tagit i» och varit hiftig, men Ahlberg kunde icke
erinra sig ha hort Jibrandt anvinda krinkande uttryck om truppen. Ahl-
berg hade for sin del icke hort, att nagon vagrats sjukmonstra, men det
hade fordrats starka skl for att fa soka ldkare. Ahlberg hade erfarit, att
storre delen av manskapet vore missnojd med Jibrandt.

I en den 25 oktober 1944 dagtecknad, till chefen f6ér Goéteborgs kustar-
tilleriférsvar 6versind atalsinstruktion anférde militieombudsmannen, efter
en redogoérelse for vad i drendet forekommit.

Betriaffande Jibrandts upptridande vid uppstillningen den 18 eller den 19
oktober 1943 giver utiredningen vid handen, att Jibrandt i anledning av
missndje med hallningen hos vissa karlar i truppen fillt ett yttrande av
ansté6tligt och for vederbérande krinkande innehall, Hirigenom har Jibrandt
gjort sig skyldig till missfirmelse av underlydande och brist i anstindigt
uppforande.

Det ar tillika utrett, att Jibrandt vid ett annat tillfdlle i atminstone tva
andra personers nirvaro med hinsyftning & en virnpliktig, som erhallit
tjanstledighet pa grund av sjukdom, fillt ett yttrande, som méste anses vara
kriinkande for den virnpliktige. Aven hirigenom har Jibrandt gjort sig skyl-
dig till missfirmelse av underlydande.

Av utredningen synes vidare framga, att Jibrandt viagrat en varnpliktig
sjukmonstra, oaktat den varnpliktige, som sedermera befunnits tillfalligt
oduglig till krigstjinst och darfér hemférlovats, gjort upprepade framstill-
ningar till Jibrandt om tillstind att soka likare. Aven om det far anses
onskvirt att stavja forekomsten av fullstindigt ogrundade sjukanmailningar,
maste det mota de storsta svarigheter for en icke medicinskt skolad person
att med visshet avgéra, huruvida en sjukanmilan ir befogad eller ej. Det
ligger salunda i 6ppen dag, att en atgird att vigra en sjuk att sjukmonstra
kan medféra de allvarligaste vador for den sjukes hilsa. Med hinsyn hirtill
och i betraktande av omstindigheterna i foérevarande fall synes Jibrandts
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atgiard att vagra vederborande soka likare vara att bedéma som oférstand
1 tjdnsten,

Vad Jibrandt i angivna hinseenden latit komma sig till last dr av beskaf-
fenhet att icke bora undgi beivran.

Militieombudsmannen uppdrog pa grund hidrav at aklagaren vid den
krigsratt, varunder Jibrandt lydde, att stilla denne under tilltal for ifrdga-
varande forseelser och dirvid yrka ansvar 4 honom enligt lag och sakens
beskaffenhet.

Malet hiinskots till regementskrigsritten vid Alvsborgs kustartillerirege-
mente, dir vederbérande krigsfiskal 4 Jibrandt yrkade ansvar dels for miss-
firmelse av underlydande och bristande i anstindigt uppforande vid tva till-
fallen, dels for missfirmelse av Aleck vid ett tillfille, och dels for det Ji-
brandt genom att vigra Hansson att sjukmonstra visat oférstand i tjansten.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 8 december 1944 och
yttrade darvid.

Mot Jibrandts bestridande ar icke styrkt, att Jibrandt sisom aklagaren
pastatt, forviagrat Hansson att sjukmoénstra, i f6ljd varav atalet i denna del
av krigsriatten limnas utan bifall.

Vidkommande atalet i ovrigt ar utrett foljande: Vid uppstillning den 18
eller 19 oktober 1943 avensom vid ett senare tillfille i samma manad fillde
Jibrandt med anledning av missnéje med héallningen hos vissa karlar i
truppen yttrande av anstétligt och for vederbérande krinkande innehall.
En dag i oktober 1943 fillde Jibrandt i nirvaro av atminstone tva andra
personer och med hinsyftning pa Aleck, som erhéllit tjinstledighet p4 grund
av sjukdom, yttrande, som maéste anses for Aleck kriankande,

P4a grund hidrav provar krigsritten lagligt doma Jibrandt jimlikt 4 kap.
1 och 2 §§ allméinna strafflagen samt 33, 91 och 96 §§ strafflagen fér krigs-
makten for férolampning mot underordnad krigsman i och fér tjinsten och
bristande i anstindigt uppférande till vaktarrest fyra dagar.

Utslaget har vunnit laga kraft.

36. Atal mot luitbevakningschef for oliimpligt upptriidande mot honom
understiilld kvinnlig personal samt firoliimpning av underordnad krigsman.

I en den 3 januari 1945 till militieombudsmannen inkommen skrift anfor-
de lottan Dagny Blomgvist jimte annat foljande: Kaptenen i Livgrenadjir-
regementets reserv Fredrik Roth hade for omkring Lva ar sedan alagts disci-
plinstraff {or oliimpligt upptridande mot honom understiillda lottor. Detta
oaktat hade Roth, som vore lufibevakningschel i Linkoping, pa senare tid
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vid atminstone ett tillfille upptriatt olimpligt mot en lotta, med vilken han
foretagit en tjansteresa. Roth hade vidare vid en dvning i Motala, da en offi-
cer fragat Roth efter férutvarande chefen {6r luftbevakningscentralen i Lin-
koping, kaptenen Helge Stermer, svarat: »Kapten Sterner! Du menar vil
hanlottan Sterner.» Officeren i friaga hade tillritiavisat Roth med ett yttran-
de av inneboérd, att Roth icke skulle vara spydig.

Sedan skriften oversints till befithavaren fér Linkoépings férsvarsomrade
f6r utredning, inkom denne med bland annat protokoll fran av honom med
atskilliga personer hallna férhér i saken.

Betriaffande Roths uppiridande under den i anmiilningsskriften omfor-
miilda tjdnsteresan beriittade telefonlottan Elly Lundstréom: Nagon gang i
oktober 1944 hade Elly Lundstrém och en annan lotta, vid namn Inez Hans-
son, fatt folja med Roth och kaptenen O. Kull pa en inspektionsresa mellan
Linkoping och Hofvanis och dter till Linkoéping. Under resan, som foreta-
gits med bil, hade man gjori eit maltidsuppehéall i Lilla Krokek. D4 man
efter maltiden skolat fortsitta farden och stigit in i bilen, hade Roth tagit
Elly Lundstrom om livet. Da Elly Lundstrém, som stigit in och satt sig i
baksiitet 4 bilen bredvid Roth, dirvid opponerat sig, hade Roth yttrat: »Ni
lappar dro nog bra men alldeles for kalla.» Han hade dirvid flyttat armen
sa att den i fortsitiningen kommit att stédja mot baksiitets dvre del bakom
huvudet pa Elly Lundstrom. Han hade emellertid ibland flyttat ned armen
och lagt den om Elly Lundstroms axlar. Elly Lundsirém hade tyckt, att
Roths uppforande varit obehagligt och hade blivit férvanad oOver att en
chef upptridde pa detta siitt. Roth hade dven upptritt nirganget mot Inez
Hansson under firden. Detta hade skett efter det man avslutat maltiden i
Lilla Krokek. Elly Lundstrom hade tydligt sett, hurusom Roth tagit Inez
Hansson om ena kinden och hért honom siga, att han ville taga pa hennes
skrattgropar. Inez Hansson hade till Roth uttryckt sitt ogillande 6éver hans
beteende.

Kaptenen Kull berittade: Under resan till Lilla Krokek hade Roth suttit
i framsitet pa bilen, medan Kull suttit i baksiitet med Elly Lundstrém och
Inez Hansson till vinster om sig. Kull hade icke kunnat méirka, att Roth gjort
nagra forsék till ndrmanden mot Inez Hansson i samband med maltiden i
Lilla Krokek. Kull hade emellertid under maltiden i Krokek sannolikt 1am-
nat siillskapet for nagon stund for att tala med viardinnan eller for att be-
soka en affir i orten. Under den fortsatta resan fran Lilla Krokek till Hofva-
nis hade placeringen i bilen varit densamma som tidigare. Under resan fran
Hofvanis till Link6ping hade didremot Roth suttit 1 baksiitet med Elly Lund-
strom och Inez Hansson pa vardera sidan om sig. Det hade varit moérkt under
hemresan. Kull hade icke vint sig om fér att se, vad som forsiggick i bak-
siitet, och hade icke hort nagot, som tytt pa att Roth féretagit nirmanden
eller att nagra sadana avvisats av Elly Lundstrom eller Inez Hansson. Kull
hade emellertid hort, att det pratats och skojats en del och bland annat upp-
fattat, att Elly Lundsiréom och Inez Hansson sagt, att de icke hade trott, att
Roth kunde vara sa trevlig, samt att de, da de vid hemkomsten stego ur bilen,
tackat Roth for en trevlig fird, sannolikt med tanke pa den omvixling, som
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beretts dem genom att de fatt (6lja med pa resan. Det hiinde allt emellanat,
att Roth pa detta satt liate lottor fran luftbevakningscentralen i Linkoping
folja med pad inspektionsresor inom luftbevakningsomradet, dels for att de
skulle fa se luftbevakningsstationerna och dels for att bereda dem en viss
omvixling,

Inez Hansson berittade: Under uppehallet i Lilla Krokek hade Roth klap-
pat Inez Hansson pa kinden och sagt, att han skulle taga henne pa skratt-
groparna. Detta hade skett inne i den lokal, dir man &tit under uppehallet
i Lilla Krokek. Inez Hansson hade med anledning av Roths upptridande
fortast mojligt laimnat lokalen. Hon kunde icke erinra sig, om hon da vigat
uttrycka sitt ogillande 6ver Roths upptridande. Roth hade i bilen sokt gora
nirmanden dven mot Elly Lundstrém, men Inez Hansson kunde emellertid
icke paminna sig, att Elly Lundstrom dirvid sagt nagot till Roth. Av bland
annat Elly Lundstroms siatt att flytta sig fram pa satet i bilen hade emel-
lertid Inez Hansson forstatt, att Roth foretagit vissa nirmanden mot
Elly Lundstrém. Om denna icke sagt nagot, hade anledningen hirtill tro-
ligen varit den, att Roth varit hennes chef sam! att chaufféren och Kull
suttit i framsétet pa bilen. Inez Hansson trodde icke, att hon sasom Kull
uppgivit yttrat, att hon icke trott, att Roth kunde vara sa trevlig. Hon trodde
ej heller, att Elly Lundstrém fallt nigot sadant yttrande. Det vore emeller-
lid riktigt, att hon och Elly Lundstrom efter resans slut tackat Roth fér en
trevlig fard. Anledningen hiirtill hade varit, att de bada tva tyckt det varit
roligl att f4 komma ut och se sig om. Nir de efter resan kommit hem till
sin gemensamma bostad, hade de emellertid resonerat med varandra om
resan och da varit ense om, att det varit bade olampligt och obehagligt, att
Roth varit nirgangen mot dem.

Elly Lundstréom uppgav, att hon och Inez Hansson efter resans slut med
lanke pa den omvéixling den inneburit for dem tackat Roth for en trevlig
fard samt att de, da de kommit hem till sig, varit 6verens om att resan som
sudan varit trevlig, men att Roths upptridande varit opassande och egen-
domligt i betraktande av att han varit deras chef.

Roth beriittade i denna del: Det vore icke riktigt, att han under den ifraga-
varande resan gjort nagra nirmanden eller forsok till ndrmanden mot Elly
Lundsirom och Inez Hansson. Han hade salunda icke tagit Elly Lundstrém
om livet. Diiremot hade han under en del av resan hallit armarna utstrickta
bakom huvudet pa Elly Lundstrom och Inez Hansson. Det vore ej heller
riktigt, att han yttrat: »Ni lappar iro nog bra men alldeles for kalla.» Om
han mojligen anviint ordet lapp, s hade det endast varit pa skiimt. Han hade
ansett sig kunna anviinda detta ord, darfor att Elly Lundsirém och Inez
Hansson sagt, att de varit fran Norrland och diirfér lappar. Han hade icke
klappat Inez Ilansson pa kinden, men det kunde tankas, att han pekat pa
hennes skrattgropar.

En fru W. beriittade: Vid elt tillfiille i september 1943, da fru W. borjat
tiinstgora sdsom upplysningstelefonist & reservluftbevakningseentralen i Norr-
koping, hade hon och en annan lotta, vid namn Margareta Johansson, av

9 $58743. Militicombudsmannens ambetsberdfitelse.
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Roth blivit bjudna pa supé pa en reslaurang i Norrkoping. Under restaurang-
besoket, vari dven kaptenen Sterner deltagit, hade Roth fortirt en hel del
sprit. Mot slutet av supén hade Roth, innan fru W. hunnit virjs sig, kysst
henne mitt pA munnen. Denna hindelse hade bevittnats av bland andra Ster-
ner och Margareta Johansson. Fru W. hade svarat med att ge Roth en 6riil
och strax efterat lamnat lokalen tillsammans med det évriga sillskapet. Roth
hade sedan velat, att fru W. skulle f6lja med honom upp pa hans rum, och
hade, da fru W. vigrat gora detta, blivit arg. Efter denna hiandelse hade upp-
vaktningarna fran Roths sida upphort. Av andra lottor hade emellertid fru
W. hort, att Roth icke tyckte om henne lingre.

Roth berittade riorande sistnamnda uppgifter: Vid det av fru W. asyftade
tillfallet hade han, Sterner samt fru W. och Margareta Johansson superat pa
Grand hotell i Norrkoping. Allesammans hade fortiart en del sprit. Roth hade
icke nagon aning om att han hade fatt en orfil av fru W. Roth hade under
uppehallet 1 Norrkoéping bott pa hotell Kasa. Han hade emellertid icke bett
fru W. félja med honom upp pa hans rum.

Margareta Johansson berittade: Den ifragavarande supén hade igt rum
troligen den 5 september 1943. Margareta Johansson och fru W. hade blivit
bjudna av Roth och kapten Sterner. Margareta Johansson hade icke varit
hagad att félja med men likvil gjort detta. Sallskapet hade forst étit supé,
och direfter hade det bestillts kraftor. Samtliga hade fortiart en del sprit.
Margareta Johansson trodde, att det flirtats litet mer an som varit illbor-
ligt, men hon kunde icke erinra sig, att Roth kysst fru W. Med hinsyn till
den stimning, som ratt vid tillfillet, vore det emellertid icke omdjligh. att sa
skett. Margareta Johansson hade icke mirkt, att fru W. givit Roth en orfil.
Samtliga i sadllskapet hade brutit upp omkring klockan 2330.

Sterner beréittade: Det hade varit Roth, som avtalat med fru W. och Mar-
gareta Johansson att ga ut och supera. Forst direfter hade Roth vidtalat
Sterner att folja med. Stimningen under supén hade varit ganska hog. Ster-
ner kunde emellertid icke paminna sig, att han sett Roth kyssa fru W. Han
hade emellertid selt, att Roth kysst henne pa handen och att Roth lagt ar-
men om skuldran pa henne. Eniir Sterner under vistelse ute ofta bleve upp-
ringd fran luftbevakningscentralen, vore det dock mdajligt, att Sterner under
kvallens lopp kallats till telefon och salunda icke varil nidrvarande, dia den
av fru W. asyftade hindelsen intriffat. Roth och Sterner hade vid tillfillet
varit iférda uniform. Fru W. och Margareta Johansson hade varit civil-
kldadda.

Fru W. uppgav vidare: Vid ett tilifille i slutet av september 1943, dia hon
klockan 1400-—1700 ensam tjanstgjort a luftbevakningscentralen i1 Linké-
ping, hade Roth infunnit sig dir. Roth hade fragat henne, varfér hon vore
sa avvisande, och direfter gjort upprepade forsok till nirmande. Fru W.
hade sagt till honom, att om han inte lite henne vara i fred, skulle hon ropa
pa vakten utanfdr lokalerna, och infor detta hot hade Roth lamnat luftbe-
vakningscentralen.

Roth forméilde: Han kunde ej erinra sig, atl han nagon gang (riffat iru
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W., dia hon tjanstgjort ensam i luftbevakningscentralen. Roth hade icke vid
nagot tillfille i luftbevakningscentralen gjort forsok till nirmanden mot iru
W. Det fanns ingen anledning fér honom att gora forsok till nidrmanden
mot henne 1 luftbevakningscentralen, did hon dven ensam gjorl besdék hos
honom i hans bostad.

Betriffande uppgiften i anmilningsskriften, att Roth missfirmat Sterner,
berittade Roth: Han visste icke om att han anviint utirycket »hanloita»> om
Sterner, vilket ibland pa skamt anvindes mellan officerare pa luftbevak-
ningscentralen. Roth trodde icke, att nagra underlydande varit nirvarande,
om han nagon gang anvint uttrycket i friga om Sterner. Roth kunde icke
komma ihag allt som skedde.

Fru W. berittade hirom: Roth hade vid samtal med henne vid flera Iill-
fallen om Sterner yttrat: » Hanlottan, kapten Sterner.» Fru W. hade icke vid
nigot lilifalle uppfattat detta som ett skimt, utan avsikien dirmed hade
savitt fru W. uppfattat varit att nedsitta Sterner. Fru W. hade aldrig hort,
att Roth anvint uitrycket om ndgon annan officer.

Lottan fru Wanja Ewertz berattade, att hon for sin del minga ganger hort
Roth anviinda uttrycket hanlotta om Sterner.

Efter en redogorelse for utredningen i Arendet anforde militieombuds-
mannen i en den 4 maj 1945 dagtecknad atalsinstruktion, som Oversants till
militirbefilhavaren for fjirde militiromradet.

Vad angar Roths upptriidande under den ovan omfoérmélda bilfirden i ok-
tober 1944, har genom Elly Lundstroms och Inez Hanssons uppgifter styrkts,
att Roth under firden upptritt otillbérligt mot nimnda damer. Vidare syvnes
adagalagt, att Roth vid ett besok a4 Grand hotell i Norrkoping i september
1943 i sillskap med bland andra fru W. kysst fru W. p& munnen dvensom
foreslagit henne att folja med upp pa hans rum i staden. Genom sitt upp-
tridande mot Elly Lundstrom och Inez Hansson har Roth gjort sig skyldig
till oforstand i tjinsten och genmom sitt upptridande mot fru W. till brist i
anstindigt uppforande. Roths beteende maste, med hinsyn till de stringa
krav som oundgingligen maste stillas pa en manlig chef i fraga om hans
upptridande mot underlydande kvinnlig personal, anses i hogsta grad olimp-
ligt och framstir desto mer anmiirkningsvirt, som Rolh iiven tidigare upp-
tritt otillborligt mot sadan kvinnlig personal och dirfér adémts straff (se
Ambetsberiitielsen 1943 s. 128—131).

Roth har vidare enligt vad utredningen givit vid handen vid upprepade
tillfallen i tjinsten i andra personers nirvaro uttalat sig om Slerner i ordalag,
som maste anses vara kriinkande for denne.

Pa grund av vad ovan anforts uppdrog militicombudsmannen at aklagaren
vid den krigsritt, varunder Roth lydde, att stilla honom under atal. Steruner
borde beredas lillfille att i malet féra den talan, vartill han kunde finna fog.

* *



132

Malet hinskots till regementskrigsriitien vid Livgrenadjirregementet, dir
vederborande krigsfiskal yrkade ansvar a Roth, dels jamlikt 91 § strafflagen
for krigsmakten for forolimpning av underordnad krigsman med smidligt
yitrande, darigenom att Roth vid ett flertal tillfdllen under ar 1943 och bor-
jan av ar 1944 om kaptenen Sterner i och for dennes tjinst anvint utirycket
»hanlotta», dels jimlikt 96 § samma lag for brist i anstindigt uppforande,
dirigenom att Roth en dag i september 1943 i matsalen a Grand hotell i
Norrkoping kysst fru W. pa munnen och direfter foreslagit henne att med-
folja honom till hans rum, dels ock jimlikt 130 § samma lag for oforstand
i tjansten, diarigenom att Roth under en tjansteresa en dag i oktober 1944
upptritt otillborligt mot Elly Lundstrém och Inez Hansson genom att klappa
Inez Hansson pa kinden och taga Elly Lundstrém om livet. Sterner hade
erhallit underriittelse om rittegangen men instillde sig icke vid krigsriitten.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 27 juli 1945 och yti-
rade darvid.

Krigsratten finner i malet mot Roths bestridande icke lagligen styrkt, att
Roth under ett besék i september 1943 4 Grand hotell 1 Norrkoping i sillskap
med bland andra fru W. kysst henne pa munnen, eller att Roth vid samma
tillfialle foreslagit henne att medfolja honom till ett av honom férhyrt rum i
Norrkoping, och ogillar forty daklagarens talan mot Roth fér brist i anstin-
digt uppforande.

Diremot finner krigsriatten i malet utrett, att Roth under tjinstgoring som
chef for en lufthevakningsbataljon dels vid ett flertal tillfillen under ar 1943
och boérjan av ar 1944 i andra personers nidrvaro uttalat sig smaidligt om
Sterner, som i egenskap av chef for luftbevakningscentralen i Link6ping varit
understilld Roth, i och for dennes tjinst genom att i Sterners franvaro om
honom anvinda uttrycket »hanlotta», dels ock under en {jinsteresa i bil cn
dag i oktober 1944 upptritt otillbérligt mot honom understillda lottorna
Inez Hansson och Elly Lundstrém, vilka atfoljt Roth under resan, genom
att under ett maltidsuppehall i Lilla Krokek klappa Inez Hansson pa kinden
och under bilfarden darefter taga Elly Lundstrom om livet.

Pa grund hirav provar krigsritten med tillimpning av 33 § strafflagen
for krigsmakten samt 4 kap. 1 och 2 §§ allminna strafflagen rittvist doma
Roth jamlikt 91 och 130 §§ strafflagen for krigsmakten for forolimpning
av underordnad krigsman med smédligt ytirande i och for dennes tjinst och
oforstand i tjansten att underga disciplinstraff av vaktarrest i atta dagar.

Regementskrigsriittens utslag har vunnit laga kraft.
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37. Fraga om vilka atgiirder ma vidtagas mot personal vid forsvarsvi-
sendet, som undecrlater att avliimna ransoneringskuponger for forkomna
hekliddnadspersedlar.

I tidningen Aftonbladet for den 25 mars 1944 var intaget en sd lydande
artikel:

»Skicka kupongerna annars blir ni inkallad!

Tjanstforrattande chefen for ett bevakningskompani i Stockholmstrakten
har i Atminstone ett fall anviant sig av en ganska olimplig patrycknings-
metod pa en glomsk beredskapsman. Hirom dagen fick denne elt tjinstebrev
av foljande lydelse:

"Hirmed far jag anmoda Eder omgéende insiinda 1%/, TA kuponger, som
Ni ir skyldig att avlimna fér en forkommen halsduk.

Jag ser mig i annat fall nodsakad inkalla Eder for fortsatt ijinstgoring.

(Ortsnamn) den 2. mars 1944

{(namn)
tjf kompch.’

Aftonbladet har vint sig till stabschefen i Fo-staben, major Luhr for att
fa olampligheten av en dylik metod hekriftad och far svaret:

—— For det forsta far en kompanichef inle anvinda dylika metoder och
for det andra dr det bara struntprat, eftersom kompanichefen helt enkelt
inte kan kalla in folk utan order frian hogre ort. Om mannen anmiiler saken
till kommendanten, gors det utredning, och da kan det bli friga om disci-
plindr bestraffning av den felande kompanichefen.

Nagonting {or MO att titta pa kanske?»

Sedan militteombudsmannen med anledning av innehillet i artikeln hos
befilhavaren for Stockholms forsvarsomrade anhallit om utredning, Over-
sinde denne protokoll, hillet vid férhor med varnpliktige 16jlnanten Hen-
ning Flyrin. Vid forhoret anforde Flyrin: Han medgive, att han tillstallt
virnpliklige nr 560-20-22 K. G. Ahlstrom en skrivelse av sadant innehall,
som framginge av lidningsartikeln. Ahlstrom hade fran och med den 13
december 1943 varit inkallad tili Ljinstgoring vid det faltférband, for vilket
Flyrin vore kompanichef. Enligt inkallelseordern skulle Ahlstréms tjanst-
goringstid ha omfattat tre manader. P4 grund av ett tillfilligt éverskott pa
personal hade Ahlstrom emellertid Dlivit hempermitterad redan den 12
februari 1944 och hade silunda fullgjort endast tva manaders 1jinstgoring.
Da Ahlstrom a utryckningsdagen skolal limna in sina persedlar, hade han
saknat en halsduk, vilken han ersalt. Ahlstrom hade emellertid icke vid till-
fallet kunnat erliigga en och en halv texlilpoing, som han pia grund hirav
varit skyldig ait limna. Ahlstrom, som icke vid inryckningen avlimnat
nagra som helst ransoneringskort till kompaniel, hade sasom skil hirtill
uppgivit, alt han férlorat sina ransoneringskort, vilket forhallande Flyrin
anmiilt till vederborande kristidsnimnd. Da Flyrin vid nu ifrigavarande tillfille
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tillfragat Ahlstrom, om denne dven tappat textilkortet, hade Ahlstrém upp-
givit, att s icke vore fallet samt att han hade detta kort férvarat i sin bostad
och snarast skulle tillstilla kompaniet de felande kupongerna. Flyrin hade
da for att f4 den férkomna halsduken redovisad sjilv erlagt de felande tex-
tilpoiingen. I slutet av februari 1944 hade Flyrin till Ahlstrém avsint en
skrivelse med begéran, att Ahlstrom matte insiinda de felande kupongerna.
Detta brev hade den 1 mars 1944 Aterkommit sisom obestillbart. Sedan
Flyrin erhallit klarhet angdende Ahlstroms adress, vilken icke varit riktigt
uppgiven till kompaniexpeditionen, hade Flyrin tillstiallt Ahlstrom ett nytt
brev, vilkel varit av den lydelse, som {ramginge av tidningsartikeln. Flyrin
ansage sig ha ratt att inkalla Ahlstrom 1ill fortsatt tjinstgoéring dels endr Ahl-
strom vid sin senaste tjinstgoringsperiod fatt rycka ut en minad tidigare ian
egenligen varit avsett, och dels endr Ahlstrom fullgjort en sammanlagd tjinst-
goring av endast 196 dagar. Ovriga varnpliktiga tillhoriga kompaniet hade
fullgjort betydligt langre tids tjanstgoring. Detta forhallande hade Ahlstrom
kant val till och borde darfor icke ha ansett det i skrivelsen omniamnda in-
kallandet till fortsatt tjinstgoring sisom nigot mirkvirdigt. Aven om Ahl-
strom icke héftat i skuld for textilkupongerna, skulle han ha blivit inkallad
under den nirmaste tiden. Ahlstroms underlatenhet att redovisa textilkupong-
erna hade endast varit en bidragande orsak 1ill att han kunde komma att in-
kallas tidigare &n som varit avsett. Flyrin stillde sig fragande till huru ett
mellanhavande som ifragavarande skulle kunna klaras upp, om ingen pa-
tryckning finge goras for att férma vederborande att redovisa erforderliga
ransoneringskuponger.

Sedan militieombudsmannen anhallit om forsvarsomradesbetiilhavarens
yttrande rorande Flyrins befogenhet att inkalla personal till tjéinstgéring,
anforde niamnde befilhavare: 1 generalorder nr H 1231/1942 meddelades
foreskrifter rorande redovisning, inkallelse till tjanstgéring m. m. av per-
sonal i ett beredskapslige, diar forbanden helt eller delvis vore krigsorganise-
rade men i viss utstriackning »férpuppade» i filtdepaer. Hari limnades fore-
skrifter angdende &tgirder bland annat for Aterinkallelse av personal, som
vore hempermitterad fran fialtdepa. Hiarav framginge, att sadan aterinkal-
lelse finge verkstillas av chefen for vederborande faltdepa (kompanichef
m. fl.). Eniir hiir ifrdgavarande forband tillhérde den kategori, som berordes
i generalordern, vore kompanichefen skyvldig att verkstiilla aterinkallelse av
hempermitterad personal.

Militieombudsmannen anforde i skrivelse den 16 april 1945 lill {orsvars-
omradesbefilhavaren.

I ett av statens livsmedelskommission den 13 mars 1942 utfardat cirkular
(nr 670) med bestimmelser angaende extra tilldelning av textilvaror till viss
personal vid forsvarsvidsendet m. m. stadgas bland annat, att, dir kronan
tillhorig beklddnadspersedel eller annan textilvara, som utlamnats till be-
gagnande av person i forsvarsviisendets (jinst, forkommil, den, som befin-
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nes gentemot kronan ersittningsskyldig for den bortkomna varan, ar skyl-
dig att fran honom tilldelat allmént inkopskort for textilvaror avsta in-
kopskuponger for (i allmidnhet) varans hela podngvirde. Kupongerna skola
avlimnas lill den militira myndighet. till vilken ersittning fér varan skall
inbetalas.

Dir niagon som innehar inkdpsbevis, som ritteligen tillkommer annan
person eller som enligt meddelade bestimmelser skola redovisas till hand-
lande eller myndighet, viigrar att overlimna beviset till ritte innehavaren
eller att fullgora nimnda redovisningsskyldighet, kan ingripande mot honom
ske med stoéd av kungorelsen den 16 januari 1942 (nr 10) angiende Ater-
kallande av inkoépskort m. m. Enligt nimnda kungorelse samt i anslutning
dirtill av livsmedelskommissionen den 24 augusti 1943 meddelade fore-
skrifter (cirkulidr nr 1475) galler hirom bland annat {6ljande: Vederborande
kompanichef eller diarmed jimstilld befattningshavare skall till kristids-
nimnden i den ort, dir militirforbandets depa &4r beligen, lamna regel-
bundna uppgifter angaende namn och adress 4 den personal, som forsum-
mat att fullgéra sin skyldighet att till vederbérande militire befattningsha-
vare avlimna personkort och inkopskort., Sadan uppgift skall avgivas senast
den 5 i varje manad och avse de personer, som under nistforegaende manad
gjort sig skyldiga 1ill sidan underlatenhet. Kristidsnimnd, till vilken in-
kommit dylik uppgift, har att verkstélla utredning i irendet och darefter med-
dela beslut i detsamma. Beslut om aterkallande av person- eller inkopskort
skall avfattas skriftligen samt tillstallas den, for vilken kortet aterkallats, i
rekommenderat brev tillika med anmodan att inom viss angiven Kkortare tid
overlamna kortet, diarest fraga Ar om personkort, till den kristidsnimnd, som
utstiilll kortet. men eljest till den myndighet, som meddelat beslutet. Efter-
kommes ej av kristidsnimnd meddelat beslut om aterkallande av person-
kort elier inképskort, skola handlingarna i drendet oférdrojligen oversandas
till vederborande centrala kristidsmyndighet, som elter provning av om-
stindighelerna i varje sirskilt fall kan foreligga den tredskande lampligt
vite. Skulle ej heller vitesbeslutet efterkommas, har kristidsnimnden att
efter utgangen av den lid, som angivits i beslutet, anmila forhallandet till
den centrala kristidsmyndigheten, som gor framstillning om vitets utdo-
mande hos linsstyrelsen. Person- eller inkopskort, som cfter aterkallelse
overlimnats HIl kristidsnimnd, skall av nimnden Overlimnas till kompa-
nichefen. Det kan anmiirkas, att livsmedelskommissionen i nimnda cir-
kuliir dven [oreskrivit, all militira inkoépskort (militart fritidskort och sér-
skilt militirt inképskort avsett for tjinstledighet och permission om 4 28
dagar) ma utlimnas endast {ill personal, som fullgjort dem aliggande skyl-
dighet alt till kompanichelen éverlimna sina vanliga inkopskort.

Ovannimnda av livsimedelskommissionen den 24 augusti 1943 meddelade
foreskrifter torde bora tillimpas savil i de fall, dir vederborande forsum-
mat att vid fullgorande av militirtjinstgoring avlimna personkort eller in-
kopskort for livsmedel, som niir som i forevarande fall en varnpliktig ir
skvldig atl for forkommen klidespersedel avsta inkopskuponger fran honom
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tilldelat inkopskort for textilvaror men underlater att fullgéra denna skyl-
dighet. Flyrin hade salunda, ddrest Ahlstrom icke inom viss av Flyrin be-
stimd tid till denne for avskiljande av erforderligt antal kuponger av-
limnat Ahlstrom tilldelat ink6pskort foér textilvaror, bort anmila férhallan-
det till vederborande kristidsnimnd. Flyrins forfarande att av honom till-
delat inkdpskort for textilvaror for Ahlstréms riakning forskottera det erfor-
derliga antalet kuponger torde icke i och fér sig sta i 6verensstimmelse med
géllande ransoneringsforfattningar (se livsmedelskommissionens cirkulir nr
1428 s. 25—26). Att med hot om inkallelse till militirtjinstgoring foérsoka
forma vederbérande att fullgéra sin ifrigavarande skyldighet ir givetvis
helt otillatet. Genom att Flyrin fér egen rikning trilt emellan och forskot-
terat de erforderliga textilkupongerna synes Ahlstroms skyldighet hirutin-
nan nirmast vara en skyldighet mot Flyrin personligen. Under sidana for-
hillanden forefaller mig Flyrins tillvigagangssitt vara in mera anméirk-
ningsvirt. Det synes nidmligen inneb#ra, att Flyrin allenast for tillgodose-
ende av sitt eget rent privata intresse s6kt utnyttja sin befogenhet att in-
kalla Ahlstrém till militirtjanstgéring. Aven om Flyrin hiirvid ansett sig, at-
minstone indirekt, frimja ett allmiint intresse, maste Flyrins foérfarande in-
giva allvarliga betinkligheter. En foér den enskilde sa djupt ingripande at-
gérd som inkallelse till militirtjinstgoring maste med nédvindighet hand-
havas stringt sakligt. Inkallelse till militirtjinstgoring far i allménhet ske
endast, nir sa 4r av rent militira skil pakallat, varvid man emellertid bor
efterstriiva att erhilla en i mdjligaste man jamn férdelning av beredskaps-
bordorna. Andra synpunkter torde fa vinna beaktande endast diar sa ut-
tryckligen foreskrivits, S& 4r t. ex. fallet i fraga om inkallelse for verkstil-
lande av den inkallade alagd bestraffning (se Tjinstemeddelanden for lant-
forsvaret 1943, avd. A, s. 343). Att Ahlstrém pa grund av den sammanlagda
tid han fullgjort beredskapstjinstgoring i jimférelse med o6vriga virnplik-
tiga vid forbandet eller av annan anledning varit i tur att anyo inkallas
gor icke Flyrins forfarande mindre oriktigt. Med hiinsyn till nimnda om-
stindigheter torde niamligen Flyrins meddelande till Ahlstrom, att, darest
ifrgavarande textilkuponger icke av Ahlstrém insindes, Flyrin sage sig nod-
sakad inkalla Ahlstrém till fortsatt tjinstgoring, latt kunna uppfattas sa,
att Flyrin, direst kupongerna insindes, skulle obehorigen underlata inkalla
Ahlstréom till tjinstgoring, oaktat s& vid ett riktigt handhavande av inkal-
lelserna bort ske. Direst inkallelseirendena ej behandlas utan hinsynsta-
gande till ovidkommande intressen, kan befaras att tilltron till de militira
myndigheternas ovild allvarligt rubbas.

I detta sammanhang vill jag dven erinra om krigshovrittens utslag den
29 mars 1945 pi besviir av varnpliktige nr 308-73-24 Olof Oskar Hedmark.
Av handlingarna i nimnda mal framgar, att Hedmark — som inkallats till
militirtjinstgéring med inryckningsdag den 1 juli 1944 och som det enligt
gillande bestimmelser &legat att vid inryckningen 6verlimna, bland annat,
ink6pskort GS 4 med tillhérande kuponger till militirbefilet — rapporterats,
for det han fére inryckningen klippt bort samtliga H-kuponger & inképskor-
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tet, samt att divarande befilhavaren for Stockholms forsvarsomrade, genec-
ralmajoren Hugo Cederschiéld, i anledning hirav jamlikt 130 § strafflagen
for krigsmakten dlagt Hedmark att for tjinsteforsummelse hallas i vakt-
arrest atta dagar. Krigshovriitten fann det visserligen av utredningen fram-
g4, att inkopskortet, som Hedmark vid inryckningen 6verlimnat till veder-
borande militirbefdl, dirvid saknat samtliga H-kuponger. Enir emellertid
detta forhallande — dven om detsamma mot Hedmarks bestridande skulle
kunna liggas honom till fast — likvil icke vore av beskaffenhet, att Hed-
mark dirigenom gjort sig skyldig till fel i sin tjinst vid krigsmakten eller
begitt annat broti, som omnimndes sdsom straffbart enligt strafflagen for
krigsmakten, samt Cederschidld forty icke varit behorig att upptaga maélet
till bedémande, blev éverklagade straffbeslutet av krigshovritten undanrojt.
— Krigshovrittens stiillningstagande i nimnda mal torde grundas diri, att
skyldigheten att avlimna ransoneringskort ir en allmin medborgerlig plikt,
som icke — for den som fullgdr militirtjinstgoring — kan anses innefatta
iven en militir tjinsteplikt. Detta synes innebiira, att militir befélhavare vid
underlatenhet att avlimna ransoneringskort — savida ej pa grund av att ut-
trycklig order om kortens avlimnande givits brott mot krigslydnaden far
anses foreligga — kan ingripa mot vederborande endast med stéd av ovan-
nimnda kungérelse den 16 januari 1942 och pa sitt i livsmedelskommissio-
nens i anslutning hirtill utfirdade foreskrifter angives. Detta hindrar givet-
vis ej, att militirbefil, som har att enligt av livsmedelskommissionen utfir-
dade foreskrifter omhindertaga den tjinstgérande personalens ransonerings-
kort och i viss ordning makulera hiirtill horande kuponger, dirvid maste
anses handla i tjinsten och silunda {Or forsummelse hirutinnan kan vara
forfallet till ansvar enligt strafflagen for krigsmakten.

Med hinsyn till vad ovan anférts finner jag Flyrins ifragavarande forfa-
rande giva vid handen en allvarlig brist pA omdodme.

Militieombudsmannen kunde diirfér icke underlita att beivra, vad Flyrin
salunda 1atit komma sig 1ill last. Eftersom det 4 andra sidan icke syntes er-
forderligt att bringa frigan om ansvar under krigsritts provning, ansig sig
militicombudsmannen kunna inskrinka sig till att for férsvarsomradesbe-
falhavaren, som torde dga den disciplinira bestraffningsriitten 6ver Flyrin,
anmiila denne till erhillande av discipliniir bestraffning.

I skrivelse den 4 maj 1945 anmiilde forsvarsomradesbefilhavaren, att han
den 27 april 1945 jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for oforstind i
tjinsten alagt Flyrin disciplinsiraff av arrest utan bevakning i fyra dagar.

Bestraffningsbheslutet har icke dverklagats,
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38. Obehorigt beordrande av inskriinkning i telefontrafiken.

I tidningen Journalisten f6r mars manad 1944 forekommo Iva i hithorande
delar sa lydande artiklar.

»Militir forhandscensur.

Egendomligt utslag av det énskade samarbetet mililiir—press. Om det ar
nagon som tror att vi hittills lyckligt sluppit ifran forhandscensur hir i Sve-
rige si tar han gruvligen fel. — I samband med den nyligen timade fjilltrage-
din i Hérjedalen 61l det pa min olyckliga lott alt, dagen efter den av férsvars-
staben utfirdade kommunikén om olyckan, i lisekretsens forstiaeliga intresse
sOka komplettera densamma med en och annan glimt ifran dodsmarschen
och spaningarna efter de bada saknade soldaterna. Till den indan ringde
jag upp bl. a. en kronoarrendator i Bruksvallarna som haft kontakt med ett
par man i den civila ridddningspatrullen fran denna fjillby. Samtalet hade
icke pagatt lange forran vi avbritos av en hetsig rost, som upplyste att jag
skulle inhimta alla upplysningar om olyckan hos ledningen. Rosten tillhorde
en av de militira signalister som utsetts att under manévern assistera tele-
fonisten pa den civila vixeln. Min invandning, att han inte hade ritt att hindra
ett samtal med en abonnent, vad samtalet in giillde, besvarades med ett
nytt morrande och med att samtalet helt enkelt kopplades ur. Eit par tim-
mar senare, sedan jag av telegrafingenjoren i Ostersund fatt bekriftelse pa
att militiren inte hade ritt att koppla ur samtal med civila abonnenter,
gjorde jag ett nytt forsok att fa kontakt med kronoarrendatorn men med
samma negativa resultat. Pa kvillen gjorde jag en ny paringning till sam-
ma abonnent och hade nu fér kontrollens skull begiirt att tjinstgérande vakl-
forestindaren pa telefonstationen i Ostersund skulle avlyssna samtalet. Aven
nu, sa fort det blev klart att samtalet gillde fjiillolyckan, blev jag pa ett om
mojligt dnnu bryskare sitt avbruten av signalisten i viixeln: *Har jag inte
sagt, att ni inte far géra nagra fragor om olyckan i telefon! Ni skall ringa
ledningen!” Samtidigt bad mannen i vixeln i samma ton att fi veta milt
namn och den tidning jag tillhérde. Samtidigt som jag med néje limnade
honom begirda uppgifter fragade jag vem som beordrat honom att bryta
telefonsamtal med civila abonnenter. Det hade ortskommendanten, finriken
den och den gjort. Ni skall vinda er till ledningen. hor ni inte det?’ Efter den-
na upplysning ringde jag évningsledningen och fick kontakt med en major,
for vilken jag relaterade det intraffade och som jag fragade om ordern att
stoppa samtalen i fraga var autentisk. Svaret hade ungefir f6ljande innehall:
‘Signalisten och finriken ha handlat riatt. Féorbud har utfardats mot att lam-
na nagra som helst uppgifter angaende 6vningen. Betriffande olyckan har en
kommuniké utfirdals genom ledningens forsorg och ni tidningsmin bér ju
veta att ni skall halla er till denna. Nagot utéver kommunikén bér inte skrivas
av hinsyn till de anhoriga.” Vil vetande att el resonemang i principfragan
var 16nlost och i varje fall inte kunde leda till ndgot underlittande av mojlig-
heterna att fa uppgifter av de civila tackade jag fér upplysningen och ringde
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av. Det bor tillaggas att jag blev mycket dlskvirt bemott och att majoren
i fraga ar raka motsatsen till nagon fantasilos militarbyriakrat. PA min for-
fragan efter detta samtal hos stabschefen i andra militiromradet, majoren
Burman, som ocksa delgavs hislorien om telefonspirren medgav denne, att
vederborande overskridit sina befogenheter, nir de brutit samtalen — ’aven
om det givetvis skedde i bista vilmening’. Att begreppen om den militira
censurritten iro riatt dimmiga bland forsvarets mén vittnade ocksd en episod
vid armémanévern i Jamtland for tva ar sedan om. Det var hir fraga om
ett forsok fran militirt hall att stoppa all publicitet om det sorglustiga inter-
mezzot med tillfangatagandet av landshévdingen i Ostersund, vilken skriv-
spirr presskvarterets chef enligt en hog officer i ovningsledningen skulle
haft riittighet att aligga tidningsminnen. Det kanske inte skulle skada att
torsvarsstabens pressdetalj skriver ihop en handledning i censurfragan som
kunde spikas upp pa expeditionerna.
Sven Sedvallson.»
Sen och otillfredsstillande kommuniké.

Journalisten har moltagit iven foljande inligg rorande den militara telefon-
censuren vid Hirjedalsolyckan. Da det pa silt siitt ger en ytterligare belys-
ning at det intraffade édterges iiven det. — Tidningarna och militaren ha nu
aterigen varit i kontakt med varandra, vid olvckan i Harjedalsfjillen, och
det pa eft sitt, som man inte kan undga att kommentera. KI. 18 tisdagen den
6 kom genom TT det meddelande fran forsvarsstaben, vari omtalades aft
en av de forsvunna hittats déd av ett par turister vid namn Krantz och Lars-
son, f. 6. samma min som dagen forut funnit de tva i plutonen, som kunde
riddas till livet. Pa forsvarsstabens pressdetalj kiinde man inte niirmare till
de tva raddarnas identitet och darfor borjade fran stockholmstidningarnas
redaktioner telefonjakten runt vastra Jimtland och Hérjedalen. Rader av il-
samtal bestilldes till turiststationer och fjillstugor, ett foretag som ocksa
— enligt vad morgonen dirpa visade sig — hade givit resultat: man hade
lyckats identifiera bada och t. o. m. i ett par fall kunnat plocka fram por-
triitt av den ene. Men tro icke att dessa hdgst lojala telefonférfragningar
fingo forsigga ostorda. *Vad talar ni om?’ 16d den fraga som plotsligt stacks
in i samtalet. Pa reporterns forklarliga undran éver avbrottet kom beskedet:
*Vi ha order av kommendanten i X-vallarna att stoppa alla samtal fran pres-
sen som giller forfragningar angiende de forsvunna.” Om jag inte felaktigt
erinrar mig den signalinsiruktion som det for inte liinge sedan var min skyl-
dighet att kunna, gar militarsamlal fére privata, en foretriadesritt som Ar
fullt tillricklig {or att forhindra att icke L. ex. for spaningsarbete livsviktiga
samtal forsenas. Men dérifran och 1ill at! inféra censur av samtal utviixlade
dver telegrafverkets stationer ir elt litet for langt sieg.

Med anledning av artiklarnas innehall anholl militiecombudsmannen  all
militirbefilhavaren for andra miliiromridet ville inkomma med utred-
ning rérande del i artikeln omformiilda ingreppet i den allminna telefontrafi-
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ken. Militirbefidlhavaren, generalmajoren C. H. Tottie, inkom med den be-
girda utredningen, av vilken inhidmtades foljande.

I ett eget yttrande anférde Tottie bland annat: Vid vinterfalttjinstovningen
den I-—den 8 mars 1944 hade bland andra finriken Curt von Essen, Norr-
lands artilleriregemente, tjinstgjort sisom underkommendant i Bruksvallar-
na. von Essens ursprungliga uppgift hade varit att bitrida kommendanten
i Funiisdalen med ordnandet av forliggning, forpliagnad, biltransporter med
mera for ett antal militira askadare ur hogkvarteret, inkvarterade i och i niir-
heten av Bruksvallarnas turiststation. Han hade dérvid jamlikt sirskilda 6v-
ningsbestimmelser blivit orienterad, att meddelanden om ovningen icke fatt
limnas till utomstiende (t. ex. pressen). Av signalforbindelserna inom
ovningsomradet hade for ledningen disponerats bland annat huvudsignal-
stationen i Funisdalen och undersignalstationen i Bruksvallarna, vilka sta-
tioner betjanats av militir personal for éverbringande av tjansiemeddelanden
mellan ledningen och vid forbanden tjanstgérande stridsdomare. I samband
med att ett i 6vningen deltagande kompani den 4 mars under snostorm for-
lorat fem man inom omridet Ramundberget-—-Klinken—Helagsfjillet— Skiirk-
dalen—Bruksvallarna, hade av ledningen organiserats bland annat vissa
riddningsdetachement, som med utgingspunkt frin Bruksvallarna skulle
genomsdka omridet norr dirom. von Essen hade hérvid bitriitt med organi-
serande av forplignad, transporter med mera {or dessa detachement samt med
upprittande av sjukkvarter i Bruksvallarnas skola f6r varden av de dterfun-
na delarna av kompaniet i fraga i viintan pa deras aviransport med bil till
sjukkvarteret i Ljusnedal. En mycket slor belastning hade uppstatt @ det
lokala telefonnitet (tvad landsledningar) mellan den militira ledningen i
Funiisdalen och Bruksvallarna fér att »order och rapporter rorande ridd-
ningstjinsten skulle kunna 6verbringas pa snabbast mojliga siti». Arbelet
hade pagatt oavbrutet fran den 4 mars klockan 1000 till den 7 mars klockan
2100, da det sista offret for snostormen patraffats. Sedan pressen den 5
mars genom forsvarsstabens pressdetalj orienterats om olyckan, hade olika
tidningars korrespondenter birjat att per telefon soka skaffa sig ytterligare
upplysningar om olyckan frian civila abonnenter i nirheten av Bruksvallarna.
Dessa rikssamtal hade brutit for riddningstjinsten betydelsefulla lokala sam-
tal. von Essen hade dirvid ingripit — viil medveten om att han overskridit
sina befogenheter — fér att till raddningstjiinstens fromma soka giva de
militira samtalen foretride. Enligt vad 6vningsledaren meddelat hade varken
frin hans eller stabschefens sida utfiirdats nagon order, som kunnat for-
anleda det beklagliga ingreppet i den allminna telefontrafiken. Av det an-
forda framginge, att ingreppet helt finge std £6r von Essens rikning samt
att denne 6verskridit sina befogenheter. En av de tjinstgérande signalisterna
— volontiren nr 5064-1-43 Ohlsson — syntes likaledes ha overskridit sina
befogenheter, dock savitt framginge i syfte att efter biista formaga folja von
Essens order.

Vid forhér uppgav von Essen: Bruksvallarnas telefonviixel hade vid till-
fillet varit besatt av militir personal ur Signalregementet, von Essen hade
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givit personalen order om att upplysningar angaende filttjinstovningarna
(iven olyckshindelserna} skulle limnas av ledningen samt att samtal till
ortsbefolkningen, vilka kunde misstinkas handla om filttjinstévningarna,
skulle hinvisas till huvudsignalstationen 1 Funisdalen. Anledningen till att
von Essen givit denna order hade varit, att det visat sig, att Bruksvallarnas
viixel, som hade endast tva forbindelser till FFunidsdalens vixel, skulle bli
alltfér hart belastad, darest civil trafik figde rum i obegrinsad omfattning.
Dirigenom skulle ett snabbt ingripande i raddningsarbetet fran 6vningsled-
ningen forsvaras. Interurbana samtal hade brutit ovningsledningens paga-
ende lokala samtal, som varit nodvandiga for riddningsarbetet. Dessutom
hade von Essen ansett, att okontrollerbara ryvkten, som han redan i ett tidigt
skede tyckt sig formirka, bort sittas i sitt ritta sammanbhang. von Essen
hade vetat, att endast ovningsledningen i Funisdalen kint till alla fakta.
Nigra order om att pigiende samtal skulle brytas hade von Essen icke gi-
vit. Forst 4 dagen for forhoret — den 15 mars 1944 — hade von Essen fatt
kinnedom om alt samtal brutits. Hade han i tid fatt reda pa att sa skett,
hade han givetvis ingripit. von Essen beklagade, att han madst géra ingrepp i
den civila trafiken.

Undersignalstationen i Bruksvallarna hade vid ifragavarande tillfille be-
tjianats av Ohlsson och volontiren nr 5015-1-45 Andersson.

Ohlsson férmilde vid forhor: Vid ett iillfalle, d4& han tjanstgjort i telefon-
viaxeln, hade en tidningsman ringt och begirt upplysningar om den intrif-
fade olyckan. Da Ohlsson hitnvisat till ledningen i IFuniisdalen, hade tidnings-
mannen begirt nummer 2. Det samtal, som direfter foljt med abonnenten a
nimnda nummer, hade Ohlsson ansett sig kunna avlyssna, enir han under-
tecknat vederborlig edsforbindelse. Ohlsson hade déirvid hort, att en del upp-
lysningar limnats av abonnenten. Vid detta tilltille hade Ohlsson icke gjort
nigot ingripande, men han hade ringt lill von Essen och fragat denne, om
tidningsmiinnen finge telefonera till civilbefolkningen och inhdmta upplys-
ningar. von Essen hade forklarat, att sadant icke finge forekomma, och hade
givit order om att alla, som ringde, skulle hiinvisas till huvudsignalstationen
i Funisdalen. Senare hade samme tidningsman ater ringt — Ohlsson hade
kint igen honom pa rosten — och begart samina nummer som foérut. Ohlsson
hade hinvisat tidningsmannen till huvudsignalstationen i Funisdalen, men
da denne vidhallit sin begaran, kopplat honom till numret i fraga. Ohlsson
hade avlyssnat samtalet, ingripit i detta och framhallit, att upplysningar om
olyckan icke finge limnas, samt anyo hinvisat tidningsmannen till huvud-
signalstationen. Sedan Ohlsson dirpa brutit samtalet, hade han ringt till
abonnenten och meddelat, att denne ej finge limna upplysningar om olyckan
till tidningsménnen, utan sadana skulle liimnas av huvudsignalstationen i Fu-
nisdalen, Ohlsson hade icke reflekterat éver sin hefogenhet att bryta samn-
tal utan hade ansett, att det varit hans skyldighet alt géra det pa grund av
den order han fatt av von Essen.

Andersson uppgav, att han vid ifragavarande till{idlle varit passfri men
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uppehallit sig i samma rum som Ohlsson. Andersson hade ej hort von Lissens
ordergivning.

I férhorsprotokollet hade majoren Erik Stackelberg tillagt féljande: Mili-
tir vixelpost, som betjinade telegrafverkets (civil} viixel, finge varken neka
att uppkoppla ett begiirt civilt samtal eller avbryta ett pagaende sadant. I
forevarande fall syntes posten ha handlat enligt givna order ehuru formellt
felaktigt. Han vore edsvuren.

Med anledning av Ohlssons uppgifter hordes von Iissen pa nytt, varvid
han férméilde: Pa signalistens friaga, huruvida tidningsminnen finge ringa
till civilbefolkningen och inhdmta upplysningar om olycksmarschen, hade
von Essen svarat: »Alla upplysningar ldimnas av ledningen, och samtal, som
kunna tinkas berora olyckan, skall ej slappas fram o6ver Bruksvallarna.
Med denna order hade von Issen avsell lata signalisterna ingripa enbart i
samband med samtalsbestiillning; von IEssen hade icke nidrmare reflekterat
6ver det tekniska forfarandet vid orderns verkstiillande. Det barande skilet
féor von Essens handlingssidtt hade varit signalniitets alltfér harda belast-
ning, dérest civil trafik dgt rum i obegrinsad omfattning under riaddnings-
arbetet. Dirigenom skulle fér riddningsarbetet viktiga militira samtal ha
forsenats.

Majoren Nils E. Bouveng anforde i ett yvtirande: Nagon gang mellan kloc-
kan 1800 och 1900 den 7 mars 1944 hade redaktoéren Sedvallson ringt till
Erikssons pensionat i Funédsdalen och onskat tala med O6vningsledningen.
Som négon av ledningens personal icke funnits tillstides men Bouveng sa-
som f. d. stridsdomare kint sig i viss man tillhora ledningen, hade han tagit
emot samtalet och fatt hora vad som forekommit. Hans personliga instill-
ning till pressens nyhetsfiske och stindiga férsék att géra sensation och
pengar av andra méinniskors olycka hade gjort, att han till Sedvallson ytt-
rat, att han ansage von Essen och signalisien ha handlat riktigt. Bouveng
ville emellertid understryka, att han icke talat som representant fér évnings-
ledningen utan endast for egen del; han trodde sig kunna pasta, att han
framhallit f6r Sedvallson, att det vore hans personliga uppfatining dels att
von Essen och signalisten handlat riktigt, och dels att man av hinsyn till de
efterlevande borde undvika skriverier, som ginge vid sidan av de officiella
kommunikéerna. Bouveng hade dven framhallit, att journalisterna hade att
vinda sig till forsvarsstabens pressdetalj. Samtalet hade foérts i en mycket
kordial ton, och Bouveng hade icke kunnat tro, att Sedvallson skulle ha upp-
fattat hans yttrande sisom kommande fran ledningen, eftersom han ju ratt
denne att vinda sig till stabschefen. Betriffande »principfragan», som Sed-
vallson talade om i sin tidningsartikel, sa hade de 6msesidigt konstaterat, att
de hade olika asikter, varfér det ej 1onade sig att diskutera denna.

I en bifogad promemoria anférde inspektoren for signaltrupperna, oéver-
sten G. Hain, bland annat foljande: En granskning ur signaltekniska syn-
punkter av i drendet foreliggande uppgifter gave vid handen, att riddnings-
arbetets effektivitet bedomts vara i hog grad beroende av att de bada led-
ningarna mellan Funisdalens och Bruksvallarnas vixelstationer icke blocke-
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rades av privata samlal. Delta férhallande syntes ha féranlett von Essens
order och Ohlssons darpa grundade ingripande mot Sedvallsons upprepade
forsok att komma i forbindelse med viss abonnent under Bruksvallarnas
viixelstation. Ndmnda blockeringsrisk sammanhiingde patagligen med gal-
lande bestimmelser for foretriadesriatt. Den i tidningsartikeln forekommande
uppgiften, att militirsamtal skulle ha foretriidesritt fore privatsamtal, vore
helt och hallet oriktig, eniir beteckningen »militirsamtal> endast innebure,
att kostnaderna debiterades militiir myndighet. Betriffande foretriidesriitt
hade forhallandet i verkligheten varit det, att samtal fran Stockholm, Oster-
sund med flera stationer till abonnent under Bruksvallarnas viixelstation
haft karaktiaren av rikssamtal och salunda skolat foranleda brytning av pa-
gaende lands- och lokalsamial mellan Funisdalen och Bruksvallarna. Det
syntes uppenbart, att for riddningsarbetet erforderlig trafik harigenom kun-
nat {orsvaras, om antalet interurbansamtal blivit stort. Ohlssons uppfattning
om hans rittighet att avlyssna samtalet vore icke riktig. Viaxelpost finge en-
dast genom avlyssning oévertyga sig om huruvida samtal paginge eller ej.
Utav yttrande, avgivet av chefen for telegrafverkets sjitte distrikt, M. Wahl-
slrom, framginge, att telegrafverkets stationsbefal i Ostersund bort omedel-
bart ha vidtagit atgarder for att undanréja Ohlssons felaktiga uppfattning
av innebodrden av von Essens order i vad den avsett brytandet av civila sam-
tal. Hade sa skett, skulle riittelse ha vunnits redan pa ett tidigt stadium.

Vid promemorian funnes fogade bestyrkta avskrifter utav Wahlstroms
vitrande samt yttranden av telegrafkommissarien Einar Marklund och kon-
trolloren Nils Akerlind, bada i Ostersund, fivensom av telegrafkommissarien
Valborg Lundbiick 1 Sveg.

Akerlinds yitrande var av foljande innehall: Tisdagen den 7 mars 1944
hade en person, som uppgivit sig vara journalist, ringt upp Akerlind och
meddelat, att han haft ett samtal till en person i Bruksvallarna men att sam-
talet blivit brutet av militiren dirstides. Han hade velat, alt Akerlind skulle
se till att samtalen icke bleve brutna i Bruksvallarna. Akerlind hade upp-
Ivst, att Bruksvallarna tillhérde Svegs redovisningsomrade, varfor telegraf-
kommissarien diir vore den, som niirmast kiinde till férhallandena i Bruks-
vallarna. Personen i fraga hade da yttrat, att han skulle ringa till niimnde
telegrafkommissarie. Darmed hade samtalet varit slut.

Valborg Lundbick anforde i sitt yitrande: Enligt uppgift av viixelstations-
forestanderskan i Bruksvallarna hade den militiire signalisten avbrutit sam-
tal mellan Ostersundsposten i Ostersund och abonnenten nr 2 i Bruksval-
larna samt yttrat: »Avbryter samtalet, ni far vinda er till IIs i IFunisdalen
tledningen {6r huvudstationen i Funiisdalen) fér upplysningar om saken.»
Direfter hade signalisten sagt till forestinderskan, ait han hade befogenhet
alt avlyssna och avbryta samlal samt att nimnde abonnent lLimnat felaktiga
uppgifter angaende fjillolyckan. Journalisten i fraga hade sent p#a kviillen
den 7 mars 1944 ringl till Valborg Lundbiicks bostad. Valborg Lundbiick
hade beklagat det skedda, men di vinterfilttjinstovningarna och saledes
iven den militira beljiiningen av slationerna slutat den 7 mars pa kviillen,
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hade hon icke gjort nagol at saken. P4 morgonen den 8 mars hade hon talat
med forestanderskan i Bruksvallarna. Da hade den militira personalen av-
rest darifran.

Marklunds yttrande var sa lydande: Forestanderskan for viixelstationen i
Bruksvallarna uppgive, att en journalist ringt upp henne fran Ostersunds-
posten och bett henne vara inne pa ett samtal, som han bestillt till Bruks-
vallarna, si att hon eventuellt skulle kunna tjinstgora som vittne. Héartill
hade forestanderskan svarat, att hon pa grund av sekretessplikten ej finge
vittna om samtalets innehall men att hon kunde std till tjinst med att kon-
statera, huruvida samtalet bleve brutet. Journalisten hade icke begirt, att
hon skulle s¢ka forhindra en brytning. Pa grund av bridskande géromal
hade hon emellertid icke blivit i tillfalle att personligen kontrollera samta-
let, varfér hon anmodade den expedierande telefonisten gira det. Denna hade
sedan anmaili till forestanderskan, att samtalet blivit brutet. Senare pa afto-
nen hade samme journalist ater ringt upp férestinderskan och fragat, om det
konstaterats, att samtalet brutits. Forestanderskan hade svarat jakande hir-
till. Nagon annan framstillning hade icke gjorts av journalisten. Allt detta
hade tilldragit sig under eftermiddagsvakten den 7 mars 1944, Akerlind hade
pa fraga icke kunnat erinra sig, vilken tid paA dagen han blivit uppringd;
han trodde emellertid, att det skett pa formiddagen, alldenstund han icke
kunde minnas sig ha varit pa stationen under eftermiddagen. Marklund
kunde icke erinra sig, att han sjilv fatt del av saken, forrin chefen for tele-
orafverkets militdrbyra ringt och meddelat, att det varit tidningsskriveri om
bruira samtal till Bruksvallarna. Av samtalet hade Marklund forstatt, att
itragavarande station stitt under militiirt befil. Han bade ansett det vara
vil sent att rapportera forhallandet.

Wahlstrém férmiilde i det av honom avgivna yttrandet: Av Valborg Lund-
biacks uppgifter framginge, att kontrolléren i Ostersund hinvisat journalis-
ten ifrdga att tala med telegrafkommissarien i Sveg, under vilken stationen
i Bruksvallarna hoérde, samt att telegrafkommissarien dirstides inskrinkt
sig till ett beklagande av det skedda. Enligt Wahlstroms mening vore detta
forfaringssitt icke riktigt. Stationsbefilet i Ostersund hade icke bort hinvisa
till adresstationen utan i stillet taga hand om irendet genom att viinda sig
till telegrafkommissarien i Sveg. Endera av dessa hade sedan genom hin-
viandelse till vederborande lokala militirbefidl bort soka fa rittelse i den mi-
litira personalens felaktiga instdllning om ritt fér denna personal att bryta
eller censurera telefonsamtal & telegrafverkets ledningar. Hade militiirbe-
fdlet vigrat vidtaga rittelse, si hade saken bort rapporteras till Wahlstrém,
varefter denne haft att vinda sig till militirbefilhavarens stab. Genom &ver-
sindande av kopia utav sitt ytirande hade Wahlstrom meddelat sin uppfatt-
ning till telegrafkommissarierna i Ostersund och Sveg. Foér sin del hade
Wahlstréom icke erfarit nigot i drendet, forrin tidningsurklippet kommit
honom tillhanda. Vid samtal med personal, tillhérande militirbefilhavarens
stab, hade konstaterats, att denna vore fullt medveten om att censur frin

a

militir sida A4 verkets stationer icke vore medgiven. — Roérande de militira
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myndigheternas disposition av vixelstationerna i fjallomradet i vistra Hér-
jedalen och vistra Jamtland kunde han slutligen upplysa, att militirbefil-
havaren for andra militiromradet efter framstillning erhallit sedvanligt
medgivande att for ovningar disponera ett flertal stationer — bland dem
Bruksvallarna — under tiden den 27 februari — den 9 mars 1944,

Vid ett 4 militieombudsmansexpeditionen med korpralerna vid Signalrege-
mentet nr 5064-1-43 Nils Ivar Bungesj6é (férut Ohlsson), f6dd den 13 januari
1923, och nr 5015-1-45 Stig Eilert Andersson, fédd den 27 augusti 1925,
foretaget forhor uppgiavo Bungesjo och Andersson till en bérjan samman-
stimmande foljande: De vore stamanstillda vid Signalregementet, diar de
den 1 oktober 1942 pabérjat sin volontirutbildning, Deras signalistutbild-
ning hade varit avslutad med utgdngen av september manad 1943. De hade
deltagit i1 falttjinstovningen i Hiarjedalen under februari—mars 1944, Tidi-
gare hade de endast deltagit i en filttjinstovning med enbart signaltrupper.
Den 26 februari 1944 hade sergeanten Bjurefelt jimte Bungesjé och An-
dersson ankommit till Bruksvallarna. Bjurefelt hade dir omedelbart med-
delat forestandaren for vixelstationen, att militdr personal skulle helt 6ver-
taga betjiningen av vixeln, samt fér denne foretett vederborligt behorig-
hetsbevis. Av Bjurefelt hade Bungesjo, som var patrullbefilhavare, och An-
dersson erhallit order att till ett ledigt nummer i vixeln inkoppla en tal-
apparat, vilken placerats i ett sirskilt rum i vixelstationen. Denna apparat
skulle sti till forfogande for den militira ledningens personal. Bjurefelt hade
givit Bungesjo och Andersson order att skota vixeln. Denna skulle vara
oppen dygnet runt, vilket, enir si icke vanligen vore fallet, innebar en viss
fordel dven for stationens privata abonnenter. Redan samma dag édtervinde
Bjurefelt till Funisdalen. Savil Bungesjo som Andersson hade nagra
ganger tidigare tjinstgjort & telegrafverkets vixelstationer. Frian Bruksval-
larna funnes tva ledningar till Funisdalen samt en ledning till en allmin
samtalsstation. Ledningarna till Funisdalen hade bada samma anvind-
ning, varfér man till exempel icke kunde reservera den ena av dessa led-
ningar for rikssamtal. Vixelstationen i Bruksvallarna hade icke erhillit be-
fogenhet till sjilvstindig riksexpedition. — Tisdagen den 29 februari hade
fanriken von Essen anlint till Bruksvallarna, dir han skulle tjinstgdéra som
kommendant. von Essen hade i signalstationen litit informera sig om huru
denna var organiserad samt givit Bungesjo och Andersson order att fort-
sitta med vixeltjinsten. Under de forsta dagarna av tjanstgéringen vid
vixelstationen i Bruksvallarna hade knappast forekommit nagra militira
samlial. Det hade ej heller varit manga privatsamial att expediera. Det hade
forekommit en del rikssamtal mellan Stockholm och turisthotellet i Bruks-
vallarna samt en del landssamtal mellan Bruksvallarna och Funisdalen.
Antalet utvixlade samtal hade senare 6kat, men trafiken hade icke varit
storre, 4n att de tillgingliga férbindelserna val rickt till. Lérdagen den 4
mars hade olyckan blivit kdnd. Detta hade icke foéranlett nagra sérskilda
order {1ill signalstationen i Bruksvallarna. Antalet mellan Funisdalen och
Bruksvallarna utviixlade samtal hade emellertid dkats betydligt. Trafiken

10-—-458743. Mililicombudsmannens dmbetsberdltelse.
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hade dock icke varit varre, an att forekommande samtal kunnat expedieras
utan storre dréjsmal. Pa sondagskvillen hade det emellertid blivit en viss stock-
ning pa nitet. Manga férfrusna hade diA kommit ned fran fjillet och foérlagts
1 sjukliger i skolan i Bruksvallarna. Harav hade foranletts manga samtal
mellan Funisdalen och Bruksvallarna, d. v. s. sa kallade landssamtal. Det
hade dven forekommit en del rikssamtal mellan ledningens officerare och
deras hem.

Bungesjo anférde hirjamte: von Essen hade troligen, nir han ankommit
till Bruksvallarna, fragat Bungesjo och Andersson, om de visste, att de e]
till utomstaende finge limna upplysningar angaende filttjinstévningen. De
hade hirpa svarat, att de vil kinde till detta. Bungesjo hade uppfattat von
Essens fraga si, att det vore friga om uppgifter, som signalisterna sjilva
kunde sitta inne med. — Vid nagra tillfdllen pa séndagskvillen dvensom
pa miandagen den 6 mars hade Bungesjé av den militira ledningen i savil
Funisdalen som Bruksvallarna blivit anmodad att i vissa fall bryta paga-
ende civila landssamtal. Bungesjo hade vid dessa tillfallen gatt in pa led-
ningen samt meddelat, att han pa grund av briadskande militirt samtal med
anledning av fjillolyckan vore tvungen att bryta samtalet. Detta hade fo6r
varje fall endast skett pa uttrycklig order av 6verordnad. Troligen hade det
i nagot fall, da Bungesjo erhallit en dylik order, pagatt rikssamtal, varfor
Bungesjo meddelat, att han pd grund hirav icke kunde bryta samtalet. Ve-
derborande militir hade ej varit belaten hirmed, men Bungesjé trodde icke,
att nagot rikssamtal pa grund av dylik framstéillning blivit brutet. von Essen
hade ibland pa signalstationen forhort sig om huru de hade det dar. Vid
ett samtal med von Essen troligen pia méindagen hade Bungesjé meddelat
von Essen, att det var en stark trafik samt att de pa anmodan 1 vissa fall
till forman for militira samtal brutit pagdende landssamtal. von Essen hade
harvid forklarat, att det vore nédvindigt att 1 bradskande fall ordna sa, att
de militdra samtalen finge féretride. Troligen hade Bungesjo vid tillfallet
papekat for von Essen, att rikssamtal i varje fall maste ga fére andra sam-
tal. Av vad von Essen ytirat hade Bungesjo icke erhallit den uppfattningen,
att det varit von Essens mening, att jimvil rikssamtal skulle brytas eller
vid bestillningarna ej limnas foretride framfér de militira samtalen. Pa
méandagen hade en korrespondent fran Ostersundsposten ringt och dirvid i
Bruksvallarnas véixel av Bungesjo begirt upplysningar angaende olyckan.
Sedan Bungesjé hidnvisat vederborande att vinda sig till den militira led-
ningen i Funisdalen, hade korrespondenten begirt, att Bungesj6é skulle sitta
honom i férbindelse med ndgon av ortsbefolkningen. Bungesjo hade i an-
ledning hirav genmilt, att ortshefolkningen icke finge ldmna nigra upplys-
ningar samt att sidana skulle limnas av den militira ledningen. Korres-
pondenten hade d& begirt nr 2, vilken begiran Bungesjé ansett sig skyldig
efterkomma, varfér han satt korrespondenten i forbindelse med denna abon-
nent. For att kontrollera, att abonnenten 1 friaga icke vid samtalet limnade
nagra felaktiga upplysningar angéende olyckan, hade Bungesjo avlyssnat en
del av samtalet. Genom detta samtal hade icke féranletts nagot hinder for
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forbindelsen mellan den militira ledningen i Funiisdalen och den i Bruks-
vallarna. Efter samtalet hade Bungesjo ringt upp von Essen samt meddelat,
vad som forelupit dvensom att Bungesjé genom avlyssning konstaterat, att av
den civila abonnenten liimnats upplysningar angiende olyckan. von Lssen
hade dirvid forklarat, att de som ringde fran tidningar skulle hinvisas till
ledningen i Funiisdalen och att »det ej finge forekomma, att de inhimtade
upplysningar fran civilbefolkningen i orten»>. Under de tider, di Bungesjo
betjinat vixeln vid Bruksvallarna, hade fran flera stockholmstidningar i
vixeln framstillts forfrigningar angdende olyckan, och hade Bungesjo i
anledning hiirav hiinvisat vederborande att viinda sig till den militira led-
ningen i Funisdalen. Savitt Bungesjé hade sig bekant, hade det endast varit
fran Ostersundsposten, som man i sadant indamal begirt samtal med na-
gon av civilbefolkningen i orten. Fran Ostersundsposten hade forekommit
tre samtal. Det foérsta hade icke brutits, men det andra hade brutits av
Bungesjo och det tredje av Andersson. Bungesjo kunde icke erinra sig, att
samtalen vare sig fran Ostersundsposten eller stockholmstidningarna féran-
lett nagra oligenheter for den militira samtalstrafiken. Vid Bungesjos sam-
tal med von Essen hade overhuvud icke varit pa tal, att féorekommande
forfrigningar fran pressen kunde inverka storande pa ridddningsarbetet ge-
nom att férsvara férbindelserna mellan den militira ledningen i Funisda-
len och den i Bruksvallarna. Det hade icke varit av sidan anledning som
pressen »skulle hallas efter»>. Bungesjé hade uppfattat von Essens order si,
att, diirest nigon forsokte fi upplysningar frian civilbefolkningen, samtalet
skulle brytas. Bungesjé hade icke uppfattat von Essens order angdende pres-
sens inhidmtande av upplysningar fran civilbefolkningen i orten sa, att
denna order hade nigot som helst samband med belastningen a telefonnitet.
Vid det senare samtalet mellan von Essen och Bungesjo hade icke forekom-
mit nigot, som kunnat giva anledning till en sidan uppfattning. Bungesjo
hade darfor uppfattat von Essens tidigare ytirande angdende foretride for
militira samtal och vad som vid det senare samtalet med von Essen fore-
kommit angiende pressen som tva helt olika saker. Bungesjo forklarade
slutligen, sedan den av honom vid militirt forhér limnade berittelsen blivit
fér honom uppliist, att han till alla delar vidholle ndmnda berittelse.
Andersson tillade: Han kunde icke erinra sig, huruvida von Essen efter
ankomsten till Bruksvallarna pimint dem om att de icke iigde att till utom-
stiende limna upplysningar angdende filttjinstovningarna. Andersson hade
emellertid viil kdnt till att han icke varit berattigad att limna sadana upp-
lysningar. Mandagen den 6 mars hade Bungesjo efter frukosten berittat
for Andersson, att en korrespondent fran Ostersundsposten ringt och forsokt
att fran ortshefolkningen crhalla upplysningar angiende olyckan samt att
Bungesjo i anledning hiirav ringt till von Iissen, som forklarat att ortsbe-
tolkningen icke finge liimna néigra sidana upplysningar. »Det fick ej fore-
komma», hade von Iissen forklarat. Bungesjé och Andersson hade sinsemel-
lan diskuterat, huru de skulle kunna férhindra, att av ortsbefolkningen 14m-
nades upplysningar om olyckan, samt dirvid kommit 1ill det resultatet, att
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enda sittet att forhindra detta vore att bryta hiirom pigdende samtal och
hidnvisa vederborande att hirutinnan inhiimta upplysningar fran ledningen
vid huvudstationen i Funiisdalen. Det hade hirvid ej alls varit tal om att
pressen skulle férhindras inhdmta upplysningar fran civilbefolkningen, fér
att icke forekommande telefonforbindelser skulle dirigenom tagas i ansprak
till férfang for de for riaddningsarbetet nédvindiga férbindelserna mellan
den militira ledningen i Bruksvallarna och den i Funisdalen. Enligt Anders-
sons bestimda uppfattning hade det endast varit friga om huru man skulle
forhindra, att av civilbefolkningen liimnades upplysningar angiende mili-
tira forhillanden. — Bungesjé hade sedermera beriittat fér Andersson, att
korrespondenten frian Ostersundsposten anyo ringt och begirt samtal med
en av civilbefolkningen p4i orten samt att Bungesjo, sedan han konstaterat,
att av den civile abonnenten lamnats upplysningar angiende olyckan, brutit
samtalet. PA mandagen eller tisdagen, d4 Andersson haft vakten i vixeln,
hade samme korrespondent anyo ringt samt diirvid begirt nummer 2 i
Bruksvallarna. Andersson hade i anledning hirav kopplat upp det begirda
samtalet, vilket han dérefter avlyssnat, Nir han forstatt, att upplysningar
lAmnats angiende militira férhillanden, hade han gatt in pa linjen och
meddelat, att dylika upplysningar ej finge limnas av civilbefolkningen, var-
efter han givit korrespondenten anvisningar om huru denne skulle komma i
kontakt med den militira ledningen vid huvudstationen i Funiisdalen. Sam-
talet hade direfter brutits av Andersson. Andersson hade icke formirkt, att
férekommande foérfragningar fran tidningarna i hégre grad inkrikiat pa den
militira ledningens samtal mellan Funisdalen och Bruksvallarna.

I en den 16 mars 1945 dagtecknad, till chefen foér Norrlands artillerirege-
mente overlamnad Atalsinstruktion anforde militieombudsmannen efter en
redogorelse for irendet,

Uti av telegrafstyrelsen utfirdade, vid har ifrigavarande tidpunkt gillan-
de instruktioner for telefonstationerna (se telegrafverkets forfattningssam-
ling, serie B, 10 IT A och 11) stadgades bland annat foljande.

Telefonstationerna indelas i centralstationer och understationer. Till un-
derstationerna hanféras bland andra viixelstationer, varmed forstis statio-
ner, till vilka sivil abonnentapparater som allminna samtalsapparater (for
allmint begagnande avsedda apparater) iiro inkopplade. Landet ir indelat i
taxeomraden. Inom varje taxeomrade dr viss station utsedd att vara taxesta-
tion; efter denna benimnes taxeomridet och beriknas omradets taxa foér
rikssamtal. Med avseende 4 de omraden, inom vilka samtalen utviixlas, in-
delas samtalen i: lokalsamtal, vilka utviixlas mellan apparater tillhérande
samma station; landssamtal, vilka utvixlas mellan apparater tillhérande skil-
da stationer inom samma taxeomride, samt rikssamtal, vilka utvixlas mel-
lan apparater tillhgrande stationer inom skilda taxeomréden. — Med »upp-
sitining» forstas uppkoppling — 4 en eller flera stationer — av férbindelse
mellan avgingsapparat och adressapparat, med »nedtagning» nedkoppling
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— a en eller flera stationer — av forbindelse mellan avgangsapparat och
adressapparat samt med »brytning» nedtagning av samtal fore dess slut
till forman for annat samtal. — Angiende brytning av samtal giller, bland

annat, att rikssamtal skall bryta lokalsamtal och fdr bryta landssamtal, att
langviiga rikssamtal, som endast med svarighet kan komma till stand, far
bryta kortviga rikssamtal samt att landssamtal, som endast med svarighet
kan komma till stand, far bryta lokalsamtal. Vid viixelstation far i dessa
fall brytning ske endast pi order av centralstation eller vixelstation, som
enligt centralstationens bestimmande iger befogenhet dirtill. Brytning av
lokalsamtal fér annat lokalsamtal far icke fga rum (jimfér dock nedan).
Viaxelstation mAa emellertid i vissa fall paskynda avslutandet av pagaende lo-
kal- eller landssamtal till fé6rmin for annat lokal- eller landssamtal. Detta
far ske dels om samtalet uppgivits ha pagatt mycket liinge och brytning eller
paskyndande begires, dels ock om bestillare uppgiver sadana skil for in-
gripande i det pigiende samtalet, att ett paskyndande av detta befinnes vara
starkt pakallat. Vid paskyndande siiger vixelstationens telefonist & 6ppen
ledning, i forra fallet: » Var god sluta snart, annat samtal véntar» och i se-
nare fallet: »Var god sluta, mycket bradskande samtal till nr 000 viintar».
Om samtal till brandstation bestilles vid tillfille, da alla ledningar till
brandstationen dro upptagna och bestiillningen uppgives avse alarmering for
eldsvada, skall vid centralstation telefonisten ga in pa en av ledningarna
samt & 6ppen ledning siiga: »Brandalarm. Far jag bryta?»> Om brandstatio-
nen limnar jakande svar, skall brytning ske, och det vantande samtalet
uppsiittas. Svaras nekande, far brytning icke dga rum. Motsvarande giller
i friga om samtal, som avse tillkallande av polishjilp eller ambulans. Dessa
bestimmelser torde medgiva dven brytande av rikssamtal. Betraffande vixel-
stationerna stadgas i fraga om brytning av samtal till brandstation till for-
man for brandalarmering samt i friga om brytning av samtal for tillkal-
lande av polishjilp eller ambulans, alt centralstationens forestindare skall
i forekommande fall pa forfragan limna erforderliga foreskrifter hirom. —
Om samtal begires till nummer, som ir uppkopplat for rikssamtal, skall
viaxelstationen meddela, att numret dr upptaget, dven om rikssamtalet dnnu
icke pabérjats. D& slutsignal erhallits, skall nedtagning verkstillas. I friga
om rikssamtal, som befordras éver centralstation, skall dock vixelstationen
forst genom lyssning Overtyga sig om att centralstationen nedtagit forbin-
delsen, innan vixclstationen verkstiiller nedtagning. Om slutsignal icke er-
hallits men samtalet misstinkes vara avslutat, skall vixelstationen séka
genom lyssning utréna, huruvida samtalet pagar eller icke. Hores dirvid
samtal, skall viixelstationen omedelbart ga ur ledningen. Uppfattas diiremot
icke samtal vid lyssning under nigra sekunder, skall viixelstationen siiga &
oppen ledning: »Ar samtalet slut?», foregangen av vixelstationens namn.
TErhalles icke di svar, nedtages samtalet. — Vid viixelstation skall samtal,
som befordras over centralstation, ha den befordringstur, som central-
stationen bestiimmer. Ovriga samtal, vare sig de dro avgiftsbelagda eller av-
giftsfria, skola expedieras i den tur. de blivit vid viixelstationen bestillda,
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dock med iakttagande av bestimmelserna om foretriadesritt for ilsamtal
etc. Samtal av en och samma klass expedieras i tur och ordning efter deras
bestillningstid. Samtalens tur skall stringt iakttagas. Det betraktas som
svart fel att gynna nigon abonnent pi annan abonnents bekostnad. — D&
samtal bestillles som militdrt, innebir detta endast, att avgiften for samtalet
skall erliggas av militir myndighet. (Detta paverkar siledes icke samtalets
foretradesritt i forhallande till 6vriga samtal av samma klass.) — Vid tele-
fonstation far lyssning icke figa rum annat in di stationen har grundad an-
ledning antaga, att uppsatt samtal ej kommit till stind, eller da slutsignal
icke erhallits men samtalet misstiinkes vara avslutat eller di slutsignal er-
haillits men samtalet misstinkes p&gé. Det ir stringt forbjudet att lyssna pa
samtal i stdrre utstrickning 4n som ir nodvindigt for expeditionen.

I en av telegrafstyrelsen utfirdad handbok f6ér anvindande av telegraf
och telefon, vilken bok ir avsedd att fér militira myndigheter tjina som
handledning vid anvindande av telegrafverkets stationer och ledningar, 1im-
nas i tredje kapitlet (1943 ars upplaga) féreskrifter om villkoren fér upp-
latelse av telegrafverkets stationer och ledningar fér 6vningsindaméal, Hir-
om stadgas bland annat foéljande: Telegrafverkets stationer och ledningar
fa, med undantag for abonnentledningar, endast med vederbérande distrikts-
chefs tillstind tagas i bruk fér militirt indamal. Upplatelse av vixelstation
innebér, dels att militir ledning (apparat) genom militir personals férsorg
far inkopplas pi ledigt nummer i vixelbordet, dels att viixelstation ma be-
tjinas av militir personal under tid, varom o6verenskommelse triffas mel-
lan den militira myndigheten och forestindaren for centralstationen. Militir
betjining av viixelstation skall alltid ske under direkt 6verinseende av dir-
stides tjénstgérande personal. Direst edsférbindelse ej tidigare avgivits,
skall for telefon- och telegrafhemlighetens tryggande genom militir myn-
dighets forsorg vederborande militara personal underskriva edsférbindelse.

I drendet adr upplyst, att militirbefalhavaren for andra militiromradet
efter framstillning erhallit medgivande att fér 6vningar under tiden den
27 februari—den 9 mars 1944 disponera ett flertal telefonstationer, bland
andra Bruksvallarna och Funisdalen. Nimnda stationer, av vilka Funis-
dalen ir taxestation och Bruksvallarna dirunder lydande vixelstation, iro
bada under centralstationen i Sveg lydande understationer. Av telegrafver-
ket a4t militir myndighet limnat medgivande att foér évning disponera och
ombesorja betjiningen av en viaxelstation medfor icke ritt for den militira
myndigheten att géra nagot som helst iniring eller nigon inskrinkning i
den civila telefontrafiken. Bitride av militirpersonal vid vixelstationens
skotande torde emellertid mojliggora och understundom utnyttjas for sta-
tionens Oppethallande dven under tider, d4 den under normala forhallanden
ar stingd, d. v. s. eventuellt kunna medféra vissa formaner fér den civila
trafiken. De »militira» samtal, som utvixlas over viixelstation, som betjinas
av militir personal, dga icke nigon som helst foretridesritt framfor andra
vid stationen utvixlade samtal, och de foreskrifter fér vilka ovan redogjorts
dga full giltighet dven for dessa samtal., Den militira personalen har si-
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lunda att iakttaga de av telegrafverket utfiirdade instruktionernas bestim-
melser om foretradesriitt for olika slag av samtal, om riitt att bryta, om
lyssning etc. Denna personal édger icke for tillgodoseende av nigra som helst
militira intressen gora intriang i den civila telefontrafiken, som icke kunna
stodjas & bestiimmelserna i vederbiorande instruktion.

von Essen har vid forhdér medgivit, att han givit den militira personalen
vid Bruksvallarnas telefonviixel order om att upplysningar angiende félt-
tjinstovningarna (iiven olyckshindelsen) skulle limnas av ledningen samt
att till ortsbefolkningen stillda samtal, vilka kunde misstinkas handla om
falttjainstovningarna, skulle hiinvisas till huvudsignalstationen i Funiisdalen.
Ytterligare hord har von Essen forklarat, att han pa fraga av vederborande
signalist vid viixelstationen, huruvida tidningsmiinnen finge ringa till civil-
befolkningen och inhiimta upplysningar om olycksmarschen, svarat, att sam-
tal, som kunde tinkas beréra olyckan, ej skulle slippas fram Over Bruks-
vallarna. Sasom motiv for nimnda order har von Essen aberopat dels —
i forsta hand — att Bruksvallarnas vixel, som hade endast tva forbindelser
till Funisdalens viixel, skulle bli allifér hart belastad, darest civil trafik
dgde rum i obegrinsad omfattning och att ett snabbt ingripande fran ov-
ningsledningens sida dirigenom skulle forsvéras, dels ock en onskan frian
von Essens sida att dirigenom foérhindra, att okontrollerbara rykten vunne
spridning.

Vad von Essen silunda uppgivit angiende det motiv, som i forsta hand
foranlett hans order, att samtal, som avsige forfragningar angiende olyc-
kan, ej skulle slippas fram Over Bruksvallarna, kan icke anses vinna stod
av utredningen. Det synes fastmera, bland annat av vad Bungesjoé uppgivit,
som om von Essen vid limnandet av dessa direktiv haft for 6gonen allenast,
att okontrollerbara rykten hirigenom litt kunde vinna spridning. Bungesjo
har uppgivit, att han vid ett tidigare tillfille meddelat von Essen, att han
pa anmodan av ¢verordnad i vissa fall till forman {6r militira samtal bru-
tit pagdende landssamtal. von Essen synes ha uttalat sitt gillande hirav,
och det torde icke vid detta tillfiille ha ifrigasatts, att man skulle genom-
fora restriktioner dven i fraga om samtal. av vilka i de konkreta fallen icke
toranleddes nagot drojsmal for de militira samtalen. Den forfragan, som
av Bungesjo senare i anledning av det forsta samtalet mellan den ifragava-
rande korrespondenten och en civil abonnent i Bruksvallarna gjorts hos von
Essen, synes haft samband med den erinran, som von Essen efter ankoms-
ten till Bruksvallarna givit Bungesjé om alt upplysningar om falttjinstov-
ningen icke finge av denne limnas till utomstiende. Bungesjé synes icke ha
givit von Essen nigon anledning anlaga, att Bungesjos forfrigan foranletts
av oro fran Bungesjds sida fér den extra belastning A telefonforbindelserna,
som kunde foranledas av samtal fran olika tidningskorrespondenter. Det
hesked, som von Essen limnat Bungesjo, synes icke heller ha givit nigon
antydan om att von Essen avsett att genom de limnade direktiven i1 forsta
hand tillgodose den militira samtalstrafiken. Vid angivna férhillanden an-
ser jag von Iissens uppgift hiirom icke kunna godtagas. Nimnda direktiv
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ha dirfor enligt min mening endast haft till syfte att hindra vederbérande
tidningskorrespondenter fran att i saken inhimta upplysningar fran civil-
befolkningen & orten. I varje fall har detta syfte uppenbarligen varit det
dominerande. von Essen har hirigenom pa ett satt, som maste vicka all-
varliga betiinkligheter, ingripit i telefontrafiken i avsikt att utéva censur
4 vissa utvixlade samtal. Med hinsyn till att von Essens ingripande riktat
sig mot vissa tidningskorrespondenters forsok att per telefon inhamta upp-
lysningar for sina tidningar synes nimnda censur indirekt innebiira ett an-
grepp jamvil a gillande tryckfrihet.

Aven om von Essens uppgift, att den av von Essen givna ordern om in-
gripande mot tidningskorrespondenierna huvudsakligen dikterats av en 6ns-
kan att hirigenom minska belastningen & telefonniitet for att dirigenom
frimja rdddningsarbetet Ar riktig, kan dock allvarliga anmirkningar riktas
mot von Essens atgird. De av von Essen beordrade inskrinkningarna i te-
lefontrafiken synas silunda ha varit av mera ingripande natur, 4n som va-
rit motiverat av det intresse, som von Essen, enligt vad han sjalv uppgivit,
avsett att hirigenom frimst skydda. von Essen synes ej heller ha avsett,
att man for att s6ka bereda bradskande fér riddningsarbetet betydelsefulla
samtal foretride framfér pigdende rikssamtal skulle i férsta hand utnyttja
de medel, som i dylika fall enligt av telegrafverket utfirdade instruktioner
statt till forfogande.

Att, utan avseende 4 huruvida i det konkreta fallet nagon oligenhet kun-
nat foranledas av utvixlingen av forekommande rikssamtal, allenast, fér
att halla bada ledningarna mellan Funisdalen och Bruksvallarna 6ppna,
vigra uppsittning av sadant samtal, har inneburit ett med hinsyn till fér-
hillandena synnerligen allvarligt intrang i telefontrafiken. Direst av de tva
forbindelser mellan Funiisdalen och Bruksvallarna, som stitt till forfogan-
de, den ena reserverats for andra samtal in rikssamtal, hade mojlicen det
av von Essen enligt egen uppgift asyftade andamailet kunnat vinnas eller i
varje fall frimjas. Ej heller har vinnande av nimnda indamal kunnat mo-
tivera en inskrinkning i friga om telefontrafiken endast med avseende &
samtal rérande olyckan.

Enligt instruktionen for viixelstationerna ha forelegat vissa mojligheter att
i en speciell situation foretaga atigirder for att underlitta telefonfdérbindel-
serna. I frAga om pégdende landssamtal giller, att viixelstation dger under
vissa forutsidtiningar att till f6rman foér annat landssamtal paskynda avslu-
tandet av forstndmnda samtal. Nagon motsvarande mojlighet torde dock icke
foreligga i fraga om pagdende rikssamtal, De siirskilda mojligheter, som
kunna sta till buds for paskyndande av samtal angiende brandalarmering
samt angdende tillkallande av polis eller ambulans, torde emellertid i fraga
om telefonsamtal av visentlig betydelse for det hirmed likvirdiga intresset
av rdddningsarbetets behoriga bedrivande kunna pa goda grunder aberopas
sasom skill for ett paskyndande av pagiende rikssamtal. Angiende utnytt-
Jande av denna mojlighet synes von Essen ej ha givit nigra anvisningar.

von Essens direktiv till Bungesjé ha fiven varit i hég grad ofullstindiga.
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von Essen har visserligen icke givit lillsigelse om brytning av pagiende
samtal men har heller icke lamnat nagra direktiv, huru vederbérande sig-
nalist skulle forfara for att utréna om ett samtal avsage forfragningar an-
giende olyckan hos civilbefolkningen. Det idr vid sadant férhdllande for-
klarligt, att signalisterna ansett sig oforhindrade ingripa pa sitt skett. Aven
om von Essen icke avsett att vederborande signalist skulle genom avlyss-
ning av forekommande rikssamtal gora sig underkunnig om huruvida den
ifragavarande olyckan diari avhandlades, maste en av denne fore samtalets
uppsittning framstalld férfragan, huruvida samtalet avsige olyckan, anses
jamvil ha inneburit ett otillitet intring i telefonhemligheten. En viigran
fran signalistens sida att, dir samtalet uppgives avse olyckan, uppsitta den
begirda forbindelsen, skulle dven ha stridit mot bestimmelserna i de av
telegrafverket utfirdade instruktionerna for telefontrafiken.

Det tjanstefel, vartill von Essen genom ifrigavarande till personalen vid
Bruksvallarnas telefonviixel givna order gjort sig skyldig, finner jag vara av
sa allvarlig beskaffenhet, att detsamma icke kan undgd laga beivran.

Militieombudsmannen uppdrog fordenskull at vederborande krigsfiskal,
att vid den krigsdomstol, under vilken von Essen lydde, anhingiggéra och
utfora atal mot von Essen for vad denne litit komma sig till last samt dir-
vid yrka ansvar 4 honom jimlikt lag och sakens beskaffenhet.

Malet hinskots av regementschefen till regementskrigsriatten vid Norr-
lands artilleriregemente. Vid krigsritten yrkade vederborande krigsfiskal an-
svar 4 von Essen jamliki 130 § strafflagen for krigsmakten for det oférstind
denne madste anses ha visat genom de av honom obehérigen beordrade in-
skrankningarna i telefontrafiken.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 25 april 1945 och
yttrade dirvid.

I madlet finner krigsritten utrett, att — sedan militirbefilhavaren for
andra militiromradet efter framstillning erhallit medgivande att fér vin-
terfilttjinstovning i Hérjedalen under tiden den 27 februari—den 9 mars
1944 disponera ett flertal telefonstationer dirstides, bland andra Bruks-
vallarna och Funisdalen, vilket medgivande dock icke medfért riatt for den
militira myndigheten att gora nigot som helst intrdng eller inskrinkning i
den civila telefontrafiken samt efter det ett i 6vningen deltagande kompani
den 4 mars under snostorm forlorat fem man -— von Essen under tjinst-
goring sisom underkommendant i Bruksvallarna och med anledning av
olyckshiindelsen givit den militira personalen vid dirvarande telefonvixel
order bland annat om att samtal, som avsage forfragningar angaende olyc-
kan, e] finge sliippas fram over Bruksvallarna.
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Vil har von Essen genom utfirdandet av denna order forfarit felaktigt
under utévning av sin tjinst,

men enidr med hinsyn till de férhillanden, varunder ordern tillkommit,
densammas utfirdande skiligen icke bor for von Essen medfora ansvar,

varder dklagarens i malet mot von Essen forda talan av krigsratten ogillad.

Fran detta utslag, som innefattade den sammanstimmande mening, som
uttalats av kaptenerna Carlsson och Miillern, voro krigsdomaren Permans-
son och auditéren Lindeberg skiljaktiga och anfoérde:

»Enir von Essen genom utfirdande av ifrigakomna ordern visat ofor-
stand i fullgérande av tjansteplikt,

prova vi jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten rittvist doma von
Essen att for vad han salunda latit komma sig till last underga disciplin-
straff av arrest utan bevakning i tre dagar.»

I skrivelse till dverkrigsfiskalsimbetet den 4 maj 1945 anmodade militie-
ombudsmannen #mbetet att i krigshovritten overklaga utslaget under yr-
kande om bifall till den mot von Essen forda talan.

Malet ar beroende pa krigshovriittens provning,

39 och 40. For kontroll dver efterlevnaden av utfiirdade permissionshestim-

melser har militiirpatrull 4 allmiin viig hejdat iiven civila bilar och ha skott

avlossats mot bilar, som ej stannats. Atal mot bataljonschef och kompani-

chef for oriktig eller bristfiillig ordergivning betriiffande den anbefallda
kontrollen.

I dagspressen forekommo under tiden nirmast efter den 11 oktober 1944
uppgifter att en militirpatrull utanfor Eksjo beskjutit civila bilar, varvid
en likare blivit skadad.

Sedan militicombudsmannen i anledning hirav infordrat utredning frin
chefen for Jonkopings-Kalmar regemente, inkom denne med protokoll éver
forberedande forhér m. m. samt polisutredning i saken.

Av den forberedande utredningen framgick foljande.

Sedan forsta bataljonen ur regementet 1 boérjan av oktober 1944 aterkom-
mit fran tjanstgoring som ticktrupp i Virmland och blivit forlagd i falt-
depa ett stycke utanfor Eksjo, utfirdade bataljonschefen, kaptenen Soéren
Tilly, den 8 oktober en bataljonsorder, enligt vilken kontroll att viarnplik-
tiga, som passerade till och fran Eksjo, innehade vederborligt tillstand dér-
till, skulle utévas genom vissa kompaniers forsorg 4 olika tider vid jirn-
viagsovergangen Hisselas. Med ledning av denna bataljonsorder utfirdade
chefen for bataljonens andra kompani, lojinanten Anton Lundgren, den 10
oktober en kompaniorder, innehallande att kontroll att varnpliktiga inne-
hade tillstand eller order vid passerande till och fran Eksjo skulle utovas
av patruller 4 angivna tider.
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I enlighet med dessa order ombesorjdes den anbefallda kontrollen den 11
oktober klockan 2000—2200 av en ordningspatrull ur andra kompaniet un-
der befil av virnpliktize sergeanten nr 379-1-31 Josef Olsson.

I rapport till bataljonschefen samma dag uppgav Olsson: Klockan 2110
hade en hyrbil passerat jarnviigsévergangen pa vig mot Eksjé med hog fart.
Savitt Olsson kunnat se, hade bilen varit fullsatt med militdrer., Chaufféren
hade icke atlytt patrullens stoppsignal, utan fortsatt trots att tva skott av-
lossats mot bilens underrede. Samma bil hade tidigare under passet hejdats
och befunnits tom. Klockan 2115 hade en annan hyrbil kommit p& vig mot
Eksjo. Patrullen hade forsokt att hejda bilen genom stopptecken. Bilen
hade minskat farten, men di patrullen gitt fram foér att underséka den-
samma, hade farten ater okats. Det hade sett ut som om bilen sokt und-
komma patrullen. Olsson hade, sedan bilen passerat, skjutit tva skott efter
densamma, vilka skott triaffat, det ena i bilens underrede a4 hogra sidan och
det andra i hogra bakringen. Efter skottet i bakringen hade bilen stannat.
Det hade dirvid visat sig, att det forsta skottet triffat och latt skadat en
av passagerarna, bataljonslikaren vid Gota ingenjorkar Erik Brattstrom, i
benet. Ovriga bilar eller omkring femton stycken, som kort i bada rikt-
ningarna, hade stannat pa patrullens tecken och blivit visiterade.

Vid senare forhor infér bataljonschefen uppgav Olsson ytterligare: I pa-
trullen hade forutom Olsson ingatt en korpral och en menig. Alla hade varit
utrustade med pistol. Sarskilda sikerhetsforeskrifter hade emellertid ut-
firdats, enligt vilka endast patrullchefen finge anvinda pistolen for ifrdga-
varande uppdrag. De ovriga skulle endast till sjalvférsvar fi gora bruk av
sina vapen. Det hade icke funnits nigon belysning vid jarnvigsévergdngen.
Patrullen hade darfér varit utrustad med tva ficklampor med vitt sken. Som
ett flertal bilar passerat tomma frin Eksj, hade Olsson misstinkt, att
dessa bilar vore bestillda av varnpliktiga fér fird in till Eksjé. Olsson hade
ansett sig tvungen att hejda bilar fér att kunna fullfélja sin uppgift. Nar
Olsson velat stoppa en bil, hade han stillt sig mitt pa vigen med en man
p& vardera sidan. Han hade fort sin ficklampa upp och ned och samtidigt
hallit sin pistol med mynningen uppat fér att visa, att han bure vapen. An-
ledningen till att Olsson skjutit forsta gdngen hade varit, att bilforaren icke
atlytt stopptecknet, samt att Olsson kiint igen bilen, eftersom densamma strax
innan passerat tom i motsatt riktning. Olsson hade trott sig observera mili-
tirer i bilen. D& bilen kommit frin Eksjo, hade foraren atlytt Olssons
stopptecken och pa forfrigan orienterats om patrullens verksamhet. Foraren
hade hiirvid yttrat nagot om »trams»> och »dumbheter». Andra gangen hade
Olsson skjulit, emedan foraren forst saktat in, varvid Olsson gétt fram for
att visitera bilen, men i samma 6gonblick ater okat farten och kort diirifran.

Foraren pa sistniimnda bil, trafikchaufforen Erik Egon Svensson, beriit-
tade vid polisférhér: D& Svensson kommit i nérheten av jirnvigsviadukten,
hade han sett, att en framforvarande bil stannat, varfor Svensson saktat
farten. Strax darpa hade han sett en eller tvi rorliga vita ljuspunkter pa
viigen framfor sig. Han hade da ytterligare nedbringat hastigheten. Nagra
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Ggonblick senare hade fyra militirkliidda personer blivit synliga pa vigen.
Svensson hade emellertid antagit, att de endast ville 4ka med honom in
till staden, varfér han genast okat hastigheten. I niista 6gonblick hade tva
skott avlossats. Forsta skottet hade troligen triffat i hogra bakringen medan
det andra skottet tagit i karosseriet.

I en anmilan till regementschefen meddelade Brattstrom bland annat:
Nir bilen kommit i niirheten av Eksjo, hade Brattstrom, som varit p4 hem-
vig fran ett sjukbestk, fran sin plats i baksitet iakttagit baklyktan pi en
framférvarande bil med lag fart. Vid héger sida av vigen hade han sam-
tidigt observerat nagra figurer, som viftat med vanliga ficklampor. Svensson
hade nagot minskat bilens hastighet. Niir bilen varit ungefiar mitt for figu-
rerna, skulle Brattstrém enligt uppgift ha sagt till Svensson »det iAr bara
militir, kor pa», i den tron att det vore virnpliktiga, som o6nskade gratis-
skjuts.

Vid samma polisférhér hordes dven trafikchaufférerna Bertil Géthe och
Gosta Johansson.

Gothe berittade, att militirer, som vore forlagda utanfér Eksjo, brukade
pa vigarna kring staden hejda trafikbilar med vanliga ficklampor med vitt
sken och begira att fA medfélja gratis.

Johansson uppgav: Johansson, som {idigare under kvillen blivit hejdad av
patrullen, hade omkring klockan 2200 av nyfikenhet &kt ut till jarnvigs-
viadukten for att se efter, om patrullen blivit indragen. Han hade niimligen
hort ett rykte didrom. Johansson hade emellertid pa nytt blivit hejdad av
patrullen. Kort dirpd hade en annan militir, troligen med 15jtnants gradbe-
teckning, kommit cyklande fran staden och sagt till patrullchefen: »Ni skall
omedelbart avsluta det hiir.» Patrullchefen hade yttrat nigot om order, var-
vid lojtnanten genmilt, att han framférde andra order, och att tilltaget ge-
nast skulle upphoéra. Lojtnanten hade sagt nagot om att »sa hiar far det
inte ga till, det 4r ju alldeles pa tok».

I fraga om de order patrullen erhallit limnades vid férberedande forhor
foljande uppgifter.

Tilly férklarade: Utoéver bataljonsordern hade det icke funnits nigon
muntlig order for patrullen. Tilly ansige emellertid att Olsson i betrak-
tande av det sidtt, pa vilket hindelserna utvecklat sig vid jirnvigséver-
gangen, handlat fullt riktigt genom att hejda och visitera bilar.

Lundgren meddelade: Lundgren hade givit patrullen muntlig order att ut-
rusta sig med skjutvapen. Déremot hade Lundgren icke tillsagt, att vapnen
skulle vara laddade. Lundgren hade vidare beordrat Olsson att upptrida
med patrullen »som vanligt vid bevakningen av vig».

Olsson uppgav: Han hade fatt order av kompanichefen att »upptrida
med patrullen som vanligt vid bevakning av vig». Han ansige sig ha hand-
lat fullt riktigt. Det vore pa Olssons eget initiativ, som skarp ammunition
uttagits.

Lundgren tillade, att han ansige, att patrullen med den uppgift den haft
borde varit férsedd med skarp ammunition.
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Regementschefen beslot hiinskjuta saken till handliggning vid regements-
krigsritten.

Vid krigsrittens forsta sammantride den 3 november 1944 framstillde
krigsfiskalen John Lindefelt ansvarsyrkande mot Olsson under aberopande
av 130 § strafflagen for krigsmakien.

Betriffande ordergivningen forekom under handliggningen vid namnda
sammantriade ytterligare.

Tilly anférde: Den direkia anledningen till att permitientkontroll anord-
nats vore regementets depdorder nr 130. Denna inneholle, att, sedan ba-
taljonen ingitt i faltdepd, permittering utom fritidsomradet allenast i tring-
ande fall finge ske fore bataljonens hempermittering. Tilly hade ansett sig
skyldig att anbefalla kontroll, emedan han av erfarenhet visste, att permis-
sionsbestimmelser eljest icke efterlevdes. Utover bataljonsordern hade Tilly
icke utfirdat nagra bestaimmelser fér kontrollen. Under den tidigare bered-
skapstjiinsten i filt hade enahanda kontroll utévats. Det hade fran boérjan
varit Lundgren, som pa eget initiativ verkstillt sadan kontroll. Lundgren
hade dirvid aberopat en tidigare order fran militiromradesbefilhavaren i
den delen av riket. Bilar hade da kontrollerats. Lundgren hade i en rap-
port omnimnt sina kontrollatgirder, och Tilly hade godkint Lundgrens for-
farande. Tilly ansage, att nir Lundgren last ifrdgavarande bataljonsorder,
Lundgren haft anledning antaga, att kontrollen skulle verkstillas pi samma
sitt som i falt. D4 det hir vore friga om mobiliserat forband, hade Olsson
handlat riktigt, nir han forsett patrullen med skarp ammunition.

Lundgren uppgav: Den 10 oktober 1944 hade Lundgren samlat allt honom
understillt befil och genomgétt kompaniorderns bestimmelser. Betriffande
den orderpunkt, som handlade om kontrollen, hade Lundgren vid den munt-
liga genomgangen endast gjort det tilligget, att Olsson skulle vara chef fér
kontrollpatrullen den 11 oktober. Lundgren hade fragat, om Olsson list
kompaniordern, och om han vore fullt pi det klara med sin uppgift. Ols-
son hade dirvid svarat jakande och papekat, att han tidigare haft liknande
uppdrag. Lundgren hade direfter icke mer berort kontrollen vid den munt-
liga genomgangen. En mingd uppgifter hade avilat Lundgren som kompani-
chef dagarna fére manskapets utryckning, varfér han hela tiden haft bratt-
om. Lundgren hade tidigare utfirdat detaljerade order for kontrolluppgifter.

I detta sammanhang foretedde Lundgren en patrullinstruktion av den 30
september 1944 avseende permittentkontroll vid ett vigskil. Instruktionen
inneholl foreskrift, att patrullen skulle vara forsedd med faltutrustning utom
hjilm och packning, samt hanvisning iill stadgandet om vakttjinst i mom.
1087 i gillande soldatinstruktion for infanteriet.

Lundgren anférde ytterligare: Det hade icke varit hans avsikt, att bilar
skulle stoppas, och inte heller, att bilar skulle beskjutas, men han hade icke
trott sig behova giva detaljerade order till Olsson, som alllid ulfort alla
uppdrag pa utlmirkt siatt. Lundgren ansage, att Olsson endast skulle ha
stoppat sadana bilar, i vilka — enligt vad han bestiimt visste — viirnpliktiga
fiirdades. I falt under forliggning i spridd bivack hade Lundgren ofta an-
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befallt kontroll av permissionsbestimmelsernas efterlevnad. Lundgren hade
sett pi4 nagon order av 1943, troligen utfiirdad av femte militiromradesstaben,
att sadan kontroll skulle uiovas. Ordern av ar 1943 hade icke innehallit
négra detaljbestimmelser utan endast anbefallt, att kontroll av permissions-
bestimmelsernas efterlevnad skulle verkstillas.

Da krigsrittens ordférande hiirefter hérde Lundgren mera ingiende, huru-
vida bilar skulle stoppas vid sidan kontroll, svarade Lundgren f6ljande: Om
Lundgren kommit in till Eksjé den 11 oktober 1944 pa kvillen och dir pa-
traffat ett par virnpliktiga frin andra kompaniet, vilka forklarat, att de akt
bil till Eksjo utan permission, si hade Lundgren fatt skimmas for Olssons
patrull. Patrullen borde alltsi ha hindrat dessa viarnpliktiga att fara in till
Eksjé. Om patrullchefen trodde, att virnpliktiga firdades i en bil pa vagen,
s4 handlade han ritt, om han stoppade bilen.

Lundgren tillade: Det hade aldrig diskuterats, om bilar hejdats och i vilken
utstrickning det skett, emedan nigot intermezzo aldrig tidigare uppstitt med
anledning av kontrollen. Fore avresan till Eksjo hade kompaniet varit for-
Iagt i Virmland. Dir hade kontrollpatrullerna foljt soldatinstruktionens be-
stimmelser for patrulls upptriadande. Nigra andra regler funnes icke. Lund-
gren beklagade, att strikta bestimmelser for patrulls upptridande saknades
i sddana fall, om vilka fraga vore i malet.

Olsson anférde: Han hade fort befil éver liknande patruller vid den finska
grinsen, i Halland, i Skane, bland annat i Malmo den 10 april 1940, och i
Viarmland. De civila hade dirvid alltid blint lytt Olssons patrull. Olsson
ansige, att forare av civila bilar vore skyldiga att stanna pa tecken av en
militarpatrull. Av giillande soldatinstruktion mom. 1076—1090 framginge, att
poster och patruller #dgde riitt att, om de icke atlyddes, efter varning skjuta
med skarp ammunition.

I en den 14 november 1944 dagtecknad till krigsfiskalen éverlimnad &tals-
instruktion, som krigsfiskalen inlimnade till regementskrigsritten, anférde
militieombudsmannen.

Det foreligger otvivelaktigt en riitt fér militira férbandschefer att for upp-
ritthillande av ordning och sidkerhet vid militira forband foretaga ingripan-
den mot militir personal iven utom militira etablissement och av krigsmak-
ten disponerade omraden. Denna ritt ar delvis reglerad i foérfattningar och
instruktioner och torde i ovrigt ha stéd i sakens nalur.

I fraga om militir personals ritt att ingripa mot civila finnas savitt det
hir dr av intresse bestimmelser i kungorelsen den 9 maj 1916 angaende vad
militdr personal i vissa fall har att iakitaga vid uppriiithillande av allmin
ordning m. m. samt i kungorelsen den 24 maj 1940 angiende tillimpning av
lagen den 17 maj 1940 med vissa bestimmelser till skydd for férsvaret m. m.
(bevakningskungoérelsen). §§ 1-—3 i kungorelsen den 9 maj 1916 tillerkiinna
militdr personal ritt att i vissa fall avliigsna eller taga i férvar civila ord-
ningsstorare. Dessa foreskrifter avse icke atlt reglera sadana fall som fore-
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varande. Enligt 4 § bevakningskungdrelsen dr envar skyldig att pd anford-
ran av militir post, vakt, patrull eller annan for bevakning sérskilt utstilld
eller utsind avdelning uppgiva namn och hemvist. Undandrar sig nigon att
lamna sadan uppgift eller forekommer skilig anledning misstinka, att upp-
gift som limnats dr oriktig, ma han tagas i forvar. Civil person, som tagits
i forvar, skall oférdrojligen overlamnas till polismyndigheten i orten. Denna
bestimmelse har upptagits i soldatinstruktionerna for armén (se exempelvis
soldatinstruktionen for infanteriet, 1944 ars upplaga, mom. 1087), For till-
limpning av nimnda bestimmelse torde det vara en forutsittning, att det
ir friga om verksamhet, som har till syfte att skydda anliggning eller om-
rade, som avses i lagen den 17 maj 1940. Om sadan verksamhet har icke
varit fraga i forevarande fall. Andamalet med den militira personalens verk-
samhet har hiir varit att kontrollera, att virnpliktiga, som avligsnade sig
fran forbandets forliggningsplats utanfor Eksjo, hade vederborligt tillstand
hirtill, eller med andra ord att forhindra och uppticka olovligt undanhal-
lande. Det intresse man avsett att tillvarataga kan nirmast betecknas som
ett militirt ordningsintresse,

Direst det militira befilet ansett det nodigt att for tillvaratagande av
nimnda intresse hejda den civila trafiken, hade det sikerligen icke mott na-
got hinder att fér dindamaélet erhalla bitrdde av den civila polisen. Denna
hade gt en klar riit att hejda de civila bilarna. Polisen hade dock icke varit
berittigad att bruka vapen eller eljest anvinda vild for att fylla sin uppgift.
Den militira personalen har &verhuvud icke iigt nigon ritt att stoppa den
civila trafiken och fo6ljaktligen si mycket mindre nagon ritt att darvid an-
vinda vapen eller annat vald.

Aven om man med en vid tolkning av 4 § bevakningskungorelsen eller ge-
nom att betrakta ifrégavarande kontrollatgirder sasom ett uttryck for en all-
min oreglerad ritt for militiren att vara verksam i forsvarets tjdnst i vid-
strickt mening kunde komma fram till antagandet, att militdrpatrullen haft
ritt att hejda civila fordon, aterstir fragan, huruvida nagra maktmedel éver-
huvud och i s fall vilka varit tillatna fér det angivna dndamalet. Kungorelsen
den 9 maj 1916 hinvisar i § 5 till allminna strafflagens och strafflagens for
krigsmakten nodvirnsregler, vilka ej giva nagon befogenhet att bruka vapen
eller annat vald i en sadan situation som foérevarande. Lagen den 17 maj
1940 och bevakningskungorelsen sakna foreskrifter i dmnet. Soldalinstruk-
tionen for infanteriet innehaller bestiimmelser angdende den ritt att i vissa
fall bruka vapen, som tillkommer pos! samt vakt, patrull eller annan for
bevakning sirskilt utstilld eller utsind avdelning (jfr mom, 1079 i 1944 irs
upplaga). En Dbevakningsuppgift torde {orutsiitta forelintligheten av visst
omrade eller foremal, som bevakningen avser alt skvdda. Bevakning av vag
maste salunda anses avse att skydda antingen sjilva viigen eller ocksd annat
omrade eller foremadl, till vilket viigen leder. Man lir knappast kunna anse,
ait patrullen i forevarande fall varit utsiind for bevakningsindamadl. Syftet
har ju varit att kontrollera, att till [6rbandet horande viirnpliktiga icke av-
ligsnade sig fran forliggningsplatsen utan att ha fatt tillstand dirtill. God-
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tages denna standpunkt ir soldatinstruktionen 6verhuvud ej tillimplig pa
fallet. Tar man ater uttrycket bevakning i mera vidstrickt bemairkelse, och
vill man i Gverensstimmelse hiirmed tolka soldatinstruktionens hithérande
bestimmelser med hénsyn till férevarande fall, finner man, att nimnda be-
stimmelser i stort sett bygga p& nédviarsriitten. De foreskrifter i soldatin-
struktionen for infanteriet, som i detta sammanhang iro av intresse, Ater-
finnas i mom. 1085 punkterna 2 och 3. Dir stadgas, att post (patrull) dger
ritt till nddvirn och att vid behov géra bruk av sina vapen, om posten ut-
sittes for vald eller hot, om det féremal o. s. v., som posten skall bevaka,
utsittes for angrepp samt om okiind eller obehorig person trots postens an-
visningar nirmar sig posten eller det féremal, som posten skall bevaka, och
posten i sin instruktion alagts att hejda dylik person. Om nagon soker fly
efter angrepp pa posten eller den egendom, som posten skall bevaka, dger
posten att med vapen hejda den flyende. Detsamma giller, d4 nagon, som
tagits under postens bevakning, stker rymma eller di annan person for att
mojliggbéra sadan rymning brukar vald eller hot. Féreskrifterna synas inne-
béra en viss utvidgning av de allminna noédvirnsreglerna. Icke nagon av de
hir angivna forutsittningarna fér ritt att bruka vapen foreligger emellertid
i ifrdgavarande fall. Hur man #n ser saken, ha salunda soldatinstruktionens
bestimmelser icke inneburit nigon ratt fér den militira personalen att i
ifragavarande situation bruka vapen.

Aven om det bor antagas, att militar personal under vissa forhallanden for
genomférande av tjianstedtgird fdger en lingre gdende ritt att bruka vald in
nodvirnsreglerna och soldatinstruktionen forutsitta,® dr det uppenbart, aft
hur stort vald som helst icke far brukas i varje fall. Man maste stidse krava,
att stérre métt av vald icke begagnas for tjinstedtgirdens utforande in som
ir forsvarligt med hinsyn till behovet av atgirden och att det silunda skall
foreligga en rimlig proportion mellan det intresse, som skall skyddas genom
atgirden, och den skada, som kan férorsakas.

Direst man bedémer férevarande fall med ledning av nyss angivna prin-
ciper, giller det att viiga intresset av permittentkontrollens genomfoérande
mot den skada, som kunde férorsakas av for andamélet vidtagna atgirder.
Intresset av att ingripa mot den civila trafiken for att genomféra nimnda
kontroll maste betecknas som ganska ringa. Det ir hir, som forut framhal-
lits, nirmast friga om ett rent ordningsintresse. Detta intresse motiverar
knappast anvindande av vald, #n mindre bruk av vapen. Fallet kan anses
nira jaimforbart med t. ex. polismans befogenhet att hejda bil, vars forare
gjort sig skyldig till ordningsfirseelse av ett eller annat slag. Vald far icke
anviandas for sddant dndamal.

Sisom en sammanfattning av det ovan sagda far jag sadsom min mening

! Jimfor betriffande polismans ritt att bruka vald uti Statens offentliga utredningar 1942: 54
framlagt forslag till dndring i 5 kap. 8 § allminna strafflagen och till kungérelse i dimnet samt
forslag till kungérelse angiende anvindande av militir personal foér att uppritthalla allmin
ordning och siikerhet, sérskilt 14 §. Se dven proposition nr 67 ar 1945 och darav foéranledd lag
den 20 april 1945 om #ndrad lydelse av 5 kap. 8, 9 och 10 §§ allminna strafflagen.
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uttala, att det i forevarande fall icke forelegat nigon ratt for den militira
personalen att hejda civila bilar, samt att, iiven om en sidan riitt antages,
denna likvil icke medfért ndgon befogenhet for den militira personalen att
anvinda vapen eller annat vald.

Niar det giller att faststilla ansvaret fér det intriffade, uppkommer bland
annat fragan om befilets ordergivning varit tillfredsstillande.

Tilly har sidsom bataljonschef i anledning av en depdorder angiende in-
skrinkt permittering utfirdat en bataljonsorder, enligt vilken kontroll av att
viarnpliktiga, som passerade till och fran Eksjo, innehade vederbérligt till-
stand dértill, skulle utévas genom vissa kompaniers forsorg & olika tider
vid jarnvagsovergingen Hisselds. Tilly har enligt egen uppgift icke givit
négra ytterligare direktiv fér kontrollens utévning. Det borde for Tilly ha statt
klart, att den anbefallda kontrollen icke innefattade nigon egentlig bevak-
ningsuppgift, men att det vid kontrollens utévning likvil litteligen kunde
bliva frdga om ingripande exempelvis i den civila biltrafiken. Tilly borde
vidare ha insett, att den avsedda kontrollen icke kunde fi utdovas pa samma
siatt och med samma medel som vid ren bevakningstjanst under filtméissiga
férhallanden i granstrakterna. Forbandet hade vid tillfillet nyss terkommit
fran tjanstgéring av sistnamnda slag. Tilly maste darfor anses ha varit skyldig
att soka undanrdja all eventuell tveksamhet om bataljonsorderns ritta ut-
tolkning genom att limna nirmare instruktioner om sittet och medlen for
kontrollens utévande. Dérest Tilly ansett det nédvéandigt for kontrollens ge-
nomforande att hejda den civila biltrafiken, far det anses ha &legat honom
att s6ka kontakt med den civila polisen for att forsikra sig om dennas bi-
tride.

Det synes icke av den hittillsvarande utredningen fullt klart, vilken uppfatt-
ning Tilly sjilv haft rorande kontrollverksamhetens ritta utévning. Under
den forberedande utredningen forklarade Tilly, att han ansige, att patrull-
chefen i betraktande av det sidti pa vilket hiindelserna utvecklat sig vid jirn-
viagsovergangen handlat fullt riktigt genom att hejda och visitera bilar. Vid
krigsriatten har Tilly hdvdat, att Lundgren haft anledning antaga, att kon-
trollen skulle verkstillas pa samma sétt som i falt. Tilly har vidare gjort
gillande, att Olsson handlat fullt riktigt, dd han forsett patrullen med skarp
ammunition. Det forefaller dirfér nirmast som om Tilly sjilv saval vid
orderns givande som senare varit av den meningen, att kontrollen skulle
utévas pa det sitt och med de medel, som skett, och att patrullen silunda
handlat fullt riktigt och i Gverensstimmelse med ordern genom att vid fore-
fallande behov hejda civila bilar med anvindande av skjutvapen.

Med hiinsyn till vad ovan anf(6rts maste Tilly, vare sig han avsett dver-
limna at Lundgren att efter eget beprévande anordna kontrollen eller han
forutsatt, att densamma skulle utféras pa siitt som skett, anses ha gjort sig
skyldig till oférstand i tjinsten genom bataljonsorderns utfirdande.

Lundgren har med ledning av bataljonsordern utfirdat en kompaniorder,
enligt vilken kontroll av att virnpliktiga innchade tillstind eller order vid
passerande till och [ran Eksjé skulle utévas av palruller & angivna tider.

11— 458743, Mililieombudsmannens dmbetsberditielse.



162

Aven Lundgren borde ha insett, att bataljonsordern med hinsyn till kontroll-
verksamhetens natur och omstindigheterna i 6évrigt var i behov av komplette-
ring genom skriftliga eller muntliga instruktioner. Lundgren borde ha vint
sig till bataljonschefen med anhillan om nirmare instruktioner. Detta har
Lundgren underlatit. Det forefaller emellertid som om Lundgren ansett det
nodigt att pA nagot satt komplettera den av honom i enlighet med bataljons-
ordern utfiardade skriftliga kompaniordern. Han synes salunda ha givit Olsson
vissa muntliga foreskrifter réorande kontrollens utdévande. Utredningen visar
icke med tillracklig klarhet, vilka dessa foreskrifter varit. Vid forberedande
forhor i saken har Lundgren meddelat, att patrullen fatt muntlig order, inne-
hallande att patrullen skulle vara forsedd med skjuivapen och upptriada
som vanligt vid bevakning av vig. Ordern hade icke innehallit, att vapnen
skulle vara laddade. Olsson har vid samma forhér bekriftat, att han fatt
order av Lundgren att upptrida med patrullen som vanligt vid bevakning av
viag. Vid krigsridtten har Lundgren vitsordat sina uppgifter fran det forbe-
redande forhoret men samtidigt tillagt, att han vid muntlig genomgang med
befilet av kompaniordern icke berért kontrollen pa annat sitt, in att han
fragat Olsson, om denne list kompaniordern, och om han vore fullt pa det
klara med sin uppgift som patrullchef, vartill Olsson svarat jakande och
papekat, att han tidigare haft liknande uppdrag. Har Lundgren tillsagt Olsson
att upptrida med patrullen som vanligt vid bevakning av vig, har han
diarmed limnat Olsson en vilseledande order, alldenstund patrullen icke an-
fortrotts nagon egentlig bevakningsuppgift. Det har forelegat en s& mycket
storre fara for att Olsson skulle missforsta ordern, som han kort forut under
beredskapstjinst i Viarmland synes ha utfért rena bevakningsuppdrag, som
otvivelaktigt medfort en ratt att 1 viss omfatining ingripa i det civila livet,
1. ex. genom att stoppa civila bilar. Har Lundgren diremot endast tillfragat
Olsson, om denne list kompaniordern, och om han vore fullt pa det klara
med sin uppgift, har Lundgren limnat Olsson utan erforderlig vigledning
for utforande av det Olsson anfortrodda uppdraget. Det synes diarféor som om
Lundgren gjort sig skyldig till oférstand i tjinsten genom att — utan att soka
skaffa sig visshet om bataljonsorderns ritta tolkning — limna Olsson vilse-
ledande eller otillrickliga instruktioner i fraga om kontrollens utévande.

Det ar emellertid av hittills tillgdnglig utredning icke fullt klart, vilken
mening Lundgren haft om kontrollverksamhetens riktiga utévning. Forefint-
liga uttalanden och upplysningar ge nirmast vid handen, att Olsson enligt
Lundgrens uppfatining handlat fullt riktigt och i 6verensstimmelse med kom-
paniordern, da han vid forefallande behov anvint skjutvapen for att hejda
civila bilar. Dérest detta dr fallet, ir det enligt min mening klart, att Lundgren
genom kompaniordern gjort sig skyldig till tjinstefel.

De silunda av Tilly och Lundgren begiangna tjinstefelen anser jag vara av
den allvarliga beskaffenhet, att jag icke kan underléata att gora dem till fore-
mal fér beivran.

Da Tilly och Lundgren finge anses lyda under regementskrigsritten och
frigan om deras ansvar syntes ha hiinskjutits till regementskrigsriitten att
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upptagas uti ovan omférmilda mal, i vilket krigsfiskalen yrkat ansvar a
Olsson, uppdrog militieombudsmannen At krigsfiskalen att i nimnda maél
stidlla jamvil Tilly och Lundgren under tilltal for tjédnstefel och darvid yrka
ansvar & dem enligt lag och sakens beskaffenhet.

Milet rérande Tilly och Lundgren upptogs vid regementskrigsritten till
gemensam handliggning med det férut anhingiggjorda malet mot Olsson.

Hirefter forebragtes vid krigsritten ytterligare utredning angiende order-
givningen.

Diérvid forekom bland annat foljande.

Efter fraga till Lundgren, om Olsson forfarit riktigt, da han hejdade civila
bilar, anforde Lundgren: Lundgren hade icke atlytt bataljonsordern, om han
forbjudit Olsson att hejda bilar, i vilka varnpliktiga fardades. A andra sidan
hade Lundgren icke haft ritt att befalla Olsson att hejda alla bilar. Lund-
gren hade icke bekriftat, att civila bilar skulle stoppas. Tilly hade kommit
till Lundgrens kompani kort tid efter det att Lundgren genomgatt kompani-
ordern med sitt befdl den 10 oktober. Lundgren hade icke frigat Tilly, hu-
ruvida bilar skulle stoppas. Den fridgan hade nimligen icke varit aktuell f6r
Lundgren.

Pa fraga till Tilly, om han vid orderns utfirdande iinkt pa, att bilar kom-
me att hejdas for kontrollens genomférande, svarade Tilly: Han hade vid
orderns utfirdande tinkt pa och avseti, att bilar skulle stoppas. Tilly hade
icke kunnat f6lja depiorderns bestimmelser om kontroll av permissionsbe-
stimmelsernas efterlevnad, utan att bilar hejdades. Vid morker hade det va-
rit nodvindigt att stoppa alla bilar. Tilly hade daremot icke tinkt pA den
mojligheten, att skottlossning skulle bliva en f6ljd av atgidrderna att stoppa
bilar.

Lundgren uppgav i detta sammanhang, att han ocksa ansage, att all tra-
fik mast hejdas vid morker fér verkstillande av kontrollen.

Olsson upplyste, att han i Virmland haft bade rena bevakningsuppdrag
och kontrolluppdrag. Olsson tillade, att han savil den 11 oktober som tidi-
gare under bevakning vid norska grinsen och vid kontrolluppdrag i Técks-
fors ansett, att han skulle bliva atlydd, och att han i annat fall skulle bruka
de maktmedel han hade till siti férfogande.

Tilly anforde: Olsson hxde i Virmland haft sivil bevaknings- som kon-
trolluppdrag. Instruktionerna for bevakning vore icke likalydande med dem,
som gillde for kontroll. Betriaffande ritten att skjuta féljdes i bada fallen
bestimmelserna i soldatinstruktionen.

Tilly och Lundgren tillfragades, om de skulle ha skjutit, om de varit i
Olssons stille.

Tilly uppgav, att han icke kunde svara pa friagan, och tillade, att han an-
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sdge, att man maste ha varit pi platsen vid ifragavarande tillfille och levt
sig in i forhallandena for att kunna veta, hur man skulle ha handlat.

Lundgren svarade: Lundgren visste icke, huru han skulle ha handlat.
Lundgren hade icke under sin fjortonariga tjinstetid kommit i en sddan si-
tuation, att han behovt avlossa ett skarpt skott for ait bliva atlydd.

P4 friga huruvida Tilly och Lundgren ansége, att Olsson varit berittigad
att skjuta vid ifragavarande tillfille, svarade Tilly, att Olsson skulle ha skju-
tit varningsskott, om han icke blivit atlydd.

Lundgren forklarade sig instimma i Tillys yttrande.

Olsson gjorde gillande, att hon skjutit varningsskotlt, eftersom han riktat
sina skott mot det hogra bakhjulet pa bilen.

Krigsfiskalen yrkade under aheropande av innehéllet i Atalsinstruktionen
ansvar 4 de tilltalade jimlikt 130 § strafflagen for kiigsmakten, vilket yr-
kande nirmare bestimdes enligt f6ljande.

Krigsfiskalen lade Olsson till last, att denne anvint storre vald fér orderns
utférande an forhallandena krévt. Olsson hade lossat skarpa skott, ehuru
han icke haft st6d fér en sidan Atgiird, vare sig i soldatinstruktionens regler
eller i andra bestimmelser. Diremot kunde Olsson icke lastas for sin atgird
att hejda civil trafik, enir Olsson vid utfoérandet av denna atgird endast
f61jt hogre chefers order.

Vad anginge Tilly och Lundgren, sade sig krigsfiskalen ligga dem till
last, att de med sina order avsett, att civil trafik skulle hejdas, eller i varje
fall, att deras order inneburit, att den civila trafiken skulle hejdas. Militira
myndigheter hade icke ritt att anbefalla sidana atgirder i SmAaland. Dir-
emot ansage krigsfiskalen, att Tilly och Lundgren icke kunde lastas for sin
underlaienhet att fér Olsson muntligen framhalla, att skottlossning icke
finge forekomma for hejdande av bilar.

I skrivelse till regementskrigsritten den 12 december 1944 anférde mili-
tieombudsmannen: Med anledning av det ansvarsyrkande, som av krigsfis-
kalen framstillts mot Tilly och Lundgren, fir jag till forekommande av
missforstind anmirka, att jag icke avser att begrinsa min talan mot dem
eller 4ndra den standpunkt, som utvecklats i atalsin:struktionen. Under abe-
ropande av denna och med beaktande av den i mailel sedermera foérebragta
utredningen fir jag pa foljande sitt precisera dklagarens ansvarsyrkanden.

Angdende Tilly.

1) Ansvar yrkas & Tilly for det han utan att vara dirtill befogad utfir-
dat en bataljonsorder om permiltentkontroll, enligt vilken kontrollpatrullen
skulle hejda den civila trafiken.

2) Ansvar yrkas a Tilly — vare sig yrkandet under 1) vinner bifall eller
ej — for att Tilly antingen

a) genom ordern anbefallt, att den civila trafiken skulle hejdas pa siitt
som skett, d. v. s. eventuellt 4ven genom anvindande av skjutvapen, eller

b) om ordern icke kan ar:ses ha denna innebord, icke limnat nigra fore-
skrifter om de medel, med vilka den civila trafiken skulle fi hejdas.



165

3) Aven om bataljonsordern ej kan anses ha inneburit, att den civila tra-
fiken skulle hejdas, si har ordern i varje fall varit sa otydlig, att den litte-
ligen kunnat féranleda missforstdnd. Ansvar yrkas darfor i detta fall 4 Tilly,
fér att han limnat underordnat befdl utan erforderlig ledning betréffande
kontrollens omfattning och medien fér dess genomforande.

Angdende Lundgren.

1) Ansvar yrkas 4 Lundgren foér det han — utan att soka skaffa sig viss-
het om bataljonsorderns iitta tolkning — utfirdat en kompaniorder om
permittentkontroll, enligt vilken kontrollpatrullen skulle hejda den civila
trafiken.

2) Ansvar yrkas vidare & Lundgien med avseendz & kompaniordern en-
ligt vad ovan under 2) och 3) upptagits betriffande Tilly ifriga om batal-
jonsordern.

Agaren till den av Svensson vid tillfillet forda bilen, trafikbildgaren Helge
Jansson, samt Brattstrom yrkade skadestand.

Regementskrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 15 december 1944 och
utlit sig darvid.

1 malet finner regementskrigsritten det utrett,

att i depaorder den 5 oktober 1944 anbefallts, att permittering av ifraga-
varande bataljons manskap finge ske inom av bataljonschefen bestimt fri-
tidsomrade, att Eksjo icke skulie ingd i fritidsomradet, samt att permitte-
ring utom fritidsomradet icke finge dga rum fére tidpunkten for manskapets
hempermittering utom vid iringande fall,

att Tilly sasom bataljonschef i anledning av nidmnda depaorder den 8 ok-
tober 1944 utfirdat en bataljonsorder, i vilken féreskrivits, att det genom
kompanichefernas férsorg skulle kontrolleras, att virnpliktiga, som passe-
rade till och fran Eksjo, innehade vederbérliga tillstind (order), samt att
kontrollen skulle utévas genom officers- eller underofficerspatruller vid jarn-
vigsdvergangen Hisselas,

att Lundgren sisom kompanichef 4 ifrdgavarande bataljon med ledning
av bataljonsordern den 10 oktober utfirdat en kompaniorder, enligt vilken
kontroll av att viarnpliktiga innehade tillstind eller order vid passerande till
och fran Eksjo skulle utovas av patruller & angivna tider,

att Lundgren vid sidan av den skriftliga kompaniordern givit de honom
understillda plutoncheferna muntliga foreskrifter rorande kontrollens ut-
Ovande, enligt vilka det bland annat alegat respektive patruller att vara for-
sedda med vapen och upptrida som vanligt vid kontroll av vig,

alt Lundgren tillfragat Olsson, om han vore klar pa patrullernas uppgift,
varvid Olsson limnat ett jakande svar,

att Olsson, vilken under tjinstgoring i Viarmland i grinstrakterna mot
Norge under september 1944 fullgjort kontrolluppdrag av enahanda beskaf-
fenhet som det nu ifragavarande och dirvid utfort kontrollen pa det satt, att
han hejdat all trafik 4 den viig, dir patrullen varit utstilld, uppfattat Lund-
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grens order s&, att det aldge Olsson att pd samma siitt verkstilla kontrollen
vid jirnvigsovergangen vid Hisselas,

att Olsson, da han klockan 20—klockan 22 den 11 oktober 1944 fullgjort
det honom anfortrodda uppdraget, i enlighet med sin nyssnimnda uppfatt-
ning utfort detta pa det sitt, att han sokt hejda all trafik & nimnda jirnvigs-
6vergang,

samt att Olsson, da den av Svensson forda, Jansson tillhoriga bilen passe-
rade jarnvigsovergingen utan att stanna pa Olssons tecken, avlossat tva
skott efter denna bil, av vilka skott det ena triffade bilens hégra bakdick
och det andra trangde in i bilen och tillfogade Brattsirom i maélet niirmare
angiven skada.

Tilly har vitsordat, att han vid bataljonsorderns utfirdande avsett, att
kontrollen skulle utféras genom hejdande av all trafik 4 jirnvigsévergingen,
och Lundgren har medgivit, att de av honom meddelade orderna innefattat,
att nyss angivet satt skulle vinna tillimpning vid kontrollens utférande.

Diremot har varken Tilly eller Lundgren anbefallt, att den civila trafiken
skulle hejdas genom anvandning av vald, och giver utredningen i malet icke
stod for antagandet, att de vid ordernas utfirdande avsett, att si skolat ske.

Regementskrigsidtten finner vil militir myndighet icke hava varit berit-
tigad att i férevarande fall utan tillstind av vederbérande civila polismyn-
dighet hejda civil trafik pa allmin landsvig, och att forty Tilly och Lund-
gren vid ordernas utfardande forfarit felaktigt. Med hinsyn till nu ridande
beredskapsforhallanden och ofullstindigheten i gillande bestimmelser pa
ifragavarande omrade, anser emellertid regementskrigsriitten denna felaktig-
het icke vara av beskaffenhet att for dem bdra foranleda ansvar.

Vid sadant forhallande och da det ej heller i 6vrigt visats, att Tilly och
Lundgren gjort sig skyldiga till straffbart forfarande varda mot dem i ma-
let framstillda ansvarsyrkanden ogillade.

Vidkommande atalet mot Olsson sd endr det uppdrag, Olssons patrull
haft sig forelagt, endast varit av kontrollerande art, samt det i férevarande
fall icke varit fraga om ndédvirn, finner regementskrigsriitten, att patrullen
icke varit berittigad att gora bruk av vapen, och att forty Olsson genom sin
atgird att avlossa skott for hejdande av trafik gjort sig skyldig till of6rstind
i tjainsten.

PA grund hirav provar regementskrigsritten rittvist déma Olsson jamlikt
130 § strafflagen for krigsmakten att fér vad han silunda litit komma sig
till last underga arrest utan bevakning i atta dagar.

Vidkommande i malet foid ersatiningstalan har Qlsson vitsordat skilig-
heten i och for sig av de belopp, Jansson fordrat i ersittning fér reparation
av bil och vulkanisering av ett dick eller sammaniagt 118 kronor 47 ore,
samt av vad Brattstrom yrkat eller 19 kronor 60 ore

Regementskrigsriatten finner skilig ersdttning utgéra fér viardeminskning
av dick 20 kronor och for bilens stillastiende under fyra dagar sammanlagt
100 kronor.

Regementskrigsritten forpliktar forty Olsson att genast mot kvitto utgiva
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till Jansson ivahundratreltioatta kronor 47 o6re samt till Brattstrom nitton
kronor 60 ore.

Fran detta utslag, som innefattade den sammansidmmande mening som
uttalats av krigsdomaren P, Cederschidld, t. f. auditéren B. Adell och kap-
tenen A. F. Flygare, var kaptenen E. Rosenberg skiljaktig i det avseende, som
framgar av foljande av honom avgivna yttrande.

»Lundgren har i sin order till patrullerna anvint utirycket >vapen’. Detta
har enligt utredningen resulterat i feltolkning fran patrullchefen Olssons sida.

Salunda har Olsson utrustat personalen i patrullen med pistol i stillet
f6r den ordinarie vapenutrustningen, gevir eller dylikt. Vidare har Olsson
uttagit skarp ammunition i tanke, att sa varit Lundgrens avsikt. Utredningen
visar, att detta icke alls varit dennes mening.

Overhuvud synes uttrycket 'vapen’ i ordern ha utlést en livlig diskussion
mellan plutoncheferna, huruvida detta skulle innebira dven ammunition.

P4 grund hiirav anser jag, att Lundgrens order till patrullcheferna varit
oklar och p& grund hidrav medgivit och resulterat i feltolkning.

Dirfor domer jag Lundgren jdmlikt § 130 for oklar ordergivning, som in-
neburit féorsummelse i tjansten, till arrest utan bevakning i en dag.»

1 skrivelse till éverkrigsfiskalsimbetet den 3 januari 1945 anmodade mi-
litieombudsmannen dmbetet att i krigshovriitten overklaga regementskrigs-
rittens utslag samt dirvid yrka bifall till de av militicombudsmannen vid
krigsritten mot Tilly och Lundgren framstillda ansvarsyrkanden. I skrivel-
sen anforde militieombudsmannen bland annat.

Intresset av permittentkontrollens genomférande méste betecknas som ett
militiirt ordningsintresse. Det hade varit friga om ett forband, som efter be-
redskapstjinstgoring dterkommit till sin faltdepa for avrustning och hem-
permittering av personalen. Av skil, som forut nirmare angivits, har patrul-
len icke #gt att for tillvaratagande av detta intresse hejda civila bilar genom
bruk av vapen.

Krigsritten har funnit, att varken Tilly eller Lundgren anbefallt, att den
civila trafiken skulle hejdas genom anvindande av vald och att uiredningen
i malet icke ger stod for antagandet att de vid bataljons- och kompaniorder-
nas utfirdande avsett att sa skolat ske.

Vad Tilly och Lundgren i detta hiinsende skola anses ha anbefallt och
vad de vid ordernas utfirdande avsett synes ingalunda klart. De ha limnat
svivande och oklara uppgifier. Till en borjan synas de nirmast ha intagit
den stindpunkten, att Olsson handlat riktigt. Under maélets giang ha de se-
dermera #dndrat standpunkter. Till belysning hirav kan vara av intresse att
limna en kortfattad sammanstiilning av deras uppgifter.

Sedan Tilly vid forberedande férhor forklarat, att det icke funnits nagon
muntlig order for patrullen utdéver bataljonsordern samt att Tilly ansige, att
Olsson i betraktande av det sitt, pa vilket hiindelserna utvecklat sig vid jirn-
viigsovergangen, handlat [ullt riktigl genom alt hejda och visitera bilar, till-
lade Tilly vid férsia rittegangstiilfiillet, att da det hir vore fraga om mobili-
serat forband Olsson handlat riktigt, nir han forsett patrullen med skarp
ammunition.
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Senare uppgav Tilly, att han vid bataljonsorderns utfirdande tinkt pa
och avsett, att bilar skulle stoppas men att han diremot icke tinkt pa den
mdéjligheten, att skottlossning skulle bliva en f6ljd av nimnda &atgard.

Efter fraga om Tilly skulle ha skjutit, om han varit i Olssons stille, an-
forde Tilly, att han icke kunde svara pa fragan och att man maste ha varit
Pa platsen vid ifrigavarande tillfille och levt sig in i forhallandena f6r att
kunna veta, hur man skulle ha handlat.

Pé ytterligare fraga, huruvida Tilly ansige att Olsson varit beriittigad att
skjuta vid tillfillet, svarade Tilly till en borjan, att Olsson skulle ha skjutit
varningsskott, om han icke blivit Atlydd, men sindrade sedan detta uttalande
till att Olsson »méjligen» kunde ha skjutit varningsskott, om han icke bli-
vit atlydd.

Lundgren uppgav vid férberedande forhér: Lundgren hade givit patrul-
len muntlig order att utrusta sig med skjutvapen. Diremot hade Lundgren
icke tillsagt, att vapnen skulle vara laddade. Lundgren hade vidare beordrat
Olsson att upptrida med patrullen »som vanligt vid bevakningen av vig».
Lundgren ansige, att patrullen med den uppgift den haft borde varit forsedd
med skarp ammunition.

Vid forsta rittegangstillfillet uppgav Lundgren bland annat: Den 10 okto-
ber 1944 hade Lundgren samlat allt honom understillt befiil och genomgatt
kompaniorderns bestimmelser. Betriffande den orderpunkt, som handlade
om kontrollen, hade Lundgren vid den muntliga genomgéngen endast gjort
det tilldgget, att Olsson skulle vara chef for kontrollpatrullen den 11 okto-
ber. Lundgren hade fragat, om Olsson list kompaniordern och om han vore
fullt pd det klara med sin uppgift. Olsson hade dirvid svarat Jjakande och
papekat, att han tidigare haft liknande uppdrag. Lundgren hade direfter icke
mer berdrt kontrollen vid den muntliga genomgingen. Lundgren hade tidi-
gare utfirdat detaljerade order for kontrolluppgifter.

I detta sammanhang féretedde Lundgren en patrullinstruktion av den
30 september 1944 avseende permittentkontroll vid ett vigskail. Instruktio-
nen inneholl foreskrift, att patrullen skulle vara férsedd med fialtutrustning
utom hjilm och packning (i filtutrustning ingdr ammunition) samt hinvis-
ning till stadgandet om vakttjinst i mom. 1087 i gillande soldatinstruktion
for infanteriet.

Senare uppgav Lundgren, att han vid den muntliga genomgangen av kom-
paniordern list upp den punkt i densamma, som rérde kontrollen, och dir-
efter givit muntlig instruktion av bland annat féljande innehall: Patrullen
skulle utgd utan sirskild utrustning. Dock skulle ficklampa och vapen med-
foras. Uppgiften vore att kontrollera att alla virnpliktiga, som passerade,
hade tillstind att besoka staden. I 6vrigt hade patrullen att upptriada »som
vanligt vid kontrollen av vigen».

Olsson vitsordade Lundgrens uppgifter med det forbehallet, att Lundgren
sagt, att patrullen skulle uppirdda *som vanligt vid kontroll av vig». Olsson
uppgav vidare, att han vid ifragavarande tillfille stott sig pa den detaljerade
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order angiende permittentkontroll av den 30 september 1944, som Lundgren
aberopat vid forsta rittegangstillfillet.

P4 fraga till Lundgren, huruvida han skulle ha skjutit, om han varit i Ols-
sons stille, svarade Lundgren, att han icke visste, hur han skulle ha hand-
lat, och att han icke under sin fjortondriga tjinstetid kommit i en sadan si-
tuation, att han behovt avlossa ett skarpt skott fér att bli atlydd.

En ytterligare friga till Lundgren, huruvida han ansige, att Olsson varit
berattigad att skjuta vid ifrdgavarande tillfille, besvarades genom instim-
mande i Tillys svar p4 samma fraga. Liksom Tilly dndrade Lundgren senare
sitt uttalande i denna del och sade sig anse, att Olsson »mdéjligen» kunde ha
skjutit ett varningsskott.

Lundgren framholl vidare mot slutet av rittegangen, att han icke givit order
om utdelning av skarp ammunition till Olssons patrull och att detta visade,
att Lundgren icke avsett, att patrullen skulle vara forsedd med skarp ammu-
nition.

Genom sistnimnda férklaring angiende ammunitionen intog Lundgren en
stindpunkt motsatt den han omfattat pi det férberedande stadiet av utred-
ningen.

Den osikerhet, som kommit till uttryck i Tillys och Lundgrens fndrade
stindpunkter och delvis svivande uttalanden om sittet for kontrollens ut-
ovande, framhiiver tydligt énskvirdheten av att bataljons- och kompaniorder-
na kompletterats genom skriftliga eller muntliga instruktioner. Av dessa nir-
mare instruktioner borde klart ha framgatt, att skjutvapen icke finge an-
vindas for att hejda den civila trafiken. Sivil Tilly som Lundgren borde
med hinsyn till kontrollverksamhetens natur och omstindigheterna i 6vrigt
ha insett, att av dem utfiirdade order varit i behov av siddan komplette-
ring. Tilly synes overhuvud icke ha utfirdat nigra foreskrifter utéver ba-
taljonsordern. De nirmare instruktioner Lundgren limnat ha varit direkt
vilseledande dels genom att Lundgren beordrat patrullen att medféra vapen
utan att samtidigt foreskriva, huruvida ammunition skulle medforas, och
dels genom foreskriften, att patrullen skulle upptrida »som vanligt vid be-
vakning av viig» eller »som vanligt vid kontroll av vag».

Fragan, huruvida Tilly och Lundgren genom otydlig ordergivning i nu
berérda hinseende gjort sig forfallna till ansvar for tjanstefel, har av krigs-
ritten endast bemétts med en allmin forklaring, att »ej heller i 6vrigt visats,
att Tilly och Lundgren gjort sig skyldiga till straffbart férfarande».

Militar personal synes for niirvarande ej sillan utgé fran att de dga en ritt
att bruka vald, som gar lingre dn nodvirnsreglerna och soldatinstruktioner-
nas foreskrifter och icke heller kan tillfredsstillande grundas pa allmiinna
overviganden. En sirskilt hos den lidgre personalen ganska allmiin uppfatt-
ning synes silunda bland annat vara, att poster eller patruller s& gott som
alltid dga bruka skjutvapen for att goéra sig atlydda i tjinsten, detta timligen
oberoende av om det foreligger en godtagbar proporiion mellan det intresse,
som skall skyddas genom vapnens anviindande, och den skada, som darav
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kan fororsakas. Att en sidan uppfattning ganska allmint foreligger har i
stort sett blivit bekriftat vid inspektioner, som jag under december 1944
latit foretaga vid ett antal depder och forldggningar i Stockholm och Stock-
holms néarhet.

Det framstar under sidana forhallanden som ett angeliget intresse, att
militira chefer vid sin ordergivning — genom att utfiarda tydliga och full-
standiga foreskrifter — taga tillborlig hinsyn icke blott till de fall, da skjut-
vapen fa brukas, utan #ven till sidana fall, da dylika vapen uppenbarligen
icke f4 komma till anvindning.

Det synes icke heller tillfredsstillande, att poster och patrullchefer, som
fatt en »string» utbildning i vakt- och bevakningstjinst och dérvid
kanske emellaniat bibringats en Overdriven och icke tillrackligt differen-
tierad uppfattning om sin ratt att bruka vapen for tjinstedtgirders ge-
nomforande, skola ensamma svara for foljderna av ett handlande, som at-
minstone till en del kan ha sin grund i brister i undervisningen.

Aven Olsson har éverklagat regementskrigsrittens utslag.

Mailet ar beroende pa krigshovritiens prévning.

41. Virnpliktig har felaktigt efterspanats och genom polismyndighets for-
sorg instilits vid vederbirande regemente.

I en den 24 juli 1944 till militieombudsmannen inkommen skrift anférde
varnpliktige nr 426-46-18 Rikard Hartvig Emanuel Larsson bland annat
foljande: Larsson hade den 29 februari 1944 inryckt till beredskapstjinst
vid en arbetspluton i Vaxholm. Enir mer personal in som erfordrats inkal-
lats till forbandet, hade emellertid han och sju andra viarnpliktiga redan
samma dag fitt atervinda hem. Den 9 maj 1944 hade han av fjirdingsman-
nen i Riala underrittats om att han rapporterats, emedan han olovligen ute-
blivit fran férbandet, samt pafoljande dag av fjirdingsmannen infoérts till
konvalescentkompaniet vid Svea livgarde i Stockholm, dir man med led-
ning av anteckningarna i hans virnpliktsbok omedelbart konstaterat, att han
den 29 februari installt sig 4 sitt féorband i vederborlig ordning och att ett
misstag salunda forelage. Kaptenen Otto Salmonson a4 konvalescentkom-
paniet hade uppgivit, att chefen for underhallskompaniet i fraga, kaptenen
Gottfrid Nilsson, vore ansvarig for misstaget och att Nilsson vore skyldig
ersitta savil fjirdingsmannens som Larssons kostnader i anledning av Lars-
sons hiamtning till regementet. I ersittning for instillelsen hade Larsson be-
girt dels 4 kronor 70 ore fér bussresa fran Riala till Stockholm och Aater,
dels 8 kronor for uppehall i Stockholm under en dag. Larsson hade namligen
sjalv fatt vidkidnnas savil resekostnaderna som kostnaderna for sitt uppe-
hille i Stockholm. Fjirdingsmannen hade omedelbart erhallit ersitining
for sina kostnader. Larsson hade daremot dnnu icke erhallit nagon ersatt-
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ning, och da han icke visste nigon annan utvig att utfa ersittningen, an-
holle han om militieombudsmannens bitride.

Sedan fran infanteribefilhavaren vid Stockholms kuslartilleriférsvar in-
fordrats utredning i drendet, inkom denne med yttranden av Nilsson och
stiallféretridande infanteribefilhavaren, Oversteldojtnanten Alf Sandmark,
avensom med eget yttrande,

Nilsson anférde i sitt yttrande bland annat: Larsson hade den 29 febru-
ari 1944 installt sig till krigstjinstgoring vid ifragavarande arbetspluton, vid
vilket forband virnpliktige sergeanten nr 890-2-24 Edw. A. Sandberg tjinst-
gjort saisom plutonchef. Redan samma dag hade emellertid Larsson hem-
permitterats jimte viss annan personal sdsom varande 6vertalig. Vid inmonst-
ringen hade Nilsson for atl underlitta Sandbergs arbete gjort vederborliga
anteckningar om instillelse i inskrivningsbéckerna fér den personal, som be-
funnits Overtalig och som dirfér skolat hempermitteras. Nilsson hade dér-
jamte utbetalat terminslén och latit utskriva biljetter till dem, som skolat
resa hem. Inkallelseorderna hade de inkallade vid inmonstringen limnat till
Sandberg, som #ven foért inmonstringsrullan. Larssons hdmtning till kon-
valescentkompaniet hade foranletts av en rapport fran Sandberg till Nilsson
i dennes egenskap av chef for underhallskompaniet i fraga. Med ledning av
denna rapport hade direfter Nilssons kompaniadjutant foranstaltat om Lars-
sons efterspanande. Den felaktiga efterlysningen berodde sannolikt pa att
Sandberg icke fort inmonstringsrullan pa rétt sdtt. Att Larsson icke erhiilit
ersiitining for sina kostnader berodde pa att Sandberg icke vore villig att
ersitta beloppet.

Sandmark yttrade: Inmonsiring vid den ifrigavarande och en annan ar-
betspluton hade dgt rum i frilsningsarméns lokal i Vaxholm den 29 februari
1944. Plutonerna vore i likhet med 6vriga arbetsplutoner sjilvstindiga for-
band men dock i vissa avseenden understiillda Nilsson. Inménstringen skulle
ha forrittats av plutoncheferna med ledning av vederbérlig inmonstrings-
rulla. 1 samband dirmed hade det dlegat vederboérande att avlimna sina in-
skrivningsbocker till inménstringsférrittaren. Sandberg hade pa forfragan
meddelat, att inménstringsrullan vid inmonstringstillfdllet icke varit fullt
aktuell, utan att han varit nédsakad att fora rullan fér hand. Sandberg
hade vidare uppgivit, att Nilsson samma dag, inryckningen fgt rum, féretett
en handling, utvisande bland annat att Larsson, som icke férut tillhort
forbandet, placerats & detta. Nilsson Ater hade uppgivit, att ifrigakomna
tillkomstuppgift varit dagtecknad den 18 februari 1944 samt att Sandberg se-
nast den 27 februari 1944, di han instillt sig & forbandet, haft tillfille att
justera inménstringsrullan. 1 denna skulle vid inmonstringsforriittningen i sir-
skilda kolumner antecknas, huruvida inkallelseorder och inkallelsebocker
avlamnals. Inmonstringsrullan for ifragavarande arbetspluton hade emeller-
tid icke kunnat aterfinnas. Nilsson hade enligt egen uppgift infordrat den-
samma fran Sandberg, men denne hade icke kunnat liimna nagot besked om
var den funnes. Av inménsiringsrullan kunde silunda icke erhallas nagon
uppgift, huruvida Larsson den 29 februari 1944 anmélt sig fér Sandberg.
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Larsson hade emellertid pa forfragan sjilv uppgivit, att han avlimnat sin
inkallelseorder och sin inskrivningsbok vid inmonstringsbordet, samt att
han dérvid fatt besked, att han sisom overtalig skolat hempermitteras och
férdenskull skolat anmila sig fér Nilsson.

Infanteribefilhavaren, éverstelojtnanten Karl Lindqvist, yttrade: Enir Lars-
son instéllt sig vid den ifrdgavarande inskrivningsforrittningen men uppen-
barligen icke blivit inskriven av Sandberg, syntes denne i egenskap av in-
monstringsforridttare vara ansvarig for att Larsson efterspanats och inforts
till Svea livgarde i Stockholm. Sandberg hade den 30 augusti 1944 skilts
fran sin befattning som plutonchef p4 grund av visad oférmiga att full-
gora sina tjinstedligganden och i samband dirmed o6verforts fran sin krigs-
placering vid Stockholms skirgards forsvarsomrade till Stockholms inskriv-
ningsomrade.

Sedan Sandberg beretts tillfille att inkomma med yttrande i drendet, an-
forde han i en skrift bland annat: Inmonstringen av ifrdgavarande bada
plutoner hade pagatt samtidigt i samma lokal, och han hade dirvid for
sin del tjinstgjort sdsom inménstringsforrittare vid ifrigavarande arbetsplu-
ton. Avspirrningsanordningarna mellan de bada plutonerna hade varit alle-
nast provisoriska. Larsson hade jamte viss annan personal tilldelats for-
bandet forst den 18 februari 1944. Uppgiften i Lindqvists ytirande, att Nils-
son haft tillfidlle att kontrollera inmonstringsrullan senast den 27 februari
1944, vore felaktig. Den 27 februari 1944 hade icke funnits nigon personal
i Vaxholm, som kunnat limna ut ifrigakomna tillkomstuppgift rérande
personalen & forbandet. Sedan inmoénstringen avslutats, hade Sandberg lagt
ned samtliga inmonstringshandlingar i en expeditionsldda och ldst denna.
Efter komplettering av utrustning, skdrmbildsfotografering och blodgrupps-
bestimning m. m. hade férbandet den 1 mars 1944 fran Vaxholm avrest
till Uto, varvid Nilsson overtagit alla personalhandlingar. Till féljd av brad-
skande goéromil hade Sandberg forst tvA dagar senare blivit i tillfille att
granska sina anteckningar fran inmonstringsforrattningen. D4 han diarvid
funnit, att en del anteckningar saknades, hade han med ledning av de kvarva-
rande samt ur minnet avgivit den rapport, som sedermera foranlett Lars-
sons efterlysning. Direst Sandberg mot féormodan skulle anses ansvarig for
det begangna felet, vore han eventuellt beredd att betala det av Larsson i
ersittning fordrade beloppet.

I en den 30 januari 1945 dagtecknad, till infanteribefilhavaren 6verlim-
nad Atalsinstruktion anférde militiecombudsmannen, efter en redogorelse for
drendet.

Av utredningen i drendet framgar, att Larsson — sedan han inkallats till
tjanstgoring — den 29 februari 1944 i vederbérlig ordning instillt sig vid
sitt férband men dirvid redan samma dag hempermitterats sisom overtalig
4 forbandet, att Sandberg, som i egenskap av férbandschef vid inryckningen
tjanstgjort sdsom inmonstringsforrittare a4 férbandet, sedermera i tro, att
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Larsson underlitit instilla sig, rapporterat denne sisom utebliven, samt att
Larsson med anledning hirav efterspanats och genom polismyndighetens
forsorg den 10 maj 1944 inférts till Svea livgardes kasern i Stockholm.

For sin Atgird att rapportera Larsson som utebliven fran foérbandet har
Sandberg ej Adagalagt férhillande, som kan linda honom till ursikt. Det
tjanstefel, vartill Sandberg genom denna atgiard gjort sig skyldig, &r av den
allvarliga beskaffenhet, att jag anser mig icke kunna underliata att gora
detsamma till foremail fér laga beivran.

Militieombudsmannen uppdrog fordenskull it vederbérande Aklagare att
vid behoérig domstol anhiingiggéra och utfora talan mot Sandberg for vad
denne latit komma sig till last. Larsson borde dirvid beredas tillfdlle att
mot Sandberg framstilla de ersittningsyrkanden, fér vilka han kunde anse
sig ha fog.

Efter hemstidllan av infanteribefilhavaren hinskots malet av tjdnstforrat-
tande chefen for Vaxholms kustartilleriregemente till regementskrigsritten
vid regementet. Vid krigsriatten yrkade vederbérande krigsfiskal under abe-
ropande av innehéllet i atalsinstruktionen ansvar 4 Sandberg jamlikt 130 §
strafflagen foér krigsmakten fir vardsloshet i1 fullgérande av tjansteplikt.
Larsson fordrade ersittning av Sandberg med 4 kronor 70 6re for resa fran
Riala till Stockholm och ater samt 8 kronor fér uppehall i Stockholm under
en dag.

Regementskrigsrdtten meddelade ulslag i mdlet den 16 mars 1945 och yit-
rade darvid.

I malet ar utrett, att Larsson den 29 februari 1944 i enlighet med erhillen
order instillt sig till tjanstgoring vid ifrdgavarande arbetspluton, men sam-
ma dag hempermitterats sasom Overtalig &4 férbandet, att Sandberg, vilken i
egenskap av chef for plutonen vid inryckningen tjinstgjort sisom inmonst-
ringsforrattare, underlitit att i inmonstringsrullan géra anteckning om
Larssons instillelse och sedermera den 3 mars 1944 i tro, att Larsson un-
derlatit att instidlla sig till tjinstgoring, rapporterat denne sisom utebliven,
samt att Larsson med anledning dirav efterspanats och genom polismyn-
dighetens forsorg den 10 maj 1944 inforts till Svea livgardes kasern i Stock-
holm. Genom att underliata att vid inmonstringsforriatiningen gora anteck-
ning om Larssons instillelse och genom att rapportera Larsson sisom ute-
bliven méste Sandberg anses hava visat virdsléshet i fullgérande av honom
aliggande tjansteplikit.

Regementskrigsriatten prévar forty rittvist doma Sandberg jimlikt 130 §
strafflagen for krigsmakten for virdsloshet i fullgorande av tjinsteplikt att
underga arrest utan bevakning tva dagar.

Vidkommande hiarefter av Larsson i malet ford ersittningstalan s, enir
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Sandberg genom sitt ifrégavarande tjinstefel vallat att Larsson asamkats
kostnader,

samt Sandberg icke haft nigot att erinra mot skiligheten av de av Lars-
son fordrade beloppen, tillhopa tolv kronor 70 ore,

alltsa férpliktas Sandberg att till Larsson genast mot kvitto utgiva tolv
kronor 70 ore.

Sandberg anférde besvir 6ver regementskrigsrittens utslag.

Krigshovrdtten meddelade utslag pd besviren den 30 november 1945 och
fann dirvid ej skl att gora dndring i regementskrigsrittens utslag.

42 och 43. Felaktig inkallelse av viirnpliktiga, betriiffande vilka Kungl. Maj:t
— sedan deras anstkningar om tillstand till vapenfri tjinst avslagits — fore-
skrivit, att bestimmelser framdeles komme att utfiirdas rérande deras
tjifinstgoringsfirhiallanden.

I en den 4 augusti 1944 till militieombudsmannen inkommen skrift an-
forde varnpliktige nr 126-18-43 Karl Erik Ringbom bland annat foljande:
Ringbom hade vid monstringen ar 1943 ingivit framstéllning till Konungen
om tillstind till civilt arbete utom férsvarsmakten. Avslag pA denna ansékan
hade delgivits honom i december 1943. Den 12 april 1944 hade Ringbom
enligt order instillt sig vid Gotlands infanteriregemente. I samband med in-
stillelsen hade han rapporterats fér underlitenhet att atlyda foérmans i
tjinsten givna befallning och hade med anledning hérav av regementskrigs-
ritten vid samma regemente den 19 april 1944 domts att hallas i fangelse
en ménad. Sedan Ringbom direfter besviirat sig Over utslaget i krigshov-
ritten och krigshovriitten faststillt krigsrittens utslag, hade Ringbom full-
foljt sin talan till hogsta domstolen, som innu icke meddelat utslag i malet.
Ringbom hade sedan den 12 april 1944 varit inkallad vid regementet men
hade av samvetsnéd icke kunnat utféra honom forelagt arbete. Han hade
tvd ginger ingivit ansékan om hempermittering, men ansékningarna hade
bada gangerna blivit avslagna. I friga om en annan varnpliktig vid rege-
mentet nr 31-78-28 Jacobsson férholle sig p4 samma siitt som betraffande
Ringbom.

Chefen fér Gotlands infanteriregemente, éversten Gunnar Berggren, an-
forde i infordrat yttrande den 15 september 1944: Det vore riktigt, att Ring-
bom — sedan han vid inskrivningsférrittningen 1943 ingivit underdanig
ansokan om tillstind att géra vapenfri tjinst och framstillningen i decem-
ber 1943 limnats utan bifall av Kungl. Maj:t — i april 1944 inkallats till
fullgérande av forsta tjinstgéring samt vid inryckningen viigrat att pétaga
uniform och utféra ndgot som helst arbete och med anledning hiirav av re-
gementskrigsritten vid Gotlands infanteriregemente 4démts en maéanads
fingelse. Det vore dven riktigt, att utslaget verklagats av Ringbom. Virn-
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pliktige Jacobsson hade 1929 och 1930 i vanlig ordning fullgjort forsta
tjinstgoring och forsta och andra repetitionsévning samt dérefter &dven
beredskapstjanst till och med den 7 mars 1943 med sammanlagt 460 dagar.
Han hade emellertid darpa ingivit ansékan om vapenfri tjédnst, vilken an-
sOkan den 1 oktober 1943 avslagits av Kungl. Maj:t. Den 10 april 1944 hade
han inkallats till beredskapstjanst och d& vigrat att pataga uniform, med
pafoljd att han adémts en ménads fingelse av regementets krigsriitt. Jacobs-
son hade dverklagat krigsrittens utslag i krigshovritten, som emellertid den
11 augusti 1944 faststillt krigsritiens dom. Jacobsson, som sagt sig icke
amna overklaga krigshovrittens utslag, komme att efter klagotidens utgang
fa avtjina sitt straff. Av Ringbom tidigare ingiven ansdkning om hemper-
mittering hade icke kunnat bifallas av Berggren, da i §§ 4 och 5 i kungo-
relsen den 26 mars 1943 med vissa bestimmelser angfende vapenfria virn-
pliktiga angivna villkoren fér hemforlovning icke syntes uppfyllda. Ena-
handa vore forhallandet med Jacobsson. Berggren hade emellertid seder-
mera, sedan hans uppmirksamhet kommit att riktas pé forevarande fall,
med stod av bestimmelserna i generalorder nr 3226 och 3924/1943 hem-
forlovat Jacobsson och Ringbom, den foérre den 24 augusti och den senare
den 2 september 1944.

Férenimnda bada generalorder voro i hithérande delar av fdljande ly-
delse:

»Go nr 3226. Okt. 12. Avslag d ansékningar angdende vapenfri tjdnst.

Av nedanstiende virnpliktiga ingivna underdiniga ansdkningar anga-
ende vapenfri tjinst hava genom nadiga beslut /10 1943 limnats utan bifall.

Nr och namn Tillhor io Truppreg vid Inkallad till tjg vid

De virnpliktiga, vilka enligt ovan #ro inkallade till tjinstgoring, skola,
direst si icke redan skett, omedelbart hemférlovas.

Betriiffande de virnpliktigas vidare tjinstgoring komma bestimmelser
framdeles att utfiardas.»

»Go nr 3924. Dec. 13. Avslag d ansékningar angdende vapenfri tjdnst.

Av nedanstiende virnpliktiga ingivna underdiniga ansokningar angiende
vapenfri tjinst hava genom nadiga beslut 10/, 1943 limnats utan bifall.

Nr och namn Tillhér io Truppreg vid Inkallad till tjg vid

Betriffande ovannimnda vérnpliktigas vidare tjanstgéring komma be-
stimmelser framdeles att utfardas.»

Med hinsyn till innehdllet av nimnda gencralorder infordrades fornyat
yttrande fran Berggren rorande anledningen till ifrigavarande bada inkallel-
ser i april 1944. Berggren anférde bland annat: Enligt generalorder nr 3226/
1943 skulle vissa varnpliktiga déiribland virnpliktige Jacobsson omedelbart
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ha hemférlovats. Jacobsson hade emellertid i oktober 1943 icke varit in-
kallad till tjinstgéring och hade foljaktligen icke blivit hemférlovad. Gene-
ralorder nr 3924/1943 nimnde intet om hemférlovning av Ringbom. Pa grund
hirav hade ur registreringssynpunkt icke ansetts foreligga skil att ompla-
cera registreringspliatarna for ifrdgavarande virnpliktiga, utan varnpliktige
Jacobsson hade kvarstitt vid sitt krigsplaceringsférband och Ringbom bland
de virnpliktiga, som i forfattningsenlig ordning skulle inkallas till forsta
tjinstgoring under ar 1944. Detta i sin tur hade till foljd av inkallelsefor-
farandets mekanisering lett till att varnpliktige Jacobsson erhillit order om
krigstjinstgoring, nir det filtforband han tillhérde inkallats i april 1944,
samt att Ringbom tillsammans med évriga virnpliktiga av aldersklassen 1943
i vederborlig ordning inkallats till tjinstgoring. Bade Jacobsson och Ring-
bom hade emellertid inkallats i strid med tankegéngen hos dem eller den,
som foéredragit ifrdgavarande bida generalorder. Sisom mdjligen formild-
rande omstindigheter kunde anféras, att generalordern nr 3226 felaktigt
angivit Jacobsson sdsom varande i tjinst och att Jacobsson till foljd héar-
av icke kunnat hemférlovas samt att generalordern nr 3924 icke nimnde
nagot om hemférlovning av Ringbom #vensom att generalorderna icke med
onskvard tydlighet férbjudit inkallelse enligt viarnpliktslagens bestimmelser
i avvaktan pa utfirdandet av nirmare féreskrifter rorande ifrdgavarande
varnpliktigas vidare tjinstgdéring. I fraga om handliggningen av virnplikts-
drenden 4 regementet vore foérhallandena foljande. Oversteljtnanten vid
regementet Torsten August Victor Lindh svarade i egenskap av chef for
mobiliseringsavdelningen vid regementet infor Berggren for att samtliga in-
kallelser, som anbefalits av hogre myndigheter, i vederborlig ordning verk-
stilldes utan sirskild anmaning fran Berggrens sida. Foredragning av ru-
tinirenden férekomme icke. Diremot féredroges principfrigor och tveksam-
ma fall for Berggren. Den tekniska handldggningen av niimnda irenden om-
besorjdes under Lindh av chefen for personaldetaljen vid regementet, kap-
tenen i regementets reserv Torsten Eberhard Jacobsson, som infor Lindh
i begrinsad utstrickning hade motsvarande aligganden, ansvar och frihet
som Lindh infér Berggren. Ansvaret for att denna av ovriga arbetsforhal-
landen betingade decentralisering av virnpliktsirendena icke ledde till asido-
sattande av utfirdade féreskrifter Avilade Berggren. I férevarande fall syn-
tes kaptenen Jacobsson icke ha insett vanskligheten och de mojliga kon-
sekvenserna av att efter utfirdande av férenimnda bada generalorder lita
registreringsplatarna for viirnpliktiga Jacobsson och Ringbom kvarsti pa
sina ursprungliga platser. Kaptenen Jacobsson hade fordenskull i likhet med
Lindh, som underldtit att kontrollera kaptenen Jacobssons atgirder, tilldelats
en admonition av Berggren — en Atgird, som Berggren under férhanden-
varande omstindigheter ansett vara tillfyllest fér 4stadkommande av fram-
tida rattelse i friga om liknande #renden. Diirest rattsligt ansvar fér de fel-
aktiga inkallelserna ansiges bora utkrdvas, ansige sig Berggren — bortsett
frin méojligheten att kunna i detalj 6vervaka handliggningen av enskilda
arenden — ensam ansvarig foér det intriffade.
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Kaptenen Jacobsson anférde i infordrat yttrande: Forst genom en skrivelse
1 saken fran forsvarsdepartementet den 19 augusti 1944 hade det kommit
till Jacobssons kinnedom, att inneborden av féreskrifterna i ifragavarande
bada generalorder om att sirskilda bestimmelser framdeles komme att ut-
fardas rérande de i orderna asyftade virnpliktigas vidare tjinstgéring vore,
att sddana virnpliktiga, som erhallit avslag 4 ansokan om vapenfri tjinst,
skulle inkallas till sirskilt organiserat arbetsférband. Om en virnpliktig
vore inkallad till tjinstgoring eller icke, torde knappast kunna angivas i en
generalorder, da fordndringar i den virnpliktiges tjanstgoringsforhallanden
kunnat intriffa under drendets handliggning. Eti fortydligande av general-
orderna genom angivade av att sadana virnpliktiga, som icke varit inkal-
lade till tjdnstgoring, beviljats anstand tills vidare med virnplikistjinstgo-
ring skulle ha underlittat registreringsarbetet. Regisireringsplitarna skulle i
sadant fall ha blivit forsedda med ryttarmarkering, varigenom en felaktig
inkallelse forhindrats. Sasom férhallandena nu blivit, hade ur registrerings-
synpunkt icke ansetts foreligga anledning att omplacera registreringsplé-
tarna, utan det hade allenast gjorts anteckning 4 vederborligt stamkort, att
vidare tjinstgoring skolat fullgoras enligt sirskilda bestimmelser. P4 grund
hirav hade virnpliktige Jacobssons registreringsplat kvarstatt a krigsplace-
ringsférbandet och Ringboms bland de virnpliktiga, tillhorande arsklass
1943, som skolat fullgéra forsta tjinstgéring med bérjan ar 1944. Alders-
klass 1943 hade inkallats enligt bestimmelserna i generalorder nr 555/1944.
Da nagot undantag icke gjorts i denna order foér virnpliktiga, som erhallit
avslag 4 ansékan om vapenfri tjinst, hade Ringbom, som tillhérde alders-
klass 1943, inkallats till fullgérande av den i ordern asyftade tjanstgoringen.
Vérnpliktige Jacobsson ater hade, di personalen & det férband, vara han
varit krigsplacerad, i april 1944 inkallats, tagits i ansprak i likhet med ovriga
virnpliktiga 4 forbandet.

Lindh instdmde i forenimnda yttrande av kaptenen Jacobsson samt till-
lade: I generalorder nr 555/1944 hade féreskrivits, att i fraga om anstand
och hemférlovning av de virnpliktiga skolat beaktas de pa grund av tids-
liget radande forhallandena. Detta hade inneburit, att varnpliktiga skolat
befrias {ran pabérjande av {drsta tjinstgéring i foreskriven tid allenast i yt-
tersta nddfall. Da foérsta tjanstgoring endast kunde pabérjas en gang varje
ar, medforde ett anstind med tjinstgéringen en forsening med utbildningen
och en minskning av viirnplikistiden fér den virnpliktige med ett Ar. Som
Ringbom icke varit hemférlovad och Kungl. Maj:ts avsikt att organisera
sarskilda arbetsférband av viirnpliktiga, som erhallit avslag & framstiilllning
om vapenfri tjinst, icke varit kind for Lindh och kaptencn Jacobsson vid
tiden for inkallelsen, hade Ringbom blivil inbeordrad 1ill forsta tjiinstgoring
i likhet med Ovriga viirnpliktiga av aldersklass 1943.

Sedan handlingarna i irendet hiirefter Overséints till chefen fér lantforsva-
rets kommandoexpedilion, gencralmajoren Ilenry Kellgren, anforde denne
i avgivet yttrande: Genom bestimmelserna i generalorder nr 3924/1943 hade
Kungl. Maj:t forbehallil sig riitt alt sjillv reglera den tjinstgoring, som alage

12-—458743. Militicombudsmannens dmbetsberdttelse.
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eller kunde komma att aligga bland andra Ringbom. Atgirden hade med
hinsyn till att en inkallelse till militira férband av ifragakomna varnplik-
tiga otvivelaktigt skulle medféra lydnadsviagran och dirav féljande konse-
kvenser vidtagits foér att forhindra, att vederborande i fortsittningen inkal-
lades till sidana férband. Genom att inkalla Ringbom till tjinstgéring syntes
vederborande férbandschef ha handlat i strid med bestimmelserna i general-
ordern och salunda forfarit felaktigt. Betriffande viarnpliktige Jacobsson
vore forhallandena desamma som betriffande Ringbom. Vederborande for-
bandschef syntes silunda ha forfarit felaktigt dven i friga om denne.

Enligt det hos fingvardsstyrelsen forda straffregistret ha Jacobsson och
Ringbom avtjinat de dem Adémda fingelsestraffen a4 rannsakningshiktet i
Visby, Jacobsson under tiden den 25 september—den 25 oktober 1943 och
Ringbom under tiden den 18 november—den 18 december 1943.

I en den 6 april 1945 dagtecknad, till chefen for Gotlands infanterirege-
mente oversind Aatalsinstruktion anférde militieombudsmannen, efter en re-
dogorelse for vad i drendet forekommit,

Av utredningen framgar, att virnpliktiga Jacobsson och Ringbom i april
1944 i strid med bestimmelserna i ifrigavarande bada generalorder av den
12 oktober och den 13 december 1943 inkallats till tjanstgéring vid rege-
mentet samt att de — sedan de vid inryckningen vigrat utféra dem fore-
lagt arbete — for lydnadsvigran domts att hallas i fingelse en méanad, vilka
straff de numera avtjinat. Enligt vad uiredningen givit vid handen ha in-
kallelserna foranletis av felaktig tolkning av foreskrifterna i férenimnda
generalorder 4 regementsexpeditionen. Ansvaret hiarfor méaste med hinsyn
till vad som upplysts angidende sittet fér handliggningen av édrenden av
ifrdgavarande natur 4 regementet anses avila Lindh och kaptenen Jacobs-
son i deras egenskap av respektive mobiliseringschef och chef f6r personal-
detaljen 4 regementet. Lindh och Jacobsson, som borde ha forstait ifraga-
varande generalorder, ha icke forebragt omstindigheter av beskaffenhet att
linda dem till ursikt.

Motiven till att Kungl. Maj:t i vissa fall betridffande virnpliktiga, som
erhallit avslag pa framstillningar att pa grund av uppgivna samvetsbetink-
ligheter f4 gora vapenfri tjanst, utfardat bestimmelser innebirande forbud
att inkalla dem till militir tjanstgéring torde vara, att man ansett sig ha an-
ledning forutse, att de komma att viagra fullgora dylik tjinstgoring och till
foljd ddrav bliva adémda straff. Kungl. Maj:t har velat forebygga denna si-
som sannolik ansedda paféljd av deras inkallande och férbehalla sig att
framdeles reglera deras tjinstgoring pa lampligt sitt.

Uti forevarande fall har till foljd av virnpliktiga Jacobssons och Ring-
boms felaktiga inkallelser intriffat den eventualitet ovannimnda generalor-
der avsett féorebygga. De ha bada blivit 4d6mda och nédgats avtjana frihets-
straff for lydnadsviigran. Jag anser mig darfér icke kunna underlita beivra
de tjinstefel, vartill Lindh och kaptenen Jacobsson gjort sig skyldiga.
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Militicombudsmannen uppdrog fér den skull at vederborande krigsfiskal
att vid den krigsdomstol, varunder Lindh och kaplenen Jacobsson lydde,
stilla dem under atal for vad de enligt det anférda litit komma sig till last.
Virnpliktiga Jacobsson och Ringbom borde dirvid beredas lillfdlle att fram-
stilla de ersittningsansprak, vartill de kunde finna fog.

Malet hinskoéts av regementschefen till regementskrigsriatten vid Gotlands
infanteriregemente.

Vederbérande krigsfiskal anférde vid krigsritten: Han yrkade ansvar &
Lindh och kaptenen Jacobsson jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten
for tjinstefsrsummelse. Det hade alegat dem att med anledning av inne-
hallet i generalorderna vidtaga sddana atgirder, att berdrda virnpliktiga
icke blivit inkallade, férrin de forebidade bestimmelserna kommit. I den
méan Lindh och kaptenen Jacobsson icke forstiatt inneborden i orderna hade
de, som ju mirkt, att det varit nagot sirskilt, och dven diskuterat saken,
bort forskaffa sig besked om meningen. Det hade helt sikert gatt genom
ett telefonsamtal med vederbdérande i Stockholm. Genom sin underldtenhet
hirutinnan hade de vallat, att virnpliktiga Ringbom och Jacobsson blivit
inkallade, vilket varit i strid med generalorderna.

Ringbom yrkade ersiittning av Lindh och kaptenen Jacobsson med tio kro-
nor per dag foér forlorad arbetsfértjinst under de trettio dagar han suttit i
fingelse jamte 100 kronor fér psykiskt lidande under samma tid. Virnplik-
tige Jacobsson instéillde sig icke vid krigsritten.

Regementskrigsrditten meddelade utslag i mdlet den 23 maj 1945 och ytt-
rade darvid.

I malet ar upplyst, att Kungl. Maj:t genom sérskilda beslut den 1 oktober
och 12 december 1943 avslagit ansékningar angaende tillstand for vissa viarn-
pliktiga, bland dem Ringbom och Jacobsson, att utféra vapenfri tjinst, var-
jamte i sarskilda generalorder den 12 cktober och 13 december samma ar
foreskrivits, att betriffande de i ordern avsedda vidrnpliktigas vidare tjinst-
goring sirskilda bestimmelser komme att framdeles utfirdas. Det oaktat
ha varnpliktiga Ringbom och Jacobsson blivit i sedvanlig ordning inkallade
till tjanstgoring.

Sasom mobiliseringschef vid regementet maste Lindh i férevarande fall
anses ensam ansvarig for de felaktiga inkallelserna.

Da Lindh, som gjort gillande, att ordalydelsen uti ifragavarande general-
order varit otydlig, underlitit att vidtaga nigon atgird for att forskaffa sig
visshet rérande tolkningen av desamma, har han gjort sig skyldig till ofé6r-
stind och forsummelse i fullgéorande av tjinsteplikt,

och provar krigsritten med ogillande av den mot kaptenen Jacobsson for-
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da talan rittvist doma Lindh jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten att
underga disciplinstraff av arrest utan bevakning tva dagar.

D4 det Ringbom 4d6émda och avtjinade frihetsstraffet icke kan anses sti i
det samband med den felaktiga inkallelsen, att Ringbom kan 4 denna grunda
nagot skadestindsansprak,

finner krigsriatten de av Ringbom framstillda yrkandena icke kunna bi-
fallas.

Utslaget har vunnit laga kraft.

44 och 45. Fran viirnpliktstjinstgoring frikallad har utan eget medgivande
genom generalorder stiillts till chefens fir armén forfogande for krigspla-

cering i viss befattning samt i enlighet hiirmed — utan avseende & av
honom forctedd frisedel — ilagts fullgora krigstjlinstgoring.

I en till militiecombudsmannen den 9 februari 1944 inkommen skrift med-
delade virnpliktige nr 6569-2-27 Karl Domar Skafte, att han, oaktat han varit
frikallad fran varnpliktens fullgérande, 4r 1941 inkallats till sidan tjanst-
goring, samt hemstillde, att militieombudsmannen i anledning hirav ville
féranstalta om utredning.

I drendet upplystes foljande.

Skafte, som ar fodd den 6 maj 1907 och till yrket pastorsadjunkt, tilldela-
des vid inskrivningsforrittning virnpliktsnumret 341-28-27 och fullgjorde
viss del av forsta tjanstgoringen under tiden den 15—den 30 juni 1933. Skafte
hemforlovades hirefter jamlikt inskrivningsférordningen den 23 december
1925 (nr 485) § 123 mom. 1 och blev enligt utfirdad frisedel av inskrivnings-
nimnden fér Goteborgs stads rullféringsomrade nr 28 den 11 februari 1934
jimlikt § 4 mom. 1 varnpliktslagen den 12 juni 1925 (nr 337) frikallad fran
virnpliktens fullgérande.

I skrivelse den 17 maj 1940 fran stiftssekreteraren i Karlstads stift Yngve
Kno6os till Skafte meddelade Knoés, att pristexamen och pristvigning utsatts
att 4ga rum den 29 maj 1940 samt att ans6kan skulle dessférinnan ingivas
till domkapitlet och vara &tfoljd av aldersbetyg, testimonium och betygsav-
skrifter »samt virnpliktsboken eller uppgift om véirnpliktsnummers. Skafte
insinde i anledning hirav den 21 maj 1940 till domkapitlet ans6kan att fi
undergd pristexamen, varvid han sdsom bilagor dberopade aldersbetyg och
betygsavskrifter, samt meddelade, att hans virnpliktsnummer vore 341-28-27.
Sin virnpliktsbok synes Skafte hidrvid icke ha foretett, och ej heller synes
han ha limnat domkapitlet uppgift om att han var frikallad fran vérnplik-
tens fullgérande.

Genom cirkulirskrivelse den 12 oktober 1940 till rikets biskopar fran foér-
svarsstabens sjdlavardsdetalj infordrades for uppgérande av sammanséttnings-
plan for ar 1941 avseende den religiosa verksamheten vid krigsmakten upp-
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gift om namn och adress 4 inom respektive stift tjinstgérande virnpliktiga
praster, vilka kunde anses limpliga att vid mobilisering under ar 1941 tjinst-
gora som filtprister. For varje stift laimnades i skrivelsen uppgift om det un-
gefirliga antal priastmin, betriffande vilka dylik uppgift borde limnas. Med
anledning hirav 6versinde biskopen i Karlstads stift Arvid Runestam med
skrivelse den 29 oktober 1940 till filtprosten »forteckning & préister inom
Karlstads stift, limpliga att vid mobilisering under ar 1941 tjinstgéra som
filtpriaster». For Skafte upptogs i namnda férteckning — forutom Skaftes
titel och adress samt fédelse- och prastvigningsar — uppgift om virnplikts-
nummer.

I skrivelse den 19 juli 1941 till chefen f6r forsvarsdepartementet anholl
numera generalmajoren friherre Samuel Lars Akerhielm i egenskap av still-
foretriadare for chefen for forsvarsstaben — under formilan att frin och med
den 1 augusti 1941 vissa indringar maste vidtagas i genom tidigare general-
order faststilld krigsplacering av priaster och ovrig personal for kulturell
verksamhet vid armén — att ett vid skrivelsen fogat foérslag till sddan krigs-
placering matte faststiillas. Genom generalorder den 29 juli 1941 (nr H 590)
stilldes personal, som upptagits i dirvid fogade forteckningar, till chefens for
armén forfogande for krigsplacering under tiden den 1 augusti—den 31 de-
cember 1941 i befatiningar for religiés, kulturell och social verksamhet. I ge-
neralordern foreskrevs, att krigstjanstgoringsorder skulle utfirdas enligt che-
fens f6r armén nirmare bestimmelser samt att med icke krigstjinstgorings-
skyldig personal skulle triffas avtal angdende krigstjinstgoring. I sirskild for
anteckning angaende vederborandes inskrivningsnummer avsedd kolumn i
forteckningarna hade for vissa diri upplagna personer i stillet fér inskriv-
ningsnummer antecknats, att de voro krigsfrivilliga eller frikallade. I ngot
fall féorekom jamvil att for i forteckningen upptagen angivits savil varnplikts-
nummer som att vederborande vore frikallad. Betriffande Skafte, som enligt
forteckningen krigsplacerats vid Gota ingenjorkirs mobiliseringscentral i
Karlstad, hade i forteckningen upptagits virnpliktsnummer samt uppgift om
att Skafte tillhorde rullféringsomrade nr 35. Uppgift om att Skafte var frikal-
lad fran virnpliktens fullgérande hade emellertid icke influtit diiri. Skafte be-
ordrades sedermera av forbandschefen att for tjinstgéring enligt § 28 virn-
pliktslagen den 30 juni 1936 (nr 443) den 9 oktober 1941 instilla sig 1 Karl-
stad. 1 inkallelseordern uppgavs, att tjinstgoringen beriknades komma att
paga elva veckor.

I foljande den 1 respektive den 6 oktober 1941 dagtecknade av adjutanten
vid mobiliseringscentralen, lojtnanten Atos Gordh, »pa befallning» under-
tecknade skrivelser till Skafte anférde Gordh.

1) »Med anledning av Edert brev den 23 september 1941 fir jag hirmed
meddela, att Ni stillts till férfogande av hogre myndighet sisom batpastor vid
ingbat. Att Ni skulle vara frikallad fran tjanstgoring fran beredskapstjinst har
icke meddelats, varfor jag har idran begira avskrift av ifrigavarande fri-
kallelscorder.»



182

2) »Med anledning av Eder insinda avskrift av 'Frisedel’ har jag &dran
meddela, att 'Frisedeln’, som underskrivits den 11 december (ritteligen: feb-
ruari) 1934, enligt min mening endast gillt Eder som varnpliktig soldat men
icke som batpastor; att A&ven om sa icke skulle vara fallet Ni av Kungl. Maj:t
genom skrivelse fran Lantférsvarets kommandoexpedition den 29 juli 1941 nr
H 590 stallts till forfogande, vilken skrivelse dr av senare datum an Eder
Frisedel’; att av vad ovan framforts den order om militirtjanstgoring, som
tillsdnts Eder, kvarstar att gilla.»

Pa grund av nimnda inkallelse fullgjorde Skafte darpa militartjinstgoring
i anledning av forstarkt forsvarsberedskap under tiden den 9 oktober-—den
15 december 1941.

Skafte anholl sedermera i en till militieombudsmannen den 15 maj 1942
inkommen skrift — under férméilan att han ehuru frikallad »i fredstid» in-
kallats till militirtjinstgéring — om utredning.

Davarande chefen fér mobiliseringscentralen, numera overstelojtnanten i
ingenjortrupperna Alfred Eklund, anférde i ett av militieombudsmannen i
anledning hirav infordrat den 19 maj 1942 dagtecknat yttrande bland annat
foljande: Jimlikt generalorder nr H 590/1941 hade Skafte stillts till chefens
for mobiliseringscentralen forfogande sasom bataljonspastor vid en ingenjor-
bataljon. D4 nimnda bataljon enligt hogkvartersorder skulle organiseras for
fullgérande av beredskapstjinst frin och med mitten av oktober manad 1941
inkallades Skafte pa grund av denna generalorder. — Vid inryckning till
tjinstgoring anmaialde Skafte sin forvaning over att ha blivit inkallad, da han
sade sig vara frikallad i fredstid. Harvid hade Eklund framhallit, att inkallel-
sen grundat sig pa genom generalordern verkstilld krigsplacering och jimlikt
hégkvartersorder anbefalld organisation.

Militieombudsmannen meddelade direfter i skrivelse den 17 juni 1942 till
Skafte, att, endr den verkstillda utredningen icke givit anledning till anta-
gande, att inkallelsen icke skulle vara i 6verensstimmelse med gillande fére-
skrifter, framstillningen icke féranledde nagon vidare atgiard frin militie-
ombudsmannens sida. — Militieombudsmannen utgick hirvid fran att Skaftes
egen uppgift, att Skafte vore »frikallad i fredstid» var riktig. Vid den i detta
sammanhang verkstillda utredningen erholls icke upplysning om att Skafte
blivit den 11 februari 1934 jamlikt § 4 mom. 1 i 1925 ars virnpliktslag helt
frikallad fran varnpliktens fullgérande.

Vid efterbesikining den 17 augusti 1942, som foretagits jimlikt kungorel-
sen den 27 mars 1942 angaende efterbesiktning av vissa varnpliktiga, vilka
frikallats fran virnpliktens fullgérande (nr 173), erholl Skafte virnplikts-
nummer 6569-2-27 och hanférdes liksom vid inskrivningsfoérrittningen 1943
till besiktningsgrupp T (tillfdlligt odugliga till krigstjanst). Vid inskriv-
ningsforriatiningen 1944 hinfordes Skafte till besiktningsgrupp 4 och uttogs
till expeditionsbitride samt tilldelades Stockholms o&rlogsstation. Den 19
juli 1944 forklarades Skafte vid emn jimlikt inskrivningsférordningen § 126
foretagen likarbesiktning tillfilligt oduglig till krigstjinst under en tid av
tolv manader.



183

Skafte har i olika till militieombudsmannen inkomna skrifter anfort bland
annat foljande: Runestam hade enligt Skaftes mening forfarit felaktigt ge-
nom att & den till forsvarsstaben insinda forteckningen upptaga Skafte, oak-
tat Runestam saknat kinnedom om huruvida Skafte varit frikallad fran
varnpliktens fullgorande eller ej. Det borde ha varit en enkel sak fér Rune-
stam alt, innan forteckningen insiindes, lita stiftssekreteraren per telefon
satta sig i forbindelse med de pristmin, som Runestam haft for avsikt att
upptaga a forteckningen. Nagon sidan kontroll syntes Runestam emellertid
ha ansett icke vara erforderlig. Inom forsvarsstaben syntes man ha férsum-
mat ait nirmare kontrollera riktigheten av de av Runestam angaende Skafte
lamnade uppgifterna. Skafte hade pi grund hirav felaktigt blivit inkallad,
och vid vederbdrande forband hade man icke fist nagot avseende vid den
av Skafte foretedda frisedeln. Skafte hade ej innehaft nagon inskrivnings-
bok, och nagon ny siddan hade ej heller utfiardats f6r honom. I samband med
efterbesiktningen hade Skafte emellertid erhillit en sadan. Hiri hade till
en borjan icke gjorts anteckning om den av Skafte 1941 fullgjorda tjanstgo-
ringen. Skafte hade under den ifragavarande tjinstgoringen 4r 1941 Adragit
sig njurinflammation och dsamkats vissa magbesvir samt ytterligare fordar-
vat sin hals, som sedan dess genom diverse katarrer sillan varit bra. Sasom
ersittning for de ekonomiska skador och det personliga lidande, som genom
den felaktiga inkallelsen tilifogats Skafte, yrkade han utfa ersiittning med
200 kronor. De utligg for medicin, likare och liknande, som Skafte i anled-
ning hirav haft, ticktes endast i ringa méan av det begirda beloppet.

Militieombudsmannen har i det av Skafte nu anhingiggjorda drendet in-
fordrat yttranden fran Runestam, Akerhielm, Eklund och chefen for centrala
viarnpliktsbyran, varjimte a militieombudsmansexpeditionen hallits férhor
med Gordh. Vid ett av chefen for centrala virnpliktsbyran, éversten Egon
Tengberg, insiint yitrande var fogad en skrivelse fran chefen for forsvarssta-
bens personalvardsavdelning, oversteldjtnanten Gustaf Kolmodin.

Runestam anforde: Domkapitlet hade stiddse fran priastkandidaterna in-
fordrat virnpliktsbok i samband med ansdkan om pristvigning. Efter krigs-
atbrottet hade det visat sig, att pristkandidaterna i allménhet icke kunde
forete sina inskrivningsbocker, da dessa foérvarades hos de militira myndig-
heterna. Fordenskull hade i stillet infordrats »virnpliktsbok eller uppgift
om virnpliktsnummer». Sa hade ocksa skett med Skafte. Denne hade emel-
lertid efter inskrivningen irikallats men underlatit uppgiva detta och en-
dast meddelat sitt virnpliktsnummer. Pa forfragan hade Skafte sedermera
meddelat, att varnpliktsboken ingivits till de militira myndigheterna i Gote-
borg och att han dnnu icke erhallit boken dirifran. DA Runestam pa grund
av foreliggande uppgifter icke haft anledning antaga annat an att Skafte va-
rit varnpliktig, hade Runestam den 29 oktober 1940 upptagit Skafte & for-
teckningen Over de prister, som under ar 1941 voro lampliga att tjinstgora
som faltpraster.

Akerhielm yttrade: Enligt vad Akerhielm inhimtat torde Skafte i den vid
domkapitlet i Karlstad forda priistliggaren alltjimt vara antecknad med det
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Skafte forst tilldelade inskrivningsnumret. Jamlikt foreskrift i inskrivnings-
boken alage det virnpliktig, som skulle pristvigas, att uppvisa inskrivnings-
boken for vederborligt domkapitel. Skafte pristvigdes i juni 1940. Domkapit-
let i Karlstad torde ej pa annat sitt ha erhallit uppgift om Skaftes inskriv-
ningsnummer in genom féreteende av inskrivningsbok. Nidgon anteckning om
Skaftes frikallelse hade diremot ej skett hos domkapitlet, som alltjimt sak-
nade anteckning om att Skafte sedermera blivit efterbesiktigad och erhallit
nytt registreringsnummer. Vid den tidpunkt, varom hir vore fraga, hade,
med hiinsyn till pristernas skyldighet att halla domkapitlen underrittade om
sina vérnpliktsférhallanden, ej fran forsvarsstabens sida kontrollerats dom-
kapitlens uppgifter rérande féreslagna pristers varnpliktsférhallanden. Sedan
hosten 1941 skedde dock sddan kontroll. DA det alegat Skafte att fore prist-
vigningen underritta domkapitlet om sina virnpliktsforhallanden, svntes det
ytterst bero pi honom sjilv, att krigsplaceringen av honom i sjdlavardsbe-
fattning skett sisom om han varit krigstjanstskyldig.

Gordh uppgav: Han hade, med undantag fér nagra kortare tidsperioder,
under tiden den 17 september 1940—den 30 september 1943 tjanstgjort som
adjutant vid mobiliseringscentralen. I denna egenskap hade Gordh agt att
sjilv »pa befallning» underteckna utgiende skrivelser dels i av depachefen,
efter foredragning fér denne, avgjorda #renden, dels ock i frenden, i vilka
adjutanten under depichefens franvaro 4 dennes vignar fattat beslut. I sist-
nimnda fall vore friga om irenden, dir depichefen kunde vintas med si-
kerhet komma att godkinna de fattade besluten, av vilka han efter #ter-
komsten vanligen erhéile del. Gordh hade fven varit chef for personalavdel-
ningen och hade i denna egenskap enligt organisationen varit behorig att helt
pa egen hand avgéra enklare personalirenden samt att dirvid »pa befall-
ning» underteckna skrivelser. Direst en till beredskapstjinstgoring inkallad
person gjorde gillande, att han vore frikallad fran militartjdnstgoring och
for att styrka detta féretedde en frisedel, vore givetvis detta ett drende av
sddan natur, att Gordh icke skulle ha pa egen hand avgjort detta. Gordh
erinrade sig dven, att han, sedan av Skafte aberopats en frisedel, for depéa-
chefen foredragit irendet. Gordh hade med siikerhet for depachefen visat
den av Skafte insinda avskriften av frisedeln. Skrivelsen av den 6 okto-
ber 1941 gave uttryck fo6r den uppfattning angiende drendet, vartill depa-
chefen vid féredragningen kommit. Gordh hade varit av samma uppfatining
som denne angaende idrendets handliggning. — Innan Skafte inséint frise-
deln, hade han telefonerat till depaexpeditionen, varvid Gordh talat med ho-
nom. Skafte hade ddrvid uppgivit, att han innehade frisedel. Gordh hade
fragat honom pa vilken grund han erhallit frisedeln. Enligt vad Gordh kun-
de erinra sig, hade Skafte svarat, att han under militirtjinstgoring ar 1933
blivit sjuk eller fitt nigot lyte och att han pa grund hiirav blivit frikallad.
Gordh hade genmiilt, att de militiira myndigheterna icke kunde lata en sidan
frisedel gilla, utan att Skafte miste underkasta sig férnyad undersékning av
militdr likare. Endast om Skafte dirvid befunnes alltjaimt vara oduglig till
militirtjinstgdéring, kunde han befrias hirifrin. Sannolikt hade Gordh sam-
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tidigt uppmanat Skafte att till depiexpeditionen insinda frisedeln eller av-
skrift darav. De besked, som av Gordh silunda i telefon givits till Skafte,
hade Gordh lamnat utan att dessférinnan ha radgjort med depachefen. —
Gordh hade icke tidigare handlagt nagot fall, dar frisedel aberopats. Han
hade ansett det sjialvklart, att Kungl. Maj:t vid utfirdandet utav den ifriga-
varande generalordern dgt kinnedom om innehallet av frisedeln. Med hin-
syn hirtill och di denna varit sju 4r gammal hade Gordh betraktat Skaftes
invandningar i anledning av inkallelseordern allenast som ett forsok att kom-
ma ifran militartjinstgéringen. Gordh hade bedémt den sjukdom eller det
Iyte, som Skafte uppgivit sig lida av, vara av sadan beskaffenhet, att Skafte
ett par ar efter frisedelns utfirdande bort vara Aaterstilld. Depachefen och
Gordh hade troligen dven vid foredragning av drendet, sedan avskrift av fri-
sedeln inkommit till depaexpeditionen, talat om att, enir Skafte icke inkal-
lats for vapentjinstgoring, det ej pa grund av hans tidigare sjukdom bort
foreligga nagot hinder att anlita honom vid en militir tjinstgoring, som i
det stora hela vore av samma natur som hans civila sysselsittning.

I avgivet yttrande anforde Eklund: Genom generalordern nr H 590/1941
hade Skafte stillts till chefens for mobiliseringscentralen férfogande som
bataljonspastor vid omférmailda ingenjorbataljon, och pa grundval harav hade
Skafte, dd bataljonen i mitten av oktober minad 1941 organiserats for full-
gorande av beredskapstjinst, inkallats. I nimnda generalorder vore betrif-
fande Skafte ingenting angivet rorande hans virnpliktsféorhallanden. Icke
heller hade chefen for mobiliseringscentralen tillstéillts nagra handlingar dar-
utéver, som utvisat, att Skafte tillhért kategorien »icke krigstjainstgorings-
skyldiga». Det syntes darfér bora {orutsittas, att, darest sddant forhallande
forelegat, vederborande myndighet, som ingivit underdanigt forslag till krigs-
placeringen och foljaktligen dgt kinnedom om Skaftes viarnplikts- och 6vri-
ga forhallanden, dirom meddelat truppregistreringsmyndigheten, Goéta ingen-
jorkar 1 Eksjo. Denna hade det i sa fall dlegat att med Skafte triffa avtal
angdende krigstjinstgoring, eller eventuellt uppdraga detta at chefen for
mobiliseringscentralen. DA chefen for mobiliseringscentralen salunda icke
erhillit ndgra meddelanden utéver nimnd generalorder, méiste férutsittas,
att inga sidrforhallanden gillt for Skafte. Vad betriffade Skaftes erinran mot
att icke anteckning rorande den fullgjorda tjinstgoringen verkstiillts i inskriv-
ningsboken kunde anforas, ait Skafte vid inryckning till tjinstgéring icke
medfort nidgon sidan och icke heller haft sig nigot bekant rérande fore-
fintligheten av densamma. Efter inryckningen den 9 oktober 1941 och un-
der hela tiden fér hans tjinstgoring hade gjorts upprepade forsok hos olika
myndigheter att tillriittaskaffa inskrivningshok och utdrag ur viampliktskort
men utan resultat. Uppgift om Skaftes tjinstgdéringsforhdllanden (in- och
utryckningsdagar, vitsord m. m.) hade i vanlig ordning insiints till Gota
ingenjérkiar i Eksjo, som vore truppregistreringsmyndighet for personalen
vid mobiliseringscentralen.

Sedan Skafte uppgivit, att han efter det han ar 1941 erhallit order att in-
stilla sig lill militirtjinsigoring foretett den for honom utstillda frisedeln,
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infordrades fran Eklund férnyat yitrande. I nimnda yttrande anférde Ek-
lund: Vid inryckning till tjdnstgoring och personlig anmilan for Eklund
hade Skafte framhallit, att han vore frikallad i fredstid. Att Skafte vid detta
tillfalle for Eklund uppvisat frisedeln, kunde Eklund icke nu avgéra. En
frisedel av det utseende, som sedermera foretetts for Eklund, skulle emeller-
tid i forevarande fall icke ha dndrat Eklunds atgéranden, da Skaftes inkal-
lande helt grundade sig pa hoégre myndighets atgéranden och order. Vid be-
aktandet av det forhallandet, att frisedeln utfiardats den 11 februari 1934
och den generalorder pa vilken tjanstgoringen grundade sig utfirdats den 29
juli 1941, torde for den inkallande myndigheten knappast kunna rada na-
gon tvekan, att den utfirdade generalordern rent principiellt borde dga vits-
ord. Det syntes niamligen dirvid bora forutsittas, att vederborande myndig-
het, som ingivit underdanigt forslag till krigsplaceringen, figt kinnedom om
Skaftes virnplikts- och Ovriga forhallanden. Dessa voro nimligen pa grund
av avsaknaden av virnpliktshandlingar icke kinda vid mobiliseringscentra-
len. Da for Skafte i likhet med oOvriga & generalordern upptagna angivits sa-
val inskrivningsnummer som tillhorighet till rullféringsomrade och fodelse-
ar, fanns grundad anledning antaga, att Skafte var varnpliktig och att vid
tiden for krigsplaceringen inga sidrforhallanden i virnpliktshiinseende gillde
for Skafte. Rorande skriftviixlingen mellan Skafte och adjutanten i egenskap
av chef for fialtdepans personalavdelning kunde Eklund icke nu yttra sig.
Att Eklund sédsom chef fér mobiliseringscentralen av adjutanten orienterats
1 fragan rorande Skaftes inkallelse torde fa anses sjidlvfallet, ehuru Eklund
icke understillts detaljerna i skriftvdxlingen. Att nu sedan sa lang tid for-
flutit kunna klarligga samtliga i drendet féorekommande detaljer torde icke
vara mojligt. Dédrest nigon felakiighet betriffande Skaftes inkallelse till
tjinstgoring skulle anses foreligga, torde denna icke kunna bero pa vid
mobiliseringscentralen vidtagna atgiarder. Ett frangdende av generalorderns
bestimmelser rorande krigsplaceringen torde icke kunna ske genom ligre
myndighets forsorg.

I det av Kolmodin avgivna yttrandet heter det bland annat: Sedan bisko-
pen i Karlstad pa forteckning over for krigsplacering i sjdlavardsbefattning
lampliga préaster fran stiftet uppfort bland andra Skafte, har Kungl. Maj:t
pa forslag av davarande stillforetridaren for chefen for forsvarsstaben
krigsplacerat Skafte sasom bataljonspastor vid omférmiida ingenjoérbataljon
frdn och med den 1 augusti 1941. DA biskopens forteckning jimvil upptog
Skaftes inskrivningsnummer, fanns ingen anledning att kontrollera, huruvida
Skafte vid detta tillfille vore krigstjinstskyldig eller efter inskrivningen bli-
vit frikallad. Det kunde forutsiittas, att Skafte ej blivit uppford pa forslaget
fran biskopen, darest denne haft kiinnedom om frikallelsen.

Tengberg anforde bland annat féljande: Anledningen till att Skafte av che-
fen for mobiliseringscentralen ansetts kunna inkallas pa grund av varnplikt
vore det forhallandet, att Skafte i bilagan till generalordern nr H 590/1941
upptagits sdsom varnpliktig, i det att inskrivningsnummer och tillhdrighet
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till rullféringsomrade angivits for honom. Enligt vad som utrénts vore éven
ett antal icke virnpliktiga prister upptagna i ifrdgavarande bilaga, men
for dessa vore inskrivningsnummer etc. icke angivet. Att det av stillfore-
tridaren for chefen for forsvarsstaben insinda underdaniga forslaget till
generalorder betriffande Skafte blivit missvisande i detta avseende berodde
nirmast pa, att Skafte upptagits i biskopens i Karlstad forslag pa enahanda
sitt. Att kontroll av de foreslagna pristernas virnplikisforhallanden icke
verkstillts i forsvarsstaben hade enligt vad som upplysts dérifran sin grund
i, att man utgatt ifran biskopsforslagens riktighet i fraga om huruvida de
foreslagna voro virnpliktiga eller icke. Biskoparna hade i skrivelse fran for-
svarsstaben den 12 oktober 1940 anmodats inkomma med uppgift pA virn-
pliktiga praster, limpliga for placering som filtprister. Vid forsvarsstabens
sjalavardsdetalj hade man den uppfattningen, att vederborande biskop fore
forslagens avgivande hade s6kt kontakt med de prister, som han tinkte fore-
sla. Nagra bestimmelser om bifogande av utdrag ur virnpliktskort vid in-
siandande av forslag till en generalorder av ifrdgavarande art funnos icke.
Av skriftvixlingen mellan Skafte och Gordh framginge, att Skafte efter in-
kallelseorderns mottagande verkstillt férfrigan rorande inkallelsen hos den
inkallande myndigheten samt sedermera dit insiint avskrift av sin frisedel.
Adjutantens svarsskrivelse av den 6 oktober 1941 visade emellertid, att for-
fattaren av skrivelsen icke fgt sddan kinnedom om géllande varnpliktsfor-
fattningar, att han ritt kunnat bedoma betydelsen av en frisedel och en i
laga ordning verkstilld frikallelse. Den av Skafte insinda avskriften av fri-
sedeln borde ha foéranlett adjutanten att omedelbart foresla sin chef, att en
nirmare undersokning av Skaftes viirnpliktsforhallanden samt anmélan om
forhallandet till vederbérande hégre myndighet borde ske. Det syntes klart,
att adjutanten, om han haft tillricklig kunskap i varnpliktsfrigor, hiar hade
antingen kunnat férebygga Skaftes inkallelse eller vidtaga atgirder for den-
nas grundande pa ett krigsfrivilligavtal i vederborlig ordning. Vid mobili-
seringscentralen fanns pa grund av generalorderns avfattning grundad an-
ledning antaga, att Skafte var viarnpliktig. Emellertid borde Skaftes insin-
dande av avskrift av frisedeln — under forutsitining att adjutanten pa ett
riktigt sitt verkstillt foredragning av érendet for chefen for mobiliserings-
centralen — ha medfért, att denne senare vidtagit atgirder for att klarligga
Skaftes varnpliktsférhallanden. Tengberg kunde silunda icke dela den av
Eklund framférda uppfatiningen. Det vore visserligen riktigt, att en general-
order skulle atlydas, men da som i detta fall omsténdigheter framkomma,
som medfora oklarhet i friga om orderns bakgrund, borde anmilan ske 1 ve-
derborlig tjinstevig. Att sa hir icke skett syntes kunna tillskrivas bristan-
de kunskap i varnpliktsfrigor hos den personal vid mobiliseringscentralen,
som handlagt iirendet. En sammanfattning av omstindigheterna kring Skaf-
tes inkallelse gave salunda vid handen, att den orsakats av biskopens miss-
visande forslag och den darpa grundade generalordern samt att den kunnat
forebyggas dels om man i forsvarsstaben ansett sig bora kontrollera de fore-
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slagna pristernas virnpliktsforhailanden, dels om Skaftes insindande av
avskrift av frisedel vid mobiliseringscentralen foranlett dirav betingad un-
dersdkning jimte anméilan till hégre myndighet. Med nuvarande registre-
ringssystem vore en passering av denna art utesluten.

Efter en redogérelse fér utredningen anférde militieombudsmannen i en
den 26 mars 1945 dagtecknad atalsinstruktion foéljande.

Enligt 1925 ars varnpliktslag (liksom enligt senare viarnpliktslagar) skulle
frAn virnpliktens fullgérande frikallas den, som till foljd av lyte, stadig-
varande sjukdom, kroppslig svaghet eller annan dylik orsak icke var dug-
lig till krigstjinst (§ 4 mom. 1). Inskriven varnpliktig, som till f6ljd av
sddan orsak blev oduglig till krigstjinst, dgde att pa framstillning hos be-
horig inskrivningsndmnd bliva frikallad fran virnpliktens vidare fullgéran-
de (§ 16 mom. 3). Fér honom skulle jimlikt 38 § i 1925 ars inskrivnings-
férordning utfirdas frisedel. Ndgon motsvarighet till stadgandet i varnplikts-
lagen den 30 december 1941 (3 § andra stycket), att Konungen igde fér-
ordna, att de som frikallats skulle underkastas likarunders6kning och, om
de dérvid befunnes dugliga till krigstjinst, vara skyldiga fullgéra varnplikt,
fanns icke i tidigare viarnpliktslagar. Med stéd av sistnimnda bestimmelse
har utfirdats kungorelsen den 27 mars 1942 angiende efterbesiktning av
vissa vérnpliktiga, vilka frikallats fran virnpliktens fullgéranden (nr 173).

Angédende redovisning av beviringen tillhériga virnpliktiga gillde enligt
1925 ars inskrivningsférordning bland annat foljande: Av rullféringsbefil-
havaren skulle féras stamrulla, som var bildad av stamkorten (§ 8). Varn-
pliktig som inskrivits inférdes si snart stamkortet eller annan vederbérlig
handling efter inskrivningsrevisionens avslutande kommit rullféringsbefil-
havaren till handa i stamrullan, och virnpliktig som frikallats fran varnplik-
tens vidare fullgérande avfordes, da forhallandet styrkis genom inkommen
handling, ur stamrullan (§ 84).

I inskrivningsférordningen den 18 december 1936 (nr 643) féreskrevs
jamte annat: Vad i virnpliktslagen (den 30 juni 1936, nr 443) och inskriv-
ningsférordningen stadgades roérande virnpliktiga hade avseende 4, bland
andra, envar i virnpliktsildern med undantag av den, som enligt § 4 mom.
1 virnpliktslagen (motsvarande § 4 mom. 1 i 1925 ars viarnpliktslag) blivit
frikallad fran viirnpliktens fullgérande eller var att hinfora till fast anstillda
(§ 1 mom. 2). Virnpliktig tilldelades vid inskrivningen ett inskrivnings-
nummer, vilket han sedan fick behélla under hela sin virnpliktstid (§ 11).
Vid inskrivningsforritining erhéll virnpliktig, som frikallats fran viarnplik-
tens fullgérande, del av inskrivningsnimndens beslut genom &verlimnande
av enligt faststillt formulidr upprittad frisedel (§ 35). Enligt formuliret
skulle 4 frisedeln anmiirkas, att densamma skulle av den varnpliktige be-
héillas och vid behov féretes fér styrkande av dennes viarnpliktsforh&llanden.

Genom vissa bestimmelser i 1936 ars inskrivningsférordning (motsvarande
bestammelser aterfunnos dven i 1925 &rs inskrivningsférordning) var sérjt
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for att vederborande militira myndigheter skulle erhalla underrittelse om
vissa av varnpliktiga avlagda examina och dylikt. Det alag salunda envar,
som var inskriven som virnpliktig eller frikallad fran varnpliktens fullgo-
rande, att, da han anmilde sig till inskrivning sisom studerande vid univer-
sitet eller viss annan ldroanstalt, for dekanus vid vederbérlig universitets-
fakultet eller rektor eller forestandare for sidan ldroanstalt forete inskriv-
ningsbok, frisedel eller motsvarande av inskrivningsmyndighet utfirdad
handling samt jamval limna uppgift om sin kyrkobokféringsort. Direst
studerande efter inskrivningen vid universitetet eller anstalten undergick
provning for inskrivning siasom viarnpliktig, alig det honom att of6rdréjli-
gen for dekanus, rektor eller forestandare forete inskrivningsbok, frisedel
eller motsvarande handling samt diarvid jaimval limna uppgift om sin kyrko-
bok{éringsort. Inskrivningsbok, frisedel eller motsvarande handling skulle
dven foretes och uppgift om kyrkobokforingsort limnas av i varnpliktsal-
dern varande studerande eller elev, di han anmilde sig till undergiende av
vissa examina, dvensom av varnpliktig, som skulle prastvigas, vilken senare
dgde att forete ifragavarande handlingar infoér vederborligt domkapitel eller
konsistorium (§ 144). I anslutning hirtill foéreskrevs, att vissa myndigheter
och tjinstemin skulle till beredande av upplysning for de varnpliktigas in-
skrivning och rullféring avgiva uppgifter om studier och examina m. m.,
betraffande varnpliktiga och ynglingar, som dnnu ej intriatt i virnpliktsal-
dern. Dir den som uppgiften avsig var inskriven som viarnpliktig, skulle
jamvil uppgivas hans inskrivningsnummer, Uppgiften avgavs for den som
var inskriven sasom varnpliktig till befalhavaren for det rullféringsomrade
den varnpliktige uppgivit sig tillhéra. Dir den som uppgiften avsig icke
var inskriven som virnpliktig, sindes uppgiften till vederbdrande pastors-
ambete eller i Stockholm till mantalsintendenten. Siadan uppgift skulle nér
sdsom varnpliktig inskriven prastvigdes omedelbart diarefter avgivas av dom-
kapitel eller konsistorium. Skyldighet att avlimna uppgift foreskrevs vid
saddan hindelse ej — sdsom i vissa andra fall — iven for icke inskriven
viarnpliktig (§ 136). Med ledning av de uppgifter rérande studier och exa-
mina, som salunda inkommo, alag det rullféringsbefilhavare att inféra be-
hériga anteckningar i stamrullan (§ 95).

Det kan vidare anmiirkas, att Kungl. Maj:t i cirkuldrbrev den 27 januari
1813 om bevis 6ver inskrivning bland beviringsmanskapet m. m. for dem,
som inom beviringsildern till prister skola ordineras, forklarat, att kon-
sistorium &dgde att efter avlagda prov var och en Lll priastimbetet antaga,
som fyllt 23 ar eller erhallit Kungl. Maj:ts dispens i avseende till aldern,
allenast en sadan foretedde bevis, att han ibland beviringsmanskapet blivit
inskriven och antecknad. I inskrivningsboken har liven anmiirkts, att den-
samma skall inf6ér vederborligt domkapitel eller konsistorium foretes av den,
som skall pristvigas.

Av utredningen framgar, att Skafte, oaktat han den 11 februari 1934 bli-
vit — efter fullgborande av viss virnpliktstjinstgéring — 1 vederborlig ord-
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ning frikallad fran viarnpliktens vidare fullgorande, av chefen fér mobilise-
ringscentralen beordrats att for tjinstgéring enligt § 28 i 1936 ars viarnplikts-
lag den 9 oktober 1941 instilla sig i Karlstad. Nimnda inkallelseorder har
grundats a generalorder den 29 juli 1941 (nr H 590). I denna har for Skafte
angivits dennes (tidigare) virnpliktsnummer samt uppgift om att Skafte till-
horde rullfoéringsomrade nr 35. 1 generalordern har vil angivits, att med i
generalordern upptagen icke krigstjinstgoringsskyldig personal skulle trif-
fas avtal angiende krigstjinsigoéring. Med hinsyn bland annat till att fér
vissa 1 generalordern upptagna pristmin i stallet for inskrivningsnummer
angivits, att de vore krigsfrivilliga eller frikallade, méaste antagas, att niimnda
anvisning om tréaffande av avial om krigstjinstgoring avsett dylika fall. De
militira myndigheter, som haft att verkstilla ordern, synas dirfér ha sak-
nat anledning att utan vidare av eget initiativ verkstilla undersékning, huru-
vida Skafte varit krigstjinstgoringsskyldig. Skaftes felaktiga inkallande till
krigstjanstgoring har silunda i férsta hand féranletts av avfattningen av ge-
neralordern. Denna har grundats a ett fran forsvarsstaben till chefen for
forsvarsdepartementet ingivet forslag till krigsplacering av prister och ov-
rig personal for kulturell verksamhet vid armén, vilket forslag genom ge-
neralordern faststillts. Nimnda forslag i sin tur synes ha baserats pa upp-
gifter, som av forsvarsstabens sjalavardsdetalj infordrats fran rikets
biskopar angdende viirnpliktiga prister, som kunde anses lampliga att under
ar 1941 tjinsigéra som filiprister. Fér biskoparna synes det ha legat nér-
mast till hands att vid avlimnande av dessa uppgifter utga fran de inom
domkapitlen tillgingliga i samband med vederbérande pristmiins prastvig-
ning verkstiillda anteckningar angdende inskrivningsnummer m. m. Angaende
Skafte synes inom domkapitlet i Karlstads stift ha saknats uppgift, att Skafte
varit frikallad fran viarnpliktstjanstgoring. Skafte hade ritteligen, i stillet
for att lamna uppgift om for honom tidigare gillande virnpliktsnummer,
bort vid ingivande av ansékan om pristvigning upplysa om aitt han vore
frikallad. Skaftes underldtenhet hirutinnan har troligen foranletts av att
Skafte av vederboérande sliftssekreterare anmanats att vid ingivande av an-
sokan om pristvigning forete inskrivningsbok eller limna uppgift om virn-
pliktsnummer. Nagon skyldighet for priastman att hilla vederborande dom-
kapitel underriattat om intraffade dndringar i viarnpliktsféorhillandena torde
icke foreligga, och de fér domkapitlena tillgiingliga uppgifterna hirom iro
darfor icke alltid aktuella; det blir sialunda icke alltid kint f6r domkapitlet,
t. ex. att en pristman efter priastvigningen frikallas fran virnpliktstjanstgo-
ring. De fran biskoparna till sjilavirdsdetaljen inkomna uppgifterna synas
pia grund hiarav — i vad de avsago de ifrdgavarande pristminnens virn-
plikisforhdllanden — icke ha bort inom férsvarsstaben utan vidare god-
tagas. Det kan knappast anses ha dlegat biskoparna att hirom inférskaffa
uppgifter fran vederboérande militira inskrivningsmyndighet. Sddan skyldig-
het maste emellertid anses ha avilat forsvarsstaben, och det férefaller syn-
nerligen anmarkningsviart, att man dar ansett sig kunna underlita att, innan
forslaget ingivits till chefen fér forsvarsdepartementet, 1ata verkstilla utred-
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ning hirutinnan. Akerhielm, som i egenskap av stallforetridare f6r chefen
for forsvarsstaben handlagt ifrigavarande arende, miste anses ansvarig for
vad salunda underlatits.

Vidare har i arendet utrénis, att Skafte i anledning av den honom till-
handakomna inkallelseordern till chefen fér mobiliseringscentralen insint
avskrift av den for Skafte utstillda frisedeln. Den inkallande myndigheten
har, sisom framgir av skrivelse den 6 oktober 1941 till Skafte, ansett sig
icke kunna fista nagot avseende hirvid. Vad i skrivelsen anforts till stod
hirfér, torde bottna i bristande kiinnedom om innebdrden av frikallelse
fran virnpliktens fullgérande, som meddelats med stod av 1925 (eller 1936)
ars virnpliktslag. Forst genom 1941 &rs virnpliktslag erhdll Kungl. Maj:t
bemyndigande meddela foreskrifter om efterbesiktning och om skyldighet
féor dem, som dirvid befunnes dugliga till krigstjinst, att fullgora varnplikt.
Nagon lagligen grundad mojlighet att inkalla Skafte till krigstjanstgoring
har ej tidigare forelegat. Den frisedel, som i anledning av beslut om fri-
kallelse fran virnpliktens fullgorande overldmnas till vederbdrande vATD-
pliktige, 4r uppenbarligen bland annat avsedd att for denne vara ett bevis
om frikallelsen, som skall kunna av honom, t. ex. i en situation sddan som
den hir forevarande, aberopas for att styrka ndmnda féorhallande. Enligt
faststillt formulir till frisedel skall dven erinran hirom goéras & frisedeln.
Aven om Eklund, som i egenskap av chef foér forbandet vid ifragavarande
tidpunkt varit ansvarig fér behandlingen av &drendet angaende Skaftes in-
kallelse, icke #gt utan vidare underlata att till efterkommande av general-
ordern inkalla Skafte till krigstjanstgoéring, har det uppenbarligen alegat
Eklund att, med hinsyn till vad Skafte uppgivit och styrkt angiende sina
varnpliktsforhallanden, utan dréjsmal anméla forhallandet till nirmast hogre
befilhavare for erhallande av direktiv. Genom att utan nirmare undersok-
ning avvisa Skaftes med frisedel siyrkta invindning mot inkallelsen har Ek-
lund visat oforstand i tjinsten och har hirigenom medverkat till att Skafte,
utan att dirtill ha varit lagligen skyldig, fatt fullgora militirtjanstgoéring
under tiden den 9 oktober—den 15 december 1941.

De férseelser, vartill Akerhielm och Eklund enligt vad ovan anforts gjort
sig skyldiga, finner jag vara av sidan beskaffenhet, att de — bland annat
med hinsyn till den skada som dirigenom kan ha tillfogats Skafte — icke
kunna undga laga beivran.

Militieombudsmannen uppdrog fordenskull at Aklagaren vid den krigsritt,
varunder Akerhielm och Eklund lydde, att mot dem anhingiggéra och ut-
fora Atal for vad de salunda latit komma sig till last samt dirvid yrka an-
svar & dem jimlikt lag och sakens beskaffenhet. Skafte borde beredas till-
falle att komma tillstides vid krigsritten och dir fora den talan, vartill
han kunde anse sig idga fog.
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Sedan militiecombudsmannen — under erinran att Akerhielm vore mili-
tirbefilhavare och chef for Gotlands marindistrikt samt Eklund i egenskap
av militirassistent vid forsvarsstaben fullgjorde tjinstgoring sisom chef for
militiravdelningen vid vdg- och vattenbyggnadsstyrelsen — till militirbefél-
havaren for fjirde militiromridet Gversint Atalsinstruktionen samt anhallit
att malet matte anhingiggoras vid sirskilda krigsritten i Stockholm, hin-
skots mélet av denne till niimnda krigsritt. Vid krigsritten yrkade vederbo-
rande krigsfiskal under Aberopande av atalsinstruktionen ansvar 4 Akerhielm
och Eklund for tjinsteforsummelse. Skafte yrkade aliggande for Akerhielm
och Eklund att solidariskt till Skafte utgiva skadestind med 800 kronor.

Krigsrditen meddelade utslag i mdlet den 15 november 1945 och yttrade
dirvid.

I malet ar upplyst, att Skafte, som under tiden den 15—den 30 juni 1933
fullgjort viss del av forsta virnpliktstjinstgoringen, blivit den 11 februari
1934 av inskrivningsndmnden fo6r Goéteborgs stads rullforingsomrade nr 28
jimlikt § 4 mom. 1 virnpliktslagen den 12 juni 1925 frikallad frin virn-
pliktens fullgérande, att Skafte — oaktat han silunda icke varit krigstjanst-
goringsskyldig — likvdl sisom sddan upptagits 4 ett inom férsvarsstaben
uppgjort, genom generalorder den 29 juli 1941 faststillt forslag till krigspla-
cering av prister och 6évrig personal fér kulturell verksamhet vid armén,
att Skafte sedermera av chefen for Géta ingenjérkars detachement i Karl-
stad, vid vilket forband Skafte enligt nyssnimnda férteckning krigsplacerats,
beordrats att den 9 oktober 1941 for tjinstgdéring enligt § 28 virnplikts-
lagen den 30 juni 1936 instilla sig i Karlstad, samt att Skafte direfter pa
grund av ndmnda inkallelse fullgjort militdr beredskapstjinstgoring under
tiden den 9 oktober—den 15 december 1941.

Vidkommande till en horjan atalet mot Eklund, vilken vid ifrigavarande
tid tjdnstgjort sdsom depachef for nyssnamnda forband i Karlstad, fram-
gar av utredningen, att Skafte, sedan han erhallit del av ordern om instil-
lelse vid forbandet, under férmenande att han icke vore krigstjinstgorings-
skyldig, dit insdnt avskrift av vederborlig fér honom i samband med fri-
kallelsen utfirdad frisedel samt att Eklund, oaktat han fatt del av frise-
deln, underlatit att verkstdlla undersékning i anledning av Skaftes invind-
ning mot inkallelsen, med paf6ljd att Skafte fatt, utan att ha varit lagligen
skyldig dartill, fullgéra militdrtjinstgoring under férut angivna tid i slutet
av 1941,

PAa grund héirav och utan avseende vid Eklunds pastiende, att han skulle
ha varit berittigad utgd fran att frisedeln icke dgde vitsord gentemot gene-
ralordern, finner krigsritten Eklund genom sin nyssnimnda underlitenhet
féorvunnen till ansvar for oforstand i fullgérande av tjinsteplikt.

Vad hirefter angir Atalet mot Akerhielm, ir i malet upplyst, att det om-
formaélda forslaget till krigsplacering av prister med flera avgivits efter det
arendet foredragits for Akerhielm sasom stillféretridande chef for for-
svarsstaben. Aven om, pA sitt dklagaren gjort gillande, beredningen av
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drendet inom forsvarsstaben satillvida varit bristfiallig, som nagon kontroll
hos inskrivningsmyndigheterna icke verkstiillts rérande de a férslaget upp-
tagna personernas varnpliktsforhallanden, har emellertid Akerhielm icke,
savitt visats, haft kinnedom diirom vid tiden for drendets féredragning in-
f6r honom; och med hinsyn {ill de chefen fér forsvarsstaben aliggande an-
svarsfulla uppgifter med avseende 4 krigsmaktens beredskap — vid ifraga-
varande tid pa grund av det utrikespolitiska liget sdrskilt betydelsefulla —
har Akerhielm vid foredragningen av frendet dgt forutsitta, att en sddan
detalj som den kontroll, varom nu ir frdga och som maste anses vara av
rutinmissig art, i vederborlig ordning beaktats vid &drendets beredning.

P4 grund av vad nu anférts provar krigsritten, som ogillar Atalet mot
Akerhielm, rittvist désma Eklund jimlikt 130 § strafflagen for krigsmakten
for oforstand i fullgérande av tjinsteplikt att underga disciplinstraff av
arrest utan bevakning sex dagar.

Betriffande slutligen Skaftes i mélet forda skadestindstalan far det anses
framga av utredningen, att till f6ljd av den oriktiga inkallelsen visst sjals-
ligt lidande tillskyndats Skafte dvensom ait Skafte under inkallelsetiden
gitt forlustig inkomst av forfattarverksamhet; och ma Skaftes skada i fore-
varande hinseenden skiligen skattas till sammanlagt 300 kronor.

P4 anforda skil och da Skafte icke visat fog for sin omformilda talan i
ovrigt, provar krigsritten, som ogillar Skaftes skadestindstalan mot Aker-
hielm, réttvist i anledning av Skaftes berorda talan mot Eklund forplikta
denne att genast mot kvitto till Skalte utgiva nyssnamnda belopp, 300 kronor.

I skrivelse till overkrigsfiskalsimbetet den 21 november 1945 anmodade
militiecombudsmannen Ambetet att i krigshovriatten Overklaga utslaget savitt
rérde atalet mot Akerhielm samt ddrvid yrka bifall till den mot denne i ma-
let forda talan. Aven Eklund fullfoljde talan mot krigsrittens utslag.

Malet iir beroende pa krigshovriittens provning.

46. Atal mot fartygschef for obehirig anviindning av marketenterikassas
overskottsmedel m. m.

I en den 17 februari 1944 till militiecombudsmannen inkommen skrift an-
forde virnpliktige nr 3929-45-38 Karl-Erik Rantzow bland annat f6ljande:
Rantzow tillhorde besittningen 4 lasaretisfartyget Prins Carl. Besiitinings-
medlemmarna hade sedan néigon tid erfarit, att marketenteriofficeren fin-
riken H. Ovenmark strax fore julhelgen 1943 utan besiittningens horande till
fartygschefen kaptenen i flotlans reserv H. Edvinsson éverlimnat 500 kronor
av overskottet i marketenterikassan. Vidare hade mellan Ovenmark och
Edvinsson Overenskommelse triffats, att ur samma kassas éverskolt skulle
under aAr 1944 manatligen stillas till Edvinssons férfogande elt belopp av
100 kronor till dess Edvinsson ur kassan erhallit sammanlagt 1 700 kronor.

13- 4587453, Militiecombudsmannens dmbetsherdttelse.
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Anledningen till att Edvinsson pa detta siitt tillgodosetts hade varit, att Ed-
vinsson for nagra ar sedan av krigsriitt forpliktats att ersiitta marketenteri-
kassan 1 700 kronor, som av en tidigare marketenteriférestandare blivit for-
skingrade. Vad salunda férekommit vore enligt Rantzows uppfattning icke
forenligt med géllande féreskrifter angdende marketenterirérelse.

Angaende den av Ranizow omnimnda férskingringen fran marketenteri-
kassan hénvisas till militieombudsmannens dmbetsberittelse fér ar 1942 (s.
74 ff.). Sasom dir omtalas blev Edvinsson, jimte det han démdes till an-
svar, genom ett av krigsritt den 10 oktober 1941 meddelat utslag, enir han
brustit i kontroll 6ver marketenteriuppbérdsmannens handhavande av mar-
ketenterirérelsen och déirigenom mdojliggjort fér denne att féréva tillgrepp
av marketenteriets medel, alagd att 1 skadestand till marketenterikassan
utgiva 1 924 kronor 92 ¢re. Sedan krigsriattens utslag i detta m4] vunnit laga
kraft, ingav Edvinsson till Kungl. Maj:t ansbkan cm befrielse fran adomd
skadestandsskyldighet eller i andra hand nedsittning av utdémt belopp. An-
sokningen limnades genom beslut den 17 april 1942 utan atgird. I sist-
nimnda &drende uppgav Edvinsson rorande sina ekonomiska férhallanden,
att han under militirtjinstgoringen ar 1940 haft en inkomst av 10 733 kro-
nor, att han dessforinnan i sitt civila arbete tjanat 500 kronor i maéanaden,
samt att han tillsammans med sin hustru dgde tvd bostadsligenheter, taxe-
rade till 27 610 kronor, och virdepapper med ett deklarationsvirde & 19 995
kronor, vilket allt tillfallit hustrun genom arv.

Sedan Rantzows skrift remitterats till chefen for kustflottan, holls den 23
februari 1944 férh6ér med Edvinsson, Ovenmark, férre redogoraren & far-
tyget Ragnar So6derén, hogbatsmannen nr 4397-45-33 Andersson samt nu-
varande redogoéraren a fartyget T. Appelqgvist. Vid férhéret foreteddes dven
revisionsberiittelser 6ver marketenteririkenskaperna a fartyget f6r november
och december 1943 samt januari 1944.

Revisionsberiittelsen fér november 1943, som undertecknats av Séderén
och Andersson jamte ytterligare en person, inneholl bland annat {6ljande:
»Revisorerna foresla dessutom, att de som under en ling tid omhinderhaft
marketenteriets skotsel, i man av tillgdng, ma fa en erkiinsla for detta sitt
arbete samt att, retroaktivt, FC (fartygschefen) kan utfa det belopp som han
nodgats utbetala till marketenteriet, p. g. a. en tidigare anstd!ld mark.fore-
standares férsnillning. Forslagsvis foresla revisorerna att FC gottgéres med
kronor 500: — (femhundra) under dec. mén. 1943 samt direfter i mén av
marketenteriets tillgingar med 100: — kronor per ménad tills beloppet ar
aterbetalat.»

A beriittelsen hade Edvinsson tecknat féljande: »Revisorernas férslag fast-
stilles. Mark.Off. och UO Soéderén tilldelas vardera en gratifikation av
100: — kr. Betriffande den till FC foreslagna éterbetalningen far jag, sedan
Mark.O. hiarom radgjort med och fatt muntlig tillstyrkan av KMF (marin-
forvaltningen), med tacksamhet faststilla férslaget.»

Revisionsberittelsen for december 1943 utvisade, att 746 kronor 44 Ore
utbetalats sisom gavor och gratifikationer samt att sdsom odisponerad vinst
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kvarstatt vid manadens bérjan 3 845 kronor 78 ére och vid méanadens slut
2 710 kronor 20 ore.

Edvinsson uppgav vid férhoret: Han hade foérst genom revisionsberittelsen
over november manads marketenteririkenskaper erhéllit kiinnedom om revi-
sorernas forslag. En av revisorerna hade uppgivit, att detta varit en gemen-
sam onskan av besittningen. Efter genomlisandet av revisionsberittelsen
hade Edvinsson tillkallat revisorerna och forklarat, att han stillde sig myc-
ket tveksam till forslaget att mottaga gratifikationen, samt vigrat att emot-
taga densamma med mindre an att revisorerna inhimtade marinférvaltning-
ens godkiinnande av transaktionen. Efter nigon dag hade marketenterioffi-
ceren uppgivit, att han talat med marinférvaltningens revisionskontor, som
svarat, att nimnda transaktion mycket vil ginge for sig. P& grund av dessa
upplysningar hade Edvinsson godkint revisorernas férslag, samtidigt som
han faststillt marketenteriofficerens och Soéderéns gratifikationer till 100 kro-
nor for dem vardera.

Ovenmark beriittade: Fore utbetalandet av beloppet till Edvinsson hade
Ovenmark personligen radfragat marinférvaltningens revisionskontor, dar
han fatt den upplysningen, att intet hinder médtte fér transaktionen. Oven-
mark hade dessférinnan av Séderén i nirvaro av Appelqvist blivit upplyst
om aft det varit besiittningens samfillda 6nskan, att Edvinsson skulle gott-
goras p& namnda satt.

Ett i anledning av Ovenmarks uppgifter avgivet yttrande av revisorn i
marinforvaltningen G. B. von Hartmansdorff innehéller: Nigon dag under
hosten 1943 pa gjord forfragan rérande mdojligheten att till chefen a4 H. M.
Prins Carl, vilken chef enligt uppgift f6r niagra ar sedan av egna medel er-
satt ett ur fartvgets marketenterikassa forskingrat belopp, av kassans fére-
fintliga odisponerade vinstmedel utbetala ett hiremot svarande belopp, hade
von Hartmansdorff — savitt han numera kunde erinra sig — uppgivit, att
han icke ansett det ankomma pa marinférvaltningen att taga befattning med
ett dylikt drende, men tillagt, da vederbérande entriget anhallit om ett ut-
talande, att forfarandet icke syntes st i 6verensstimmelse med géllande fore-
skrifter i fraga om disposition av marketenterirorelsens vinstmedel, dock att,
direst samtliga som dirav berérdes vore ense om forfarandet, niagon anled-
ning till erinran didremot fran marinforvaltningens sida icke forelige.

Soderén uppgav: Efter den tidpunkt Edvinsson av krigsritt blivit &domd
betala ett belopp av 1 924 kronor som foérskingrats av en forutvarande marke-
tenteriuppbérdsman, hade vid skilda tillfillen man och man emellan diskute-
rats, huruvida icke Edvinsson pa nagot sitt skulle kunna ersittas for det
utgivna beloppet. Séderén, som vid denna tid tjinstgjort som redogorare a
fartyget, hade emellerlid till en horjan anselt, att marketenteriets stillning icke
vore si god, att ett {orslag om ersidtining frin marketenterikassan kunde
framliggas. Kller bokslutet for november 1943 hade emellertid stidllningen
blivit sa god itack vare markelenteriets goda skoétsel, att férslag fran revisorer-
na angaende goligodrelse till Edvinsson kunde framliggas. Soderén hade di
fragat ett flertal av besiitiningen, diribland hégbitsman Andersson sisom
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revisor och besiittningens ombud, om nagon hade nigot emot att forslaget
framlades. Andersson hade meddelat Soderén, att séikerligen ingen av besatt-
ningen vore emot forslaget. S6derén hade sedan till Ovenmark yttrat, att det
vore besittningens samféllda onskan, att Edvinsson skulle gotigoras enligt
avgivet forslag.

Andersson meddelade: Han hade sasom manskapets representant varit
revisor for marketenteririkenskaperna for november 1943. Han hade icke,
innan han undertecknat revisionsberittelsen, inhidmtat besittningens asikt
angaende dispositionen av marketenterikassans overskott. Pa férslag av So-
derén hade han undertecknat berittelsen.

Appelqvist beréttade vid forhoret, att han kommit ombord & fartyget den
1 december 1943 f{or att avldosa Soderén sasom redogorare. Pa fraga vid
forhoret, huruvida Appelqvist hort Soderén ytira till Ovenmark »att det
vore besitiningens samfillda onskan att fartygschefen skulle gottgoras pa
ovan namnda sitt», svarade Appelqvist, att han icke komme ihag ordalydel-
sen av samtalet, men att han erinrade sig, att samtalet rort sig om detta.

Chefen for kustflottan hade i anslulning till férhoret latit efterhoéra den
davarande fartygsbesitiningens instdllning. Av en i anledning hirav den 2
mars 1944 upprittad handling framgick, att omrostning anstillts bland de
olika personalkategorierna a fartyget, varvid vederborande tillfragats, huru-
vida de godkinde, respektive icke godkinde, den disposition av marketente-
riets vinstmedel, som foOreslagits av revisorerna for november 1943. Rost-
ningsresultatet utvisade, att 10 officerare och vederlikar (sjukskoterskor)
samtliga varit for godkinnande, att av 8 underofficerare 6 godkant forslaget
och 2 icke velat yttra sig didrdver, att av 13 stamanstillda och civilférhyrda
11 forklarat sig icke godkinna dispositionen medan 2 ej velat uttala sig,
samt att samtliga 47 meniga meddelat, att de icke godkinde den féreslagna
anviandningen av vinstmedlen. — Det upplystes, att vid omrostningstillfallet
37 man av besittningen kvarstitt sedan december 1943.

Chefen for kustflottan anforde i eget yttrande: En disposition av marke-
tenterimedel pa sitt hir gt rum stode icke formellt i dverensstimmelse med
gillande foreskrifter, att overskott av marketenterirorelsen skulle anviandas
for beredande av nytta och trevnad for manskapet. Vidare kunde anmairkas,
att ett beslut om utbetalning av arvoden givetvis icke kunde avse annan tid
in den manad revisionen omfattat -—— i varje fall ej gilla framtiden, da ro-
relsens formaga att biara dylika utgifter dnnu ej vore kiind. Dock syntes i
forevarande speciella fall intet hinder kunna resas mot beslutet om utbetal-
ning av gava till fartygschefen, darest det varit besittningens samfillda
onskan. Den verkstillda omroéstningen med den nuvarande besédttningen vi-
sade emellertid, att densammas majoritet icke godkinde utbetalningen. Hir-
av kunde dock icke med sidkerhet utldsas, vad resultat en i december 1943
verkstilld omréstning skulle ha limnat, om densamma foretagits fore den
av Rantzow inledda aktionen. En forfragan hos besittningen vid dylik tid-
punkt kunde lika girna ha lamnat ett svar i motsatt rikining mot nu. Att
utbetalningen till fartygschefen o6verhuvud taget kommit till stdnd syntes
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ytterst bero pa det foérhallandet, att manskapets representant vid revisionen
Andersson underskrivit revisionsberittelsen for november 1943 med déari
framlagda forslag utan att ha inhdmtat manskapets gillande av forslaget —
nigot som han formellt sett mahinda icke kunde anses ha varit skyldig att
gora. Utbetalningen till fartygschelfen kunde silunda icke med sikerhet sa-
gas ha varit i overensstimmelse med besittningens 6nskan, men funnes intet
skal att antaga, att fartygschefen icke handlat i god tro, dd han mottagit be-
loppet som en gava av besittningen.

Militieombudsmannen lit vidare hoéra férsvarels civilforvaltning, som i ut-
latande anforde: Jamlikt 12 § i foreskrifter och anvisningar for marketenteri-
rorelsen ombord 4 flottans fartyg, utfirdade av marinforvaltningen den 2
december 1938, finge odisponerade vinstmedel anvindas for att bereda be-
sittningen nytta eller trevnad. Fartygschefen igde meddela forordnande om
siattet for sadant overskotts anvindande efter samrad med sekonden och
marketenteriofficeren samt utsedda ombud for manskapet. Dessa bestim-
melser hade i forevarande fall icke blivit f6ljda. Andamalet med hir ifraga-
varande utbetalningar kunde nimligen icke anses std 1 Overensstimmelse
med foreskriften om att medlen skulle anvindas for att bereda besittningen
nytta eller trevnad. Ej heller vore beslutet om medlens anvindande till-
kommet i foreskriven ordning, enir samrad icke 4gt rum med utsedda ombud
for manskapet. Slutligen férelage anledning till erinran dven dari, att det
ifrigavarande beslutet avsige anvindande av framtida rorelsevinster.

Efter en redogorelse for utredningen i drendet, anforde tjanstforriattande
militieombudsmannen Regner i en den 29 november 1944 dagtecknad atals-
instruktion, som 6versints till chefen for kustflottan.

For marketenterirorelsen ombord a flottans fartyg gilla av marinférvalt-
ningen den 2 december 1938 utfirdade foreskrifter och anvisningar. I dessa
foreskrifter upptages bland annat foljande: Déarest 1 avgiven revisionsberit-
telse upptagen stallningstabla uppvisar odisponerade vinstmedel till sidant
belopp, att anledning foreligger att dirmed bereda besiltningen nytta eller
trevnad, ager fartygschefen att efter samrad med sekonden och marketenteri-
officeren samt utsedda ombud {6r manskapet féorordna om sittet for anvan-
dande av sadant o6verskotll.

Dessa bestiimmelser ha i flera hinseenden blivil asidosatta 1 forevarande
fall.

Sedan markelenterikassans revisorer foreslagit, att Edvinsson skulle ur kas-
san gotlgoras med belopp, som LEdvinsson enligt lagakraftvunnet utslag for-
pliktats i skadestand uigiva till kassan, har Edvinsson sasom fartygschel efter
revisorernas horande och i samrad med marketenteriofficeren faststallt revi-
sorernas forslag att till Edvinsson utliimna 500 kronor under december manad
1943 och diirefter i man av kassans tillgangar 100 kronor i manaden till dess
beloppet belalats. I enlighet hiirmed har fran kassan under december 1943
1ill Iidvinsson utanordnals 500 kronor. Det indamal for vilkel kassans over-
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skottsmedel salunda kommit till anvindning star icke i 6verensstimmelse med
foreskriften, att odisponerade vinstmedel under angivna foérutsittningar kunna
f4 anvindas for att bereda besittningen nytta eller trevnad.

Faststillelsen av revisorernas férslag om erséittning till Edvinsson har
aven varit oriktig darutinnan, att beslutet innefattat disposition jimvéil Over
eventuella framtida vinstmedel.

Edvinsson har aberopat, att marketenteriofficeren inhimtat godkinnande
av transaktionen fran marinforvaltningens revisionskontor. Revisionskontoret
torde emellertid icke ha befogenhet att limna sadant godkidnnande, och
nigot beslut om godkinnande har icke heller erhallits. Tvirtom har, enligt
uppgift i intyg av en revisor i marinférvaltningen, denne vid samtal med mar-
ketenteriofficeren framhallit, att det ifrdgasatta férfarandet icke stode i 6ver-
ensstimmelse med gillande foreskrifter.

Slutligen kan anmirkas, att Edvinssons beslut icke tillkommit i stadgad
ordning. Visserligen har manskapets representant vid revisionen fér november
1943 undertecknat revisionsberittelsen och dirigenom givit sin anslutning
till forslaget om ersittning 4t Edvinsson samlt en av de évriga revisorerna
meddelat Edvinsson, att forslaget varit uttryck for en samfilld 6nskan hos
besittningen. Hirigenom kan Edvinsson emellertid icke anses ha uppfyllt den
namnda foreskrifien om samrad rérande dispositionen av vinstmedlen, vilken
foreskrift savitt giller manskapet méiste anses innebira, att samrad skall ske
med foér dndamalet utsedda ombud. Utredningen synes giva vid handen, att,
om sadant samrad dgt rum, invindningar mot dispositionen skulle ha fram-
stiallts av ombud for manskapet.

Edvinsson maste ha insett, att det av honom meddelade forordnandet om
anvandning av marketenterikassans oOverskottsmedel i ovan angivna hiinse-
enden statt i strid mot 1938 ars foreskrifter. Edvinsson har haft s mycket
storre anledning att noga aktgiva pa hithorande bestimmelser, som han
tidigare atalats och fallts till ansvar for underlitenhet att i andra avseenden
stilla sig till efterriittelse gillande foreskrifter angadende marketenterirorelse.

Edvinssons forfarande synes vittna om grovt oforstand i tjidnsten.

Militieombudsmannen uppdrog at vederbérande aklagare att vid behorig
domstol stdlla Edvinsson under tilltal for vad denne enligt det anforda latit
komma sig till last samt déirvid yrka ansvar & honom enligt lag och sakens
beskaffenhet. Ombud for malsdgande borde beredas tillfille att vid domstolen
framstilla de ersidttningsyrkanden, vartill fog kunde finnas.

* #

Mailet hinskots till faltkrigsratten nr 24, diar vederborande krigsfiskal yr-
kade ansvar 4 Edvinsson jamlikt 130 § strafflagen for krigsmakten for tjinste-
férsummelse.

Edvinsson visade, att han till marketenterikassan Aaterbetalat det belopp
4 500 kronor, som han dérifran uppburit.
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Faltkrigsrdtten meddelade utslag i mdlet den 16 februari 1945 och ytirade
diarvid.

Genom ett av faltkrigsritten vid kustflottan den 10 oktober 1941 meddelat
utslag har Edvinsson, jimte det han 4démts ansvar fér att han brustit i kon-
troll 6ver marketenteriuppbérdsmannens handhavande av marketenterirorel-
sen ombord & lasarettsfartyget Prins Carl, alagts att i skadestand till marketen-
terikassan utgiva 1924 kronor 92 ére. Sedan utslaget vunnit laga kraft ingav
Edvinsson till Kungl. Maj:t ans6kan om befrielse fran honom salunda alagd
skadestandsskyldighet eller i andra hand nedséttning av det utdémda beloppet.
Genom beslut den 17 april 1942 limnade Kungl. Maj:t ansokningen utan at-
gird. Sedan i avgiven revisionsberiittelse 6ver marketenteririkenskaperna 4
fartyget for november 1943 revisorerna foreslagit, bland annat, att Edvinsson
borde gottgdras for vad han silunda nédgats utgiva till marketenterikassan
med 500 kronor under december 1943 och direfter i mian av marketenteriets
tillgangar med 100 kronor per ménad, till dess det utlagda beloppet ater-
betalts, har Edvinsson a revisionsberiittelsen tecknat beslut i férevarande del
s4 lydande: »Betriffande den till FC féreslagna &terbetalningen fir jag,
sedan MarkO hirom radgjort med och fitt muntlig tillstyrkan av K. M. F,,
med tacksamhet faststdlla forslaget.»

Enligt av marinférvaltningen den 2 december 1938 meddelade foreskrif-
ter och anvisningar fér marketenterirérelsen ombord & flottans fartyg har
stadgats, att, direst i avgiven revisionsberiittelse upptagen stillningstabld
uppvisar odisponerade vinstmedel till sidant belopp att anledning forelig-
ger att dirmed bereda besiittningen nytta eller trevnad, fartygschefen idgde
att efter samrad med sekonden och marketenteriofficeren samt utsedda om-
bud fér manskapet férordna om sittet for anvindande av sadant 6verskott.

Det dndamal for vilket marketenterikassans Overskottsmedel i foreva-
rande fall kommit till anvindning har férty icke stiit i Overensstimmelse
med berérda foreskrift.

Av utredningen i maélet framgar jamvéil, att den tjinsteman i marinfor-
valtningen, som fore faststiillandet av marketenterirevisorernas ovan omfor-
milda forslag muntligen tillfrigats i saken, bland annat, uttalat, att det fore-
slagna férfarandet icke syntes std i Overensstimmelse med gillande fore-
skrifter i friga om disposition av marketenterirorelsens vinstmedel.

Edvinsson maste hava insett, att den foreslagna anvindningen av mar-
ketenterikassans Overskottsmedel i forevarande del statt i strid mot marin-
forvaltningens ovan omférméilda foreskrifter.

Edvinsson har darjimte uraktlitit att, pa sitt i samma foreskrifter stad-
gas, fore forordnande om o6verskotismedlens anvindning samrada med ut-
sedda ombud fér manskapet.

Genom sitt ifrigavarande férfarande méste Edvinsson anses hava visat
oforstand 1 tjinsten.

Pi grund av vad silunda anforts provar faltkrigsritten jamlikt 130 §
strafflagen for krigsmakten riiltvist doma Edvinsson alt underga arrest utan
bevakning sex dagar.
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I skrivelse till 6verkrigsfiskalsimbetet den 1 mars 1945 anmodade militie-
ombudsmannen #Ambetet att i krigshovriitten 6verklaga filtkrigsrittens ut-
slag under yrkande atit sirdngare straff méitte 4démas Edvinsson. Aven Ed-
vinsson anférde besvir 6ver filtkrigsrittens utslag.

Krigshovrdtten meddelade utslag pd besviren den 23 oktober 1945 och fann
dirvid ej skil att gora #andring i filtkrigsrittens utslag.

Krigshovrittens utslag har vunnit laga kraft.



Redogorelse ior vissa idrenden, som icke foranlett atal eller
dirmed jimforlig atgard.

1. Angiende krigsdomstols beharighet i iraga om brott som icke i straff-
lagen for krigsmakten omformiilas sasom straffbara.

I skrivelse den 21 oktober 1944 till landsfogden i Norrbottens ldn anholl
militieombudsmannen, att filtkrigsdomaren Hakan Gustavson matte horas
bland annat i anledning av foljande i skrivelsen anmirkia forhallande.

Filtkrigsritten vid Kiruna och Jokkmokks férsvarsomradens stab hade
dels den 10 september 1943 domt virnpliktiga nr 114-20-34 Larsson och nr
513-74-32 Fredriksson jiamlikt 96 § straiflagen for krigsmakten och 10 kap.
6 § allminna strafflagen samt 34 § strafflagen for krigsmakten och 4 kap.
1 § allmiinna strafflagen att for fylleri och valdsamt motstand vid offent-
lig forritining underga disciplinstraff av vaktarrest i vardera tolv dagar
och dels den 15 september 1943 domt virnpliktige nr 791-74-32 K. 1. Indséith
att for samma forbrytelser jamlikt nimnda lagrum underga skirpt arrest i
tio dagar. Faltkrigsriatten syntes icke ha varit behérig att i ovanndmnda fall
upptaga talan om ansvar for valdsamt motstand vid offentlig forrittning (se
Nytt juridiskt arkiv, avd. I, 1896 s. 90).

Vid av landsfogden hallet f6rhér anférde Gustavson hdrom: Enligt Gus-
tavsons och de militira ledaméternas i faltkrigsritten mening hade ifragava-
rande virnpliktiga under den tid, da forseelserna begatts, tillhort mobilise-
rad avdelning, varfor foérseelserna varit att anse som fordvade i filt. Enligt
39 § 3 mom. lagen om krigsdomstolar och rittegangen dirstides hade darfor
krigsriitten anselt sig behorig upptaga talan om ansvar dven for valdsamt
motstand vid offentlig forritining.

Militicombudsmannen anforde i skrivelse den 10 oktober 1945 till Gustav-
son foljande.

Enligt 39 § militiira rittegangslagen ankommer det pa krigsdomstol att
handldgga bland annat féljande mal:

1:0) atal emot dem, som lyda under strafflagen for krigsmaklen eller
eljest dro underkastade straff efter samma lag, for brott, som i andra eller
tredje delen av nimnda lag omférmiles sasom straftbart, vare sig straffet
finnes utsatt diir eller i siadant avseende hiinvisning ir gjord lill allmin lag;

2:0) alal for fel och forbrytelse i émbele eller tjinst vid krigsmakten Jam-
viil i de fall, da den brottslige ej lyder under slrafflagen f6r krigsmakten
eller brotlel diiri icke omformiiles sisom straffbart;



202

3:0) atal emot dem, som lyda under strafflagen fo6r krigsmakten, for brott
i ovrigt av vilken beskaffenhet som helst, di de férovas i filt eller inom
féstning, som fér annat dndamAl &n 6vning stilles eller ir stidlld pa krigs-
fot, eller pa sjotag i krigstid, sivida Atalet anstilles, medan truppen #r i filt
eller sjotaget varar eller fistningen fortfarande #r stilld pa krigsfot.

Jimlikt andra stycket i samma paragraf dger Konungen, di férhallandena
dartill foranleda, i den omfattning si provas lampligt forordna, att vad un-
der 3:0) stadgas icke skall iga tillimpning.

Med st6d hirav férordnades genom kungérelse den 13 september 1940 (nr
829), att vad i 39 § under 3:0) stadgas tills vidare icke skulle dga tillimp-
ning i friga om brott, som begatis i fiilt eller inom féstning.

Andra stycket i 39 § militdra rittegidngslagen har tillkommit genom en lag-
dndring den 13 april 1940. Tidigare fanns icke fér Kungl. Maj:t nigon méj-
lighet att dispensera frin tillimpningen av forumbestimmelsen i 3:0) i ifra-
gavarande paragraf.

Angiende motiven till lagindringen anférde departementschefen i den till
1940 ars riksdag framlagda propositionen i drendet (nr 104) foljande.

Bestimmelsen i 39 § 3:0) militiira riittegiAngslagen hade sin grund diri, att
det under de forhallanden, som angives i stadgandet, skulle kunna vara
férenat med betydande oligenheter ur militir synpunkt att l1ata den brotts-
lige eller misstinkte instiilla sig vid allméin domstol, Detta géllde i synnerhet
for det fall, att vederbérande trupp befunne sig i filt utom riket. Om en av-
delning av krigsmakten déremot blivit pA etl mera stadigvarande sitt forlagd
till ort inom riket, dir allmin underritt funnes, torde behovet av den vid-
gade behorigheten for krigsritterna i vissa fall icke vara lika patagligt. Fran
militart hall hade gjorts gillande, att detta stadgande i militira rittegangs-
lagen i nuvarande lige vore dgnat att medféra vissa oligenheter. Det hade
sadlunda framhallits, att stadgandet foranlett, att atskilliga mal, som icke
dgde samband med den militiira tjinsten, komme att upptagas av faltkrigs-
ritt, oaktat férhillandena vore sidana, att de felande utan &sidosittande av
tjinstens krav kunnat instilla sig vid allmin underriitt i orten. Krigsdom-
stols arbetsbérda kunde till f6ljd hirav 6kas i en omfattning, som icke vore
betingad av omstindigheterna. P4 grund av vad silunda anférts syntes moj-
ligheter béra finnas att, d4 sa limpligen kunde ske, medgiva undantag fran
stadgandet i 39 § 3:0). Sadant undantag torde vara pakallat sirskilt i fraga
om atal fér brott, som férévades inom fistning, di allmin domstol funnes
4 platsen. Néagra generella regler torde med hiinsyn till férhallandenas vix-
lande natur knappast kunna givas. Frigan syntes limpligen kunna I&sas Pa
det sitt, att i paragrafen upptoges ett stadgande av innehall, att Konungen
dgde, di férhallandena dirtill foranledde, i den omfattning som provades
lampligt férordna, att vad under 3:0) stadgades icke skulle dga tillimpning.

Av vad ovan anférts framgar, att ansvar jamlikt 10 kap. 6 § allminna
strafflagen for valdsamt motstind vid offentlig forrittning icke pa grund
av stadgandet i 39 § 3:0) militira rittegangslagen hort till krigsdomstols
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upptagande. Det kan i detta sammanhang framhallas, att da en och samma
handling innefattar dels brott, som enligt 39 § tillhér krigsdomstols prov-
ning, dels ock brott, som enligt vanliga regler skall atalas vid allmin dom-
stol, i vissa fall atal fér den brottsliga gidrningen i dess helhet anselts bora
upptagas vid krigsdomstol. Salunda har till exempel vid krigsdomstol upp-
tagits atal foér trafikforseelse, som tillika innefattar militirt tjinstefel (se
Ambetsberittelsen 1943 s. 246—247 samt Nytt juridiskt arkiv, avd. I, 1942
s. 25 och 427). Som fylleri och vildsamt motstind vid offentlig forritining
icke torde kunna anses konstituera s. k. ideell brottskonkurrens, har falt-
krigsriatten emellertid icke heller hiird kunnat grunda behdrighet att till
provning upptaga de framstiillda yrkandena om ansvar jamlikt 10 kap. 6 §
allminna strafflagen.

Ni ir i egenskap av civil ledamot av filtkrigsratten ansvarig for filtkrigs-
rittens ifragavarande beslut.

Ehuru Ni sidlunda forfarit felaktigt, later jag med hinsyn till omstindig-
heterna bero vid den erinran, som innefattas i det anférda.

2. Angiende krigsdomstols hehirighet i friga om atal for forfalskning
av permissionssedel.

Vid inspektion den 16 maj 1944 av Sodermanlands pansarregemente upp-
mirksammades vid granskning av regementskrigsrittens vid S6dermanlands
regemente protokoll fér Ar 1942, att krigsritten den 13 augusti 1942 under
§ 202 i domboken i mal mellan vice krigsfiskalen Olof Girdin samt vice
korpralen nr 374-42-38 Lars Ture Blomgren meddelat ett si lydande utslag.

Genom vad Blomgren erkéint och for ovrigt i maélet forekommit 4r ut-
rett, att Blomgren den 5 juli 1942 genom radering och tillskrift &ndrat en
for honom utfirdad permissionssedel avseende tiden fran och med den 4
juli 1942 till och med den 5 i samma manad, si att permissionssedeln i stil-
let kommit att avse tiden frin och med den 4 juli till och med den 6 i sam-
ma manad, samt att Blomgren med féreteende av permissionssedeln instillt
sig till tjinstgoring mandagen den 6 juli 1942 vid 12-tiden.

P& grund av det anférda provar krigsritten rittvist doma Blomgren dels
jamlikt 12 kap. 3 § allméinna strafflagen, jamfért med 10 § strafflagen for
krigsmakten, for forfalskning att hillas i fingelse en ménad, dels ock jim-
likt 52 § sistniimnda lag for olovligt undanhdlliande till vaktarrest tio dagar.

Enligt 1 § lagen om villkorlig straffdom forordnar krigsritten, att med
det Blomgren adomda fingelsestraffet skall anstd och pd Blomgrens uppfo-
rande under en provotid av tre Ar samt pd omstéindigheter i dvrigt, som i
samma lag angivas, skall bero, huruvida straffet skall ga i verkstéllighet.
Blomgren skall under priovotiden icke std under vervakning.

Saval aklagaren som Blomgren {orklarade sig efter utslagets avkunnande
néjda med detsamma, sivilt detsamma avsige villkorligt anstind med det
adémda fiingelsestraffet.
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Sedan militieombudsmannen anmodat chefen for Sédermanlands pansar-
regemente att fran krigsrittens ledamoéter inkomma med yttrande angiende
fragan, vara krigsritten grundat sin behérighet att till pPrévning upptaga om-
forméalda forfalskningsbrott, har i en till militicombudsmannen inkommen
av t. f. krigsdomaren Gustaf Wetterling, t. f. auditéren Henrik Gester, kap-
tenen H. Cowan-Nyberg, 19jtnanten G. Starner och fanjunkaren G. Holm-
berg undertecknad skrivelse meddelats, att, enir forfalskningen enligt krigs-
rittens mening innefattat forbrytelse i Blomgrens tjinst vid krigsmakten,
krigsritlen pa grund av stadgandet i 39 § 2:0) militira rittegingslagen an-
sett sig behorig upptaga densamma till prévning.

Militieombudsmannen anférde i skrivelse den 14 november 1945 till rege-
mentschefen féljande.

I 10 § strafflagen for krigsmakten stadgas: »Begdr nagon, som lyder un-
der denna lag, brott, vari straff dir icke finnes utsatt, varde, dven dir sa-
dant ej &r i lagen sarskilt sagt, straffad efter allmin lag och laga stadgar,
dock med iakttagande av de fven for vissa dylika fall i denna lag meddela-
de sarskilda bestimmelser.>

Detta stadgande torde niirmast vara avsett att giva uttryck for den ganska
sjilvklara meningen, att den omstindigheten, att en person lyder under
strafflagen fér krigsmakten, icke medfér, att han ar fritagen fran ansvar
enligt annan férfattning i sidana fall, dir strafflagen for krigsmakten sak-
nar tillimplig bestimmelse. Han lyder fér de fall, dar strafflagen for krigs-
makten ej dr tillimplig, dven under t. ex. allminna strafflagen och ar sa-
lunda givetvis for t. ex. ett férfalskningsbrott forfallen till ansvar enligt 12
kap. allmiinna strafflagen. Harmed &r emellertid icke utsagt nigot om huru-
vida talan dirfor skall anhiingiggéras vid krigsdomstol eller vid allmin dom-
stol. Ifrdgavarande paragraf limnar icke nagon ledning vid bedémande av
friga om ritt forum. Hirvidlag har man att i forsta hand lita till bestim-
melserna i 39 § lagen om krigsdomstolar och riittegingen dirstides. I fraga
om atal mot den, som lyder under strafflagen for krigsmakten, giller en-
ligt nimnda lagrum sisom primér 1egel, att till krigsdomstol hér maél anga-
ende brott, som i andra eller tredje delen av strafflagen fér krigsmakten
omférméilas sdsom straffbara, vare sig straffet finnes utsatt dar eller i sa-
dant avseende hinvisning ir gjord iill allmén lag. Som ett sidant brott som
forfalskning enligt 12 kap. allménna strafflagen icke i strafflagen for krigs-
makten omférmaéles som straffbart, kan atal fér dylikt brott icke med stdd
av denna allminna forumbestimmelse upptagas vid krigsdomstol. Emelle-
tid kan enligt 39 § 2:0) militira rittegidngslagen mot den, som lyder und..
strafflagen for krigsmakten, i vissa fall vid krigsdomstol upptagas atal diven
for brott, som icke i strafflagen for krigsmakten omférmiles sasom straff-
bart. Harfor forutsiittes, att fraga ir om fel eller forbrytelse i dimbete eller
tjinst vid krigsmakten (se militicombudsmannens dmbetsberittelse 1943 s.
89 ff.). Av krigsmin anses endast officerare och underofficerare samt mot-
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svarande vara innehavare av dmbete eller tjinst (se Svedelius—Geijerstam:
Kommentar till strafflagen fér krigsmakten s. 55, 499). Atal mot annan krigs-
man for brott, som icke i strafflagen for krigsmakten omformiles som straff-
bart, kan salunda icke heller med stod av namnda lagrum upptagas vid
krigsdomstol. S torde dock kunna ske i det fall, att den brottsliga hand-
lingen kan sfgas innefatta jamvil ett sidant asidosidttande av tjansteplikt
eller sidan forbrytelse i tjinsten, som avses i 130 eller 129 § strafflagen for
krigsmakten. Vid dylikt fall av s. k. ideell konkurrens har i réttspraxis krigs-
domstol ansetts behérig Aven i friga om brolt, som icke i strafflagen for
krigsmakten omformilas sisom straffbara (se militieombudsmannens #m-
betsberittelse 1943 s. 145 ff. och 246—247; samt Nytt juridiskt arkiv, avd.
I, 1941 not B 285, 1943 s. 424, 517, och 1945 s. 75).

De av krigsriittens ledamoter anfdrda skalen for férfalskningsbrottets upp-
tagande vid krigsriatten iro satillvida riktiga, att forfalskningen torde ha
innefattat jimvil forbrytelse i Blomgrens tjinst. Emellertid synes forbrytel-
sen icke ha blivit bestraffad jimvil ur denna synpunkt. Ehuru krigsritten
salunda forfarit felaktigt, later jag med hansyn till omstindigheterna bero
vid vad i drendet forekommit. Krigsriattens ledamoter skola genom regements-
chefens forsorg delgivas innehallet i denna skrivelse.

3. Fraga om till vilken dag rannsakning med hiiktad senast ma utsiittas.

Vid granskning av en till militicombudsmannen inkommen féngférteck-
ning frin Kronobergs regemente for augusti 1943 iakttogs, att viarnpliktige
nr 498-17-28 Helge Verner Karlsson, som den 28 juli 1943 hiktats av chefen
for Kronobergs regemente, rannsakats vid regementets krigsritt forst den 9
augusti 1943.

Regementsstabschefen vid regemeniet uppgav, att underriittelse rorande
beslutet om malets hianskjutande till krigsratt avsants till krigsdomaren den
29 juli 1943.

I infordrat yttrande anférde auditéren Thomas Hammar: Han hade vid
ifrdgavarande tid tjinstgjort sasom krigsdomare vid regementskrigsritten.
Uppgiften att underriittelsen rorande malets hinskjutande till krigsritt av-
sints till Hammar den 29 juli 1943 vore felaktig. Den skrivelse, varmed
handlingarna i maélet 6versiints till Hammar, vore daterad den 30 juli. Post-
stimpeln & det kuvert, vari skrivelsen och handlingarna 6éversints till Ham-
mar, vore forsedd med dateringen »30.7.43». Eftersom sista brevbiringstu-
ren fér dagen utginge klockan omkring 1130, kunde skrivelsen icke ha kom-
mit HHammar tillhanda forrin den 31 juli. Denna dag hade varit en lérdag.
Attonde dagen diirefter hade varit sondagen den 8 augusti. Endr rannsakning
med Karlsson dgt rum den 9 augusti, formenade Hammar, att rannsakning-
en med hiinsyn till bestimmelserna i 2 § lagen den 30 maj 1930 om berik-
ning av lagstadgad tid foretagits 1 rilt tid. Sammantride med regements-
krigsriitten hade hallits den 28 juli, och nytl sammantriide hade varil ulsalt



206

till den 4 augusti. Tillférordnade auditoren hade uttalat den o6nskan, att
flera mal 4n som redan utsatts icke skulle handliggas under veckan den 2—
den 7 augusti.

I skrivelse till Hammar den 10 augusti 1945 anférde tjanstférrattande mi-
litieombudsmannen Regner f6ljande.

I 15 § lagen om krigsdomstolar och rittegangen dirstides stadgas, att, da
rannsakning med hiktad skall férekomma inf6r krigsratt, sammantradet
skall utsiittas att héallas sist »inom atta dagar» frin den dag, da krigsdomaren
erhallit underrittelse om &talet,

Enligt vad proposition nr 57 till 1914 ars andra riksdag med férslag till
bland annat lag om krigsdomstolar och riattegdngen darstides utvisar tillkom
ifrdgavarande stadgande efter en framstillning till Konungen av justitieom-
budsmannen. I denna framstéillning papekades, att angidende den tid, inom
vilken krigsdomstol skulle anstilla rannsakning med hiktad, i dd gillande
krigslagstiftning icke funnes meddelad foreskrift, motsvarande den bestim-
melse som i nimnda hidnseende funnes stadgad i forordningen den 10 april
1810 i frdga om rannsakning infor allmin underdomstol. I nimnda férord-
ning stadgades, att rannsakning med hiktad person, som infor stadsdom-
stol stalles for ratta, borde foretagas »inom &atta dagar» frin den dag, da
arresteringen med anledningen dirtill blivit hos domaren behdorigen anmaéld.
1810 ars forordning avlostes sedermera av den dnnu giallande lagen den 2
juni 1922 om tiden fér foretagande av rannsakning med hiktad, vilken lag
i fraga om forsta rannsakning vid radhusritt i 2 § innehaller samma tids-
bestimning som 1810 ars forordning.

En jimforelse med atskilliga #ldre stadganden om beridkning av tid ger
vid handen, att nimnda uttryck i 1810 ars forordning maéste s& tolkas, att
begynnelsedagen d. v. s. den dag d4 anmilan om hikiningen inkommit in-
riknas i de atta dagarna. Nir ordalagen i 1810 ars forordning, i vad den
angar rannsakning infér radhusritt, upptagits i 15 § krigsdomstolslagen, tor-
de man vara fullt beriitigcad antaga, att man avsett, att lagrummet i denna
del skulle tolkas pa enahanda sitt. Det ldarer vil ock numera i rittstillimp-
ningen knappast ridda nagon meningsskiljaktighet dirom att vid tidsbestim-
ning enligt ifrigavarande stadgande utgangsdagen skall medridknas. (Se hir-
om vidare dmbetsberittelsen 1917 s. 353 f. och 1945 s. 218 f., Svedelius och
Geijerstams kommentar till strafflagen {o6r krigsmakten m. m. s. 458, prop.
nr 57 till 1914 ars andra riksdag s. 191, Svensk Juristtidning 1916 s. 384 och
1921 s. 26 samt Nytt juridiskt arkiv, avd. I, 1933 s. 501.)

Ehuru Ni salunda forfarit felaktigt i friga om utsittande av tid for rann-
sakning, later jag med hinsyn till omstindigheterna bero vid den erinran,
som innefattas i det anforda. Ni anmodas giva ovriga krigsrattsledamoter
del av denna skrivelse.
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4. Fraga om riitt for militiir befiilhavare att kvarhalla fior brott
misstiinkt person.

Vid granskning av en till militieombudsmannen inkommen fangforteck-
ning frin Kronobergs regemente for augusti 1943 iakttogs, att virnpliktige
nr 141-16-40 Gote Albert Karlsson den 1 augusti 1943 hiktats av regements-
chefen for rymning samt den 13 augusti 1943 rannsakats vid regementets
krigsratt. Enligt uppgift av stabschefen vid regementet hade underrittelse
réorande beslutet om maélets hinskjutande till krigsriatt avsidnts till krigsdo-
maren den 6 augusti 1943.

Det anmiirktes, att enligt 1 § i lagen den 22 juni 1922 om tiden fér fére-
tagande av rannsakning med hiktad hiiktningsbeslut oférdréjligen skulle
anméilas hos ordfoéranden i den domstol, som hade att foretaga rannsakning
med den hiktade.

I infordrat yttrande anforde regementschefen: Karlsson hade anhéllits s6n-
dagen den 1 augusti 1943 och insatts i regementets hikte. Anmilan hirom
hade inkommit den 2 augusti till tjinstforrittande regementschefen, som
anbefallt forhor. Den 3 augusti hade forhér hallits av vederbérande batal-
jonschef. Protokoll over forhéret hade overlamnats till tjinstférriattande re-
gementschefen den 4 augusti, varefter protokollet samma dag delgivits audi-
toren. Sedan protokollet aterkommit fran auditéren den 5 augusti, hade
Karlsson sistnimnda dag férklarats hiktad. I fangforteckningen fér augusti
1943 hade felaktigt angivits, att Karlsson hiktats redan den 1 augusti. Karls-
son hade suttit anhillen den 1 augusti—den 5 augusti i avvaktan pa ut-
redning och order om héktning.

Av krigsriattens protokoll i malet for den 13 augusti 1943 framgar, att
Karlsson inforpassats till regementets hikte den 1 augusti klockan 1300, om
vilket forhallande regementsviibeln samma dag insént anmélan till rege-
mentschefen, att vederbérande kompanichef den 3 augusti till depachefen
avgivit rapport om Karlssons avvikande frin kompaniet, att bataljonschefen
samma dag hallit forhér med Karlsson samt att tjanstforrattande regements-
chefen den 5 augusti beslutat 6éverlimna handlingarna till krigsdomaren med
anhAillan om krigsritt, dirvid i beslutet antecknats »att 141-16-40 Karls-
son jamlikt RL, § 92, forklarats hiiktad».

Tjinstférritiande militieombudsmannen Regner anférde i skrivelse den
10 augusti 1945 till regementschefen, efter en redogorelse fér vad i drendet
forekommit, foljande.

Svensk riitt saknade linge nirmare bestimmelser om kvarhallande av for
brott anhillna personer. I praxis visade det sig nédvandigt att, i fall da
ytterligare utredning erfordrades fér bedéomande av frigan, huruvida hikt-
ningsatgird borde foretagas, kvarhilla den anhdallne i avbidan pa att saddan
utredning inforskaffades, och det uthildade sig salunda ett férfarande med
den misstiinkles kvarhallande sasom forberedande atgéird till hitkining.
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I samband med tillkomsten av lagen den 12 maj 1933 om vissa tvangs-
medel i brottmal meddelades stadganden i fraga om kvarhallande av anhal-
len. Genom en da vidtagen dndring av 19 § 12 punkten promulgationsfor-
ordningen till allminna strafflagen erh6ll ndmnda lagrum foljande lydelse.

»Den som av hiktningsmyndighet gripits eller efter anstillt forhér kvar-
halles sasom misstinkt for brott eller om vilkens gripande eller kvarhallan-
de anmilan enligt 11 punkten skett skall, dir ej beslut om hiktning férut
meddelats, sa snart ske kan och sist inom tjugufyra timmar forklaras hik-
tad eller ldsgivas. Aro ej fulla skil {ill hiktning, men finnes det vara av
synnerlig vikt, att den misstiinkte i avvaktan pa ytierligare utredning halles
\ férvar, ma dock hiktningsmyndigheten férordna om hans kvarhallande
utover sagda tid. Sadant kvarhallande ma ej forifara lingre #n ytterligare
fyra dygn; och aligger det hikiningsmyndigheten ait sa snart ske kan med-
dela beslut om den misstinktes hiktande eller giva honom 16s.

Ej ma annorledes #n i denna punkt sigs ndgon, som icke ir hiaktad, pa
grund av misstanke for brott hallas i forvar, dnda att han dirtill samtycker.»

Uttryckliga bestimmelser om att detta stadgande ir tillimpligt dven pé
militira férhallanden finnas icke meddelade. 1 91 § krigsdomstolslagen —
vilket lagrum &ndrades i samband med 1933 ars lagstiftning — foreskrives
att i fraga om hiktning av den som hor till krigsmakten sa ock om beslag
och skingringsforbud samt hus- och kroppsrannsakan skall jimte vissa spe-
cialbestimmelser i krigsdomstolslagen linda till efterrittelse, vad i allmin
lag stadgas. 94 § krigsdomstolslagen tillerkdnner vissa militira befidlhavare
samma befogenhet att forordna om hiktning av underlydande, som enligt
allmin lag tillkommer ldnsstyrelsen 1 avseende & for brott misstiinkta per-
soner. Det sistndmnda géller dven i fraga om beslag och skingringsférbud
samt hus- och kroppsrannsakan i anledning av brott, for vilket underlydan-
de ar misstinkt. Nimnda paragrafer i krigsdomstolslagen innehalla icke
nagra sirskilda foreskrifter om kvarhallande. Enligt gillande svensk ratt
torde emellertid kvarhallande icke vara att belrakta sisom sjilvstindigt
tvingsmedel vid sidan av hiktningen. Atgirden har i stillet karaktir av
torberedelseatgird till hiakining och ulgor salunda ett moment i hiktnings-
forfarandet. (JAmfor Ilassler: Foreldsningar over kriminalprocessen s. 275
f. och Skarstedt: Straffprocessuella tvangsmedel II s. 177 £.) D4 det i 91 och
94 §§ krigsdomstolslagen talas om hiktning, torde man darfor vara beritti-
gad att fatta begreppet sa vidstrickt, att detsamma omfattar aven kvarhal-
lande. Ett ytterligare stod hérfor finner man i processlagberedningens for-
slag till findring i krigsdomstolslagen (SOU 1944: 9 och 10). 16 kapitlet i
nimnda forslag upptager sérskilda bestimmelser om tvingsmedel i krigs-
mal och foéreskrives hirutinnan i 92 §, att det forutom aklagare tillkommer
dven befidlhavare, vilken enligt vad i strafflagen for krigsmakten ar stadgat
i disciplinmal fger utdva bestraffningsritt 6ver underlydande, befogenhet
att férordna om anhallande av den underlydande. Uttrycket anhallande i
forslaget ersitter den for nirvarande anvinda benimningen kvarhallande.
I motiven uttalas, att for rittegangen vid krigsdomstol béra bestimmelserna
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1 nya rittegdngsbalken om tvangsmedel i brottmal i tillimpliga delar linda
till efterrittelse i den mén ej annat ar foreskrivet. Det framhalles i enlighet
hirmed, att det i stort sett icke erfordras sirskilda bestimmelser i fraga om
riattens eller aklagarens befattning med tvangsmedel. Vidare heter det: »Da
den forberedande utredningen rorande brott mot krigslagarna i regel skall
ankomma pa militir myndighet, lir diremot alltjimt vara pakallat att &i
vissa befidlhavare uppdrages att férordna om tvangsmedel. En viss inskrink-
ning i férhallande till géllande ratt torde hirvid bora genomféras. Enligt nya
rattegangsbalken ma beslut om hikining meddelas allenast av ritten. Pa
grund hirav bor befdlhavare icke vidare aga besluta om hiktning. Han bér
diaremot dga féorordna om anhallande av underlydande.»

I 6verensstimmelse med vad nyss anforts synes man boéra utga ifran atl
militir befialhavare, som ar utrustad med hiktningsbefogenhet, 4ven har ritl
att kvarhalla fér brott misstinkt. Aterstar fragan, huruvida enligt géillande
bestaimmelser forutsittningar for kvarhallande i forevarande fall forelegat.
19 8§ 12 punkten promulgationsférordningen {ill allménna strafflagen upp-
tager sasom huvudregel, att for brott misstinkt person, som gripits eller
kvarhallits, skall, d& ej besked om hikining forut meddelats, si snart ske
kan och sist inom tjugufyra timmar forklaras hiiktad eller 16sgivas. Kvarhal-
lande utéver sagda tid far forekomma allenast om fulla skil till hiktning
icke foreligga, men det finnes vara av synnerlig vikt att den misstinkte i
avvaktan pa ytterligare utredning halles i forvar. Handlingarna i drendet
utvisa, att Karlsson avlimnats i regementets hiikte den 1 augusti 1943 kloc-
kan 1300, att forhér med Karlsson hallits forst den 3 augusti, varvid Karls-
son genast erkiint, att han limnat sitt forband utan att ha erhallit permis-
sion eller tjanstledighet, att regementschefens beslut att hikta Karlsson och
éverlamna malet till krigsdomstol meddelats forst den 5 augusti samt att
underriittelse rorande beslutet avsiints till krigsdomaren den 6 augusti. Sa-
vitt hirav saml av handlingarna i 6vrigt framgér, synes det icke ha varit
erforderligt att halla Karlsson forvarad i regementets hikte sa ldng tid som
skett, innan hiktningsbeslut meddelats. Hinder torde icke ha mott att hikta
Karlsson inom tjugufyra timmar cfter inforpassandet. Direst hiktning skett
inom angivna tid och hiiktningsanmilan sasom féreskrivet dr oférdrdjligen
gjorts hos vederborande krigsdomare, hade rannsakning med Karlsson kun-
nat hallas tidigare an som nu skett.

Ehuru det betriffande Karlsson tillampade forfaringssittet icke kan an-
ses std i Overensstimmelse med f6éreskrifterna i 19 § 12 punkten promulga-
tionsférordningen till allminna strafflagen, liter jag med hinsyn till om-
stiindigheterna bero vid den erinran, som innefattas i det anforda.

5. Angaende aliggande av skiirpt arrest.

Vid en av militieombudsmannen den 18 april 1944 forrittad inspektion
av Morjirvs forsvarsomrides stab antecknades vid granskning av filtkrigs-
riittens protokoll och férhorsprotokollen i disciplinmal bland annat féljande.

14-458743. Militicombudsmannens dmbetsberdttelse.
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1) Genom utslag den 27 februari 1942, nr 45, domdes virnpliktige nr 449-
64-16 E. P. Eriksson av filtkrigsritten for fylleri till skirpt arrest i fyra
dagar. Av foretedda utdrag av militirt straffregister och bok oOver tillritta-
visningar framgick, att Eriksson icke tidigare undergitt bestraffning eller
erhallit tillrdttavisning. Eriksson uppgav emellertid, att han vid ett tillfille
domts att bdota 15 kronor for fylleri.

2) Genom utslag den 27 februari 1942, nr 46, démdes virnpliktige nr 111-
63-19 K. W. S. Bergstrom av faltkrigsritten for fylleri till skdrpt arrest i
fyra dagar. I forhorsprotokollet hade antecknats, att Bergsirom enligt egen
uppgift och enligt vad som framgick av militirt straffregister icke tidigare
undergatt bestraffning, samt att han enligt anteckningsboken fér tillratta-
visningar ej heller tilldelats tillridttavisning.

3) Genom utslag den 30 mars 1942, nr 68, domdes sex icke tidigare straf-
fade viarnpliktiga av faltkrigsritten till skirpt arrest for fylleri.

4) Virnpliktige nr 98-13-37 Levin ilades den 24 januari 1944 av forsvars-
omridesbefilhavaren jamlikt 96 § strafflagen foér krigsmakten for fylleri
skirpt arrest i fem dagar. Levin syntes icke tidigare ha straffats.

5) Viarnpliktiga nr 414-74-32 Peuravaara och nr 374-74 38 Molinder, vilka
savitt utredningen gav vid handen icke tidigare straffats, dlades genom sér-
skilda av forsvarsomradesbefilhavaren den 24 januari 1944 meddelade be-
slut jamlikt 52 och 96 §§ strafflagen fér krigsmakten for olovligt undanhal-
lande och fylleri disciplinstraff av skarpt arrest i tio dagar fér vardera.

Det anmirktes, att enligt 22 § sista stycket strafflagen for krigsmakten
skarpt arrest ej finge alidggas i annat fall, in di det med hinsyn till av den
straffskyldige forut undergangna bestraffningar eller andra sirskilda om-
stindigheter funnes icke kunna antagas, att lindrigare arreststraff skulle a
honom utéva tillbérlig verkan.

Vice krigsdomaren Herbert Fagerstrom, som vid meddelande av de under
punkterna 1—3 ovan omformélda utslagen tjanstgjort som faltkrigsdomare,
anforde i infordrat ytirande: Fagerstrom hade under hela den tid, som han
tjdnstgjort i faltkrigsritten, i regel domt till skirpt arrest for fylleri. Fager-
strom hade dirvid resonerat som si, att tiderna nu vore annorlunda #n nir
lagen skrevs. Det vore beredskapstider, och fylleriet florerade mer in nigon-
sin. Fran hogsta ort hade ocksa yrkats pa skidrpning av straffet for fylleri.
Fagerstrom hade dven ansett, att den generalpreventiva synpunkten i detta
avseende gjorde sig nagot mera gillande. Fagerstrom forklarade vidare, att
de disciplinstraff av skirpt arrest for fylleri, som foérsvarsomradesbefilhava-
ren alagt, alltid foreslagits av Fagerstrom, samt att det syntes Fagerstrém
rimligt, att ansvaret for dessa beslut helt avilade Fagerstrém.

Forsvarsomradesbefiilhavaren, numera oversten Gerhard Qvennerstedt,
anforde: Forbanden inom forsvarsomriadet hade varit grupperade vid en
landgrins och under relativt hég beredskap. Det stilldes diarfor stora krav
pa savil férband som individ. Hégsta beredskap skulle kunna vara intagen
inom nigra timmar., Hirom hade all personal varit orienterad av savil for-
svarsomridesbefilhavaren som av bataljons- och kompanicheferna. En fyl-
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leriforseelse maste under dessa omstindigheter betraktas som begéngen un-
der forsvarande férhillanden och sddana sirskilda omstindigheter foreligga,
att lindrigare arreststraff dn skérpt arrest icke skulle utéva tillborlig ver-
kan. Qvennerstedt framholl dven, att samtliga réittsirenden understillts den
civile ledamoten i faltkrigsritten for ytirande, samt hinvisade i 6vrigt till
Fagerstroms yttrande.

Militieombudsmannen anférde i skrivelse den 11 oktober 1945 till befil-
havaren fér Morjarvs forsvarsomrade.

Enligt 22 § forsta stycket strafflagen for krigsmakten ar disciplinstraff
av arrest av foljande slag, nimligen arrest utan bevakning, vaktarrest, skarpt
arrest och string arrest. I tredje stycket samma paragraf stadgas: »Skarpt
arrest eller string arrest ma ej aldggas i annat fall, in di det med hinsyn
till av den straffskyldige férut undergangna bestraffningar eller andra sir-
skilda omstindigheter finnes icke kunna antagas, att lindrigare arreststraff
skulle & honom utéva tillborlig verkan; ej heller ma string arrest Aliggas
nigon, som ej fyllt aderton ar.» I 25 och 26 §§ samma lag limnas nirmare
foreskrifter angaende verkstilligheten av skirpt arrest och strang arrest.
Skérpt arrest skall verkstiillas under bevakning i last ljust rum och med hart
nattliiger samt striing arrest i moérkt enrum.

For klarliggande av inneborden av nimnda bestimmelser torde det vara
av intresse att nirmare undersdka férarbetena till lagen.

De enligt 1881 ars strafflag for krigsmakten foreskrivna formerna for ar-
reststraff voro arrest utan bevakning, vaktarrest och string arrest. Vaktar-
rest kunde aldggas officerare i hogst trettio, underofficerare i hogst femton
och manskap i hogst tio dagar. Féor manskap kunde bestraffningen skiirpas
genom mistning av singkliider. Striing arrest, som verkstilldes i mérkt en-
rum i militirhikte, kunde anvindas endast fér underofficerare och man-
skap. Sistnimnda straff alades under en tid av hogst atta dagar, med en
dags avbrott i bestraffningen efter var tredje dag, di den straffskyldige hélls
i ljust rum; och inriknades dessa dagar ej i den 8d6mda strafftiden,

1901 ars krigslagstiftningskommitté diskuterade i sitt ar 1905 avgivna be-
tankande behovet av sirskilda skirpningsmedel vid de militira arreststraf-
fen. Kommittén framholl, att en kortare tids arrest méste visentligen bliva
ett ambitionsstraff. Aven om det i stora flertalet fall f6r forseelser av ifra-
gakomna art maste anses tillrickligt, vore detta dock ingalunda alltid
fallet. Genom en héjning av den divarande maximitiden tio dagar, kunde
man visserligen uppna i nigon man storre resultat, men en dylik &tgird
kunde ej anses tillfyllest. Kommittén ansig dirfér erforderligt med siirskil-
da skirpningsmedel och holl fore, att hart naltliger och mérkt enrum voro
de for Andamadlet lampligaste.

Angdende den utstrickning, i vilken dessa skiirpningsmedel borde komma
till anviindning, anforde kommittén vidare: Ehuru kommittén ansett sig vara
av forhdllandena ndédgad att tillstyrka bibehillande av mérkt enrum och
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mistning av sidngklider sasom skirpningsmedel vid arreststraff, vore kom-
mittén av den mening, att deras anvindning borde kunna utan men for
disciplinen héogst betydligt inskrinkas. Lika visst som ett allvarligt straff
vore pa sin plats, dir det verkligen erfordrades, lika visst kunde ett strangt
straff verka till skada och motverka sitt eget dndamal, om det anvindes i
otid. Karaktiren av de skiarpningsmedel, som hir vore i fraga, vore av den
natur, att de uppenbarligen icke borde anlitas i andra fall 4n sidana, da
en hogre grad av rahet cller trots mot stadgad ordning eller inrotad vanart
genom forbrytelsen i fraga adagalades, samt det, med hinsyn till forelig-
gande omstindigheter, icke kunde antagas, att ett lindrigare stiraff skulle a
den felaktige utova tillbérlig verkan. Enir foljaktligen enligt kommitténs
mening sidan skirpning borde anvindas endast i nédfall, da lindrigare
straff icke kunde antagas vara tillrickligt verksamt, hade kommittén, till
frimjande av detta syfte, tinkt sig, dels, pa sitt forut blivit nidmnt, att den
enkla ljusa arresten — den nuvarande vaktarresten — skulle, i friga om
manskapet, till maximitiden nagot foérlingas, varigenom tillgripande av sir-
skild skarpning i straffet i atskilliga fall borde kunna goras overflodigt, dels
att den stringa arresten icke vidare skulle sisom en sirskild straffart i la-
gen upptagas, utan fasthellre med den straffskérpning, som i lagen benimn-
des mistning av singklider, dir bibehallas allenast i form av en eventuell
skdrpning i svarare fall av det enkla ljusa arreststraffet, och dels att skirp-
ning av sadant straff, vare sig genom hart nattliger eller genom morkt en-
rum, icke skulle fa aliggas i annat fall, iin d& arreststraffet i sin helhet om-
fattade en viss, icke alltfér kort tidrymd, dirav allenast en del skulle pa
omformilda sitt bliva féremal for skarpning. — I Ovrigt syntes det icke
vara med nagon oligenhet férenat, att 4t ifrdgavarande straffskidrpningar
sa till vida gaves en mildare karaktir dn hittills, att desamma till maximi-
tiden nagot mera begrinsades, An nu vore fallet, — Ifragasiittas kunde, hu-
ruvida icke anvindningen av skirpning borde genom uttrycklig foéreskrift i
lagen begriinsas till vissa slag av brott. Da det emellertid betriffande sadana
forbrytelser, varom hir vore friga, i regel stillde sig synnerligen vanskligt
att pa féorhand en gang for alla uppdraga en bestimd grins mellan sddana
forbrytelser, diar skirpning borde ifrdgakomma, och siadana, dir den icke
under nigra forhallanden borde anvindas, hade kommittén ansett riktigare,
att en dylik begrinsning icke gjordes i lagen, utan prévningen, huruvida
skiarpning borde atfolja straffet, overlites 4t den myndighet, som hade att
alagga bestraffningen i det sirskilda fallet. Ddremot hade kommittén ansett
av noden, att, till ledning fér denna myndighet, i strafflagen for krigsmak-
ten inférdes uttryckligt forbud for aldggande av skérpning i andra fall én
dem, di sidan, enligt vad ovan antytis, borde ifrigakomma, eller, nirmare
bestamt, i andra fall 4n sddana, di synnerlig rahet, grovt trots mot foéreskri-
ven eller eljest gillande ordning eller inrotad vanart genom férbrytelsen
adagalagts, och, med hinsyn till av den skyldige forut utstindna bestraff-
ningar for brott mot nimnda lag eller hans uppférande i 6vrigt, det icke
kunde antagas, att lindrigare straff skulle & honom utéva tillborlig verkan.
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—— Att sdsom ovillkorlig forutsitining for aliggande av skirpning uppstilla
den fordran, att den straffskyldige forut en eller flera ganger undergatt ar-
reststraff eller annat frihetsstraff, syntes knappast lampligt. Detta skulle
nimligen omojliggdra att anviinda skiirpning i sddana, om én sillsynta, lik-
vil tinkbara fall, da skiirpning, oaktat nimnda forutsittning saknades, kun-
de finnas av omstindigheterna pakallad.

Enligt det av kommittén framlagda forslaget skulle disciplinstraffen ut-
goras av arrest av tre grader. Straffet skulle, déir ej annorlunda stadgades,
verkstiillas under bevakning i last, ljust rum eller i tilt eller, om straffet
skulle verkstillas & fartyg och for dndamalet limpligt rum dir saknades,
under bevakning pa tjanligt stille. Tredje gradens arreststraff finge skir-
pas, for officerare, underofficerare och underbefil av manskapet med viss
foérlingning av arresttiden och fér manskap ej tillhérande underbefilet un-
der hogst sex dagar av strafftiden genom hart nattliiger eller genom morkt
enrum eller genom badadera i forening. Forutsittning for beslut om skarp-
ning var, att synnerlig rahet, grovt trots mot foreskriven eller eljest gillande
ordning eller inrotad vanart genom forbrytelsen adagalagts, och, med hén-
syn till av den skyldige forut utstindna bestraffningar for brott mot straff-
lagen for krigsmakten eller hans uppférande i ovrigt, det icke kunde anta-
gas, att lindrigare straff skulle & honom o6va tillborlig verkan. Ej heller finge
skirpning genom hart nattliiger eller genom mérkt enrum eller genom béada-
dera i foérening aldggas den, vilken ej fyllt aderton ar.

Uti det genom proposition (nr 67) till 1908 ars riksdag framlagda forsla-
get till ny strafflag for krigsmakten godkidndes icke den av krigslagstift-
ningskommittén féreslagna anordningen av disciplinstraffen, varigenom dessa
indelats i arrest av forsta, andra och tredje graden. Departementschefen ut-
talade sig for bibehallande av anordningen av disciplinstraffen sisom tva
siirskilda slag av arrest: vaktarrest och arresl utan bevakning. Dock borde
arrest utan bevakning kunna anvindas dven for manskapet. Betriffande fra-
gan huruvida striing arrest borde bibehéllas eller ej forklarade departe-
mentschefen, att det vill icke kunde anses tillradligt att helt avskaffa moj-
ligheten att 4doma disciplinstraff i form av striing arrest, men att det dock
icke syntes erforderligt att bibehalla den stringa arresten sisom en sarskild
straffart vid sidan av arrest utan bevakning och vaktarrest. Frigans rik-
tiga 16sning torde vara ait soka i den av kommittén foreslagna anordningen
att gora inneslutning i morkt enrum till en skiirpt form fér verkstillighet
av vaktarrest, som under vissa forutsittningar finge tillgripas. Hérigenom
skulle fiven vinnas fordelen av 6verensstimmelse i forevarande avseende
med den albmiinna strafflagen, vari dven inférts bestimmelser om skarp-
ning av de kortvariga friletsstraffen genom morkt enrum. Det vore uppen-
bart, att en dylik anordning redan i och for sig innefatiade ett korrektiv
mot elt verdrivet anviindande av mork arrest. Man hade vid utmiitning av
disciplinstraff att taga hinsyn endast till de normala siraffsalserna, och fra-
gan, huruvida straffel borde forenas med skiirpning eller ej, skulle hiirvid
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férekomma till bedémande efter de individuella férhallandena i det sirskil-
da fallet.

Betriaffande frigan, under vilka forhallanden vaktarrest borde kunna
aldggas med skidrpning, anforde departementschefen: Kommittén hade i det-
ta avseende foreslagit, bland annat, att skiirpning ej i nagot fall finge alig-
gas, utan att s vore att synnerlig rahet, grovt trots mot foreskriven eller
eljest gillande ordning eller inrotad vanart genom forbrytelsen adagalagts.
Mot denna féreskrift hade emellertid av sivil anhiingare som motstindare
till den mérka arresten anmiirkts, att genom densamma straffet otvivelaktigl
skulle erhalla en stringare karaktir, in som torde dsyftats, och bliva nira
nog vanirande. A andra sidan hade dirjimte anmirkts, att genom stad-
gandet i fraga liksom genom forbudet att férena skdrpning genom morkt
enrum med arreststraff pid kortare tid, anviindningen av dylik skirpning
allt fér mycket inskrinkts. Med anledning av dessa anmirkningar och da
behovet av ett kortvarigt men pa samma ging kraftigt verkande disciplin-
straff syntes obestridligt, hade i propositionen séasom forutsittning for alig-
gande av vaktarrest med skiirpning genom mérkt enrum endast upptagits,
att, med hinsyn till av den straffskyldige forut utstindna bestraffningar for
brott emot strafflagen for krigsmakten eller omstindigheterna i 6vrigt, det
icke funnes antagligt, att vaktarrest, verkstilld i vanlig ordning, skulle &
honom utéva tillborlig verkan.

Betriffande skirpning genom mistning av singklider anférdes i propo-
sitionen: Aven behovet av denna skirpning hade visat sig omstritt. D4 emel-
lertid det ldngt 6verviigande flertalet av dem, som yttrat sig i fragan, for-
ordat bibehillandet av ifragavarande skirpning, vilken sérskilt for tjinsten
ombord & fartyg ansetts i hég grad erforderlig, och motsvarande skirpning
under benimningen hirt nattliger genom lagen den 22 juni 1906 inforts i
den allménna strafflagen, hade denna skéirpning ansetts béra i strafflagen
for krigsmakten bibehéllas, diirvid, i enlighet med kommitténs forslag, upp-
tagits den i allmidnna strafflagen anviinda benimningen. Angdende forut-
sdttningarna for dliggande av dylik skirpning skulle giilla detsamma, som
ovan betriffande skidrpning genom mérkt enrum féreslagits.

Karl Staaff forordade i en i anledning av ovannidmnda proposition till
1908 ars riksdag avgiven motion sdsom i alla avseenden fordelaktigast, att
all straffskérpning helt och héillet finge utgi. I motionen anférdes sisom
skéil hirfér bland annat foéljande: Efter motionirens mening hade genom
propositionens bestimmelser om den stringa arrestens anvindning icke
nigonting vunnits. Allf bleve vid det gamla, d. v. s. varje regementschef
kunde ungefir efter godtycke anviinda den striinga arresten, i vilken ut-
strickning han behagade. Ty det vore ju tydligt, att, da striing arrest finge
anviindas, sa snart det »med hinsyn till omstindigheternas» icke funnes an-
tagligt, att vanlig vaktarrest skulle 6va tillborlig verkan & den som begatt en
forseelse, det torde i de allra flesta fall vara omojligt att stilla en befil-
havare till rétta, som i obehérig utstrickning alade denna straffskidrpning.
»Omstiindigheterna» vore niimligen ett si obestimbart, si tanjbart begrepp,
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att det subjektiva godtycket dir kunde finna nistan obegrinsat spelrum.
Kommitténs forslag innehélle atminstone verkligt objektiva grunder, sd att
en befilhavare maste i hiindelse han alagt string arrest kunna péavisa nagon
av dessa grunder for att sjilv undgi ansvar.

Den till 1908 ars riksdag framlagda propositionen blev, i enlighet med vad
lagutskottet (utldtande nr 58) hemstillde, ej av riksdagen antagen. Anled-
ningen till att forslaget foll torde nirmast ha varit den, att Kungl. Maj:t
icke i detta sammanhang framlagt forslag till en mera genomgripande re-
formering av det militira rattegingsviisendet, vilken fraga ansigs samtidigt
béra upptagas till prévning.

Sedan det till 1908 ars riksdag framlagda forslaget till strafflag for krigs-
makten blivit inom justitiedepartementet omarbetat, remitterades detsamma
den 18 juli 1913 till lagradet. Angdende disciplinstraffens anordning anférde
vederbérande departementschef i motiveringen till det remitterade forslaget
bland annat féljande: Den striinga arresten borde avskaffas, och nagot annat
medel att forstirka den enkla arrestens verkan i de sdrskilda fall, di sadant
kunde vara av noden, i stillet komma till anvindning. Departementschefen
hade diarfér ansett sig bora taga i évervigande, om icke, pA samma gang
som den mérka arresten helt och hallet avskaffades sasom skidrpningsmedel,
den andra av kommittén foreslagna skirpningen eller hart nattliger fort-
farande borde komma till anviindning i vissa svarare fall. Att héart nattliger
icke borde komma till tillimpning annat 4n i undantagsfall, och di det
verkligen vore uppenbart, att en skérpning av den vanliga vaktarresten vore
behovlig for att giva straffet nodig effektivitet, torde dock vara klart. Den
i 1908 ars forslag upptagna allminna férutsidttningen, att skirpningen icke
finge anviandas i annat fall, in di, med hinsyn till av den straffskyldige
férut utstandna bestraffningar for broit mot strafflagen for krigsmakten el-
ler omstindigheterna i 6vrigt, det icke funnes kunna antagas, att vaktarrest,
verkstilld i vanlig ordning, skulle & honom utéva tillborlig verkan, utiryckte
visserligen ungefirligen det syftemal, som man oénskade vinna med skirp-
ningens anvindande. Nimnda férutsittning vore dock allt for allméint av-
fattad for att icke giva anledning till farhdga, att ifrdgavarande straffmedel
skulle komma till en 14ngt vidstracktare anviindning, &n som i sjilva verket
vore avsett. Till undvikande av godtycklighet vid tillimpningen torde det
diarfor vara nodviindigt att pa ett noggrannare sidtt angiva villkoren for
skirpningens anviandande. De ndrmare bestimmelserna hirom hade i hu-
vudsak fatt samma innehall som i kommitténs forslag, dock att skidrpning-
en — under den allminna férutsitiningen, att det icke kunde antagas, att
vaktarrest, verkstilld i vanlig ordning, skulle & den brottslige utéva till-
borlig verkan — skulle f4 anviindas i varje fall, di den skyldige férut un-
dergatt bestraffning for brott mot strafflagen for krigsmakten. I samman-
hang dirmed hade del icke ansetts vara behdévligt att, i enlighet med kom-
mitténs forslag, upptaga rinrotad vanart> bland de férutsiittningar, under
vilka skidrpning kunde &domas.

I enlighet hiirmed upptogs i det till lagradet remitterade forslaget allenast
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tva slag av disciplinstraff, nimligen arrest utan bevakning och vaktarrest
(22 §). I 25 § i forslaget hette det: »Har niagon forskyllt vaktarrest, och fin-
nes det icke kunna antagas, att vaktarrest, verkstilld i vanlig ordning, skulle
4 honom utdva tillbérlig verkan, da ma vaktarrest aliggas med skirpning
genom hart nattliger under hogst tio dagar av strafftiden. Ej m& sadan
skiarpning aliggas i annat fall, 4&n d4 den straffskyldige férut undergatt be-
straffning for brott mot denna lag, eller di synnerlig rihet eller grovt trots
mot foreskriven eller eljest géllande ordning genom férbrytelsen Adagalagts.»

Inom lagradet uttalade sig 6versten Mércke for bibehallande av den stringa
arresten. Morcke, som till stéd hérfér aberopade sin erfarenhet som rege-
mentschef, anférde hidrom bland annat féljande: Ett borttagande av den
stridnga arresten skulle sannolikt medfora, att man i stérre utstrickning dn
tidigare varit fallet bleve nodsakad att i stiillet for disciplinstraff a4doma
fingelse. Inneslutning i moérkt enrum kunde icke undvaras, utan att méjlig-
heten att uppritthalla disciplinen inom krigsmakten i hog grad Aventyrades.
Vid sidan av detta skirpningsmedel ansag Morcke, att dven hart nattliger
sdsom ytterligare skirpning for sirskilt trotsiga individer borde komma till
anvindning. Att forslaget sasom villkor for alidggande av skirpning upp-
stillt, att synnerlig rahet eller grovt trots forelage, ansage Moércke icke
lyckligt.

Ovriga ledamoter av lagradet ansigo i likhet med Morcke — sedan lagradet
i saken hort praktiskt taget alla dem, it vilka den militira bestraffningsritten
inom armén var anfértrodd — att den stringa arresten borde #terféras till
6verensstimmelse med krigslagstiftningskommitténs férslag och diar upptagas
som ett straff for sig, samt instimde i vad av Morcke uttalats angaende vill-
koren for aldggande av skirpning.

Departementschefen uttalade i anledning av vad salunda férekommit i mo-
tiveringen till det till 1914 ars riksdag framlagda forslaget till ny strafflag
for krigsmakten m. m. (proposition nr 57) bland annat féljande: I éverens-
stammelse med lagradets och de militira myndigheternas niira nog enhil-
liga mening ansage departementschefen det kunna ifrigasittas, om hart natt-
liger som skirpningsmedel ensamt vore tillrackligt att for alla fall giva vakt-
arresten nodig effektivitet. Departementschefen hade dirfér funnit sig béra
till férnyat Overvigande upptaga frigan om den sirdnga arrestens bibehal-
lande. Det maste visserligen medgivas, att den morka arresten vore foérenad
med vissa ganska avsevirda oligenheter. Dessa syntes dock icke vara av den
art, att detta straff dirfér borde helt och hallet bortfalla. De skil, som blivit
anforda mot den morka arresten, syntes dock béra medfira, att straffets an-
vindande i mycket visentlig man inskriinktes. For att f4 till stdnd en verklig
inskridnkning i straffets anviindande hade i huvudsaklig éverensstimmelse
med kommitténs forslag upptagits foreskrift dirom, att string arrest icke
finge anvindas i annat fall, in di synnerlig rahet eller grovt trots mot gil-
lande ordning genom férbrytelsen adagalagts. Utom for rena rahetsférbrytel-
ser, vilka icke sa synnerligen ofta torde férekomma bland de brott, som kom-
me under krigsdomstolarnas behandling, skulle string arrest alltsi fa anvin-
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das endast vid fullt uppsatliga forbrytelser av svarare beskaffenhet, di den
brotislige handlat i tydlig avsikt att trotsa den inom krigsmakten gillande
ordningen. I Overensstimmelse med lagradets hemstillan hade den stringa
arresten upptagits som en siirskild straffart och icke, pa sitt de foregaende
forslagen innehallit, sisom en skirpning av den vanliga vaklarresten. Vid
sidan av den stringa arresten hade mojligheten att skiirpa den vanliga vakt-
arresten genom hart nattliger bibehallits. Utginge man darifran, att string
arrest icke borde anvindas i andra fall, in da alla mildare straffmedel fram-
stode sasom overksamma, vore det nimligen tydligt, att det lindrigare afflik-
tiva straffmedlet vaktarrest med hart nattliger fortfarande borde kunna
adomas. I ett stort antal av de fall, i vilka {or nirvarande string arrest komme
till anvindning, torde man utan tvivel kunna begrinsa sig till att anvanda
vaktarrest, skirpt genom hart nattliger, och forst da detta straffmedel visat
sig vara utan verkan 6verga till string arrest. Aven skirpning med hart
nattliiger torde icke béra férekomma i annat fall, 4n da det pa grund av sar-
skilda i malet férekommande omstindigheter sisom tidigare adémda be-
straffningar eller dylikt funnes icke kunna antagas, att vaktarrest verkstilld
i vanlig ordning, skulle 4 den straffskyldige utova tillbérlig verkan, I sirskilt
svéara fall skulle dven den siringa arresten kunna skirpas genom att forenas
med héart nattliger. Den i 1908 ars forslag i éverensstimmelse med allménna
strafflagen upptagna bestimmelsen, att morkt enrum alltid skulle atfoljas av
hart nattlager, hade diiremot icke ansetts bora bibehéllas.

I enlighet hiarmed foreslogs i propositionen nr 57 till 1914 ars riksdag, att
disciplinstraffen skulle vara av tre slag, nimligen arrest utan bevakning, vakt-
arrest och string arrest. Sistnimnda slag av disciplinstraff skulle verkstillas
i morkt enrum och finge ej aldggas nagon, som ej fyllt aderton ar, och ej i
annat fall, &n da synnerlig rahet eller grovt trots mot gillande ordning genom
forbrytelsen adagalagts. 27 § forsta stycket i forslaget upptog foljande stad-
gande: »Vaktarrest och string arrest kunna aliggas med skdrpning genom
hart nattliger under hogst tio dagar av strafftiden. Sadan skidrpning ma
alidggas allenast, da det med hiinsyn till av den straffskyldige forut under-
gangna bestraffningar eller andra sirskilda omstindigheter finnes icke kunna
antagas, att arreststraffet, verkstiillt i vanlig ordning, skulle & honom utéva
tillborlig verkan.»

I en i andra kammaren avgiven motion (nr 200) féreslogs, att all skirp-
ning av den vanliga arresten skulle bortfalla. Lagutskottet forklarade sigi av-
givet utlitande (nr 22) icke kunna fororda delta. Utskottet holl dock fore, att
det for fyllande av behovel av ett mera kinnbart disciplinirt bestraffnings-
medel icke ovillkorligen kriivdes, alt, sisom i propositionen foreslagits, bibe-
halla den mérka arresten. Ett bestraffningsmedel, som med fordel torde kunna
komma till anvindning utan alt vara behifltat med samma oligenheter som
den morka arresten, vore vaktarrest, skirpt genom hart nattliger. Utskottet
finge for sin del fororda, att denna bestraffningsform upptoges i lagstiftning-
en, samt att alla bestimmelser om string arrest uleslotes ur forslaget. Den
arresl med héart naltliger, som i stillet skulle komma till anviindning, torde
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lampligen bora erhalla formen av en sidrskild straffart, vilken torde kunna
benimnas skiarpt arrest, Betriaffande den skirpta arresten hade utskottet fun-
nit det lampligt att dven i Ovrigt i viss man giva detta straff en sirskild ka-
raktir, som skilde detsamma frdn den vanliga vaktarresten. Sisom villkor
for den skirpta arrestens anviandande hade i dverensstimmelse med propo-
sitionen foreskrivits, att detta straff icke finge alidggas i annat fall, 4n da det
med hinsyn till av den straffskyldige férut undergangna bestraffningar eller
andra sirskilda omstindigheter funnes icke kunna antagas, att arrest av an-
nat slag skulle & honom utéva tillborlig verkan. Lagutskottets utlitande var
ej enhiilligt. Atta reservanter inom utskottet voro av den meningen, att ut-
skottet bort i ifragavarande delar tillstyrka propositionen, dock med den mo-
difikationen i fraga om den striinga arresten, att foreskriften, att namnda slag
av disciplinstraff ej finge alaggas i annat fall, &n d& synnerlig rihet eller
grovt trots mot gillande ordning genom forbrytelsen adagalagts, borde helt
utgd. Forsta kammaren bifoll det av reservanterna framférda forslaget, un-
der det att andra kammaren godkinde utskottets forslag. Sedan utskottets
utlatande bland annat i denna del aterremitterats till utskottet, féreslog detta
i avgivet memorial (nr 33), att kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om
disciplinstraffens anordnande borde pa det sidtt sammanjimkas, att férsta
kammaren bitridde andra kammarens beslut med avseende & strafformen
skidrpt arrest, samt att strafformen string arrest bibehélles i enlighet med
forsta kammarens beslut, dock att string arrest utom i vissa undantagsfall
skulle f4 4domas endast av krigsdomstol. Kamrarna besléto i enlighet med
vad silunda foreslagits, varigenom 22 § i strafflagen for krigsmakten erhéll
sin nu gillande lydelse. Det kan nimnas, att frigan om disciplinstraffets an-
ordnande var det spérsmal, som vid behandlingen vid 1914 4rs riksdag av
forslaget till ny strafflag fér krigsmakten tilldrog sig den stérsta uppmirk-
samheten.

I ovan omférmélda vid 1908 ars riksdag avgivha motion uttalades vissa
farhagor for att de villkor, som i propositionen till samma &rs riksdag fére-
slagits for straffskirpning, icke skulle medféra nadgon begrinsning i anvind-
ningen av den stringa arresten. »Omstiindigheterna» vore nimligen enligt
motionéren ett si obestidmbart och tidnjbart begrepp, att det subjektiva god-
tycket dir kunde finna niistan obegrinsat spelrum. Hiri ligger onekligen en
viss sanning. Méjligen kan man dock anse att genom den jamkning i uttrycks-
sittet, varigenom orden »omstindigheterna i ovrigt> utbytts mot »andra sir-
skilda omstiandigheter> i 1914 ars proposition, kravet p4 en mera klart an-
given begriansning av de fall, i vilka straffskirpning finge komma till an-
vindning, blivit i ndgon mén tillgodosett. Kravet pa »sirskilda» omstindig-
heter synes mig dven tydligt giva vid handen, att skirpt arrest avsetts att
komma till anvindning endast i undantagsfall, samt att som skil harfor skall
kunna aberopas nigon specifik just i det fallet foéreliggande omstindighet.
Av ordalagen i paragrafen framgir dven att — forutom nir iteration fére-
ligger — som skil for tillgripande av skirpt arrest ma aberopas endast om-
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standigheter, som ha avseende a den tilltalades person och som giva vid han-
den, att han icke skulle lata sig ritta av lindrigare bestraffning. Detta torde
innebédra, att man i regel icke vid denna provning bor fista avseende vid be-
skaffenheten av den ifrigavarande forbrytelsen eller omstindigheterna vid
dennas begiende. Endast i relativt sillsynta undantagsfall torde férhallan-
dena vara sadana, att av forbrytelsens beskaffenhet och omstindigheterna
vid dennas begidende kan anses framgi, att den tilltalade icke 4r mottaglig
fér lindrigare arreststraff. Av betydelse dr hirvidlag framféralit de upplys-
ningar av olika slag, som kunna foéreligga om den tilltalades person. Ganska
starka skil torde erfordras for att man skall kunna av dylika upplysningar
draga nagra slutsatser angiende vederborandes bristande mottaglighet for
lindrigare arreststraff. Sddana skil kunna i vissa fall vara till exempel tidi-
gare 4domd, men dnnu ej undergingen bestraffning samt upprepade tillriitta-
visningar.

Av den redogorelse, som ovan limnats for forarbetena till de i strafflagen
for krigsmakten upptagna bestimmelserna om disciplinstraffens anordnande,
framgar vil, att 4 olika héall och under olika skeden av utredningsarbetets
fortgang radde skiljaktiga meningar i denna fraga. Olika atsikter gjorde sig
salunda géllande icke endast betrdffande fragan, vilka former av kvalificerad
vaktarrest, som vore att férorda, och under vilka forutsittningar dylika svéa-
rare disciplinstraff finge tillgripas, utan dven angiende spoérsmalet, huruvida
man overhuvud taget borde i lagen bibehalla nagot slag av skirpning av den
vanliga arresten. Ehuru under lagstiftningsarbetet framhaéllits betydelsen av
att man till undvikande av godtycklighet vid tillimpningen p#& ett noggrant
sitt angiver villkoren for anvindande av de kvalificerade formerna av arrest-
straff, ha dessa villkor — sannolikt delvis med hinsyn till den slutliga 16s-
ningens karaktir av kompromissprodukt — icke med 6nskvird tydlighet an-
givits i ifrdgavarande lagrum. Forarbetena limna dock enligt min mening
bestimt stéd for den ovan uttalade uppfattningen, att det varit lagstiftarens
avsikt, att skirpt arrest skulle f4& anvidndas endast i undantagsfall, samt att
skirpningen skulle bero pa sirskilda till den brotislige hianférliga omstin-
digheter.

I férevarande fall torde beskaffenheten av den ifrdgavarande férbrytelsen
ha tillmitts avgorande betydelse, nir det giillt att avgéra, huruvida vaktarrest
eller skédrpt arrest skulle komma till anvindning. Skirpt arrest synes silunda
i allméinhet ha tillgripits i friga om fylleribrott, och utan att hiirvid upp-
stillts krav pa att de tilltalade tidigare undergatt bestraffning. Fagerstréom
har sdsom skiil hiirfér dberopat den vid tillfiillet ridande beredskapen samt
forklarat, att han ansett sig bora tillgripa skirpt arrest med hinsyn till den
avskrickande verkan delta kunde ha pa andra viirnpliktiga. Qvennerstedt
har framhallit, att med hiinsyn 1ill den vid tillfillet rAdande héga beredska-
pen, varom personalen varit viil orienterad, en fylleriforseelse maste betraktas
som begdngen under forsvarande férhallanden och s&dana sirskilda omstin-
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digheter anses foreligga, att lindrigare arreststraff dn skarpt arrest icke skulle
utdva tillborlig verkan,

De skiil, som salunda angivits for tillampning i ifrdgavarande fall av skirpt
arrest, kunna enligt min mening nippeligen godtagas. De till st6d for nimnda
tillimpning aberopade omstindigheterna kunna knappast anses ha avseende
4 de tilltalades personer. Att sdsom stéd for tillimpning av skidrpt arrest i
dessa fall aberopa detta straffs generalpreventiva verkan synes mig sta i di-
rekt strid med ordalagen i 22 § strafflagen fér krigsmakten.

Jag har hirigenom velat giva Eder del av min uppfattning angaende fore-
varande sporsmal. Jag foretager icke vidare atgird i drendet.

6. Angaende atgiirder av militir befiilhavare for riittelse i bestraffnings-
beslut, som av honom felaktigt meddelats.

Vid en av mnilitieombudsmannen den 19 juli 1944 féretagen inspektion
av Goteborgs forsvarsomride och vissa férsvarsomradet tillhérande férband
iakttogs, att befdlhavaren for nimnda férsvarsomrade, oversten E. G. C.
Grill, genom beslut den 7 juni 1944, kontrasignerat av t. f. auditéren Lage
Samuelson, jamlikt 130 § strafflagen fér krigsmakten fér tjidnsteférsum-
melse alagt varnpliktige nr 1270-28-18 Larsson fyra dagars vaktarrest.

Roérande grunden for beslutet framgar av infordrat forhoérsprotokoll, att
Larsson anmilts fér underlatenhet att instilla sig till tjdnstgéring den 14
maj 1944, att Larsson icke utldst sin inkallelseordcr eller till militir myndig-
het anmélt adressforindring samt att Larsson, som efterspanats, installt sig
den 17 i samma méanad.

Enligt protokollet anférde Larsson vid férhoret: Larsson, som var boende
i Goteborg, hade den 28 april 1944 avrest fran staden for att tillfédlligt vistas
i Stockholm. Dessférinnan hade han till postverket anmiilt, att han under
tiden den 28 april-—den 4 maj 1944 kunde antriffas under adress: ¢/o Hjor-
tén, Alstromergatan 11, Stockholm. Vid eftersindandet av den 4 honom ut-
fardade inkallelseordern hade postverket underlatit att & kuvertet angiva
»c/o Hjortén», varfér forsindelsen icke ankommit till Larsson forrin den
16 maj 1944, da han hos polismyndigheten i Goétzborg utkvitterat inkailelse-
ordern. Han hade icke anmilt adressfordndring till militir myndighet, enir
han trott, att anmiilan till postverket varit tillfyllest.

A forhorsprotokollet hade Grill den 21 juni 1944 tecknat féljande beslut:
»Efter fornyad utredning och beriktigande fran postverket aterkallas den ti-
digare alagda bestraffningen>.

Av ett vid forhorsprotokollet fogat, fér Larsson utfardat tjanstgoringskort
framgick, att Larsson vid ifragavarande tidpunkt senast fullgjort militir-
tjanst under tiden den 7 januari—den 7 april 1943.

I skrivelse till Grill anmirkte militieombudsmannen féljande: Enligt 34 §
viarnpliktslagen vore inskriven varnpliktig, som ej vore inkallad till tjanst-
goring eller inménstrad till sjofart, skyldig att sa4 snart hans postadress #ind-
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rades vidtaga sadan atgird, att postférsiandelse fran militir myndighet utan
drojsmal kunde komma honom tillhanda. Sasom sadan atgird skulle enligt
samma lagrum anses anmilan om adressforindringen hos postanstalt i den
ort, fran vilken den viirnpliktige dmnade avresa eller inom vilken han {lytta-
de. Genom utredningen i malet hade emellertid icke styrkts, att Larsson
gjort sig skyldig till forsummelse i det hinseende, som lagts honom till last.
Malet hade darfor enligt 204 § strafflagen [or krigsmakten icke kunnat av-
gbras sasom disciplinmal utan bort hinskjutas till krigsritt eller avskrivas.
Av befilhavare meddelat straffbeslut kunde dndras, upphivas eller un-
danrdjas allenast genom att beslutet i vederbirlig ordning 6verklagades. Se-
dan det visat sig, att ett oriktigt straffbeslut meddelats, hade Grill déarfor
bort féranstalta om att beslutel éverklagats fran Larssons sida.

1 ett av Grill insdnt, den 19 september 1944 dagtecknat yttrande anférde
Samuelson bland annat: Vid avgivande av ytirande jimlikt 203 § straffla-
gen for krigsmakten hade Samuelson forbisett bestimmelsen i 34 § virn-
pliktslagen och efter 6verliggning med davarande {6redraganden av disciplin-
mal hos Grill foreslagit disciplinstrafi jamlikt 130 § strafflagen for krigs-
makten. Sedan handlingarna Aterstillts till Grill, hade Samuelson — utan
foranledande av annan — erinrat sig stadgandet i 34 § viarnpliktslagen och
satt sig i férbindelse med Grill samt papekat, att Larsson icke torde ha gjort
sig skyldig till straffbart férfarande i patalade hinseendet. Samuelson och
Grill hade enats om, att straffbeslutet icke borde verkstillas. Om straffbe-
slutet delgivits Larsson, visste icke Samuelson, och sattet for ritteises aviga-
bringande hade, savitl Samuelson kunde erinra sig, icke varit pa tal under
samtalet med Grill. Samuelson hade fatt kiinnedom om Grills beslut av den
21 juni 1944 forst den 14 september 1944 i samband med morttagandet av
handlingarna for avgivande av yttrande i drendet. Riittelse av det oriktiga
beslutet hade visserligen bort ske genom ett 6verklagande dirav i krigshov-
ritten. Da emellertid straffbeslutet skolat genast verkstillas, oberoende av
anforda besvir, hade straffet sikerligen varit avtjanat, innan krigshovrittens
utslag hunnit givas. Resultatet av ett 6verklagande skulle fér Larssons del
vid sadant forhallande ha saknat praktiskt véirde.

Grill instimde i for egen del avgivet yittrande i Samuelsons uttalanden
samt anforde darutéver: Ett fel hade tyvarr blivit beganget, i det att be-
stimmelserna i 34 § virnplikislagen forbisetts vid drendets behandling. Da
Grill blivit uppmiirksamgjord pa saken, hade han omedelbart vidtagit at-
gird for att riitta till misstaget. Under forhandenvarande omstéindigheter an-
sage Grill, alt det av honom anvanda forfaringssittet varit det enda praktiskl
mojliga for ernaende av rittelse. Larsson skulle i hiindelse av ett ¢verklagan-
de av beslutet ha fatt underga det felaktiga arreststraffet. Ett 6verklagande
skulle vidare ha férorsakat onoddiga besviir och kostnader.

Larsson, som med anledning av vad som férekommit bereddes tillfille att
avgiva yltrande, hade enligt en till militicombudsmannen den 30 november
1945 inkommen skrift icke nagot yrkande i idrendet.
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Efter en redogdrelse for utredningen i #drendet anférde tjanstforritiande
militieombudsmannen Regner i skrivelse den 3 december 1945 till Grill f6l-
jande,

Enligt 130 § tredje stycket strafflagen for krigsmakten, som i férevarande
fall torde ha tillimpats, skall viarnplikiig, som atnjuter ledighet fran bered-
skapstjinstgéring (hempermitterats), dven i fall d4 han ej ar alt anse som
krigsman, siraffas sdsom for tjinstefel av krigsman, dérest den virnpliktige
genom underlatenhet att gora féreskriven adressanmailan foranleder, att in-
kallelseorder icke nir honom.

Vad som lades Larsson till last var enligt féorhorsprotokollet, att han icke
till militir myndighet anmilt adressforindringen. Larsson uppgav emellertid,
att han gjort sidan anmilan hos postanstalten. Med hiinsyn till innehallet
i 34 § varnpliktslagen ir det uppenbart, att den forebragta utredningen icke
utvisade, att Larsson gjort sig skyldig till nigon férsummelse i ifragavaran-
de hinseende. Ni och Samuelson ha ocksid oférbehallsamt medgivit, att be-
straffningsbeslutet varit felaktigt, och formilt, att detta berott pa tillfalligt
forbiseende av nyssnimnda lagrum. Scdan felet uppméirksammats, har Ni
vidtagit atgird i avsikt att férhindra verkstillighet av beslutet.

Pa sitt angives i militieombudsmannens skrivelse kunna emellertid an-
mirkningar riktas mot den &tgird Ni i detta syfte foretog, namligen beshu-
tet att »aterkalla» den Larsson alagda bestraffningen. Sisom férklaring hir-
till har Ni aberopat, att, di bestraffningsbeslutet skolat verkstillas utan hin-
der av anférda besvir, Larsson i annat fall nodgats underga straffet samt att
ett 6verklagande vid sddant férhallande skulle ha saknat praktiskt virde fér
Larsson och dessutom medfért onédiga besvir och utgifter. Det dr visserligen
riktigt, att av militir befidlhavare alagt disciplinstraff i regel skall verkstillas
utan hinder av anférda besviir, men det &r & andra sidan uppenbart, att en
befdlhavare i ett fall som forevarande bor lita anstd med verkstilligheten.
Vidkommande Eder anmérkning, att ett overklagande skulle ha medfdrt oné-
diga besvir och kostnader, ma vidare framhallas, att, d& Eder atgird att
aterkalla bestraffningsbeslutet saknar laga verkan, beslutet m3ste anses gil-
lande, intill dess detsamma blivit i féreskriven ordning dndrat eller undan-
rojt, samt att Larsson enligt gillande bestimmelser agt utfd protokoll och
andra for ett éverklagande av bestraffningsbeslutet méjligen erforderliga
handlingar utan expeditionsavgift.

Handlidggningen av ifrigavarande disciplinmal giver sasom framgar av det
ovan anférda anledning till anmirkningar i olika avseenden. Med hénsyn
till omstindigheterna och di numera upplysts, att krigshovriitten genom be-
slut den 2 november 1945 p4 besvir av Larsson undanréjt det av Eder dlagda
bestraffningsbeslutet, och nigon skada salunda icke torde ha uppkommit,
anser jag mig emellertid kunna lata bero vid de gjorda anmirkningarna.

Grill skulle giva Samuelson del av denna skrivelses inneh4ll.



223

7. Angaende forordnande av bitriide it den, som vid krigsdomstol atalas
for brott.

I samband med ait forutvarande logementsfartyget Vanadis den 28 okto-
ber 1941 vattenfyllts och sjunkit fordes fran vederbdrande aklagares samt
marinférvaltningens sida ansvars- och ersittningstalan mot flera personer.
Bland annat yrkades ansvar & marindirekiéren av forsta graden Abraham
Griinberg jamlikt 132 § strafflagen for krigsmakten och 25 kap. 17 § all-
minna strafflagen. Genom utslag den 16 juni 1944 av stationskrigsritten vid
Stockholms orlogsstation fann krigsritten den mot Griinberg férda ansvars-
och ersittningstalan icke kunna bifallas. Krigshovritten fann genom utslag
den 13 februari 1945 ej skiil bifalla av 6verkrigsfiskalsimbetet och marin-
forvaliningen anférda besvir.

I en den 7 maj 1945 till militieombudsmannen inkommen skrift anférde
Griinberg: Under det rittegdngen pégitt angdende sinkningen av logements-
fartyget Vanadis, hade Griinberg tillfragat rittens ordférande, krigsdomaren
E. Ploman, om Griinberg utan kostnad fér egen del kunde av domstolen er-
halla advokat som rittegdngsbitride. Grinberg hade darvid fatt till svar, att
detta ej lite sig gora. Emellertid hade det senare kommit till Griinbergs kin-
nedom, att han pa grund av madlets beskaffenhet i alla fall torde haft ritt
att erhalla kostnadsfri advokat. Griinberg finge dirfér anhalla, att militie-
ombudsmannen ville taga foreliggande friga under omprévning och meddela
Griinberg resultatet.

Sedan militieombudsmannen anhallit, att Ploman ville inkomma med upp-
lysningar i saken, anférde Ploman i anledning av Griinbergs skrift: Sedan
chefen for Stockholms o6rlogsstation till stationskrigsritten hénskjutit att fo-
retaga undersokning i anledning av Vanadis’ vattenfyllning den 28 oktober
1941 samt mélet ett flertal tillfillen handlagts sisom undersokningsmal, hade
overkrigsfiskalsimbetet vid rittegangstillfillet den 24 april 1942 pastatt an-
svar 4 Griinberg for vallande till sinkningen. Vid féljande rittegangstillfalle
den 5 juni 1942 hade Griinberg instillt sig, atféljd av advokaten G. Gron-
berg sésom rittegangsbitride. Malet hade darefter handlagts ytterligare vid
fjorton rittegangstillfillen; och ansvarstalan hade efter hand forts i malet
mot ytterligare fem personer. Malet hade slutligen avdomts av Kkrigsriatten
den 16 juni 1944. Vid samtliga rittegangstillfillen frin och med den 5 juni
1942 hade Griinberg bitritts av Gronberg. Varken vid rittegangstillfallet sist-
nimnda dag eller senare under malets handliggning hade av Griinberg gjorts
nagon framstillning om att Gronberg matte med stod av 80 § i lagen om
krigsdomstolar och rittegingen dirstddes forordnas sisom bitride at Griin-
berg. Emellertid hade Griinberg vid nagot tillfille, antagligen i slutet av ar
1943 eller mojligen i borjan av ar 1944, en eftermiddag i telefon talat med
Ploman om md&jligheten av att fi Gronberg forordnad sasom rittegangsbi-
tride. Ploman kunde naturligtvis icke numera i detalj minnas, vad han un-
der detta samtal ytirat, men inneborden diarav hade huvudsakligen varit {6l-
jande: Ploman hade forklarat, att enligt hans asikl Griinberg, som vid ett
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flertal rittegangstillfillen bitritts av advokat, som han sjialv anlitat, icke
kunde anses sasom den, som ej sjilv kunde anskaffa bitride, och att 80 § i
ovan nimnda lag salunda enligt Plomans férmenande icke vore i forevarande
fall tillamplig, samt att Ploman darfor holle det for féga sannolikt, att en
framstillning om forordnande av rittegangsbitride kunde bliva bifallen av
krigsritten. Samtidigt hade Ploman framhallit, att detta vore Plomans per-
sonliga asikt och att Ploman icke hade kidnnedom om vilken asikt dvriga
ledamoter i krigsritten hyste i fragan, samt att det naturligtvis stode Griin-
berg fritt att hos krigsriditen géra anhallan om férordnande av bitride. Da
sidan framstillning icke gjorls vid nastfoljande rittegangstillfille — samta-
let hade Agt rum nagon eller nagra dagar fore ett sadant — hélle Ploman
det for sannolikt, att anledningen till densammas uteblivande vore det ut-
talande Ploman salunda gjort till Griinberg. Om Ploman icke misstoge sig.
hade Gronberg dven under hand talat med Ploman i saken fore eller vid
ifragavarande rittegangstillfille, men Ploman vagade icke goéra ett bestimt
pastiaende diarom. Ehuru Ploman icke kunde sidkert angiva tidpunkten fér
Griinbergs ifragavarande samtal med Ploman, ville Ploman halla for troligt,
alt malet efter detsamma handlagts tre eller fyra ganger. Ploman vore av den
uppfattningen, att det icke kunde ha alegat honom att limna besked om in-
nehallet i 80 § militira rittegangslagen.

Militara riattegiangslagen innehéller i 80 § stadganden av féljande innehall:
Den som héilles hiktad sisom misstinkt for brott, tillhérande krigsdomstols
behandling, eller som utan att vara hiktad vid krigsdomstol tilltalas for
brott, vara straffarbete eller forlust av dmbete eller tjanst efter lag kan folja.
Ager en sarskild ratt att fa rittegingsbitriade at sig forordnat for den tid han
halles hiktad eller ar tilltalad fér sadant brott, som nyss sagts. Forutsitt-
ning for férordnande av sadant rittegangsbitride ir enligt lagens ord, att den
tilltalade dskar hjilp vid sin talans férberedande och utférande och siger sig
ej sjilv kunna anskaffa bitride. Lagrummet innehaller nirmare regler om
siattet fér meddelande av forordnande, varjimte hinvisning ges till vissa be-
staimmelser i lagen den 19 juni 1919 angaende férordnande av rittegangs-
bitride at hiktad.

Angdende tolkningen av 80 § militira rittegangslagen hade chefen for
forsvarsstabens socialdetalj, nuvarande hiradshévdingen E. Thomasson, pa
sin tid gjort féljande uttalande: For att fi rittegangsbitride behdvde den till-
talade ej sakna medel. Stadgandets tillimpningsomrade vore tdmligen vid-
striickt; eftersom straffarbete inginge i straffsatsen for brott mot 129 § straff-
lagen for krigsmakten, vore detsamma tillimpligt vid atal enligt detta lag-
rum, och da officer eller underofficer kunde domas till avsittning for brott
emot 130 §, kunde bitriide begiiras av officer eller underofficer vid 4tal en-
ligt 130 §. For att stadgandet i 80 § militdra rittegangslagen skulle kunna
Aberopas, maste emellertid dklagaren yrka ansvar, det rickte saledes ej med
ersattningstalan, Det hade nigon gang gjorts gillande att om en tilltalad in-
stallde sig atfoljd av rittegangsbitriide, kunde han ej fa rattegangsbitride
forordnat, enidr han ju hade visat, att han kunde skaffa bitride sjalv. Av
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forarbetena till 1919 ars lag angaende forordnande av riattegangsbitride at
hiktad (80 § hade tillkommit samtidigt) framginge dock, att denna mening
vore oriktig. Bitridet finge av allminna medel ett skiligt arvode och finge
icke begira ytterligare arvode av svaranden. Svaranden finge ej forpliktas
gottgora statsverket kostnaden, om han ej bleve démd till ansvar; hade han
haft fri rattegang, fordrades for att han skulle fi betala kostnaden dirjamte,
att sa skulle ske enligt motsvarande regel for fri rattegang. Att bitride ej
kunnat hoéras vid filtkrigsritt finge icke utgéra hinder mot malets avgo-
rande. Av det hir sagda finge ingen dock draga den slutsatsen, att bitrdde
alltid behovdes. I de flesta malen behoévdes naturligtvis tvirtom ej bitride,
utan saken kunde sikerligen redas ut inda. Men i mera invecklade ersitt-
ningsmal, dar svaranden ofta borde komma med en ganska omfattande ut-
redning, behovde svaranden ofta hjialp. Och att en svarande vid domstol
skulle fa den hjialp, som han behévde, vore enligt svensk rittsuppfattning
ett allmént intresse.

Svenska officersforbundet har i skrift till krigshovritten den 24 januari
1945 hemstillt, att krigshovritten ville genom cirkuldr till samtliga krigs-
domstolar dels for dessa framhdilla inneborden i 80 § militdra riattegangsla-
gen och vederborlig krigsdomstols ovillkorliga skyldighet att i férekommande
fall forordna rattegangsbitride, dels anmoda desamma att, da tilltalad up-
penbarligen saknade kinnedom om lagens foreskrifter om ritten att fa ritte-
gangsbitride for sig forordnat, underritia honom om vad lagen stadgade. 1
sin motivering fér denna hemstillan anférde officersférbundet bland annat:
Det hade visat sig, att innehallet i 80 § och de mdojligheter for erhallande av
rattegangsbitride, som foljde dirav, icke i 6nskviard utstrickning beaktats
av den militira personal, fér vilken anledning kunde foreligga att begagna
sig av den i lagen stadgade ritten att fa rittegangsbitride forordnat. Officers-
forbundets styrelse, som i sin verksamhet tid efter annan mottoge fram-
stillningar fran medlemmar i juridiska fragor, hade av vad darigenom fram-
kommit funnit anledning till uppfattningen, att hir berért lagrum icke all-
tid tillimpades i enlighet med vad detsamma torde béra anses asyfta. I ett
rattsfall hade silunda intriffat, att en krigsritt vid Virmlands regemente i
Karlstad avslagit tilltalads begiran om forordnande av rittegangsbitride.
Styrelsen hade vidare erfarit, att dven andra fall férekommit, dir den till-
talade icke fatt rittegangsbitride for sig forordnat, ehuru det tyvirr icke
varit mojligt att erhalla detaljerade uppgifter om de nirmare omstindig-
heterna hirvid. — Sammanfatiningsvis funne sig officersforbundet boéra
framhalla, att det for den allminna réttskéinslan maste anses stotande, ifall
en tilltalad kunde berovas en honom genom gillande lag tillférsikrad for-
man, var sig detta skedde pa grund av domstols forsummelse att ritt till-
Liimpa lagen eller den tilltalades okunnighet om lagens foreskrift. Nu radan-
de férhallanden utsatte den militira befilspersonalen i vida storre utstrick-
ning an eljest for risken att bliva stilld till ansvar infor krigsdomstol. Av
nalurliga skil och enligt erfarenheterna fran féregiaende virldskrig torde
dessa risker ytterligare 6kas under Overgangen {ill fredsorganisation. Vid sa-

10—458743. Militicombudsmannens dmbelsberdllelse.
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dant forhallande syntes det den berdrda personalen alldeles sirskilt ange-
laget, att dtgdrder vidtoges, vilka kunde foérhindra, att atalad dven vid ett
frikinnande utslag finge sin kanske redan foérut av krigstiden hart anstring-
da ekonomi belasiad med fér densamma ytterligare betungande eller rent
av ruinerande utgifter, pd grund av att gillande lag icke tillimpades efter
dess anda och mening. Officersférbundet ansage det dessutom icke blott ur
den allminna rattssiilkerhetens synpunkt betiinkligt, om den kategoriska fére-
skriften limnades &sido genom krigsdomstols viigran att foérordna ritte-
gangsbitrade, utan ock av billighetsskdl betingat, att tilltalad, som vore
okunnig om lagens innebord, finge i forekommande fall bibringas kiinne-
dom hirom.

Officersforbundets framstillning blev av krigshovriitten genom cirkulir-
skrivelse den 25 februari 1945 under erinran om innehallet i 80 § militiira
-dttegingslagen i avskrift 6versiind till samtliga krigsratter och faltkrigs-
ratter.

Ploman anforde i sitt forut Aberopade yttrande till militieombudsmannen:
Med anledning av innehéllet i den av officersférbundet till krigshovritten in-
givna och av krigshovritten genom cirkulirskrivelse den 25 februari 1945
samtliga krigsratter delgivna skrivelsen av den 24 januari 1945 ansage sig
Ploman béra tilligga foljande: Ploman hyste fortfarande den &sikt, at vil-
ken han givit uttryck vid sitt samtal med Griinberg. Ploman férmenade nim-
ligen, att bestimmelsen i 80 § militiira riittegingslagen »och siger han sig
sjilv ej kunna anskaffa bitride» eljest skulle betriffande den, som befunne
sig 4 fri fot, bliva fullkomligt meningslds. I friga om hiiktad person lage
fragan dédremot enligt Plomans férmenande annorlunda till.

Det av Griinberg anhingiggjorda drendet blev av militicombudsmannen
avskrivet utan vidare &tgird.

Av utdrag ur regementskrigsrittens vid Virmlands regemente protokoll
den 5 december 1944, nr 178, i mal mot 6verstelojtnanten Karl Hampus
Kalmberg, vilken vid regementskrigsriitten stod under #atal fér brott mot 90,
91, 96 och 130 §§ strafflagen fér krigsmakten, framgar foéljande: Kalmberg
kom personligen tillstides, atf6ljd av advokaten Folke Adelsohn i Karlstad.
Adelsohn anhdll att jamlikt 80 § militiira riattegangslagen bliva forordnad till
bitride 4t Kalmberg. Pa sirskilda frigor uppgav Adelsohn, att han pa be-
giran av Kalmberg atagit sig att mot visst arvode bitrida denne i rittegang-
en samt att Kalmberg fgde tillgang till gildande av arvodet. Krigsriitten fann
den gjorda ansékningen om férordnande av riattegangsbitriade icke kunna bi-
fallas samt meddelade besvirshinvisning.

Med anledning av vad salunda foérekommit anholl militicombudsmannen,
att ledamoéterna i krigsritten, hiradshévdingen Torsten Nilsson, i egenskap
av krigsdomare samt versten Carl Armann, éversteljtnanten Ulf Sparre och
vice auditdren N. O. Karell, matte inkomma med yttrande. I ett gemensamt
vitrande anforde Nilsson och Karell dérefter: Uttrycket »siger han sig ej
sjalv kunna anskaffa bitride» aterfunnes, férutom i lagen den 19 juni 1919
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angaende foérordnande om rittegangsbitride 4! hiilktad och i den dessfér-
innan gillande lagen i samma dmne av den 14 september 1906, jimvial i det
1904 ars riksdag forelagda forslaget till lag i nimnda dmne. Betraffande for-
slaget till 1904 ars lag anfoérde chefen for justitiedepartementet, statsradet
Berger, till statsradsprotokollet den 31 december 1902 foljande: »Vore sa-
lunda behov av rittshjalp — — — for handen, syntes det vara samhillets
plikt att sorja for tillgodoseendet av detta behov. Enligt gillande lagstift-
ning vore betriffande svarare brottmal detta ej i vidare man beaktat, 4n att,
pa sitt 1 15 kap. 1 § rittegangsbalken vore stadgat, tilltalad, som astundade
hjialp 1 rattegangen, dgde hava fullmiktig med sig. Det vore uppenbart, att
en dylik rittighet i1 verkligheten icke vore av synnerligen stor betydelse;
oftast och just i de fall, da behovet av rittegangsbitride mest framtridde,
vore den tilltalade urstandsatt att anskaffa forsvarare. Skulle fordenskull pa
ett verksamt sitt avhjialpas det behov, om vars forefintlighet i vissa fall he-
rorda stadganden kunde sigas innebira ett erkinnande, maste staten limna
sin medverkan fér bitrades anskaffande. Emellertid vore det under nuva-
rande forhallanden helt sikert icke lampligt att ifragasitta statens ingripan-
de i annat fall, an da den tilltalade sjilv ansage sig vara i behov av bitride
och begirde hjilp for bitriades anskaffande. Ej heller torde sadant ingripan-
de vara av noden i friga om andra dn svarare brottmal, varmed i foreva-
rande sammanhang limpligen borde forstas sadana mal, i vilka den tilltala-
de holles hiktad. En hiktad svarande intoge i processuellt hiinseende en sir-
stiallning, och savil svarigheten att skaffa bitridde som behovet av sadant vore
for honom storre dn for andra tilltalade.» — Vidare anférde Berger till stats-
radsprotokollet den 19 februari 1904: »Det remitterade férslaget innebure
ju 1 det hela ej annat dn att Oppna tillfille féor den medelldse tilltalade att
komma i atnjutande av en forman, som i princip redan vore envar tiller-
kiand.» — Vid forslagets behandling i riksdagens forsta kammare anforde
Berger féljande: »Nir kammaren skall besluta i denna fraga, sa ber jag
kammaren behjirta, att det foérevarande lagforslaget allenast avser att giva
de fattiga hiiktade samma ritt, som de formogna hiktade redan hava. Fore
ar 1890 berodde det pa ritten att antingen tillata eller vigra sidana perso-
ner, som voro tilltalade for brott, vara straffarbete kunde folja, att begagna
rittegangsbitriide. Men uti en vid 1890 ars riksdag i andra kammaren vickt
motion framholls det, att anklagade ur de s. k. béttre klasserna nistan all-
miint finge infor underrittierna begagna sig av juridiskt bildade bitriden, un-
der det att de anklagade ur de liagre klasserna i regel finge hjilpa sig sjilva.
Med anledning av denna motion iindrades samma ar, 1890, stadgandet i 15
kap. 1 § rittegangsbalken till dess nuvarande lydelse, s att det nu ej vidare
beror pa riitten att tillata eller viigra tilltalade personer att begagna riitte-
gangsbilride, utan nu ir det ju sa, att var och en for brott tilltalad person
iiger rittighet att, sisom lagens ord lyda, fullmiiklig med sig hava. Mening-
en med detla lagforslag ir endast att gora denna rittighet pa papperet till
en riltighet i verkligen. Det forsta en for brott hikiad burgen man gor. ir
alt skaffa sig en advokal. De falliga kunna icke utan statens mellankomst
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komma i atnjutande av en sidan rittegingsférman, och fragan ar nu, om
samhillet vill bereda dem denna férman, eller om de fortfarande skola si-
som hittills fa hjilpa sig sjilva bist de kunna.» — Betriiffande forslaget till
80 § militira rittegingslagen anforde departementschefen till statsradspro-
tokollet: »Emellertid anser jag det icke kunna ifragasattas att utstricka till-
limpningen av 1906 ars lag lingre #n att omfatta de fall, d4 nagon stilles
under tilltal for brott, som enligt lag kunna bestraffas med straffarbete eller
forlust av dmbete eller tjinst. — — — Inskriinkes vidare i Overensstimmelse
med 1906 ars lag statens ingripande till sidana fall, di den tilltalade sjalv
anser sig vara i behov av bitride och begir hjilp for bitrides anskaffande,
finner jag det icke vara att befara, att nigra stérre svarigheter skola uppsta
att utan alltfér stora kostnader for statsverket erhalla for uppdraget till-
rickligt kvalificerade personer.» — Forsta lagutskottets ytirande 1919, en-
ligt vilket envar, som ir vid krigsdomstol tilltalad for brott, vara straffarbete
eller forlust av dmbete eller tjinst efter lag kan f6lja, skulle figa ovillkorlig
ratt att, nir han det begir, erhalla férordnande av rittegangsbitride, syntes
strida mot dessa uttalanden. Direst militiecombudsmannen skulle finna, att
krigsrittens tolkning av ifrigavarande, otydligt avfattade lagstadgande vore
felaktigt, hemstilldes, di nagon skada ej uppkommit till foljd av beslutet,
att militicombudsmannen ville 1ata vid den gjorda forklaringen bero.
Armann och Sparre instimde i Nilssons och Karells yttrande.

1 detta sammanhang kan erinras om ett tredje irende av denna art, vilket
varit foremal for statsmakternas atgirder.

Kaptenen A, K. L. Eriksson blev 1939 férordnad till intendent vid det da
bildade férbandet A 401. Sedan det uppdagats, att krigskassoren for detta
féorband gjort sig skyldig till forskingring, blev Eriksson, efter uppdrag av
militieombudsmannen, stilld under atal for det han sasom chef for vederbo-
rande krigskassaavdelning asidosatt sina skyldigheter betriffande kontroll-
verksamhet samt krigskassatjinst och dirigenom maojliggjort krigskassorens
férskingring. Dessutom fordes ersittningstalan mot Eriksson. Genom ett den
12 december 1942 meddelat utslag frikindes Eriksson fran ansvar och ersatt-
ningsskyldighet.

I en vid 1945 4rs riksdag vickt motion (II: 257) hemstilldes, att riksdagen
matte besluta, att till Eriksson skulle utbetalas ersitining med 891 kronor for
honom fororsakade riattegangskostnader i malet. Rérande malet limnades i
motionen bland annat féljande uppgifter: Under maélets handliggning hade
Eriksson av rittens ordférande erinrats om att Eriksson borde anlita juri-
diskt bitride. Eriksson, som icke igt kiinnedom om 80 § militira rittegangs-
lagen och icke erhallit nigon upplysning om innehallet i detta lagrum, hade
icke hos ritten hemstillt om bitride. I stillet hade Eriksson sjilv vint sig
till en jurist, vilken direfter verkstiillt ett vidlyftigt utredningsarbete. Savil
dklagaren som arméfoérvaltningen hade grundat sina slutliga yrkanden a
denna utredning.

Motioniren anforde vidare: Genom atalet och det processuella forfarandet
hade Eriksson férorsakats avseviirda kostnader for den utredning han mast
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utfora. Utom av Eriksson sjilv nedlagt arbete tor denna utredning hade han
mottagit krav fran sitt juridiska bitride a 891 kronor. Da Eriksson med visst
fog ansage skiiligt, att dessa kostnader icke borde stanna pa honom, gjorde
han underdinig hemstillan om att av allminna medel bliva gottgjord for de
utgifter han salunda asamkats. Sasom sirskilt motiv hiirfér framférdes att,
direst Eriksson vid forsta instillelsen infor krigsritt haft kinnedom om fore-
skrifterna i 80 § militira rittegangslagen, vid den uiging maélet fatt kosl-
naderna for hans rittegangsbitride skulle gildats av allminna medel. Kungl.
Maj:t fann emellertid genom beslut den 27 oktober 1944 Erikssons ansok-
ning icke féranleda nagon Kungl. Maj:ts vidare atgird. Det maste for det all-
minna rittsmedvetandet vara stoétande, att en oforvitlig medborgare, vilken
pa grund av honom ovidkommande omstindigheter blivit stilld under atal
men frikints, skall belastas med utgifter, som allvarligt miste paverka hans
ekonomiska stillning, endast dirfér att han saknat kinnedom om gillande
lags foreskrifter. Om han utnyttjat de mdjligheter, dessa erbjode, skulle han
ha befriats fran varje med malet sammanhingande penningutgift.

Pa hemstillan av statsutskottet (utlatande nr 257) medgav riksdagen (skri-
velse nr 521) att sdsom bidrag till Eriksson fér hans kostnader fér anlitande
av rattegangsbitridde i malet finge beviljas ett belopp av 400 kronor. I sin
av riksdagen godkinda motivering anforde statsutskottet: Ehuru i malet
styrkts, att Eriksson forfarit felaktigt, hade han dock frikints fran ansvars-
och ersitiningsskyldighet pa den grund, att han under ifrdgakomna tid av
vissa omstindigheter icke kunnat medhinna alla tjinstealigganden. Det kunde
vid sistndmnda férhallande synas skiligt, att Eriksson erhélle atminstone na-
got bidrag till de kostnader, som asamkats honom for anlitande av rattegangs-
bitrade i malet, siarskilt som det av denne utférda utredningsarbetet syntes
ha varit av virde fér kronan vid bestimmandet av forskingringsbeloppets
storlek. Utskottet ville dirfor foresla, att Eriksson tillerkiindes ersittning med
400 kronor, vilket belopp forsvarets civilférvaltning ansett skiligen kunna
ifragakomma vid bestimmande av ersittning till Eriksson.

Efter en redogorelse fér ovannamnda drenden anforde militieombudsman-
nen i skrivelse den 8 december 1945 till Nilsson foljande.

Forslag till lag om forordnande av rattegangsbitride at hiktad genom
offentlig myndighets forsorg framlades for 1904 ars riksdag genom proposi-
tion nr 81, som emellertid ej bif6lls av riksdagen. Sasom forutsittning for
forordnande av sadant bitride foreslogs redan da, att den tilltalade begiirde
hjialp i riattegangen och sade sig ej sjilv kunna anskaffa biiride. Den sprak-
liga inneborden av det begagnade uttrycket ir icke alldeles klar. Man kan
emellertid konstatera, alt meningen aldrig varit att gora forordnandet av
rittegangsbitride obligatoriskt. Mot en sadan anordning {ramhéll foredragan-
de¢ departementschefen uttryckligen, att staten skulle limna sin medverkan
till bitrides anskaffande endast i det fall, att den tilltalade sjilv ansage sig
vara 1 behov av bitriide och begirde hjilp for bitriides anskaffande (proposi-



230

tionen s. 5). A andra sidan dr det tydligt, att det icke for domstolens med-
verkan forutsatts, att den tilltalade skulle styrka, att han pa grund av me-
delloshet eller av annat skil sjilv icke kunde anskaffa bitride; det skulle
ricka med att han sdger sig icke kunna anskaffa bitride. Redan 1904 &ars
forslag torde bora tolkas pa det sittet, att den tilltalade dgde Tatt att viilja
mellan att sjilv helt ordna bitridesfragan, med den pafé6ljd att han digde utse
bitridet utan annan begrinsning dn den som féljde av rittegangsbalkens
regler samt att han sjilv finge ordna ersittningsfraigan med bitriadet, eller
att begira ett av myndighet forordnat bitride, med pafoljd att han under-
kastades lagens regler om provning av bitridets limplighet. Aven om den
tilltalade sjialv anmodat ett bitride att hjalpa honom i rattegangen, innebar
det en ekonomisk fordel att utverka myndighets férordnande at bitriadet. Om
den tilltalade ej domdes till ansvar i malet, kunde han nimligen icke fér-
pliktas att atergiilda statsverket bitridesersittningen, och dven i andra fall
kunde denna ersittning stanna a statsverket. — 1904 ars forslag inneholl in-
tet ultryckligt stadgande, som tydde pa att vederborande myndighet i varje
siarskilt fall skulle underritta den tilltalade om hans ritt att genom myndig-
hets forsorg fa bitridde forordnat. Det kan emellertid sidgas att om lagstad-
gandet skulle uppfylla sitt indamal, borde den tilltalade underrattas om den
honom tillerkinda formanen (jAmfor ett vttrande vid forslagets granskning
av hogsta domstolen, propositionen s. 13).

Vid riksdagsbehandlingen av 1904 ars forslag gjordes ett par uttalanden,
som kunna tjéna till ledning vid tolkning av forslaget. Det framhélls, att for-
slaget icke inneholl ett ord om att det vore begrinsat till att avse medellosa
personer (forsta kammarens protokoll nr 43 s. 31). Vidare upplystes det, att
inom vederbérande utskott framkommit ett dndringsforslag av det innehall,
att bitride skulle av vederborande myndighet férordnas »efter prévning av
om hjalp erfordras», ett forslag som ej hade nagon framging (ndmnda pro-
tokoll s. 27).

Efter initiativ av justiticombudsmannen genomférdes dérefter ar 1906 var
forsta lag angiende rittegingsbitride it hiiktad. Lagen 6verensstimde i hu-
vudsak med 1904 ars forslag.

Krigslagstiftningskommittén hade 1 sitt betinkande avvisat tanken, att
vid krigsdomstol tilltalad person skulle genom krigslagstiftningen tiliférsik-
ras ratt att fa rittegangsbitride forordnat till sin hjalp. Genom 1906 ars lag
reglerades denna fraga emellertid fér krigsdomstolarnas del pa samma sétt
som for ovriga domstolar. Efter monstret av 1906 ars lag infordes sarskil-
da bestimmelser i &mnet i 1914 ars militira riattegangslag. Den direkta an-
ledningen dirtill var, att man ville bereda personer tillhérande krigsmakten
ett vidstricktare skydd dn andra (proposition 1914 B nr 57 s. 209). Denna
utstrickning bestod déri, att bitridde skulle kunna férordnas, da nagon vid
krigsratt skulle stidllas under tilltal for brott, vara efter lag kunde félja
straffarbete eller forlust av dmbete eller tjinst. Det framholls, att statens
ingripande, i Overensstimmelse med 1906 ars lag, skulle inskrinkas till
sadana fall, d4 den tilltalade sjalv ansage sig vara i behov av bitrade och
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begirde hjilp for bitrides anskaffande. De ursprungliga bestimmelserna i
80 § militdra rattegangslagen maste saledes ha varit att tolka pa samma sitt
som 1906 ars lag.

Ar 1919 ersattes 1906 ars lag med en ny lag i &mnet, niirmast i anledning
av lagstiftningen om fri rittegang. I friga om forutsitiningarna fér erhal-
lande av rittegangsbitride stir den nya lagen pid samma stindpunkt som
den aldre. Vilken denna standpunkt ir, kom tydligt fram vid férarbetena
fill 1919 ars lagstiftning.

Den proposition, som forelades 1919 ars riksdag, inneholl bland annat
den nyheten, att bitrdde i visst fall, nidmligen om riitten med hinsyn till
bristande féormaga hos den hiktade att sjilv tillvarataga sina intressen funne
bitride erforderligt, kunde av ritten forordnas, utan att det pakallats av
den hiktade (proposition 1919 nr 161 s. 13). Rorande den salunda foreslagna
nya bestimmelsen erinrade lagradet, att ett sidant forordnande (utan att
den hiktade framstillt begiran dirom) vil aldrig borde meddelas, di den
hiktade redan hade bitride, vare sig detta forordnats pa grund av stadgan-
de i férevarande lag eller anskaffats av den hiktade pa egen bekostnad (nyss-
namnda proposition s. 27). Forsta lagutskottet anslét sig till lagradets upp-
fattning i denna del (utlitande nr 28 s. 14).

Fragan kom emellertid att direkt beréras i anledning av en inom riks-
dagen vickt motion (nr II: 347). I denna motion yrkades, att bestimmelsen,
att den hiktades ritt att erhalla bitrade forutsatte, att han sade sig ej sjilv
kunna anskaffa bitride, skulle utga savidl ur den féreslagna lagen som ur
80 § militira rittegangslagen. Det framhélls, att den hiktades ritt att fa
bitriide siledes borde vara oberoende av, huruvida han pa férhand lyckats
vidtala nigon person att bitrida sig. Motionidren uppgav, att det hade in-
traffat att, nir nigon efter avtal med den hiiktade instillt sig sasom bitride
och den hiktade begirt dennes forordnande déartill, domstolen vigrat dy-
likt forordnande under férmenande, ailt den hiktade sjilv redan lyckats an-
skaffa bitride.

Motioniirens forslag avstyrktes av forsta lagutskottet och blev ej bifallet
av riksdagen. Utskottet forklarade, att Aven om domstolarna mdjligen vid
lagens forsta tillimpning gjort sig skyldiga till den av motioniren papekade
missuppfattningen, torde en sddan numera nippeligen komma nigon dom-
stol till last. Vidare tillade utskottet, att ett borttagande av nimnda be-
stammelse litteligen skulle kunna giva anledning till den uppfattningen, att,
darest hiktad 6verhuvud taget ville ha bitride i rattegingen, sidant bitrade
skulle forordnas av domstolen enligt denna lag (utlitande nr 28 s. 12).

Av motioniiren samt lagutskottet berordes jimvil en annan fraga, som i
detta sammanhang édr av intresse. Motioniiren hade foreslagit ett uttryckligt
stadgande, att det skulle aligga bland annat domstol, infér vilken hiktad
person instilldes fér rannsakning, att underriatia den hiktade om den ratt
till hjilp, som tillkomme honom enligt den féreslagna lagen. Denna under-
rittelseskyldighet skulle iiven &vila krigsdomstol. Aven i denna del blev
molioniirens forslag avstyrkt av utskottet och av riksdagen lamnat ulan bi-
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fall. Utskottet ansag, att i den man foreskrifter i angivna syfte kunde vara
erforderliga desamma lampligen borde utfirdas i administrativ vig.

Slutligen kan det erinras, att i den man 80 § militira rittegangslagen med-
ger forordnande av bitride dven At andra tilltalade iin hiiktade alldeles
samma tolkning torde béra ges reglerna dirom. Féredragande departements-
chefen anforde, att da icke hiktade i avseende & ritten till bitriide enligt
gillande lag likstillts med hiiktade, syntes det riktigast att lata denna grupp
av icke hiktade fortfarande bliva delaktiga av denna férman i samma ut-
strickning som hiktade (proposition 1919 nr 161 s. 20).

Genom den hir limnade redogorelsen fir det anses ddagalagt, att tilltalad,
som vid krigsdomstol instiller sig atf6ljd av ett av honom sjilv anskaffat
bitréide, dger erhdlla férordnande for detta bitriide, direst i lag stadgade
forutsittningar i ovrigt 4ro for handen. I denna del synes det icke vara
mdjligt att géra nagon skillnad mellan hiiktade samt andra tilltalade, som
enligt 80 § militdra riattegangslagen dga ratt till bitrade.

Déremot synes det rada en viss oklarhet pia en annan punkt, nimligen om
domstolen, sedan forordnande av bitride begirts, dger limna denna bega-
ran obeaktad under férmenande, att hjilp icke erfordras. Man kan siga,
att i de fall, dd begiiran om bitriide gores vid domstolen forst sedan malet
ar fullt utrett, nigot behov av bitriide ej lingre foreligger och att begiran
darfor kan avslas. Hiradshévdingen Thomasson synes foretrida denna asikt.
Enligt min mening ir det emellertid svart att tillerkinna domstolen befo-
genhet att prova, om hjilp av bitride erfordras (jimfér processlagbered-
ningen, statens offentliga utredningar 1938:44 s. 274 och 1944: 10 s. 365).
Det synes ocksé vara svirt att forneka hjilpbehovet, exempelvis i vad det
avser den tilltalades provning av frdgan, om det blivande utslaget i malet
skall 6verklagas.

Vad dérefter angir domstolens plikt att underritta den tilltalade om lagens
stadganden i detta dmne, finnas visserligen inga uttryckliga forfattningsbe-
staimmelser. Sdsom erinrats redan ar 1904 av hoégsta domstolen péakallas en
sddan underrittelse, om stadgandena skola uppfylla sitt indamal. Att den
tilltalade erhaller rittshjilp 4r ju dven ett allmiint intresse. Jag anser, att
domstolen, i varje fall did malets beskaffenhet och den tilltalades svarighet
att utféra sin lalan giva anledning dirtill, bér underritta den tilltalade om
innehallet i tillimpliga lagstadganden (jimfér processlagberedningen i ovan-
nimnda betinkande 1938: 44 s. 273).

Ehuru jag sdlunda finner det av krigsritten vid Virmlands regemente den
5 december 1944 meddelade beslutet icke vara lagligen grundat, anser jag
mig med hinsyn till omstindigheterna kunna lita bero vid en erinran till
krigsrittens ledamoter om lagens ritta innebérd.
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8. Fraga om riitt for hiktad, som forvaras i militiirarrest, att nagon tid
dagligen vistas utomhus.

Vid en av militicombudsmannen den 26 januari 1945 forriattad inspektion
av centralfingelset 4 Langholmen uppgav virnpliktige nr 55-1-43 Nils Len-
nart Wallentin Hjelm, att han, som i egenskap av hiktad varit intagen i ar-
resten vid Bodens artilleriregemente under tiden den 11 augusti—den 4 sep-
tember 1944, icke erhallit tillfille att under nimnda tid dagligen vistas utom-
hus nagot.

Sedan militieombudsmannen i anledning hirav anmodat chefen fér Bo-
dens artilleriregemente att inkomma med upplysningar, har denne till mili-
ticombudsmannen insint en av chefen foér avdelning III b vid regements-
staben, sergeanten Georg Birkerud, verkstilld utredning. Hirav framgick
foljande.

Enligt kasernvaktens konceptbok fér dagbesked hade Hjelm den 11 augus-
ti 1944 klockan 2210 med fangtransport anlint till regementet fran Harno-
sand och dirvid insatts i regementets arrest, dir Hjelm — med ett avbrott
a tolv timmar den 24 augusti 1944, under vilken tid Hjelm rymt fran arres-
ten — kvarblivit till den 4 september 1944, da han transporterats till kro-
nohaktet i Lulea. For instillelse vid olika forhor och vid regementskrigsrit-
tens sammantriden hade Hjelm den 22, 24, 27, 28 och 31 augusti 1944 —
sistnimnda dag vid tva olika tilifallen — genom regementsvibelns forsorg
uttagits ur arresten. I samband hirmed hade Hjelm varit i tillfille att vistas
utomhus.

Regementsviibeln, styckjunkaren Gunnar Hilding Lekman, vilken under
ifrdgavarande tid forestatt arresten och dirvid — enligt vad Birkerud upp-
givit — haft »uppsikt Over arrestlokalerna och de déari forvarade arrestan-
terna», anférde vid forhor: Den 12 augusti 1944 hade det kommit till Lek-
mans kiannedom, att Hjelm, som sedan foregiende dag forvarats i regemen-
tets hikte, av regementschefen hiktats for brott. Till foljd harav hade Lek-
man ansett, att Hjelm varit att jimstilla med sidan finge, som avtjinade
disciplinstraff, och att Hjelm darfér jimlikt § 35 militir bestraffningsfor-
ordning skulle beredas tillfalle att vistas utomhus forst pa elfte dagen efter
ankomsten 1ill hiiktet. Hjelm hade silunda enligt Lekmans uppfattning sko-
lat »vallas» férst den 22 augusti 1944. Nimnda dag hade Hjelm emellertid
instillts vid regementskrigsritten och hade i samband dirmed &4ven blivit
i tilifalle att vistas utomhus i den utstrickning, som omférmildes i nimnda
lagrum. Hjelm hade samma dag av regementskrigsritten domts till frihets-
straff, och pafoljande dag, den 23 augusti, hade Hjelm icke blivit »vallad
utomhus, eniir han fér atl beredas tilifille avgiva nojdférklaring over rege-
mentskrigsrittens utslag skulle ldamnas ostord i arresten. Den 24 augusti ha-
de Hjelm klockan 0140 brutit sig ut ur hiktet och rymt. IHan hade samma
dag infingats av polispersonal och klockan 1330 ater insatts i arresien. Lek-
man vore av den uppfattningen, att IIjelm, di dennc efter rymningen anyo
insalls i arresten, varit alt betrakta, som om han for {orsta gangen forvara-
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des i arresten och dartor icke skulle beredas tillfalle att vistas utomhus forr-
in 4 elfte dagen efter det han infingats, d. v. s. den 4 september 1944. Namn-
da dag hade emellertid Hjelm, sedan han den 31 augusti 1944 démts till an-
svar savil for rymningsbrottet som fér det brott, vartill han gjort sig skyldig
under det han efter rymningen vistats pa fri fot, 6verforts till kronohiktet i
Lulea. — Lekman ansage, att Hjelm blivit i tillfille att vistas utomhus i den
utstrickning, som funnes foreskrivet i giillande forfatining betriffande sa-
dan finge, vartill Hjelm enligt Lekmans uppfattning vore att hinfora. Hjelm
hade dessutom blivit i tillfille att vistas utomhus vid de tillfillen, d4 han
forts till och fran férhér. Bland annat hade Hjelm vid ett tillfille under ett
dygn omhiénderhafts av kriminalpolisen i Boden och dirunder vallats utom-
hus pa olika platser. Savitt Lekman kunde forsta, skulle endast sadan fange,
som i regementets hikte avtjinade straffarbete eller fingelse, redan fran
forsta dagen beredas tillfille att dagligen vistas utomhus. Eftersom Hjelm
icke avtjinade straff under vistelsen i regementets hikte, skulle han, sisom
forut namnts, forst pa elfte dagen, efter det han insatts, komma i ainjutande
av denna forman. Nagra ytterligare instruktioner betriaffande fangars vard,
utdver de bestimmelser, som funnes angivna i militir bestraffningsférord-
ning, hade Lekman icke blivit delgiven. Lekman bestred pa det bestimdaste,
att han i egenskap av forestindare for hiiktet gjort sig skyldig till nagon for-
summelse betriffande arrestanternas bevakning och vard.

Efter en redogorelse for vad i drendet forekommit anférde militieombuds-
mannen i skrivelse den 12 april 1945 tiil regementschefen.

Enligt 19 § fjortonde punkten férordningen den 16 februari 1864 om nya
strafflagens inférande och vad i avseende dira iakttagas skall (promulga-
tionslagen till allménna strafflagen) giller, att den som &ar hiktad skall —
dar det icke med hinsyn till pAgiende utredning ir av synnerlig vikt att han
tills vidare kvarbliver dir utredningen sker — utan dréjsmal foras till all-
mént hikte. Hiktad person, som ir anstilld vid krigsmakten eller som hik-
tats, medan han fullgér sin tjinstgéring sisom virnpliktig, eller i anledning
av uteblivande fran honom i sidan egenskap aliggande tjinstgoring, ma dock
jamlikt 95 § militira rittegangslagen, diar militirhikte finnes, under rann-
sakning vid domstol hallas i sidant hikte. Med »allmiint hikte» torde avses
savil statens fangvardsanstalt som stadsfingelse och hiiradshikte.

I Kungl. stadgan den 8 april 1938 angiende vard och behandling i statens
fangvardsanstalter (20 och 45 §§) foreskrives angiende hiktad intagen i sa-
dan anstalt, att han, sa vitt hinder ej moter, skall dagligen vistas utomhus
under en tid av minst en timme, férdelad pa lampligt sitt, dock att hilften
av denna tid mi kunna anviindas f6r gymnastik inomhus, samt att, diar hik-
tads hilsotillstind det pakallar, han bor beredas vistelse utomhus utéver
den tid, som i regel medgives. Detsamma giller for den, som inom statens
fangvardsanstalt undergar straffarbete, fiingelse, tvangsarbete, férvaring eller
internering. Nigra allminna foreskrifter angiende vistelse utomhus viss tid
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dagligen ha icke meddelats betriffande hiktad, som intagits i hirads- eller
stadsfingelse (jamfor kungorelse den 4 maj 1934 med vissa foreskrifter an-
gdende forvaring av personer i hiirads- och stadsfingelser samt polisarres-
ter), vilket mojligen sammanhinger med de praktiska svarigheter, som i all-
méinhet torde foreligga att vid dylika fingelser bereda vederboérande tillfille
till utomhusvistelse, Jamviill 1 fraga om hiktad, som intagits i militirarrest,
saknas foreskrifter om beredande av tillfille till utomhusvistelse. Enligt § 31
militir bestraffningsféorordning giller emellertid, att, da straffarbete eller
fingelse skall avtjinas i militirhiikte, cellfange bor, savida hinder ej moter,
tillbringa minst en halv timme i fria luften en gang varje dag eller, om cell-
tidens lingd eller fingens hilsotillstind finnes det pakalla, tva ganger om
dagen. (Av skill som niirmare angivits i militieombudsmannens dmbetsberit-
telse 1942 s. 112 f. kan fingelse- och straffarbetsstraff som regel icke verk-
stillas i militirhiikte.) Vidare giller enligt § 35 samma forordning, att da
nagon utan att deltaga i tjinstgdring undergar vaktarrest av lingre varaktig-
het dn tio dagar, skall under den del av sirafftiden, som Overstiger tio dagar,
tillfiille lamnas honom att dagligen under minst en halv timme pa tid, som
bestimmes av den befilhavare, som har uppsikt 6ver hiktet, vistas i fria
luften under bevakning och inom bestiimt omrade. Aven (vid verkstillande
av disciplinstraff) i annat fall &n nu ar sagt far sadant medgivande limnas,
om fangens hilsotillstind finnes det pakalla.

Av de bestimmelser, for vilka ovan redogjorts, framgar, att i friga om
ritten till utomhusvistelse f6r den, som avtjanar straff i militdrarrest, gilla
striingare regler betriaffande vaktarrest dn for straffarbete och fingelse.
Detta forhallande torde sammanhinga med att vaktarresten vanligen 4r av
betydligt kortare varaktighet #in straffarbete och fiingelse. Att den till vakt-
arrest ddmde formenas att under de tio forsta dagarna av straffverkstillig-
heten dagligen vistas nagot utomhus har sannolikt sin grund bland annat
dari, att man hirigenom velat gora straffet mera kinnbart. Aven organisa-
toriska svarigheter ha mojligen bidragit hirtill, och det har icke av hinsyn
till den domdes hiilsa i allminhet ansetts pakallat med daglig utomhusvistel-
se vid de kortare arreststraffen.

Som forut nimnts saknas i krigslagstifiningen uttrycklig bestimmelse, hu-
ruvida i militiirarrest intagen hiktad ir berittigad till utomhusvistelse dag-
ligen. Det kan synas tveksamt, vad vid sadant férhallande skall anses gilla
hirvidlag. Enligt 91 § militira riittegangslagen skall i friga om hikining av
den. som hor till krigsmakten, utom vad i allmiin lag stadgas, jimvil linda
till efterrittelse, vad i 16 kapitlet militira riittegangslagen siigs. Det kan
mahinda ifragasittas, huruvida ej nimnda hdnvisning till allmiin lag kan
anses innefatta jimvil, vad i ovannimnda stadga den 8 april 1938 i tillimp-
liga delar foreskrivils om hiiktad, som intagits i statens fangvardsanstalt. Att
betriffande hiklad hirutinnan tillimpa, vad som féreskrivits {or den, som
undergar vaktarrest, synes mig i alit fall icke vara i och for sig mera moti-
verat in att hiirvidlag tillimpa, vad i militir bestraffningsforordning stadgas
angiende den. som i militiirarrest avljinar fiingelse eller straffarbete. Sist-
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nimnda regler 6verensstimma uti ifrigavarande hinseende med bestimmel-
serna i 1938 ars stadga. Jag anser dirfér att i fraga om ritten till utomhus-
vistelse for hiktad, intagen i militirhiikte, bora tillimpas samma grundsatser,
som gilla fér hiktad, intagen i statens fingvirdsanstalt. De bestimmelser,
som i ifragavarande hinseende gilla for den, som i militirarrest undergar
vaktarrest dver tio dagar, féranleda, att i regel vid militirhikte maste vidta-
gas atgirder for att giva vissa diri intagna tillfille att nagon tid dagligen vis-
tas utomhus. Nagra mera betydande organisatoriska eller andra svarigheter
att under hela hiktningstiden bereda i militarhikte intagen tillfille att dag-
ligen vistas utomhus viss tid torde dirfor icke kunna aberopas som skil for
att forvigra en hiktad denna férman.

Av det ovan anférda framgar, att det enligt min mening méste anses fel-
aktigt, som i forevarande fall skett, i friga om hiktads riitt till utomhusvis-
telse tillampa de for den som undergir vaktarrest utan tjinstgoring gallande
restriktiva reglerna hirom. Uppenbarligen bor ej heller — som hir synes ha
skett — de i 2 § i lagen den 26 mars 1909 angiende verkstillighet i vissa
fall av straff, 4domt genom icke laga kraft dgande utslag, givha bestimmel-
serna, att den, som Onskar avgiva nojdférklaring, skall dessférinnan inom
fingelset ha haft betinketid under tva dagar i f6ljd, sa tillimpas, att den hik-
tade icke under dessa dagar skall beredas tillfille till utomhusvistelse.

Jamlikt § 11 militir bestraffningsférordning aligger det regementschefen,
som har uppsikt 6ver ifrdgavarande militirhikte, att genom sirskilda in-
struktioner meddela hiktets forestindare erforderliga féreskrifter bland an-
nat angiende déri intagna fangars och arrestanters behandling. Jag forutsit-
ter att av mig ovan anférda synpunkter 4 forevarande sporsmal komma att
av regementschefen for framtiden beaktas.

9. Angiaende riitt for den, som undergar vaktarrest, att sjilv forskaffa
sig mat och dryck.

I en till militieombudsmannen den 2 augusti 1945 inkommen skrift an-
forde virnpliktige nr 6701-20-34 Anders Bertil Danielsson: Vederbérande be-
fal vid militirhiktet vid Visterbottens regemenie hade vagrat honom till-
stind att under avtjinandet av 15 dygns vaktarrest, som han den 13 juli 1945
a4domts av regementskrigsriitten vid regementet for vigran att pad grund av
samvetsskil utféra militdrtjinst, mottaga ndgra som helst forfriskningar #
frAga om mat eller dryck forutom den kost, som manskapet finge. Av orda-
lydelsen i strafflagen for krigsmakten 24 § fjirde stycket syntes det framga,
att den, som underginge vaktarrest, hade riitt att mottaga eller bereda sig
visst underhall, sdvida detsamma vore férenligt med enkelhet och mattlighet.
Att bestimmelserna i detta hinseende vore olika for den, som underginge
vaktarrest, och foér den, som doémts till skiirpt arrest, bekriftades av 25 §
strafflagen for krigsmakten dir det uttryckligen sades: »Den, som undergir
skarpt arrest, mé ej ainjuta annan kost in manskapet vanligen bestas eller
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annan dryck dn vatien». Med hinvisning till dessa lagrum gjorde Daniels-
son gillande, att straffbestimmelserna vid avtjinandet av hans straff skirpts
utover den stadgade strafftilidimpningen for arrestant, som underginge vakt-
arrest,

Tjanstforrattande chefen {6r Visterbottens regemente anférde i infordrat
yittrande: 24 § fjarde stycket strafflagen for krigsmakten fortydligades i § 34
militir bestraffnicgsforordning, vari det bestimdes, att till den, som under-
ginge vaktarrest och undfinge naturaportion, utdelades den bestimda dags-
portionen 1 samma ordning, som tillimpades for utspisning av manskapet.
Eniar Danijelsson erhallit sin férplignad fran regementets matinrittning, mas-
te salunda denna bestimmelse vara tillaimplig & honom. Nigon lattnad i straf-
fet i form av ytterligare forplignad kunde ej vara strafflagens for krigs-
makten andemening.

Militieombudsmannen anforde i skrivelse den 14 november 1945 {ill rege-
mentschefen foljande.

Om verkstillighet av vakiarrest finnas bestimmelser bland annat i 24 §
fjairde stycket strafflagen for krigsmakten samt § 34 fjirde stycket militér
bestraffningsféorordning. Eniigt forstnimnda lagrum giller, att den, som un-
dergar vaktarrest, ej ma begagna 6l, vin eller spritdrycker och ej heller i 6v-
rigt ma bereda sig eller mottaga biittre underhall eller stérre bekvimlighet dn
som Aar forenligt med maéttlighet och enkelhet. Det angivna stéllet i militir
bestraffningsforordning stadgar foljande: »Den, som undergar vaktarrest och
icke undfar naturaportion, mé genom hiktets forestindare lita pa egen be-
kostnad anskaffa vad han behdver for sitt uppehille, dock icke nagot, som
enligt gillande foreskrifter ir forbjudet eller som ej ar forenligt med métt-
lighet och enkelhet. Till den, som undergéir vaktarrest och undfar naturapor-
tion eller som undergir skirpt eller strang arrest, utdelas den bestimda dag-
portionen i samma ordning, som iilldimpas for utspisning av manskapet.»

Dessa bestimmelser kunna jamforas med stadgandena roérande fingelse-
fangar i lagen den 24 mars 1916 angdende verkstillighet av straffarbete och
fangelsestraff. Betriiffande sidan finge giller (3 § andra stycket), att det ar
tillatet for honom att {érskaffa sig underhéll eller bekvimlighet utéver vad
i straffanstalten bestas, sivida ordningen eller sikerheten inom anstalten
icke stores; dock méa han ej bereda sig eller mottaga bittre underhall eller
storre bekvamlighet in som #r foérenligt med mattlighet och enkelhet. Styres-
mannen ma for viss tid frantaga fingelsefaingen den honom i lag medgivna
ritten att skaffa sig underhall och bekvamlighet utéver vad i anstalten be-
stis, om denna ritt missbrukas (34 § stadgan den 8 april 1938 angéende vard
och behandling i statens fangvardsanstalter).

Angdende den ritta tolkningen av bestimmelserna rorande kost at den,
som undergar vaktarrest, limna forarbetena till krigslagstiftningen god led-
ning. Krigslagstiftningskommnittén féreslog i sitt den 3 april 1905 avgivna be-
tankande belriffande alla arter av disciplinstraff, att den arresterade, om han
tillhorde manskapet, e¢j finge tilldelas annan kost &n manskapet vanligen be-
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stodes (22 § fjdrde styckel i forslaget till strafflag for krigsmakten; s. 105 i
motiven). Kommittén uttalzde, att det syntes vara med god ordning béist
overensstimmande, att den arresterade. om han tillhérde manskapet, ej finge
atnjuta annan kost fin den manskapet vanligen bestodes. Med kost forstod
kommittén hir allt — mat eller dryck — som enligt gillande spisordning
eljest skulle tilldelas honom. D4 pa grundval av kommitténs betinkande ut-
arbetat forslag till ny krigslagstiftning remitterades till lagradet ar 1906, hade
kommitténs forslag bibehallits med tilligg av ett uttryvekligt forbud mot be-
gagnande av 61, vin eller spritdrycker. Bestimmelsen hade i det da upprat-
tade forslaget (prop. 1908 nr 67 Bil. A § 24 fjirde stvcket) féljande lydelse:
Den, som undergar vaktarrest, ma ej begagna 6l, vin eller spritdrycker. Till-
hér den arresterade manskapel. ma han ej bekomma annan kost, in man-
skapet vanligen bestas.

Vid lagradsgranskningen blev [6rslaget kritiserat i denna del. Det fram-
holls, att det forekomme, i synnerhet bland viirnpliktiga, att manskap forskaf-
fade sig annan kost, 4n kronan bestode, varfor férbudet hiremot, som i sa-
dana fall innebure skirpning av vaktarresten, borde uteslutas. Vidare uttala-
des, att det nyssnimnda forbudet, sisom stridande mot den av forslaget an-
tagna formella likstilligheten mellan krigsmin av olika grader, s mycket
hellre borde utgda, som den arresterade uppenbarligen icke finge anses aga
forskaffa sig annat kosthall, iin som 6verensstimde med mattlighet. Det fore-
slogs, att — jamte det att férbudet mot att begagna 6l, vin eller spritdrycker
borde bibehallas — i lagen borde intagas en foreskrift dirom, att den, som
underginge vaktarrest, ej finge bereda sig eller mottaga béttre underhall el-
ler storre bekvamlighet &n som vore forenligt med méttlighet och enkelhet
(prop. s. 221, 223 och 224). I det for 1908 ars riksdag framlagda forslaget till
strafflag for krigsmakten hade de framstillda anmérkningarna beaktats och
24 § fjarde styckel erhallit den nu gillande lydelsen (prop. s. 271). 1914 &rs
proposition, som ledde till den nya krigslagsiiftningen, stod uppenbarligen i
denna fraga pa samma standpunkt som 1908 irs proposition.

Forarbetena till strafflagen for krigsmakten giva, sisom av det foregaende
framgar, fullt tydligt vid handen, att den som undergir vaktarrest, iger ritt
att, utover den portion som kronan kan bestd, skaffa sig mat och dryck i den
man det ar férenligt med mittlighet och enkelhet samt med iakttagande dir-
av att 61, vin och spritdrycker ej ma begagnas. Nagon dndring i strafflagen
kan ej ha varit avsedd genom de forut atergivna stadgandena i den militira
bestraffningsférordningen. Dessa stadganden sta ej heller enligt sin ordaly-
delse i strid med strafflagens bestimmelser. Den av tjinstforrittande rege-
mentschefen aberopade féreskriften torde allenast avse att reglera sattet for
tillhandahallande av kronoportion i de fall, da arrestant erhéaller sadan.

Det fortjanar att framhallas, att motsvarande foreskrifter rérande fingelse-
fangar i 1916 ars lag skola tolkas pd samma sitt. Nagon tvekan har ej ratt,
att fangelsefange dgt ratt att sjalv halla sig med mat och dryck (jimfér sta-
tens offentliga utredningar 1944:50 s. 208).

En begrinsning i arrestantens jitt att sjilv skaffa sig mat och dryck lig-
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ger givetvis diri, att mattlighet och enkelhet skola iakttagas. Man skulle moj-
ligen kunna ifragasiitta, att, enir kronans mathallning vil i allméinhet far
anses fullt tillfredsstidllande, varje tillskott till kosten i regel skulle vara ofor-
enligt med mattlighet och enkelhet. Det ir dock tydligt, att en si string tolk-
ning av lagbestimmelserna icke ir tilliten. Och det synes vara ganska klart,
att arrestant idger skaffa sig sddana forfriskningar som kaffe, laskedrycker,
frukt och dylikt i den utstrickning detta ar forenligt med mattlighet och en-
kelhet. Arrestantens mojlighet att forskaffa sig extra formaner torde emel-
lertid vidare vara pa sa sitt begrinsad, att hiiktets forestandare ej ar skyldig
bitrida honom dirmed; denne 4r allenast pliktig tillhandagi i den man det
gialler anskaffande av uppehille 4t den, som ej undfar naturaportion.

Jag finner siledes, att de av Danielsson anférda klagomalen varit berit-
tigade samt att den fran tjinstforrattande regementschefens sida hivdade
tolkningen av lagen kan leda till en otillaten skirpning av arreststraffet. Jag
har hirmed velat delgiva Eder min uppfatining i frigan och foéretager ej vi-
dare atgird i drendet.

10. Angaende vilka skil som bora av vederbirande befilhavare beaktas
vid provning av fragan, huruvida den, som undergar arrest utan bevakning
eller vaktarrest, skall deltaga i tjiinstgoring eller ej.

Till militieombudsmannen inkom den 17 september 1945 fran Forsvars-
verkens civila personals férbund en skrift av foljande innehall: En a orlogs-
varvet i Stockholm anstilld arbetare, Tore Pettersson, som under en luft-
skyddsovning sondagen den 11 februari 1945 a varvet begatt en forseelse
(tobaksrokning a hirfor forbjudet omrade), hade av stationskrigsriatten
Adomts tre dygns vaktarrest. Straffet hade avtjinats under tiden den 17—den
20 maj 1945 med bérjan och slut klockan 1500. Beroende pa atgiird fran
varvschefens sida hade Pettersson under arreststraffets avtjinande icke fatt
utféra arbete pa ordinarie arbetstid pa varvet, vilket medfort, att han gatt
forlustig tio timmars arbetsfortjinst. Forbundet, som genom muntlig fram-
stillning under hand sokt astadkomma andring i dessa varvschefens atgirder
men icke lyckats hiirmed, hade den 28 juni 1945 till marinférvaltningen gjort
framstillning om att Pettersson skulle beredas ekonomisk gottgorelse for den
forlorade arbetstiden. I beslut den 30 augusti 1945 hade marinférvaltningen
efter varvschefens horande meddelat, att det jimlikt strafflagen for krigs-
makten 24 § andra stycket ankomme pa vederbirande befilhavare, huruvida
den arresterade skulle deltaga i tjinstgoring eller icke. Marinférvaltningen for-
utsatte, att avsikten med denna bestimmelse torde vara att bereda veder-
borande befilhavare mojlighet att, direst tjinstens behoriga gang sa kriivde,
fiven uinyttja arrestanter for tjinstgoring i den omfatining befilhavaren pri-
vade erforderligt. Varvschefen hade funnit, att Peltersson ¢j hesirede en sa-
dan befatining pa varvet, att tjinstens behdriga gang kriivde hans nérvaro
pa arbelsplatsen under de dagar han avtjinade sitt arreststraff. Med hiinsyn
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hirtill, och da for Pettersson gillande kollektivavtal icke innefattade riitt for
Pettersson att erhdlla 16n under tid, da han avtjinade arreststraff, hade
marinférvaltningen avslagit forbundets framstillning. Varvschefen syntes av
marinforvaltningens férklaring att déma enbart ha utgatt fran huruvida Pet-
terssons tjinster kunde avvaras eller ej och hade salunda ej fiist avseende
vid att Pettersson genom detta tillvigagangssiitt skulle komma att lida eko-
nomisk forlust. Det vore hir att mirka, att gillande avloningsreglementen,
militira avloningsreglementet och militira icke-ordinariereglementet inne-
holle bestimmelser om att beslillningshavare, vilken underginge arreststraff
med forbud att tjéinstgora, skulle vidkinnas B-avdrag. En tjinsteman anstilld
enligt nagot av dessa reglementen hade alltsi inkomst under arreststraffs
avtjinande, dock med viss minskning av den ordinarie inkomsten, i det fall
han icke tjinstgjorde under strafftiden. Sésom marinférvaltningen anfort,
funnes i gillande kollektivavtal ingen liknande foreskrift innebédrande, att
arbetare skulle erhdlla avloning under tid for arreststraffs avtjinande. Nar
férbundet dndock i framstillningen till marinférvaltningen hade hemstillt
om sidan 16n for Pettersson, hade det skett ur den synpunkten, att marin-
forvaltningen skulle dela forbundets uppfattning om att varvschefen forfarit
onédigt formalistiskt, nir han avstingt Pettersson frin tjinstgéring. For-
bundet vore ndmligen Overtygat om att arbete ej saknats fér Petterssons vid-
kommande. Marinférvaltningen hade emellertid ej upptagit fragan pa detta
satt utan nojt sig med att konstatera, att varvschefen jamlikt strafflagen for
krigsmakten haft rétt att forfara som skett. Féorbundet betvivlade icke denna
ritt men ansage, att, Aven om siadan ritt férelige, vederbérande befilhavare
vid tillimpning av lagen hade att taga hinsyn till sidana omstindigheter,
som 1 sig sjilva onekligen medféra en straffskidrpning. Forbundet hemstill-
de, att militieombudsmannen matte bitriada forbundets uppfattning om det
oberittigade i varvschefens atgirder i friga om Pettersson och forklara, att
varvschefen icke bort avstinga Pettersson frin tjanstgéring under ordinarie
arbetstid under arreststraffets avtjinande. I det fall forbundets framstillning
skulle vinna beaktande, komme férbundet att anyo vinda sig till marinfor-
valtningen med begiran om att Pettersson erhélle ekonomisk upprittelse.
Vid denna skrift hade fogats dels forbundets skrivelse till marinforvalt-
ningen den 28 juni 1945 och dels marinférvaltningens svar dara. I skrivelsen
den 28 juni 1945 hade forbundet hemstillt, att Pettersson métte beredas eko-
nomisk gottgérelse fér den forlorade arbetstiden. I sitt svar till forbundet, da-
terat den 30 augusti 1945, anférde marinforvaliningen: Jamlikt strafflagen
for krigsmakten 24 § andra stycket ankomme det pa vederbdrande befil-
havare att avgora, huruvida den arresterade finge deltaga i tjéinstgoring eller
icke. Avsikten med denna bestimmelse torde vara att bereda vederborande
befilhavare mdojlighet att, dérest tjinstens behoriga gang sa krivde, dven
utnyttja arrestanter for tjanstgoring i den omfattning han provade erforder-
ligt. Med hinsyn till att Pettersson vid Stockholms o6rlogsvarv ej bestrede
en befattning av sadan art, att tjinstens behoriga gang krivde hans nér-
varo pa arbetsplatsen under de tre dagar han avtjinade sitt arreststraff, hade
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chefen fér Stockholms orlogsvarv beslutat, att straffet skulle avtjinas utan
deltagande i arbetet. Med hiinsyn till det ovan anférda, och di gallande kol-
lektivavtal icke innefattade ritt for Pettersson att erhilla 16n under den tid
han avtjinat arreststraff, funne marinforvaltningen icke skal bifalla for-
bundets framstéillning.

Militieombudsmannen anfoérde i skrivelse den 12 december 1945 till for-
bundet foljande.

Strafflagen for krigsmakten innehalier bestimmelse (23 § fjarde stycket),
att den, som alagts arrest utan bevakning, skall under strafftiden i vanlig
ordning deltaga i tjinstgéring, dir ej vederbérande befdlhavare finner ski-
ligt annorlunda férordna. Betrdffande vaktarrest stadgas i detta avseende, att
det ankommer pa vederborande befilhavare, huruvida den arresterade ma
deltaga i tjianstgoring eller icke (24 § andra stycket). Slutligen giller i friga
om skirpt arrest och string arrest, att den arresterade icke ma under ar-
resttiden deltaga i tjdnstgoring.

Savitt angar arrest utan bevakning och vaktarrest i det foljande avses
dessa bada slag av disciplinstraff — beror det siledes pa vederborande befal-
havare, huruvida den arrcsterade skall under bestraffningen fullgdéra sin
tjdnst eller icke, dirvid dock i friga om arrest utan bevakning som det nor-
mala forutsaties, att tjinstgdéring skail dga rum. Sdsom militieombudsman-
nen i annat drende framhallit (se dmbetsberittelsen 1945 s. 271 ff.), torde
fragan bora beddomas sdsom en limpiighetsfraga vid straffets verkstidllande.
Det ir emellertid tydligt, att befilhavarens beslut méaste grundas pa objek-
tiva skiil. Forarbetena till gillande lagbestimmelser (1905 &rs betinkande
rérande krigslagstiftningen; propositionen 1908 nr 67) giva i viss man led-
ning vilka skil, som skola beaktas.

Framst synes man ha avsett, att de disciplinira synpunkterna skulle fa
géra sig gillande. Det uttalades, att all verkan av ett kortvarigt arreststraff
ofta nog skulle fortagas, om den skyldige avstingdes fran tjanstgéring; straf-
fet bleve for den arresterade allenast en vilkommen anledning till vila fran
en eljest anstriingande tjinstgoring. Vid ett mera lingvarigt arreststraff vore
diremot ett férbud att dellaga i tjinstgoring snarare dgnat att forstirka straf-
fets verkan genom bristen pa sysselsiattning och omvixling. Konsekvensen
av ett 6vervigande ur dessa synpunkter, som frimst taga sikte pa att i varje
fall goéra straffen tillrickligt effektiva. synes bliva, att ett kort arreststraff
bor vara foérenat med tjanstgoringsskyldighet, under det att ett lingre arrest-
straff bor innefatta forbud mot tjianstgoring (betiinkandet, motiven s. 63—
65, 270; propositionen s. 105, 106). — Ur disciplinir synpunkt torde jimviil
andra omstiindigheter bora beaktas. Sdlunda synes det i vissa fall kunna
vara menligt for befilets auktoritel, om officer fullgdr tjéinstgoéring, medan
han undergar vaktarrest. Understundom, till exempel da friga idr om en f6r-
brytelse av indisciplinir natur, torde det kunna inverka ofdrdelaktigt pa
disciplinen inom truppen, om den felande far tjinstgéra under arresttiden.

16— 458743. Militicombudsmannens dmbetsberdttelse.
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Vid prévning av frigan méaste vidare beaktas en annan omstindighet, nam-
ligen den att tjinstens behériga gang kan kriva, att den arresterade tages i
ansprak for tjinsteuppgifler. Aven denna synpunkt uppméirksammades vid
tillkomsten av de gilllande bestimmelserna (betinkandet s. 64, propositionen
s. 106). En befilhavare kan sialunda — dven om de disciplinira skiilen tala
for ett annat beslut — med hinsyn till tjinstens fordringar bestimma, att
den, som undergar ett ldngvarigt arreststraff, skall deltaga i tjinstgéring. Den
inotsatta situationen, alt tjinsten skulle kriiva, att ett kort arreststraff for-
enas med forbud mot tjinstgoéring, torde sillan intraffa.

Fragan om tjanstgoringsskyldighet eller {fé6rbud mot tjanstgéring maste
jamval bedémas med hinsyn tagen till beskaffenheten av tjinstgoringen. Ro-
rande denna tredje synpunkt och dess betydelse synes icke mycket vara att
hamta ur férarbetena. Niarmast till hands torde vara antaga, att tjanstgo-
ringen skall vara av militir art eller tjanstgéring av annat slag vid krigs-
makten, under vars fullgérande vederborande lyder under strafflagen for
krigsmakten. Som ett argument fér nimnda uppfatining kan anféras, att den
befalhavaren enligt 23 och 24 §§ straiflagen for krigsmakten givna befogen-
heten torde boéra uppfattas sidsom hirledd ur befilsritten och siledes ej
stricker sig langre dn till sidan tjinstgéring, dar befilsridtt over vederbo-
rande foreligger. (Erinras ma i detta sammanhang, att befilsriitten dver civil
personal i minga fall i huvudsak torde inbegripa vanlig arbetsledning.) M&j-
ligen kan ifragasiittas att giva begreppet tjinstgoring en vidare omfattning
och anse tilliten varje tjinstgoring vid krigsmakten eller till och med inom
forsvarsvisendet. Emellertid torde det vara mycket tveksamt, om man kan
striicka sig sa langt. Det skulle ocksd i flera fall bliva svart att avgora, vil-
ken s>befdlhavare» det skulle tillkomma att bestimma betriiffande tjanst-
goringsskyldigheten. Att liata tjinstgoringen avse arbete i statens tjéinst utom
férsvarsviasendet anser jag skulle fora alltfér langt och ej bora komma i
fraga. Och helt uteslutet synes vara att tilldta en tjinstgoring, som avser ut-
évande av annat arbete dn sadant i statens tjanst eller en sysselsittning vil-
ken som helst. Man synes i dylika fall allisi icke ens kunna liamna plats
for ndgon provning av »befidlhavaren». Jag finner ej anledning att i detta
sammanhang ga in pa frigan, huruvida den, som undergdr arrest utan be-
vakning, ma 4 det rum, i vilket straffet verkstilles, sysselsitta sig med
arbete. 1 varje fall skulle han icke kunna tillitas att limna detta rum for
att uifora sin dagliga civila giirning (jimfor Nytt juridiskt arkiv, avd. I,
1910 s. 520).

I forbundets skrivelse har skjutits i forgrunden aterverkningarna pa av-
I6ningen av beslut om tjanstgoring skall fullgéras eller icke. Ingenting i for-
arbetena tyder pa att befidlhavaren, d& han fattar sitt beslut, skall lata de
ekonomiska synpunkterna vara avgérande. Forfattningarnas stindpunkt sy-
nes snarare vara den, att man genom avléningsreglementena skt genomfora
den 16sning, som ur ekonomiska skilighetssynpunkter ar lamplig; arresterad.
som ej deltager i tjanstgoring, far i vissa fall behdlla del av avléningen (se
23 § militira avloningsreglementet, 17 § militira icke-ordinariereglementet,
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16 § manskapsavloningsreglementet, § 10 forsta momentet kungorelsen an-
giende avléning for varnpliktiga under fredstid och 9 § tredje momentet
krigsavloningsreglementet). Det kan emellertid mahinda ej anses uteslutet
att befilhavaren vid fattande av sitt beslut dr berittigad taga nagon hinsynp
dven till beslutets aterverkningar pa avloningen.

Dérest de nu berdorda synpunkterna tillimpas i det foérevarande fallet, sy-
nes resultatet bliva féljande. For den hindelse, att 6rlogsvarvet varit att anse
sdsom en mobiliserad avdelning av krigsmakten och varvsarbetare alltsa
jamlikt 6 § 3:0) strafflagen fér krigsmakten lytt under samma lag, hade
det otvivelaktigt tillkommit vederbérande befidlhavare att avgora fragan, om
tjinstgoring skulle fullgoras eller icke. D4 orlogsvarvet under den tid, varom
i arendet ar fraga, torde ha varit att betrakta som mobiliserad avdelning av
krigsmakten, synes man salunda icke kunna bestrida varvschefens befogen-
het i forevarande avseende. Att han vid provningen av denna friga stannat
for uppfatiningen, att tjinstgoring icke skulle fullgoras, kan enligt min me-
ning icke féranleda erinran. Befilhavaren maéste nimligen anses ha en vid-
striackt prévningsratt, och sasom framgir av vad ovan anforts dro vid prov-
ningen olika synpunkter att beakta.

I och for sig synes det vara skiligt, att forsvarsviasendets jamlikt kollek-
tivavtal avlénade arbetare under tid, d4 de undergd arreststraff med férbud
att tjinstgora, d4ga uppbira ndgon del av den arbetslon, som eljest skulle
ha utgétt. Betrdffande arbetare med forsorjningsskyldighet mot andra kun-
de man dirigenom férebygga, att de ekonomiska konsekvenserna av arrest-
straffet drabbade dessa senare. Enligt min mening iro hithérande sporsmal
att hianfora till avloningsfragor och boéra 16sas genom avtal.

Jag foretager ej nagon atgird i drendet.

11. Befiilhavare jiimlikt § 11 andra stycket militiir bestraffningsforordning

tillkommande befogenhet att uppdraga at underlydande befilhavare att

utéva uppsikt dver militiirhiikte avser allenast siirskilt uppdrag for varje
tillfiille, da hinder uppkommer fér befilhavaren.

I

Vid granskning av till militieombudsmannen inkomna fangférteckningar
dels fran Bodens ingenjorkar for juli och augusti 1943 och dels frdn krono-
hiktet i Luled for sistnimnda manad iakttogs betridffande virnpliktige nr
628-69-29 Max Gidlund foljande.

Gidlund démdes den 31 juli 1943 av regementskrigsriitten vid karen jim-
likt 48 och 49 §§ strafflagen for krigsmakten for rymning att hallas till straff-
arbete fyra manader. Gidlund skulle kvarstanna i hikte. Den 3 augusti av-
gav Gidlund nojdférklaring infor stabschefen vid kiaren. Samma dag uttogs
han ur militdrhiktet och 6verfordes till kronohiiktet i Lulea fér avtjinande
av straffet.
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I skrivelse till karchefen anmaiarkte militieombudsmannen, att néjdforkla-
ring skulle avgivas infoér den befdlhavare, som 6ver militirhiiktet hade uppsikt.

I infordrat yttrande anforde karchefen bland annat foljande: Att ndjd-
forklaring kommit att avgivas infor stabschefen, hade berott darpa att kar-
chefen den 3 augusti 1943 varit upptagen av rekognosceringar i visst grins-
omrade 15—20 mil fran kasernen utan att ha avlimnat befilet éver kiren.
I sddana fall hade stabschefen brukat handligga rutinmissiga #renden enligt
bemyndigande. Han hade sdlunda vid tillfillet iven haft uppsikt over kirens
hikte.

Militieombudsmannen anforde i skrivelse till kidrchefen den 23 mars 1945
foljande.

Enligt 2 § i lagen den 26 mars 1909 angiende verkstillighet i vissa fall av
straff, 4domt genom icke laga kraft Agande utslag, skall nsjdforklaring av
den som halles i militarhiakte ske infér den befdlhavare, som 6éver hiiktet har
uppsikt. I § 11 andra stycket militir bestraffningsférordning stadgas bland
annat i forsta punkten, att militirhiikte vid truppférband star under uppsikt
av befilhavaren for truppférbandet, samt i andra punkten, att befilhavaren,
da han ir forhindrad att sjilv fullgéra dirmed forenade aligganden, dger att
at underlydande befidlhavare av minst kaptens grad uppdraga att tillfalligt
utova uppsikten 6ver hiktet.

For tolkningen av stadgandet i andra punkten dro férarbetena till detsamma
belysande.

Bestimmelsen tillkom genom kungérelsen den 2 februari 1923 (nr 8) och
foranleddes av en skrivelse den 14 oktober 1922 fran militieombudsmannen
till Kungl. Maj:t (se &mbelsberittelsen 1923 s. 201—205).

I skrivelsen framholl militieombudsmannen, att det intriaffat, att dréjsmal
med avgivande av ndjdférklaring férekommit, di regementschef deltagit i
ovningar med regementet utom forliiggningsorten. Aven om i berérda fall
pa grund av bestimmelserna i tjinstgéringsreglementet befialhavaren fér den
hemmavarande styrkan finge anses ha varit behorig upptaga néjdférklaring,
torde det dock vara klart, att det ofta maste bliva foérenat med svarighet for
militirbefilet att avgoéra, huru gallande bestimmelser i forevarande hin-
seende skulle tolkas. Fér undanrgjande av de svarigheter rorande upptagande
av nojdforklaring, som sdlunda kunde uppstd, dvensom for underlittande av
fullgérandet av detta tjinstealiggande i allméinhet syntes méjlighet bora finnas
for avgivande av nojdférklaring jamvil inféor annan an befalhavaren {6r ve-
derbérande truppférband. I anslutning till vad silunda anférts foreslog mili-
ticombudsmannen, att till § 11 militir bestraffningsférordning matte fogas
ett stadgande av innehall, att befdlhavaren finge &t annan officer uppdraga
att i allménhet eller for sirskilt fall i befilhavarens stille upptaga néjd-
forklaring.

I avgivet yttrande 6ver militieombudsmannens framstillning an{érde krigs-
hovriitten bland annat: Krigshovritten holle for sin del fére, att det fort-
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farande borde ankomma pa vederbiorande befidlhavare att upptaga nojdfor-
klaring. Det borde silunda endast fér sdrskilt fall — da befdlhavaren funne
sig forhindrad att fullgéra detta aliggande — medgivas befdlhavaren ritt att
meddela annan person uppdrag att i befilhavarens stille utféra de tjinste-
férrittningar, som stode i samband med nojdforklarings upptagande. Rétten
att for sarskilt fall férordna substitut borde begrinsas att avse officer av
minst kaptens tjinstestidllning.

Hirefter utfirdades ovannimnda kungorelse den 2 februari 1923, varige-
nom tillkom stadgandet i andra punkten andra stycket av § 11 i militir be-
straffningsférordning.

Direst vid befialhavares franvaro befilet Over forbandet Overlamnats till
annan, blir uppenbarligen denne att anse som befidlhavare och utan vidare
behorig utova uppsikt over hiktet. Sistnimnda stadgande avser allisd andra
fall, di befalhavare pa grund av franvaro eller eljest dr forhindrad utéva upp-
sikten Over hiktet. Stadgandet forutsitter for att annan skall dga utova till-
fallig uppsikt over hikte sarskilt uppdrag fran befialhavaren for varje tillfalle,
da hinder uppkommer for denne.

Gidlund har i forevarande fall avgivit nojdforklaring infoér stabschefen,
ehuru denne, sdvitt av utredningen framgar, icke overtagit befialet over kiren
eller haft sadant sirskilt uppdrag, som nyss namnts. Stabschefen synes alltsa
icke ha varit behorig att upptaga nojdforklaring.

Ehuru silunda enligt min mening i ovan angivna hinseende forfarits orik-
figt, finner jag mig med hinsyn till omstindigheterna kunna lita bero vid den
erinran, som innefattas i det anfoérda.

II.

Vid en av militieombudsmannen den 19 juli 1944 férrittad inspektion av
Goteborgs forsvarsomrades stabsexpedition och vissa forsvarsomradet till-
horande forband iakttogs vid granskning av férhorsprotokollen i disciplin-
mal bland annat foéljande.

Forordnande om verkstillighet av disciplinstraff hade i regel meddelats
av chefen fér sektion III »pa befallning».

Det anmiirktes, att, enir bestraffningen verkstillts i forsvarsomradessta-
bens hékte, det sasom i militiecombudsmannens dmbetsberittelse ar 1944 s.
254—257 niarmare utvecklats alegat forsvarsomradesbefilhavaren att sjilv
meddela och underskriva verkstillighetsforordnandena.

I infordrat yttrande anférde forsvarsomradesbefdlhavaren bland annat fol-
jande: Han hade troligen givit chefen for sektion III bemyndigande att i fér-
svarsomradesbefilhavarens stille underteckna verkstillighetsforordnande &
beslut i disciplinmal. P4 grund av att forsvarsomridesstabens arrestlokal un-
der den nuvarande stringa beredskapen med atfoljande omfattande inkallel-
ser varit hart belastad, hade tidpunkten for straffverkstilligheten i allminhet
icke kunnat faststillas vid tidpunkten fér straffets utdémande. Forsvarsom-
radesbefilhavaren hade diirfor varit nédsakad att éversiinda protokollet till
vederbérande befdlhavare for delgivning och verkstillighet, utan att straff-



246

verkstillighetsférordnande dessférinnan kunnat dtecknas protokollet. Upp-
drag hade vid oversindandet givits at vederbérande befilhavare att med for-
svarsomradesviibeln avtala lamplig tidpunkt for straffets avtjinande. Sedan
saddan tidpunkt avtalats, hade protokollet oversints till forsvarsomradesstaben
for patecknande av verkstillighetsférordnande a4 detsamma. Protokollen hade
ofta 6versints till forsvarsomradesstaben sa sent, att det, pd grund av att for-
svarsomriadesbefilhavaren varit upptagen med annan tjinstférrialining, varit
nodvandigt, att chefen for sektion III enligt forsvarsomriadesbefilhavarens
bemyndigande undertecknat verkstillighetsférordnandet. Jamlikt militir
bestraffningsférordning § 11 andra stycket ansige férsvarsomradesbefélha-
varen sig oforhindrad att under nimnda férhallanden bemyndiga chefen for
sektion III att i forsvarsomradesbefilhavarens stille underteckna verkstil-
lighetsférordnande. I anledning av den framstiillda anmérkningen komme
forsvarsomriadesbefialhavaren dock att vidtaga rittelse i enlighet med den-
samma, dock med férbehall att vid férhinder f6r honom chefen for sektion
II1 alltjimt komme att f4& underteckna férordnandet i enlighet med av for-
svarsomradesbefilhavaren jamlikt bestimmelserna 1 militir bestraffnings-
forordning § 11 givet bemyndigande.

I skrivelse den 16 mars 1945 till férsvarsomradesbefilhavaren anforde mi-
litieombudsmannen, under hiinvisning till uttalandena i militieombudsman-
nens dmbetsberittelse ar 1944 s. 254—257 fdéljande.

1 8 11 militar bestraffningsforordning stadgas bland annat, att militirhikte
vid truppforband star under uppsikt av befilhavaren for truppforbandet,
samt att denne, d4 han ir foérhindrad att sjalv fullgéra dirmed férenade
iligganden, dger att 4t underlydande befélhavare av minst kaptens grad upp-
draga att tilifalligt utéva uppsikten Over hiktet. Med sadant uppdrag torde
folja befogenhet att meddela férordnande om straffverkstillighet. Direst vid
befilhavares franvaro eller eljest befilet over forbandet 6verldmnats till an-
nan, blir uppenbarligen denne att anse som befilhavare och utan vidare be-
horig att utéva uppsikt 6ver hiiktet. Nimnda stadgande avser alltsa andra fall,
da befilhavare pa grund av franvaro eller eljest ar forhindrad utdéva upp-
sikten Over hiiktet. Stadgandet foérutsitter for att annan skall d4ga utova till-
fallig uppsikt 6ver hikte sirskilt uppdrag frian befilhavaren fér varje tillfdlle,
da hinder uppkommer for denne. Allenast om sadant tillfalligt uppdrag att
utova uppsikt over hikte foreligger, dger silunda underlydande befdlhavare
meddela férordnande om straffverkstiillighet och anteckna forordnandet &
utslaget. I alla andra fall miste vederb6érande befilhavare otvivelaktigt sjalv
meddela forordnande om straffverkstillighet och bor enligt min mening dven
underteckna foreskriven anteckning & utslaget om tid for straffets borjan
och slut.
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12. Angdende riitten att anfora klagomal hos militieombudsmannen och
siittet for klagomals framforande.

I en den 8 december 1944 till militicombudsmannen inkommen skrift an-
torde virnpliktige nr 76-68-38 Albert Olsson bland annat foljande: Olsson
hade nyligen tjanstgjort vid ett faltférband tillh6rande Visternorrlands
regemente. I samband med avrustningen vid férbandet hade en styrka ut-
gorande tio procent av personalen kvarhallits for att ordna férbandets forrad
m. m., vilket arbete beriiknats taga en tid av fyra till sex veckor. Vid uttag-
ningen av denna personal hade en av de varnpliktiga — nr 669-67-37 Svens-
son — tillatit sig att protestera mot det tillimpade forfaringssittet. Han hade
ansett sig veta, att personal frin depan skulle anlitas fér detta arbete, och
hade framhallit, att han skulle skriva till militicombudsmannen for att fa
besked i saken. Med anledning hirav hade kompanichefen l5jtnanten i rege-
mentets reserv A. Lundquist kallat fram, samt framfor truppen »skallt ut»
och hotat Svensson med tvA méanaders fingelse for att denne hotat befilet
med anmilan till militieombudsmannen.

Sedan skriften Gversints till chefen fér armén for utredning, inkom denne
med protokoll fran ett av majoren M. Berggren den 4 och den 5 januari 1945
hallet forhor i saken dvensom med yttranden av Lundquist och tjinstforrat-
tande chefen fér Visternorrlands regemente overstelojinanten H. Rune.

Olsson uppgav vid forhoret bland annat foljande: Han hade statt langt
bak i truppen och hade dirfor icke sjilv hort, att Lundquist »skillt ut»
Svensson. Denne hade emellertid sedermera omtalat for Olsson, att han fatt
en skrapa av Lundquist, som sagt till honom, alt han kunde fa tvAa manaders
fingelse, om han anmilde befédlet fér militiecombudsmannen.

Lundquist anférde: Vid en uppstillning med kompaniet den 30 novem-
ber 1944 hade Lundquist tillfrégat personalen, huruvida nagon eller nigra
ville frivilligt anmila sig att stanna kvar for att fullgora férradstjanst vid
kompaniets fialtdepa. DA endast en man anmaélt sig, hade Lundquist, i det han
meddelat personalen, att han sage sig nédsakad alt kommendera kvar en viss
procent av styrkan, beordrat plutoncheferna att ur respektive pluloner uttaga
ett visst antal man. Lundquist hade enligt order #gt riitt att kvarbeordra intill
tio procent av kompaniets personal men hade uttagit allenast tio man eller
sex procent av styrkan. Da virnpliktige finriken P. V. Andersson direfter
lamnade Lundquist uppgift om den uttagna personalen, hade Andersson
rapporterat, att Svensson i hotfull ton uttalat, ait han skulle gora anmilan
i saken till militieombudsmannen. Lundquist hade med anledning hérav kallat
till sig Svensson och i lugn, lidgmiild ton tillhallit denne det olimpliga i att
s6ka hota en 6verordnad vid utférande av hans tjansteplikt. Svensson hade
bestritt, att hans yttrande avsett att utgora ett hot mot Lundquist, men hade
medgivit det dumma i sitt beleende. Lundquist hade samtidigt meddelat Svens-
son, att dylika yttranden under hot kunde bliva ganska kinnbara for veder-
borande, men att Lundquist forstatt, att ytirandet fillts av obetanksambhet,
och dirfor skulle lata bero vid vad som forekommit. Lundquist hade sam-
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tidigt meddelat manskapet 1 ovrigt, att man borde vara mera forsiktig med
sina ytiranden, di ett hotfullt yttrande kunde bliva ganska kinnbart och till
och med rendera vederboérande fingelsestraff. Nagon utskillning av Svensson
hade icke forekommit. Lundquist hade dvenledes meddelat personalen, att
darest ytterligare frivilliga anmilde sig, skulle utbyte ske av den kvarbeord-
rade styrkan. S&dant utbyte hade ocksa dgt rum, och den nu tjanstgérande
styrkan vid filtdepan utgjordes helt av frivillig personal.

Varnpliktige nr 687-67-34 Johan Teofil Viking beriittade vid férhor infor
Berggren: Han hade varit narvarande vid den uppstallning, da Lundquist med-
delat, att en viss del av manskapet méste kvarbliva i forradstjinst. Da fran
bérjan allenast ett par man anmilt sig att frivilligt kvarstanna i 1jinst, hade
Lundquist forklarat, att Aterstoden mdste uttagas tvangsvis. Svensson hade
tillh6rt dem, som uttagits pa detta sitt. Han hade déirvid protesterat och sagt,
att han skulle skriva till militicombudsmannen i saken. Svenssons yttrande
hade hoérts av Andersson, som rapporterat detta till Lundquist. Denne hade
di kallat fram Svensson till sig. Vad Lundquist direfter sagt till Svensson,
hade Viking icke hort, men sedan Svensson étervint till sin plats i ledet, hade
Lundquist yttrat till truppen: »Ni skall vara férsiktiga med att hota med
militieombudsmannen, for det kan kosta ett par manader.» Varken Svensson
eller nigon annan hade tillkinnagivit nigon avsikt att skriva till militieom-
budsmannen med anledning av detta uttalande.

Andersson beridttade: Han hade vid tillfdllet uppfattat, att Svensson yttrat,
att han skulle anmila Lundquist for militieombudsmannen, och hade darfor
rapporterat saken for Lundquist, som kallat fram Svensson till sig. Lundquist
hade dirvid framhallit for Svensson, att det vore farligt att hota en officer
1 tjinsteutdvning med en anméilan till militieombudsmannen. Svensson hade
erkint och angrat sin dumhet samt férklarat, att hans yttrande icke varit
avsett som ett hot, utan varit utslag mera av tankléshet och daligt humor.
Svensson hade darefter fatt ga tillbaka till sin plats i ledet. Hirunder hade
Lundquist varnat truppen att hota befil i tjansteutévning med militieombuds-
mannen, ty det kunde kosta fingelse.

Rune anforde i sitt yttrande: Ifrdgavarande forband hade organiserats den
3 oktober 1944 for en beriknad tjanstgéring av tva och en halv ménad och
dterkommit till filtdepin den 28 november 1944. Huvuddelen av férbandet
hade hempermitterats den 2 december 1944, Lundquists atgiard att kvarhélla
det angivna antalet virnpliktiga f6r ordnandet av materielen i filtdepin stode
i Overensstimmelse med gillande bestimmelser. Det syntes i forevarande fall
ha varit s& mycket mindre anledning till klagomal fran de virnpliktigas sida,
som forbandet fatt utrycka femlon dagar fére utgingen av den ursprungligen
bestimda tjanstgéringstiden.

Militieombudsmannen anférde i skrivelse den 10 mars 1945 till chefen for
Visternorrlands regemente, efter en redogorelse {6r vad i direndet férekommit.
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Lundquists atgird att kvarhalla viss personal for tjinstgoring i férbandets
filtdepa foranleder icke ndgon erinran fran min sida.

I fraga om Lundquists pitalade upptréddande i ovrigt ma till en bdérjan
anmirkas, att den riitt en krigsman iger att anfora klagomal hos mililieom-
budsmannen utgér en viktig del av hans medborgerliga rittigheter och far
icke inskrinkas. Denna rittighet lider dock ej inskrinkning, dirigenom att
vissa krav méste stillas pa formen och siittet for klagomals framférande —
de fa t. ex. ej innehalla smidelser. [ § 1 mom. 30 i tjinstgoringsreglementet
for armén stadgas sdsom en allmin regel, att klagan skall framstillas pa
hoviskt och grannlaga siitt, och att det dr forbjudet anfora klagan framfor
trupp. Det &r i forevarande fall utrett, att Svensson, da truppen varit uppstilld,
av missnoje Over att han uttagits att kvarstanna for tjanstgéring i faltdepan,
hogljutt protesterat hiiremot och forklarat sig ha for avsikt att vinda sig till
militieombudsmannen. Ehuru det icke kan anses styrkt, att Svenssons ut-
talande framforts som ett hot, méste hans forfarande att under tjinstgoring
infoér trupp tillkinnagiva sin mening dock anses olampligt och stridande mot
grunderna for nyssnimnda stadgande. Det har dérfor ej saknats fog for
Lundquists atgird att enskilt muntligen tillrittavisa Svensson. Lundquist
synes dven vid tillfillet infér truppen framfért yttranden, innebidrande en
varning att hota befil i tjinsteutévning med militieombudsmannen, enir pa-
foljden kunde bliva fingelse. I och for sig har Lundquist uppenbarligen varit
befogad upplysa truppen om vadan av att framfora klagomal pa obehdrigt
satt, och Lundquist synes ej ha haft nagon avsikt att skrimma (ruppen fran
att viinda sig till militieombudsmannen. Det kan emellertid i detta samman-
hang framhallas, att det &r angeliiget, att befdlet nogsamt undviker att infor
trupp eller enskild underlydande pa det ena eller andra sattet giva uttryck
for sitt ogillande av hinvindelse frin underlydande till militieombudsman-
nen. Ett avsteg hirifran innebir en krinkning av ritten att viinda sig till mi-
liticombudsmannen.

1 anslutning till vad nu anférts ma anmirkas, att sidana omstindigheter
kunna foreligga, att det ej kan anses klandervirt att underordnad till ver-
ordnad framfor sin avsikt att hinvinda sig till militieombudsmannen. Om
t. ex. en underlydande, som blivit féroriittad av forman och vid enskilt sam-
tal med denne begiir upprittelse men viigras sidan, pa ett grannlaga siitt giver
tillkéinna sin avsikt, att direst férmannen vidhéiller sin stindpunkt viinda sig
till hogre militir chef eller till militieombudsmannen for riattelse, torde nagon
anmirkning icke kunna riktas mot ett sadant forfarande. Vidare kan vid
enskilt samtal varnpliktiga emellan & fritid diskuteras fragan om hiinvindelse
till militieombudsmannen p4a grund av férment dvergrepp fran overordnad.
utan att detta kan anses oriktigt — dock givelvis under forutsiiltning att av-
handlandet icke sker vid sddan sammankomst och under siddana {orhallanden
i ovrigt, som avses i 73 § strafflagen for krigsmakten.

Regementschefen skall giva Lundquist del av skrivelsens innehall.
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13. Militiir befiilhavare ir icke behorig att upptaga néjdforklaring angiende
villkorlig dom.

Vid en av militiecombudsmannen den 20 oktober 1944 forrittad inspektion
av Signalregementet uppmérksammades vid granskning av liggaren &ver
ndjdforklaringar, att volontiiren nr 5074-1-43 Martinsson, som den 1 februari
1943 av regementskrigsritten vid Signalregementet domts att fér forsking-
ring med mera hallas till straffarbete i sex manader, villkorlig dom, den 3
februari 1943 férklarat sig néjd med utslaget. Nojdférklaringen hade i nir-
varo av majoren Stackelberg och kaptenen Hermansson avgivits infdr che-
fen fér Signalregementet.

I infordrat yttrande meddelade regementschefen, att néjdférklaringen av
misstag upptagits av honom samt anholl, att, endr felaktigheten att upptaga
nojdforklaring icke syntes ha medfort nagon for den démde menlig foljd,
militieombudsmannen matte 1ata vid den gjorda anmirkningen bero.

Sedermera inhdmtades under hand, att savil Martinsson som vederbéran-
de krigsfiskal samma dag, som utslaget meddelats, i vederbérlig ordning in-
fér regementskrigsritten forklarat sig n6jd med utslaget.

Efter en redogorelse for drendet anférde militieombudsmannen i skrivelse
den 3 april 1945 till regementschefen.

I friga om avgivande av néjdforklaring betriffande villkorlig dom finnas
bestdmmelser i 24 § lagen den 22 juni 1939 om villkorlig dom, vilken lag
enligt kungorelse den 1 oktober 1943 tritt i kraft den 1 januari 1944. Fore
sistnimnda dag gillde hdrutinnan stadgandet i 21 § lagen den 28 juni
1918 angaende villkorlig straffdom, vilket silunda i forevarande fall var till-
limpligt. Det kan anmirkas, att foreskrifterna i lagen den 26 mars 1909
angdende verkstiillighet i vissa fall av straff, 3d6mt genom icke laga kraft
dgande utslag — genom vilken lag regleras forfarandet vid upptagande av
ndjdforklaringar i andra fall — enligt vad uttryckligen angives i 1 8 andra
stycket i lagen, icke fga tillimpning i frAga om villkorlig straffdom.

21 § forsta stycket lagen den 28 juni 1918 var av foljande lydelse: Vill
fore besvirstidens utgéng part férklara sig néjd med villkorlig dom antingen
i dess helhet, s vitt den domde rorer, eller i vad domen avser straff, an-
stdnd, 6vervakning och skyldighet, som i 6 § andra stycket sigs, ma, dir
underritt meddelat domen, férklaringen avgivas infér denna. Sadan for-
klaring ma ock avgivas infér annan domstol, om denna ir den démdes vard-
nadsdomstol, eller infor Konungens befallningshavande eller magisirat, sa
ock, i vittnens nérvaro, infér ordférande i vardnadsdomstolen eller ordféran-
de i magistrat, infér polismistare eller infor tillsyningsman eller forestin-
dare vid hakie eller fiingelse.

Det av tillkallade sakkunniga ar 1917 framlagda forslaget till lag angden-
de villkorlig straffdom m. m. &verensstimde i friga om foreskrifterna an-
gdende vilka domstolar och myndigheter, som skulle dga upptaga nojdfor-
klaring, med lydelsen av 21 § forsta stycket i lagen den 28 juni 1918, dock
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att diri jamvil foreslagits, att, dar den villkorligt démde domts efter straff-
lagen for krigsmakten, nojdférklaring jamvil skulle kunna avgivas infor be-
filhavare, som hade uppsikt éver militirhikte, »eller infor tillsyningsman
eller forestindare vid annat hiikte eller fangelse».

I lagradet anmirktes bland annat foljande: Forslaget limnade, i motsats
till lagen den 26 mars 1909, den démde Gppet att avgiva nojdforklaring ge-
nom ombud. Det vore naturligt, att provotiden ej kunde borja 16pa pa grund
av nojdforklaring, med mindre sidan avgivits av samtliga parter, ej blott
av den domde. Emellertid syntes detta kunna medfora atskilliga vansklig-
heter. 1 vad man skulle nojdférklaring av dklagaren i malet utgdéra hinder
tor hogre aklagarmyndighet att féorordna om malets fullfoljd? For det fall,
da nojdforklaring 4 malsigarens viignar avgives genom ombud eller repre-
sentant, komme provningen av behorighetsfrigan ej sillan att bereda sva-
righeter for den, som hade att mottaga forklaringen.

Departementschefen forklarade, att de vanskligheter, som pa sitt inom lag-
radet erinrats kunde vara férenade med prdvningen av behorighetsfragan
vid néjdforklaring, torde bora medfora, att befilhavare, som hade uppsikt
over militirhiikte, ej medtoges bland dem, infor vilka néjdférklaring kunde
avgivas. (Se Nytt juridiskt arkiv, avd. 11, 1918 s. 778 f.) I enlighet hiarmed
utesldts befilhavare, som hade uppsikt over militirhikte, ur lagrummet, och
i samband dirmed jimkades ordalagen sd, att det i stillet for »tillsynings-
man eller forestaindare vid annat hikte eller fingelse» kom att heta: »till-
syningsman eller férestandare vid hiikte eller fiangelse».

Enligt ordalagen i lagrummet méa néjdférklaring avgivas bland annat infér

forestandare vid hikte». Det synes kunna vara féremal for tvivelsmal, hu-
ruvida med hiikte hirvid avses iiven militirhiikte. Om si vore fallet, skulle
det forhallandet intriffa, att ndéjdférklaring icke skulle kunna upptagas av
den militire befilhavare, under vars uppsikt hiktet enligt § 11 militdr be-
straffningsférordning stir, men vil av vederborande viibel eller, dir sidan
ej finnes, annan av befdlhavaren till forestandare for hiktet forordnad un-
derofficer. I Svedelius-Geijerstams kommentar till strafflagen for krigsmak-
ten (s. 583) uttalas, att befilhavare, som har uppsikt over militirhiikte, ej
ir behorig att upptaga dylik néjdforklaring, men att sadan behorighet dér-
emot torde tillkomma hiiktets forestindare. Denna tolkning kan emellertid
med hinsyn till férarbetena till lagen enligt min mening icke godtagas. De
till stod for den vidtagna #ndringen i de sakkunnigas forslag anfoérda skal,
enligt vilka det ansetts icke bora anfértros at militir befilhavare att vid fall
av villkorlig dom upptaga néjdforklaringar, méste in mera gora sig gillande
i friga om den vibel eller sdrskilt férordnade underofficer, som ir »{orestin-
dare» fér militirhikte. Lagrummet kan diirfér enligt min mening icke i detta
hinseende tolkas striingt efter ordalydelsen. En sadan tolkning skulle nim-
ligen uppenbarligen strida mot lagstiftarens avsikt. Varken den befilhavare,
under vars uppsikt militirhiikte star, eller forestandaren for siadant hikte
kan salunda anses behorig upplaga sddan ndjdforklaring, som omfHrmiles
i 21 § forsta stycket lagen den 28 juni 1918.
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I 24 § forsta stycket i nu gillande lag om villkorlig dom heter det: Vill den
domde fore besvirstidens utging férklara sig néjd med utslaget i vad det
avser den villkorliga domen, ma forklaringen avgivas infor underritt, som
meddelat utslaget, eller évervakningsdomstolen. Sadan forklaring ma ock
avgivas infér domare eller ledamot av radhusriitt, som i 9 § sigs, eller ock
infor tillsyningsman eller styresman vid hikte eller fangelse. Forklaring,
vilken avgives infér annan in underritt, som meddelat utslaget, skall icke
gilla, utan att utslaget eller riittens eller domarens bevis om malets utgang,
savitt den démde rorer, finnes att tillgi for den, som mottager forklaringen.

Enligt detta lagrum far néjdférklaring silunda avgivas bland annat infér
»tillsyningsman eller styresman vid hikte eller fangelse>. Med tillsynings-
man menas héirvid person, som, vid kronohikte beliiget &4 annan ort in linets
residensstad, forordnats dirtill, och med styresman anstaltens direktér eller
forestindare (se Strahl-Lindberg: Villkorlig dom och villkorlig frigivning s.
129). De anviinda ordalagen kunna uppenbarligen icke inbegripa befilha-
vare, som har uppsikt 6ver militirhiikte, eller forestindare for sidant hikte.
Den omstindigheten, att enligt numera gillande lagstiftning nojdférklaring,
nér villkorlig dom meddelats, kan avgivas endast av den démde samt ailenast
avse den villkorliga domen (ej skadestand etc.), kan méjligen siigas bora
medféra mindre betinkligheter att At militir myndighet anfértro upptagan-
de av néjdférklaring, 4n vad som varit fallet enligt 1918 ars lag. Namnda
forhillande kan emellertid icke, med hinsyn till den avfattning som 24 § i
1939 ars lag erhallit, motivera en sidan tolkning av nimnda lagrum, att
nojdférklaring i forevarande fall far anses kunna avgivas jaimvil infor mili-
tir myndighet.

Militicombudsmannen fann pi grund av vad silunda anforts, att regements-
chefen fértarit felaktigt genom att i férevarande fall upptaga nojdforklaring.
DA detta forhéllande emellertid icke medfort néagon oligenhet for den démde,
vilken den 1 februari 1943 i vederbérlig ordning avgivit nojdforklaring infér
regementskrigsritten, ansdg sig militieombudsmannen kunna lata bero vid
vad i saken forekommit.

14. Fraga om i liggaren Gver nijdforklaringar skall verkstiillas anteckning
jimviil angaende den démde alagd ersiittningsskyldighet. Tillika fraga huru-
vida den démde iiger fiorklara sig néjd med utslaget allenast i vissa delar.

Vid en av militicombudsmannen den 20 oktober 1944 forrititad inspekiion
av Signalregementet antecknades vid granskning av liggaren 6éver nojdfor-
klaringar bland annat, att i ett flertal fall i kolumn 2 i liggaren, vilken
kolumn vore avsedd fér anteckningar angiaende — forutom den domdes
namn — mélets beskaffenhet och 4démt straff, verkstillts anteckning jim-
val betriffande dlagd skadestandsskyldighet samt skyldighet att utgiva er-
siattning for riattegingskostnader. I anledning hirav anmirktes, att i liggaren
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over nojdforklaringar icke borde verkstillas anteckning angaende den dém-
de alagd ersitiningsskyldighet.

I infordrat yttrande framholl chefen for Signalregementet, att det vore
forklarligt, att 1 kolumn 2 verkstillts anteckning om ersittningsskyldighet
m. m., »emedan den ansetts tillhéra straffet>, samt anférde vidare f6ljande:
Militiecombudsmannens asikt, att endast det verkliga straffet, men icke adémd
ersittningsskyldighet, skulle angivas i kolumn 2, kunde mdéjligen féranleda
missforstind hos den domde. Om denne icke hade nagot att erinra mot straf-
fet men ville verklaga domen om ersattningsskyldighet, kunde han i sa fall
forklara sig nojd med i néjdforklaringen angiven del av domen och Over-
klaga den icke upptagna delen?

I anledning av vad sdlunda forekommit anférde militieombudsmannen i
skrivelse den 1 mars 1945 till regementschefen.

Enligt 1 § i lagen den 26 mars 1909 angaende verkstillighet i vissa fall
av straff, adomt genom icke laga kraft dgande utslag, skall, dir den som blivit
domd till straffarbete pa viss tid eller till fangelse forklarat sig néjd med
utslaget och villig att underga den ddémda bestraffningen, straffet genast ga
i verkstallighet utan hinder av aklagares eller mélsigandes besvir. Betrif-
fande nojdforklaring av den, som &r hiktad, giller enligt 2 § i lagen, att
sadan forklaring ej ma géilla, dar ej vid tiden fér dess avgivande utslaget
eller rittens eller domarens bevis om den adomda bestraffningen och den
utgang i ovrigt, malet savitt den domde rorer genom utslaget erhallit, kom-
mit den myndighet till handa, som 4ger mottaga nojdférklaringen. Icke hik-
tad person skall enligt 3 § vid avgivande av néjdlérklaring avlimna utsla-
get eller sidant bevis, som nyss nimnis. Tillika stadgas i kungérelse den 10
december 1909 rérande tillimpningen av lagen den 26 mars 1909, bland an-
nat, att myndighet, som &Ager mottaga sadan ndéjdférklaring, som ovan om-
férmilts, skall over dylika foérklaringar fora sirskilda minnesanteckningar
(liggare 6ver nojdforklaringar), dvensom att anteckning om nojdférklaring
skall goras pa den handling, pa grund varav forklaringen avgivits (utslag
eller bevis). Liggare over nojdforklaringar skall enligt mom. 176 i instruk-
tion for expeditionstjinsten vid armén foras enligt faststillt formuldr nr 31.
Rubriken till kolumn 2 i formulédret lyder: »Den démdes namn, malets be-
skaffenhet och 4démt straff». Sisom exempel pa kolumnens ifyllande har i
instruktionen angivits bland annat: » Varnpliktige nr 216-45-1915 N. N.; miss-
handel; 1 man. fang.» — Kungl. Maj:t har i cirkulidr den 12 december 1941
med anledning av en av justitieombudsmannen gjord framstillning erinrat
underritterna om angeligenheten av att sidant bevis, som omforméles i 2 §
i 1909 ars lag, innehaller uppgift ej allenast om adémd bestraffning utan dven
om malets utgang i ovrigt savitt angar den démde, sasom honom élagd ersitt-
ningsskyldighet.

Av vad ovan anforts framgar, att det icke avsetts, alt i liggaren 6ver nojd-
forklaringar skall goéras anteckning om vederbérande alagd ersittningsskyl-
dighet. Genom de foreskrifter, som meddelats dirom, att vid avgivandet av
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nojdforklaring skall hos den myndighet, som upptager nojdforklaringen, vara
tillgingligt utslaget eller bevis om den &domda bestraffningen och den ut-
gang i ovrigt malet sivitt den domde rorer erhallit — vilka handlingar den
démde givetvis skall beredas tillfdlle taga del av — torde vara pa ett betryg-
gande sitt sorjt for att den démde fore nojdforklaringens avgivande erhdl-
ler kiinnedom jimvil om honom genom utslaget dlagd ersiattningsskyldighet.
Det synes dirfér icke ur denna synpunkt erforderligt att hirom gora anteck-
ning i liggaren over néjdférklaringar. Genom att inforingarna i liggaren
goras mera vidlyftiga {in som erfordras kan fdven befaras, att liggaren mins-
kar i Overskadlighet.

Vad betriffar den av regementschefen berérda frigan, huruvida en per-
son, som genom samma utslag ddomts straff och alagts ersidttningsskyldig-
het, kan avgiva nojdférklaring allenast i friga om straffet samt fullfolja
talan mot utslaget i vad det avser honom Alagd ersidttningsskyldighet, ma
anforas foljande. De i 1 § i 1909 Ars lag anvinda ordalagen, att den démde
»forklarat sig n6jd med utslaget och villig att undergd den d4domda bestraff-
ningen», torde giva vid handen, att néjdférklaring, som avgives jamlikt
denna lag, icke kan begrinsas att, i vad det rorer den doémde, avse endast
en del av utslaget. Till stod hiarfor kan &beropas vad av justitieombuds-
mannen anforts i den framstillning till Kungl. Maj:t, som foranlett utfér-
dandet av ovannimnda cirkuldr. Det heter hiri bland annat: »Syftet med
domsbevisets 6versindande dr att pi grund av detta nojdforklaring skall
kunna avgivas. DA siddan forklaring skall omfatta icke blott den 4démda be-
straffningen utan dven den ersittnings- och skadestdndsskyldighet, som bli-
vit den domde alagd, ar det av storsta vikt, att beviset avfattas i full 6ver-
ensstimmelse med foreskrifterna i 2 § lagen den 26 mars 1909.» Avgiven
noéjdforklaring maste salunda avse jimvil alagd ersittningsskyldighet; den
domde 4ger icke begrinsa sin néjdférklaring till att endast avse straffet.

Jag later bero vid vad silunda férekommit.

15. Virnpliktiga, som vid terriinglopning blivit efter, ha i anledning hiirav
beordrats att klida av sig och ga till siings.

I en den 25 april 1944 till militiecombudsmannen inkommen skrift anférde
virnpliktige nr 1012-21-43 Nils Johan Bergman bland annat foéljande: Son-
dagen den 23 april 1944 hade Bergman deltagit i en terringlopning & forsta
utbildningskompaniet vid Visternorrlands regemente. Lépningen hade gatt
pa en bana & 1700 meter. Bergman lede av en skada i vinstra benet och
hade f6ljaktligen icke kunnat hilla samma fart under 16pningen som fler-
talet lopare utan blivit efter tillsammans med tre andra virnpliktiga. Da
Bergman och hans kamrater kommit i mal, hade 16jtnanten vid regementet
Gosta Berleen hAallit ett tal och dirvid ytirat bland annat, att han ansige,
att Bergman och nidmnda tre varnpliktiga slitit s& ont, att de om femton
minuter skulle vara avklidda och ligga i sina sidngar. Berleen hade tillika
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férklarat, att de dessforinnan skulle ha forrittat sina naturbehov och att
de icke finge limna singarna annat #in pa order. Bergman ansige, att den
patalade ordern utgjort en straffkommendering fér att hindra honom att pa
sin fritid besoka Solleftea.

Sedan skriften oversints till chefen {6r Visternorrlands regemente, inkom
denne med bland annat protokoll frin ett av majoren Y. A. Sifwenberg i
saken hallet forhor,

Berleen berittade vid foérhoret bland annat: Den ifragavarande terring-
I6pningen hade anordnats den 23 april 1944 pa order av regementschefen
féor kompaniets samtliga rekryter. Banan hade gitt i litt terrdng och varit
omkring 1 700 meter. Biista 16ptiden hade varit omkring Atta minuter 30
sekunder. Minst en halv timme efter starten och tio minuter efter alla andra
hade Bergman och tre andra virnpliktiga anlint till milet giende i lang-
sam takt. Bergman hade diarvid haltat pa ett uppseendevickande sitt. Ber-
leen hade beordrat de fyra efterliggarna att klida av sig och gi till séings.
Han hade dven for att de icke skulle beh6éva stiga upp i ondédan givit order
om att de av dem, som sa behovde, skulle forrdtta sina naturbehov, innan
de ginge och lade sig. De hade dirjimte fatt meddelande om att dagunder-
officeren skulle meddela dem, nir middagsmalet komme att utspisas, och
att de di finge stiga upp och ita i regementets matsal, men att de direfter
ater skulle g& och ldgga sig. Avsikten med Berleens order hade varit, att
de skolat vara utvilade till foljande dags ovningar. Nagon hardare Ovning
hade icke forekommit den 22 april 1944. Bergman hade vidare nimnda dag
vid hélsningsprov infor Berleen gatt utan att halta. Enligt uppgift av perso-
ner fran Bergmans hemtrakt hade ingen dir sett honom halta. Nagot fel
pa Bergmans kni hade icke heller konstaterats vid likarbesiktning nigra
dagar fore den ifragavarande lépningen.

Efter en redogorelse for vad i drendet férekommit anforde tjanstforrat-
tande militieombudsmannen Regner i en skrivelse den 9 december 1944 till
regementschefen foljande.

Av utredningen framgar, att Berleens ifragavarande order till Bergman och
hans kamrater foranletts av att de enligt Berleens uppfattning icke genom-
fort 16pningen pa ett tillfredsstillande séitt. Att ordern varit pakallad med
hansyn till deras hélsotillstand ar icke adagalagt. Forbud for manskap att
under viss tid limna sitt kompanis lokaler ma icke meddelas annorledes dn
i form av tillrittavisning enligt 210 § strafflagen for krigsmakten, och sidan
tillrdttavisning kan icke fa innefatta skyldighet for den tillrittavisade att
halla sig till sings. Berleen har dirfor férfarit felaktigt genom sitt foérfa-
ringssitt i forevarande fall. Med héinsyn till omstindigheterna anser jag mig
emellertid kunna lata bero vid den erinran till Berleen, som innefattas i det
nu anférda.

Regementschefen skulle giva Berleen del av skrivelsens innehdll.
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16. Aliiggande av stalltjiinst sasom tillriittavisning.

I en den 13 juni 1945 till militicombudsmannen inkommen skrift hemstill-
de chefen for det histanspinda artilleriets troppchefsskola vid Goéta artilleri-
regemente, kaptenen V. Tham, om upplysning, huruvida tillrittavisningsfor-
men »handrickning utom vanlig ordning» finge fullgoras i form av hand-
riackning i stallet utom ordinarie tjinstetid. Tham anférde vidare bland an-
nat: Stallhandrickningens uppgift vore att svara fér ordningen i stallet samt
fér dettas vadring och renhallning. Uppgiften vore densamma pa dagen som
pa natten. Tjinsten torde nirmast vara att betrakta som handricknings-
tjanst, ehuru i uppgiften iven inginge att se till att ingen obehérig komme in
i stallet. Det forhallandet, att Soldatinstruktion: Histen m. m. i mom. 100
och 101 talade om »stallvakt» och »stallpost», torde vil knappast motivera,
att tjinsten riknades som vakitjinst. Vid troppchefsskolan vore stallhand-
rackningen icke bevipnad.

Sedermera inkom Tham med en av honom undertecknad »Instruktion foér
elev beordrad till stallhandrickning». Denna instruktion innehéll uppgift
angiende tjanstgéringstid, bestimmelser om vem som vore chef for stall-
handriackningsstyrkan, om permission och avlimning, samt hinvisade i 6v-
rigt till bestimmelserna i nimnda soldatinstruktion mom. 97—101.

Angivna moment finnas i soldatinstruktionen intagna under rubriken
»Stallet». De tre forsta momenten handla om vidring och renhéillning av
stallet samt om inriattande och underhall av biddd 4 hiéstens spiltplats. De
darpa foljande tvd momenten ha féljande lydelse:

100.

»Stallvakten har nirmaste ansvaret for ordningen i stallet samt for dess
vadring och renhallning.

Stallvakten skall dessutom:

bitrida vid selning och sadling,

sko6ta biaddarna,

bitrida vid vattning, fodring och krubbornas rengéring samt

varda sjuka histar enligt givna bestimmelser.

Under natten skall stallvakten vara tyst for att icke stora héstarnas vila.»

101.

»Beroende pa férhillandena éro en eller flera man av stallvakten avdelade
till stallposter.

Stallposten skall skéta biddarna samt se till:

att histarna icke slass, slita eller sniirja sig eller pA annat satt skadas,
samt att de vid fodring 4ro bundna si kort, att de icke kunna nd varandra,
och vid andra tillfdllen sa langt, att de bekvamt kunna ligga sig,

att grimmorna (halsremmarna) #ro lagom Atspinda,

att, om filtar anvéndas, de éiro ordentligt pilagda och icke slitas sonder av
histarna,

att ingen obehorig kommer in i stallet,
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att eld icke uppstir samt att ingen gir in i stallet med tind cigarr, cigar-
rett, pipa, bart brinnande ljus e. d.,

att stallets dorrar dro stingda under anbefalld tid,

att ventilation sker enligt givha bestimmelser.

Stallposten skall dven rapportera till stallvaktschefen, om nigon hist ska-
dats eller blivit sjuk.»

Enligt 210 § strafflagen for krigsmakten far for mindre forseelser och fel
mot militdr tukt och ordning i stéllet fér disciplinidr bestraffning meddelas
tillrattavisning. I lagrummet dro de olika formerna av tillrittavisning an-
givna. Dessa dro varning, viigran av landpermission, aliggande att forritta
handréckningsarbete utom vanlig ordning samt meddelande av férbud att
vistas utom kasernomrade, liger eller diremot svarande omréde, eller it
kompani eller likstillt truppférband upplaten del av dylikt omrade. I mot-
sats till vad som varit gillande enligt 1899 Ars disciplinstadga fir silunda
vaktgéring utom vanlig ordning numera icke anvindas sdsom tillrattavisning.

Hir ma erinras om det uttalande statsradet och chefen for justitiedeparte-
mentet i denna del gjort till statsradsprotokollet den 7 december 1906 (se
proposition nr 67 till 1908 ars riksdag s. 99). Departementschefen anférde
diarvid: »Att vaktgéring utom vanlig ordning borttagits dr endast en konse-
kvens av det redan tidigare verkstillda borttagandet av den s. k. straffexer-
cisen och sammanhinger dirmed, att den slags vaktgoring, som hir uteslu-
tande torde asyfias eller vaktgoring sisom skiltvakt, utgor en del av den rent
militdra tjansten. Men de skil, som tala fér, att vad som tillhér den rent mili-
tira tjansten icke bor anviindas sdsom tillrittavisning, synas icke #ga till-
lampning betriaffande s. k. handrickningsarbeten.»

I skrivelse till Tham den 2 juli 1945 uttalade militieombudsmannen, att
ifrigavarande stalltjéinst torde vara att betrakta sisom handrickningsarbete.
Hinder syntes foéljaktligen icke mota mot aliggande av dylik tjinst sisom
tillrattavisning jamlikt 210 § strafflagen for krigsmakten.

17. Angiende handliiggning av irenden rirande forlust av eller skada
a4 krigsmaktens egendom.

Vid en av militiecombudsmannen den 17 maj 1945 forriattad inspektion av
Alvsborgs kustartilleriregemente anmirktes vid granskning av forhérspro-
tokollen i persedelmal féljande.

De & forhorsprotokollen tecknade besluten hade, siavill dir desamma in-
nefattade aliggande av ersiittningsskyldighet som da kronan skulle vidkén-
nas férlusten eller skadan, undertecknats av regementsintendenten eller
tjanstférriattande regementsintendenten. De beslut, varigenom ersittnings-
skyldighet alagts, hade icke kontrasignerats av vederborande auditér. Den i
beslutsformuliret intagna besvirshinvisningen syntes i regel ha 6verstrukits,

17 —458743. Militicombudsmannens dmbetsberdltelse.
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I avgiven forklaring anforde chefen for Alvsborgs kustartilleriregemente
foljande.

Med stéd av allminna krigsforvaltningsreglementet hade regementsinten-
denten bemyndigats att besluta i forvaltningsirenden. Aven fragor om av-
skrivning i persedelmil hade ansetts avse forvaltningsirenden, dari silunda
regementsintendenten kunnat besluta enligt bemyndigande, di kostnaden for
forlust eller skada ansetts skola stanna & kronan. Da ersittningsskyldighet
alagts, hade detta skett i fall, d4 den hoérde forklarat sig villig vidkéinnas
kostnaden for forlust eller skada. Det hade nimligen ansetts innebiira en
fordrojande och tungrodd omgang att i dylika fall, dels hénvisa maélet till
auditoér fér dennes hérande och doms kontrasignering, dels understilla ren-
det chefen for dennes beslut och underskrift. Det insiges till fullo, att pa
det sitt dylik ersittningsskyldighet alagts, nigon dom i egentlig mening icke
meddelats, och darfor ett dylikt utslag saknade exigibilitet. Darest emellertid
den som alagts ersittningsskyldighet trots dtagande icke uppfyllde betal-
ningsskyldigheten, torde knappast hinder féreligga, att drendet &nyo upp-
toges till behandling, och att dom efter auditdrs horande underskreves av
regementschefen med auditérens kontrasignering. D& vederbdrande atagit
sig ersittningsskyldighet, hade anledning synts saknas att meddela besvars-
hianvisning.

I skrivelse den 20 november 1945 till regementschefen anférde militie-
ombudsmannen foljande.

I friga om handliggning av drenden rorande forlust av eller skada & krigs-
maktens egendom gillde enligt reglemente for marinen, fore ikrafttridande
den 1 juli 1944 av nya bestimmelser hirom, att, om &rendet ej hinskotes
till krigsritt, vederborande férvaltningsmyndighet hade att meddela resolu-
tion, i vilken angives, huruvida ersiittningsskyldighet ansiges foreligga eller
icke samt, om nigon befunnes ansvarig fér skadan eller forlusten, med vil-
ket belopp han skulle ersitta denna. Sdlunda inom marinen i administrativ
ordning meddelat beslut angiende ersiittningsskyldighet hade icke samma
betydelse som domstols avgérande. Det kunde t. ex. i regel icke verkstillas
mot den, som ej fullgjorde tjinstgéring vid krigsmakten. Utan hinder av
resolutionen igde emellertid sdvil forvaltningsmyndighet som den, vilken
befunnits ansvarig, pdkalla irendets hinskjutande till krigsritt. Dessutom
#gde den, som vore missnéjd med resolutionen, att i vanlig ordning anfora
besviar diarover hos hogre central foérvaltningsmyndighet och vidare hos
Kungl. Maj:t.

Efter ikrafttridande den 1 juli 1944 av lagen den 9 juni 1944 angiende
behorighet for militir befdlhavare att dligga ersittningsskyldighet &dger
myndighet vid marinen icke vidare att med stéd av reglemente fér marinen
Aligga skyldighet att ersitta forkommen eller skadad egendom. Genom nimn-
da lag har it militir befilhavare meddelats behorighet att, under vissa for-
utsdttningar, aligga ersdttningsskyldighet till kronan for forlust av eller
skada 4 egendom, som tillhor eller nyttjas av krigsmakten. Militir befal-
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havare ar dirvid icke verksam som forvaltningsmyndighet utan fullgér en
rent judiciell funktion. Hans beslut om aliggande av ersitiningsskyldighet
ir exigibelt lika med domstols utslag, och beslutet kan endast overklagas i
krigshovritten.

Enligt 3 § i lagen den 9 juni 1944 skall befidlhavaren, innan ersittnings-
skyldighet Aligges, inhdmta ytirande av vederbérande auditér rérande er-
sittningsskyldigheten och ersittningens belopp. Godkinner icke befilhavaren
det yttrande, som avgivits av auditéren, dger denne anteckna sin mening
till det i malet forda protokollet; har siddan anteckning icke skett, 4r audi-
toren jaimte befidlhavaren for beslutet ansvarig. Dir i falt, pa sjotig eller
eljest auditor ej finnes vid ifrdgavarande avdelning av krigsmakten, fir dock
ersitiningsskyldighet ildggas utan att yttrande fran auditor blivit inhédmtat.
Beslut om ersittningsskyldighet skall jaimlikt 5 § i lagen innehilla under-
rittelse om vad den ersittningsskyldige har att iakttaga, i hindelse han icke
atn6jes med beslutet.

I de av civilférvaltningen den 24 oktober 1944 faststillda foreskrifter och
anvisningar angdende forfarandet vid krigsmakten, da egendom skadats
eller gdtt forlorad, stadgas i mom. 14 jimte annat foljande: Enligt medgi-
vande av den befilhavare, som iger behorighet att ildgga erséttningsskyl-
dighet, ma betriffande till personligt bruk utlimnade persedlar, som forkom-
mit eller skadats, protokollet ersittas av en foérteckning enligt av civilfor-
valtningen faststillt formulidr bland annat fér det fall, att vederbérande er-
ligger ersiittning for skada eller forlust. Ersiittningen skall i sddant fall mot
sarskilt kvitto erliaggas till férhorsledaren.

En forutsiattning for anvindande av det silunda medgivna forenklade for-
farandet ar, fér det fall att ersidttningsskyldighet anses avila vederbérande,
givetvis att beloppet omedelbart frivilligt erligges. Att vederbdrande endast
forklarat sig villig erséitta beloppet ar déirvid ej till fyllest. Dar beloppet er-
lagts, saknas uppenbarligen anledning for befilhavaren att med stod av
lagen den 9 juni 1944 meddela beslut, varigenom ersitiningsskyldighet
jligges vederborande. Namnda forenklade férfarande ma enligt beslut av
civilférvaltningen den 10 april 1945 iga tillimpning jamvil i friga om
egendom av mindre virde, dven d& denna icke Ar att anse sasom till per-
sonligt bruk utldmnad persedel (se Tjinstemeddelanden angdende sjéférsva-
ret 1945, A II, s. 83).

Av vad ovan anforts torde framgd, att, dir ersittningsskyldighet anses
dvila vederbdrande och fraga ar om till personligt bruk utlimnade persed-
lar eller annan egendom av mindre virde, tvi olika férfaringssitt kunna
tilliimpas. Antingen meddelas — direst forutsittningarna dirfér idro upp-
fyllda — av vederbérande militire befilhavare med stod av lagen den 9 juni
1944 beslut om ersitiningsskyldighet, eller konstateras — i forekommande
fall — att den ersiittningsskyldige till fullo inbetalat det belopp, som &r i
fraga. I sistnimnda fall féreligger uppenbarligen icke nagon anledning att
skaffa en exigibel dom 4 beloppet. Nagon mellanform, dir den erséttnings-
skyldige pd grund av eget medgivande utan iakttagande av foreskrifterna i
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lagen den 9 juni 1944 av militir befilhavare iligges ersittningsskyldighet,
far uppenbarligen icke tillimpas. Ett dylikt forfarande synes vara att jam-
stilla med aliggande av ersiittningsskyldighet i administrativ ordning med
stdd av reglementet fér marinen. Myndighet vid marinen kan emellertid, som
forut ndmnts, icke vidare med stéd hirav aldgga nagon skyldighet att er-
sitta forkommen eller skadad egendom. Den omstindigheten, att vederbé-
rande forklarat sig villig erligga det ifrigakomna beloppet (men ej ome-
delbart gor detta), kan vil i vissa fall béra féranleda nigot kortare uppskov
med beslutet i avvaktan pa att beloppet skall erliggas, men, dir av militir
befdlhavare meddelas beslut om ersittningsskyldighet, méaste hirvid ovill-
korligen foreskrifterna i lagen den 9 juni 1944 noggrant foljas. Auditér maste
sdlunda i de fall, si i lagen foreskrives, horas i drendet och fullféljdshinvis-
ning skall d4 alltid meddelas.

Ehuru Ni, som av det ovan anférda framgir, i olika hinseenden synes ha
forfarit felaktigt, foretager jag icke vidare atgiard i drendet, varvid jag dock
forutsitter, att Ni kommer att fér framtiden vinnligga Eder om en riktig
tillimpning av ifrigavarande besiimmelser.

18. Friga i vilka avseenden de viirnpliktiga iiga pakalla bitriide
av vederbirande socialvardsassistent.

I en till militieombudsmannen den 8 november 1943 inkommen skrift an-
forde virnpliktige nr 32-246-40 Goéte Emanuel Gustafsson foljande: Gustafs-
son hade, under det han varit inkallad till fullgérande av beredskapstjinst-
goring vid kustflottan, frdn kommunalkontoret i Jiarvsd erhallit underriit-
telse om att utmétning verkstillts till gildande av Gustafsson pafoérda skat-
ter. Som han haft foér avsikt att hos vederbérande linsstyrelse 6verklaga ut-
mitningen, hade han for att erhilla hjilp hirmed hinvint sig till social-
vardsassistenten vid kustflottan. Denne hade emellertid vigrat att limna sin
medverkan hértill, vilket av honom motiverats dirmed, att ett 6verklagande
icke skulle komma att medféra nigon dndring i den verkstillda utmétning-
en. Enir socialvirdsassistenten, iven om han vore av en sadan uppfattning,
icke torde vara beriittigad att vigra limna begird hjilp, hemstillde Gus-
tafsson, att militicombudsmannen matte vidtaga limpliga itgirder mot so-
cialvardsassistenten.

Vid klagoskriften var fogat en av fjirdingsmannen i Jirvsé sockens tred-
je distrikt Nils Bohlin fér Gustafsson utfirdad »>underrittelse om verkstilld
utmétning», varav framgick, att Bohlin den 22 oktober 1943 hos Jirvso
kommun 4 kommunalkontoret i Jirvsé for uttagande av krono- och kom-
munalutskylder samt virnskatt och indrivningsavgifter & tilthopa 851 kro-
nor 3 ore verkstillt utmiitning av »innestiende hemortslons.

I infordrat yttrande anférde socialvdrdsassistenten vid kustflottan Gosta
Warborg: Gustafsson hade vid ndgot tilifille uppsokt Warborg och dirvid
framhallit, att ulmitning for skatter, forfallna till betalning fére inkallelsen,
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verkstillts i fér Gustafsson innestiende hemortslén. Gustafsson hade tillika
uppgivit, att han vore ogift. Enligt Gustafssons mening dgde myndigheterna
icke laglig ritt att foretaga en sadan Atgird, enir hemortslénemedel skulle
reserveras for den inkallade till tidpunkten fér utryckningen. Warborg hade
forklarat, att resterande skatter av ifrdgavarande slag kunde uttagas ur hem-
ortslonen, vilken for ovrigt vore avsedd till gdldande av skatter, enidr férma-
nen eftertriitt bland annat tidigare férekommande avdrag & skatt pa grund
av militdr tjinstgoring. Warborg hade f6ljakiligen sisom sin uppfattning
framhallit, att ett indringssékande icke skulle leda till nagot som helst resul-
tat. Gustafsson hade da forklarat, att »jag kan vil 6verklaga anda, om det
roar mig». Warborg hade ansett sig icke kunna bitrida Gustafsson med upp-
sdttande av en skrivelse, vari Gustafsson icke kunde angiva ett sakligt skal
for dndringssokandet. Gustafsson hade nimligen icke vid nagot tillfille un-
der besoket uppgivit, att han befunnit sig i nigot nodlige, eller att han i 6v-
rigt varit i behov av medlen for tickande av utgifter. Gustafsson hade en-
dast vidhallit, att han hade riitt att klaga, om han hade lust. Vid av War-
borg bevistade personalvardskonferenser hade framhallits, att en assistent
icke borde bitrida inkallade i sadana fall, da det fér assistenten vore uppen-
bart, att en ansékan av skilda orsaker icke kunde féranleda nigon atgard
fran myndigheternas sida. I nimnda fall vore uppenbarligen avsikten att
soka litta myndigheternas arbetsbérda genom att icke belasta dem med ut-
siktslosa ansokningar.

Yttranden begérdes vidare frin Bohlin ivensom fran landsfiskalen i Jarvsd
distrikt, varjimte infordrades avskrift av det vid utmétningen férda proto-
kollet.

Av utmétningsprotokoliet framgick — liksom av den Gustafsson tillstillda
underrittelsen om utmitningen — att till gildande av ifragavarande utskylder
verkstillts utmiitning »i den skattskyldiges hos Jirvsé kommun innestiende
hemortslén».

Bohlin uppgav: Utmiitningen avsig gildande av — férutom indrivnings-
avgift — krono- och kommunalutskylder samt virnskatt fér aren 1940 och
1941, tillhopa 851 kronor 3 ore. De till storleken riitt avsevirda utskylderna
voro salunda olika sorters skatter, foérfallna till betalning under en trears-
period. Att den skattskyldige under en sa l&ng tid kommit att ligga efter med
s& minga skattebelopp mdste innebira, att vederbérande vore en synnerli-
gen trog skattebetalare. Sedan det framkommit, att Gustafsson efter en ar-
betsloshetsperiod, som han tillbragt i sitt sviirférildrahem i Jirvsd, vore in-
kallad till militirtjinstgéring och hade hemortslén att lyfta hos Jirvsd kom-
mun, kommunalkontoret i Jirvso, hade Bohlin den 22 oktober 1943, atféljd
av fjardingsmannen Lundgren instillt sig & sagda kommunalkontor och
verkstillt nu ifrigavarande utmilning med Lundgren sisom vittne till for-
ritiningen. Vid denna hade ej framkommit nigot, som tydde pa, att det skul-
le forelegat nagot hinder for forriitiningen, avseende tidpunkten fér densam-
ma, i vilket fall givetvis forriittningen skulle ha uppskjutits till limplig
tidpunkt. Overhuvud taget hade icke pid kommunalkontoret framstillts né-
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gon invindning mot féretagandet av utmitningen, utan hade det bekriftats,
att det tillkommit Gustafsson hemortslén frdn kommunalkontoret, vilken
hemortslon, eftersom Gustafsson var gift, eljest skulle himtas av dennes
hustru. I ivern att forekomma detta och siikerstilla hemortslonen at utskyl-
derna, hade Bohlin verkstillt utmiitningen utan att fa definitivt fastslaget,
om den Gustafsson tillkommande hemortslonen just vid den tidpunkten varit
forfallen till betalning eller ej. Sedermera hade Bohlin erfarit, att ifrdgava-
rande hemortslén forfallit till betalning foérst den sista i den manad, som
férrittningen dgt rum. Den 11 februari 1944 hade Gustafsson ryckt ut fran
militartjanstgéringen och atervint till svirforildrahemmet. Den 24 i samma
ménad hade Bohlin fatt besked frin kommunalkontoret, att hemortslén en-
ligt utmétningen vore att hiimta dir. Bohlin hade di4 omedelbart installt sig
4 kommunalkontoret och av Gustafssons hemortslén utfatt 128 kronor 90
ore i utskylder jimte dira belépande indrivningsprovision. D4 Gustafsson
fortsatt att vistas i sviarforildrahemmet en lingre tid utan att erhalla nagot
arbete och sdlunda ej férvirvat sig ndgon inforselbar inkomst samt dessutom
varit i avsaknad av utmétningsbara tillgingar, hade Bohlin nddgats seder-
mera avkorta aterstoden av de Gustafsson paférda ulskylderna. D4 ingen
lidit nagot forfang av den omstindigheten, att ifrigavarande utméitning ge-
nom de anforda omstindigheterna kommit att foretagas nagot for tidigt,
hemstillde Bohlin, att det matte fa bero med vad som hittills forekommit i
saken.

Landsfiskalen i Jirvsd distrikt I. Sundvallson anférde: Bohlin hade vid
ifrigavarande forrittning uppenbarligen forfarit felaktigt, d4d han forklarat
i mit hemortslon, som vid utmitningstillfillet icke varit till betalning for-
fallen. Ehuru nagon direkt upplysning om forhéllandet icke limnats & kom-
munalkontoret, hade utredning om det hinder, som forelegat for utméitning-
en, kunnat vinnas genom forfragan av fjirdingsmannen. De oguldna skat-
terna borde darfor i stillet ha uttagits genom utmiitning efter hand som hem-
ortslonen forfallit till betalning eller genom inforsel i densamma. D4 utmit-
ningsforrattningen silunda verkstillts i strid mot bestimmelserna i 67 § ut-
sokningslagen, maste av Gustafsson i ritt tid anférda besvir Over utmét-
ningen ha resulterat i ett upphivande av densamma.

Warborg, fran vilken infordrades férnyat yttrande i drendet, anforde dir-
vid: Av handlingarna i drendet syntes framgi, att Gustafsson vid tiden for
utmitningen var gift. Detta forhallande hade icke framkommit vid Warborgs
samtal med Gustafsson. Aven om Gustafsson varit ogift, borde ifrdgavarande
skattebelopp ha uttagits genom inforsel i stillet for genom utmitning. Det-
ta forhallande hade Warborg forbisett vid tillfdllet, och motivet for War-
borgs handlande hade varit enbart det, som Warborg tidigare angivit. Gus-
tafsson syntes icke ha tillfogats nigon ekonomisk skada genom det intraf-
fade. Direst s skulle vara fallet, vore Warborg givetvis beredd att halla
honom skadeslos harfér. Med anledning av vad ovan framhallits hemstéallde
Warborg, att vid den avgivna forklaringen matte bero.
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Efter en redogorelse for drendet anforde militicombudsmannen i skrivelse
den 28 april 1945 till chefen for kustflottan.

Enligt av éverbefilhavaren den 8 september 1941 utfirdade anvisningar
for personalvarden vid marinen (hogkvartersorder: forsvarsstaben nr 61/
1941) samt av chefen for kustflottan den 9 oktober 1942 utfirdad order
(M: 14/42) angdende personalvarden vid kustflottan skall chefen for kust-
flottan vid ledandet och utévandet av den gemensamma personalviarden vid
kustflottan bitridas av en personalviardschef, under vilken lyda dels en bild-
nings- och forstroelseassistent och dels en socialvardsassistent. Sistnimnde as-
sistent har att bitrida kustflottans manskap i fragor, som réra de inkallades
sociala villkor, ekonomi och rittsirenden i évrigt. Han skall diarfor forskaffa
sig ingdende kinnedom om de {6r den militira socialvarden géllande for-
fattningarna och maiste kunna limna korrekta uppgifter till personal, som
soker rad och upplysning i I6ne-, familjebidrags-, tjinstledighets-, permis-
sions-, skatte- med flera fragor. Han skall dven vid behov vara personalen
behjilplig vid avfattande av framstillningar till olika myndigheter och till-
handah&lla erforderliga blanketter och formulér.

Enligt 36 § i forordningen den 30 juni 1942 (nr 521) om familjebidrag at
varnpliktiga under krigstjanstgoring m. m. kan ritt till familjebidrag enligt
forordningen icke dverlatas och silunda icke for gild tagas i mit. 1 férord-
ningen upptages emellertid icke nigon motsvarande bestimmelse om sadan
hemortslén, varom stadgas i forordningen. I friga om utmétning i hemorts-
I6n aro silunda att tillimpa samma regler som f6ér utmétning i annan gélde-
nirens innestiende avloning for tjanst eller annan arbetsanstillning. Harom
giller dels att riitten till avloning ej kan i sin helhet tagas i miit, dels ock
att innestiende avléning icke kan utmitas, forr fin gildeniren ar berittigad
att lyfta avléningen (se 67 § utsékningslagen). Foremal for utmitning &r
siledes endast visst 16nebelopp, som gildeniren fger utbekomma. Jimlikt
24 8§ kungérelsen den 31 december 1942 (nr 984) med nidrmare bestimmel-
ser angdende tillimpning av krigsfamiljebidragsférordningen den 30 juni
1942 skall hemortslon i regel utbetalas, om den virnpliktige har hustru, med
vilken han sammanlever, manadsvis i efterskott till hustrun samt eljest till
den virnpliktige vid tjanstgoringens slut.

Av vad ovan anférts angiende mojlicheterna att erhilla utméitning i inne-
stdende hemortslén, torde framgd, att for Gustafsson forelegat skil att an-
féra besviar éver utmitningen. Warborg. som synes ha varit av den uppfatt-
ningen, att ett 6verklagande av utmitningen icke skulle leda till nigot resul-
tat, har uppgivit, att han pa grund hiirav icke ansett sig kunna vara Gus-
tafsson behjilpligc med uppsittande av besvirsinlaga. Det ma vara riktigt
som Warborg framhéllit, att en assistent icke bor limna inkallade bitride
med uppsittande av skrifter till myndighetler i sidana fall, dar det for
assistenten ar uppenbart, att diirav icke kan foranledas nfigon Atgidrd fran
vederborande myndighets sida. Starka skiill méste emellertid foreligga for att
en assistent skall vigra att lamna bitriide for O6verklagande av utmétnings-
férriattning eller annat dylikt beslut av myndighet. Det kan knappast i all-
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minhet begiras av en socialvardsassistent, att han skall kunna med siker-
het bedéma mdjligheterna att erni #ndring i ett sidant beslut. En assistent,
som ger sig in pa en dylik prévning, maste hirvid iakttaga stérsta varsam-
het, s4 att han icke foranleder den inkallade att underlata nagon Aatgird,
som kan erfordras for tillvaratagande av dennes ritt. Forsiktigheten synes
mig dirfor bjuda, att en direkt framstillning om bitrdde for uppsittande
av besvirsskrift av enklare slag ej avvisas utom i klara undantagsfall. Dir
inkallad begir ett rad, huruvida han i ett visst fall bér anfora besvar eller
ej, maste assistenten dock givetvis giva uttryck for sin uppfattning i fragan.
Den felbedomning, vartill Warborg gjort sig skyldig, synes ha medfort, att
av Gustafssons hemortslén ett belopp av 128 kronor 90 6re tagits i ansprak
for gildande av vissa utskylder jimte dira belopande indrivningsprovision.
Felbedomningen torde emellertid icke vara av sadan beskaffenhet, att War-
borg i anledning didrav kan domas till ansvar eller skadestandsskyldighel.
'Jag later darfor bero vid den erinran, som innefattas i det anfoérda.

Jag far anmoda chefen for kustflottan att giva Warborg del av skrivelsens
innehall.

19. Obehérigt kvarhallande i tjinstgoring av viirnpliktig, som vid likar-
besiktning befunnits vara tillfiilligt oduglig till krigstjinst.

I en den 26 maj 1945 till militieombudsmannen inkommen skrift hem-
siillde varnpliktige nr 6596-15-26 Karl Artur Andreasson om rittelse med
anledning av att chefen for Skaraborgs flygflottilj — sedan Andreasson den
7 maj 1945 inryckt till militartjanst vid flottiljen och vid likarundersékning
i samband med inryckningen férklarats tillfilligt oduglig till militartjinst
— nekat att hemférlova honom.

Uti ett den 7 juni 1945 avgivet yttrande till militicombudsmannen anfiérde
flottiljchefen bland annat féljande: Andreasson hade den 7 maj 1945 in-
ryckt till flottiljen for fullgérande av férsta tjinstgéring. Han tillhérde en
kontingent om sex man ur besikiningsgrupp 4, som tilldelats flottiljen som
ersittning for kvinnlig personal i matinriittningen. Trots upprepade forsok
hade tillricklig kvinnlig personal ej kunnat erhillas. Vid likarunders6kning
i samband med inryckningen hade Andreasson meddelat, att han fran riks-
forsakringsanstalten Atnjote 25 procent invaliditetsersittning. Andreasson
hade samtidigt 6verlimnat ett av legitimerade likaren Urban Ohlson den 26
april 1945 fér Andreasson utfirdat intyg, innehallande att Andreasson nimn-
da dag undersokts av Ohlson och befunnits lida av en gammal senskada i
vinster tumme, fér vilken skada han hade invaliditetsrinta. Flottiljlikaren
A. Luthman, vilken betraktat Andreasson sasom icke anvandbar i krigs-
tjinst, hade under férevarande foérhallanden ansett sig bora T-férklara An-
dreasson pa sex manader. Luthman hade dock ansett, att Andreasson skulle
kunna anvindas {6r visst arbete, detta s& mycket mer som Andreasson enligt
egen uppgift ansages som invalid till endast 25 procent. Omedelbart efter
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undersékningen hade flottiljchefen haft ett personligt samtal med Andreas-
son, varvid flottiljchefen férhort sig angaende Andreassons tidigare civila
verksamhet. Andreasson hade da meddelat, att han under en lingre tid haft
skadan i tummen, men att han arbetat hemma pa en gard och diirvid utfort
lattare arbeten. Flottiljchefen hade framhallit for Andreasson, att han med
hinsyn dirtill ansdge Andreasson dven kunna utféra litlare arbeten pa flot-
tiljen samt att flottiljchefen pa grund av den brist pa arbetskraft som fore-
lige vid flottiljen icke kunde medgiva, att Andreasson hemforlovades. Pa
forfragan om Andreasson kunde utfora sidana littare arbeten, siasom stiad-
ning och dylikt, hade Andreasson — savitt flottiljchefen nu kunde erinra
sig — svaral, att han vil kunde géra littare arbeten hir som hemma men
att han alltjimt hinvisade till sitt likarintyg. Med hénsyn ill personalbris-
ten vid flottiljen — flottiljchefen hade for tickande av denna brist icke in-
kallat viirnpliktiga i beredskap — hade flottiljchefen ansett rimligt ait an-
vinda en man, som inkallats till férsta tjinstgoring och ej fullgjort nagon
som helst beredskapstjinst framfér att inkalla en fullt arbetsfor virn-
pliktig, som tidigare fullgjort savil {Orsta tjénstgbring som beredskapstjinst.
Genom att anvidnda Andreasson i handriickningsarbete hade flottiljchefen
riknat med att kunna frigéra en annan virnpliktig ur grupp 4 for tyngre
arbete. Sedan flottiljchefen dirfor ytterligare samratt med Luthman och
denne bestyrkt, att Andreasson kunde utan men utféra littare arbeten, hade
Andreasson fatt order att instilla sig vid fjarde divisionen. Flottiljchefen
hade vidare meddelat divisionschefen, att Andreasson, som vore en stor och
stark karl, skulle anviandas for littare arbeten, som han kunde verkstilla
med den friska handen. P4 flottiljchefens order hade divisionschefen atersint
T-férklaringen till flottiljlikaren. Andreassons tjdnstgoring vid flottiljen hade
icke varit betungande och knappast vadlig fér Andreassons hilsa. Genom att
flottiljchefen forfarit pa angivet sitt, hade stidning m. m. — om #4n brist-
filligt — kunnat utféras och en annan varnpliktig ur grupp 4 hade kunnat
frigbras for behovet i koket. Har foreliggande fraga syntes flottiljchefen
vara av principiell betydelse for flygvapnet. Uppenbart vore, alt Luthman
handlat ritt, d4 han T-férklarat Andreasson, som Jju rimligtvis icke kunde
anses fullt duglig till krigstjinst. Nagot mellanstadium mellan duglig och
oduglig till krigstjinst forekomme icke i viarnpliktslagen, A andra sidan for-
holle det sig i regel sa, att virnpliktiga tillhérande grupp 4 stode pa grinsen
mellan dugliga och odugliga till krigstjinst och att dessa viarnpliktigas hiilso-
tillstdnd och konstitution vore sa labila, att ett visst gemensamt bedémande
av likaren och férbandschefen bleve nodvindigt fran fall till fall. Harvid an-
gédve likaren de arbeten vederbiérande borde kunna uthiirda, och forbands-
chefen tillsage, all tjinstgoringen anpassades med hiinsyn hirtill samt kra-
vet pd arbelskraft inom olika omraden. Enligt vad 6verbefilhavaren med-
delat, borde flygvapnet riikkna med att under en ny forsvarsordning erhilla
ett visentlig 6kat antal virnpliktiga ur grupp 4. Enligt flottiljchefens erfa-
renhet angdende anviindbarheten av viirnpliktiga ur grupp 4 vore avgings-
procenten vid likarundersdkning vid férbandet mycket hég. Den praktiska
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tilldelningen kunde beridknas bliva lag och de virnpliktigas anvindbarhet
begrinsad. Man kunde vidare befara, att fall av hir foérevarande natur
komme att intriffa relativt ofta. For forbandscheferna kunde detta komma
att medféra allvarliga konsekvenser. Dessa komme att stillas infor situatio-
nen antingen att hemférlova varje viarnpliktig ur grupp 4, vars hélsotillstind
och arbetsduglighet icke stode utom tvivel, eller att vid minsta tveksamhet
riskera en anmailan till militieombudsmannen.

Med anledning av vad s&lunda upplysts hemstillde militieombudsmannen
med Oversindande av handlingarna i drendet om yttrande av forsvarets sjuk-
vardsforvaltning.

Sjukvardsforvaliningen inforskaffade kompletterande uppgifter i drendet
frén Luthman och tjanstforrittande chefen f6r centrala véarnpliktsbyran,
kaptenen K. G. Brandberg.

Luthman anférde den 20 juni 1945 i yttrande till sjukvardsférvaltningen:
T-forklaringen for Andreasson hade icke formellt atertagits av Luthman
utan kvarlidge hos Luthman, sedan Luthman, sisom framginge av flottiljche-
fens ytirande, aterfitt densamma. Ehuru Andreasson enligt Luthmans upp-
fattning for narvarande vore oduglig till krigstjinst, torde Andreasson dock
vara i stand att utféra lattare arbete.

Luthman hinvisade i ovrigt till innehallet i ett av o6verlikaren vid krigs-
sjukhuset i Skovde R. Lundberg den 19 juni 1945 avgivet utlatande, vari ut-
talades, att Andreasson borde Oversindas till ortopedisk specialanstalt fér be-
handling av ifrigakomna skada samt att stillningstagande till fragan, om
Andreasson skulle hinforas till viss besikiningsgrupp eller definitivt oduglig-
torklaras, torde kunna tagas efter avslutad behandling.

Brandberg anforde i sitt ytirande bland annat foljande: Andreasson hade
inskrivits vid 1942 ars efterbesikiningar och dirvid hinforts till besiktnings-
grupp 4 samt tilldelats infanteriet. Andreasson hade inkallats forsta gingen
den 27 september 1943 till Alvsborgs regemente for fullgérande av honom
aliggande {o6rsta tjinstgoring men efter tvd dagar hemférlovats — sannolikt
pa egen framstillning. Han hade darefter dter inkallats till regementet den
17 januari 1944 men hade da forklarats oduglig till krigstjinst pa tre mdna-
der till f6ljd av den ifrigakomna handskadan, som da tydligen varit firsk.
Vederborande likare hade emellertid diA bedomt skadan vara av sadan art,
att den icke borde medféora éndring av Andreassons virnpliktsférhallanden.
Andreasson skulle sidlunda efter tre manader anyo tillhéra besikitningsgrupp
4. Den 17 augusti 1944 hade Andreasson overforts till flygvapnet och trupp-
registrerats vid Skaraborgs flygflottilj. Han hade den 14 november 1944 in-
kallats till flottiljen men redan paféljande dag hemforlovats enligt 126 § 2
mom. inskrivningsforordningen. Huruvida han darvid blivit forklarad helt
oduglig eller tillfalligt oduglig till krigstjinst (O- eller T-férklarad) framginge
icke av likarkortet, som — vilket Brandberg funne anmirkningsviart — helt
saknade anteckningar av flottiljlikaren. Vid provning den 26 februari 1945
infor inskrivningsnimnden hade emellertid inskrivningslikaren ansett, att
Andreasson borde kvarsta i besikiningsgrupp 4. Luthman hade diremot en-
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dast tvd och en halv manad senare funnit sig béra T-forklara Andreasson
pa sex manader. Termen »duglig till krigstjinst> syntes av handlingarna att
déma ha av Luthman tolkats s& som med »krigstjinst> avsetts tjinstgoring
i krigsforband eller dylikt. Enligt 6 § inskrivningsforordningen vore dven
varnpliktiga, som hiinférts till besikiningsgrupp 4, dugliga till krigstjinst.
Med krigstjinst méiste i detta sammanhang avses tjinstgdring inom krigs-
makten. DA Andreasson enligt Luthman vore i stind att utfora littare arbete
inom krigsmakten, syntes det av inskrivningslikaren och nimnden fattade
beslutet om hans kvarstdende i besiktningsgrupp 4 vara motiverat och, savitt
vid centrala varnpliktsbyrdn kunde beddmas, Overensstimma med besikt-
ningsforeskrifterna.

Sedan forsvarets sjukvardsforvaltning darefter i skrivelse den 10 juli 1945
till floitiljchefen meddelat, att enligt sjukvardsférvaltningens mening den an-
gdende Andreasson meddelade T-foérklaringen borde gilla, upplyste flottilj-
chefen i skrivelse den 19 juli 1945 till sjukvardsférvaltningen, att Andreasson
vore hemforlovad frin och med den 17 juli 1945 jamlikt 126 § 4 mom. in-
skrivningsforordningen.

Sjukvardsforvaltningen aterstillde direfter under dberopande av sistnimn-
da uppgift remissakten till militiecombudsmannen.

Efter en redogorelse for uiredningen anforde tjinstférrittande militieom-
budsmannen Regner i skrivelse den 27 november 1945 till chefen fér Skara-
borgs flygflottilj foljande.

Enligt 126 § 2 mom. inskrivningsforordningen skall vidrnpliktig, som vid
lakarbesikining befunnits vara tillfalligt oduglig till krigstjanst av anledning,
som beriknas kunna foranleda dndring i hans varnpliktsférhallanden, hem-
forlovas, darest han icke, om forhallandet foranletts av sjukdom eller skada,
till vilken tjinstgoringen kan antagas ha varit orsak, onskar kvarbliva i
tjanstgoring.

I 126 § 4 mom. inskrivningsforordningen heter det vidare, att varnpliktig,
som vid ldkarbesikining befunnits vara tillfidlligt oduglig till krigstjinst av
anledning, som beridknas icke foranleda dndring i hans varnpliktsférhallan-
de, skall utan anst6kan meddelas anstand under erforderlig tid med den ater-
stdende tjanstgéringen, direst han icke, om férhallandet foranletts av sjuk-
dom eller skada, till vilken tjinstgéringen kan antagas ha varit orsak, Ons-
kar kvarbliva i tjainstgéring.

I drendet dr upplyst, att Andreasson vid likarundersokning i samband
med inryckning den 7 maj 1945 till milildrtjanst vid flottiljen pa grund av
en huggskada i ena tummen av Luthman foérklarats oduglig till krigstjinst
for en lid av sex manader. Av utredningen framgar vidare, att Ni dérefter
pa grund av radande personalbrist vid flottiljen givit vederbérande divisions-
chef order, att Andreasson skulle kvarhallas i tjinstgoring och sysselsittas
med littare handriickningsarbele samt att Andreasson i enlighet dirmed
kvarhallits 1 sidan tjanst till den 17 juli 1945, d4 han hemfé6rlovats pa foran-
staltande av forsvarets sjukvardsforvaltning.
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Sedan Andreasson vid likarundersékningen befunnits tillfalligt oduglig tll
krigstjinst, hade han — oavsett huruvida Luthman ansett skadan bora for-
anleda 4ndring av hans vérnplikisforhillande eller icke, nagot som ej fram-
gar av handlingarna — jamlikt nimnda bestimmelse i 126 § inskrivnings-
forordningen bort hemférlovas eller meddelas anstand med &terstiende
tjinstgoring. Det ma dirvid framhallas, att fragan, huruvida virnpliktiga med
hinsyn till kroppsbeskaffenhet och hilsotillstind #ro att anse sisom dugliga
till krigstjinst, avgores av vederborande militirlikare och att det icke till-
kommer forbandschefen att inga i provning av beslutet.

Vad i drendet férekommit ger anledning till antagande att, pa sitt framhal-
lits i yttrandet av chefen fér centrala virnpliktsbyran, Luthman missuppfat-
tat inneborden av ultrycket »duglig till krigstjanst»>, och det synes icke vara
uteslutet, att detta inverkat pa Luthmans beslut att forklara Andreasson
oduglig till krigstjanst i stillet fér alt lita honom fullgora tjinstgéring i
grupp 4.

Ni har uppgivit, att Ni, innan Ni givit order om Andreassons kvarhillan-
de i tjanst, samritt med Luthman, som dirvid meddelat, att Andreasson
utan men kunde utféra littare handrickningsarbete. Vil fir anses, att veder-
bérande likare i tveksamma fall kan iiga vidtaga indring av ett av honom ti-
digare meddelat avgorande angiende en virnpliktigs tjinstbarhet. Mot ett
dylikt forfaringssatt torde darfér icke kunna riktas nigon anmirkning i och
for sig. Det maste emellertid hiirvid fordras, atl dndringen savil till innehall
som form kommer till klart uttryck. Dérest Ni i forevarande fall av Luthmans
uttalanden fatt den uppfattningen, att T-férklaringen skolat aterkallas av
Luthman, hade Ni dirfér, innan Ni gav order om att Andreasson skulle kvar-
hallas i tjinst, enligt min mening bort forvissa Eder om att Luthman &ater-
tagit den av honom utfirdade T-forklaringen angiende Andreasson och for-
klarat denne duglig till krigstjinst. Av Luthmans uppgifter framgir emel-
lertid, att férklaringen, sedan den pa foranstaltande av Eder Atersints till
Luthman, blivit kvarliggande hos denne och att nagot formellt beslut av an-
nan innebord ej heller utfardats av Luthman.

Genom att under forevarande omstindigheter kvarhalla Andreasson i
tjanst har Ni silunda enligt min mening forfarit felaktigt. Med hiinsyn till
omstindigheterna finner jag mig dock kunna 1ita bero vid den erinran, som
innefattas i det anforda.

I anledning av vad Ni anfért angdende de till besiktningsgrupp 4 hinférda
varnpliktigas tjinstgoringsférhéllanden m& anmirkas, att enligt bestimmel-
ser i 127 § inskrivningsférordningen virnpliktig, som vid inskrivning hin-
forts till besiktningsgrupp 4 eller som under tjinstgoring befinnes béra hin-
foras till nAmnda besiktningsgrupp eller icke motsvarar de fordringar, tjans-
ten stiller p4 honom, skall prévas av vederbdérande granskningsnimnd for
bestimmande av den anvindning, vartill han bér avses i forbandets krigs-
organisation och den utbildning och tjinstgéring, som han bor undergs, samt
att det aligger granskningsnimnd att med hinsyn till den virnpliktiges
kroppsbeskaffenhet, yrke eller sysselsidtining och férutsitiningar i évrigt be-
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stimma den utbildning och den tjinstgoring, for vilka den virnpliktige i4r an-
vindbar. (Jfr flygvapenorder A nr 9/1942.)

Med hiinsyn till de av Luthman i drendet gjorda uttalandena far Jag an-
hilla, att Ni ville giva denne del av denna skrivelses innehail.

20. Felaktigt forfarande vid handliiggningen av anstkningar om tjanst-

ledighet och hempermittering m. m. Tillika friga om paféljd for oriktiga

uppgifter i anmiilan till militiecombudsmannen samt om kompaniassistents
befogenheter.

I en den 13 oktober 1944 till militiecombudsmannen inkommen skrift an-
milde assistenten vid ett fordelningsbilkompani, virnpliktige sergeanten nr
696-20-33 Frey Bjorlingson, majoren & arméns reservstat med placering vid
tringen, Sven A. Ekstrand, och l6jtnanten i tringens reserv, Bertil Jeanson,
for den atgérd, militieombudsmannen kunde finna pakallad. Sasom skil for
anmilan anférde Bjorlingson, att Ekstrand i egenskap av chef fér den batal-
jon bilkompaniet tillhérde i flera avseenden férfarit felaktigt vid handligg-
ningen av ansdkningar om tjinstledighet och hempermittering och tillika
utfiirdat order, som icke syntes ha varit pakallade av det militira liget utan
mast uppfattas som medvetet trakasseri mot Ekstrand understilld personal,
samt att Jeanson i egenskap av Ekstrands bataljonsadjutant medverkat vid
den felaktiga behandlingen av hempermitteringsirendena. Bj6érlingson an-
torde vidare — under anhéallan om militiecombudsmannens ingripande — att
vederborande militdra myndigheter efter kompaniets inryckning i september
1944 underlatit att avlosa till férbandet inkallade virnpliktiga jordbrukare,
samt att kompaniet tagits i ansprak for beredskapstjanst i stérre omfattning
in vederbort.

Bjorlingson anmirkte till sist, att han, d& han insiinde anmailningsskriften,
visste sig handla & hela personalens vignar, men att han ansag det riktigast,
att han, som var kompaniassistent och hovrittsfiskal, sjilv undertecknade
anmilningsskriften och svarade for dess innehall.

Skriften var undertecknad: »Frey Bjérlingson vpl sergeant 696-20-33 kom-
paniassistent vid filtpost —o>,

Med anledning av innehéllet i skriften infordrades utredning fran mili-
tirbefilhavaren for sjitte militiromradet, generalmajoren Nils Rosenblad.
Denne inkom med protokoll fran férhor med Ekstrand och Jeanson samt
vttirande av oversten Nils Bjork i egenskap av chef fér evakueringsstaben i
Haparanda dvensom med eget ytirande. Dirjimte limnade chefen fér Svea
tringkar, oversten Einar Qvarnstrom, begirda upplysningar.

Arendet utstiilldes direfter till paminnelser av Bjorlingson, som inkom
med en skrift i irendet jimte viss i skriften Aberopad utredning.

Handlingarna i drendet utvisa bland annat féljande.

Betriiffande pastatt trakasseri av personalen fran Eksirands sida anférde
Bjorlingson i anmaélningsskriflen: Klockan 1500 den 4 oktober 1944 hade
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Ekstrand utfirdat order om att kompaniet skulle intaga trettio minuters
transportberedskap. Detta begrepp syntes icke vara i reglementet definierat,
men ansiges innebira, att trettio minuter efter det vederborande foérband
natts av ordern motorerna & fordonen (bilar och motorcyklar) skulle vara
startade, fordonen forsedda med drivmedel och reglementerad utrustning,
samt forarna uppsutina medférande ldtt filtutrustning. D4 kompaniets bi-
lar — med undantag av bilarna 4 en pluton samt enstaka, fér speciella &n-
damal avsedda bilar — vore gengasdrivna, hade transportberedskap i fore-
varande fall inneburit, att bilarna dygnet om madst provstartas med korta
tidsmellanrum, att personalen mast ligga delvis paklidd, och att den féta-
liga personal, som icke utgjorts av bilférare, mast ensam bestrida en be-
tungande vakttjinst, dvensom att permission med tillstind att vistas utanfor
forliggningsomradet icke kunnat beviljas. Det férefolle otroligt, att denna
hoéga grad av beredskap skulle ha varit pikallad av det militira liget. In-
tet annat bataljonen tillhérande férband — déribland ett bilkompani —
hade veterligen alagts motsvarande beredskap. Under den tid av mer #n tre
dygn, som beredskapen varat, hade endast enstaka bilar utfért transporter
— dirav ingen av bradskande art. Trots framstillning frin kompanichefen
hade transportberedskapen upphiivts forst frin klockan 1900 den 7 oktober
1944. Troligen hade Ekstrand genom sitt vidhillande av trettio minuters
transportberedskap dygn efter dygn avsett att tilldela manskapet 4 kompa-
niet nigot slags kollektiv bestraffning. Till f6ljd av grov missuppfattning av
egna order hade nimligen Ekstrand ausectt sig kunna fastsla, att en av kom-
paniets plutoner, som den 4 oktober 1944 avgitt till annan tjdnstgoringsort,
icke iakttagit den anbefallda beredskapen. Ekstrand hade i samband dér-
med uttalat sig mycket nedsittande om kompaniets duglighet och forkla-
rat bland annat, att tjinstforrittande plutonchefen skulle entledigas fran
sin befaitning till f61jd av »forseningen» vid plutonens avmarsch. Det god-
tyckliga i Ekstrands atgdrd att bibehélla trettio minuters transportbered-
skap framginge jamvél dirav, att densamma utbytts mot en timmes sadan
beredskap forst da det konstaterats, att kompaniet eljest icke skulle ha kun-
nat tillhandahalla personal fér vakthdllning vid bataljonsstabens forligg-
ning — en uppgift, som Ekstrand syntes ha fattat som ett av kompaniets
huvudsakliga aligganden. Utéver vad silunda direkt lagts Ekstrand till last
kunde nimnas, att Ekstrand genom en — savitt man kunnat bedéma —
virrig ordergivning samt ett mot understilld personal ytterst obalanserat
upptradande skapat en mycket irriterad stimning hos befil och manskap vid
forbandet.

Ekstrand berittade: Klockan 1430 den 4 oktober 1944 hade Ekstrand fran
evakueringsstaben erhallit ett signalmeddelande, enligt vilket kompaniet be-
ordrats intaga 30 minuters transportberedskap fran klockan 1500 samma
dag. Den 7 oktober hade efter framstiillning fran bataljonsstaben inkommit
nytt signalmeddelande fran evakueringsstaben, enligt vilket transportbered-
skapen fran klockan 1900 samma dag skolat lindras till en timmes bered-
skap, samt 30 minuters transportberedskap fran samma tidpunkt i stillet
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anbefallts for ett karbilkompani. Bjorlingsons pastaende om att nigot an-
nat kompani icke fatt order intaga 30 minuters transportberedskap vore
icke 6verensstimmande med sanningen. Enligt vad chefen fér ifragavaran-
de bilkompani uppgivit, hade denne forst pa foérmiddagen den 7 oktober
sett sig foranliten att anhdlla om lingre transportberedskap dn 30 minuter.
Redan dessforinnan hade emellertid bataljonsstabens framstillning hirom
inkommit till evakueringsstaben. Bjorlingsons insinuanta yttranden om hland
annat kollektiv bestraffning och det godtyckliga i Ekstrands atgird att bi-
behilla 30 minuters transportberedskap syntes belysande for Bjoérlingsons
siatt att handskas med sanningen. Bjérlingsons uppgifter om innebérden av
begreppet transportberedskap fortjinade ej nigot som helst avseende vid
bedémande av fragan om den ifragavarande orderns lamplighet. Fordonen
skulle silunda vara férsedda med drivmedel och reglementerad utrustning
samt personalen snabbt kunna sitta upp med vapen och utrustning fér ut-
spisning, utan att 30 minuters transportberedskap anbefallts. Under extra-
ordinarie forhallanden liknande de vid tillfillet i friga rddande syntes talet
om betungande vakttjinst och omdjlighet att erhalla permission samt skyl-
dighet for personalen att behéilla kliderna pa icke fortjina nagot som helst
beaktande. Bjorlingsons uppgift om att en pluton ur kompaniet den 4 ok-
tober 1944 avgatt till annan tjinstgoringsort och i samband dirmed under-
stillts annan chef vore riktig. Kérorder hade klockan 1830 nimnda dag in-
gatt till plutonen frin evakueringsstaben. Med hinsyn till anbefalld trans-
portberedskap skulle fordonen alltsa senast klockan 1900 ha kunnat limna
uppstillningsplatsen fér genomférande av transporten. Plutonen hade emel-
lertid avgatt forst klockan 2017 — en timme 47 minuter efter erhillen order
och anldnt till tjanstgoringsorten forst klockan 2130. Som plutonen skolat
understillas annan chef, hade personalen haft att medfora sadan utrustning,
som eljest icke erfordrats for sjilva {ransporten. Dirav foéranlett drojsmal
hade emellertid kunnat till stor del undvikas, om viss materiel medférts pa
reservbilar, som sints efter plutonen. P4 grund hirav hade Ekstrand an-
sett sig ha fullt fog att anmirka pa tjanstforriattande plutonchefens férméga
och vilja att i gorligaste man verkstialla den givna ordern.

Bjork yitrade: Ekstrands atgird att anbefalla 30 minuters transportbered-
skap hade skett pa direkt order av Bjork i Bjorks egenskap av chef for eva-
kueringsstaben. Ekstrand hade sdlunda i detta avseende allenast lytt or-
der. Algirden hade nirmast féranletis av att utrymning av Haparanda kun-
nat vintas nir som helst infor vissa vid denna tid befarade krigshindelser
i Torned. Kompaniet hade vid en dvlik utrymning varit avsett att bitrida
vid undanférandet av civilbefolkningen. Nagon anméirkning mot Ekstrands
sitt att formulera sin order kunde icke riktas mot Ekstrand, eftersom ordern
tydligen uppfattats pa ritt satt.

Chefen for ifrdgavarande bilkompani anférde i en av Bjorlingson abero-
pad rapport till Ekstrand bland annat féljande: Begreppet transportbered-
skap funnes icke angivet i reglemente men hade allmint uppfattats sésom
innefattande en féreskrift om att transportbilarna skulle kunna utgid 30 mi-
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nuter efter erhillen order for att utféra siddana transporter, som icke vore
mer omfattande, in att bilférarna efter fullgjord korning kunde Atervinda
till forlaggningen fér utspisning och vila. For att den ifrdgavarande ordern
skulle ha kunnat utféras inom av Ekstrand angiven tid hade dirfér ford-
rats, att plutonen varit uppstilld med 30 minuters marschberedskap. Ordern
hade ankommit klockan 1830. Avstindet till den nya tjinstgoringsorten hade
varit cirka 50 kilometer. Som tva timmars kortid reglementsenligt erford-
rats for en dylik transport, hade det sdlunda, dven om plutonen varit marsch-
beredd redan klockan 1830, icke varit mojligt att verkstilla ordern inom
den angivna tidsfristen. Enligt tringreglementet (del II mom. 878, 1942 &rs
upplaga) behdvde moloriserad trupp tva timmar fér att bliva marschfirdig
fran forliggning. I detta fall hade en del av plutonen avgatt klockan 2000
och en del klockan 2015, varfér avmarschen skett inom reglementsenlig tid.

Bjorlingson anforde dirjamte i1 paminnelseskriften: Han hade vid tiden
for tillkomsten av anmiilan icke haft kiinnedom om den ifrigavarande ordern
frin evakueringsstaben. De slutsatser om Ekstrands avsikt med beredska-
pens bibehallande, som Bjorlingson och det stora flertalet av férbandets per-
sonal dragit, hade vunnit gott stod i alla ytire, for Bjérlingson di kinda
omstindigheter. Av kompanichefens rapport till Ekstrand framginge, att
Ekstrand begatt ett fel, som han numera icke ville vidga. Uppgiften, att
intet annat foérband i bataljonen alagts motsvarande beredskap, hade Bjor-
lingson fatt av virnpliktiga, som under tiden den 4—den 7 oktober 1944
varit i kontakt med bland annat personal tillhérande ett visst annat bil-
kompani. En forfrigan hos Jeanson, huruvida beredskapen skolat bibehél-
las, hade gjorts troligen redan den 5 oktober och hade utan nirmare moti-
vering besvarats jakande. Forst pa eftermiddagen den 7 oktober, di fragan
om vakthallningen vid bataljonsstaben blivit aktuell, hade Ekstrand nodgats
taga saken under férnyad prévning. Just omstéindigheterna vid beredskapens
upphivande syntes giva klart beliigg fér misstanken, att Ekstrand litit leda
sig av obehoriga motiv.

Bjork anforde i sitt yttrande avslutningsvis: De beskyllningar, som Bjor-
lingson riktat mot Ekstrand, vore enligt vad utredningen syntes giva vid
handen av sadan natur, att de icke borde limmnas utan paféljd. Bjork fore-
sloge darfor, att drendet hianskotes till krigsritt.

Rosenblad forklarade — under framhallande av att anmélningsskriften for-
fattats av en kompaniassistent i strid med de foér en assistents verksamhet
giallande foreskrifterna — att han delade Bjorks uppfatining, att #drendet
borde hinskjutas till krigsritt.

Bjorlingson anmérkte i sina paminnelser till fortydligande av sitt pastdende
i anmilningsskriften, att han visste sig handla 4 hela personalens vignar,
att han ratteligen borde ha uttryckt saken si, att han visste sig handla &
praktiskt taget allt manskaps vid forbandet vagnar, samt anforde tillika: Han
hade handlat i full 6verensstimmelse med de personalviardande uppgifter,
som avilade en assistent. Bjorlingson visste, att de varnpliktiga & forbandet
vid inryckningen i september 1944 med intresse emotsett de uppgifter, som
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vantat dem, men hade ocksd bevittnat den besvikelse, som foljt, da det visat
sig, att tjinstgoringen for huvuddelen av forbandet fatt karaktiren av vanlig
beredskap. D& Ekstrand i detta lige férefallit frin och kitslig och framféor allt
synts forsumma handliggningen av de 6mtaliga krigsledighetsirendena, hade
stimningen 4 férbandet smaningom blivit upprord. Bjorlingson hade hallit
kompanichefen underkunnig hirom, samtidigt som Bjérlingson under samtal
med manskapet sokt bagatellisera deras klagomal och avstyra férhastade at-
girder. I avsikt att vinna riittelse dtminstone betriffande de felbehandlade an-
s6kningarna om hempermiltering och tjinstledighet hade Bjorlingson avlagt
ett personligt besok hos Ekstrand. I stort sett hade intet vunnits dirmed, och
da kort diirefter Ekstrand utfirdat sin péatalade order om transportberedska-
pen vid kompaniet, hade Bjorlingson ansett sig ha fitt si klara beligg pa
Ekstrands bristande omtanke om personalen, att han ansett ett eftertryck-
ligare ingripande vara av noéden. Bjorlingson hade forfattat och avsint an-
milningsskriften i 6vertygelsen om att riittelse icke statt att vinna pa annat
siitt och hade foljaktligen ansett det vara overflodigt att pa férhand under-
riitta kompanichefen om anmilningsskriften, vars tillkomst och avsindande
kompanichefen ju i varje fall icke figt hindra.

Efter en redogorelse for vad som forekommit i drendet anforde militie-
ombudsmannen i skrivelse den 25 april 1945 till militirbefdlhavaren.

Av utredningen framgar, att ire viarnpliktiga hos Ekstrand anhillit om
tjinstledighet for tiden den 29 september—den 4 oktober 1944, samt att de
i hiandelse av bifall till ansokningarna skolat avresa fran tjinstgéringsorten
den 27 september for att intriiffa 4 vistelseorten senast klockan 1000 forsta
tjanstledighetsdagen. Ansékningarna, som enligt vad utredningen givit vid
handen inkommit till bataljonsstaben den 18 september, ha enligt uppgift
av Ekstrand den 25 september -— sedan Ekstrand inférskaffat nirmare ut-
redning med anledning av desamma — atersidnts frdn bataljonsstaben till
kompaniet med patecknat avslagsbeslut. Av den av Bjorlingson férebragta
utredningen synes emellertid framg4, att ansokningarna icke aterkommit till
kompanistaben forrin den 27 september. Det d4r uppenbarligen av stor bety-
delse, att viirnpliktiga, som sokt tjéinstledighet, i god tid fore eventuell avresa
f4 besked om de beslut, som fattats angdende tjinstledighetsansékningarna.
I forevarande fall synas sokandena ha fétt sidan kinnedom, efter det de
imnat antriida hemresan. Ansokningarna ha visserligen limnats utan bifall,
men den omstindigheten, att besked hirom inkommit till kompanistaben
forst efter det sokandena imnat avresa, synes ha varit dgnat att hos dem
framkalla den uppfattningen, att Ekstrand icke handlagt ans6kningarna med
den omsorg, som alegat honom. Ekstrand synes emellertid ha vinnlagt sig om
en omsorgsfull provning av de till honom inkomna tjénstledighetsans6kning-
arna, och savitt visals torde han icke personligen kunna lastas for det drojs-
mal, som uppkommit med avseende i ifrigavarande ansékningar.

I friga om de mot Ekstrand och Jeanson riktade anmirkningarna for be-

18— 458743. Militieombudsmannens dmbelsberdtlelse.
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handlingen av ansokningar om hempermittering giver utredningen vid han-
den, att fran vérnpliktiga den 29 september 1944 till kompanistaben inkom-
mit tva till militirbefilhavaren for sjitte mililiromradet stillda ansoknmgar
om hempermittering som av kompanichefen vidarcbefordrais till bataljons-
staben, samt att Jeanson pa order av Ekstrand &tersint desamma till kompa-
nistaben férsedda med anteckning, att de stillts till fel myndighet, och ait ba-
taljonschefen icke figde ritt att bifalla desamma. Ansokningar av ifrigavaran-
de slag skola stiillas till Konungen. 1 sirskilda av chefen f6r armén i samrad
med arbetsmarknadskommissionen den 30 juni 1942 utfirdade bestimmel-
ser angdende handliggningen av s. k. virnpliktsirenden (arméstabens orga-
nisationsavdelning nr 55) har foreskrivits, att militir chef, till vilken fram-
stillning felaktigt ingivits, ofdrdréjligen skall underriitta den varnpliktige
dirom, samt att sidan felaktigt ingiven ansékan skall snarast vidarebefordras
till ritt adressat. Den omstindigheten, att ansékningarna i foérevarande fall
stillts till militarbefdlhavaren for sjiatte militiromradet, synes darfor icke
bora ha foranlett till att de atersiints till kompanistaben, utan de borde i stiillet
ha vidarebefordrats till vederbérande myndighet. Osiikerhet om till vilken
myndighet, ansékningarna skelat stillas, synes ha ratt icke blott hos manska-
pet utan dven inom bataljonsstaben och andra militira myndigheter, med vilka
Ekstrand samratt. Det hade emellertid alegat Ekstrand att sorja for att de
varnpliktiga erhallit erforderliga upplysningar i saken. De av Jeanson hirut-
innan limnade upplysningarna a ansokningarna ha uppenbarligen limnat
de sOkande utan vigledning.

Vad angar anmérkningarna om att Ekstrand underlatit behandla ansdk-
ningar om tjinstledighet och hempermittering pa grund av formella brister ma
framhallas, att man i filt icke bor stilla stringare krav én nddvindigt pa
ansokningar i formellt avseende. Behandlingen av ansékningarna kan dérige-
nom komma att férdréjas. Ekstrand har uppgivit, att han icke underlatit att
behandla ansdkningar pa grund av formella fel, men att han anbefallt rittelse
av fel fore ansdkningarnas expediering fran bataljonsstaben. Emellertid synes
utredningen giva fog for antagande, att Eksirand | vissa fall uppstillt vil
héga formella krav pa de till bataljonsstaben inkomna ansdkningarna.

Betriffande Bjorlingsons anmirkning mot Ekstrand for asidosiittande av
foreskrifterna om de virnplikiigas rétt till resdagar i samband med tjaAnst-
ledighet kan av uiredningen icke anses styrkt, att Ekstrand i férekommande
fall icke beviljat vederbérande erforderliga resdagar. Sasom framhallits av
Bjork, synes det limpligt att fore beviljande av tjinstledighet 4 vederhorande
kompaniexpedition utredes det antal resdagar, varlill vederbérande kan anses
berittigad.

Betraffande uppgifterna om trakasseri mot personalen fran Ekstrands sida
giver utredningen vid handen, att Ekstrand den 4 oktober 1944 utfirdat en
order om att ifradgavarande kompani skolat intaga 30 minuters transport-
beredskap och den 7 oktober 1944 en ny order om en timmes transportbered-
skap vid {orbandet. Dessa Ekstrands atgiirder ha grundats pa siarskilda order
frdn evakueringsstaben i Haparanda och féranletts av en vid ifragakomna
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tidpunkt forvantad evakuering av civilbefolkningen diirstiides. Vid sadant for-
hillande synes icke foreligga befogad anledning till anmirkning mot Ekstrand
i av Bjorlingson angivna hinseenden.

Bjorlingsons klagomal 6ver att de militira myndigheterna underlatit avlosa
till forbandet inkallade virnpliktiga, som #gt uppgiftskort for Jjordbrukare,
synes ha grundats pa oriktiga foérutsiittningar och féranleda icke nagon min
atgiard. Med hénsyn till vad upplysts rérande omstindigheterna i samband
med foérbandets inkallelse i september 1944, foretager jag ej heller nagon at-
gird med anledning av Bjorlingsons uppgifter om den omfattning, vari perso-

o

nalen 4 férbandet tagits i ansprak for beredskapstjinstgoring.

Savil Rosenblad som Bjork ha framhallit, att de av Bjorlingson fram-
stillda beskyllningarna mot Ekstrand visat sig ogrundade samt vara av
beskaffenhet att icke bora limnas utan paféljd.

I friga om oriktigt eller olampligt skrivsitt i anmailningar till militieom-
budsmannen ir i forsta hand 16 kapitlet allminna strafflagen tillimpligt. I
fall da en anmélan innebir angivelse for brott och sannolika skil saknats for
déri framstillda oriktiga beskyllningar kan ansvar utkrivas for falsk an-
givelse. (Jfr 110 § strafflagen for krigsmakten.) Foér smidliga ytiranden mot
overordnad i en klagoskrift till militiecombudsmannen kan ansvar adomas
enligt 82 § strafflagen for krigsmakten. Harjimte finnes i 87 § strafflagen for
krigsmakten en siirskild bestimmelse om straff foér obefogad klagan mot for-
man over férnirmelse i tjinsten.

Frigan om ansvar for oriktiga pastienden eller olimpligt skrivsitt i anmil-
ningar till militicombudsmannen har berérts i militieombudsmannens imbets-
berittelse ar 1945 (s. 173—177). Sasom dir framhallits, ligger det icke blott
i den anmildes utan dven i samhillets och icke minst militieombudsmannens
intresse, att alla klagoskrifter i friga om sitt innehall dro fria fran oriktig-
heter och 6verdrifter. Det boér emellertid beaktas, att utkriivande av ansvar
i de fall, di en klagan ir mer eller mindre obefogad, litteligen kan komma
att utgdéra en himsko dven for framférande av berittigade klagomal. Militie-
ombudsmannen utgér en institution, som inrittats bland annat just for upp-
tagande av klagomal mot dmbets- och tjinstemin, och det har blivit en vik-
tig allmiin medborgerlig rittichet att pakalla militieombudsmannens ingri-
pande. Det dr av stor betydelse, alt denna klagoriiit ej lider inskrinkning,
och jag anser, att starka skil héra foreligga for utkrivande av ansvar {or kla-
gomal 1ill militicombudsmannen.

Av iniresse ir i defta sammanhang de synpunkter statsridet och chefen
f6r justitiedepariementet T. Bergquist anlagl pd frigan vid besvarande den
21 mars 1944 i riksdagens andra kammare av en av August Spangberg fram-
stillld interpellation (se andra kammarens protokoll 1944 nr 11 s, 1—13).
Enligt statsradets mening borde atal och bestraffning f6r anmiilan till militje-
ombudsmannen [érckomma endast i tvenne fall, niimligen dels di det vore
fragca om en direkt Tfalsk angivelse, dels da del vore friaga om direkia

smiidelser. Begreppet falsk angivelse vore framholl statsradet — cj det-
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samma som en obefogad anmilan utan innebure, att en person mot bittre
vetande padiktade en annan person en forseelse eller ett brott. I den man en
person direkt mot bittre vetande padiktade sitt befil en handling, som vore
brottslig, funnes det uppenbarligen anledning att tillgripa atal mot den, som
kommit med en sadan anmilan, I det andra fallet, da vederbérande gjort
sig skyldig till direkt smédelse, maste man enligt statsridets mening vara f6r-
siktig och ej viiga orden pa guldvag, som man kanske gjorde i andra fall.
Man finge ej sa mycket fista sig vid ordalagen utan se till syftet och me-
ningen med anmélan.

Med avseende a forevarande fall har Bjorlingson fér den atgiard, militie-
ombudsmannen kunde finna pékallad, anmiilt Ekstrand och Jeanson fér i
tjinsten begangna fel och féorsummelser, Betriffande Ekstrand har Bjoérling-
son sasom skil for sin anmilan utom annat anfort, att Ekstrand utfiardat
en order om intagande av transportberedskap i forbandet, vilken syntes icke
ha varit pakallad av det militdra liget utan som mast uppfattas som med-
vetet trakasseri mot Ekstrand understilld personal och sannolikt varit avsedd
som en kollektiv bestraffning av personalen, och det synes vara Bjorlingsons
pastdenden hirutinnan, som ansetts icke béra limnas utan paféljd.

Mot Bjorlingson kan i foérevarande avseende riktas allvarliga anméark-
ningar, Bjorlingsons anmilan har i denna del visat sig obefogad, och Bjor-
lingson har enligt vad utredningen givit vid handen uttalat sig om férhal-
landen, som han ej varit i stind att bedéoma och ej haft erforderlig kiinne-
dom om. I nigon man kan mahinda hans pistienden i denna del forklaras
av Ekstrands till synes i stort sett obefogade kritik mot personalen vid den
pluton, som den 4 oktober 1944 understillts annan militar chef, vilken kri-
tik torde ha vickt allmint missndje bland manskapet. A andra sidan synes
man med héinsyn till Bjoérlingsons stillning dga ratt att stilla hogre krav pa
honom én pé det 6vriga manskapet vid forbandet. Bjsérlingson far emellertid
anses ha felat av ovarsamhet och utan vriang avsikt (jfr 4 § i instruktionen
for militieombudsmannen). P4 grund hiirav och med hinsyn till vad jag ovan
anfért anser jag mig ej bora beivra Bjorlingsons handlingssiitt, utan later jag
bero vid den allvarliga erinran till Bjérlingson, som innefattas i det ovan an-
forda.

Mot Bjorlingson har anmérkts jamvil, att han undertecknat anmiilnings-
skriften i egenskap av kompaniassistent.

Enligt giallande bestimmelser for personalvirden inom armén skola ve-
derbérande militira chefer vid sidan av den militira tjinsten stidse om-
tinksamt varda sig om sina underlydandes bista och skola i denna del av sin
verksamhet #ga stéd och hjilp av sirskilt tillsatta regements-, bataljons- och
kompaniassistenter. Till férebyggande av missfoérstiand rérande den personal-
vardande personalens stillning har i ett av dverbefilhavaren utfirdat med-
delande, innefattande anvisningar rérande personalvirdsarbetet (Tjinstemed-
delande rérande lantférsvaret 1941, avd. B s, 693) framhéllits bland annat,
att regements-, bataljons- och kompaniassistenterna iaro allenast bitriden At
vederbérande militdra chefer, samt att det dr att anse sisom tjinstefel av
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assistent att till annan myndighet eller utomstaende vidarebefordra tjinste-
drenden annat dn, nir chefen dartill limnat sitt medgivande.

1 forevarande fall synes Bjorlingson ha velat giva sig sken av att i egen-
skap av kompaniassistent foretrida manskapet & sitt forband. Av nyssnimnda
bestimmelser framgar emellertid, att Bjorlingson i denna egenskap icke dgt
representera nigon annan in sin kompanichef, samt att han icke sasom assi-
stent dgt patala ifrdgavarande férhallanden annat an efter kompanichefens
medgivande. Ehuru Bjorlingson sialedes forfarit felaktigt i detta avseende,
anser jag mig emellertid med hinsyn till omstindigheterna dven i denna del
bora lata bero vid en erinran diarom till Bjérlingson.

21, Fraga om militiir tjiinsteliikare iir beriittigad till ersiittning for intyg
angiende behov av extra tilldelning av ransonerade fodoiimnen pa grund
av sjukdom.

I en till militieombudsmannen den 28 december 1944 inkommen skrift an-
féorde maskinisten av andra graden vid Stockholms orlogsstation Anders Dam-
berg: Damberg, som ditnjote fri likarvard, hade vid besdk den 2 november
1944 hos orlogsstationens likare, marinliikaren av forsta graden i flottans
reserv Eric Nordlander, f6r magsjukdom ordinerats diet innefattande smor.
For att Damberg skulle kunna erhalla licens 4 erforderlig myckenhet smor
hade Nordlander utfirdat likarintyg. For detta intyg hade Nordlander begirt
och erhallit tre kronor. D4 Damberg visat sitt ogillande Gver att arvode av-
krivts honom, hade Nordlander placerat pengarna pa bordet och uppmanat
Damberg medtaga dessa och avligsna sig. Nordlander hade déarvid sagt, att
aterbetalandet var rena vilgérenheten fran Nordlanders sida. Emedan Nord-
lander enligt egen utsago var i sin fulla riitt att uppbéra arvodet, hade Dam-
berg ej velat acceptera erbjudandet att itertaga pengarna, eftersom detta i
si fall varit vilgérenhet fran Nordlanders sida men formanen av fri sjuk-
vard ej vore att férviixla med vilgorenhet i ndgon form. For att hindelser av
liknande slag ej skulle kunna intriffa, anhélle Damberg, att militieombuds-
mannen méatte undersoka férhallandet.

I infordrat yttrande anférde Nordlander: Militiar personal med sjukdomar,
som erfordrade diet, atnjote vid tjanstgoring ombord eller vid spisning vid
militirforliggning i land kostnadsfri diet och erholle hiarfor erforderligt 14-
karintyg till vederbérande militira myndighet utan erliggande av ndgot
arvode, da utfirdandet av dylikt intyg innebure ett tjanstealiggande for 1a-
karen. Onskade diaremot militir personal privat spisning i hemmet, erhoélle
den hirvid ej nigon ersitining fran kronan for sirskilda dietkostnader. I
dylika fall erfordrades siirskilt likarintyg till civil myndighet, vars utfirdan-
de erfordrade féljande av vissa allenast for civila personer avsedda bestim-
melser forenat med vissa undersékningar och sirskilt stillningstagande fran
likarens sida till behovet av for dietens hallande erforderliga ransonerade
livsmedel. Utfirdandet av likarintyg till icke militira myndigheter och in-
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stitutioner, sasom ldkarintyg till sjukkassa, likarintyg till sokandet av civil
tjdnst eller civila formaner, torde enligt Nordlanders formenande icke inga
i tjénsteldkares skyldigheter. Vad betraffade Dambergs anmilan, att inty-
get i fraga uifirdats i samband med militir lakarmottagning, hade detta
foranletts av praktiska skél. [ annat fall skulle namligen Damberg ha fatt
avvakta likarmottagningens avslutande, innebirande ett av militirt befil
ej tillatet slésande med personalens tjinstetid. Nagot utnyttjande av Nordlan-
ders egen tjanstgéringstid hade €j ifrdgakommit, d4 utfirdandet av intygel
fér Nordlander medfért férlingning av likarmottagningen utdver ordinarie
mottagningstiden. D4 Damberg, ehuru han limnat arvode f6r likarintyget,
forefdlle vara av den uppfattningen, att uppbiirande av arvode vore oberiit-
tigat, och di han tillika begirt kvitto hirpa, hade Nordlander meddelat
Damberg, att Nordlander enligt sitt férmenande vore i sin fulla ritt erhalla
sedvanligt arvode for dylikt likarintyg till civil myndighet, men forklarat
sig villig att fér undvikande av ytterligare diskussioner och tidsforlust for
skrivande av kvittens (manga patienter hade viantat) avstd fran arvodet.
Nordlander hade dérfér uppmanat Damberg att Atertaga det pa ett bord
framlagda arvodet samt avligsna sig. Damberg hade avligsnat sig utan att
atertaga arvodet. Det av Damberg atergivna yttrandet, att »aterbetalandet
var rena vilgérenheten» fran Nordlanders sida, hade foranletts av ett utta-
lande av en i foérevarande fall konsulterad kollega, som fillt ett liknande
yttrande. D4 Damberg dven i fortsiattningen uttryckt sin énskan att ej ater-
taga likararvodet, hade han erhillit kvittensen hirpa. Vid ett fornyat sjuk-
bes6k den 4 december 1944, di biittre tid statt Nordlander till buds, hade
Nordlander limnat Damberg en klarliggande redogorelse for anledningen
till Nordlanders énskan att avkorta det férstnimnda sjukbesdket den 2 no-
vember 1944, varvid Damberg hade forefallit att till fullo forsta Nordlan-
ders synpunkter. Enir i Nordlanders tjinsteiliggande ej inginge nagon skyl-
dighet att utfirda dylikt likarintyg till icke militir myndighet, torde anmai-
lan i fraga enligt Nordlanders férmenande bdra anses obefogad, och anholle
Nordlander att anmilan limnades utan avseende.

Chefen for sjukvardsforvaltningen vid Ostkustens marindistrikt, férste ma-
rinlikaren S. Radhe, forklarade sig i avgivet utlitande bitrida Nordlanders
yttrande.

Militieombudsmannen anholl hirpa om ullitande av forsvarets sjukvérds-
férvaltning 1 drendet.

Sjukvardsforvaliningen begirde medicinalstyrelsens uttalande betriffande
frdgan, huruvida likarintyg, som avsige att styrka att pA grund av sjuk-
dom behov av exira tilldelning av ransonerade fédoimnen forelage, vore att
hanfora till sidana intyg, vilka civil tjdnstelidkare i denna sin egenskap hade
att kostnadsfritt utfirda. Medicinalstyrelsen gjorde i skrivelse den 17 feb-
ruari 1945 foljande uttalande: Eftersom ifrdgavarande intyg endast finge
ifrigakomma vid sjukdom, som oundgingligen krivde behandling med diet
eller kosttilligg (se statens livsmedelskommissions cirkuldr nr 1836 den 18
april 1944), hade sidana intyg enligt medicinalstyrelsens mening samma
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beriittigade diarfér icke civil verksldkare till sarskild ersittning enligt be-
stimmelserna om ersitining for intyg, som skulle aberopas i tjdnsten.

Under hinvisning till medicinalstyrelsens nidmnda uttalande och ett av
kammarriitten den 20 december 1944 meddelat utslag i friga om ersittning
for kostnad for likarintyg forklarade sjukvardsforvaltningen, att samma
regler syntes bora gilla i avseende & ersiitining for intyg av ifrAgavarande
slag, vare sig dessa utfirdats av militir tjdnstelikare eller verkslikare.

I det genom kammarrittens utslag avgjorda drendet hade jirnvagslikare,
som behandlat jarnvigstjinsteman for viss sjukdom, av denne betingat sig
ersittning for intyg, som erfordrats for crhallande av ¢kad tilldelning av
vissa ransonerade livsmedel. Jiarnvigsstyrelsen, hos vilken myndighet tjéns-
temannen anholl om ersittning av statsmedel for sitt utligg, fann, att in-
tyget icke kunde anses vara av beskaffenhet, att jarnvigslikare varit skyl-
dig utfirda detsamma utan ersiiltning, och framstillningen foranledde icke
nagon vidare atgird fran styrelsens sida. Pa besviar av tjinstemannen ytt-
rade kammarritten i sitt ovannimnda utslag, att tjinstemannen maste anses
ha varit berittigad utfa intyget utan sirskild kostnad. Med avseende hiré
dgde tjinstemannen icke av statsmedel erhilla ersittning for sitt utligg, och
pa grund dirav kunde besviren icke vinna avseende.

Sedan militieombudsmannen hos befilhavande amiralen i Ostkustens ma-
rindistrikt anhallit om ytirande i #rendet, anférde konteramiralen H. Si-
monsson, att han bitridde uppfattningen, att intyg for exira tilldelning av
ransonerade fodoimnen vore av beskaffenhet att bora limnas kostnadsfritt
till personal, som atnjote fri sjukvard, och att han ansage att pa grund av
nu till synes rddande oklarhet hirutinnan erforderliga bestimmelser dér-
om borde utfiirdas.

Militieombudsmannen infordrade hirefter fornyat yttrande i idrendet av
Nordlander, diarvid denne anmodades uppgiva, huruvida fragan om ersitt-
ning for intyget reglerats i overensstimmelse med innehallet i sjukvardsfor-
valtningens skrivelse. Med anledning hiirav anférde Nordlander: Sadan at-
giird hade av Nordlander icke vidtagits. Nordlander hade nimligen erfarit,
att Sveriges likarforbund erhillit kiinnedom om det av medicinalstyrelsen
den 17 februari 1945 avgivna och av sjukvirdsférvaliningen aberopade ytt-
randet och att férbundets verkstillande utskott i anledning av innehallet
i ytirandet beslutat gora det uttalandet, att medicinalstyrelsen for sitt enligt
ytirandet gjorda stillningstagande icke forebragt sadana skil, att likarfor-
bundet kunde kiinna sig overtygat om ail medicinalstyrelsens instillning
vore den riitta. Detta likarférbundets uttalande ville Nordlander aberopa.
Skulle emellertid militiecombudsmannen direkt utsiiga, att Nordlander icke
vore beriittigad (ill ersittning for det i #drendet ifragavarande intyget, ville
Nordlander givetvis ej vidhalla en motsatt uppfatining, utan komme da att
till Damberg Aterstilla ersiitiningsbeloppet.

Militieombudsmannen meddelade dirpa Nordlander, ait militieombuds-
mannen ansige Nordlander icke vara beriittigad ill erséittning {or intyget
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och att det av Damberg till Nordlander dverlamnade ersittningsbeloppet sa-
lunda borde aterbetalas.

Nordlander underrittade hirefter militieombudsmannen, att Nordlander
den 29 maj 1945 med post avsint beloppet till Damberg.

Genom beslut den 2 juni 1945 lit tjanstfoérrittande militieombudsmannen
Regner bero vid vad i saken forekommit.

22, Oriktig aviattning av kontrakt angaende anstillning av volontiir.

I en den 18 april 1945 till militieombudsmannen inkommen skrift anforde
volontiren vid Bodens ingenjorkar nr 158-19-45 K. E. Henell bland annat
foljande: Den 1 oktober 1944 sékte han anstillning som volontir vid Bodens
ingenjorkar. Innan prov och likarundersékning genomgatts, blev han tvung-
en att skriva pa sitt kontrakt. Han hade tillatelse av sin fader att skriva kon-
trakt for sex manader. Enir Henell ej hade nigra som helst kunskaper i
kontraktsskrivning, var han i den tron, att tjinstgéringen endast skulle vara
sex manader. Sa stod det nimligen i kontraktet och dven i broschyrer, som
Henell fatt sig tillsinda. Under de sex manaderna liarde sig Henell, att mi-
litirlivet icke var nagot fér honom. Han fornyade dirfor icke kontraktet
pa fyra ar. Ideliga patryckningar fran befilets sida voro till ingen nytta. Da
Henell tjanstgjort vid kdren i nio dagar mer an kontraktet gillde, anholl
han hos fanjunkaren att fa reda pa niar han skulle fi fara hem. Fanjunkaren
meddelade Henell, att Henell skulle fa stanna kvar vid kiren i fyra ar, oav-
sett om han skreve pa kontraktet eller icke. Eftersom han icke godvilligt
funne sig i att kvarhallas i fyra ar, viande han sig till militiecombudsmannen
for att erhalla rittelse i saken.

Vid skriften hade fogats Henells anstillningskontrakt i original, daterat
den 1 oktober 1944. For koniraktet hade anvints faststillt formulir. Detta
hade emellertid ifyllts pa sa sitt, att anstillningstiden angivits avse tiden
fran och med den 1 oktober 1944 till och med den 31 mars 1945. Dessutom
hade till kontraktet fogats ett tilligg (& sirskild uppklistrad pappersremsa) av
foljande lydelse: »S6kanden férbinder sig att férnya kontraktet den 31 mars
1945 for en tid av 4 ar, direst kirchefen si fordrar.»

Karchefen anférde i infordrat yttrande bland annat féljande: Enligt
3 § kungorelsen angdende manskaps antagning skedde férsta anstillning for
tiden fran och med den 1 oktober till och med den 31 mars femte aret dir-
efter. Enligt 5 § avsages forsta halvret sisom anstiillning 6ver stat. Detta
hade tillimpats sd, att sérskilt kontrakt utfirdades fér éverstatsanstillningen,
vari den anstillde férbunde sig att kvarstd den lagstadgade tiden. Eftersom
sistnimnda kontraktsbestimmelse tillfogats pa sirskild fastklistrad remsa,
borde detta knappast ha kunnat undgd sékandens uppmirksamhet vid un-
dertecknandet. Nagot tving att underteckna kontraktet hade givetvis icke
forelegat. Att undertecknandet skett fére proven hade féranletts dirav, att
illojal propaganda férekommit fér att skrimma de sékande fran att fullfélja
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tagandet av anstillning. Genom det bifogade kontraktets antagning syntes
Henell salunda ha férbundit sig att kvarstd stadgad tid. Tilldimpandet av
motsatt uppfattning skulle dventyra rekryteringen genom ett eventuellt stor-
re antal avgangar efter slutet av férsta halvirets huvudsakliga allminbil-
dande undervisning. Ytterligare tvi volontirer hade samma instillning som
Henell. Att Henell skulle mottagit nigra broschyrer, enligt vilka kontraktsan-
stillningen skulle omfatta endast sex manader, syntes osannolikt.

I skrivelse den 11 augusti 1945 till karchefen anforde tjinstforrittande
militiecombudsmannen Regner, efter en redogorelse for vad i drendet fore-
kommit.

Enligt 3 § 1 punkten i kungérelsen den 26 maj 1944 angiende manskaps
och musikelevers anstillning vid krigsmakten, vilken kungorelse tratt i kraft
den 1 juli 1944, skall forsta anstillning vid armén ske for en tid av fyra
och ett halvt ar. Den, som vunnit sddan anstiilllning, skall enligt 5 § 1 punkten
nimnda kungorelse under forsta halvaret vara anstilld over stat. Kontrakt
med den, som antages till férsta anstillning, skall enligt 8 § samma kungé-
relse upprittas enligt i kommandovig faststillt formulir.

Med hiinsyn till dessa bestammelser kan det numera icke anses riktigt att
giva kontraktet den avfattning, som i foérevarande fall skett. Genom att i
sjilva texten angiva kontraktstiden till allenast ett halvt 4r men tillfoga ett
villkor om skyldighet att pa4 anfordran férnya kontraktet f6r en tid av fyra
ar fordunklas avtalets verkliga innebord for de anstillningssokande, vilket
ir s mycket mera olimpligt, som dessa dro relativt unga och i regel ej ha
nigon erfarenhet i att bedéma avtal. Aven pa annat sitt blir rittsliget mindre
klart. Enligt 13 § i kungorelsen ma anstilld, som under den i 5 § omférmilda
anstillningen 6ver stat befinnes olimplig for fortsatt anstdllning, utan an-
sbkan avskedas senast vid éverstatsanstdllningens slut. Jimlikt ordalydelsen
av den till kontraktet med Henell fogade bestimmelsen om skyldighet att for-
nya kontraktet ar det diaremot limnat kérchefen Oppet att av vilken an-
ledning som helst underlita att pafordra kontraktsfornyelse och dirigenom
istadkomma, att anstillningen slutar. Att ndgon olidgenhet i friga om rekry-
tering eller pA annat sitt skulle uppstd, direst anstillningskontrakten av-
fattas pa det siitt kungorelsen avser, lirer icke kunna pavisas.

I enlighet med vad nu anférts finner jag, att Ni forfarit oriktigt genom
att giva kontraktet med Henell annat innehdll in gillande forfatining an-
giver. Av denna min uppfattning har jag velat giva Eder del.

Henell har av mig underriittats om att han, darest han 6nskar bliva fri frin
anstillningen, dger gora ans6kan diarom hos karchefen, samt att han dir-
jimte torde ha mojlighet att fi frigan om kontraktets giltighet provad av
domstol efter stimning & kronan.
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23. Fraga om tilliimpning av kungirelsen angiende forhandlingsriitt
for statens tjiinstemiin.

I en till militteombudsmannen den 11 september 1944 inkommen skrift an-
forde Statsverkens ingenjiérsférbund féljande: Forbundet hade den 8 januari
1944 pi ansokan jémlikt kungorelsen den 4 juni 1937 angaende férhandlings-
ratt for statens tjanstemiin av Kungl. Maj:t tillerkiints forhandlingsritt i
forhallande till marinforvaltningen. Som stdd f6r sin ansékan om férhand-
lingsritt i férhallande till marinférvaltningen hade forbundet aberopat, dels
att Orlogsvarvets ingenjorsforening hade till férbundet anslutit sina samtliga
29 medlemmar, vilka alla vore anstillda vid Stockholms orlogsvarv, och dels
att 75 ingenjorer, anstillda inom marinforvaliningens olika avdelningar, anmélt
sig sasom individuella medlemmar i férbundet. Marinfoérvaltningen, som i
skrivelse den 17 april 1944 till Kungl. Maj:t foreslagit inriittande av ett fler-
tal extra ordinarie befattningar, som vore av intresse for ingenjorspersonalen
savidl pa Stockholms érlogsvarv som i marinférvaltningen, hade underlitit
att dessforinnan i enlighet med vad som foreskrivits i kungorelsen bereda for-
bundet tillfille att taga kinnedom om utkast till niimnda skrivelse. I en skrift
den 12 juni 1944 till marinférvaltningen hade férbundet hemstillt, att —
dven om marinférvaltningen vid avgivande av forslag till stat for budgetaret
»1945-—1946» ej komme att foresld nigon dindring i vad som gillde for de i
marinférvaltningen anstillda och under marinforvaliningen hérande ingen-
jorerna — marinférvaltningen ville till forbundet éverliimna en avskrift av
de delar av forslaget, som avsige dessa ingenjorer. Féorbundet hade dirjamte
framhallit, att, for det fall att marinférvaliningen avsige att foresla forand-
ringar hirutinnan, bestimmelserna om férhandlingsritt giillde. Till svar hirg
hade marinférvaltningen i skrivelse till fésrbundet den 5 juli 1944 meddelat,
att betriffande inridttande av nya befattningar m. m. for personal avlénad
frin s. k. sakanslag framstillning redan avgivits till Kungl. Maj:t, samt att
forbundets hemsiédllan i anledning hérav icke foranledde nagon ambetsver-
kets vidare atgird. Efter ett telefonsamtal nigra dagar senare mellan for-
bundets sekreterare och notarien Sigvard Arne i marinférvaliningen hade
Arne den 25 juli 1944 till férbundet Gversiint en genomslagskopia av marin-
forvaltningens ovannimnda skrivelse av den 17 april 1944, Overlimnandet
hade ej haft nagon officiell karaktir, och nigon missivskrivelse fran marin-
férvaltningen hade ej bifogats. Overst 4 genomslagskopian hade endast an-
tecknats: »Oversindes under hiinvisning till tidigare telefonsamtal. Sthlm
25 7 44 Sigvard Arne.» — Som av det ovan anférda framginge, hade for-
bundet forst i juli manad 1944 fatt del av marinférvaliningens skrivelse den
17 april 1944, Marinforvaltningen hade silunda icke berett forbundet till-
fille att taga del av sitt utkast till nimnda skrivelse, som bland annat av-
sige dndrade anstillnings- och avléningsvillkor fér delar av ingenjorsperso-
nalen, innan marinférvaliningen avgivit sitt foérslag till Kungl. Maj:t. Da
frigan om dndrade saddana villkor finge anses vara av principiell och allmin
betydelse och uteslutande berérde marinférvaltningens tjinstemin, kunde
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féorbundet ej finna annal, in att marinférvaltningen hirigenom “handlat i
strid mot ovannimnda kungorelse. Forbundet finge i detta sammanhang erin-
ra dirom att i uttrycket »anstillnings-, arbels- och avloningsvillkor» i kun-
gorelsen enligt forarbetena innefattades bland annat »utékning av tjinster».
Genom marinférvaltningens handlingssitt hade forbundet forvigrats sin riitt
att fa framfora sina énskemadl och synpunkter pa en for de berérda medlem-
marna betydelsefull friga. Skyldighet for marinforvaltningen att underritta
forbundet torde fa anses ha forelegat, oberoende av om forbundet sirskilt
anhallit dirom eller icke. Forbundet finge i anledning hirav hemstilla, att
militicombudsmannen ville anmoda marinforvaltningen att i forhallande
till forbundet for framtiden betriffande fragor, som hade avseende a férbun-
dets medlemmar, iakttaga kungorelsens bestimmelser.

Ingenjorsforbundet foretedde vidare ovan omformilda genomslagskopia
av marinforvaliningens skrivelse den 17 april 1944 till Kungl. Maj:t. I nimn-
da skrivelse, vilken utmynnade i ett forslag till férteckning 6ver extra ordi-
narie tjinstemin vid sjoforsvaret med avloning fran andra anslag an avlo-
ningsanslag for budgetaret 1944/1945, framholls, att till marinférvaltningen
fran underlydande myndigheter inkomna férslag i ett flertal fall innebure
betydande dndringar i den av Kungl. Maj:t den 29 oktober 1943 faststillda
personalforteckningen. Ambetsverket upptog hiirefter till en borjan till be-
handling de mera allmanna riktlinjer, som syntes bora {6ljas vid bedémande
av fragorna om inridttande av nya extra ordinarie tjanster. Hirom anférdes
i skrivelsen bland annat foljande: De av lokalférvaliningarna féreslagna nya
extra ordinarie tjiinsterna hade i betydande utsirdckning sin motsvarighet i be-
fattningar, vilka av marinforvaliningen alltifrdn tiden f6r beredskapens in-
tride och darefter inrittats fér extra tjinstemiin. Hirigenom hade anstill-
ningar sasom exira tjinstemiin i icke ringa ulstrickning kommit att uppga
till mer dn fyra ar. I av marinférvaliningen avgivna underdaniga skrivelser,
berorande personalforteckningar for tidigare budgetar, hade marinférvalt-
ningen bland annat anmiilt, att inriittande av extra ordinarie befatiningar
kunde tillstyrkas av imbetsverket endast i fall, da befattning funnits inrit-
tad som extra i minst tre ar, varigenom med storre sikerhet kunnat faststil-
las, att konstant behov av den foéreslagna befatiningen férefunnits. Denna
princip torde dven tillampas inom statsférvaltningen i allménhet. Emellertid
hade marinférvaliningen icke kunnat helt félja lokalférvaltningarnas forslag
i alla de fall, dar trearsregeln hade kunnat komma i tillimpning. Foérst och
friimst funne marinforvaltningen det erforderligt, att utmoénstring skedde av
alla sidana forslag till inrittande av nya exira ordinarie tjinster, betraffan-
de vilka minsta tvekan kunde rada, om de komme atl vara erforderliga, se-
dan ett mera stabilt fredstillstind kunde anses ha intriitt, I de forslag, som
forelage for imbetsverkels provning, hade vidare vissa forvaltningar i hu-
vudsak foljt de beriikningar av personalorganisationen vid respektive forvalt-
ningar, som framlades av 1941 ars forsvarsutredning. Ambetsverket hade vid
fornyad provning av forevarande personalbehov funnit 1941 ars forsvarsut-
rednings forslag mera bora belraklas som viigledande in normgivande. Vid
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bedémande av forslag avseende dndringar i nu gillande personalfdrteckning-
ar i overensstimmelse med forsvarsutredningens forslag hade marinférvalt-
ningen dirfér funnit férsiktigheten bjuda, att forslagen underkastades en
féornyad provning, diarvid dven borde tagas i betraktande samtliga de fakto-
rer, som komme under bedémande vid dndringar i de delar av personalfor-
teckningarna, vilka icke varit foremal for utredningens verksamhet. Marin-
forvaliningen hade vid framliggandet av forevarande forslag sokt att i mojli-
gaste man f6lja de principer, som till forhindrande av allmin prisstegring
av Kungl. Maj:t anbefallts att tillampas. Harvid vore att mirka, att i en del
fall myndigheternas foérslag till hojning av faststiillda lonegrader torde varit
orsakade av en strivan att s6ka halla befattningarna i avléningshinseende i
paritet med den privata arbetsmarknaden. Det kunde enligt marinférvalining-
ens mening icke vara lamplig!, att befattningar mer eller mindre fastlastes
vid Iénegrader, vilka vid en aterging till fredsférhallanden kunde medfora
hogre 16neférmaner 4n som tillkomme motsvarande befattningar i den all-
mianna arbetsmarknaden. Marinférvaliningen funne dirfér erforderligt, att
dven av nimnda anledning iakttaga all varsamhet vid inrédttandet av nya
extra ordinarie tjanster. For nirvarande paginge flera stérre utredningar, av
vilkas resultat personalens storlek och sammansitining i viss man komme
att bliva beroende. Salunda torde den tillimnade dndringen av organisationen
av orlogsvarven medfora behov av vissa nya befattningar, medan andra be-
fattningar troligen kunde indragas. Emellertid vore i trots av vad salunda an-
forts vissa undantag enligt marinférvaliningens mening oundvikliga. Detta
gillde sirskilt viss hogre teknisk personal, vilken icke torde kunna erhillas,
om den icke erbjodes fastare anstillningsform #n extra anstillning. De befatt-
ningar av sadan karaktir, som av marinférvaltningen féresloges, vore ocksa
sddana, att de vid eventuellt intriidande organisationsférandringar alltid kun-
de avses for arbetsuppgifter, som vore likvirdiga de nuvarande. Vad marin-
forvaltningen anfoért med avseende & inrdttandet av extra ordinarie tjinster
{6r personal vid lokalf6érvaltningarna gillde i lika man den 4 dmbetsverkets
olika avdelningar anstillda personal, som avldnades medelst sakanslag.

I skrivelsen redogjorde marinforvaltningen direfter for de dndringar, som
marinférvaltningen med iakttagande av ovan angivna principer ville tillstyr-
ka i den av Kungl. Maj:t den 29 oktober 1943 faststiillda forteckningen. Be-
triffande Stockholms orlogsvarv foreslog marinférvaltningen silunda pa i
skrivelsen ndrmare angivna skil inridttande av tvi befattningar sisom extra
ordinarie konstruktor av forsta klass i lénegrad MEo 24, en befattning som
bitridande arbetschef i lonegrad MEo 26, och — i stillet fér en extra or-
dinarie konstruktor av forsta klass — en befattning sasom arbetschef i I6ne-
grad MEo 26. For marinforvaltningens vapenavdelning féreslogs i skrivel-
sen en befattning sisom konstruktor av tredje klass i lénegrad MEo 18,
tva befattningar som konstruktér av andra klass i 16negrad MEo 21, fyra
befattningar som konstruktér av forsta klass i 1onegrad MEo 24, en befatt-
ning som extra ordinarie tjinsteman i lonegrad MEo 26, och — i stiillet for
en tidigare inrattad befattning i MEo 26 — en befattning som extra ordi-
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narie tjinsteman i MEo 27. Vidare féreslogs for marinforvaliningens forti-
fikationsavdelning inrittande av en befattning som Lkonstruktér av tredje
klass i l6negrad MEo 18, en konstruktér av andra klass i lénegrad MEo 21,
iva konstruktorer av {orsta klass i 16negrad MEo 24 och en befattning i 15-
negrad MEo 26. For marinférvaltningens skeppsbyggnadsavdelning foreslogs
inrittande av fem befattningar som konstruktor av andra klass i 16negrad
MEo 21, en befattning som konstruktor av forsta klass i lonegrad MEo 24
och en icke ordinarie befattning i lonegrad MEo 28.

Sedan militieombudsmannen anmodat marinférvaltningen att inkomma
med upplysningar i dArendet, anférde marinférvaltningen i avgivet yttrande
bland annat foljande: I 4 § kungérelsen den 4 juni 1937 (nr 292) angéende
férhandlingsriitt fér statens tjinstemin féreskreves, att »forhandling ma
iga rum betriiffande tjinsteminnens allminna anstillnings-, arbets- och av-
16ningsvillkor dvensom betriiffande tillimpningen av sddana villkor», I 5 §
féreskreves, att »innan myndighet avgiver forslag till eller faststiiller nya eller
indrade anstillnings-, arbets- eller avléningsvillkor, skall myndigheten, si-
vida frdgan ar av principiell eller eljest allmin betydelse och uteslutande
berér dess tjinstemiin, pa lampligt siitt bereda de i forhallande till myndig-
heten férhandlingsberittigade féreningar, som frigan mé anses rora, till-
fille att taga kinnedom om foreliggande utkast till sddana villkor». Med
»anstillnings-, arbets- och lonevillkor> avsige de sakkunniga (prop. 1937:
128 s. 67) »fragor, som rora rekrytering och utbildning av personal, alimin-
na befordringsprinciper, indragning eller utokning av tjanster, tjinstemin-
nens avloning och tjinstevillkor samt arbetstider och andra tjidnstgorings-
forhallanden samt for dem grundliggande bestimmelser>. Niégon korrige-
ring av denna definition funnes icke i departementschefens eller utskottets
utlatanden. I telegrafstyrelsens yttrande 6ver sakkunnigforslaget (prop. s.
27 f.) konstaterades, sedan berdrda definition citerats, att »den ifragasatta
forhandlingsritten skulle bliva mycket vitigaende och stricka sig betydligt
utover praxis, exempelvis vid arbetarférhandlingar»>, Med anledning av ett
fran jarnvagsstyrelsens sida framfort onskemadl, att frigor angdende perso-
naluppsitining icke skulle kunna bliva féremal for férhandlingar, hade f{6-
redragande departementschefen uttalat (s. 87 i prop.) att sirskilt for tjanste-
méinnen vid de affiirsdrivande verken méaste det vara av stor betydelse att
erhalla befogenhet att 6verligga med verksledningen om fragor angdende per-
sonaluppsilttning. Diremot torde det komma att visa sig, att dylika férhand-
lingar ytterst sillan komme att féras inom den centrala férvaltningen i 6v-
rigt. Harutover funnes, sa vitt kunnat utrénas, icke nigra bestimda utta-
landen pa denna punkt i féorarbetena. Om man med ledning av vad salunda
forekommit och av forfatiningens syfte skulle soka tolka ifragavarande ut-
tryck i 4 och 5 §8, torde man kunna komma till féljande. Enligt ordalydel-
sen och syftet skulle allenast de villkor, pa vilka anstillning skulle ske och
under vilka arbetet skulle bedrivas, vara féremal for forhandling. Klart
vore salunda, att icke samtliga de fragor, som sammanhingde med inrit-
tande av nya tjanster, kunde hinféras hit. Da de sakkunniga bland exem-
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pel pa »anstillnings-, arbets- och avloningsvilikor» nimnde dven »utokning
av tjinster>» kunde de dirfor icke ha avsett, att alla i sammanhang hér-
med uppkommande fragor skulle omfaltas av forhandlingsriitten. Man kun-
de darfor endast ha avsett att betona, att just vid utékning av tjanster spe-
ciella anstillnings- och arbetsvillkorsproblem kunde uppkomma. Och be-
triffande tolkningen av forfattningsuttrycket kunde man d& sammanfatt-
ningsvis siga, att i ett beslut angiende utékning av tjanster som regel maste
inga frigor av beskaffenhet att kunna bliva féremal for forhandling, Efter-
som »utdkning av tjinster» vore ett exempel — icke direkt pa anstillnings-
och arbetsvillkor — utan pa en situation dir bland annat sidana kunde
ingd, komme eit annat i 5 § upptaget villkor for att forhandling skulle vara
obligatorisk att fa en sérskild vikt, nimligen att fragan skulle vara »av prin-
cipiell eller eljest allmin betydelse». Man syntes kunna uppstilla siasom
en allmin regel, att ett beslut om »utdkning av tjanster», i de delar det
avsige anstillnings- och arbetsvillkor, komme att fa »principiell eller eljest
allmén betydelse» endast, om det gillde inrittande av en helt ny grupp
tjdnster av ett slag, som icke funnits forut, eller av ett storre antal nya
tjidnster av ett slag, som redan forut funnes. I sa fall kunde ju uppenbarligen
anstillnings- och arbetsvillkoren {ér de nya tjinsterna vara av allminnare
betydelse. Detta torde dven vara avsikten med departementschefens utta-
lande, att férhandlingar kunde ske om personaluppsitining. Om det diremot
endast gillde inridttandet av nagon eller nagra enstaka tjinster av en kate-
gori, som redan férut funnes, torde anstillnings- och arbetsvillkoren knap-
past kunna séigas vara av »principiell eller eljest allmin betydelse». Till
det nu anférda borde mahinda omnimnas, att de sakkunniga i den pa-
ragraf, som motsvarades av nuvarande 4 §, gjort undantag fran férhandlings-
ritten for fraga »som uteslutande berér viss tjinstemans. Departementsche-
fen uteslot i sitt forslag detta undantag framforallt av det skilet, att svara
tolkningsfragor om grinsdragningen skulle uppsia. Foérhandlingsratt skulle
enligt departementschefen emellertid i enlighet med huvudregeln endast fore-
komma betriffande friga, som kunde sigas »rulla upp en allmiin princip».
Den praktiska skillnaden mellan hans eget och de sakkunnigas forslag bleve
dirfér icke stor, forklarade departementschefen. Utskottet anslot sig till
departementschefens forslag. Eftersom i férevarande, av ingenjoérsférbundet
avsedda fall vore friga endast om enstaka tjiinster, torde med hinsyn till
vad ovan anférts den uppfatiningen kunna forsvaras, att det icke varit néd-
vindigt att bereda foéreningen tillfille att begira [6rhandling. — Utéver dessa
rent principiella erinringar mot férbundels skrift finge marinforvaltningen
anféra foljande. Vid Overliggningar, som vid utarbetande av marinférvali-
ningens skrivelse den 17 april 1944 under hand forts mellan representanter
for marinforvaliningen och Forsvarets civila tjiainstemannaférbund, var ord-
féranden i Stockholms érlogsvarvs ingenjorsforening narvarande, dock ej i
denna sin egenskap utan som representant for Forsvarets civila tjdnsteman-
naférbunds avdelning for marinen i Stockholm. Hirigenom syntes tillfille
funnits att bevaka intressen fér de av ingenjérsférbundets medlemmar, som
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hade sin anstillning vid Orlogsvarvet. Vad anginge marinférvaltningens in-
genjorspersonal, hade denna idvenledes under hand kunnat taga del av for-
slaget, da arbetet med ifragavarande underdaniga skrivelse icke varit fraim-
mande for atskilliga av medlemmarna. Med hinsyn hirtill hade férbundet
haft tillfille att, om sa synts férbundet erforderligt, begira forhandling i
fraga, som kunde ha synts férbundet vara av principiell betydelse. Hade dy-
lika férhandlingar begirts, hade marinforvaliningen i enlighet med 4 § i
kungoérelsen upptagit féorhandlingar, varvid marinférvaltningen satts i till-
falle att direkt till féorbundet hivda hirovan framférda synpunkter. — Un-
der aberopande av vad marinférvaltningen silunda anfoért finge imbetsver-
ket hemstilla, att den gjorda framstillningen icke matte féranleda annan
atgird, dn att vad marinforvaltningen anfért bringades till forbundets kin-
nedom.

Ingenjorsforbundet inkom med paminnelser och anférde diarvid: Marinfor-
valiningen syntes gora gillande, att det 1 det avsedda fallet endast vore friga
om enstaka tjanster, som icke kunde sidgas »rulla upp en allmin princip>.
Detta vore emellertid felaktigt. Marinfoérvaltningen angave i sin skrivelse till
Kungl. Maj:t uttryckligt, att den till behandling i skrivelsen upptoge »de mera
allminna riktlinjer, som synas bora féljas vid bedomande av fragorna om
inrdttande av nya extra ordinarie tjinster». Savil i forslagets allminna
del som i samband med motiveringen fér de enskilda tjinsterna toge dmbets-
verket standpunkt till ett antal principiella sporsmal. Det anférda torde vara
tillrickligt som motivering for att marinforvaltningen bort bereda férbundet
tillfille taga del av utkast till den ifragavarande framstillningen i1 stadgad
tid, innan framstillningen expedierats till Kungl. Maj:t. Vad marinférvalt-
ningen i sitt yttrande anfért, innebure enligt forbundets uppfattning ett med-
givande av att marinférvaltningen icke pa foreskrivet satt iakttagit sina skyl-
digheter mot férbundet. Den ende av forbundets medlemmar, som enligt for-
bundsstyrelsens kdnnedom fatt del av férslaget, innan det avsiints, vore ord-
foranden i Orlogsvarvets ingenjorsférening i Stockholm, ingenjoren Stig Lind-
qvist. Detta hade skett samma dag, som skrivelsen till Kungl. Maj:t vore da-
terad. Redan den 22 april, alltsi inom mindre fin en vecka, hade skrivelsen
expedierats till forsvarsdepartementet, dit den ankommit samma dag. Det an-
givna tydde pa att marinférvaliningen ej haft for avsikt att ingda i négra
forhandlingar. Lindqvist hade vid ifragavarande tidpunkt icke varit ledamot
av forbundets styrelse och hade icke haft nigot uppdrag att handla pa for-
bundets vidgnar. Enér {érbundet icke erhillit del av férslagel, hade férbun-
det icke haft mdéjlighet att sammankalla representanter f6r de tjinstemén,
som voro medlemmar i férbundet, till diskussion av férslaget och ej heller
mdojlighet att eventuellt begiira forhandling. Férbundet hade ett hetydande
mtresse av all de myndigheter, i forhallande Ul vilka férbundet tillerkiints
forhandlingsrilt, noggrant iaktloge bestimmelserna hiirom. I annat fall
forsvarades forbundels verksamhet avseviirt. Vad belriiffade marinférvalt-
ningen finge forbundet meddela, att numera icke bloit Orlogsvarvels ingen-
jorsforening, Stockholm, ulan fiven Marinférvallningens ingenjorsforening
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vore kollektivt ansluten till férbundet. Sistndmnda férening, som bildats
den 7 november 1944 av forbundets individuella medlemmar i marinfor-
valtningen, hade redan 145 medlemmar. Marinférvaliningen hade i det
foreliggande drendet enligt forbundets uppfattning handlat i strid mot be-
stimmelserna i kungoérelsen angiende forhandlingsritt for statens tjinste-
miéin. Férbundet hade dock intet direkt intresse av att de for beslutet ansva-
riga atalades for tjinstefel. For féorbundet vore det diremot av vikt, att ma-
rinforvaltningen f6ér framtiden noggrant iakttoge dessa bestimmelser i f6r-
héllande till férbundet. D4 marinforvaltningen i sitt yttrande icke avgivit
férsikran hirom, finge férbundet vidhilla sin tidigare framférda hemstiillan
till militieombudsmannen och finge dessutom hemstalla, att militieombuds-
mannen ville forklara, att marinforvaltningen forfarit felaktigt.

Ingenjorsforbundet ingav vidare ett till férbundet stillt den 16 november
1944 dagtecknat av Lindqvist pA anmodan av ingenjérsférbundets sekrete-
rare, forste byraingenjoren Nils Avelius, avgivet intyg angiende det mellan
marinférvaltningen samt Forsvarets civila tjinstemannaférbund férda sam-
talet rorande marinférvaltningens statférslag for budgetiret 1944/45. Hiri
anférdes féljande: Tjinstemannaférbundet hade genom byrasekreteraren S.
Arne i marinférvaltningen erhdllit meddelande om att marinférvaltningens
statforslag varit uppgjort och att tjinstemannaférbundet hade mdojlighet att
taga del av detsamma den 17 april 1944. Frin tjinstemannaférbundet hade
Lindqvist erhallit besked, att férhandlingar skulle figa rum, och att Lind-
qvist i egenskap av ordférande i tjinstemannaférbundets avdelning fér ma-
rinen i Stockholm borde deltaga i desamma. Férste ombudsmannen i tjanste-
mannaforbundet, ingenjéren Biérn Albert, och Lindqvist hade med anled-
ning hirav pa angiven tidpunkt besékt marinférvaltningen, varvid de tagit
del av det foreliggande statférslaget. Som representanter for marinférvalt-
ningen hade deltagit Arne samt foérste mariningenjoren H. E. Du Rietz. Vid
genomgang av statforslaget hade konstaterats, att marinférvaltningen varit
synnerligen restriktiv betriiffande de av varvscheferna vid orlogsvarven be-
géirda tjinsterna. Vid forfragan, huruvida antalet tjinster skulle kunna ut-
Okas, hade meddelats, att ndgra dndringar icke kunde komma till stand, efter-
som orlogsvarvens omorganisation vore nira forestidende, samt darfor att
souschefen fér marinforvaltningen skulle skriva under det fardiga foérsla-
get samma dag. Nigon anledning fér Lindqvist att meddela ingenjorsforbun-
det, att marinférvaltningen hade statférslaget firdigt, hade Lindqgvist icke
ansett foreligga, eftersom Lindqvist tagit fér givet, att ingenjorsforburndet
skulle beredas tillfille att pa foreskrivet sitt taga del av statforslaget.

Albert hade 4 intyget tecknat, att detsamma av honom bestyrktes i de delar,
som berorde tjinstemannaférbundet och Albert.

Efter en redogorelse for vad silunda forekommit anférde militieombuds-
mannen i skrivelse den 25 april 1945 till marinférvaltningen.

Genom kungorelsen den 4 juni 1937 angiende forhandlingsriitt for statens
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tjansteman (nr 292) ha dessa tillerkiints ritt att betriffande vissa i kungérel-
sen nirmare angivna fragor forhandla med vederbérande myndighet, dock
att inskrankning dirigenom ej far goras i myndigheten tillkommande beslu-
tanderdtt (1 §). Férhandling skall 4ga rum mellan myndigheten samt for-
ening av tjinsteméin eller forening av flera sidana féreningar. Endast
forening, som Kungl. Maj:t tillerkdnt férhandlingsriitt i férhallande till myn-
digheten, dger sadan ritt (2 §). Enligt 4 § i kungorelsen ma forhandling figa
rum betriffande tjinsteminnens allmidnna anstillnings-, arbets- och avlé-
ningsvillkor dvensom betriffande tillimpningen av sidana villkor. Jamlikt
5 § skall myndighet, innan den avgiver férslag till eller faststiller nya eller
indrade anstillnings-, arbets- eller avldningsvillkor, savida fragan ar av prin-
cipiell eller eljest allmin betydelse och uteslutande berdr dess tjinstemén,
pa lampligt sédtt bereda de i férhallande till myndigheten férhandlingsberiit-
tigade foreningar, som frigan ma anses réra, tillfille att taga kinnedom om
foreliggande utkast till sidana villkor. Pdkallar férening i anledning hirav
férhandling, skall meddelande hiirom limnas inom skiilig tid och senast inom
en vecka efter delfiendet.

Betriffande de &mnen, som béra goras till féremél for férhandlingar, tor-
de de i 4 och 5 §§ anvinda ordalagen i vissa fall kunna féranleda tvekan an-
gidende den ritta tolkningen. Det synes darfér vara av intresse att nirmare

unders6ka vilken ledning, som hirutinnan kan erhéllas av forarbetena till
kungdrelsen.

Den 16 december 1920 avgav socialstyrelsen ett betinkande med forslag
till lag angdende férhandling mellan staten och dess tjinstemiin. Enligt for-
slaget skulle, om en grupp tjinstemin énskade nya eller dindrade anstill-
nings-, arbets- eller avléningsvillkor fér gruppen, och om gruppen skriftligen
framlade sina onskemél hos vederbérande myndighet, denna vara skyldig
att inom skilig tid limna skriftligt svar & framstillningen. Forslaget inneholl
vidare féreskrifi, att en myndighet, hos vilken uppkomme en friga av mera
principiell eller eljest storre betydelse for myndighetens egna eller underly-
dande tjinstemén eller nagon betydande grupp av sidana tjinstemin rérande
nya eller dndrade anstéllnings- eller avldningsvillkor eller angiende siddana
arbetsvillkor, som ej avsige arbetets tekniska anordnande, skulle vara skyl-
dig att, innan beslut fattades, bereda tjinstemiinnen tillfille att taga kinne-
dom om villkoren och att inom skilig tid framstilla erinringar. Direst tjinste-
miinnen inkomme med erinringar mot férslaget, skulle myndigheten vidare
vara skyldig att inom skiilig tid liimna skriftlict svar & desamma. Angiende
fraga, som silunda p4 initiativ av en grupp tjinstemiin eller av myndigheten
varit foremdal foér viss preliminiir behandling, kunde under vissa forutsitt-
ningar i fortsiitiningen pakallas forhandling infér en sirskild forhandlings-
nimnd. Forhandling infér dylik nimnd kunde dven pakallas, di tvist upp-
statt rorande tillimpningen av anstiillnings-, arbets- eller avléningsvillkor,
dock att niimnden icke finge till férhandling upptaga fraga, som rérde alle-
nast viss cller vissa personer. Niimnden figde dven avvisa eller viigra laga
vidare befatining med friga, som icke for nagondera parten kunde anses vara
av avsevird betydelse eller funnes obehévlig eller icke kunde forvintas frim-
ja fragans losning.

Socialstyrelsen anférde sisom allmiin motivering till de {éreslagna be-
stimmelserna foljande: De fragor, vilkas behandling forhandlingsordningen

19 358743, Militicombudsmannens dmbelsberdttelse.
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skulle avse, torde i stort sett kunna sigas vara sadana, som vore bestim-
mande fér foérhallandet mellan staten-arbetsgivaren och dess tjinstemanna-
personal, d. v. s. tjinsteforhallandet. Till dessa friagor vore salunda att rikna
sporsmal rorande tjinsteférhallandets intriadande och upphérande - sisom
betriffande villkor och sitt for anstallande och uppsigning — samt angiaen-
de tjdnsteférhallandets egentliga innebord, d. v. s. forpliktelsen till pa visst
sitt bestamd arbetsprestation a ena och ritten till gottgdrelse efter viss norm
a andra sidan. Tydligtvis kunde man emellertid ej ifragasitta, att alla spors-
mal av nyssherérda innebérd, vilka mojligtvis korteligen kunde betecknas an-
stillnings-, arbets- och lonevillkor, skulle kunna goras till foremal for for-
handling eller att, diar sa vore fallet, forhandlingen i varje fall skulle ske un-
der enahanda former. Férhandling och synnerligast férhandling under nir-
mare reglerade, mer betryggande former maste nimligen av praktlska skal
forbehallas fragor, som vore av nagon avseviirdare betvdelse, vare sig fran
principiell synpunkt eller med hinsyn till de virden eller det antal arbets-
tagare fragan gillde — i annat fall skulle férhandlingarna bli alltfér talrika
och betunqande Fragor rorande nya eller éindrade arbetsvillkor kunde ej hel-
ler limpligen, i den man handlingsfrihet fér ledningen maste anses erforder-
lig for arbetets rationella anordnande och bedrivande, vara underkastade obli-
gatorisk foérhandling.

I friga om riitten att férhandla om tolkningsfragor foreskrevs i socialsty-
relsens forslag i s& matto en inskrinkning, att till forhandling infor nimn-
den icke skulle fa upptaﬂas fraga, som rorde allenast viss eller vissa personer.
Socialstyrelsen ansiag denna inskrinkning pékallad ej blott med hinsyn till
onskemalet att begrinsa forhandhnﬁsforfaxandet ufan dven dartill, att {ragor
av rent personlig innebird 6verhuvud icke vill limpade sig for forhandlingar.
Siadana fragor kunde niimligen till stor del icke goras till féremal {ér bud
och motbud vid en férhandling och vore iven mindre dgnade for sédan be-
handling pa den grund, att de ofta berérde mycket 6mlaliga férhallanden.
Styrelsen anforde hiirom vidare: Till nirmare belysning av den avsedda inne-
borden hos hir ifrdgavarande inskrinkande bestimmelse borde mahinda
papekas, att styrelsen med densamma endast asyftat att fran férhandling un-
dantaga fragor om vissa individers stillning i forhallande till staten sisom
deras arbetsgivare. Till sidana undantagna fragor horde t. ex. drenden réran-
de en viss persons kompetens for viss befordran, hans kvalifikationer i jim-
forelse med ovriga s6kandes, hans ansprak pa loneférhéjning med hinsyn
till arbetsskicklighet eller tjanstetid, hans entledigande p& grund av {6rsum-
lighet i arbetet eller dylikt. Rorde ater en fraga viss befatining i och for sig,
sasom vilka kompetensvillkor, 16neformaner eller arbetsuppgifter borde for-
bindas med befattningen, skulle frigan enligt styrelsens mening kunna upp-
tagas till forhandling infér forhandlingsnimnden.

Av tillkallade sakkunniga framlades den 9 oktober 1936 betinkande med
forslag rérande féorhandlingsordning for statstjiinstemin (SOU 1936: 41). En-
ligt de sakkunnigas forslag — vilket icke sasom socialstyrelsens forfattnings-
forslag inneholl nagra bestimmelser om sirskild férhandlingsnimnd — kun-
de férhandling &ga rum betriaffande tjinsteminnens allminna anstillnings-,
arbets- och avldningsvillkor fivensom betriaffande tillimpningen av sadana
villkor, dock ej angdende fraga, som uteslutande berdrde viss tjinsteman.
Innan myndighet avgave forslag till eller faststillde nya eller Andrade anstill-
nings-, arbets- eller avléningsvillkor, skulle myndigheten, sivida frigan vore
av principiell eller eljest allmin betydelse for tjinsteminnen, pi limpligt sitt
bhereda vederborande tjinstemannaféreningar vilka enligt forslaget skulle
a tjinsteminnens viignar driva forhandlingarna — tillfalle att taga kiinnedom
om foreliggande utkast till sddana villkor.
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Angaende sporsmalet betriffande vilka fragor forhandlingsritt skulle till-
komma tjinstemidnnen ansige de sakkunniga det liimpligt, att en allméint
hallen formulering anviindes. Intet syntes diarfor vara att erinra mot den av
socialstyrelsen foreslagna formuleringen, att forhandlingsriitten skulle avse
tjinstemiannens allmidnna anstillnings-, arbets- och avloningsvillkor. Detta
uttryck syntes viil ticka de fragor, vilka borde kunna goras till féoremal for
forhandlingar enligt den foreslagna forfattningen. Forhandlingsriatten skulle
enligt de sakkunnigas mening salunda omfatta sadana fragor, som rorde
rekrytering och utbildning av personal, allmdnna befordringsprinciper, in-
dragning eller utokning av tjanster, tjinsteminnens avloning och tjinstevill-
kor samt arbetstiden och andra tjanstgoringsforhallanden samt for dem
grundliiggande bestimmelser.

De sakkunniga anforde vidare: Foreliggande forslag innebure en riitt for
tjinsteminnen att pakalla férhandlingar om alla allménna fragor, som be-
rorde deras tjinstevillkor, samt en skyldighet for myndighet att efter darom
fran tjinstemannaforening gjord framstillning inga i forhandlingar om
nimnda fragor. Daremot synles det vara noédvindigt foreskriva en viss in-
skrinkning i forhandlingsskyldigheten, da det gillde att aligga myndighet
att bereda tjinsteminnen tillfille att yttra sig, innan myndigheten avgave for-
slag till eller fasistiallde nya eller dndrade anstillnings-, arbets- eller avlo-
ningsvillkor. Om nigon begrinsning med hiinsyn 1ill friagornas vikt icke har-
utinnan stadgades, skulle en sddan skyldighet foér myndigheterna troligen
komma att medféra en mycket stark belastning i arbetet. Det skulle féormod-
ligen icke alltid vara mojligt f6r myndighet med stérre personalstat och ej
heller ndédviandigt med hiansyn till tjinsteménnen att i férvig bereda perso-
nalen tillfiille till yttrande vid faststillande av detaljbestimmelser av mindre
betydelse, sirskilt i de fall, da sddana bestimmelser vore av tillfillig eller
overgidende natur. De sakkunniga ville sirskilt framhalla, att en inskrink-
ning i myndigheternas skyldighet att bereda personalen tilifille till yttrande
fore faststillande av olika bestimmelser, 1 vad det gidllde mindre betydelse-
fulla arenden, icke kunde medfora storre olagenhet f6r personalen, da den
ju nir som helst {6re eller efter faststiillandet av bestimmelserna kunde pa-
kalla forhandlingar i fragan. Sa snart ett drende vore av principiell eller eljest
storre betydelse [or tjinstemiinnen, syntes man dock béra halla pa kravet,
att tjinsteminnen fore faststiillandet av bestimmelserna skulle fa tillfalle
att yttra sig. Myndighet torde, om tveksamhet kunde anses rada, huruvida
viss friga vore av principiell eller eljest allméin betydelse, hellre bora bereda
tjanstemiinnen tillfiille alt yttra sig dn utan tjinsteminnens horande med-
dela faststillelse a villkoren. Vid avgorandet, om tjansteminnen skulle bere-
das tillfalle alt yttra sig i viss fraga, torde myndighet bora taga hinsyn till
vilken betydelse fragan hade, sett ur tjinsteminnens synpunkt. Vad nu sagts
gillde savil, da friga vore om faststillande av nya eller dindrade bestimmel-
ser, som da myndighet hade att avgiva forslag till dylika bestimmelser.

I likhet med socialstyrelsen ansiago de sakkunniga det ej vara limpligt att
medgiva forhandlingar enligt den foreslagna {orfattningen angiende fragor,
som uteslutande berorde viss enskild tjiinsteman. Sadana fragor vore exem-
pelvis enskild tjinstemans forflytining, befordran, avsked for sjukdom, be-
straffning m. m. De sakkunniga helonade cmellertid, att en mellan myndig-
het och enskild tjinsteman uppkommen tvistefraga angiende den riitta tolk-
ningen av viss bestimmelse borde kunna goras till foremal for {orhand-
lingar enligl den foreslagna forfatiningen, si snart avgorandet av fragan hade
betydelse jimvill for elt flertal andra llmstem(m eller, med andra ord, da
tvistefragan rullade upp en allmiin prineip.

Vad betriiffade frigor om den direkia ledningen av arbelel, vore dessa en-
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ligt de sakkunnigas mening icke hinférliga till tjiinsteminnens allminna ar-
betsvillkor. Med hiinsyn hirtill kunde férhandlingar angaende fragor om ar-
betsledning icke diga rum enligt de sakkunnigas forslag. Daremot forelage intet
hinder mot att féorhandlingar skulle kunna dga rum betriaffande fragor om
personaluppsiittning.

Genom proposilion ill 1937 ars riksdag (nr 128) framlades av Kungl.
Maj:t forslag till kungorelse angdende férhandlingsriitt for statens tjanste-
min. Betriaffande de fragor, om vilka férhandlingar skulle kunna foras,
blev det framlagda forslaget av riksdagen oférindrat antaget. Forhandling-
ar skulle salunda {& fga rum betridffande tjinstemiinnens allmiinna anstill-
nings-, arbets- och avloningsvillkor dvensom betriaffande tillimpningen av
sadana villkor. Niagon motsvarighet till den i de sakkunnigas térslag hartill
fogade reservationen av innehall. att forhandling ej finge dga rum angdende
fraga som uteslutande berdrde viss tjinsteman, upptogs icke i propositionen.
Departementschefen anforde angiende skilen hirtill: Till de sakkunnigas
forslag, att forhandlingar enligt forfattningen icke skulle fa foras om fragor,
som uteslutande berérde enskild tjinsteman, kunde departementschefen ej an-
slula sig. Férhandlingar i sidana fragor féorekomme redan nu i stor utsirick-
ning vid de affirsdrivande verken. De sakkunniga hade ej heller haft nagot
att erinra mot att forhandlingar i icke formbunden ordning fortfarande skulle
kunna foras i fragor, berérande enskild tjinsteman. Nagon anledning att
under sadana omstindigheter utesluta dessa friagor fran forhandlingar enligt
forfatiningen kunde departementschefen icke finna. Om forhandlingsriitt in-
fordes jamvil betriffande enskild tjinstemans fragor, forsvunne helt de si-
kerligen mycket stora svéarigheter, som vid ett bifall till de sakkunnigas for-
slag pa denna punkt skulle uppkomma vid avgorandet i de sarskilda fallen,
om fragan hade betydelse jimvil fér andra tjinstemin, eller alltsa om tviste-
fragan kunde sigas rulla upp en allmén princip. Sasom under remissbehand-
lingen anférts, torde detta kunna sigas ske i de flesta fall. Den praktiska
skillnaden melan sakkunnigforslaget och vad departementschefen férordade
i detta avseende vore dirféor mahianda icke si stor. Av de stora tjinsteman-
naorganisationernas ytiranden framginge ocksa klart, ait organisationerna
sjiilva satte stort virde pa ritten att fa foretrida sina enskilda medlemmars
intressen. Detta méaste ocksa siigas ligga i sjilva organiserandets idé. I denna
tid. di organisationsvisendet vore sa utvecklat, kunde man helt enkelt icke
motsiitta sig, att en organisation skulle fa forhandla om sina egna medlem-
mars forhallanden.

Vad betriiffade ett vid remissbehandlingen av jirnviigsstyrelsen framfort
onskemal om att frigor angaende personaluppsittning icke skulle kunna bli-
va foremal for forhandlingar, framhoil departementschefen, att exempelvis
inom postverket férhandlingar om siadana frigor arligen férts, utan att
veterlicen nagon oliigenhet diirav uppkommit. Sarskilt for tjinsteminnen vid
de affiirsdrivande verken maste det siigas vara av stor betydelse att erhalla
befogenhet att éverligga med verksledningen om fragor angiende personal-
uppsitining.

Liksom i sakkunnigférslaget hade i propositionen upptagits en bestim-
melse om skyldighet for myndighet att, innan den avgave forslag till eller
faststillde nya eller dndrade anstillnings-, arbets- eller avléningsvillkor, pa
Limpligt sitt bereda vederborande tjanstemannaforening tillfille att taga
kinnedom om foreliggande utkast till sidana villkor. Enligt de sakkunniga
skulle dylik skyldighet fér myndigheterna intrida allenast di ett drende vore
av principiell eller eljest storre betydelse for tjinsteminnen. Motsvarande
bestimmelse hade i propositionen formulerats sdlunda, att frigan vore av
»principiell eller eljest allmiin betydelse och uteslutande berér dess tjinste-
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min». Denna formulering blev av riksdagen godkind. Nimnda omformule-
ring hade nirmast foranletts dirav att departementschefen ansag, att for-
handlingsskyldighet ej borde foreligga fér en myndighet, som hade att slut-
ligen avgora friga rérande tjinstemin vid annan myndighet.

Angdende tolkningen av uttrycket »av principiell eller eljest allmin bety-
delse» limna propositionen och andra laguiskottets utlatande (nr 44) icke
nagon egentlig ledning uléver vad enligt det ovan anférda kan slutas av mo-
liveringen till sakkunnigférslaget. Forarbetena till lagen den 17 maj 1940
om férhandlingsriitt for kommunala tjinstemin (nr 331) #dro emellertid i
detta sammanhang av visst intresse. Enligt 7 § i nimnda lag skall veder-
borande férening, innan kommunalmyndighet avgiver forslag till eller fast-
stilller nya eller indrade anstiilllnings-, arbets- eller avloningsvillkor av prin-
cipiell eller eljest allmiin betydelse, beredas tillfille att taga kinnedom om
{oreliggande utkast till sddana villkor.

Sarskilt tillkallade sakkunniga anforde i avgivet betinkande (SOU 1938:
56) angdende innebdrden av nimnda férhandlingsritt: Férhandlingsritt for
kommunala tjanstemiin borde, liksom motsvarande riitt for statstjinstemin,
i forsta hand endast innebira ritt for tjinstemannaorganisation att pakalla
torhandling om medlemmarnas allminna anstéillnings-, arbets- och avlonings-
villkor, mot vilken ritt skulle svara en skyldighet for myndighet att, utan
diskretionir prévning i det enskilda fallet, ingd i skriftlig eller muntlig fér-
handling med organisationen. Att stadga en mot bestdmmelserna i 5 § i 1937
ars kungorelse svarande skyldighet for de kommunala myndigheterna syn-
tes icke innebira alltfor stora oligenheter for dessa, eniir ju i forslaget an-
talet forhandlingsberiilticade organisationer starkt beskurits samt skyldig-
heten endast skulle avse fall, da det gillde friagor av principiell eller eljest
allmin betydelse, men diremot icke fall, d4 myndighet imnade utfirda de-
taljbestimmelser, sirskilt sddana av tillfillig eller 6vergaende natur. For
tjinsteminnen ater vore det av storsta betydelse, att de under ett tidigt ske-
de finge tillfille till dverliggning med myndigheten, endr det vore en allmén
erfarenhet, att just da de allminna riktlinjerna for fragornas avgérande pli-
gade uppdragas. Direst myndighet vore tveksam, huruvida viss bestimmel-
se vore av principiell eller eljest allmin betydelse, borde myndigheten gi-
vetvis hellre bereda tjinstemiinnen tillfille att yttra sig &n utan deras ho-
rande definitivt besluta i drendet.

Betriffande skyldighet for kommunalmyndighet att bereda vederbérande
tjinstemannaorganisationer tillfiille att pakalla forhandling, innan myndig-
heten foresloge eller faststillde nya anstillnings-, arbets- eller avléningsvill-
kor, hade svenska lasarcttslikarféreningen i avgivet ytlrande (se proposition
nr 4/1940) ifrigasalt limplighelen av alt bestimmelsen hirom, sasom de
sakkunniga foreslagit, skulle giilla endast betriffande fragor av principiell
natur eller eljest allmiin belydelse. Med denna begriinsning kunde bestim-
melsen limna rum for ell visst godtycke fran de kommunala myndigheternas
sida, sirskilt da fraga vore om en enda tjinstemans anstiillningsférhéallan-
den. — Svenska fattigvards- och barnavardsférbundet hade likaledes fun-
nit uttrycket »av principiell natur eller eljest allmiin betydelse» kunna valla
tveksamhet vid tillimpningen. Det vore silunda oklarl, huruvida det exem-
pelvis alage en faltigvardsstyrelse, som oOnskade vidtaga en hojning av en
(6restandarinnas 1on eller en ¢kning av hennes semester, att underrilta ve-
derhorande organisation om den ifrigasatta algirden.

Departementschefen anforde: Da de statlign myndigheternas skyldighet
alt fore avgivandet av forslag Lill eller faststillandet av nya cller andrade
anstillningsvillkor lala tjinsteminnen taga del av ulkast till sadana villkor
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vore begrinsad till frigor av principiell eller eljest allmin betydelse, torde
forsiktigheten bjuda, att en motsvarande begriansning gjordes dven inu fére-
varande fall. Sasom de sakkunniga framhallit, kunde en inskrinkning i
myndigheternas berérda skyldighet, i vad det gillde mindre betydelsefulla
irenden, knappast medfora stérre oligenhet f6r personalen, di den ju nir
som helst kunde pakalla férhandling i fragan. Departementschefen vore
jamvéal ense med de sakkunniga dirom, att en kommunalmyndighet vid fall
av tvekan, huruvida viss bestimmelse vore av principiell eller eljest allmin
betydelse, hellre borde bereda vederbérande tjinstemannaférening tillfille
att yttra sig dn utan foreningens horande meddela beslut i fragan. Att i ett
individuellt fall en 6kning skedde av en viss tjiinstemans 16n eller semester,
kunde dock néippeligen sigas vara av principiell eller eljest allmin betydelse.

Av den redogérelse, som ovan limnats foér forarbetena till kungdrelsen
den 4 juni 1937 angdende férhandlingsriitt for staiens tjinsteméin och lagen
den 17 maj 1940 om forhandlingsritt for kommunala tjinstemén, framgar
att, savitt for forevarande drende ir av intresse, till »allminna anstillnings-
och avloningsvillkor»> béra hidnforas bland annat fragor angiende rekryte-
ring, allmidnna befordringsprinciper, utékning av tjanster, personaluppsitt-
ning, avloning och placering i 16negrad. Betriffande fragan, vad som for-
stds med »nya eller indrade anstillnings- eller avléningsvillkor» av »prin-
cipiell eller eljest allmiin betydelse», visa forarbetena, att hit icke #ro att
hénféra detaljbestimmelser av mindre betydelse, sirskilt av tillfillig eller
overgaende natur. Icke heller torde det kunna sigas vara av principiell eller
eljest allmin betydelse, att i ett individuellt fall en 6kning sker av en viss
tjinstemans 16n. Det betonas emellertid, att bestimmelserna i 5 § i 1937 ars
kungorelse ej bora tolkas restriktivt, samt att hinsyn bor tagas till vilken
betydelse fragan har, sett ur tjinsteminnens synpunkt.

Marinférvaltningens skrivelse den 17 april 1944 till Kungl. Maj:t synes,
svitt densamma beror frigor som bevakas av ingenjorsforbundet, avse in-
rattandet av fyra extra ordinarie tjinster vid Stockholms é6rlogsvarv och
tjugu dylika tjénster vid marinférvaltningen. De nya exira ordinarie tjins-
terna ha i allmiinhet sin motsvarighet i befattningar, vilka tidigare innehafts
av extra tjinstemin. Detta hindrar uppenbarligen icke, att hir maste anses
vara frdga om »utékning av tjinster», varom talas i motiven. Marinférvalt-
ningens framstillning kan dven sfigas mer eller mindre beréra frigor om
personaluppsittningen, rekryteringen och de allmiinna befordringsprinciper-
na. Det synes salunda otvivelaktigt, att de i marinférvaltningens skrivelse
av den 17 april 1944 avhandlade frigor, som direkt eller indirekt berdra
ingenjorsforbundets medlemmar, iro av sadan beskaffenhet, som omférméi-
les i 4 § kungorelsen den 4 juni 1937. Vad av marinférvaliningen anférts
till st6d for den uppfattningen, att icke i alla de fall, dir friga vore om
utokning av tjdnster, skulle forefinnas férhandlingsritt enligt nimnda para-
graf, kan jag icke finna hallbart. Aven om i ett beslut angaende utokning
av tjinster mojligen skulle kunna inga nigot moment, som ej kan karak-
teriseras som vare sig allminna anstiillnings-, arbets- eller avloningsvillkor,
torde i varje fall knappast kunna tinkas ett dylikt beslut, i vilket ej i nagot
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avseende direkt eller indirekt regleras de allmidnna anstillnings- eller av-
16ningsvillkoren for tjansten.

Jag kan i detta sammanhang erinra om att i 4 § lagen den 11 september
1936 om forenings- och forhandlingsritt (nr 506) »férhandlingsritt> defi-
nieras som en ritt att pakalla féorhandling rérande reglering av anstillnings-
villkoren dvensom rorande forhallandet i 6vrigt mellan arbetsgivare och ar-
betstagare. De sakkunniga, som ularbetat forsiag till denna lag (SOU 1935:
59), hade sasom definition & begreppet forhandling enligt lagen foreslagit,
att dirmed skulle forstas férhandling med syfte att rorande foérhillandet
mellan arbetsgivare och arbetstagare dstadkomma enighet mellan parterna
samt dirav foranledda avtal. Enligt motiven hiirtill skulle med »férhallandet
mellan arbetsgivare och arbetstagare» &syftas anstillningsvillkoren och ar-
betsforhallandet 1 6vrigt. Vad hér anférts synes mig visa, att uttrycket »an-
stiallnings-, arbets- och avloningsvillkor» nérmast ir att betrakta som en
mera detaljerad — och, mihinda med hiinsyn till de speciella forhillanden
som sammanhinga diarmed att hir Ar friga om statlig anstillning, nagot
modifierad — beskrivning & vad som fven kan karakteriseras som »forhal-
landet mellan arbetsgivare och arbetstagare». Med ordet »villkor» i utiryc-
ket »anstillnings-, arbets- och avléningsvillkor» torde silunda ej, som marin-
forvaltningen vill gora gillande, ha &syftats nigon begransning betriffande
de fragor, varom férhandling jamlikt 4 § i 1937 ars kungorelse ma péfordras.

Vad betriffar det i 5 § i kungorelsen for den obligatoriska forhandlings-
riatten uppstillda villkoret, att friga skall vara om nya eller andrade anstill-
nings- eller avloningsvillkor av »principieli eller eljest allmén betydelse»,
framgar av vad ovan anforts, att hit t. ex. icke torde kunna héanforas 6kning
i ett individuellt fall av en viss tjinstemans 16n. Nimnda av vederbérande
departementschef givna exempel har nirmast avseende 4 tolkningen av lagen
om forhandlingsritt f6r kommunala tjinstemin och torde ha foranletts av
vissa ytiranden, som avgivits over forslaget till lagen. Frin ett hall hade
framhallits, att foéreskriften om obligatorisk férhandling endast betriffande
fragor av principiell natur eller eljest allmén betydelse kunde befaras lamna
rum for ett visst godtycke fran de kommunala myndigheternas sida, sirskilt
da frica vore om en enda tjinstemans anstillningsférhillanden. Fran ett an-
nat hall hade det papekats, att det vore oklart, huruvida det exempelvis alige
en fattigvardsstyrelse, som 6nskade vidtaga en héjning av en férestindarin-
nas 16n eller en okning av hennes semester, att underritta vederborande
organisation om den ifragasatta atgéirden. Nimnda av departementschefen
asyftade fall synas mig icke jimforliga med det fall, diir fraga ir om inrit-
tande av en viss extra ordinarie befatining. Diar den tjinsteman, som avses
att placeras i den nya befatiningen, tidigare har fuligjort exakt samma upp-
gifter sisom extra befattningshavare, kan den ifragasatta féridndringen synas
allenast innebira indring i ett individuellt fall av en viss {jinstemans anstill-
nings- eller avloningsvillkor. Det bor emellertid beaktas, att, niir en ny extra
ordinarie tjinst inraitas, detta vanligen har betydelse ej endast for veder-
borande innehavare av den befatining, som erhiller karaktir av exira ordi-
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narie befattning. Den nya befattningen kommer att som sadan besti iiven
efter det denne tjinsteman avgatt. Av departementschefens ovannimnda ut-
talande synes man dirfor icke kunna draga den slutsatsen, att inrdttandet av
en ny extra ordinarie tjinst icke skulle kunna utgéra en fraga av principiell
eller eljest allmin betydelse.

Goda skil synas mig ivirtom tala fér att man bor anse, att inridttandet
av en ny extra ordinarie tjinst utgér en sidan friga, och jag kan icke dela
den av marinférvaltningen uttalade meningen, att, dir del endast gillde
inrittande av nigon eller nigra enstaka tjanster av en kategori, som redan
forut funnes, anstillnings- och arbetsvillkoren knappast kunde siigas vara av
principiell eller eljest allmin betydelse. Det giller icke i dylikt fall en fraga,
som uteslutande berér viss tjinsteman, utan fragan har inverkan & beford-
ringen inom verket och rekryteringen till detsamma och far dirigenom en
mera allmén rickvidd. Om det ar friga om en eller flera tjanster, torde i
detta sammanhang i regel vara av mindre betydelse. Det skulle sannolikt
mota betydande svarigheter att pa grundval hirav verkstilla en tillfredsstil-
lande grinsdragning. I ett fall ar det t. ex. fraga om inrittande av en nyv be-
fattning i nagon hégre lonegrad, dir det i samma verk tidigare endast finnes
en eller nigra fa befattningar i samma 16negrad. I ett annat fall kan det vara
friga om att inritta ytterligare en befattning i en l6negrad, vari det tidigare
finnes ett flertal befattningar av samma slag. 'Till st6d for den nu uttalade
meningen kan dven aberopas, vad i motiven uttalats dirom att bestimmel-
serna i 5 § i 1937 ars kungorelse ej béra tolkas restriktivt samt att hinsyn
bor tagas till vilken betydelse frigan har, sett ur tjinsteminnens synpunkt.
Jag vill dock icke bestimt férneka, att visst fog kan finnas fér den stand-
punkten, att en mycket ringa 6kning eller minskning av ett stort antal be-
fattningar av samma kategori kan vara en fraga, som icke har allmén bety-
delse.

Aven om marinférvaltningens ovan omnimnda tolkning av utirycket »prin-
cipiell eller eljest allmiin betydelse» vore riklig — vilket jag som av det ovan
anforda framgar icke kan finna — kan marinforvaliningens underlatenhet
att i forevarande fall giva ingenjérsforbundet tillfille att taga kidnnedom om
utkast till ifragavarande forslag dock icke anses std i Gverensstimmelse med
5 § 1 1937 ars kungorelse. Det kan néimligen enligt min mening icke i fore-
varande av ingenjorsforbundet avsedda fail anses vara friga endast om »en-
staka>» tjanster. Det synes vara fraga om aAtminstone fyra tjinster vid Stock-
holms orlogsvarv och ett tjugutal tjanster vid marinforvaltningen. Att ka-
rakterisera ett dylikt antal tjinster som »enstaka» forefaller orimligt och mas-
te otvivelaktigt strida mot departementschefens nyss berorda av riksdagen
godkinda uttalande angéende tillimpningen av 5 § i kungérelsen, att tjinste-
ménnen i tveksamma fall bora beredas tillfille att yttra sig. Harjimte for-
tjinar framhallas, att marinférvaltningen sjilv i skrivelsen till Kungl. Maj:t
forklarat sig déari upptaga till behandling de mera allminna riktlinjer, som
syntes bora féljas vid bedémande av frigorna om inrdttande av nya extra
ordinarie tjanster.
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Angaende i vilken ordning vederbérande myndighet i det fall, som avses
15 § 11937 ars kungorelse, har att bereda de i forhallande till myndigheten
forhandlingsberittigade foreningarna tillfille att taga del av foreliggande
utkast stadgas allenast, att detta skall ske pa »lampligt sitt>. De sakkunniga
nimna i motiven sisom exempel hira skriftligt meddelande eller telefonpa-
ringning till den, som #ager foretrida foreningen, eller uppsiittande av anslag
hirom & bestiimd plats i verkets lokaler. Formen for delgivningen, framhélla
de sakkunniga, ar alltsa likgiltig. Vad som &r viktigt 4r endast, att under-
rittelsen verkligen kommer till vederbdrandes kinnedom. Departementsche-
fen forklarade sig icke ha nagot att erinra mot vad de sakkunniga salunda
anfort.

Marinforvaltningen har framhallit, att ordféranden i Stockholms o&rlogs-
varvs ingenjorsforening i egenskap av representant for Forsvarets civila tjins-
temannaforbunds avdelning for marinen i Stockholm varit nirvarande vid
overliggningar, som vid utarbetande av marinférvaltningens skrivelse den 17
april 1944 under hand forts mellan representanter for marinforvaltningen
och Forsvarets civila tjinstemannaférbund, samt att hirigenom tillfille
syntes ha funnits att bevaka intressen for de av ingenjorsférbundets medlem-
mar, som hade sin anstillning vid orlogsvarvet. Betriffande marinférvalt-
ningens egen ingenjorspersonal har ambetsverket vidare framhallit, att den-
na under hand kunnat taga del av forslaget, da arbetet med skrivelsen av den
17 april 1944 »icke varit frimmande for atskilliga av medlemmarna». —
Ingenjorsforbundet har genmilt, att ovannidmnde ordférande i Stockholms
orlogsvarvs ingenjorsférening, ingenjoren Stig Lindgvist, icke vid ifragava-
rande tidpunkt varit ledamot av férbundets styrelse, och att forbundet salun-
da icke hiirigenom erhdallit del av forslaget. Lindqvist har uppgivit, att han
icke ansett, att det f6r honom forelegat nagon anledning att meddela, att ma-
rinforvaltningen hade statforslaget firdigt, enir Lindqvist tagit for givet, att
ingenjorsféorbundet skulle beredas tillfdlle att pa foreskrivet sitt taga del av
statférslaget. — Att marinfoérvaltningen icke genom vad salunda férekommit
kan anses ha »pa lampligt sitt» limnat ingenjérsférbundet tilifille att taga
del av foreliggande utkast maste enligt min mening anses uppenbart.

Av vad ovan anférts, synes mig framgi, att det alegat marinforvaltningen
att pa grund av bestimmelserna i 5 § kungorelsen den 4 juni 1937 angaende
féorhandlingsriitt for statens tjinstemin bereda ingenjorsférbundet tilifille att
taga kinnedom om utkast till ifragavarande statférslag i vad det var av
intresse for forbundet. Genom att underlata att vidtaga atgirder hirfér har
marinférvaltningen enligt min mening {orfarit felaktigt. Det dr synnerligen
angeliget, att de riittigheter, som genom 1937 ars kungérelse tillerkiinis stats-
tjinsteminnen, icke obehérigen inskriinkas. Som jag forutsitter, att marin-
torvaliningen kommer att f6r framtiden noggrant iakttaga ifrdgavarande be-
stiimmelser, later jag emellertid bero vid vad som férekommit.
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24. Angiaende villkoren fir entledigande av extra ordinarie tjinstemiin.

Extra ordinarie skrivbitridet vid Skaraborgs pansarregemente Margit An-
dersson anférde i en den 11 maj 1945 till militieombudsmannen inkommen
skrift.

Margit Andersson anstiilldes den 28 april 1941 som extra skrivbitride vid
krigskassaavdelningen vid Skaraborgs pansarregementes depd och blev efter
ansokan forordnad till extra ordinarie kontorsbitriade vid samma krigskassa-
avdelning den 1 juli 1944, Den 31 januari 1945 hade regementschefen.
oversten B. Pontén, uppsagt Margit Andersson frin denna befattning fran
och med den 1 maj 1945 med ritt att frin sagda dag erhilla befattning som
extra ordinarie skrivbitridde med oforindrad tjinstgéring. I lonehinseende
innebure detta, att Margit Andersson nedflyttats fran fjirde till andra 16ne-
graden av léneplan MEo. Regementschefens uppsigningsbeslut motiverades
med att hon felaktigt blivit antagen som kontorsbitride. Nigon anmirkning
mot Margit Anderssons tjanstgoring hade icke vid nagot tillfdlle férekommit.
Fran den 1 maj 1945 hade vid regementet anstillda extra ordinarie skriv-
bitradet Ingrid Enegren antagits till den kontorsbitridesbefattning, varifran
Margit Andersson entledigats. Ingrid Enegren hade hela sin anstillningstid
tjanstgjort och tjinstgjorde fortfarande vid depaexpeditionen, avdelning VI
Vid platsens ledigférklarande hade angivits, att tjinsten vore avsedd fér depa-
expeditionen. Ingrid Enegren antogs vid regementet den 1 januari 1940. —
Jamlikt personalférteckningen fér budgetaret 1944/1945 hade vid depén till-
kommit en ny kontorsbitridesbefattning sdsom bitride hos regementskasso-
ren under sagda budgetar. Betriffande denna befattning framginge av pro-
position nr 143 ar 1944 bland annat foljande. Angdende ersittande av fast
anstillt manskap med civil personal hade 1942 ars underbefiilsutredning fore-
slagit, att den furir, som enligt beslut av 1942 irs riksdag avsetts att tjinstgoéra
vid truppférbandens kassaférvaltningar (krigskassaavdelningar), borde utby-
tas mot en civil kontorsbitraddesbefatining i 16negrad MEo 2. De myndigheter,
som avgivit ytirande i drendet, hade hiremot ej haft annan erinran in att
nimnda kontorsbitride ansetts bora tilliggas en hogre l0nestillning dn den
underbefilsutredningen féreslagit. Forsvarsviisendets lénenimnd hade silun-
da foreslagit 16negrad MEo 8. Vad underbefilsutredningen samt de horda
myndigheterna salunda foreslagit i fraga om de nya civila befattningarna,
hade av foredragande departementschefen limnats utan annan erinran, an att
kontorsbitridesbefattningen sisom regementskassérens bitride borde inpla-
ceras i lonegrad MEo 4. I bilagan 3 till proposition nr 143 ar 1944 — forslag
till nya befattningar f6r civil personal budgetaret 1944/1945 — vore dven upp-
taget ett »bitrdde 4t regementskassor»> i 16negraden MEo 4 vid bland andra
forband dven Skaraborgs pansarregemente. Riksdagen hade sedermera bi-
fallit propositionen. (Det vore denna nytillkomna befattning Margit Andersson
efter ans6kan erhallit den 1 juli 1944.) Det syntes silunda som om statsmak-
ternas beslut icke kunde innebira annat, in att den budgetaret 1944/45 ny-
tillkomna kontorsbitridesbefattningen vore avsedd som regementskassorens
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bitride och att kontorsbitridet saledes skulle tjinstgora 4 avdelning V (krigs-
kassaavdelningen). Varken i propositionen eller annorstides hade den upp-
fattningen framforts, att meningen med den nya befaltningen skulle varit att
bereda befordringsmojligheter for truppforbandens skrivbitriden. Nu ut-
namnda kontorsbitriidet Ingrid Enegren hade tidigare i en framstillning till
regementschefen anhillit att bli befordrad till kontorsbitrdde med den moti-
veringen, att hon hade lingre anstillningstid vid regementet &n till exempel
Margit Andersson. Den av Margit Andersson innehavda kontorsbitridesbefatt-
ningen hade 4 regementsorder kungjorts till ansdkan ledig for alla vid rege-
mentet anstillda extra och extra ordinarie skrivbitriiden. Endast en stkande
— Margit Andersson — hade anmilt sig, varefter Margit Andersson & rege-
mentsorder tillsaits i befattningen. Den uppfattning i fragan om var det nya
kontorsbitriadet skulle tjinstgéra, som kommit till uttryck i regementschefens
beslut att uppsiga Margit Andersson och forordna en annan i hennes stille,
syntes Margit Andersson icke std i Gverensstimmelse med statsmakternas be-
slut i detta drende. Men alldeles oavsett frigan om kontorsbitriadet skulle
tjinstgéra 4 den ena eller andra arbetsplatsen, borde vill regementschefens
andrade uppfattning i denna sak likvil icke medféra, att Margit Andersson
oforskyllt entledigades fran den befattning, vartill hon i laga ordning blivit
utsedd, utan borde viil i sidant fall en omplacering av tjinsteinnehavare ha
skett. Som ovan framhallits, hade hon nu nedflyttats fran lonegrad 4 till l6ne-
grad 2. Utan eget férvallande hade hon alltsa {6rsatts i ekonomiskt ogynn-
sammare lénestillning. Men vad som kindes mera pinsamt vore, att bland
arbetskamrater jimte annan personal vid regementet atgirden méste betrak-
tas som en degradering — vilket den ju ocksa faktiskt vore. Fér Margit An-
dersson, som alltid strivat efter att skota sitt arbete till sina férmins bela-
tenhet, maste ju detta kiinnas ytterst svart, och Margit Andersson kunde ej
undga att uppfatta det som en orittvisa. Pa grund av vad som anforts an-
holle Margit Andersson, att militiecombudsmannen ville préva #drendet och,
om skal hirtill funnes, foranstalta, att hon aterinsattes i den befattning,
varifran hon entledigats.

Vid Margit Anderssons skrift hade fogats det diri omtalade uppsignings-
beviset samt ett tjinstgéringsbetyg. Forstnimnda handling, utfirdad den 25
januari 1945 och undertecknad av Pontén, lyder: »Hirmed uppsiiges Ni den
51/, 1945 fran befattningen som kontorsbitride vid regementet i enlighet med
SF nr 276/1939, 4 § 4 mom. med ritt att fr. 0. m. den */s 1945 erhéalla be-
fattning som extra ordinarie skrivbitride med ofdrindrad tjénstgéring pa
grund av att Ni under min bortovaro fran regementet felaktigt blivit anta-
gen som Kkontorsbitride.»

Tjanstgoringsbetyget, utfirdat den 20 februari 1945 och undertecknat av
regementsintendenten och chefen for krigskassaavdelningen, lyder: »P&a be-
giran intygas hirmed, att Margit Andersson varit anstilld sasom extra
skrivbitride vid krigskassaavdelningen, P 4 depd, under tiden den **/. 1941
—den *°/s 1944 samt ar anstiilld sisom eo kontorsbitride vid samma avdel-
ning fr o. m. den /7 1944. Under denna lid har Margit Andersson bitriitt re-
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gementskassoren vid utforandet av olika a krigskassaavdelningen férekom-
mande goéromal sasom kontroll av forskottsredovisningar (verifikationer
m. m.) samt utbetalandet av hyror for férliggnings- och foérradslokaler, er-
sittningar for markskador m. m. Denna sin tjinst har hon skott pa ett syn-
nerligen tillfredsstillande sitt. Endr Margit Andersson fiven har formagan
att arbeta snabbt och sdkert samt stiidse iakttagit ett korrekt upptriadande,
rekommenderas hon till det allra bhiista.»

Efter anhillan fran militieombudsmannen inkom Pontén med féljande
upplysningar: Jimlikt Personalférteckningar m. m. fér armén budgetaret
1944/1945 funnes vid flertalet truppforband, diribland Skaraborgs pansar-
regemente, anstillda tvd kontorsbitriden i 1énegrad MEo 4, dirav — enligt
noten 4 sid. 24 — vid varje forband med regementskassdér ett bitride at
denne. Den i personalférteckningen gjorda formuleringen give enligt Pon-
téns formenande icke rum foér annan tolkning, 4n att ett av kontorsbitradena
skulle vara bitride it regementskassoren. Det andra kontorsbitridet placera-
des till tjinstgéring vid den avdelning inom regementsstaben, som rege-
mentschefen bestimde. Denna Ponténs uppfattning hade bestyrkts vid for-
fragningar, som Pontén hdsten 1944 gjort savidl i arméstabens personalav-
delning som i forsvarsdepartementets statssekreteraravdelning. Under Pon-
téns bortovaro i filt och ordinarie regementsintendentens kommendering
4 annan ort sommaren 1944 hade & regementsorder utlysts den nya plat-
sen sasom bitride hos regementskassoren. Vid krigskassaavdelningen fun-
nes emellertid redan ett extra ordinarie kontorsbitriide i l6negrad MEo 4
anstillt frin och med den 1 juli 1942. Margit Andersson, som d&a varit
anstilld som extra ordinarie skrivbitride med tjinstgoring vid kassafor-
valtningen, hade som enda sokande erhallit den nytillkomna befattningen.
Anledningen till att inga andra sokande anmilt sig vore givetvis den, att pa
grund av det specialbetonade arbetet vid kassaférvaltningen de & 6vriga av-
delningar anstillda skrivbiiridena icke ansage sig kunna konkurrera om be-
fattningen ifrdga. Med hinsyn till arbetsuppgifter och ansvar borde enligt
Ponténs asikt eit kontorsbitriide tjinstgdéra vid regementsexpeditionen, av-
delning VI. P4 grund hirav uppsades Margit Andersson frin och med den
1 maj 1945 enligt bestimmelserna i svensk forfattningssamling nr 276/1939
4 § 4 mom. fran den befatining, i vilken hon placerats under Ponténs borto-
varo. 1 syfte att klargbéra att uppsidgningen icke vore beroende av bristande
kompetens hos innehavaren hade i uppsigningshandlingen tillagts, att ve-
derbérande felaktigt blivit antagen. Sedermera forklarades 4 regementsorder
en befatining sasom kontorsbitride med tjinstgéring vid regementsexpedi-
tionen, avdelning VI, till ans6kan ledig frin och med den 1 maj. Sisom enda
sbkande hade anmilt sig Ingrid Enegren, extra ordinarie skrivbitride vid
regementet sedan den 1 januari 1940. Tilliggas kunde att betriffande under
budgetaren 1942/1943 och 1943/1944 vid Skaraborgs pansarregemente anstillt
kontorsbitride i 16negrad MEo 4 nigon bestimmelse om att denna befatining
skulle vara bunden vid kassaforvaltningen icke #terfunnes i personalfér-
teckningen eller kungl. brevet den 30 juni 1942 (regleringsbrevet). Emeller-



