RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1943. Forsta kammaren. Nr 21.

Onsdagen den 2 juni.

Kammaren sammantridde ki. 11 f. m.

Anméildes och godkindes bevillningsutskottets forslag till riksdagens skri-
velse, nr 265, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till forordning om s#rskilt undantag fran skyldighet att utgiva lag-
fartsstimpel och skatt for gava efter vissa lantmiteriforrittningar inom Kop-
parbergs lan.

Foredrogs och hinvisades till bevillningsutskottet Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 311, med férslag till forordning om varnskatt for budgetiret 1943/44.

Foredrogs Kungl. Maj:ts proposition nr 314, angdende slutlig reglering av
riksstaten for budgetiret 1942/43 m. m.

Propositionen hinvisades, sdvitt angick jordbruksirenden, till jordbruksut-
skottet och 1 ovrigt till statsutskottet.

Foredrogs Kungl. Maj:ts proposition nr 315, angiende anslag foér budget-
aret 1943/44 till kristillagg samt till avskrivning av nya kapitalinvesteringar,
m. m.

Propositionen hinvisades, savitt angick anslag till kristilligg under nionde
huvudtiteln, till jordbruksutskottet, i vad propositionen rérde dels anslag till
kristilligg under tolfte huvudtiteln med undantag av kristillagg till personal
& indragningsstat, dels ock dyrtidstilligg &t f. d. befattningshavare i statens
tjanst, till bankoutskottet samt 1 6vrigt till statsutskottet.

Foredrogs och hdnvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts proposition nr
316, angdende beredskapsstat for forsvarsviasendet for budgetiret 1943/44.

Foredrogs Kungl. Maj:ts proposition nr 317, angéende grunderna for ut-
tagande av statlig inkomst- och formogenhetsskatt for ar 1943 m. m.

Propositionen hinvisades, savitt angick de procenttal, varmed bottenskatt

enligt 18 § férordningen om statlig inkomst- och formogenhetsskatt skulle utgd
for ar 1943, till bevillningsutskottet och i dvrigt till statsutskottet.

Féredrogos och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts propositioner:
nr 318, angdende Giota pansarlivgardes forlaggning m. m.; och

nr 319, angaende gildande frin anslaget till ofsrutsedda utgifter av vissa
kostnader.
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Foéredrogs och hinvisades till behandling av lagutskott Kungl. Maj:ts pro-
position nr 320, med forslag till lag angdende begrinsning av dyrtidstilligg
4 16n och pension, m, m.

Foredrogs och hinvisades till bevillningsutskottet Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 321, med forslag till forordning angiende #ndrad lydelse av 2 § for-
ordningen den 17 juni 1938 (nr 370) om sirskild skatt & formogenhet, m. m.

Foredrogos och hinvisades till statsutskottet nedannimnda motioner:

nr 305, av herr Mannerskaniz, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition an-
giende statens bosittningslan;

nr 306, av herr Ericson, Frans, m. fl,, 1 anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition angdende anslag till férbattrande av bostadsforhillandena;

nr 307, av herr Nilsson, Bror, m. {l., i anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition angéende anslag till férbittrande av bostadsférhéilandena;

nr 308, av herr Johansson, Lennart, i anledning av Kungl. Maj:ts proposi-
tion angaende anslag till forbattrande av bostadsférhillandena;

nr 309, av herr Ericsson, Herman, och herr Berg, Robert, 1 anledning av
Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till forbattrande av bostadsforhal-
landena; samt

nr 310, av herr Berg, Robert, 1 anledning av Xungl. Maj:ts proposition med
forslag till vissa dndringar i civila avloningsreglementet, militira avlénings-
reglementet och manskapsavléningsreglementet, m. m.

Foredrogs forsta lagutskottets utlitande nr 39, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition med férslag till lag om forlingd giltighetstid f6r rinte- och utdel-
ningskuponger m. m.

P3 framstillning av herr talmannen beslsts att ifrigavarande, endast en
ging bordlagda #irende skulle redan vid detta sammantride foretagas till av-
gorande.

Sedermera bifélls pd gjord proposition vad utskottet 1 férevarande utlatande
hemstallt.

Anmildes forsta lagutskottets forslag till riksdagens skrivelse, nr 264, till
Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
forlaingd giltighetstid foér rinte- och utdelningskuponger m. m.

Skrivelseforslaget godkindes under forutsattning att ntskottets hemstallan 1
utldtande nr 39 bifélles dven av andra kammaren.

Vid férnyad féredragning av konstitutionsutskottets utldtande nr 9, i anled-
ning av vickta motioner om utstrickning av tiden fér réstmottagning & postan-
stalt vid kommunala val, bifélls vad utskottet 1 detta utlitande hemstallt.

Om logand-  Foredrogs dnyo konstitutionsutskottets ntlitande nr 10, i anledning av véckt

ring for un- motion angdende dandring i vallagen i syfte att underlitta valdeltagandet.
derldtiande av ] . L .
valdelta- I en inom andra kammaren vickt, till konstitutionsutskottet hinvisad mo-

gandet.  tion, nr 153, av herr Werner m. fl., hade hemstallts, att riksdagen métte i skri-
velse till Xungl. Maj:t anhilla om utredning och forslag till 1944 irs riksdag
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Om lagindring for underlittande av valdeltagandet. (Forts.)
om sédan idndring i vallagen, att valdeltagandet underlittades for ‘i motionen
angivna viljargrupper och efter de riktlinjer, som i motionen angivits.

Utskottet hade i det nu féredragna utlitandet pi aberopade grunder hem-
stillt, att forevarande motion icke matte till nigon riksdagens atgird féranleda.

Reservation hade avgivits av herrar Andersson i Ovanmyra, Holmstrom,
Per Andersson och John Gustavson, som ansett, att utskottet i anledning av
motionen bort hemstilla, att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte an-
hélla om utredning och férslag i motionens syfte.

Herr Gustavson: Herr talman! Detta utlitande behandlar en motion, som
har till syfte att underlatta for avligset boende att kunna deltaga 1 allménna
val. Motion4rerna begira bara en utredning, men utskottet har icke kunnat
vara med dirom. Utskottet siger bl. a., att det inte har forebragts nigra bi-
rande skil fo6r denna utredning.

Sasom framgéar av motionen, visar ju officiell statistik rérande valdeltagan-
det fran stiderna och landsbygden aren 1936—1940, att stidernas roster Gkat
med 1 runt tal 78 tusen, medan landsbygdens réster minskats med i runt tal
115 tusen. Detta tycker man borde vara ett skil, som maste betraktas sisom
s& pass barande, att man inte bor sitta sig emot en utredning om atgirder,
som eventuellt skulle a4tminstone i nigon mén rida bot pi detta icke tillta-
lande forhallande. Statistiska centralbyran siger pa tal om nedgéngen i val-
siffrorna fran landsbygden foljande: »Till det ligre valdeltagandet vid 1940
ars val torde de till f5ljd av bristen p& drivmedel simre kommunikationerna
ha varit en bidragande orsak, varigenom i synnerhet landsbygden drabbats.»
Det &r ett uttalande av en offentlig myndighet, som man inte torde kunna
lamna alldeles ur rikningen.

Nu siger man att det skulle vara mycket svart att ange, vilka kategorier
som avses 1 motionen. Men kan det exempelvis vara si svart att i lagtexten
angiva, att det giller personer som #ro bosatta pi ar? Det tycker jag skul-
le vara synnerligen litt, Motionirerna ha ju bland annat payrkat, att de,
som maste anlita sjévigen for att komma till vallokalen, skulle f3 mojlighet
att avlimna sin rost pa posten under den tid fore valet, som giller for en del
andra kategorier, niamligen aderton dagar. Om man nu tycker, att det ar for
ling tid, kan man néja sig med en kortare tidrymd. Det &r en sak som ut-
redningen kunde komma att 6verviga. Jag anser att man inte behéver se saken
s& morkt och hopplést som utskottsmajoriteten gjort.

Det ir enligt mitt férmenande en synnerligen behjirtansvird sak att bereda
t. ex. dem, som bo pd 6ar, mojlighet att deltaga i val. Jag kan nimna att for
négra ar sedan hade vi ett val i Bohuslin, dir valkretsen bestod av ett stort
antal 6ar. Det blev storm och oviider pa valdagen, och sg gott som inga pa
dessa dar kunde deltaga i valet. Hade dessa valmins roster kunnat inverka pa
valets utgdng, ir det niastan troligt, att linsstyrelsen hade tagit i dvervigan-
de att upphiva valet, men niir nu detta inte var fallet, blev det inte &verkla-
gat. Men man méste vil i alla fall anse, att det inte hade varit ur vigen, om
dessa miinniskor hade kunnat insinda sina réster per post.

Vi komma att om en liten stund behandla ett annat utskottsutlitande, dar
det giiller att giva andra kategorier mojlighet att fullgéra sin réstritt, en
friga varom meningarna #ro synnerligen delade och dir man kan starkt ifra-
gasitta, huruvida en utstrickning av réstriitten pa den punkten 6verensstim-
mer med vanlig rittskiinsla. Jag anser att det ir bra mycket mera behjirtans-
virt att rida bort for de i motionen patalade missforhillandena.,
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Om lagdndring [6r underlitiande av valdeltagandet. (Forts.)

Jag vill med dessa ord, herr talman, be att f& yrka bifall till den av herr
Andersson i Ovanmyra m. fl. avgivna reservationen, som innefattar en hem-
stallan om en skrivelse till Kungl. Maj:t med begiiran om utredning i motio-
nens svite.

Herr Killman: Herr talman! Motioniren klagar dver att valdistrikten iro
for stora och avstanden till vallokalerna fér ldnga. Antalet réstande har mins-
kat pa landsbygden och 6kat i stiderna, och han vill ratta till detta med en
effektivare uppdelning av valkretsarna. Motiondren vill 1 vallagen ha fast-
slaget, att vallokalerna skola férliggas s, alt avstindet dit endast undan-
tagsvis overstiger 5 kilometer. D& detta emellertid ir en mycket godtycklig
grins, vill han ocksd att de, som bo bortom halvmilsgrinsen, skola fa {illfalle
att rista pad posten fran adertonde dagen fore valet. Det #r 1 stort sett vad
motiondren yrkar.

Betriffande frigan om #ndring i valkretsindelningen pé annat sitt 4n som
enligt nuvarande lagstifining ar mojligt kan konstitutionsutskottet inte till-
styrka nigon @ndring. Det ligger alldeles sikert inom ramen fér vir kommu-
nala sjilvstyrelse ail mojliggora storsta tinkbara valdeltagande. Var och en
som #r boende 1 kommunen och #ger rostratt vid riksdagsmannaval dr behorig
att vicka forslag hos ldnsstyrelsen om uppdelning av valkretsen i flera distrikt.
Naturligtvis skall sedan yttrande inhimtas frin kommunalstimma. magistrat
eller stadsfullmiktige, men det &r det enda som erfordras. Vi tycka att det ar
nog med denna anordning.

Motiontiren anfér, att de ledande inom en kommun kunna motsitta sig en
uppdelning i flera valdistrikt, emedan kosinaderna for valnimnd m. m. bli na-
got stérre, och han tilligger, att en minoritet kan ha svart att fi forstdelse
for sina synpunkter. Men minoriteterna kunna ju inte f& bestimma. Ar det
nagon som vicker férslag och det finns majoritet 1 kommunen fér en ytterli-
gare uppdelning i valdistrikt, bifaller linsstyrelsen forslaget. T ovrigt dr detta
inte pa& nigot sitt ndgon partifriga. Det intresserar alla partier att fa ett liv-
ligt valdeltagande, och foljaktligen finns det alla utsikter att med litet god
vilja 16sa frigan inom ramen av den lagstifining som nu giller.

Motiondaren anfor exempel p& att dir man uppdelat valkretsen 1 manga val-
distrikt &r valdeltagandet biattre. Han nimner, att Visterbottens lin 1 det av-
seendet gatt fore, och det ir alldeles riktigt. Man har t. ex. 1 Vilhelmina socken
hela 40 valdistrikt. i Skellefted landsférsamling 30, 1 Degerfors 25 och 1 Nord-
maling 23 valdistrikt. T motionirens eget lin, Virmlands lin, har man exem-
pelvis 1 Farnebo socken 6 valdistrikt, 1 Sunne 7 och 1 Vise 5 valdistrikt.
I herr Gustavsons lin har man pa Ockers inte mindre dn 9 valdistrikt. Allt
detta visar alltsa, att det gir for sig att inom ramen av nu gillande vallag
ordna pé det sitt motiondren 6nskar, men Kungl. Maj:t och riksdagen lira
val inte ha mojlighet att pd lagstiftningens vig gora en lamplig indelning 1
valdistrikt. Det §verstiger lagstiftningens och statsmakternas férmiga.

I friga om motionens yrkande om vidgad ritt att rosta pad postanstalt, vill
jag siga, att man inte girna kan precisera, vilka som skola anses avldgset
boende eller inte kunna komma till vallokalen p& annatl sitt an sjoledes. Det
ar mycket svart att gora det. Skulle vi emellertid lagstifta si, att dessa min-
niskor skulle dga titt att résta 4 postanstalt frin och med den adertonde da-
gen fore valdagen, vem skall di traffa avgorandet, vilka som #ro behoriga
att rosta fore valdagen? Jag kan tinka mig, att en pa platsen ny postexpedi-
torselev kan komma att handligga saken. Det #r ju orimligt att begira, att
en sédan tjansteman skulle kiinna befolkningen och kunna avgora, vilka som
skola &4 riosta pad detta sitt. Dessutom rubbas. sdsom konstitutionsutskottet
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Om lagindring for underlitiande av valdeltagandet. (Forts.)
framhaller, hela valsystemet, om en stor del av viljarkdren skulle tillerkéinnas
ritten att rosta & postanstalt.

Under hinvisning till att konstitutionsutskottet pa starka skil avstyrkt mo-
tionen i dess bada delar tillater jag mig, herr talman, att yrka bifall till ut-
skottets hemstillan.

Sedan overliggningen ansetts hirmed slutad, gjorde herr {almannen jim-
hikt darunder foérekomna yrkanden propositioner, forst pa bifall till vad ut-
skottet 1 det under behandling varande utldtandet hemstillt samt vidare pa
godkinnande av den vid utldtandet fogade reservationen; och forklarade herr
talmannen, efter att hava upprepat propositionen pa bifall till utskottets hem-
stiallan, sig finna denna proposition vara med 6vervigande ja besvarad.

Herr Gustavson begirde votering, i anledning varav uppsattes samt efter
given varsel upplistes och godkindes en s3 lydande omrostningsproposition:

Den, som bifaller vad konstitutionsutskottet hemstillt i sitt utldtande nr 10,
rostar
Ja;

Nej;

Vinner Nej, godkinnes den vid utlatandet fogade reservationen.

Den, det e vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositio-
nen anyo upplists, verkstilldes omrostningen pa det sitt, att efter sirskilda
uppmaningar av herr falmannen forst de ledamoter, som ville rosta for ja-
propositionen, och direfter de ledaméter. som ville rosta for nej-propositionen,
reste sig frin sina platser; och befanns diarvid, att flertalet rostade for ja-
propositionen.

Herr statsradet Andersson avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 313, angéende anslag till vissa reservtelefonstationer m. m.; och
nr 323, med forslag till forordning med sarskilda bestimmelser betriffande
taxering for inkomst av under ar 1943 stormfilld skog.

Foredrogs dnyo konstitutionsutskottets utlatande nr 11, i anledning av vick- om avskaf-
ta motioner om avskaffande av utskylds-, fattigvdrds- och konkursstrecken /inde av vissa
sasom diskvalifikationsgrunder fér rostratt vid allminna val. rostritisstreck:.

Konstitutionsutskottet hade till behandling 1 ett sammanhang férehaft de
inom andra kammaren vickta, till utskottet hinvisade motionerna nr 91 av
herr Andersson 1 Malmé m. {l. samt nr 154 och nr 155 av herr fall.

T motionen TI: 91 hade hemstillts, att riksdagen méatte besluta att 1 skrivelse
till Kungl. Maj:t hemstilla om utredning och férslag avseende borttagandet
av fattigvirdsstrecket som villkor fér réstriitt till allminna val.

I motionen IT: 154 hade hemstiillts, att riksdagen métte besluta att 1 skri-
velse till Kungl., Maj:t anhdlla om {oérslag till 1944 ars riksdag om att fattig-
strecket, skattestrecket och konkursstrecket skulle avskaffas som diskvalifika-
tionsgrund fir deltagande 1 kommunala val.

T motionen IT: 155 hade hemstiillts. att riksdagen matte besluta att i skri-
velse till Kungl. Maj:t anhdlla om forslag till 1944 &rs rikedag om upphiivande
av fattigstrecket 1 riksdagsordningens 16 §.

Utskottet hade 1 det nu foreliggande utlatandet av angivna orsaker hem-
stillt. att riksdagen 1 anledning av motionerna IT: 91, 1T: 104 och 11: 155 1
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Om avskaffande av vissa rostrattsstreck. (Forts.)
skrivelse till Kungl. Maj:t ville hemstilla om forslag till 1944 &rs lagtima
riksdag angdende avskaffande av utskyldsstrecket, fattigvardsstrecket och
konkursstrecket sdsom diskvalifikationsgrunder fér rostriatt vid politiska och
kommunala val.

Reservation hade anférts av herrar Andersson 1 Ovanmyra, Holmstrém, John
Gustavson, Albertsson, Albert Andersson, J. Lennart Johansson, Lindmark,
Nolin och von Friesen, som ansett, att utskottets utladtande bort hava den ly-
delse, reservationen visade, och avslutas med en hemstillan, att

1) motionen IT:155,
2) motionen II:91 samt
3) motionen II:154
icke matte till ndgon riksdagens atgird foranleda.

Herr Holmstrim: Herr talman! Reservanterna ha inte diskuterat fridgan om
huruvida de s. k. rostrittsstrecken bora avskaffas. Vi ha endast konstaterat, att
den #ir av en betydande inrikespolitisk innebord och att den dirfér i nuvarande
situation inte hade bort fi tagas upp till behandling. Vi hianvisa till den &ver-
enskommelse, som vid samlingsregeringens bildande triffades mellan de fyra
stora partierna i vart land, och som fick sitt nttryck i den programférklaring,
som hans excellens herr statsministern och herr statsradet Bagge & samlings-
regeringens vignar avgivo 1 riksdagen den 13 december 1939. I denna sades
det: »En forutsittning for samlingsregeringens arbete 4r att inre politiska me-
ningsskiljaktigheter undanskjutas.» Vi reservanter hivda alldeles bestimt, att
fragan om de s. k. rostrittsstreckens avskaffande dr av sidan innebérd, och vi
anse lika bestimt, att fragan dirfor inte bor f& tagas upp till behandling. Vad
man i ett historiskt dgonblick hogtidligen har kommit 6verens om, bér man ock-
sa hilla.

Jag anh3ller, herr talman, att f4 yrka bifall till reservationen.

Herr Elofsson, Gustaf: Herr talman! Nidr motiondrerna ha yrkat pd ett
upphiivande av savill skattestrecket som fattigviardsstrecket och konkursstrec-
ket, kan man friga sig, om tiden nu 4r inne for att vidtaga en sidan Atgird.
Det har ju alltid varit en virdemitare inom respektive férsamlingar pad dem,
som skola styra och stilla for de 6vriga, att de skola ha fullgjort sina skyl-
digheter.

Nu kan man naturligtvis gora gillande, att manga pa grund av arbetsléshet
eller sjukdom inte ha mojlighet att betala sina skatter och pd s& sidtt bli bers-
vade sin rostritt. Jag hade varit mycket tacksam, om motionen i friga hade
innehéllit en begidran om utredning pi den punkten. I stidllet &r motionen av-
fattad sa, att den kriiver, att man utan vidare skall upphiva nyss nimnda
streck.

Jag undrar, hur det skulle se ut i en forsamling, om man helt slopade kravet
pa att de, som handha kommunens angeligenheter, sjilva skola ha fullgjort
sina skyldigheter. Jag tror att det skulle vicka ganska stor harm hos de med-
borgare, som gjort ritt fér sig. Atminstone férr har man sagt — det &r mo-
dernare tider nu, och man kanske inte kan f6lja med i utvecklingen — att en
person forst bor liara sig att skita sina egna finanser, innan han fir trida in
och klara av andras. Jag tror, att vi mycket vil skulle kunna tillimpa den sat-
sen nu pa denna fraga. Diremot vill jag. sdsom jag nyss sade, poiingtera, att om
man genom en utredning kan &stadkomma regler om att de, som inte sjalvfor-
vallat gjort sig skyldiga till skatteskolkning eller dylikt, skola fi beh&lla sin
rostriitt, s har jag ingenting emot det. Men vi skola inte férglomma, att vi ha
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permanenta skatteskolkare 1 varje kommun, som inte genera sig for att sluta
en anstillning och taga en ny plats bara for att slippa fullgtra sina skyldig-
heter. Sddana personer anser jag inte bora 4 behilla sin rostratt eller vara limp-
liga att handhava en kommuns angeligenheter, om de skulle bli valda till
det. Jag haller darfér pa att man, om man vill ta hand om andras angeligen-
heter, bor sjialv ha fullgjort sina skyldigheter till det allminna.

Jag tror inte heller att de personer, som #ro omhindertagna av fattigvirden
for varaktig forsérjning, kinna sa stort behov att fi behdlla sin rostritt.
De 4ro nog inte s angeligna om att fa delta 1 kommunens angeligenheter, nir
de ha rakat 1 misir och inte ha mojlighet att sjilva klara sig.

Jag finner det ocksa litet forvanande, att socialdemokraterna s& i gemen ha
gatt in for forslaget. Jag vet, att speciellt inom deras egna féreningar inom
landsorganisationen bli de uteslutna och f& inte utéva nagon rostritt, om de
inte fullgjort sina skyldigheter till respektive organisationer. Jag tycker, att
man borde anligga ett liknande betraktelsesitt p4d de kommunala angelidgen-
heterna.

Jag ber diarfor, herr talman, att fa yrka bifall till den reservation, som &ar
fogad vid utskottsutlitandet.

Herr Karlsson, Gottirid: Herr talman' Talesmannen for reservahterna, herr
Holmstrém, inskrinkte sig 1 sitt yttrande till att hiinvisa till den programfér-
klaring, som avgavs av statsministern och statsridet Bagge & samlingsregering-
ens viagnar den 13 december 1939, enligt vilken forklaring det varit nédvin-
digt att genom samlingsregeringens tillkomst astadkomma en »manifestation
av den nationella enigheten kring de nu visentliga uppgifterna fér svensk poli-
tik utdt och inat», medan sidana fragor, som medfora inrepolitiska menings-
skiljaktigheter, skulle undanskjutas, till dess — det #r ju konsekvensen — man
kan komma 6ver de besvirligheter, som voro anledningen till att samlingsre-
geringen bildades. Med hinsyn dirtill skulle enligt herr Holmstréms mening
de fragor, som beréras i motlionerna, sverhuvud taget inte f4 upptagas till be-
handling, och dirfor yrkade han avslag pa utskottets forslag.

Nu ir det naturligtvis sa, att ndr denna deklaration har avgivits av med-
lemmar av samlingsregeringen, har den vil nidrmast syftat till att det fran re-
geringens sida inte kunde bli fraga om att framféra fragor av sadan inrepoli-
tisk art, varom meningsskiljaktigheter av stérre omfattning kunde anses vara
ridande. Men deklarationen kan vil inte giirna fd ligga hinder 1 vigen for
riksdagen att skriva till Kungl. Maj:t och begidra en utredning om ett spérs-
mal, som riksdagens majoritet anser bora utredas. Sedan blir det ju regering-
ens sak att 1 kraft av denna deklaration och den uppfattning regeringen har
taga standpunkt till och avgoéra, huruvida en sidan framstillning fran riks-
dagens sida skall medféra det av riksdagen asyftade resultatet, nimligen en
utredning i fragan. Det sporsmalet 4 vi som sagt overlata till regeringen att
avgora. Det kan vil inte vara allvarligt menat frin herr Holmstroms sida, att
man dverhuvud taget inte skall fa ta upp sddana sporsmal till behandling 1
riksdagen.

Herr Elofsson, som sedan hade ordet, uttalade, att om molionen varit formad
pa ett visst siitt, skulle han i viss utstriickning kunna bitrida ett férslag med
begiiran om utredning, men di si inte var fallet, yrkade han avslag pa utskot-
tets hemstillan. Herr Elofsson anforde det gamla och sé slitna talesittet, att det
skulle viicka harm bland befolkningen i en kommun, om de, som handha dess
angeligenheter, inte sjillva fullgjort sina skyldigheter. Men om nigot sidant
skulle komma att ske och skulle det viicka harm, skulle det vill omedelbart
medféra, att de, som handha kommunens angeliigenheter, bli skjutsade undan
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vid nistkommande val och andra utsedda, och hir giller det for 6vrigt inte
valbarhetsvillkor, utan rostrattsvillkor.

Nej, enligt utskottsmajoritetens uppfattning aro de streck, som finnas kvar,
av sadan art, att de inte lingre iro motiverade, och detta dirfor att de — i varje
tall giller det skatte- och konkursstrecken —— dro av mycket konjunkturartad
beskaffenhet. I tider, di det rdder ekonomisk depression i landet, intraffar det
att personer, som #ro synnerligen ordentliga och ha en mycket god vilja att
fullgéra sina skyldigheter gentemot samhillet i skattehéinseende, rdka ut for
den maléren, att deras forméiga att fullgéra dessa skyldigheter inte ricker till.
Det foreligger en ofiorskylld oférmaga frin dessa personers sida. Vi ha ju
tidigare manga ganger diskuterat méjligheten att f& till stdnd en uppdelning
mellan sadana fall, som #ro sjalvisérvallade, och sddana som icke #ro sjalvfor-
vallade 1 detta hinseende. Det har emellertid visat sig vara ogorligt att astad-
komma en sddan uppdelning. Dirfor kan det inte hjalpas att 1 ndgra f& fall per-
soner komma att {a rostritt utan att de sjilva ens gira nagra forsok att fullgora
sina skyldigheter. De f3 vil komma med de ocksd, di det, sisom jag nyss sagt,
visat sig ogorligt att pd ett tillfredsstidllande satt skilja agnarna fran vetetf.

Detsamma giller 1 friga om konkursstrecket. Den, som ar férsatt 1 konkurs,
rader inte {ver sig sjilv och sitt gods, sdsom termen lyder. Han skall darfor
inte & anse$ vara en sa fullgod medborgare, att han bor ha rattighet att deltaga
1 skitseln av allméinna angeligenheter. Men, mina herrar, det finns ju atskilliga
personer, som #iro 1 mycket hég grad beroende av sina fordringsigare, 4ven om
dessa inte drivit det dithin, att de forsatt vederbsrande 1 konkurs. Man kan vil
inte diarfor siga att en dylik person #r mindre beroende &n den, vars fordrings-
agare ha fullfsljt saken s& att vederbsrande har blivit forsatt 1 konkurs.

Dessa olika slag av streck &stadkomma endast oreda och besvarligheter vid
rostlingdernas uppgorande. och det ar for att £ litet mer reda och ordning som
utskottsmajoriteten ansett det vara onskviirt att & bort dessa streck.

Vad speciellt fattigvardsstrecket betraffar, forhaller det sig ju s, att bestim-
melserna darom tolkas olika pé olika hall 1 landet. T ett valdistrikt kan alltsd
en medborgare bli frintagen sin rostratt, dirfor att han rdkat i en viss situation,
medan en medborgare i ett annat valdistrikt. som kommit i precis samma situa-
tion, far behélla sin réstritt, dd bestimmelserna dir tolkas pd ett annat sitt.

Jag tror att det ur dtskilliga svnpunkter vore klokt. om riksdagen for sin del
beslot att hemstilla hos Kungl Maj:t om enutredning av fragan. Sedan m4 det
- jag upprepar vad jag i borjan av mltt anforande sade t1ll herr Holmstrom —
bli regeringens sak att avgora 1 vad man denna fraga ar av den art, att den
med hinsyn till den regeringsproklamation, som utfardades vid samlingsrege-
ringens tillkomst, bor fa ligga till sig och tagas upp forst lingre fram.

Jag har, herr talman, intet ytterligare att tilligga, utan hemstiller om bifall
till konstitutionsutskottets forslag.

Hari instimde herr Andersson, Anders.

Herr Johansson, Johan Bernhard: Herr talman' Sisom den forste talaren
erinrade om, ingick i den éverenskommelse som triffades, nir den nuvarande
samlingsregeringen bildades, att inrikespolitiska frigor av partiskiljande natur
skulle skjutas at sidan. Regeringen bildades med hiansyn till utrikespolitiken
och férsvarsfrigan. Samlingen kring dessa uppgifter var det huvudsakliga anda-
malet med regeringsbildningen, och man forutsatte givetvis att &verenskom-
melsen ocksd skulle hallas.

Nu far man héra av den siste irade talaren, att den deklarationen och den
overenskommelsen giilllde blott regeringen och att den deklaration, som hans ex-
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eellens herr statsministern avgav, skall tjina till rittesnore endast for rege-
ringen. Riksdagen, pastir den drade talaren, har naturligtvis full frihet att
taga initiativ och fatta beslut i vilka fragor som helst.

Jag maste siga att detta var ett mycket egendomligt sitt att tolka en sddan
overenskommelse. Jag undrar vad man pa det hallet skulle siga, om det i dag
sutte en statsminister fran nagot av de borgerliga partierna, som hade avgivit
en liknande deklaration. och hans partivinner stege upp och sade: »Ja, det dar
bry vi oss inte om. Vi tillrida riksdagen att handla pa ett annat sétt.»

En sadan tolkning kan icke godtagas. Den meningsriktning jag har &ran
foretrida har under dessa bekymmersamma ar lojalt sokt att halla den verens-
kommelse som triffades mellan partierna &r 1939, och vi méste dirfor ocksa
bestamt siga ifran, att vi icke kunna 1{illita att den pd detta sétt brytes. Det
kan icke ske utan efterverkningar.

Den fraga som det har giller dr i alldeles sirskild grad sadan att inrepoli-
tiska meningsskiljaktigheter forefinnas, en stridsfriga av sirskild klass. Ar
det s&, att kammaren foljer de meningar, som den siste talaren har hivdat &
utskottsmajoritetens vignar, vill jag & min partigrupps vignar deklarera att
det beslut, som kammaren di fattar. kommer att skrivas upp pa det konto
som skall viiga i vagskalen, nir det giiller att taga stillning till fragan om sam-
lingsregeringens fortbestand. Det bor sigas ifran, att det d& ockséd skall hallas
1 minnet fran vilket hall den forsta signalen till en inrikespolitisk brytning
gavs.

Jag yrkar, herr talman. avslag pd utskottets hemstillan och bifall till re-
servationen.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr talman! Jag skulle natur-
ligtvis inte ha blandat mig i denna diskussion, men nér herr Johansson 1
ganska hotfull ton forklarade, att man frin socialdemokratiskt hdll vore i
fird med att bryta den grundliggande overenskommelsen vid samlingsrege-
ringens tilltrade, kan jag inte underlita att siga att jag tycker att herr Jo-
hanssons uttolkning av vad som sagts i regeringsdeklarationen &r ganska
miirklig, kanske inte minst dirfor att denna uttolkning ju maste innebira, att
man fran riksdagens egen sida payrkar att regeringens deklaration praktiskt
taget skall binda riksdagen i friga om dess ritt till initiativ.

Nir det vid samlingsregeringens tilltriide hette att inrepolitiska tvistefragor
skulle undanskjutas, hade detta givetvis 1 férsta hand avseende pa regeringens
arbete, men man utgick naturligtvis ocksd ifrén att partierna 1 riksdagen
skulle vara beredda att bira upp den grundval, som regeringen hade angivit
for sitt arbete. Detta har emellertid inte betytt att regeringen av riksdagen
kravt, att riksdagen 1 alla fragor skulle siiga ja och amen till vad regeringen
foreslagit. Det forhaller sig viil ocksd pa det sittet, att meningsskiljaktig-
heterna hir i riksdagen under samlingsregeringens tillvaro ibland varit ganska
stora. Jag tror att det skulle vara tiimligen meningslést att ge sig in 1 en un-
dersskning av vilket parti som forst borjade synda mot den s. k. lojaliteten.
Jag tror att kontot d& skulle bli ganska viixlande, och friga ir, om det social-
demokratiska partiet efter en sadan undersokning skulle visa sig ha givit an-
ledning till det hotfulla sprak som herr Johansson férde.

Jag vill for ovrigt papeka att det ju inte visat sig vara mojligt att undan-
skinta endast de inrikespolitiska tvistefrigorna. Jag erinrar om att riksdagen
nnder samlingsregeringens tillvaro har vidtagit en si hetydelsefull dndring 1
vir forfattning som sinkningen av dldersstrecket vid politiska och kommu-
nala val. Man skulle viil kunna anse alt denna forindring — - 1 den mén det
har statt strider mellan pariierna rorande de inrikespolitiska och siirskilt for-
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fattningsfragorna — vore av stérre betydelse 4n det forslag som nu foreligger
om att upphiva vissa begrinsningar i utévandet av réstritten.

Jag vill med detta endast ha sagt att det férefaller mig, som om man gjorde
klokt i att inte pa det sittet pressa vad som forklarades vid regeringens till-
komst, att man betraffande praktiskt taget varje friga kunde vicka lojalitets-
sporsmalet.

Sedan #r det en annan sak, om riksdagen anser sig bira skriva till Kungl.
Maj:t i en fraga som denna. Ddarom skall jag inte uttala mig. Min sakstind-
punkt kinna alla; jag har hela tiden varit foér en ordning som inte i onédan
bergvar ndgon hans miojlighet att deltaga i de allméinna avgirandena. Men se-
dan blir det, sdsom hir redan sagts, regeringens sak att taga stallning till en
riksdagens begiiran. Och jag forklarar utan vidare: det kan icke komma 1 fraga
att regeringen som svar pa en sidan riksdagens begiran skulle framligga for1-
slag i dessa ting, sivida man icke inom regeringen kan bli enig om att gora
det. Det #r pa det sittet jag anser att man maste uppritthilla verenskom-
melsen om undanskjutande av de inrepolitiska meningsskiljaktigheterna, att
man icke inom regeringen under motstind av en minoritet kan driva fram
ett regeringsfoérslag av denna art. Det #r dirfor mycket troligt att en skri-
velse frén riksdagen 1 detta avseende helt enkelt inte kan effektueras av sam-
lingsregeringen.

Herr Gustavson: Herr talman' Jag ber att fi siiga nagra ord till herr
Gottfrid Karlsson.

Herr Karlsson har inte fornekat, och inte heller hans excellens herr stats-
ministern ifrgasatte 1 sitt anférande, att den nu debatterade frigan maste
hinforas till sidana inrepolitiska tvistefrigor, varom hir har talats. Herr
Karlsson har som sagt icke fornekat detta; men han siger att den overens-
kommelse, som partierna triffade vid regeringens tillkomst, inte innebar att
riksdagens ledamoter skulle vara forhindrade att {aga initiativ i fragor av
det slaget, och att det blir regeringens sak att avgdra, huruvida dessa initiativ
komma att leda till négra Atgirder fran dess sida. Ja, men om herr Karlsson
ar pd det klara med att denna fraga ir av den beskaffenheten, vill jag friga
honom, om han anser att det dr 6verensstimmande med god ton och om det ar
taktiskt klokt att fora fram den, d& man pi forhand vet att regeringen anser
sig foérhindrad att taga upp fragan. Vi horde alldeles nyss av hans excellens
herr statsministern att det ir mycket tvivelaktigt, om regeringen kommer att
gora nagon framstdt i detta fall, och att det i varje fall inte kommer att ske,
savida regeringens ledaméter inte #ro eniga om det.

Man far vil anse det vara ganska unikt att enskilda motionirers forslag
under sddana forhéllanden accepteras av konstitutionsutskottet utan nagon
som helst foregiende utredning.

Herr Karlsson gick ocksd in pa sjilva sakfragan. Han talade om alla dem som
rakat illa ut i ekonomiskt avseende. Men han talade inte — liksom inte heller
motiondrerna gjort — om att det ocksd finns notoriska skatteskolkare och
skojare som gora vad de kunna fér att slippa undan sina skyldigheter mot
samhillet.

Jag skulle for 6vrigt vilja pAminna herr Karlsson om ett fall, dar vil dven
han mycket styvt haller pa att riattigheter skola vara forenade med skyldig-
heter. Jag tinker p& en ekenomisk forening. En medlem i en sidan ar skyldig
att betala sin medlemsavgift for att fa vara med om att besluta i dess ange-
lagenheter. Jag har ofta sett annonser fran fackfireningarna i samband med
deras konferenser, dir det kriivs att stimplad medlemsbok skall visas upp vid
ingangen. Medlemmarna skola silunda forete kvitto pa att de betalat sina kon-
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tingenter eller uppvisa att de av en eller annan anledning fatt anstdnd dirmed
eller blivit befriade darifran for att £3 deltaga 1 féreningens avgéranden, Om
man nu sitter en sidan enskild ekonomisk férening over eller framfér sam-
hillet skulle jag kunna f6rstd herrarnas stindpunkt, men gér man inte det,
ar den stdndpunkten fullkomligt oférklarlig.

Jag har ingenting emot att de, som oforskyllt ha rdkat 1 svarigheter och
kommit p& restlingd med sina skatter eller blivit omhindertagna av fattig-
varden, fa ha sin rostritt kvar, men sa linge vi inte kunnat finna négot sitt
att 1 detta fall skilja faren fran getterna, om jag far anvinda det uttrycket,
anser Jag att man inte kan gora nagot at saken.

Vi skola heller inte gléomma att de inskrinkningar, som ru féreskrivas, inte
aro s& forskriackligt hdrda. Man behéver endast betala sin kommunalskatt vart
tredje 4r. Om man inte haftar for mer in tvia av de under de tre senaste éren
forfallna utskylderna, forlorar man inte sin rostritt. Jag skulle ocksd vilja
ifragasitta, om forlusten av réstritten tynger hirdast pa dessa stackars min-
niskor, som oférskyllt kommit 1 ekonomisk misdr. Det dAr vil forlusten av en
hel del annat, som kommer dem att kiinna sig ofria och beroende av sina med-
ménniskors mer eller mindre 13ngt gdende vilvilja 1 mycket hiogre grad dn
den omstindigheten, att de pa valdagen inte fa utéva nagon réstritt.

Jag har velat gora dessa erinringar med anledning av herr Karlssons an-
forande. Jag anser att riksdagen inte bor begira av regeringen att fora fram
en sak som denna, di det, enligt vad vi nyss horde av hans excellens herr stats-
ministern, 4r mycket tveksamt om regeringen kommer att giora ndgot at saken.

Jag yrkar bifall till reservationen.

Herr Wistrand: Herr talman! Jag vill inte gd in pd fragan, huruvida ut-
skottets stdllningstagande ar férenligt med det samarbete, som var en forutsitt-
ning for samlingsregeringen, eller ej. Den har redan blivit belyst i debatten
fran olika synpunkter. Jag skulle i stillet vilja yttra ndgra ord om sjilva de
foreliggande forslagen sdsom siddana och dirvid sec dem mer ur prineipiell syn-
punkt.

Jag tolkar de foreliggande motionerna och utskottets ntlitande pa det sittet,
att man anser att den demokrati, som finns hir 1 landet, allt fortfarande ar be-
hiftad med vissa skonhetsfel, vilka det #r angeliget att bortoperera. Mer #n
skonhetsfel kan det ju knappast vara friga om, eftersom deras faktiska bety-
delse dr tamligen begriansad. Det ir ju endast f4 procent av valminnen som pa
grund av dessa kvarstdende streck dro utestingda fran att uléva sin rostritt.
Och di dessa valmidn nog torde aterfinnas inom alla partier, dr det knappast
troligt att man genom ett borttagande av de dterstiende réstritisstrecken skulle
partimissigt vinna nagot for vare sic den ena eller den andra meningsriktning-
en hir i landet.

Fragan ligger i sjalva verket mest pi4 det principiella planet och jimforelse-
vis litet pa det praktiska. Dessa streck firo rudiment av tidigare konstitutionella
garantier, och del #ir salunda ur synpunklen, om dessa dga nagot beriittigande,
som man har att bedéma fragan.

Olika foretriidare fér utskotlet ha framhallil alt {6r niirvarande manga per-
soner aga rostritt vilkas stillning ej dr avsevirt olika deras, som pa grund av
strecken forvigras rostriatt. De {ormena att delta ir en ordtlvisa. En person
kan vara sa jiktad av sina borgenirer, att han sannerligen inte har tid att tinka
pa allmiinna angeligenheter, men {ar indock rosta; konkursgiildeniir far det icke.
For att ritta till detta vill man ge dven den, vars ohdllbara tillstind fortskridit
diirhiin att han blivit forsatt 1 konkurs. mijlighet att rosta. Sddan ir den men-
talilet som ligger bakom férslagen.
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Jag skulle emellertid vilja kasta om sjilva bevismetoden i dylika fall. Nar
det giller samhillets angeldgenheter, ha vi viil inte férst och frimst att friga,
om det @r ordttvist mot den ena individen i férhdllande till den andra individen,
utan vi ha vil att fradga: vad tillféres samhillslivet genom de nya elementen,
vilka tillgangar 1 samhillslivet vinner man genom att a4t dem limnas rostratt?

Nir den allménna rostritten en ging i tiden inférdes i landet, skedde det i
den mycket starka och évertygande kiinslan ait hiiv funnos viirdefulla. mycket
virdefulla element i samhillet som med noédvindighet borde vinnas fér sam-
hallsarbetet och fa sitt tillfalle att deltaga dari. Sedan det steget tagits, tror
jag att de finns mycket f4 i detta land som beklaga att det togs. Samhillet har
vunnit pa det. Det har skapats tillgangar fér samhillet, som i1 dessa tider
resulterat i ett samférstdnd som férvisso inte andra Foérhallanden skulle ha
forverkligat. Vilka element #r det emellertid som man nu vill ge rostriatt
och vilkas medverkan i samhillsarbetet man anser vara s& onskvird? Det ar
Ju folk som, 1t vara kanske nidgon ging av ofsrmiga. men i de flesta fall av
slarv, ha férsummat sina skyvldigheter mot samhillet. Det &r personer som inte
ha kunnat skota sina egna angeliigenheter si. att de kunna rdda éver sig och
sitt gods. Det dr personer, som vesetera pa samhillets forsériningsinrattningar
— forlat uttrycket, men det ar i alla fall sa — personer som ha limnat sam-
hallsinsatserna helt och héllet bakom sig. i den mén de nagonsin ha gjort nigra.
och som #ro helt och hallet beroende av samhillet for sin egen forsorjning.
wWanna sadana personers insatser verkligen férviintas bliva nigon tillging for
samhillet? Drivas inte de, som framféra och gora sig till tolk for sidana re-
formkrav. som 1 dag behandlas, i sjilva verket av en formell tankeging, som
redan limnat realiteten lingt bakom sig?

Jag har velat framhdlla dessa synpunkter. diarfor att det. som man pa vissa
hall kanske anser vara en vinst fér demokratien. en ging i tiden kan komma
att kiinnas som en belastning. Vi veta ju av egen erfarenhet fran senare ar, att
demokratien, lika litet som ndgon annan statsform. ar i sig sjilv sikrad till sitt
hestind. Den maste ledas av en oupphorlig sjilvbesinning och aterhallsamhet och
kunna férsvara sin egen stiallning. Det har den ju ocksé gjort hir i landet. och
kanske kommer den ocksi att gora det over hela virlden. Tngen kan dock se
vad framtiden bir i sitt skote: det kan dterigen uppsta faror och hot for det de-
mokratiska styrelseskicket. D4 #r det enligt min mening stor anledning att se
ill, att man inte seglar med nagonting som skulle kunna kallas £or lik i lasten.
Man bir se till. att riitten att Jeltaga i avgirandet av samhiillets angeligen-
heter icke limnas siddana =om sakna forutsiittningar att biira upp denna
ritt.

Ur denna synpunkt ber jag, herr talman, att i yrka bifall till reservationen.

Herr Holmstrém: Herr talman! T konsekvens med min uppfattning, att
sakfrigan inte bér upptagas till behandling, skall jag inte heller i detta an-
forande diskutera sjialva saken. Jag vill endast konstatera, att en debatt dock
kan ha sin stora nytta, ty den visar tydligt, att det finns stora menings-
skiljaktigheter 1 denna fraga. Jag hade tillfille att vid hehandlingen i ut-
skottet siga, att debatten dir hade ungefir samma karaktir som de stora
rostrittsstriderna under deras stormdagar. Alla de gamla argumenten och
motargumenten kommo fram inom utskottet. Detl var en ganska livlig debatt.
{ag skall sdledes betriffande sakfrigan inskriinka mig till att konstatera
detta.

Jag forstir faktiski inte, hur herr Gottfrid Karlsson liser. Och jag ar
vanvordig nog att inte heller riktigt forstd, hur hans excellens herr stats-
ministern tolkar samlingsregeringens programforklaring. Det stir ju i den
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tydligt och klart: »En forutsattning fér samlingsregeringens arbete ar att
inre politiska meningsskiljaktigheter undanskjutas». Vart svenska folk har
vil andd gétt och trott, att vi inte skulle kivas, nir vi i dessa ofiirdstider
sitta 1 samma bat. S& fir man hir hira, att detta giller endast regeringen
och inte riksdagen! Jag forstir uppriktigt sagt inte ett sddant resonemang.

Hans excellens herr statsministern framhéll sdsom ett prejudicerande fall,
att riksdagen &r 1941 beslutat en sinkning av rostrittsaldern. Ja, men den
frigan lag inte till p4 samma sitt som denna. Det radde dirvidlag inte ndgra
storre meningsskiljaktigheter, i det att alla politiska partiers ungdomsorga-
nisationer stodo bakom de motioner, som d& framlades. Inte heller 1 konsti-
tutionsutskottet var det nagon stérre meningsskiljaktighet. Vi voro tre mo-
tionirer den gangen, och vi hemstillde, »att riksdagen 1 apledning av de 1
dmnet vickta motionerna ville 1 skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att
Kungl. Maj:t ville med beaktande av de av oss angivna synpunkterna &ver-
viga frigan om en sinkning av rostrittsildern vid politiska och kommunala
val och for riksdagen framligga de férslag som hirav kunna foranledas».

Det radde saledes i den frigan inte nigra sddana politiska meningsskilj-
aktigheter, som det gor betriaffande den foreliggande. Debatten visar det tyd-
ligt, och konstitutionsutskottets utlitande visar det dven fullt klart, d& ju
samtliga borgerliga representanter reserverat sig mot utskottsmajoritetens
forslag.

Herr Engberg: Herr talman! Jag var med som suppleant 1 1918 ars forfatt-
ningsutskott och foéljde intresserat alla de diskussioner i rostréttsfragan, som
diar dgde rum, och jag har sedan med intresse under manga ar som ledamot
av konstitutionsutskottet foljt dessa fragor.

Nir jag lyssnade till herr Wistrand, var det forsta som slog mig, att 1 hans
anférande kom till uttryck en annan syn och en annan anda &n den, som
man p& borgerligt hall foretridde i forfattningsutskottets Overliggningar.
Jag erinrar om att davarande ledaren av forstakammarhogern, herr Trygger,
oppet erkdnde, att man naturligtvis inte fir siga, att var och en som kom-
mer 1 det liget, att han inte kan betala sin skatt, sjialv har forvallat detta,
men & andra sidan formenade han, att det var bist att man hésll pa ett ut-
skyldsstreck, nir det inte hade presenterats nigon mojlighet att skilja faren
fran getferna.

Den irade talaren pa Stockholmsbinken anlade en annan, en vida mindre
nyanserad synpunkt. Han bérjade med att framhalla, att detta ar en mycket
liten fraga, ja, den ar s& liten, att han ville reducera den till en estetisk fra-
ga; det var friga om en skonhetsflick. Men under anforandets gang vixie
den estetiska fragan till en stor fraga, och 1 slutspurlen av hans tal hade
den vuxit inda dirhin, att den inte bara var en stor fraga, utan den var en
politisk fraga. Jag vet inte vilket stadium i talarens anférande som man
nirmast skall taga fasta pa; om det iar pa den inledande betraktelsen over
fragan som en estetisk fraga eller pa avslutningen med dess patetiska viid-
jan, om det allminna tillfores nigot virde genom vad det ar for sorts folk
man hir slipper fram.

Om det, herr talman, gallde valbarheten, saledes den fraga som ligger
under utredning, tror jag, att den irade talaren och jag inte alls skulle vara
ocnse, ty dirvidlag ir det ritt och slitt ett anstindighetskrav, att den, som
viiljes 111l ett kommunalt fértroendeuppdrag, skall ha betalt sina skatier. Det
haller iven jag p&. Pi den punkten rader mellan den irade talaren och mig
ingen meningsskiljaktighet. Den fragan foreligger emellertid inte hir, ulan
hir ar det ritt och slitt fraga om rostritlen.
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Vad innebidr réstritten i en demokratisk stat? Jo, den #ar helt enkelt ett
uttryck for fortroendet till den enskildes omdéme och ansvarskinsla och att
man utifran personlighetsprincipen och med erkinnande av minniskovirdet
skall ge at var och en en lika mojlighet att utéva inflytande.

Vad forst betriffar utskyldsstrecket, herr Wistrand, ha vi ju tagit bort
det i friga om de politiska valen. Det giller siledes inte foér valen till andra
kammaren. Finns det di nigon rim och reson i att det skall gilla for de
kommunala valen? Jag har alltid trott, och inte bara trott utan varit forvis-
sad om, att den valhandling som #ger rum, nir det giller att sammansitia
riksdagen, dir rikets viktigaste angeligenheter skola avgiras, ar ofantligt
mycket viktigare #n den kommunala valhandlingen. Kan d& sunt férnuft
finna ett sammanhang 1 att det icke skall vara utskyldsstreck, nir jag deltar
1 det viktigare valet, men att det skall vara utskyldsstreck, nir jag deltar i
det mindre viktiga?

Tag sedan konkursstrecket, herr Wistrand! Antag att herr Wistrand skulle
komma 1 den situationen, att han forsittes i konkurs. Inte skulle jag ett
dgonblick anse, att herr Wistrands omddme, hans intelligens och allm#inna
duglighet pa négot sitt ha antastats genom en siddan o!ycka. Det vore lika
klyftigt att siga, att den, som gir pad gatan och bryter av sig benet, skall
mista rostritten. Det finns ju massor av manniskor, som forsittas i konkurs
pé grund av forluster genom borgensforbindelser eller genom att ett foretag,
som de litat pd, kraschat — diarav ha vi ju haft atskilliga erfarenheter hir
i landet. Men nog vore det orimligt att fér den skull hinfora dessa manniskor
till dem, som icke lingre vore vardefulla fér samhillet. Deras virdefullhet
1 avseende & omdéme, duglighet och kunnighet kan ju inte ha paverkats
hirav.

Ser jag édterigen pd fattigvirdsstrecket, maste jag siga mig, att om dessa
olyckliga minniskor, som rakat ut for fattigdom — och det &r manga, minga
tusen 1 detta land — men som genom den moderna socialvirden fi hjilp pa
forsamlingshemmen, skulle berévas sin rostratt, vad vore det d& som fore-
lage? Jo, att man ansige, att deras omdome, deras virdefullhet som medbor-
gare, deras minniskoviirde dirigenom pa nigot sitt hade antastats eller redu-
cerats. For det forsta strider hela denna syn mot vad som ligger under den
moderna socialvidrden, och for det andra vore det manga i friga om omdd-
meskraft virdefulla minniskor som skulle sittas ur spelet och som sattas ur
spelet, om man fortfarande skall behalla fattigvardsstrecket.

Jag gir emellertid, herr talman, tillbaka till utskyldsstrecket. Jag gor det,
darfor att jag dr landshévding 1 ett lin, dar jag med egna §gon sett mass-
fattigdomen, den oftrvillade massfattigdomen bland ménniskor, som f3 slita
och slipa dag ut och dag in. Kanske drabbas av sjukdom familjer med myc-
ket sma inkomster och med manga munnar att mitta, och nar man ser, hur
familjeforsorjarna da till det yttersta gora vad de kunna for att andd klara
sig och sin familj, men ibland inte mikta komma ut med utskylderna, stir
det {6r mig som ndgot fruktansvirt, att man endast dirfor skall berova dem
deras rostritt. Jag kan inte finna det vara rimligt, utan obarmhirtigt och
oménskligt. Lat vara att procenten ar liten, som herr Wistrand sade, si &r
det #nd4& inte hir friga om en skonhetsflick. Det ar friga om ett fornufts-
krav och ett rattfardighetskrav.

Samma grundsatser, som lett oss fram till att taga bort utskyldsstrecket
for de politiska valen, bora rimligtvis dven leda oss fram till att taga bort
det for de kommunala valen. Jag kan inte se, att denna fraga &r nigon poli-
tisk tvistefriga, utan det ar en konsekvensfriga, en renlighetsfraga. Dirfor
kommer jag, herr talman, att ge min rést fér konstitutionsutskottets forslag.
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Herr Johansson, Johan Bernhard: Herr talman! Hans exccllens herr stats-
ministern gav 1 sitt anférande den upplysningen, att direst en riksdagsskri-
velse i enlighet med den foreslagna kommer till regeringen, kommer den inte
att effektueras, sivida inte regeringens ledaméter dro fullt ense. Detta yttran-
de vittnar om att statsministern #r beredd att taga hinsyn till oliktinkande
och inte vill pressa fram ett férslag, om vilket enighet icke kan nés.

Det forefaller mig, som om efter denna upplysning en riksdagsskrivelse
icke bér komma till stdnd. Jag tycker dven, att de fyra sisom underlag for
den nuvarande regeringen samverkande riksdagspartierna i de stora inrikes-
politiska frigorna borde kunna visa varandra sd stor hinsyn, att de icke 1
den offentliga debatten driva fram motsittningar, sidana som i den forelig-
gande frigan, som uppenbarligen 4r en partiskiljande friga.

Jag férmenar ocksa, att det bor vara riksdagspartierna angeliget, iven om
de ha formell ritt att gora framstillningar till regeringen, att inte till rege-
ringen befordra fréagor, som &stadkomma péfrestningar f6r sammanhallningen
mnom regeringen. Helt sikert férekommer det indd spérsmél, som kunna vara
besvirliga, utan att besviirligheterna behéva okas genom framstillningar fran
riksdagen.

Jag forestiller mig, att det vore ett bevis pa hinsynstagande till samarbetet
mellan de politiska partierna, om kammaren avslar utskottets hemstillan och
foljer det yrkande, som herr Holmstrom framstillt 1 sin reservation.

Herr Karlsson, Gottfrid: Herr talman! Herr Gustavson frigade mig, om
jag icke tyckte, att detta irende var en tvistefriga av sidan art som ej nu bér
upptagas till behandling, och han tillade, att det enligt hans mening hir giller
en friga av sidan art. Men enligt vir uppfattning #r den icke och bor icke
vara det, Nagon politisk fridga kan den icke vara, dd man, sdsom herr Wi-
strand mycket riktigt anférde 1 sitt yttrande, icke frdn nagot hall kan rikna
pé politiska fordelar som foljd av det forslag, konstitutionsutskottets majoritet
hir har férordat.

Herr Gustavson anstillde ocksd en del betraktelser 6ver den ordning, som
giller inom arbetarnas organisationer, alldeles som herr Elofsson tidigare
gjorde, ehuru jag d& icke ansdg nodigt att upptaga saken till bemétande. Dar
far ju ingen, som icke betalt sina avgifter, deltaga i avgorandena.

Jag trodde overhuvud taget inte det skulle vara nodvindigt att diskutera
detta sporsmal, ty det méaste vara uppenbart for vem som helst, att det ar
en viasentlig skillnad mellan att vara ansluten till en forening och att vara
medborgare i ett samhille. Medborgare #ro vi pa grund av att vi dro fodda 1
samhillet, men medlem i en forening ir man icke utan vidare.

Herr J. B. Johansson sade i sitt férsta anférande med nagot av hégtidlighet
i tonen, att det parti han representerar icke skulle uraktlita att papeka vilken
partigrupp inom riksdagen det var, som tog initiativet till att springa enig-
heten mellan partierna. Hans excellens herr statsministern har ju redan erin-
rat om att divergerande uppfattningar om en del av regeringens atgiarder tidi-
gare ha forekommit 1 riksdagen. Om man gjorde en ndrmare undersékning av
dessa fall, skulle jag knappast tro att resultatet komme att bli of6rméanligt for
den socialdemokratiska riksdagsgruppen, snarare tvirtom.

Herr Holmstrom uttalade sin forvaning dver mitt sitt att lisa vad som stir
skrivet 1 reservationen, dir programférklaringen vid samlingsregeringens till-
komst &beropas. For att f4 veta vad som varit meningen med en lag bor man
ju, herr Holmstrém, g till den, som lagen skrivit har. Detsamma giller pro-
klamationen, och vi ha hiar fitt reda pa vad den innebar. Efter hans excellens
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herr statsministerns férklaring i detta hinseende finner jag det onddigt av
herr Holmstrom att nttala sin férvaning over mitt sitt att lisa.

Jag kan icke finna, att de, som talat f6r reservationen, ha anfért ndgra skil
av sadan art mot utskottets forslag, att det bir foranleda kammaren att ta ni-
gon annan stdndpunkt 1 den féreliggande friganiin vad utskottets majoritet har
foreslagit. Jag tillater mig dirfér, herr talman, att vidhalla mitt tidigare fram-
stallda yrkande.

Herr Wistrand: Herr talman! Herr Engberg riktade hir en filippik mot
mig, som han inledde med att mitt anférande icke uppbars av nagon logiskt
sammanh3allen stindpunkt. Herr Engbergs uppfattning matte bero pé att han
lyssnat mera forstrott pa mig. Annars skulle han nog ha funnit, att det var en
mycket genomtinkt logik i mitt anférande. Jag #r fullt villig att upprepa
vad jag sagt, men det vore Ju att tynga debatten, och det finns antagligen and-
ra ledaméter i kammaren som mera uppmiirksamt hort pa. Det kanske ocksa
blir tillfalle f6r mig att mera privat tala med herr Engberg om saken sedan.

Emellertid ar det alldeles riktigt en grundskillnad mellan herr Engbergs
och min stdndpunkt i detta fall. Jag ser pd vad som &r nyttigt for samhillet,
medan herr Engberg ser pa vad han anser individen har ritt att fordra av
samhallet. Demokrati bestir i, siger herr Engberg, att lita pad den enskildes
omdome. — Ja, det ar ritt till en viss grad. Men demokratien kan icke ut-
stracka denna tillit dven till sddana fall, dir alla indikationer tala for, att
vederborande overhuvud taget icke kan ha ndgot omdéme alls. Om man sa gor,
Ar man inne pd en vig, som kan bli farlig en gdng i framtiden. Ger mig kan-
ske inte herr Engberg riatt i att demokratiens svarigheter mangen gang f{éran-
letts just ddarav att den alltfor mycket litat pad det enskilda omdomet hos de
stora valmansskarorna?

Herr Sandegird: Herr talman! Med anledning av vad herr J. B. Johansson
yttrat far jag kanske lov att ligga ett ord till debatten.

S& vitt jag inte sett fel, féreligger vid arets riksdag en motion i anledning
av propositionen om samhillsfientliga partier, vilken undertecknats av, jag
vill minnas, sex mycket framstiende representanter for den politiska hogern.
Med anledning av herr J. B. Johanssons viidjan &t vart héill att likasom griva
ned den partipolitiska stridsyxan just nu ville jag siga, att det skall bli myec-
ket intressant att se i vad man herr J. B. Johansson sjilv skulle vilja vidtaga
samma atgird, ndr den motionen kommer att behandlas av kammaren. Den {6-
religgande fragan ir kanske inte s stor, och méjligen #r saken inte markvér-
digare an att vi litet till mans i ndgon mén l&ta oss drivas av nagon liten par-
tidjavul, som ar ute och gér. I den man det ser ut att lugna pa ute 1 virlden,
uppticka vi nog, att aven en riksdagsman har anledning paminna sig, icke ba-
ra att han ej ir nagot annat &n en minniska, utan ocksd att han faktiskt ing-
enting annat &r #n en partiminniska.

Herr Johansson, Johan Bernhard: Herr talman! Det var ganska intressant
att hora, att herr Sandegird betraktar en framstst mot partier, som bedriva
statsfientlie verksamhet, ssom ett utslag av brist pa lojalitet frin hogerpar-
tiets sida. Nar vi viackte denna motion, trodde vi oss foresld en atgird, som
skulle vara riksgagnande och kunna stédjas av alla. Herr Sandegird tycks ha
intagit en annan stindpunkt.

Efter det overliggningen forklarats hirmed slutad, gjorde herr talmannen
enligt de dirunder forekomna yrkandena propositioner, forst pa bifall till vad
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utskottet i det nu foredragna utlatandet hemstillt samt vidare pé godkinnande
av den vid utlitandet fogade reservationen; och férklarade herr talmannen,
sedan han upprepat propositionen p& bifall till utskottets hemstillan, sig anse
denna proposition vara med Gvervigande ja besvarad.

Herr Gustavson begirde votering, i anledning varav uppsattes samt .efter
given varsel upplistes och godkindes en omrostningsproposition av foljande
lydelse:

Den, som bifaller vad konstitutionsutskottet hemstillt i sitt utlitande nr 11,
rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, godkinnes den vid utlitandet fogade reservationen.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositio-
nen &nyo upplists, verkstilldes till en bérjan omréstning pd det sitt, att efter
sarskilda uppmaningar av herr talmannen férst de ledaméter, som ville rosta
for ja-propositionen, och direfter de ledaméter, som ville résta for nej-propo-
sitionen, reste sig fran sina platser. Herr talmannen forklarade dirpa, att en-
ligt hans uppfattning flertalet réstat for Jja-propositionen.

Da emellertid herr Johansson, Johan Bernhard, begirde omristning, verk-
stilldes nu votering medelst omréstningsapparat; och befunnos vid omrostning-
ens slut rosterna hava utfallit silunda:

Ja — 69;
Nej — 51.
Dirjaimte hade 4 ledaméter tillkédnnagivit, att de avstode frin att rosta.

Den, det ej vill, réstar

Foéredrogos anyo statsutskottets utlatanden:

_nr 129, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende #ndrad organisa-
tion av det centrala sjukhusarkivet m. m. jimte 1 amnet vickta motioner;
och

nr 130, 1 anledning av vissa av Kungl. Maj:t i statsverkspropositionen gjor-
da framstillningar om anslag for budgetaret 1943/44 till ersittning till post-
verket for befordran av tjansteforsindelser m. m. jimte i dmnet vickta mo-
tioner.

Vad utskottet i dessa utlatanden hemstillt bifolls.

Foredrogs &nyo statsutskottets utldtande nr 131, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angéende elektrifiering av Jirnvigslinjen Ostersund—Storlien
Jimte 1 dmnet viickta motioner.

I en till riksdagen avliten proposition, nr 195, hade Kungl. Maj:t, under
aberopande av bilagt utdrag av statsridsprotokollet &ver kommunikations-
drenden for den 2 april 1943, foreslagit riksdagen att till Elektrifiering av
Jairnvigslinjen Ostersund—Storlien fér budgetaret 1943/44 & kapitalbudgeten
under rubrik Statens affarsverksfonder, Statens Jirnvigar, anvisa ett inves-
teringsanslag av 6,000,000 kronor.

I tva likalydande motioner, vickia den ena inom forsta, kammaren av herr
Sven Larsson (T: 246) och den andra inom andra kammaren av herr J. [, A.
Forsta kammarens protokoll 1943. Nr 21. 9

&
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Dickson m. fl. (II: 354), hade hemstillts, att riksdagen métte till elektri-
fiering av jarnvigslinjerna Ostersund—Storlien och Varberg—Uddevalla for
budgetiret 1943/44 anvisa ett investeringsanslag av 13,000,000 kronor.

Vidare hade i tva likalydande motioner, vickta den ena inom forsta kam-
maren av herr Gustaf Karlsson m. fl. (I: 247) och den andra inom andra
kammaren av herr J. W. Mdrtensson m. fl. (II: 355), hemstallts, att riks-
dagen métte till elektrifiering av jarnvigslinjen Ostersund—Storlien fér bud-
getaret 1943/44 & kapitalbudgeten anvisa ett investeringsanslag av kronor
6,000,000 samt att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla,
att forslag matte foreliggas 1944 ars riksdag om elektrifiering av jarnvigs-
linjen Varberg—Herrljunga—Uddevalla.

Utskottet hade 1 det nu ifrdgavarande utladtandet anfért bland annat:

»De fordelar, som den elektriska driftsformen medfér 1 form av en mera
enhetlig och tidsenlig utrustning av bannitet, skad kapacitet samt Gkat obe-
roende av utlindskt lokomotivbransle, ha tidigare vid olika tillfillen utveck-
lats av utskottet. Diarvid har sirskilt beaktats den storre limplighet de elek-
triska loken med deras storre dragkraft dga for jirnvigslinjer, som g& fram
genom sidan starkt kuperad terring som allmént forekommer exempelvis 1
Norrland. Aven ur militir synpunkt har efter hand gagnet av jarnvigselektri-
fieringen blivit allt klarare insett. Frimst ha dirvid tagits i betraktande de
hogst betydligt forstirkta méjligheterna att avveckla den 8kade trafikbelast-
ning, for vilken bansystemet kan tinkas bliva utsatt under krig.

Det hart anstringda finans- och arbetsmarknadsliget men ocksd den utav
avspirrningen framtvingade nodvindigheten av en den stringaste hushall-
ning med landets tillgngar pa koppar och annan for elektrifieringsarbetena
erforderlig ramateriel boér dock & andra sidan vid #@rendets bedémande be-
aktas. Med hinsyn till sistnaimnda faktorer finner utskottet, att riksdagens
beslut nu bor begrinsas till en elektrifiering av strickan Ostersund—Storlien.
Hartill bor dock knytas en bestimd forvintan, att sd snart tidsférhallandena
det medgiva forslag framligges om elektrifieringarnas utstrackning dven till
de av jarnvigsstyrelsen i detta avseende forordade jarnvigslinjerna Udde-
valla—Herrljunga—Boras—Varberg.

Med aberopande av vad utskottet silunda anfort far utskottet hemstilla,

a) att riksdagen ma, med bifall till Kungl. Maj:ts proposition och med av-
slag & motionerna I: 246 och IT: 354, till Elektrifiering av jarnvagslinjen Os-
tersund—Storlien for budgetdret 1943/44 & kapitalbudgeten under statens af-
farsverkfonder, statens jirnvigar, anvisa ett investeringsanslag av 6,000,000
kronor;

b) att motionerna I: 247 och II: 355 mé anses besvarade med vad utskottet
ovan anfort.»

Herr Nisser: Herr talman! T Kungl. Maj:ts proposition nr 195, som ligger
till grund for detta utskottsutlitande, anforas vissa uttalanden av jirnvigs-
styrelsen. Dir aterfinnes pa sid. 14 bland annat foljande: »Genom en elektrifie-
ring till Storlien bira ocksd kunna losas vissa kraftfrigor for denna orl, som
hittills varit beroende av en under kristiden opalitlig dieselreserv.»

Detta 4r en sanning, men det ar icke hela sanningen, ty denna ort har icke
behsvt vara hinvisad till en opalitlig dieselreserv. Ett nirbeliget kraftverks-
bolag har nimligen redan fiér manga ar sedan erbjudit elektrisk kraft till denna
trakt. Statens jarnvigar ha emellertid icke accepterat dessa erbjudanden, och
darfor har denna opalitliga dieselreserv kvarstatt som den enda mojligheten att
tillgripa vid forefallande behov.
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Jag vet icke vad som egentligen ligger under denna lilla passus i JArnvags-
styrelsens skrivelse. Mojligen avser man att, sedan jarnvigselektrifieringen
blivit genomférd, frdn denna kraftledning forsérja Storlien med elektrisk kraft
till ett sirskilt 1igt pris. Sdsom torde vara bekant &tnjuta hotellen i Storlien
redan nu vissa formaner fran statens jirnvigars sida, vilka forefalla andra lik-
artade hotell uppe i denna trakt ganska opakallade. De friga sig, varfér just
Storliens hotell skola gynnas framfér andra.

Fragan ir nu, om detta sirskilda tillmétesgiende skall stricka sig sd langt,
att Storlienhotellen 1 fortsittningen skola f3 kopa elektrisk strom fran statens
Jarnvigars kraftledning till ett exceptionellt 1agt pris. Det kommer i s& fall att
vicka ytterligare olustkénslor hos de andra hotellen dir uppe. Enligt min
mening bor subventionen, om den nu kommer till stand, icke ske efter sidana
linjer. Detta giller for évrigt dven den subvention till Storlienhotellen, som
redan nu dger rum. Anse statsmakterna, att dessa hotell bira subventioneras,
skall det ske medelst direkta anslag och icke fértickt genom vissa férmaner
fré’ml statens jarnvigar, som 1 detta fall framsts som den som limnar stidet till
hotellen.

Jag vet som sagt icke, om hir ligger ndgon underforstadd mening, att denna
subvention skall vidare utstrickas och bli innu stérre &n den redan nu ir. Men
om sa #r, har jag redan nu velat rikta uppmirksamheten p& dessa forhallan-
den, s att denna sak kan behandlas p3 ett annat sitt i fortsittningen.

Jag har, herr talman, intet annat yrkande #n bifall till utskottets forslag.

Efter hiirmed slutad éverliggning bifolls vad utskottet i férevarande utla-
tande hemstallt.

Foredrogos &nyo statsutskottets utlitanden:

nr 132, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férvirv av
Karlshamn—Vislanda—Bolmens jirnvig m. m.;

nr 133, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende 6verenskommel-
se med Vinersborgs stad om reglering av vissa brofrigor m. m.;

nr 134, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag fér bud-
getiret 1943/44 till telefonstationsbyggnader i Hisselby villastad och i Lin-
nersta;

nr 135, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for bud-
getaret 1943/44 till August Abrahamsons stiftelse for sléjdlararutbildning;
samt

nr 136, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for bud-
getaret 1943/44 till utbyggande av karolinska sjukhuset m. m. jimte i amnet
viackta motioner.

Vad utskottet 1 dessa utlétanden hemstallt bifells.

Féredrogs anyo statsutskottets utlitande nr 137, i anledning a§ Kungl.
Maj:ts proposition angiende anslag for budgetaret 1943/44 till karolinska sjuk-
huset och serafimerlasarettet jamte i imnet vickta motioner.

I detta utlitande hade utskottet hemstillt, bland annat, att riksdagen matte
i anledning av Kungl. Maj:ts 1 proposition nr 175 framlagda férslag samt med
bifall till motionerna I: 226 och IT: 332,

1. bemyndiga Kungl. Maj:t att, med tillimpning tills vidare fran och med
budgetiret 1943/44, vidiaga de indringar i personalférteckningen for karo-

Anslag till
karolinska
sjukRhuset och
serafimer-

1 asaretiet.
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linska sjukhuset, som foranleddes av vad departementschefen 1 statsradspro-
tokollet over ecklesiastikirenden fér den O inars 1943 anfort;

2. godkinna i utldtandet inford avldningsstat for karolinska sjukhuset, att
tillampas tills vidare fran och med budgetaret 1943/44;

3. till Universitetssjukhus: Karolinska sjukhuset: Avléningar fér budget-
aret 1943/44 & driftbudgeten under Attonde huvudtiteln anvisa ett forslags-
anslag av 4,133,000 kronor.

Departementschefens forslag innebar bland annat, att en forste underlikar-
tjanst vid radiumhemmet skulle tills vidare indragas.

I de likalydande motionerna I: 226, av herr A. Forslund m. fl., och II: 332,
av herr B. von Friesen m. fl., hade hemstillts, att riksdagen métte besluta,
att vid radiumhemmet skulle som hittills vara anstilla 8 underlakare varay
5— 1 éenlighet med forslag av direktionens besparingskommitté — 3 forste och

andre,

Herr Sundberg: Herr talman! Den, som i likhet med mig vid ett flertal till-
fallen under de tvd sista decennierna p& grund av anhérigas irdkade sjukdomar
haft anledning att vanda sig till radiumhemmet fér vards erhallande, kinner
behov av att vid ett tillfalle som detta vittna icke blott om den utomordentliga
skicklighet, den hoga ambition och den osparda méda, man dar dgnar patien-
terna, utan ock om den stora arbetsborda, som for den utomstiende synes pavila
vederbsrande lakare. Det ar visserligen sant, att jag icke haft tillfalle att iakt-
taga andra in dem jag direkt haft att gora med, cheflikaren professor Berven
och nigra av hans underlikare, men da dessa alltid varit, som det synts mig,
i1l 6verbelastning upptagna, har jag ingen anledning antaga annat &n att de
svriga likarna haft det stillt p4 samma sitt. Jag har ofta gjort mig den fragan,
hur det varit mojligt for dessa lakare att vid sidan av de rent sjukvardande
uppgifterna kunna agna sig at den forskning, som man dock vet att de med
stor och erkind framgéang bedrivit.

Jag vill tilligga att de sjukdomsfall, fér vilka jag nédgats anlita radium-
hemmet, icke endast foranlett ett enstaka besok, utan omfattat en hel serie
sidana, varfor mina iakttagelser icke kunna anses vara av tillfallig natur.
Jag ar ocksd glad over att kunna omvittna, att samtliga de av mig asyftade
fallen lett till fullstindig hilsa, trots att i varje fall ett av dem var av sddan
karaktir, att det fran borjan ansags obotligt.

Med de erfarenheter jag salunda haft om de vilsignelsebringande resultaten
av radiumhemmets verksamhet samt det plikttrogna och energiska arbete, li-
karna dir utfora, ar jag glad over den standpunkt utskottet intagit 1 denna
fraga, vilken innebir att indragning av nigon lakartjinst icke bor komma till
stand.

Jag ber darfor, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets forslag.

Sedan dverliggningen ansetts hirmed slutad, bifélls vad utskottet 1 det nu
ifragavarande utlitandet hemstallt.

Foredrogos anyo statsutskottets utlitanden:

nr 138, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende statsbidrag till
forlossningsvarden samt den forebyggande modra- och barnavarden jamte 1
amnet vackt motion;

nr 139, i anledning av Kungl. Maj:t proposition angdende 6verskridande
av viss anslagspost 1 envar av de for riksforsakringsanstalten, for linsstyrel-
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serna, for landsfiskalerna m. fl., fér poliskaren i Boden samt for luftskydds-
inspektionen faststillda avléningsstaterna; samt

nr 140, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag fér bud-
getaret 1943/44 till statens hyresrad.

Vad utskottet i dessa utlitanden hemstillt bifélls.

Vid fornyad foredragning av bevillningsutskottets betinkande nr 31, i an-
ledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning om ritt att
anvinda sackarin vid tillverkning av maltdrycker av andra klassen, bifélls vad
utskottet i detta betinkande hemstillt.

Foredrogs anyo sammansatta bevillnings- och forsta lagutskottets utldtande 4ng. statsmo-
nr 2, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag angéende %-%al@: ':;lcl}-z
statsmonopol & tillverkning och import av tobaksvaror, m. m., jaimte i &mnet impo,‘{a,,

vickta motioner. tobaksvaror

Enligt 6verenskommelse mellan bevillningsutskottet och férsta lagutskottet e

hade till behandling i sammansatt bevillnings- och forsta lagutskott hinskju-
tits Kungl. Maj:ts den 9 april 1943 dagtecknade proposition, nr 200, med
forslag till lag angdende statsmonopol & tillverkning och import av tobaks-
varor, m. m., jamte i anledning dirav vickta motioner.

Utskottet hade i det nu foreliggande utlitandet pa anférda skil hemstillt,
att riksdagen, med férklarande att Kungl. Maj:ts forevarande proposition
nr 200 icke kunnat av riksdagen oférandrad bifallas, matte

A) 1) for sin del antaga under punkten infort forslag till lag angdende
statsmonopol & tillverkning och import av tobaksvaror;

2) for sin del antaga under punkten infort férslag till férordning om vissa
ersittningar vid inférandet av statsmonopol & importen av tobaksvaror;

3) for sin del antaga under punkten infért forslag till forordning om
skattefrihet for vissa ersittningar vid inférandet av statsmonopol & importen
av tobaksvaror;

B) besluta, att anm. 2 vid nr 159 i den vid tulltaxeférordningen den 4 ok-
tober 1929 (nr 316) fogade tulltaxan fran och med den 1 juli 1943 skulle hava
den #ndrade lydelse, som under punkten angivits;

C) bemyndiga Kungl. Maj:t att 4 statens vignar traffa overenskommelse
med aktiebolaget Svenska tobaksmonopolet om sadana andringar i gillande
avtal angdende utévandet av statens tobaksmonopol, som féranleddes av nyss-
nimnda lags antagande;

D) bemyndiga Kungl. Maj:t att med aktiebolaget Svenska tobaksmonopo-
let triffs avtal darom, att av bolagets medel skulle utgd gottgirelse till de
inom tobaksbranschen sysselsatta personer, som avsages 1 den féreslagna er-
sittningsforordningen, 1 enlighet med den i sagda forordning omfsérmilda
kommissionens beslut;

E) limna foljande motioner, nimligen:

de likalydande motionerna I: 256 av herr Aqvist m. fl. och II: 368 av herr
Molander m. fl.,

de likalydande motionerna I: 257 av herr Holmstrém m. fl. och II: 369 av
herrar Olson 1 Goteborg och Staxing,

motionen 1: 252 av herr Herlitz samt

motionen 1I: 367 av herr von Friesen,

1 den man de icke kunde anses besvarade genom vad utskottet forut i ntla-
tandet anfért och hemstillt, utan atgird.
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Herr Karlsson, Gottfrid: Herr talman! D4 jag begiirt ordet i denna friga,
ir det nirmast for att anknyta ndgra reflexioner 1ill vad som hir féreslis
1 friga om nyetableringskontroll av detaljhandeln inom tobaksbranschen.

Enligt nu gillande ordning dr det ju i praktiken tobaksmonopolet som be-
stimmer vem som skall f& bli terforsiljare av monopolets varor, fast det
sedan inte ar nagot som hindrar en dylik godkind forsiljare att i sin tur silja
it andra forsiljare, och dessutom har méjligheten att importera varit 6ppen
f6r andra #n monopolbolaget.

Genom de nu fiéreslagna bestimmelserna kommer nuvarande méojlighet till
nyetablering inte lingre att finnas. Fran kooperativa forbundets sida se vi
déri en fara for att vira foreningar skola stillas utanfoér méjligheten att till-
handahalla #ven tobaksvaror till sina medlemmar.

Nu har jag visserligen bemirkt, att utskottet i sin motivering for tillstyr-
kande av propositionen, i vad det rér nyetableringskontrollen, talar om att
detta @r for att skapa bittre arbetsbetingelser for tobaksaffirerna i stider
och stadsliknande samhillen. Detta ir visserligen gott och vil, men det ar
dock ett si betdnkligt avsteg frin den nu rddande ordningen, att det finns
anledning att befara, att detta skall komma att &beropas som stod fér krav
i skramonopolistisk riktning frin den privata detaljhandelns sida. Ja, herr
talman, det 4r tyvirr inte bara att befara. att en sidan situation skulle komma
att intrida — den har redan intritt. Inte manga dagar efter det denna kungl.
proposition framlagts i riksdagen, uppvaktades regeringen av en deputation
fran Sveriges kopmannaforbund, varvid framfordes krav om inférande av le-
gala kompetensvillkor for att fa rittighet att idka handel samt om inférande
av nyetableringskontroll, och hirvid anfordes, att en dylik kontroll har rekom-
menderats vid framldggande av forslag till ny lag om tobaksmonopol.

Ett ytterligare exempel pa hur dylika strivanden litt smitta av sig, utgor
ett uttalande, som enligt en notis 1 dagspressen gjorts av bageriidkarna vid
deras rikskongress, dir det betonas vikten av att bagarna inom olika samhillen
f4 till stand samarbetsndmnder, bl. a. for att kontrollera nyetableringar.

Vad skulle det betyda om dessa onskemal kunde uppfyllas? Jo, ingenting
mer och ingenting mindre &n inférande av skritidens monopol pa dessa om-
raden och dirav foljande nackdelar foér den stora allminheten i dess egenskap
av konsument. Ty om denna monopolisering av handeln skulle komma till
stdnd, komme det utan tvivel att &terverka p& varupriserna. Det skulle inte
vara mojligt for konsumenterna att sjilva avgora, huruvida det forelage behov
av att oppna en ny butik p& en viss plats, utan det skulle bestimmas av det
organ, som hade att handhava nyetableringskontrollen.

Jag vagar bestimt gora gillande, att den frihet, som nu finnes i dessa av-
seenden, jimsides med andra atgirder, har varit till oviarderligt gagn i stri-
vandena att hoja levnadsstandarden for folket hir i landet.

Jag vill, herr talman, i detta sammanhang bringa i erinran ett yttrande
av statsrddet Wigforss vid behandlingen av prisregleringslagen hir i kam-
maren den 22 november 1939. Statsridet Wigforss yttrade d& bl. a.: »Den
enda uppgift, som prisregleringslagen ir avsedd att fylla, ar att se till, att
inte under denna exceptionella tid prisstegringar dga rum, som #ro pa grund
av marknadsfsrhillandena obefogade.» S& fortsatte statsradet att tala om
svarigheterna att vinna det angivna syftet och att detta inte skulle lyckas,
om man uteslutande vore hiinvisad till dessa ingripanden fran det allminnas
sida. Statsradet litade i mycket hog grad pa den mojlighet att konkurrera,
som finnes inom naringslivet, och han fortsatte: »Det finns sidana krafter,
de finnas inom det enskilda niringslivet. Jag kan hirtill foga, att de finnas
inom en stor organisation, som inte i lagforslaget ar omnimnd, darfér att den
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sjilvfallet utévar samma funktioner, som jag skulle vilja {illskriva lagfor-
slaget, nimligen att forscka halla nere priserna; jag tinker pa de stora ko-
operativa sammanslutningar, p& vilka man sékerligen i inte ringa utstrickning
far bygga, nir man tinker sig, att man skall kunna hindra en sidan utveck-
ling av marknaden, som leder till en monopolisering och obefogad prishoj-
ning.»

Ja, mina herrar, denna funktion som prisreglerande faktor har den ko-
operativa rorelsen haft mojlighet att fylla tack vare den frihet som nu fin-
nes, men detta torde ha varit uteslutet, om vi haft en sidan nyetableringskon-
troll for handeln i allminhet som hir foreslas i friga om tobakshandeln.

Nu kan det forstas goras den invindningen mot vad jag sagt, att det har
ju endast ar friga om att ordna distributionen av varor, vilkas tillverkning,
och nu #ven import, handhaves av ett statsmonopolbolag. Ja, det &r visser-
ligen riktigt, men jag har nyss pekat p4d hurusom de krafter. som arbeta for
att £3 nyetableringskontroll inférd fér handeln i allménhet, passat p& att abe-
ropa den hir foreslagna atgirden till formén for sina strivanden.

Jag borde ju, herr talman, som en konsekvens av vad jag anfort yrka av-
slag p& det foreliggande forslaget, men da jag forstir, att ett sadant yrkande
inte har nigon som helst utsikt att vinna kammarens bifall, skall jag inte
gora det. Jag skall i stdllet rikta en friga till statsradet Wigforss — han
ar ju tyvarr inte narvarande, varfor jag inte har hopp om att omedelbart fa
nagot svar, men jag vill ind4 lata frigan g till kammarens protokoll — huru-
vida han anser, att det hir omstridda omradet fér nyetableringskontroll &r ett
sadant specialomrade, som det inte kan vara tal om att i detta hinseende ha
till forebild, pa sitt som vissa naringsidkare foreslagit.

Jag har, herr talman, intet yrkande.

Herr Birg, Johan: Herr talman! Med hiinsyn till den enighet, som ridde
inom utskottet vid behandlingen av féreliggande friga, hade jag hoppats att
slippa besvira kammaren med ndgot anférande. I anledning av herr Karlssons
yttrande finner jag mig emellertid béra siiga nigra ord.

Det synes mig, som om de farhigor, herr Karlsson har pekat pa i sitt anfo-
rande hiir, i detta sammanhang #ro visentligen overdrivna. Jag skulle vilja
fraga: om nu forhillandena inom kopmannaférbundet dro sidana, att veder-
borande diir anse sig ha skil att bringa infor statsmakterna spérsmalet om en
nyetableringskontroll och andra krav i friga om sin niring, skulle da icke
dessa krav ha framkommit, dven om icke detta forslag till monopolisering av
tobaksimporten hade forelegat? Ha kraven framlockats genom denna atgird,
forestiller jag mig att det i stor utstrickning #r en inbillning att nagot behov
foreligger. Men om behovet ir starkare in sa, dr jag overtygad om att veder-
borande p& detta omrade nog hade vidtagit sina atgirder, oavsett om tobaks-
importen &r monopoliserad eller icke.

Jag har under utskottsarbetet haft rikliga tillfillen att taga del av de syn-
punkter herr Karlsson hiir har anfort. De ha framforts till utskottet i utforliga
inlagor och ha vid dess behandling av fragan blivit noggrant overviigda. Detta
har dock icke kunnat leda 1ill nigot annat resultat iin som hir foreligger, ndm-
ligen hemstiillan om bifall till Kungl. Maj:ts forslag.

Herr Karlsson gjorde nu pi slutet 4 kooperationens vignar ett medgivande,
nimligen att forhallandet kanske blir ett annat, da det giller ett statsmonopol
4n 1 fraga om den fria och privata niringsutdvningen pa handelns omrade. Alla
métie veta, att skillnaden hiirvidlag ir stor. I det senare fallet bestiimma veder-
bsrande enskilda forelag om foérsiljningsvillkor och allt vad dértill horer, och
Aterforsiljarna ha ingenling annat att gbra dn att packa sig direfter. Nagon
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appellmojlighet lir knappast givas darvidlag. Annorlunda stiller det sig vid
ett statsmonopol. De av kammarens drade ledaméter, som varit med hir under
nagon tid, maste veta, hurusom riksdagens ingripande 1 dessa fragor ar efter
dr pakallats i framstillningar fran #n den ena och dn den andra parten. Det
forefaller mig otdnkbart, att man av ridsla for en sidan fara, som herr Karls-
son hiir talade om, skulle avst frén att handla pi ett fornuftigt och, jag vill siiga,
ovillkorligen nddvindigt sitt for att sska komma till ritta med de sporsmal vi
hér ha att goéra med. Jag vill i detta sammanhang erinra kammaren om alla
framstallningar om hjilp at tobakshandlandena och om alla de atgirder, som
man har trott sig béra vidtaga for att £f& ndgon reda och ordning i distributions-
forhallandena. Och med dessa distributionsforhallanden #r sporsmalet om im-
porten intimt sammanknutet. Miljon efter miljon har riksdagen beviljat — med
eller utan framstillning fran monopolets och Kungl. Maj:ts sida — for att
komma till rdtta med distributionsfragan, och efter tjugofem &rs arbete har
man inte kommit liingre 4n dir man nu stir. Om det hir vore sa, herr Karlsson,
att man kunde tinka sig en sidan ordning, som rider inom den privata affirs-
virlden, dir den, som vill sitta upp en affir f6r att driva den, far halla till
godo med att gora det pa de villkor, som vederbérande foreskriver, di vore for-
hallandet ett annat. Men hir gar man till Kungl. Maj:t och till riksdagen, och
dessa statsmakter ligga sig i och bestimma sadana ting, som ju ritteligen bor-
de avgdras av den som stir for tillhandahéllandet av varorna &t aterforsil-
Jjaren.

Jag kan ju fi ndmna ett par siffror — Jag dmnar, herr talman, inte trotta
kammaren med méinga, men jag kan fi nimna ett par. De kasta en belysning
over vart det har barkat : vig. Hir ha hojts jimmerrop fran tobakshandlan-
denas sida, beriittigade eller oberittigade — i manga fall ganska beridttigade.
Det ir inte nidgon fet niiring, som dessa tobakshandlande driva —— det ir sant,
trots det att avansen vid varuférsiljningen ar utomordentligt god — och det
hinger inte pa att rabatterna iro for sma, utan det hinger dirpa, att det dr for
mdinga, som sldss om detta levebréd, ndgot som gor, att omsittningen blir s&
liten, att den icke ger tillbérlig inkomst &t niringens utovare.

Jag kan taga som exempel kostnaderna nir det giller cigarretter. Dir fram-
trider saken som tydligast. Lat oss antaga, alt en detaljhandlare forsidljer cigar-
retter f6r 100 kronor. Av dessa 100 kronor tar staten 74 kronor och 56 6re.
Aterforsiljaren tar 11 kronor av de 100 i ersittning for sitt besvir, och monopo-
let far 14 kronor och 44 ére for tillverkningen och allt vad dirtill horer. Dessa
14 kronor och 44 ore utgora ersittning for inkép av tobaken i utlandet, for
framforsling till fermenteringsplatserna dir, vidare ersittning till de personer,
som taga del i den forberedande behandlingen i utlandet. Med det beloppet
skola vidare tickas kostnaderna for forvaringen dar ute i aratal, till dess hem-
frakten kan ske, vidare den dyrbara frakten, 1at oss siga fridn Orienten till
Sverige, och sedan for forvaringen hir i lager under atskilliga 4r — man lig-
ger ju under normala forhallanden inne med stora lager i allméinhet — och for
omvardnaden och tillsynen, vidare for fabrikationen och distributionen till de-
taljhandlandena. Av dessa 100 kronor, siger Jag, skola 14 kronor och 44 &re
viicka till allt detla. Men tobakshandlaren, som limnar ut varan Gver disken,
tar 11 kronor av de 100.

Det ar ju proportioner, som iro orimliga. Skall staten driva en rorelse under
sddana former och icke vidga vidtaga vissa dtgirder av fruktan for att nagot
icke onskvirt skall kunna ske pi den privata marknaden, d4 kan staten lika
giirna sl igen butiken.

Hur har det blivit pa detta sitt? Jo, det har blivit sa, darfor att monopolet
har saknat majligheter att ordna med distributionen pa ett vettigt siatt. P4 det
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sittet forfar inte Kooperativa férbundet eller konsumtionsrérelsen 1 detta land,
ty da skulle den ha fitt gora bankrutt for linge sen. Den ordnar saken pa ett
fornuftigt satt och ser till, att butiker finnas dir, varest de ha en uppgift
att fylla och dér de géra nytta. Och vi édro alla tacksamma mot denna koope-
rativa rorelse for allt vad den har gjort till hojande av standarden inom varu-
distributionen och dven fabrikationen i detta land. Den har skapat en butiks-
kultur, vars betydelse inte kan overskattas. Men inte har den kunnat forfara
som man gor pd det omrade det nu giller, diar det vixer upp tobaksaffirer som
svampar ur jorden. Jag har forut sagt hir i kammaren att man — och det kan
vem som helst vertyga sig om — kan std i ett gathérn och uppticka 9, 10 to-
baksaffarer.

Alla, som silja tobak, rikna pd att de skola kunna leva pa denna sin niring,
men att séka f& ndgon inskrinkning till stdnd i friga om antalet skulle inte i
an, ty da fruktar man, att bagare och andra handlande skola komma och be-
gira statsmakternas ingripande for att astadkomma en nyetableringskontroll,
som det kallas hir. Det 4r ju orimligt, och det finnes ju intet sammanhang
mellan dessa saker.

Jag talade om cigarretter. Betriffande dem framtrida dessa orimligheter
allra starkast. Jag tar nu alla varuslag sammanlagt och begagnar samma ex-
empel, alltsa ett utforsiljningspris av 100 kronor. Om man férsiljer en kvan-
titet tobaksvaror for 100 kronor, s& gir skatten i genomsnitt upp till 72 kronor
95 ore, 16 kronor 43 ¢re far tobaksmonopolet for hela sin insats, och 10 kronor
62 ore tar aterforsidljaren {ér att han pa monopolets blankett skriver en rekvi-
sition, varefter varorna skickas hem till honom p& statens bekostnad — han
skickar visserligen in pengar, nir han tar ut varorna — och for att han skéter
sjalva distributionen.

Jag menar, herr talman, att pa nigot sitt méste man fran statsmakternas sida
soka komma till ritta med detta. Jag hade en tid trott, att det skulle vara moj-
lig att £ en sidan dar fri ordning till stdnd, dir var och en, som ville silja
tobaksvaror, ocksé skulle f& silja tobaksvaror med en avans, som stode i rim-
ligt forhallande till det arbete, som utféres. Vi f& inte glsmma bort, att det ar
fréga om en forsiljning, som inte kriver nagra sirskilda kvalifikationer. Att
silja tobaksvaror 4r ungefir lika konstigt som att silja frimirken. Det &r inte
heller fraga om négon skicklighet att gora inkop, ty varorna #ro prissatta, nir
man képer dem, och de #ro prissatta med stimplar, nir man siljer ut dem, s&
att det hela @r en mycket enkel sak. Det borde kunna g3 for sig att {3 en
distributionsanordning, som vore fullt tillfredsstillande med hansyn till allmén-
hetens krav, och som gave aterforsiljaren en rimlig utkomst, iven med rabatt-
satser, som vore betydligt ligre &n de rent orimliga, som nu existera.

Hur ha vi da kommit dit? Ja, det har skett pa det sittet, att riksdagen gang
efter annan sagt ifrén, att man inte far vara f6r snil mot tobakshandlarna.
Och nir man fran monopolets sida har protesterat mot den ordningen, s& ha ju
riksdagen och regeringen haft avgérandet i sina hinder, och s& ha vi kommit
fram till en ordning, som man nu slutligen har funnit vara ohallbar.

Jag tror, att den dir malningen av hin pd viggen, som fran Kooperativa
forbundets sida har gjorts, ir en svartmélning utan skil. Jag tycker, att man
pa det hallet, dir man dr van vid sunda affirsprinciper, borde inse, att den ord-
ning, som hir rider, icke ir sund och att vi miste begagna de mojligheter vi
ha att komma till riitta med problemet, och det syftar det nu foreliggande forslaget
till. En trygghet for att man inte skall g& konsumenternas intressen for nira och
inte heller aterforsiljarnas maste ju dessutom ligga diiri, att forslaget, sa-
som herrarna finna, innebiir, att distributionsfragorna skola vara underkastade
omprivning av en sirskild av staten tillsatt nimnd. Det uppdraget har anfér-
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trotts icke &t monopolet utan at en sirskild nimnd, som dr sammansatt pa det
viset, att ordféranden, vice ordféranden och ytterligare en medlem i ndmnden
skola utses av Konungen. Tva ledamdter skola utses av kommerskollegium
bland personer, vilka foretrida de enskilda aterforsaljarnas intressen, samt tvé
ledaméter utses av monopolets utovare. Det forefaller mig, som om detta skulle
vara trygghet nog for att icke nigra som helst ingrepp skola komma att ske i
friheten att saluhélla tobak fran Konsums butiker, lika litet som fran andra
butiker i landsorten, dir ju forsiljningen av tobaksvaror i allminhet sker
i andra butiker in i specialbutiker. Det finnes vél inte ndgon, som har sysslat
med detta dirende under alla dessa 4r — det ar for resten ménga ar, det #r inte
ndgot nytt det hir — som har dromt om att man skulle férhindra konsumtions-
foreningarna att salufora tobaksvaror ute i bygderna. I stdderna blir det ju
ett ndgot annat forhallande, men inte heller dir forestiller jag mig, att det kan
bli nagot hinder. Det &r ju tringseln mellan specialaffirerna for tobak, som
skapat den situation, som vi nu leva i. Det kan icke foreligga nagon som helst
risk for att det hir sker ett intrang i den ratt att aterforsilja tobaksvaror, som
Kooperativa férbundet nu slar vakt om — det skulle vara en orimlighet.

Jag har, herr talman, nu uteslutande talat om forsiljningen, men jag sade
redan i borjan, att det rader ett sddant samband mellan forsiljning och import,
att man icke girna kan losa den ena frigan utan att man samtidigt loser dven
den andra. Hiar har man frin monopolledningens sida under atskilliga ar och
med mycken stor kostnad och utgifter p4 méanga miljoner sokt att avlosa en
del formaner, som dessa s. k. specialister haft, och vidare siokt att fa till stand
en minskning av antalet tobaksaffirer, si att det skulle givas méjligheter for
aterforsiljarna att tjana ett rimligt levebrod pa sina affirer sdsom tobakshand-
lande. Detta har inte ldnt till nagot resultat. Nir man lost ut en affir, sa
ha om nigra ar eller nagnt ar tva affirer i stillet vixt upp. Om monopolet
har nekat rabattritt till dessa nyetablerade, s& ha de dels kunnat férse sig
med varor genom import av tobaksvaror — om de ej importerat sjilva, sd
finnes det ju grossister, som ha stitt till tjinst och oftast eggat upp dem att
satta upp affarer for omsittning av utlindska tobaksvaror — och dels ha de
haft mo)lighet att kopa tobaksvaror i andra hand, d. v. s. de ha képt av en an-
nan detaljist, som haft ritt till viss rabatt. Visserligen ha de da fatt ett par
procents ligre rabatt an den hade, som de kopt av, men det har andd varit
méjligt for dem att inte endast starta utan dven uppritthélla en affir. S& har
den nart sig fram en tid, medan man legat efter monopolet for att f& egen ra-
battriatt. I lingden har monopolet icke ansett sig kunna neka sddan ratt enar
lagen ju foreskriver, att handeln skall vara fri. P4 s& sitt har antalet tobaks-
affiarer okat, och s har det allmiinna skallet om nodlaget resulterat i, att man
okat pa de formaner som skulle mojliggéra for dem att leva pa sin niring, med
resultat, som jag nu har pekat pa.

Jag vill dven namna, hur rabatten genom statsmakternas atgéranden ckats
under krigstiden. Under 1938-—39 utgjorde rabatten till aterforsiljare av to-
baksmonopolets egna varor ungefir 20.5 miljoner kronor, men under 1942—43
utgjorde den 33.5 miljoner. Den har alltsd stegrats under dessa krisir med icke
mindre 4n 65 procent, och det ar vil ett dyrtidstilligg, som ingen annan grupp
av affirsmin kan uppvisa maken till, férestiller jag mig.

Nu ar det mojligt, att det har foreliggande forslaget inte viisentligen rader
bot p4 de oligenheter, jag har pekat pa, men det &r ett inslidende pd en vig,
som kan leda fram till inte endast en fornuftigare ordning i friga om kostnads-
fordelningen mellan tillverkning och distribution, utan dven ett bittre ekono-
miskt resultat ocksé for aterforsiljaren utan att beskiira allminhetens beratti-
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gade krav pa god tillgang pa tobaksvaror och utan att bli pa nigot sitt preju-
dicerande, savitt jag forstar, 1 frdga om den fria handeln i §vrigt.

Jag ber, herr talman, att f3 yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Linnér: Herr talman! Vid 1936 och 1937 4rens riksdagar besléts en
andring 1 § 60 regeringsformen. Denna #ndring faststilldes sedan av Kungl.
Maj:t, och lagrummet har darefter i hithérande delar fsljande lydelse: »Ej
heller ma statens inkomster forpaktas eller, till vinning fér kronan eller enskilda
personer och korporationer, ndgra monopolier faststillas utan genom lag stif-
tad av konung och riksdag samfillt i den ordning § 87 stadgar.»

Enligt min uppfattning stir det nu av Kungl. Maj:t framlagda forslaget 1
uppenbar strid mot regeringsformens hir citerade stadgande, nigot som inne-
bar, att forsta gangen en siadan friga kommer upp efter genomférandet av
grundlagsindringen -— som 1 sjilva verket innefattar ett fortydligande av vad
som forut gillde — krinkes grundlagen. Meningen med denna formulering av
§ 60 regeringsformen var uppenbarligen den, att ett monopol icke kan inféras
utan att det gér ut over atskilliga enskilda riattigheter, och man ville genom
dndringen 1 regeringsformen trygga de enskilda rittsinnehavarna pd det sift,
som man kunde, nimligen genom att i civillag skulle faststillas de regler, efter
vilka ersiittning skulle utga. Man har inte alldeles varit blind for detta i propn-
sitionen, men man har ansett, att det skulle méta alltfor stora svarigheter att
fslja grundlagen, och darfér har man latit bli.

Lagréadet har gjort en uttrycklig anmirkning ps denna punkt. Nir departe-
mentschefen behandlar lagridets anmirkning, si inskranker han sig till att
konstatera, att ett hinsynstagande till anmirkningen skulle medféra vansklig-
heter, och sa later han det vara. Nir sedan saken kommer till utskottet, s& siger
utskottet, att »delade meningar ha uppstatt inom utskottet, huru bersrda grund-
lagstadgande bor tolkas». Och s har utskottet hiitat p4 en kompromiss, som
aterfinnes 1 den sista nya punkten 1 6vergingsbestimmelserna i lagen.

Enligt min uppfattning innebiir denna av utskottet uppfunna kompromiss
icke nagon losning, utan grundlagsstridigheten star kvar. I stillet borde man
i den foreslagna civillagen ha fatt bestimmelser av 1 huvudsak féljande inne-
hall. Forst och frimst borde finnas en bestimmelse om sammansittningen av
det organ, som skall faststilla ersittningen — 14t oss kalla det for en expropria-
tionsndmnd eller ndgot liknande. Vidare borde angivas vilka riattsigare, som
skulle kunna komma 1 fraga till ersitining. Ytterligare borde grunderna for
denna ersittning anges, med det undantag, att avtal kunde triffas angdende
ersattningen. Och slutligen borde man ha en bestimmelse om sjalva proceduren
for ersittningen — allt helt enkelt efter ménsiret av den lag, som vi i svensk
ritt 4 anse var en férebild, nir det giller sddant tvingsférvarv, namligen ex-
propriationslagen. Denna innehdller i &tskilliga punkter sirbestimmelser, dar
man kommer in pd lika tvistiga och kvistiga rattsforhallanden som dem, vilka
det hiir ir fraga om. Man har 16st svirigheterna pa ett tillfredsstillande sitt,
och jag tror, att man skulle kunna siga, att det inte skulle falla nidgon riks-
dagsman n. att man 1 fraga om t. ex. forvirv av fastighet, dar det giller att
gd fram over iganderiitten och itskilliga andra till fastigheten knutna rittig-
heter, skulle néja sig nied att 1 expropriationslagen hinvisa till, att Kungl. Maj:t
skulle 1 en forordning faststiilla reglerna. Det ir saledes efter min uppfattning
ganska klart, att man hitr kriinkt grundlagens bestiminelser.

I det lige frigan nu har tjiinar det inte till att stiilla ndgot yrkande, men
Jag har inte ansett, atl en sidan sak kunde fi passera 1 riksdagen utan att
forhallandet papekades.
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Herr Birg, Johan: Herr talman! Jag beklagar, att herr Girde ej 4r nir-
varande hiir. Detta drende dr behandlat av ett sammansatt bevillnings- och
forsta lagutskott for att dessa synpunkter, som landshovding Linnér hir pata-
lade, skulle bli tillbsrligen beaktade.

Det upplystes inom utskottet, att man noga 6vervigt frigan inom rege-
ringen och diar kommit fram till det resultatet, att d& det samtidigt med for-
slaget till denna monopollag forelag forslag till forordning om ersittningarna
vid inférande av monopolet, med foreskrifter om tillvigagangssittet, s& kunde
det anses 1 sak vara nog.

Inom utskottet pavisade man emellertid, att det kunde anses som en brist,
att man inte i sjalva monopollagen inférde en bestimmelse angéende ersittnings-
forfarandet vid denna monopolisering. Och till den #dndan skrevs det in hir,
sasom kammaren finner pa sid. 22 i utskottets utladtande, f6ljande: »Till dem,
som till f6ljd av inférandet av statsmonopol & importen till riket av tobaks-
varor forlora niringsverksamhet eller anstillning, skall ersittning utga enligt
de grunder och i den ordning Konungen och riksdagen bestimma.» Nir vid
lagforslaget jamval ar fogat forslag till en dylik foérordning, s& lato de. som i
utskottet representera sakkunskapen, sig ngja med en sidan ordning och ansago
£61 sin del, att allan riattfardighet med hansyn till grundlagens krav darigenom
borde vara uppfylld.

Herr Sjodahl: Herr talman! Jag ar delvis forekommen av den siste iirade
talaren. Jag vill dock papeka, att den grundlagsbestimmelse, som herr Lin-
nér uppliste, siger, att ndgra monopolier inte ma faststillas utan genom lag,
stiftad av Konung och riksdag gemensamt. Nir det giller sjilva faststillandet
av en utvidgning av tobaksmonopolet till att &ven omfatta ett importmonopol,
s skall det alltsd ske genom en lag, stiftad av Konung och riksdag, och pa
den punkten har ocksid grundlagens bestimmelse klart blivit fsljd. Jag vill
erinra om, att grundlagen skall tolkas efter ordalydelsen, och tolkar man den
sa, giller det hir att faststillande av monopol skall ske genom lag, och det
har badde av Kungl. Maj:t och bevillningsutskottet iakttagits.

Jag vill ocksa erinra om, att 1 den kanske mest anvinda kommenterade
upplagan av grundlagarna, nimligen professor Malmgrens, har det pekats pa,
att syftet med hela denna nya grundlagsstiftning har varit att faststilla, att
Kungl. Maj:t icke far avgora detta pa egen hand genom sin ekonomiska lag-
stiftning, utan det skall ske i samarbete med riksdagen. Inférandet av ett
monopol bér vidare icke kunna ske genom att saken behandlas som en skatte-
fraga, som kan drivas till gemensam votering. Har har man #ven 1 stiillet fore-
slagit en lag och diarmed f6ljt stadgandet, sidant som det har formulerats ge-
nom #Andringen for nagra ar sedan.

Sedan har utskottet funnit det limpligt att 1 monopollagen féresida en be-
stimmelse om att ersiattning till vissa personer skall utgé efter en férordning,
som antagits av savil Konung som riksdag. Det har varit av limplighetsskil,
som detta har medtagits i lagtexten sidsom en &vergingsbestimmelse. Saken
var visserligen sjilvklar med hinsyn till den stillning, som riksdagen alltid
intagit till s&dana frigor och som 6verensstimmer med en allmin rattsupp-
fattning, men man ansig det indd vara lampligt, att en dylik bestimmelse
intogs.

Herr Linnér: Jag antar. att herr Sjsdahl inte vill tolka sin egen teori pa
det sittet, att det skulle vara tillrackligt att 1 civillagen sitta in, att ett mo-
nopol skall genomféras pa det och det omradet. Det ar naturligtvis inte me-
ningen med denna grundlagsbestimmelse, utan meningen ar just den, som jag
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forut angav, att man skall trygga rittssikerheten genom att ge beslutet om
monopolets inférande formen av en civillag. De rittigheter man dirigenom vill
skydda are just de privata ritisigares, vilkas intressen oundvikligen komma
att krinkas genom monopolet. Det ar bestdmmelserna om ersitining till dem,
som i huvudsak bora angivas i en civillag, och det ar detta, som icke har skett.
Det kan inte ske annat an i form av en civillag, och bristen avhjilpes inte
genom den hir lilla kompromissen.

Efter det overliggningen forklarats hirmed slutad, bifslls vad utskottet
i det under behandling varande utldtandet hemstallt.

Vid fornyad foredragning av forsta lagutskottets utldtande nr 38, 1 an-
ledning av vickt motion angdende viss @ndring av stadsplanelagen, bifélls
vad utskottet i detta utlatande hemstillt.

Foredrogos &nyo andra lagutskottets utldtanden:

nr 32, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag angé-
ende forlingd giltighet av gillande indelning i ortsgrupper jamlikt lagen
den 28 juni 1935 (nr 434) om folkpensionering;

nr 33, i anledning av vickt motion angdende ratt for fattig, & sanatorium
vardad lungsjuk att fér personligt bruk uppbira del av sjukpension, m. m.;

nr 34, i anledning av vickta motioner om vissa #ndringar 1 forordningen
om mbdrahjilp;

nr 35, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag i1l forord-
ning om anstillande av distriktsbarnmorskor m. m. jimte 1 anledning dirav
vackta motioner; samt

nr 36, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
fortsatt giltighet av prisregleringslagen den 30 juni 1942 (nr 459).

Vad utskottet i dessa utlatanden hemstillt bifélls.

Foredrogs anyo forsta kammarens forsta tillfilliga utskotts utldtande nr
12, i anledning av vickfa motioner angéende reformering av gallande bestdm-
melser om det svenska sprakets stavning.

1 foljande inom férsta kammaren vickta och till dess forsta tillfalliga ut-
skott for behandling hénvisade motioner hade yrkats:

i motion nr 16, av herr Brandt m. fl., att riksdagen ville i skrivelse {ill
Kungl. Maj:t hemstilla, att Kungl. Maj:t matte uppdraga at ndgra prak-
tiska, fordomsfria personer att utarbeta forslag till en grundlig reform av
var rittstavningsfraga, och

i motion nr 69 av herr Hage m. fl., att riksdagen métte 1 skrivelse till
Kungl. Maj:t hemstilla, att Kungl. Maj:t matte lata utreda frigan om och
pa vilket sitt en reformering av gillande bestimmelser om det svenska spra-
kets stavning borde ske, si att dessa bestimmelser komme att helt eller till
overvigande del utformas med hiinsyn till talspraket, alltsd efter den fone-
tiska principen.

Utskottet, som inhdmtat yitrande &ver motionerna fran bland annat skol-
overstyrelsen, hade i det nu féredragna utlatandet anfort:

»I likhet med skoloverstyrelsen finner ulskotiet att mojligheterna fér un-
danrdjande av onodiga svérigheter vid ritistavningen bora uppmirksammas
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och undersokas. Hénsyn bér emellertid tagas till frigans sprakhistoriska
och kulturpolitiska sidor. Tidpunkten for en allsidig utredning av detta
sporsmél bor enligt utskottets mening viljas di forutsittningar aro fér han-
den for det kulturella samarbetet med évriga nordiska linder. Det &r nim-
ligen av stor betydelse att hinsyn tages till att de skriftsprikliga overens-
stimmelserna med véra nordiska frindefolk icke mer an nodvindigt brytas.

Folkskollararekirens skriftsprdkskommitté har som bekant nyligen hos
Kungl. Maj:t ingivit framstillning om &tgérder for modernisering och for-
enkling av rittstavningsnormerna samt hemstdllt, att drendet matte for yit-
rande hinskjutas till 1940 &rs skolutredning. Dirigenom har det sporsmal,
som motiondrerna upptagit, redan bringats infér Kungl. Maj:t.

Under hinvisning till vad silunda anférts far utskottet hemstilla, att fore-
varande motioner 1:16 och I:69 icke maétte till nigon forsta kammarens &t-
gird foranleda.»

Herr Brandt: Herr talman! Jag liste i mindags i nigon tidning — jag tror
det var Arbetet — en rubrik p& tre rader med feststil: » Andra kammaren mot
en reform av stavningen.» Sa felaktig kan en tidningsrubrik bli, nir den,
som satt den, inte har en aning om vad utskottsutlitandet innebir och nir
det inte heller blir ndgon debatt i kammaren, som kan ge vigledning. Jag
dterkommer till detta. Faktum ar emellertid, att bada de tillfalliga utskotten
ha hemstallt, att motionerna inte skulle féranleda nigon riksdagens atgird.
Men det dr en helt annan sak &n att de skulle ha sagt, att det inte bor bli ndgon
reform av vart stavningssitt.

Den visentliga anledningen till avslagsyrkandet uppgives vara, att frigan
om en reformerad stavning redan har bragts under regeringens prévning genom
folkskollararnas skriftsprakskommittés forslag. Man menar, att det da kan
vara overflodigt att skriva till Kungl. Maj:t om saken. Ja, skilet ar kanske
ganska lyckligt funnet, men jag tycker inte, att det ar birande, ty dels vicktes
dessa stavningsmotioner, innan folkskollirarnas skriftsprakskommitté fram-
lade sitt forslag, och dels har riksdagen egentligen inte anledning att frivilligt
liksom stélla sig vid sidan i en sak, som si nara berdr hela svenska folket.
Varfor skall riksdagen siiga: »Detta fa andra klara upp.» Det ar visserligen
sant, att var sista rittstavningsreform — Fridtjuv Bergs 1906 — kom
till stdnd p& grund av Kungl. Maj:ts administrativa lagstiftning utan riks-
dagens medverkan, men om detta var s lyckligt, kan man ju ifragasitta.

Nu ha kamrarnas tillfalliga utskott inhimtat yttranden fran skoléversty-
relsen och svenska akademien. De ha ocksa fatt motta yttranden fran moders-
malslararnas forening, som den kallas — den ar visst inte alla svenska moders-
malslarares forening utan bara till for dem vid laroverken — och fran folkskol-
lararnas skriftsprakskommitts.

Skolsverstyrelsen siger, att den ingenting har att erinra mot en allsidi g ut-
redning vid lamplig tidpunkt av denna friga om forenkling av stavningen.
I sjialva verket har ju forsta kammarens tillfalliga utskott stallt sig bakom
skoléverstyrelsens uttalande. Det &r utskottets enhilliga mening, att vid lamp-
lig tidpunkt bér en allsidig utredning komma till stand. Skolsverstyrelsen har
alltsd ingenting emot att det blir en utredning.

Svenska akademien #r direkt avvisande, sdsom man kunde begripa pé for-
hand. L#roverkslirarna stilla sig naturligtvis ocksa avvisande, men folkskol-
lirarna, som utgéra en betydligt storre kir &n liroverkslirarna och &ro minst
lika upplysta som de, std naturligtvis genom sin skriftsprakskommitté bakom
kravet pa en utredning. De tillstyrka alltsi en utredning, och det ar just vad
motiondrerna ha begirt. Jag upprepar, att bakom folkskollirarnas skrift-
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sprakskommitté sti samtliga folkskolldrarorganisationer och praktiskt taget
alla folkskolans lirare i hela Sverige. Man har nimligen gjort stickprov —
det ir inte skriftsprakskommittén, som gjort dem — med petitionslistor till
forman for en rittstavningsreform, och dessa stickprov ha visat hundrapro-
centig anslutning. Detta saknar ju inte sin betydelse. Folkskolans lirare veta
nog bittre &n andra, var skon klimmer eller kanske riktigare hur illa skon
klimmer, och de kunna vitsorda sanningen av forfattarinnan Moa Martins-
sons utsaga vid det »bordssamtal» om stavningen som Dagens Nyheter hade
anordnat i slutet av februari. Moa Martinsson, som ar arbetarbarn, siger: »Jag
har plagats med ’dt’ och ‘fv’ under Ostgotaskollirarnas firla, s& jag vet vilket
helvete stavningen ar for alla arbetarbarn.» Att Fridtjuv Bergs reform 1906
littade denna borda nigot rader det inget tvivel om, men det &terstar mycket
att gora.

Dess biitire ha inte utskotten tagit sa starkt intryck av den »mordande och
enhilliga kritik» — det var en tidning, som skrev si som bestatts savil
motionerna som skriftsprakskoramitténs férslag, ty utskottens utldtanden #ro
ju vilvilliga. De #ro ocksa enhilliga, det har jag redan ndmnt, ehuru enhil-
ligheten till sventyrs har dstadkommits genom den inte ovanliga kombinatio-
nen av en positiv motivering och en negativ klam. I sjilva verket ha utskot-
ten — de herrar ledaméter, som bry sig om denna friga, torde vara vinliga
att observera detta — samma yrkande som motioniirerna, fastin detta yrkan-
de inte stir 1 klammen utan i motiveringen. Andra kammarens utskott skri-
ver: »I likhet med motiondrerna finner utskottet att en officiell utredning
av stavningsfrigan bor ske med syfte att f4 till stind en sidan modernise-
ring och férenkling av stavningsreglerna, att det svenska spraket dven i skrift
kunde mer an vad som nu ar fallet bli hela svenska folkets egendom.» Be-
traffande forstakammarutskottet har jag redan nimnt, att det refererar skol-
overstyrelsens utlatande, som inte har nagot att erinra mot en allsidig utred-
ning vid lamplig tidpunkt. Det 4r 1 sak detsamma. Det uttalande, som jag
nyss citerade, har andrakammarutskottet himtat fran folkskollirarnas skrift-
sprakskommitté, och diarigenom har utskottet ju stidllt sig bakom kommitténs
stindpunkt 1 detta hinseende.

Motionirerna ha foljaktligen ganska stor anledning att vara néjda, inte pre-
cis med att man avstyrkt motionerna, 14t vara pa de skil som anférts, men
med att man faktiskt gar pd samma linje. Det skall man inte komma ifran.
Det ar sant, att andra kammarens tillfilliga utskott — foérsta kammarens
ar mera kortfattat 1 sitt utldtande — 1 annat sammanhang uttalar, att motio-
nirernas férslag synes vil radikalt. Jag formodar, att uiskottet harvid syftar
narmast pa den tanke — det &r bara en tanke — som har framforts 1 den
motion, under vilken mitt namn star forst, att ett sirskilt tecken skulle ska-
pas for sje-ljudet. Enligt den regel, som man har f6ljt fran bérjan, att varje
ljud borde ha ett tecken och inte mer #n ett, tillito vi oss verkligen erinra
om mojligheten att ta en bokstav, nimligen z. och lita den beteckna sje-ljudet,
sedan den viill blivit pensionerad fran sin éverflodiga uppgift att beteckna s- och
ts-ljud. Det ar klart, att man 1 pressen har haft mycket roligt 4t detta radi-
kala forslag. Det var emellertid bara elt exempel. Jag vill siga, att for egen
personlig del kan jag mycket viill medverka till genomfoérande av folkskolli-
rarnas skriftsprikskommittés fiorslag, att man 1 stillet anvinder s + j sisom
generellt tecken for sje-ljudet. Men & andra sidan ir det ju pd tok att dartill
anvinda tvd bokstiver, som fér dvrigt inte beteckna nagot sje-ljud. Det heter
dock »sjuk» och inte »s-juk». Men fir allt 1 viirlden, det dr en god sak, om
man later tvi bokstiver beteckna sje-Ijudet 1 stiillet for att ha tjugu eller trettio
olika, beteckningssiitt.
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Detta var alltsd det radikala. Bortser man fran sje-ljudet, &r inte var mo-
tion mera radikal &n folkskollirarnas férslag.

De invindningar, som i den offentliga debatten ha framférts emot reform-
forslagen, ga alla igen i svenska akademiens yttrande, som forstakammaruat-
skottet har berett den hedern att komma med som bilaga. Om herrarna vilja
folja med betinkandet, finna ni, att svenska akademien mot slutet samman-
fattat sina synpunkter i fem kritiska punkter, och dem skall jag hir mycket
kort beméta.

Akademien uppgiver forst, att den sprakhistoriska askédning, som ytterst
ligger till grund fér motionirernas framstéllning, numera far anses vergiven
och inte lingre vetenskapligt normgivande. Nej, det ar ju klart, ty svenska
akademiens urkonservativa Askadning ar naturligtvis normgivande. Jag med-
ger, att det ar riktigt, att sprakhistoriska &sikter kunna skifta som alla andra
asikter 1 virlden, men svenska akademien &r den sista Institution, som skall
erinra dirom, ty d& vi 1906 fingo den bergska stavningsreformen, avstyrkte
svenska akademien denna, ehuru den gingen den normgivande sprakhistoriska
dskédningen talade foér reformen. Nu har laget skiftat litet, nu &ro sprakmin-
nen litet mera konservativa, och féljaktligen skall deras stdndpunkt vara norm-
givande for all framtid.

Vad var motion angar, si ger den inte uttryck &t ndgon annan sprakhistorisk
askadning 4n att rattstavningsfrigan inte ar nagon vetenskaplig fraga, utan
en rent praktisk friga om det bekvimaste sittet att uttrycka sig 1 skrift. En
numera avliden spakhistoriker, professor J. A. Lundell, som naturligtvis be-
traktas som gammalmodig av svenska akademien, sade en ging, att en profes-
sor inte &r mera sakkunnig i rittstavningsfragan dn vilken annan tinkande
minniska som helst. Sjilv var han som bekant filolog. Den danske sprak-
vetenskapsmannen Otto Jespersen, som avled fér ett par manader sedan, hade
alldeles samma mening som Lundell, s& att svenska akademien har tydligen
inte helt den s. k. vetenskapen pé sin sida. Otto Jespersen skriver: »Da spro-
get tjener det rent praktiske formaal at vere et meddelelsemiddel, maa det
nemlig bedémmes alene ud fra den effektivitet, hvormed det opfylder dette
formaal.» For vrigt vinder sig Otto Jespersen mot allt slags pedanteri i ritt-
skrivningen. Han menar, att det faktiskt inte ir si viktigt, hur folk stavar.
Grinsen mellan bildade och obildade dras ju inte av ortografien. Jag kan tinka
mig, att ndgon talare efter mig kommer att utnyttja detta argument till for-
mén fér att allting skall bli vid det gamla. Man sdger, att eftersom folk kan
vara bildat eller obildat, hur stavningen in ar, sa 1at det for allt 1 varlden
bli vid det gamla. Men den standpunkten ir inte riktig. Redan Jespersen si-
ger, att naturligtvis skall man inte ha kaos och anarki i stavningen. Man bor
vdl kunna ena sig om att det ar onskvirt, att folk stavar nigorlunda lika.

Nir jag nimnt Jespersens namn, stillt honom vid Lundells sida och spelat
ut honom mot svenska akademien, far jag kanske ocksa lov att nimna ett annat
namn, som méahinda inte har samma tyngd. Det &r den finske folkskolinspek-
toren Giosta Cavonius 1 Helsingfors. Han har forklarat, att rattskrivningsnor-
mernas forenkling och modernisering, s& att de motsvara det nutida svenska
spraket, bor vara sirskilt betydelsefull for svenskarna 1 Finland. Har har
}nan eljest sagt, att svenskarna i Finland rakt inte vilja vara med om en re-
orm.

Svenska akademiens andra punkt lyder si hir: »En stavningsreform av
ifragasatt omfattning skulle vara s& ingripande, att intet kultursprik kan
uppvisa en motsvarighet.» Ja, kanske det, fast jag inte tror det. Men det skulle
vil 1 s fall bero pa att knappast négot sprik har en s vanvardad ortografi
som det svenska — 1at mig inskjuta: tack vare bland annat svenska akade-



Onsdagen den 2 juni 1943. Nr 21, 23

Om reformering av rittstavningen. (Forts.)
miens vanvard av vart sprak — naturligtvis med undantag fér engelskan. Vad
gor denna svenska akademi for att rykta det svenska spraket, sisom dess upp-
gift skulle vara? Svenska akademien, mina herrar, skriver, for att ta ett par
exempel, »elektricitet» med ¢ men »elektrisera» med s, »balansera» med s men
»advocera» med e, »karaklir» med & och »karakterisera» med e — det sista har
Jag fran min utgangspunkt ingenting emot, men svenska akademien, som ju tar
sadan hinsyn till samhorighetslagarna och hirledningen, borde sannerligen
virda spraket litet annorlunda. Den diskvalificerar faktiskt sig sjalv.

Det #r inte sant, som svenska akademien menar, att det skulle vara foraldrat
att kriva en stavningsreform. Norge, Holland, Tyskland, Ryssland och Turkiet
ha under de sista 10—15 aren genomfort omfattande sddana reformer. Akade-
mien omndmner dem och férsoker sla bort dem. Antingen #ro de inte si om-
fattande som den, som hir har foreslagits, eller ocksd iro de inte egentliga
stavningsreformer, siger man. Men i sjilva verket var vil den turkiska refor-
men rent av revolutionerande; man 6vergav det gamla muselmanska, arabiska
alfabetet och ¢vergick till det latinska, varvid man bérjade lisa frin vinster
till héger pa raderna i stillet for tvirtom. Det var vil radikalt s& det ricker.
Jag tror darfor inte, att svenska akademien kan pastd, att vi dro virst. Vi inta
allesamman en skiligen moderat stindpunkt, nir vi vilja ha en liten férenkling.

Engelska regeringen ligger sedan ett par ar tillbaka pa en petition i rattstav-
ningsfrigan, undertecknad av ett halvt tusental universitetslirare, daribland
internationellt kinda sprékmin och sprakpedagoger. Om négon #mnar ta till
orda mot mig, hoppas jag, att han erinrar sig, att det verkligen har framlagts
ett sidant forslag i England och att det stodes av synnerligen framstiende
sprakmin — vilket jag dock menar inte betyder s virst mycket, darfor att jag
vidbliver min uppfatining, att stavningsfrigan inte ir nigon vetenskaplig
friga och att vilken tinkande, vettig minniska som helst begriper den lika bra
som en professor, t. 0. m. 1 sprak.

Den tredje punkten giller den s. k. skandinaviska sprakgemenskapen. Det #r
vil bist, att jag Aterger ordagrant, vad akademien dir skriver: »Det fortsatta
nirmandet mellan Nordens folk skulle avgjort motverkas, om svenska skrift-
spraket pa detta sitt avligsnade sig frin grannspraken genom #ndrade ljud-
beteckningar.» Det &r detta argument, som just i denna tid fér ménga har
blivit det bdrande, och det dr ju synnerligen kinslobetonat. Jag menar anda,
att det @r ohallbart. For egen del vigar jag hivda den uppfattningen — och
det har jag gjort, ldngt innan det blev si pa modet som just nu att tinka nor-
diskt — att de moderna skandinaviska skriftspriken inte béra forete storre
olikhet @n som betingas av de nutida sprakens faktiska skiljaktigheter. J ag
menar darfor, att de skandinaviska sprakens stavning bor regleras efter enhet-
liga, grunder, s att lika eller i det nirmaste lika 1jud betecknas pa samma sitt
1 de olika spraken. Jag har alltsi sagt detsamma som utskottet och kritikerna
ute 1 landet. Det iir med stor oriitt man forebrir motionirerna for att inte ta
nagon hinsyn till nirmandet mellan Nordens folk.

Jag vigar ocksa tro, alt en sidan man som den av mig nyss eciterade danske
sprakmannen Otto Jespersen har lika gott omdéme i den nordiska fragan som
svenska akademien, 1 ett meningshyte med en dr Sven Clausen — det ir klart,
att det finns olika meningar i Danmark ocksid — forklarar han, att han finner
argumenten fér de svenska folkskollirarorganisationernas stavningsreform
»overordentlig vel grundede», och han fortsiitier: »De vil ogsd slojfe det stum-
me ! 1 ljud, ljus ete.» Det idr ju dessa paradigmer, som mest citerats 1 debatien.
Irolkskolliirarna och vi vilja alltsd slopa de stumma ljuden, t. ex. 1 i »ljus» och
»ljud», vilket Sven Clausen och — kan jag tilligga — alla hans eftersigare

Férsta kammarens protokoll 1943. Nr 271. 3
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i Sverige gira s& stort nummer av, i det de »beskedent anmoder Gud om at
forbyde» detta »av hensyn til det nordiske malstrav».

En annan dansk, Mogens Nisser, ordférande i den danska féreningen for
»nordisk sprogrogt», forsikrar oss svenskar, att om vi ge oss till att stava
sjus» 1 stallet f6r »1jus» — ni hora ju ingen skillnad — och »jéra» i stillet for
»gora», »jup» 1 stillet for »djup» och »sjon» i stillet f6r »skon», si kommer
ingen enda dansk eller norrman att ta i en svensk bok. Och sa avfyrar han en
gruvlig salva med detta tilligg: »Det ar upprorande, det 4r falsk demokratism
att ratta stavningen efter de minst bildades behov», siledes efter deras, som
sillan skriva. Ja visst, skriftspraket ar inte till fér pigor och annat enkelt folk,
som f& noja sig med att skriva »pigstavning», s& att man kan skilja pa dem och
s. k. bildat folk. Jag tycker, att det ar ratt skont att mot sddana daraktiga ut-
talanden, som givit s& starkt genljud i Sverige, f4 spela ut den lugne dansken
Otto Jespersen, som inte ar fallen for overord. Han siiger bara till svar pa
Sven Clausens »Gud forbvde»: »Hvorfor dog egentelig?» — Varfér menar man
egentligen, att detta skulle vara ett hinder for nordiskt »malstrav»? — »Den,
der vil forstd talt svensk, ma dog fra férste fard vinne sig til at opfatte kind,
kira, sken, skjorta, skjuta, Géteborg, girna, ljud o. s. v. med desse fra dansk
avvigende lyd, og der vil det snarere vire en fordel end et hinder», — jag un-
derstryker att det enligt hans uppfattning snarare skulle vara en fordel an ett
hinder — »hvis han ogsé& i skriften vinnes til at se disse former: s& stotter de
to ting hinanden — og de svenske fra dansk forskellige former ma man dog
lire, ikke just att uttale men i hvert fald at forstd, ndr de lyder i en svenskers
mund. Det kommer man icke bort fra. Det nytter ikke som strudsen at stikke
hodet i en busk: hellere se sandheden lige i §jnene.»

Jag tilligger, att nir man sdger ljus, hor man ju inte att det skrives med
13. Man har sagt, att om man tar bort l-et, vet man inte att »jus» har att géra
med lyse. Nar en pojke saledes siger, att »juset lyser», skulle han inte férsta,
att »jus» har med lyse att géra! Nonsens!

Dessa invindningar bottna sannerligen inte annat én i det kénslobetonde tan-
kande som ar helt naturligt, nir det giller sprikets klidedrakt. Det dyker for
svrigt i detta sammanhang upp ett minne for mig. Nér jag var en liten parvel,
horde jag en gang vid kvillsvarden i mitt hem i en prastgard i Skane en diskus-
sion i denna fraga. Det hade statt i pristtidningen Vart land, att »nu star
styggelsen pa heligt rum, nu bir man vildsam hand pd Frilsarens egen heliga
och dyrbara person, nu skriver man Kristus med K i stillet f6r som fordon
med Ch». Detta #r ungefir samma argument som man nu anfor betriffande
stavningen av orden ljus och lyse och samhérigheten dem emellan.

I sin fjarde kritiska punkt finner svenska akademien, att dven hénsynen till
det geografiska och historiska namnmaterialet (Goteborg—Jé6teborj) samt
till det gingse internationella ordférradet manar till forsiktighet. Det kan man
naturligtvis siga, men man kan vil inte darfor 1 evighet skriva Gostaff i stillet
for Gustav, fastin Gustav Vasa skrev si. Ehuru jag for egen del allt intill min
d6d kommer att skriva mitt faderneirvda namn Brandt med dt, tillater jag
girna historien, om den nu kommer att befatta sig med detta obetydliga namn,
att justera bort bokstaven d. Jag tycker for ovrigt, att det inte behéver sigas
mycket mer om det dir pratet — ifall uttrycket tillites — om hénsyn till namn-
materialet och det internationella ordférradet. Vi tillata ju oss att kalla ut-
lindska stider och linder som vi vilja. Vi kalla Firenze fér Florens, ett namn
som vi tagit fran engelsminnen, Bukarest ar den svenska namnformen for Bucu-
reicioo. s. v. Jag tror nog att vi komma att gora pa samma sitt i framtiden
ocksa.,

For det femte och sista anser svenska akademien, att den rent pedagogiska
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vinsten skulle 1 sjilva verket visa sig mindre #in vad motioniirerna, vilja gora
gillande. — Det vore ju en allvarlig invéndning, om den vore riktig, men
sannolikt kunna folkskollirarna bedsma den saken bittre iin de spraklirde 1
svenska alkademien. Motiondrerna lira inte infér detta svaga argument vika en
tum frin sin vil dokumenterade &sikt, att — sisom vi uttrycka det i motionen
— »vara barn f4 anviinda ling tid och mycket arbete for att Lira sig ‘rattstav-
ning’ — tid och arbete som forvisso kunda anviandas bittre», Jag undrar, hur
ménga i denna kammare, som vilja bestrida befogenheten av detta pastiende, att
inlarandet av rittstavningen kostar s& mycket tid och arbete, att man sanner-
ligen borde anvinda denna tid och detta arbete bittre, bl. a. for svenska spra-
ket. Svenska akademien citerar i detta sammanhang med tillfredsstillelse Carl
Cederblad, som har gjort nigra undersskningar éver stavfelen. Inom parentes
vet jag inte, varfor akademien citerar just honom, ty han #r ju egentligen
akademiens motstandare. Svenska akademien har vid sina undersékningar av
felprocenten totalt forbisett, vad just Carl Cederblad papekat, att barnen bli sa
forvirrade av var konstiga och oregelbundna stavning, att de till slut inte kunna
stava ens de enklaste ord ritt. Svenska akademien siger ndmligen, att den storsta
felprocenten ha vi icke, sisom man skulle kunna tro, 1 de oregelbundet stavade
orden utan i de ljudenliga. Det 4r faktiskt pa det sattet, sisom allt skolfolk vet,
att barnen till slut inte kunna stava de enklaste ord, bara darfoér att de ha for
sig att det skall vara si konstigt att.stava. Vart sprak ar si oregelbundet och
vanvardat, att barnen inte kunna ana, att det i nagot enda fall stavas pa ett vet-
tigt och ljudenligt sitt. Om svenska akademien hade tagit hinsyn till detta,
hade den mést avstd fran sin slutledning, d& den siger att felprocenten inte 4r
s stor som man kunde vinta sig.

Det &r fara i drojsmal. Om vi uppskjuta en stavningsreform alltfor linge,
kan det g4 oss som grekerna, som ha tva grekiska sprak, ett officiellt och ett
folkmal, p& vilket en mingd tidningar och bicker tryckas, Eller det kan gd som
1 England, dir — sésom Moa Martinsson uttrycker saken — »det fina spraket,
det lyriska, ar kinesiska for det stora flertalet». Carl Cederblad har ritt — och
Jag upprepar, att hela Sveriges tusenhovdade folkskollirarksr ger honom ritt
— niir han siger, att »fiderneslandet ar mer an mark och briod. Det finns ock-
si_ett andens fidernesland, som svenska arbetare och bonder ha full arvsritt
till. Ar spriket for krangligt for att bli allmin egendom, méste det reformeras.»

Jag ar nu, herr talman, strax firdig med mitt anférande, Var motion slutar
med yrkandet, att Kungl. Maj:t métte uppdraga &t nagra praktiska, férdoms-
fria personer att utarbeta forslag till en grundlig reform av var rittstavnings-
{raga. Nir jag skev motionen, fick jag i en handvindning hir 1 kammaren sex-
ton namn under den. Jag brydde mig inte om att springa omkring for att fa
flera, men jag forsikrar, att som stimningen d& var, innan denna storm hade
vickts 1 landet mot en stavningsreform, hade jag kanske litt nog kunnat f3
halva kammaren med pa motionen. Jag forstar emellertid, alt dessa ord att man
skall uppdraga &t nagra praktiska, fordomsfria personer att utarbeta forslag
1 saken, kanske kunna sticka nigon i dgonen. Jag erkiinner giirna, att nir jag
skrev dessa ord, tinkte jag just pa svenska akademicn, som ordentligt har dis-
kvalificerat sig genom sin vanvard av spraket och sin orcsonliga konservatism.
Akademien har pd detta omride fort en ren non possumus-politik, For min del
skall jag cmellertid mycket giirna vara med om att Justera ordalagen 1 motio-
nens yrkande. Om jag i stitllet yrkar, att riksdagen matie 1 skrivelso till Kungl.
Maj:t anhalla om utredning vid limplig tidpunkt av frigan om en reformerad
rittstavning, iir detta preeis samma tankeging som hivda wiskolten ha, Jag kan
inte inse, varfor de bada uiskoiien nodvindigivis skulle hehiva g pa avslag
pd motionerna. Jag medger, att de ha formell anledning och atl man kan skjuta
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ifran sig saken och siga, att frigan 1 alla fall ér bragt infor Kungl. Maj:t, men
jag bestrider, att riksdagen skulle ha anledning att liksom gora sig urarva i
fraga om svenska spraket och stilla sig utanfor hela denna fraga. Om jag vé-
gar antaga, alt nagon av regeringens ledaméter vill lana mig sitt ora ett ogon-
blick, skulle jag vilja begagna tillfallet att viidja till Kungl. Maj:t att Kungl.
Maj:t vid behandlingen av den friga, som folkskollirarna dragit infor rege-
;irlllgen, verkligen ville igna detta problem uppmarksamhet vid lampligt till-

alle.

Fér egen del drar jag mig, herr talman, inte for att, Aven om detta forslag
blir nedvoterat, framstilla det yrkandet, att riksdagen matte 1 skrivelse till
Kungl. Maj:t anhalla om utredning vid lamplig tidpunkt av frigan om en re-
formerad rittstavning.

Herr Hage: Herr talman! Jag skall férst be att 8 uttrycka min tillfreds-
stallelse och glidje 6ver att stavnings{rdgan denna gang kommit upp till be-
handling i kammaren redan klockan 2 pa middagen, sa att det finns tillfille
att siga ndgra ord. Forra gingen, nimligen ar 1919, behandlades detta spors-
mal klockan 3 pa natten, och arenden, som behandlas klockan 3 pé natten 1
denna kammare, bli ju inte féremal fér mycken uppmarksamhet.

Nagon kanske frigar, varfor vi éverhuvud taget skola behova diskutera
denna sak. Det foreligger ju hiar ett utskottsutlatande, som avstyrker bifall
till motionerna men i vilket det samtidigt finns uttryckta vissa sympatier for
motionirernas linje, och detta kunde vil, menar man, vara nog, s& att det inte
revs upp en utforligare debatt i kammaren, P3 denna friga vill jag emellertid
svara, att om det intriffar — vilket jag tror, att det kommer att gora —
att frigan om en reformering av var riattstavning 1 nagon form upptages till
behandling, s& brukar alltid den, som sysslar med en dylik utredning, ga till-
baka till riksdagens protokoll for att se efter vad som sagts under debatten.
For den skull skall jag be att f& siiga négra ord i fragan.

Jag vill till att borja med pépeka, att jag ar en gammal stavningsmotiondr.
Jag vickte min forsta motion i detta dmne &r 1919, och om jag lever till nista
ar, kan jag saledes da fira tjugofemarsjubileum som stavningsmotionér. Jag
aterkom med en liknande motion 1920, och nu har jag ocksd i ar vackt en
dylik motion. Jag vill dirfér girna framféra en del synpunkter i denna sak.

Jag vill d& inledningsvis framhilla — dven herr Brandt snuddade vid detta
— att de motioner, som vickts 1 ar, ha underskrivits av tjugotre ledamiter
fran olika partier i bada kamrarna. Detta ger ju en antydan om, att det finns
intresse for saken. I ¢vrigt forstdr man ju av den framstiallning, som folk-
skollirarne kommit med, och av den debatt, som forts i pressen, att denna
fraga tilldrar sig uppmérksamhet i vida kretsar. Utskottet har emellertid nu
drojt sa linge med att komma med sitt utlatande, att intresset for fragan
val under tiden nagot ebbat ut, men jag hoppas, att det skall viickas till liv
igen genom debatten hiar i dag.

Sasom redan den foregéende talaren framhéll, ha de foreliggande motio-
nerna avstyrkts. For min del vill jag emellertid siga, att det ar glidjande, att
forsta kammarens tillfalliga utskott inte har dberopat sig pa svenska akade-
mien som auktoritet, nir det bestamde sin installning. Fran mina utgings-
punkter ar forsta kammarens tillfalliga utskotts utlatande pa den punkten
mera tillfredsstillande an den motivering for avslag, som anvindes av andra
kammarens tillfalliga utskott. Jag erkinner, att det 1 andra kammarens till-
falliga utskotts utlatande finns vissa medgivanden, som icke aterfinnas 1 det
i denna kammare foreliggande utldtandet. Men just i den omstandigheten,
att forsta kammarens tillfialliga utskott har underlatit att aberopa svenska
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akademien som auktoritet i denna friaga, ser jag andi en ljuspunkt. Jag maste
namligen, liksom den foregéende drade talaren, siga att svenska akademien
— vilket jag har kunnat konstatera under dessa &r — vid alla de tillfillen,
d& denna fraga varit foremal {6r behandling, har intagit en rent utvecklings-
fientlig instillning.

Denna utvecklingsfientliga instillning har &ter kommit till synes i det fére-
liggande utlatandet pd sa sitt, att svenska akademien 1 viss mén tar avstind
frén den bergska stavningsreformen. Svenska akademien anser synbarligen
att »hava» bor stavasi»hafva» och »vitt» »hvitt» samt att t. ex. ett sddant ord
som »skadat», neutrum av »skadad», skall skrivas »skadadt», trots att det
inte finns nagon svensk, som kan vricka tungan pd ett sidant sitt, att han
kan uttala ett d framfor t.

Svenska akademien anfér sisom skil for sin stindpunkt bl. a., att det ar
en mycket stor skillnad mellan skriftspraket och talspriket, varfor det helt
enkelt inte &r rimligt, att de skola 6verensstimma. Man siger pad nigot stille,
att talspriket forindras och utvecklas, medan skriftspraket ar konservativt
och stillastdende, vilket man finner fullt riktigt. Vi, som ivra fér nystav-
ning, ha en rakt motsatt paroll. Vi siga nimligen, att det som drat hér, bor —
1 s stor utstrickning som méjligt — dgat se med avseende pa stavningen.

Vad innebir nu svenska akademiens uppfattning? Jo, den innebir, att 1 och
med att talspriket forindras, blir avstindet mellan talspriket och skrift-
spraket allt storre ar frin &r. Foljden av detta blir, att vanligt enkelt folk
inte kan tilligna sig en tillfredsstillande formaga att stava ratt. Nar vi 1931
firade tjugofemarsjubileet av den bergska stavningsreformens genomforande,
gjorde Dagens Nyheter en enquéte och frigade en del sakkunniga personer,
vad de tyckte om den bergska stavningsreformen. En av dem som svarade —
professor Zachrisson 1 Uppsala — forklarade diarvid bl. a., att han gillade
reformen, och han papekade sirskilt, att 1 ett land, dar han ingiende kinde
till férhallandena, namligen England, &r avstindet mellan skriftspraket och
talspraket s& stort, att nio tiondelar av befolkningen icke pa ett tillfredsstal-
lande sitt behirska skriftspraket. En utveckling, som leder till ett sidant re-
sultat, maste ju sigas gd i antidemokratiens tecken. Innebsrden av en demo-
kratisk 4skidning pd detta omride mdsie nimligen vara den, att man girna
vill, att sd& stor del av folket som mojligt d4ven 1 de djupa leden skall kunna
stava riatt.

Nu forklarade visst den foregiende arade talaren, att om man vill gora gil-
lande, att skillnaden mellan en person, som kan stava, och en person, som icke
kan det, innebir en klasskillnad, s& #r detta inte riktigt. Och det kanske
man kan siiga, men det uppfattas 1 alla fall pa en hel del hall pa detta siitt.
Om man t. ex. far ett brev frin en person, som stavar illa, 4t det inte utan,
att man l4tt f&r den uppfattningen, att vederbérande inte 4r en riktigt forst-
klassig och duktig minniska. Den, som intar en sidan instdllning till stav-
ningsfragan, att han vill bevara ett tillstind, under vilket avstindet mellan
skriftspraket och talspriket blir allt storre och dirmed svarigheterna att riitt
behiarska skriftspriket alltmer 6kas, den verkar enligt mitt férmenande genom
sin instillning 1 antidemokratisk riktning. Han har inte pa alla punkter till-
dgnat sig den demokratiska askddningen, som givelvis méaste g& ut pa att
sa manga medborgare 1 landet som mojligt skola {8 storsta mojliga kunskaper
iven pa detla omrdde.

Man forstir ju mycket vil, att d& svenska akademien vid flera tilifillen in-
tagit en sidan standpunkt som den hiir férut nimnda, s resignerar folk i all-
minhet, bojer sig och finner sig i forhillandena sidana de dro. S& sminingom
far man ocksd dirigenom litt den uppfatiningen, att detla viil matle vara sak-
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kunskapens sista ord i frdgan och att det vil hiar bland dem, som forstad sig
14 saken, finns en enhillig opinion pa denna punkt. Lyckligtvis 4r det emel-
lertid inte pa detta sitt, utan det finns tvirtom en lang rad av akademiker och
sprakvetenskapsmiin, som under gdngna tider haft och alltjimt ha samma upp-
fattning, som ligger bakom tillkomsten av motionerna. Jag vill bara nimna
den numera avlidne professor Noreen och professor Lundell, vid vilkas sida det
finns en hel rad av akademiker och sprikforskare — en del av dem déda,
andra dnnu i livet — som g& och gatt pa var linje. Jag kan nimna namnen
Zachrisson, Danell, Cederschisld, doktor Hedén, som gav initiativ till den mo-
tion, som ar 1919 framfordes 1 andra kammaren, Schagerstrom, Odal Ottelin,
Leffler, Tamm, Hernlund, Brate, Svahn, lektor Petrini m. fl. Om det 4r na-
gon som txor att vi som gd pad reformlinjen dro i daligh sillskap sa dr detta
alls icke forhallandet. Vi dro tvirtom alltjimt 1 mycket gott siillskap. Trots att
en del av mirkesmiinnen pa detta omrdde icke lingre dro bland de levandes
antal, finns det alltjimt en hel del personer i ledande stillning inom de intel-
lektuella kretsarna, som gé pa samma linje som vi.

I dessa dagar har det emellertid uppstatt en stor profet pa detta omrade, en
forfattare som heter Bengtsson och som fér dvrigt har skrivit en mycket upp-
mirksammad roman, »Réde Orm». Han hade ett heja-mote hir 1 Stockholm 1
denna fraga och forklarade for sin del, att de, som hade den uppfattning, som
vi motionarer foretrida, aro intellektuellt undermaliga och dumma och icke
begripa saken. Jag vill gentemot detfta endast siga, att man ju alltid far ta
skonlitterdra forfattare med en smula salt, och man fir inte tro allt, vad de
sdga. De kunna vara mycket bra péa sitt omride, men nir det giller praktiska
fragor, ar det nog bist att ty sig till andra minniskor, nir man skall intaga
sin standpunkt.

I 6vrigt vill jag framhéalla samma sak som herr Brandt snuddade vid i detta
sammanhang, nimligen att det givetvis i férsta hand dr praktiska synpunkter,
som bora laggas pa fragor av detta slag. Spraket ir ju dock #anda till for prak-
tisk anvindning och inte blott for att tjinstgéra som nigot slags undersok-
ningsmaterial for vetenskapsmin. Det dr till 99 procent inriktat pa att anvén-
das 1 det praktiska livet. Fran den utgdngspunkten har man anledning att siga,
att spraket bor vara s& praktiskt och lattlirt som mdjligt. Men nu torde det vil
inte finnas mer 4n en mening om att det svenska skriftspraket icke dr ldttldrt.
Att man sedan kan komma och siga att t. ex. det engelska skrivspraket ar dnnu
mer svarlart, ar ju en sak for sig. Det ar ocksa ett faktum, att det dven fran
motstdndarhdll vid mdinga undersékningar kommit fram den uppfattningen,
att det svenska skriftspraket ar mycket svarlirt. Detta beror pi4 manga omstan-
digheter, bl. a. pa tillvaron av stumma bokstiver, vidare p& att kort vokalljud
ibland utmirkes med dubbel foljande konsonant, ibland icke, samt att #- och
4-1juden stavas si olika. Det beror ocksd pa, att vi ha s4 manga beteckningar
for sje-, tje-, ng- och j-ljuden samt pa att vi stava ord, som ljuda lika, pa olika
siatt, for att det inte skall bli férblandningar. Dylika likljudande ord stid emel-
lertid i allméinhet i ett sidant sammanhang 1 texten, att man inte behéver for-
blanda orden och misstyda dem. Ty i de allra flesta fallen framgéir av sam-
manhanget, vad man menar med det eller det ordet. Fsljden av att det existe-
rar sadana dubbelord, som ha olika betydelse, #r emellertid att anhingarna av
det nuvarande stavsiattet anse, att det noga méste inpriantas hos barnen, hur man
stavar det ena eller det andra ordet. Det 4r inte litt for barn i de yngre dldrar-
na att f6rstd skillnaden. Jag var t. ex. sjilv en ging nirvarande i en skola,
dir man skulle forklara skillnaden mellan »kira barn» och »tjira baten». En
liten pilt resle sig d& upp och talade om, att nir man »tjirar barn», sd stavar
man med k, och ndr man »tjirar baten» stavar man med tj.
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En annan svarighet #r, att det 1 manga fall 4r ordens hirledning, som ar
avgorande for hur man skall stava, vilket ir en ganska kranglig regel. Slut-
ligen ha vi den omstindigheten, att en hel del lineord fran utlindska sprak
alltjamt bibehilla sin utlindska stavning. Det ar naturligtvis sarskilt svart
att inlira de utlindska ordens stavning for folk, som inte ha kunskaper i fraim-
mande sprik. Jag skall be att fi ta ett enda ord som exempel. Vi mota ganska
ofta 1 vara tidningar ordet »enquéte». Den, som har lirt sig franska, forstar
mycket Litt hur ordet skall stavas, men for vanliga enkla minniskor, som inte
ha lirt sig franska, ar det oerhort svart att lira sig hur »enquéte» skall stavas.
Vederbosrande kanske frestas att gora pa samma sitt, som en journalist i en
tidning hir i Stockholm gjorde. Han stavade ordet — vilket jag anser vara
rejilt gjort — »angkiits. Jag tycker, att det skulle vara mycket lampligare att
folja den metoden #n att ha kvar den gamla stavningen. Det var for ovrigt
visst i Aftontidningen som jag sig detta nya stavningssiitt. Foljden av den gam-
la regeln, att de utlindska orden skola — &tminstone 1 de flesta fall — stavas
pa samma sitt som 1 ursprungsspraket, blir givetvis, att en mingd minniskor,
som inte ha tillignat sig kunskaper i utlindska sprak, synda mot den ritta
stavningen.

P& nagot stille 1 bilagorna till utskottets utlitande antydes det, att det
kanske inte skulle komma att uppstd si stora besparingar, om man nu genom-
forde en stavningsreform. Pa den punkten vill jag emellertid hanvisa till vad
som framkom vid den enquéte som gjordes, da denna fraga for en del ar sedan
var uppe och d4 man frégade personer, som sysslade med detta, vilka erfaren-
heter de gjort med avseende pa resultatet av den bergska stavningsreformen. Li-
roverksoverstyrelsen, som var motstindare till reformen — det existerade ju pé
den tiden en sidrskild liroverksoverstyrelse och en skoléverstyrelse for folksko-
lorna; de hade #nnu inte slagits thop — uttalade, att styrelsen av de enquéte-
svar, som inkommit, fatt den uppfattningen, »att det bergska stavningssittets
inférande hade medfort lattnader 1 modersmalsundervisningen pa skolans ligre
stadier och att diirigenom erhallits en tidsbesparing som kom andra uppgifter
for modersmalsundervisningen till godo».

Jag tror man kan viga det pastiendet, att detta &r riktigt. Och i det
sammanhanget vill jag siga, att nir jag varit med om att vicka en motion 1
frégan, har jag ocksid lagt nationalekonomiska synpunkter pi saken. Jag
méste upprepa, vad jag i det stycket sagt i min motion, nimligen att om
man har en tillkranglad stavning, som tar lingre tid att lira #n vad som
annars ir behovligt och didrfor kriver ett storre antal undervisningstimmar
och lirare, s& medfor detta ur nationalekonomisk synpunkt en improdukiiv
belastning av hela samhallet. Den synpunkten tycker jag sirskilt bor obser-
veras i en tid som den nuvarande, nir man s& mycket sysslar med att astad-
komma rationalisering pa alla méjliga omraden.

Det var frin sidana utgingspunkter som jag viickle motionerna ar 1919
och ar 1920. Ar 1919 bifslls av andra kammaren motionen om en utredning
i syfte att astadkomma en mera fonetisk stavning, efter {illstyrkan av ett
enhilligt utskott och utan debatt 1 kammaren. Och de miin, som sutlo 1 detta
utskott, voro inte vilka som helst — ordférande var nuvarande forsvarsminis-
ter Skold, och i 6vrigt sutlo dir representanter for lirarkdren och for jord-
brukarna. Jag minns nu siirskilt folkhégskollirare Welin, som, om jag minns
rilt, var rektor vid en folkhogskola 1 Visiergétland och som representerade
hiogern 1 denna valkrets. Alla dessa voro cniga — trots atl svenska akade-
micn hade avstyrkt firslaget om utredning. Sedan kom frigan 1ill firsta
kammarcn, dir den avslogs, men den behandlades som sagl klockan 3 pi nat-
ten. Professor Bergman, som 1alade for utredningskravet, holl dock ett kort
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anfoérande, Vidare talade en representant for utskottsmajoriteten, som gatt pa
avslag, och sa f6ll klubban, och frigan hade fallit. Men man vet ju, att forsta
kammaren vid denna tidpunkt — och det bér man, beakta #ven i detta samman-
hang — hade en sddan sammansittning, att forstakammarmajoriteten utgjor-
de en broms mot alla nya tankar i tiden, bade nir det gillde politiska fragor
och rent praktiska sporsmal.

Ar 1920 upprepades motionen. D& avslogs den emellertid i andra kamma-
ren, men det &r att mirka, att det avgavs 70 roster for kravet pd utredning
mot 76 emot. Aven vid det tillfallet tillstyrkte andra kammarens tillfilliga
utskott, liksom 1919, enhdlligt motionen om utredning. Orsaken till avslaget
var, att man under tiden frin 1919 organiserat en mycket intensiv motrérelse
i landet, och de, som 1 kammaren kimpade fér en utredning, sasom herr Sksld
och @ven herr Engherg — den senare visserligaren med vissa reservationer —
kommo till korta infér denna opinion. En sdan motopinion har kommit till
synes aven nu ute i landet. Den yttrar sig pd ménga olika sitt, exempelvis
s&, att man forsoker 15jliggéra nystavarna. Nir folkskollararnas framstill-
ning kommit och motionerna vickts i riksdagen, sdg man hurusom en del
tidningar offentliggjorde en text med nystavning, och sedan sade man till
lasarna: »Titta bara, hur trakigt det hir ser ut! Det forstdr ni vil, att ett
skriftsprék, som ser ut pd det hir sittet, inte kan vara lampligt. Hela natio-
nen skulle reagera mot detta.» S& uttryckte man saken.

Jag méste gira gillande, att stavningen endast #r en vanesak. Det ar gi-
vetvis s&, att ndr man ser ett ord stavat pa ett nytt sitt, sedan man under
manga ar vant sig vid att stava ordet pa ett annat sitt, si reagerar ogat. Jag
var med ar 1906, inte 1 riksdagen, men jag var i alla fall redan ute i livet,
och nir den bergska reformen di genomfordes, skall jag drligt erkinna, att
Jag reagerade, nir jag sig att »hava» skulle stavas med bara v i stillet for
fv. Det finns alltsa ett slags konservatism i 6gat, som gér att man kinner
sig irriterad, nir man skall gd 6ver till en ny stavning. Men om man vil
gatt over 1ill en ny ordning och alla stava pi det nya sittet, s tror jag att
det ar lika sikert, att 6gat reagerar lika starkt, dven om man gar tillbaka
t1ll den gamla ordningen. F6r den saken behovs vil inte nadgot annat bevis
4n den unge man, som aldrig lirt sig gammalstavning, utan borjade sin skol-
gang efter den bergska reformens genomférande och som en dag fick ett
brev fran sin farfar, som stavade gammalstavning. Den unge mannen kom
med brevet i handen och sade: »Det &r rent av rysligt, att farfar skriver
’hafva’ — hur kan man skriva nigonting si felaktigt!»

Alltsé, det ar sa, att hela denna sak i sjilva verket 4r en vanesak — man
vinjer sig s& smaningom vid den nya stavningen. Argumentet, att den fore-
slagna nya stavningen ser si konstig ut — som ofta blivit anfért i detta sam-
manghang — #r salunda inte mycket virt.

Emellertid finns det ocksé en hel del andra argument. Ett siger, att man
inte skall bryta den historiska utvecklingen och synda mot den historiska
traditionen. Véra forfider ha stavat gammalstavning, alltsd skola vi fortsitta
med detta 1 mesta mojliga mén och inte géra nigra dndringar. Men hur for-
haller det sig 1 verkligheten med den saken? Jag tillit mig for en tid sedan
att 1 all ansprikslsshet 1 en artikel i tidningen Social-Demokraten belysa,
hur det svenska skriftspriket, d. v. s. stavningen, forandrats genom tiderna.
Det ir ett mycket intressant kapitel, icke minst diarfor, att demonstrerandet
av denna utveckling &skidliggér, att stavningsreformer — liggande 1 linje
med tendensen i de nu framférda yrkandena — genomférts undan for undan
under de gingna tiderna. Och detta reformerande har synbarligen skett under
inflytande av att talspriéket undan fér undan genomgitt en viss forandring.
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Man kan pavisa, att det ingalunda har varit pd det sittet — nagot, som
svenska akademien uppstiller som ett ideal — att skriftspraket stitt stilla.
Tvirtom har skriftspraket andrats undan {6r undan, och om vi nu fortsitta
pd samma vig, sa folja vi den historiska traditionen och synda icke emot den.

Sedan #r det naturligtvis en annan fraga, hur ofta och hur grundligt vi
skola genomféra stavningsreformer. I det fallet vill jag bara siga, att goéra
vi en reform grundligt och radikalt, behtva vi inte sd ofta tillgripa nya re-
former. Och d& kunna vi undvika det obehag, som blir en f6ljd, om reformer
av detta slag miste genomforas ganska ofta.

Jag har tilldtit mig att : den hir niimnda artikeln ta ett litet exempel ur den
svenska bibeln som visar, hur dessa stavningsreformer ha genomforts tid efter
annan. Jag har valt borjan av forsta Mosebok, dir det talas om skapelsen,
den bekanta texten om att »1 begynnelsen skapade Gud himmel och jord», och
jag har demonstrerat, hur denna text undergitt genomgripande forandnngar
1 stavningen. Det skulle vara intressant att hir demonstrera detta, men jag
skall inte géra det. Jag skall bara nimna de olika kiillor jag utgatt ifrin:
Gustav Vasas bibel av 1541, Karl XII:s bibel av 1715, proviversittningen ar
1774, gamla testamentet av &r 1878. 1897 ars bibel samt slutligen 1917 ars
bibel. Betraffande var och en av dessa bibeleditioner konstaterar man, att en
hel del har forindrats med avseende pa stavningen.

Nu finns det emellertid annu en invindning, som #ven aterkommer 1 svenska
akademiens utldtande i fragan. Man siger: »Om man astadkommer #dndringar
1 stavningen, s& férsvirar man for nutidens folk att lisa #ldre tiders littera-
tur.» Det dr mojligt, att ett sidant uttalande fran svenska akademiens sida
gor ett visst intryck. Nu vill jag emellertid siga, att det dr en forsvinnande
liten del av det svenska folket som sysslar med att lisa #ldre tiders litteratur.
Men invindningen har ju &nd& — om den ar riktig — en viss betydelse, sé
som jag ser saken. Jag har diarfér forsokt att bilda mig en uppfattning om
hur det egentligen férhaller sig ddrmed 1 verkligheten. Jag har hiir i min hand
»konung Kristoffers landslag», som kom till 1 mitten av 1400-talet — boken
4r ju uigiven senare, men man har anvint den stavning, som fiorekom 1 mitten
péd 1400-talet, alltsd 500 ar tillbaka i tiden. Men denna text #r sddan — trots
alla de stavningsreformer, som genomférts sedan denna tid — att vilken min-
niska som helst kan lisa, vad dar star. Det matte vil vara ett bevis for att det
ar ett overdrivet pastaende dd man siger, att om man vidtar en stavnings-
reform, kunna kommande slikten inte lisa, vad foregaende slikten ha skrivit.

Jag ‘skall ta nagra rader ur denna bok for att bevisa vad jag siager. Dar
finns en balk, som heter »Tiufwa Balker», som innehaller bland annat féljan-
de: »Stiil man 1 annars Trigardhe / Aple eller andra Frukt a/ komber Bondin
eller hans Hion och tager han ther widh: Taghi aff honom Klidhe b/ eller
annar ting til widhermilis. Gitter han thet privat medh tweggla manna
witnom / thd béte hin thre mark/och &ther skadhan.» Det innebir helt enkelt,
att om nagon snattar dpplen 1 tridgérd och bonden eller hans tjinstefolk far
tag 1 tjuven, si ha de riatt att dra av honom kliderna — det var ju en ganska
radikal atgird — for att ersiitta ipplena, och om det dessutom kan bevisas, att
vederborande gjort sig skyldig till detta brott, skall han dessutom bita tre
mark och slulligen betala for den &dverkan, som han har astadkommit. Detta
forstdr man utan ndgon svarighet, och for atlt ytterligare klargira, att det for-
haller sig pa det sittet, lit jag en person med vanlig folkskolebildning ldsa
det. Han liste det perfekt och oversatte det till nutidssvenska utan vidare.

Jag maste alltsd pastd, alt iven detfa argument méaste vara tverdrivet.

Jag skall, herr talman, inskriinka mig till vad jag nu har sagt, ehurn det
finns mycket att ytterligare anfora 1 denna fraga. Jag har for min del begiirt
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en utredning. Hur denna utredning skall ske, vill jag inte siga nagonting
bestimt om. Har har foreslagits, dels att den skulle hinskjutas till en redan
nu sittande kommitté, dels att den, — s&som herr Brandt uttryckte saken —
skulle overlimnas &t »nagra praktiska, fordomsfria personer». Om nu emeller-
tid Kungl. Maj:t gdr med pa en utredning av frigan, sverlamnar jag med fullt
fortroende at Kungl. Maj:t att utse de min, som skola utreda saken. Emeller-
tid menar jag, att det vore onskvirt, alt denna utredningskommitté inte finge
en sadan sammansittning, att dess majoritet redan frin bérjan utgjordes av
principiella motstandare till reformen. D& #r det inte mycket beviint med en
utredning. Daremot tycker jag, att det ar rimligt, att dven representanter for
en sidan uppfattning, som den svenska akademien har framfort, fa deltaga.
Likasé bira givetvis sprakmin medverka i utredningen, men inte endast
sprakmin, utan iven minniskor fran det praktiska livet — jag tinker darvid
exempelvis pd journalister, som ju mycket ofta ha att syssla med sddana hir
saker, och typografer, som vil veta vad som fororsakar svirigheter med stav-
ningen pa grund av erfarenheter, som de fatt i sitt arbete.

Nu har emellertid herr Brandt framfort ett yrkande, som ungefirligen gér
1 stil med mitt, och under sidana férhéllanden kan jag for min del sluta med
att yrka bifall till herr Brandts forslag.

Herr Ericsson, Herman: Herr talman! Ingen av de bida #drade motiondrerna
har varit sd stygg mot utskottet, att jag egentligen beh&ver polemisera mot
dem. De ha gitt djupare in pa frdgan an vad utskottet har gjort. Utskottet
har inte varit inne pd nagon realprévning av sporsmélet, huruvida man nu
skulle féretaga en utredning om stavningen, emedan utskottet ansett nuvarande
tidpunkt inte vara lamplig for en sadan reform. Jag skall sidlunda inte po-
lemisera med de bada drade talarna pd de punkter, dir de varit inne pé real-
fragan.

Under den debatt, som forts, har det ju andragits starka skil bade foér och
emot en stavningsreform. Motiondrerna ha anfort skil 1 sina motioner, som man
inte kan bortse ifran, och iven 1 vissa yttranden ha skil framstillts som tala
for en reform pa rittstavningens omride. Men det har ocksd framforts starka
skil emot en reform. Svenska akademien, vars yttrande sidsom bilaga &tfsljer
utskottets utldtande, har angivit de starkaste skilen 1 avstyrkande riktning —
det 4r de skil, som herr Brandt hir sokte bemota pa vissa punkter. Men utom
av akademien har det dven 1 debatten 1 pressen och annorstides emot en reform
anforts skil, som man méste ta hinsyn till. Det har sagts, att det for nar-
varande skulle bli mycket dyrt att genomfséra en stavningsreform, emedan
man skulle 3 lov att Andra stavningen i lirobéckerna och sidlunda skaffa nya
lirobocker. Och inte nog hirmed, utan de bécker, som finnas tryckta och
siljos 1 bokhandeln, skulle bli omoderna efter genomférandet av en reform.
Det dr sjilvklart att det ligger ndgot 1 detta resonemang, men med kinnedom
om hur det gick till efter 1906 Ars reform, d& man successivt inférde nya
lirobocker, bor man kanske inte tillm#ta detta skal alltfor stort virde.

Man siiger ocksd att ett inférande av en mer fonetisk stavning stoter pa
stora. svarigheter pa grund av att det ju finnes olika dialekter med olika uttal
1 olika delar av landet. Ja, det a4r ju bekant att samma ord kan uttalas syn-
nerligen olika 1 Skane, i Mellansverige och i Norrland. Men déirvidlag skulle
man mahinda, om man kunde genomfora en forsiktig stavningsreform, just
pa den vigen kunna komma fram till nigot, som man skulle kunna kalla
ett rikssprak eller ett riksuttal, som ocksd skulle kunna bli betydligt vackrare
in det, som nu forekommer i manga delar av landet.
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Lararnas skriftsprikskommitté har anklagats for att den uteslutande anlagt
pedagogiska synpunkter pd frigan. Det har utskottet i viss mén tagit han-
syn till, nir vi sasom skil for vart avslagsyrkande icke aberopat svenska
akademiens yttrande, utan sttt oss pd skoloverstyrelsens utlatande. Det #r
klart att folkskollirarna, som f& hand om barnen, medan de #ro smé och som
skola lire dem att stava, ha storre kiinning av detta problem #n vad de lirare
ha, som f& hand om barnen, nir dessa hunnit bli nigot #ldre, sdsom ldroverks-
lirare och andra. Det ar darfor, formodar jag, som skoldverstyrelsen och folk-
skollirark&ren hysa ett storre intresse for just den pedagogiska synpunkten
#n man gor pd andra hall. Det 4r silunda helt naturligt, savitt jag forstar,
att folkskollirarnas skriftsprakskommitté lagt huvudsakligen pedagogiska
synpunkter pa frigan. En reform har ocksa, savitt jag forstir, stor betydelse
ur pedagogisk synpunkt. Vid den utredning, som foretogs efter den forra
stavningsreformen, visade det sig #nda, att man hade kunnat f& ned felstav-
ningsprocenten 1 folkskolan mellan 40 och 50 procent. Det dr uppenbart, att
om man kunde ni ett lika gott resultat med en reform nu och diarmed spara
tid 1 skolarbetet, s& kunde man anvinda denna tid till att undervisa barnen
1 ndgot annat skolimne som de ha stor nytta av i livet.

»Den foreslagna reformen skulle betyda ett starki avbrytande av vara lit-
terira och skriftliga traditioner», har det ocksa sagts sdsom ett skil mot en
reform. Det skilet vigar jag inte ytira.mig om. Vi ha heller inte 1 utskottet
taiit zt;'illning till huruvida det kan vara tillrickligt birande for ett avslags-
yrkande.

Det har emellertid dven frin folkskollirarnas skriftsprikskommitté fram-
forts tva sakligt starka och betydelsefulla invindningar mot att man nu skulle
gd till ett positivt beslut 1 frigan. Det ena #r den svarighet att bygga stav-
ningen pd talspraket, som jag férut varit inne pé, och det andra dr det sprak-
liga sambandet mellan Nordens linder. Och det dr just synpunkten om det
vadliga 1 ett avbrytande av detta samband som varit mest utslagsgivande {or
utskottets stdndpunktstagande, nir det nu avstyrkt motionerna. Herr Brandt
citerade nyss atskilliga danska skriftstillare och sprakmin. Jag skall {a mig
friheten, herr talman, att citera bara etf litet stycke ur en tidning, som #r ett
organ for dansk sprakvard. Dar siger man bland annat: »Ur samma synpunk-
ter beklagar man att svenska folkskollirare ingivit forslag till en svensk
rittskrivningsreform, genom vilken skillnaden mellan det svenska och det
danska spraket ytterligare skulle kas, till obotlig skada for den breda danska
befolkningens stigande intresse for frindefolket. Skriftspraket har», fortsatter
man, »i allt hogre grad blivit en sammanbindande link mellan de nordiska
brodrafolken, varfér det ar av avgorande betydelse att denna grundval for
samhorighet och forstaelse icke undergriaves.»

Detta var alltsd en dansk roést. Det dr helt naturligt att det iven finns lik-
nande roster 1 Finland och Norge. Vi ha ju starka sprakliga band dven med
Norge, och jag tror i sjilva verket. att det norska talspraket har flera an-
knytningspunkter till svenskan #n det danska. Vara bréder och systrar i de
svensksprakiga omradena i Finland skulle sikerligen inte heller hilsa en re-
form péa detta omrade med glada kinslor.

Ehuru utskottet alltsd ar av den meningen, att en férsiktig reform kunde
vara att tillrdda, ha vi 4ndd av de skil, som jag hir nimnt, nédgats stilla
oss pa den standpunkt, som vi ha gjort, niamligen att yrka, att motionen icke
matte till nigon riksdagens atgird foranleda.

Jag ber, herr talman, att med dessa korta ord fa yrka bifall till utskottets
hemstillan.
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Herr Fahlander: Herr talman! Nir jag varit med om att ansluta mig till
den enhilliga uppfattningen inom utskottet, ar det inte for att jag i och for
sig ar motstandare till en stavningsreform. Efter vad utskottets ordférande nyss
anfort, kan jag begrinsa mig till att goéra ndgra personliga tilligg av princi-
piell innebérd.

Det skulle vara énskvirt, att en rittstavningsreform foregicks av ett ingd-
ende nordiskt samarbete, sa att de jimkningar, som kunde genomféras inom
respektive sprak, harvid bleve genomférda och att resultatet bleve nordiska
sprak, som gjorde det littare for respektive linders folk att férstd varandra.
Detta skulle bli en utomordentlig plattform for ett vidgat nordiskt samarbete
ocksd 1 flera andra avseenden. Jamte de vackra tal, som vi s ofta hdra om den nor-
diska enheten, skulle det vara hilsosamt och klidsamt att kunna fa in ocksd
ett konkret fall. Jag tror, att om en rittstavningsreform jimte den vanliga mo-
tiveringen dven skulle fa detta motiv i sdllskap, skulle det innebira att refor-
men finge en hégre grad av nodviandighet &ver sig, och att den da lattare skul-
le kunna genomféras.

Vidare kan man diskutera fragan, vilken tidsintervall det bér ligga mellan
varje rittstavningsreform. Jag skulle helt kort vilja formulera min synpunkt
pa den frigan si, alt rittstavningsreformer inte fi forekomma s& ofta, att
en och samma generation efter genomgangen elementir skolutbildning skall
behiva genomlida mer én en rittstavningsreform. Det skulle betyda en tids-
intervall mellan reformerna pd minst sextio ar. Och ta vi detta som utgangs-
punkt skulle ocksd det nordiska samarbetet till dess hinna klarna. P& 1960-
talet skulle vi alltsd kunna vara firdiga for en reform, som skulle ha storre
rickvidd och en vidare innebérd, &n om man nu géar till ett beslut.

z{lamg ber med dessa ord, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hem-
stillan.

Herr Pauli: Herr talman! Jag har inte nigot annat yrkande att framstilla
an det som finns i utskottets klim, men jag har i likhet med ett par férega-
ende talare velat framligga négra synpunkter pa den féreliggande fragan med
anledning av vad de tva {érsta talarna framhallit. Jag skiljer mig principiellt
hogst avsevart fran den &sikt, som min #rade van herr Brandt gav uttryck
at, ndr han sade att detta dr en friga, som inte bér betraktas ur vetenskapliga,
utan endast ur praktiska synpunkter, och vidare att detta #r en fraga som
varje tinkande minniska har lika stor kompetens att bedoma som den som ar
mera inne i de vetenskapliga sammanhangen. Detta &r ur rent saklig synpunkt
oriktigt.

Om man nirmare studerar frigan, stoter man namligen férr eller senare pa
sprakvetenskapliga och sprakpsykologiska synpunkter. Man gor det redan vid
forsta steget, alltsd nir det giiller frAgan om sjilva den teori, pa vilken denna
radikala rittstavningsframstot vilar: teorien att skriftspraket har att riitta sig
efter talspraket och att det alltsd méste existera ett enhetligt rikstalsprak. Re-
dan en féregdende talare har pdmint om att en sddan férutsittning inte finns.
Vi ha inte ndgot enhetligt rikstalsprék i Sverige, och jag tror knappast att
det finns nédgot land, som kan skryta med att ha ett enhetligt rikstalsprak. I
olika bygder talar man olika. Vi ha visserligen kommit nirmare den sprakliga
enhetligheten under de senaste artiondena. Jag vill paAminna om att det #ven
hér 1 den svenska riksdagen annu fér ett par generationer sedan faktiskt var
sd, att riksdagsman fran olika landsindar maste anlita tolk i kamrarna for att
kunna gora sig forstddda av samtliga ledaméter. Det finns en gammal historia,
som jag tycker dr ganska betecknande, om en skinsk riksdagsman i andra
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kammaren, som nir han holl sitt jungfrutal hade ett synnerligen energiskt och
sakligt fortraffligt anforande, som dock stérre delen av kammaren inte forstod.
Nir han satte sig ned, kom en av tolkarna fram och fragade, om han inte ville
ha det oversatt, ty det var ett si utmirkt anforande att det borde meddelas
+ill allman kiannedom i kammaren. D4 svarade han: »Om de inte forstar mitt
sprag, s& far de alll 16v te & lire sej de, for ja tinker sia méed hir.»

Ja, si var det pa den tiden. Vi ha numera kommit ett gott stycke lingre 1
riktning mot ett enhetligt rikstalsprak. Men varfor ha vi gjort det? Jo, till
stor del tack vare vart enhetliga skriftsprak, som inlires 1 vara skolor och som
inpriantas 1 allmiinheten genom den tkade ldsningen av tidningar och bécker.
Det ar alltsd inte riktigt att tillskriva talspriket ensamt den ledande rollen
i sprakutvecklingen. Skriftspriket spelar ocksd en viktig roll i denna ut-
veckling. I Danmark har det kanske gjort det i &nnu hégre grad an hir, men
dven i Sverige kunna vi, om vi géra oss médan, konstatera, hur skriftspraket
verkar normerande och &terhallande mot ett alltfor slarvigt utvecklat talsprak.
Det ar ingalunda si, att skriftspriket #r eller bor vara nagon talsprakets 6d-
mjukt tjinande slavinna; de aro bada faktorer i var sprakutveckling, som gé
hand i hand och stédja verandra, #ven om givetvis talspriket var det ur-
sprungliga.

I samma man som ett folks kulturutveckling nar hsjd och stadga, 1 samma
man utvecklas emellertid talspraket langsammare. Detta pdminner svenska
akademien om 1 sitt yttrande. Se vi pa de europeiska folkens sprakutveckling,
s& finna vi, att den valdsammaste revolutionen 1 sprakutvecklingen, savil med
avseende pa det fonetiska som i andra avseenden, skedde under de politiskt
mest upprorda arhundradena, d& det var daligt med den kulturella stadgan. Om
vi t. ex. tinka pa sprikutvecklingen i Spanien, sd finna vi att just under de
srhundraden, d& folkvandringarna hade brutit ned den latinska traditionen och
da det oupphérligen var krig mellan den inhemska befolkningen och den in-
tringande moriska, vixte det spanska spriket si att siga vilt och fick darige-
nom en radikalt férindrad natur mot vad det hade varit under romartiden.
Likadant gick det pa andra hill, men det ar inte si nu for tiden. Vart eget
sprak har en gang mot slutet av medeltiden ocks& undergatt en genomgripande
revolution dels pa grund av att det inte fanns nigra sidana normgivande fak-
torer, som allminna skolor och litteratur utgéra, och dels p& grund av ett starkt
inflytande utifran, sirskilt fran det ligtyska spréket. Men ju mer var kultur
har utvecklat sig, desto langsammare har sprikutvecklingen gatt, dess mera
konservativ har dess hallning blivit.

Det ar dirfor knappast riktigt att som ett par talare ha gjort hir 1 dag
pasta, att det iir fara 1 drojsmal: om vi inte skyndade oss att dndra vir stavning
i enlighet med talspraket, komme det, menade de, att bli en alltfor svarover-
stiglig klyfta mellan talsprak och skriftsprak. Det gir faktisktinte sa fort. Jag
vill dessutom siiga, att jag inte kan betrakta det som ndgot si olyckligt, om
det finns en klyfta mellan talsprikets uttal och skriftsprakets beteckningar.
Jag undrar t. ex. hur ménga fransmin som skulle vilja vara med om en radikal
stavningsreform, som bl. a. inférde en enhetlig beteckning for é-ljudet i de
franska verbalindelserna -ait, -atent o. s. v., med pafoljd att forvirring angéen-
de formerna uppstode 1 skrift. Man kan siiga som herr Brandt, att man ju inte
hér skillnaden i dessa indelser, nir man talar, och di bér man kunna uppfatia
meningen iiven i skrift. M4 si vara, men de iiro 1 alla fall en virdefull hjilp
vid uppklarandet av de grammatiska sammanhangen.

Jag kan inte dela denna forment radikala uppfattning, att det skulle vava
en vilsignelse, om skriftspriket rittade sig strikt efter talspraket, vilket for
pvrigt, som redan har sagts, ir en illusion, eftersom vi dnnu inte ha nagot en-
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hetligt rikstalsprak. Om vi s& smaningom komma fram till ett sidant, ar det
just tack vare vart skriftspraks inflytande.

Jag maste vidare instimma med dem, som stilla sig skeptiska betriffande
den rent pedagogiska vinsten av en s&dan hir reform. Givetvis skulle i vissa
avseenden lattnader kunna uppstd. Men det 4r 1 alla fall ett faktum, sisom har
papekats av svenska akademien och dven berérts av herr Brandt, att de stavfel,
som skolbarn begé, mycket ofta icke gilla de svira orden utan de ur stavnings-
synpunkt enkla orden. Stavfelen dro inte uteslutande beroende p& att vissa stav-
ningsregler dro s& svarinlirda. Jag skulle snarare vilja siga, att konsten att
stava ritlt 1 ritt hog grad beror pa en medfédd, nedirvd férmaga, nigonting 1
stil med musikalisk eller matematisk begavning. Den sammanhinger visent-
ligen med minnestypen. De manniskor, som ha ett utpriglat synminne, som
latt komma 1hdg ordbilder, fa lattare fér att stava 1itt an andra. Nu kan det
ocksd hinda, att de nuvarande undervisningsmetoderna i folkskolan inte
alltid dro de lyckligaste. Om man férstker att inplanta rittstavning med hjalp
av ljudanalys, komma de, som inte ha si gott horselminne, till korta, ty de ha
svart att tydligt aterge detaljerna i horselbilden. Vi ha hir att géra med psyko-
logiska skillnader mer 4n med sociala. Den som under hela sitt liv har svért
att stava, behover inte nodvindigt vara en obildad minniska. Jag kinner fram-
stdende vetenskapsmin, som haft svart att stava ritt. Jag har dven bland mina
ndra anhoriga personer, som inte kunna anses héra till de minst bildade skikten
i vart land, men som heller aldrig ha kunnat tilligna sig en korrekt stavning.
Man rér sig nog pa illusionernas omride, nir man tror, att man skall kunna
bibringa alla barn en lika god, likformig rittstavningsformaga.

Man talar om att detta i1 frimsta rummet ar ett demokratiskt och socialt
onskemal. Men det demokratiska och sociala onskemalet ligger diri, att s& ménga
som mdjligt och helst hela vart svenska folk far en god bildning och tillfalle att
utbygga den, men det bestir knappast i att alla behirska konsten att stava ritt.
Man har 6vervirderat denna stavningsfriga. Man har p& ett ensidigt sitt
skjutit fram den i diskussionen p& bekostnad av andra sprikliga bildnings-
frigor. Jag maste instimma i den kritik, som professor Wellander i en nyttig
liten skrift, »Sprakvird och kulturvdrd», har riktat exempelvis mot svenska
akademien, emedan i dess ordlista endast har dgnats uppmirksamhet 3t stav-
ningen men inte it uttalet, accentueringen och andra lika viktiga saker.

Man skulle antagligen kunna n& battre rittstavningsresultat i skolorna
med en nagot omlagd undervisningsmetod: om man mera lade an pa ett in-
priglande av ordbilderna genom flitig lisning och skrivning, s& komme man
nog lingre an genom en ensidig ljudanalys. Den storsta svarigheten ligger na-
turligtvis déri att folkskolan tyviarr slutar s& tidigt, att den, som efter skol-
gingens slut inte liser och skriver ndgot vidare, inte har stor mdjlighet att
bibehalla den férvirvade firdigheten. Darfor ar det ett verkligt snskemal att
s& manga som mojligt av vart svenska folk efter skolans slut fortsitta att
syssla med ldsning och skrivning, si att de inte komma i samma situation som
en gubbe, som professor Wellander pastdr sig en géng ha hért siga: »Det
gor inte sd mycket, hur jag stavar, for jag skriver sillan annat &n i mot-
boka.»

Om jag far gora finnu en anmirkning betriffande folkskolans rattstavnings-
undervisning, sd skulle det vara den, att jag fruktar att man dir alltjaimt i
onédan kér med en del sillsynta ord. Jag undrar, om folkskolinspektsr Brandt
inte d& och d under forskningsresor inom sitt distrikt traffar pa den »fortju-
sande dalkjusan» eller den sillsynta »fiskgjusen» eller de numera i lag for-
bjudna »ljustren» och andra stavningsegendomligheter, som barnen belastas
med. Professor Wellander anfor ett ganska drapligt exempel pa vad som kan
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forekomma 1 en riattskrivningslira; det #r en som &ar tryckt i Goteborg ar
1921 och antagen som larobok i1 Goteborgs folkskolor. Stycket lyder s hir:
»En ljum afton kom en fiskgjuse flygande 6ver en djup sj6. En forsupen
djakne inbillade sig, att det var djivulen, och borjade fikta med ett ljuster,
sa att han fick ont 1 ljumsken.» Detta méste ju hinféras till den virsta strunt-
litteraturens kategori, och det ar beklagligt, om detta slags évningar verkligen
fortfarande forekomma 1 vara folkskolor.

Med allt behjartande av de svarigheter, som man utan tvivel har 1 folk-
skolorna, och den myckna tid, som man méaste ligga ned pa att lira barnen
stava, vill jag likvil hemstilla, att man overviger, huruvida man icke skulle
kunna #ndra undervisningsmetoderna sa, att det bleve litlare fér barnen att
inlira den nuvarande stavningen, och uppmuntrade dem till fortsatt lisning
och sknvnmg, vilket skulle hjilpa dem att befista sin fiardighet. Jag tror,
att det ur manga synpunkter skulle vara en bittre inrikiad anstringning #n
de sikerligen av mycket ideella skil féranledda anstringningar, som nu goras
att radikalt andra det svenska sprakets stavning.

Att det finns andra kategorier svenska medborgare #n lirarna och barnen,
som ha med denna fraga att gora, vill vil inte ndgon av motiondrerna och de-
ras anhingare bestrida. Detta 4r ndgot, som sannerligen inte bara angar larare
och skolbarn; det angar alla lisande och skrivande svenskar. Eftersom vara
analfabeter, skall jag hoppas, 4ro mycket fataliga, kan man vil viga siga, att
det angar hela vart svenska folk. Det 4r dock inte nigon smasak att indra
den yttre formen for var sprakdrikt sa att all fore reformen tryckt litteratur
skulle fa ett 1 hog grad frimmande utseende. Det dr heller inte nigon smésak
att genom en radikal stavningsreform bryta sambandet med de &vriga nor-
diska folkens sprik. Under denna vinter, dd vi ha diskuterat rittstavnings-
fragan 1 Sverige, har det kommit den ena férfrigningen efter den andra, sir-
skilt fr&n Danmark, huruvida det verkligen ifrigasattes hir 1 Sverige att
vi skulle gora en sidan reform utan att radféra oss med danskar, norrmin
och svenskfinnar. Jag anser det alldeles otinkbart, att nagot sidant skulle
kunna ske. Vi ha i dessa tider vunnit ett helt annat medvetande om nordisk
samhorighet dven i kulturellt avseende #n tidigare, och denna samhéorighet
bygger icke minst pi spraket. Skola dndringar diarvidlag goras, bor det ske
efter samnordisk férberedelse och inte endast fran svensk sida.

Det ar slutligen inte heller nadgon bagatell. om man #ndrar stavningssittet
pa sddant satt att vi f& svirare &n nu att kinna igen ldnord inom vart eget
sprak och besliktade ord i1 andra europeiska kultursprik. Det dr av pedago-
giskt viarde, att man med hjilp av stavningen kan kiinna igen ord fran det ena
spraket till det andra. For att t. ex. ta ordet nation, stavas det for niirvarande
praktiskt taget i alla europeiska linder likadant som det ursprungliga latinska
ordet, med den gamla lalinska bestindsdelen -tion bibehillen. Skriver man
detta 1 stiallet med sj, s& bortfaller detta igenkiinnande. Dessutom dr det inte
alla svenskar, som siga »nasjon», utan de flesta siiga antagligen »natsjon» och
»natsionell», inte »nasjonell». Det ir ett litet exempel dels pa svarigheten att
indra 1 enlighet med uttalet och dels p& saker, som kunna ga férlorade for
sprakundervisningen genom dylika reformer. Man bir ju tinka dven pa
andra delar av sprakundervisningen #n pd undervisningen 1 modersmilets
slavning.

Detta ir, herr talman, de huvudsakliga synpunkier, som gira att jag stiiller
mig synnerligen iveksam inf{ér kraven pé en genomgripande rivttstavningsre-
form. Jag t{ror visserligen att det kan vara skiil all éverviiga en viss rationali-
sering t. ex. av stavningen av sj-ljudet, som ju iir alldeles onodigt differen-
tierad. Mcen vad jag iror biist hbehiver rationaliseras 1 fraga om stavningen ir
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de utlindska lanorden i svenskan. Dirvidlag vill jag instimma med dem, som
kritiserat svenska akademiens ordlista for dess inkonsekvens.

Jag har emellertid den uppfattningen, att detta icke &r nagon fraga som
bradskar, och dessutom vill jag i likhet med utskottet pdminna om att saken
nu av folkskollirarnas skriftsprikskommitté #r bragt infor Kungl. Maj:t
och hinvisad till en utredning.

Jag anser dirfor, att atskottets avvisande av motionerna #r berittigat, och
jag ber att & yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Olsson, Oscar: Herr talman! Jag skall icke férdjupa mig i de lirda
synpunkter, som fran vissa hall anlagts pa denna friga, utan jag skall for-
soka ta den fran rent folklig synpunkt och férsoka géra en sammanfattning
av vad det striingt taget ir friga om pa det ena och det andra hallet.

Det &r tva synpunkter, som hir std emot varandra. Av den ena synpunkten
fingo vi en talangfull framstillning nyss av herr Pauli. Den andra synpunkten
ar den, som man kan kalla — och det far jag anta vara en stor heder fér kiren
— folkskollararnas synpunkt gentemot, 14t oss séiga, den hogre bildningens
synpunkt— det har nimligen kommit uttalanden frin det andra hallet med
ansprak pé att det skulle vara den man representerar.

Vad ir det da de, som foretrida folkskollirarnas synpunkt, vilja i denna
fraga? Jo, folkskollirarna vilja, att spraket, skriftspraket till vilket stavning-
en hor, skall vara hela folkets egendom eller, som det ocksd har uttryckts i
andra kammarens utskotts utlatande, med instimmande i motionerna: utskottet
finner, »att en officiell utredning av stavningsfragan bor ske med syfte att f3
till stand en sddan modernisering och férenkling av stavningsreglerna, att det
svenska spraket dven i skrift kunde mer #n vad som nu ir fallet bli hela det
svenska folkets egendomy.

Det ma vara hur hig, hur storartad och hur lysande higre bildning som helst,
som stdr emot denna standpunkt, s& ar det dock berittigat, nir man stiller
sig emot den, att 1 nigon méan syna dess motivering nirmare i sommarna.

Vad vill di denna hogt bildade synpunkt i detta fall betraffande svenska
folket? Ja, nir det ar friga om hela svenska folkets egendom, ar det givetvis
ocksé friga om en egendom, som de, vilka ha den, skola kunna med glidje och
trygghet begagna sig av. Vill den hégre bildningen siga, att den stora ming-
den av svenska folket, min och kvinnor, med nigon storre trygghet begagnar
sig av sin férmiga att skriva svenska, som det nu #r stillt med stavningsreg-
lerna? Det #r en allvarlig synpunkt, anser jag. Motsidan haller darvid synner-
ligen starkt fast vid, att svenska spriket kanske rent av i forsta hand skall
vara en de mera bildades, sprékligt bildades t. o. m., egendom, och man skulle
darfor kunna kalla de synpunkter, som fran det hallet liggas pa rattskriv-
ningsfragan, for i stor utstrickning antikvariska, arkeologiska eller historiska
synpunkter, Detta #r synpunkter, som jag for ovrigt inte har nagot emot, men
de skola héllas inom rimliga grinser. Det viktigaste ar inte dessa, de djupare
sprakligt bildades synpunkter, utan det viktigaste ar frigan, om svenska spra-
ket — och naturligtvis da i férsta hand det nu levande svenska spraket —
skall bli hela svenska folkets egendom eller icke.

Har har ifrdn olika hall, bade i debatten och i de anfirda uttalandena fran
svenska akademien, pekats pa att man skriver dven for kommande slikten
och pa vikten och betydelsen av att icke forindringar gbras pa sadant sitt,
att det blir svart for allminheten, nir den i sina bildningsstrivanden vill
ga tillbaka till virdefull litteratur som inte finnes i nytryck. Ja, tink s& stor-
artade synpunkter p4 denna praktiska friga! Ar det nagon stérre allminhet
som brukar g4 tillbaka i sin lishunger till litteratur som inte foreligger i ny-



Onsdagen den 2 juni 1943. Nr 21, 49

Om reformering av ritéstavningen. (Forts.)
tryck med modern stavning? Jag har stora sympatier fér sadant bildningsin-
tresse, men att man f6r detta bildningsintresse skulle offra det levande svenska
folkets intresse fo6r vad som nu skrives, tycker jag ar att gd val langt i sin
omhet och omtinksamhet mot en liten grupp.

Svenska akademien papekar, att riksspraket, iven det talade, for storre delen
av svenska folkets barn, nir de komma in i skolan, ir ett frimmande sprak,
som de i viss man maste lira sig. Det har papekats hir i debatten, att skrift-
spraket ir ett annat frimmande sprak vid sidan av talspraket. Det finns si-
ledes 1 viss utstrickning tva frimmande svenska sprak, som vid sidan av mo-
dersmalet skola inldras i folkskolan. Jag opponerar mig inte mot den synpunk-
ten, men jag fragar: vad &r det for rimlig anledning att gora svarigheterna
storre d4n som ir behovligt, nir barnen skola lira sig dessa tvd frimmande
sprak: det talade riksspriket och skriftspraket? Det &r for mig icke nigot
nationellt intresse, att riksspriket och skriftspraket skola skilja sig &t mer
an alldeles nédviindigt, och jag anser, att de skilja sig &t mer #n alldeles ngd-
vandigt, om skriftspraket skall utsiras med historiska krusiduller. Och nagot
annat blir aldrig en hel del av de svarigheter, som méta i den svenska, rattskriv-
ningen, £6r menige man.

Det 4r en sak, som svenska akademien har alldeles rétt i och som herr Pauli
egendomligt nog var ganska litet inne pa; jag trodde att det skulle komma, till
synes, nir han citerade professor Wellanders uttalande. Det ar den synpunkten,
att det for att stava ritt 4r nédvindigt med lisvana och skrivvana, Det betyder
dtskilligt mera 4n rittstavningsévningar, det har svenska akademien alldeles
ritt 1. Bland motstdndarna till stavningsreformen kan man, utom professor
Wellander, nimna herr Engherg hir i kammaren, som har gjort ett mycket
fornuftigt uttalande i den frigan och som ocks& har anslutit sig t1ll professor
Wellanders mycket tacknimliga synpunkt, att god rittstavning har ganska li-
tet med verklig bildning att gora. Det glider mig att herr Pauli ocksi var na-
got inne pa de vigarna. Det ar alldeles riktigt, men hur skall man med denna,
rittskrivningsdrill och drill i fraga om svenska spraket i dvrigt kunna fa tid
att lisa och skriva mycket i folkskolan? Man har mycket litet tid att lisa och
skriva i folkskolan, och fér att det 6verhuvud taget skall bli nigot resultat av
den myckna lisning och skrivning man vill ha, om man kan hinna med den,
dr det nédvindigt att den sker med glidje. Undervisningen skall liggas sa att
barnen i skolan tycka att det #r roligt att lisa och skriva. Ju roligare de tycka
att det dr, desto mera lisa och skriva de. Tro herrarna att ett ritistavnings-
rlsystex?n sadant som det nuvarande bidrar till nigon lis- och skrivgliadje i sko-
orna?

Nu séiger man: det dr inte si farligt med svenska sprakets stavning. Herr
Pauli liksom svenska akademien #r inne pa den saken 1 sin, jag holl pa att
siga nagot dvermaga kritik av folkskollirarnas synpunkter. Man siger, att nir
Cederblad gjorde sin undersékning, sa fann han att det inte var 1 frdga om de
icke ljudstavade orden som de flesta felen kommo till synes. Herr Brandt har
redan varit inne pa den saken genom att pavisa, att rittstavningsreglerna i vart
sprak iro sidana, alt man skulle kunna siga rent av de flesta i skolorna veta
varken ut eller in, och om de fi ett ord, som det inte finns nagra svarigheter i,
kan det hitta pd att hinda att de tycka att det ser for enkelt ut, och sa sitta de
dit en konstighet for att det skall se Lirdare ut.

Jag skall ta ett synnerligen belysande cxempel, som ligger nigot utanfsr
vad folkskollirarnas krav i friga om ritiskrivningsreformen iro inne pd, men
som visar hur olyckligt det dr i vart land med tryggheten och sikerheten, nir
det giiller skrivningen. Jag fick ett brev ifrin en svensk, 1 vilket ordet fortreta
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forekom. Forst var det stavat riktigt, men sedan var e overstruket och det stod
ett 3 Gver. Nar jag triffade honom sedan, sade jag: »Vad menar du egentligen?
Du har inte mer an ett stavfel 1 ditt brev, men det 4r fullkomligt barockt. Du
har skrivit fortreta med da». — »Ja», sade han, »jag trodde férst att det skulle
stavas med e, men si kom jag att tinka pa att man stavar ’treta’ med #.» —
Ja, om det ar 30 procent av svenska folket, som i uttalet inte skilja mellan e
och 3, ar det pa grund av virrvarret i var riattskrivning egentligen helt natur-
ligt, att en person, dven om han &r rétt van att skriva, kan raka ut for en sa-
dan forvirring, att darfor att man stavar »treta» med &, s& stavar man ockséd
»fortreta» med &.

Nir herr Pauli talade om de ménga konstiga orden: dalkjusa, ljumske, 1jus-
ter o. s. v., och att det inte ir de orden, det stavas fel pé, utan de enkla orden,
3 far man svara, att det beror just pd elindet med den egendomliga, kaotiska
rittstavning vi ha.

Hur de synpunkter, som folkskollirarna ha berommelsen av att ha framfort,
behandlas, ha vi ju sett i den polemik som togs upp s4 fort motionen var inlim-
nad, och jag citerade det sista av de typiska uttrycken gentemot denna folkskol-
lirarnas och min synpunkt frin en mycket fornamlig tidskrift, som jJag girna
liser och har den storsta aktning for, ndmligen Svensk Tidskrift. Dar talas
det om den »narrkidpa» som reformivrarna sémma och den karikatyr av en
ortografi som forslaget 1 stort sett innebir. Det sigs sedan om den stindpunk?t
som folkskollirarna intaga: »Man skall forst bevisa, att det #dr svarare att lira
sig ett svart men konsekvent format sprak an en inkonsekvent forvringning
dirav.» Lyckligtvis ha vi i debatten varit fria frén sidana bildningshogfir-
diga ordasatt, men det ar typiskt, att en stor del av den svenska pressen med
chefredaktorernas benigna medverkan varit fulla av sidana utbrott 1 en fraga,
som jag dock anser vara pa grund av vad jag redan sagt en synnerligen viktig
fraga. Bakom dessa uttalanden ligger tydligen nigonting annat &n de djupt
vetenskapliga och med starkt patos framforda synpunkter som vi hir hort.
Och vad ligger bakom? Det framgar av_denna artikel och andra, att ingen
svensk forfattare torde forfalla till ett sidant stavsitt. Bakom detta ligger, att
inga bildade svenskar kunna pverhuvud taget med allvar taga i beaktande sd-
dana synpunkter som de hér framforda.

Och varfor inte? Ja, till en borjan skulle jag vilja siga, att det &r nigonting
som paminner en smula om den gamla pennalismen i de férndma skolorna. Har
jag haft besvir att lira mig dessa konstigheter, menar man, s§ kunna de som
komma efter verkligen ocksa ha det besviret. Eller ocksd dr det nigonting 1
den vigen: detta ar dock ett av bevisen pd min hoga bildning, att jag kan
. stava ratt, och darfor vill jag inte lata frantaga mig denna min andliga
egendom.

Harmed &r inte pd nagot vis sagt, att de som yttrat sig hir 1 kammaren
i debatten och #n mindre sprakminnen och svenska akademien kunna forfalla
till sddana synpunkter, men jag vill fasta uppmirksamheten p& att under den
vildiga storm som har uppkommit under stort jubel av medloparna &r det
inte alls att forvana sig over, ifall sidana synpunkter pavisas, i all synnerhet
nir man tar hinsyn till att en mycket lird herre, som jag nyss citerade, 1 en
mycket ansedd tidskrift talar om »narrkipa» o. s. v.

N3, dessa rittstavningsregler, som han haller s& mycket pa, aro de ett sa-
dant virrvarr, ett siédant kaos, som jag papekat? Jag vill fasta uppmirksam-
heten pa att jag redan har talat om den ritta metoden 1 fréga om rittskriv-
ning, och darfor ar det inte meningen, att vad jag nu siger skall vara ndgon
sorts pedagogisk anvisning. Men eftersom herr Pauli tog direkta exempel,
skall jag ocksd anfora ett direkt exempel.
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Nar jag for ett par &r sedan tjanstgjorde i forsta realskoleklassen i en skola
hir 1 Stockholm och fick hand om barn direkt fran folkskolans sjitte klass,
blev jag forbluffad dver hur illa de stavade, och jag tinkte: »J ag skall val
fd ndgon ritsida pd dem», ty jag hade glomt hur barock den svenska ritt-
stavningsliran ir. Dir férekom det vanliga felet, att bygden stavades med
tvd g. Jag sade: »Hor du min tos, varfor har du stavat bygden med tva g
— »Jo, darfor att det kommer av bygga.» — »Ja», sade jag, »det gor det,
och darfor skall det stavas med ett g, for, ser du, om du talar om en vilbyggd
bondgéard, skall det vara tvid g, men inte dirfér att ordet kommer av bygga
utan dirfor att det dr ordet bygga. Det ar en annan form av bygga.» Och
sd klarade jag d& ut skillnaden mellan béjningsformer av ord och avledningar,
och det lyckades jag gora si att alla toserna sade: »Det begriper vi; det skall
klaras.» — »Kom nu 1hag det», sade jag, »att i avledda ord stavar ni inte langt
medljud dubbelt.» — »Ja, sikert.» S3 skulle jag sitta mig, men for upp som
stucken av en geting, fast det inte fanns nigon sidan pa& stolen, och sade:
»Detta var galet. Hur stava ni byggnad?» — »Med tva g», sade négon litet
osikert. »Ar det inte ett avlett ord?» — »J o», sade jag, »men ni skall komma
ihag, att nir avledningsindelserna birja med n, 1 och 1, skall det vara dubbel-
teckning.» Det var ju inte virre #n att de kunde behirska det, och jag skulle
sitta mig igen, men s§ kom jag pd: »Hur stavas dversvamning?» — »Tva mb»,
sade de glatt. »Nej», sade jag, »det stavas med ett.» — »Varfor det?», sade
de. — »Jo, dirfor att lart folk i Sverige vill det», sade jag helt enkelt, »och
ni skall komma ihag, att m far ni aldrig dubbelteckna utom mellan tvs vokaler
och i slutet av tre ord. Men s var det en sak till: Hur stavar ni sant?» —
»Med tva n», sade en av dem, »det 4r ju bara en annan form av ordet sann.» —
»Nej, det skall ni l8ta bli», sade jag, »det &r en grov bock.»

Nu édr det inte bara smabarn, som bli fortretade Gver att sant skall stavas
med ett n, medan spillt och slappt och alla andra ord med samma, slut skola
dubbeltecknas, utan det #r ocksi en s& pass uppskattad forfattare som Vil-
helm Ekelund, som antagligen har tyckt att kineseriet i svensk rittstavning
gatt for langt, s& jag har kommit p& honom med att han stavar sant med tv4 n.
Det tycker jag inte #r vackert; jag tycker det ir vackrare med ett n, men
jag vill att dven andra dubbla medljud skola stavas enkelt och inte dubbelt
framfér annan konsonant.

»Jaha», sade jag, »nu tror jag vi ha kommit till slutet.» Men s& kom jag
ihdg, att »lagt», fast det #r en bojd form av ligga skall stavas med ett g.
Sedan orkade jag inte lingre, annars hade det vil kommit en hel del saker till
1 detta sammanhang. Detta tillstand — siga herrarna och damerna pa den
»bildade» kanten — vilja folkskollirarna avlssa med ett rattstavningskaos.
Vad &r d& det nuvarande tillstindet for nagonting?

Jag far saledes siga, att det ar svart att £ ett virre virrvarr in det vi ha.
Och nu kommer jag att begh ett kiitteri mot folkskollirarna ockss, darfor
att jag inte kan draga ut alla principer i deras yttersta konsekvenser. Jag
haller visst inte p& att den fonetiska, principen skall vara i allo utslagsgivande;
jag haller p& de praktiska synpunkterna, nir det giller svenska spraket och
dess utbredning till allas trygga egendom hiir i landet, Det var dirfor jag tog
exemplet med fortretad, som stavades med i.

Hir 1 Sverige ha vi vid en stavningsreform genomfért en stor dumhet:
nir jag var liten grabb och gick i folkskolan, och det var nir det bestimdes
att &-ljudet, dven kort &-1jud, 1 stor utstriickning skulle tecknas med & i stillet
for e, och det fa vi sota for nu, nir allt siorre del av svenska, folket haller
pé att tappa forstielse for i-ljudet -— inte norrliinningar och skaningar och
annat hyggligt folk i landsorten men stockholmarna, en hel del sédermanlin-
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ningar, vistmanlinningar, upplénningar o. s. v. Jag vet inte varifran herr
Hage 4r, men jag lyssnar alltid med stor glidje till ndr han talar om vilken
»gledje» han har haft.

Surskilt det korta é-ljudet ar det ju fullkomligt galet, att man skall stava
med #. Vi ha ju sd manga vanliga ord, t. ex. »detta», som av icke stockhol-
mare uttalas med ett brett, ordentligt 4, men jag tror att dven folkskoldrar-
na i gemen medge, att det skulle se underligt ut, om det skulle stavas med i.
Varfor skall da svenska spraket envisas med detta outrerade #-ljudstavande
med & — utom framfor r, ty #ven stockholmare kunna siga ordentligt och
rejalt & framfor r, det dr det inte tu tal om.

Varfor tar jag upp denna sak? Ar det bara for att jag skall spela pro-
fessor, d. v. s., som nigon sagf, en man av annan mening &n alla andra?
Nej, det #r inte dirfor utan pa grund av de verkligt glédande tonfall, med
vilka herr Pauli och svenska akademien och alla andra lirda som yttra sig
i denna fraga tala om att vi skola akta oss for att slita sambandet mellan de
nordiska spraken. -

Hur stava norrm#nnen #-ljudet? Aven det ldnga #-ljudet stavas genom-
giende med e. Siaga de »tre», nir de mena »tra»? Ja, 60 procent, skulle jag
tro, men norrlinningar i Norge och en del av vistlinningarna komma aldrig
pa den idén att siga »tre» nir de mena »tri». De veta att e ar tecken for
- och e-ljud och bry sig inte ett dugg om vad majoriteten i Norge siger, och
det kan jag inte finna att vare sig norska folket eller norska kulturen tar
nagon skada av. Men jag kan siga, att man vinner oerhért mycket tid, som
kan anvandas vil i skolorna, nar man slipper det elinde med #-ljudets stav-
ning som vi ha hir 1 Sverige.

Betraffande norrmiinnen skall jag ta upp den punkt, som herr Pauli slu-
tade med. Jag har beundrat norrminnens konsekvens, nar det giller att stava
frammande ord, liksom — och det ar viktigare — deras utomordentliga Gver-
ligsenhet over svenskarna, nir det giller det dubbla medljudets teckning och
reglerna darfér. Jag har inte mirkt att norrminnen, nidr de ha genomfért
en stavning, som nirmar sig talsprikets mer an skriftsprikets, ha dirige-
nom forlorat nigonting i spraklig kultur eller spraklig hivd. Och nir svenska
akademien siger, att det i fi linder skrives en sa levande och frisk, tidsen-
lig och nyskapande tidnings- och berittarstil som i England, flog det i mig:
»An Norge?» Det ar visst inte nodvindigt att stava uppat viggarna for att
3 fram en god beriittar- och tidningsstil har i vérlden.

Jag skall liksom alla andra, ehuru utan allt for starkt darr pa rosten, sluta
med nodvindigheten att forsoka halla de nordiska spriken samman i stillet
for att £3 dem mera skilda ifrdn varandra. Jag har redan varit inne pé att Nor-
ge dock tillhér de nordiska folken, och det kan vara skil att taga nagon
hinsyn aven till norrminnen i detta sammanhang. Men jag vill inte, att detta
tal om den nordiska sprikgemenskapen skall ligga hinder i vigen, sa att vi
i Annu tjugu ar, som herr Fahlander onskade, fa halla till godo med det virr-
varr vi ha. Jag haller pa att det dr ett stort nationellt intresse att sa fort
som mojligt f4 en stavning, som gor att man i skolorna bland barnen har
glidje av skrivningen och icke en olustkéinsla pd grund av rattstavningens
osikerhet, och detta ar for mig det viktigare. Jag ar visst benigen for sam-
arbete mellan de nordiska sprakminnen, och jag har inte ndgon ridsla for
det. Tvirtom anser jag att sprikminnen hir ha sitt givna ord i laget, bara
de inte forhiva sig och vilja bli utslagsgivande i denna verkligt folkliga bild-
ningsfraga, de breda lagrens, de djupa lagrens bildningsfriga. Men jag an-
ser att de svenska sprakmannen dro i nédfall s& pass verserade i friga om
danska och norska liksom finlindska spriken, att de duga till att géra upp
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forslag till en rittstavningsreform #ven utan en stor internordisk kommitté,
som skulle behova kanske drtionden pa sig for att komma fram till ett resul-
tat. For 6vrigt anser jag — och jag hoppas att norrminnen allt fortfarande
aro styvsinta pa den punkten -— att det nog ar sikrast, att varje land sjilvt
bestdmmer angéende sin sprakutveckling, iven om det bara ar friga om ritt-
stavningen, ehuru med all mojlig hansyn tagen till att inte komma bort ifrian
varandra.

Jag anser saledes, att man skall ta med forsiktighet dven dessa deklama-
tioner angaende nodvindigheten att vinta, tills man blir fardig med en ge-
mensam nordisk utredning. H#ir ha vi en svensk kulturfrdga av allra storsta
betydelse fastin samtidigt en nordisk kulturfriga. Man skall ordna det s&,
att det viktigaste far bli det viktigaste, men inte pa nigot sitt forbise, att
det ligger stor vikt uppéa att ocksd ha den nordiska sprikgemenskapen i sikte.

Herr talman! Just p&4 grund av att det ar tva sd starkt skilda &skadningar,
som std emot varandra, foredrar jag andra kammarens tillfglliga utskotts mo-
tivering framfor den som vart forsta tillfalliga utskott framlagt. Andra kam-
marens tillfilliga utskott har tagit upp detta, som for mig ir huvudsaken
och hjirtesaken: att man bor fa till stand en sddan modernisering och férenk-
ling av stavningsreglerna, att det svenska spriket dven i skrift skall bli mer
an som nu #r fallet hela det svenska folkets egendom. Jag ar alldeles siker
pa att ordféranden i forsta tillfalliga utskottet forstar, att jag dirmed icke
riktar nagon anmirkning mot hans eller utskottets standpunkt. Vi vilja det-
samma, och det framgick av ordférandens uttalande hir, i vilket jag till allra
storsta delen varmt kan instimma. Det dr siledes bara en tent formell sak
for mig, nir jag, herr talman, till den lilla kraft och verkan det hava kan,
yrkar bifall till utskottets forslag, men med den motivering som finns i andra
kammarens forsta tillfalliga utskotts utldtande nr 8.

Herr Wahlmark: Herr talman! Det #ir kanske forenat med en viss risk att
yttra sig 1 denna debatt efter det att s& lirda min som de tvi senaste talarna
yttrat sig, men jag har tagit risken nirmast med hansyn till ett yttrande, som
herr Brandt citerade, att det #r inte endast professorer, som #ro sakkunniga
1 dessa fragor, utan vilken tinkande m#nniska som helst. Virre kanske det sr,
om man med den syn pa tingen som jag har stoter vissa folkbildare for huvudet
genom att inte helt och héllet acceptera de synpunkter som de lagt pa fragan.
Jag syftar di ndrmast p4d vad herr Hage och den siste drade talaren yttrade.
Om man skulle g8 emot dem, kanske man betraktas som antidemokratisk och
reaktionir.

Rittstavningsreformatorerna utgd ifran att det dr ytterst illa bestallt med
rattstavningen hos de breda lagren inom vart folk och att orsaken dartill ar
att séka i — som herr Brandt m. fl. siga — att vart svenska skriftsprak iir
vanvardat och rent av befinner sig i forfall och att det for att ateruppritta
skriftspraket och gora det mera liattillgingligt for allminheten behéves en Te-
form av rittstavningen. Jag skall inte uppehalla mig allt for mycket vid de
uppenbara overdrifterna 1 motiveringen for detta krav; i stillet skall jag liksom
herr Pauli beréra den pedagogiska sidan av denna friga. som de olika for-
slagsstillarna ha framhallit som den kanske viisentligaste.

Det skall efter motioniirernas mening bli oerhért mycket littare att lira sig
stava, sedan den nuvarande stavningen ersatts med t. ex. den Brandtska. Jag
tror det inte. I skolorna blir det sikerligen lika svart, om det stavningssittet
skall tilliimpas, som om det nuvarande stavningssittet bibehalles, och om s&
ir forhallandet, blir det ju inte heller som herr Brandt pastar, att rittstavnings-
liran férsvinner av sig sjillv. Diirmed uteblir vl ocksa den av honom forespeg-
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lade enorma vinsten, som skulle uppstd for barnen, for skolorna och fér sam-
hillet.

Den svenska folkskolan av i dag #r sikerligen en helt annan dn den som fanns
for femtio ar sedan, da jag gick 1 den. Utvecklingen, bade 1 stad och pa lands-
bygden, har nog varit ritt kraftig, och jag kan inte forestilla mig annat &n
att undervisningen i rittstavning har f6ljt med i den utvecklingen. Om jag ur
minnet erinrar mig hur pass goda rittstavare vi voro i folkskolan pa min tid
och jamfor oss med vara dagars skolbarn, tror jag att det proportionellt sett
fanns fullt ut lika manga goda rittstavare fér femtio r sedan. Anda ha vi fatt
till stand den bergska rittstavningsreformen, som skall ha betytt s& oerhort
mycket enligt vad atskilliga talare hir péastdtt. Jag vill inte uttala ndgon
forkastelsedom over den reformen. Jag har sjalv tillignat mig den, visserligen
med en viss svarighet, men det har gatt.

Jag ar saledes overtygad om att en stavningsreform i och for sig inte stad-
kommer det asyftade resultatet. Jag tror i stillet, och det var ocksé herr Pauli
inne pa, att en annan undervisningsmetod skulle betyda mycket mera &n vad
en reformerad stavning skulle géra. En framstiende pedagog har sagt mig,
att man borde inlira rittstavningen pa samma sitt som man t. ex. lar in multi-
plikationstabellen: ligg fram ett visst antal ord, som barnen fa lara sig utantill
och ova dessa ging pa gang, och si smaningom skall ocksd den nuvarande
stavningen kunna liras in och behirskas av barnen fullt ut lika bra som nagon
annan. Det behsvs vning och &ter 6vning i konsten att stava ratt. Jag vagar
pastd detta, darfor att jag for atskilliga ar sedan var vad jag vill kalla en
professionell rittstavare, d. v. s. en som mot betalning stavade tatt — jag har
namligen utévat rittstavning sisom yrke. En typograf, niarmast en séttare,
méste kunna stava ratt £or att kunna behirska det yrke, som han valt till sitt.
Han skall sverfora det skrivna ordet till det tryckta, och han skall darvid utom
att stava ritt aven kunna interpunktion, abbreviationer och avstavningsregler.
Andra typografiska tecken fir han icke heller vara frimmande for. Dessa
kunskaper inliras inte pa en ging, utan de maste smaningom o&vas in, En
sittare far darfér ofta nog vara en forfattares rittstavare, dels pa grund av
att forfattaren mahianda inle sjilv ar s& skicklig rittstavare, dels péd grund
av att det kan vara ett svarlist manuskript och dels dirfor att forfattarens
stavning inte 6verensstimmer med den tidnings eller publikations, dar hans
alster skall inforas. Samma forhdllanden som gilla for typografen tror jag
ocksd gilla for en maskinskriverska eller en stenograf. Jag ar alldeles dver-
tygad om att stenograferna hir i riksdagen ha gjort atskilliga av riksdags-
mannen inte blott till goda viltalare utan ockséd till goda rittstavare, nir ste-
?ogragerna, ha tagit hand om ett skrivet manuskript som talaren haft till for-
ogande.

Utom detta vill jag tilligga, att jag inte heller &r anhingare av ljudenlig-
hetsprincipen i rattstavningen. Den dr i varje fall inte oundgingligen nod-
vandig for rittstavningen. Jag tar sdsom exempel de dbvstumma, som icke
hava ljudet, varken det horda eller det talade, men &nda, efter vad jag hort,
aro ritt si goda rittstavare. Vad beror det p&? Naturligtvis pad att det ar
seendet, som darvidlag ar formedlare av kunskapen i réittstavning. Dessa dov-
stumma méaste sikerligen i hég grad vara tinkande minniskor, liksom de som
herr Brandt ville ha s&som speciellt sakkunniga. De méste tanka sig for vid
ett ords stavning och erinra sig dess bojning eller avledning frin andra ords
bokstavering i grundformen. De maste tinka efter, varifrin ordet hirleder
sig. Det ar siledes visst inte betydelselost, att man av stavningen kan har-
leda ett ord fran dess grundform och saledes kunna g till ordstammen, vilket
herr Olsson inte ville erkiinna sasom en riktig norm. Likasd giller det betraf-
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fande homograferna, att de dovstumma f& lira sig dessa ords olika bety-
delser.

Jag kan ocksd friga: Hur skola de dévstumma nir det giller ljudenlig-
heten f3 forstielse for att ostgote eller mexikan utlalas pd det sidtt som mo-
tionaren Brandt m. fl. vill att orden skola uttalas? Om man gar {ill stav-
ningen av ostgite, ar det riktigast att uttala det med j-ljud och inte med sje-
ljud. Sistnimnda uttal vill jag kalla for slangsprak.

Skulle man inte éverhuvud taget kunna tinka sig, att de utlindska spriken
kunde f3 vara i fred och att vi, om vi skola pabérja en rittstavning, dgna oss
uteslutande &t vart svenska sprak?

Det har sagts, att fragan redan ar avgjord med utskottsutlatandet. Jag har
kanske darfor varit litet for mangordig, men jag, lika vil som motiondrerna,
har velat framligga min syn pd frigan.

Till slut vill jag framhalla, att jag anser vart spriks klidnad bade enkel
och korrekt. Den #r inte vanvirdad och befinner sig dnnu mindre i forfall.
Jag vill emellertid inte helt motsiitta mig en ytterligare forenkling av den, sa-
som genom att befria den fran grannlater i t. ex. kraschan eller s{jirna. Jag kan
séledes vara med om en justering i friga om sje-ljudet, men jag vill under inga
forhallanden ha en drikt av den typ, som herr Brandt vill paklida spraket.
Jag vill alltsi inte motsitta mig en utredning av frigan, men jag vill bestimt
havda, att denna inte far utféras av vandaler utan méaste anfortros &t kunniga
min och kvinnor med forstielse fér virt modersmél, dess traditioner och &ven
dess samhorighet med 6vriga nordiska sprak.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Engberg: Herr talman! Jag ir 6vertygad om att jag inte var ensam om
att under den siste drade talarens anférande for mig sjilv gora den reflexionen:
Gud ske lov, att vi efter de pedagogiska fackminnens inligg fingo ett utta-
lande fran den stora allminheten, till vilken jag ocksa vill rikna mig.

Den foregdende irade talaren har erfarenhet sdsom typograf. Jag har en stor
del av mitt liv verkat sdsom tidningsman och har samarbetat med typografer.
Jag har skrivit tusentals artiklar i mina dagar, men jag har alltid skrivit dem
med den stavning, som fanns fore den bergska reformen. Jag ar nimligen, herr
talman, gammalstavare — Jag skriver dt och hv och fv o.s.v., och jag finner
det vara en intellektuell njutning att iaktta de goda och solida regler som
man en gang fick lira sig 1 skolan. Men det skulle, herr talman, inte falla mig
in att vilja tvinga min stavning p& andra. Jag har sisom tidningsman alltid
betraktat stavningsfrigan ytterst sdsom typografens och korrekturlisarens an-
geligenhet,

Nu kommer jag in pa ett kapitel, som den siste drade talaren ocksd var inne
pé, och det ir, mina herrar: Hur lasa vi, nir vi lisa en bok eller en tidning?
Bokstavera vi ordet? Visst inte! Vi lita blicken glida 6ver sidan, f5lja raderna
och identifiera ordbilderna. Vi gripa dem liksom 1 rockskértet och behéva inte
analysera stavningen, Vi kiinna igen dem. Jag bestrider darfor pad det bestim-
daste, att det viiseniliga 1 stavningsfragan skulle vara ljudenligheten. Det &r,
herr Brandt, ett fullkomligt misstag att tro det. Det ar det visuella, 6gats for-
rattning s& att siiga, som ligger 1 botten pd stavningen. Dirvidlag ha vi er-
farenheten att hianvisa 1ill. Om vi besinna hur svenska folket — #ven de sé kal-
lade bildade — stavade, innan vi fingo 1842 4rs obligatoriska folkskola, och
jamfora det med dagens stavning, ar jag 6vertygad om att vi skola finna, att
konsten att stava nu ir ofantligt mera utbredd. Den har £51jt med den allm&anna
liskunnigheten, och den behiirskas 1 stort sett bitire in forr. Oavldtligt for-
batirade undervisningsmetoder, siegrad utbildningsgrad hos lirarna, skad lit-



56 Nr 21. Onedagen den 2 juni 1943.

Om reformering av rittstavningen. (Forts.)
teraturtillgdng och daglig vana vid tidningslisning ha bidragit till det biattre
resultatet. I det sammanhanget vill jag stryka under sirskilt en synpunkt, som
herr Wahlmark berérde, den, nimligen att vilken stavningsreform vi &n genom-
fora, blir det nog i alla fall si, att det genomsnittliga antalet férsyndelser
mot riattstavningen blir ungefdr lika stort. Antag att herr Brandts reform blir
genomfsrd. Ar herr Brandt évertygad om att frekvensen av stavningsfel just
darfor blir mindre? Didrom vet han inte ett dugg, ty det &r inte experimentellt
utforskat, och det har helt enkelt inte kunnat ske. Herr Brandt gor gillande
att stavningen efter hans reform skulle bli enklare, men nir han skulle visa,
varfor den blir enklare, £511 han tillbaka pa ljudenligheten. Men trots radion
och trots mycket annat dr det andd Gud ske lov s& att vart svenska sprak ar
mangfirgat och dialektiskt splittrat. Det dr det som ger charm &t spraket.
Vara sockendialekter #ro ytterst den stora sprikreservoar, ur vilken spriket
far sin fornyelse.

Dérmed #ar jag inne pa skriftspraket. Om ndgon av herrarna lyssnat till
min &rade vin herr Mosesson 1 andra kammaren, kanske ni liksom jag ha fun-
nit, atthan har fallit for frestelsen att tala, sisom ocksé jag ofta gor, som en bok,
d. v. 5. under iakttagande av de grammatikaliska reglerna. Varfor ar det s&?
Jag skall be att f& vittna, herr talman, av egen erfarenhet. Mitt modersmél
#r icke rikssvenskan, ir alltsi icke det svenska skriftspraket. Jag talar av £6d-
sel och ohejdad vana en sockendialekt, som helt naturligt kommer pd min
tunga, nir jag iir hemma pé min faders gird och bland de mina. Men just den
som #r uppfostrad med en sockendialekt sisom sitt modersmal, vilken viisent-
ligt skiljer sig fran hogsvenskan, far i skriftspriket en norm for sin egen
sprakutveckling, och det #r en mycket férnimlig och god norm. Vad #r det,
mina herrar, som har varit den stora normen hir i Sverige praktiskt taget
inda fran 1500-talets mitt? Det har varit bibeln. I 4rhundraden har bibeln p&
de svenska hemmens bord betytt den verkliga normen fér det s& kallade skrift-
spraket, och det ar inget tvivel om att professor Lindgvist har ritt, nar han 1
forordet till sin upplaga av 1526 ars oversittning av nya testamentet fram-
hiver, hurusom tillvaron av det fasta skriftsprak, som fanns i den Gversittning-
en, har betytt enormt mycket aven for det svenska talsprikets stadga och ut-
veckling. De bada std 1 viixelverkan med varandra och béra géra det. Det far
inte finnas en jirnridd mellan skriftspriak och talsprik, det ar riktigt, men det
far inte heller vara s, att skriftspriket skall kapitulera och handlést kasta
sig 1 armarna pa talspriket, nir talspriket notoriskt #r s& olika i olika delar
av landet. Ty det #r inte si, herrar Brandt och Hage, att 6gat skall se vad
orat hor.

Hinvisningen till dévstumsundervisningen #r ju redan gjord hir. Jag kan
sjilv intyga, att jag varit och hért pd sddan undervisning och just fast mig
vid, hur svirt det méaste vara for dem, som inte kunna héra, att andd i skrift
reda sig s& bra. Det sammanhénger givetvis med att det #r ordbilden som ar
det viasentliga.

Herr Oscar Olsson sékte gora gillande, och jag kan inte neka till att han d&
stallde kammarens intellektuella offervilja pa ett halsbrytande prov, att det
skulle vara de nuvarande rittstavningsreglerna, som skulle ha astadkommit,
att en, medborgare, som skrev till honom, skrev »fortritad» i stillet for »for-
tretad». Den saken har inte det minsta med de gillande rittstavningsreglerna
att gora. Den sammanhinger 1 stillet med den avart av svenskt sprik, som
stockholmsdialekten dr, och berer pa att stockholmarna utplanat uttalsgréansen
mellan & och e. Titta hos en s& framstiende diktare som Oskar Levertin, som
rimmar pi »leva» och »viva». For stockholmaren ar det just dirfor 1att att
rika ut for det bryderi, som herr Oscar Olsson pekade pa. Den gamle medi-
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cinaren professor Clason iar dtskilliga ar efter genomférandet av den bergska
stavningsreformen ha ansett sig kunna konstatera, att efter den ymniga &ver-
ﬁén(ig;en till brett d-ljud skulle svenska folkets k'aftar 1 allminhet ha blivit

redare!

Men skimt 4sido skulle jag gent emot herr Oscar Olsson vilja framhalla, att
om man 1 likhet med honom patetiskt hivdar, att 1 stavningsfrigan star & ena
sidan en folklig synpunkt och & den andra vad vi vil da f& kalla en ofolklig,
sd ar det ett besynnerligt satt att resonera. Ty jag fragar mig: varfor skulle
vart svenska skriftsprdk komma ndrmare folket och mera bli folkets egendom,
om vi genomférde en stavningsreform 1 Sverensstimmelse med exempelvis den
av herr Brandt forordade? Nej, herr Oscar Olsson, det svenska spraket, sir-
skilt 1 betydelsen av de litterira skatter som vi ha, blir svenska folkets egen-
dom 1 samma mén som lisvanan och lislusten stegras ute i landet och man ut-
nyttJar litteraturen och 1 samma man som vér svenska folkskola forbittras och,
sdsom jag hoppas, mer och mer koncentrerar sig p4 modersmélet shisom det for-
nimsta dmnet. Det &r viagen 111l att gora vart skriftspréak till den svenska natio-
nens egendom.

Jag passar ocksd pa att ritta ett historiskt misstag, som min arade van herr
Oscar Olsson begick. Han menade att den norska stavningsreformen hade varit
foreskriven av en onskan att vara férnuftig, ljudenlig, o. s. v. Det var inte sa,
herr Olsson. Det forhsll sig nimligen pa det sattet, att norrminnen hade dans-
kans litterdra sprak, och nir Norge blev en sjilvstindig nation, var det hos
norrminnen en énskan, som var mycket naturlig och sympatisk, att dven vilja
visa, att de hade ett eget skriftsprak. De behévde inte ha danskarnas litterira
sprak till 1&ns. Darav kom sig ocksa, att de hade en énskan att i ortografien,
1 rattstavningen, markera skillnaden mellan sin egen och den danska stav-
ningen si kraftigt som méjligt. Det var, herr Olsson, den historiska, faktiska
och sanningsenliga bakgrunden till genomférandet av den norska stavningsre-
formen, en bakgrund som ir mycket begriplig.

Vi f& komma ihig, att ett skriftsprak inte bara dr ett budskap frén méin-
niska till méanniska utan ocksid fran generation till generation, fran sliktled
till slaktled. Det #r inte mig och jag hoppas inte ndgon i kammaren likgiltigt,
om den klassiska svenska litteraturen, representerad av exempelvis Tegnér,
skall vara som en tillsluten skrift fér generationer framat genom att dess yttre
skepelse bryskt gores sidan, att den inte kinnes igen. Det dr siarskilt darfor
att litteraturen dven ar ett budskap mellan generationerna och inte bara mel-
lan minniskorna inom samma slikte, som man fir ga fram med stor varsam-
het, nar det giller att dndra skruden. Jag skulle ocksa tro, att det engelska
spraket ar for oss ett vittnesbord om att dven diir uttalet stir i den mest ski-
rande strid med stavningen. Sammanhanget med det forflutna ar ett kultur-
viirde, mot vilket svirigheterna i ortografien viga fjiderlatt. Andringarna kom-
ma mycket langsamt, och béra ocksd gora det,

Vi ha ingen anledning, herr talman, att forcera nigot i denna fraga. Det har
forflutit alldeles for kort tid annu efter den bergska stavningsreformen, for
att man nu skall taga nagot stérre steg pa detta omrade.

Jag far ocksé bekdnna att jag i denna friga gitt igenom en inre kris. Jag
minns att nir jag som ung student kom till Uppsala, jag tog starkt infryck av
Adolf Noreens och Lundells och andra radikala nystavares uppfattning. Jag
tyckte i teorien att de hade riatt, och jag ansiig atl min egen praxis stred med
den teoretiska overtygelse, som jag genom dem kommit till, Men den stred inte
g8 mycket diremot, alt jag limnade min gammalstavning, utan jag vidblev den.
Aren gingo och jag filjde med dessa fragor, och jag maste siga, att jag mer
och mer narmade min teori till min praxis. Jag gick igenom samma utveckling
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som atskilliga andra och fann mig vara 1 samférstdnd med den modifierade
teori, for vilken professorerna Herman Geijer och Bengt Hesselman ha gjort
sig till malsman, J ag stdr personligen i teoretiskt avseende deras overtygelse
ganska nira. Jag anser sdlunda, herr talman, att om jag talar om gott, skall
jag ha d med, vilket finns 1 stammen, for att visa vad jag menar. Jag har inte
gatt dithin som l6jtnanten gjorde p& balen, d& damen — det var efter den
bergska nystavningsreformen — anmiirkte, att det luktade svedt, och han sva-
rade: »P4 grund av nystavningen kan jag inte forstd, vad min nddiga menar.»
Jag har 1 stillet den uppfattningen, att det kan vara nyttigt, att man inte all-
deles utplanar det sakliga sammanhanget i orden.

Men nir man nu goér det hela till en friga om ett bildningsstreck eller inte,
vill jag sdsom gammal tidningsman siga, att manuskript, som man tar emot pa en
tidningsredaktion, 4ro ménga, men de bist stavade #ro ingalunda de bista 1 in-
tellektuellt och sakligt avseende. Det kan komma in manuskript som &aro mye-
ket illa stavade, men dir dndd stiliseringen ar férnam och tanken klok och rik-
tig. Genom att diktera ned manuskriptet f6r en maskinskriverska fir man den
stavning, som #r officinens, Jag formenar, att frigan om bildning eller obild-
ning kommer dj sannerligen inte 1 férgrunden. Ty, herr Brandt — jag stiiller
fragan direkt: Hur minga av oss hir 1 Sverige dr det, som f& sina handskripta
anslagna till offentlig ldsning? G& och studera anslagstavlorna nu fér tiden!
Det #r mest maskinskrivna for att inte siga tryckta saker. Det ar hogst fa
medborgare 1 detta land, som fér allménheten behéva lagga fram prov pd hur
de 1 sjilva verket stava. Stavningsfrigan har ingenting med den verkliga bild-
ningsfrigan att gora.

Forresten skulle jag vilja avrida min van herr Oscar Olsson att s& ironiskt
som han gor tala om att hir stir nigot slags bildningsfalang och forfaktar
sina synpunkter. Vi #ro ganska obildade allesamman, nir det giller vart mo-
dersmﬁl, varmed vi aldrig bli fardiga. Herr talman, jag betraktar modersmalet
sasom en forndm dam, som man skall nalkas med rena avsikter. Jag vill ha
vart svenska skrlftsprak kvar ungefir som det ar. Jag vill inte att klumplga
hinder skola strickas fram for att fingra pa det i ofringt mal. Darfér kan jag
inte vara med om den alltfér viilvilliga motivering, som utskottet har bestatt
denna enligt min mening mycket osverlagda motion.

Nir man fran utskottets sida rent utav ger pa hand, att fradgan skall hin-
skjutas till 1940 &rs skolkommission — jag vet nu inte hur i Herrans namn
denna kommission skall hinna med allt — och att den fértjinar att tagas upp
till en utredning, d& stegrar jag mig, herr talman. D4 siger jag nej, och diarfor
yrkar jag bifall till utskottets klim med strykande av utskottets motivering.

I herr Engbergs yttrande instimde herrar Wistrand, Fredrik Strém, Fran-
zon, Herlitz, Dahlstrém, Ekstrémer, Lijungdahl, Lofvander Lindstrom, Matts-
som, Andren, Karl Johan Olsson, Sandegard Bjérck, Bjérkman, Krugel Bo-
man, Elon Andersson, Holmstrom Per Andersson och Tyallgren

Herr Olsson, Oscar, erhsll nu ordet for kort genmille och anforde: Herr
talman! Det var férst tvd smi misstag, som herr Engberg gjorde sig skyldig
till och som jag skall be att f& ritta, dirfor att jag ar siker pd att han inte
ar glad at att gora misstag. Han gor det nimligen sikert inte medvetet. Han
sade, att jag hade talat om att det norska sprikets fornuftiga stavning berott
pé en 6nskan om en férnuftig rittstavning. Jag har lika vil som herr Enghberg
noggrant ldst igenom svenska akademiens utredning, s& den kan jag, och jag
bara konstaterade, att norskans fornuftiga stavning berodde pd att de inte i
otringt mal hade tagit en stavning, som inte i onddan gjorde skillnad mellan
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skriftsprik och det talade spriket. Vad mitt exempel betriiffar, var det ocksd
ett misstag att pastd, att jag direkt tillskrev den nimnda felstavningen de nu-
varande svenska rattskrivningsreglerna. Jag sade tvirtom, att det infe hade
med dem att gora, men jag papekade, hur det gick, nir man hade virriga prin-
ciper och virriga regler att handskas med.

Det viktiga jag ville siga var emellertid, att jag ingenting alls hade att an-
mirka mot det mesta av forsta delen av herr Engbergs anforande, sa linge han
talade i synnerhet for officiella skrivare, journalister och typografer, samt
dessutom for doévstumma. Nir det giller samtliga dessa kategorier, tror jag
han hade ritt nistan hela vigen. Men det dr en hel del andra, som den hir sa-
ken giiller, och det var dem som jag hela tiden tinkte pa under mitt anférande.

Vidare ar jag glad, att herr Engberg pa slutet kom fram till att stavningen
inte ar nagot bildningstecken., Men just pa grund dirav kan jag inte forstd, att
det finns skil att ordna det pa ett sidant sitt, att skriftspriket ps grund av
sin stavning skall skilja sig mer 4n nodvindigt fran talspraket, och suggerera
fram en falsk bildningsgrins bland folket pd grund av férmagan att stava
»Tratt».

Herr Mannerskantz: Herr talman! Nir jag begirde ordet var det for att
stilla det yrkande som nu framstillts av den senaste talaren. Det kunde ju d&
vara onddigt att ytterligare taga upp fiden. Nu dr det emellertid si att de for-
sta talarna i denna debatt enligt min mening ha berért hela denna fraga si en-
sidigt och handskats med denna mycket dyrbara sak si ofantligt barbariskt,
héllkjag pa att siga, att jag knappast kan underldta att anféra ndgra syn-
punkter.

Jag har tagit mig friheten att féra med mig en bok, forfattad av Frans G.
Bengtsson. Nigra av de synpunkter som han dir framhaller ha inte fatt si
pregnanta uttryck hir i debatten, och jag ber ddrfor att nu fa anfora en del
av dem.

Forfattaren borjar med att siga att minskligheten sonderfaller 1 tre katego-
rier: skolmistare, skolbarn och 6vriga individer. Alla tre kategorierna syssla,
mer eller mindre framgangsrikt, med stavningens svara konst, och alla dro dér-
for intresserade av Amnet. Men deras intressen och synpunkter dro av olika slag.
D4 ar fragan, vilken kategoris intressen man bér ta mest hinsyn till. Han uppe-
haller sig forst vid »6vriga individer» i ett ganska roligt avsnitt och kommer
fram till foljande slutsats: » VAr syn pd reformer ar klar: ha vi {funnit oss till
ratta med de krangligheter som finnas, bor nista generation kunna géra sam-
maledes; och ha vi f&tt lida fortvarande plaga pa grund av den plumpa och ofdr-
latliga averkan spraket led genom bortskiirandet av dt, dnska vi bade oss sjilva
och andra forskonade fran flera dylika pafund.»

Sedan kommer forfattaren in p& problemet om skolbarnen, och det ar ju mye-
ket om dem, som motiondrerna och herr Oscar Olsson hir ha talat. Det sitt péa
vilket Frans G. Bengtsson uttrycker sin syn pa den saken tycker jag ir sd vil-
format att jag vill aterge hans framstillning in extenso. Hans uppfattning sam-
manfaller helt med mina tankar om saken.

»Vinda vi oss nu till kategori nummer tva, skolbarnens», siger forfattaren,
»sd& har den didremot forvisso atskilligt att anmirka — eller rittare sagt: en-
ligt sin natur och sin position miste denna kategori i detta sammanhang fran
bérjan prolestera mot allt, liksom vi en gang gjort nir vi skulle dresseras. Ett
barn, inbegripet 1 att stappla fram lings stavningsinlirandets tornestig, fister
sig inte s4 mycket vid den cna eller den andra lilla férbittringsméjliga detal-
jen; ty fran borjan ar det en lidelsefull anhingare av en enda stor, allomfattan-
de och verkligt hjilpsam forbittring, namligen ailt i grund slopa hela detta
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elindiga stavningspdfund, uppfunnet av de vuxna endast som ett utslag av
kitslighet och Gversitteri. Att lira sig stava overtriffas i meningslos ohygg-
lighet endast av att lara sig tvitta sig. Vilmenande stupida farbréder tro sig
tillaventyrs gora det lattare f6r barnet genom att avskaffa en liten svirighet hir,
en annan dér, rationalisera och férenkla; men barnet kan endast svarmodigt le
at all dylik menlés beskédftighet, ty frin dess synpunkt #r hela saken fran béor-
Jan ohjilplig och endast mojlig att g& i land med genom ett stoiskt accepte-
rande av det oundvikliga. Om en av delawarernas hévdingar, fastbunden vid
tortyrpdlen och fiardigspickad med ett tjog pitinda granstickor, sige till sig
framtrida en blid filantrop, som férklarade sig vilja lindra hans harda lott ge-
nom att borttaga tva eller tre stickor, sd skulle naturligtvis nimnde hévding
avbryta sin paborjade dodssing endast for att spotta denne vilmenande dare
1 ansiktet; och analog dr barnets reaktion infér alla lojevickande forsok att
lindra dess situations fundamentala obehag genom borttagandet av ett och
annat litet ng eller 1j. Ett martyrium forblir proceduren alltid, hur den #n vri-
des och viindes, s& linge det i en friare och bittre virld finns kvar skatbon att
klittra efter.»

Pa det sittet tror jag fér min del, herr talman, att barn komma att upp-
skatta dven en mycket langt giende stavningsreform. Det ar som Frans G.
Bengtsson siger: »En sak #r alltsi utan vidare klar: stavningsreformer, om
de dro av ytterst grundlig och hinsynslos art, kunna visserligen hos skolbarn
framkalla ett visst matt av dystert godkinnande, men kunna hos dem aldrig
tinkas alstra nagon verklig djupare beldtenhet, inte ens om man nir fram till
ett forenklingssystem dir hela spriket stavas med sju bokstiver och en valfri
krumelur.»

Men sedan komma den tredje sortens minniskor och blanda sig i spelet, de
som Frans G. Bengtsson kallar for skolmistarna. Med dem, siger han, ha vi
triffat en overenskommelse, vi ha utbildat dem vid seminarier och lagt ner
mycken moda pa dem, knappast vertriffad av den omsorg som »romarna slo-
sade pa sina gladiatorer». Nir de sa blivit fardigutbildade och vi dverlimnat vi-
ra barn at dem, eftersom vi inte ha tid att lara dem allting sjilva, i den forviss-
ningen att de skola lira dessa barn vart sprak som vi vilja att det skall skrivas,
vad sker da? »En vacker dag komma de och siga att det gamla stavnings-
systemet inte lingre passar dem. Har man hort pi maken? Det dr just detta
system vi med sidan omsorg latit dem &va sig i for att fi dem kompetenta:
vi ha dirigenom fran bérjan forutsatt att det ar exakt detta system vi vilja ha
inprantat i den yngre generationens huvuden, — inte nigot annat, for oss
oként, forenklat, ur luften gripet. Nar de pa ett sidant sitt séka gora saken
lattare for sig genom att hitta pa forenklingar, 4r det att bryta sverenskommel-
sen pa ett hogst besynnerligt sitt — ungefir som om ett lag fotbollsspelare
plotsligt gjorde min av att vilja modernisera gamla besvirliga regler genom att
med bollen under armen bana sig vig in 1 mal.»

»Man resonerar ungefir si hir: Spriket utvecklas; dirvid utvecklas talspra-
ket fritt, men skriftspraket kan numera inte félja med i loppet eftersom det i
sin normerade gestalt #r fastbundet; det maste diarfor d& och da tillitas att ta
ctt sprang framat for att nd fatt talspraket, dir detta 1 jimn lunk rér sig fram-
at mot nagot slutligt volapitkstadium eller telegramideal; ett sidant sprang blir
en stavningsreform, vilken alltsd med jimna mellanrum. helst s8 korta som
mojligt, dr av noden. Sa ungefir ir den reformatoriska tankegéngen. Den byg-
ger pa ett enkelt postulat. betraktat som sjilvklart: skriftspriket skall ritta
sig efter talspriket. Detta postulat ter sig barkraftigt nog, dnda tills man fal-
ler pa den idén att fraga varfor. Varfor ar inte den exakta motsatsen lika
sann? Varfor skall inte tvirtom talspriket i nidgon man ratta sig efter skrift-
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spraket? Ar inte skriftspraket minst lika fornamt? Ar det inte tack vare skrift-
spraket vi 6verhuvud ha ett svenskt sprik i stillet f6r en samling primitiva dia-
lekter endast?»

»I sjilva verket ha 1 alla hogre kulturer talsprik och skriftsprak foga med
varandra att gora; de existera som divergerande grenar frén samma rot; i varje
fall som tva sjilvstindiga storheter, diar skriftspriket minst av allt ar ett tal-
sprakets lydiga epifenomen. Talspraket #r en samling skiligen godtyckliga
ldten, och dess 6den dro av underordnad betydelse; skriftspriket diremot ar
ett idealt konstverk, motstdndskraftigt mot tid och férvandling tills barbarer
och utvecklingsmakare f3 hand om det, och dess forvittring och sénderfall ar
ett med kulturens. Att skriftspraket till sin form skiljer sig fran talspriket ir
som det bor vara, alldenstund det s& radikalt skiljer sig fran detta redan till
sitt innehall.»

»Den klass ménniskor, a4t vilken frimst uppdraget kan Gverlitas att siga
ifran, nir omindringar av spriket iro av noden, &r inte skolmistarnas utan
skribenternas. Vi biira, som Atlas, hela hirligheten pa vira skuldror, dag for
dag, och kunna dirfér bist ytira oss om eventuella kanter som skava. S§ linge
vi utan klagan fortsiitta att 1ata vara Remingtonapparater rada upp bokstavs-
tecknen i vedertagna konfigurationer, kan resten av minskligheten med gott
samvete dgna sig 4t andra problem; och forst niir vi, insnirjda i trassliga ng-
och sje-ljud som vuxit oss 6ver huvudet och berévat oss sjustjirnan och dess
angder, till sist, drivna till det yttersta, resa oss — med sorl ur vara dalars
natt — kan behovet av reformer 1 skriftspriket msjligen sigas ha blivit éver-
hiingande.»

Detta tycker jag, herr talman, dr en lamplig tankestillare for dem som nu
vilja gripa sig an med att férdarva en av vira allra dyrbaraste arvedelar, och
de synpunkter, som jag hir atergivit, tror jag #ro virda mycket mera beak-
tande dn allt vad man hir talat om betriffande skolutbildning och annat.

Jag skall inte ytterligare forlanga debatten, di de tva senaste talarna ha
sagt saker och ting som helt och hillet sammanfalla med mina &sikter, och d&
manga ledamoter instimde i deras anférande. Jag tycker att forsta kamma-
ren skulle fylla en nistan traditionell uppgift genom att, nir det giller en 1 si
verkligt hog grad kulturell friga som denna, se till att vart sprak inte hiar blir
utsatt f6r ett attentat.

Jag ansluter mig ddrfor, herr talman, till herr Engbergs yrkande att ut-
skottets motivering métte utgs.

Herr Brandt: Herr talman! Jag begirde ordet niirmast for ett replikera
herr Engberg. Jag skulle dock férst ett ogonblick vilja fora herr Engbergs
talan. Jag dr fullkomligt 6vertygad om att han inte dr sirskilt tacksam for
herr Mannerskantz instimmande, utan att han kanske travesterande siger
med de gamla romarna: ve dem som efter oss ha sagt vad vi sagt. Ty om tva
siga detsamma, dr det dock icke detsamma. Debatten har otvivelaktigt forts
pa ett hogt plan, men nir Frans G. Bengtssons stendldersman infordes hir,
synes det mig att detta inte minskade det barbari som herr Mannerskantz eljest
beskyllde motiondrerna for.

Skall man nu behiéva erinra om att utskottsbetinkandena #ro enhilliga?
Det dr ju mojligt att det har dolt sig personer av olika instillning bakom
dem. Dirfor dr jag tacksam for att herr Engberg kommit och skilt dem at.
Det dar bra att ett sidant inligg goéres och att det mynnar ut i ectt yrkande,
ett yrkande realiter p& avslag. Det ar bra, det klarar linjerna. Men jag hop-
pas att majoriteten inte skall vinnas for herr Engbergs urkonservativa stind-
punkt. T'y visserligen #ir det sant att man, som herr Ingberg sade, bor nalkas
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modersmalet, sdsom man nalkas en fin dam, med rena avsikter, men man
skall vil 1 alla fall viga nalkas dven en fin dam ganska intimt vid vissa till-
fallen. For ovrigt formodar jag att herr Engberg hade i tankarna en remi-
niscens fran Uppsala av vad idrkebiskop Nathan Séderblom en ging sade till
Bengt Lidforss, d& han tyckte att denne umgicks nagot frivolt med teologien
— Bengt Lidforss sysslade som bekant iven med teologi.

Herr Engberg framstillde en fraga, och eftersom det vil var en retorisk
fréga, kan jag f& omskriva den i annan form. Det 4r f4 minniskor som be-
hova framligga sin stavning infér allminheten, menade han. Det dr riktigt.
Herr Engberg var kanske inte niarvarande, da jag borjade mitt anférande —
det var ju for flera timmar sedan. Jag instimmer livligt 1 hans uppfattning
att det inte betyder si oerhért mycket, hur man stavar. Jag var i alla fall
den som forst i dagens debatt erinrade om att man inte bor overdriva bety-
delsen av denna firdighet, och jag citerade p& tal dirom, vill jag minnas,
dven den danske sprakforskaren Otto Jespersen. Men det &r en sak, herr Eng-
berg, att erkéinna detta och att medge att man darfér, nir baren tentera in
till 1° eller 1*, inte bér kugga dem darfor att de ha ett par stavfel. En annan
sak 4r — och ddarom kunna vi vil vara ense — att det likval ar ganska
onskvirt att det inte férekommer alltfor stora olikheter i stavningen. Om man
mottar ett brev frin en person, som skriver klokt och férstandigt, och det
ar illa stavat, s& tycker man 4Anda att det ar trakigt, ty det rojer dock fak-
tiskt en viss brist, inte p& bildning i djupare mening, men p& bekantskap med
det skrivna ordet. Om man #r normalt skapad, med normal visuell-motorisk
liggning, inhimtar man ju #nd4 till slut det skrivna spriket si pass bra att
man inte behéver gora alltfér manga stavfel.

Det ar egendomligt att hidr har anforts sisom ett argument emot oss, som
vilja ha en ndgot mera ljudenlig stavning, att man inhimtar minnesbilderna
mera genom 6gat d&n genom orat. Detta dr i och fér sig absolut riktigt. Det
ar ingenting att diskutera om. Det ar fastslaget att flertalet manniskor tillhor
den visuellt-motoriska typen och att utpriglat auditiva #ro sillsynta. Redan
av den anledningen #r det ju tokigt att man annu i dag i vara folkskolor i stor
utstrickning &gnar sig &4t diktamensdvningar. Lirarinnan dikterar under ritt-
skrivningslektionerna. Det 4r ju inte pa det sittet man lir barnen att stava
ritt. Det &r mojligen ett sitt att kontrollera att de inhimtat fardigheten. Den
riktiga metoden att lira sig stava ir att skriva och att lisa. »Skriv, skrivare,
skrivl» Att skriva ar rorelse, det ar det motoriska. Att lisa, det &r det vi-
suella. Men, herr Engberg och andra, det dr vil lika obestridligt att nir man
skall skriva det man hér, ar det bra att det inte ar for stor olikhet mellan
horselbilden och synbilden.

Herr Engberg har djirvts péstd, att vilka stavningsregler vi &n hitta DA,
kommer det att géras lika manga stavfel. Och i varje fall, siger herr Eng-
berg, kan man aldrig pavisa att de bli firre. Det r visserligen mycket svart
att kontrollera den saken, men jag skulle vilja stilla den frigan till herr Eng-
berg, och jag ar tacksam fér ett svar: menar herr Engberg alltsa pa fullaste
allvar att barnen efter den bergska. reformen, som avskaffade dt, fv, hv o. s. v.,
fortfarande skulle skriva samma stavfel som de gjorde foére reformens ge-
nomfgrande? Det #r intet tvivel om att denna reform medférde en littnad.
Tidigare begingos en mingd stavfel, som icke forekomma nu. Om man fort-
sitter pa den inslagna striten och ordnar det s& att sje-ljudet inte stavas pé
ett tjog olika sitt och inte heller j-ljudet, kommer vil rimligtvis — vagar man
inte siga detta a priori? — antalet stavfel att minskas nir det giller dessa
ljud? Herr Olsson talade t. ex. om »byggnad» och »bygd» och allt detta. Om
man finge en ordentlig regel for medljudets stavning — i folkskollirarnas
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forslag har man ju tinkt sig att detta ljud i allménhet skall vara enkelteck-
nat — far man vil antaga att det blir mycket firre fel. Ty vi veta att sdsom
det nu dr, begas oandligt manga fel 1 friga om det dubbla medljudet. Det &r
méanga lirare som siga att fastin det ar tokigt att skriva dj, 1j, gj, stj o. s. v,,
gar det 1 alla fall ganska latt att nota in dessa beteckningar — jag ger oppo-
nenterna ritt diri — men det dubbla medljudet — och det &r ju en mycket
visentlig sak, fastin jag i motionen inte uppehallit mig s& mycket darvid —
4r en oerhort besvirlig historia.

Nog #ro vil, herr Engberg och andra, folkskollirarna ganska vittnesgilla
i denna fraga! Jag tycker att det var ganska olampligt av herr Mannerskantz
att upptaga tiden inte med att framligga sin egen mening, utan med att lisa
innantill, for 6vrigt ganska trikigt och trist, vad som kan vara ratt trevligt
att hora, nir Frans G. Bengtsson sjilv foredrar det. Att lyssna till skdm-
taren gar an, men att hora hans traggel dragas hidr, var foga upplyftande.
Liararna bora vi verkligen respektera pd det omrdde som &r deras fackom-
r&éde. De ha olika uppfatiningar i manga frigor, kanske 1 alla andra fragor, de
tillhéra olika partier, men nog #r det anmirkningsvirt att, sasom det némn-
des hir forut, lararna praktiskt taget hundraprocentigt yrka p& denna reform.
Jag namnde stickprovet. Jag kan tala om saken en géng till, om herr Eng-
berg inte hade tillfalle att hora det forut. Nir man lade ut petitionslistor till
forman for en reformerad rittstavning, sd skrevo alla lirare i ett stort skol-
distrikt under dem. Det maste finnas nigon anledning. Lirarna ha den bista
kiinnedomen om svarigheterna. De nagot ildre veta ocksd att den bergska re-
formen medférde en stor littnad. De ha all anledning antaga att det blir
lattare dven genom en sidan reform som nu foreslds. Sedan md det, jag med-
giver det villigt, finnas 4ven andra synpunkter. Forvisso. Men jag menar att
den pedagogiska synpunkten ir visentlig och att det icke duger att bagatel-
lisera den. Det har svenska akademien gjort, och det dr egentligen en ganska
dalig girning. Akademien kunde ha hallit sig s& att siga pa sin mammas gata
och inte forsckt att underminera folkskollirarnas stillning eller framstilla
deras uttalanden sdsom mindre virda. Folkskollirarna ha i 3rtionden hallit
pa att forbereda det forslag som nu-framlagts. Det synes mig att vi i denna
kammare ha all anledning att stanna infér det.

Nu ar det klart att vi inte komma lingre vid voteringen #n till ett bifall
till utskottets forslag. Herr Olsson framstillde elt speciellt yrkande. Jag
tror att det vore skil i att de som #nd& med sikerhet komma att bli utslagna
vid omréstningen anslote sig till yrkandet om bifall till utskottets hemstillan.
Jag erinrar dnnu en ging om att iven foérsta kammarens utskott dock klart
och tydligt stallt sig p& den linje som nirmast kan karakteriseras sisom skol-
overstyrelsens, niamligen att det vid limplig tidpunkt bor bli en officiell ut-
redning om en férenkling och modernisering av stavningen. Det kan man fak-
tiskt samla sig omkring, ehuruvil andrakammarutskottets motivering, som
jag last upp hir, 1 och for sig #r bittre, eftersom den helt ansluter sig till
skriftsprakskommitténs framstillning. Men d& vi ju inte kunna antaga att
forsta kammaren skulle taga andra kammarens motivering, utan det ar tro-
ligare att den stannar for sitt eget utskotts motivering, vilken ju i alla fall
ar oandligt mycket battre for oss, som onska ett fortsatt reformarbete, &n rent
avslag, vill jag vidja, om det nu ar tillitet, till herrar Olsson och Hage att
[6rena sig med mig 1 det yrkande som jag framstillde i bérjan av debatten
och som ju endast innebir en hemstillan om fortsatt utredning vid lamplig
tidpunkt. Diarigenom tillgodoser man iven deras iniresscn som mena att vi
bora vinta {ills den stora krisen i1 virlden #r &ver.

Jag vidhaller saledes, herr talman, mitlt ursprungligen framstiallda yrkande.
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Herr Nordenson: Herr talman! Jag har undertecknat den férevarande mo-
tionen med en reservation. Da det har varit foremal for olika tolkningar vad
jag har inlagt i denna reservation, ber jag att fa klargora min stdéndpunkt.

Jag har med detta undertecknande velat ge uttryck at den uppfattningen,
att vi dro mogna {or att upptaga till provning frigan om rittstavningen och
att i den vidtaga vissa forenklingar. Men jag har icke kunnat bitrida de mye-
ket vittgdende yrkanden som motionen innehaller.

Nér jag har intagit den stindpunkten, har jag ansett mig bora taga hinsyn
till den uppfattning som har kommit till uttryck &ven bland sprakforskare.
Jag bekanner att jag dirvidlag har varit ndgot efter min tid. Jag har i likhet
med herr Engberg upplevt den tid di sprakforskningen i Uppsala dominerades
av namnen Noreen och Lundell. Jag tog icke s starkt intryck av dem att jag
accepterade alla deras tankegangar. Tvirtom. Jag stillde mig ganska avvisan-
de, men jag kom i alla fall s& lingt att jag accepterade den Fridtjuv-Bergska
stavningen. Tyvidrr kan jag icke smickra mig med att dirvidlag vara lika
konservativ som min #rade vin herr Engberg har visat sig vara. Men jag vill
erinra. om att den tankegdng som d4 kom till uttryck bland sprakforskarna
var den, att man kunde bortse frin de sprakhistoriska omstindigheterna och
behandla stavningen sisom en praktisk fraga, dar det gillde att gora det som
man efter hand ansédg vara det vid varje tillfille lampligaste. Jag vill ockséd
erinra om att en mera radikal uppfattning pa detta omride dven kom till ut-
tryck hos dldre sprakmén. Dirvidlag kan man nimna Esaias Tegnér d. y.
som var en av de tvd medlemmar av svenska akademien som ar 1906 for-
fattade det utlitande rorande den bergska stavningsreformen som akademien
aberopade sdsom sitt eget. Han framholl redan ar 1886 1 ett yttrande pa tal om
de stumma bokstdverna i vissa forbindelser sidana som hv, hj, 1j m. fl. foljan-
de: »Sa mycket mé forst ofsrbehdllsamt utsigas, att dessa bokstiver en gang,
forr eller senare, méaste avligsnas ur var skrift.»

Jag vill inte délja att jag 1 ndgon man har tagit intryck av dessa forhallan-
den och ansett att man skulle kunna gd fram med successiva reformer, och
jag har dirvid ansett mig std 1 samklang #ven med sprikvetenskapens min.
Férhallandena ha emellertid visentligt dndrats sisom framgar av vad svenska
akademien nu siger. Herr Engberg sade att han intog den nigot modifierade
stdndpunkt som representeras av vissa nu levande professorer, och han nimnde
bl. a. professor Hesselman. Jag vill d& siga, att hir foreligger en radikalt ny
stindpunkt. Man maéste siga att Adolf Noreens bade kéttsliga och andliga
arvtagare ha gjort sig totalt urarva p4 den punkten. Detta framgar icke minst
av akademiens eget uttalande, dir det uttryckligen siges att »den sprakhisto-
riska &skadning som ytterst ligger till grund fér motionirernas framstillningar
numera far anses évergiven och icke lingre vetenskapligt normgivande».

Jag maste tillstd, att detta icke har varit mig bekant, men jag vill ocksd
uppriktigt erkiinna att jag 1 mycket hég grad tar intryck av denna deklaration.
Visserligen gar jag kanske icke s& langt som herr Engberg och siger att den
férndma dam, som vi hylla uti svenska spraket, ovillkorligen skall f& beh&lla
sin drikt alldeles oférindrad genom seklerna. Liksom en successiv anpassning
har skeft under gangna ftider, tror jag nog att sddana #ndringar kunna befinnas
motiverade dven 1 fortsittningen. Men jag har alldeles klart for mig, att vi icke
bora gora sddana dndringar annat &n 1 samférstind med dem som nirmast
ha att sérja for sprakvirden, nimligen vira sprikmin. Nir nu dessa si vitt
jag forstir intaga en helt annan stdndpunkt, ar detta for mig ett mycket tungt
vigande argument.

Jag vill icke heller neka till att frigan om sambandet med vira grannsprak
har en mycket stor betydelse.
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Under sddana omstindigheter maste jag medgiva, att det finns mycket starka
skil att lata denna motion falla pd grund av det enligt min mening klart for-
andrade laget. I det sammanhanget skulle jag emellertid vilja géra en liten re-
flexion. Den dndring i stdndpunkt bland sprakminnen, som #gt rum under de
sista trettio aren, &r savitt jag forstdr en helt enkelt enorm pendelsvingning,
ganska ovanlig 1 vetenskapens virld, dess battre. Jag vill uttala den viordsam-
ma férhoppningen att vara sprakmén, nir ytterligare trettio ar ha gatt, icke
mitte ha gjort en pendelsvingning s langt i motsatt riktning, att de #iro vil-
liga att acceptera alla de enligt min mening for langt géende yrkanden, som
gjorts bland annat i motionen.

Jag har intet yrkande.

Herr Hage: Herr talman! Jag har begirt ordet endast for att rikta ett par
korta repliker till nidgra av de talare, som yttrat sig i denna debatt.

Mot herr Engberg vill jag di forst siga, att om hans uppfattning hade verk-
lig motsvarighet 1 den allménna opinionen ute i landet, d& skulle icke en sadan
enhillig opinionsrérelse kunnat &stadkommas i detta land, som skett genom
folkskollirarnas framstillning. I ett demokratiskt land kan det icke intriffa
att en sd stor grupp som folkskollirarkiren gér en enhillig framstillning om
reformering av gillande bestimmelser, direst icke resonans finnes bland folket
for framstillningen., Det maste diarfor ute bland folket finnas en resonans-
botten for den framstillning om reform av stavningen, som gjorts av folk-
skolldrarna.

Jag vill 1 detta sammanhang paminna om, vad som intriffade under tiden
efter 1906 ars reform. Det fanns d& en mycket stark opinion mot den bergska
reformen, och pa grundval av denna hildades en forening inom landet, som
arbetade s& mycket den kunde {ér sddana riktlinjer, som herr Engberg nu
har talat fér. Den existerade dock endast till en tid. Den fick icke si mycket
understéd ute bland folket, att den kunde leva och fortsitta sin verksamhet,
utan den dog s3 smaningom pé grund av bristande niring. Detta ar ett ganska
gott bevis for, hur det ligger till ute i landet hirvidlag.

Det har vidare sagts hir i debatten, att man icke vinner nagonting genom en
stavningsreform. I det avseendet tycker jag emellertid man bér kunna lita
pa laroverksoverstyrelsens hir forut av mig refererade utlitande om den bergs-
ka reformens verkningar. Denna styrelse 4r ju en sakkunnig institution, och
dess utlatande — som tillkom omkring &ren 1917—1918 — avgavs under im-
betsmannaansvar, Dess utredning grundades pa inhimtade upplysningar och
utvisade, att det var en allmint radande uppfattning bland dem, som berdrdes
av denna bergska reform, att den ar 1906 vidtagna foriandringen 1 stavsittet
medfort lattnader vid modersmalsundervisningen p& skolans ligre stadier och
att darigenom ernétts en tidsbesparing, som kommit andra uppgifter f6r mo-
dersmalsundervisningen till godo. Detta ir vil om nagot ett aukloritativt ut-
talande, avgivet under dmbetsmannaansvar och pa grundvalen av inhimtade
upplysningar.

Herr Engberg upprepade ocksa det gamla pastdendet, alt gingna tiders
litteratur i en framtid skulle bli som en tillsluten bok, om vi nu 6verginge till
en reformerad stavning. I det avseendet vill jag hanvisa till vad jag sade 1 mitt
forsta anférande. Herr Engberg var kanske inte i {illfalle att hira, det. Jag
liste nigra rader ur en bok med stavning fran tiden omkring 1450. Sedan dess
har stavningen reformerats under 500 ar, och jag crkinner girna, alt man
naturligtvis forsidr lexten nigot simre in om den vore skriven med nuva-
rande stavning. Det ir emellertid inget hinder for en nutidsminniska att
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forstd denna text i kung Kristoffers landslag, som jag anforde i mitt forra
anforande. Nar si stora reformer ha kunnat ske pa stavningens omrade och
vi sena tiders barn likvil kunna lisa denna gamla text utan att behdva stapp-
la p& orden, vore det mirkvirdigt, om den betydligt mindre reform, som
hir ifragasittes, skulle leda till, att vi fullkomligt utestingdes fran méjlig-
heterna att lisa vad exempelvis Tegnér skrivit. Det dr ju overdrifter i allra
hégsta grad.

Herr Oscar Olsson antydde, att det hiar ar friga om en motsittning och
en konkurrens mellan en stérre del av de akademiskt bildade ldararna och
folkskollirarna. Var och en vet ju, att det under ldnga tider har existerat
en sddan konkurrens och aversion mellan dessa bada kategorier. Nir da en
enhillig framstallning kommer frin folkskollirarna i denna fraga, ar det
ganska naturligt, att icke ldroverkslirarna anse sig kunna vara med om
detta; det vore att sinka sig fér ldngt med hinsyn till de senares allminna
bildningsstdndpunkt och forutsittningar 1 ovrigt.

Jag fick ett litet intryck av detta, nir jag vickte min stavningsmotion
1919. En dag mottog jag ett anonymt brevkort, avstimplat i Uppsala och
underskrivet med »Akademiker». Dar stod: »Bornera icke, svagdricka.» Man
skall naturligtvis icke fista sig s& mycket vid anonyma brev, men jag skulle
halla for troligt, att det bland liroverkslirare och akademiska element 1 &v-
rigt 1 en viss utstrickning finnes en sidan &verligsen uppfattning om vad
som kommer fran kretsar, som ligga under deras egen niva. Det dr nog i stor
utstriicckning sddant, som varit utslagsgivande for den uppfattning, som nu
har tagit sig uttryck och som resulterat i ett motstdnd {frin det hallet.

Ja, herr talman, jag skall inskrinka mig till dessa repliker. Jag forstar,
att det yrkande jag gjort icke har nagon mojlighet att sla igenom, men jag
har ocksd konstaterat, att bakom yrkandet om bifall till utskottets negativa
forslag sti tvd mycket oférenliga uppfattningar, nimligen den Engberg—
Pauliska uppfattningen och den uppfattning, som framforts av utskottets
ordfsrande. Utskottets ordférande synes ha nigon sympati for, att det 1 alla
fall skall ske en utredning i denna frdga forr eller senare. Om de, som 1 alla
fall vilja gora négonting — fastin de kanske #ro tveksamma om tiden nir
detta skall ske — mera allmint skulle rosta for mitt forslag om en utred-
ning av frigan, understryka de enligt min mening pa ett bittre siatt vad de
vilja, #n genom att rosta tillsammans med herrar Engberg och Pauli, som
icke vilja ndgon reform alls,

; Flré,n den utgdngspunkten skall jag be att alltjamt f& yrka bifall till mitt
orslag.

Herr Holmbick: Herr talman! Fér min del tillhér jag dem som anse, att
den moderna stavningen i allt visentligt ar limplig. Jag vill alltsd icke vara
med om nigon stérre andring av densamma.

andra sidan maste jag siga mig, att férindringar &tminstone i vissa hin-
seenden skulle kunna tinkas. Sirskilt har jag fist mig vid en synpunkt, som
gjorts gallande av min medarbetare i Svenska landskapslagar, professor Wessén,
vars sakkunskap pa hithtérande omrdden naturligen icke kan jivas, namligen
att man 1 vissa fall borde tillata dubbelformer i stavningen. Det skulle alltsa
vara tillatet icke blott att stava exempelvis noggrant med ett n, som nu ar
fallet, utan ocksd med tvd n. I vissa fall far jag verkligen siga, att jag ménga
ganger statt radvill och ibland mést stka mig till lexikon, och s& #r vil fallet
med flera av kammarens ledaméter.

Vad nu angir utskottets motivering heter det ju dir: »I likhet med skoldver-
styrelsen finner utskottet att mojligheterna fér undanrsjande av onddiga sva-
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righeter vid rittstavningen bora uppméirksammas och undersékas.» Detta 4r ju
en utomordentligt moderat motivering fér en reform, och jag tror att man gott
kan instimma 1 densamma. Jag kommer alltsd att rosta for utskottets avslags-
yrkande med den motivering utskottet givit.

Herr Nisser: Herr talman! Det dr ju 1 regel si, att alla frigor som beréra
svenska sprikets rykt och ans komma mycket buller dstad. S& har det varit
sven denna ging. Emellertid erkiinnes ju dven av sprakmin, att en hel del
inkonsekvenser for nirvarande forekomma i det svenska sprakets stavning, och
det vore vial da lampligt att ta upp denna fraga fér att avskaffa atminstone
dessa.

Huruvida man vill g4 in p& en mycket djupgdende reform eller ej kan ju
bero pé personligt bedémande. Jag hér av herr Engberg att han anvinder gam-
malstavningen, och det &r ju hans sak. Jag vill icke heller f6rmena honom att
mita 1 aln och viga 1 skdlpund om han s vill. Det fanns nog pa sin tid de, som
ansago att dessa system icke borde ha dndrats.

Motionen utmynnar i en ganska forsiktig hemstillan, att Kungl. Maj:t ville
uppdraga &t ndgra praktiska, fordomsfria personer att utarbeta férslag till en
grundlig reform av var riattstavning. Det beror alltsd pa Kungl. Maj:t vilka
personer som anses lampliga att gora denna utredning. De praktiska personerna
bora vara spriklarare och andra med praktisk erfarenhet av vart sprak, och de
fordomsfria personerna bér man ju séka bland sprikvetenskapsminnen, som ha
en vidare syn och kunna &éverblicka hela detta fialt pa ett annat sitt an de, som
mera ytligt syssla med sprakfrigor. Jag kan alltsi icke finna annat an att
den hemstillan, som gjorts, icke borde behdva vicka s stor opposition.

Man har ocksd framhallit, att tidpunkten nu icke ar limplig for att genom-
fora en reform, och det kan ju s& vara. For visso ha vi fér narvarande storre
och mycket allvarligare saker att agna intresse och krafter &t, men jag tror
att de allra flesta borde kunna enas om att det svenska skriftspraket behover
en fortgdende tillsyn och icke far leva kvar som ett dott sprak. Det svenska
skriftspraket skall vara ett levande sprak.

Overliggningen ansigs harmed slutad, varefter herr talmannen yttrade,
att i avseende pa det nu ifrigavarande utldtandet férekommit féljande yr-
kanden: 1:0) att vad utskottet hemstdllt skulle bifallas; 2:0), av herr Eng-
berg, att utskottets hemstillan skulle bifallas med uteslutande av motivering-
en; 3:0), av herr Olsson, Oscar, alt kammaren skulle bifalla utskottets hem-
stillan med godkinnande av den motivering, som innehélles i andra kamma-
rens forsta tillfalliga utskotts utlitande nr 8 i anledning av inom nimnda
kammare vickta motioner i samma #imne; samt 4:0), av herr Brandt, att riks-
dagen skulle i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om utredning vid limplig
tidpunkt av frigan om reformerad rittstavning.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner enligt berérda yrkanden och
forklarade sig finna propositionen p# bifall till utskottets hemstillan vara
med dvervigande ja besvarad.

Herr Engberg begirde votering, i anledning varav och sedan till kontra-
proposition dirvid antagits bifall till det av honom framstillda yrkandet,
uppsaties samt efter given varsel upplisies och godkindes en si lydande om-
rostningsproposition:

Den, som bifaller vad forsta kammarens forsta tillfilliga utskott hemstillt
i sitt utlatande nr 12, réstar

Ja;
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Den, det ej vill, réstar
Nej;

Vinner Nej, bifalles utskottets hemstillan med uteslutande av motiveringen.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositio-
nen anyo upplists, verkstilldes till en borjan omréstning pa det sitt, att efter
sirskilda uppmaningar av herr talmannen forst de ledamoter, som ville rosta
f6r ja-propositionen, och direfter de ledaméter, som ville rosta for nej-propo-
sitionen, reste sig frdn sina platser. Herr talmannen férklarade dirpi, att en-
ligt hans uppfattning flertalet rostat f6r nej-propositionen.

D3 emellertid herr Brandt begirde réstrikning, verkstilldes nu votering
medelst omrostningsapparat; och befunnos vid omréstningens slut résterna
hava utfallit s3lunda:

Ja — 38;

Nej — 45,
Dirjimte hade 4 ledaméter tillkiinnagivit, att de avstode fran att rosta.

Vid férnyad foéredragning av férsta kammarens forsta tillfalliga utskotts
utldtande nr 13, i anledning av vickt motion angiende astadkommande av
bittre vigledning fér den studerande ungdomen vid dess val av levnadsbana,
bifélls vad utskottet 1 detta utldtande hemstillt.

Foredrogs 4nyo forsta kammarens andra tillfilliga utskotts utlitande nr
12, 1 anledning av vickt motion angéende astadkommande av storre plan-
missighet 1 den svenska hamnbyggnadspolitiken.

Med fosranledande av en inom forsta kammaren av herr Ericsson, Carl Eric,
vackt motion, nr 72, hade utskottet i férevarande utlatande hemstillt, att fors-
ta kammaren métte for sin del besluta, att riksdagen skulle i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhilla dels om verkstillande snarast méjligt av en utredning
for astadkommande av stérre planmissighet 1 den svenska hamnbyggnadspoli-
tiken, dels ock om framliggande for riksdagen av de férslag, vartill denna ut-
redning kunde féranleda.

I motiveringen hade utskottet anfért bland annat filjande: »Utredningen,
som bor vara forutsittningslos. synes jimte en undersékning om planmissig-
het i hamnbyggandet jimvil bora omfatta en undersékning av de transport-
kostnader, som betingas av olika transportmedel och transportvigar, samt i vad
man en minskning av dessa kostnader stir att vinna genom en eventuell om-
laggning av trafiken. I samband hirmed synes dven hamntaxepolitiken béra
tagas under omprﬁvning. Med hinsyn till resultatet av en sidan undersékning
bor hirefter, om s& befinnes limpligt, upprittas en generalplan fér hamn-
byggnadspohtlken vilken plan sedan skulle kunna vara till ledning vid prov-
ning av uppkommande férslag till hamnbyggnadsféretag samt vid beviljandet
av statsbidrag till dylika foretag. Fér att planen skall kunna tjina detta sitt
syfte, erfordras emellertid att den stindigt halles aktuell. Utom handelsham-
narna bor utredningen ocksid omfatta fiskehamnarna, diarvid jimval fér sist-
namnda hamnars del bora undersskas mojligheterna att dstadkomma en ratio-
nalisering.»

Herr Berg, Robert: Herr talman! I en motion nummer 54 1 andra kammaren
och en likalydande motion i férsta kammaren har hemstillts, att en kon-
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centration av hamnvisendet 1 vart land matte komma till stdnd, och det &r
med hinsyn till dessa motioner vi nu ha att behandla féreliggande utskotts-
utlédtande.

Motiondrerna ha yrkat pd att en utredning matte aviagabringas for att &
den transoceana trafiken koncentrerad till ett mindre antal hamnar. I det
sammanhanget nimner man icke ett ord om den dvriga trafik, som forekom-
mer p& vara hav. Vi ha ocksd en trafik som heter atlanttrafik, en annan som
heter ostersjotrafik och slutligen en tredje som heter kustfart. Mena motio-
nirerna, att en koncentrering av den transoceana trafiken ocksd skall inne-
bira, att all annan sjétrafik koncentreras till dessa hamnar?

I motionen foérordas ett mindre antal hamnar, men man kan icke f& en hild
av hur stort detta antal skall vara. Man vet icke om motionirerna mena Stock-
holm, Goteborg och Malmé, eller om de mena dessa hamnar jamte de i Norr-
koping, Halsingborg och Givle. S& mycket ar emellertid klart, att den trans-
oceana trafiken i huvudsak utféres av djupgiende fartyg och att vira ham-
nar i allminhet icke dro rustade for att taga emot dem. Foljaktligen ligger
den reflexionen nidra till hands, att motionarerna nir de tala om koncentre-
ring allenast tinka pad Goteborg. I Stockholm dr djupet 8 meter, vilket icke
gr tillrickligt for djupgéende fartyg pa tio & tolv tusen ton. Malms kan icke
heller komma i friga, ty dir ir djupet allenast 7 meter, och i frihamnen 9
meter. Mindre fartyg frin den transoceana trafiken kunna mottagas hir, men
blir det friga om ett av de storre fartygen méaste det gd till Limhamn, dir vat-
tendjupet ir mer in 9 meter. — Nir man tar del av dessa motioner, sker man
naturligtvis fa klarhet i vad motionirerna mena. Detta 4r emellertid alldeles
omdjligt. Nagon sadan klarhet stdr icke att vinna.

Motionirerna klaga emellertid 6ver att vira handelshamnar erhillit stats-
bidrag for utbyggnad och férdjupning av hamnarna. Man anser denna hamn-
politik forkastlig, ty den har under en hundradrsperiod kostat statsmakterna
i runt tal 148 miljoner kronor. De stora hamnarna ha 1 regel icke fitt ndgon-
ting av dessa statsbidrag pa 1,500,000 kronor arligen till vart hamnvisende,
och dirfor anse motionirerna dessa statsbidrag onddiga. Men under det mo-
tiondrerna endast tala om en koncentrering av den transoceana ftrafiken och
icke nimna ett ord om atlant- och 8stersjétrafiken, kunna kammarens leda-
moter sikerligen forstd det intresse man med nédvindighet hyser i de olika
hamnarna av mindre storleksordning fsr att kunna taga emot atminstone den-
na senare trafik. Man kan vil aldrig férestiilla sig att motiondrerna avse, att
ocksd den trafiken skulle dirigeras till det mindre antal hamnar som de sir-
skilt tinka pa. Varje industri- och annat foretag har ju intresse av att fa sitt
ramaterial transporterat fran hamnen s& billigt som mojligt och likasd att
kunna sinda de producerade varorna till avsidttningshamnen med minsta méj-
liga kostnad. Men i och med att man, sdsom motionirerna vilja, koncentrerar
trafiken till ett mindre antal hamnar, férdyrar man ju dessa transporter for
de industrier och firetag, som ligga nirmare andra redan befintliga hamnar.

Utskottet har vid sin behandling av detta irende icke kunnat godtaga mo-
tioniirernas resonemang om att den hamnpolitik, som bedrivits de senare aren,
varit olimplig och rent av forkastlig. Utskottet har inhimiat utlitanden dels
fran kommerskollegium samt vig- och vattenbyggnadsstyrelsen och dels fran
handelskamrarna pd olika hall 1 vart land. Det cnda stéd motionirerna hir-
vidlag ha fatt ir frdn kommerskollegium. Alla de évriga hérda institutioner-
na ha visserligen icke stillt sig motvilliga mot en uiredning, men likviil sam-
tidigt Jagl fram sadana synpunkier som givit utskoltet anledning att si att
siga fullslindigt plocka sonder de argument motionirerna i delta avscende
ha anvint. Vig- och vallenbyggnadsstyrelsen, som ju haft att behandla alla
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framstillningar om statsbidrag for utvidgning och férdjupning av vara han-
delshamnar, har i sitt utlitande fullstindigt omintetgjort det argument mo-
tionirerna hir ha framfort. Styrelsen anser for sin del, att ndgon 6verdrift
1 detta avseende icke forelegat, utan framhaéller att de atgirder, som 1 dessa
fall vidtagits, varit till gagn fér savil industrier som foretag i nirheten av
hamnarna.

Motionarerna ha vidare pekat pé statsmakternas bidrag till vara fiskeham-
nar. Det ar ju allmiént bekant att ndgra fiskehamnar, som kommo att stilla
sig mycket dyra, byggdes pa statens bekostnad omkring ar 1926. Statsbi-
draget till fiskehamnar under den hundraérsperiod jag tidigare nimnt bels-
per sig dock icke till mer &n cirka 84 miljoner kronor. Motionirerna anse att
detta belopp ar for hogt och att man darfér icke bor decentralisera fiskeham-
narna i sadan utstrickning som nu ar fallet. Man far d& icke klart for sig,
vad motionirerna mena att denna fiskarbefolkning skulle ha tagit sig till
utan dessa bidrag till hamnférbiattringar pa olika héill. Om de icke ha négon-
stans att lagga till med sina bitar nir de komma frin havet, vet man icke
om motiondrerna mena att de skola simma i land med sin fangst, eller hur
det nu skulle kunna g& till. Hamnvisendet for fiskarbefolkningens vidkom-
mande 4r ju innu i denna dag av den simsta tinkbara beskaffenhet.

Motionirerna ha 1 detta avseende ansett, att de statsbidrag som utgd till
dessa fiskehamnar, icke dro pd ett andamalsenligt sitt anvinda. Fiskarbefolk-
ningen pa véra olika kuster har nog tillrickliga bekymmer och svarigheter att
kimpa med utan att man av den #ven skulle fordra, att den skulle bekosta dessa
ganska, atminstone fér deras vidkommande, dyra hamnanliggningar. Men det
4r ju inte nog med att fiskarna ha hamnar, dir de kunna ligga till med sina
bétar, d4 de komma in med sina fangster, utan det ir dven nodvindigt, att de
ha ett skydd fér sina batar, nir stormen vriker pa och de icke kunna gé ut till
havs och bedriva sin vanliga niring. Man kan vil inte begiira, att denna striv-
samma befolkning sjalv skall fa vidkinnas kostnaderna for dessa forsiktighets-
anordningar. Motionirerna ha emellertid varit oforsiktiga nog att inte pa na-
got sdom helst sitt limna ndrmare motiveringar for sina yrkanden i detta av-
seende,

Motiondrerna tala om en koncentrering av den transoceana trafiken, men som
jag tidigare namnt bedrives denna trafik av de stérre och mera djupgéende
fartygen. Den enda hamn som kan ta emot dessa fartyg #r hamnen i Goteborg.
Stockholms hamn kan det inte, inte heller Malmé, och jag tror inte heller ni-
gon annan hamn. Nir man tagit del av motionirernas synpunkter, kan man
inte undgd att fraga sig: Menar man verkligen att all trafik skall forliggas
till denna plats? Foére den 9 april 1940, siledes innan Skageracksspirren kom
till, pagick ju sjéfarten pd Goéteborgs hamn obehindrat, och fartygstrafiken
tkade allt mer och mer. Vederbérande krivde av hamnpersonalen, att den
skulle vara med om inférande av skiftarbete, sa att lossnmg och lastning skulle
kunna dga rum oavbrutet natt och dag. Man gick med pa detta arrangemang,
men efter en liten tid visade det sig, att alla sparanliggningar, som funnos 1
Goteborgs hamn, voro blockerade av lastade jarnvigsvagnar. Slutligen maéste
lossningen stoppa, darfér att man inte hade ndgon plats fér de olika varorna.
Man kan siledes konstatera, att Aven denna anordning sprack. Vill man &fer-
upprepa en sadan anordning, skall man f6lja motiondrernas yrkande.

Utskottet har icke, som jag tidigare sagt, kunnat tilligna sig denna syn-
punkt, utan har ansett att vara industriella foretag iro beroende av att bli
betjinade dven fran andra hall in vad den koncentration, som motionirerna
asyfta, kan erbjuda. Utskottet har séledes icke kunnat godtaga de synpunkter
som motiondrerna 1 detta avseende framfort, och det ir ju uppenbart, att ingen
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annan heller kan gora det, ty de kostnader, som statsmakterna nedlagt pd vira
hamnar under den gdngna hundradrsperioden, dro inle storre dn de olika kom-
munala myndigheternas kostnader, da det gillt att anskaffa maskinella loss-
nings- och lastningsanordningar fér att diarigenom icke allenast betjina in-
dustriens och foretagens intresse utan dven rederiniringens intresse. P& det
hallet har man naturligtvis intresse av att f& lasta och lossa s& fort som méj-
ligt, och for den skull ha dessa maskinella anordningar inférts litet varstans i
vara hamnar. De ha sikerligen varit till gagn for bida parter. Dessa maski-
nella lossnings- och lastningsanordningar fi ju kommunerna eller de enskilda
féretagarna sjilva betala. For sidant andamal erhilles inget statsbidrag, och
man kan sdledes utgd ifran att dessa kostnader ha drabbat kommunerna i
ganska stor utstrickning. Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen framhdiller, att
det dnnu finns fiskehamnar som ha behov av fordjupning och férbattring, och
styrelsen anser, att de medel som for detta andamal anslds fran statsmakternas
sida 4ro mycket vil anvinda pengar.

Utskottet har, som jag tidigare nimnt, icke kunnat acceptera motionirernas
synpunkter, utan har ansett, att fragan har ett intresse bade for statsmakterna
och for kommunerna. Den bér sdlunda utredas, men icke som motiondrerna fo-
reslagit genom en utredning utan vidare. Utskottet har ansett att denna utred-
ning bor vara forutsittningslos. Foérutsiattningen for att jag for min del skall
ansluta mig till utskottets hemstillan #r, att denna utredning i verkligheten
blir férutsiattningslos.

Jag har, herr talman, intet annat yrkande.

I detta anférande instimde herr Karlsson, Gustaf, och herr Berling.

Herr Ekstromer: Herr talman! Eftersom den siste talaren ej hade nigot
vrkande kanske jag icke behévt taga till orda, men jag vill 4ndd gora detta
for att ratta till ett misstag, vartill han gjorde sig skyldig. Han siger, att
motiondrerna yrka en koncentrering av den transoceana trafiken i allminhet.
Detta &r ej riktigt, utan motionirerna ha blott yrkat en koncentrering av den
transoceana linjetrafiken. Det ir en betydande skillnad. Betriaffande si att
saga vanlig trafik, siledes icke linjetrafik, ha de icke gjort nigot yrkande. De
ha endast tinkt sig, att ett betydligt forbilligande av transportkostnaderna for
var export och import av allehanda varor, som fraktas med linjebatarna, skulle
uppstd om en koncentration kunde dga rum, varigenom dessa batar i stillet for
att behova angora en hel del storre eller mindre hamnar endast skulle behiva
angéra nigra fa hamnar, vilka d& kunde sirskilt uirustas med anordningar,
som skulle mgjliggora ett forbilligande av lastnings- och lossningskostnaderna
etc. Detta iir motiondrernas mening.

Som herr Berg mycket riktigt anmirkte har utskottet ej utan vidare accep-
terat motioniirernas utrdkningar. ty varje sak har iv4 sidor. Det skulle kunna
hinda att ett forbilligande av sjofrakterna skulle kunna motvigas av ett for-
dyrande av landtransporierna, ivensom att man finge kosta pa alltfor dvra an-
ordningar i de stora hamnarna. Utskottet har emellertid ej velat forneka att
mojligheter finnas att uppnd fordelar genom en koncentration, varfor utskot-
tet icke motsatt sig en som det pa ett stille star allsidig och pa ett annat stille
f(irf}l’[;siittningsli)'s utredning. Jag {ror ailt utskotlets standpunkt ar ganska for-
nuftig.

Betriffande 6vriga hamnar ha motioniirerna pitalat, att en viss planlishet
gjort sig gillande vid beviljande av staisbidrag, och detia ir nog rikiigt. Som
utskottet skriver ha ansékningar om staisbidrag granskats kanske mera ur tek-
nisk iin ur allmint ekonomisk synpunkt, och churuvil nigra svarare missgrepp
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icke kunnat konstateras, har likvisst utskottet ansett att en 6versyn for fram-
tiden vore limplig. Nagon klagan 6ver att si och si m&nga miljoner kronor
kostats pa vara hamnar har mig veterligt icke férsports. Tvirtom anser man
nog, att det kostats pa for litet pa svenska hamnbyggnader. Vad man diremot
klagar 6ver ar att kostnaderna férdelats pa ett kanske icke alltid s& lampligt
sitt. Detta fa vi hélla 1 minnet.

Kort sagt har inom utskottet ratt en viss tvekan betriiffande motiondrernas
onskemal, en tvekan som ocksd kommit till uttryck i samtliga hérda myndig-
heters och institutioners yttranden. Utskottet har emellertid ansett att en allsi-
dig utredning bér igangsittas och att giirna, om det &r mojligt, en generalplan
for hamnbyggnadspolitiken upprittas. Detta skulle da gilla icke blott vanliga
hamnar utan dven fiskehamnar. Jag tror icke att ndgra hamnbyggnader, som
ha ett verkligt férnuftigt indamal, dirigenom komma att bli hindrade i sin
utveckling. Jag tror tvirtom att man genom en sidan utredning kan hoppas
pa att en del onddiga kostnader bade f6r kommuner och stat kunde undvikas.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets hemstillan.

Herr Andersson, Karl: Herr talman! Syftet med de motioner som ligga till
grund for detta utlatande forde nog ligga ganska klart i dagen. I varje fall for
de ledamiter av statsutskottet, som i bérjan av april i &r gistade Goteborg,
torde det inte rdda nigot tvivel om syftet med dessa motioner. Detta #r att
koncentrera handelshamnarna, s& att den transoceana trafiken skall komma att
g& pa nagon eller ndgra hamnar. Vilka dessa hamnar skulle vara, &r ju dven
ganska lidtt att tinka sig, ty nir det giiller den stérre transoceana trafiken ir
det inte s synnerligen m&nga att vilja pa.

Utskottet har emellertid i sitt utlatande funnit det angeliaget att gentemot
detta ¢nskemdl om en koncentration framhélla, att denna stora trafik, som
framfor allt nir det giller var export och import dr av avgorande betydelse,
inte bér bli monopoliserad for ett litet antal orter eller hamnar. Jag skall
emellertid inte uppehalla mig lingre vid denna friga. Den foregiende talaren
har ju redan varit inne pa den.

Déremot vill jag gora ndgra erinringar i anledning av utskottets utlitande
i ett annat avseende. Det forefaller mig som om utskottet gatt ndgot vid sidan
av savil de avsikter som det yrkande motioniirerna avsett. Jag avser diarmed
utskottets utldtande i vad det giiller fiskehamnarna. Fiskehamnarna utgéra ju
en hamnfraga for sig. De ha intet, eller 1 varje fall mycket litet, gemensamt
med handelshamnarna. Fiskehamnarna kunna inte heller koncentreras till en-
dast ett litet fatal hamnar. De miste forliggas efter vara kuster for att tjina
fiskarna och fisket.

Om man kan siga att frigan om handelshamnarna befinner sig péd ett outrett
stadium, kan detsamma inte med fog sigas om fiskehamnarna. Vig- och vatten-
byggnadstyrelsen har redan uppgjort ett mycket stort program for dessa fiske-
hamnar, ett program som omfattar sju stycken rent statliga fiskehamnar och
inte mindre dn tjugunio stycken statsunderstsdda fiskehamnar. Undersskningar
ha gjorts betraffande dessa hamnar, liksom kostnadsberikningar. Man har kon-
staterat att det foreligger behov av dylika hamnar. Det 4r egentligen bara en
anslagsfraga for att dessa arbeten skola igingsittas. Fiskehamnarna ha kost-
nadsberiknats till sammanlagt cirka 8 miljoner kronor, och det behévs ingen ny
utredning for att klarligga vare sig behovet, liget eller kostnaderna for dessa
arbeten. Detta har nimligen vig- och vattenbyggnadsstyrelsen redan gjort. Dar-
for fragar jag mig, varfor utskottet, endast p4 grund av att motionirerna si
dir 1 forbigdende nimnt fiskehamnarna, dven 1 sitt utlitande sagt, att utom
handelshamnarna utredningen bér omfatta iven fiskehamnarna, diarvid jamval
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f5r sistnimnda hamnars del béra undersskas mojligheterna att dstadkomma en
rationalisering.

D4 jag icke finner det vara motiverat eller nédvindigt att denna utredning
yven skall omfatta dessa fiskehamnar, skulle jag vilja hemstilla om att utskot-
tet matte vara med om att stryka den sista satsen i sin motivering, s& att utred-
ningen endast komme att omfatta det som motionirerna egentligen asyfta. Jag
fruktar namligen att ett beslut i den riktning som utskottet foreslagit, kan
komma att sitta en kiapp 1 hjulet for utbyggandet av de fiskehamnar, som re-
dan #ro utredda och kostnadsberiknade, vilket skulle vara ganska olyckligt
med hinsyn till rddande férhallanden pi detta omrade. Vi skola komma ihég
att under de senaste &ren, just under krigséren, har det skett en mycket stark
utveckling, nir det giller fisket och framfér allt nir det giller fiskebatarna.
Fiskeflottan har nybyggts 1 ganska stor omfattning. Det har byggts storre och
mera, djupgdende batar, och dessa batar behova bittre och djupare hamnar.
Byggandet av dessa fiskehamnar bor for den skull paskyndas. Det far inte for-
drojas genom en utredning som kan komma att ta ménga &r i ansprdk och som
jag befarar kan forhindra ett utbyggande av dessa hamnar till skada och men
for var fiskeniring.

Jag skulle siledes vara tacksam om utskottet ville stryka denna sats 1 sin
motivering, vilket utskottet bér kunna géra s mycket mer som andra kam-
marens tilifilliga utskott i samma friga icke har gjort gillande, att fiske-
hamnarna skola medtagas i utredningen.

Om emellertid denna motivering skall st kvar, forvintar jag att utskottet
i varje fall ar berett att forklara, att det dirmed inte har avsett att skapa nagot
hinder for fiskehamnarnas fortsatta utbyggande. Jag forvintar dven att ar-
betena dirpa inte heller skola férdrojas.

Jag har, herr talman, tillsvidare intet yrkande, men jag vill uttala en ¢nskan
och férhoppning att utskottet méatte villfara min begiran att stryka sista satsen
1 sin motivering.

Herr Heiiman: Herr talman! Det har inte varit utskottets mening att pa
ndgot som helst sitt genom sitt uttalande motverka fiskehamnarnas utbyg-
gande pa ett siatt som kan vara av behovet pakallat. Detta framgér av ut-
skottets uttalande pé sid. 9 i utldtandet, dir utskottet siger: »Aven fisket,
som enligt vad erfarenhefen icke minst under senare ar utvisat &r av utom-
ordentlig betydelse for folkhushillningen, fordrar #ndamélsenliga hamnar.»
Hirmed har utskottet sdledes deklarerat sin stdndpunkt i denna fraga. Att
utskottet tagit upp denna friga beror nirmast pd att motiom#irerna anmirkt
pd de stora anslagen till dessa fiskehamnar. Dessa anmarkningar ha vi inom
utskottet icke ansett befogade, d& vi ansett att {iskehamnarnas utbyggande
far betraktas som en f5ljd av att man velat bringa fiskarbefolkningen och
fiskendringen en hjilp. Att utskottet sedan yrkar att denna friga skall tagas
med i utredningen, beror pa att utskottet ansett, att man fran statens sida bor
ge fiskehamnarna det stod, som dessa kunna vara i behov av.

Herr Ekstrimer: Herr talman! Jag ir férekommen av herr Heiiman, och
jag vill endast ytterligare understryka, att denna utredning ju 4r avsedd att
vara helt och hallet forutsittningslos. Jag kan inte forstd, varfér man skulle
riskera, att fragan om fiskehamnarna skulle komma i efterhand.

Herr Andersson niimnde, att man redan betriffande négra hamnanligg-
ningar, det var visst sju stycken, holl p4 med en utredning, men jag forstir
inte, varfor man skulle stanna vid dessa, ty det kanske behovs fiskehamnar
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pd ménga fler stillen. Med den betydelse fisket har for var folkférsérjning
skulle det inte férvana mig om denna utredning skulle betyda en utveckling
till forman fér fiskehamnarna.

Jag ér for min del inte under nigra som helst omstindigheter beredd att
stryka den del av motiveringen, som herr Andersson onskade. Jag tror ej att
detta &ar till fordel for fisket. Jag vidmakthaller mitt yrkande.

Herr Andersson, Karl: Herr talman! Jag kan forstd, att inte utskottet pé
stdende fot vill gora en 4ndring i sin motivering. Men d& jag anser att denna
fraga om vara fiskehamnar ir ganska visentlig, och di jag befarar att en
utredning jamvil skulle komma att omfatta dessa hamnar och dirvid kanske
for flera &r framét omojliggora de nédvindiga arbeten, som redan #ro for-
beredda och som vinta pd anslag, ser jag mig foranliten, herr talman, att
yrka bifall till utskottets forslag men med utelimnande av den sista satsen
i utskottets motivering pa sid. 10, som lyder: »Utom handelshamnarna bér
utredningen ocksd omfatta fiskehamnarna, dirvid jaimvil fér sistnimnda
hamnars del bora undersgkas mojligheterna att Astadkomma en rationalisering.»

Herr Elowsson, Nils: Herr talman! Anledningen till att utskottet inte kan
gd med pad att slopa denna sats i motiveringen &r bl. a., att en del av de
stora fiskehamnarna &ven ha anvints och anvindas som importhamnar i kon-
kurrens med niraliggande handelshamnar och allts inkrikta pi deras upp-
land. Skall man utreda denna friga, kommer man inte ifran att taga hinsyn
till dylika tendenser.

De bekymmer, som herr Andersson i Rixé hyser for att detta medtagande
av fiskehamnarna i utredningen skall medféra, att atgéirderna for utbyggan-
de av en del fiskehamnar skulle foérdréjas, finner jag alldeles obefogade, ty
utredningen géller ju i forsta hand handelshamnarna. Fiskehamnarna har
man ingenting at{ géra med i annan man #n de anvindas som importhamnar.
Jag kan inte tinka mig, att dessa bekymmer aro befogade.

Efter hirmed slutad overliggning yttrade herr talmannen, att dirunder yr-
kats dels att vad utskottet i det nu féredragna utlatandet hemstallt skulle bi-
fallas, dels ock, av herr Andersson, Karl, att utskottets hemstillan skulle bi-
fallas med uteslutande av sista meningen i motiveringen.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner i enlighet med dessa bada
yrkanden och férklarade sig anse propositionen pa bifall till utskottets hem-
stillan vara med 6vervigande ja besvarad.

Herr Andersson, Karl, begirde votering, i anledning varav uppsattes samt
efter given varsel upplistes och godkiindes en omriéstningsproposition av £5l-
jande lydelse:

Den, som bifaller vad férsta kammarens andra tillfilliga utskott hemstallt
1 sitt utlditande nr 12, rostar
Ja;

Nej;
Vinner Nej, bifalles herr Karl Anderssons yrkande 1 dmnet.

Den, det ej vill, réstar

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
dnyo uppldsts, verkstilldes omrostningen pa det sitt, att efter sarskilda upp-
maningar av herr talmannen forst de ledaméter, som ville rosta for ja-propo-
sitionen, och direfter de ledaméter, som ville résta for nej-propositionen, reste
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sig fran sina platser; och befanns dirvid, att flertalet ristade fér ja-propo-
sitionen.

Jamlikt § 63 riksdagsordningen skulle kammarens beslut i férevarande
srende genom utdrag av protokollet delgivas andra kammaren.

Foredrogos och bordlades Kungl. Maj:ts denna dag avlimnade propositioner
nr 313 och 323.

Avgivos och bordlades nedannimnda motioner:

nr 311, av herr Léfvander m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angiende anslag till forbittrande av bostadsférhallandena;

nr 312, av herr Sundberg m. fl,, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition,
angdende anslag till linsstyrelserna for budgetiaret 1943/44; och

nr 313, av herr Lindstrém m. fl., 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angdende anslag till linsstyrelserna for budgetaret 1943/44.

Anmildes och godkindes andra lagutskottets forslag till riksdagens skrivel-
ser till Konungen:

or 260, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
forskottering av underhdllsbidrag till barn (bidragsférskottslag);

nr 261, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag med
sarskilda bestimmelser om #ganderittsutredning och sammanliggning av fas-
tigheter inom vissa byar i Kopparbergs lin, m. m.;

nr 262, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
krigsansvarighet for liv- och invaliditetsférsikring; samt

nr 263, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
sndring 1 vissa delar av stadsplanelagen den 29 maj 1931 (nr 142) m. m.

Anmildes sammansatta bevillnings- och forsta lagutskottets forslag till riks-
dagens skrivelse, nr 266, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition med forslag till lag angdende statsmonopol & tillverkning och import av
tobaksvaror, m. m.

Skrivelseforslaget godkiindes under forutsittning att utskottets hemstillan-
den i utlatande nr 2 bifélles dven av andra kammaren.

Anmildes andra lagutskottets forslag till riksdagens skrivelse, nr 267, till
Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
fortsatt giltighet av prisregleringslagen den 30 juni 1942 (nr 459).

Skrivelseforslaget godkindes under forutsittning att utskottets hemstillan
1 utlatande nr 36 bifslles aven av andra kammaren,

Anmildes och bordlades

statsutskottets ntlatanden:

nr 141, i anledning av riksdagens ar 1942 férsamlade revisorers berittelse
angdende verkstialld granskning av statsverkets jimte dartill horande fonders
tillstand, styrelse och férvaltning for tiden 1 juli 1941—30 juni 1942;
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nr 142, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ersittning till
barnavirdsnimnderna fér bidragsforskott;

nr 143, i anledning av vickta motioner angiende astadkommande av ett ra-
tionaliseringsprogram for sjukhusvird och sjukhusdrift;

nr 144, i anledning av viickt motion om anstillande av socialkuratorer vid
sjukhusen; och

nr 145, i anledning av vickta motioner om anslag f5r budgetaret 1943/44 ill
insamlande och bearbetande av uppgifter angfende de lungsjukas levnadsfor-
héllanden i Sverige;

bankoutskottets utldtanden:

or 57, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag lag om avgifter
for sjofolks pensionering, m. m.; och

nr 58, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende indrade pensions-
bestdmmelser fér vissa barnmorskor, m. m.; samt

andra lagutskottets utlitanden:

nr 37, 1 anledning av vickta motioner om atgirder till férhindrande av oské-
lig arrendestegring;

nr 38, i anledning av vickt motion om viss komplettering av gillande rekvi-
sitionslag;

nr 39, i1 anledning av vickt motion om viss &ndring i lagen om inskrankning
i ritten att atertaga avbetalningsgods fran vissa virnpliktiga m. m.; och

or 40, 1 anledning av vickt motion om viss #ndring i krigsfamiljebidrags-
férordningen.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens sammantri-
de avslutades kl. 6.06 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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