RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1942. Forsta kammaren. Nr 14.

Torsdagen den 9 april.

Kammaren sammantridde kl. 2 e. m.

Herr statsradet Westman avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 202, angdende aterbiring av arvsskatt foér vissa donationer;

nr 203, angiende Gverskridande av viss anslagspost 1 den for riksforsik-
ringsanstalten faststillda avléningsstaten;

nr 205, med forslag till lag om #ndrad lydelse av 1 § lagen den 4 juni 1886
(nr 44 s. 1) angdende ersittning av allm#inna medel till vittnen i brottmal;

nr 206, angiende rintan & lan frin egnahemslinefonden m. m.;

nr 207, angadende rintan & ogulden kopeskilling f6r viss kronoegendom;

nr 208, angaende dverskridande av viss anslagspost 1 den for landsfogdarna
m. fl. faststillda avléningsstaten;

nr 209, angiende reglering av handeln med stréomming och sill m. m.; samt

nr 210, angéende den fortsatta utbyggnaden och organisationen av landets
forsvarskrafter.

Upplistes en till kammaren inkommen ansékning, som jimte darvid fogat

lakarintyg var sa lydande:
Till riksdagens férsta kammare.

Med hiénvisning till bifogade likarintyg far jag vordsamt anhélla om le-
dighet fran riksdagsarbetet under fjorton dagar.

Benestad, Alvesta den 8 april 1942.

Per Gustafsson.
Att riksdagsman Per Gustafsson, Benestad, pd grund av inkompenserat

hjartfel ar férhindrad deltaga i riksdagsarbetet fore den 26 april 1942 intygas
pa heder och samvete.

Alvesta den 7 april 1942.

Arv. Aaby-Ericsson,
Bat.lik. v. Flk.

Den begiirda ledigheten beviljades.

Foretogs jamlikt § 65 riksdagsordningen omréstning over féljande av stats-
utskottet i dess memorial nr 49 punkten 1:0) féreslagna samt av bada kam-
rarna godkinda voteringsproposition:

Den, som i likhet med férsta kammaren vill, att riksdagen ma

a) besluta, att gillande bestimmelser angiende statsunderstsd fér budget-
aret 1941/42 till statsunderstédda enskilda liroanstalter skola #ga huvudsak-
lig tillimpning jimvil for budgetiret 1942/43;

b) besluta, att till de statsunderstédda enskilda ldaroanstalterna ma under
budgetaret 1942/43 utga tilliggsunderstod i enlighet med vad departements-
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chefen 1 statsrddsprotokollet 6ver ecklesiastikirenden fér den 3 januari 1942
forordat;

¢) till Privatlaroverk: Bidrag till hogre goss- och samskolor f6r budgetiret
1942/43 anvisa ett forslagsanslag av 654,100 kronor, rostar ‘

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren

a) beslutat, att gillande bestimmelser angdende statsunderstéd fér budget-
aret 1941/42 till statsunderstsdda enskilda liaroanstalter skola dga huvudsak-
lig tillampning jimvil for budgetiret 1942/43;

b) beslutat, att till de statsunderstédda enskilda laroanstalterna m3 under
budgetaret 1942/43 utga tilliggsunderstod i enlighet med vad statsutskottet
under punkten 120:0) av sitt den 13 mars 1942 dagtecknade utlatande nr 8
forordat;

c¢) till Privatliroverk: Bidrag till hogre goss- och samskolor fér budgetiret
1942/43 anvisat ett forslagsanslag av 633,600 kronor.

Sedan efter given varsel kammarens ledaméter intagit sina platser och vo-
teringspropositionen upplists, verkstalldes omriostningen medelst omréstnings-
apparat; och befunnos vid omréstningens slut résterna hava utfallit silunda:

Ja — 110;
Nej — 32.
Dirjamte hade 1 ledamot tillkdnnagivit, att han avstode fran att résta.

Efter det protokoll éver omréstningen blivit uppsatt, justerat och avsint till
andra kammaren, ankom darifrdn ett protokollsutdrag, nr 273, som upplistes
och varav inhimtades, att omréstningen darstides utfallit med 79 ja och 133
nej samt att bada kamrarnas sammanriknade réster befunnits utgéra 189 ja
och 165 nej, vadan beslut i frigan blivit av riksdagen fattat i 6verensstimmelse
med ja-propositionen.

Anstilldes jamlikt § 65 riksdagsordningen omréstning Gver foljande av
statsutskottet i dess memorial nr 49 punkten 2:0) foreslagna samt av bada
kamrarna godkinda voteringsproposition:

Den, som i likhet med foérsta kammaren vill, att riksdagen ma

a) besluta, att den av 1933 &rs riksdag godkinda #ndringen i friga om
beloppet av grundunderstsd till hogre flickskola skall #ga tillimpning jim-
vil for budgetaret 1942/43;

b) till Privatliroverk: Bidrag till hogre flickskolor fér budgetiret 1942/43
anvisa ett forslagsanslag av 611,500 kronor;

diarav 30,000 kronor skola anvindas till nedbringande av terminsavgifter
under lisiret 1942/43 vid vissa hogre flickskolor i Stockholm under villkor,
att Stockholms stad for samma tid bidrager med enahanda belopp pé sitt an-
givits 1 propositionen nr 252 till 1939 &rs lagtima riksdag, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren
a) beslutat, att den av 1933 &rs riksdag godkinda #ndringen i friga om

beloppet av grundunderstsd till hégre flickskola skall iga tillimpning jaim-
vl for budgetiret 1942/43;
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b) till Privatliaroverk: Bidrag till hégre flickskolor fér budgetaret 1942/43
anvisat ett forslagsanslag av 590,500 kronor;

darav 30,000 kronor skola anvindas till nedbringande av terminsavgifter
under lasaret 1942/43 vid vissa hogre flickskolor i Stockholm under villkor,
att Stockholms stad for samma tid bidrager med enahanda belopp pa sitt an-
givits 1 propositionen nr 252 till 1939 ars lagtima riksdag.

Sedan efter given varsel kammarens ledaméter intagit sina platser och vo-
teringspropositionen upplists, verkstilldes omréstningen medelst omristnings-
apparat; och befunnos vid omréstningens slut résterna hava utfallit salunda:

Ja — 107;
Nej — 36.

Efter det protokoll 6ver omréstningen blivit uppsatt, justerat och avsint till
andra kammaren, ankom dirifran ett protokollsutdrag, nr 274, som upplistes
och varav inhidmtades, att omréstningen darstides utfallit med 75 ja och 137
nej samt att bada kamrarnas sammanriknade roster befunnits utgora 182 ja och
173 nej, vadan beslut i fragan blivit att riksdagen fattat i tverensstimmelse
med ja-propositionen.

Féretogs jaimlikt § 65 riksdagsordningen omréstning over féljande av stats-
utskottet 1 dess memorial nr 49 punkten 3:0) féreslagna samt av badda kamrarna
godkinda voteringsproposition:

Den, som i likhet med forsta kammaren vill, att riksdagen ma till Privat-
laroverk: Bidrag till enskilda mellanskolor for budgetiret 1942/43 anvisa ett
forslagsanslag av 54,100 kronor réstar

Ja;
Nej;

Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren till Privatliroverk:
Bidrag till enskilda mellanskolor for budgetiret 1942/43 anvisat ett forslags-
anslag av 52,100 kronor.

Den, det ej vill, rostar

Sedan efter given varsel kammarens ledaméter intagit sina platser och vo-
teringspropositionen upplists, verkstilldes omréstningen medelst omrostnings-
apparat; och befunnos vid omréstningens slut résterna hava utfallit salunda:

Ja — 106;
Ne; — 37.

Efter det protokoll éver omrdstningen blivit uppsatt, justerat och avsint till
andra kammaren, ankom dérifran ett protokollsutdrag, nr 275, som upplistes
och varav inhimtades, att omrostningen dirstides utfallit med 78 ja och 130
nej samt att bdda kamrarnas sammanriknade roster befunnits utgéra 184 ja och
167 nej, vadan beslut 1 fragan blivit av riksdagen fattat i Gverensstimmelse
med ja-propositionen,

Anstilldes jamlikt § 65 riksdagsordningen omréstning éver féljande av jord-
bruksutskottet i dess memorial nr 15 féreslagna samt av bida kamrarna godkin-
da voteringsproposition:

Den, som i likhet med férsta kammaren vill, att riksdagen mé, med #andring
av Kungl. Maj:ts framstillning samt med bifall till motionen II: 9, till Bidrag
till hushallningssillskapen fér budgetiret 1942/43 anvisa ett forslagsanslag av
3,497,100 kronor, réstar .

a;
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Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej har riksdagen 1 likhet med andra kammaren, med bifall till
Kungl. Maj:ts framstillning samt med avslag & motionen I1:9, till Bidrag
till hushallningssillskapen for budgetiret 1942/43 anvisat ett forslagsanslag av
3,493,900 kronor.

Sedan efter given varsel kammarens ledaméter intagit sina platser och vo-
teringspropositionen upplists, verkstilldes omréstningen medelst omréstnings-
apparat; och befunnos vid omréstningens slut rosterna hava utfallit silunda:

Ja — 94;
Nej — 46.
Darjamte hade 2 ledaméter tillkinnagivit, att de avstode fran att rosta.

Efter det protokoll éver omréstningen blivit uppsatt, justerat och avsint till
andra kammaren, ankom darifrin ett protokollsutdrag, nr 276, som upplistes
och varav inhiamtades, att omrostningen dirstides utfallit med 129 ja och 78
nej samt att bAda kamrarnas sammanriknade réster befunnits utgéra 223 ja och
124 nej, vadan beslut i frigan blivit av riksdagen fattat i Gverensstammelse
med ja-propositionen.

Herr forste vice talmannen erholl pa begiiran ordet och anférde: Herr tal-
man! Jag hemstiller, att kammaren for sin del ville besluta, att ett sirskilt
utskott, bestdende av tjugufyra ledaméter, tolv fran vardera kammaren, matte
tillsittas for behandling av ej mindre Kungl. Maj:ts proposition nr 210, an-
giende den fortsatta utbyggnaden och organisationen av landets forsvarskraf-
ter, an aven de ytterligare framstillningar, som kunna komma att av Kungl.
Maj:t eller i enskilda motioner géras i detta Amne eller andra i omedelbart sam-
band diarmed stiende frigor; ivensom att andra kammaren inbjudes att 1 detta
beslut férena sig med forsta kammaren.

Under férutsittning att denna inbjudan frdn foérsta kammaren bifalles av
andra kammaren hemstiller jag, att férsta kammaren for sin del matte besluta,
att antalet suppleanter i detta sidrskilda utskott ifran forsta kammaren skall
vara nitton.

Vad herr forste vice talmannen salunda hemstillt bifélls.
Ett protokollsutdrag 1 &mnet justerades och avsindes till andra kammaren.

Herr statsradet och chefen {6r socialdepartementet Méller, som tillkinnagivit,

rad barnavdrd att han hade for avsikt att vid detta sammantride besvara herr Fredrik Stroms
“’eff;’f“;"“’e interpellation angéende férbittrad barnavard och effektivare bostadsinspektion

inspektion
m. m.

m. m., erholl ordet och anférde: Herr talman! Med kammarens tillstind har
herr Frednk Strom interpellerat mig rérande féljande sporsmal:

»Kan man frdn regeringens sida férvinta snabba forslag till en férbattrad
barnavard och en effektivare bostadsinspektion 1 riket? Nar kan socialvards-
kommitténs betinkande beriknas foreligga?»

I motiveringen erinrar interpellanten om tre upproérande fall av vanvard av
barn, vilka relaterats i pressen under den senaste tiden. Han framhéller, att
dessa fall framkallat en sikerligen 6verdrivet pessimistisk uppfattning om fat-
tig- och barnavardens effektivitet men understryker, att brister uppenbarligen
férefinnas.

Det dr ett betydande antal barn, som 1 en eller annan form stir i kontakt
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Ang. forbittrad barnavdird och effektivare bostadsinspektion m. m. (Forts.)
med organen fér social barnavard. 40,000 barn torde vara omhindertagna av
barnavardsnimnderna fér samhillsviard eller skyddsuppfostran. 160,000 er-
halla i sina hem understéd av fattigvardsstyrelserna. Utéver de nu nidmnda
torde cirka 50,000 vara foremal for de sociala myndigheternas uppmarksamhet
1 samband med meddelande av bidragsforskott eller barnbidrag. Cirka 250,000
barn torde alltsi for nirvarande tillhora socialvirdsklientelet. Dessutom fin-
nes ett betydande antal, som pa grund av foérildrarnas sma inkomster eller av
andra skil stdr pa grinsen till nimnda klientel. Tvéa av de tre i interpellatio-
nen omnamnda fallen befunno sig inom detta grinsomrade.

Betraffande den alldeles Gvervigande delen av de barn, som dro 1 behov av
samhillets stéd och omvardnad, torde socialvirden fungera tillfredsstillande.
Att tragedier av den art interpellanten erinrat om intriaffat antyder emellertid,
att pa vissa hall allvarliga brister foreligga. Dessa brister ha sikerligen icke
forstorats under de senaste aren. Tvartom torde socialvirden for nirvarande
lamna en effektiv hjilp 1 tusentals fall, dar fér ett par decennier sedan ingri-
panden icke alls anseits behévliga.

Att under den senaste tiden fall, d& vanvard forekommit, 1 stérre utstrick-
ning in tidigare kommit till allmanhetens eller den statliga barnavardsinspek-
tionens kinnedom utgor intet symptom pa att den sociala barnavirden forsim-
rats. Det torde i stdllet forhalla sig sa, att intresset for barnavirden vuxit
och att allménheten blivit mera vaken for missférhallander 1 friga om barnens
vard.

Men dven om missforhallanden av allvarlig art dro jimforelsevis sillan fore-
kommande, ar det givetvis ett viktigt samhillsintresse, att vanvard och van-
art av barn férhindras samt att hjalpbehévande barn erhalla vard.

Forekomsten av vanvard torde — sisom jag i ett tidigare interpellations-
svar papekat — 1cke bero pa bristande foreskrifter betriffande kontrollen utan
dirpa att kontrollorganen icke fungerat pa tillfredsstillande sitt. Det finns
sdlunda tillrickligt med foreskrifter rérande 6vervakning och andra férebyg-
gande atgirder samt omhindertagande av barn 1 gillande barnavardslag. Det-
samma giller rérande den kontrollerande och radgivande verksamheten med
avseende & kommunernas barnavird. Vissa kompletteringar och fortydligan-
den i hithiérande lagstiftning och instruktioner torde vara foremal fir social-
vardskommitténs uppmirksamhet, men 1 stort sett maste man lokalisera fore-
fintliga brister 1 den sociala barnavirden till bristande tillimpning av gillan-
de foreskrifter. Forvisso utfores inom ménga barnavérdsnimnder ett synner-
ligen intresserat och viirdefullt arbete. Betriffande andra barnavardsnimnder
ar det emellertid tyvarr si. att de sakna 6ppen blick fér betydelsen av en ak-
tiv verksamhet fran nimndens sida. Stundom saknar niimnden fér uppgiften
nddig sakkunskap.

Att inom kommunerna uppamma och vidmakthilla ett ansvarsmedvetet och
sakkunnigt intresse for socialvirdens uppgifter dar en av de viktigaste férut-
sattningarna for socialvirdens effektivitet. Denna beror visentligen p& de in-
satser, som goras av ledamiterna 1 de olika kommunala nimnder, vilka verka
inom socialvardens arbetsfiilt. T varje barnavirdsnimnd skall finnas bland an-
nat en priast och en lirare. PA dessa ledaméter maste givetvis med hiinsyn till
deras allminna forutsittningar falla ett sirskilt ansvar for barnavirdens be-
horiga utovande, 1 synnerhet fior att issforhallanden 1 friga om barns vard
icke passera oanmiirkta utlan snabbt och pa iindamilsenligt siatt avhjilpas.

Man far emellertid icke forbise, att avsevirda svarigheter 1 vissa fall fore-
ligga att erhélla en sidan sammansiitining av harnavardsniimnd, att den #r i
olika avseenden fullt skickad att lisa sina nppgifter. Ton faktor, som iir fignad
att forsvara de sociala organens verksamhetsformaga, ir forekomsten av allt-
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Ang. férbdttrad barnavdrd och effektivare bostadsinspektion m. m. (Forts.)
for smé kommunala enheter. Jamvil smdkommunsproblemet ar emellertid fo-
remal {6r socialvirdskommitténs uppmirksamhet.

Som stéd for namnderna har en statlig, centralt ledd kontroll- och radgiv-
ningsverksamhet uppbyggts, med fattigvirds- och barnavardskonsulenterna
som organ. Dessutom finnes inom varje lin som central organisation foér den
av allmidnna barnhuset bedrivna verksamheten ett barnavardsforbund, som har
barnavirdsombud anstillda hos sig. Den arbetsbérda, som pavilar fattigvards-
och barnavardskonsulenterna, ar si betungande, att man icke torde kunna rik-
na med att de kunna medhinna ndgon mera visentligt utskad tillsyns- och rad-
givningsverksamhet p& barnavirdens omrade. Sasom en utvig att forbittra
den fortlopande lokala barnavirdskontrollen anvisade jag i det férutnimnda
interpellationssvaret mojligheten av ett mera direkt anlitande av barnavards-
ombuden genom att samarbete 1 ndgon form ordnades mellan ombuden och kon-
sulenterna. I enlighet hdrmed ha utredningar verkstillts av socialstyrelsen.
Ett forslag i antydd riktning har av mig godkints den 16 januari 1942. Den
salunda foreslagna utvidgningen av konsulentorganisationen forberedes for nir-
varande inom socialstyrelsen.

Interpellanten framhaller, att, om vanvird av skolbarn vore beroende av
foraldrarnas fattigdom, det syntes vara pakallat att genom skolornas forsorg
savil beklidnad som bespisning obligatoriskt genomférdes. Enligt min upp-
fattning bér vederborande lirare tillse, att barnens beklidnad motsvarar be-
hovet och eljest pakalla bistdnd antingen frin skolstyrelsen eller fran fattig-
vardsstyrelsen. Betraffande barnbespisning foreligger vid 4rets riksdag ett
forslag om statsbidrag 1 vidgad utstrickning till densamma.

_ Négra mera genomgripande reformer pi barnavardens omrade anser jag mig
icke nu kunna férorda, da inom kort socialvardskommitténs utredning pa hit-
hérande omrdde torde foreligga. Enligt vad socialvardskommitténs ordfsrande
upplyst, beriknas under nistkommande juli manad en omfattande undersék-
ning rorande samtliga barnhem i landet och dir intagna barn vara avslutad.
Vidare arbetar en sirskild delegation inom kommittén med revision av bidrags-
forskottslagen, och forslag i detta arende torde avgivas under april manad.
En annan delegation sysselsitter sig med fosterbarnsvirden betriffande fos-
terbarn savil i enskilda hem som i barnhem. Denna, fraga innefattar betydelse-
fulla och svérlosta sporsmal, men férslag torde kunna avgivas innevarande &r.
Sedan fosterbarnsvarden blivit behandlad Zmnar kommittén upptaga oGvriga
moed barnavirden sammanhingande fragor till behandling. Frigan om social-
vardens_ lokala verksamhetsomride och organisation savil lokalt som centralt
h.ar varit foremdl for vissa utredningar inom kommittén, och férslag torde fore-
ligga under innevarande ar. En sirskild subkommitté ar sysselsatt med for-
beredande utredning angiende hemortsritt och understidsritt samt aterbetal-
ningsskyldighet. Kommittén vigar icke med storre sikerhet forutsiga, nar den
kan.avl'é,mna forslag till allmin socialvdrdslag, avsedd att ersitta nu gillande
fattigvirdslag, men kommitténs arbete inriktas s, att forslaget skall kunna
limnas under 1943.

. Betriffande slutligen interpellantens friga. huruvida forslag till en effek-
tivare bostadsinspektion kan forvintas, vill jag svara, att bostadssociala ut-
redningen i sitt under innevarande ar vintade betinkande kommer att taga
upp de frigor. som sammanhinga med detta sporsmal. Effektiviteten av nu-
varande bostadsinspektion pa landsbygden har starkt samband med distrikts-
vardsorganisationens utbyggnad. Tyviarr har denna fordrojts genom sjuksks-
terskebristen. For nirvarande dro av 1,484 i planerna upptagna distrikts-
skoterskeplatser endast 900 tillsatta.
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Ang. forbittrad barnavird och effektivare bostadsinspektion m. m. (Forts.)

Herr Strom, Fredrik: Herr talman! Jag ber att f4 {ramfora ett varmt tack
till herr statsradet for det svar, som han har avlimnat p&d min interpellation.
Svaret genomandas en varm social kiinsla, som vi alltid ha att vénta fran social-
ministern, och detta icke minst d& det iir friga om barnen. Nér jag nu pa ett
par punkter vill understryka, vad herr statsrddet har anfort i sitt svar, s& ar
det darfor, att det ar av den allra storsta vikt, att hir ingenting underlates,
som kan ytterligare ge herr statsridet ett intryck av hur tringande behovet av
reformer pé detta omrade verkligen #r.

Som ordférande i landskommittén for Norgehjalpen, dir vi inrikta oss pa
hjilp &t bl. a. norska flyktingbarn i Sverige och behivande barn i Norge, kan
jag omvittna, hurusom denna hjilpverksamhet har ront en mycket livlig anslut-
ning hos det svenska folket. Men det 4r ganska intressant att finna, att minga
av dem, som lamna bidrag till denna norska hjilp, samtidigt understryka det
mycket starka behovet av hjilp at svenska barn och framhalla, hurusom i vart
land manga svenska barn lida nod och ha svarigheter i midnga avseenden. Det
giller sirskilt familjer med manga barn och icke minst familjer i Norrland.
Darifran synas de starkaste kraven pa hjilp it de svenska barnen komma,. Detta
synes mig ge vid handen, att det ar av vikt, att man handlar si snabbt som
mojligt, framfor allt om man betinker, vilken situation som har intratt genom
krisen och missvixten och de forsamrade forhallandena éverhuvud taget, nir
det giller folkndringen och folkfirsorjningen. Vi maste se till att denna kris
icke medfér nagra oreparabla skador for vart barnbestand.

Jag finner med sirskild glidje, att herr statsradet har understrukit behovet
av att man maste vidtaga vissa kompletteringar och fértydliganden i lagstift-
ningen och instruktionerna rérande barnavérden. Det ir synnerligen angeliget,
att detta sker mycket snabbt och att man icke bara avvaktar, vad som kan
komma fran de kommittéer, som hir ha de stora frigorna att utreda. Det ar
av mycket stor betydelse, att barnavardsnimnderna fa den hjalp i friga om
konsulentverksamhet, som ar nodvandig. Det ar denna konsulentverksamhet,
som &r sirskilt viktig, och jag tror, att hirvidlag méiste statsmakterna verkligen
vidtaga effektiva och snabba atgirder. Det giller bade tillsyns- och radgivnings-
verksamheten p& barnavardens omrade.

Det ar en sak, som jag finner vara synnerligen betydelsefull, utéver vad jag
redan har namnt. Det giller frigan om beklidnad och bespisning av barnen,
bade skolbarnen och de minderariga barn under skolaldern, som &ro i behov
diarav. I friga om bespisningen hinvisar herr statsradet till det férslag, som
foreligger vid arets riksdag om vidgad utstrickning av denna verksamhet. Det
vore synnerligen dnskvirt, om man genom en ytterligare, snabb undersokning
kunde f& klarhet om huruvida icke krisen redan hiarjat si hért, att det ar nod-
vindigt att ytterligare ska den hjilp, som har foreslagits. Vad giller beklid-
naden, har ju Lyckselefallet visat, hur illa det kan vara stallt 1 detta avseende.
Jag tror, att det icke ar tillrickligt, att man litar till de lokala myndigheternas
formaga. utan att man maste fi till stind en méjlighet i varje fall for de fat-
tigaste socknarna och stiderna att crhalla hjalp, si att de kunna tillgodose be-
hoven pa detta omréade.

Jag ir mycket glad Gver att herr statsrddet stiller 1 utsikt, att socialvards-
kommitténs betinkande kommer att foreligga fardigt under loppet av kom-
mande ar och att bostadssociala utredningens betankande kan viintas foreligga
under innevarande 3r. Bada dessa utredningar diro av den enorma betydelse —
och framfér allt under nuvarande forhallanden dr det av vikt, att man snabbt
kommer till ett resultat - - att jag vill begagna tillfillet att hemstilla till herr
statstadet, att, niir dessa betinikanden féreligga, man mitle gira vad man kan
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ifrdn departementets sida {or att vid remissen av dem icke alltfor lang tid skall
ga forlorad, utan att vi snarast mojligt matte kunna f& se resultatet av dessa
betydelsefulla utredningar. Icke minst giller detta bostadsinspektionen. Bara
vad herr statsradet upplyste allra sist i sitt svar ar ju mer an talande, skulle
Jjag vilja siga, da han meddelade, att fér narvarande &r av 1,484 i planerna
upptagna distriktsskoterskeplatser endast 900 tillsatta p& grund av att man
1cke har tillgédng till tillrickligt antal sjukskéterskor. Det maste ju inda vara
nagot orimligt, att det skall fa fortsitta pa det sittet. Vi méste forsska att
vidtaga nagra extra atgirder, s att denna visentliga brist kan bli avhjilpt.
Om herr statsradet kan f& regeringen med pa att det sskas anslag for detta
dndamal, kan jag icke tinka mig annat, an att riksdagen skulle vilja vara med
om att gora vad den kan fér att pd detta ytterst betydelsefulla omrade effek-
tiva atgirder matte vidtagas. Detta ar si mycket viktigare som de sista likar-
rapporterna ge till kinna, att p4 grund av krisen, som har tagit sig uttryck
bide i fraga om forsorjnings- och bostadsforhillandena, tuberkulosen bérjar
hérja i ganska stor utstrickning. Det vore ju forskrickligt, om vi skulle se de
landvinningar i friga om tuberkulosens bekimpande gi férlorade, som vi ha
uppnétt under de senaste decennierna. Jag tror silunda, att herr statsradet har
allt st6d 1 sin strdvan att dven hir vidtaga férbittringar.

Herr statsradet Moller: Jag skall, herr talman, inte upptaga kammarens
tid nagon lingre stund, men jag vill papeka att, om man utgir fran Lycksele-
fallet, dir det utan tvivel har begitts mycket grova fel av dem som nirmast
skulle vara ansvariga, finns det i gillande folkskolestadga en bestimmelse, som
infordes ar 1936 och som lyder: »Diar forildrar eller malsmén icke iga tillghng
att bekosta lirjungens skolging, bora de genom vederbérande skoldistrikts £or-
sorg hirutinnan understédjas genom fér indamalet sirskilt anslagna medel,
vilka skola omhiinderhavas av skolridet. Sadant understéd ma icke anses vara
av fattigvards natur.s»

Detta ar visserligen ingen tvingande bestimmelse, men stadgan anvinder
dock ett sd starkt ord som att skoldistrikten bira ge understéd och inte att de
»aga ritt» dirtill eller ndgot sadant. Det #dr alldeles uppenbart att vad Lyck-
selefallet betraffar ha vederbérande myndigheter, som nirmast haft ansvaret,
icke foljt det onskemal, som uttalats i folkskolestadgans § 49.

Vad bostadsinspektionen betraffar, vill jag fasta uppmirksamheten pa att
det for nirvarande inte hjilper med tkade anslag. utan det ar friga om att
utbilda sjukskéterskor. Och 1 det avseendet har ju bl. a. numera den atgirden
vidtagits, att det inrdttats en statens sjukskéterskeskola. Sjuksksterskeutbild-
ningen dr emellertid en ganska lingvarig procedur, och det gor att antalet sjuk-
skoterskor icke okas i den takt, som skulle vara onskviard och behovlig. Bland
de olika omstandigheter, som bidragit till att sjukskéterskebristen #r kinnbar,
ar ocksd den minskade arbetstiden for personalen vid vara lasarett, som gjort
att ett okat antal sjukskéterskor behsvs pad dessa. Det ar alltsa inte endast pa
grund av bostadsinspektionens och distriktssjukskgterskeorganisationens ut-
byggnad, utan #ven av andra orsaker, som det forelegat en viss brist pa sjuk-
skoterskor.

Betraffande frdgan om tuberkulosen vill jag med anledning av vad interpel-
lanten yttrade endast varna for férhastade slutsatser. Jag vill fista uppmirk-
samheten pa att det genomférts en ny lungsotslag, som innebir ofantligt skade
mojligheter for likarna att spara upp lungsotsfall. Enbart det faktum, att det
nu redovisas ett betydligt okat antal tuberkulosfall, fir icke utan vidare tydas
pa det sittet, att tuberkulosen som folksjukdom haller pa att ska. En tolkning
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1 den riktningen, att det helt enkelt beror pd ett mycket noggrannare efterspa-
nande av tuberkulosfallen 1 landet, tror jag ar befogad och berittigad.

Jag har velat fasta uppmiirksamheten pa detta, s att man icke genom denna
statistik eventuellt bidrar till att skapa panik pa omrédet. Det tror jag inte
att det foreligger ndgon anledning till f6r nirvarande.

Ordet limnades hirefter &nyo till herr statsrddet och chefen fér socialde-
partementet Moller, som meddelat, att han imnade vid detta sammantride
besvara dven herr Kallmans interpellation angdende anstdnd med psykiatriska
sjukhusets nedliggande, och nu yttrade: Herr talman! Med kammarens till-
stand har herr Kéllman interpellerat mig rérande foljande tva sporsmal:

1. Kan det antagas att pad grund av rddande brist pd vardplatser for kvali-
ficerat sinnessjuka och med hansyn till de nuvarande lokalernas & psykiatriska
sjukhuset limplighet att alltjimt bibehallas fér sitt dndaméal ifrdgavarande
sjukhus far bibehallas for sin uppgift?

2. Om si icke blir fallet, i vilken annan ordning kan ett motsvarande antal
vardplatser anskaffas vid psykiatriska sjukhusets nedliggande?

I en skrivelse fran djurgdrdskommissionen, anmild vid 1939 ars lagtima
riksdag, hemstilldes att erforderliga atgirder matte vidtagas for att kommis-
sionen skulle fa taga 1 ansprak den mark, som inginge 1 psykiatriska sjukhusets
omrade. Med anledning av denna skrivelse férordade davarande chefen f6r so-
cialdepartementet, att ersittningsplatser borde anskaffas 1 stillet for de plat-
ser, som komme att forloras, nar psykiatriska sjukhuset nedlades. Ett 100-tal
av patienterna skulle kunna 6verflyttas till psykiatriska kliniken vid karo-
linska sjukhuset. Fér varden av aterstiende 165 diskuterades olika vigar. N&-
gon sarskild losning rekommenderades icke, utan Kungl. Maj:t hemstillde om
bemyndigande att inom en kostnadsram av 500,000 kronor f3 ordna frigan om
%rslattningsplatserna, pa lampligaste sitt. Riksdagen anvisade det foreslagna

eloppet.

Hittills ha av dessa medel anvints 440,000 kronor, varigenom sammanlagt
138 nya vardplatser vid S:ta Maria, Jarvss, Froso och Furunisets sjukhus er-
hallas fore 1942 ars utgang. Det program, som antogs av 1939 ars lagtima
riksdag betriffande tillgodoseende av behovet av ersittningsplatser vid psy-
kiatriska sjukhusets nedliggande, har alltsd 1 det nirmaste fullféljts.

Emellertid ar behovet av 6kat antal platser vid den statliga sinnessjukhusvar-
den tringande dven om interpellantens siffra rorande platsbristen (omkring
9,000) ger en nigot f6r mork bild av liget. Enligt vad medicinalstyrelsen med-
delat mig utgor det bokforda underskottet pa platser 4,450, varav antalet ex-
pektanter uppgér till 2,605. Overbeliggningen var uppe i 18.6 %, medan medi-
cinalstyrelsen uppskattar den 6verbeliggning som utan oligenhet kan medgivas
till cirka 8 %. Oppnandet av Sidsjons sjukhus med cirka 900 platser omkring
den 1 november 1942 (sjukhuset kan beriknas vara fullbelagt 1 bérjan av ar
1943), innebér en littnad som dock minskas didrigenom att man avsett att sam-
tidigt nedligga Géded sinnessjukhus med 350 platser.

Ett nytt byggnadsprogram, som skulle bringa ned platsbristen till rimlig
storlek kan foér nirvarande knappast realiseras. Billigare utviigar méaste pro-
vas. P& mitt forslag har darfor Kungl. Maj:t den 6 februari 1942 uppdragit at
medicinalstyrelsen att 1 samrid med socialstyrelsen utreda mojligheterna att
anordna smiirre sekundiiravdelningar till befintliga statliga sinnessjukhus. Ett
forsta steg 1 denna riktning utgor ett nyligen till mig dverlimnat forslag om att
overtaga Grangirde kommuns alderdomshem, vardhem for kroniskt sjuka och
sinnessjukhus, vilket komplex skulle omiindras till en sekundiravdelning, an-

Ang. ansignd
med poykt-
atriska

sjukhusets
nedlaggande.
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sluten till Siters sjukhus med plats fér 155 patienter. Medicinalstyrelsen har
dvenledes foreslagit, att Gaded sjukhus skall i nuvarande lige, till dess andra
forhallanden intrida pa byggnadsmarknaden, bibehallas, trots de allvarliga er-
inringar ur driftekonomisk synpunkt som kunna resas hiremot.

Det anférda synes mig ha en viss giltighet dven betraffande psykiatriska
sjukhuset. Aven om det ur driftekonomiska synpunkter vore mest rationellt att
nedligga sjukhuset, torde det dock bora provas huruvida detsamma icke under
nuvarande krisforhallanden bor fortsitta verksamheten. Vid denna provning
far vigas sinnessjukvérdens behov att behalla sjukhusets vardplatser mot be-
hovet av att bostadsmarknaden i Stockholm erhéller det virdefulla tillskott av
tomtmark, som for nirvarande upptages av sjukhuset. Innan medicinalstyrel-
sens undersokning rorande mojligheterna att pad andra vigar och utan allt for
omfattande byggnadsarbeten skaffa ett tillrickligt antal nya vardplatser slut-
forts anser jag mig icke kunna taga stillning till interpellantens forsta spors-
mal.

Interpellantens andra friga torde f& anses besvarad med vad jag anfért om
1edan vidtagna och planerade dtgiarder for anskaffande av ersattningsplatser.

Herr Kéllman: Herr talman' Jag ber att f4 framféra mitt tack for svaret
och daven for att jag fatt tillfille att ta del darav fore dagens sammantride.

Sasom framgir av interpellationens motivering har jag gatt igenom huru
detta drende tidigare har behandlats sivil hos Kungl. Maj:t som i riksdagen.
Jag fick d& det intrycket att man hade att frukta, att det hir endast skulle
bli en fraga om verkstillighet. I tidningen Social-Demokraten for den fjirde
sistlidna februari fanns inférd en notis med denna rubrik: »Konradsberg be-
bygges 1944? Nya tomter fardigstdllas vid Johanneshov.» Jag skall endast
citera ett kort stycke av notisen: »Djurgardskommissionen riknar med att
overta Konradshergsomridet 1 hést, da enligt berikningarna Konradsbergs
sinnessjukhus skall liggas ned samtidigt som sinnessjukhuset Sidsjén vid
Sundsvall tas i bruk. Gatuarbetena p& Konradsberg skulle di kunna ta sin
borjan omedelbart p&4 nyaret och bebyggelsen paborjas under 1944.»

Jag 4r emellertid mycket beldten med innehallet i det avgivna svaret, sir-
skilt darfor att jag inte hade trott att det skulle bli s& tillmitesgdende som det
verkligen blev. Att jag intresserar mig for denna fraga beror pa att jag sedan
flera ar haft till uppgift att inom Stockholms lin sioka leda organiserandet av
vardhem for lattskotta sinnessjuka. D& jag under arbetet hirmed haft nojet
att ofta traffa den foérutvarande dverinspektsren for sinnessjukvarden, har jag
fatt veta att Gverbeliggningen pa samtliga sinnessjukhus varit i hég grad be-
svirande. Det har icke hjalpt med vardhemmens tillkomst, ty #ven dir #r det
lika besvirligt. Stockholms lan har redan 246 dylika platser, men alla #ro
belagda. Jag har senast i dag pa formiddagen fatt reda pa att det i friga om
linets virdhem finns ett jimfoérelsevis stort antal expektanter.

Da jag angivit, att ytterligare 9,000 vardplatser voro erforderliga for de
sinnessjuka, motsvarar detta antal ungefiar den platsbrist, som enligt uppgif-
ter fran olika hall faktiskt finns. Detl dr ju atskilliga bade fattigvardsstyrel-
ser och enskilda, som inte ens forséka att f& vardplatser for de sinnessjuka,
darfor att man vet att sidana platser icke finnas lediga.

Socialministern medger att det foreligger ett trangande behov av ett skat
antal vardplatser, och att 6verbeliggningen &r avsevird. Jag vill erinra om
att jag for endast ndgra dagar sedan fann en notis, dven den i tidningen Social-
Demokraten, under rubriken: »Fér stort tillopp, for liten avging p4 sinnes-
sjukhus. Man tvingas utskriva fall som egentligen bort stanna.» I notisen hette
det bl. a.: »Den notoriska platsbristen p& sinnessjukhusen orsakar alltmera be-
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kymmer och irritation, konstaterar sjukhuschefen Fredrik Westrom vid S:t
Sigfrids sjukhus i en skrivelse till medicinalstyrelsen.» Det framgar av sva-
ret 4 interpellationen, att avsikten inte ir att minska antalet vardplatser. Dér-
t1ll kommer ett uttalande i svaret, som jag ar sirskilt tacksam &ver, namligen
foljande: »Innan medicinalstyrelsens undersékning rorande méjligheterna att
pd andra viagar och utan alltfér omfattande byggnadsarbeten skaffa ett till-
rickligt antal nya vardplatser slutforts, anser jag mig icke kunna taga stall-
ning till interpellantens férsta sporsmél.» Dirav drar jag den slutsatsen, att
det torde dréja en avsevird tid, innan denna friga kommer under allvarlig om-
prévning. Under tiden torde psykiatriska sjukhuset fa anvindas foér sin hit-
tillsvarande uppgift. Jag tycker att detta sjukhus egentligen 4r bra. Jag har
haft tillfille att gd igenom det, och jag har funnit att det mycket vil fyller
sin uppgift som sekundarsjukhus fér sinnessjuka.

Betriffande bostadsmarknadens i Stockholm behov av tomtmark och dettas
vigande mot behovet av virdplatser for sinnessjuka vill jag framhalla, att
psykiatriska sjukhusets omrade inneh&ller omkring 50 tunnland, under det
att for sjilva sjukhuset endast erfordras ett mindre omrade. Jag har tillsam-
mans med sjukhusets overlikare sett mig omkring pid omradet, och jag har
funnit att man mycket vil kan exploatera den visentliga delen dirav och #ind3
lata sjukhuset bibehallas for sina uppgifter. Jag tycker att avvigningen av
de olika av statsridet nimnda behoven inte skulle behéva erbjuda s& sirskilt
stora svarigheter.

Jag skall inte lingre uppta kammarens tid. Jag #r tacksam for innehillet
1 det limnade svaret.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser till
Konungen:

nr 6, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda framstall-
ningar rérande egentliga statsutgifter for budgetiret 1942/43 under riksstatens
sjatte huvudtitel, avseende anslagen inom kommunkationsdepartementets verk-
samhetsomrade, jimte i &mnet vickta motioner; och

nr 8, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda framstall-
ningar rérande egentliga statsuigifter for budgetiret 1942/43 under riksstatens
attonde huvudtitel, avseende anslagen till ecklesiastikdepartementets verksam-
hetsomrade, jimte 1 Amnet vickta motioner.

Féredrogos och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 194, angéende revision av tjinsteférteckningen m. m. 1 vad avser post-
och telegrafverken samt statens vattenfallsverk; dvensom

nr 195, angéende revision av tjinsteférteckningen m. m. i vad avser statens
Jirnvigar.

Foredrogs och hianvisades till behandling av lagutskott Kuugl. Maj:ts propo-
sition nr 197, med forslag till férordning om andrad lydelse av 1 § férordning-
en den 19 december 1941 (nr 942) angdende dyrtidstillagg &t vissa livrinte-
tagare enligt lagen om férsikrirg for olycksfall i arbete, m. m.

Foredrogs och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts propositon nr 199,
angiende forvirv av vattenritt 1 Kynnedlven i Bohuslin.
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Féredrogs och hinvisades 1ill bevillningsutskottet Kungl. Maj:ts proposition
nr 200, angaende utévandet av statens tobaksmonopol.

Foredrogs och hinvisades till behandling av lagutskott Kungl. Maj:*s pro-
position nr 201, med férslag till rekvisitionslag samt beredskapsforfogande-
lag.

Féredrogos och hinvisades till statsutskottet nedannamnda motioner:
nr 214, av herrar Tamm och Lofgren, i anledning av Kungl. Maj:ts proposi-
tion med foérslag till kungérelss angiende #ndring i vissa delar av allminna
resereglementet den 27 juni 1929 (nr 210);
nr 215, av herr Edin, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anslag till avléningar vid de allminna liroverken m. m.; samt
nr 216, av herr Karlsson, Gustaf, m. fl., 1 anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position angiende bidrag och lan av statsmedel fér anordnande av allminna
samlingslokaler.

Foredrogos och hiinvisades till behandling av lagutskott nedannimnda mo-
tioner:

nr 217, av herr Herlitz, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till lag om straff fér Gvertridelser av vissa ransoneringsférfattningar,
m. m.; och

nr 218, av herr Nordenson, 1 samma imne.

Foredrogs och hinvisades till andra sirskilda utskottet den av herr Johans-
son, Johan Bernhard, m. fl. vickta motionen, nr 219, i anledning av Kungl
Maj:ts proposition angéende férstatligande av den allm#nna vighallningen pa
landet.

Féredrogos och bordlades dnyo bevillningsutskottets betinkande nr 15, forsta
lagutskottets utlatanden nr 18 och 19 samt jordbruksutskottets utldtanden
nr 16—18.

Foredrogos och bordlades Kungl. Maj:ts denna dag avlimnade propositioner
nr 202, 203 och 205—210.

Herr von Heland erholl pi begiran ordet och anférde: Herr talman! Med
hiinsyn till omfattningen av det med Kungl. Maj:ts proposition nr 210, anga-
ende den fortsatta utbyggnaden och organisationen av landets férsvarskrafter,
avsedda #rendet tilliter jag mig anhilla, att kammaren matte medgiva ut-
strackning av tiden fér avgivande av motioner 1 anledning av sagda proposi-
tion till det sammantride, som infaller nist efter tjugu dagar fran proposi-
tionens avlimnande.

Denna hemstillan bifslls.

Foredrogs ett frin andra kammaren ankommet protokollsutdrag, nr 268, med
delgivning av namnda kammares beslut dver dess tredje tillfilliga utskotts
utldtande nr 4, i anledning av vickt motion angdende ntredning av mojlighe-
ten att bereda kommunala organ och enskilda kostnadsfri befordran av vissa
postforsindelser i ransonerings- och familjebidrags- m. fl. irenden.
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Herr Ekstromer: Herr talman! Det beslut av andra kammaren, som nu del-
givits férsta kammaren, avser en friga, som redan den 24 sistlidna mars be-
handlades hir i kammaren. Det beslut, forsta kammaren dirvid fattade, over-
ensstimmer med andra kammarens beslut utom betriffande ett enda ord, 1
det att nimligen forsta kammaren har beslutat begira utredning angiende
»méjligheterna» att bereda kommunala och enskilda kostnadsfri befordran av
vissa postforsindelser, under det att andra kammaren ville hava utredning an-
giende »méjligheten» att bereda sddan kostnadsfri postbefordran. Kamrar-
nas vederborande utskott hava samarbetat i denna friga, ehuruvil andrakam-
marutskottet slutbehandlat arendet senare @in forsta kammarens tillfilliga ut-
skott, och den lilla skiljaktighet, som #ndock uppkommit betriffande utskot-
tens klammar, foranleder, att nagot riksdagsbeslut icke kommer till stdnd, med
mindre full samstimmighet mellan kamrarnas beslut avigabringas. Egentli-
gen borde ju andra kammaren #ndra sitt beslut, men di det av andra kam-
maren anvinda ordet »mojligheten» ansluter sig till ordalydelsen i de motio-
ner, som vickts inom vardera kammaren, synes det mig kanske riktigast, att i
stillet forsta kammaren jamkar sitt beslut si, att ordet »mojligheterna» ut-
bytes mot »méjlighetens.

Jag hemstiller darfér, att kammaren métte besluta att, med andring av
sitt tidigare beslut 1 den férevarande fragan, bitrida andra kammarens i &m-
net fattade beslut.

Vad herr Ekstromer sdlunda hemstallt bifélls.

Efter foredragning av ett frin andra kammaren ankommet protokollsutdrag,
nr 269, med delgivning av nimnda kammares beslut éver dess tredje tillfil-
liga utskotts utldtande nr 5, i anledning av vickt motion angiende statens jirn-
vagars stingselskyldighet, beslot forsta kammaren hinvisa detta #drende till
sitt andra tillfilliga utskott.

Upplistes ett frdn andra kammaren ankommet protokollsutdrag, nr 284, ut-
visande att nimnda kammare forenat sig med foérsta kammaren i dess beslut
om tillsittande av ett sirskilt utskott for behandling av Kungl. Maj:ts propo-
sition nr 210, angfende den fortsatta utbyggnaden och organisationen av lan-
dets forsvarskrafter, m. m.

Herr talmannen yttrade, att han efter samrad med andra kammarens talman
finge foresld, det forsta kammaren ville besluta att vid sammantride nist-
kommande onsdag foretaga val av ledaméter och suppleanter i det sarskilda
utskott, kamrarna nu beslutit tillsitta.

Hirtill lamnade kammaren sitt bifall.

Justerades ytterligare protokollsutdrag foér denna dag samt protokollen for
den 20, 21, 23 och 24 nistlidne mars.

Kammarens sammantride avslutades kl. 3.18 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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Lordagen den 11 april.

Kammaren sammantrdde kl. 4 e. m.; och dess forhandlingar leddes av herr
férste vice talmannen.

Herr statsradet Bergquist avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 204, med forslag till lag med sirskilda bestimmelser om uppfinningar av
betydelse for rikets forsvar eller folkforsérjningen m. m.;

nr 212, angdende revision av tjinsteférteckningen m. m. i vad avser domin-
verket; samt

nr 213, med forslag till f6rordning angdende andrad lytelse av 1 § 1 mom.
och 2 § férordningen den 28 september 1928 (nr 376) om sarskild skatt & vissa
lotterivinster, m. m.

Anmildes och godkindes bevillningsutskottets forslag till riksdagens skri-
velser till Konungen:

nr 117, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till forordning
om fortsatt uppskov med ikrafttridandet av féreskriven skatt & motorsprit;

nr 118, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till forordning
om avkortning och restitution av skatt pd grund av viss militir tjinstgéring
under ar 1940; samt

nr 119, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende fortsatt tullfrihet
for viss sjukvards-, beklidnads- och sjuktransportmateriel.

Féredrogos och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 202, angaende aterbiring av arvsskatt for vissa donationer; och

nr 203, angéende Gverskridande av viss anslagspost 1 den for riksforsikrings-
anstalten faststillda avléningsstaten.

Foredrogs och hinvisades till behandling av lagutskott Kungl. Maj:ts pro-
position nr 205, med férslag till lag om #ndrad lydelse av 1 § lagen den 4 juni
1886 (nr 44 s. 1) angéende ersittning av allméinna medel till vittnen i brottmal.

Foredrogos och hinvisades till jordbruksutskottet Kungl. Maj:ts proposi-
tioner:

nr 206, angdende rintan & lan frin egnahemslanefonden m. m.; och

nr 207, angéende réntan & ogulden képeskilling £f6r viss kronoegendom.

Foredrogs och hénvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts proposition nr
208, angiende 6verskridande av viss anslagspost 1 den fér landsfogdarna m. fl.
faststillda avléningsstaten.
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Foredrogs och hianvisades till jordbruksutskottet Kungl. Maj:ts proposition
nr 209, angaende reglering av handeln med strémming och sill m. m.

Féredrogs och hinvisades till tredje sirskilda utskottet Kungl. Maj:ts pro-
position nr 210, angéende den fortsatta utbyggnaden och organisationen av lan-
dets forsvarskrafter.

Foredrogos och bordlades Kungl. Maj:ts denna dag avlimnade propositioner
nr 204, 212 och 213.

Herr Lifgren avlamnade en av honom m. fl. undertecknad motion, nr 220,
i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende revision av tJansteforteck-
ningen m. m. 1 vad avser statens jirnvigar.

Motionen bordlades.

Anmildes och bordlades

konstitutionsutskottets utlatanden:

nr 5, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till
lag om &ndring i vissa delar av kommunala vallagen den 6 juni 1930 (nr 253)
m. m. jamte 1 &mnet vickta motioner; samt

nr 6, i anledning av vickta motioner om sammanslagning av primarkommu-
nala enheter m. m.;

statsutskottets utlatanden:

nr 56, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag & tilliggs-
stat IT till riksstaten for budgetiret 1941/42 till omkostnader fér experiment-
och forsoksverksamhet genom Svenska gengasaktiebolaget;

nr 57, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag & tlllaggs-
stat 11 till riksstaten for budgetaret 1941/42 till beredande av sjukvard i Sve-
rige 4t barn fran Finland;

nr 58, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende anslag fér budget-
aret 1942/43 till skyddslikemedel &t vissa kvinnor och barn;

nr 59, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende avstdende 1 vissa
fall av allminna arvsfondens ritt till arv;

nr 60, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag fé6r budget-
aret 1942/43 till valutakontoret;

nr 61, i anledning av Kungl. Ma,J :ts proposition angaende anslag & tillaggs-
stat I1 t111 riksstaten for budgetdret 1941/42 till viss godsvagnsutrustning for
statens jirnvigar; samt

nr 62, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag for budget-
aret 1942/43 till forradsbyggnader for telegrafverkets rikning i Viastanfors;

bevillningsutskottets betinkande nr 16, i anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition angaende reglering av sockerniringen 1 riket; avensom

bankoutskottets utldtanden:

nr 15, 1 anledning av framstillningar angdende pensioner eller understéd at
vissa 1 statens tjinst anstillda personer m. fl.;

nr 16, 1 anledning av Kungl. Maj:t proposition angiende understod at efter-
levande till vissa 1 statens tjinst anstillda personer;

nr 17. 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende viss #ndring 1 reg-
lementet for statens pensionsanstalt m. m.;
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nr 18, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om fort-
satt giltighet av lagen den 22 december 1939 (nr 895) angiende ritt fér Ko-
nungen att meddela sirskilda bestimmelser om riksbankens sedelutgivning och
bankrorelse m. m.;

nr 19, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om fort-
satt giltighet av valutalagen den 22 juni 1939 (ar 350);

nr 20, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag angiende
ritt for linsstyrelse att i visa fall meddela sirskilda bestimmelser om férva-
ring av sparbanks virdehandlingar;

nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om fort-
satt giltighet av lagen den 15 december 1939 (nr 850) angiende ratt for Ko-
nungen att i vissa fall meddela sirskilda bestimmelser om bankaktiebolags
kassareserv;

nr 22, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om fort-
satt giltighet av lagen den 7 juni 1940 (nr 437) angiende utovande under vissa
utomordentliga férhdllanden av fullmiktige 1 riksbanken och fullmiktige 1 riks-
gialdskontoret tillkommande befogenheter, m. m.

nr 23, 1 anledning av framstillning frin fullmaktige i riksbanken rérande
tillimpningen av bankoreglementet;

nr 24, i anledning av framstillning fran fullmiktige i riksgildskontoret an-
gaende forlingning av bemyndigande fér fullmaktige att till riksbanken 6ver-
limna skattkammarvixlar m. m.;

nr 25, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dyrtidstillhjalp at
vissa pensionirer vid av staten dvertagna enskilda jarnvigar;

nr 26, 1 anledning av dels Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under riks-
statens tolfte huvudtitel gjorda framstillning angiende bidrag till pensione-
ringskostnaderna for handelsflottans pensionsanstalt, dels ock Kungl. Maj:ts
proposition angdende dyrtidstilligg & vissa frin anstalten utgiende pensioner;

nr 27, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bestridande fran
anslaget till diverse pensioner och understéd m. m. av viss livrinta m. m.;
samt

nr 28, 1 anledning av styrelsens for riksdagsbiblioteket forslag rorande ut-
gallring av vissa riksdagshandlingar for 4ren 1867-—1935.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens sammantride
avslutades kl. 4.11 e. m,

In fidem
Eric Carlén.
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Tisdagen den 14 april.

Kammaren sammantridde kl. 4 e. m.

Herr statsradet Bergquist avlamnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 215, angdende anslag till granskningsnimnden for vissa patentansékning-
ar m, m.;

nr 216, angdende anslag till det civila luftskyddet for budgetdret 1942/43;

nr 217, angaende 6verskridande av den i kommerskollegii avlgningsstat upp-
tagna anslagsposten till avloningar till vrig icke-ordinarie personal; samt

nr 218, angéende vissa andringar i villkoren for ett Aktiebolaget Kv. Tryc-
keriet beviljat 1an.

Anmialdes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelse,
nr 11, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
gjorda framstillningar rérande egentliga statsutgifter for budgetaret 194243
under riksstatens elfte huvudtitel, avseende anslagen inom folkhushallnings-
departementets verksamhetsomréde.

Upplastes foljande inkomna lakarintyg: .

Ledamoten av forsta kammaren herr O. 4. Nordborg, Goteborg, ar fr. o. m.
den 14 april tills vidare p& grund av akut influensainfektion med feber ur stdnd
att deltaga 1 riksdagsarbetet; vilket jag hirmed intygar.

Stockholm den 13 april 1942.

Carl-Otto Larsson Bragnum.

Fﬁredrogs Kungl. Maj:ts proposition nr 204, med forslag till lag med sir-
skilda bestimmelser om uppfinningar av betydelse for rikets forsvar eller folk-
férsorjningen m. m.

Propositionen hiinvisades, 1 vad den angick forslaget till lag om #ndrad
lydelse av 23 § lagen den 28 maj 1937 (nr 249) om inskriankningar i ritten
att utbekomma allminna handlingar, till konstitutionsutskottet och 1 svrigt till
behandling av lagutskott.

Foredrogs och h'a'm\_zi§ades till jordbruksutskottet Kungl. Maj:ts proposition
nr l2<12, angéende revision av tjinsteférteckningen m. m. i vad avser domén-
verket.

Foredrogs och hinvisades till bevillningsutskottet Kungl. Maj:ts proposition
nr 213, med forslag till férordning angdende @ndrad lydelse av 1 & 1 mom.

och 2 § forordningen den 28 september 1928 (nr 376) om sirskild skatt &
vissa lotterivinster, m. m.

Firsta kammarens protokoli 194,2. Nr 14 2
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Foredrogs och hianvisades till statsutskottet den av herr Léfgren m. fl. vick-
ta motionen, nr 220, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende revi-
sion av tjinsteforteckningen m. m. i vad avser statens jirnvigar.

Foredrogos och bordlades anyo konstitutionsutskottets utlatanden nr 5 och
6, statsutskottets utlatanden nr 56—=62, bevillningsutskottets betinkande nr 16
samt bankoutskottets utlatanden nr 15—28.

Féredrogos och bordlades Kungl. Maj:ts denna dag avlimnade propositioner
nr 215—218.

Avgévos och bordlades nedannimnda motioner:

nr 221, av herr Anderberg, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition an-
géende revision av tjinsteforteckningen m. m. i vad avser statens JArnvigar;

nr 222, av herrar Lindstrom och Dahlstrém, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angéende revision av tjinsteforteckningen m. m. i vad avser statens
Jirnvigar;

nr 223, av herr Leander m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition an-
giende revision av tjinsteforteckningen m. m. i vad avser post- och telegraf-
verken sam statens vattenfallsverk; ivensom

nr 224, av herr Leander m. fl., i anledning av Kungl. Maj:s proposition an-
giende revision av tjinstefoérteckningen m. m. i vad avser post- och telegraf-
verken samt statens vattenfallsverk.

-Justerades protokollsutdrag foér denna dag, varefter kammarens samman-
tride avslutades kl. 4.10 e. m.

In fidem
Eric Carlén.
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Onsdagen den 15 april f. m.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Herr talmannen yttrade: Enligt inkommet meddelande har ledamoten av
denna kammare lantbrukaren Per Gustafsson 1 Benestad avlidit. Ett omfattan-
de medborgerligt arbete har hirmed #ndats. En méangfald fortroendeuppdrag
i hemorten vittnade om det stora anseende han dir atnjét, och under de 23 riks-
dagar, han tillhért denna kammare, ha betydande fortroendeposter inom ut-
skott och andra viktiga uppgifter anfortrotts honom. Per Gustafsson gick upp
i sitt arbete med allvar och intresse och fullgjorde silunda ett virdefullt dags-
verke icke minst i det allminnas tjinst. Om hans personliga upptridande kan
intet annat #n det bista utsigas, och vi, hans kamrater hir, tacka honom fér
hans uppoffrande girning och lysa frid éver hans minne.

Detta anférande ahérdes av kammarens ledaméter stiende.

Herr statsradet Méller avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 219, angiende 6verskridande av viss anslagspost 1 den for linsstyrelserna
faststillda avldningsstaten;

nr 220, angiende anslag till linsstyrelserna for budgetiret 1942/43; och

nr 221, angdende &tgirder for frimjande av 6kad bostadsproduktion m. m.

Justerades protokollen fér den 9 och den 11 innevarande ménad.

Foretogs val av tolv ledaméter 1 tredje sidrskilda utskottet. Diarvid avlim-
nades 109 godkinda valsedlar, alla med partibeteckning »Den gemensamma
listan» och upptagande namnen pa féljande personer i denna ordning:

herr Akerberg,

» Nilsson, Johan, 1 Malmé,
» Andrén,

» Berling,

» Grinebo,

» Lindstrém,

» Anderson, Axel Ivar,
» Roos,

» Karlsson, Gustaf,

» Boman,

» von Heland,

» Holmstrém.

Dessa personer hade alltsi utsetts till ledaméter 1 utskottet.

Anstilldes val av nitton suppleanter i tredje sirskilda utskottet. Darvid
avlimnades 89 godkinda valsedlar, alla med partibeteckning »Den gemen-
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samma listan» och alla utom en upptagande namnen pa féljande personer i
denna ordning:

herr Hardin,

» Elowsson, Nils,

» Mannerskantz,

» Anderson, Gustaf Iwar,
» Andersson, Per,

» Gillstrom,

» Ekstromer,

» Petersson, Knut,
» Elmgren,

» Eriksson, Bertil,
» Gustavson, John,
» Herlitz,

» Mattsson,

» Wikstrém,

» Nordenson,

» Sundberg,

» Persson,

» von Stockenstrom,
» Larsson, Sam.

Dessa personer hade alltsa utsetts till suppleanter 1 utskottet.

Herr statsridet och chefen foér kommunikationsdepartementet Andersson,
som tillkinnagivit, att han hade for avsikt att vid detta sammantride besvara
herr Forslunds interpellation angdende foérstalligandet av de enskilda jirnvi-
garna, erhsll ordet och anforde:

Herr talman! Med kammarens medgivande har herr Forslund till mig fram-
stallt foljande fragor:

1. Anser herr statsrddet, att ett forstatligande av de enskilda jirnvigarna
ir till fordel for vart lands ekonomiska hushdllning och da sirskilt nir det gil-
ler trafikvisendet?

2. Om herr statsrddet besvarar denna friga jakande, ar di statsradet villig
vidtaga atgirder for att underlatta ett snabbare resultat i det pigdiende arbetet
for forstatligandet av dessa jarnvigar? Ar herr statsridet dessutom villig att
limna riksdagen upplysning om vad som &tgjorts for att komma till ett slut-
giltigt resultat i friga om forvirv av Stockholm—Visterds—Bergslagens
Jirnvig?

3. I det fall herr statsrddet fortfarande anser, att det féreslagna inkdpspriset
4 Stockholm—Visterds—Bergslagens jirnvig #r for hogt, ar d3 statsradet vil-
lig inhdmta riksdagens mening i frigan?

Den forsta frigan kan jag besvara med en hinvisning till att p4 min fore-
dragning propositioner framlagts vid 1940 och 1941 &rs riksdagar angiende
statsinlosen av enskilda jarnvigar. Sammanlagt ha féretag med en banlingd
av 1,486 kilometer pd grund av dessa propositioner inforlivats med statsbane-
nitet. Inkopsvirdet 4 dessa jirnvigar uppgar till omkring 40 miljoner kronor.
Ett drende angdende inlésen av vissa banor ar for nirvarande pa grund av pro-
position beroende pd riksdagens prévning. Det ar klart, att jag icke skulle
tillstyrkt framliggande av dessa forslag, om jag icke ansett statsférvirven av
ifrdgavarande enskilda jirnvigar vara till fordel for trafikvisendet.

Emellertid méste lampligheten av forvirv av enskilda jirnvigar provas fran
fall till fall med hinsynstagande till villkoren for forvirven. Nigot annat till-
vigagingssitt har heller icke varit foérutsatt vid statsmakternas principbeslut
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om statsinlosen av de enskilda jirnviagarna. Min foretridare 1 ambetet uttalade
salunda i propositionen i drendet till 1939 ars lagtima riksdag, att det icke
vore uteslutet att genom uppskov med vissa forvirv till en senare tidpunkt
skiligare villkor for dvertagandet kunde uppnas.

T proposition till 1941 ars riksdag angdende inlésen av en enskild jirnvig
anforde jag bland annat, att direst den nuvarande goda inkomstgivningen for
jarnvigarna skulle minska mojligheterna att ernd &verenskommelse om for-
virv av viss enskild jirnvig pa for staten skiliga villkor, hinder ej syntes bora
méta att i avvaktan pa den kommande utvecklingen lita med 6vertagande av
sadan jirnvig tills vidare anstd. Detta uttalande understroks ocksa i statsut-
skottets av riksdagen godkiinda utlitande.

De hittills skedda forvirven av enskilda jairnvigar ha kunnat goras pa for
staten jimforelsevis formanliga villkor. Hartill har bidragit dven sittet for
erliggande av kopeskillingarna. Dessa ha utgdtt 1 tiodriga 3 procents obliga-
tioner, ett betalningssiatt som under &ren 1940 och 1941 innebar uppenbar foér-
del med hinsyn till d4a rddande rintelige. Fordelen med detta betalningssatt
har emellertid reducerats pa grund av obligationsrintans forskjutning nedat.
Under det att ifragavarande obligationer i mars 1941 representerade ett nu-
viirde av 92 procent, dr samma virde f6r dagen omkring 97'/, procent. De kope-
skillingar, som nu begiras vid forhandlingar om inlésen av enskilda jirnvigar,
maste alltsd vigas dven med hinsyn till det dndrade virdet pd de obligationer,
som ingé 1 statens likvid.

Vidare har interpellanten frigat, dels om jag ville vidtaga atgirder for att
underlitta ett snabbare resultat i det pigiende arbetet for forstatligandet av
de enskilda jirnvigarna, dels om jag ville limna riksdagen upplysning om vad
som atgjorts for att nd resultat i friga om forvirv av Stockholm—Visteras—
Bergslagens jirnvig.

Den organisation, som inom jirnvigsstyrelsen fungerar vid forberedande av
srenden rorande inlésen av enskilda jirnvigar, tillskapades fore min statsrads-
tid och har icke sedan undergatt ndgon forandring. Efter hand som forslag till
statsinlosen inkommit till departementet ha dessa utan dréjsmal forelagts riks-
dagen for avgorande. I de fall, d4 under férhandlingarnas ging samrad &gt
rum mellan statens underhandlare och departementschefen, har jag kunnat till-
styrka uppgjorda preliminira férslag utom betriffande det av interpellanten
berorda fallet. Nagot behov av en annan ordning fér behandling inom jarnvigs-
styrelsen av drenden angiende évertagande av enskilda jirnvigar har icke for-
sports, och jag har icke fér avsikt att hirutinnan foretaga nagon atgird.

Vad angir fragan om overtagande av Stockholm—Viisterds—Bergslagens
jarnviag far jag meddela foljande: Bolaget har ett aktiekapital av 15 miljoner
kronor i aktier p4 100 kronor. Aktiemajoriteten dges av Visteras stad. Under
forberedandet av propositioner angiende statsinlosen av enskilda jirnvigar
avsedda att foreligegas 1941 ars riksdag upptogos forhandlingar med bland
andra Stockholm-—Visterias—Bergslagens jirnvig. Dd dessa forhandlingar vo-
ro av fortrolig karaktir, anser jag mig hindrad att limna nirmare uppgifter
om vad som dirvid forekom. Parternas stindpunkter voro emellertid ganska
vitt skilda, och ehuru man sannolikt pd 6mse hall var beredd till eftergifter,
ansigs det icke mojligt att d& né resultat. — Efter framstillning frin siljare-
sidan stilldes saken pa framtiden.

Nya forhandlingar upptogos s& 1 sinom tid, och genom en den 14 januari
1942 dagtecknad P. M. underrittades jag av Jirnviigsstyrelsen, att en preli-
minir overenskommelse mellan parterna foreldg om en kopeskilling pa 26.6
miljoner kronor, motsvarande cirka 177 kronor per aktic med likvid 1 3 % obli-
gationer. Som anledning 1ill att jarnviagsstyrelsens forhandlare nu kunnat ac-
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ceptera ett forhallandevis s4 hogt pris uppgavs, att vid en fortsatt provning
jirnvigens ekonomiska stillning framstatt som mera konsoliderad #n vad man
forut riknat med samt att utsikt foérefunnes till goda driftéverskott under
aterstdende krigsar. Efter 6verliggning 1 statsrddsberedning meddelade jag
Jarnvigsstyrelsen, att jag ansige den foreslagna uppgorelsen of6rménlig for
staten, varfor jag icke ville tillstyrka en proposition pa basis av det prelimi-
nira kopeavtalet. Nagra atgiirder ha icke sedermera vidtagits vare sig fran
min sida eller fran jirnvigsstyrelsen for att fi fortsatta forhandlingar till
stand.

Det ar icke mojligt att hir ingd pa de kalkyler, som legat till grund for
jarnvigsstyrelsens virdering av banan. Vid bedémande av skiiligheten av det
begiirda priset har man emellertid en viss ledning i marknadsvirdet pa jirn-
vigsbolagets aktier. Fore kriget var detta virde omkring pari. I fondhandlare-
foreningens lista 4 deklarationskurser foér aktier per den 31 december 1941
voro aktier i Stockholm—Visterds—Bergslagens jirnvig upptagna till 120
kronor. Under de senaste manaderna har kursen angivits till 130 4 140 kronor,
en stegring som mahinda frin bérjan stimulerades av ryktena om en stundande
statsinlosen till hogt pris. Aven om det noterade borsvirdet icke direkt kan
liggas till grund for en virdering av banan, maste det dock te sig egendom-
ligt, om staten skulle betala aktierna i jirnvigen till en kurs, som med 47 pro-
cent Oversteg gillande noteringar.

Jirnvigarna #ro i hog grad kinsliga for konjunkturvixlingar, och det &r
tydligt, att det ir de forménliga driftresultaten under krigsiren, som drivit
priset pa hir ifrdgavarande jirnvig i hojden. Lika sikert ar dock, att en lag-
konjunktur kommer att ha en motsatt verkan. Erfarenheterna fran tiden nir-
mast efter forra virldskriget visa, att den di intriffade fredskrisen var en fér
jarnvigarna mycket kritisk period. Skillnaden mellan min och jirnvigssty-
relsens uppfattning om skiligheten av det begirda inlésenspriset pa S. V. B.
beror utan tvivel pa olika meningar om den vintade ekonomiska utvecklingen
under den nirmaste tiden. Jarnviigsstyrelsen har kalkylerat med goda drifts-
resultat for jirnvigen under atskilliga ar framat, under det att jag nodgats
se mera pessimistiskt pa liget.

Jag har ytterligare styrkts i denna min uppfattning av en {ramstillning,
som ingivits till Kungl. Maj:t fran de enskilda jirnvigarna genom Svenska
jarnvigsforeningen den 10 februari i 4r. I denna framstillning begira jirn-
vigarna ritt att hija sina person- och godstaxor med ytterligare 15 procent.
Som stod for begiran anféres bland annat, att det redan under senare delen
av forlidet &r kunde skonjas en avsevird forsimring av driftsresultaten. Kost-
naderna hade oavlitligt stigit och en ytterligare taxehdjning ansigs ofran-
komlig for att trygga jirnvigarnas ekonomi. Jirnvigsforeningen anfor vidare,
att den forcerade trafiken och bristen pid materiel under krigsiren i viss ut-
strickning foranlett ett eftersittande av underhallet, vilket vid Atergang till
fredsforhillanden mdste dterhiimtas, varjimte det da blir behovligt att utbyta
kristidsmateriel mot prima sidan, vilket allt kommer att medféra en extra be-
lastning. Det framgdr silunda av sagda skrivelse att man vid de enskilda jirn-
vigarna hyser stor oro for den ekonomiska utvecklingen inom de nirmaste
aren.

Starka skil tala for att Stockholm— Visteras—Bergslagens jirnvig infor-
livas med statsbaneniitet. Enligt min mening kan det dock icke vara limpligt
att staten overtager enskilda jirnvigar till toppriser, som #ro betingade av
den nuvarande krissituationen, si mycket mer som ett uppbringande i stats-
baneméissigt skick av dvertagna banor pa grund av nu rddande materialpriser
blir onormalt dyrbart.
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Interpellanten fragar slutligen om jag — direst jag fortfarande anser att
det foreslagna inkopspriset 4 Stockholm—Visteras—Bergslagens jirnvig ir
fér hogt — &r villig att inhdmta riksdagens mening 1 saken. Svaret pad den

fragan maste bli nekande. Det torde vara ett ovanligt forfaringssitt att Kungl.
Maj:t infor riksdagen framligger drenden, 1 vilka Kungl. Maj:t sjilv intager
en negativ héllning. Att déma av vissa uttalanden 1 interpellationen synes in-
terpellanten vilja ifragasiitta Kungl. Maj:ts ritt éverhuvud att prova de for-
slag till statsinlésen av enskilda jirnvigar som av jirnvigsstyrelsen férelig-
gas regeringen. Interpellanten synes mena, att ungl. Maj:t endast hade att
vidarebefordra dessa forslag till riksdagen. En sadan uppfattning kan jag icke
dela. Kungl. Maj:t lirer i dessa fall, likaviil som i andra, ha bade rittighet
och skyldighet att ingd i en saklig provning av drendena och efter resultatet
av denna provning bedoma huruvida forslag skall foreliggas riksdagen eller
ej. Det maste vara regeringens mening i saken och icke underordnade myndig-
heters uppfattning som dirvidlag dr avgorande.

Herr Forslund: Herr talman! Enligt god sed ber jag att fi tacka for att
svar har limnats pa de av mig framstillda frigorna. Jag vill samtidigt siga,
att det rader ingen tvist mellan herr statsradet och mig rérande sjilva prinei-
pen, att man inte kan betala vilket belopp som helst, men det ir en visentlig
skillnad mellan mitt sitt att se pd detta stora problem och den instillning, som
synes framkomma 1 interpellationssvaret. Jag kan séledes, herr talman, inte
vara lika tacksam for innehallet i det svar, som jag erhallit.

Det ar ett negativt svar, avlimnat i en kristid, d4 man maste vara pa det
klara med att transportvisendet spelar en vida stérre roll, &n néir vi leva 1 lugna
och normala férhallanden. Jag har desto storre skal att beklaga det negativa
svaret, eftersom jag vet, att ett sidant interpellationssvar som detta inte av-
lamnas av en enskild regeringsledamot, utan att han férst har understillt det
sina kolleger 1 regeringen. Det svar, som jag hir har fatt i huvudfragan, nam-
ligen om trafikvisendets ordnande under kristid, har dirfor 1 sjilva verket av-
limnats av en under krisen med all méjlig sakkunskap forstirkt regering. Det
ir ju 15 man 1 regeringen for nirvarande, en utékning som tillkommit pa grund
av krisfésrhallandena, inte bara for att vi skola vara nationellt eniga, utan for
att vi skola ha en vidare blick éver problemen. Jag kan inte forsta, att man
kan resonera s& passivt i denna sak, som herr statsridet har gjort i sitt interpel-
lationssvar, mot bakgrunden av vad som tidigare har férckommit i drendet, dels
riksdagens beslut i principfragan och dels det bade ar 1940 och 1941 uttalade
onskemalet fran riksdagens sida, att man i dessa iling skall handla med kraft
och inte bara hinvisa till att allt skall komma i sinom tid, precis som man
liser upp en tidtabell.

Herr statsradet har sjilv si sent som ar 1941 anfért si tydliga och klara
ord om nyttan och nddvindigheten av att hir g biade sakligt och raskt fram,
alt jag inte behover upptaga tiden med att lisa upp ndgra utdrag ur min in-
terpellation, dar jag sirskilt starkt understrukit nédvindigheten av att man
upptar denna fraga till allvarlig provning och inte bara vintar och ser, vad
som mojligen kan komma att ske. Herr statsradet har i sitt interpellations-
svar hiinvisat till ett uttalande 1 sin proposition nr 70 ar 1941, dir han talar
om att det kan finnas jarnviigar, som kanske kunna komma att begiira ett sa
hogt pris, att det for den skull kan vara skiligt att lita anstd med att verk-
stilla inkép av dem. Ja, det kan ju tinkas, men jag tror knappast, att man,
om man vill fortsitta forhandlingarna, skall komma till det slutliiget, att de
enskilda jarnvigar, som det hir nirmnast giller, kunna betecknas sdsom sidana
banor som begiira si oskiliga priser, att man trots samhillsnytian av ett
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forstatligande inte kan inkopa dem. I den av mig nyss namnda propositionen
aberopar niamligen herr statsridet, sedan han talat om att det méjligen skulle
kunna vara skil att pd grund av det ekonomiska liget 1ata det anstd med in-
kopen, att biarande skil forelago att fortsiatta med forstatligandet av de enskilda
jarnvigarna. Han anfér niamligen i propositionen: »A andra sidan har jirn-
viagarnas utomordentliga betydelse for samfirdseln och folkférsérjningen dven-
som for den militira forsvarsberedskapen framtritt allt tydligare i samma
man som den pagaende krisen fatt mera djupgéende verkningar inom olika
omraden av samhillslivet. Ur denna synpunkt synes mig betriffande jarnvi-
garna varje ur allmén ekonomisk synpunkt forsvarbar atgard bora vidtagas,
som sétter dem 1 stdnd att pa det mest effektiva sittet motsvara de stora krav,
som stillas & desamma. Ett led i strivandena harfér utgér onekligen samman-
forandet 1 en hand av ledningen fér landets nu splittrade jarnvigsnit. De
mest patagliga fordelarna hirav aro i huvudsak, att transporterna i allminhet
kunna utféras pa ett snabbare, billigare och trafiktekniskt sett mera rationellt
satt, vartill kommer, att den sammanlagda vagnparken sirskilt i vad avser
godsvagnarna kan utnyttjas effektivare in eljest.»

Dessa ord dro sagda som jag skulle gjort det sjilv med min syn pa de jirn-
vigsekonomiska problemen, Har har herr statsradet verkligen tagit upp de
jarnvigstekniska och jirnvigsadministrativa omstindigheter, som skola vigas
emot eventuella olagenheter av ett fortsatt forstatligande av de enskilda jirn-
vigarna under nuvarande férhallanden. Statsutskottet understrék i sitt utla-
tande 6ver denna proposition ytterligare just dessa synpunkter. Man ville inte
anamma nagot uppskov ar 1941, lika litet som man vid de trevare, som voro
ute 1940, ville vara med diarom. Utskottet framholl i stillet, att det visat sig
att krisen och avspirrningen ju svarare den blir tvingar fram ett snabbare av-
gorande av dessa viktiga frigor. Man gav visserligen herr statsradet ritti att
det kunde finnas fall, da ett enskilt foretag kunde stilla sig s& oresonligt, att
man tills vidare borde lata anstd med inkop av vederbsrande jirnvig. Det ir
vil det, som man syftar till bade i herr statsridets uttalande i propositionen
och i utskottets utlaitande. Jag skall litet lingre fram i mitt anférande ater-
komma till detta och soka bevisa, att igarna av Stockholm—Visteras—Bergs-
lagens jirnvig icke tillhéra den grupp, som vi kunna beteckna som s& oreson-
liga, att man av den orsaken bir lata anstd med inkép av denna jirnvig eller
fortsatta.forhandlingar diarom.

Ar 1940 uttalades det pi enahanda sitt tydligt och klart av statsutskottet
och sedermera &ven av riksdagen, att man icke ville vara med pa att det skulle
bli nidgot forsumpande av férstatligandet av de enskilda jirnvigarna. Man
aberopade hiarvid icke att det skulle vara nigon onskan att socialisera eller
ta till stand en 6kad makt for statsbanorna, som lag bakom denna instillning,
utan man podngterade starkt det trafiktekniska och trafikekonomiska under-
laget for en sidan dtgéard. Man &beropade dessutom, att vi under det krig, som
borjade ar 1914, hade ett verkligt svart trafikproblem aven d&, vilket de som
voro med pa den tiden vil komma ih&g. Vi fingo ju d& bevittna, hurusom
vira jarnvigar knappast hade formaga att fullgéra sina uppgifter pa det
sitt, som landet krivde av dem, att de skulle géra, en erfarenhet som vi ha
fatt upprepad under det krig, som nu pagar.

Inom parentes maste jag siga, att det forvanar mig, att man inte anfort
nagra forsvarssynpunkter i samband med det ifrigasatta forvirvet av Stock-
holm—Visteras—Bergslagens jarnvig och att icke forsvarets egna min varit
1 tillfalle att f4 siga ndgot i saken, utan allting #r bara stiltje. Inte heller
den trafiktekniska organisation, som vi ha hir 1 landet, har varit i tillfalle
att siga nagot. Tyst och stilla later man bara foérhandlingarna avslutas. Man



Onsdagen den 15 april 1942 f. m, Nr 14. 25

Ang. forstatligandet av de enskilda jarnvigarna. (Forts.)
siger ingenting till vare sig siljare eller kopare, utan det far varavid vad det ar.
Jag har, herr statsrad, svart att forstd, hur man kan fa detta att harmoniera
med det tidigare uttalande, som gjorts, icke av ndgon foretridare pa kom-
munikationsministerposten utan av herr statsradet sjilv, och i vilket herr stats-
radet s& bestamt har uttalat vikten och betydelsen av att forstatligandet av
de enskilda jirnvigarna skall ske inom rimlig tid.

Efter denna inledande redogirelse for vad som har forevarit fran riks-
dagens och Kungl. Maj:ts sida skall jag nigot gd in p& dels vad som har
anforts 1 interpellationen och dels det faktiska lidget i det speciella fall, som
det har nirmast giller, nimligen Stockholm—Visterds—Bergslagens jirn-
vig. Forst vill jag dock ritta en missuppfattning, som kom fram i interpella-
tionssvaret. Det ar icke si, herr statsrad, att jag pd ndgot sitt vill franhanda
Kungl. Maj:t ritten att sjalv avgora, huruvida en proposition skall foreliggas
riksdagen eller icke. Men med hinsyn till den vana, som man dock kan spira
dven hos tegeringen, att inhimta riksdagens mening i tveksamma fall har jag
med mina utgingspunkter och min uppfattning om denna frigas stora vikt
och betydelse ansett den vara av den storleksordningen, att om man inom rege-
ringen tyckt, att priset var nigot for hégt och forhandlingarna i ovrigt forts
ph ett sidant sitt, att det var slutgiltigt klarlagt, att man inte kunde fa ett
annat bud, regeringen d& hade bort inhamta riksdagens mening. Man hade ju
fran regeringens sida kunnat siga till riksdagen: Vi anse visserligen, att detta
pris ar for hogt, men eftersom riksdagen har uttalat sin bestimda 6nskan om
att forstatligandet av de enskilda jarnvigarna icke far fordrojas, ha vi velat
fraga riksdagen, vad den anser. Jag tycker, att det inte skulle ha varit nagot
ingrepp 1 Kungl. Maj:ts fria handlande, om regeringen gitt den vigen och pé
s& satt fatt en fullmakt av riksdagen att eventuellt triffa avtal om kép av
Jarnvigen.

Det far inte si uppfattas, herr statsrad, som om jag ville ha en ordning, dér
Kungl. Maj:ts kansli endast skulle vara en liten poststation, som tar emot pap-
per och sedan bara befordrar dem till riksdagen. Langt, langt dirifran. Jag
vill naturligen att Kungl. Maj:t nu som alltid skall ha en mening i de skilda
tingen. Men 4r man tveksam kan man ju behdva friga sig for, och vi kunna
hir resonera om huruvida man inte borde ha varit tveksam 1 stillet for att siga
ett bestimt nej.

Det ir ett par saker, som anférdes till mig i interpellationssvaret, som jag
vill siga nagra ord om. Det var forst kursen pa vara statsobligationer, som ut-
gora betalningsmedel for inkopta jirnvigar. Dérvidlag anférde herr statsra-
det, att man far taga hinsyn till att kursen p4 dessa under ett ar har forindrats
g4, att virdet 1 mars 1941 var 92 procent medan det nu #r uppe i 97"/, procent.
Men, herr statsrad, det forhaller sig vil anda sd, att betriffande detta betal-
ningsmedel kan knappast siljaren rikna med nigon vinst genom dverkurs. Och
s& linge man fakliskt kan uppvisa att en underkurs féreligger, dr detta ju
till siljarens nackdel. Herr statsridet gir vil inte gérna och spekulerar i att
de medel, med vilka man skall betala dessa jirnvigar och som man far ge-
nom att utfirda 3 procent obligationer, anda i alla fall 1 friga om silt kop-
virde skola ligga ligre #n den summa, som #r utsatt pa obligationerna. Inte
ett dgonblick skulle jag vilja foéra en sidan mening till torgs gentemot siljar-
na, ty det skulle ju endast betyda, att de omedelbart skulle héja sina krav.
Man bor darfor i detta sammanhang inte taga upp fragan om att man inte skulle
fa ut hela summan uian i sjilva verket elt vida ligre belopp.

Herr statsridet resoncrade emellertid som si, att vi egentligen borde kunna
rikna med en lagre kurs, och da skulle man latlare kunna gora upp affiren.
Men vi skola ju betala med 3 procents obligationer. Vad som sker si att siga
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utanfor i fraga om forsdljning och kop av dessa obligationer tycker jag inte
att staten skall blanda slg i, i annan min nimligen #n att staten genom sin
penningpolitik skall forsoka hindra att dessa obligationer i likhet med andra
skola fa nagon dverkurs. Ty om de fa overkurs, hur gar det di med vart pen-
ningvirde? Da méste det vara pa sned pa ndgot sitt.

Jag tycker alltsa att detta #r ett skil, som inte kan fi vara avgoérande i
detta fall. Och till detta kommer, att obligationerna fran statens sida dro ut-
stillda med inldsningsskyldighet efter tio ar. Under denna tiodrsperiod lira
vi vil knappast kunna rikna med att sidana mirkvirdigheter skola intriffa.
som herr statsradet har har befarat.

Jag har ocksd fragat, om inte herr statsridet skulle vilja ligga ner nigot
storre kraft pa att inom rimlig tid komma till klarhet nir det giller friagan
om de enskilda jirnvigarna. Ty jag maste pastd, att nog ar det bra litet att
1942 ars riksdag inte skall {4 mera 1 friga om forslag med avseende pa inkodp
av enskilda banor dn inképet av den lilla och i trafikhinseende mindre bety-
delsefulla Blekinge kustbana. Det #r, tycker jag, alltfor litet att f4 i hiven
efter ett helt ars arbete. Jag har alltsi ifrigasatt, huruvida man inte skulle
kunna forcera detta arbete, och det gor jag pa grund av de uttalanden, som
finnas 1 tidigare propositioner och i utlitanden fran statsutskottet. Nu har
emellertid herr statsrddet sagt ifrdn, att han inte finner nagot behov foreliggs
att 4ndra den organisation, som fér detta #ndamal finns inom jarnvigsstyrel-
sen. Ja, jag dr inte heller, herr statsrad, si 6vertygad om att det skulle beho-
vas ndgon ndmnviird indring inom jirnvigsstyrelsen. Jag vill inte vara elak,
langt ddrifran, men jag undrar om det inte vore klokt att fi till stind en na-
got snabbare behandling av dessa frigor inom Kungl. Maj:ts eget kansli. Det
ar anda sa att det forslag, som jirnviagsstyrelsen efter moget svervigande har
understillt Kungl. Maj:t f6r provning, dr daterat den 14 januari, alltsi i gir
fér tre manader sedan, och det 4r ingenting atgjort sedan dess for att séka
komma till klarhet med Visterdsbanan. Herr statsridet siger sjilv, att ingen
atgird 4r vidtagen fran hans sida och ingenting ar heller vidtaget fran jirn-
vigsstyrelsens sida. Det ar emot detta som jag bestimt maste reagera. S& mye-
ket av intresse och kraft maste det finnas inom Kungl. Maj:ts kansli och sa
mycken forstielse for betydelsen av ett enhetliggorande av landets jirnvigar.
1 synnerhet om man ser det hela mot bakgrunden av det prekira liget i fraca
om vart lands folkforsérjning och dven vir forsvarsberedskap. Ty var for-
svarsheredskap #r i friga om trafikvisendet. det har omvitinats férut, i hehov
av forstirkning. Liget tvingar absolut vid verklig krigsfara fram atgdrder,
varigenom trafiken enhetliggéres. Och pa den punkten menar jag, att det en-
dast kan vara till forstirkande av forsvarsberedskapen under fredstid om man
gor fullt klart for sig, att man under fredstid maste verkstilla den omorgani-
sation, som #r nddvindig vid en samordning av statliga och enskilda foretag
pa _detta omrdade. Detta underlater man av for mig oférklarlig anledning.

Jag skulle 1 detta sammanhang vilja varmt rekommendera statsutskottets
drade ledaméter och dverhuvud taget de, som syssla med dessa ting, att vid be-
handlingen av den — som jag tycker — obetydliga proposition, som rér sta-
tens inkop av Blekinge kustbanor, verkligen 4n en gang ville dgna ett ytter-
ligare studium at fragan vad som faktiskt sker, eller rittare sagt vad som inte
sker, 1 fraga om forstatligandet av de enskilda jirnvigarna.

Jag skall ddrefter nigot ga in pa den speciella frigan om Stockholm— Viis-
terds—Bergslagens jarnvig. Jag maste di redan fran boérjan gora gillande,
att Visterasbanan befinner sig biade i friga om sin trafiktekniska standard
och i friga om sin konsolidering och sin ekonomi i ett sidant lige, att man
inte koper den 1 nagon slags skrickstimning. Man kan hirvidlag inte taia om
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att det giller att kopa ndar man kommer in i en lagkonjunktur. Banan har upp-
levat ligkonjunkturer tidigare och klarat sig ur dem, och jag ar 6vertygad
om att den kommer att gora det dven i fortsittningen. Herr statsradet sdger
nu pi tal om Visterasbanan, att skillnaden mellan hans standpunkt och jirn-
vigsstyrelsens ar den, att jirnvigsstyrelsen synes ha riknat med priser, som
iro betingade av den nuvarande krissituationen. Men det forhaller sig dock sa,
herr statsrad, att den kalkyl som ligger till grund for jirnvigsstyrelsens for-
slag till avtal icke grundar sig pi nigon kristrafik, utan den grundar sig pa
den normala trafiken under aren 1931—1938. Hur kan da herr statsradet skri-
va i det svar, som han nu limnat mig, att det 4r pad grund av krissituationen,
som man ir i fird med att betala toppriser? Nej, det dr tvirtom s& att banan
inte ens gjort ett allvarligt forsok att utnyttja det nuvarande liget, dnskont
att bolagets dverskott fran 1935 och fram till senare ar mer dn férdubblats.

Det ar dessutom klart, herr statsrad, att man ingalunda kan hinfoéra denna
bana till vad vi pd gammalt jirnvigssprak bruka kalla »fattighbanorna». Den
kan inte inrangeras 1 den grupp, for vilken man eventuellt skulle kunna med-
giva forhojda taxor. Det ar tydligt och klart genom foretagets ekonomiska
utveckling alltifrén tidigare kriser och fram till den, i vilken vi nu befinna
oss, att foretaget haft en sidan visentlig inkomstdkning att det haft mojlig-
het till en stark konmsolidering, dven om denna inte blir s& tydligt synbar i
kalkylerna. Denna bana kan enligt min mening inte ett 6gonblick bli féremal
for nigot medgivande fran Kungl. Maj:t att hoja godstaxorna eller persontaxor-
na. Det ha ocksid vara sakkunniga, jirnvigsstyrelsen, handelskammaren, in-
dustriforbundet och alit vad de heta, bestimt avstyrkt, helt enkelt darfor att
banan har sidana inkomster att det inte behovs. Visserligen har trafikkommis-
sionen varit inne pa fragan huruvida inte en hojning skulle kunna ske, men
den har i alla fall varit si tveksam, att den i s fall vill ha nagon slags gra-
dering av de foérhojda taxorna.

En taxehojning kan silunda enligt min mening inte férekomma nir det gal-
ler banor av denna typ, och jag maste i denna diskussion oss emellan fora bort
Visterasbanan frin den grupp av banor. som statsridet ur taxesynpunkt be-
hover taga nagon som helst hinsyn till i samband med ett kép av banan.

Sedan har herr statsradet varit inne pa synpunkten, att det skulle vara
orimligt att fér denna bana betala ett pris, som sa visentligl Gverstiger det
pa borsen noterade virdet. Ja, dven i det fallet har herr statsradet anlagt en fel-
aktig synpunkt. Dessa papper iro inga borspapper. Av de 15 miljoner, som
bolaget har i aktiekapital, innehavas 11.5 miljoner av aktieiigare, som icke
silja pa borsen, namligen Visteris och andra stider samt landskommunerna
utefter banan jimte de tvd stora jirnvigsforetagen Bergslagsbanan och Giavle
- Dala jirnvig. Det dr endast det aterstdende beloppet nagot Gver 3 miljoner
kronor, som ir fordelat pa enskilda, av vilka kanske nagon kan forséka silja
och draga nytta av saken. Men det kan inte bli friga om att kipa Visterasbanan
p& bérsen. Man kan inte tinka sig, mina herrar, att sitta ned virdet pa det
sittet.

Naturligtvis kan man diskutera, om siffran 177 ir riktig eller inte, men
man far inte forbise en sak. Staten vill képa denna bana. Jag ir glad att fa
uttala min tacksamhet till statsradet for att han i svaret pa4 min interpellation
atminstone har gjort det uttalandet, att starka skill tala for att Stockholm—-
Viisteris—- Bergslagens jirnviig inforlivas med statshaneniitet. Det dr huvud-
sakligen de stora kommunerna, som dga banan. Jag skulle nu vilja hemstilla
till kammarens ledaméter att tinka sig in 1 situationen: Om ni hade 1 uppdrag
att silja en jirnvig, skulle ni di ha méjlighet att pa edra uppdragsgivares
viignar siilja banan till ligre pris in det viirde, som jirnviigen under artionden
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visat sig kunna forrinta? De som har foretrida Visteras stad och de 6vriga
kommunala organisationer, som aro aktieigare, maste ju rikna med att dessa
icke ha nagot behov av att silja och att banan mycket vil kan bibehallas som
ett sjalvstindigt foretag, som lamnar god avkastning. Kommunerna ha intet
behov av att silja, och deras representanter méste intaga den stdndpunkten,
att deras uppdragsgivare bira fér banan fa ett pris, som svarar mot.vad ba-
nan kan forrinta, att dessa med andra ord bira f&a lika mycket som om de
driva banan i egen regi. D3 siiger jag, herr statsrd, att staten, som i detta
fall har det storsta intresset, enligt min mening helt enkelt icke kan f& stilla
det kravet pa vira kommuner, att de skola avstd sina transportforetag i sta-
tens eget intresse till belopp som understiger vad de bevisligen kunna fa ut av
det i foretaget investerade kapitalet. .

Detta 4r ju egentligen huvudfrigan. D& kan man friga sig: Ar det mojligt
att villfara deras onskan och betala ett pris, som svarar mot vad de lagt till
grund for sitt handlande? Jarnviagsstyrelsen svarar ja, och hur stor respekt
man #n har for alla andra minniskor hir i landet, kan man enligt min mening
anda inte draga i tvivelsmal, att jirnvigsstyrelsen maste daga de storsta for-
utsittningarna att bedoéma banans trafikvirde och dirigenom ockss foretagets
kopvirde. Jirnviigsstyrelsen har visserligen gatt fram pa det vanliga sittet,
att den inte bjudit allt p& en ging, men man kan i detta fall inte gd fram
efter nagra diktaturmetoder, eftersom siljaren inte &r tvungen att salja, och
nir man inte kan diktera ett pris, miste man resonera sig fram till ett pris.
Nir nu jirnvigsstyrelsen kommit till det resultatet, att det later sig gora att
tillmotesgd dgarnas synpunkter och betala ett sadant pris som jirnvigen kan
forranta, da tycker jag att man gjort vad som rimligen kan gOras, dven om
banan blir litet dyr att képa. Det bli banor, som ha nagot virde.

I detta sammanhang skulle jag vilja s& att siga peta hal pa den uppfatt-
ningen, att man skulle kunna rikna ett pric som hogt bara darfér att man
kommer upp till en hog kopkurs i férhallande till aktiens nominella viirde.
Om aktien lyder pd 100 kronor och jag ger 177, ar Jju dirmed inte sagt att
jag givit 5 ore for mycket och inte heller att man i forhallande till de real-
virden man forvirvar betalat mera in om man, som t. ex. nir det giller Ble-
kinge kustbanor, betalar 50 procent av det nominella virdet. Det beror ju pa
vilka virden man far i stillet och vilka méjlicheter man har att utnyttja dessa
virden till fordel for den gemensamma hushé&llningen.

Jag vill visst icke stjilpa forslaget om Blekinge kustbanor, 1angt dirifran,
men det foretaget och Visterashanan kunna inte diskuteras pa samma dag,
dnskont man skulle betala 177 procent pi nominella virdet i det ena fallet
och 50 procent i det andra. Blekinge kustbanor ha ingen betydelse foér var
folkhushallning; det ir ett lokalt niit, som inte har nagonting med den stora
fragan att gora, och statens jirnvigar ha inte alls mdojligheter till nigon
storre rationalisering och till att draga nytta av trafikvigarna, som man har,
om man dvertar S. V. B. Det finns en bana i Skane, dir man, ehuru den saken
inte har blivit offentlig &annu, knappast lir behiova betala ndgonting alls fér
aktierna pd grund av de stora skulder som man skulle overtaga med banan.
Men anda kan jag siga, att den uppgorelsen enligt min mening stiller sig
ogynnsammare én uppgorelsen med Viasterdsbanan, fastin det med uppgorel-
sen foljer sa manga fordelar, sirskilt genom mojligheten att samordna trafi-
ken nere i Malmé, att man har funnit sig kunna betala ganska hyggligt.

Vid Visterisbanan har man mycket stora mdojligheter att rationalisera till
fordel for trafikvisendet, ehuru detta icke precis kan skrivas i1 avtalet. Tink
er bara, mina herrar, att det ligger fyra eller fem stationer i Stockholm och
att statens jarnvigar dessutom ha fem eller sex samstationer med Visteras-
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banan till ute pa linjen. Man far méjligheter att slopa det invecklade redovis-
ningssystemet vid dessa overgingsstationer pad en enda gang, och redan detta
ir ju ur jarnvigsteknisk synpunkt en rationalisering, som det dr {ullt for-
klarligt att statens jarnvigar aro beredda att uppskatta till ett visst virde, nar
det giller huvudfrigan om prisets beriknande.

Jag skall bara nimna tvd exempel pa de orimliga verkningarna av den nu-
varande uppdelningen. Om Visteris stad f6r sin stora och mycket omfattande
industri har behov av en specialvagn av nagot slag for transport sider ut éver
Orebro och en sddan inte finns 1 nirheten av Visterds utan maste tagas ifran
Stockholm, s& #r det med nuvarande bestimmelser si galet, att vagnen inte
far skickas ifrdn Stockholm till Visteras pad Visterasbanan., Enligt gillande
overenskommelser ar namligen Visterasbanan icke skyldig att draga denna
tomvagn den 111 kilometer ldnga vigen fran Stockholm till Visterds, utan
vagnen méaste 1 stillet gd en stricka, som #r inte mindre an 251 kilometer. Den
maste foras till Frovi pd statsbanelinjer, s& att den kan komma sd nidra Vister-
4s som mojligt. Bestimmelsen #r nimligen den, att den enskilda banan icke ar
skyldig att draga en tomvagn lingre in den far mojlighet att draga den lastad
och fortjina pengar pd den. Darfor blir det ett sd rosenrasande resultat.

Vidare skulle man efter en samordning kunna overgd fran kolférbrukning
till elekirisk drift i vissa fall. Vagnar, som skola féras till statsbanelinjen pa
andra sidan Vansbro, g& for nirvarande over Visterisbanan, diar vigen blir
339 kilometer. Hela denna stricka ar s. k. kolstricka. Det finns inte en meter,
dir man kan transportera med annan kraft. Vid en praktisk omliggning har
blir det en given foljd, att en sidan vagn 1 stillet dirigeras en vig, som vis-
serligen 4r 60 kilometer lingre men dar den kan gi pa elektrifierade linjer i
230 kilometer,

Jag vill fraga: har det ingen betydelse i folkhushéallet, att man pa grund
av detta oresonliga system skall transportera varor med en onédig férbruk-
ning av vart knappa kolférrdd? Nu ha vi visserligen fatt sol, men fér kort
tid sedan satt man och fros ute 1 stugorna. Varje vagn, som frdn Stockholm
féres over Vansbro har saledes 460 vagnaxelkilometer, som skulle kunna lig-
gas pa elektriska linjer. Varje sddant arrangemang som kan goras innebir ju
stora vinster, och niar man vet, att detta dndock bara ar en liten, liten detalj
1 ett stort problem, di vill jag vidja till herr statsradet att inte bara sitta av-
vaktande utan gora en démarche till vederbsrande. Det behgvdes bara att jirn-
viigsstyrelsen finge en pastétning att gora ett nytt forsok att komma till en
uppgorelse med denna jirnvag. Jarnvigsstyrelsen har ett brinnande intresse for
att fortsitta forséken, men den kiinner sig bunden av sina direktiv, och féljden
blir att ingenting goéres. Jag menar att man under sidana foérhillanden icke
tillvaratar dessa intressen si som man borde gira.

Till sist skulle jag vilja siga, att vi f& akta oss for att dréja s& linge med
mkép av banor som ha nagon betydelse, att vi fa uppleva detsamma som hint
betraffande tvé enskilda jirnvigar. Nog maste det anses litet egendomligt,
mina herrar, att samtidigi som kungl. jarnviigsstyrelsens underhandlare #ro
ute {or att forsska kipa enskilda jirnviigar, komma andra som vilja kopa, och
dessa avgd med segern.

Vi ha en forbindelse, som heter Dalslands jirnviig. Aktiemajoriteten i denna
bana har for ndgon tid sedan inkipts av Bergslagernas jarnviigar till ett sver-
pris. Del talas om att de inte lia stannat vid 177 kronor utan ha betalat 200,
Ar det nadgon hir som tror, att niir den dag kommer, da statens jirnviigar skall
kipa Bergslagernas jirnviigar och diirmed ocksd Dalslandsbanan, bolaget kom-
mer att skriva bort den éverkurs, det faktiskt betalt for Dalslandsbanan? Det
gor denna forvaltning icke. Nu ser jag till mitt beklagande, att en ledamot hir,
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som tillhér besparingskommittén, har férsvannit; annars hade jag tinkt fraga:
Var finns den kommittén ndgonstans? Var finns han med det stora intresset
for besparingarna? Det egendomliga, mina herrar, ir, att chefen fér Bergs-
lagernas jarnvigar lir vara ordférande i den kommitlté, som sysslar med be-
sparingar vid statens jirnvigar.

Vi ha en annan bana alldeles in pa knutarna hir, dir av nagon oférklarlig
anledning ett industriforetag kommit pa den idén att vinda sig till kommunerna
och kopa upp aktierna. Det 4r Nyn#sbanan. Kan nagon minniska begripa, att
det kan ske samtidigt som staten sedan 1939 deklarerat att den skall képa
dessa enskilda jirnvigar och medan man i1 bakfickan har en lag, varigenom det
skulle kunna ordnas sa att kip tvingsvis kommer till stand? I friga om Nyns-
banan lira planerna gé ut pa att frin jarnvigen skilja en del av hamnen, som
nu dges av jirnvigen. En del har redan under den fiorre agarens tid salts fran
banan, och detta forminskar virdet av det som en ging skall kiopas. Det ar
emot detta, som jag med mitt intresse maste bestimt reagera. Betraffande Dals-
landsbanan forelag ocksé det egendomliga forhallandet, att den som var statens
ombud i foretagets styrelse var landshévdingen i linet. Han har numera avgatt
som landshévding.

Jag tror inte herr statsradet ar fraimmande for att detta kép kommit till
stind. Vi skola inte nu taga upp nigot gril om de dir sakerna. Jag vill bara
visa pa vart det kan leda han, om man ar allt fér passiv. Det skulle inte alls
forvana mig, herr statstdd, om vi en vacker dag bleve lika &verraskade som
Stockholms stad blev, nir Visteris kiopte Visterasbanan, di vi en morgon vak-
nade och funne att Bergslagernas jirnvigar hade kopt Visterasbanan. Det vore
inte alls markvirdigt, ty det foretaget dger 2.5 miljoner av aktiekapitalet och
behiover alltsd inte sa forfarligt mycket fér att f& majoritet. Ar det inte tid P
att vi gd mera aktivt fram for att klara upp denna sak? .

Jag ber att fa séiga en sak till betraffande denna tvangslag. Ar det verkligen
nigon i regeringen, som gir och spekulerar pi att man genom ett tvangs-
forfarande skulle kunna kopa Visterdsbanan till billigare pris, savida vi inte
helt enkelt skola diktera priset? Om vi skola gi den vanliga vigen vid tvangs-
forfarande, tror jag att vi komma att f& betala mera #n vad som nu begirts.
Och varfor tror jag det? Jo darfér att om man verkligen gér en kalkyl i fraga
om banans affirsvirde, grundad pa de sista tio aren, s& visar den kalkylen ett
hogre realvirde &n det som statens jirnvigar nu skulle betala. Virdet skulle
overstiga detta pris med tre eller fyra miljoner kronor. Enligt det utkast till
lag, som foreligger, skulle man ju ga till viga pa det sattet, att man av dessa
tio &r riknade bort de tvd bista och de tva sdmsta, och pa grundval av &ter-
stoden skulle man utrikna det pris, som man skulle vara skyldig att betala for
foretaget. Jag tror inte ett 6gonblick att det #r till nigon fordel for staten att
droja med detta inkép, utan tvirtom.

Men om man nu skulle siga, att det fireslagna priset innebir en Gverbetal-
ning pa ett par miljoner kronor, s& motsvarar detta mindre &n 5 procent pa
képeskillingen. Denna bana har ju icke som en annan bana, som jag talade
om, hoga skulder, och képeskillingen ror sig om ett belopp av inemot 45 miljo-
ner kronor. Det dr alltsi endast 4-—5 procent, som tvisten skulle rora sig om,
och d& &r det ju dnnu mera oférklarligt, att all den sakkunskap, som ir kon-
centrerad inom regeringen inte har nigonting till 6vers for tanken att losa en
tvist, som inte &r av storre matt, da det giller en affir, vars huvudinnehall ar
sé betydelsefullt for vart trafikvisen. Nu hemstiller Jag till herr statsridet
och chefen for kommunikationsdepartementet att inte drija — jag tinkte siga
inte en enda dag — med att uppmana vederbsrande att g till fornyade dverlagg-
ningar for att férsska komma till en uppgorelse. Jag vill ocks3 starkt rikta.
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denna vidjan till var drade finansminister, ty han har ju sidrskild anledning
att se pa de ekonomiska vinster, man kan gora genom att kopa en sak, dven
om man koper den dyrt. Jag tror inte att man kommer att uppnd namnvirt
billigare pris genom att dréja, men man bér tminstone arbeta i syfte att soka
vinna foretaget och {4 bort dessa oerhiérda olagenheter, si att ett si stort jarn-
vigsforetag som detta, som har si ofantligt stort virde trafiktekniskt och
nyttigt 1 folkhushallet, verkligen blir inom rimlig tid inkorporerat i det stora
foretaget.

Jag méste siga hiar infor kammaren, att jag icke ett 6gonblick har anled-
ning att underkiinna statens jirnvigars berikningar. D3 de uppgiva, att de
kunna fa en forrintning pa Visterasbanan till samma procent som for Blekinge
kustbanor och da statsridet i friga om dessa har snallt och hyggligt skrivit i
propositionen, att kalkylen synes vara forsiktigt avvagd och férsiktigt riknad,
varfor man alltsd vagar tillstyrka att riksdagen beslutar om inképet, si gir
det enligt min uppfattning an att i en proposition skriva ungefir detsamma,
nir det giller Visterdsbanan. Den kommer att ge samma forrintning pa det
investerade kapitalet, och d& kan jag inte begripa, hur man kan se s& endgt,
att man 1 ena fallet siger att det ar bra riknat och 1 det andra fallet undé-
kinner berikningen. Utfallet av berikningarna ar alldeles detsamma, oaktat
man i ena fallet betalar 50 procent och 1 det andra 177.

Herr statsradet Andersson: Herr talman! I det citat, som interpellanten
anforde fran propositionen i fjol, férekom bland annat ett uttalande, att man
borde paskynda rationaliseringen av jirnvigsvisendet »si langt som det enligt,
allmdn ekonomisk synpunkt vore forsvarbart». Om jag horde ritt, anslot sig
interpellanten utan ndgon reservation till detta uttalande, och d& férmodar
Jag att han #ven har i 4tanke den begrinsning, som var inlagd i de ord jag hir
citerade. Enligt min mening har man i fallet S. V. B. kommit till grinsen for
vad som ur statens synpunkt ar ekonomiskt férsvarbart, och det ir diarfér som
nagon proposition icke har lagts fram pd basis av de hittills forda forhand-
lingarna.

Den friga, som interpellanten hir si linge drojt vid, om férsvarsberedskaper
kunna vi limna asido i detta ssammanhang, ty i hindelse av krig komma jirn-
vigarna att stillas under en enhetlig ledning. Den allminna vagnsférdelning,
som #r nédvandig under ett krigsforhillande, kan alltsi genomféras utan ett
forstatligande av de enskilda jirnvigarna. Att nigon foéreskrift i berorda av-
seende icke hittills meddelats har berott pa att man varken inom jirnvigssty-
relsen eller trafikkommissionen har ansett att en sidan nu vore iindamélsenlig.

I ovrigt skall jag stanna ett 6gonblick vid den uppfattning interpellanten
gav uttryck 4t att man 1 detta fall frin regeringens sida borde ha hort riks-
dagen, innan man intog en negativ stindpunkt. Efter att ha ahért interpellan-
iens inligg i dag, méste jag bli 4nnu mera bestimd i min uppfattning att man
inte har haft anledning och icke heller bort ligga fram saken for riksdagen.
Tiaget hir hade nimligen uppenbarligen blivit det atlt interpellanten och moj-
ligen ytterligare nigra ledamioter hade upptrilt sisom talesmin fér siljarna,
under det att t. ex. jag och nigon annan hade upptritt sisom representanter
for de statligt ekonomiska intressena. For den hiindelse att utgingen av riks-
dagsbehandlingen blivit negativ, hade det val di varit dnnu svirare 4n nu att
ilerkomma till siljarna med en begiran om nya férhandlingar om fir stalen
forménligare villkor. Med velskap om att sidljarnas intressen i riksdagen be-
vakas av en grupp, stor eller liten, ar det sjilvklart att mojligheten att nd en
for staten forménlig uppgérelse minskas, och jaug vill ge uttryck &t den far-
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higan, att redan vad som nu férekommit i denna sak hir i riksdagen kommer
att verka i denna rikining.

Interpellanten fiste sig sarskilt vid att det var Visterds stad som var igare
till aktiemajoriteten i den ifrdgavarande jirnvigen, och det forefsll som om
han sokte advocera fram en rent kapitalistisk syn pd siljarens intressen hiir-
vidlag; salJaren vore i sin fulla ratt att av koparen kriva fullt ut vad jiarn-
vigen limnade i forrantning. Men Visteras stad har vil inte forvirvat aktier-
na 1 jirpvigen i spekulationssyfte iven om effekten av transaktionen ser ut
att bli denna! Utan Visteras stad har vil forvirvat aktiemajoriteten i det vil-
forstadda intresset att pd detta satt f& till stind foér stadens utveckling gynn-
samma trafikforhallanden. Dirfor borde man vil #ven frian den sidan kunna
rikna med nigot tillmotesgiende, da det giller en atgird, som just syftar till
en forbittring av trafikforhdllandena. Det dr ostridigt, att Visteras stad har
forvirvat dessa aktier for ett mycket mycket ligre pris 4n det som nu begires
for dem; att staden haft full forrintning pd det i jirnvigen nedlagda kapi-
talet under den tid staden har varit i besittning av aktiemajoriteten samt att
staden nu star i begrepp att inkassera en betydande vinst utan att den gjort
nfgra direkta insatser for en forbitiring av jirnvigsdriften. For mig spelar
det egentligen ingen roll, om det ir en kommun eller en enskild som upplrdder
sdsom siljare — jag kan inte se att man frin statens sida kan handla annor-
lunda 1 det ena eller i det andra fallet.

Interpellanten sade sig nu befara, att man genom detta avbdjande si att
siga hade satt kidpp 1 hjulet for jirnvigsforstatligandet och att man i det av-
seendet inte kan komma stort lingre under de nirmaste &ren. Om den saken
vill jag varken yttra det ena eller det andra. Men min uppfattning om detta
speciella fall och dess inverkan i fortsdttningen har varit, alt om man nu be-
talte detta betydande 6verpris — betydande bade 1 procent riknat och 1 pen-
ningar riknat, eftersom man vil far skiirskada varje affir med nigon hinsyn
tagen till dess omfattning — dr det ganska sannolikt att anspriaken frin
#Agarna av de jirnvigar, som atersta att forstatliga, skulle stegras, i den min
de funne att staten ar villig att betala nistan vad som helst bara f6r att inom
utsatt tid kunna genomfora forstatligandet programenligt. Jag vill siga ati
ett av motiven foér mitt avbojande av denna affir har varit att icke fordyra
inldsningen av de &terstiende jirnvigarna.

Herr Forslund uppgav, att kalkylerna for inlésen av S. V. B. vila pd s. k.
normaldr fridn perioden 1931—1938. Men cftersom han nu vet det, fastin det
icke kommit till uttryck i svaret, vet han sidkerligen ocksd, att kalkylen for
denna normaldrsperiod visar pa ett ligre virde dn det som jJirnvigsstyrelsens
forhandlare varit beredda att betala. Han vet troligen ocksd, att jirnvigssty-
relsen efter nagon diskussion med sig sjilv har forklarat, att det icke finns
skil fér ndgot avdrag for bristande underhdll & banan och, for eftersatt for-
nyelse & den rullande materielen. Det 4r dock en punkt, som stir 6ppen for dis-
kussion. P4 den punkten kan man inte avgiva nigot kategoriskt omdéme utan
dir fir man limna A4tskilligt till den rent subjektiva uppfattningens beds-
mande. Och det finns folk, dven Jjirnvigstekniker, som anse att det kommer
att kosta mycket mycket pengar att bringa Visterdsbanan i statsbanemiissigi
skick, oaktat man, enligt det uttalande som jirnvigsstyrelsen gjort, icke i kal-
kylen velat belasta jirnvigen med nidgot minus for eftersatt underhall.

Till sist hemstiller jag att det nigot dunkla sprik, som herr Forslund forde
betraffande transaktionerna i friga om forvirvet av Dalslandsjirnvigen, go-
res tydligare och att han preciserar den forebraelse, som han i det samman-
hanget — om jag forstod ratt — riktade emot mig. Det har icke ansetts limp-
ligt att publicera vad som forekommit 1 friga om detta forvirv, diarfor att det
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vidtogs — och det vagar jag vil siga hir — for att fora dver inflytandet pa
jirnviagen i fraga fran ett annat land till Sverige. Man anség det ur den syn-
punkten vara timligen likgiltigt vem som stode fér forvirvet, huvudsaken var
att de utlindska intressena eliminerades. P& mitt uppdrag ha statens jirn-
vigars forhandlare sokt kontakt med de utlindska aktieigarna och utan min
mellankomst har Bergslagsbanan sedermera fatt férvirva Dalslandsjirnvigen.

Herr Holmstrom: Herr talman' Den drade interpellanten gjorde sig stor
méda att mala hur illa det ar stallt med trafikvisendet 1 vart land darfor att
vi ha enskilda jirnvigar. Jag fick det bestimda intrycket, att interpellanten
malade i alltfér starka farger.

Det var en sak, som jag sirskilt fiste mig vid i interpellantens anférande.
Jag vill fraga interpellanten, om det verkligen forhaller sig pa det sittet som
han framholl, ndmligen att, om man 1 Visteras for nadgot 4ndamél behéver en
specialvagn, som finnes i Stockholm, si far denna vagn icke kéras den natur-
liga och kortaste vigen pa S. V. B. frin Stockholm till Visterds. Den skall,
for att gd pa statens jarnviagar sa linge som mojligt, foras dnda till Frévi och
darifran pa den kortare delen av S. V. B. till Visteras. Detta forefaller ju
vara fullkomligt fantastiskt. Jag ifrigasitter om det verkligen ar pa det sat-
tet. Vore det inte mera reson i galenskapen, om vagnen atminstone firdes ba-
ra till Sala och sedan fran Sala pa Sala—Tillberga jirnvig till Viasteras? Men
om bestimmelserna nu verkligen aro sidana att en dylik omvig maste goras.
vem har utfardat dem? Ar det statens jarnvigar eller ar det S. V. B. som ut-
fardat dem? Jag skulle tro, att det ar statens jirnvigar, som 1 sin konkurrens-
politik gentemot de enskilda jirnvigarna har sidana bestimmelser. Jag anhal-
ler, att herr Forslund ville vara vinlig att forklara den saken. Ar det si, som
jag har anledning férmoda, att det #r en S. J.-bestimmelse, vore det vil den
naturligaste sak i viarlden att dndra den.

D3 jag nu ansett mig bora ta kammarens uppmirksamhet 1 ansprik, kan
jag inte underlata att begagna tillfallet att forklara, att de enskilda jarn-
viigarna ha betytt ofantligt mycket for trafikkapaciteten i vart land. Jag kin-
ner ett enskilt jirnvigsforetag som just nir kriget bérjade styrde om att vi
hit till landet fingo ett mycket stort antal jirnvagsvagnar fran Belgien. Dessa
vagnar voro bestallda av ett annat land — jag kommer nu inte ihag om det var
Japan eller Kina. En hel oceaningare skulle transportera dem till bestil-
laren. Men si kom krigsutbrottet och transporten kunde icke ske. D& képte
jirnvigsforetaget in alltsammans. Detta hade inte bara de enskilda jirnvigar-
na, utan dven hela landets trafikvisende stor nytta av. Det var ett beromvirt
initiativ, som dirmed togs av den enskilda féretagsamheten, och jag vill girna
ha detta nu framhallet 1 debatten som motvikt mot vad herr Forslund hir an-
tort.

Herr Forslund: Herr talman' Jag skulle vilja rekommendera den siste dra-
Jde talaren att litet grand studera de olika jirnvigsfragor, som héra samman
med ordnandet av forhallandet mellan statens jirnviigar och enskilda samt
mellan de enskilda jirnvégarna sins emellan. Det iir en lang lidandets vig.
herr Holmstrom, att f4 fram ett vagnssamtrafikavtal och 6vriga avtal for tra-
fiken. En sadan fraga kan inte behandlas rent expeditionellt av jirnvigssty-
relsen, utan den tarvar en lang tids forhandlingar, som till sist resultera 1 en
taststillelse hos Kungl. Maj:t. Det iir saledes inte ndgon sa enkel sak, vilket
jag forslar att man girna skulle vilja uttolka den till. som att den starke
mannen Gravholm drivit sin vilja igenom for att fa det si och sa. Nej, lingt
Jirifran, det tillgar pa ett helt annat siitt. Likaviil som vi veta atl vira gods-
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samtrafiktaxor 1 6vrigt 4ro ganska invecklade, veta vi ocksi att det finns nagot
som kallas for jarnvigsradet med all den tungroddhet som ligger i det syste-
met. Detta om detta.

Jag har ingenting att klandra de enskilda jarnvagarna for. Jag kinner dem
mer an vil och vet att de fullgbra sina skyldigheter, men forhallandet har
blivit sidant det dr pd grund av den nuvarande uppdelningen p& olika jirn-
vagar. Det &r inte nidgon nyhet som jag nu rapporterar, utan den saken har
ar for ar blivit allt klarare belyst, och 1 den man vi komma i allt stérre och
storre trangmal med vart transportvisende ar det anledning att mer och mer
studera detta. Ty dr det inte ett verkligt trangmal hir i landet betraffande
vart transportvisende? Ja, det kanske for tillfallet ar litet lugnare pa det
omradet, dirfor att man inte fatt fram virket annu ur skogarna, men si sma-
ningom kommer det fram igen och man skall sitta i gdng med samma, forcerade
trafik som férra dret. Di klarade man inte av den trafiken annat &n under
stindigt gnat.

Vad som kan hjilpa oss ur besvirligheterna i friga om transportviisendet
ar att kunna fa s stor del av transporterna som majligt framférd pa elektrifie-
rade linjer. Skulle vi i nuvarande tid med dess starka press pa kommunikatio-
nerna dels for var folkforsorjning och dels for var forsvarsberedskap vara lika
beroende som under férra virldskriget av koleldade lokomotiv, skulle det vara
ett rent elinde for oss 1 friga om transporterna, och d& skulle vi i det avseendet
befinna oss i en mycket ofullstindig férsvarsberedskap. Den ar inte till fyllest
ens nu, men utan elektrifieringen skulle den ha varit uppenbart bristfallig. Det
ar darfor som jag ocksd har sagt till herr statsradet, att forsvarsfrigan inte
kan limnas &sido i detta sammanhang. Ty &ven om det ir alldeles riktigt, som
han siger, att man skall sitta i gang med denna samordning, nir kriget
eventuellt drabbar oss, ar det vil @nd4 en brist i friga om férberedelserna att
man inte redan under den fredstid, vari vi nu befinna oss, kunnat samordna de
olika slagen av jarnvigar. Annorlunda vore det, om regeringen utfirdade direk-
tiv eller skaffade sig fullmakt att fi utfirda direktiv om att frén och med en
viss dag hela vart jarnvigsnit skulle i trafiktekniskt hanseende skétas som
om det vore ett enda foretag. Gjorde vi si, som man fatt lov att gora 1 de krig-
férande linder, dir man haft denna blandning av olika enskilda Jarnvagsfore-
tag, vore saken annorlunda, men vi ha i stallet tinkt att pa frivillighetens vag
kunna ordna upp detta spérsmal.

Jag vill for all del siga herr statsradet, att jag inte &r nagon talesinan for
Vasterés stad, fér siljarna, ansként jag med min syn pa tingen kanske kommer
att ur deras synpunkt anses som den som bist har forstatt deras stiallning, men
Jjag anser mig dock bora framhélla, att man inte i detta fall fir rikna med att
Visteras stad spekulerar i ett blivande férstatligande av jarnvagen i fraga. Vi
kunna dock inte heller begira. att Visteras stad skall anse sig vara skyldig
att lamna nagra sirskilda kirleksoffer till staten fér att staden under nagon
tid varit agare till Visterdsbanan och fran denna fatt erforderliga pengar for
kopets finansiering. Jag vet mycket val att staden kopt denna bana efter en
kurs av 110 per aktie, men kom ihig, mina herrar, att vid den tidpunkten radde,
som ndgon en ging sade, ett nattsvart morker over landet i fraga om vara
Jarnvagar. P4 den tiden ville alla enskilda Jarnvigar, kan man siga, hastigt
och lustigt komma ifrin sina bekymmer p4 grund av den befarade konkurrensen
fran biltrafikens sida. Nu ar liget ett helt annat. S. V. B. har uthirdat denna
konkurrens och har sikerligen icke nagot att befara i den vigen, eftersom det
Ju 4r en jarnvig av sddan typ som icke har smatrafik utan har en verkligt tung
trafik, som méste anlita jarnvig och inte lampligen kan pa namnvart sitt om-
besérjas med andra transportmedel. T det avseendet 4r liget tydligen annorlunda
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for 8. V. B. én fér den lilla Blekingebanan, som inte har nigon sidan dir tung
och hard trafik utan vars hela trafik nar som helst kan 6vertagas av lands-
vagstransportmedel. Visterdsbanan har under de senaste 10 iren forskaffat
sig och utvecklat en stor omnibusrorelse, vilken dven ingdr i det féreslagna
kopet. Jag hoppas att statsinképet av Blekingebanan skall komma till stand,
sa att savil statsintressena som Blekingeintressena bli tillgodosedda och staten
pa det sittet ocksd kan sigas ha fullgjort sina skyldigheter.

Herr statsrddet omnidmnde ocksd fragan om Dalslandsjarnvigen, som jag
forde pa tal. Jag vill forklara, att jag icke insinuerade nagonting gentemot herr
statsridet. Jag vet bara, att herr statsrddet har reda pa saken och att det gatt
t1ll s& som jag sagt. Jag anser det intraffade beklagligt, darfor att statens
underhandlare faktiskt blevo skjutna &t sidan, trots att herr statsradet givit
dem 1 uppdrag att séka forviarva banan siarskilt med tanke pd att det var ett
annat lands intressen, som dar gjorde sig gillande. Jag beklagar, att det inte
lyckades staten att férvirva denna bana, men jag har velat papeka detta sisom
ett bevis for hur det kan gi till.

For min del tycker jag att Bergslagsbanan borde ha kunnat 1ata ansti med
detta kop och kunde ha 14tit statens underhandlare ta hand om saken, ty statens
underhandlare hade ju. som vi hort. genom de direktiv, som limnats av bade
Kungl. Maj:t och riksdagen, herr statsridets uppdrag att fér statens rikning
forvirva banan.

Det har nu talats s& mycket om S. V. B. hir att jag kanske inte borde siga
ndgot mer didrom. Jag maste dock, innan jag slutar mitt anférande, yttra
nagot daven om det Gverpris, som det har varit tal om hir. Det ir méjligt att
man. som det sdgs, inte 1 priset tagit med det eller det som borde riknats till
eller ifrin. Men da det giller en bana av sidan kapacitet som S. V. B., som fatt
sd gott underhall och som ger en inkomst, som mojliggér en omfattande av-
sattning till fornyelsefonden, vilket faktiskt den banan gor, ar det ingen fara
pd taket om man eventuellt underlatit att géra nigon sddan avrikning fér pa
nagon punkt eftersatta dtgarder.

Jag hoppas i alla fall att denna diskussion skall kunna sigas ha gjort s&
mycket att man pé nagot sitt skall kunna aktualisera att statens kép av S. V. B.
kommer till stand. Om det kan ske efter en sankning av képeskillingen, skulle
det naturligtvis bara glidja mig, eftersom jag inte har nigot intresse av att
staten skall betala mer for banan &n som &ar absolut nédviandigt, men det ar
enligt min mening ett ohdllbart system att inte gora nigonting alls, nar det
sdsom 1 detta fall giller en del som har mycket stor betydelse i fraga om for-
statligandet av de enskilda jarnvigarna.

Herr Holmstrom: Herr talman! Jag vill endast konstatera. att jag icke fick
nagot svar pd min friga. Dartill vill jag foga ett uttalande om até Jag ir full-
komligt dvertygad om att, nir det giller att uppgora planer for trafiken vid
krigstillfille si spelar det icke nigon roll om en del jirnvigar existera sisom
enskilda eller icke. Ty for sddant tillfille disponera myndigheterna helt och
héllet dven dessas vagnpark. och till detta férhallande har pivetvis hinsyn ta-
eits 1 planerna.

Till slut vill jag siga att da vi nu befinna oss i en synnerligen brydsam
statsfinansiell situation. bora vi icke just dia forcera fram statliga inkép av
+pskilda jJirnvagar.

Herr Forslund: Nir jag 1 mitt anforande nvss berirde den av herr Holm-
strom fr.nmsta]lda fragan. kanske jag inte klarlade, huruvida den vagn Jag 1
det speciella fallet avsig skulle ga over Frovi eller Sala. Jag vill ddrfor pa-
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peka att den, sdsom bestimmelserna nu dro avfattade, skall ga 6ver Frovi. Man
kan naturligtvis fora den 6ver Sala, om detta medgives, men da foljer man
icke vad avtalet foreskriver, och det ar dirfér som jag har ansett att jag har
skil att dberopa ett sidant ytterlighetsfall.

Eftersom herr Holmstrom #r i hégsta grad militirt betonad, skulle jag
ocksd vilja pipeka att en Overgidng frin enskild drift till statsdrift inte ar si
latt att foretaga att man bara har att siga, att planerna dirfér redan dro upp-
gjorda, utan 1 det avseendet bor det vara tillitet att pipeka, att det, 4ven om
det inte ar krig, blir besvirligheter fér de enskilda jirnvigarnas personal att
1 detalj komma in i den nya ordning — ja, vi kunna i detta fall girna anvinda
ordet »nyordning» — som blir en f6ljd av att staten 6vertager de enskilda jirn-
vagarna och att de for statens jirnvigar gillande bestimmelserna skola till-
limpas dven for de ovriga. Ur statens synpunkt borde dirfér herr Holmstrém
mycket varmt understédja mig, tycker jag.

Herr Holmstrom: Herr talman! Jag ber om ursikt for att jag dr envis och
beégiir ordet igen. Jag skall inte fiasta mig vid vad herr Forslund nu sist
sade.

Jag fick emellertid icke nigot svar pa den friga jag framstillt om vem
som utfirdat dessa bestimmelser, statens jirnviagar eller S.V.B.? Jag satte
daven i friga om det inte skulle vara limpligt att bestimmelserna skulle kunna
#ndras, didrest de nu dro sidana som de tyckas vara. Tills jag far héra mot-
satsen fran herr Forslund, hivdar jag den uppfattningen, att det beror pa S.J.
att bestimmelserna i fraga #dro sidana som de nu iro.

Herr Forslund: Jag méaste siga: har herr Holmstrém svart att fatta? Jag
har ju sagt, och jag tror inte jag sade fel, att det till sist &r Kungl. Maj:t,
som faststiller dylika bestimmelser. M4 icke det vara tillrickligt for att inte
herr Holmstrém #nda skall envisas med att tala om statens jarnvigar och de
enskilda banorna i detta sammanhang? Jag har sagt, att det &r Kungl. Maj:t,
som faststiller dessa myckna bestimmelser, som reglera forhillandet mellan
Jirnvagarna och di sirskilt 1 de fall da enighet icke uppnas férhandlingsvigen,
och da far vil andid herr Holmstrom vara respektfull nog att godtaga detta
sadsom svar pa hans fraga!

Herr statsradet Westman avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:
nr 214, med forslag till forordning om dndring 1 vissa delar av forordningen
den 19 november 1914 (nr 383) angéende stimpelavgiften: och

nr 223, angdende anslag till kostnader fsr arlig taxering fér budgetaret
1942/43.

Foredrogos och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 215, angaende anslag till granskningsnimnden f6r vissa patentansskning-
ar m. m.;

nr 216, angdende anslag till det civila luftskyddet fér budgetiret 1942/43;

nr 217, angdende verskridande av den 1 kommerskollegii avloningsstat upp-
tagna andagsposten till avloningar till $vrig icke-ordinarie personal; samt

nr 218, angiende vissa #ndringar 1 villkoren for ett Aktiebolaget Kv Trye-
keriet bevxhat lan.
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Foredrogos och hianvisades till statsutskottet nedannimnda motioner:

pr 221, av herr Anderberg, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition an-
gaende revision av tjansteforteckningen m. m. 1 vad avser statens jirnvigar;

nr 222, av herrar Lindstrom och Dahlstrém, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angéende revision av tjinsteférteckningen m. m. i vad avser statens
Jarnvagar;

nr 223, av herr Leander m. fl., 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angéende revision av tjansteférteckningen m. m. 1 vad avser post- och telegraf-
verken samt statens vattenfallsverk; samt

nr 224, av herr Leander m. fl., i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angiende revision av tjansteférteckningen m. m. i vad avser post- och telegraf-
verken samt statens vattenfallsverk.

Foredrogs anyo bevillningsutskottets betinkande nr 15, 1 anledning av dels Ang. sigmpel-
Kungl. Maj:ts proposition med férslag till forordning om fortsatt giltighet avgiften vid
av forordningen den 18 juni 1937 (nr 481) angdende ritt for Konungen att kop "ﬂ'ndby”
1 vissa fall meddela sirskilda bestammelser om stimpelavgift vid kép och byte a;appe,_'
av fondpapper, dels ock vickt motion angdende férhojning av stimpelavgiften
vid bverlitelse av aktier och andra virdepapper.

I en den 13 februari 1942 dagtecknad, till bevillningsutskotiet hinvisad pro-
position, nr 72, hade Kungl. Maj:t foreslagit riksdagen att antaga fé6ljande
vid propositionen fogade

Forslag
till
forordning om fortsatt giltighet av forordningen den 18 juni 1937 (nr

481) angfiende ritt for Konungen att i vissa fall meddela siirskilda be-
stimmelser om stimpelavgift vid kop och byte av fondpapper.

Hiarigenom férordnas, att férordningen den 18 juni 1937 angdende riatt for
Konungen att i vissa fall meddela sarskilda bestimmelser om stimpelavgift
vid kop och byte av fondpapper, vilken jimlikt férordning den 9 april 1941
(nr 190) giller till och med den 30 juni 1942, skall aga fortsatt giltighet till
och med den 30 juni 1943, med iakttagande av att av Konungen jimlikt forst-
nimnda forordning meddelade bestimmelser ej ma dga tillimpning lingre 4n
till och med sistnimnda dag.

Till behandling 1 samband med férevarande proposition hade utskottet fun-
nit lampligt att jamval upptaga den under motionstiden vid riksdagens borjan
vickta, till utskottet hinvisade motionen nr 147 i andra kammaren av herr
Jonsson 1 Skedsbygd, vari hemstillts, att riksdagen méatte i skrivelse till Kungl.
Maj:t hemstilla, att Kungl. Maj:t matte foranstalta om en skyndsam utred-
ning i1 syfte att vidtaga den forhéjning av forevarande stimpelavgift, som
kunde med beaktande av i motionen framférda synpunkter befinnas skilig,
samt for riksdagen framligga det forslag, vartill nimnda utredning kunde
foranleda.

Utskottet hade i det nu féreliggande betinkandet pi aberopade grunder hem-
~tallt,

1) att riksdagen matte bifalla Kungl. Maj:ts forevarande proposition nr
72; samt

2) att motionen 1[: 147, angiende forhiojning av stampelavgiften vid over-
latelse av aktier och andra virdepapper. icke mittte foranleda nigon riksdagens
atgard.
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I motiveringen hade utskottet anfért bland annat féljande:

»l férevarande proposition har departementschefen framhallit, att det av
1937 &rs riksdag givna bemyndigandet fér Konungen att 1 viss utstrickning
forordna om hojning av ifrigavarande stimpelavgift asyftade att skapa ett
medel att hilla tillbaka eventuella spekulationstendenser 4 fondhandelns om-
rade, men att fiskaliska synpunkter diremot icke anlades pa frigan. Depar-
tementschefen har vidare anfért, att enligt hans uppfattning anledning hartill
icke heller nu férelige. Utskottet forutsitter dock att, direst det i fortsatt-
ningen skulle visa sig pakallat att pd frigan anligga jimvil statsfinansiella
synpunkter, Kungl. Maj:t dgnar frigan uppmirksamhet och for riksdagen
framligger det forslag, som kan visa sig erforderligt. P4 grund hirav far ut-
skottet férorda bifall till férevarande proposition.»

Reservation hade avgivits av herrar Aromsson och Jonsson i Skedsbygd,
vilka ansett, att utskottets yttrande bort hava den lydelse, reservationen visade,
samt att utskottet bort hemstilla,

1) att riksdagen — — — (==utskottet) — —— -~ proposition nr 72, samt

2) att motionen II:147, angdende forhojning av stimpelavgiften vid éver-
latelse av aktier och andra virdepapper, matte anses besvarad genom vad ut-
skottet 1 det av reservanterna férordade yttrandet anfort.

I den av reservanterna fiéreslagna motiveringen hade det nyss atergivna
stycket erhallit foljande avfattning:

»I férevarande — — — (= utskottet) — — — nu férelage. Utskottet anser
dock, att 1 nuvarande lige jimvil statsfinansiella synpunkter bira liggas pa
denna friga. Med papekande hiirav far utskottet fororda bifall till férevarande
proposition.»

Herr Aronsson: Herr talman! Den féreliggande propositionen avser fort-
satt giltighet av gillande foérordning om stimpelavgift vid kép och byte av
fondpapper. Under forra virldskriget héjdes denna beskattning ganska kraf-
tigt, men sinktes 1929. Det ansigs namligen att hojningen tillkommit under
sirskilda forhdllanden dels fér att motverka osund krigsspekulation och dels
for att bereda staten vilbehovlig férbittrad utkomst. Davarande hogerrege-
ring ansdg emellertid, att de sirskilda sk#l, som motiverat hojningen, ej lingre
foreligo. och denna uppfattning godtogs av riksdagen.

I propositionen i 4r gor finansministern det mirkliga uttalandet att icke
heller nu anledning foreligger att ateruppliva denna hégre beskattningsform.
varken for att motverka spekulationstendenser eller for att bereda statsverket
forbittrade inkomster.

I detta sammanhang fortjinar uppmirksammas att 1934 &rs riksdag for-
klarade sig forutsitta, att direst statsfinansiella skil skulle pakalla det, re-
geringen skulle framligga férslag om skattens hojning.

I motion i andra kammaren har herr Jonsson i Skedsbygd framfort yrkande
om att genom regeringens forsorg atgirder 1 sidant syfte dantligen skulle kom-
ma till stdnd. Motioniren understryker med allt fog att icke minst konsum-
tionen nu si hart beskattas, att de sociala skadeverkningarna tagit oroviickande
omfattning. Medan andra skatter silunda drivits 1 héjden, har beskattningen av
handeln med aktier och virdepapper forblivit oftrindrad.

Bevillningsutskottet har tillstyrkt propositionen samt avstyrkt motionen
om hoéjning av stimpelskatten. Detta stillningstagande har foranlett en reser-
vation av mig och min utskottskamrat herr Jonsson 1 Skedsbygd.

Fo6r min del har jag menat att nir regeringen verkligen ansett sig bora till-
gripa sa tvivelaktiga atgirder som omsiittningsskatten med dess beskattning av



Onsdagen den 15 april 1942 f. m. Nr 14. 39

Ang. stampelavgiften vid kop och byle av fondpapper. (Forts.)
rena nodvindighetsvaror — till och med skor at sma barn och medicin at de
sjuka — den statsfinansiella situationen verkligen maste anses sadan, att en rim-
lig forhojning av omsattningsskatten pa borsaffirer kunde anses befogad. Jag
vill ge uttryck &t min oférstillda férvaning over att pad denna punkt ndgon som
helst tvekan kan rada.

I vart fall synes en paminnelse 1 all vinlighet om vad klockan idr slagen vara
val pa sin plats fran riksdagens sida. Reservanterna ha dirfér foreslagit att 1
utskottets uttalande sid. 4, andra stycket, de tvi meningarna, som bérja med
»Utskottet forutsiatter» och sluta med »bifall till forevarande proposition», ut-
bytas mot foéljande ord: »Utskottet anser dock, att i nuvarande lige jimvil
statsfinansiella synpunkter bora liggas pa denna fraga. Med papekande hirav
far utskottet fororda bifall till férevarande proposition.»

Den av oss férordade dndringen av utskottets motivering, vari erinring gores
om det statsfinansiella liget, utgor givetvis en paminnelse 1 motionens syfte.

Som konsekvens hirav ha reservanterna #ven ansett sig bora payrka den rent
redaktionella #andringen i utskottets klam, att motionen ma anses besvarad ge-
nom vad utskottet silunda anfort.

Jag ber i 6verensstimmelse med de hir av mig framférda synpunkterna att
fa yrka bifall till den av herr Jonsson i Skedsbygd och mig avgivna reserva-
tionen.

Herr Andersson, Elon: Herr talman! Den lilla skiljaktighet, som rdder
mellan utskottets utlatande och reservationen, forefaller mig vara vil obetyd-
lig att tvista om. Ingendera formuleringen innebir ju i realiteten nigonting
annat 4n en rekommendation till Kungl. Maj:t att vid 6vervigande av det stats-
finansiella laget ocksd erinrta sig den skattekiilla som fondstimpeln eventuellt
kan utgéra. Under sddana omstindigheter forefaller mig reservationen onek-
ligen vara uttryck f6r en sjilvhivdelse som i och for sig kan vara bra, men
som atminstone i detta sammanhang synes atskilligt overdriven.

Reservanterna dro ndgot mer oSvertygade #n utskottet om att tidpunkten
for en hojning av fondstimpeln nu vore inne. For utskottet har det tett sig
alldeles naturligt att overlimna overvigandet diarav till Kungl. Maj:t. Héj-
ningen av fondstimpeln 4r icke en isolerad fraga. Den maste prévas 1 manga
olika sammanhang. I friga om en av de synpunkter, till vilka hinsyn bér
tagas, den valutavdrdande synpunkten, har riksdagen tidigare givit Kungl.
Maj:t fullmakt att handla, och den ar beredd att férnya denna fullmakt med
reservanternas tillstyrkande. N#ar herr Aronsson papekar det mirkliga 1 att
finansministern inte har funnit anledning féreligga att gora nadgonting nu ens
1 valutavardande syfte eller, sisom herr Aronsson uttryckte sig, fér att mot-
verka spekulationstendenser, ber jag f& framhélla att den proposition, som
riksdagen nu behandlar, har tillkommit just for att ge Kungl. Maj:t mo;-
lighet att begagna sig av fondstimpeln fér att motverka en osund spekula-
tion.

Aven nar det giller andra sidor av frigan om en héjning av fondstimpeln
ha tidigare erfarenheter visat att det dr nodvindigt att taga hinsyn till en
hel del omstindigheter som inte #ro alldeles klarlagda. Utskottet har i varje
fall fér sin del inte ansett sig #ga den overblick, som fordras for att 1 detta
avseende kunna komma med nagra bestimda férslag eller rekommendationer.

For att kammarens ledaméter inte skola fi en oriktig forestillning om vad
det hir giller, ber jag ocksd, herr talman, att fa siga att det verkligen inte
ror sig om nigra svindlande summor. Det ar svart att f& exakta uppgifter
om storleken av den inkomstkilla som fondstimpeln utgor, eftersom i redo-
visningarna inhegripes hade ingiends och utgiende behdllning hos de institut
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som silja fondstamplar men de upplysningar som utskottet har kunnat infér-
skaffa for ar 1940 — det ar fran vilket uppgifter senast foéreligga — ge vid
handen att hela inkomstsumman uppgér till omkring 1 miljon kronor. Nar man
envisats att sitta Aven denna fraga i samband med omsittningsskatten, kan
man saledes dndock icke péstd att det skulle gilla sidana summor, som pi
nagot sitt kunde ersitta omsittningsskattens inkomster. Omsﬁ,ttningsskatten
tycks for ovrigt, herr talman, ha bérjat fullgéra en mycket betydelsefull funk-
tion 1 det svenska statslivet. Den héller pa att bli den buse, med vilken man
skrammer alla elaka barn. Jag har ingen anledning att taga tillbaka négra av
de betinkligheter som jag tidigare uttalat gentemot omsiattningsskatten, men
Jag undrar, om det ar alldeles nodvindigt att vid varje tillfalle, d& vi har 1
riksdagen diskutera en skattefriga, peka pi omsittningsskatten som det stora
varnande exemplet och som nigonting man si snart som mojligt bor forsoka
komma ifran.

Man kan méahinda, herr talman, rikta beskyllningar mot Kungl. Maj:t 1
manga hinseenden, men man kan knappast beskylla Kungl. Maj:t for att for-
smd att till det yttersta untnyttja alla forefintliga skattekillor 1 detta land.
Det forefaller mig, som om riksdagen med fullt fértroende kunde till Kungl.
Maj:t 6verlamna si mycket av prévningen dven av denna friga som utskottet
forutsitter, och jag ber darfor att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Sedan sverliggningen ansetts hirmed slutad, gjorde herr talmannen jimlikt
diarunder forekomna yrkanden propositioner, forst pa bifall till vad utskottet
1 det nu ifrAgavarande betinkandet hemstiallt samt vidare pad godkinnande av
den vid betinkandet avgivna reservationen; och férklarade herr talmannen,
efter att hava upprepat propositionen pa bifall till utskottets hemstillan, sig
finna denna proposition vara med 6vervagande ja besvarad.

“Herr Aronsson begirde votering, i anledning varav uppsattes samt efter
given varsel upplistes och godkiindes en s lydande omréstningsproposition:

Den, som bifaller vad bevillningsutskottet hemstillt 1 sitt betankande nr 15,
rostar
Ja;

Nej;
Vinner Nej, godkinnes den vid betinkandet avgivna reservationen.

Den, det ej vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositio-
nen anyo upplists, verkstialldes till en bérjan omrostning pé det sitt, att efter
sirskilda uppmaningar av herr talmannen férst de ledaméter, som ville rosta
fér ja-propositionen, och direfter de ledamiter, som ville rosta for nej-propo-
sitionen, reste sig frin sina platser. Herr talmannen férklarade diarpa, att en-
ligt hans uppfattning flertalet réstat fér ja-propositionen.

D4 emellertid herr Aronsson begirde rostrikning, verkstilldes nu votering
medelst omréstningsapparat; och befunnos vid omréstningens slat résterna hava
utfallit silunda:

Ja -— 100;

Nej — 19.
Dirjamte hade 5 ledaméter tillkinnagivit, att de avstode fran att rosta.

Herr talmannen tillkinnagav, att anslag utfirdats till sammantridets fort-
sattande kl. 7.30 e. m.
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Foredrogs anyo forsta lagutskottets utladtande nr 18, i anledning av dels Ang. dndring
Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om indring 1 vissa delar av ¢ vissa delar
strafflagen m. m., dels ock i &mnet vickta motioner. av siraff-

lagen m. m.

Genom en den 19 december 1941 dagtecknad, till lagutskott hianvisad propo-
sition, nr 4, vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade Kungl. Maj:t fore-
slagit riksdagen att antaga vid propositionen fogade forslag till

1) lag om andring i vissa delar av strafflagen,

2) lag om #ndring i vissa delar av strafflagen for krigsmakten,

3) lag angdende andring i vissa delar av lagen den 17 oktober 1900 (nr 82
s. 1) om straffregister,

4) lag angdende andrad lydelse av 3 och 5 §§ lagen den 21 september 1915
(nr 362) om behorighet att utéva likarkonsten,

5) lag angiende andrad lydelse av 49 § lagen den 16 maj 1919 (nr 240) om
fondkommissionsrirelse och fondbérsverksamhet,

6) lag angiende andring i vissa delar av lagen den 16 maj 1919 (nr 242)
med vissa bestimmelser om ritt att forfoga 6ver annan tillhériga fondpapper,

7) lag om indrad lydelse av 213, 214 och 215 §8§ konkurslagen den 13 maj
1921 (nr 225),

8) lag angdende andrad lydelse av 50 § lagen den 13 maj 1921 (ur 227) om
ackordsférhandling utan konkurs,

9) lag angiende andrad lydelse av 15 § lagen den 13 juni 1921 (nr 299)
om férvaltning av bysamfilligheter och dirmed jamforliga samfillda agor och
rattigheter,

10) lag angiende andrad lydelse av 18 § lagen den 20 juni 1924 (nr 298)
om viss pantratt 1 spannmal,

1%) lag om andrad lydelse av 15 § bokféringslagen den 31 maj 1929 (nr
117),

12) lag om #ndrad lydelse av 74 § checklagen den 13 maj 1932 (nr 131),

13) lag angdende #ndrad lydelse av 1 § lagen den 12 maj 1933 (nr 182)
om vissa tvangsmedel 1 brottmal,

14) lag angaende dndrad lydelse av 59 § lagen den 2 juni 1933 (nr 269) om
agofred,

15) lag angiende andrad lydelse av lagen den 15 juni 1934 (nr 305) om
handlaggning inom stingda dérrar av mal om utpressning,

16) lag angaende andrad lydelse av 29 och 31 88 lagen den 3 juni 1938 (nr
274) om ratt till jakt samt

17) lag angdende andrad lydelse av 10, 12 och 13 88 lagen den 17 juni
1938 (nr 318) om avbrytande av havandeskap.

I samband med propositionen hade utskottet till behandling férehaft de 1 an-
ledning av densamma inom riksdagen viackta motionerna 1: 16 av herr Undén
m. fl. samt 1I: 36 av herrar Olsson i Mellerud och Hedlund i Ostersund. I
motionerna, vilka voro likalydande, hade hemstillts, att i det framlagda for-
slaget till andringar i strafflagen matte foretagas sidana andringar, att den
]}:itl‘ii]]svara.nde gransen mellan tjuvnadsbrott och averkan 1 princip uppritt-

olles.

Utskottet hade i det nu féredragna utlatandet pa anférda skil hemstallt,

A) att riksdagen - — med forklaring att riksdagen funnit vissa iandringar
bora vidtagas i1 de genom férevarande proposition framlagda forslagen —
matte

dels for sin del antaga under punkten inférda forslag till

1) lag om éndring i vissa delar av strafflagen;

2) lag om indring i vissa delar av strafflagen fir krigsmakten;
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3) lag angdende indring i vissa delar av lagen den 17 oktober 1900 (nr 82
s. lg om straffregister;

4) lag angiaende dndrad lydelse av 3 och 5 §§ lagen den 21 september 1915
(nr 362) om behorighet att utova likarkonsten;

5) lag angdende indrad lydelse av 49 § lagen den 16 maj 1919 (nr 240)
om fondkommissionsrorelse och fondbérsverksamhet;

6) lag angdende indring i vissa delar av lagen den 16 maj 1919 (nr 242)
med vissa bestimmelser om ritt att forfoga Sver annan tillhériga fondpap-
per;

7) lag om #ndrad lydelse av 213, 214 och 215 §8 konkurslagen den 13 maj
1921 (nr 225);

8) lag angdende andrad lydelse av 50 § lagen den 13 maj 1921 (or 227)
om ackordsforhandling utan konkurs;

9) lag angéende andrad lydelse av 18 § lagen den 20 juni 1924 (nr 298) om
viss pantritt i spannmal;

1())) lag om dndrad lydelse av 15 § bokfiringslagen den 31 maj 1929 (nr
117);

11) lag om andrad lydelse av 74 § checklagen den 13 maj 1932 (nr 131);

12) lag angdende indrad lydelse av 1 § lagen den 12 maj 1933 (nr 182)
om vissa tvingsmedel i brottmal;

13) lag angdende indrad lydelse av lagen den 15 Juni 1934 (nr 305) om
handlaggning inom stingda dérrar av mal om utpressning;

14) lag angiende #ndrad lydelse av 31 § lagen den 3 juni 1938 (nr 274) om
ratt till jakt; samt

15) lag angdende dndrad lydelse av 10, 12 och 13 §8 lagen den 17 juni 1938
(nr 318) om avbrytande av havandeskap;

dels ock avsld genom propositionen framlagda forslag till

lag angdende #ndrad lydelse av 15 § lagen den 13 Juni 1921 (nr 299) om
forvaltning av bysamfilligheter och dirmed jamforliga samfillda #gor och
rattigheter samt

lag angdende dndrad lydelse av 59 § lagen den 2 juni 1933 (nr 269) om
agofred;

B) att de i anledning av propositionen vickta motionerna I: 16 och II: 36
matte anses besvarade genom utskottets hemstillan under A).

Betriffande utskottets utlitande i dess helhet hade reservation avgivits av
herr Branting, vilken av angivna orsaker hemstillt, att riksdagen matte avsla
Kungl. Maj:ts proposition nr 4.

Dessutom hade reservationer anférts betriaffande sirskilda, stadganden i for-
slaget till lag om dndring i vissa delar av strafflagen.

Angiende sattet for utlitandets féredragning yttrade

Herr Schlyter: I avseende 4 foredragningen av forsta lagutskottets utls-
tande nr 18 fir jag hemstilla,

att detsamma ma féretagas till avgorande punktvis och punkten A avdel-
ningsvis;

att vid behandlingen av den férsta av de bida avdelningarna under punk-
ten A — d. v. s. den som pa sid. 31 bérjar med ordet »dels» och stricker sig
fram till och med sid. 69 — férst foredragas de i denna avdelning tillstyrkta
lagforslagen vart for sig, det med 1) betecknade kapitelvis och paragrafvis
med slutbestimmelser, ingress och rubrik sist, varefter och sedan alla lag-
forslagen under ifrdgavarande avdelning blivit genomgangna, utskottets be-
triffande dem gjorda hemstillan foredrages;
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att vid behandlingen av den paragraf, varom forst uppstar overliggning,
denna mi omfatta utldtandet i dess helhet;
att lagtext ej ma behova upplisas i vidare mén, &n sidant av nagon kam-
marens ledamot begires; samt
att utskottet bemyndigas att betriffande nummerbeteckning av paragrafer
och moment vidtaga sidana dndringar, som pakallas av kamrarnas beslut.

Hirtill limnade kammaren sitt bifall.
Punkten A.
Férsta avdelningen.,

Utskottets forslag till lag om dndring i vissa delar av strafflagen.

2kap. 8 §.
Denna paragraf var s& lydande:
Boter adomas - -—— — fem riksdaler.

Dir enligt lagen boter dro for sirskilt fall bestdmda till visst hogsta belopp,
3d6mes dock straffet omedelbart i penningar, ej under fem riksdaler.
Bster tillfalla kronan.

Herr Branting: Herr talman' Jag vill tilldta mig att siga nagra ord i an-
knytning till den allminna reservation, som jag har anmilt vid detta arende.

Den foreliggande propositionen ir ju resultatet av mycket framstaende ratts-
lirdas arbete, och forslaget har ocksd — om man bortser fran nigra, visserligen
icke s f3, detaljanmérkningar — tillstyrkts av de horda myndigheterna. Det
kan d3 kanske tyckas en smula oresonligt av en enskild riksdagsman att avge
en Teservation mot forslaget i dess helhet. Ett si stort lagforslag som detta,
vilket under utarbetandet varit féoremal for si mycken lird méda av spetsarna
inom vart lands jurisprudens och efter sin fullbordan fatt s& mycket lovord
och blommor, kommer naturligtvis ocksa att antagas av riksdagen. I varje fall
forestiller inte jag mig nagot annat! Propositionen kommer att bifallas, kanske
med nagon liten jamkning. Tyngdlagen kommer att verka.

Men man kan ju and& analysera och virdera vad som sker. Man kan reagera
sven mot det oundvikliga. Och i den mén det oundvikliga strider mot vad man
anser vara gott och vil, ar det ju ocksd en plikt att reagera. I detta fall gor jag
motstand, darfsr att jag tycker mig finna att den nya strafflagen ar utformad
efter principer, som icke dro forenliga med vad jag tror ar ur allménna syn-
punkter énskvirt, hur tekniskt skickligt hopkommet férslaget &n mé vara.

Sasom synes av redogdrelsen for sakens forhistoria, har reformeringen av
var strafflag gatt fram 1 etapper och efter skilda linjer. Det kan inte falla mig
in att upptaga kammarens tid med nigon historik éver dessa forarbeten. Jag
vill inskrinka mig till att i storsta korthet erinra om att vi forst fingo en serie
partiella reformer enligt ett program, som gjordes upp ar 1932 i samarbete
med professor Thyrén. Det gillde da bl. a. frigorna om sterilisering, om atals-
rittens begrinsning vid vissa forskingringsbrott, om avskaffandet av pafoljden
»forlust av medborgerligt fortroende» och om avskaffande av mojligheten att
stilla brott pa framtiden. Sedan togs ett nytt initiativ ar 1934. Da gillde det
sirskilt att finna modernare och humanare former for behandling av s. k. unga
forbrytare. Ocksd den villkorliga domen har ju under dessa ar utvecklats.

Jag tilliter mig att fista kammarens sirskilda uppmirksamhet pa att nistan
samtliga dessa reformer, dir for ovrigt presidenten Schlyter som bekant inlagt
stora, fortjanster, utmirkt sig av en mildrande tendens. Vi levde under den
tiden annn i den liberala epoken. DA sviivade iinnu humanitetens anda éver vatt-
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nen. P& ett stort mote under dessa ar slungade herr Schlvter 1ill och med ut
parollen » Avfolka fingelserna'». Och man hade d& i allmanhet blicken oppen for
det naturliga i en utveckling. som bringar var straffriittsskipning steg for steg
1 biattre overensstimmelse med nutida uppfattning om kriminalitetens socio-
logiska natur. Man eftersokte rationella moderna metoder fér brottslighetens
bekiampande och efterstrivade de felandes &terbordande till samhillet. Det var
pa den tiden som om man hade varit ivrig att gora sa litet ont som mojligt
genom straffriattsskipningen. S& ldat det da!

Den successiva strafflagsreformeringen fortsatte emellertid. P4 sommaren
1937 tillsattes straffriattskommittén med presidenten Ekeberg som ordférande.
Uppdraget gillde nu formogenhetsbrotten, betraklade som en sluten grupp. ]
slutet av samma &r fick professor Bergendal i siirskilt uppdrag att utarbeta
ett forslag om forsoksbrottens kriminalisering. Det ar ju dessa tva samarbetade
sakkunnigforslag som nu blivit till Kungl. Maj:ts proposition nr 4. Och nu.
maste jag siga, mirker man att vi ha glidit in 1 en ny historisk epok. Nu gora
nya tendenser sig gillande. Det ir som om man i vart land omedvetet, men
oundvikligt, hade tagit intryck av de vindar som nu bérjat blasa allt hardare
ute 1 viirlden. Nu var det icke lingre friga om nagra liberala tendenser, nu
fanns det icke lingre bland de ledande juristerna nagra aterhallande tvivel om
nyttan av langa frihetsstraff, eller nyttan éverhuvud taget av att utstricka
strafflagens herravilde. Det forefaller nu tvartom nistan som om man skulle
vilja reglera medborgarnas hela sociala liv med stod av strafflagsparagrafer
och vidhingande anstalter, och en hel serie straffskirpningar foreslas ju ocksa.

Det 4r, sisom jag ser saken, bara en alldeles omedveten reflex av samma
reaktionens anda som féranlett benagenheten att ocksa ateruppvicka gangna
tiders sprak. Gamla ord, som fér varje rattshistoriker maste stinka av grymhet
och oméansklighet, klinga som musik i 6ronen pi var tids minniskor. En straff-
lag skall inte lingre kallas strafflag, utan »missgirningsbalk». En sarskild
sstraffbalk» skall utarbetas. S4 ar det ocksa i detaljerna. Den som tar olovlig
befattning med tjuvgods skall nu med ett ord frin 1600-talet kallas »hilare».
Sa soker man sig bakat. Fran hall, som visserligen icke #nnu fatt nagot be-
stimmande inflytande 1 vart land, krives ocksd aterinférande av dodsstraffet,
vilket ju skett senast innevarande &r i denna kammare.

Jag kan icke hjilpa det, herr talman, men jag ser i allt detta en paverkan
av alldeles samma morka krafter i tiden, som 1 vart sédra stora grannland
foljdriktigt kulminerat i att man aterinfort sadana strafformer som halshugg-
ning med bila och hingning infér offentligheten. Vi ha naturligtvis ytterligare
ett gott stycke vig utfér. innan vi kommit s& 1angt, men den fér égonblicket
rddande bakatstrivande tendensen inom var strafflagstiftning tycks mig
omisskinnlig.

Jag forstar mycket vil. om man i riksdagskretsar skulle std ganska fér-
vanad infor dessa synpunkter 1 sammanhang med det foreliggande lagforslaget.
Hiar dr ju fraga om en »reform», och vi ha alla varit vana vid att med det ordet
torbinda en utveckling framat. mot storre frihet, mot mera plats for manskliga
synpunkter. Har giller det ju endast att fullfslja en redan pabérjad moderni-
-ering. som ockséd hittills har varit en humanisering av var gamla strafflag, en
reformering om vars behovlighet alla varit ense sedan decennier? — Nej, mina
herrar, sdsom jag ser saken, ar det friga om nagonting helt annat! Rérelse-
rikiningen 1 utvecklingen #r nu en annan an foér bara nigra &r sedan.

1937 ars reformprogram gick ut pa. sisom jag nyss erinrade om, att aviga-
bringa en ny »missgirningsbalk», varvid man tagit upp till omarbetning icke
1solerade punkter, utan pi en gang storre partier av den gillande strafflagen
1]l en fullstindig. systematisk revision. Nu och i fortsittningen ir det alltsd
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fraga om knisittande av helt nya principer for svensk strafflagstiftning. Och
hirmed, herr talman, har jag kommit fram till en visentlig observation mot det
foreliggande forslaget. Innan jag gir nirmare in pa fragan om dessa nya prn-
ciper. vill jag framhalla den omstindigheten, att riksdagen aldrig fatt ndgot
iillfalle att pa ett forberedande stadium bedéma och taga stillning till grund-
linjerna i detta firslag. Varken riksdagen eller dverhuvud taget den offent-
liga debatten har alltsi kunnat #gna nigon uppmérksamhet at vad som nu
egentligen haller pa att ske med var strafflagstiftning, helt enkelt darfor att
aldrig nigot sammanhingande principprogram har framlagts. De rittslirda
ha beh&llit sina allminna synpunkter pa strafflagsreformen for sig sjilva, dnda
till det dgonblick dessa idéer nu fatt gestalt i ett konkret lagforslag som fore-
ligges riksdagen. Vad riksdagen alltsd 1 detta ogonblick star infor utan att —
det ir jag overtygad om — sjalv forsta det, dr bérjan till en mycket djupt gri-
pande omliggning av hela var strafflagstiftning. Med antagandet av de nya
lagar, som vi i dag ha att behandla, ha givetvis ocksd de diri utgestaltade
grundsatserna godtagits, for att sedan sitta sin prigel pa hela den blivande
»missgirningsbalken». Kanske kommer man ocksid 1 nista etapp fram med
andra, nya idéer — ddrom vet man ingenting pa forhand.

Jag kan for min del inte finna annat an att. med vad som sélunda skett, riks-
dagen har forbigatts i en vasentlig fraga. Laget har nu blivit det. att riksdagen
stilles infor kravet att antingen antaga eller foérkasta ett redan fullbordat lag-
komplex av mycket stor principiell rickvidd, varvid man naturligtvis prak-
tiskt taget bara kan rikna med ett antagande. Riksdagen har med andra ord
aldrig fatt tillfalle att, pa sitt som dock skedde 1 fraga om processreformen.
p3 ett forberedande stadium ge nagra direktiv eller uttala négra énskemal be-
traffande de allminna riktlinjerna fér den nya strafflagstiftningen. Hela fra-
gan har i stallet tagits om hand och forts 1ill sin lésning av en liten grupp na-
turligtvis mycket framstiende jurister. — Men ar det si utan vidare sikert
eller ens troligt att resultatet skulle ha blivit detsamma, om folkrepresentatio-
nen haft tillfalle att pa férhand ge sina allménna anvisningar?

Det foreliggande lagkomplexet har som vanligt varit ute pd remiss for ytt-
rande av diverse myndigheter. Vilka dro dessa myndigheter? De uppriknas
pa sid. 2 i utskottsutlatandet. Det ar ett stort antal domstolar, polismyndig-
heter, lansstyrelser och juristsammanslutningar samt betriffande vissa special-
fragor en del bankinstitutioner och jamforliga organ. Men nagra som helst
vttranden fran vad man skulle kunna kalla folkliga organisationer foreligga
inte. I och for sig ir detta naturligtvis ett normalt forfarande, nir det giller
nya strafflagsbestimmelser i allminhet. Men foljden har i detta speciella fall
blivit, att inga egentliga organ for vad man kan kalla den svenska demokratien
haft mojlighet att éverviga den nya lagstiftningens grundliggande principer
ens efter det att dessa tagit form i de nya lagarna.

Man kan naturligtvis siga att forsta lagutskottet vid sin granskning av
propositionen haft tillfille att taga stindpunkt till dessa nya riktlinjer. Men
s& mycket veta vi ju alla om hur en utskottsbehandling av ett konkret forslag
fran Kungl. Maj:is sida maste g& till och vilka synpunkter som dirvid maste
dominera, att vi varit pa det klara med att utskottet 1 realiteten knappast kun-
nat forvintas g emot denna kungl. proposition, om inte alldeles siirskilt starka
<kiil dartill hade statt fullt klara for utskoiltet. En allmiin tveksamhet eller
ositkerhet infor vissa av dessa nyheter har inte varit nog. Konsckvenserna
hade vil for ovrigt blivit icke si obetydliga ur politiska synpunkter av ett
negativt stindpunktstagande. Med den varsamhet, som visas mot Kungl. Maj:ts
samlingsregering, lir man viil 1 allmiinhet inte vara benigen for annat in att
Iida ett framlaet <tort lacfirslag passera. Och <a blir Jdet ju ocks<a au! Jag
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menar emellertid att rnksdagen pa detta siatt kommit i ett lige diir den i reali-
teten knappast kan sigas ha haft fria hander.

I detta sammanhang tillater jag mig understryka att lagstiftningen pé straff-
rittens omrade verkligen icke dr en angeligenhet som man bér overlata till
en liten grupp s. k. sakkunniga specialister. Strafflagstiftningen maste vil
betraktas som en hela folkets betydelsefulla angeligenhet; det ar en elemen-
tar demokratisk {unktion som det hiar giller. Men ocksd i den nu manifesterade
tendensen att skjuta riksdagen at sidan, nir det gillt uppdragandet av grund-
linjerna for den nya strafflagen, och i stillet underforstatt betrakta allt detta
sasom ndgot, vilket juristerna, professorerna och domarna kunna bist skota
och forsta, ser jag ett medvetet eller omedvetet inflytande av de antidemokra-
tiska tendenser i utvecklingen, som nu géra sig gillande pa s ménga omraden.

Naturligtvis innehdller all strafflagstiftning atskilliga element av utprig-
lat teknisk beskaffenhet, betriffande vilka lekmannen méaste kinna sig fram-
mande. Men hur subtila och teoretiska juridiska resonemang som an m& ha
toregatt strafflagarnas konstruktioner och domarnas overviganden, si slu-
tar ju 1 alla fall det hela med férvinande enkla, patagliga och littbegripliga
paféljder - for de anklagade och déomda. Vad som kommer ut ur riattvisans
kvarnar dr inte sd markvirdigt. Det se vi alla, det begripa vi alla, och det &ro
vi alla ocksa ansvariga for. Det ar dirfor jag framstiller en anméarkning mot
att riksdagen inte fatt taga stindpunkt till ett principbetinkande, innan den
nu skall antaga det forsta partiet av den nya missgarningsbalken.

Jag har tillatit mig att 1 en ganska utférlig reservation nagot nirmare pa-
visa nagra av de allminna drag som utmirka det nya férslaget. Jag har t. ex.
{ast uppmirksamheten pa en lang rad fall, dir den nya lagen kommer att inne-
bira mycket visentliga straffskirpningar. Jag skall inte trotta kammaren
med att upprikna dem alla. Men jag frigar: nar har riksdagen egentligen
begéart nadgonting sidant? Man skall komma ihdg, att har inte ar friga om
nagon speciell kristidslagstiftning, det giiller inte att under just dessa ar med
strangare straff forsoka halla tillbaka den brottslighet och lagléshet, som all-
tid félja krig och kris i sparen. Nej, det ir den normala ordningen for kom-
mande fredsar som nu skall stadfistas. Och &nda var det ju si, att brottslig-
heten 1 vart land under dren nirmast fore kriget var ligre an nigonsin. Fing-
clserna stodo halvtomma, och det var tal om att ligga ned atskilliga av dem.
Sédant var liget 1 normal tid, och naturligtvis var detta en f6ljd av den all-
manna hojning av kultur- och levnadsstandard, som vi d& kunde gladja oss at.
For tillfallet dr naturligtvis en viss férsamring mirkbar, men nar det ater blir
fred 1 virlden, nir det sunda fornuftet pa nytt far sin chans, skola vi d& trida
in i ateruppbyggnadens och den, sdsom man hoppas, fordjupade demokratiens
period med en strafflag som avhumaniserats och som bir sitt mirke fran den
nuvarande morka, hirda tiden?

Det ar forresten inte bara mot det inhumana i dessa straffskirpningar, som
Jag reagerar. utan ocksid mot det meningslosa eller rent ut sagt dumma diri.
Man blir verkligen en smula melankolisk till mods, nar man nu &aterigen hor,
1 pressen eller eljest, alla dessa roster. som med falskt rittspatos dekretera,
att det dr bra, ju stringare de brottsliga klimmas efter - - som om det hjilpte
det allra bittersta! Det 4r ju inte alls pd det sittet som saken hinger ihop,
att kriminaliteten blir stérre, ju mildare lagarna dro, och mindre, ju stringare
de aro — det borde man veta numera ocksd bland den stora allminheten. I
stillet férhaller det sig ju si. att avhallsamheten fran brott visentligen sam-
manhdnger med faran att bli upptickt och att benigenheten for brott skar,
nir vederborande tror sig kunna undgd upptiackt - allt relativt oberoende av
straffens storre eller mindre stringhet. Jag kan giirna medge. att under tider
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som dessa pafoljderna 1 vissa fall maste bli stringare @an vanligt, men jag
upprepar att hir ir det inte fraga om négra speciella atgirder, foranledda av
kristiden, utan om den strafflag, som skall vara gillande dven under kom-
mande fredstid.

Betriffande det aktuella forslaget ligga straffskirpningarna psykologiskt
sett en smula annorlunda till 4n vad man vid férsta anblicken kan tro. Jag
har dtminstone fatt det intrycket, att de visentliga straffskiarpningar, som
har foreslas, icke ha sin grund 1 ndgon siarskilt blodtérstig instillning fran de
sakkunnigas sida. Nej, 1 stillet har det férklarats, att fixerandet av straff-
skalorna pd det sitt, som skett, helt enkelt &r en foljd av den metod, enligt
vilken den nya lagen har konstruerats. Straffskirpningarna ha inte nagon
praktisk motivering, utan allenast en teoretisk. For att £ fram ett, som man
tycker, enkelt, enhetligt och 6verskadligt system, har man konstruerat de olika
paragraferna pa ett visst sitt — att sedan foljden i realiteten blivit diverse
straffskirpningar, har man utan tvekan tagit pa kopet. Man har t. ex. betrif-
fande stéldbrotten, som férut varit beskrivna pé olika sitt 1 lagen, nu inskriankt
sig till 1 princip en paragraf. Samtidigt intrymmer lagen helt abstrakt den
mojligheten, att stoldbrott med hinsyn till omstindigheterna kunna vara an-
tingen normala, sirskilt ringa eller grova. Silunda fir man fram tre abstrak-
ta fall: vanlig st6ld, ringare stold och grov stold. P& alldeles samma. sitt har
man konstruerat bedrigeribrotten, forskingringsbrotten och de s. k. gildenirs-
brotten. Alla fyra kategorierna ha utformats efter precis samma mall, med 1
alla fyra fallen precis samma straffmaximum, tvd ars straffarbete, och sam-
nma straffminimum, en manads fangelse. Denna parallella likformighet tycker
man, antar jag, 4r vacker. Denna uniformitet ver hela linjen tilltalar herrar
teoretikers estetiska och logiska sinne. Paragraferna med sina tre kategorier
och sina lika straff std nu ordentligt uppstillda som vilordnade soldater 1 led,
alla lika l&nga. Vid utformningen av lagtexten behover man inte alls befatta
sig med alla de variationer, som det skiftande livet erbjuder -— allt kan stu-
vas in 1 det rena, abstrakta schemat! Annat var det i den gamla lagen, dar de
olika paragraferna forsikte, ibland kanske mindre lyckat, rattvist skjuta prick
an pa det ena, 4n pa det andra konkreta fallet.

Man kan fréaga sig, varfér man 1 alla dessa olika fall har satt straffmaxi-
mum for det medelsvara. vanliga brottet till just tva ars straffarbete. Jag
gissar — jag vet det inte — att det visentligen ar darfor att man tinker sig
systemet 1 stort sett sa, att de flesta brott kunna vara antingen ringa eller nor-
mala eller grova. Med grova brott mena vi i allménhet sidana, som férskylla
mer dn tva ars straffarbete. Alltsd bor straffmaximum fér de vanliga brotten
ga upp till just denna grins, tvd ars straffarbete, inte dirutéver, men inte
heller darunder, ty da skulle man kunna siga, att det uppstod en lucka i syste-
met. Det kan ju ocksd hiinda att man, eftersom man vill ha bestimmelserna
om stold, forskingring, bedrageri och konkursbrott i en rad efter samma mall,
har ansett det lampligt att disponera en ganska vid straffskala, inom vilken
alla fall kunna stuvas in.

Efter detta rent teoretiska resonemang. dir strafflagsbyggarna alltsg ha
flyttat sina klotsar si att de fatt, som de tycka, en harmonisk konstruktion
pa det hela. draga de sig tillbaka, efter vil forrittat varv. Men vad hinder
sedan? Jo, sedan intriffar det t. ex. att arbetskarlen Andersson under spritens
paverkan lagger sig till med nigon sak som inte ir hans - - fastin han kanske
tvcker att den borde ha varit det! Och =& hlir han hiikktad och skall démas for
vanlig, banal stold. Enligt nu gillande lag. diir straffmaximum for ett sadant
brott dr straffarbete 1 sex manader, skulle han {att 1. ex. tre ménaders straff-
arbete. Men nar han kommer infoér domstolen efter den nya lagens ikrafttri-
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dande, maste domaren ta hinsyn till att straffmaximum foér vanlig stold nu ar
tvd ars straffarbete. Foljden blir efter vanliga berikningsgrunder att den pre-
sumerade tjuven fir t. ex. atta manaders straffarbete. Det ar kla;t att for de
lagskrivande juristerna dr denna konsekvens nagonting som man inte tar sir-
skilt illa vid sig for. De flesta rattslarda befatta sig f6r 6vrigt inte med si
simpla fragor som hur det kan kinnas att sitta inlést i en cell nigra manader
mer eller mindre. Den démde daremot, som skall leva i sin isolering fem ma-
nader lingre tack vare den nya lagen, kan ju visserligen trosta sig med, att
den nya strafflagen dr mycket mera enkel och 6verskidlig och enhetlig &n
den gamla. Han kan ocksd med tillfredsstillelse siga sig, att han fatt precis
samma straff som en vanlig férskingrare eller konkursbedragare och att det
alltsa pa det sittet rader ett slags likhet infor lagen. Men jag fruktar att
detta gar ver hans horisont; i stillet tycker han nog bara, att denna s. k. re-
form #r en dilig reform. Det 4r inte utan att man férstir honom.

Jag skall inte uppehdlla mig lingre vid dessa av teoretiska eller systema-
tiska motiv genomforda straffskirpningar, varom for 6vrigt lagutskottet und-
vikit att yttra sig. Jag inskrinker mig till att deklarera som min uppfattning.
att lagforslaget 1 denna del synes mig inspirerat av en verklighetsfrimmande
anda, som i praktiken resulterar i en ofta meningslés eller inhuman forling-
ning av den tid, som de démda skola tillbringa inom fingelsemurarna.

Jag kidnner mycket vil till, herr talman, vad man i vissa juristkretsar brukar
anmérka mot vad man kallar de korta frihetsstraffen. Som en parentes m3
jag siga, att »korta» frihetsstraff, tva eller tre manaders straffarbete. kunna
kinnas ganska langa for vederborande. Jag tillater mig emellertid aterigen
peka pa verkligheten. Trots dessa, sisom man pastir olampligt korta frihets-
straff, som ju hittills varit de vanligaste, har brottsligcheten i vart land under
de senaste decennierna oavbrutet minskat. S& daliga eller rent av meningslésa
ha alltsd de korta frihetsstraffen inte varit. Daremot finnes ingenting alls
som styrker, att det skulle blivit ett bittre — om jag s& far uttrycka mig —
sociologiskt resultat med lingre strafftider — snarare tvirtom!

I sammanhang med att brottsbeskrivningarna och straffskalorna fér samt-
liga s. k. formégenhetsbrott nu ha uniformerats och behandlats efter parallella
synpunkter, ha i fraga om straffskirpning vid aterfall i brott fullstindiga
nyheter inférts av enligt min mening diskutabelt virde. Inom parentes fir jag
framhalla, att alla torde vara fullkomligt dverens om. att de nuvarande reg-
lerna betriffande skirpt straff for aterfall i st6ld, med fixerade straffsatser
for olika »resors o. s. v., naturligtvis iro féraldrade och bira reformeras bort.
Det ar alltsd icke mot avskaffandet av det gamla jag hir vinder mig. utan
mot principen for den nya lésningen.

Man kan kanske siiga att det finns tvd olika metoder for att straffrattsligt
behandla det fallet att ndgon, som har straffats en ging for brott, sedan begar
nytt brott. Antingen kan man di bestimma den regeln, att varje aterfall i
brott, oavsett av vad slag, skall medféra viss skirpt straffpafoljd, eller ocksd
kan man bestimma. att sidan aterfallsverkan skall intrida bara nir det &r
frigan om aterfall i samma slags brott, som den tilltalade foérut har straffats
for. Vidare ar det ju s& betraffande straffmitningen vid aterfall, att man an-
tingen kan overlita 4t domaren att bestimma det nya straffet inom den all-
ménna marginalen — det ir den enklare och modernare metoden, som i detta,
fall forordats av 6verstithallarimbetet — eller ocksd kan man i lagen mera
bestimt fixera aterfallsstraffet — det ar det ildre tillvigagingssittet. som
var nuvarande lag tillimpar pa stéldbrotten.

I det foreliggande forslaget har man valt ingendera av dessa I6sningar, utan
1 stillet pa ett ganska egendomligt sitt blandat ihop bigge huvudlinjerna. Marn
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har icke bestimt aterfallsverkan generellt vid alla brott, men icke heller upp-
ratthallit kravet pa att det skall vara frigan om samma brott. Man har icke
vid straffméatningen for aterfall overlatit &t domaren att fritt utmita ett lamp-
ligt straff inom den givna latituden, men icke heller givit bestimda regler till
ledning for straffmitningen. I stillet har man slagit ithop vissa inbérdes enligt
min mening mycket olikartade s. k. férmoégenhetsbrott till en grupp och inom
denna brottsgrupp stadgat aterfallseffekt. Och betriffande straffmitningsre-
geln skall nu inom denna grupp giilla, att det fornyade brottet skall straffas
efter en viss regel, nimligen sisom om det vore s. k. grovt brott av samma
karaktdr. Den givna regeln upphives emellertid i samma stund som den gives.
genom bestimmelsen att den icke skall tillimpas, om sirskilda skil tala diir-
emot, t. ex. med hiinsyn till det nya brottets beskaffenhet eller den tid som
forflutit mellan de bidda brotten. Som man ser, befinner sig hela systemet i ett
tillstand, som skulle kunna betecknas som mitt emellan fast och flytande,
d. v. s. grotformigt. Ndagon viss preskriptionstid mellan de tva brotten, som
verkar till att upphiva aterfallseffekten, finnes inte 1 det nva systemet. Man
vet inte, ndr ndgon nu blir dtalad och en ging i virlden forut varit straffad,
om hans nya brott skall betraktas som &aterfall eller inte! F6ljden maste si-
vitt jag forstir, bli en ganska skiftande riattstillimpning: lagen kommer att i
den ena domsagan tillimpas pa ett sitt och i den andra pd ett annat!

Vad svarar man da pa denna invindning? Jo, man siger att det kan vara
sant vad hir har invints men att osikerheten endast kommer att rada till en
bérjan och att omsider praxis kommer att skapa fastare regler. Jag wvill da
siiga: for det forsta dr det inte Onskviirt att stifta en obestimd strafflag, som
bara kan fa sin stadga si sméaningom, genom decenniers praxis. Och for det
andra vilar hela detta resonemang om praxis och dess inverkan pé rittstillimp-
ningen ytterst pa den forutsittningen, att de démda skola klaga, anda upp till
hogsta domstolen, och att denna domstol s& smaningom skall ge underritterna
sin ledning. Men hir visar sig aterigen det verklighetsfrimmande draget i de
tankegangar som legat bakom lagforslaget. De tilltalade i dessa slags mal dro
Ju som regel hiktade, och de ha intet intresse av att forlinga sin egen hikt-
ningstid med atskilliga minader, endast for att vi hiar i landet omsider skola
uppnd en nagot si nir enhetlig strafftillimpning.

Herr talman, jag har faktiskt hort framstdende, héga jurister i detta sam-
manhang resonera pa det sidttet, att det egentligen ingenting betyder, om t. ex.
den ena tjuven far sa och sd stort straff och den andra etf helt annat, for unge-
fir samma brott. Jag tror emellertid, att detta #r ett ganska farligt resone-
mang. Det maste verka upplésande pi allminhetens fortroende for rittvisan,
om man ofta far det intrycket, att det beror pa rena tillfalligheter, hur stringt
ett brott bestraffas. Det 4r samma allminna instillning, som gar igen hos som-
liga. hogre jurisier som nir det giller de foérut berérda straffskarpningarna.
For vissa teoretiker framstir sjdlva straffexekutionen icke som négon realitet.
For somliga specialister pa delta omride dr det en mycket underordnad friga,
forefaller det, hur linge nagon enligl deras mening kanske ganska intresselos
individ fir sitta 1 fingelse. Huvudsaken {yckes vara systemet pa papperet och
att della system star i1 skon 6verensstimmelse med nigon straffrittslig teori.
som man just dd omhuldar.

Jag fiar bekiinna, ail jag for min del omsider har kommit allt mera fram
till en rakt motsall stindpunkt. I'6r mig framsia dessa straffriittsliga teorier
och system allt mera som innchiallande till stor del ren vidskepelse och tom
luft. Det reella, patagliga och verkliga 1 straffrittsjuridiken ir, enligt mitt sith
all se, vad som fakliskl sker med de déomda och hur detta sedan piaverkar
den allminna uppfatiningen. Pi den punklen tror jag, att folk i allminhet in-
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nerst inne delar min mening, fastin man naturligtvis alltjimt bevarar sin stora
vérdnad for de riattslirda experterna.

Jag skall, herr talman, overgd till att siga nagra ord om férséksbrotten.
For min del vill jag visst inte hivda den meningen, att en forsokshandling
aldrig under nagra forhallanden bor straffas. Jag far kanske siga att i ut-
skottet har jag tviirlom 1 ett speciellt fall framstillt yrkande om straff for
forsok, ndmligen betriffande ocker, dir propositionen icke hade nagon dylik
bestimmelse, vilket yrkande bifallits av utskottet. Vad jag vinder mig emot
ir den princip, som kommit till uttryck 1 lagforslaget, att straffa niistan alla
brott, 1 varje fall alla grévre, ocksi pa forsoksstadiet, att alltsi genomféra
straff for forsok for likt och olikt, sisom nu skett och ytterligare kommer att
ske, far man antaga, nir nya forslag framkomma fran strafflagskommittén.
Man har enligt min mening hir gatt alldeles for lingt. Jag tror att man ocksa
hir i forslaget kan spara ett visst verklighetsfrimmande konsekvensmakeri i
forening med en allmin brist pi himningar nidr det giller de praktiska kon-
sekvenserna. Jag ar inte alldeles ensam om denna stindpunkt i utskottet. Ai-
skilliga ledaméter av utskottet ha reserverat sig mot att man skall straffa for-
sok till snatteri, forsck till s. k. bedrigligt beteende och forsck till s. k. undan-
drikt, d. v. s. forsok till de allra lindrigaste slagen av férmoégenhetsbrott.

Jag har nirmare utvecklat mina synpunkter pa fragan om férsékshandling-
arnas bestraffande 1 min reservation och skall dirfér inte hir uppehdlla mig
mera utférligt dirvid. Som en allmidn anmiirkning vill jag siiga att jag tror,
att den nu gillande lagens standpunkt i princip dr riktig. Dir har man ju
forfarit sa, att fragan om férsokets straffbarhet tagits 1 betraktande 1 samman-
hang med varje siarskilt slag av brott. I de flesta fall limnade 1864 ars lag-
stiftare forsokshandlingarna utanfor lagen, men ibland, vid vissa farliga brott,
stadgade ockséa de straff for forsok. De ansago det inte sjalvklart, att man skall
straffa forsok 1 nistan alla fall, dirfoér att man gor det 1 ndgra. De betraktade
helt lugnt var fraga for sig, fria frin varje systemraseri, ledda av sitt sunda
fornuft, sin minniskokinnedom och sin forstielse for att en strafflag bor halla
sig inom rimliga och naturliga grinser. Jag ér {6r min del évertygad om, att
om riksdagen haft tillfalle att yttra sig om forsoksbrotten péa férhand, skulle
forslaget icke se ut sa, som det nu gor.

I den speciella anmirkningspunkt, som tagits upp av de nyssnimnda re-
servanterna, med vilka jag naturligtvis forenar mig, har fran Kungl. Maj:ts
och aven utskottets sida anférts, att man maste taga med straff for forssk
ocksd vid de lindrigaste graderna av férmégenhetsbrott, darfor att det i det
speciella fallet kunde méta svarigheter att avgoéra, till vilken grad det full-
bordade brottet skulle ha blivit att hinféra, om det intraffat. Med andra ord,
nir nagon paboérjar utforandet t. ex. av en stéld, som emellertid aldrig blir
av, vet man ibland inte, om det fullbordade tillgreppet skulle ha riknats sisom
grov eller vanlig stold eller eventuellt som snatteri — man vet inte, hur mycket
han tankt taga! Darfor maste man, for att s& att siga vara pa den sikra sidan,
straffbeligga ocksd forsok till snatteri. Man kan knappast fa ett klarare ex-
empel pa den princip, som enligt min mening karakteriserar forslaget och som
man skulle kunna ange med huvudregeln »hellre filla an fria». For att inte
riskera att fria 1 ett fall, dir det mojligen forelegat forsok till vanlig stsld,
men bara forsok till snatteri kan bevisas, méste ocksd det sistnimnda forsoket
kriminaliseras.

Denna tendens i den nya lagen, »hellre filla #n fria», kommer igen pa flera
stallen 1 forslaget, och lagutskottet finner i vissa fall denna benigenhet ha gatt
sa langt, att utskottet efterlyser en mojlighet till atalseftergift. Utskottet skulle
1 vissa fall, hellre &n atal och rannsakning samt dom och straff, ha sett t. ex.
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att den felande far bittre eftersyn 1 hem och skola. Hiir har utskottet 1 och for
sig reagerat mycket sunt, enligt mitt sitt att se, fast inda val svagt. Konse-
kventare hade vil varit att 1 forslaget operera bort de mest stotande over-
drifterna.

D4 jag, herr talman, tillditer mig gora gillande, att den nya strafflagen pa
diverse olika sitt kommer att medféra osikerhet bide betraffande var grinsen
mellan kriminella och icke kriminella handlingar gar, och vilka straff som de
straffbelagda handlingarna skola foérskylla, maste jag beréra ocksd en annan
sida av det nya forslaget. Jag syftar pa sjilva den redaktionella utformningen.
Hir gi meningarna om forslaget mycket starkt isir. Fran skanska hovrittens
sida har man 1 den delen bara blommor! Hir karakteriseras brottsbeskrivning-
arna i den nya lagen som ingalunda vaga, lagtexten beskrivs som ingalunda
invecklad, utan tvirtom enkel och lattbegriplig.

Haremot star ett flertal yttranden av rakt motsatt innebérd. Bland annat
har Sveriges advokatsamfund yppat farhdgor for att det straffbara omradet,
trots brotisbeskrivningarna, i vissa punkter inte blivit tillrickligt tydligt av-
gransat. Svenska bankféreningen och Stockholms handelskammare klaga éver
att brottsbeskrivningarna stundom varit mindre lattfattliga. Landsfogden 1
Malméhus lan har tillatit sig ifragasitta, om inte en mera folklig avfattning
varit att foéredraga o. s. v. 1 ett visst fall har en ganska intressant divergens
uppstatt mellan Stockholms radhusritt och Svea hovritt betriffande ritta tolk-
ningen, vilket ju ocksd tyder pa ett dunkelt skrivsiitt. Det #r emellertid uppen-
bart, att det abstrakta och enligt mdngas mening oklara skrivsitt, som utmirker
den nya lagen, kommer att 6ka den allminna osikerhet i rittsskipningen, som
jag ser som en foljd ocksa av andra bestimmelser 1 det nya forslaget. Nar tolk-
ningstvisterna borja redan pa remisstadiet, herr talman, si ir det inte vil be-
stallt med klarheten.

Som allmint omdéme tror jag verkligen méste kvarstd betriffande hela
detta lagforslag: det kan vil foérsvaras ur feoretiska synpunkter — naturligtvis
beroende pa vilka teorier man gillar — men det kommer 1 praktiken att leda till
mycken diskussion om vad som egentligen skall anses vara gillande ritt. Denna
diskussion kan ju vara intressant nog, fortfarande ur teoretiska synpunkter,
men i den praktiska rittsskipningen kommer den att skapa en betinklig {or-
virring.

Man tar, som jag ser saken, med denna lag ett stort steg bort ifran den
rattsskipning, som menige man kan forstd. Samtidigt som vi i Sverige forklara
oss vilja halla fast vid det urgamla sambandet mellan folket och rittsskip-
ningen och samtidigt som vi i den stora rittegingsreformen ytterligare utbygga
lekmannainflytandet, férvandlas strafflagen till ett instrument, som kanske
bast lampar sig att handhavas av vetenskapligt drivna straffrittsexperter.
Niamnden kommer icke, befarar jag. att kunna félja med i de subtila juridiska
resonemang, som hidanefter maste bli en daglig féreteelse vid allehanda brott-
malsprocesser. Foljden blir litt nog, att en klyfta uppstar mellan rittsskipning-
irll oia_h folket — en effekt som jag ur demokratiska synpunkter finner be-

aglig.

Den nu giillande strafflagen har sina fel, utan tvivel. Men ¢ stort sett tror
jag den timligen vil motsvarar vad man hir i landet finner vara ritt. Det ir
egentligen mest mot vissa bestimmelser som tillkommit under dessa sista krisar,
som man kan stilla sig betiinksam. Det finns, herr talman, perioder under vilka
man egentligen bor akta sig for att genomféra reformer. Det finns forvinda
tider, niar nistan varje firindring blir en forindring till det simre. Det ir,
som om hela samhillet, allt tinkande och kiinnande och handlande under sidana
tider skulle st4 under piverkan av osynliga krafter, som snedvrida och for-
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falska ocksd vara bista intentioner. Da ar det bist att icke handla, men halla
fast vid vad man har. Jag tror verkligen icke, att det skulle ske nagon skada,
om vi nu lite den gamla strafflagen tills vidare bestd och — med all respekt
for det skarpsinniga arbete som ligger bakom — i alla fall férkastade detta nu
aktuella férslag.

Darfor, herr talman, vigar jag yrka bifall till den av mig framstillda reserva-
tionen.

Herr Schlyter: Herr talman! Den #rade talaren gjorde gillande, att man
1 den kungl. propositionen har forsskt genomfora en del nya riktlinjer, som
inte ha varit foremédl for tillricklig principdiskussion, som inte ha begirts
av riksdagen och som inte ha ventilerats inom nigot utskott till ledning fér en
blivande detaljproposition i #mnet. Om jag uppfattade herr Branting riktigt
har han hirvid forst och frimst tinkt pa de bestdmmelser férslaget innehiller
1 friga om straff for forsok till brott, som han i slutet av sitt anférande mera
ingdende uppehsll sig vid.

Nu finns det icke ndgon som hivdar, att straff for forsok i prineip icke far
forekomma. Herr Branting forklarade sig sjilv héra til] dem som accepterade
forsoksstraff i sirskilda fall. 1864 ars nu gillande strafflag innehéll fran
bérjan straff for forsok till mord, barnamord, forgiftning, vissa forrideribrott
och befriande med vald av hiktad eller fange. Dessutom funnos i en del sir-
skilda paragrafer av strafflagen, reglerade sisom sjilvstindiga brott, vissa for-
soksliknande forbrytelser, sdsom férberedelser till valdtikt, rdn och foster-
fordrivning ete.

Sedermera har genom partiella reformer under &rens lopp genomforts ett
flertal bestimmelser om straff for forsok till brott. A 1890 tillkom straff
for forsok till mordbrand och skadegérelse genom sprangimne och dylikt. Ar
1934, da straff for utpressning infordes, bestimdes ocksd att forssk till ut-
pressning skulle kunna straffas med upp till tv& ars straffarbete. Vid den
allminna o6versynen &r 1937 av straffsatserna for sirskilda brott infordes
straff for forsok att genom tvang férmi annan il viss otukt. Aven i vissa
speciallagar ha vi bestammelser om straff for forsok. Salunda straffas forsok
till smuggling. Tjuvskytten straffas #ven nir han bommar, ja till och med
om han bara gér i skogen med béssa utan att ens ha sett ett villebrad.

Diaremot finnas fér nirvarande inga generella bestimmelser om forséks-
straff. Det heter stundom i de speciella paragraferna: »och blev endast genom
omstindigheter, som voro av garningsmannens vilja oberoende, brottets full-
bordan forhindrad», men i andra fall saknas denna bestimmelse, vilken avser
att fria fran straff vid frivilligt tillbakatridande. I de paragrafer, som be-
skriva ett forsoksbrott utan att beteckna det som férsgk, har den icke nigon
tillimpning. Inte heller finns det nigra bestimmelser om otjinliga forsok,
d. v. s. siadana forsék som icke straffas pa den grund att de inte kunna leda
till ndgon fara eller skada. Jag &terkommer strax till detta. Jag vill nu
endast ha sagt, att dessa problem naturligtvis existera redan under nu gillande
ritt, fastin det inte finns nigra bestimmelser om dem.

Vid varje strafflagsreform av nigon betydelse unpkommer frigan, huruvida
man skall 1 det enskilda fallet stadga straff for forssk. Jag har redan niamnt
1934 ars lagstiftning om utpressning och den 1937 inforda bestimmelsen i friga
om tving till otukt. De sista &ren, d& vi hir i riksdagen sysslat med forraderi-
kapitlet, har fragan om straff for forssk spelat en stor roll. I ett forra aret
avgivet forslag angiende atgirder mot homosexualitetens samhillsfarliga ytt-
ringar, dar straffbarheten visentligen inskrinktes till girning begéngen mot
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ungdom, foreslogs emellertid den uividgning att straff stadgades for forsok
till detta brott.

Frigan méaste ocksd sjialvklart uppkomma 1 det 6gonblick, d4 man upptar
formogenhetsbrotten till reglering. Franvaron av bestimmelser om straff for
forsok till formogenhetsbrott har alltid befecknats sdsom en allvarlig brist
i var strafflagstiftning. Vi ha for niarvarande en enda bestimmelse 1 det av-
seendet, och den ar inte konstruerad sisom forsck, utan som sjilvstindigt
brott, nimligen straffet for inbrott. Daremot straffas icke ett paborjat inbrott,
om det inte har lett till nagot resultat. Om nagon t. ex. borjar forsoka bryta
sig in 1 ett kassaskap for att stjila, kan han, direst det inte blir ett fullbordat
inbrott 1 kassaskapet, icke straffas for forssk till stold — det ma sedan vara
en aldrig s& farlig inbrottstjuv som har varit i verksamhet. En person, som
forsoker bryta sig in i en ladugdrd for att tillgripa mjolk, kan ha rest upp
stegen mot fonstret och just st i begrepp att bryta sig in genom foénstret da
han blir skrdamd och ger sig 1 vig. Det han dir har gjort &r for nirvarande
inte foremal for ndgon straffraitslig reaktion. Ficktjuven ar det ofta mycket
svart att f& tag pa. Ifall han i en folktringsel har stuckit sin hand i min
ficka och jag lyckas gripa handen, si gir han for nirvarande strafflss —
han mé& ha hirjat aldrig sd mycket tidigare utan att man fatt honom fast.
Nar jag nu har lyckats alt gripa honom pa bar girning vid férsék till denna
allvarliga form av stold, kan jag for nirvarande and4 inte gora ndgot a4t honom,
ty forsok till fickstsld ar icke straffbart. Om jag i matkillaren patraffar en
person, som utan inbrott gatt dit ned med en sick for att plocka till sig potatis
och just skall gripa sig an med att plocka potatis i sicken men blir skriamd
och avlagsnar sig, sd har denne enligt nu gillande lag icke begatt ndgon brotts-
lig girning, for vilken han kan stillas till ansvar. Om en person gémmer sig
en natt i en garderob p& ett hotellrum och sedan smyger sig ut for att plocka
till sig planbok och klocka, men ljuset tindes och han ertappas innan han &nnu
har tagit niagot 1 sina hinder, s& har han intet brott begatt, utan han far av-
ligsna sig sdsom en fri person.

Det ir mycket litt att anféra exempel pa forsok till bedrigerier, dir veder-
bérande har gjort allt vad pa honom ankommer for att bedrigeri skall komma
till stand, men det hela strandar bara pi den grund att det tilltinkta offret
inte later sig bedragas till den férmogenhetsdisposition, som bedragaren vill
forma honom till. Ett sidant bedrigeriforsok ar inte straffbart. Forsok till for-
skingring #r inte heller straffbart. Om jag har fitt mig anfortrodd nagon sak
och gir med den till pantbanken for att belana eller forsilja den och dirvid gor
allt vad p4 mig ankommer for forskingringens fullbordan, si har jag inte nigot
brott begatt, direst pantlinaren vigrar taga emot saken didrfér att han blivit
misstinksam. Jag forestiller mig att det dven for allmiinheten méste framsta
sisom en brist 1 var strafflag, att girningar av denna art inte kunna beivras.

Samtidigt som det nu forelag ett betinkande med forslag till lagstiftning om
formogenhetsbrott, framlades, sisom ocksd den foregaende drade talaren erinra-
de, resultatet av en samtidigt verkstilld utredning just angaende straff for for-
s6k till brott. Denna utredning har pagatt i minga faser. Nir Thyrén var ju-
stitieminister, 14t han utarbeta ett forslag {ill allminna bestimmelser om for-
s6k, som till och med hann si langt som till lagridet, vilket yttrade sig 6ver
detsamma. Pi detta byggde sedermera, sisom herr Branting crinrade, professor
Bergendal siti sista forslag om straff for forsok. Hir infordes, utom vissa
generella bestimmelser angaende villkoren for forsoks bestraffande, dven straff
1 ytlerligare nagra sirskilda fall utover dem, som nu iiro straffbelagda. For niir-
varande iir det 1. ex. inte straffbelagt att forsoka driipa en person. Iérsok 1ill
mord bestraffas, men inte férsok 111l drap. Om jag i vredesmod efter en tvist
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forsoker storta en person utfér en brant eller stéta omkull honom framfér en
bil eller ett tig, men detta uppsit pd grund av lyckliga férhallanden inte full-
bordas, si har jag e] begatt nigot i strafflagen kriminaliserat brott. Om jag
med uppbjudande av all min forméaga forsoker anstifta en person till att begd
mened f6r att gora mig en tjinst 1 en process, men denne lyckas sti emot och
inte begir meneden, si kan jag icke atkommas fér min girning. Att det inte
blivit ett brott f6r mig, har ju denna ging endast berott pa den tillimnade men-
edarens motstandskraft. T dessa och flera andra fall féreslogos i denna sirskilda
forsoksutredning straff for forsék, som numera 1 den kungl. propositionen ha
bragts under riksdagens prévning.

De talrika paragrafer, vari forssk behandlas i den kungl. propositionen och
som man ser nir man slar upp och dgnar igenom lagtexten, berora emellertid 1
allminhet inte nigra nya forssksbrott. Det ar sidana omredigeringar av lag-
texten som dro foranledda av de generella bestimmelser angdende villkoren for
straff for forsok, som #ro inférda 1 3 kap. 13 §. och det 4r sdlunda inga verkliga
nyheter.

Varfor straffas da enligt gillande riitt den som forséker mérda eller som
gor forsok till fosterfordrivning, valdtikt, forrideri. mordbrand eller utpress-
ning, den som férsoker smuggla, tjuvskytten o. s. v.? Varfor straffas den som
begar ett sidant forsoksbrott? Jo, av alldeles samma skil som man straffar det
fullbordade brottet. Det dr ju allméint kidnt att man brukar betrakta straffandet
av brott ur tvd huvudsynpunkter. dels en individualpreventiv och dels en all-
minpreventiv synpunkt. Man straffar for att paverka den enskilde individen
att 1 framtiden inte begd ndgra brott. och man straffar foér att genom det stian-
diga brinnmirkandet av vissa handlingar sisom otillitna paverka andra att
icke begd brott. Detta dr syftet med straffet for de fullbordade brotten, och det
ar syftet med straffet for forssk.

Ingen lir kunna siga annat dn att bade den individualpreventiva och den
allmidnpreventiva synpunkten i full uistrickning géra sig gillande vid alla de
forssksbrott, som jag nu har angivit sisom redan straffbelagda. Ingripande
mot kriminell ungdom #r lika berdttigat och lika viktigt, om den brottsliga
giarningen har stannat vid ett forsok som om den har blivit fullbordad. Bank-
budet, som forsokte forskingra 35,000 kronor genom ett fingerat ran, ar lika
fortjant att omhindertagas, antingen han lyckas 1 sitt uppsat eller det stannar
vid ett forsok darfor att vederborande vid iscensittandet av ranet bli éverras-
kade och bankbudet aldrig kommer att skiljas fran sin viska med pengarna. —
En annan sak, herr talman, dar hur linge det skall vara tillitet f6r vuxna hir 1
landet att skicka barn omkring 1 staden med 35,000 kronor i sina hinder. Det
ar en fraga, som jag skulle vilja rekommendera 4t ungdomsbrottslighetskom-
mittén till nirmare évervigande.

Det ir lika angeliaget att straffa den villkorligt désmde, ndr han forséker begd
en ny inbrottsstéld som nar han har genomfort inbrottsstélden. Det #r lika vik-
tigt att upptaga fragan om hans bestraffning, niar han forséker stjiala tvd hund-
ra kronor eller snatta tjugo kronor som nir han har fullbordat stélden eller
snatteriet. T bigge fallen kriver bidde individualpreventionen och allminpreven-
tionen, att staten icke limnar giirningen obeivrad. Jag betraktar det sdsom en
plikt for samhillet att hir ingripa pa ett tidigt stadium for att hejda den ut-
veckling till brottslighet, som #r manifesterad redan genom forssket. Bor man
pé detta sidtt ingripa mot de unga minniskorna, niir de foérséka bega brott, sé
lir man bodra gora det ocksid mot de #ldre.

Vad som giiller villkorligt démda och andra recidivister giller enligt min
mening ocksd forstagingsforbrytarna. Den sextonirige férslagingssnattaren
bor behandlas lika vid fullbordat brott och vid forssk. Den rena tillfilligheten
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om forsoket lyckas ar utan betydelse for behovet att ingripa mot honom. Han
bGr i ena som andra fallet fa sin chans genom en villkorlig dom eller den reak-
tion som eljest kan finnas limplig.

N3, men utskottet som uttalat sig harfor — siger herr Branting — har dock
funnit erforderligt att payrka mojlighet till &talseftergift. Ar inte det att ge
med ena handen och ta med den andra, fragar han. Men detta &r en helt annan
sak. Kravet pa atalseftergift ar befogat savil 1 friga om fullbordat brott som
i fraga om forsok. Man bor aldrig vid tillimpandet av samhillets reaktion
mot brottet tillgripa stérre vald &@n noden kriver. Icke sillan kan det bade
vid forsok och vid fullbordat brott ricka med en varning, dkad tillsyn, andrad
miljo, omhindertagande genom barnavardsnamnd, insittande pd skyddshem 1
stallet for pa tvangsarbete pa Bona o. s. v. Atalseftergift ar inte detsamma
som passivitet, underlitenhet att vidtaga négon atgird, utan det ir en posi-
tiv skyddsatgird fran samhillets sida, anpassad efter brottets eller forsokets
art och den unge lagovertridarens psyke.

Nir man nu i forslaget gatt att reglera fragan om straff for forsok, har den
fragan uppstillt sig: bor forsoket straffas vid alla brott eller vid brott av en
viss svarhetsgrad? Denna friga om generell straffbeliggning har besvarats
nekande. Forslaget har alltsa stallt sig p4 samma stindpunkt som nu gillande
lag, d. v. s. man anger i den speciella strafflagen vid varje sirskilt brott, hu-
ruvida jamvil forsok till detta brott skall straffas. P4 denna grund synes det
mig limpligast att riksdagen provar de sarskilda lagparagrafer, dir forsoks-
straff foresias var for sig. Jag kan inte finna att de invindningar, som hir
ha gjorts mot straffbeliggandet av vissa forsok, aro av den betydelse att de
kunna ge anledning till ett yrkande om avslag p& den kungl. propositionen 1
dess helhet. Herr Branting har redan papekat, och det kommer naturligtvis
dven fram i den foljande debatten, att en ledamot av denna kammare och flera
ledaméter av medkammaren i en sirskild reservation ha payrkat, att forsok till
de lindrigaste graderna av formggenhetsbrott — snatteri, bedragligt beteende
och undandrikt — inte skola vara belagda med straff. Det ar en fraga som
man kan diskutera och ha olika meningar om, och den kommer upp, formodar
jag, vid de sirskilda paragraferna.

Den kungl. propositionen innehdller emellertid utom dessa bestimmelser 1
de sarskilda fallen iiven ett fastsliende av vissa huvudférutsittningar for for-
sikens bestraffande. Forslaget ingriper alltsd 1 detta avseende reglerande for
domstolarna, nigot som inte @r fallet med den nu gillande ratten. Savil det
frivilliga tillbakatridandet som synpunkten om otjanliga forstk komma sa-
lunda till uttryek i lagtexten, som kammaren aterfinner pa sid. 32 1 utlatandet.
Nir det frivilliga tillbakatridandet har givits betydelse av siraffrihetsgrund,
i 8 kap. 13 § andra stycket, s& innebir detta 1 flera fall en mildring 1 jamfo-
relse med nu gillande forsoksbestimmelser, diir det frivilliga tillbakatradandet
inte har denna effekt.

Vad betriffar bestimmelsen om frivilligheten, som herr Branting i sin re-
servation sirskilt har gjort till féremdl for kritik och anmirkningar, s& blir
den svarighet, som det 1 iillimpningen giller ait bemiistra, alldeles densam- |
ma enligt forslaget som nir det enligt nu gillande ritt blir friga om huru
det forhiller sig med girningsmannens vilja eller, som det heter i lagtexten,
huruvida »endast genom omstindigheter, som voro av girningsmannens vilja
oberoende, brottets fullbordan blev férhindrad». Tolkningssvarigheterna be-
traffande frivilligheien bli ju alldeles desamma 1 det ena fallet som 1 det andra.

I fraga om otjinliga forsok ir det inte, som herr Branting har gjort giillan-
de, redan uppsatet, den brottsliga viljan, som straffas. Den, som forsoker for-
gifta en annan med krita i tro att detta dr dodligt, straffas inte, hans vilja ma
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vara aldrig sa brottslig. Inte heller straffas den som foretar ett fosterfordriv-
ningsférsék mot en kvinna, som i sjilva verket inte ar i grossess, fastin viljan
Ju ar lika brottslig. D& det inte foreligger nagon girning som kan leda till
skada, straffas inte det onda uppsatet. Detta har kommit till klart uttryck 1
lagen. Som herrarna se pa sid. 32 i utlatandet stadgas 1 13 § forsta stycket
sisom forulsidttning for straff att »fara forelegat att handlingen skulle leda
till brottets fullbordan eller sidan fara endast pa grund av tillfalliga omstin-
digheter varit utesluten». Det sigs ocksa uttryckligen, att det inte ricker med
ett brottsligt uppsit, utan att detta skall ha manifesterats i en handling. Den
forsta forutsittningen for straff for forsok sr namligen enligt samma lagrum,
att nagon »paborjat utforandet av visst brott, utan att detta till fullbordan
kommit». Mjélktjuven, som slog sina lovar omkring ladugirden, ir inte straff-
bar enligt det féreliggande forslaget enbart pé grund av sitt uppsat att stjila.
Det fordras, att han reser stegen mot fénstret och bereder sig att tringa in i
ladugérden. Om det nu foreliggande forslaget blir lag, fordras salunda for att
straff skall intrida en manifestering av gérningsmannens brottsliga vilja i en
yttre handling.

Herr Branting sade i bérjan av sitt anforande, att riksdagen icke beretts till-
falle att ge nagra direktiv eller uttala nagra onskemil betriffande de fri-
gor, som dro framlagda i den kungl. propositionen. Han erkinde att denna
blivit féremdl for diskussion i férsta lagutskottet, men férmenade att den
provning, som utskottet kunnat underkasta principerna, inte har varit till-
rickligt forutsittningslos och att utskottet inte skulle ha varit tillrdckligt
obundet. Jag vill siga, att icke minst tack vare herr Branting alla tinkbara
invindningar mot forslaget kunnat ventileras i forsta lagutskottet och att ut-
skottet kiint sig fullstindigt fritt i sitt granskningsarbete. Jag vill dven er-
inra om att Thyréns utredningar angiende reformering av de sirskilda ka-
pitlen i strafflagen pagingo under ett kvarts sekel och framlades successivt
i tryckta betinkanden, vilka &r efter ar redovisades j riksdagsberittelsen. De
ha sdledes kunnat goras till foremal for all den offentliga kritik som varit
pékallad. Sdvitt jag forstar, kan inte heller den framlagda propositionen an-
ses 1nnehdlla nagra revolutionerande straffrittsliga nyheter, som skulle kun-
nat motivera ett s& extraordinirt férfarande som att grundprinciperna for re-
formen skulle ha forelagts riksdagen for principyttrande innan lagfirslaget
framlades.

Jag har redan mycket utforligt bersrt fraigan om straff fér forsék. Denna
utgér den mest framtridande allminna princip som kommit till behandling i
propositionen och den enda som vil egentligen, om riksdagen stillde sig kri-
tisk till det satt pa vilket den blivit lost, kunde till néds ha utgjort en anled-
ning till ett yrkande om avslag pa propositionen i dess helhet.

Herr Branting bersrde emellertid en annan prineip, som naturligtvis mést
komma till reglering, nir man tagit upp férmogenhetsbrotten till behandling,
néamligen aterfallsprincipen. Han erkinde sjalv, att de nuvarande bestimmel-
serna, om straff for olika resor stéld aro till ytterlighet antikverade och maste
ersittas med andra.

© Utskottet har i motsats till herr Branting funnit det riktigt att alla kate-

gorier firmogenhetshrott verka aterfallsskirpande p& varandra, si att inte
blott sisom nu den som tidigare begatt en stéld far strangare straff, om han
begar en ny stéld. Enligt det nya forslaget far den, som forsta gangen be-
gar bedrigeri, andra gangen férskingrar och tredje gangen stold, vid beds-
mandet av det nya brottet dven sina foregdende brott beaktade i skirpande
riktning.

Vi kunna i det avseendet erinra oss en #nnu vidare tillimpning av &ter-
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fallssynpunkten, varvid inte blott brott av samma slag utan éver huvud taget
vilka, brott som helst verka aterfallsskiirpande. S4 #r forhallandet, nar vill-
korlig dom ar meddelad. Begir den som villkorligt domts ett nytt brott, kan
den villkorliga domen forverkas pa grund av vilket nytt brott som helst, aven
om det bara medfér dagsboter. Om vederbsrande befinnes forskylla fangelse
eller straffarbete, skall den villkorliga domen forverkas.

Jag bor kanske 1 detta sammanhang erinra om att utskottet gjort en ganska
avsevird begrinsning i1 den kungl. propositionen med avseende & ringare brotts
aterfallsverkan. Enligt propositionen skulle vilka brott som helst, bedomda med
biter, ha aterfallsverkan nidr nytt brott begis. Utskottet har 1 detta avseende
foreslagit att endast sddana brott som bedémas med minst sextio dagsbéter
m& tillriknas nagon till sddan férhojning av straff som omtalas 1 4 kap. 14 §.
Enligt det foreliggande forslaget skall domstol tillampa aterfallsskirpningen
endast om den icke finner nigra sirskilda skil ddremot foreligga, t. ex. med
hinsyn till brottets beskaffenhet. Om nagot av de fall foreligger som herr Bran-
ting anférde, 1 vilka han anser det vara olimpligt att hinsyn tages till det fore-
gaende brottet, stdr det alltsé domstolen fritt att dela denna mening och att
inte lata det forut begingna brottet verka aterfallsskirpande. Jag vill emel-
lertid understilla kammarens bedémande det fallet, att exempelvis ett vuxet
bankbud den ena gingen férskingrar medel som anfortrotts honom fér insitt-
ning i en bank och den andra gingen gor ett inbrott 1 kassasképet for att ta
pengar, som #nnu inte blivit honom anfortrodda. Mig férefaller det, som om
det vore synnerligen naturligt, att det férra brottet verkade aterfallsskirpande
vid bedémandet av det senare.

Specialisering pd ett visst slag av formogenhetsbrott behéver icke innebira
en storre farlighet dn en storre mangsidighet hos en brottsling, som begér &n
stéld, in bedriageri och dn foérskingring. Jag kan i det avseendet ndmna, att
jag for min del icke betraktar den person sisom s& synnerligen farlig, vilken
f6r ndgot antal ar sedan var internerad pd interneringsanstalten efter att for
alla resor han varit atalad for ha 4domts sammanlagt 6ver tio ars straffarbete.
Han hade i hela sitt liv inte gjort sig skyldig till annat brott i4n att ha stulit
skottkiarror. Enligt synpunkten att specialisering pi en viss art av brott skulle
manifestera. en sarskild farlighet, borde denne skottkirretjuv ha varit en
sirskilt farlig person. Jag tror att han var den minst farlige av alla som
sutto pd interneringsanstalten.

Jag overgar s till frigan om straffskirpningarna. Herr Branting inledde
sitt anforande med att siiga, att man nu vill skiirpa inte bara genom skirpta
straffbestimmelser utan iven genom val av nya, skirpta brottsbeteckmngar
Han dberopade, att det nu inte lingre skall heta strafflag, utan missgirnings-
balk. Jag vill skynda mig, herr talman, att fritaga IKungl. Maj:t fran detta
uppslag. Denna beteckning pa en ny strafﬂag forekommer icke 1 nigra forar-
beten till den nu féreliggande propositionen. Jag har daremot sjilv tillatit
mig anvinda denna term en gang, och det dr det som herr Branting syftar pa.

Vidare sade herr Branting, att straffskiirpningarna icke ha ndgon praktisk,
utan blott en teoretisk uppgift. Han ansig, att det var ett rent abstrakt schema
man forsokt genomfora och att lagutskottet underldtit att yttra sig hiirom. Att
inte utskottet upptagit till behandling all den kritik, som herr Branting 1 sin
reservation och iiven nu hir i dag i principiclla delar riktat mot den kungl.
propositionen, finner sin férklaring diiri, att herr Branting under behandlingen
av propositionen 1 niskottet icke {'ramstiillde nagot avslagsyrkande. Herr Bran-
{ing var en av ufskotiets allra arbetsammaste och nyttigaste deltagare 1
granskningen av propositionen. Han fick ett flertal av sina yrkanden bade 1
friga om lagtexten och motiveringen beakiade. Det vickie diirfor stor forva-



58 Nr 14. Onsdagen den 15 april 1942 f. m.

Ang. andring ¢ vissa delar av strafflagen m. m. (Forts.)
ning 1 utskottet nir han, da utskottets betinkande foreldg till justering, fram-
stillde sitt avslagsyvrkande. Jag siger icke detta sisom nigon som helst an-
markning, utan endast sasom ett forsvar for utskottet och en forklaring var-
for utskottet inte har varit i tillfalle att taga upp alla dessa djupgiende syn-
punkter till bedémande.

Utskottet siger emellertid pa sid. 27: »Genom de i propositionen féreslagna
straffskalorna 1 forening med de viktigaste formogenhetsbrottens uppdelning
1 olika grader efter brottets storre eller mindre svirhet erhilla domstolarna
vidstrickt mojlighet att behandla varje fall efter dess egenart. Vad sarskilt
angar gradindelningen, ir denna ett naturligt uttryck fér den 1 propositionen
genomgaende forskjutningen fran stold och liknande brott, dir de nuvarande
bestimmelserna forenklats och mildrats, till bedrigeri, forskingring och lik-
nande brott, dir alltfér knapphindiga straffstadganden utvecklats och all-
varliga ingripanden mojliggjorts mot foreteelser av sarskilt samhallsfarlig art.»
I dessa fa ord, herr talman, ligger enligt min mening i koncentrerad form
ett uttalande, som &r Agnat att besvara herr Brantings kritik pa denna punkt.

Att varje straffskiirpning ar en styggelse fér en varmhjartad férsvarsadvo-
kat, kan jag inte blott forstd, utan jag kan #ven finna sympatier fér en si-
dan instdllning. Men s linge samhillet nédgas anlita strafflagen 1 kampen mot
kriminaliteten, kunna reformer vara behévliga inte bara i1 straffmildrande,
utan dven 1 straffskirpande riktning. Riksdagen har sjilv under senare ar bi-
dragit till straffskiirpningar i fraga om forrideri, spioneri och sabotage.

Enligt nu tillaimpad juridisk doktrin fa tillgrepp av olje- och kaffekuponger
icke straffas sisom stold. Man far inte ens hiikta en vaktmistare som tillgri-
per sidana en gros. Det bor hilsas med stor tillfredsstillelse, att en straff-
skiirpning hirvidlag genomfores. Enligt den nya lagen hiktas vaktmistaren,
som driver grosshandel med stulna kuponger, for grov stsld. Kammaren torde
ocksd gilla att vederboérande straffas redan for ett misslyckat forsok att stjiala
eller forskingra sin kristidskommissions lager av kuponger.

En huvuduppgift vid en revision av strafflagen ar aven att utfylla luckor
1 lagen och att noggrant beskriva brotten. Det ar forsta lagutskottets uppfatt-
ning att den kungl. propositionen pa ett lyckligt sitt 1ost denna uppgift. Ut-
skottet har ansett, att det ir biattre att lagstiftaren utfyller dessa luckor an att
domstolarna skola gora det genom att forsoka pressa in 1 bristfilliga lagbe-
stimmelser uppenbart straffvirda girningar, som lagen icke har beaktat.

Utskottet har inte haft samma motvilja mot nyheter, som herr Branting bade
mom utskottet och i sin reservation direkt forklarat sig ha. Utskottet har an-
sett att den nuvarande strafflagen icke #r bra som den #ar. Utskottet har dar-
for tillstyrkt den kungl. propositionen, som inneh&ller ménga och stora forbitt-
ringar. Den kungl. propositionen har, sisom #@ven herr Branting refererade,
erhallit mycket goda vitsord av horda myndigheter. Herr Branting nédgades
ocksa inte bara 1 sitt anférande hir i dag utan iven i sin reservation uttryck-
ligen ge sitt erkidnnande fér det »omsorgsfulla arbete» och den »beundrans-
virda skicklighet» som nedlagts pa lagforslaget. Efter den grundliga och virde-
fulla granskning, som den irade reservanten inom utskottet nedlagt pa behand-
lingen av den kungl. propositionen, ar detta betyg dubbelt virdefullt, och jag
dberopar det fér min del, herr talman, sisom ett av skilen for det yrkande
om bifall till utskottets forslag som jag nu framstiller.

Herr statsradet Westman: Herr talman! Eftersom inte ytterligare anmalt
sig nagon talare, frin vilken man kan vinta nigot inligg i debatten i fraga
om principerna fér det framlagda forslaget, skall jag be att redan pa detta
stadium av overliggningen fi siga nagra ord. Jag begir ordet s& tidigt, dven
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darfér att man 1 andra kammaren hunnit fram till samma fraga och jag girna
vill bli i tillfalle att Ahora debatten dar.

Efter den utforliga redogérelse utskottets arade ordférande lamnat Gver den
verkliga innebérden i de punkter, som framkallat anmirkning, kan jag fatta
mig kort.

Jag skall till att bérja med be att f& siga nigra ord med anledning av den
pessimistiska delen av herr Brantings anférande. De antaganden om den bak-
grund, mot vilken man har att se det framlagda lagforslaget, vilka den arade
talaren framstillde, ha berért mig mycket smirtsamt. Jag dr overtygad om
att Aven méanga andra, som ha rent samvete i friga om den sinnesstimning,
som han befarade forefinnas hos dem, skola kinna sig smirtsamt berérda av
hans oriativisa misstankar.

Den arade talaren sade, att vi nu leva i en reaktionens epok, i vilken man
overgivit de humanitira idéerna, och att det under en sddan epok vore icke
lampligt att indra den bestiende lagstiftningen. Jag ar av alldeles motsatt
mening mot den #rade talaren i friga om limpligheten att lagstifta under
den epok vi nu genomleva. Jag tror, att det 1 en brytningstid sddan som denna
ar alldeles oerhért viktigt, att man i de demokratiska staterna visar, att man
kan halla sin lagstiftning i jimbredd med tidens rorelse. Jag menar da icke
de politiska rérelserna, sasom kanske herr Branting misstinker, utan jag me-
nar, att man skall halla lagstiftningen i jimbredd med den oavbrutna forind-
ring i villkoren fér sammanlevnaden, som ar oundginglig vid samlivet i ett
kultursamhille. Jag anser saledes att det dr mycket viktigt, att man inte fram-
kallar det intrycket att det rader brist pa handlingskraft och initiativiormaga
i fraga om lagstifiningen pd nagot omrade ien folkstyrd stat. Alldeles sarskilt
viktigt ar detta pa straffrittens omrdde. Det finns {4 omstindigheter som &ro
aegnade att framkalla en si allmin kiinsla av att den medborgerliga rattens in-
tegritet och den medborgerliga friheten dro i fara som en tillimpning av for-
aldrade regler pa straffrittens omrade. Detta giller icke endast de fall, d&
pa grund av luckor i strafflagen en person, vilken enligt det allmédnna med-
borgerliga omdomet bort stringt straffas, gar fri eller erhaller alldeles for lind-
rigt straff. Det ar & andra sidan naturligtvis lika viktigt att orimligt harda
straff avskaffas. Det foreliggande forslaget ar ingalunda, som herr Branting
trodde, byggt p& den uppfattningen, att man genom hard tillimpning av
stringa straff kan forbiattra minniskorna. Jag &verskattar pa intet vis straff-
lagens betydelse. Jag hor inte alls till dem, som vare sig pd nigon naturritts-
lig eller annan filosofisk grund férsvurit sig till ett teoretiskt straffsystem,
utan jag instaimmer fullstindigt med herr Branting nar han viander sig mot
en sadan standpunkt. Nir herr Branting siger, att man i stillet skall se till,
att man far en strafflag, som astadkommer en limplig behandling av den fe-
lande och som iven upplyser allminheten om vad som &r brottsligt i olika fall,
vill jag instimma i detta. Jag har den grundaskidningen, att strafflagen bor
ingh som ctt led, ett visserligen hiardhént led, i socialvarden. Det ar ur den
synpunkten jag har bitritt férslaget och varit med om att framligga det.

Herr Branting talar om att det i forslaget infirts en rad nya brott. Jag ber
da att fa papeka, att det endast i ett fall foreligger ett klart inférande av
ett nytlt brott, nimligen ockerpantning. Mot detla har emellertid herr Branting,
enligt vad han sjilv sagt sig, inte nigon invindning att gira. Vidare har herr
Branting berort det brott som benimnes hileri. Herr Branting drog hemska
slutsatser i anledning av detta nya ord, som inte férckommer i nu gillande lag.
Sedan herr Schlyter bemétt herr Brantings farhigor betriffande den pastadda
beteckningen »missgiirningsbalk», skall jag be att fi undanréja herr Brantings
farhagor for att inforandet av ordet »hileri» skulle vittna om nagot forsok att
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uppstilla 1600-talets brutala straffritt som ett ménster for oss. Jag har sjilv
inte varit fortjust i detta ord. Jag har emellertid bojt mig for dess anvind-
ning, dock inte ur ndgon rittshistorisk synpunkt, utan darfor att detta ord
férekommer 1 dansk och norsk riatt. Det ar saledes viil kint och har en sam-
nordisk klang. Jag dr en livlig viin av nordiskt samarbete pa lagstiftningens
omréade, och det &r klart, att ett samférstdnd pd detta omrade underlittas, om
man har en likartad terminologi. Under siddana omstiandigheter accepterade
Jag, att man i vart lagsprik Aterupptog detta ord. Man har fér Gvrigt inte
under detta begrepp infért ett helt nytt brott, utan man har under detsamma
sammanfort befattning med stulet gods och befattning med forskingrat gods.
Det forefaller vara ganska naturligt att gora pa det sittet. Att det inte skett
tidigare, har berott pd att lagstiftningens intresse varit s& inriktat pa stoldbrot-
ten, att man forbisett den moderna betydelse forskingringsbrotten erhallit. Att
man ur den synpunkten justerat lagen kan vil and& inte vicka nagra betink-
ligheter.

Herr Branting talade om ytterligare en utvidgning som férekommit, nim-
Ligen 1 fraga om det bedriigliga forfarandet. Jag tror emellertid att inte heller
detta ar dgnat att framkalla farhiga. Denna utvidgning har i vira dagar vi-
sat sig behovlig med hinsyn till att det maste rdda ett mycket stort fortroende
fér medborgarna, nir de t. ex. begagna sig av det offentligas tjanster.

Eftersom herr Branting talat si mycket om straffskdarpningar, vill jag nim-
na, att jag vid en genomging av det material, som herr Branting framlagt till
stod for sitt pastaende, inte kunnat finna, att han har anfért nagra klara be-
lagg for att forslaget verkligen far sin prigel av straffskirpningar. I nagra
fall medger forslaget stringare straff an hittills, men det beror ofta pa att
flera olika stadganden i gillande ritt ha sammanslagits till en bestimmelse
med vidare straffskala. Inom en sidan skala dro naturligtvis alltjimt de ligre
straffen avsedda foér de lindrigare brotten. S&ledes torde det inte dir i sak
vara fraga om nagra straffskirpningar.

Ett brott, dar straffskdrpning enligt forslaget dger rum, dr, nir nigon be-
gagnar annans pass eller annat dylikt bevis. I sadant fall har man hittills
endast haft botesstraff, men i férslaget har straffet hojts till fingelse eller
boter, detta med hansyn till vidan av att falska pass begagnas. Nu siger herr
Branting i sin reservation, att lagrummet kan gilla flyktingar, som pa nimnt
siitt s6ka legitimera sig for att inte avvisas eller utvisas. D3 vill jag framhalla,
att for ett lindrigt fall, t. ex. d& en person befinner sig i ett sidant nodlage,
finns det boter i straffsatsen. Men det forekommer andra fall. Vi ha haft
exempel pa att man velat smuggla in personer i vart land fran frimmande
makters sida i spionsyfte eller 1 andra for vart land farliga syften. D& har
man utrustat dessa personer med falska pass. Om en sddan person kommer in
1 landet i dylikt &rende pa falskt pass, kan det vil inte anses orimligt, att man
har méojlighet att tillgripa fangelsestraff mot honom.

Vad betriffar den andra sidan av saken, nimligen att det forekommer straff-
mildringar 1 forslaget, har herr Branting i sin reservation vapekat ett fall,
nimligen 1 friga om tvegifte. Jag vill till detta dven laigga stoldbrotten. Jag
vill till stéd harfor forst framhélla, att man inte lingre har bibehallit den
hégsta grinsen av 30 kronor fér snatteri, utan man kan for snatteri déma Aven
en person, som tillgriper nagot av hiogre viirde. Detta ir en pataglig och vik-
tig lindring. Vidare har det {ér mig forefallit vara synnerligen behjirtans-
virt att fa bort alla de dir »resorna», som medfort straffskiirpningar vid stsld.
Jag har vid behandlingen av nadesirenden verkligen 1 ménga fall sett, att den
nuvarande lagens regler pi detta omrade ha medfort en alldeles onddig och
orimlig skiirpning, som man visserligen nadeviigen nagon ging har kunnat un-
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danréja. Det ar likvil en oriktig standpunkt av lagen, att om en person en ritt
lang tid efter en stild har hallit sig hygglig och s begar ett ganska ringa
tillgrepp, detta skall medféra, att straffet bedomes efter formella lagregler
enligt systemet med resor. Enligt forslaget f4 domstolarna 1 stillet vidstrackt
mojlighet att lampa straffet efter omstindigheterna 1 de sirskilda fallen.

Det forekommer ocksa strafflindringar i forslaget 1 andra fall, t. ex. 1 fraga
om konkursbrotten, i friga om olovligt forfogande. Dir ligger det mig allde-
les siarskilt om hjartat att framhalla, hur viktig den humanisering ar, som fér-
slaget 1 ett avseende medfér. Jag har minga ganger haft tillfille att med
beklagande se, hur stringa straff som ha &domts m#inniskor, som ha kopt en
vara pa avbetalning och sedan begatt en avbetalningsférskingring. Detta hin-
der ofta med minniskor, som inte kunna anses foretrida ndgon stérre social
farlighet. Nu blir man enligt férslaget av med begreppet avbetalningsfor-
skingring, och 1 stillet komma dessa brott in under kategorien olovligt forfo-
gande, For detta brott dr straffet betydligt lindrigare. Detta #r ett humani-
tart drag 1 lagforslaget, som man bér skriva detsamma till godo.

Vad slutligen betriffar de bada andra reservationer, som #ro knutna till
utskottsbetinkandet, dro de ju inte av principiell art. T den ena vill man ha
bort straffet for forssk till snatteri, bedrigligt beteende och undandrikt. Det
ar klart, att den sociala farligheten hos den, som begar ett férsok till brott,
dr mindre, nir det giller sidana mindre brott som de hir ifrigavarande, #n
nir det galler svara brott. Jag skulle t. ex. med stort beklagande ha sett, om
utskottet eller nigon reservant hade velat avskaffa straffet for forssk till
drip. I det fall, varom nu ar fraga, ar givetvis det indringsforslag, som fram-
stiallts, av mycket mindre betydelse.

Emellertid undrar jag, om det inte #nda ar klokt att folja utskottet aven
pa den punkten. Det ar ganska viktigt, att man tar om hand personer, redan
niar de ta det forsta steget in pa brottets bana. Det kan vil méngen ging
verka, tillrittaforande fér en ung man, som gér ett forsok till snatteri. att han
far villkorlig dom och stilles under Gvervakning. Detta ar en synpunkt, som
for mig har varit betydelsefull, nir jag f6r min del har bitritt det forslag, som
kommittén har framstallt och som ju har allmint tillstyrkts, att man skulle
gora, forsoket straffbart dven 1 de ligre brottsgraderna.

Jag vagar som ett slutomdéme verkligen gora gillande, att detta stora lag-
forslag ingalunda har tillkommit i den anda, som herr Branting angav, nim-
ligen att det for framstiende jurister ofta dr tamligen likgiltigt, om en brotts-
ling sitter inne nigra méanader mer eller mindre. Utskottets irade ordférande
har for sin del bitritt detta forslag, och det méaste vil inda betecknas som
ett tecken pa overdrift, nir herr Branting till dessa jurister niodgas rikna dven
utskottets ordfsrande och innesluter honom i ett sidant omdome efter det linga
och fortjinstfulla arbete, som han har nedlagt inom var straffritt for att hu-
manisera den och dstadkomma ett omhindertagande av de felande under si-
dana former, att de kunna aterforas till ett ordnat samhillsliv, utan att likvil
den allménpreventiva synpunkten skjutes it sidan.

Overhuvud taget tror jag, att den irade talaren ser alldeles for pessimis-
tiskt pd den anda, som for nirvarande rader i vart land, Vi, som sysslat med
detta lagforslag, ha inte varit heniigna att fran niagon frimmande stat under-
kasta oss inflytelser, vilka skulle gi i antihumanitir riktning. Tvirtom ir jag
overtygad om att vi alla ha kiint det som en plikt att bygga var la;:,rstiftn'ing
pd de gamla svenska traditionerna och diirvid inie minst pa det viirdefulla arv,
som har kommit oss till godo frin den liberala utvecklingspertoden inom vir
straf{friitts historia.

Jag tror, att kammaren utan risk fér att pi minsta vis forsviira sirr till nA-
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gon straffrittslig stdndpunkt eller teori, som skulle vara frimmande for vart
kulturarv, kan bifalla utskottets forslag.

Herr Olsson, Karl Johan: Herr talman! Som utskottets drade ordfsrande
redan har sagt, har det alternativ till propositionen, som kallas avslagsyrkande,
inte varit foremal f6r nagot allvarligare évervigande 1 utskottet, darfor att det
framstilldes relativt sent. Jag tror dock inte att jag skulle ha intagit nigon
annan standpunkt 1 fragan, direst detta yrkande framstillts pd ett tidigare
stadinum. Jag tror nog, att jag i alla fall skulle ha vidhallit den standpunkt,
som jag intagit och som fatt uttryck i en av reservationerna.

Har har det f6r oss, som ha tagit stindpunkt till propositionen, gillt att
viga fordelar mot nackdelar. Jag kan utan vidare medge, att dven jag gérna
skulle ha sett, att vi hade fatt alltsamman i ett sammanhang och alltsd inte
behévt giora en partiell reform. Jag kan ocksd siga, att det hade varit for-
delaktigt, om man hade fatt diskutera saken i forvig litet grundligare 4n som
nu har blivit fallet. Jag kan dven vitsorda, att jag har kidnt mig tveksam in-
for vissa nyheter, som féreslds i den kungl. propositionen. Men 4 andra sidan
har jag ocksd mast siga mig, att propositionen har att erbjuda en hel del for-
battringar, som #ro si stora, att om man viger nackdelar och fordelar mot
varandra, si viga fordelarna 6ver.

Sasom redan har pavisats av utskottets ordférande, innebir denna reform
en hyfsning av strafflagstiftningen pa detta omrade. Det &r klart, att refor-
men innebidr en anpassning efter de forindrade férhallanden, som ha intritt
pa kriminalitetens omréde. En sidan anpassning kan enligt min mening inte
avvisas darfor, att vi just nu befinna oss i onormala tider. S&vitt jag har kun-
nat forstd, har behandlingen av denna friga ingalunda fitt sin prigel av de
onormala forhéllanden, som nu féreligga 1 ett och annat avseende. Atminstone
ha vi i utskottet sett ganska kallt och lidelsefritt pa hela detta problem. Jag
tror ocksd, att vi maste vara eniga om att forslaget medfor en forenkling och
en systematisering pa detta omride. som kommer att bli av stort virde. Dir-
med tror jag, att man kan komma fram till den uppfattning, som dven reser-
vanterna nétt, att 1 det stora hela far man lov att acceptera den kungl. propo-
sitionen.

Jag vill d& dven fér min del mycket starkt understryka den forskjutning,
som har skett av tyngdpunkten fran stéldbrotten till brott inom formogenhets-
omsittningen. Detta ar en forskjutning, som pipekas i propositionen, och om
jag inte horde fel, papekades den ocksd av utskottets arade ordférande. Stald,
ran och 4verkan uppta nu inte mindre &n tre kapitel och komma i den nya lag-
stiftningen att begrinsas till ett enda kapitel. Brotten inom férmogenhetsom-
sitiningen uppta nu ett kapitel och komma att & tva. Overhuvud taget priaglas
dessa forindringar av storre forenkling och stérre klarhet.

Inte minst betydelsefullt finner #ven jag vara, att graderingen av brotten
utformats som skett och gjorts tamligen konsekvent. Det maste ocksd vara
en avgjord fordel, att man slipper frin den gamla graderingen av stélderna
1 forsta resan, andra resan o. s. v.

Jag forstir emellertid herr Brantings tveksamhet i friga om en del fore-
slagna straffskirpningar. For min del vill jag dock siga, att jag inte a prion
kan avvisa straffskirpningar. I det fallet intar jag nog 1 det nirmaste samma
stindpunkt, som utskottets drade ordférande redan har givit uttryck at. Man
kan inte under alla férhallanden g& emot en straffskdrpning. Har foreslas ju
for Gvrigt inte bara straffskdrpningar, utan reformen kommer ocksd i vissa
fall att betyda straffmildringar.

Jag tror silunda, att de principiella meningsskiljaktigheterna inte behova
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ga si djupt, att de bli avgorande vid stillningstagandet till den foreslagna
reformen. I ett avseende ir emellertid tveksamheten forklarlig. Det ar, nir det
giller straffbeliggning av brottsforsok i storre omfattning an hittills. Hittills
ha forsoksbrott, sasom redan upplysts, bestraffats endast 1 vissa fall. Ut-
skottets ordforande har gjort en upprikning av fall, dir forsck nu bestraffas,
och fall, dir forsck framdeles komma att bestraffas, och jag skall inte gora
mig skyldig till nigon upprepning av vad han har sagt. Nu foreslas, att straff
for forsck till brott skall inforas 6ver hela linjen. Det dr klart, att férslaget dven
i detta avseende utmirker sig for konsekvens, men jag kan i likhet med mina
medreservanter inda inte vara helt enig med Kungl. Maj:t och utskottet pa den
punkten. I friga om inforande av forsgksstraff for de hindrigaste brottsgra-
derna, snatteri, bedriigligt beteende och undandrakt, méaste jag efter noggrant
overvigande komma, till den uppfattningen, att det inte kan vara limpligt och
inte heller behovligt att straffbeligga dessa forsoksbrott. Jag vill erinra om att
niar det galler ett sidant brott som snatteri, kan det ofta vara friga om mycket
lindriga brott. Det kan vara friga om ett rent okynnesbrott, och det skulle en-
ligt min mening vara orimligt, om man i ett sadant fall skulle straffbeligga
forssket.

Herr statsradet och chefen for justitiedepartementet medger sjilv 1 sin propo-
sition, att det ar tveksamt, huruvida snatteriférsok bora straffbeliggas. Det
forefoll mig, som om utskottets drade ordférande var nagot positivare pa den
punkten och gick nigot lingre dn vad justitieministern gjort. Han tycktes halla
for riktigt, att snatteriférs6k bor behandlas pd samma sidtt som om brottet varit
fullbordat. I det fallet tror jag, att jag hellre delar justitieministerns tvek-
samhet.

Nu anfor emellertid justitieministern ett skil for den standpunkt, som propo-
sitionen och slutligen ocksa utskottet intagit, nimligen att det skulle uppsta
ganska stora svarigheter vid bedomandet av huruvida ett tjuvnadsforsok vore
straffbart eller inte. Jag tror inte, att detta skil viger si sirdeles tungt. Dom-
stolen méaste vil 1 varje fall forscka bringa nagon klarhet 1 fragan om huru-
vida det ofullbordade brottet skulle ha varit att anse som snatteri eller stsld,
ifall det kommit till utférande. Men skulle det ocksd i ett eller annat fall in-
triffa, att man inte kan bringa klarhet i den fragan, sa dr detta enligt min me-
ning intet skil for att man skall infira forstksstraff. T det fallet far man vil
handla efter den princip, som herr Branting aberopade, nimligen principen hell-
re fria 4n filla. Jag tror inte, att man gér ndgon skada dirmed, och jag tror
heller inte, att man dventyrar rittssikerheten pa nagot som helst sitt. Denna
svarighet, som anférts fran departementets och uiredningens sida, far enligt
min mening 1 varje fall inte vara avgérande.

Nu tror jag, att utskottet ocksa har kint sig tveksamt pa den punkten. Det
framgér ju dven av dess utlitande. Men utskottet har funnit pa ett satt att kla-
ra sig ur den sjilanod, 1 vilken det har rikat, nimligen att peka pa mojligheten
av atalseftergift. Jag tror, att det ar en ganska klen trost, eftersom det inte
foreligger nagot forslag till 16sning av den i och fér sig mycket viktiga fragan
om atalseftergift. Det betyder alltsa, att om man infér férsoksstraff dven 1 det-
ta fall, si finnes det hirvidlag ingen regulator; man infor forsoksstraffet utan
att man samtidigt infor den sikerhet, som utskottet har velat f4, nimligen be-
stimmelser om atalseftergift 1 vissa fall. Det dr givet, att om man loste fragan
om atalscfiergift pa ett hyggligt sitl, skulle man i viss man eliminera de ogynn-
samma verkningar, som skulle uppstd av forsoksstraff pa 1at oss siga snatle-
riets omriade. Men det skulle &ndéa inte vara nigon losning éver hela linjen.

Jag tror inte jag gor mig skyldig till nigot misstag, om jJag siger, att fragan
om atalseftergift ir en ganska komplicerad hisloria, belydligt mer komplice-
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rad 4n vad manga mahiinda forestilla sig. Det dr inte utan vidare klart, ps vil-
ket sdtt och vid vilken tidpunkt man skall kunna lésa fragan om atalseftergif-
ten pa ett verkligt rationellt och férnuftigt sitt. Det 4r inte si enkelt, att man
bara behdver koppla bort dklagaren eller domstolen och sedan koppla in en mer
eller mindre skroplig institution av annat slag. Dessutom lir man vil inte kun-
na undvika, att om man vidtar en sidan atgird, kommer dven den att leda till
godtycke, 1 det att det blir olika praxis pa olika hall. Jag tror inte, att man
utan vidare sa hir i {6rvig kan siga, att frigan om atalseftergift kan lésas pre-
cis sé som den skulle 18sas, for att man skulle kunna eliminera alla de oligen-
heter, som dro forknippade med inférande av forssksstraff for snatteri. Nagon
generell atalseftergift tror jag 1 varje fall infe 4r méjlig att genomfora, och tyd-
ligen #dr det inte heller avsett att infora nigon saidan. Om man hade varit inne
pa den linjen, hade man ju lika girna kunnat vara med om att slopa forsoks-
brotten 6verhuvud taget, nir det giller dessa brottsgrader.

Jag vill ocksd papeka, att denna fraga har betydelse i s& méatto, att ett for-
soksstraff betriffande t. ex. snatteri kan medfora, att den bestraffade aker in
1 straffregistret, om nimligen straffet for forssket skulle bli strangare #n 60
dagsbéter. Det dr en synpunkt, som man inte alldeles kan férbise 1 detta sam-
manhang.

For ovrigt foreligger det hiir, sivitt jag kan se, en inkonsekvens, som ganska
tydligt framgér av utskottets utlitande pa sidan 23. Diar talas det om att propo-
sitionen betriffande andra brott an férmogenhetsbrotten straffbeligger forsok
endast vid vissa, sirskilt grova brott. Utskottet har svalt denna inkonsekvens
och tillstyrker en ordning, som innebir, att nir det ir friga om formogenhets-
brott av de lindrigaste graderna, straffbeliggas férssken, medan man diremot,
nir det dr fraga om andra forsék, straffbeligger dem endast vid sirskilt grova
brott. Jag tycker, att den inkonsekvensen talar ganska starkt emot forslaget i
den delen.

I detta sammanhang vill jag ocksd fista uppmirksamheten pa att den kungl.
propositionen inte bara foreslar, att man skall infora forsoksstraff betriaffande
snatteri och bodrikt, utan den féreslar ocksd en straffskdrpning betraffande
vissa brott, och det synes mig vara vil mycket. Reservanterna ha for sin del i
bigge dessa avseenden gatt emot den kungl. propositionen.

Aven 1 ett annat avseende skilja sig reservanterna frin den standpunkt,
som justitieministern och utskottet ha intagit. Det giller straffsatserna for
snatteri och bodrikt 1 20 kap. 2 och 3 §§. Dir féreslas straffet till fangelse
eller biter, sdsom redan har sagts 1 debatten. De drade ledaméterna av kamma-
ren torde observera, att detta innebir dels ett stringare straff &n foér jaim-
forhga brott i samma forslag, dels ocksd en skiirpning mot tidigare. For de
lagre brottsgraderna bedrigligt beteende och undandrikt ar straffet nimli-
gen féreslaget till »boter eller fangelse», medan det for snatteri och bodrikt
ir »féngelse eller boter». Det dr alltsd en omkastning, som betyder, att snat-
teri och bodrikt bedomas stringare. Fiangelse blir normalstraff i dessa fall,
medan boter blir normalstraff fér bedrigligt beteende och undandrikt. Jag
kan inte férstd nodvindigheten dirav. Justitieministern tycks ha fastnat for
nagot exempel, men jag hirde det inte riktigt, sd jag kan inte ge mig in pa
det. I varje fall tycker jag, att &ven om det skulle finnas ett och annat skal,
som talar for en sdadan #ndring, s& #r det overvigande starka skil, som tala
emot. Diarfor kan jag f6r min del inte acceptera denna férandring.

I den nuvarande lagen star det »béter eller fingelse 1 hogst sex manader».
Hiér gores alltsd en medveten skirpning fér denna lindriga brotistyp, och man
fragar sig varfor. Straffrittskommittén anfér i sitt utlatande, dels att botes-
straff vid ett sidant brott torde vara mindre verksamt, dels att hojning av
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fangelsestraffets maximum #r motiverad med hiansyn till att svirare fall &n
hittills béra rymmas inom snatteribegreppet. Det sista argumentet kan jag
forsta, fastin jag inte tror, att en straffskdrpning dr nodvindig for den skull,
men jag kan daremot inte forstd det forsta argumentet. Just nar det galler
manniskor i den &lder, som i allminhet de tillhéra, som gora sig skyldiga till
de snatteriforseelser, om vilka utskottet i sitt utlatande har talat s& kins-
ligt p& ett och annat stille, tycker jag, att det ir skil att fara fram med en
viss forsiktighet, nir man miter ut fingelsestraff — lat vara, att det &r vill-
korligt straff. Jag tycker att storre forsiktighet &r av néden dar, och darfor
ir jag inte utan vidare beredd att acceptera den stindpunkten, att just nar
det galler dessa brottslingar bor man tillgripa fangelsestraff, medan man
diremot for andra mycket vil kan anvinda béter som normalt straff i mot-
svarande fall.

Slutligen vill jag understryka, att utskottet har gjort en del avsevirda for-
bittringar i den kungl. propositionen. En av dessa forbattringar har utskot-
tets arade ordférande redan framhallit, namligen den, att straff, som understi-
ger 60 dagsbéter, inte lingre grundar négot aterfall. Det anser jag vara en
mycket viktig forbattring av den kungl. propositionen, och den visar, att ut-
skottet har tagit sin uppgift pa allvar. En annan forbattring ar den, som ut-
skottet gjort i fraga om averkansbrotten, dir man ju ocksa gjort ett avsteg
fran den kungl. propositionen. Overhuvud taget har utskottet, sdvitt jag kan
finna, gjort det basta mojliga av forslaget och avligsnat de bestimmelser,
som fran vara utgangspunkter inte #ro acceptabla.

Om jag alltsd skulle viga mig pad en sammanfattning av min stdndpunkt
i den hir fragan, s skulle denna stdndpunkt se ut pd ungefir det har sittet.
Visst kan man fran lekmannasynpunkt kinna sig betinksam mot ett och annat,
som foreslagits pa detta omride. Det ar mycket svarare for en lekman att
satta sig in 1 alla detaljer &n for en jurist, och visst skulle man helst ha sett,
att man hade kunnat behandla dven denna reform i ett stérre sammanhang. Men
iven med dessa betankligheter anser jag, att forslaget bor kunna accepteras
med de #ndringar, som foreslagits av mig och mina medreservanter.

Trots de slutord, som statsradet och chefen for justitiedepartementet rik-
tade till kammaren, haller jag for min del fore, att kammaren gor klokt i att
f6lja reservanterna p3 dessa punkter. Genom att folja reservanterna undgir
man ocksa de anklagelser, som ha riktats mot forslaget frén t. ex. herr Bran-
tings sida, och man undanrdjer ocksd en del av de missférstand, som otvivel-
aktigt yppat sig i detta sammanhang. Mitt yrkande blir darfor, herr talman,
bifall till utskottsforslaget med de andringar, som foreslagits av mig och
nagra andra reservanter vid punkterna B 2 och B 3 i utskottets utldtande.

Herr Giirde: Herr talman! Efter den utforliga debatt, som firekommit :
denna fraga, skall jag inskrinka mig till att for min del framhilla nagra
spridda synpunkter.

Vad di forst angir den principiella instillningen till forslaget, sa forefal-
ler det mig, som om siirskilt herr Branting har viisentligt 6verdrivit detta for-
slags rackvidd och allminna karaktir. Man far ihagkomma, att hir giller det
endast en particll reform, en forbittring av en begrinsad del av védr strafflag,
nimligen férmogenhetsbrotten, och ait forslaget inte heller i denna punkt av-
ser en definitiv reform, utan en reform som atminstone i viss mén ar av provi-
sorisk natur. I detta forslag avhandlas alltsé icke vad man brukar kalla straff-
rittens allminna del: de allmiinna grunderna for straffsystemet, for straff-
barhet, for delaklighet och for omstindigheter, som férminska eller utesluta
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straffbarheten, sisom minskad eller ingen tillriknelighet, nédviarn och dyliki.
Vidare har ej heller den s. k. speciella delen blivit féremal for behandling i
sin helhet — de delar, som angd t. ex. fridsbrotten, drekrinkningsbrotten och
atskilliga andra brottskategorier ha 1 stort sett utelimnats. Vad denna reform
avser att utgéra, dr, som nagon talare har sagt, en revidering pd nu gillande
straffrittsliga grunder av den del av strafflagen, som avser formogenhets-
brotten, en revidering, som #r anpassad till det straffrittsliga system, som vi
nu ha och i vilket reformen icke avser att astadkomma ndgon principiell rubb-
ning. Aven i denna del har, sirskilt vad angir utformningen av brottstyperna
och strafflatituderna — forslaget principiellt anslutit sig till gillande lag. 1
denna del ar det fraga om vissa forenklingar, sirskilt betraffande stoldbrotten.
och vissa utvidgningar betriffande bedrigeri- och oredlighetsbrotten, som ga
ut pa att 1 dessa delar, sirskilt den sistnimnda, erna stérre effektivitet i lag-
stiftningen. Betriffande stoldbrotten forefaller det mig nidstan snarare som
om en strafflindring hade d4gt rum #n en skirpning. Diremot har 1 viss méan en
skirpning dgt rum betriffande oredlighets- och bedriageribrotten.

Man kan ju uppstilla den fragan, huruvida det dr mojligt eller lampligt att
pa detta sidtt bryta ut en speciell del ur det stora sammanhang, som strafflagen
utgor, och upptaga den till behandling utan att samtidigt ingd i behandling
av de allminna grunderna for straffritten. Jag syftar hiar inte pi reformer av
mera periferisk art och betriffande i viss man fristiende institut, utan jag avser
strafflagens centrala delar.

Da arbetet pd en reform av var strafflag for omkring tre decennier sedan
tog sin borjan med det uppdrag, som di limnades at professor Thyrén ar 1910.
asyftade man ocksi otvivelaktigt en allmin reform. Thyrén utarbetade 1 forsta
hand de allmidnna grunderna for en sidan reform, och pa basis av hans arbete
tillsattes 4r 1916 en strafflagskommission, som i lagtext utvecklade Thyréns
grundtankar i friga om straffsystemet, i friga om delaktighet, f6rsok, sam-
mantriffande av brott samt grunder som utesluta straffbarhet och dylik!.
Strafflagskommissionens arbete avbrots emellertid 1923 sedan kommissionen
hade utarbetat sitt betinkande rérande dessa allmidnna grunder. Under tiden
fortsatte Thyrén sitt arbete till sin dod 1933, med utarbetande av de speciella
delarna av straffritten. Man hade givetvis di vintat sig, att det skulle bli en
fortsiittning pa detta arbete, vilket nir Thyrén gick bort till stor del var slut-
fort, alltsi med sikte pa en sidan allmin strafflagsreform, som man haft 3
tankarna, da Thyrén erhéll sitt uppdrag ar 1910. Av olika anledningar avvek
man emellertid fran denna ursprungliga avsikt, och man uppgjorde 1 stillet
ett program med partiella reformer, som skulle avse 1 férsta hand strafflagens
speciella del, de olika brottskapitlen i strafflagen, under det man skot frigan
om de principiella grunderna at sidan tills vidare. Som ett férsta resultat av
detta program foéreligger nu strafflagskommitténs forslag till lagstiftning an-
gaende formoégenhetsbrotten.

Man kan ifragasitta om det dr den riktiga ordningen vid utarbetandet av ewu
strafflag, att man borjar med den speciella delen for att sedermera utarbets
den allmidnna delen, och huruvida den f6rra inte i viss min pa detta sitt kom-
mer att hinga i luften. Givet #r i varje fall, att ett sidant arbete, dir man
icke samtidigt tar stdndpunkt till de allminna principerna, ej kan bli nigol
annat #n ett provisorium. Som ett provisorium kan det givetvis vara beriittigat.
och det #r ocksd ur den synpunkten, som jag for min del har tagit stindpunkt
till detta forslag.

Jag forstar sa vil, att herr Branting kinner det som en brist, att han inte
hade den principiella utgangspunkten klar, nir han gick att fatta stindpunk!
till de speciella bestimmelserna, och att han diarfér drevs in i denna pessi-
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mism. Jag forstir det, men & andra sidan maste jag siga, att 4ven denna par-
tiella och provisoriska reform har sin betydelse just sisom en hyfsning, en
revidering av de nu 1 mycket foraldrade bestimmelserna om egendomsbl_‘oti
och sisom en utbyggnad av vissa institut, ddr behovet av en utbyggnad gjort
sig siarskilt starkt gillande under senare tid.

Att detta reformférslag icke kunnat inféra ndgra nya idéer 1 {rdga om
straffsystemet och dylikt, ligger ju 1 sakens natur, eftersom det inte var en
uppgift, som denna kommitté hade. Den tendens, som utmirker detta lagfor-
slag, kan inte heller rittvisligen betecknas sisom ett bakstriveri. Det ir en
anpassning av strafflagstiftningen till de komplicerade ekoncmiska férhallan-
den, som ha intritt sedan 1864 ars strafflag sett dagen, och som helt enkelt
ir nodvandig, direst man inte vill 1dta de stora bovarna gé fria och endast
komma 4t de smé tjuvarna. Darest man 6verhuvud taget vill komma &t det
osunda 1 véar tids ekonomiska liv, miste man g8 in fér en dylik utbyggnad.

Men & andra sidan kan man beklaga, att man icke samtidigt har fatt en
uppligegning sirskilt av straffsystemet. Vi ha nu under &rens lopp infort at-
skilliga, strafformer berérande institut, som voro helt okdnda vid tiden for
1864 ars strafflags tillkomst. Vi ha under denna tid fatt tvingsuppfostran,
ungdomsfingelse, villkorliz dom av olika gestaltning, férvaring och interne-
ring, och pa vissa punkter ha dven de gamla straffarterna, sirskilt bitesstraf-
fet, nyordnats. Hartill kommer nu, att man i det férslag, som foreligger, 1 viss
méan har évergitt till ett annat sitt for att bestimma sirskilt brottsgraderna
dn man tidigare haft. Som herr Branting framhéll och som ocksé framhallits
av andra talare, uppdelar man nu varje brottstyp i tre grader: grovt brott,
medelsvart brott och ringa brott. Tidigare hade man givetvis ocksd haft en
indelning efter brottssvarheten, men grinslinjen mellan de olika graderna har
varit bestamd av vissa objektiva fakta, rekvisit, som klart sokt draga upp
grinslinjerna mellan 14t oss siiga de medelsvara och de ringare brotten. Detta
var givetvis en stor hjilp for domstolarna i varje fall. Nar man évergar till
att karakterisera de ringare brotten si, att det kan bero pa omstindigheterna
huruvida ett brott skall anses som ringa, blir harav féljden, att det blir dom-
stolen, som i varje sirskilt fall far ett langt storre inflytande vid avgérandet
dn tidigare, da lagen inneholl langt mera precisa direktiv p& denna punkt &n
vad nu blir fallet. Att en enhetlig rittstillimpning fran domstolarnas sida
hirigenom 1 hog grad forsvaras borde vara uppenbart.

Man kan ocksa ifrigasitta, huruvida domstolarna i rittsskipningen fullt
kunna gé i land med den nya uppgift, som hir alagts dem. T en straffprocess
ar domstolens uppgift i forsta hand att utreda huruvida den misstinkte har
begatt girningen eller ej, och vid det eller de tillfillen, d4 den misstinkte kom-
mer infér domstolen, ror sig alltsd behandlingen i mycket hég grad om den
fragan. Under denna fgrhandling far givetvis domstolen ocksd foretaga en
undersokning av den tilltalades personliga forhallanden. Med den stora varia-
tion i reaktionsformer, som nu #r ridande i ungdomsfingelse, tvangsuppfost-
ran, villkorlig dom, forvaring o. s. v. krives en langt stérre kinnedom om
brottslingen #n tidigare, en kiinnedom, som ej kan férvirvas utan ingdende
kunskap om den brottsliges karaktiarsegenskaper. Hirtill kommer den nu be-
tydligt vanskligare uppgiften att bedéma broitets svarhetsgrad. Av denna
gradering beror i hig grad det konkreta straffet. Ar brottet ringa, si slutar
straffskalan vid fangelse, iir det medelsvart, slutar den vid straffarbete 1 1va
ar, och ir brottet grovt, slutar den i allmiinhet vid straffarbete i sex ar. Det
blir alltsd i praktiken beroende pd domstolen att i de sirskilda fallen placera
den brottslige, med hiinsyn till brottets heskaffenhet i férsia hand och med
hiansyn till brottslingens person i andra hand, i en straffskala, som rér sig
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fran bter upp till sex &rs straffarbete, vartill kommer frigan om valet av den
limpligaste reaktionsformen.

Jag menar, att man inte kan undanskjuta den enligt min mening kanske
innu viktigare frigan om reformering av straffsystemet, och man méste ocksa
darvid stillas infor frigan om férdelning av de olika uppgifterna mellan dom-
stolarna och de straffverkstillande organen. Man far 6verviga, 1 vad man
domstolarna verkligen ha férutsittningar for att, 1 det ldngt mera komplicera-
de lige, som nu uppkommit, kunna triffa ett ur olika synpunkter riktigt och
limpligt avgorande i alla dessa amnen. Fsrhallandena ha forindrats 1 viasent-
lig grad pi detta omrade efter 1864 ars strafflags tillkomst, d4 man rérde sig
1 stort sett med tre straffarter: straffarbete, fingelse och béter, och med i
lagen langt mera preciserade forutsattningar i fraga om brottsrubriceringen
och den brottsliges inplacering i straffsystemet &n vad nu alltmer blivit fallet.

Vad jag nu anfort innefattar givetvis icke nagon kritik av det hir forelig-
gande férslaget, som jag dr beredd att tillstyrka. Jag vill tillstyrka det dven
1 de delar, som avse straff for forsok. Jag kan inte finna, att det 4r nagon
visentlig skillnad i straffvirdighet mellan den, som gar in 1 en potatiskillare
for att stjila potatis, men i det avgorande Ggonblicket blir hindrad att full-
f6lja sitt uppsat och springer ut ur killaren, samt & andra sidan den, som verk-
ligen lyckas f& potatisen ut ur killaren. Om man straffar den ene, sa skall man
straffa den andre. Manga av dessa snatteribrott iro ay den obetydliga beskaf-
Ii;enhet, att de dven vid fullbordat brott maste betraktas som rena, okynnes-

rott.

I fraga om exemplet med pojken, som stjil applen, maste jag siga, att obe-
roende av om man har straff for forsék eller ej, s& méaste man se till, att
lagens hardhet pa den punkten mildras i den riktning, som utskottet har pa-
pekat, nimligen att den okynnesbrottslige i stallet for atal kan erhdlla en till-
rittavisning 1 mer eller mindre string form allt efter omstandigheterna. Aven
pa den punkten, herr talman, ir jag beredd att tillstyrka utskottsférslaget.

Herr Branting: Herr talman' Eftersom en anmérkning framstiallts mot
sittet for min reservations avgivande, vill jag endast forklara, att det forefsll
mig naturligt att forst gi noggrant igenom detta forslag och erfara, till vilka
resultat utskottsgranskningen skulle leda, samt direfter taga min standpunkt
1t‘ill det hela, i stillet for att borja med att forklara: detta kan Jag icke god-
cdnna .

Det amne vi hiar behandla ir sa omfattande, att det inte finns nigon mojlig-
het att g& in pd en verklig diskussion betraffande var och en av de foreliggan-
de fridgorna. Man kan bara rora vid dem helt ytligt. Kammaren saknar f. 6.
tyvarr 1 stort sett intresse for juridiska frigor, och debatten har Jju ocksd
rickt ganska lange.

Jag vill emellertid ater nagot bersra, fragan, om det icke hade varit riktigt,
att riksdagen pd forhand fatt tillfille att taga stillning till de nya straff-
rattsiiga principer, som detta lagférslag innehdller. Detta sporsmal har berorts
av herr Schlyter och #ven av andra talare. Man har da gjort gillande, att
forslaget egentligen icke skulle innebiira nagra principiella nyheter. Man har
papekat t. ex. att straff for forssk till brott redan finnes i den nu gillande
strafflagen och att vad som hiar skett bara &r en utvidgning av férut gillande
regler, men icke ndgon principiell nyhet. Man har ocksd med tdmligen latt
hand berért vissa andra fragor av principiell innebérd.

Jag vill tillita mig fista herrarnas uppmirksamhet pa den punkt i herr
Géardes anforande, dar han tog upp fragan, hur domstolarna hidanefter genom
den nya lagen skola finna ledning fér en rittvis straffmdining. Domstolarna
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maste efter det nya systemet rira sig inom en marginal, vilken som herr Girde
framholl stundom stricker sig fran boter anda upp till sex ars straffarbete,
och straffet skall bero p4 om man -— efter timligen obestimda bedémnings-
grunder -— klassificerar det ifragavarande brottet sisom lindrigt, normalt eller
grovt. Detta dr ju bara ett exempel pa de nyheter, som folja av det nya syste-
met. Man md kalla denna nyhet for principiell eller inte, men nog ar den vil
andd av siddan innebord, att det varit rimligt att riksdagen fatt tillfille att
darom pa forhand uttala sig.

Naturligtvis maste man vil ocksd erkinna, att den stora utvidgningen av
straff for forsck till brott, som hir har dgt rum, dr av sidan beskaffenhet, att
en forhandsgranskning hade varit motiverad. Jag framhsll i mitt férsta an-
foérande, att for nirvarande forssk till brott straffas i dtskilliga fall. Jag har e}
gjort gillande, att ndgon fullstindig nyhet dirvidlag skulle ha inférts i lagen.
Jag har diremot uttalat som min uppfattning, att man i detta avseende gatt
alldeles for ldngé! Och den uppfattningen har ju fatt stod av de reservanter,
vilka pd en speciell punkt anmilt sitt missnéje med férslaget. Man har gitt
langt utéver vad nuvarande strafflag ansett lampligt. Herr Schlyter fram-
héll sjalv, att vissa svarigheter méaste f6lja, nir det giller att taga stillning
till frigan huruvida ett straffbart forsék till brott foéreligger eller ej, och
sirskilt exempelvis nir det giller att bedéma, huruvida s. k. frivilligt tillbaka-
tridande gt rum eller ej. Herr Schlyter framholl da, att dessa svarigheter
foreligga redan nu, vid bedémande av forssksbrott, och alltsid inte pd den
punkten nagon nyhet inforts genom de nu foreslagna bestimmelserna. Ja, sa
kan man ju framstilla saken. Det blir i framtiden visserligen frigan om sam-
ma sorts svarigheter som man nu kan méta, men nyheten ar, att dessa svérig-
heter hidanefter komma igen hundra ganger oftare in forut! Diverse dunkla
spérsmal, som man forut stott pa relativt sillan 1 rittsskipningen, komma nu
att bli dagligt brod vid vara domstolar. Detta ir vil en 6vergang fran ett
system till ett annat, och innebir en siddan nyhet, ait riksdagen hade kunnat
fa lov att overviga saken p4 forhand.

Jag ber ocksi att f4 med nigra ord aterkomma till frigan om straffskdirp-
ningarna. Jag tror verkligen, att de herrar, som avlyssnat denna debatt, maste
ha funnit, att man icke frin utskottsmajoritetens sida dignat straffskdrpningar-
na nagon nimnvird uppmirksamhet, utan limnat dem i stort sett utanfor de-
batten. Om detta skett darfor att man ansett, att straffskirpningarna inte hade
nagon betydelse. eller de forbigatts, darfér att man tyckt, att det infe varit
siardeles opportunt att tala om dem, det vet jag inte. Men jag vill forutsitta,
att man menat, att de ingdtt som en sjilvkiar f6ljd av hela det nya systemet,
och att det darfor inte fanns anledning att igna dem sirskild uppmirksamhet.

Det har i detta sammanhang hinvisats till ett uttalande pa sid. 27 1 utskotts-
utlatandet, diar utskottet franhéallit: »Genom de i propositionen féreslagna
straffskalorna 1 forening med de viktigaste formogenhetsbrotiens uppdelning
1 olika grader efter brottets stirre eller mindre svirhet erhalla domstolarna
vidstrickt mojlighet att behandla varje fall efter dess egenart.» Ja, detta #r
ju ett siatt att tala om de nyinforda straffskiirpningarna, som vil kan beteck-
nas sasom ganska kringgdende. Utskottet fortsitter: »Vad sirskilt angar grad-
indelningen ir denna ett naturligt uttryck for den 1 propositionen genomgaen-
de forskjutningen fran stsld och liknande brott, diir de nuvarande bestimmel-
serna forenklats och mildrats.» Jag vill dverlata at de iirade kammarledami-
ternas bedomande, huruvida man verkligen kan péstd, att det har dgl rum en
mildring betraffande straffen for stold. Visserligen éir det sant, at{ genom av-
skaffandet av de gamla bestammelserna om straff for olika »resor» stold vissa
mijligheter éppnats for ett mildare bedémande av dterfallslorbrytare. Men 1
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fraga om de normgivande bestimmelserna for vanliga fall av férsta resan
stold faster jag uppmirksamheten pa att dir en mycket vasentlig straffskirp-
ning har dgt rum genom att maximistraffet hojts fran G manader till tvi &rs
straffarbete.

Men meningen ir ju sdger man da — att domaren efter detta nya system
skall ha friare tillfille att inom latituden bedéma varje sarskilt fall och ut-
mita det straff, som han i det speciella fallet anser vara forskyllt. Detta
liter mycket bra. Men i det praktiska livet utgestalta sig férhallandena pa
clt annat sétl. Det [innes, nir saken giller ansvarstalan for stold, nigonting,
som man kan kalla for normala fall, vanliga fall, de allra vanligaste fallen,
och hur skola de bedémas? Det gar ju s& till, att domaren ser efter, inom
vilken straffskala han har att réra sig, och fér de normala fallen anser han
det riktigt att utindla ett straff, som befinner sig nagon smula under hilften
av det angivna straffmaximum. Darfor tillat jag mig i mitt forsta anforande
forutsitta, att normalstraffet for stold, som ju nu vanligen blir mellan tva
tll fyra ménaders straffarbete, kommer att héjas ganska visentligt, till sju
celler atta manaders straffarbete, eller nagot dylikt. Detta lirer man icke kun-
na bestirida.

Jag blev mycket forvinad nir herr Schlyter sdsom ett argument for de fore-
slagna straffskirpningarna anforde ett fall, som ér bekant frin dagspressen,
nédmligen angdende en person, som stulit kuponger till livsmedelskort. Enligt
den nya lagen kommer en sadan tjuv att kunna &domas straffarbete, under
det att han med nuvarande bestimmelser icke ens har kunnat hiktas; straffet
blir vil ocksad mildare nu #n enligt den nya lagen. Men, mina herrar, forind-
ringen 1 den straffrittsliga behandlingen av ett fall som detta beror inte pa
nigon straffskdrpning, som nu genomférts, utan sammanhinger —— sisom ut-
skottets irade ordférande mycket vil vet — med den nya brotisbeskrivningen,
enligt vilken det forfarande, som hiar avhandlats, hidanefter skall riknas sa-
som stold. Detta fall kan silunda inte giarna anforas sdsom négot sirskilt
argument for de féreslagna straffskdarpningarna.

Nar det galler forsoksbrotten — om jag far &terkomma till dem — #r det
mycket latt att argumentera pd det sittet, att man framstiller den fragan
till kammarens overvigande, huruvida inte den, som har férsékt begd ett visst
brott, sa eller s beskaffat, bor straffas. »Jo, visst», tinker ahérarna, »natur-
ligtvis ar ett sddant forsék straffbart, och naturligtvis bér en sidan férbry-
tare klammas &t!» Men detta sitt att argumentera anser jag inte riktigt juste.
Det idr ju inte dirom saken egentligen rér sig! Den friga man kommer in pa,
nir det giller forssksbrottens bestraffande, &r ju den, vilka méjligheter som
foreligga 1 dessa fall att uppna ett rattssikert avgérande, ett avgorande som
{illfredsstiller behovet av rittssikerhet. D& finner man, att ju oftare man
far att gora med férssksbrottens bestraffande, desto oftare skall man ocksa
stota pa fall, dir det 4r synnerligen tvivelaktigt, huruvida ett straffbart
forsok foreligger eller icke. Och det &r denna hinsyn till rittssikerheten
som gor att jag for min del ryggar tillbaka for den foreslagna stora utvidg-
ningen i bestraffningen av forséksbrott.

Herr talman! Jag vill inte gd si mycket lingre in i denna diskussion. Jag
fruktar att det d4r ganska l6nlést. Men jag kan ju f3 tilligga, att nir herr stats-
ridet och chefen for justitiedepartementet sisom ett kriterium pi den fére-
slagna reformens humana karaktir papekade, att herr Schlyter stodde refor-
men och samtidigt aberopade den verksamhet och de insatser, som férsta lag-
utskottets irade ordfsrande gjort fér en humanisering av var strafflagstift-
ning, d& vill jag fér min del girna begagna tillfillet att uttala min aktning
for och min varma uppskattning av herr Schlyters verksamhet i denna rikt-
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ning. Jag hoppas ocksd pa en fortsatt aktivitet frin hans sida efter samma
linjer. Men det hindrar inte, att jag kinner mig desto mer férvanad 6ver den
litthet, med vilken han engagerat sig for den nya strafflagen.

Jag ber, herr talman, att fa vidhalla mitt yrkande.

Efter det sverlaggningen forklarats hirmed slutad, gjorde herr talmannen
enligt de dirunder férekomna yrkandena propositioner, férst pa godkinnande
av den under behandling varande paragrafen samt vidare dirpd att nimnda
paragraf skulle férkastas; och forklarade herr talmannen, sedan han upprepat
propositionen pa paragrafens godkinnande, sig anse denna proposition vara
med 6vervigande ja besvarad.

Herr Branting begirde votering, i anledning varav uppsattes samt 'efter gi-
ven varsel upplistes och godkindes en omrdstningsproposition av foljande ly-
delse:

Den, som godkinner 2 kap. 8 § 1 forsta lagutskottets forslag till lag om
andring 1 vissa delar av strafflagen, rostar
Ja;

Nej;

Vinner Nej, forkastas nimnda paragraf.

Sedan kammarens ledamoter intagit sina platser samt voteringspropositio-
nen &nyo upplists, verkstilldes omréstningen pé det sitt, att efter sarskilda
uppmaningar av herr talmannen forst de ledaméter, som ville résta for ja-
propositionen, och direfter de ledaméoter, som ville résta for nej-propositionen,
reste sig fran sina platser; och befanns dirvid, att flertalet rostade for ja-

propositionen.

Den, det ej vill, rostar

3—6, 8, 10—15 och 17—19 kap. samt 20 kap. 1 §.
Godkindes.

20 kap. 2 §.
30 kap. 2 och 3 §§ hade foljande avfattning:

2 8.
Ar stold med hansyn till det tillgripnas virde och ¢vriga omstindigheter
vid brottet att anse som ringa, skall for snatteri démas till fingelse eller boter.

3 8.

Stjal nigon frén dodsbo vari han dr deligare, eller stjila makar, syskou,
foraldrar och barn, adoptivforildrar och adoptivbarn eller fosterforaldrar och
fosterbarn fran varandra medan de sammanbo, domes for bodrikt till fingelse
eller boter. Samma lag vare, dar ndgon stjil 16sére vari han dger del. Med-
verka flera till stsld och giller vad nu 4r sagt négon av dem, démes jamvil
envar av de ovriga fo6r bodrikt, dock ej den som handlat med uppsat att till-
agna sig det tillgripna.

Vid forevarande paragrafer hade reservation avgivits av herrar Karl Johan
Olsson, Gezelius, Olsson i Mellerud och Lindberg 1 Stockholm samt fru Gus-
{afson, vilka ansett, att i utskottets motivering bort 4 angiven plats inskjutas ett
stycke av féljande lydelse:

»Utskottet har bemirkt att enligt propositionen straffet fér snatteri och bo-
drikt foreslas till 'fingelse eller boter’, medan straffet for andra ligre brotts-
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grader — bedrigligt beteende och undandrakt — foreslagits till ‘boter eller
fangelse’. I fraga om snatteri och bodrikt innebdr forslaget tillika en skirp-
ning av straffen 1 férhallande till vad som nu galler. D& skil ej synas fore-
ligga att tillampa stringare straffregler for dessa fall an for bedrigligt bete-
ende och undandrikt, far utskottet foresla, att straffsatserna i 20 kap. 2 och
3 §§ bestammas till "boter eller fangelse’.»

samt 1 enlighet hirmed yrkat, att 4t ifrigavarande paragrafer matte givas
féljande lydelse:

2 8.

Ar stsld med hinsyn till det tillgripnas virde och 6vriga omstindigheter
vid brottet att anse som ringa, skall for snatteri domas till béter eller fangelse.

3 8.

Stjal ndgon frin dodsbo vari han dr deligare, eller stjila makar, syskon,
foraldrar och barn, adoptivforildrar och adoptivbarn eller fosterfoérildrar och
fosterbarn fran varandra medan de sammanbo, démes fér bodrikt till béter
eller fangelse. Samma lag vare, dir nigon stjal 16sére vari han dger del. Med-
verka flera till stold och giller vad nu #r sagt nigon av dem, domes jimvil
envar av de ovriga for bodrikt, dock ej den som handlat med uppsat att till-
dgna sig det tillgripna.

Herr Olsson, Karl Johan: Herr talman! Med hinvisning till vad jag anfort
1 principdebatten ber jag att f& yrka bifall till den reservation, som jag jimte
andra ledaméter inom utskottet fogat till utskottets utlatande.

Herr Schlyter: Herr talman! Jag ber att f3 yrka bifall till utskottets
forelag.

Overldggningen ansigs hirmed slutad, varefter herr talmannen yttrade, att
1 avseende pd den nu féredragna paragrafen yrkats dels ait densamma skulle
godkinnas, dels ock, av herr Olsson, Karl Johan, att nimnda paragraf skulle
godkinnas med den lydelse, som férordats i den av honom m. fl. vid 20 kap.
2 och 3 §§ anforda reservationen.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner enligt bersrda yrkanden och
forklarade sig finna propositionen pid godkinnande av utskottets forslag till
paragrafens lydelse vara med &vervigande ja besvarad.

Herr Olsson, Karl Johan, begirde votering, i anledning varav uppsattes samt
efter given varsel upplistes och godkindes en s& lydande omrdstningspropo-
sition:

Den, som godkianner 20 kap. 2 § i forsta lagutskottets forslag till lag om
indring 1 vissa delar av strafflagen, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, godkdnnes nimnda paragraf med den lydelse, som payrkats av
herr Karl Johan Olsson.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser somt voteringspropositionen
dnyo upplésts, verkstilldes till en borjan omréstning pa det sitt, att efter sir-
skilda uppmaningar av herr talmannen forst de ledaméter, som ville résta for
Ja-propositionen, och darefter de ledaméter, som ville rosta for nej-propositio-
nen, reste sig fran sina platser.

Den, det ej vill, rostar
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D4 herr talmannen fann tvekan kunna rada angiende omréstningens resultat,
verkstilldes hirefter votering medelst omréstningsapparat; och befunnos vid
omrostningens slut rosterna hava utfallit silunda:
Ja — 52;
Nej — 67.
Diarjamte hade 1 ledamot tillkinnagivit, att han avstode fran att résta.

20 kap. 3 §.

Herr Olsson, Karl Johan: Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till re-
servationen.

Efter hirmed slutad overliggning yttrade herr talmannen, att darunder
endast yrkats, av herr Olsson, Karl Johan, att den nu ifragavarande paragrafen
skulle godkinnas med den lydelse, som férordats i den av honom m. fi. vid
20 kap. 2 och 3 §§ avgivna reservationen.

Sedermera gjordes propositioner, forst pa paragrafens godkannande enligt
utskottets forslag samt vidare i enlighet med herr Karl Johan Olssons yr-
kande; och férklarades den senare propositionen vara med gverviagande ja be-
svarad.

20 kap. 4—9 §§.
Godkiandes.

20 kap. 10 §.

Denna paragraf lydde:

Forsok till brott som i1, 2, 4, 5 eller 9 § sigs straffes efter ty 1 3 kap. stad-
gas. Samma lag vare betriffande forsok till sidant tillgrepp av fortskaff-
ningsmedel som ar straffbart enligt 6 §.

Gor vid forsok till ran girningsmannen s& grovt vald 4 annan, att denne dér-
av far déden, ma till straffarbete pa livstid démas.

Vid 20 kap. 10 §, 21 kap. 8 § och 22 kap. 9 § hade reservation anmilts
av herrar Karl Johan Olsson, Olsson i Mellerud och Lindberg i Stockholm, fru
Gustafson samt herr Nilson i Eskilstuna, vilka dels ansett, att utskottets mo-
tivering bort i vissa angivna delar erhilla den lydelse, reservationen visade,
dels ock i enlighet hirmed yrkat, att ifrigavarande paragrafer matte erhalla
den andrade avfattning, som i reservationen angivits. I reservanternas férslag
var 20 kap. 10 § s& lydande:

Forsok till brott som i 1, 4, 5 eller 9 § sigs straffes efter ty 1 3 kap. stad-
gas. Samma lag vare betriffande forsok till sddant tillgrepp av fortskaffnings-
medel som ir straffbart enligt 6 §.

Gor vid forssk till ran gérningsmannen s grovt vidld 4 annan, att denne
darav far déden, ma till straffarbete pa livstid démas.

Herr Olsson, Karl Johan: Herr talman' Jag ber att {3 yrka bifall till re-
servationen.

Herr Schlyter: Herr talman! Jag ber att f3 yrka bifall till utskottets
forslag.

Sedan overliggningen ansetts hirmed slutad, yttrade herr talmannen, att i
avseende pa den under behandling varande paragrafen yrkats dels att densam-
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ma skulle godkdnnas, dels ock, av herr Olsson, Karl Johan, att paragrafen
skulle godkiinnas med den lydelse, som forordats i den av honom m. fl. vid fére-
varande paragraf samt 21 kap. 8 § och 22 kap. 9 § anférda reservationen.

Darefter gjorde herr talmannen propositioner enligt dessa bada yrkanden och
forklarade sig finna propositionen pi godkinnande av utskottets forslag till
paragrafens lydelse vara med 6vervigande ja besvarad.

Herr Olsson, Karl Johan, begirde votering, i anledning varav uppsattes samt
efter given varsel upplistes och godkindes en omréstningsproposition av fol-
Jande lydelse:

Den, som godkénner 20 kap. 10 § i forsta lagutskottets forslag till lag om
indring i vissa delar av strafflagen, riostar

Ja;

Neij;
Vinner Nej, godkinnes nimnda paragraf med den lydelse, som payrkats
av herr Karl Johan Olsson.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
anyo upplists, verkstilldes till en borjan omrostning pa det sitt, att efter sir-
skilda uppmaningar av herr talmannen férst de ledaméter, som ville rosta for
Ja-propositionen, och direfter de ledaméter, som ville résta for nej-propositio-
nen, reste sig frin sina platser.

Den, det ej vill, rostar

D4 herr talmannen fann tvekan kunna rida angiende omrostningens resultat,
verkstilldes hirefter votering medelst omrostningsapparat; och befunnos vid
omrjstningens slut résterna hava utfallit silunda:

Ja — 65;
Nej — 55.
Dirjimte hade 2 ledaméter tillkinnagivit, att de avstode fran att rosta.

20 kap. 11 och 12 §§ samt 21 kap. 1—7 §§.
Godkiindes.

21 kap. 8 §.

Denna paragraf hade féljande lydelse:

Férsok till brott som i 1, 2, 3, 4 eller 5 § sigs straffes efter ty i 8 kap.
stadgas; dock skall bestimmelsen 1 3 kap. 13 § andra stycket icke gilla i friga
om forsék till utpressning.

Sésom for forsok till bedrigeri straffes den som for att bedraga férsikrings-
givare eller eljest med bedrigligt uppsat skadar sig eller annan till person
eller egendom. Samma lag vare, dir nigon med uppsat som nyss sagts séker
astadkomma sddan skada. Har han innan skadan intritt frivilligt avstatt fran
att fullfélja girningen, vare fri fran straff.

I den av herr Karl Johan Olsson m. fl. vid 20 kap. 10 §, 21 kap. 8 § och
22 kap. 9 § anforda reservationen hade for ifrigavarande paragraf férordats
féljande avfattning:

Forsok till brott som i 1, 3, 4 eller 5 § sigs straffes efter ty i 3 kap. stad-
gas; dock skall bestimmelsen i 3 kap. 13 § andra stycket icke gilla 1 fraga
om férsok till utpressning.

Sasom for forssk till brott som i 1 eller 3 § sdgs straffes den som for att
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bedraga forsikringsgivare eller eljest med bedrigligt uppsat skadar sig eller
annan till person eller egendom. Samma lag vare, dir ndgon med uppsit som
nyss sagts soker dstadkomma sddan skada. Har han innan skadan intritt fri-
villigt avstatt fran att fullfslja giarningen, vare fri fran straff.

Herr Olsson, Karl Johan: Herr talman! Jag ber att f4 yrka bifall till re-
servationen. Y

Herr Schlyter: Herr talman' Jag ber att fi yrka bifall till utskotfets
forslag.

Efter det 6verliggningen férklarats hirmed slutad, yttrade herr talmannen,
att dirunder yrkats dels att den nu féredragna paragrafen skulle godkiinnas
enligt utskottets forslag, dels ock, av herr Olsson, Karl Johan, att paragrafen
skulle godkinnas med den lydelse, som férordats 1 den av honom m. fl. ddrom
anforda reservationen.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner i enlighet med berérda yr-
kanden och férklarade sig anse propositionen pa paragrafens godkinnande en-
higt utskottets forslag vara med évervigande ja besvarad.

Herr Olsson, Karl Johan, begirde votering, i anledning varav uppsattes samt
efter given varsel upplistes och godkiindes en sia lydande omréstningspropo-
sition:

Den, som godkinner 21 kap. 8 § 1 férsta lagutskottets forslag till lag om
indring i vissa delar av strafflagen, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, godkinnes nimnda paragraf med den lydelse, som piyrkats av

herr Karl Johan Olsson.

Sedan kammarens ledamoter intagit sina platser samt voteringspropositio-
nen &nyo upplists, verkstilldes till en borjan onftéstning pa det sitt, att efter
sirskilda uppmaningar av herr talmannen férst de ledaméter, som ville rosta
for ja-propositionen, och direfter de ledaméter, som ville rosta f6r nej-propo-
sitionen, reste sig fran sina platser. Herr talmannen férklarade dérpa, att en-
ligt hans uppfattning flertalet rostat fér ja-propositionen.

D4 emellertid herr Olsson, Karl Johan, begirde rostrakning, verkstilldes nu
votering medelst omrostningsapparat; och befunnos vid omréstningens slut ros-
{erna hava utfallit silunda:

Ja — 74;
Nej — 44.
Dirjimte hade 3 ledamoter tillkinnagivit, att de avstode frén att rosta.

21 kap. 9—11 §§ samt 22 kap. 18 §8§.
Godkindes.

22 kap. 9 §.

Denna paragraf var si lydande:
Forsok till brott som 1 1, 2, 3 eller 5 § sigs straffes efter ty 1 3 kap. stad-
gas.
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I herr Karl Johan Olssons m. fl. vid 20 kap. 10 §, 21 kap. 8 § och 22 kap.
9 § avgivna reservation hade fér paragrafen forordats foljande lydelse:

Forsok till brott som i 1, 3 eller 5 § sigs straffes efter ty 1 3 kap. stadgas.

Herr Olsson, Karl Johan: Herr talman! Jag ber att f3 yrka bifall till re-
servationen.

. Herr Schlyter: Herr talman! Jag ber att f& yrka bifall till utskottets
orslag.

Overliggningen ansigs hirmed slutad, varefter herr talmannen yttrade, att
1 avseende pd den nu forevarande paragrafen yrkats dels att densamma skulle
godkinnas, dels ock, av herr Olsson, Karl Johan, att paragrafen skulle godkén-
nas med den avfattning, som forordats i den av honom m. fl. dirom avgivna
reservationen.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner enligt dessa bada yrkanden
och forklarade sig finna propositionen pi godkinnande av utskottets férslag
till paragrafens lydelse vara med overvigande ja besvarad.

Herr' Olsson, Karl Johan, begirde votering, i anledning varav uppsattes samt
(;fter given varsel upplistes och godkindes en omréstningsproposition av fol-
Jande lydelse:

Den, som godkinner 22 kap. 9 § i forsta lagutskottets forslag till lag om
andring 1 vissa delar av strafflagen, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, godkinnes nimnda paragraf med den lydelse, som payrkats av
herr Karl Johan Olsson.

Sedan, kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositio-
nen dnyo upplasts, verkstilldes omréostningen pa det sitt, att efter sarskilda
uppmaningar av_herr talmagen forst de ledaméter, som ville rosta for ja-
propositionen, och direfter de ledamditer, som ville rosta for nej-propositionen,
reste sig frén sina platser; och befanns dirvid, att flertalet rostade for ja-
propositionen.

Den, det ej vill, réstar

Ovriga delar av det ifrdgavarande lagforslaget.
- Godkandes.

De dterstdende av utskotiet firordade lagfirslagen.
Godkéndes.

Utskottets hemstillan i forsta avdelningen av punkten A.
Forklarades besvarad genom kammarens foregdende beslut.

Andra avdelningen av punkten A.
Utskottets hemstillan bifolls.

Punkten B.
Utskottets hemstallan bifélls.
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Féredrogs anyo férsta lagutskottets utlatande nr 19, i anlgdning av vickt mo-
{ion om #ndring av 8 § 2 mom. lagen angiende jordfdstning.

T en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hanvisad motion, nr 79,
vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade herr Mosesson hemstillt, att
riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla omn sadan dndring av
mom. 2 1 § 8 av lagen om jordfiastning, att detta moment komme att lyda:
»Vid begravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning skall klockring-
ning, om det begires, 4ga rum i vanlig ordning, och m& vid sddan begravning
kyrka upplatas, nar sirskilda skial dartill dro.»

Utskottet hade 1 det nu foreliggande utlatandet limnat en redogorelse for
riksdagens och kyrkométets tidigare behandling av den foreliggande fragan
samt tillika erinrat om att 1938 &rs riksdag med anledning av vickt motion
i skrivelse till Kungl. Maj:t anhallit, att Kungl. Maj:t ville lata verkstilla en
allsidig utredning av fragan om de fria religiésa samfundens rittsliga still-
ning och om en revision av gillande dissenterlagstiftning samt for riksdagen
framligga de forslag, vartill utredningen kunde giva anledning.

Utskottet hade direfter anfort:

»Genom 1926 &rs dndringar 1 lagen angdende jordfastning frangicks den 1
vart land tidigare giillande principen, att betriffande avliden medlem av
svenska statskyrkan jordfistning enligt statskyrkans ordning vore obligatorisk,
och medgavs att begravning utan sadan jordfistning, s. k. borgerlig begrav-
ning, finge dga rum. Betriffande ordningen for begravning utan jordfist-
ning 1 svenska kyrkans ordning stadgades hirvid 1 8 § 2 mom. lagen angdende
jordfistning, att kyrka ej far upplatas med mindre sirskilda skil dirtill éro.
Det torde ocksd vara uppenbart att ett undantagsstadgande dr erforderligt
for att forhindra att kyrka anvindes vid begravning, nir ddrvid kan befaras
torekomma nagot som strider mot forriattningens allvar eller dr ofsrenligt med
kyrkorummets helgd. Emellertid synes lagens tillimpning giva vid handen, att
den valda formuleringen av ifragavarande bestimmelse foranlett skilda tolk-
ningar samt vacklande praxis. Salunda ha 1 motionen berorts fall, da en fri-
kyrklig begravning mast forriittas 1 snéstorm och stark kyla ute p& kyrko-
garden, medan kyrkan strax bredvid statt uppviirmd och oanviand. Enligt ut-
skottets mening borde kyrka kunna uppldtas, sdvida ej risk kan anses fore-
ligga, att begravningen icke kommer att forrittas i tillrickligt virdiga former.
En #ndring av lagens avfatining synes med hiansyn hirtill biora vidtagas. Huru-
vida den av motioniren foreslagna jimkningen dr tillfyllest fér att undanrsja
tvekan om lagens ritta tillimpning synes emellertid bora nirmare utredas.
Med hinsyn hirtill och da en dndring 1 lagen kriver medverkan av allmint
kyrkométe, vilket ej kan férutsiitas skola sammankallas under innevarande &r,
har utskottet icke ansett sig bora foreliigga riksdagen nagon utformad text till
lagandring, utan torde ularbetande av forslag 1 dmnet bora ankomma pa Kungl.
Maj:t. Utskottet far dirfor hemstiilla, att riksdagen 1 anledning av férevarande
motion matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville lata
verkstilla utredning angaende sddan dndring i1 lagen angdende jordfastning, att
vidgad ritt till anvindande av kyrka vid begravning utan jordfistning 1 svens-
ka kyrkans ordning medgives, samt for riksdagen framligga forslag 1 fragan.»

Reservation hade anfiorts av herrar Karl Ewmil Jolhanson, Caap, Larsson i
Hede och Gustafsson 1 Lekasa, vilka anfért:

»Som av den i utskotltels ullitande limnade redogirelsen f6r riksdagens och
kyrkomotets behandling av firevarande friga framgar, har densamma tidigare
[ramkallat synnerligen stridiga uppfattningar. Da {rigan genom 1926 ars lag-
andring erhallit en 1 storl sett tillfredsstillande losning, anse vi, att etl fér-
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nyat upptagande av fragan, vilket synes iignat att medfora nya stridighetc
och skidrpa motsittningen mellan statskyrkan och de frikyrkliga samfunden.
1 radande tidslige borde undvikas. P4 grund hirav och da vid den ovan be-
rérda, utredning, varom 1938 4rs riksdag 1 skrivelse till Kungl. Maj:t hemstallt.
torde komma under gvervigande jimvil frigan om kyrkas upplatande vid s. k.
borgerlig begravning, fi vi hemstilla, att forevarande motion icke matte till
ndgon riksdagens atgird féranleda.»

Herr Engberg: Det var inte utan en viss forvaning. herr talman. som jag
tog del av detta utskottsutldtande. Jag skall nirmare motivera denna forva-
ning. Den anknét sig 1 férsta hand till den rent riksdagstekniska sidan av be-
handlingen. Ar 1938 viickte samme motionir, vars motion har féranlett utskot-
tets hemstillan nu, en motion med krav pa en allsidig utredning av de frikyrk-
liga evangeliska samfundens rittsliga stillning. T den debatt, som #gde rum i
andra kammaren och i vilken motioniren den gangen sjalv deltog, exemplifiera-
de bade han och herr Bergquist och herr Nilson 1 Eskilstuna behovet av den-
na utredning bland annat med hinsyn till att jordfastningsfrigan borde fi en
ndrmare reglering. Med de uttalanden. som den gingen gjordes. beslst andra
kammaren liksom ocksa forsta kammaren att denna utredning borde komma
till stind och en skrivelse avlits till Kungl. Maj:t. Saklagel ar alltsi det, att pa
Kungl. Maj:ts bord ligger en hemstillan fran riksdagen av 1938 med begiran
om en allsidig utredning av de frikyrkliga evangeliska samfundens rattsliga
stillning. Diri inneslutes ocksa fragan om kyrkas upplitelse for Jordfistning i
annan ordning &n den statskyrkliga, d. v. s. precis samma krav som férts fram
1 herr Mosessons motion i &r.

Min férsta undran var alltsi: hur kommer det sig och vad har intriffat som
gor att riksdagen ar 1942 skulle skriva sirskilt om denna detalj. som ingick 1
det komplex, varom riksdagen begirde utredning ar 19387 J ag har forgives i
motiondrens framstillning 1 ar sokt nagot sidant skil. Det finns helt enkelt inte
angivet. Denna detalj har helt enkelt brutits ut och forts fram, och jag nodgas.
herr talman, misstinka att motioniren har velat begagna en som han trodde fa-
vorabel konjunktur till ett nytt forsok for att utrona, hur langt marken méande
bira i detta stycke for fornyade framstotar.

Och ddrmed 4r jag inne pa en annan sida av saken. Jag erinrar om att den
formulering, som i mom. 2 1 § 8 av jordfistningslagen nu krives av motioniiren.
lades fram av regeringen ar 1926 for riksdagen. Vad skedde d3 i riksdagen? Ja.
vi som voro med den géngen erinra oss hurudant sakliget var. Saklaget var att
ar 1925 hade Kungl. Maj:t foreslagit det di samlade kyrkométet en bestimmel-
se, vari man icke tog npp nagot sirskilt angiende kyrkorummets upplatande.
utan dir utgingspunkten var att denna sak skulle som vanligt pastor loci.
kyrkoherden eller hans stillféretridare pa platsen, fa bedéma i det sirskilds
fallet. Kyrkomotet provade ingdende denna sak och den gav anledning till en
av motets storsta diskussioner. Den ledde till det resultatet, att kyrkomotet for
sin del ansig, att man borde ge pastor loci stodet av en allmin forhallningsre-
gel, och ddrfér hemstillde kyrkomotet om det tillagget, att vid jordfistning i
annan ordning &n svenska kyrkans borde icke kyrkorummet upplatas. Emeller-
tid gick den divarande justitieministern till riksdagen, som jag redan har nimnt.
pifoljande ar 1926 med just den formulering, som motioniren nu har foreslagit.
och da dr jag tillbaka till min friga: vad skedde d& i riksdagen? Jo, d& tyckte
vi i bada kamrarna, att nu hade i alla fall genom diskussionen pa kyrkométet
och genom den reservation, som herr Hederstierna och herr Larson i Lerdala till-
sammans med ndgra andra hade fogat {ill lagutskottets betinkande, fragan
onekligen kommit 1 ett nytt lige. Vi tyckie litet till mans. at{ nu var tiden inne
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att sluta fred pa denna punkt, och dirfor tillkom 1 enlighet med herr Heder-
stiernas reservation den formulering, som vi for niirvarande ha och som lyder:
»Vid begravning utan jordfiistning 1 svenska kyrkans ordning skall klock-
ringning, om det begires, iga rum 1 vanlig ordning; men ej ma vid siddan be-
gravning kyrka upplitas, med mindre sirskilda skial dartill dro.»

Man ansag att detta var ett rimligt tillmotesgiende fran riksdagens sida och
var dirfor icke benigen att bifalla IXungl. Maj:ts proposition. Man tyckte att
Kungl. Maj:t hade gatt for langt, man ville ha en uppgorelse med kyrkomotet
och fa denna fraga 16st pa ett for bada parterna rimligt sitt. Kyrkométet bi-
tridde samma ar riksdagens beslut.

Det finns, herr talman, ett gammalt latinskt ordstiv som sidger: »Quieta noun
movere» — man skall icke sitta 1 rérelse det som redan befinner sig i vila. Det-
ta synes mig, herr talman, vara en sadan punkt, dir maximen 1 fraga dger en
god och férnuftig tillimpning. Ty jag spérjer: vad dr det som har intriffat? Vad
ir det som skulle motivera, att vi nu helt plotsligt skulle 6verga till en annan
formulering, som innebir, att huvudregeln skall vara att kyrka upplates, och
undantaget att den icke upplates. medan riksdagen enhilligt utan réstrikning
i bada kamrarna ar 1926 stillde sig pa den stdndpunkten, att huvudregeln skall
vara att kyrka icke upplites, och undantaget att den upplates?

Jag tror, att om vi for det forsta, herr talman, tinka oss in 1 kyrkoherdens
eller den tjinsteforrittande pristens stillning, skola vi nédgas medgiva. att
det 4r littare att till stod ha en regel, dir undantaget innebir ett medgivande,
alltsd beviljande av en firmansridtt, 4n en bestimmelse, dir man skall undan-
tagsvis statuera viagran. Det senare betyder niimligen, att undantagen bli pin-
samma moment, medan undantagen 1 der gamla ordningen bli uppskattade
privilegier. Redan ur denna synpunkt ér forslaget enligt min tanke betinkligt.

For det andra nodgas jag siga, herr talman, att hela det kyrkopolitiska be-
traktelsesitt, som skymtar bakom herr Mosessons framstiét 1 denna fréga, ar
av den art, att jag skulle se med den storsta oro pa den framtida utvecklingen,
om det omsattes 1 praxis. Observera att si liange den rena evangeliska liran
ir svensk statsreligion de svenska kyrkorna dro avsedda for kultakter 1 denna
bekiannelses bade anda och ordning. Vad innebir nu det féreliggande firsla-
get? Jo, det innebdr, att som regel skulle framstallningar om jordfistning 1
annan ordning dn kyrkans bifallas. d. v. s. framstillningar om kultakter un-
der en annan ledning och i1 en annan ordning dn den kyrkliga. Hir anmila
sig prineipiella betinkligheter, som man enligt min tanke icke utan vidare kan
fora at sidan. Ett av de mest tankevickande anféranden, som hélls pa 1925
ars kyrkomoéte, var biskop Einar Billings 1 Viisteras. Det var kanske ett av
de djupsinnigaste anforanden 1 en kyrkopolitisk fraga, som ndgonsin hallits
vid ett svenskt kyrkomile. Han framholl, att det var ingalunda endast med
tanke pa kyrkorummets helgd, som han var betinksam, utan det var inlér
utsikten, att den kyrka, som 1 och genom sin bekiinnelse bragt sin religisa
egenart till uttryck och for vars kultakter kyrkorummen iro avsedda i denna
bekinnelses ordning och anda, skulle som regel trida at sidan, nir s begiires.
Ty, herr talman, vi ha ju icke endast den kultakt, som bestar i Jordfastning.
Vi ha t. ex. dven vigsel. Vad skulle ni, herr talman och mina herrar, siga, om
cn borgerlig vigselakt skulle 1fragasattas att dga rum 1 kyrkan. om borgmasta-
ren, radmannen eller landsfiskalen skulle vara vigselforrittare 1 kyrkorummet?
Men sanningen ir ju den fir var och en som vill tiinka igenom problemet. att
med preeis lika goda skill som de som herr Mosesson anfiort — — eller precis lika
daliga — skulle det kunna krivvas, att man stitllde kyrkorummet till férfogande
Jamvitl for den borgerliga vigselakten. Eller jag nimner nattvarden, herr tal-
man, som ju ir en central saukramental kultakt. Vad skulle ni siiga, om kyrko-
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rummet skulle upplatas {or nattvard enligt en ordning, som kanske giillde for
en sekt som separerat justi nattvardsfrigan? Eller jag gar till dopet. Det kan
lata groteskt, men har man en ging givit sig in pa denna vig, var ar det den
slutar? Skulle det vara nagot hinder, mina herrar, att en vacker dag man jim-
vil skulle pakalla att f& begagna kyrkorummet for en dopakt enligt baptistisk
ritual i stillet for den 1 kyrkohandboken féreskrivna?

Jag skall icke taga flera exempel, herr talman. Jag har valt dem, som
jag anfért, darfor att jag velat fista kammarens akt uppa vart det leder hin,
dédrest man overhuvud taget giver sig in p& denna vig.

Kanske nigon di gor en invindning — den har gjorts forat. Man har sagt
s4 hiar: »Men nir man kan upplita kyrkorna {ill konserter, férsvarslane-
méten, Finlandsméten o. s. v., varfér da icke kunna upplata dem for en kult-
akt enligt en frikyrkas ritual?» Invindningen kan te sig bestickande, men en-
dast for den, som later sig latt bestickas intellektuellt. Ty 1 sjilva verket
kunna dessa foreteelser icke jimforas med kulthandlingar. Vid ett Finlands-
mote, ett forsvarslinemote eller en konsert dr det alltsa icke fraga om att lata
en kultakt 1 annan ordning vikariera for den i statskyrkans ordning foreskriv-
na. Det ar siledes icke nagot alternativ, som tages i ansprak.

Jag skulle ocksa tro, att mangen tinker si hir: men skall man da icke gira
négra undantag? Jo, det dr just dessa undantag, som ha gjorts och kunna goras
med den nuvarande formuleringen »med mindre sirskilda skial dartill dro».
Det dr enligt min tanke ett mycket lyckligt uttryck. Ty det siger sig sjilvt,
att di far det bero pd vederbérande kyrkoherdes eller pastors bedomande och
omdome, om fallet dr sddant, att dylika sarskilda skil for upplatelse kunna
anses foreligga. Det kan vara ett ovider, som gor det olimpligt att ha den
tainkta kultakten ute. Det kan ocksd vara si, att det &r en kommunalt och i
ovrigt mycket betrodd och allmint aktad person, som det giller, och att en
hel forsamling tycker, att hans jordfistning skall f& dga rum i kyrkorummet,
en onskan vartill da skilig hinsyn bor tagas. Allt detta kan tillgodoses inom
den gamla formuleringens ram.

Men det man nu syftar till. herr talman, ir att gd ett steg lingre, med resul-
tat att om det 1 enlighet med direktiven 1 herr Mosessons motion blir en skri-
velse till Kungl. Maj:t, som sedan skulle effektueras i en laghestimmelse av
det slag, som han hir har foreslagit, skulle man stilla kyrkomdotet infor ett
tvangslige att antingen &6vergiva sin principiellt betonade och begrundade
standpunkt frin ar 1925 eller vidbliva den i konflikt med riksdagen. Vad tji-
nar det da till, mina herrar, att ligga upp en 1 och fir sig obetydlig friga
pa det sittet, att den leder till en kyrkopolitisk konflikt och blir en kyrkopoli-
tisk konfliktfriga? Jag har allt mer och mer, som herrarna veta, med &ren
kommit till den 6vertygelsen, att det ar lyckligast for forhallandet mellan
stat och kyrka 1 vart land, att det vilar pd fullt och 6msesidigt inbsrdes f6r-
troende och att man icke fran ndgondera sidan soker vare sig pa direkta vigar
eller 4n mindre pad omvigar och krokvigar att tillskansa sig fordelar utan att
kanske méanniskorna riktigt ha reda pa vad det ar, som fragan giller. Just
darfor har jag i denna motion sett en framstst av det slag, som jag har beslutat
mig for att 1 min lilla méan varna riksdagens forsta kammare for att bifalla.
Dirfor har jag ocksi kommit till det resultatet, att det klokaste, som kamma-
ren kan gora hir, ir att avsla yrkandet om denna utredning, dels av det skilet
att yrkandet 1 fréga ingdr som en detalj i vad riksdagen skrev om &ar 1938,
dels av de principiella skil, som jag utvecklat,

Jag ber diarfor, herr talman, att f& hemstilla om avslag pa det utlatande,
som avgivits av forsta lagutskottet, och jag skall girna gora det i den formen,
att jag bitrider den kortfattade reservation, som dartill ar fogad.
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Friherre Lagerfelt: Herr talman! Jag ber att fa4 anknyta till vad den fore-
gaende irade talaren yttrat om tillkomsten av 1926 &rs lag angéende jordfist-
ning i annan #n svenska kyrkans ordning. Vi leva alltjimt under denna lag.
Att tvanget till jordfiastning efter svenska kyrkans ordning dr upphivt, torde
numera av de allra flesta hallas for lyckligt, och jag végar uttala som min
mening, att 1926 &rs lag fungerar pi ett lyckligt sidtt. Denna uppfattning
tyckes emellertid ej delas av den #rade ledamot av medkammaren, som vickt
den motion, Gver vilken forsta lagutskottet avgivit det under behandling va-
rande betinkandet.

Yrkandet 1 hans motion gir ut pa att orden i nu gillande lag, att vid be-
gravning 1 annan an svenska kyrkans ordning »kyrka ej md upvlatas, med
mindre sirskilda skial diartill dro» skola utbytas mot att kyrka méa »upplatas,
nir sirskilda skil dartill dro», eller med andra ord uttryckt, att nu medgivet
undantag skall upphdjas till regel, och att nu gillande regel endast 1 undan-
tagsfall mé tillimpas.

Det drade utskottet har 1 huvudsak gatt motiondren till métes, under det
att fyra reservanter — tva 1 vardera kammaren — yrkat avslag pd motionen.
Min mening ar att yrka bifall till reservationen, vilket yrkande jag ber att
med nagra ord {4 motivera.

Niar genom samfillda beslut av riksdag och kyrkométe tvanget till kyrklig
jordfistning avskaffades, inférdes en ordning av genomgripande betydeise,
men en ordning med vilken jag vagar siga, att de flesta inom vart land och
var kyrka dro beldtna, iven om det 1 bérjan var svart fér en och annan att
finna sig 1 den. Jag paminner om det pa sin tid kiinda fallet — den nitiske
kyrkoherden vilkens samvete ej tillit honom att lata en avliden férsamlingsbo
vila & kyrkogarden utan att denne blivit jordfiast i svenska kyrkans ordning,
och som, sedan begravningsfolket efter den frikyrkliga jordfistningen sking-
rats, fore gravens igenskottande gick fram och jordfiste den dode efter kyr-
kans ordning. Detta éverdrivna nit skaffade honom en varning. Det &r ingen
ovilja mot tillatelse till jordfastning i annan ordning #n svenska kyrkans, som
dikterar min instillning mot bifall till motionen. Jag finner det fullt beritti-
gat, att varje svensk medborgare kan f3i bestimma det siatt, pd vilket hans
déda mull skall féras sin forgingelse till métes. Men jag vill ej vara med om
att kyrka skall upplatas for jordfiastning 1 annan ordning én svenska kyrkans
1 vidare mening an gillande lag det tillater.

Motioniiren talar om att det ar foér frikyrklig jordfastning han onskar f&
kyrkan lattare tillginglig 4n den nu dr. Han limnar & sido den omstindig-
heten, att fran kyrkans synpunkt och deras synpunkt, vilka ha att bestimma
over kyrkans anviindande, maste lagen vara lika angdende kvrkas upplatande
till jordfdstning efter annan ordning én svenska kyrkans, vare sig denna jord-
fastning skall foretagas efter frikyrklig ritual eller helt utan nigon religiés
ritual. Svenska kyrkans malsmiin avsiiga sig 1 det ena fallet lika vil som i
det andra all befogenhet atlt inverka pa det, som 1 kyrkan vid sadant tillfialle
forehaves. Som forhallandena visat sig de ar lagen av ar 1926 figt tillimpning
ha jordfistningar utan religios priigel varit jimférelsevis sillsynta, men fri-
kyrkliga jordfistningar ha diremot ofta férekommit. Om nigon jordfistning
av det forra slaget forriattats 1 kyrka, har jag mig ej bekant, diremot vet jag
att sddana enligt frireligivs ritual igt rum 1 kyrka, detta 1 sidana fall, d& ve-
derbirande pastor funnit sirskilda skil dirtill foreligga. Dehovet av kyrka
for jordfistning efter frireligivs ritual {orde ej foreligga pa ort. diir den fri-
kyrkliga sammanslutningen har egen gudstjinstlokal. och ej heller i sidana
forsamlingar, dir hegravningskapell finnes anordnat. Dirfér kan man siga,
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att behovet i stort sett dr begransat till vira mindre landsforsamlingar. T dessa
torde nog de allra flesta jordfastningar forrittas vid graven ute pi kyrkogér-
den, savida ej svart vider — striang kold, yrvider, storm eller haftigt regn —
gér anvindande av kyrkan s gott som nodvandigt som skydd mot vidret.
Skulle sadant véder intriffa vid begravning med tilltinkt jordfastning efter
frireligiés ritual och denna jordfistning anordnades av sadana, av vilka man
ej hade nagot att riskera, som kunde vanhelga det vigda kyrkorummet, torde
fa kyrkoherdar finnas, vilka ej i nimnda forhallanden ansage sirskilda skal
for kyrkas upplatande foreligga.

Jag finner ej, att for de frikyrkliga sammanslutningarna behov av den be-
girda lagindringen skulle foreligga. Att vidga ratt till upplitelse av kyrka
for jordfistning utan religiést innehall torde vil knappast for nigon vara na-
got intresse,

Med utgingspunkt fran vad jag tillatit mig anféra ber Jag att fa framstilla
fragan: Om nigon begir, att undantag fran gallande ordning eller sedvinja
skall medgivas honom sjilv eller nigon, vars intresse han har att bevaka, vem
aligger det di att bevisa att detta undantag ar befogat eller nsdviindigt, om
ej den som begir undantaget? Likasi: om nagon vill ldna annans egendom
eller egendom, som annan har under sin forvaltning och ansvar, vem ar det,
som skall framstilla begiran dirom, och vem tillkommer det att bestamma,
huruvida lanet skall beviljas eller ej?

Lika klart som svaren pi dessa fragor giva sig sjilva, lika klart synes det
mig vara, att den, som oénskar kyrkas upplitande till en kulthandling, som ej
hér hemma i den vigda kyrkan, m& anfora de skil, han har for att framstilla
denna begiran, och att det ej m3 aliggas den, som har ansvar for kvrkans
anvindning, att anféra skil for att han ej anser sig bora tillmotesgd denna an-
hallan om upplitande av kyrka.

Herr talman! Jag ber att i likhet med den foregaende drade talaren fi yrka,
bifall till reservationen.

Herr Johanson, Karl Emil: Herr talman! Efter de bada anféranden, som
hir ha hallits och i vilka jag helt instimmer, har jag inte mycket att tilligga.
Men da jag har reserverat mig mot utskottets utlatande skall jag soka att nagot
motivera varfor jag gjort detta.

Sasom framgar av utskottets redogorelse och sisom ocksd har papekats av
herr Engberg, forekom det ritt stridiga, uppfattningar sivial inom riksdagen
som 1 kyrkomotet angdende kyrkas upplatande for s. k. borgerliga begravningar,
dd denna fréga aren 1925 och 1926 behandlades. Den I6sning, som da &stad-
koms, var en medelvig mellan olika meningsriktningar som nog 1 stort sett borde
anses tillfredsstillande. Jag varken vill eller kan bestrida motiondrens svart-
mélning av nu rddande forhallanden, ty mycket kan hinda under 15 &r i vart
vidstrickta land, ehuru den kiannedom jag dger om forhallandena gér i en mot-
satt riktning. Jag #r ocksd bland de forsta att beklaga sidana hindelser som
refererats i motionen, men jag far ocksd erinra om att utskottet ej fatt tillfalle
att hora erfarenheter och uppfattningar fran kyrkligt hall. Denna sivil som
sd manga andra frigor bor nog skirskadas fran olika synpunkter. I motionen
och utskottets yttrande framhallas huvudsakligen skilen for en utstrickt ritt
for utomstdende att anvinda kyrka vid borgerlig jordfistning.

Innan beslut fattas i denna 6mtaliga fraga, synes det ej vara overflodigt att
dven erinra om nagra av de skil, som kunna anforas for bibehéllande av nu gil-
lande bestimmelser. Vad d& férst angar sjalva frigan om borgerlig jordfist-
ning 1 kyrka, bér tagas i beaktande, att kyrkan bygges och underhalles av for-
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samlingen utan bidrag av allminna medel och inviges {or {férsamlingens guds-
tjanstbruk och dess kulthandlingar. Enligt vanlig rittsiskidning torde salunda
ocksd kyrkan 1 férsta hand bora vara forbehallen férsamlingens eget gudstjanst-
bruk. Detta synes ocksé hava varit lagridets uppfattning, da det ar 1926 fore-
slog formuleringen till nu gillande bestimmelse.

Under gangna tider har man icke undgétt att mirka, hur en del frikyrkliga
samfund varit fientligt installda till statskyrkan och pa olika sitt sokt att
skada och misstinkliggora dess giarning. Det dr vil 1 allménhet sa, att de, som
ej hava ndgon sympati for kyrkans verksamhet och s& ringakta dess ceremonier
att de helt avstd fran dem, ej heller hava nagot intresse for kyrkorummet, var-
for det endast torde rora sig om undantagsfall, d& man onskar begagna kyrkan
for borgerlig begravning, och i stiderna dér det finns gravkapell &r det inget
behov att taga kyrka i ansprik.

Vid bedémandet av skilen f6r hur langt den kyrkliga gistvinskapen skall
utstrickas ar det oritt att endast tala om omedgédrliga prister; dessa nédgas
nog ocksd taga viss hinsyn till uppfattningen i de férsamlingar de dro satta
att tjina. Aven utomstiende bora respektera detta folks kinslor. For forsam-
lingen giller det ocksa att varda den egna kyrkans visen och egenart. Ingen
har heller foreslagit att kyrkan utan provning av skil skall upplatas fér bor-
gerlig jordfistning, och jag tror, att Aven om motiondrens forslag antages, kan
det bli olika &sikter om skilen.

Den huvudsakliga anledningen till att jag nu velat avstyrka en utredning
ligger dock pa ett annat plan, vilket vil ocksd framgéar av min reservation.

Vi ha med storsta tillfredsstillelse erfarit, hur det undan {or undan intriatt en
avspanning mellan de olika meningsriktningarna och samfunden pd det reli-
giosa omradet. Under hotet av kristendomens minskade inflytande, saval pa
vart folks liv och handlingar som pa forhallandena ute i vérlden, har utveck-
lats en anda av tolerans, samarbete och samforstdnd mellan de olika religitsa
samfunden, vilka trots allt dock arbeta fér samma mal. Denna anda behéver,
savitt jag kan se, ocksd i fortsattningen vérdas och utvecklas och bor ej sto-
ras genom upptagande av stridsfrigor. Om vi uppskjuta foreliggande fraga
nagra ar och det fortgar som hittills, kan det mahéanda komma att visa sig att
ingen onskar andrad lagstiftning. Som det nu ligger till, anser jag att det dr
skadligt att riva upp gamla sar som halla pa att likas. En annan anledning till
uppskov ir, sasom herr Engberg ocksa framhll, den av riksdagen dr 1938 be-
girda utredningen angiende de frireligivsa samfundens rittsliga stillning, vid
vilken utredning dven den nu foreliggande frigan torde komma under vervi-
gande.

Jag far nu dven erinra om att utskottet gatt avsevirt lingre én motioniren.
T motionen forutsittes, att jordfastning i kyrka skall ske i virdiga och kristliga
former, under det att utskottet strukit ordet »kristliga» och salunda anser att
samma Titt bor rada for begravningar, som icke ske 1 kristen anda. For saval
kyrkorummets helgd som de mera allvarskinnande forsamlingsmedlemmarnas
kiinslor ar detta en langt gaende utmaning, oférenlig med den respekt man dock
bér hava for andras asikter. Sikerligen skulle £, kanske inga frikyrkoférsam-
lingar i detta land godvilligt godkiinna en princip av sadan innebérd, och da
hér man ej fordra mer av statskyrkan.

Och s& till sist. Denna fraga kriiver aven kyrkomitets hirande. Det ér en-
dast nigra manader sedan senaste kyrkomdite avslutades. Vid detta avgjordes
alla, de stora fragor, som en lingre tid stdtt pd dagordningen, och allt talar for
att det kommer att drija flera ar, innan nytt kyrkomite kommer att héllas.
Tntet synes darfor bliva forsummat, om man nu avslar motionen och avvaktar
tidsutvecklingen.
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I anslutning till det anforda far jag, herr talman, yrka bifall till reserva-
tionen, vilket innebir, att forevarande motion icke matte till nigon riksdagens
atgird féranleda.

Hiri instdimde herr Caap.

_ Pa framstillning av herr talmannen beslsts att den fortsatta overliggningen
1 férevarande friga skulle uppskjutas till aftonsammantridet.

Féredrogos och bordlades Kungl. Maj:ts denna dag avlimnade propositioner
nr 214, 219—221 och 223.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelse,
nr 122, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen
under attonde huvudtiteln gjorda framstillningar angiende vissa anslag till
privatlaroverk. w_

Anmildes och godkindes jordbruksutskottets forslag till riksdagens skrivel-
se, nr 124, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositio-
nen under nionde huvudtiteln gjorda framstillning om anslag till bidrag till
hushallningssillskapen.

Justerades protokollsutdrag fér detta sammantride, varefter kammaren &t-
skildes kl. 5.10 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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Kammaren sammantridde kl. 7.30 e. m.

Fortsattes 6verliggningen angaéende forsta lagutskottets utldtande nr 19, Ang. kyrkas

1 anledning av vickt motion om #Andring av 8 § 2 mom. lagen angdende jord-
fastning.

Herr Lindblom: Herr talman! Den historieskrivning, som herr Engberg
‘presterat 1 denna friga, ir i stort sett alldeles riktig. Jag beklagar blott att han
inte drog den slutsats ddrav som man kunde ha viintat. Det var emellertid en
lucka i bevisforingen, som jag allra forst ber att £fa fylla ut.

Herr Engberg omnéimnde den proposition som framlades ar 1925 och i vilken
uteslutits alla bestimmelser angiende kyrkas upplatande for jordfistning. Dir
{unnos alltsa icke angivna nigra sirskilda direktiv, och det var den formulering-
en kyrkomotet &r 1925 hade att taga stillning till. Och mirkligt nog samlade
den formuleringen 17 roster, medan kyrkolagutskottets forslag fick 41 réster.
I den propositionens formulering talades som sagt ingenting om kyrkas uppla-
tande, utan man ansag att med den saken skulle fa férfaras pad samma sidtt som
skedde i 6vriga fall nir det gillde kyrkas upplitande. Enligt min mening hade
det varit lyckligast, om den formuleringen blivit stadfist.

Nu fragar man hir, om nagot nytt har intriffat sedan ar 1926, som kunde
motivera en dndring. Ja, det har verkligen intraffat ndgot. Niar propositionen
framlades ar 1926, framholl departementschefen att det var angeliget att und-
vika en formulering som kunde leda till en mot lagens verkliga syfte stridande
tillimpning. Departementschefen avsiag dirvid den negativa formulering som
bestimmelsen nu har, och denna synes mig ocksd i viss man ha kommit att mot-
verka realiserandet av lagens syfte. Det 4r nimligen pa det sittet, atl den
negativa formuleringen uppfattats sa, att priist kidnt sig forhindrad att gora
medgivanden i friga om kyrkas upplatande i sidana fall, d4 han kanske skulle
ha varit bendgen dirtill, om lagtexten haft den positiva formuleringen. Den i
motionen foreslagna #ndringen kan diérfor sigas vara inte blott ett frikyrk-
ligt 6nskem4l, utan dven 1 viss man ett pristerligt onskemédl. I vissa fall har
prist dven nir det gillt ett rent nédlige funnit det vara svart att avgora, om de
foreliggande forhillandena voro sadana, att han borde upplata kyrkan. Det
kan ocksid minga ganger vara svart att 1 forviig avgora, om kyrka bor upplatas
for en begravning eller icke, men man kan ju inte heller uppskjuta till sista
stund att bestimma om en sidan sak. Aven ur den synpunkten ir den positiva
formuleringen att féredraga, enligt vilken pristen har att bedéoma de forelig-
gande skiillen, ehuru kanske pa ett mindre snivt sitt. Motiondren har ju ocksa
tinkt sig att avgoérandet alltfort skall ligga hos pristen. Det dr sdledes inte
friga om att kyrka obligatoriskt skall éppnas for sidan begravning, utan det
skall ske en prévning 1 varje sirskilt fall.

Vad som {or ovrigt har intriffat sedan ar 1926 dr ju nigonting mycket glid-
jande, sd till vida som sam{orstand och samhorighet 1 stor utstrickning uppnatts
mellan statskyrkans representanter och de frikyrkliga samfunden. Detta har
ocka bade omviltnats i utskottet vid behandlingen av den foreliggande motio-

uppldtande

vid borgerlig

begravning.
(Forts.)
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nen och erkénts av reservanterna i deras reservation, diar de sirskilt poiangterat
att nya stridigheter och skirpta motsittningar i nuvarande lige icke borde kom-
ma till stdnd. Nu ma man friga sig, hur reservanterna ha tinkt sig att dessa
stridigheter skulle uppstd. Det 4r ju uppenbart att de inte skulle upptagas fran
frikyrkligt hall, om den féreslagna #ndringen genomférdes, utan de skulle i si
fall upptagas fran pristerligt hall. Men om man nu strivar efter en stérre sam-
horighet mellan de olika religionssamfunden och konstaterar att denna ocksa
okat ar efter &r, vore det vil inte for mycket begirt att denna 6kade forstielse
finge taga sig uttryck i en sidan férfattning som den ifrégavarande. Nir denna
forstaelse har lett till att frikyrkliga predikanter och pastorer numera ofta upp-
trida i statskyrkan och deltaga i dess gudstjinster badde i kyrkan och annor-
stides, tycker man att det ir ganska onodigt att man skall vara si kolossalt
string i detta fell, s& att man inte vigar slippa in en frikyrklig pastor for att
forratta jordfiastning i kyrkan.

Det har tidigare hir talats om de sirskilda skil som kunna aberopas for atf
uppldta kyrka. Sidana skulle féreligga exempelvis vid olimplig viderlek och
da gravkapell eller annan limplig lokal i nirheten saknades. Ja, sidana fall
férekomma tyvirr flerstides i landet, och man maste forsta att det vicker en
ganska trikig stimning, nir vid sddan olimplig viderlek personer tvingas att
std ute pd kyrkogirden under en begravning, medan kyrkan strax intill stir
uppvirmd och tom. Sadant dr icke dgnat att skapa tkad forstielse.

Herr Engbergs exemplifiering tyckte jag var nagot egendomlig. Han talade
om vigsel och dop och férmenade att om man Sppnar kyrkan for en begravning.
skulle ndsta steg bli att den 6ppnades for en frikyrklig vigsel och fér ett hap-
tistiskt dop. Ett sidant resonemang maste sigas skjuta over malet i betink-
ligt hég grad. Forst och frimst kan ju inviindas att en vigsel inte ovillkorligen
behover dga rum i nidrheten av kyrkogdrden, om man inte far tillstind att be-
gagna kyrkan, utan den kan forrittas i vilken lokal som helst oberoende av av-
stdnd fill kyrkogarden. Féljaktligen finns ingen anledning att kriva att den
skall forrittas i kyrkan. Vad angir frigan om dopet, var det ocksa en fullkom-
ligt 16jlig jimforelse. Med herr Engbergs kinnedom om baptisterna borde han
veta att en sadan akt inte kan dga rum i kyrkan, eftersom dopfunten ar for li-
ten. De exempel herr Engherg anférde dro alltsd av den art att de bevisa for
mycket, och nir man bevisar fér mycket, bevisar man som bekant ingenting.

Vad det har giller 4r att bekrafta att riksdagen med tillfredsstillelse sett det
goda forhdllande som uppstitt mellan statskyrkliga och frikyrkliga. Om ett
gott férhdllande rdder pa orten. bor detta fa ett uttryck i friga om de guds-
tjanster, varom hir ar tal.

Jag ber, herr talman, att f4 yrka bifall till utskoltets forslag.

Herr Gustavson, John: Herr talman' Jag ber att till att borja med fa kon-
statera att en synnerligen enastiende hiandelse 1 detta hus intriffat, i det att
en ensam motiondr blivit s villvilligt behandlad av utskottet att han blivit
bénhérd dver hévan. Det dro vi sannerligen inte bortskimda med i denna for-
samling. Utskottet anser emellertid att motioniren inte har gatt tillrickligt
langt. Utskottsmajoriteten siger sig nimligen inte vara siker pi att motioni-
rens forslag till lagéndring ar tillrickligt for att vinna det asyftade malet.
varfor utskottet vill g4 litet lingre genom att begiira en utredning om vidgad
ratt till anviindande av kyrka vid frikyrklig jordfistning.

Nu kan man, ssom herr Engberg hiir gjorde. fraga sig vad som egentligen
har intraffat och vilka olidgenheter de nuvarande bestimmelserna pa detta om-
rdde medfort. Aven utskottsmajoriteten anser att det behivs vissa undantagsbe-
stimmelser och att man inte 6ver lag bér tillita vilka sammanslutningar eller
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organisationer som helst att anvinda kyrka for begravningar ulan jordfistning
i svenska kyrkans ordning. D& har jag litet svart att forstd, varfér man inte
kan néja sig med den bestimmelse som giller for narvarande. Nir sirskilda
skil foreligga, har ju vederbsrande pastor redan nu ritt att upplata kyrkan.

Vad nu dessa sirskilda skil betriffar, kan man inte utlisa nagot annat &n
att bade motioniren och utskottsmajoriteten menar, att den forsta forutsatt-
ningen #r att begravningen skall gi stidat och ordentligt till och ske 1 vardiga
former. Men ingen har vil trott att man behovde riskera att en jordfastning
inte skulle forrittas i virdiga former. Det giller dock en anhérig som har
limnat detta jordiska, och vare sig han tillhér den ena eller den andra rikt-
ningen i religiost hinseende, maste vil i alla fall detta tillfalle for hans nér-
maste anhériga vara ett allvarligt tillfille, d& man inte behover riskera att
det skall forekomma nigra oordningar eller nagot olimpligt upptridande. Sa-
dana sirskilda skiil, som motiondren och utskottsmajoriteten asyfta, foreligga
vil 1 friga om alla tinkbara begravningar.

Det kan dock finnas vissa skil av annan art for vigran att upplata kyrka,
iiven om vederborande pastor inte behover riskera nagot sdédant som motiondren
och utskottet har haft i tankarna. Jag kan anfora ett exempel hdrpé fran min
egen hemkommun, Solberga socken i Bohuslin. For fyra & fem ar sedan an-~
ordnade dir en frikyrklig riktning i ren konkurrens med statskyrkan religiosa
moten pa landsvidgen i omedelbar nirhet av kyrkan och i omedelbar anslut-
ning till gudstjinsttiderna, ibland fére och ibland omedelbart efter hogmisso-
gudstjinsten, for att hindra folk fran att bestka hogmissan. Genom sing, mu-
sik och tal forsokte man underhélla menigheten, s& att den inte skulle bli i
tillfalle att besska hogmissogudstjinsten. For ett par ar sedan dog en ay
ledarna for denna sammanslutning. D3 kommo hans anhériga till pastorn och
begirde att kyrkan skulle upplatas for jordfistning av denna ledare. Kyrko-
herden vigrade emellertid att upplata kyrkan, och jag anser att han hade full-
goda skil dartill, 4ven om man inte riskerade att vid begravningen skulle fére-
komma néagot otillborligt eller olampligt, utan vdrdiga former enligt vanligt
sprakbruk hade kommit att iakttagas.

err Lindblom sade i sitt nyss avslutade anférande att om begravningsgis-
terna maste vistas ute i kolden i niarheten av en kyrka, som star oanvind, vie-
ker det en trakig stimning bland allminheten. Jag undrar emellertid, om inte
det av mig nyss relaterade fallet, dir det anordnades moten och bedrevs en verk-
samhet i direkt konkurrens med statskyrkan, ocksa vickte en trakig stimning
bland allminheten. Man har ocksd litet svart att forlika sig med att de, som
aldrig under sin livstid p& nagot vis viarderat eller kunnat se nigot viardefullt
i den svenska statskyrkan, av sina ndrmaste anhoriga likasirnade skola efter
déden biras in i denna kyrka, som de samvetsgrant underlitit att besoka, me-
dan de levde — inte blott den déde utan @ven hans anhériga. Om kyrkan inte
utgor nagon tillflyktsort for dem i annat avseende én for att skydda sig mot
snoyra och kold, vilket iir det huvudsakliga argumentet for sivil motionirens
som utskottsmajoritetens stindpunkt, f&r man sannerligen inte si virst stor
respekt for det nppsat som ligger bakom denna framstot.

Jag anser att de nuvarande bestimmelserna pi detta omrade dro fullt till-
ricklign. Dir det finns verkligt biirande skil, {ror jag att dessa ocksa beaktats.
Om s inte skett, har det varit 1 rena undantagsfall. Jag anser denna framstot
vara fullkomligt onidig, i synnerhet som 1 1938 ars riksdagsskrivelse begiirts
en utredning, diir iven denna friga kommer att bli féremal for prévning.

Jag ber med dessa ord, herr talman, att £& ansluta mig till dem som yrkat
bifall i1l den av herr Johanson 1 Falcherg m. fl. avgivna reservationen.

I detta anfirande instamde herrar Frans Ilansson, Friggerdker och Egnell.
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Herr Schlyter: Herr talman! I sitt anférande i eftermiddag yrkade herr
Engberg avslag pd utskottets hemstillan av tva skil. Han gjorde det for det
forsta darfor att utskottets utredningsyrkande ingick i 1938 ars riksdagsskri-
velse angéende en allsidig utredning av frigan om de fria religitsa samfundens
riattsliga stdllning och om en revision av gillande dissenterlagstiftning. Ut-
skottet har inte firbisett tillvaron av denna riksdagsskrivelse. Den omtalas i ut-
skottets utldtande, och dar meddelas ocksd att t. ex. Svenska Missionsférbun-
det och Svenska baptistsamfundets missionsstyrele i avgivna yttranden fram-
hillit behovet av en utredning betraffande bl. a. frigan om kyrkas upplatande
vid frikyrklig begravning.

Det har alltsd statt alldeles klart for utskottet att denna friga utgér ett
moment i den stora utredning som begirdes av 1938 &rs riksdag. Emellertid
har ju denna utredning icke kommit till stand. Nu foreligger en detaljfriga,
om vilken utskottets majoritet haft den uppfattningen att den &r mogen for
sin, 16sning. Utskottet har 1 sitt yttrande uttryckt sig s& positivt, att det har
foreslagit utredning angéende sidan andring i lagen angéende jordfistning, att
vidgad ratt till anvindande av kyrka vid begravning utan jordfiastning i svenska,
kyrkans ordning medgives, med begiran att Kungl. Maj:t ville fér riksdagen
“framligga forslag i fragan. Jag kan inte se, herr talman, att den omstandig-
heten, att riksdagen for atskilliga ar sedan begirt en stor utredning, skall be-
héva utgora hinder for riksdagen att taga initiativ till lésande av ett detalj-
sporsmil som kan falla inom denna utredning, men som riksdagen ber att fa
lost nu. Det har ménga ginger hint att riksdagen skrivit och pamint Kungl.
Maj:t om utredningar som tidigare begirts, men inte satts i ging. Att Kungl.
Maj:t i dessa tider, d& det ar nodvindigt att i alla avseenden begrinsa statens
utgifter, inte sitter i gng en stor utredning om de fria religiésa samfundens
rittsliga stillning och om revision av dissenterlagstiftningen, finner jag vara
mycket naturligt, herr talman, och vill inte rikta niagon anmirkning mot Kungl.
Maj:t for den sakens skull. Jag kan diaremot som sagt inte finna att detta ut-
gor ndgot som helst hinder for riksdagen att, om den delar utskottets mening
betraffande det nu foreliggande sporsmalet, begira att fa det lost.

For det andra yrkade herr Engherg avslag pa grund av anférda kyrkopoli-
tiska skal. I denna del av sitt anférande uppstillde han sisom maxim for lag-
stiftningsarbetet en latinsk sentens som han 6versatte sdlunda: »Man skall icke
satta 1 rorelse det som befinner sig i vila.»

Jag vagar inte ha nigon mening, herr talman, om huruvida detta kan vara
en kyrkopolitiskt allmént vedertagen maxim. For min personliga del kan jag
inte ansluta mig till den, d& all min offentliga verksamhet i hela mitt liv har
gatt ut pa att sitta i rérelse sddant som varit i vila.

Jag antecknade att herr Engberg sade: »Vad tjanar det till att ligga upp
en i och for sig sjilv obetydlig friga si, att den blir en konfliktfriga?» Om
detta dr en obetydlig friga, herr talman, forstar jag inte varfor inte den, anda
av samarbete, tolerans och samforstind mellan olika meningsriktningar, varom
utskottsreservanternas #rade talesman hir i kammaren, min higt aktade vin
Karl Emil Johanson, talade, far leda till att denna, sisom herr Engberg siger,
obetydliga fraga loses 1 samforstind mellan de olika riktningarna inom krist-
ligt kyrkoliv. Jag har tyvirr inte nigon stérre erfarenhet eller insikt pa det
kyrkopolitiska omradet, men sdsom lekman har det varit mig omijligt att un-
der utskottshehandlingen komma till nigon annan uppfattning dn att den fram-
stillning, som gjorts om 6kad mojlighet att £3 kyrka upplaten till jordfastning
1 annan #n svenska kyrkans ordning, #r befogad. Jag har si svart att fore-
stilla mig, hur den kristna kyrkans religionsstiftare skulle se pa en strid mel-
lan sina bekinnare tvd tusen &r efter det att han levde, dir somliga, vilka ha
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statens stod for att halla stora och utmarkta gudstjinstlokaler, siga till de and-
ra som inte ha det lika fordelaktigt stiallt: »Ni far inte forratta er kristna jord-
fastning 1 vira lokaler!»

Jag forstar det inte, herr talman, men det kan ju hinda att kammaren har
?n annan uppfattning. For min del ber jag att fa yrka bifall t1ll utskottets
orslag.

I herr Schlyters yttrande instamde herrar Sandén, Sam Larsson, Girde, Karl
August Johanson, Theodor Magnusson, Ahlkvist, Leander, Anderberg och
Emil Petersson.

Herr Caap: Herr talman! Som de foregdende talarna framhallit, har den
fraga, som kammaren nu behandlar, tidigare varit foremal for atskillig strid
icke blott inom riksdagen utan #ven mellan riksdagen och kyrkométet. Denna
strid har da framforallt gillt frigan om den limpligaste losningen av den
fraga, som man nu behandlar. I kyrkométesprotokollen finner man géng pa
gang betonat, hur 6mtalig denna fraga i sjalva verket dr. Det var darfor med
heklagande som vi reservanter — jag hor nimligen till dem — funno att mo-
tiondren tagit upp denna fraga pa nytt.

D4 hir atskilliga talare tidigare ha utvecklat de synpunkter, som fran kyrk-
ligt hall lagts pd denna fraga, vill jag nu inskranka mig till att endast 1 nidgon
mén granska de skil, som foranlett motiondren att vicka sin motion, detta
savitt skilen framgéd av motionen och dess avfattning. I motionen understrykas
huvudsakligast de praktiska oligenheter, som den nuvarande lagstiftningens
formulering medfort, och det framhélles, att det endast skulle behivas en and-
ring av formuleringen fér att de praktiska resultaten skulle bli béattre. Motio-
niren papekar salunda, att icke s sillan konflikter férekommit mellan kyrk-
liga myndigheter och personer, som velat ha frikyrklig jordfastning av sina
avlidna anhériga, och framhiller, att dessa tvister ofta berott pi vederborande
pastors bristande formaga eller vilja att efterkomma gillande foreskrifter. I
ett par fall har anmalan mést goras till riksdagens justitieombudsman. Det ar
inte fraga om att inte vi alla har i kammaren skulle beklaga, om av riksdagen
och kyrkométet stiftad lag inte skulle hava efterlevts. For att bland annat
utreda frigan, om huruvida si varit fallet, pdyrkade jag en utredning 1 ut-
skottet, vilken skulle ske genom remiss till vederborliga instanser. Forsta lag-
utskottets majoritet ville emellertid inte bifalla detta yrkande, och nigon ut-
redning kom saledes icke till stind.

Det synes mig emellertid tveksamt cller &tminstone kunna ifragasattas, om
motiondren ritt tolkat de nu gillande lagbestimmelserna. Motiondren gor ndin-
ligen 1 motionen gillande, att »bade riksdagen och kyrkomitet forutsatte, att
kyrka under vissa villkor skulle kunna upplitas fér begravning i annan ord-
ning in statskyrkans, fastin kyrkométet ville genom den negativa formule-
ringen av lagens bestimmelse starkt markera kyrkoherdes ratt att vigra kyr-
kas upplatande, darest han kunde befara, att vid jordningen inoment skulle
forekomma. som strede mot forriitiningens allvarliga innebird eller vore ofér-
enligt med kyrkorummets helgd».

Pa denna punkt har redan 1925 ars kyrkolagsutskott avgivit ett av kyrko-
motet godkint uttalande, som jag i vissa delar vill tillaita mig att hiar erinra
om, da det finnes intaget i det foreliggande utskottsutlatandet pa sid. 3. Del
heter diar: »Nu har emellertid fran auktoritativt hall forutsatts, att pastor skulle
iga befogenhet att bestimma om kyrkans upplatande for en icke kyrklig be-
gravning. Det kan befaras, att en sidan asikt skulle kunna bliva allmin. Och
det kan knappast forbises, att genom det foreslagna bortlagandet ur lagens
3 8§ av forbudet mot annan jordfistning i kyrka iin sddan, som i 1 § sigs (hog-
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tidlig jordfistning) en siddan tydning av lagens innebord — om ocksd icke med
tillimpning av juridiska normer — dock for den stora allménheten kan, sasom
inom lagradet antytts, ligga nira till hands sdsom férment stéd f6r den me-
ningen, att pastor skulle vara oférhindrad att i kyrka tillstidja dven begrav-
ningsceremonier av icke kyrklig eller till och med icke kristlig innebord. Av
dessa principiella grunder ir det utskottet oméjligt att néja sig med den i lag-
forslaget avsedda stdndpunkten, att frigan om kyrkas upplatande £f6r nu nimnt
dandamal lamnas 6ppen, att 1 varje fall for sig avgoras av kyrkoherden — eller
vice pastor — efter hans uppfattning om limpligheten av det ena eller det
andra forfaringssittet. I en sidan ofta 6mtilig situation behover férsamlings-
pristen mer dn vil stiodet av ett i lag givet direktiv for sitt handlande. Det
synes utskottet darfér nodvindigt att genom uttryckligt stadgande i lagen
forebygga, att icke en dylik misstydning av pastors befogenhet ma bliva all-
mén. Detta mal vinnes lampligast genom inférande i 8 § 2 mom. av ett direkt
forbud mot kyrkas upplatande vid begravning utan jordfistning i svenska
kyrkans ordning.» Vad kyrkolagsutskottet sdlunda uitalade &r 1925 har i prin-
cip godkints av 1926 &rs kyrkomote. Detta stir ocksa omtalat i det nu ifriga-
varande utskottsutldtandet. De kyrkomiten, som sélunda hittills ha behandlat
fragan, torde utan vidare kunna siigas ha haft en annan principiell utgings-
punkt dn den, frdn vilken motioniren utgir 1 sin motion.

Ett annat skil, som motioniren &beropar, ligger visserligen pd ett annat
plan an det, som jag nu har berért. Det finnes ocksa citerat i forsta lagutskot-
tets utlaitande. Motiondren siger: »I vissa fall har kyrkoherde vigrat att upp-
lita gravkor for frikyrkliga jordfistningar, sirskilt nir gravkoren varit sam-
manbyggda med kyrka — allt under papekande av att dven gravkoren varit
invigda rum, som enligt lagens formulering icke skulle upplatas.» Ett studium
av kyrkomitets protokoll torde till fullo giva vid handen att det icke varit i
allt fall kyrkométets avsikt att hir stilla hinder for de frikyrkliga eller andra
att inom dessa gravkapell forritta begravning. Vad motioniren hir anfért torde
salunda icke vara motiv for en dndring av den nuvarande lagen, utan snarare
understryka betydelsen av att lagen verkligen efterleves.

Motiondren fortsitter: »Sedan det statskyrkliga Jordfistningstvanget genom
ovanndmnda lag» — 1926 ars lagindring — »blivit upphivt, bor det icke
lingre behova finnas nagra principiella betinkligheter mot kyrkas upplatande
for icke kyrkliga begravningar, nir sirskilda skil foreligga.» Det ir otvivel-
aktigt, att de citat jag &tergivit ur kyrkométets protokoll foranleda en helt
annan slutledning dn den motiondren har gjort. Det finns faktiskt en betydelse-
full principiell skillnad mellan den standpunkt, som motioniiren forfaktar, och
den som kyrkométet intagit. Jag har velat understryka dessa principiella mot-
sittningar mellan kyrkomotets och motionirens uppfattningar, for att icke na-
gon av kammarens ledaméter eventuellt vid lisningen av de delar av motionen.
som finnas intagna i utskottsutlitandet, skall bibringas den uppfattningen, att
s& icke skulle vara fallet. Det iir siledes icke endast friga om praktiska skilj-
aktigheter, utan dven om principiella.

Nir nu motionéren payrkar en andring, kan man friga sig, om verkligen
motiondren tror, att det genom en Andring fran en negativ till en positiv for-
mulering skulle kunna astadkommas stirre tillmotesgiende fran de kyrkliga
myndigheter, som ha att handligga dessa angeligenheter. Under kyrkométets
behandling av fragan understrok man alldeles sirskilt de svarigheter, som de
lokala kyrkliga myndigheterna, d. v. s. kyrkoherden eller pristen, skulle ha
vid avgorandet, och dirfér ville man ge pastor loci det stid i lagen, som en
negativ formulering utgjorde, vilket ocksid pi ett markant sitt framhallits 1
lagradets uttalande. Jag kan siledes inte dela den uppfattning, som motioni-
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ren har, att endast genom en Gvergang frin en negativ till en positiv formule-
ring ett lyckligare forhallande skulle intrdda ur rent praktisk synpunkt. Da
vi, sasom herr Lindblom papekade, 1 utskottet voro éverens om att bittre fér-
hallanden nu utan tvekan vore rddande mellan de frikyrkliga och statskyrkan,
och ansago oss kunna utgd ifrdn, att en forbattring dven skulle kunna férvin-
tas pa har ifrdgavarande omrdde och detta 1 néra overensstimmelse med lagen,
sadan den nu ar, ha vi reservanter funnit oss icke kunna bitrdda motionen.

Aven om det kan sigas vara omdojligt att forutsiga, huruvida kyrkométet
sven framdeles kommer att intaga samma principiella instillning som det for
nirvarande har, torde det emellertid knappast vara anledning antaga, att sS4
icke skulle bliva fallet. Genom ett bifall till utskottets férslag har man dirfor
anledning rikna med att en strid anyo skulle uppdragas mellan i férsta hand
statskyrkan och de frireligiosa men 1 sista hand mellan kyrkométet och riks-
dagen. Jag vill da frga: ar riksdagen verkligen beredd att nu bitrida en upp-
fattning, som skulle tvinga kyrkométet till undfallenhet p& denna punkt? Hur
detta tvang skulle gestalta sig, torde jag kunna Gverlaimna till var och en att
tinka sig. Enligt min uppfattning dro tiderna icke limpade for detta. Fran
dessa sista dagar ha vi erfarenhet av hur tvang mot kyrka kan dga rum. Det
ar givet att kyrkan viker for tvang — den saken torde icke behova diskuteras
__ men onskar man, att kyrkan skall vika, och &r man beredd att ta de kon-
sekvenser, som hirav skulle uppsta?

Fsr min egen del har jag saledes kommit till den uppfattningen, att motionen
icke bor foranleda nigon riksdagens atgird. Skall emellertid denna fraga losas
nu, s& bér den, sisom herr Engberg papekade, l6sas 1 samband med frigan om
de fria religiosa samfundens rittsliga stallning och om en revision av dissen-
terlagstiftningen. Det har tidigare papekats, att en sidan utredning redan &r
begird. Att di anyo begira en sidan, synes mig icke vara pakallat, dven om,
som herr Schlyter sade, en si lang tid som fyra &r har forflutit, Fyra ar ar
icke en s& lang tid, nir det giller en utredning, och framforallt icke cn utred-
ning som ror sporsmal av den art, som vi nu behandla och ha att ta stallning till.

Man talar har om bristande tolerans frin de statskyrkligas sida. Vad man
egentligen onskar tyckes vara hallningsloshet. Det ar de. som inte ha en be-
stamd uppfattning, skulle jag vilja siga, som pafordra, att kyrkan skall vika.
Det kan inte kallas tolerans. Det kan, sdsom biskop Billing uttryckte saken vid
1925 ars kyrkométe, mojligen kallas vag tolerans men inte en tolerans av den
som vill nigonting.

Jag ber, herr talman, att med dessa ord fa bitrida det redan framstillda
vrkandet om bifall till reservationen.

Herr Engberg: Herr talman! Jag begirde ordet 1 anledning av det anfs-
rande, som h¢lls av min véarderade vin, forsta lagutskottets ordforande. Han
menade, att min hinvisning till 1938 &rs utredning inte vore riktigt vilgrun-
dad, dirfor att jag skulle enligl hans tolkning dirmed asyfta att pd en obe-
stimbar framiid skjuta regleringen av denna friga. Det har jag 6verhuvud
taget inte yttrat mig om, utan jag riktade uppmiirksamheten pa att sa lingt
jag kitnner riksdagspraxis — jag har dock varit med vid 28 riksdagar —— har
det alltid varit sa, att dar det vid en fragas behandling har kunnat pavisas,
att timligen nyligen frigan begiirts utredd av Kungl. Maj:t och Kungl. Maj:t
innu inte har igangsatt utredningen i frigan. man har nojt sig med att bringa
i erinran till Kungl. Maj:t, exempelvis interpellationsvigen eller ocksa mo-
tionsviigen, alt frigan har hegiirts utredd av riksdagen. Si har det varit at-
skilliga ganger, och det hade givetvis ocksi varit den rittta vagen 1 detta fall.

Men. mina herrar, det tillkommer en annan omstindighet. Nir man 1938
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begirde denna utredning, illustrerades det sirskilt med behovet av att fa jord-
fistningen reglerad. Jag sade tidigare, att jag kunde hdnvisa till anféranden
av dem, som den géngen talade. Jag har i min hand protokollet fran diskus-
sionen 1 andra kammaren den 18 maj 1938. Enligt detta ytirade herr Berg-
quist: »Ett annat omrade, dir en utredning bér komma till stand, giller de
olika kyrkliga forrittningarna, alltsd vigsel, begravning, dop och dylikt. Dar-
vidlag rader ocksd en viss oklarhet. De samfund som uttriat: ur statskyrkan
ha ritt att genom sina funktiondrer med rittslig verkan foreta vissa av dessa
akter, men de som st kvar inom statskyrkan ha inte nigra rittigheter 1 detta
avseende. Hir bér man ocksi enligt min mening undersika vad del &r man
bor gora, lat vara att det ar mycket svart att siga, vad som skall goras.» Herr
Mosesson — han var motionir d& — drog alldeles sirskilt fram fragan om
jordfiastning. Han berittar i sitt anforande, hurusom han ar 1927 var kallad
till lilla statsradsberedningen for att framfora hur de frikyrkliga sigo pa den
fragan, och han siger: »Jag skall till slut be att & siga, att efter min upp-
fattning skulle det vara mojligt att astadkomma en utredning av de frigor,
som jag hir har berért, en utredning, som givetvis skulle 6verlimnas at an-
svariga och kunniga personer, som verkligen ha vilja att reda upp dessa fér-
hallanden.» Gar jag till en tredje talare, herr Nilson i Eskilstuna, finner jag
foljande: »En sak som diremot har sin betvdelse ur likvardighetssynpunkt ar
Jordfastningen, Rittighet dirtill har givits efter mycken kamp, och denna rat-
tighet har ju ocksd inom vissa kretsar tagits i ansprak i fullaste utstrickning.
Men hiar stéter man pa svarigheter med avseende pa lokalfrdgan. Dir it var
rittsliga stillning icke klar, ty vi fa icke lana kyrkorummet savida det icke
visas en synnerlig vilvilja fran vederbsrande pastor.» S& fortsitter han: »Jag
anfor detta for att giva ett exempel, som jag hoppas herr Hedlund respekte-
rar och varav han kan inse, att pd den punkten behovs det, att de rattsliga for-
héllandena ordnas en liten smula.»

For de andra frigorna gavos heller inga direktiv ar 1938. Det skulle vara
en forutsiattningslos och allsidig utredning. Men sé skulle nu riksdagen 1942
ta upp en detalj och for denna giva direktiv — har skulle nimligen givas d;-
rektiv, ty hir skulle krivas en wtvidgning av ritten. Jag miste ju siga, att
det ir ett ganska egendomligt forfaringssitt, ty varfor just den detaljen ibland
méanga, manga andra? Herr Bergquist hade ju anfért vigseln, och i herr Mo-
sessons motion av ar 1938 figurerar just vigselfrigan som den cenirala fri-
gan — man ville ha en vigselritt sverflyttad 1 de frikyrkliga forsamlingsledar-
nas hinder.

Gentemot herr Schlyters kritik p3 denna punkt av mitt anférande vill jag
alltsd svara, att jag finner det orimligt att man ar 1942, innan den begiirda,
forutsittningslosa utredningen av alla dessa {ragor har satls i gang, skall
kasta in en skrivelse pa Kungl. Maj:ts bord med begiran om en sirskild ut-
redning av en av dessa fragor och dirvid giva direktiv, medan man avstitt att
giva direktiv for vare sig denna eller nagon av de andra fragorna ar 1938.

Min vién herr Schlyter sade. att det alltid varit hans princip att forfara pa
ett motsatt sitt 4n det som antyddes i det latinska ordstiv som jag aberopade.
Han har alltid velat sitta saker och ting i rorelse. Ja, herr Schlyter, det ar
kanske inte minst det som gjort, att Jag hyser en s& stor beundran fér herr
Schlyter. Han 4ar som ett elektriskt batteri, fran vilket alltid impulser utga,
och man skulle kunna siiga, att hos honom utléses varje juridisk reflexrirelse
1 en motion eller ocksd kanske 1 en proposition, allt efter omstindigheterna.
Han har varit och ir en nyskapande och nygestaltande kraft av férsta ord-
ningen. Men jag undrar, om han inte satte kammarens intellektuella offervil-
lighet pd ett alltfor stort prov, nir han gjorde den uttolkningen av det &hero-
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pade ordstivet — att man inte skall sitta vilande saker i riorelse -—— att jag
dirmed hade velat siga, att man 6verhuvud taget inte skall gora reformer.
Vad jag hade velat siga var, att nir man 1926, aret efter kyrkométet 1925,
kommit till ett modus vivendi, diar riksdagens bada kamrar utan rostrikning
hade bifallit den formulering, som vi nu ha, och avvisat den formulering, som
herr Mosesson foreslar, da skall man lata fragan vila i den meningen, att man
inte i onddan skall taga upp en stor strid omkring den.

Nir slutligen min #rade vian 1 sitt anférande undrade, hur var religionsstif-
tare skulle se pa oss, nir vi hir tvista om dylika ting, s& vill jag svara, att
det &r mycket méojligt, att han skulle se pd oss med ett medlidsamt smaleende.
Men vi leva nu en gang 1 ett rittssamhille, och vi vilja leva 1 ett rittssamhille.
Inom det omrédde dir min drade vin varit verksam vet han sjilv, hur manga
drabbningar han utkimpat i olika riktningar fér att reglera rattsforhallan-
dena och hur han mer &n de flesta nedlagt den stoérsta energi pa att skapa klara
och distinkta paragrafer. Det 4r nu en ging si, att de religiésa samfunden
méaste iklida sig rattssamfundens gestalt, maste vara verksamma i rattssam-
hillet och maste dirmed ocksd 1 stérre eller mindre utstrackning folja ritts-
samhillets regler. D4 blir det ocksa en noédviandighet for oss lagstiftare, som
ha att ta befattning med dessa rattsbud, att diar séka skapa klarhet och reda
och inte godtaga saddan oklarhet och utsuddning, som i det linga loppet kom-
mer att valla ohdgn bade fér den ena och den andra parten.

Jag vidhiller, herr talman, mitt yrkande.

Herr Sandegird: Herr talman! Jag ber endast att f3 tillkinnage, att jag
kommer att rosta for reservationen.

Efter hirmed slutad éverliggning gjorde herr talmannen jimlikt dirunder
forekomna yrkanden propositioner, férst pa bifall till vad utskottet i det
under behandling varande utldtandet hemstillt samt vidare pa bifall till den
vid utlatandet fogade reservationen; och forklarade herr talmannen, sedan
han upprepat propositionen pa bifall till utskottets hemstillan, sig anse denna
proposition vara med 6vervigande ja besvarad.

Herr Johanson, Karl Emil, begirde votering, i anledning varav uppsattes
samt efter given varsel upplistes och godkindes en si lydande omréstnings-
proposition:

Den, som bifaller vad forsta lagutskottet hemstillt 1 sitt utlatande nr 19,
rostar
Ja;

Nej;
Vinner Nej, bifalles den vid utlatandet fogade reservationen.

Den, det e¢j vill, rostar

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
anyo upplists, verkstilldes till en borjan omréstning pa det sitt, att efter sir-
skilda uppmaningar av herr talmannen férst de ledaméter, som ville rista for
ja-propositionen, och direfter de ledamiter, som ville résta for nej-propositio-
nen, reste sig frin sina platser.

D4 herr talmannen fann ’_cvekan kunna rdda angéende omréstningens resultat.
verkstilldes hirefter votering medelst omrgstningsapparat; och befunnos vid
omristningens slut risterna hava utfallit sdlunda:

Ja — 41;
Nej — 66.
Diirjimte hade 7 ledaméter tillkannagivit, att de avstode fran alt rosta.
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Foredrogos anyo jordbruksutskottets utlatanden:

nr 16, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning
angéende dindring av 1, 3 och 5 §§ férordningen den 27 juni 1930 (nr 247)
om utrotande av néthromsen;

nr 17, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende befrielse fér ar-
rendatorn B. Landin fran skyldigheten att betala viss husroteersittning; samt

nr 18, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende rérelsekapital for
dominverket.

Vad utskottet i dessa utldtanden hemstillt bifslls.

Féredrogs anyo konstitutionsutskottets utlatande nr 5, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till lag om #ndring i vissa de-
lar av kommunala vallagen den 6 juni 1930 (nr 253) m. m. jimte i amnet
viickta motioner,

Till konstitutionsutskottets handliggning hade bida kamrarna den 10 mars
1942 hénvisat en av Kungl. Maj:t till riksdagen avliten proposition, nr 98,
dl'ari Kungl. Maj:t foreslagit riksdagen antaga vid propositionen fogade for-
slag till
( 1. lag)' om #ndring i vissa delar av kommunala vallagen den 6 juni 1930

nr 253),

2. lag angédende 4ndring i vissa delar av lagen den 15 juni 1935 (nr 337)
om kommunalstyrelse i Stockholm,

3. lag angaende #ndrad lydelse av 11 § lagen den 6 juni 1930 (nr 260)
om forsamlingsstyrelse 1 Stockholm samt

4. lag angéende #ndrad lydelse av 6 § lagen den 14 mars 1921 (nr 89)
om val av borgiistare i stad med magistrat samt av rddman och magistrats-
sekreterare 1 Stockholm.

De i propositionen féreslagna indringarna i kommunala vallagen inneburo,
att valsedelsforsindelseinstitutet for vissa yrkes- och tjinstemin skulle av-
skaffas iven for de kommunala valens vidkommande samt att mojlighet skulle
beredas dels réstberattigad, som till f6ljd av vistelse utom sitt valdistrikt vore
forhindrad att rosta vid valférrattningen darstides, att & valdagen avlimna
valsedel & fast postanstalt inom riket, dels ock réstberittigad, vilken med
skil kunde antagas komma att valdagen vistas utom riket, samt rostberatti-
gad, som tillhérde nigon av vissa yrkes- eller tjanstegrupper och med skil
kunde antagas till f61jd av tjinstens utévning icke kunna utéva sin rostritt
4 valdagen, att under viss tid fore valdagen avlimna valsedel inom riket &
postanstalt, som nyss sagts, och utom riket 4 svensk beskickning eller svenskt
konsulat, som Kungl. Maj:t bestimde (85 §). Den réstberittigade skulle in-
nehava for dndamalet utfirdat utdrag ur rostlangden i det valdistrikt han
tillhérde, utvisande, att han dir vore upptagen sisom rostberittigad vid valet,
dagen for valet samt den myndighet, som skulle verkstilla sammanrikning
av de vid valet avgivna résterna.

I samband med propositionen hade utskottet forehaft de i anledning av
densamma inom riksdagen vickta likalydande motionerna nr 203 i forsta
kammaren av herrar Lindbirg och Boman och nr 271 i andra kammaren av herr
Hall m. fl, vari hemstillts, att riksdagen matte bifalla Kungl. Maj:ts fore-
varande proposition med de #indringar, som féranleddes dirav, att kravet pa
att vid rostning i vissa fall forete rostlangdsutdrag skulle bortfalla, eller
att,"direst tiden icke ansiges medgiva, att dessa forandringar vidtoges i de
bestimmelser, som skulle utfirdas for innevarande &rs kommunalval, riks-
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dagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla om forslag 1 motionens
syfte till nista ars riksdag.

Ultskottet hade i det nu foredragna utldtandet pd aberopade grunder hem-
stallt,

A) att riksdagen, med bifall till den féreliggande kungl. propositionen,
métte antaga fyra under punkten inférda, med 1—4 betecknade forslag till
lagar 1 nu ifrdgavarande dmnen;

B) att motionerna I: 203 och II: 271, 1 den man de icke kunde anses be-
svarade genom vad utskottet under A) hemstillt, icke métte till ndgon riks-
dagens atgird foranleda.

Reservation hade anmialts av herrar Karl August Johanson och Hillgren
betraffande lydelsen av 35 § 1 forslaget till lag om #ndring i vissa delar av
kommunala vallagen.

Herr Johanson, Karl August: Herr talman! I 35 § 2 mom. av kommunala
vallagen finnes angivet vilka yrkes- och tjinstemannagrupper som medgivits
riatt att, under iakttagande av vissa formaliteter, & postanstalt avlimna sin
valsedel.

Bland de yrkesgrupper som iro uppriknade saknas emellertid en, som enligt
mitt och min medreservants féormenande #ven bort fa denna ritt, nimligen
telegrafverkets personal. Telegrafverkets formin, linjearbetare och repara-
torer ha 1 regel sitt arbete forlagt langt ifran bostadsorten. Detta dr kanske
framfor allt forhallandet i vara stora lan, Visterbottens och Norrbottens lin.
Denna personal ir borta kanske i manader. Den ligger ofta si lingt fran sin
bostadsort och &ven fran postanstalten, att den inte kan tillgodogéra sig den
riatt, som nu medgivits andra svenska medborgare.

Vi férmena emellertid, att d& nu en #indring 1 vallagen foreslagits, hade man
bort ge denna grupp samma ritt som andra yrkesgrupper. Varken departe-
mentschefen eller utskottet ha emellertid velat bifalla detta férslag. Departe-
mentschefen siger, att det for narvarande icke finnes skil att gora detta.

Detta #r ju inte nigon fraga av sirskilt stor betydelse, och den torde inte
heller komma att bli det i framtiden. Men nir nu en reform genomféres, hade
man ritt att vinta, att utskottet, som i detta fall har initiativritt, skulle ha
kunnat gi med pa det foérslag jag och min medreservant framfort, nimligen att
tillerkanna telegrafverkets personal mojlighet att fullgéra sin rostritt dven
nir personalen befinner sig pa l&ngt avstind frin sin hemort.

Jag skall inte stilla nagot yrkande p& denna punkt. Det gar inte av formella
skil, och det ar siledes fullstindigt utsiktslost att fa det beaktat. Jag har
emellertid velat erinra om att det, trots den reform som nu genomféres, finns
yrkesgrupper som stillas helt och héllet utanfér mojligheterna att fullgora sin
rostritt. Det gar bra for de gifta arbetarna, men det 4r simre for ungkarlarna.
Det ir diarfor vi ansett, att riksdagen bort ge telegrafverkets personal moj-
ligheter att liksom andra medborgare f& fullgora sin medborgerliga skyldighet.

Herr Andersson, Anders: Herr talman! D4 den iirade talaren inte fram-
stillde nagot yrkande, skall jag inskrinka mig till att hemstilla om bifall till
utskottets forslag.

Herr Lindbiirg: Herr talman! Jag har tillsammans med en annan ledamot
av kammaren viickt en motion, i vilken vi hemstilla, att utskottet vid behand-
lingen av drendet mitte taga under dverviigande, huruvida icke vid rostning
1 vissa fall kravet pa rostlingdsutldrag skulle bortfalla.
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Man syftar ju till att ge tillfille for viljare, som inte kunna personligen
infinna sig for att deltaga i valen, att andd f& avlimna sin rost. For detta
erfordras ett utdrag ur rostlingden. Det visade sig vid 1940 ars val, di detta
forfaringssitt praktiserades, att 25 procent av dem, som tagit ut rostlingds-
utdrag, icke anviinde desamma. Over 10,000 viljare utévade siledes icke sin
ristritt, formodligen beroende p& att utdragen icke kommo dem till handa 1
ratt tid.

Utskottet har emellertid avstyrkt vart forslag, varvid utskottet framhaller,
att man inte kan undvara rostlingdsutdragen, av den anledningen att vialjarna
ofta inte veta vilket valdistrikt de tillhora, och det skulle alltsd valla samman-
rikningsmyndigheten svarigheter att identifiera vederbérande.

Vi anse emellertid, att huvudsaken ar att pa allt sitt soka underlitta for
dem, som ha laga skil fér att inte personligen avlamna sin réstsedel, att kun-
na fullgéra sin medborgarritt. Genom det forfaringssitt, som praktiserats,
har man emellertid forsvarat for dessa medborgare att gora detta, och man
méaste soka finna andra utvigar.

Utskottet anfor, att det vid rostsammanrikningen skulle uppstd svarig-
heter att &terfinna viljaren i rostlingden. Det skilet anser jag vara ganska
illusoriskt. Den, som bhegiir ett rostlingdsutdrag, maste ju veta vilket lin,
vilken kommun och vilket valdistrikt han tillhér for att sverhuvud taget kunna
fa ett sidant. Det 4r ostridigt att det ar lattare for linsstyrelsen att kunna,
pricka av vederbérande vid sammanrikningen, om det finns ett rostlingds-
utdrag, som anger pa vilken sida han stdr i rostlingden. Men om nu veder-
porande sjilv pa kuvertet skriver sin bostadsadress, ar det ju ingen svarighet
att med hjdlp av valnimndsordféranden fa reda pa var viljaren kan ater-
finnas 1 rostlingden. Jag tycker, att man i detta fall sett mest psd hur man
skall kunna underlitta forfarandet for linsstyrelsen i stillet for att sika
underlatta f6r vederbérande rostande att fullgéra sin rostritt.

Utskottet har siledes inte ansett sig kunna hifalla vart forslag pa denna
punkt. Jag skall diirfor be att f& under punkten B) yrka bifall till det andra
alternativet i motionen. nimligen att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t
matte till nasta drs riksdag anhalla om férslag i syfte att fa till stind en om-
provning, huruvida icke kravet pa att forete rostlingdsutdrag kunde bortfalla
och rostningsforfarandet givas en littare och limpligare form.

Herr Wenngvist: Herr talman! Den siste drade talaren forklarade, att det
var tva institutioner, om jag fir anvinda den gemensamma beteckningen pa
dem biada, dels linsstyrelsen och dels allminheten, till vilka man hade att taga
hinsyn i fraga om det nya férfaringssitt vid rostning, som &ar foreslaget 1
den kungl. propositionen och behandlat av utskottet. Men det finnes ocksd en
tredje institution, pa vilken det i ritt hég grad beror, hur det nya forfarings-
sittet 1 praktiken kommer att fungera, nimligen postverket.

Under utskottets arbete ha for hérande i #rendet sakkunniga frin veder-
borande departement varit inkallade. Dessa ha forsikrat, att just det fore-
slagna forfaringssittet betriffande rostlingdsutdraget varit en av hornste-
stenarna i det forslag, som nu foreligger, och av dem ansetts vara av storsta
betydelse for en jimn och smidig tillimpning av detta forfaringssitt.

Som jag nyss sade, kommer ritt mycket att bero pa postverket i denna fraga,
och jag skall be att fa understryka, att det dven fran postverkets sida maste
anses vara ett oundgingligt krav, att det forfaringssitt, som nu ar foreslaget
i propositionen — till siikerhet aven for sjilva valproceduren savil som for
den enskilde véljaren — och som forordas av utskottet, ocksi kommer att in-
tagas 1 bestimmelserna.
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Med hiansyn hirtill ber jag, herr talman, att f& yrka bifall till vad utskot-
tet under punkten B) hemstillt.

Sedan o6verliggningen ansetts hirmed slutad, yttrade herr talmannen, att
1 avseende pd det nu forevarande utlatandet yrkats dels att vad utskottet
hemstillt skulle bifallas, dels ock, av herr Lindbdrg, att kammaren skulle bi-
falla utskottets hemstidllan i punkten A men betriiffande punkten B bifalla
de 1 dmnet vickta motionernas senare alternativ.

Direfter gjordes propositioner enligt berdrda yrkanden; och forklarades pro-
positionen pa bifall till utskottets hemstillan vara med 6vervigande ja be-
svarad.

Vid férnyad foredragning av konstitutionsutskottets utldtande nr 6, i an-
ledning av viickta motioner om sammanslagning av primirkommunala enhe-
ter m. m., bif6lls vad utskottet 1 detta utlitande hemstillt.

Foredrogos &nyo statsutskottets utlitanden:

nr 56, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag & tilliggs-
stat II till riksstaten for budgetiret 1941/42 till omkostnader fér experiment-
och forsoksverksamhet genom Svenska gengasaktiebolaget;

nr 57, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag & tillaggs-
stat I till riksstaten for budgetaret 1941/42 till beredande av sjukvard i1 Sve-
rige 4t barn frin Finland;

nr 58, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag fér bud-
getaret 1942/43 till skyddslikemedel at vissa kvinnor och barn;

nr 59, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avstiende i vissa
fall av allminna arvsfondens ratt till arv;

nr 60, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag foér bud-
getaret 1942/43 till valutakontoret;

nr 61, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag & tilliggs-
stat IT till riksstaten fér budgetiret 1941/42 till viss godsvagnsutrustning for
statens jarnvigar; samt

nr 62, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for bud-
getaret 1942/43 till forradsbyggnader for telegrafverkets rikning i Vastan-
fors.

Vad utskottet i dessa utldtanden hemstallt bifslls.

Vid férnyad foredragning av bevillningsutskottets betinkande nr 16, i an-
ledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende reglering av sockerniringen i
riket, bifolls vad utskottet 1 detta betinkande hemstillt.

Foredrogos dnyo bankoutskottets utldtanden:

nr 15, 1 anledning av framstillningar angiende pensioner eller understsd
At vissa 1 statens tjinst anstillda personer m. fl.;

nr 16, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende understéd at efter-
levande till vissa i statens tjinst anstillda personer;

nr 17, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende viss indring i reg-
lementet for statens pensionsanstalt m. m.;

Férsta kammarens protokoll 1942. Nr 14, 7
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nr 18, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
fortsatt giltighet av lagen den 22 december 1939 (nr 895) angiende ratt for
IConungen att meddela sirskilda bestimmelser om riksbankens sedelutgivning
och bankrorelse m. m.;

nr 19, i anledning av Kungl. Maj:is proposition med férslag till lag om fort-
satt giltighet av valutalagen den 22 juni 1939 (nr 350);

nr 20, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag 1ill lag angé-
ende ratt for Linsstyrelse att 1 vissa fall meddela sirskilda bestimmelser om
forvaring av sparbanks virdehandlingar;

nr 21, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om fort-
satt giltighet av lagen den 15 december 1939 (nr 850) angdende ritt for Ko-
nungen att i vissa fall meddela siarskilda bestimmelser om bankaktiebolags kas-
sareserv;

nr 22, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om fort-
satt giltighet av lagen den 7 juni 1940 (nr 437) angiende utdévande under
vissa utomordentliga forhillanden av fullmiktige i rikshanken och fullmiaktige
1 riksgildskontoret tillkommande befogenheter, m. m.;

nr 23, i anledning av framstillning fran fullmiktige i riksbanken rérande
tillimpningen av bankoreglementet;

nr 24, 1 anledning av framstillning fran fullmiiktige i riksgildskontoretl an-
giende forlangning av bemyndigande for fullmiktige att till riksbanken over-
limna skattkammarviaxlar m. m.;

nr 25, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende dyrtidshjialp at
vissa pensiondrer vid av staten overtagna engkilda jarnvigar;

nr 26, 1 anledning av dels Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under riks-
slatens tolfte huvudtitel gjorda framstillning angiende bidrag till pensione-
ringskostnaderna for handelsflottans pensionsanstalt, dels ock Kungl. Maj:ts
proposition angdende dyrtidstillagg & vissa frdn anstalten utgéende pensioner;
samt

nr 27, i anledning av Kungl. Maj:ls proposition angaende bestridande frin
anslaget till diverse pensioner och understéd m. m. av viss livrdnta m. m.

Vad utskottet 1 dessa utlitanden hemstillt bifolls.

Foredrogs anyo bankoutskottets utldtande nr 28, i anledning av styrelsens
for riksdagsbiblioteket fiorslag rorande utgallring av vissa riksdagshandlingar
[6r aren 1867—1935.

I detta utlatande hade utskottet hemstillt, ait riksdagen, 1 anledning av en
av styrelsen for riksdagsbiblioteket i skrivelse till utskottet den 12 januari
1942 gjord framstillning, matte besluta, att {ljande riksdagshandlingar for
aren 1867—1935 maétte utgallras:

1) det till utskotten remitterade exemplaret av Kungl. Maj:ts propositioner
och av inom kamrarna vickta motioner i de fall, di dessa handlingar icke vore
bundna samman med handlingar, som skulle bevaras;

2) utskottens manuskript till utlatanden;

3) koncepten till riksdagens skrivelser; samt

4) konceptet till riksdagsbeslutet.

Herr Pauli, som tidigare anhillit om ordet vid féredragning av ifréga-
varande utlitande, uppropades nu. Da emellertid herr Pauli icke var nirvarande
i kammaren, lamnades ordet i stillet pa begiran till herr Sandén, som anférde:
Herr talman! D3 jag vet att herr Pauli haft for avsikt att pd denna punkt
framstilla ett yrkande, men inte nu #r nirvarande i kammaren, ber jag fa
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meddela att detta yrkande gillde punkt 2) i utskottsutlatandels kldm angaende
utskottens manuskript till utldtanden.

Det har hemstillts att denna punkt skulle fa utgd ur forslaget. Jag har rad-
gjort med bankoutskottets ledamoter. oeh vi ha enats om att frin utskottets
sida icke skall resas ndgon opposition mot denna hemstillan.

Riksarkivet har nimligen uttalat énskemal om att fi taga hand om dessa
manuskript. da riksarkivet anser att de kunna vara av sddan virdefull beskaf-
fenhet. att de bora tillvaratagas.

Under dessa forhillanden har utskottet intet emot att punkt 2) utgir ur
klimmen 1 utskottets utlitande.

Herr Petersson, Knut: Herr {alman! D4 inga av bankoutskottets talesmin
{yckas vara nirvarande vid detta tillfille, ber jag att i anledning av det se-
naste anforandet f3 limna nigra upplysningar om hur drendet ligger till.

Vad den siste arade talaren androg betriffande riksarkivets stidllning till
fragan kommer for mig som ledamot av riksdagsbibliotekets styrelse mycket
sverraskande. Det dr nimligen inte s linge sedan som overbibliotekarien hin-
viande sig till riksarkivet med en forfrigan, huruvida riksarkivet vore villigt
att sdsom deposition mottaga ytterligare ndgra argangar av forevarande arki-
valier. Denna forfrigan besvarades nekande. Jag har svirt att fa detta att
stimma med vad som anférdes av den foregdende drade talaren.

Fragan #r ritt gammal. Den har forekommit till behandling vid olika till-
fallen hir i riksdagen, och utslagen ha varit olika. Riksdagen beslst ar 1936
pa hemstillan av riksdagsbibliotekets styrelse och med gillande av samtliga
de utskott, som blivit tillfragade i #rendet, att manuskripten {ill utskotiens
utlatanden for framtiden icke skulle arkiveras eller forvaras. For ndrvarande
oiller alltsd den regeln, att koneepten till utskottens utlatanden inte forvaras.
Statsrevisorerna ha nu pépekat, att om denna regel anses riktig, nar det gil-
ler de lspande handlingarna, borde den kunna tillimpas Aven bakdt i tiden.
Varfor skulle man da icke fran de nuvarande arkivalicrna kunna utgallra kon-
cepten till utskottens utldtanden? Dessa finnas ju redan 1 tryck.

Papekandet har remitterats till riksdagsbibliotekets siyrelse. som for sin
del icke funnit nagonting att invinda mot tanken. Den har alllsi hos banko-
utskottet foreslagit, att utgallringen skall f& gilla dven bakit i tiden. Savitt
jag forstar, kan dirmed inte hinda ndgon olycka, di som sagt koncepten tryc-
kas och ingd i de tryckta riksdagshandlingarna.

Den irade talaren sidger nu, att riksarkivet har en annan mening i saken.
Jag skall da be att fa hianvisa kammarens ledméter till den handling, som lag
{ill grund fér 1936 ars beslul. T denna redovisas hela gdngen av irendet. och
dar atergives bl. a. elt uttalande av divarande dverbibliolekarien for riksdags-
hiblioteket. 1 vilket han refererar ett riksarkivariens uttalande. Han siger:
»Vid en af mig for ndgon 1id sedan hos riksarkivarien ¢jord forfragan om
moiligheten af cit fortsatt 6fverldtande af riksdagens arkivalier till riksarki-
vel bragies fragan pa tal om utgallring af sidana handlingar. som finnas in-
fagna 1 tiksdagens frin {rycket utgifna protokoll med bihang. Riksarkiva-
rien uttalade sdsom sin mening, att dylika handlingar kunde ulan nigot som
helst. forfang utgallras, och han framhsll pd samma ging, alt defta dfven af
utrvmmesskiil fran riksarkivets sida vore onskligt, om ofverhnfvud {aget riks-
arkivet skulle kunna upplita plats for fortsitiningen af riksdagens arkivalier.
Hir ha vi alllsa ett myekel forbehallslost ntialande frin riksarkivariens sida
till forman for det forfarande. som bankoulskotiet i detia fall har ifragasati.

Jag vill ocksd framhaila, att denna friga ur riksdagshibliotekels synpunkt
knappast har nagol stirre infresse ulom som ren ufrymmesfraga. Man blir
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av med en del onddiga arkivalier p4 hyllorna, och man kan pa det sittet dryga
ut det for ovrigt inte sirskilt rikliga utrymme, som star till bibliotekets for-
fogande. Men om kammaren anser att dessa manuskript bora bevaras — sa
vitt jag forstir, ha de icke ndgot stérre intresse, méjligen pa ett undantag nir,
nimligen konstitutionsutskottets manuskript — s3 har bibliotekets styrelse
givetvis ingenting att invinda.

Betriffande konstitutionsutskottet ligger frigan som sagt méjligen till pa
ett sirskilt sitt. Dess protokoll sivil som manuskripten till utlitandena ha
onekligen ett stérre intresse #n motsvarande handlingar inom andra utskott.
Men da vill jag fista uppmirksamheten pa att konstitutionsutskottets hand-
lingar 6verhuvud taget icke bersras av det nu féreliggande forslaget. Konsti-
tutionsutskottet dr namligen sin egen arkivarie. Det forvarar sjalvstindigt sina
handlingar. Dessa ha 6verhuvud taget icke vidarebefordrats till riksdagsbib-
liotekets vérd. Betriffande dessa handlingar kommer férevarande forslag s&-
ledes icke alls att #ga tillimpning.

Under sddana férhallanden, herr talman, kan jag inte se nigot hinder mot
att gd pd den linje, som bankoutskottet har féreslagit.

Herr Pauli: Herr talman! Jag hade tinkt begira ordet, innan bankout-
skottets talesman yttrade sig, men jag befann mig vid det tillfallet inte i kam-
maren. Jag skall emellertid be att nu f3 yttra ndgra ord och vill da taga fasta
pd den siste drade talarens uttalande, att riksdagsbibliotekets styrelse — och
han sjilv sisom ledamot av densamma — inte har nagon invindning mot att i
varje fall tills vidare de manuskript bevaras, som omnimnas under punkt 2) i
klammen till detta utlitande, nimligen utskottens manuskript till utldtanden
for dren 1867-—1935. Jag forstir mveket vil, att detta ur riksdagsbibliotekets
synpunkt &r en ren utrymmesfriga. Men d3 jag har mig bekant, att flera leda-
moter av denna kammare, som ur facksynpunkt #ro intresserade for riksdags-
historiska frigor, liksom ocksd personer inom riksarkivet med liknande intres-
sen ha uttalat ett énskemal, att denna grupp av manuskript skulle undantagas
vid utgallringen. vill jag som sagt understryka herr Knut Peterssons utta-
lande, att ingen invindning rimligen bér kunna goras diremot.

Vad som fran riksarkivets sida skulle kunna andragas ar givetvis ocksd ut-
rymmessynpunkten. Som kammaren vil vet. finns det emellertid f6r nirvarande
en sirskild kommitté, de s. k. arkivsakkunniga. som med fackkunnig hjalp frin
riksarkivets sida #r sysselsatt med att gallra bland handlingar, sirskilt sadana,
som hédrréra fran kristidskommissionerna under forra kriget sivil som under
det nu pagéende. Dessa arkivsakkunniga komma férmodligen att vid sin &ver-
syn granska alla slag av arkivalier som kunna komma i friga for utgallring.
Om nu dessa manuskript tills vidare skulle 6vertagas av riksarkivet. falla vil
ocksd de s& smdningom under den provningen.

Fér nirvarande kunna vi enligt min mening gott kosta, pa oss att vila pd ha-
nen med utgallringen av dessa utskottsmanuskript. Att man inte tar vara pa
dem efter 1936 behdver ju inte betvda, att man inte skulle kunna ta vara, ok}
de dldre manuskripten, i varje fall tills vidare. Det har forsikrats mig, och det
bor ju dven en lekman kunna forstd. att Aven handskrifterna i detta fall kunna
erbjuda ett visst historiskt intresse. Gent emot herr Knut Peterssons paminnelse
om att manuskripten atergivas i trycket, vill jag papeka. att det i manuskripten
kan finnas anteckningar och tilligg, som inte komma fram i trycket. Man kan
med andra ord i viss man félja utlatandenas tillkomsthistoria inom utskotten
med hjilp av dessa manuskript.

Jag skall inte niirmare ingd pa frigan, men eftersom jag vet att man frén
bankoutskottets sida icke har nigonting emot att retuschera forslaget pa denna
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punkt, ber jag, herr talman, att fa framstilla det yrkandet, att 1 bankoutskot-
tets utlatande nr 28 punkt 2) i klimmen métte utgd. Samma yrkande kommer
att framstillas 1 andra kammaren.

Herr Petersson, Knut: Herr talman' Mot den siste drade talarens resone-
mang har jag egentligen bara en invindning att gora, namligen att det #r riks-
dagsbiblioteket och icke riksarkivet som svarar for riksdagens arkivalier. Om
sverhuvud taget en granskning av dessa arkivalier skall foretagas ur synpunk-
ten, huruvida det skulle vara mgjligt att gallra ut en del av dem, bor denna
granskning rimligtvis forrittas av riksdagsbiblioteket och dess tjanstemin.
Direst riksdagen beslutar i enlighet med bankoutskottets forslag, lar vil knap-
past riksarkivet ataga sig det arbete som dédrmed skulle folja, utan det kommer,
skulle jag formoda, att avila riksdagsbiblioteket. Detta ur en rent principiell
synpunkt. Eftersom arkivalierna ligga under riksdagsbibliotekets vard, bora
ﬁithérande fragor avgoras pa riksdagshibliotekets ansvar och icke pd riksar-

ivets.

Herr Sandén: Herr talman! Jag ber att fi uttrycka min tacksamhet for
den lektion, som herr Petersson har givit i friga om srendets tidigare behand-
ling. Jag var inte frimmande fér saken, men d& jag trodde att bankoutskottet
genom sitt nya stillningstagande skulle kunna gora kallforskarna p&d omradet
en tjanst, lade jag mitt yttrande pa den bog som kammaren horde. De ledaméter
av kammaren, som ha visat intresse for saken, men som &ro forhindrade att nar-
vara har i kvill, aro professorerna Herlitz och Andrén — forlat, professor
Andrén har just kommit in i kammaren, ser jag. De ha forsakrat att det &r av
varde att detta beslut fattas, och det ar ocksd frin dem jag har uppgiften att
riksarkivet forklarat sig villigt att, naturligtvis i samarbete med styrelsen for
riksdagshiblioteket samt efter dess horande och medgivande, évertaga de manu-
skript som nirmast dro av intresse. Jag kan inte forstd annat dn att detta
ar en klok upplaggning av dmnet, och jag tycker ju inte att riksdagsbibliote-
kets styrelse p& nagot sitt behover kénna sig sirad dver att bankoutskottet
visat tillmotesgdende mot dem, som #ro intresserade av dessa handlingar.

Hari instimde herr Andrén.

Herr von Horn: Herr talman! Néar detta drende behandlades i bankout-
skottet, gick jag visserligen med pa att dessa manuskript skulle makuleras, men
detta gjorde jag just av den anledningen att man inte gérna var villig att bevara
dem pa nagot stille i vart land, enkannerligen i riksarkivet. Jag ar sjilv en
gammal samlare av olika slags manuskript och forstar virdet av dem. Nir nu
tillfalle erbjuder sig och det visar sig att riksarkivet verkligen vill taga emot
dessa handlingar, tycker jag det ar fullkomligt klart att man ocksd bor till-
mitesgd detta 6nskemal.

Jag ber darfor att fa for min del instimma i det yrkande, som ar framstallt
av herr Sandén.

Herr Petersson, Knut: Herr talman! Jag vill bara limna en ytterligare
upplysning. Om kammaren gir att fatta sitt beslut i tron att riksarkivet skulle
vara villigt att mottaga dessa arkivalier, sa tror jag att kammaren grundar sitt
heslut pa en felaktig foérutsittning. Sa vitt mina upplysningar &ro riktiga, har
riksarkivet inte nigon som helst onskan eller nigot intresse av att utoka de ar-
kivalier, som redan ha dverlatits i dess vérd.
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Herr Pauli: Herr talman! Jag vill siga till herr Petersson. att jag givetvis
utgick fran den forutsittningen, att om inte riksdagsbiblioteket ansig sig ha
plats for dessa handlingar och om man frin riksarkivets sida fann dem vara
av tillrackligt vetenskapligt intresse, s& skulle riksarkivet kunna taga hand om
dem. Jag har liksom herr Sandén litet svirt att forsts. att man fran riksdags-
bibliotekets sida i minsta min skulle kunna uppfatta det som nagon sorts sido-
vordnad mot riksdagsbiblioteket. om det forutsittes sisom helt naturligt ati
dessa bada inslitutioner ridféra sig med varandra, nir det giller en utgallring
av sidant hir material. Liksom herr Sandén tycker jag ocksa att det enda mo-
tiv, som kan fi vara bestimmande for vart stindpunktstagande fran olika hall.
ar en 6nskan att ridda ett material. som eventuellt kan vara av betvdelse, fran
att forstoras eller férsvinna, innan det vederbérligen har konstaterats., huruvida
det kan fa den ifrigasatta anvindningen. Enligt min mening behdver hir inte
pa nigot sitt eller fran nigot hall blandas in prestigesynpunkter. Vi dro vil
alla besjilade av samma 6nskan, ndmligen att pa detta omrade 24 fram med for-
nuftig varsamhet utan att dirfér 4samka ndgon institution en alltfér stark be-
lamring av dess utrymmen.

Herr Andrén: Herr talman. Ehuru jag icke varit i tillfille att f6lja denna
debatt, skall jag be att {3 siga ett par ord. Det ir klart att frigan om férva-
ring av dessa arkivalier dr ett besvirligt problem. Manga arkivalier horde onel-
ligen snarast mojligt uteallras. Emellertid har jag frin ett av vara arkivrad
i dag fatt mottaga en telefonparingning. Arkivradet beklagade att riksarkivet
icke fatt tillfille att yttra sig 6ver denna sak och férklarade samtidigt. att riks-
arkivet var intresserat av att bevara de handlingar, som det hir &r friga om.
nidrmare bestdimt manuskripten och korrekturen till utskottsutlitandena med de
rittelser, som ha gjorts i dessa under utskottsbehandlingen. Jag har velat siga
detta med anledning av herr Knut Peterssons sista inligg.

Den utgallring. som bér ske, miste naturligtvis goras av sakkunnigt folk.
och det kan ju inte fornekas att riksarkivet, som i allminhet fir syssla med des-
sa_problem, forfogar Gver en stdrre sakkunskap i dessa ting in som kan vara
fallet med andra institutioner.

Med hénsyn hiartill ber jag att £& hemstiilla om hifall i1l det vrkande, som
hiir har framstillts av herr Sandén.

Efter det dverliggningen forklarals hirmed slutad, yttrade herr talmannen.
att dirunder endast yrkats, av herr Pauli, att vad utskottet i det nu ifrigava-
rande utlitandet hemstillt skulle bifallas med den indring, att utgallringen
(.'iw riksdagshandlingar icke sknlle omfatta utskottens manuskript i1l utltan-

en.

Sedermera gjordes propositioner, férst pa bifall 1ill utskottels hemstillan
oférandrad samt vidare enligt herr Paulis yrkande; och férklarades den senare
propositionen vara med overvigande ja besvarad.

Anmildes konstitutionsutskottets férslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen:

nr 120, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férsla o
till lag om #ndring i vissa delar av kommunala vallagen den 6 juni 1930 (nr
253) m. m. jamte i amnet viickta motioner; och

nr 121, 1 anledning av vickta motioner om sammanslagning av primiarkon-
munala enheter m. m.



Onsdagen den 15 april 1942 e. m, Nr 14. 103

Skrivelseforslagen godkandes under forutsittning, betraffande forslaget
nr 120, att utskottets hemstillanden i utldtande nr 5 samt, i friga om forslaget
nr 121, att utskottets hemstillanden i utlitande nr 6 bifélles dven av andra,
kammaren.

Anmildes bevillningsutskottets forslag till riksdagens skrivelse, nr 123, till
Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende reglering av
sockerniringen i riket.

Skrivelseforslaget godkindes under forutsittning att utskottets hemstillan-
den i betinkande nr 16 biftlles dven av andra kammaren.

Justerades ytterligare protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens
sammantride avslutades k1. 9.20 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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Kammaren sammantriadde kl. 4 e. m.

Herr statsridet Moller avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 222, med foérslag till lag om #ndrad lydelse av 2 och 5 §§ lagen den 20
Juni 1918 (nr 460) angdende atgirder mot utbredning av konssjukdomar;

nr 224, angdende anslag till anordnande av skyddsrum i vissa statliga un-
dervisningsanstalter;

nr/ 225, angfende vissa anslag till riksforsikringsanstalten for budgetaret
1942/43;

nr 226, angéende statsbidrag till lasaretts- och tuberkulossjukvirdens ut-
byggande 4 Gotland;

nr 227, angdende anvisande av medel till statsbidrag for uppférande av
frukt- och potatislagerhus m. m.;

nr 228, angaende atgirder f6r utjimning av marknadspriserna & vissa for-
nédenheter m. m.; samt

nr 229, med férslag till tjinste- och familjepensionsreglementen fér arbeta-
re m. m.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser
till] Konungen:

nr 125, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition anglende anslag & till-
liggsstat II till riksstaten for budgetiret 1941/42 till omkostnader for ex-
periment- och forsoksverksamhet genom Svenska gengasaktiebolaget;

nr 126, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag & till-
laggsstat II till riksstaten for budgetaret 1941/42 till beredande av sjukvard
1 Sverige 4t barn fran Finland;

nr 127, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for bud-
getaret 1942/43 till skyddslikemedel &t vissa kvinnor och barn;

nr 128, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avstiende i vissa
fall av allminna arvsfondens ritt till arv;

nr 129, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende anslag fér bud-
getdret 1942/43 till valutakontoret;

nr 130, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag & till-
laggsstat IT till riksstaten for budgetiret 1941/42 till viss godsvagnsutrust-
ning for statens jirnvigar; samt

nr 131, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for bud-
%etﬁret 1942/43 till forradsbyggnader for telegrafverkets rikning i1 Viastan-
ors.

Anmildes och godkindes jordbruksutskottets férslag till riksdagens skri-
velser t1ll Konungen:

nr 132, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férord-
ning angdende #ndring av 1, 3 och 5 8§ férordningen den 27 juni 1930 (nr
247) om utrotande av nétbromsen;
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nr 133, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse for
arrendatorn B. Landin fran skyldigheten att betala viss husroteersitining;
samt

nr 134, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende rorelsekapital for
dominverket,

Foredrogs och hianvisades till bevillningsutskottet Kungl. Maj:ts proposition
nr 214, med forslag till férordning om #ndring 1 vissa delar av férordningen
den 19 november 1914 (nr 383) angdende stimpelavgiften.

Foredrogos och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 219, angdende overskridande av viss anslagspost 1 den fér ldnsstyrel-
serna faststillda avloningsstaten;

nr 220, angéende anslag till linsstyrelserna foér budgetdren 1942/43;

nr 221, angdende atgarder for fraimjande av 6kad bostadsproduktion m. m.;
samt

nr 223, angdende anslag till kostnader for &rlig taxering for budgetéret
1942/43.

Foredrogos och bordlades Kungl. Maj:ts denna dag avlimnade propositio-
ner nr 222 och 224229,

Anmildes och bordlades

statsutskottets utlitanden:

nr 63, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar angdende anslag for
budgetaret 1942/43 till domkapitlen och stiftsnimnderna m .m.;

nr 64, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende statens bosatt-
ningslan jimte en i dmnet vickt motion;

nr 65, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for bud-
getaret 1942/43 till statens polisskola;

nr 66, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till kungérelse
om #ndring av 58 § 3 mom. 7 punkten civila avléningsreglementet den 4 janu-
ari 1939 (nr 8) m. m. jimte en i &mnet vickt motion;

nr 67, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende grunder for kris-
tillagg &t statliga befattningshavare m. fl. jimte i #mnet vickta motioner;

nr 68, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag for bud-
getaret 1942/43 till ny posthusbyggnad i Borés m. m.; och

nr 69, i anledning av vickt motion om taxorna pa méanadsbiljetter inom sta-
tens jJarnvigars lokaltrafik;

bankoutskottets memorial nr 29, angéende anvindande av riksbankens vinst
for ar 1941 m. m.;

férsta lagutskottets utlatande nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition angaende ersitining fran kyrkofonden fér &vertalig personal vid domén-
verket;

andra lagutskottets utlatanden:

nr 16, i anledning av vickt motion angiende viss #ndring i lagen om for-
sikring for vissa yrkessjukdomar;

Forsta kammarens protokoll 1948. Nr 14. 8



106 Nr 14. Lordagen den 18 april 1042,

nr 17, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag angé-
ende dndrad lydelse av 1 § lagen den 11 juni 1937 (nr 348) om krigsférsik-
ring fér ombord & fartyg tjinstgérande personer, m. m.;

nr 18, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
fortsatt giltighet av lagen den 21 juni 1940 (nr 645) om skyldighet att bort-
tora varuforrdd, m. m.;

nr 19, i anledning av viickt motion angdende dndringar i lagen om fastighets-
bildning i stad och férordningen med nirmare foreskrifter om fastighetsre-
gister for stad;

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende tillstand till
skattekdp av den av aktiebolaget Vistergotlands forenade kalkindustrier in-
nehavda kronoligenheten Carlsfors nr 2, en #ing, i Bergs socken av Skaraborgs
lan; och

nr 21, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag angé-
ende dndring i vissa delar av lagen den 18 april 1935 (nr 113) med vissa
bestimmelser om arbetsférmedling; samt

Jordbruksutskottets utlitanden:

nr 19, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med férslag till for-
ordning med vissa bestimmelser angiende nitboskapsaveln, dels ock i amnet
vickt motion;

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende &tgirder for stod-
jande av odlingen av matirter och bruna bénor:

nr 21, 1 anledning av Kungl. Maj:ts propos’i‘tion angiende forsiljning av
mark frin vissa kronoegendomar m. m.;

nr 22, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning av
vissa lektorsprebendefastigheter:

nr 23, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férsiljning av
vissa allmidnna arvsfonden tillfallna fastigheter; och

nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anvisande av
medel till byggande av skogsvigar m. m. jimte i Amnet vickta motioner.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens samman-
tride avslutades kl. 4.08 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.

Stockholm 1942. Kungl. Boktryckeriel P. A. Norstedt & Soner.
421459



