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Motioner { Andra Lkammaren, Nr 311,

Nr 344.

Av herr Kyling, 7 anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 318, med
forslag till varnpliktslag.

Eniir inkallelseférfarande med personliga order avses framdeles komma till
anvindning i mycket stor utstrickning, maste sisom i propositionen framhallits
storsta mojliga garanti skapas for att de virnpliktiga kunna nds med postfor-
sindelser. Eftersom de uppgifter om de viarnpliktigas postadresser, som de
militéira myndigheterna erhilla frin folkbokfb"ringsmyndigheterna, ej torde vara
tillfyllest, héra de virnpliktiga aliggas vissa mot de nuvarande bestimimelserna
om adressanmilan svarande skyldigheter. T 34 8§ i Kungl. Maj:ts { orslag har
for sddant iindam4l Intagits ett stadgande, enligt vilket den viarnpliktige har
frihet att vilja vilken dtgird som helst foér vinnande av det dsyftade resul-
tatet — att han kan nis av en militir postforsindelse. T den foreslagna para-
grafens andra stycke har sirskilt utsagts, att sisom sidan tgird skall anses
anmilan om adressforindring hos postanstalt samt, betriffande sjémanshus-
inskrivna, hos sjomanshusombudsman. Mot forslaget i denna del finnes enligt
min mening intet att erinra.

Till stadgandet i 34 § anknyter straffbestiimmelsen i 37 §, som stadgar
straft for det fall att varnpliktig vid adresstorindring underliter vidtaga sddan
atgiird att postforsiindelse fran militir myndighet utan dréjsmal kan komma
honom tillhanda. Enligt forslaget skall dock dgmas till straff endast om under-
latenheten medfir, att postforsindelsen atergir till avsindaren sdsom obestill-
bar. M4l om forseelse mot 37 § skall enligt den foreslagna 43 § upptagas och
avgoras av linsstyrelse. Det iir underkastat tvekan om den silunda foreslagna
straffbestimmelsen dr cffektiv, Enligt motiven till 34 § skulle det st den virn-
pliktige fritt att t.ex. vidtala ndgon nirstiende att vidarebefordra post. Om
han vidtagit sddan atgird, skulle han ej kunna straftas, om den han vidtalat
brister i sitt &tagande och detta medfor att forsindelsen dtergdr till avein-
daren. Hirom ir kanske i och for sig ej ndgot att erinra. Men frigan ir, om
det Gverhuvud taget med det foreslagna processuella forfarandet kan ledas i
bevis, att den varnpliktige brustit i sin skyldighet. Om den virnpliktige pastar,
att han vidtagit en &tgird som objektivt sett varit fignad att leda till att post-
forsindelse vidarebefordrats till honom, lira i wvart fall uppstd mycket stora
svarigheter att motbevisa hans péstdende. Enligt min uppfattning skulle den
foreslagna avfattningen av straffbestimmelsen kunna leda till misshruk diir-
igenom att straffyrkanden i stor utstriickning mattes med oriktiga pastienden,
vilka ej kunde motbevisas. Diirest linsstyrelse skall avdéma mal av ifraga-
varande slag, synes straffbestimmelsen béra anknytas till underlitenhet att
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jakttaga en viss bestimd, litt faststiillbar dtgird, limpligen sisom rullférings-
nimnden foreslagit underlitenhet att vid adressférindring gora anmilan pd
sitt i 34 § andra stycket ségs.

Mot en sidan bestimmelse kan visserligen erinras, att den i vissa fall skulle
med straff beligga en virnpliktig som samvetsgrant vidtagit dtgird for att post
skall kunna komma honom tillhanda men gjort detta péd ett annat sitt dn som
exemplifierats i 34 § andra stycket. Det torde emellertid kunna antagas, att,
om post ej nir sin adressat, denne i det Gvervigande flertalet fall ej vidtagit
sddan &tgird, som objektivt sett skulle vara #gnad att leda till det dsyftade
resultatet.

P& grund av vad sdlunda anférts fir jag vordsamt hemstilla,

att riksdagen métte for sin del besluta att i 37 § i Kungl.
Maj:ts forslag till virnpliktslag orden “vidtaga &tgird som i

34 § forsta stycket avses” utbytas mot orden “gbra anmilan
pé sitt i 34 § andra stycket sigs”.

Stockholm den 12 november 1941.

Folke Kyling.



