RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1940. Andra kammaren. Nr 32.

Tisdagen den 21 maj.
Kl 4 e. m.

§ 1.

Justerades protokollen for den 14, den 15 och den 18 innevarande maj.

§ 2.

Herr statsrddet Wigforss avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 255, med forslag till lag om férbud i vissa fall mot beviljande av kvar-
stad eller skingringsférbud;

nr 261, med férslag till forordning om #ndrad lydelse av 18 § 1 mom. for-
ordningen den 15 december 1914 (nr 436) angdende statsmonopol & tobakstill-
verkningen i riket;

nr 262, med forslag till lag om #ndrad lydelse av 5 § valutalagen den 22
juni 1939 (nr 350);

or 264, angiende anslag till fortlspande konsumtionsundersékningar;

nr 265, angdende anslag till valutakontoret;

nr 268, med forslag till andrad lydelse av § 110 regeringsformen samt § 3
mom. 9 och 10 tryckfrihetsférordningen;

nr 269, med forslag till andrad lydelse av § 86 regeringsformen och § 38
riksdagsordningen samt till inférande 1 tryckfrihetsférordningen av en ny para-
graf, betecknad sisom § 6, m. m.;

nr 270, med forslag till andring 1 vissa delar av tryckfrihetsforordningen
m. m.; och

nr 271, med forslag till foérordning om néjesskatt, m. m.

Dessa propositioner bordlades.

§ 3.

Foéredrogos var efter annan féljande Kungl. Maj:ts & kammarens bord vi-
lande propositioner; och hiinvisades diarvid

till konstitutionsutskottet propositionen, nr 254, med foérslag till &ndrad ly-
delse av § 54 regeringsformen samt §§ 37 och 50 riksdagsordningen;
till statsutskottet propositionerna:

nr 257, angiende organiserandet av ett hemvirn;

nr 258, angiende 1an fér uppforande av en anliggning av stringbetong; och

nr 259, angéende anslag till Civil personal vid krigsritterna: Ersdttningar
till ecivila ledaméter 1 faltkrigsritter m. m.

Vidare foredrogs for remiss till utskott Kungl. Maj:ts proposition, nr 260,
med forslag till lag angdende férbud mot vissa sammanslutningars verksamhet.

Darvid yttrade:

Herr Lundstedt: Herr talman! Jag férmodar, att vi alla kunna vara éver-
ens om, att svensk lagstiftning, s& linge den utovas, ocksa i dessa Gdesmit-

Andra kammarens protokoll 1940. Nr 32. 1

Remias av
proposition
ang. forbud
mot vissa
samman-
slutningars
verksambhe!.



2 Nr 32. Tisdagen den 21 maj 1940.

Remiss av proposition ang. forbud mot vissa sammanslulningars verksam-

het. (Forts.)
tade tider, bor utévas med samma krav pa juridisk konsekvens och saklighet,
som vi alltid varit vana vid. Jag tror vil, att detta lagforslag angéende for-
bud mot vissa sammanslutningars verksamhet kan tinkas f& en viss, kanske
en betydande nytta till tryggande av vart statsskick, men jag tror & andra
sidan, att de forhoppningar i1 detta avseende, som pé vissa hall 1 pressen och
annorstides kommit till uttryck, varit betydligt 6verdrivna. Atskilliga an-
mirkningar torde nimligen med fog kunna framstillas emot detta lagforslag.

Lagen skall, som vi alla redan sett, ha provisorisk karaktir. Den #ir av-
sedd att tillampas endast 1 kritiska situationer. Under normala tider férut-
sittes salunda, att nazistisk och kommunistisk verksamhet fritt skall kunna
utévas 1 vart land. Med denna stdndpunkt férbiser man, att det 4r just under
normala tider, som de kommunistiska och nazistiska partierna bedriva sin for
demokratien undergrivande verksamhet och forbereda diktaturens inférande.
Om icke sddan verksamhet under normala tider finge fritt bedrivas, s& skulle
aldrig sddana kritiska situationer som de, for vilka lagen torde f& anses av-
sedd, behova uppstd. Med denna stindpunkt synes man vidare forbise, att
det kan vara for sent att ingripa, om man vantar, till dess den kritiska situa-
tion intratt, 1 vilken lagen vore tillamplig. Till erfarenhetsmissig belysning
av det sist sagda ber jag att f4 hinvisa & ena sidan till det sista Arets hin-
delser 1 Norge och Holland, & andra sidan till den fullstindiga enighet, som
radde bland finnarna vid det ryska angreppet. I Finland fanns mot kommu-
nismen en lag, av allmién strafflags natur. I Norge och Holland saknades
lagstiftning emot nazismen.

En annan anmirkning sammanhinger dirmed, att lagen avser forbud mot
vissa sammanslutningars verksamhet. Med den utgéngspunkten #r det helt
naturligt, att lagen endast reagerar mot en sammanslutnings verksamhet, icke
mot nazistisk och kommunistisk verksamhet, som utévas av enskilda under
sadana forhallanden, att man icke kan tala om sammanslutningars verksam-
het. Nu ar det ju si, att ingen verksamhet utévas av sammanslutningar, utan
det ar alltid enskilda individer, som agera. Men man menar, att 1 vissa situa-
tioner pd grund av sirskilda férhallanden enskildas verksamhet kan betrak-
tas sdsom varande jimvil en sammanslutnings verksamhet. Jag tror det #r
ett faktum, att 1 vart land nazistisk verksamhet kan pévisas, utan att det ar
mojligt att fora sddan bevisning, att verksamheten skulle kunna anses utévad
av en sammanslutning. Overhuvud taget tror jag, att man vagar péastd, att
vara nazist- och kommunistpartier och fér évrigt vilka partier av liknande
art som helst kunna etablera sin verksamhet pa ett sidant sitt, att all bevis-
ning om att verksamheten utévats av en sammanslutning omdjliggires.

I anslutning till dessa bada anmirkningar skulle jag vilja uttala, att jag
{6 min del finner det oférenligt med demokratiska rattsprinciper att icke kri-
minalisera diktaturstrivande verksamhet genom straffbud av samma karak-
tar som den allminna strafflagen; genom straffbud, som taga sikte pa den
for demokratien farliga verksamheten, likgiltigt om denna kan betecknas som
en organisations verksamhet eller blott och bart som enskilda personers.

Utoéver de anmirkningar, jag redan framstillt, tilliter jag mig papeka, att,
sdvitt jag forstdr, vissa formuleringar i detta forslag dro #gnade att ingiva
farhagor for lagens bristande effektivitet. Det heter 1 lagens 1 §, att samman-
slutning, vars verksamhet asyftar att med vildsamma medel eller med hjalp
av frimmande makt omstérta o. s. v. Jag tror, att det skall bliva mycket
svart att sverbevisa vederborande om att deras verksamhet syftar till att med
valdsamma medel eller med hjilp av frimmande makt omstorta eller forindra
rikets statsskick. Respektive partiers paroller kunna mycket vil avpassas
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p4 ett sadant sitt, att de icke triffas av lagens formuleringar. Vad Moskva-
partiet betraffar, s& kinna ju alla till, att instruktioner meddelats, enligt vil-
ka det just galler att forsoka lura manniskorna, si att de icke f& klart for sig,
varom det 1 sjilva verket ror sig. I dessa instruktioner papekas vikten av att
man icke framstiller klara och fullstindiga paroller. 1 stillet bér man ha,
som den tekniska termen lyder, »delparoller» och »delkrav». Allt efter den
framgang, som kan vinnas, skola direfter limpade »dvergangsparoller» givas,
i syfte att dymedelst forbereda »det revolutionira uppsvinget». Innan vi ha
bragts till det revolutionira uppsvingets stadium, tror jag att det blir ganska
svart att med vanlig tolkning av formuleringarna i denna lag kunna attackera
den kommunistiska verksamheten. Men d& torde attacken kunna befaras kom-
ma for sent.

Om man silunda & ena sidan med fog torde kunna anmirka pé lagens bris-
tande effektivitet, si synes det mig, att man 4 andra sidan med skil ocksa kan
tala om lagens alltfor stora effektivitet. Det finns ordalag i 1 §, som lamna
fritt spelrum for alltfor subjektiva viirderingar siasom grund for tolkningen.
Det talas om verksamhet, som visar sig agnad att allvarligt skada rikets for-
svar eller forhallande till frimmande makt eller att allvarligt stéra ordningen
inom landet. S3 kan emellertid — alltefter omdémesgivarens subjektiva instill-
ning — skilda verksamheter karakteriseras, vilka vi med vara utgéngspunkter
icke girna kunna anse bora drabbas av en tvangslagstiftning. Om en freds-
forenings verksamhet kan t. ex. ndgon mena, att den kan vara #ignad att mer
eller mindre allvarligt skada rikets forsvar. Kan icke en fosterlindsk samman-
slutning, som vill géra sitt yttersta for att uppdaga och férebygga den femte
kolonnens arbete, tinkas utgora en fara for vart forhillande till fraimmande
makt? Tinjbarheten i begreppet »allvarligt stora ordningen» ligger 1 alltfor
ppen dag for att behdva exemplifieras.

Med hinsyn till den godtycklighet, som s&lunda kan tinkas komma med 1
spelet, utgor lagforslaget en fara for att vid blivande tillampning granserna
mellan demokratiskt och antidemokratiskt kunna utsuddas. Lat vara, att den-
na fara den dag, som 1 dag ar, saknar all praktisk betydelse, s& forhéaller det
sig dock si, att demokratien i dessa tider har utsatts och alltjamt utsittes for
sddana pafrestningar, att den har méast bliva émtalig om sin trygghet, ja, herr
talman, s& 6mtalig om sin trygghet, att den icke ens vill tolerera négra feore-
tiska risker.

Den godtycklighetsrisk, som jag nu berdrt, férstoras onekligen dirigenom,
att det hiar Atminstone delvis 4r fraga om en fullmaktslag. Denna lag kan
tankas i en sittande regerings hand bliva ett vapen mot demokratin. Om den
ockséd inte direkt anviandes for en statskupp, sé kan det under sirskilda om-
standigheter befaras, att lagen kommer att utnyttjas till ett tummande pa
fundamentala demokratiska principer. Vi fa lov att komma 1hag, att trots allt
ar den demokratiska &sk&dningen hos oss liksom i andra linder icke lika starkt
och djupt rotad i alla skilda liger, varvid jag naturligtvis helt bortser fran de
diktatursirivande partierna. Ndgra garantier for var demokratis absoluta
hallfasthet saknas. Detta torde bora beaktas i sidana tider som dessa, da vart
land kan komma att utsiittas for nervekakningar, som forsvaga var demokra-
tiska motstandskraft, vare sig vi dirckt tvingas in i kriget eller icke.

Herr talman! Kort och golt anser jag, att det i den sak, varom friga ir,
ar erforderligt att forst och frimst ha en huvudlag av allmiin strafflags karak-
tir. I denna huvudlag bir enligt min mening verksamheten annorlunda ka-
rakieriseras in som skett i foreligrande lagforslag, och den bér preciseras pa
ett sidant siitt. att varje mojlighet till en anviandning av lagen 1 antidemo-
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kratiskt syfte fran boérjan blir absolut utesluten. I anslutning till en sidan
huvudlag torde det bliva av behovet pakallat — kanske dock blott med hinsyn
till de civilrattsliga konsekvenserna — att ocksd stifta en lag om upplésning
av vissa sammanslutningar. Jag har, herr talman, redan pa detta stadium
tillatit mig att framstilla dessa anmirkningar, i hopp att de skola tagas 1 over-
vigande av det utskott, till vilket propositionen remitteras.

Chefen fér justitiedepartementet, herr statsridet Westman: Herr talman!
Det ar ju givet, att jag 1 allra hégsta grad uppskattar den omsorg om de demo-
kratiska principerna, som den foregdende drade talaren givit uttryck at. Vid
avfattandet av det lagforslag, som nu skall remitteras, har jag forsokt fa till
stind bestimmelser, som skola vara sgnade att undanréja farhigorna for att
denna lag skall anvindas pd ett sitt, som skulle kunna vara farligt f6r demo-
kratien. Den drade talaren yttrade, att den befogenhet, som genom denna lag
ligges i Kungl. Maj:ts hand, skulle kunna anvindas till att genomféra en
statskupp. Jag ber med anledning hirav att f3 erinra om, att enligt lagforsla-
get skall beslut om upplésning av en forening fattas av riksdagen. Kungl.
Maj:t skall endast, d& ett drende ar bradskande, kunna fatta ett provisoriskt
beslut, som inom 30 dagar fran beslutets fattande eller nista riksdags bérjan
skall understillas riksdagen. Riksdagen kan géra framstillning till Kungl.
Maj:t om beslutets upphivande. Saledes kan det komma att forflyta endast
mycket kort tid, under vilken ett beslut kommer att gilla, som av Kungl.
Maj:t har fattats mot riksdagens ¢énskan. Jag har icke kunnat tinka mig, att
man skulle kunna fi bittre garantier for att de demokratiska principerna skola
skyddas &n genom det férslag, som hir framlagts.

Man maéste ju indd gi ut ifran, att riksdagen kommer att séka bevara demo-
kratiens principer, och att det i virt land icke kan finnas nigot sikrare virn
for demokratien #n den svenska riksdagen.

Den drade talaren nimnde vidare, att man borde ha en allmin lag av straff-
rattslig karaktir, en lag, som faststillde, vilka brott som skulle anses av
statsfientlig karaktir. Jag ber med anledning dirav att {4 erinra om, att vi
nyligen reviderat vér strafflag ur den synpunkten, och att riksdagen nyss be-
handlat ett forslag till #ndring av 8 kapitlet i strafflagen, som handlar om
forraderibrott, spioneribrott och &verhuvud taget om brott, som iro menliga
for statens sikerhet. Man har saledes nyss behandlat de straffrattsliga
problemen. Denna lag kommer endast som ett komplement till den redan be-
slutade straffrittsliga reformen, ett komplement, som avser att bereda riks-
dagen tillfille att i en kritisk situation, nir si provas oundgingligen nodvin-
digt, upplésa en sammanslutning, som kan 6ka samhillsfarligheten hos vissa
individer genom de ¢kade resurser, som sammanslutningen staller till deras for-
fogande,

Jag har verkligen svért att tinka mig, att man skulle kunna infér riksdagen
framligga ett lagférslag, som innebure stérre garantier for att den befogenhet,
som detta lagférslag meddelar, skall anvindas pa ett demokratiskt satt. Jag
forutsitter, att riksdagen icke lider den brist pa sjalvfortroende, att riksdagen
skulle anse sig icke vara den ritta innehavaren av en dylik 6vervaknings-
uppgift.

Herr Lundstedt, som erhisll ordet for kort genmiile, anférde: Herr talman!
Jag forsckte med avsikt uttrycka mig si, att det skulle std klart, att Jag icke
befarade nagon statskupp, framfsrallt icke fran den regerings sida, i vilken
herr Westman sitter. Men jag framhéll ocksé, att man, dven om det fér nir-
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varande icke vore att befara, att lagen anvindes i syfte att genomféra en stats-
kupp, kunde tinka sig, att lagen pa annat sitt finge en antidemokratisk an-
vindning. Jag papekade, att lagen Atminstone till en del vore en s. k. full-
maktslag. Det kan tinkas, att ett av Kungl. Maj:t meddelat féorbud komme
att dga bestdnd under en avseviird tid, kanske t. o. m. under mer &n 30 dagar.
Sa snabbt som allting numera sker, tror jag en tid av 80 dagar vara mer in
tillracklig for att ett antidemokratiskt forbud skall kunna medféra fullt till-
rickliga verkningar. Den huvudlag, jag efterlyste, ar sjalvfallet av en helt
annan art i4n de bestimmelser, som férefinnas i 8 kap. strafflagen, till vilket
herr statsrddet hiinvisade. Emellertid var det ju icke alls min mening att gi
in i en detaljdebatt. Det ar jag visserligen mycket vil beredd till, men jag tror
icke att det vore limpligt vid detta tillfdlle. Jag har av herr statsradets an-
forande stirkts i min foresats att snarast mojligt viicka en motion i dmnet.

Hirefter yttrade:

Herr Hagberg i Luled: Herr talman! I dag remitteras tvd propositioner,
som ha ett inbérdes sammanhang. Den ena har redan remitterats till konsti-
tutionsutskottet. Den avser upphivande av 8-timmarslagen for Sveriges ar-
betare, den avser upphiivande av semesterlagen, arbetarskyddslagen, butik-
stingningslagen, skogshirbiargeslagen for skogs- och flottningsarbetare. Den
avser med andra ord borttagande av nistan alla de férméner, Sveriges arbetare
under femtio 4r tillkimpat sig. Den proposition, som nu skall remitteras, gar
ut pa upphivande av foreningsritten samt yttrande- och tryckfriheten for alla
medborgare 1 vart land, men framst for kommunisterna och det kommunistiska
partiets hundratusen viljare. Denna fullmaktslag strider uppenbarligen i vi-
sentliga delar mot grundlagen. Den avskaffar tryggheten till egendom for
fattiga arbetare, som med stora offer finansierat ett parti. Den kommer att
medfora rittsloshet for arbetarklassen. Den kommer att jimna vigen fér ett
brutalt klassherravilde, f6r spioneri, angiveri och provokation inom hela arbe-
tarrorelsen. Det #ir typiskt, att Finlands lagstiftning tjinat som féredéme vid
utarbetandet av detta lagforslag. T Finland férbjod man ocksd kommunismen.
Dir krossade man i kraft av denna lagstiftning fackféreningsrorelsen, pressade
ned arbetslénerna till '/, av de svenska arbetarnas loner och ruinerade de breda
bondemassorna. Genom att sla ned all organisation lyckades man ocksd stérta
landet i ett hopplést krig. Det #r ett foredome for regeringen att aberopa sig
pd, nir den foreslar Sveriges riksdag en siddan lagstiftning! Man &beropar
dven Norges och Danmarks exempel. Det kan nirmast ha ett visst kuriositets-
intresse att pAminna om, att trots att i Norge rader krigstillstand och att dar
tysk regim hirskar, si tillitas samtliga partier, kommunister och socialister
icke undantagna, att bedriva sin verksamhet som férut. Dir himmas icke
partiernas verksamhet, vare sig av transportfsrbud eller hot om politiska for-
foljelser. Den lagstiftning, som nu foreslds, avser att »krona» den hets mot
den kommunistiska rorelsen, som bedrivits i detta land under ett halvt &rs tid.
Det kanske icke skadar att pAminna om vad som blivit resultatet av denna hets.
Det kommunistiska partiet ar ju relativt si svagt, att det icke kan finnas na-
gon fornuftig anledning fér att hela pressen och alla partier i regering och
riksdag skola samverka i forfsljelsedtgirder mot detsamma. Tillvaron av det
kommunistiska partiet fir emellertid tjina som férevindning for vidtagande
av atgirder av allmin rickvidd, Atgirder, som stirka reaktionens vilde, under-
griva demokratiens grundvalar och skapa gynnsammare betingelser for klass-
herraviildet. Ett annat resultat av denna hets — ett resultat, som jag inga-



6 Nr 32. Tisdagen den 21 maj 1940.

Remiss av proposition ang. [orbud mot vissa sammanslutningars verksam-

het. (Forts.)
lunda vill péstd att regeringen velat dstadkomma -— #r den ogirning, som
begatts 1 Luled den 3 maj. De, som sitta pad de anklagades bink, dro samt-
liga offer for denna hets. De motivera sina ogirningar med denna hets. Ett
tredje resultat dr den polisrazzia, som genomférts, och som saknar motstycke
1 Sveriges historia. Ett fjirde resultat blev, att man fick lov att vidtaga at-
girder for att skydda 8tminstone en medlem av Sveriges regering, namligen
statsministern. De, som hade ansvaret for vederbérandes sikerhet, forstodo,
att 1 hignet av denna hets blomma terrortendenser och framkallas hos omdé-
meslosa minniskor viljan att taga saken 1 egna hinder for att pd det viset
tjana de syften, som de anse vara riktiga. Denna hets héll ocksd péd att fora
Sverige 1 krig mot Sovjetunionen. Det ar en hindelse, som ser ut som en
tanke, att omedelbart efter ogéirningen tillgrep regeringen repressalier mot den
tidning, Norrskensflamman, som ogirningsminnen i sjilva verket asyftat
skada. Nar fragan om transportfésrbud behandlades i riksdagen, sd forklarade
en av utskottets talesmin i denna kammare, vil icke infér kammaren men vid
ett privat samtal med mig, att ett transportférbud icke girna kunde drabba
Norrskensflamman, d& den icke vore att betrakta som »kvalificerad» enligt
de riktlinjer, som uppdragits. Men det var alldeles som om ogérningen dir
uppe, vilken krivde fem mi#nniskoliv, ocksd skulle gjort Norrskensflamman
kvalificerad for de forfoljelsedtgirder, man vidtog. Just hetsen i riksdagen
och medverkan frin regeringens och riksdagens sida till reaktionira &tgirder
har astadkommit detta.

T denna hets befinnes ocksé, att de, som 1 dag sitta pd de anklagades bink,
Gppet std upp infér domarna och vittna om att de ansett det icke vara nagot
vanhedrande f6r dem som svenska officerare att hava begétt girningen.

Denna hets mot kommunisterna har icke 15st ett enda av de svira problem,
som vart land 1 dag har att brottas med. Den har pd sin hojd lett till, att
djungelinstinkterna pa sina hall uppammats, intet annat. Det ir betecknande,
att det parti, som 1936 i Sveriges riksdag krivde forbud mot kommunisterna,
har atminstone tvi av sina medlemmar — och det far sannolikt flera — pa de
anklagades bink uppe i Luled.

Kanhinda min tanke sirskilt kretsar kring denna ogirning och den process,
som nu rullas upp, med alla de oerhirt vittutgrenade perspektiv, som samtidigt
belysas. Jag kan icke lita bli att siga. att det verkar och kommer i varje
fall att verka nistan som om man hade s& britt att genomféra denna lagstift-
ning, innan denna process ar fullbordad.

Det ir ju icke nagot underligt, om det skulle paverka domarna. Ty ogir-
ningar, som begis mot statsfiender och mot sddana, som man falskeligen be-
skyller for landsforriaderi, borde ju icke rendera samma straff som ogirningar,
som begés mot andra minniskor.

Man har kért en film, dir man talar om, att »Karl Fredrik regerar», och
man menar darmed, att Per Albin regerar. Det skulle nirmast vara anled-
ning att siga, att Per Albin raserar. Han raserar pd ett enda ar, vad Sveri-
ges arbetare under femtio ars kamp byggt upp.

(I kammaren ropades: Fy!)

Det #r ett faktum.

I denna lagstiftning uppstiller man som forutsittning for ett forbud for det
f6rsta, att man avser att med frimmande hjilp omstérta den lagliga ordningen.
Jag ténker, att man menat »qvislingar». Men den propaganda, som bland an-
nat frin regeringsbinken forts for att forsvara vissa element 1 vart land, tyder
pa att det icke motsvarar det man tinker pa.
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Jag erinrar om socialdemokratiens stillning. Med den motivering, som re-
geringen hir foreslar, kan ju hela den internationella socialdemokratien sittas
pa de anklagades bink. Med hjilp av frimmande trupper besegrades Tysk-
land 1918. I kraft dérav kunde den tyska socialdemokratien genomféra en ny
regim, 14t vara att det var en mycket ynklig regim, som visade sig icke hava
livskraft. Men detta kunde de 1 varje fall.

Eller se p& vart eget land! Vad gjorde Adlercreutz och hans kamrater 1809
i Sverige? Med den motivering, som regeringen anvinder fér att kvalificera
s. k. landsskadliga garningar, kan mycket vial A dlercreutz’ statskupp 1 Sverige
betecknas som utférd med hjilp av frimmande makt.

Vi ha under flera ar och innan man i 6vriga partier tog upp frdgan om
kamp mot spioneri fort fram denna friga i riksdagen. Vi avslojade faran for
spioneri fére nigra andra partier. Medan man pa vissa hall i riksdagen var
benigen fér att negligera och bagatellisera denna fara, togo vi upp kampen
mot densamma. Vi ha sagt i virt program, att arbetarklassens befrielse maste
vara dess eget verk. Det 4r programmatiskt for oss, det 4r en huvudférutsitt-
ning, som &r uppstdlld for vart programs realiserande. Vi vilja ett fritt Sve-
rige. Och vi vilja i dag fred och neutralitet.

Om den andra betingelsen, som man méast uppstilla, »att med valdsamma
medel omstorta samhillsordningen», vill jag siga, att vi nska anvinda fredliga
medel for att genomfora vart program: socialismen; men kapitalismen tilliter
det icke. Vi behiva bara se pa den fruktansvirda folkslakt, som i dag rasar
1 Europa, for att vi maste siiga, att det gives ingen fredlig utvig for de under
kriget dignande folken ur detta helvete.

Vi kiimpa fér att er6vra majoritet och for att 1 kraft av denna majoritet ge-
nomfora vart program. Och det ha vi hundrade génger understrukit i denna
riksdag. Men man vagar icke tillata oss det.

Herr talman! Det dr en mycket utbredd villfarelse, att revolutionen skulle
vara resultat av propagandan, av det program, som man uppstiller o. s. v.
Det ar ungefir lika ritt som om man skulle siga, att blodomloppet &r ett resul-
tat av Harveys teori, medan det i verkligheten ar sd, att vederbérande teori ir
baserad pa studiet av blodomloppet. P& samma sitt &r var teori baserad pé det
marxistiska studiet av den kapitalistiska samhéllsordningen, av historien och
av revolutionerna genom historien.

Man anfér som en tredje betingelse, att man soker vidtaga atgirder, som
kunna allvarligt skada rikets férsvar. Jag har sagt — och Jag understryker
det — att vi vilja forsvara Sveriges sjialvstandighet, vi vilja forsvara Sveriges
neutralitet. Men vi vilja icke, att forsvarsmakten skall kunna utnyttjas for
reaktionira statskupper, sdsom skett i en rad linder.

Har kan man verkligen diskutera frigan om den férsvarspolitik som i dag
fores. Sveriges militira utgifter komma att — uppgives det — uppga till
bortat 200 miljoner kronor i manaden, siledes per ar 2.4 miljarder kronor. En
stormakt som Italien har under det senaste budgetaret haft militirutgifter pa
2.3 miljarder — jag talar om kronor hela tiden. Det lilla Sverige med dess
6 miljoner invanare skall nu pitaga sig en militirborda till och med stérre iin
en stormakts, diartill en militaristisk stormakt sasom Italien.

Om man genomfér en sddan politik, 4r det icke vart fel, att det ir si fa
ménniskor 1 denna riksdag, som inse, att det barkar at Hicklefjill, och som
inse, att det svenska folket ej har rad att krypa under sidana vildiga bor-
dor. Det ir denna stindpunkt, denna rent fornuftsmiissiga staindpunkt, som
vi intaga. Den stindpunkten tar man som utgangspunkt for allminna dekla-
mationer om férsvarsfientlighet.
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Har det icke sverhuvud visat sig, exempelvis 1 Holland med dess fem dagar
korta och oerhért forsdande strid, att det icke 1 lingden ar krigsmaterielen
som i dag mojliggdr f6r en smastat att bestd? Det visentliga dr den politik,
som denna smastat bedriver, att den forstar att driva en sddan politik, att
den skapar at sig ett ryggstod 1 de stormar, som rasa over Europa.

Darmed ir jag inne pa den fjarde frigan, att man kan skada forhallandet
till fraimmande makt. Jag skulle vilja stilla foljande fraga till justitieminis-
tern, nir han sitter har: Mena vederbsrande att kommunisterna skada Sver-
ges forhallande till Sovjetunionen? Jag kan knappast tro, att man menar det.

Vi ha hela tiden kampat for, att Sverige skulle féra en politik, som asyf-
tade vianskap och nira samarbete samt ekonomiskt utvecklade relationer mel-
lan Sovjetunionen och Sverige. Jag tycker, att det varit en ndstan enstim-
mig stindpunkt i Sveriges riksdag, att detta ar den enda utvigen for Sve-
rige. Jag kan icke annat an med storsta gillande notera, att Sverige dntligen
— siger jag — vidtagit tillrickligt konkreta atgirder fér att dstadkomma
forandrade betingelser harfor. I det fallet synes det mig, som om riksdag och
regering smaningom kommit underfund med att den standpunkt vi foretratt
utrikespolitiskt var den riktiga och nédviandiga.

Det ar ganska mirkligt att man d3, samtidigt som man p& denna punkt tyd-
ligen tar vart program, skall pd samma punkt sl& oss med detsamma, ungefar
som den bibliske harforaren, som uppgavs hava segrat genom att han stillt
sig 1 spetsen for fiendens trupper.

Menar man kanske, att vi skulle komplicera Sveriges forhéllande till Tysk-
land? Det #r nimligen Tyskland och Sovjetunionen, som for ndrvarande aro
de stormakter, som Sverige tvingas att alldeles sirskilt taga hansyn till 1
fraga om sitt utrikespolitiska stindpunktstagande. I det fallet vill jag er-
inra om, att vi voro de enda, som férsvarade den pakt, som ingicks mellan
Sovjetunionen och Tyskland, medan det déremot var en ganska enstimmig
mening har om att férdoma denna pakt. Vi ansdgo, att den skulle skapa moj-
ligheter fér Sovjetunionen att hélla sig utanfor storkriget och begrinsa stor-
kriget. Ur dessa synpunkter, som vi ansigo 1 viss man gagneliga for Sve-
rige, hivdade vi densamma.

Diremot kan jag halla med om att en tredje stormakt for nirvarande anser
var verksamhet vara litet trakig for sig. Tyvarr tyckes det vara sd, att den-
na stormakts onskemal spela en ganska stor roll, nir det galler dispositioner,
som vi taga i vart land.

Vi ha sagt, att vi alltid hallit pa den ryska revolutionens principer. Men
vi ha i var politik utgatt fran vad som varit Sveriges intressen och icke fran
ndgra andra linders intressen.

Omtanken om samhallsordningen har i alla tider varit reaktionens férklad-
nad, nir det gillt att g& till storms mot oppositionen, mot sddana krafter, som
icke ville medverka i dess reaktionira politik. De senaste tjugu aren ha visat,
att alla attacker mot den s. k. demokratiska samhillsordningen i alla lander
ha utférts av reaktionira krafter och icke av 1evolutiondra.

Det 4r ju detta historiska faktum, som har bér bringas 1 erinran till hela
detta tal om att man skall sla vakt om den demokratiska samhillsordningen.
Vidtar man i vart land nagra atgirder mot reaktionen? Savitt jag vet icke
en enda. Andd ar det sd, att det spioneri, som hir och var avslojats 1 vért
land, har samtidigt ytterligare visat, att vederborande spioner ha haft sitt
politiska hemvist icke inom den kommunistiska rorelsen utan i partier, som
ligga pa hogerkanten, till och med pd den yttersta hogerkanten i svensk
politik.



Tisdagen den 21 maj 1940. Nr 32. 9

Remiss av proposition ang. férbud mot vissa sammanslutningars verksam-
het. (Forts.)

Det finnes ocksd socialdemokratiska ministrar, som stillt sig solidariska
bakom den proposition, som regeringen framlagt. Jag undrar, hur de kunnat
vianda sig mot valdet, de som tillhora en international, som &ppet skryter av
att dess medlemmars insats drev England och Frankrike ut i krig mot Tysk-
land, som tillhira en international, vars ledning ligger i hinderna pa dem, som
icke bara paverkat utan direkt sitta med i de allierades krigsregeringar, som
tillhéra en international, som 1 dag driver massorna ut i det fruktansvirda
vald, som kriget innebir.

Den svenska socialdemokratien har pa en kongress - - 1at vara att det var
fér en del ar sedan —- uttalat sig for — och detta uttalande har tillmitts pro-
grammatisk betydelse — att valdet skall vara den svenska arbetarklassens
forlossare. Och ingen senare kongress har desavuerat detta uttalande. Den
har program, dir det foérklaras, att den kamp, som rasar mellan klasserna i
samhillet, klasskampen, skall icke upphéra, f6rrin man fatt ett klasslost sam-
halle, d. v. s. en socialistisk samhallsordning. Det har till den svenska arbetar-
klassen éversatts bade det kommunistiska manifestet av Karl Marx med dess
klassiska forklaring: »Kommunisterna forstd att hemlighalla sina avsikter
och asikter», och »Kapitalet» av Marx med dess klara slutsatser, som visa pa,
att arbetarklassens vig till socialism kan ske genom en segerrik revolution.

Dessa, som nu skola stifta lagar mot partier, som man férmenar ha stallt
upp valdet pa sitt program, dessa tillgripa nu den ena valdsatgirden efter den
andra mot oppositionens krafter for att sikra sitt herravilde. Det ligger till
och med en liten opportunistisk berikning bakom det lagfiorslag, som riks-
dagen nu skall remittera, den beridkningen, att vederbsrande icke i en valkamp
skola besviras av nigon opposition till vinster, som eventuellt kan g& ut bland
arbetarmassorna och géra sig till talesman for det missnéje, som Gverallt bor-
jar mogna 1 Sveriges land, éver den politik, som i1 dag fores. Over hela denna
lagstiftning, som man hir gatt fram med, ligger denna opportunitetsprigel, en
héllningsléshet, en principloshet, en undfallenhet fér de reaktionira krafterna.
Det ir signaturen p& densamma.

Ior nagra manader sedan talade man om, att Finlands sak ir var. Men &r
icke Norges sak ocksd vir sak? Varfor tiger man i dag? Varfér tiga de,
som till och med gingo s8 langt, att de krivde, att Sverige skulle g& ut i krig?
Det ar dessa krafter, som driva fram den reaktionira lagstiftning, som nu
skall genomtrumfas.

Vi dro for var del ej overraskade, om den svenska kapitalismen nu sliter av
sig den demokratiska masken och visar sitt ritta ansikte. Den vagar avslsja
sig 1 dag tack vare den medverkan den erh&ller fran socialdemokratiens sida.
Vi tvivla icke alls pd, att man kan bygga atskilliga bastiljer i vart land for
att stinga in frihetens forsvarare.

Men vi frukta icke detta. Vi kunna bara hinvisa till historien. som visar,
att fangelsemurar ha aldrig lyckats ridda en dodsdomd regim i dess helhet, en
regim, som 1 sddan rasande fart stortar sig sjilv ned i avgrunden.

Vi ha icke gjort ndgot vanhedrande. Vi ha icke gjort nagot forridiskt mot
Sveriges folk. Jag vet, att vi ha rena hinder. Jag har sjilv birjat i gruva.
nir jag var 14 ar. och varit gruvarbetare till dess jag var 30 ir. Jag vet, att
min personliga vandel dr sidan, att den kan mita sig med de flestas, som
sitta 1 denna kammare. Jag vet, att s& ir fallet med de tiotusenden med-
lemmar, som st med i den kommunistiska rérelsen.

Men vi ha fatt finna oss i att man under manader berivat oss heder och iira.
att man utnyttjat stotens alla maktmedel for att asiitta oss en forbrytarestim-
pel. som vi ej gjort oss skyldiga till att bara.

Andra kammarens protokoll 1940. Nr 3. 2
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Fo6r oss ar socialismen den stjirna, som lyser pad var vig. Och liksom i
den bibliska historien eldstoden lyste Israels barn p& deras viag fran det egyp-
tiska slaveriet till det férlovade landet, som de drémde om, p&4 samma sitt
kommer socialismens stjirna att lysa var vig, alldeles oavsett vilka atgirder
Sveriges riksdag och regering vidtaga.

Det har ocksd varit en professor har uppe och talat i denna fréga, en pro-
fessor, som velat sitta sitt namn under ett aktstycke, som tydligen skulle av-
slja de mest reaktiondra och primitiva krafterna i vart land, hur de strunta
i demokratien och strunta i grundlagarna. Denne professor sékte giora denna
fraga till en friga om juridik, medan det hela tiden &r fraga om politik.
Jag skulle vilja siga, att om nigon bedrivit en statsfientlig verksamhet, s&
ar det den kampanj, som denne professor foért for att undergriva fortroendet
for de s. k. rattsliga grundvalarna i detta samhille. Han &r ritte mannen
att skrika om statsfientlig verksamhet, denne man, som pa detta sitt satt
sig sjalv 1 glashus.

Men reaktionira sprattelgubbar behover man icke #gna si ménga ord at,
iven om de séka giva pondus &t sina dumheter med en obegripligt férviarvad
professorstitel.

Herr talman! Det har icke varit mojligt for mig att vid remissen av denna
proposition punkt féor punkt taga upp densamma till bemétande. Det tinka
vi géra 1 en motion. Eftersom denna proposition dr si langtgdende till sina
verkningar och kommer att i si 6deliggande resultat fér den svenska demo-
kratien, foreslar jag, att motionstiden pa densamma utstrickes till 20 dagar,
en anordning, som man brukar vidtaga, nir det giller viktiga och betydelse-
fulla atgirder.

Herr Skoglund: Herr talman! Jag ar overtygad om, att stérsta delen av
Sveriges folk kommer att med beklagande konstatera, att en svensk man i
Sveriges riksdag 1 det tidslage, vari vi befinna oss, hallit ett sidant anférande
som det herr Hagberg hallit.

Jag begiirde ordet for att betriffande herr Hagbergs yrkande, att motions-
tiden skall utstrickas till 20 dagar, f& framhéalla, att om detta hans yrkande
skulle bifallas, betyder det, att den proposition, som hir dr framlagd, kommer
att behandlas ndgon ging efter den 10 juni eller alltsd dagarna fére mid-
sommar. Jag kan icke tinka mig, att det finnes avgdrande skil for si lang
motionstid, och jag #r forvissad om, att riksdagen vill hava denna fraga av-
gjord tidigare, varfor jag hemstiller till kammaren att icke bifalla herr Hag-
bergs forslag om 20 dagars motionstid.

Hiruti instimde herr Lindquist.

Herr Hagberg i Luled: Jag vill bara erinra dirom, att ddrest riksdagen
avslar detta yrkande om 20 dagars motionstid, ir det férsta géngen 1 riks-
dagens historia, tminstone under den tid jag tillhért densamma, som nagot
sédant har skett. Men det star fullstindigt i stil med det &vriga.

Herr Lindqvist: Herr talman! Jag tror, att herr Hagberg tar fel i detta
fall. Det har hant tidigare, att forslag om utstrickt motionstid icke bi-
fallits just med hiénsyn till att man ej ansett det lampligt, att riksdagen skulle
bliva forlingd.

Jag vill hirtill bara lagga, att nar herr Hagberg hade sitt 1anga anforande,
forefoll det som om han redan hunnit bilda sig en bestimd uppfattning om
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vad denna proposition innebir. Skulle det icke di vara mojligt f6r herr Hag-

berg och hans nirmaste kamrater att inom den vanliga motionstiden f& fram

den motion, som de ha for avsikt att vicka?

Sedan 6verliggningen hirmed forklarats avslutad, hinvisades propositionen
till behandling av lagutskott.

Till utskottet skulle jimvil éverlimnas de i anledning av propositionen inom
kammaren avgivna yttrandena.

Herr talmannen gav hirefter propositioner betriffande det av herr Hagberg
i Luled under 6verliggningen framstillda yrkandet om utstrickning av tiden
for avgivande av motion i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 260, nim-
ligen dels pd bifall till nimnda yrkande dels ock pa avslag dard; och forkla-
rade herr talmannen sig anse svaren hava utfallit med 6vervigande ja fér den
senare propositionen. Herr Hagberg i Luled begiirde emellertid votering, 1 an-
ledning varav efter given varsel féljande voteringsproposition upplistes och
godkindes:

Den, som vill, att kammaren avslir herr Hagbergs i Luled ifragavarande
yrkande om utstrickning av tiden fér avgivande av motion i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition nr 260, rostar 7

a;

Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit nimnda yrkande.

Den, det ej vill, réstar

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit #innu en ging uppplist, verkstilldes omrostning genom upp-
resning; och befanns diarvid flertalet hava rostat fér ja-propositionen, vadan
kammaren avslagit herr Hagbergs 1 Luled yrkande.

Slutligen foredrogs och remitterades till jordbruksutskottet Kungl. Maj:ts
proposition, nr 263, angdende Atgirder for lagring av brinnoljor for jordbru-
kets behov.

§ 4.

Fioredrogos och hinvisades till statsutskottet féljande pd kammarens bord lig-
gande motioner; nimligen:

nr 265 av herr Tornkvist;

nr 266 av herr Henriksson; och

nr 267 av herr Ericsson i Kinna m. fl.

§ 5.

Fosredrogos, men bordlades ater konstitutionsutskottets memorial nr 17, stats-
utskottets utlatanden nr 155—161, bevillningsutskottets betinkanden nr 25 och
26, forsta lagutskottets utldtanden nr 33—40, andra lagutskottets utlatanden
nr 27 och 28 samt jordbruksutskottets utlatande nr 49.

§ 6.
Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser till
Konungen:

nr 253, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende befrielse for forre
reservofficersaspiranten A. O. Lidholm frdn viss ersittningsskyldighet;
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nr 254, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende gildande av vissa
haverikostnader;

nr 256, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angidende anslag till vissa
kraftledningar m. m. £6r militira behov;

nr 257, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till an-
skaffning av tva kortvigssindare for radiotelegrafi;

nr 258, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende rintan fér egna-
hemslan vid statens jirnvigar och statens vattenfallsverk;

nr 259, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till an-
ordnande av skyddsrum 1 statens jirnvigar tillhoriga fastigheter;

nr 261, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende Gverskridande
av viss delpost i den for linsstyrelserna faststillda avléningsstaten for budget-
aret 1939/40; och

nr 262, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till arkiv-
fotografering av vissa handlingar.

§ 7.
Justerades protokollsutdrag.

Kammarens ledaméter atskildes hirefter kl. 5.11 e. m.

In fidem

Sune Norrman.
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