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Nr 250.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till
lag om enskilda vdgar, m. in.; given Stockholms slott
den 13 april 1939.

Under 4beropande av bilagda i statsridet och lagridet forda protokoll
vill Kungl. Maj:t hirmed jimlikt § 87 regeringsformen féresld riksdagen att
antaga hirvid fogade forslag till

1) lag om enskilda vigar;

2) lag om forménsratt for vissa fordringar enligt lagen om enskilda viigar;

3) lag om #ndrad lydelse av 2 kap. 23 och 27 §§ lagen den 14 juni 1907
(nr 36 sid. 1) om nyttjanderitt till fast egendom;

4) lag om #ndrad lydelse av 19 kap. 24 § lagen den 18 juni 1926 (nr 326)
om delning av jord & landet; samt

5) lag om #ndrad lydelse av 5 kap. 16 § lagen den 12 maj 1917 (nr 269)
om fastighetsbildning i stad.

Under Hans Maj:ts

Min allerniddigste Konungs och Herres franvaro:

GUSTAF ADOLPF.

Gerh. Strindlund.

Bihang till riksdagens protokoll 1939. 1 saml. Nr 250, 285 39
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Forslag
tin
Lag

om enskilda vigar.

Hirigenom forordnas som f6ljer:

1 KAP.

Inledande bestimmelser.

1§

Denna lag avser enskild vig, som fOr en eller flera fastigheter &r till nytta
vare sig for utfart, hemkorslor eller eljest.

Vad i denna lag stadgas angdende fastighet gille dven betriffande gruva
och skall, dir omstindigheterna provas dirtill féranleda, tillimpas jimvil 3
sddan byggnad eller industriell anliggning, som tillhér annan in dgaren till
grunden.

Betriiffande stad eller samhille pa landet, for vilket stadsplanelagens be-
stimmelser angiende stad skola linda till efterrittelse, iger denna lag icke
tillimpning, sivitt angir omride, f6r vilket stadsplan faststillts; dock skall,
dir ej med stéd av stadgandena i 65 §, 71 § andra stycket eller 85 § annorledes
i laga ordning beslutes, faststillelse av stadsplan for omride icke medfora att
vad tidigare jimlikt denna lag bestiimts rérande fastigheter eller vigar inom
omradet upphor att gilla.

Denna lag skall icke verka rubbning av vad som finnes sirskilt stadgat om
ratt till vig eller om vighéllningsskyldighet i vissa fall, ej heller inskrink-
ning i den omfattning, i vilken det enligt vedertagna allminna rittsgrund-
satser ar lovligt for envar att firdas Over annans dgor.

28
Till vig hora vigbana och de omriden dérinvid, som stadigvarande tarvas
for vigbanans bestind och underhall, sisom slint, bankett, dike och upplags-
plats, dvensom trumma, skyddsvirn, vigmirke och annan for vigens bestand
eller brukande utférd anordning. Sasom vig anses bro och fiirja med firjlige.

38

Vighédllning omfattar byggande av viig, viigunderhall och vintervighallning.

Sisom byggande av vig anses forutom anliggning av ny vig dven om-
laggning och forbittring av vig.

Till vigunderhall riknas dels atgird for vigs vidmakthdllande i ett for
dess idndamil tillfredsstillande skick, sisom péiférande av vighallnings-
dmnen, vigbanans jimnande, dikesrensning, underhill och istindséttning av
bro eller firja samt ombyggnad av trumma, dels uppsittande av skyddsviirn,
vigmirke eller annan dylik anordning, sivida atgirden ej foretages i sam-
band med vigens byggande, dels ock 6ppnande och stingande av rérlig bro
samt drift av firja.
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Vintervighallning omfattar arbete for att halla viagbana till erforderlig
bredd fri fran hinder av sno och is ivensom for dess utmirkande, dir si
tarvas, s& ock atgird for vidgbanas bittrande genom paskottning av sno, dar
4 kortare strickor till foljd av ojaimn snosamling uppstatt menfore, som med
hansyn till trafikens art och omfattning ar till avsevird oldgenhet.

4§

Viig skall till lige och strickning samt till bredd och anordning i ovrigt
byggas sé, att dndamilet med vigen ma utan oskilig kostnad vinnas med
minsta intrdng och oligenhet f6r annan.

Inom omrade, for vilket med avseende & fastighetsindelning eller bygg-
nadsverksamhetens ordnande, enligt vad dirom stadgats, viss plan eller sir-
skilda bestammelser aro gillande, mé ej vidg sa byggas att planen eller be-
stimmelserna motverkas eller eljest markens #ndamalsenliga bebyggande
forsvaras. Ej heller md vig byggas i strid mot vad jimlikt 84 eller 85 §
foreskrivits.

Vigunderhill och vintervighdllning skola utféras pa sitt vigens dndamél
fordrar.

Vid vaghéllning skall iakttagas vad om fasta fornlimningar, naturminnes-
mirken och nationalparker ar sirskilt stadgat.

58

For fullgorande av vighallningsskyldighet eller annan forpliktelse, som
enligt denna lag eller med stod dirav meddelad bestimmelse aligger fastighet,
svare, dir ej nedan i andra eller tredje stycket annorledes stadgas, fastig-
hetens #gare.

Den, som innehar fastighet med fideikommissritt eller eljest utan vederlag
besitter fastighet pa grund av testamentariskt forordnande, skall vid tillimp-
ning av denna lag anses sisom fastighetens dgare.

I fgares stille svare den, som innehar fastighet pa sidana villkor att han,
dir fastighetsskatt for fastigheten skall utgé, jimlikt kommunalskattelagen
ar skyldig erligga dylik skatt.

Ny idgare eller innehavare svare ej for bidrag i penningar, som forfaller
till betalning, innan han skall tilltrida fastigheten, men vare pliktig fullgora
vad foretridaren eftersatt i friga om arbete, som i avseende & vighallningen
dlagts honom.

Anglende forménsratt for vissa fordringar enligt denna lag ar sirskilt
stadgat.

2 KAP.

Enskilda viigar i allmiinhet.
Om ratt till vig och om vdghdllningsskyldighet m. m.
6 §.
Ar for fastighets indamalsenliga brukande av synnerlig vikt att vag for
den fastighet bygges Over annan fastighets omride och kan ej sidant linda
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till miarkligt men f6r den senare fastigheten, skall darifran upplitas den mark,
som atgar till vigen.
78

Provas befintlig vig vara av synnerlig vikt for dndamdlsenligt brukande
av fastighet, till vilken vigen icke horer, skall ratt att begagna vigen upp-
litas for fastigheten, saframt ej darigenom mirkligt men tillskyndas fastighet,
4 vars mark vigen #r beligen, eller nigon, som enligt tidigare uppléatelse
iger nyttja vigen.

8 §.

Direst vid provning av friga om upplatelse for fastighet av ritt enligt 6
eller 7 § att bygga eller begagna vig finnes att sddant men, som dir sigs,
skulle orsakas av upplitelsen, siframt ej ritten att for fastigheten nyttja
vigen begrinsas till viss tid, viss Aarstid eller visst firdsitt, varde rattig-
heten p& dylikt sitt begrinsad. Sadan begrinsning mé ock ske d& uppen-
bart ir att behovet av viigen for fastigheten ir i motsvarande méan inskrénkt.

9 &

For upplatelse av mark till viig, s& ock for annat intring, som orsakas
av vigs byggande eller begagnande, skall gildas ersittning.

Kan i fall da enligt 7 § upplates ritt att for fastighet begagna viig sisom
farvig, upplatelsen anses medféra att arbete, som under de sist forflutna
fem &ren, riknat frin det frigan om upplitelsen vicktes, nedlagts 4 vigens
anliggning, omldggning eller forbattring, blivit till synnerlig nytta f6r fastig-
heten, och varder, pi sitt nedan i detta kapitel sigs, skyldighet att med
viss andel deltaga i viigens underhdll lagd & fastigheten, ma, dir sirskild
anledning dértill férekommer, tillika kunna & fastigheten liggas skyldighet
att ersitta skilig del av virdet av det sdlunda utférda vigbyggnadsarbetet.

Varder fastighet, for vilken enligt 7 § upplites ritt att begagna vig sdsom
farvig, icke forpliktad att med viss andel deltaga i vighallningen, aligge
fastigheten skyldighet att utgiva ersiittning fér den slitning av vigbanan,
som beridknas uppkomma genom vigens begagnande for fastigheten.

Ersittning. som i tredje stycket avses, skall bestimmas till visst penning-
belopp att utgd arligen i forskott under den tid ritten att begagna vigen
dger bestind och av den berittigade tages i anspradk. I Ovrigt skall ersitt-
ning enligt denna paragraf bestimmas i penningar att utgd pa en ging.

10 §.

I vigbyggnadsforetag, som #r av synnerlig vikt for tva eller flera fastig-
heters dndamalsenliga brukande, skola dessa samfillt deltaga.

Vig, som, d& mark dr bar, dr till nytta for tva eller flera fastigheter, skall
av dem samfillt underhéllas.

Ar vig under tid, d3% marken #r snétickt, till nytta for tva eller flera
fastigheter, skola dessa samfillt taga del i vintervighillningen.

Vighallningsskyldighet enligt vad nu ar sagt aligger dock icke fastighet,
med mindre vigen &r till nytta for fastigheten sisom farvidg samt ratt atti
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sddant hinseende begagna vigen tillkommer eller kan tillerkdnnas fastig-
heten jimlikt lag eller enligt avtal eller medgivande av vederborande ritts-
agare, ej heller for tid, som f{orflutit, innan skyldigheten i nedan angivna
ordning faststiilles.

Vad i denna paragraf stadgats utgore icke hinder for att, dér si provas
skiligt, egendom, vars ratt att begagna vig till tiden eller annorledes be-
grinsas, sd ock egendom, som i I § andra stycket avses, forklaras skola
bidraga till vighédllningen allenast genom erliggande av sidan ersittning,
som 1 9 § tredje stycket sigs; och skall, dir si sker, 4 egendomen icke
tillimpas vad i detta kapitel finnes stadgat om vighédllningsskyldig eller
den, som har att deltaga i vighallning.

11 &.

Skyldigheten att deltaga i vighillning skall mellan de fastigheter, vilka
skyldigheten Aligger, fordelas med hinsyn till den omfattning, vari de be-
riknas komma att begagna viigen, dock att e¢j & nigon fastighet mi liggas
storre andel &n som svarar mot dess nytta av vigen.

12 §.

Arbete med vigbyggnad, vigunderhill eller vintervighéllning skall av de
vaghéllningsskyldign utféras antingen gemensamt eller, efter vigdelning, si
att envar av dem eller, dir sirskilda omstindigheter dirtill féranleda, vissa
eller samtliga gemensamt std i ansvar for viss striicka & marken (viglott).

Vid vigdelning skall, allt efter som friga dr om vigbyggnad, vigunderhaill
eller vintervighédllning, hiinsyn tagas till sidana omstindigheter, som in-
verka pd kostnaden i motsvarande avseende, sd att, dir storre svarighet
moter, skilig minskning i viglott diremot beriiknas. I f6ljd hirav skall, i
den man anledning dirtill forekommer, delning av vilg verkstillas sirskilt
for byggandet, sirskilt f6r underhéllet och sirskilt for vintervighallningen,
ind4 att den enligt 11 § & varje fastighet belopande andelen &r densamma
betriaffande vart och ett av dessa slag av vighallning.

13 §.

Dir med stod av stadgandena i detta kapitel vid forrittning eller genom
dom vighillningsskyldighet &alagts fastighet samt for skyldighetens full-
gorande tarvas, att sand, grus, jord eller sten tages & visst eller vissa stiillen
4 annan fastighet eller att & visst omrdde dirav invid vigen vizande trid
eller buskar borthuggas eller kvistas eller snoskirm uppsittes, skall ritt i
sidant avseende upplitas for den forra fastigheten, dir ej detta skulle linda
den andra till mirkligt men; och mé, dir det kan ske utan att orsaka dylikt
men samt finnes pakallat till vinnande av Okad trafiksiikerhet vid viigens be-
gagnande, ritt som nyss sagts i frdga om rdéjning av trdd eller buskar upp-
latas for fastighet, som i den i detta kapitel stadgade ordning berittigats att
nyttja vigen.

For upplitelse, som i forsta stycket avses, s ock for annat intridng, som
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darav foranledes, skall ersidttning gildas i penningar. Ersittningen skall be-
stimmas att utgd pi en ging, dock att ersittning for ritt att taga vighill-
ningsimnen m4, dir ritt i sidant hiinseende ej forbehilles allenast den eller
de fastigheter, for vilka upplatelsen sker, bestimmas silunda att dels pa
en ging skall erliggas visst belopp och dels vid varje sirskilt tillfille, da
rittigheten begagnas, betalning skall gildas efter visst pris for den da tagna
méingden. Ej ma for erliggande av den ersittning for ratt att taga vighall-
ningsimnen, som skall utgd pid en gang, bestimmas lingre tid en ett &r efter
det rittigheten faststilldes.

Vid upplatelse av ritt, som i denna paragraf avses, s& ock vid rittighetens
begagnande skall tillses, att fastighet, som dirav besviras, ej betungas mer
in nodigt dr. Trdd av stérre prydnadsvirde eller trid och buskar & tomt
eller i tridgird mé ej fillas, med mindre synnerliga skil dartill dro. Innan
uppliten ritt att borthugga eller kvista trid eller buskar begagnas, skall fér
varje gang underrittelse om &atgirden, minst en vecka forut, meddelas
vederborande fastighets dgare eller innehavare.

14 &

I fall da vid forrdttning eller genom dom enligt detta kapitel bestimts
att vig ma for fastighet byggas eller begagnas, m4 till forman for fastig-
heten, dir det kan ske utan markligt men for annan fastighet, foreskrivas,
att grind eller led ej far bibehéllas eller uppsattas & vigen annorstides #n
1 dgogridns, i korsning av jirnvig, sparvig eller vattenvig eller dir det er-
fordras for fullgérande av stadgad stdngselskyldighet. Vid meddelande av
dylik foreskrift ma dess tillimpning i Ovrigt begrinsas efter ty skiligt
provas.

For intringet skall gildas ersittning, som bestdmmes i penningar att utga
pd en ging.

Om forrdtining.
15 &.

Prévning av friga om rittighet eller skyldighet, som i 6—14 §§ avses, verk-

stilles vid forrittning pi stillet i den ordning nedan stadgas.

16 &

Ritt att pikalla forrittning enligt detta kapitel och att vid forrittningen
fora talan tillkomme for fastighet, som saken férmenas angd, dess igare dven-
som innehavaren, ddr denne jamlikt 5 § har att svara for fullgérandet av
fastighetens vighillningsskyldighet. .

Vickes silunda friga, som i 6—14 §§ avses, mé hirutinnan talan for fastig-
het vid férrittningen foras jimvil av innehavare av nyttjande- eller servituts-
ritt, i den man fragan rérer hans ritt.

Har efter forrittningens borjan fastighet overgatt till ny igare eller inne-
havare, vare han i lika mén som fSretridaren bunden av vad denne medgivit
eller godkant,
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17 &.

Yrkande om skyldighet for fastighet att deltaga i vighillning mé vid {or-
rittning framstillas endast for fastighet, vilken provas jimlikt de i 10 §
stadgade grunder skola deltaga i den vigbyggnad, det vigunderhall eller den
vintervighillning, varom friga dr.

18 §.

AnsSkning om férrittning enligt detta kapitel gores skriftligen hos lins-
styrelsen.

I ansSkningen bora fullstindigt uppgivas drendets omfattning och beskaf-
fenhet, de fastigheter saken férmenas angd, samt vederbdorande dgares och
innehavares, nyttjanderiitts- och servitutshavares namn och hemvist.

Finner linsstyrelsen den dskade forrittningen endast avse friga, som bér
vinna sin 16sning i den i 3 kap. stadgade ordning, &ge linsstyrelsen avsld
ansokningen eller, dir férordnande for forrattningsman redan utfirdats men
forrittningen #nnu icke avslutats, forordna om dess instillande. Ar frigan
om dylikt beslut beroende pd utredning, som linsstyrelsen liter verkstilla,
mé med utseende av forriittningsman tills vidare anstd eller linsstyrelsen
foreskriva att forrittningen skall vila, intill dess linsstyrelsen annorledes
forordnar.

19 §.

Till forrittningsman skall linsstyrelsen férordna sidan person, lantmitare
eller annan, som finnes #ga erforderlig kunskap och erfarenhet samt jimvil
i ovrigt vara till uppdraget limplig.

For forrattning, som avser stad eller samhille pa landet, for vilket skall
foras fastighetsregister enligt de for stad meddelade bestimmelser, skall till
forrittningsman foretridesvis forordnas i stadens eller samhillets tjinst an-
stilld miatningsman eller jimlikt 5 kap. 2 § lagen om fastighetsbildning i
stad forordnad forrittningsman for avstyckningar inom staden eller sam-
hillet.

Hava samtliga uppgivna sakigare forenat sig om forslag till viss forratt-
ningsman, varde den féreslagne férordnad, dir ej annat féranledes av stad-
gandena i férsta och andra styckena eller eljest laga hinder moter.

Om forordnandet skall underrittelse av linsstyrelsen meddelas linets lant-
miterikontor eller, direst forrittningsakten jimlikt 39 § skall redovisas till
byggnadsndmnd, denna némnd.

20 &

Torriattningsmannen skall, om han finner sddant nddigt eller ndgon av
sakiigarna det #skar, vid forrittningen bitridas av tvd gode min, vilka av
sakigarna eller, om dessa ej &siimjas, av forrittningsmannen utses bland dem,
som iro valda till nimndemin eller till igodelningsniimndemin eller till gode
min vid lantmiteri- eller mitningsforrattningar. Ej mi till god man utses
nigon, som ar bosatt fjirran frin den ort, dir forrittningsstillet ar beliget,
nir annan behorig nirmare finnes.



8 Kungl. Maj:ts proposition nr 250.

Bestimmes under forrittningens fortging, att gode min skola tillkallas,
mé det ej verka rubbning av atgird, som dirforinnan vidtagits.

Stanna forrittningsmannen och gode minnen i olika meningar, gille vad
de flesta siga. Har var sin sirskilda mening, gille férrittningsmannens.

21 §.

For forrittningen njute forrittningsmannen och gode minnen ersittning,
den foérre i likhet med vad for lantmitare och de senare i enlighet med vad
for gode min vid lantméteriforrattningar dr eller varder stadgat.

Den ersiittning, si ock kostnad for kallelser eller annat, som f6r forritt-
ningen #ar av ndden, skall, dir ej annorlunda ir sirskilt stadgat, av s6kanden
genast forskjutas samt, direst vid forrattningen flera forpliktas till vighall-
ning eller utgivande av ersittning enligt 9 § tredje stycket, mellan dem och
sokanden fordelas efter ty skiligt provas.

22 &

Uppkommer vid forrittning fréga, for vars avgorande fordras sirskild fack-
kunskap, iige linsstyrelsen, pd dirom av forrittningsmannen framstilld be-
giran och efter provning av atgirdens behovlighet, forordna sakkunnig person
att bitrida forrittningsmannen. Over linsstyrelsens beslut hirutinnan ma
klagan icke foras.

Ersittning till sakkunnigt bitride, varom nyss sagts, bestimmes av for-
rittningsmannen med gode minnen, om sidana iro tillkallade; och gille be-
triffande ersittningen vad i 21 § andra stycket finnes om annan kostnad for
forrittning stadgat.

23 §.

Mot forrittningsman, god man och sakkunnigt bitride gille dessa jiv:
om han sjilv dr sakigare eller om han &r med sakiigare i den skyldskap
eller det svigerlag, som enligt lag utgér jiv mot domare, eller om han eller
ndgon, som ir med honom sdlunda skyld eller besvigrad, eljest iiger del i
saken eller dirav kan vinta synnerlig nytta eller skada, eller om han sisom
ledamot i niigon ritt deltagit i &tgird eller beslut, som rér saken, eller om
han varit fullmiktig i saken, eller om han #r i nfigon sakiigares tjinst, eller
om han dr sakigares vederdeloman eller uppenbare ovin. Séker nigon,
sedan forrittning begirts, sak med honom eller tillfogar honom nagot med
ord eller girning i uppsit att dirmed géra honom jivig, det skall ej riknas
for jav.

Vet forrittningsman, god man eller sakkunnigt bitride att emot honom
finnes jav eller ar han hindrad att inom skilig tid utfora sitt uppdrag, an-
mile det genast hos den, som meddelat honom uppdraget.

24 8.
Forrittningsman skall si skyndsamt som méjligt & dirfor tjanlig tid borja
forrittningen samt utan onodigt drojsmal fortsitta och avsluta densamma.
Finner forrittningsmannen anledning till antagande att till forrittningen
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hinskjuten friga boér 1osas i den 1 3 kap. stadgade ordningen, skall han genast
hirom underritta linsstyrelsen och inhémta dess besked huruvida forritt-
ningen skall fortgs.

Vill den, som sokt forrittning, sedan forrattningsman férordnats men
innan sammantride under forrittningen hallits, &terkalla sin talan, gore det
skriftligen hos forrittningsmannen. Direst kungorelse eller kallelser, var-
om i 25 § siigs, redan utfirdats och &terkallelsen inkommit si sent att for-
rittningsmannen ej kan i god tid fore det utsatta sammantridet skriftligen
underriitta samtliga kiinda sakigare om forrattningens instillande, vare ater-
kallelsen utan verkan; och meddele forrittningsmannen sékanden didrom be-
sked. Sker aterkallelsen vid sammantride under forrittningen, skall denna
genast instiillas, dir ej annan sakiigare, som dger pakalla férrattning rérande
den vickta frigan, begir att forrattningen fortsittes.

25 §.

Innan forrittning foretages, skall forrittningsmannen om tid och stiille for
forsta sammantridet utfarda kungorelse, som skall minst fjorton dagar dar-
forut ej mindre upplisas i kyrkan for den eller de forsamlingar, dir de av
forrittningen berorda fastigheterna aro beligna, &n dven inféras i en eller,
dir forhdllandena pikalla det, tva eller flera av ortens tidningar.

Hirjimte aligge det forrittningsmannen att minst fjorton dagar foére sam-
mantriidet med posten avsinda skriftlig kallelse till sammantridet till envar
uppgiven eller eljest for forrattningsmannen kind sakiigare. Kallelse skall
adresseras till den fastighet, varom friga ir, sivida ej siker kunskap vinnes
om annan adress inom landet for mottagaren. Ar mark, som beréres av for-
rittningen, samfilld fér flera fastigheter med skilda dgare och finnes for
samfilligheten kiind styrelse eller annan, som ir satt att den forvalta, erfordras
ej kallelse till de sirskilda deligarna i samfilligheten, utan varde kallelsen
sind till ledamot av styrelsen eller till férvaltaren; och vare denne, dir han
ej #ger att sjilv fora talan for samfilligheten, deligarna ansvarig for att
kallelsen tillstilles nigon, som iger behorighet hirtill, eller, om sidan e]
finnes, kommer till deligarnas kiinnedom. Finnes ej kind styrelse eller for-
valtare och ir marken samfilld for flera &n tio fastigheter med skilda #gare,
ma kallelsen siindas till en av deligarna att vara for dem alla tillginglig;
och skall, dir kallelse delgives p& detta siti, kungoérelsen om forrittningen
innehilla uppgift om vilken deligare, kallelsen tillstilles, samt anslds &
limplig plats inom kommun, ddr den samfillda marken idr beligen.

Kungorelse och kallelse, varom i denna paragraf ir stadgat, skola inne-
halla anmaning att vid sammantridet forete tillgingliga &tkomst- och andra
handlingar, som styrka ratt att fora talan vid forrittningen.

Ar uppenbart, vilka med avseende & forrittningen #ro sakigare, mé, utan
hinder av att kungérelse och kallelse e] verkstillts i ovan stadgade ordning,
forrattningen foretagas, dir samtliga sakdgarna infinna sig eller av forritt-
ningsmannen blivit minst fjorton dagar férut bevisligen kallade till forriitt-
ningen.
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Avser forrittningen vdg i ort, dir byggnadsnimnd finnes, har forritt-
ningsmannen att minst fjorton dagar férut underritta byggnadsnimnden om
tid och stille for forsta sammantridet.

Dir fraga #r om vigs byggande si att den korsar allmin vig, jirnvig,
sparvig, kanal eller flottled, vare forvaltningen av denna andra trafikled
kallad att sasom sakiigare deltaga 1 forriittningen.

26 §.

Ar nagon sakigare & okind ort eller s& fjarran, att han ej kan bevaka
sin ritt, och ar icke nigon f6érordnad eller eljest veterligen behorig att for
honom tala och svara, begire férrittningsmannen férordnande av god man
for den bortovarande enligt lagen om férmynderskap.

27 §.

Angir forrattning fastighet, som stir under allmin myndighets vird och
inseende, skall allmént ombud forordnas att vid forriittningen bevaka det
allminnas ritt. Forordnandet meddelas, dir det ej ankommer pa annan
myndighet, av linsstyrelsen i det lin dar fastigheten dr beligen.

Finner forrattningsmannen, att forriattningen rér fastighet, som i forsta
stycket sigs, skall han, siframt ej honom veterligt allmint ombud blivit
férordnat, s& snart ske kan om férhallandet underriitta linsstyrelsen, vilken,
direst densamma ej sjilv skall meddela forordnandet, har att vidarebefordra
underrittelsen till vederbérande.

Den myndighet, som utfirdat forordnande for allmint ombud, skall dirom
genast underritta forrittningsmannen; och aligge det denne att snarast
majligt till det allminna ombudet med posten avsinda underrittelse om tid
och stille f6r forsta sammantridet eller, om detta redan hallits, nista sam-
mantride under forrattningen.

28 §.

Direst forrittning uppskjutes frin ett sammantrade till annat samt vid
det forra tid och plats for sakens vidare handliggning icke tillkinnagivits
och e] heller 6verenskommelse triffats om sittet for kungdrandet av det nya
sammantridet, skall forrdttningsmannen dartill i god tid skriftligen kalla
samtliga sakiigare, gode min och allménna ombud samt, i fall som i 25 §
femte stycket sdgs, om detta sammantride underritta byggnadsnimnden.
Skall nagon, som varken kallats eller installt sig till ndgot foregiende
sammantride under forrittningen, inkallas sisom sakagare, har forrittnings-
mannen att tillstilla honom skriftlig kallelse minst fjorton dagar i forvig.

29 &

Kommer ej forrittningsmannen tillstides 4 den fér sammantride utsatta
tid och infinner han sig ej heller inom tre timmar darefter, d&4 m& de, som
tillstddeskommit, atskiljas. Far forrattningsmannen laga forfall, underritte
han si fort ske kan alla vederborande dérom. Forrittningsman, som utan
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skillig orsak utebliver frin sammantride, ersitte all skada och oldgenhet

Utebliver god man fran forrittning, varde annan i hans stélle utsedd, sé-
framt ej alla nirvarande sakigare begira uppskov med irendets vidare hand-
liggning.

Utebliver sakigare frin lagligen kungjord forrittning, vare det ej hinder
for forrittningens foretagande; dock att om sokanden, utan att hava anmilf
laga forfall, utebliver frin forsta sammantridet, skall s forfaras som om
han hade vid sammantridet aterkallat sin talan.

30 &

Vid férsta sammantridet under forrittningen upplise forrattningsmannen
sitt {orordnande.

Forrittningsmannen efterhore, huruvida jiv ir att anféra mot honom eller
god man eller forordnat sakkunnigt bitride. Sakdgare, som vill anféra jav,
gore det & forsta sammantridesdag, di den, mot vilken jivet framstilles,
tjanstgor. Ej ma sakiigare senare vicka friga om jiv, med mindre han varit
av laga forfall hindrad att instilla sig & nimnda dag eller den omstindig-
het, vard jivet grundas, forst efterit tillkommit eller blivit honom kunnig.
I dessa fall skall jivet for att vinna beaktande framstillas & den samman-
tridesdag, som forst intriffar efter det forfallet upphdrde eller anledningen
till jivet uppkom eller blev kind. Sakigare, som foreslagit nédgon till fér-
rittningsman eller rostat & négon vid utseende av god man, mé ej & om-
stindighet, som dirvid var for sakiigaren kind, grunda jiv mot den, som i
enlighet med sakiigarens forslag eller rost blivit forordnad eller utsedd.

Over framstilld javsanmirkning meddele férrittningsmannen med gode
minnen, diar han av sidana bitriides, s fort ske kan beslut.

Finnes jiv mot forrittningsman lagligen grundat, skall forrittningen
genast avbrytas. I ty fall dvensom dérest sakkannigt bitride befinnes jivigt,
tillkinnagive forrittningsmannen oférdréjligen forhallandet for linsstyrelsen.
Ar god man befunnen jivig, utses annan i hans stille.

Ogillas jivsanmirkningen, méi talan mot beslutet fullfoljas hos linssty-
relsen genom besvir, vilka skola dit ingivas inom tjugu dagar frin det be-
slutet avkunnades. Underrittelse hirom skall meddelas i beslutet. Utan
hinder av ford klagan, fortsitte den, mot vilken jivet framstillts, med sin
befattning, intill dess annorledes i vederborlig ordning forordnas. Dock méd
ej forrittningen avslutas, innan jivsfrigan slutligen provats.

Vid beslut, varigenom jivsanmirkning gillas, skall forbliva. Sidant beslut
mé ej verka rubbning eller upphivande av atgird eller beslut, som tillkom-
mit innan anmérkningen gjordes. Ogillar linsstyrelsen jivsanmirkning, mé
klagan &ver linsstyrelsens beslut hirutinnan icke foras.

31 &
Forrittningsmannen skall féra protokoll Gver vad som forekommer vid
forrittningen.
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I protokollet skall ske anteckning rérande vilka som idro sakigare och for
vilka fastigheter de iga fora talan, samt till beskaffenhet och utgivningsdag
anmirkas de handlingar, som styrka behorighet hirutinnan. Fastigheternas
registerbeteckningar skola angivas, 1 den man sidana finnas dem &satta.

I protokollet skola noga upptagas framstillda yrkanden och anférda skil
samt forrittningsmannens och gode miinnens beslut och utlitanden jimte
grunderna f6r desamma.

Protokollet skall avfattas i sammanhingande paragrafféljd for hela for-
rittningen och inom itta dagar efter varje sammantride & forut tillkiinnagiven
tid och plats upplisas.

Protokollet skall forses med underskrift av forriattningsmannen och gode
méinnen, om han av sidana bitrides, samt jimvil undertecknas av de sak-
agare, som nérvarit vid sammantridet, dock att déir niirvarande sakiigare iro
flera in tio eller de eljest dirom besluta, protokollet skall & deras vignar
undertecknas av tvd personer, vilka sakigarna dirtill utsett. Den ir utsedd,
som erhéllit de flesta résterna; mellan lika rostetal skilje lotten. Vigrar
sakiigare sin underskrift eller forekommer anmirkning mot protokollet, skall
anteckning dirom dvensom om beslut, som i anledning av framstilld an-
mirkning meddelas, i protokollet verkstillas.

32 §.

Forrittningsmannen och hans bitriden samt gode minnen mé, dir sddant
ir for forrittningen erforderligt, efter ddrom i god tid gjord tillsigelse hos
vederborande fastighets #gare eller innehavare, Gvergd #gor, verkstilla stak-
ning eller mitning & marken, unders6kning av grund och annan dylik at-
gard. Darvid skall iakttagas, att skada 4 vixande groda samt nedhuggning
eller skadande av trid savitt mojligt undvikas. Ej mi i tridgird, annan
dirmed jimférlig plantering eller park utan igarens lov trid skadas eller
fallas.

Har genom atgiird, som i forsta stycket avses, skada uppkommit och vill
den, som skadan led, dirfoér njuta gottgorelse, framstille han fore férritt-
ningens avslutande sitt yrkande hos forrittningsmannen, vilken har att med
gode minnen, om han av sidana bitrides, uppskatta skadan; och galle om
ersittning for skadan vad i 21 § andra stycket rérande kostnad for forritt-
ning finnes stadgat.

33 &

Vid forrittning skall i forekommande fall féretagas sidan prévning, som
i 1 § andra stycket sigs, samt efter omstindigheterna tillses:

huruvida vig for fastighet ma byggas Gver annan fastighets omrade;

huru vig skall byggas till lige, strickning, bredd, byggnadssitt och an-
ordning i 6vrigt;

inom vilken tid byggande av vig skall vara slutfort;

huruvida for fastighet skall upplitas ritt att begagna befintlig vag;

huruvida ritt, som for fastighet upplates att begagna vig, skall begrinsas
pa sitt i 8 § siigs;
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vilka fastigheter, som skola vara pliktiga att deltaga i vigs byggande
eller underhall eller i vintervighillning, och huru stor andel av skyldigheten,
som skall aligga envar fastighet (andelstal), 4vensom, dir nagon av de vig-
hillningsskyldiga fastigheternas ritt att begagna vigen begrinsas till viss
arstid eller viss tid, huru viighallningsskyldigheten skall betriffande ovrig
del av aret eller efter den bestimda tidens utgng mellan de Ovriga vig-
héllningsskyldiga fordelas;

huruvida arbetet med viigbyggnad, vigunderhill eller vintervighillning
skall av de vighéllningsskyldiga utféras gemensamt eller efter vigdelning
samt, 1 senare fallet, huru delningen skall verkstillas;

huruvida for fastighet skall upplatas ritt, som i 13 § omformiles, sko-
lande, dir vid forrittning verkstilles vigdelning, alltid i sammanhang dér-
med till prévning upptagas frigan om upplatelse av ritt att taga vighall-
ningsimnen erfordras eller icke;

4 vilket eller vilka stillen, i vilken omfattning och pa vad sitt jimlikt
13 § uppliten ritt ma utdvas samt huruvida ett till himtning av vighdll-
ningsimnen vid forrittningen bestimt stille ma fér enahanda indamal nyttjas
av iigaren eller eljest av annan an den eller de fastigheter, for vilka rattig-
heten salunda upplites;

huruvida och i vad méin inskrinkning skall jamlikt 14 § foreskrivas i ratt
att 4 viig bibehalla eller uppsatta grind eller led,;

huruvida ersittning enligt 9 § forsta eller andra stycket, 13, 14, 22 eller
32 § skall gildas samt till vilket belopp eller, i den min ersittning enligt
13 § ej bestiimmes allenast till visst belopp, efter vilka grunder ersittningen
i ovrigt skall beriknas;

huruvida och pé& vad siitt ersiittning, som hir nimnts, skall mellan flera
fastigheter till utgérande fordelas;

huruvida ersittning enligt 9 § tredje stycket skall utgd, med vilket arligt
belopp ersittningen skall gildas dvensom, dir vigdelning skett och eljest i
forekommande fall, hurn beloppet skall fordelas mellan flera till ersittningen
berittigade;

huru utgifterna for forrittningen skola mellan flera sékande eller andra
sakigare i enlighet med stadgandena i 21 § fordelas.

34 &

Forriittningsmannen skall soka savitt mojligt mellan sakigarna éstad-
komma férening; och varde, dir i viss fraga forening sker, sirskild avhand-
ling dirom uppriittad samt av de sakigare, vilkas riitt av frigan berdres,
underskriven och medelst forrittningsmannens och niirvarande gode miins
paskrift vitsordad. Avhandlingen skall bifogas protokollet oGver forritt-
ningen.

Rorer forening fastighet, som stir under allmiin myndighets vird och
inseende, skall, indi att dess ombud dird ingitt, foreningen i avseende &
fastigheten ej gilla, med mindre den varder av vederbdrande myndighet

godkiind.
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Angér forening friga om byggande av vig i fall, som i 4 § andra stycket
avses, vare foreningen ej gillande utan att den prévas Gverensstimma med
de i nimnda stycke givna stadganden.

Ej heller vare férening gillande, dir den finnes uppenbarligen till skada
for fastighet betunga densamma med forpliktelse i avsevirt hogre grad &n
vad enligt de i detta kapitel stadgade grunder skall iligga fastigheten.

Aberopas vid forrittning enligt detta kapitel av nigon sakigare mellan
honom och annan sakiigare gillande avtal rorande friga, som vid forréttningen
skall provas, varde enahanda verkan tillerkind avtalet, som om dessa sakégare
vid forrittningen ingdtt forening i Overensstimmelse med avtalets innehill;
dock skall sakiigare icke vid forrdttning anses bunden av tidigare avtal, si-
framt efter avtalets ingdende intrétt dndrade forhéllanden, som pa frigan i
synnerlig min inverka, ej heller dir avtalet avser vigh&llningsskyldighet och
tio &r forflutit frin det avtalet slots.

Provning enligt denna paragraf av friga om verkan av forening eller avtal
ankommer pi forrdttningsmanven med gode minnen, dir han av siddana
bitrades.

35 §.

I den méin ej enligt 34 § gillande forening mellan sakigarna kan astad-
kommas eller tidigare ingédnget avtal skall laiggas till grund f6r avgorandet,
varde saken jimlikt de i detta kapitel stadgade grunder provad av forratt-
ningsmannen med gode minnen, dir han av sidana bitrides; och skola de,
sedan alla vid forrittningen forekommande frigor blivit behdrigen utredda,
and4 att fragorna skola avgoras i enlighet med férening eller avtal, pid grund
av vad 1 drendet forekommit avgiva skriftligt utlitande i saken, vilket for
sakigarna skall uppldsas och framlaggas.

Ej ma i utlitandet foreskrivas Atgird, for vars vidtagande fordras offentlig
myndighets tillstdind, med mindre sidant tillstdnd inhimtats.

Sedan utlitandet framlagts, eller d& forrittning, sedan sammantriide dir-
under dgt rum, skall instéllas, skall forrdttningen forklaras avslutad med
tillkannagivande vid vilken domstol talan mot forrittningen mé fullfljas
samt vad enligt 37 § skall iakttagas for sidan talans bevarande.

Innebir utlitandet att jamlikt vad 1 50 § stigs tvi eller flera fastigheter
skola utgéra en samfillighet f6r gemensam vighdllning, skall forréttnings-
mannen foranstalta diirom att efter férrdttningens avslutande i sammanhang
dirmed & forrattningsstillet hilles sammantride med vederborande for an-
tagande av stadgar och utseende av styrelse for samfilligheten. Vid sam-
mantridet skall forréttningsmannen leda forhandlingarna samt framligga
forslag till stadgar.

36 §.

Avskrift av forriattningsprotokollet med det i 35 § omformilda utlatande

samt de vid forrittningen ingingna foreningar och Gvriga vid forréttningen

upprittade handlingar dvensom kopia av karta, dir sidan vid forrittningen
upprittats, skola av forrittningsmannen inom tjugu dagar eller, om vigen
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eller storsta delen dirav ir beligen inom nédgot av rikets fyra nordligaste
lin, inom trettio dagar efter forrittningens avslutande 6verlimmas till ord-
féranden i styrelse, varom i 50 § formailes, eller dir siddan styrelse ej ir
tillsatt, till nigon i orten boende pélitlig person, som av sakigarna eller,
om dessa e] #ro ense, av forriltningsmannen med gode minnen, dir han
av sidana bitrides, utses att mottaga samma handlingar; och vare hand-
lingarna hos den, som silunda mottagit dem, tillgingliga for envar, som
dstundar att granska eller avskriva desamma. Kbvitto & handlingarnas mot-
tagande skall vidfogas huvudskriften av forrittningsutlitandet.

Forrattningsmannen aligge jimvil att inom tid, som i forsta stycket sigs,
om dagen for forrdttningens avslutande skriftligen underriitta linets lant-
miterikontor eller, direst forrattningsakten jimlikt 39 § skall redovisas till
byggnadsndmnd, denna ndmnd.

37 &

Klagan over forrittningen ma av sakigare foras genom besvir hos #go-
delningsritten i den ort, dir vigen eller storsta delen av densamma &r be-
lagen. Besviren skola ingivas till 4godelningsdomaren inom fyrtiofem dagar
eller, om vigen eller storsta delen dirav dr beligen inom nigot av rikets
fyra nordligaste lin, inom sextio dagar fran den dag di forrittningen foér-
klarats avslutad, klaganden dock obetaget att pa eget &ventyr med posten
insiinda besviren si tidigt att de fore sagda tids utgdng komma dgodelnings-
domaren till handa.

Den, som vid forrittningen begirt ersittning enligt 32 §, fige, indad att
han e] ir sakéigare, riatt att vad denna ersittningsfriga angir fullfolja talan
mot forrittningen pd sitt och inom tid, varom i forsta stycket sigs. Dylik
taleritt tillkomme ock sakkunnigt bitride savitt rorer av honom vid for-
rattningen fordrad ersittning enligt 22 §.

38 &.

Niir besvir enligt 37 § blivit anférda, skall dgodelningsdomaren genast
dirom underritta forrittningsmannen, vilken har att skyndsamt till dgodel-
ningsdomaren insdnda forrittningsprotokollet och 6vriga foérrittningen rérande
handlingar jimte karta, dir sidan uppriittats. Forrittningsmannen vare
pliktig att, dir igodelningsdomaren eller dgodelningsriitten s& prévar nodigt,
instilla sig vid ritten for att horas i mélet. Iirsiittning for instillelsen skall
forskjutas av klaganden, och préve ritten i slutliga utslaget, huruvida be-
loppet skall helt eller delvis gottgoras honom av annan part.

I friga om forfarandet i malet och talan mot déri meddelade beslut giille
i tillimpliga delar vad angiende klagan Over avslutat laga skifte &r stadgat.

39 8.
Lfter det mal, som i 38 § sigs, blivit genom lagakraftigande dom avgjort,
skall forriittningsakten &versindas, dir mélet aterforvisats till forrittnings-
mannen, till denne men eljest till linets lantmiterikontor eller, om viigen
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varom friga ir eller storsta delen ddrav ar beligen inom stad eller samhille,
for vilket stadsplanelagens bestimmelser angfende stad iga tillimpning, till
byggnadsnimnden f6r att dir férvaras. Avskrift av dom i mailet skall, evad
domen vunnit, laga kraft eller ej, 6versiindas till nimnda lantmiterikontor
eller byggnadsnimnd dvensom till forrittningsmannen och den, som jimlikt
36 § har att forvara avskrift av forrattningshandlingarna.

Fores ej talan mot forrittningen, har forrittningsmannen att insinda
forrattningsutlatandet till dgodelningsdomaren, vilken &teckne detsamma
bevis, att besvir ej anforts; och aligge det forrittningsmannen att, sedan
utlitandet &terstillts till honom, inom fyra ménader efter forrittningens
avslutande 6versinda forrattningsakten till den myndighet, hos vilken, enligt
vad i forsta stycket sigs, akten skall forvaras.

Dir forrittningen avser vig, som &r beligen dels i stad eller samhille,
varom i forsta stycket formiles, och dels & egentliga landsbygden, skall
forrattningsmannen verkstilla avskrift av forrittningshandlingarna, vilken
avskrift skall atfolja akten, tills densamma inlimnats till f6rvar hos veder-
boérande byggnadsnimnd eller lantmiterikontor; och iligge det den av dessa
myndigheter, som mottagit akten, att dirom teckna bevis 4 avskriften och
oversinda denna till den andra av ifrdgavarande myndigheter. I fall, som i
detta stycke avses, varde, di avskrift av dom, efter ty ovan ir sagt, skall
oversindas till byggnadsnimnden eller lantmiterikontoret, dylik avskrift
tillstilld dem bada.

Huru forrittningsman ma genom vite tillhdllas att fullgora sin skyldighet
att redovisa forrittningsakt och andra honom enligt denna lag aliggande
uppgifter, dirom forordnar Konungen. Néarmare anvisningar till ledning for
forrattningsmin vid handliggning av forrittningar utfirdar Konungen eller
den Konungen forordnar.

Om verkstillighet m. m.
40 §.

Fores ej talan mot forrittning enligt detta kapitel s& som i 37 § sigs,
ginge det dirvid meddelade utlitandet i verkstillighet sdsom lagakraft-
dgande dom.

Betriiffande ritt att begagna vig, som redan finnes anlagd, samt skyldig-
het att fullgéra underhéll eller vintervighdllning av sidan vig skall vad
i #godelningsritts dom bestimts, dnd& att talan diremot fores, omedelbart
linda till efterrittelse, siframt ej &dgodelningsritten eller hogre ritt, dir
saken #r anhiingig, annorledes forordnar. =«

P3 yrkande av part mi #godelningsriitten, dir sirskilda skil dirtill aro,
forordna, att jimvial vad i dess dom bestimts rorande riitt att bygga vig
over annans mark eller ritt, som i 13 § avses, ma verkstiillas utan hinder
av att domen icke vunnit laga kraft.

Den, som scker verkstillighet av dom, som icke vunnit laga kraft, har
att stilla pant eller borgen for den gottgorelse for skada genom verkstillig-
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hetsatgirden, som kan, didr domen #ndras, provas skola utgd; och gille
dirom vad i 48 § forsta stycket utsékningslagen stadgats. Fran skyldighet
att stilla dylik sikerhet vare kronan fri.

Att vad genom forrittning eller dom enligt detta kapitel bestiimts i vissa
hinseenden skall verkstillas i sdrskild ordning f6ljer av vad nedan 1 41 och
49 8§ samt angiende vigsamfillighet stadgas.

41 &

Skall vig byggas sé att den korsar allmén vig, jirnvig, spirvig, kanal
eller flottled, vare forvaltningen av denna andra trafikled berittigad att
ombesorja arbetet, 1 vad detsamma utgéres av anordningar i korsningen,
samt pliktig att, om forvaltningen ej sjélv verkstiller detta arbete, Gvervaka
detsamma och, dir anordningarna icke utforas pa ett for trafiken betryg-
gande sitt, 1 god tid anméila férhillandet hos vederbérande myndighet, som
dger meddela erforderliga foreskrifter.

42 §.
Har genom forrittning eller dom & fastighet lagts skyldighet att deltaga
i vighallning utan att foreskrift limnats rorande ritt att for fastigheten
begagna vigen, vare si ansett som om dylik ritt blivit genom forrattningen
eller domen faststilld att gilla si linge fastigheten silunda &lagd vighall-
ningsskyldighet bestir. Dock skall, dir & fastigheten lagts skyldighet att
deltaga endast 1 vinterviighallning, dirav icke anses f6lja ritt att nyttja
vigen den tid mark ir bar.
43 §.
Yppas tvist mellan &gare, innehavare av nyttjanderitt eller andra om
bittre ratt till vad sésom ersittning enligt 9, 13, 14 eller 32 § skall utgi,
skall den tvist hinvisas till sirskilt utférande i vanlig ordning.

44 §.

Ar ersittning enligt 9 § forsta eller andra stycket, 13 § eller 14 § bestimd
att utgd pd en ging men saknas foreskrift om tid for betalningen, skall
denna fullgoras inom ett &r efter det frigan om ersittningsskyldigheten
slutligen avgjordes. Evad nimnda skyldighet hanfor sig till allenast en
fastighet eller blivit mellan flera fordelad, md ej arbete & annans mark verk-
stillas eller atgird till f6rfing for annan vidtagas, innan ersittningens hela
belopp blivit erlagt.

I fall di ersdttning, som 1 9 § avses, bestimts att utgd med visst arligt
belopp, mi vigen ej begagnas, med mindre forfallen del av ersiittningen
gildats.

45 8.

Skall ersidttning enligt 9 § forsta eller andra stycket erliggas pi en ging
och bliver den ej till fullo gulden inom ett ar efter betalningstidens utging,
vare vad genom forridttningen eller domen rorande vigen foreskrivits i sin
helhet firfallet.

Bihang till riksdagens protokoll 1939. 1 saml. Nr 250. 236 39 2
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Direst ersiattning enligt 13 eller 14 §, vilken bestimts att utgd pd en
ging, icke gildats inom betalningstiden, vare frigan om den ritt, ersiittningen
avser, forfallen.

Ar vad genom forrittning eller dom rorande vig bestimts i sin helhet
forfallet till foljd av en eller flera sakigares underlitenhet att fullgéra sin
ersiattningsskyldighet, aligge det denne eller dessa sakigare, en fér alla och
alla for en, att slutligen vidkiinnas kostnaderna for forrittningen.

46 &.

Forsummar nagon att i vederborlig ordning gilda ersittning enligt 9 §
forsta eller andra stycket, 13 § eller 14 §, som bestimts att utgéd pa en ging,
och har annan, vilkens ritt &r beroende av att forpliktelsen fullgbres, helt
eller delvis forskjutit beloppet, njute denne utmitning hos den forsumlige
for vad sdlunda for hans rikning utgivits, siframt ersattningens hela belopp
erlagts inom betalningstiden eller, dir friga &r om ersdttning enligt 9 §
forsta eller andra stycket, inom ett ar efter betalningstidens utging.

47 §.

Den, som fér honom tillerkiind ritt att begagna vig i forskott for
visst 4r erlagt ersittning jimlikt 9 § tredje stycket, m&, dir han styrker att
han under &ret sjilv botat brist i vigens underhill, berittigas att efter ty
skitligt provas dterbekomma ersittningsbeloppet eller del dirav. Krav dira
skall vid talans forlust framstéillas inom en méinad efter irets utging.

48 §.

For Overvakande av underhillet och vinterviighallningen i friga om vig,
som gjorts till féremdl for vigdelning, skall, dir nigon av viglottshavarna
det fordrar, anstillas sdrskild ojivig tillsyningsman. Bliva viglottshavarna
e] ense om valet av tillsyningsman, skall sidan pad anmilan utses av lins-
styrelsen.

Linsstyrelsen bestimme ock, dir si pakallas, vad arvode bor tillkomma
tillsyningsmannen och huru arvodet bor mellan viiglottshavarna till utgo-
rande fordelas, allt efter ty skiligt provas.

Tillsyningsmannen entledigas av viglottshavarna, sivida de dirom é&ro
ense. I annat fall m§ frigan av envar av dem understéllas prévning av lins-
styrelsen, som forordnar efter omstidndigheterna.

Vad ovan i forsta och tredje styckena stadgats om viglottshavare skall,
dir fastighets vighaliningsskyldighet jamlikt 5 & skall fullgoras av inne-
havaren, tillimpas ej blott & denne utan iven & fastighetens dgare.

49 §.

Forsummar viglottshavare att vederborligen underhélla sin viglott eller
fullgéra vintervaghallning dird och battrar han ej ofordréjligen efter till-
sagelse, skall tillsyningsman, som i 48 § omférmailes, hélla syn genom tva
ojivige min, av vilka den ene skall vara nimndeman, dgodelningsnimnde-
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man eller god man vid lantmiteri- eller mitningsforrittningar. Varder vid
synen, till vilken den férsumlige skall i god tid kallas, bristen vitsordad,
uppskatte syneminnen i penningar kostnaden for dess botande. Direfter
age tillsyningsmannen erhdlla utmitning hos den forsumlige fér det upp-
skattade beloppet jimte synekostnaderna samt vare pliktig att, i den man
medel silunda fér indamalet tillhandahallits honom, oférdréjligen ombesérja
utforande av det eftersatta arbetet. NGjes ej viglottshavaren &t synen eller
honom péférda synekostnader, instimme sitt klander till allmin underritt
i orten inom tre manader efter utmitningen eller vare sin talan kvitt.

Vad i forsta stycket angdende syn stadgats utgdre icke hinder for till-
syningsmannen att, direst viglott ej ofordrojligen efter tillsigelse bittras,
genast bota befintlig brist. Har s& skett, njute han av den forsumlige skilig
gottgorelse for arbetet, i den méin detta visas hava varit erforderligt for
viglottens forsiattande i laggillt skick.

Om vdgsamfallighet.
50 &

Har genom forrittning eller dom enligt detta kapitel bestimts, att arbete
med vigs eller viiglotts byggande, underhill eller vinterviighallning skall for
tvd eller flera fastigheter utféras gemensamt, och #ro ej fastigheterna i samme
dgares, eller i fall som i 5§ tredje stycket avses, samme innehavares hand,
skola fastigheterna utgdra en samfillighet f6r handhavandet av den gemen-
samma vighéllningen och dirmed forenade angeligenheter. Ej mi dylik
vigsamfillighet utova verksamhet, som ar frimmande f5r dess silunda an-
givna dndama3l.

For samfilligheten skola antagas stadgar och skall finnas styrelse. De
vaghallningsskyldigas ritt att besluta i samfillighetens angeligenheter ut-
6vas 4 sammantride.

51 &

Stadgar for vigsamfillighet skola angiva:

samfillighetens benimning, som skall innehélla ordet vigsamfillighet och
diri ordet forening ej mi ingi;

samfillighetens #ndamé&l under hénvisning till de beslut, som meddelats
om vighéllningens utférande och delaktigheten diiri;

huru styrelsen skall sammansiittas och grunderna fér dess beslutforhet;

huru revision av styrelsens forvaltning skall ske;

tiden for rikenskapsavslutning;

huru ofta ordinarie sammantride med de vighdllningsskyldiga skall
hallas;

det siitt, varpd kallelse till sammantride skall ske och andra medde-
landen skola bringas till de viigh&llningsskyldigas kiinnedom, ivensom den
tid fore sammantride, di foreskrivna kallelsedtgirder senast skola vara
vidtagna;

sd ock vad i Ovrigt kan finnas nodigt.
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Ej ma i stadgarna intagas bestimmelse, som strider mot denna eller
annan lags foreskrifter eller som kan anses dventyra siddan deligares ratt,
for vilken skyldighet att ingd i samfilligheten framdeles kan intrida.

Stadgarna skola for att bliva gillande granskas och faststillas av lins-
styrelsen. Beslutad indring av stadgarna ige ej giltighet, forrin den blivit
av linsstyrelsen faststilld.

52 §.

Styrelse for vigsamfillighet skall bestd av en eller flera hiir i riket bo-
satta personer och hava sitt site i den ort, dir vigen eller storsta delen
ddrav dr beligen.

Anda att den tid, for vilken styrelseledamot blivit utsedd, ej gitt till
inda, mi han skiljas fran uppdraget genom beslut av de viighdllnings-
skyldiga.

Anmilan om val av styrelse eller dndring i dess sammansittning skall
ofordrojligen goras hos linsstyrelsen.

Har styrelseledamot avgatt eller den tid, fér vilken han blivit vald, gatt
till dnda utan att anmilan om nytt val skett, och &r styrelsen med kvar-
stdende ledamoter ej beslutfor, eller saknas eljest behorig styrelse, skall
linsstyrelsen pa yrkande av ndgon, vars ritt kan vara beroende av att
styrelse finnes, férordna syssloman att, intill dess efter inkommen an-
milan om verkstillt val forordnandet &terkallas, antingen ensam eller
jaimte de styrelseledamoter, som mé finnas, forvalta samfillighetens ange-
ligenheter och foretrida samfilligheten pé sitt om styrelse finnes nedan
stadgat. Syssloman njute av samfilligheten arvode, som bestimmes av
lansstyrelsen.

Da styrelse utsetts eller indring i dess sammansittning skett samt da
forordnande av syssloman dgt rum, skall pd samfillighetens bekostnad under-
rittelse dirom intagas i linskungodrelserna.

53 &.

I fall, som i 50 § avses, mi ej, innan stadgar faststillts och anmilan
om styrelseval skett eller syssloman jamlikt 52 § fjirde stycket férordnats,
arbete & annans mark verkstillas eller eljest atgird till f6rfang f6r annan
vidtagas.

Styrelse for vigsamfillighet dge att i enlighet med denna lag, stadgarna
och de vighallningsskyldigas beslut, dir detta ej ir mot stadgarna eller mot
lag stridande, ombesorja den gemensamma vighallningen och i ovrigt for-
valta samfillighetens angeligenheter. Styrelsen dge att i allt vad som ror
den gemensamma vighallningen sjilv eller genom ombud ej mindre i for-
hallande till tredje man handla & samfillighetens vignar &n dven infér dom-
stolar och andra myndigheter foretrida samfilligheten.

Angiende befogenhet for styrelseledamot att mottaga stimning i mél,
som ror samfilligheten, ir stadgat i 11 kap. 15 § rittegingsbalken, och
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skall vad i sidant avseende giller dga tillimpning jimvil di annat med-
delande skall delgivas samfilligheten.

Sasom styrelsens beslut gille, dir ej annorlunda ar i stadgarna bestimt,
den mening, om vilken vid styrelsesammantride de flesta rostande forena
sig, men vid lika rostetal den mening, som bitrides av ordféranden vid
sammantridet.

Ledamot av styrelsen #ge ej deltaga i behandling av friga rérande
avtal mellan honom och samfilligheten, ej heller angiende avtal mellan
samfilligheten och tredje man, dir han i frigan Hger ett visentligt intresse,
som kan vara stridande mot samfillighetens. Vad silunda stadgats ige
motsvarande tillimpning betriffande ritteging eller annan talan mot styrelse-
ledumoten eller tredje man.

b5 §.

Ledaméter av styrelse for vigsamfillighet, vilka genom att overskrida
sin befogenhet eller eljest uppsatligen eller av virdsloshet tillskynda de
vighallningsskyldiga skada, svare for skadan en f6r alla och alla for en;
svare ock pa sitt nu nidmnts f6r skada, som de genom Overtridelse av
bestimmelse i denna lag eller i gilllande stadgar tillskynda tredje man.

56 §.

A sammantride, varom i 50 § férmiles, mi rostritt for envar av de vig-
hillningsskyldiga fastigheterna utévas av den, som jamlikt 5 § har att svara
for fullgérande av fastighetens forpliktelser, efter det andelstal, som &ar be-
stimmande for fastighetens delaktighet i vighallningsskyldigheten. Vaghall-
ningsskyldig, som icke gildat forfallet bidrag, ar forlustig sin rostritt, intill
dess betalningen fullgéres. Ej mi ndgon utdva rostritt for mer an en tion-
del av de vighillningsskyldigas sammanlagda, & sammantridet foretridda
andelstal. Ej heller m4 nigon sjilv eller genom ombud eller sisom ombud
for annan deltaga i behandling av friga rorande avtal mellan honom och
samfilligheten eller angdende avtal mellan denna och tredje man, dir han i
frigan dger ett visentligt intresse, som kan vara stridande mot samfillig-
hetens. Vad silunda stadgats dge motsvarande tillimpning betriffande ratte-
ging eller annan talan mot honom eller tredje man.

Vid avgorande av friga, som ror uteslutande sidan del av vighallningen,
diri allenast vissa av de vighillningsskyldiga dro pliktiga att taga del, till-
komme endast dessa viaghallningsskyldiga rostritt.

For beslut vid sammantride erfordras, dar ej i stadgarna finnes for visst
fall annorledes bestimt, allenast enkel pluralitet i rostetal, beriknat pa sitt
ovan nimnts. Vid lika rostetal avgores val genom lottning, i andra fragor
gille den mening, som bitrides av de flesta rostande, eller, om jimvil an-
talet rostande ar lika, av ordforanden vid sammantradet.

Over beslut, som & sammantride fattas, skall genom styrelsens forsorg
foras protokoll, vilket senast fjorton dagar efter sammantridet skall vara for
de vighéllningsskyldiga tillgingligt.

Kallelse till sammantride skall, dir ej i gillande stadgar annorledes be-
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stimts, antingen skriftligen delgivas samtliga vighéllningsskyldiga minst en
vecka fore sammantridet eller ock minst fjorton dagar dirférut kungoras
savil 1 kyrkan for den eller de forsamlingar, dir vigen dr beligen, som ock
1 minst en av ortens tidningar.

Styrelsen ige, nir den finner lampligt, kalla de vighédllningsskyldiga till
extra sammantride. Varder sidant sammantride for uppgivet indamal péa-
fordrat av minst en femtedel av de vighallningsskyldiga eller det mindre
antal, som mi vara i stadgarna bestimt, skall sammantride av styrelsen ut-
lysas.

57 &

Underlater styrelse for vigsamfillighet att 1 foreskriven ordning kalla de
vighdllningsskyldiga till ordinarie sammantride, eller har styrelsen ej senast
tvd veckor efter pafordran, som i 56 § sista stycket ségs, utlyst extra samman-
tride att héllas si snart det med iakttagande av foreskriven kallelsetid kan
ske, eller finnes ej behorigen utsedd styrelse, da skall, for den hindelse ej i
stadgarna bestimmelse finnes f6r dylikt fall, kallelse, som utfirdas av minst
en femtedel av de vighéllningsskyldiga, iiga samma giltighet som kallelse av
styrelsen.

58 &.

Menar medlem av vigsamfillighet att beslut, som fattats 4 sammantride,
icke i behorig ordning tillkommit eller eljest strider mot lag eller forfatt-
ning eller mot stadgarna eller krinker hans ritt sisom medlem av sam-
falligheten, age tala diari genom stimning & styrelsen inom trettio dagar frin
beslutets dag. Forsummas det, vare ritt till talan mot beslutet forlorad.
Andi att talan fores mot beslutet, ginge det i verkstillighet, dir ej dom-
stolen annorlunda forordnar.

Talan, som ovan namnts, skall anhéingiggoras hos allmidn underritt i den
ort, dir styrelsen har sitt site.

Dylik talan mé, i fall da rostritt & sammantride for fastighet utovas av
dess innehavare, foras ej mindre av denne #in dven av fastighetens #gare.

59 §.

For forbindelse, som vigsamfillighet &dragit sig, svare de fastigheter,
vilka vid tiden f6r forbindelsens uppkomst hade att deltaga i kostnaderna
for den gren av samfallighetens verksamhet, till vilken forbindelsen ér att
hiinfora, efter de andelstal, som vid ndmnda tid voro gillande med avseende
4 vaghallningsskyldigheten inom denna verksamhetsgren. Uppkommer brist
hos ndgon av de silunda ansvariga, vare bristen férdelad mellan de Gvriga
av dem efter nyssnimnda berikningsgrund.

Betalningsansvar, som enligt vad nu sagts &vilar fastighet, mid goras
gillande endast av viagsamfilligheten, och har forty fordringsigaren att for
betalning séka denna.

Att fastighet, som efter forbindelsens uppkomst intritt i samfilligheten,
kan varda delaktig i ansvaret for férbindelsens fullgérande, dirom stadgas

i 66 8.
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60 &.

Vigsamfillighets medelsbehov skall, didr det icke fylles genom andra
inkomster, tickas genom uttaxering av bidrag i penningar.

Till belopp och under villkor, som de vighallningsskyldiga & samman-
tride bestimma, dger styrelsen upptaga lan, som, dar det ej skall infrias
inom ett ar, skall atergildas genom Aarlig amortering efter viss plan.

Dir egendom, som i 1 § andra stycket avses eller vars vighallningsskyl-
dighet efter ty i 5 § tredje stycket sigs &vilar innehavaren i dgarens stille,
ingdr i vigsamfillighet, mi samfilligheten icke iklida sig gild, f6r vars
betalning jaimlikt 59 § nimnda egendom jimte annan har att svara, siframt
ej for det & egendomen i férsta hand belopande bidraget till gildens be-
talning stiillts pant eller borgen hos samfilligheten eller ock ett mot detta
bidrag svarande belopp av frin egendomen inbetalat forlag avsittes for dess
andel i giéilden. Salunda avsatt belopp ma ej anvindas eller tagas i mat for
annat indamaél.

61 &

For varje ar skall vigsamfillighet uppriitta utgifts- och inkomststat. For-
slag dirtill skall av styrelsen uppgoras och framliggas for granskning och
faststillelse & sammantride med de vighallningsskyldiga.

D4 i friga om skyldigheten att deltaga i kostnaderna skilda regler gilla
betriffande olika utgifter, skola med hidnsyn déartill utgifterna uppdelas i
grupper och inkomsterna beriknas sirskilt for varje sidan grupp; och mi
ity fall de medel, som inflyta fér tickning av utgifter, for vilka vissa vig-
hallningsskyldiga hava att svara efter vissa andelstal, icke sammanblandas
med andra tillgingar eller anvindas eller tagas i mit for &ndamal, till vilket
bidrag skola utgi av andra vighallningsskyldiga eller efter andra delaktig-
hetstal. Har viighillningsskyldig att bidraga till utgifterna inom flera dylika
utgiftsgrupper, bor, dir sd ske kan, uttaxeringen av hans bidrag verkstillas
gemensamt f6r dessa grupper samt de av honom inbetalda bidragsmedlen,
i den mén de ej atgd till infriande av hans andel i forfallen gild, fordelas
mellan utgiftsgrupperna efter storleken av de bidrag, han i Ovrigt har att
till dem lémna.

62 §.

Forsla ej de till samfilligheten influtna medel, som mi for indamilet
anviindas, till betalning av klar och forfallen gild, skall styrelsen utan
dréjsmal hos dem, som efter ty i denna lag stadgas hifta i ansvar for
gillden, uttaxera och indriva bidrag, som erfordras for betalningsskyldig-
hetens fullgorande. Provas forsumlighet h#rutinnan ligga styrelsens leda-
moter till last, svare de for gilden en for alla och alla for en sdsom for
egen skuld. Ar forsumligheten uppenbar, férordne linsstyrelsen, pa yr-
kande av fordringsiigaren, syssloman att i styrelsens stille och med ritt till
arvode, som i 52 § siigs, uttaxera och indriva erforderligt belopp.

Dir 1 annat fall in i forsta stycket avses hos nigon viighillningsskyldig
uttaxerat bidrag ej kan indrivas eller det eljest efter faststillande av utgifts-
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och inkomststaten visar sig att de anvisade inkomsterna ej forsla, har sty-
relsen att till de vighéllningsskyldiga hinskjuta frigan om indring av staten.
63 §.

Uttaxering skall, dir ej annan ordning finnes i stadgarna foreskriven,
verkstillas silunda, att styrelsen upprittar och vid sammantride till gransk-
ning framligger debiteringslingd, upptagande det belopp, som skall uttaxeras,
vad dirav enligt reglerna for delaktigheten belper & varje bidragsskyldig
samt tiden for inbetalningen.

Formenar vighallningsskyldig, att den i lingden verkstillda uttaxeringen
eller férdelningen ej #r med lag Gverensstimmande, d4ge han genom stim-
ning & styrelsen inom trettio dagar efter sammantridet pifordra rittelse 1
den gjorda debiteringen. Talan, som nu nidmnts, skall anhingiggdras hos
allmin underritt i den ort, dir styrelsen har sitt site. Anda att dylik
klandertalan vickes, vare vighillningsskyldig pliktig att & tid, som av sty-
relsen bestimts, inbetala 4 honom uttaxerat bidrag vid dventyr att, dir e]
ratten annorlunda forordnar, beloppet mi utsékas i enahanda ordning som
om betalningsskyldighet vore genom lagakraftigande dom alagd.

Ar fastighet, som uttritt ur samfilligheten, likvil jimlikt 59 § ansvarig
for densamma &vilande forbindelse och sker fordenskull uttaxering & fastig-
heten, skall den, som har att svara for betalningen av fastighetens bidrag,
kallas till det sammantride, vid vilket debiteringslingden framligges for
granskning; och gille betriffande honom med avseende & behorighet att
klandra debiteringen och forpliktelse att erligga uttaxzerat belopp vad ovan
om vighéllningsskyldig ar sagt.

64 §.

Upplosning av vigsamfillighet skall ske efter dirom genom forrittning
eller dom meddelat forordnande eller dir eljest den gemensamma vighall-
ningsskyldigheten i sin helhet upphort.

Skall samfillighet npplosas, m& kallelse sokas & dess okdnda borgenirer,
darvid de i férordningen om tiodrig preskription och om kallelse & okinda
borgenarer rorande dylik kallelse meddelade bestimmelserna skola dga mot-
svarande tillimpning.

Ej mi vigsamfillighet upplosas, innan all dess gild blivit till fullo gulden
eller de for betalningen erforderliga medlen blivit nedsatta i férvar hos
linsstyrelsen.

Direst vid upplosning av viagsamfillighet dess tillgangar Sverstiga skul-
derna, varde Overskottet, dir ej annorledes i stadgarna bestimts, fordelat
efter ty rittvist provas mellan dem, som vid tiden fér upplésningen dro
medlemmar av samfilligheten.

Om verkan av dndring 4 de forhdllanden, vard forrdtining eller
dom grundats.
65 §.
Intrida, sedan friga om rittighet eller skyldighet, som i 6—14 §§ avses,
blivit genom fOrrattning eller dom avgjord, &ndrade forhéllanden, som pé
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frigan i synnerlig man inverka, dge envar sakdgare pdkalla frigans dterupp-
tagande vid ny forrdttning.
66 §.

Varder genom forrittning eller dom enligt detta kapitel bestimt, att fastig-
het, som ingir i vigsamfillighet, icke vidare skall vara vighallningsskyldig
eller att fastighet, som forut icke tillhort samfilligheten, skall deltaga i viig-
hallningen, skall tillika vid forrittningen eller av domstolen prdvas, huru-
vida av denna anledning ny samfillighet skall bildas och forty den #ldre
upplosas eller ock sistnimnda samfillighet dga bestind oaktat den beslutade
indringen av viaghéllningsskyldigheten.

Bestimmes att fastighet skall intrida i férut bestiende vigsamfillighet,
varde i samband ddrmed provat, huruvida och intill vilket belopp fastig-
heten skall svara for forbindelser, som samfilligheten tidigare iklitt sig men
innu icke infriat. Ej mi silunda & fastighet liggas ansvar for forbindelse
i vidare mén #n som Overensstimmer med de for skyldighet att bidraga till
vighallning i detta kapitel stadgade grunder.

67 &

Har genom forrittning eller dom enligt detta kapitel blivit bestimt
angiende rattighet eller skyldighet, som i 6—14 §§ avses, och varder silunda
berittigad eller forpliktad fastighet sammanlagd med annan fastighet eller
delad, skall, intill dess annorledes i laga ordning bestimmes, rittigheten
eller skyldigheten hinféras till den eller de nybildade fastigheterna.

Skedde nybildningen genom delning och utférdes dessforinnan vighéll-
ningsarbetet gemensamt for den ursprungliga fastigheten och f6r annan
fastighet, skall arbetet fortfarande utforas gemensamt, och skall av den ur-
sprungliga fastighetens andelstal pd var och en av de nybildade fastigheterna
anses belopa si stor del, som svarar mot dsatt taxeringsvirde.

Stod den ursprungliga fastigheten efter vigdelning i ansvar for viss vig-
lott, skall efter fastighetens delning vighallningsarbetet betriffande denna
viglott utforas gemensamt for de nybildade fastigheterna. For sidant fall
skall vad i detta kapitel ir stadgat med avseende & gemensam vighillning,
som genom forrittning eller dom foreskrivits, i tillimpliga delar linda till
efterriittelse, och skola de nybildade fastigheternas taxeringsvirden vara be-
stimmande for skyldighetens férdelning dem emellan.

. Utan hinder av vad hir ovan stadgats mA dgare av nigon av de nybildade
fastigheterna si ock den, som jimlikt 5 § har att svara for dylik fastighet
avilande forpliktelse, som i denna paragraf avses, pikalla forrittning enligt
15 § med dem, som for de nybildade fastigheterna iiga fora talan, for bestiim-
mande enligt de i detta kapitel eljest stadgade grunder, huru ansvaret for
den ursprungliga fastighetens forpliktelse skall fordelas mellan de nybildade
fastigheterna. Vid sidan forrittning ingingen forening mellan sakigarna
vare icke gillande, med mindre den av forrittningsmannen med gode méinnen,
dir han av sidana bitrides, provas 6verensstimma med sistniimnda grunder.
Befinnes vid forrittningen att nigon av de nybildade fastigheterna icke har
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nytta av vigen och varder forty den ursprungliga fastighetens skyldighet
fordelad endast mellan de Gvriga nybildade fastigheterna, forfalle dirmed den
silunda fran vighallningsskyldighet helt befriade fastighetens ritt att be-
gagna vagen. Avskrift av handlingarna rérande forrittningen skall av for-
rittningsmannen inom den i 36 § foreskrivna tid for dir avsett indamil
overlimnas till den, hos vilken Gvriga handlingar angiende viigen skola, pi
satt 1 samma lagrum sidgs, hallas tillgingliga.

68 §.

Hiftar fastighet jimlikt vad i detta kapitel stadgats i betalningsansvar for
vigsamfiillighets gild och varder fastigheten sammanlagd med annan fastig-
het eller delad, 6vergir ansvaret & den eller de nybildade fastigheterna. Skedde
nybildningen genom fastighetsdelning, skola de nybildade fastigheterna sins-
emellan taga del i betalningsansvaret efter dem asatta taxeringsviirden; upp-
kommer brist hos nigon av dem, varde bristen efter nimnda berikningsgrund
fordelad mellan de Gvriga.

69 §.

Direst i fall, da enligt 67 eller 68 § taxeringsviirde skall vara bestimmande
for nybildad fastighets andel i vighillningsskyldighet eller betalningsansvar,
sidant virde icke asatts fastigheten, iige linsstyrelsen pi anstkan och efter
verkstilld utredning faststilla sirskilt virde att intill dess taxering skett ligga
till grund for berékningen.

Om behorig linsstyrelse m. m.
70 §.

Behorig linsstyrelse i fragor enligt detta kapitel ir, dir annat e] foljer
av vad i 27 § stadgats, linsstyrelsen i det lin diir vigen, varom friga ir,
eller storsta delen dérav dr beldgen.

Over linsstyrelses beslut i drenden, som i detta kapitel avses, m4, dir ej
enligt vad ovan stadgats vid beslutet skall forbliva, klagan féras hos Konungen
i vederborande statsdepartement i den for ekonomimal i allminhet stadgade
ordning.

3 KAP.
Vissa vigar inom omriden med titare bebyggelse.
1 8.

Betriffande omride pa landet eller i stad, inom vilket titare bebyggelse
uppkommit eller kan vintas inom nira forestiende tid uppkomma, m4 lins-
styrelsen forordna, att de fastigheter, som i sin helhet eller till nigon del
dro beligna inom omridet, skola utgdra en samfillighet (vdgforening) for
vighallning i friga om de vigar, som i den ordning nedan sigs forklarats
skola anses sisom foreningens viigar; och skola i ty fall rérande dessa viigar,
forutom vad i 1 kap. finnes foreskrivet, de nedan i detta kapitel meddelade
sirskilda bestimmelser linda till efterriittelse.
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Jimkning av de grinser for omridet, vilka angivas vid férordnandets
meddelande, lige linsstyrelsen sedermera besluta, dir sidant av éindrade
forhallanden pakallas. Skulle, sedan vigforening bildats, linsstyrelsen finna,
att behov av vigférhallandenas ordnande i enlighet med foreskrifterna i detta
kapitel ej vidare foreligger, ige linsstyrelsen besluta, att foreningen skall
upplosas.

Innan linsstyrelsen meddelar forordnande eller beslut enligt forsta eller
andra stycket, skall linsstyrelsen lata vidtaga den forberedande utredning,
som mi anses erforderlig, samt i drendet hora byggnadsnimnden, dir friga
ir om stad eller annan ort, dir sidan nimnd finnes, dvensom bereda lgare
och innehavare av fastigheter inom omradet tillfille att & sammantriide infor
linsstyrelsen eller den linsstyrelsen forordnar yttra sig i irendet. Kungorelse
om sammantridet skall minst fjorton dagar forut upplisas i kyrkan for veder-
borande forsamling eller férsamlingar och inféras i ortstidning. Kommun,
inom vilken omrédet i sin helhet eller till ndgon del ir beliget, varde av
linsstyrelsen kallad att genom ombud nirvara vid sammantridet. Diérest
fastighet, som stir under allmén myndighets vird och inseende, ingér eller
skall ingd i vigforeningen, tillstille linsstyrelsen den myndighet sirskild
underriittelse om sammantriidet.

2 &

Provning, huruvida vad i detta kapitel stadgas rérande inom omréidet
beligen fastighet skall tillimpas & sidan byggnad eller anliggning, som i
1 § andra stycket siigs, skall verkstillas av linsstyrelsen i samband med for-
ordnande om vigférenings bildande samt eljest pa ansokning av viigforeningen
eller egendomens igare. Den sistnimnde och, dir frigan uppkommer sedan
viigforeningen bildats, foreningen skola horas i drendet.

I vigforening skall icke ingd fastighet, vars inom omridet beligna del
utgdres av allenast kanal, jarnvig, spirvig, viig eller gata, siframt ej till
sidan anliggning horer inom omridet beligen byggnads-, lastage- eller
upplagsplats eller dylikt samt linsstyrelsen fordenskull i den ordning, som
i forsta stycket sigs, provar fastigheten skola deltaga i féreningens vig-
hallning.

3 8§

Vigforening har att ombesérja och bekosta vighillningen i friga om for-
eningens vigar samt handhava de i foreningen ingiende fastigheternas gemen-
samma angeligenheter i ovrigt rorande dessa vagar.

Ej mé foreningen utéva verksamhet, som ir frimmande for dess silunda
angivna dndamal.

4 &

For viigforening skola antagas stadgar och skall finnas styrelse. Foreningens
beslutanderiitt utovas av medlemmarna 4 sammantriide.

Stadgarna skola angiva foreningens beniimning, som skall innehdilla ordet
vigforening, foreningens dndamal under hinvisning till de betriffande for-
eningen meddelade beslut, den ort, dir styrelsen skall hava sitt site, huru
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styrelsen skall sammansittas och grunderna for dess beslutforhet, huru revi-
sion av styrelsens forvaltning skall ske, tiden for rikenskapsavslutning, huru
ofta ordinarie féreningssammantriide skall hallas, sitt och tid for kallelse till
sammantride ech sittet fér andra meddelandens verbringande till deligarna
avensom vad i 6vrigt kan finnas nédigt.

Ej ma i stadgarna intagas bestimmelse, som strider mot denna eller annan
lags foreskrifter eller som kan anses iventyra sidan deligares ritt, for vilken
skyldighet att ingd i foreningen framdeles kan intriida.

Stadgarna och beslut om #ndring diri skola f6r att bliva gillande granskas
och faststillas av linsstyrelsen. :

Foreningens styrelse skall besti av tre eller fem ledaméter, vilka skola
vara hir i riket bosatta. Styrelsen skall hava sitt site inom den kommun,
dir omrédet i sin helhet eller till storsta delen ir beliget. En av styrelsens
ledaméter utses av linsstyrelsen och mé av féreningen &tnjuta arvode med
belopp, som, dir 6verenskommelse ej kan triffas, bestimmes av linsstyrelsen;
de Ovriga viljas av foreningen.

A foreningssammantride mi rostritt for fastighet, som ingér i foreningen,
utdvas av den, som enligt 5 § har att svara for fullgérande av fastighetens
bidragsskyldighet, efter det andelstal, som efter ty nedan i 76 § siigs skall
vara bestimmande for fastighetens delaktighet i vighallningsskyldigheten.

Betriffande styrelse och féreningssammantriide skola i 6vrigt stadgandena
1 52, 54, 55, 56 och 5T §§ iga motsvarande tillimpning, dirvid skall iakttagas
att styrelseledamot, utsedd av linsstyrelsen, endast av densamma m3 skiljas
frin sitt uppdrag.

Menar medlem av vigférening, att beslut, som fattats 4 sammantride, icke
1 behérig ordning tillkommit eller eljest strider mot lag eller forfattning
eller mot stadgarna eller krinker hans ritt sisom medlem av féreningen,
ige han hos linsstyrelsen fora talan mot beslutet genom besvir, som jimte
det Gverklagade beslutet skola ingivas inom trettio dagar frin beslutets dag,
klaganden dock obetaget att pi eget iventyr med posten insinda besvirs-
handlingarna si tidigt att de fore sagda tids utging komma linsstyrelsen till
handa. Forsummas det, vare ritt till talan mot beslutet forlorad. Anda att
talan fores mot beslutet, ginge det i verkstillighet, dir ej linsstyrelsen
annorlunda férordnar. Talan, som nu nimnts, m4 i fall d& rostritt & samman-
tride for fastighet utovas av dess innehavare, foras ej mindre av denne in
iven av fastighetens igare.

5 8.

D4 forordnande enligt 71 § forsta stycket meddelats, har linsstyrelsen att
kalla dem, som enligt 74 § liga utéva rostritt for de i vagforeningen ingiende
fastigheterna, att & tid och plats, som linsstyrelsen bestimmer, sammantrida
for antagande av stadgar for foreningen och val av styrelse. Kallelserna skola
avsindas minst fjorton dagar fére sammantridet.

6 §.
De i vigftrening ingdende fastigheterna skola, dir ej nedan annorledes
stadgas, bidraga till foreningens utgifter i forhallande till fastigheternas
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senast faststillda taxeringsvirden; och age i ty fall, om sidant virde ej dsatts
fastighet, linsstyrelsen pi ansokan och efter verkstiilld utredning bestimma
sirskilt virde att, intill dess taxering skett, ligga till grund for berikningen
av fastighetens andelstal.

Skulle linsstyrelsen i visst fall finna att, med hénsyn till fastigheternas
nytta av vigarna samt fastigheternas formiga att bira kostnader for vighall-
ningen, den i forsta stycket angivna allminna grunden for delaktigheten
méste medféra mindre limplig fordelning av vighdllningsbérdan 4n viss annan
sidan grund, ige linsstyrelsen, sedan tillfille beretts vigféreningens med-
lemmar att yttra sig i drendet, faststilla sistnimnda grund att tillimpas i
stallet for taxeringsvirdena. Vid bedoémande av limplighetsfrigan skall
iakttagas bland annat, att reglerna for delaktigheten skola vara av beskaffen-
het att kunna utan avsevird svirighet omedelbart tillimpas av vigforeningen
iven under vixlande foérhallanden med avseende & fastighetsindelningen och
bebyggelsen inom omridet.

D4 sirskilda omstindigheter dartill féranleda, sisom att viss i foreningen
ingiende fastighet till betydande del av dgovidden faller utom féreningens om-
ride eller eljest drager jimforelsevis ringa nytta av den viighillning, for-
eningen har att ombesorja, eller att den for fastighetens rikning & foreningens
vigar bedrivna trafiken i sirskilt hog grad féranleder 6kning av vighillnings-
kostnaderna, m& linsstyrelsen pa ansokan &sitta fastigheten visst ligre eller
hogre andelstal in vad som skulle folja av den allminna grund for delaktig-
heten, som i forsta stycket stadgas eller med st6d av bestimmelserna i andra
stycket faststillts att gilla betriffande foreningen.

Verkstilles inom omradet frin fastighet avstyckning av ett flertal ligen-
heter till forsiljning, ma linsstyrelsen pi ansckan efter ty skiligt provas
forordna att denna fastighet si ock annan i féreningen ingiende fastighet,
som har samme igare, skola i friga om kostnaderna fér byggande av viss
eller vissa av foreningens viigar deltaga efter visst hogre andelstal an det,
som for sagda fastighets eller fastigheters delaktighet i Gvrigt dr gillande.
I fall, som i detta stycke avses, mi linsstyrelsen foreskriva att i vigbygg-
nadskostnad skall inriknas jimval ersittning enligt 87 §.

Ansékning, som i denna paragraf siigs, mi goras antingen av vigforeningen
eller av den, som & foreningssammantrade dger_fora talan for fastighet, vars
sirskilda andelstal ir i friga. Tillfille skall beredas fastighetens igare och
innehavare si ock foreningen att yttra sig Over ansokningen, i den min de
ej sjilva framstillt eller bitritt densamma.

Beslut, som med stod av stadgandena i denna paragraf meddelats, ige
linsstyrelsen i enahanda ordning upphéva eller indra, siframt de forhillan-
den, som legat till grund for beslutet, undergitt indring.

7 8.
Viigforenings medelsbehov skall, dir det icke fylles genom aundra inkomster,
tickas genom uttaxering & foreningens medlemmar av bidrag i penningar.
Betriffande uttaxering skall vad i 63 § forsta stycket finnes stadgat iga
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motsvarande tillimpning. Férmenar medlem av vigforeningen, att verkstilld
uttaxering eller fordelning 4 medlemmarna av uttaxerat belopp ej #r med
lag Overensstimmande, dige han hos linsstyrelsen séka rittelse i den gjorda
debiteringen genom besvir, som jimte styrkt avskrift av debiteringslingden
skola ingivas inom trettio dagar efter det sammantriide, & vilket liingden varit
framlagd for granskning, klaganden dock obetaget att pi eget iventyr med
posten inséinda besvarshandlmgarna sd tidigt att de fore sagda tids utging
komma linsstyrelsen till handa. Anda att besvir silunda anforts, skall & tid,
som av fOreningens styrelse bestimts, uttaxerat bidrag inbetalas, vid dventyr
att, dir ej linsstyrelsen annorlunda férordnar, beloppet ma utsékas i enahanda
ordning som om betalningsskyldighet vore genom lagakraftigande dom &lagd.

8 §.

For vigforenings forbindelser svare de i féreningen ingiende fastigheterna
efter de andelstal, som &ro gillande i friga om vighillningsskyldigheten.
Uppkommer brist hos ndgon av de ansvariga fastigheterna, vare bristen for-
delad mellan de Gvriga av dem efter nyssnimnda berikningsgrund.

Betalningsansvar, som enligt vad nu sagts &vilar fastighet, mi goras
giillande endast av viigforeningen, och har forty fordringsigaren att for betal-
ning soka denna.

Ar gilden klar och forfallen, Qkall styrelsen vid dventyr, som i 62 § siigs,
utan drdjsmal uttaxera och indriva bidrag, som erfordras fér betalnings-
skyldighetens fullgérande. For tickning av gild, som under visst ar upp-
kommit annorledes in genom sidan upplining av medel, varom i 81 § for-
miles, har styrelsen att, om gilden ej genast infrias, av inkomsterna under
dret avsitta det belopp, som kan beriknas &tga till gildens betalning. Silunda
avsatta medel mi ej anvindas eller tagas i mit f6r annat dndamal.

Har linsstyrelsen forordnat, att foreningen skall upplésas, vare lag som
164 § sigs.

79 &

For varje ar skall vigforening uppritta utgifts- och inkomststat. Forslag
dirtill skall av styrelsen uppgéras och framliggas for granskning och fast-
stillelse & fOreningssammantride.

Diir, med stéd av vad i 76 § fjirde stycket siigs, bestimts att sirskilda
andelstal skola gilla i friga om vissa utgifter, ige vad i 61 § andra stycket
ar foreskrivet motsvarande tillimpning.

80 §.

Vigforenings medlemmar skola drligen, var efter sitt andelstal, tillskjuta
nodigt forlag samt, om forlaget ej forslar till tickande av arets utgifter, fylla
bristen.

81 §.

Dir vigforenings utgifter for vigbyggnad, for gildande av ersittning enligt
87 § eller for annat andamal, som ej ir att hinfora endast till viigunderhallet,
vintervighallningen eller forvaltningen under A&ret, beriknas bliva si be-
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tydande att de skiligen bora fordelas & flera dr, mi foreningen efter lins-
styrelsens medgivande for tickning av viss del av dessa utgifter upptaga lan
att atergildas genom &rliga amorteringar under flera, hogst tio, ar enligt viss
av linsstyrelsen godkind plan.

: 82 §.

Till vigforenings vigar, varom 1 71 § formailes, skola efter provning, som
nedan sigs, hiinforas erforderliga vigar for utfart frin omradet eller for
samfirdseln mellan olika delar av detsamma; dock icke

1) viig, som ej kan anses limplig fér omradets indamailsenliga ordnande
och bebyggande, eller

2) vig, som #r till nytta endast for en ringa del av omridet, eller

3) vig, som icke dr av synnerlig vikt for omridet och ej kan anliggas eller
upplatas till begagnande for de i foreningen ingiende fastigheterna utan
mirkligt men for fastighet, vartill vigmarken eller vigen horer.

Vad ovan under 1) sagts utgore icke hinder for att till foreningens vigar
tills vidare hiinfora vig, som #r istindsatt f6r begagnande och beriknas kunna
under avsevird tid vidmakthéillas utan att ddrigenom omrédets dndaméls-
enliga ordnande och bebyggande forsvéras.

83 &.

Vad rorande skyldighet att hilla vag eller ratt att begagna vig blivit genom
forrittning, dom eller avtal bestimt utgore icke hinder att hinfora vigen till
foreningens vagar; och skall, dar s& sker, i stillet for de dldre bestimmel-
serna tillimpas vad betriffande sidana vigar finnes i detta kapitel foreskrivet.

84 §.

D3 stadgar for vigforening faststillts och styrelse blivit utsedd, skall lins-
styrelsen till avgérande foretaga frigan vilka viigar som skola forklaras vara
foreningens. Har i samband med den i 71 § omférmilda utredningen eller
eljest upprattats forslag hirutinnan, skall linsstyrelsen over forslaget hora
vigforeningen. Vid behov dge linsstyrelsen forordna sakkunnig person att
i samrid med foreningen uppritta dylikt forslag. I forslaget skall intagas
noggrann uppgift & de fastigheter, vilka de foreslagna vigarna tillhora eller
4 vilkas mark de skulle anliggas, ivensom & vederbdrande #gares och inne-
havares namn och hemvist.

Liinsstyrelsen skall granska forslaget samt lita verkstilla de besiktningar
och undersokningar i oOvrigt, som finnas erforderliga. Direfter skall lins-
styrelsen till envar &gare och innehavare av de i viigforeningen ingdende
fastigheterna och av ovriga fastigheter, vilka saken kan angi, siinda kallelse
till sammantride for oOverliggning i Hrendet infor linsstyrelsen eller den
lansstyrelsen férordnar.

Sedan dylikt sammantrade hallits och den ytterligare utredning, lins-
styrelsen finner nodig, forebragts, skall linsstyrelsen med ledning av bestim-
melserna i 82 och 83 §§ faststilla vilka viigar, som skola vara foreningens, samt
betriffande varje sidan vig angiva dess lige, strickning och bredd ivensom
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meddela de foreskrifter i Gvrigt rorande vigarnas beskaffenhet den tid mark
ir bar och vintertiden, vilka med hansyn till samfirdselns behov och trafik-
sikerheten ma anses péikallade. Lansstyrelsen bestimme ock i vad man och
pa vilka villkor grind eller led mi finnas & dylik vag.

Foéreningens vigar skola utmirkas & karta.

85 &

Finner linsstyrelsen #ndrade forhallanden dartill foranleda, skall lins-
styrelsen, efter vederborlig utredning och sedan tillfille beretts vigféreningen
och annan, som saken rorer, att yttra sig i drendet, forordna, att vig, som
forut icke hinforts till foreningens vigar, skall sdsom sddan vig av foreningen
byggas eller till viighéllning 6vertagas eller att vig, som ir foreningens, icke
vidare skall sisom sidan anses, si ock vidtaga #ndring av vad eljest tidigare
jamlikt 84 § tredje stycket beslutits.

86 §.

Dir i drende, som i 84 och 85 §§ avses, friga ar om viig i stad eller annan
ort, dir byggnadsnimnd finnes, samt frigan kan iga betydelse for bebyggelsen
eller fastighetsbildningen, skall lansstyrelsen inhdmta yttrande frén bygg-
nadsnimnden samt, i viktigare fall, vederborande stadsfullmiktige, kommu-
nalnimnd i kdping eller municipalndmnd.

87 &

Dé slutligen avgjorts att viig skall byggas eller tagas i ansprik sdsom viag-
forenings vig, ige foreningen mot ersittning for markupplatelse och annat
intring till sig 16sa ritt att for indamilet begagna vigmarken eller den befint-
liga vigen.

Medfor vigens anliggning eller Gvertagande till vighillning av foreningen
jamvil nytta for den till ersittning berittigade, skall hinsyn dirtill tagas vid
ersittningens bestimmande. For foreningens ritt att begagna befintlig vig
skall ej, med mindre sirskilda skil dirtill dro, gildas ersittning till fastighet,
som ingdr i foreningen.

Kan overenskommelse i ersittningsfrigan icke triffas, skall foreningen
genom stimning hinskjuta tvisten till domstols provning.

Malet anhiingiggores vid dgodelningsritten i den ort, dir vagen eller storsta
delen av densamma ér beligen. Rérande forfarandet i malet samt talan mot
dédri meddelade beslut gille i tillimpliga delar vad om jorddelningsmal, som
genom stimning anhingiggjorts, finnes stadgat.

Den, som fordrar ersittning, stinde jimvil 6ppet att f4 frigan provad enligt
vad ovan sagts, siframt ej féreningen atnjuter anstind, som i 88 § omférmiles,
med vigens byggande eller Gvertagande till vighallning enligt beslut, som
meddelats innan ersittningskravet genom stimning vickes.

Vigforeningen vare pliktig vidkinnas 4 6mse sidor uppkomna kostnader &
mélet, dir ej ritten med hinsyn till omstindigheterna finner skiligt annor-
lunda férordna.
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Pa begiiran av vigforeningen bestimme dgodelningsritten, si snart ske kan
efter det milet dir anhingiggjorts, ett belopp, som féreningen ma nedsitta
till sikerhet for fullgérande av sin skyldighet att gilda ersittning enligt
forsta stycket.

Sedan féreningen hos linsstyrelsen nedsatt det sdlunda bestimda beloppet,
dge foreningen utan hinder av att ersittningsfrgan icke blivit slutligen
avgjord taga vigmarken eller vigen i ansprik for avsett @ndamal.

Skall vig byggas si att den korsar allmén vig, jirnvig, sparvig, kanal eller
flottled, dge vad i 41 § stadgats motsvarande tillimpning.

88 §.

Underliter vigforening att vederboérligen bygga eller underhilla nagon
av foreningens viigar eller fullgéra vintervighallning dird, mi lansstyrelsen,
dir densamma finner det med hénsyn till ortsforhéllandena péakallat, si ock
pa begiran av #gare eller innehavare av fastighet, som icke ingér i féreningen
men forvirvat ritt att begagna vigen, foreligga fOreningen viss tid, inom
vilken erforderliga atgirder skola hava foretagits vid dventyr, att itgirderna
varda verkstillda genom lénsstyrelsens forsorg pa foreningens bekostnad.

Dir i fall, som i forsta stycket avses, pa foreningen ankommande &tgird,
varav ritten att tilltrdda vigmarken eller viigen #r beroende, icke vidtagits
av foreningen, ma linsstyrelsen foreligga densamma viss tid harfor samt, om
den tid forsittes, forordna den av léinsstyrelsen utsedde ledamoten i for-
eningens styrelse eller annan syssloman att f6r foreningen vidtaga nimnda
atgird och att i styrelsens stille hos féreningsmedlemmarna uttaga hirfor
erforderliga bidrag. Syssloman njute av foéreningen arvode, som bestimmes
av linsstyrelsen.

Pi framstillning av vigforeningen dge linsstyrelsen medgiva féreningen
anstdnd tills vidare eller under viss tid med vigs byggande eller 6vertagande
till vighallning. Beviljat anstdind mi ldnsstyrelsen aterkalla nirhelst skil
dartill dro.

89 §.

Ritt att begagna vigforenings vig, som foreningen anlagt eller Gvertagit
till vighéallning, tillkomme férutom envar av foreningens medlemmar jimval
annan fastighet, f6r vilken vigen ir till nytta; men &ligge det denna fastighet
att arligen till foreningen erligga avgift for vigens begagnande for fastig-
hetens rikning, och mi rittigheten icke under nigot &r tagas i bruk, innan
avgiften for samma ar blivit gulden.

Kan med foreningen ej triffas overenskommelse om fastighetens ritt att
begagna vigen eller rérande beloppet av den arliga avgiften, mé tvisten efter
stimning bhinskjutas till &godelningsrittens avgorande; och gille 1 ty fall
vad 1 87 § fjiirde stycket ir stadgat. I enahanda ordning m4 frigan upptagas
till férnyad provning, dir dndrade forhallanden intritt, som pa frigan i
synnerlig mén inverka.

90 &

Tarvas for vigforening riitt, som i 13 § avses, skall under dir stadgade
villkor och i den ordning, som i 2 kap. omférmiles, dylik ritt for féreningen
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upplatas. Rorande ersittningen for upplatelsen och annat intrdng, som
darav foranledes, gille i tillimpliga delar vad i 43—4b §§ finnes fér mot-
svarande fall foreskrivet.

91 &

D3 linsstyrelsen meddelat beslut, som i 71 § andra stycket, 72 § eller
76 § forsta och andra styckena avses, eller varigenom fastighet isatts sidant
sirskilt andelstal, som i 76 § siigs, eller meddelat beslut enligt 84 § tredje
stycket, 85 § eller 88 §, skall beslutet delgivas vigforeningen, vars styrelse har
att om beslutet skyndsamt underritta foreningens medlemmar i den ordning,
som hirfor ir i stadgarna bestimd. Linsstyrelsen besorje ock att beslutet i
vederborliga delar delgives envar dgare och brukare av sidan i foreningen
icke ingiende fastighet, vilken beslutet angar.

Kungorelse om forordnande om vigforenings bildande och av beslut, som
i 71 § andra stycket avses, skall genom linsstyrelsens forsorg inforas i lins-
kungorelserna och ortstidning.

Uppgift 4 vilka vigar, som hinforts till foreningens vigar, skall, nir beslut
i frigan meddelats ivensom nir sidant beslut andrats, genom linsstyrelsens
forsorg, pa sitt linsstyrelsen finner lampligt, allmént kungoras i orten.

Kopia av karta over foreningens vigar samt avskrift av besluten rorande
desamma skola av linsstyrelsen 6verlimnas till linets lantmiterikontor eller,
dar omradet dr beliget inom stad eller samhille, for vilket stadsplanelagens
bestimmelser angiende stad iga tillimpning, till stadens eller samhillets bygg-
nadsnimnd. Rérer irendet omride av sivil egentliga landsbygden som ock
stad eller samhille, som nyss nimnts, vare kartkopian och avskrift av besluten
tillstallda bade lantmaterikontoret och byggnadsnimnden.

92 §.

Aro for fullgérande av de uppgifter, som enligt detta kapitel ankomma pa
linsstyrelsen, sirskilda undersokningar eller utredningar erforderliga, mé
lansstyrelsen dirtill vid behov anlita sakkunnigt bitrdde.

Finner linsstyrelsen att frdga, som enligt detta kapitel vickts genom
ansokan av annan #dn vigforening, icke kan avgoras utan sidan utredning,
vartill sakkunnigt bitride maste anlitas, och &r ej anledning att foretaga
utredningen oavsett ansokningen, berede liansstyrelsen sokanden tillfille
att inom viss tid yttra sig, huruvida han, dnskont ersittningsskyldighet efter
ty nedan sigs kan for honom uppkomma, vill vidbliva ansékningen. Har han
ej inom den bestimda tiden eller sedermera, innan kostnad for arvode &t
bitridet uppstitt, aterkallat sin ansokan, dge linsstyrelsen, direst vid den
slutliga handliggningen av drendet s& provas skiligt, forplikta sokanden att
atergilda linsstyrelsen nimnda kostnad eller viss del dirav. Linsstyrelsen
mé ock, innan bitridet anlitas, avfordra sokanden sikerhet for samma kostnad.

Skall ej sokande, efter ty nu ar sagt, slutligen vidkénnas utgifter for sak-
kunnigt bitride, som i1 denna paragraf avses, eller har linsstyrelsen haft
utgift for arvode &t sakkunnig, som i 84 § omférmiles, har vigforeningen att
ersiatta samma utgifter.
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93 §.

Roérande klagan Over linsstyrelses beslut i #rende, som i detta kapitel
avses, gille vad om ekonomimdl i allménhet finnes foreskrivet, dock att de
till Konungen stillda besviren skola jimte styrkt avskrift dirav inlimnas
till lansstyrelsen, som har att, efter infordrande av vederbérandes forklaring,
dir sidant anses bora dga rum, insinda huvudskriften av besvirshandlingarna
jamte eget utlatande till Konungen.

Overgangsbestiimmelser.

Denna lag skall trida i kraft den 1 januari 1940.

Genom denna lag upphives, med de begrinsningar som nedan stadgas,
lagen den 29 juni 1926 (ur 352) om enskilda vigar.

Anda att forrittningsforfarande enligt sistnimnda lag inletts fére nya
lagens ikrafttridande, skall, med iakttagande av vad nedan i femte stycket
sdgs, nya lagen tillimpas & irendets provning och fortsatta handliggning,
siframt ej forrattningen blivit fore nidmnda tidpunkt forklarad avslutad, i
vilket fall &dldre lag skall bliva tillamplig & 4tgird, som direfter foretages.

Ar rittighet eller skyldighet med avseende & vig genom forrittning, dom
eller eljest bestimd enligt dldre lag, skall, dir annat ej foljer av 83 § i nya
lagen eller av vad nedan foreskrives, betriffande det sdlunda uppkomna ritts-
forhallandet fortfarande tillimpas vad darom vid tiden for nya lagens ikraft-
tridande finnes stadgat.

Har fastighet, vars vighallningsskyldighet bestimts i enlighet med dldre
lag, blivit delad, skall friga, som avses i 38 § fjirde stycket i lagen den 29
juni 1926, dar ej forrittning for frigans provning forklarats avslutad f6re nya
lagens ikrafttriidande, direfter handliggas i den i nya lagen stadgade ordning,
men vare frigan bedomd enligt den ildre lagen, och skall férty vighéllnings-
skyldighet, som i drendet aligges nybildad fastighet, anses grundad & sist-
nimnda lag.

Vad i nya lagen stadgas angiende rittigheter och skyldigheter, som avses
i 13 och 14 8§, sd ock bestimmelserna i 41 § skola éga motsvarande tillamp-
ning i fall, d4 ridtt till vig eller skyldighet att halla vig bestimts genom
forrittning eller dom enligt lagen den 5 juli 1907 om enskilda vigar pa
landet eller nimnda lag av den 29 juni 1926.

Dir skyldighet att underhilla vig eller fullgéra vintervighéllning dird
blivit bestimd genom vigdelning enligt dldre lag, skola med avseende & verk-
stilligheten nya lagens bestimmelser i 48, 49 och 70 §§ dga motsvarande till-
lampning, dock att dir enligt 39 § i lagen den 29 juni 1926 syn dgt rum eller
brist 4 forsumlig vighédllares viglott botats av annan viaglottshavare, vad i
samma lag stadgas om ritt att efter synen erhilla utmitning eller att njuta
betalning for det for bristens botande utforda arbetet fortfarande skall linda
till efterrittelse.

Den #ldre lagens stadgande ddrom att &t forening om vigunderhdll, vilken
triffats annorledes in vid forrattning, ma forlinas sirskilda réttsverkningar
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genom foreningens intagning i dombok idge icke tillimpning, med mindre
sidan atgird vidtagits fore nya lagens ikrafttridande, nd4 att foreningen
ingatts dessforinnan.

Stadgandet i femte stycket av overgangsbestimmelserna till lagen den 29
juni 1926 skall efter nya lagens ikrafttridande icke vidare dga tillimpning.

Har ritt till vig eller skyldighet att héilla vig blivit bestimd i enlighet
med ildre lag, #ge envar sakigare pikalla forrittning enligt nya lagen for
provning av frigan, huruvida de silunda meddelade bestimmelserna m fast-
stillas att for framtiden gilla sisom meddelade enligt denna lag. Sadan fast-
stillelse ma o] ske, direst vad bestimmelserna innehilla &r av beskaffenhet
att forening mellan sakigarna av enahanda innehéll jimlikt stadgandena i
34 § i nya lagen icke kunnat godkinnas. Ej heller m& vid forrittningen
indring ske i vad tidigare bestimts, med mindre det begires av samtliga sak-
igarna eller av sakiigare, vilken enligt lag, som jimlikt vad ovan sagts skall
vara tillimplig & rittsforhallandet, iger pakalla frigans 4terupptagande.

Dir i fall, di nya lagen skall tillimpas, enligt dldre lag ansvaret for full-
gorande av fastighets vighallningsskyldighet skolat avila annan &n den, som
enligt nya lagen har att bira nimnda ansvar, samt rittsforhallandet mellan
dem #r grundat pi avtal, som slutits innan nya lagen tritt i kraft, svare, dir
ej annat avtalats, den forre gentemot den senare for fullgbrandet av vighall-
ningsskyldigheten.
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Forslag
till
Lag

om forméansriitt for vissa fordringar enligt lagen om enskilda vigar.

Hirigenom forordnas som foljer:

Enahanda férmansratt, som enligt 17 kap. 6 § handelsbalken tillkommer
enskild riinteiigare for avgild av fast egendom, njute sidan vigsamfillighet
eller vigforening, som bildats jamlikt 2 eller 3 kap. i lagen den ...... 1939
om enskilda vigar, for oguldet, i laga ordning & fast egendom uttaxerat
bidrag till samfillighetens eller foreningens utgifter, dock ej dir betalnings-
skyldigheten jimlikt 5 § tredje stycket namnda lag Avilar annan in fastig-
hetens #gare, ej heller dir beloppet stitt oguldet lingre tid én ett &r efter
forfallodagen.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1940.
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Forslag
tint

Lag

om indrad lydelse av 2 kap. 23 och 27 §§ lagen den 14 jumi 1907
(nr 36 sid. 1) om nyttjanderitt till fast egendom.

Hirigenom forordnas, att 2 kap. 23 och 27 §§ lagen den 14 juni 1907 om
nyttjanderitt till fast egendom! skola erhilla foljande dndrade lydelse:

23 §.
Jordigaren ansvare — — — samt vigskatt.
Arrendatorn svare ock for fullgorandet av jorddgaren jimlikt lagen om
enskilda vagar Aliggande vigunderhills- och vintervighéllningsskyldighet.

27 §.

Hava till f6ljd av — — — stycket stadgas.

Har for de vid skifte fastigheten tillagda dgor jordigaren fitt utgiva er-
sittning for odling eller bittre hivd, men vill ej arrendatorn for den ckade
avkomst och nytta, som fér honom uppkommer, vidkinnas skilig forhojning
i arrendeavgiften, vare jordigaren Oppet att frintrida avtalet; uppsige dock
avtalet inom ett &r efter det tilltride av dgolotterna skett, eller vare sin
ratt dartill forlustig. Vad silunda stadgats skall dga motsvarande tillimp-
ning, diar jordagaren fatt vidkinnas kostnad for dikning eller annan avled
ning av vatten eller f6r byggande av enskild vig; skolande den tid, inom
vilken uppsigning skall ske, riknas frin det foretaget fullbordades.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1940.

! Andrad lydelse av 23 § se SFS 1928: 407.
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Forslag
till
Lag

om indrad lydelse av 19 kap. 24 § lagen den 18 juni 1926
(nr 326) om delning av jord i landet.

Hirigenom forordnas, att 19 kap. 24 § lagen den 18 juni 1926 om delning
av jord & landet skall erhélla foljande dndrade lydelse:

Hiftar fastighet, varifran avstyckning &gt rum, for tionde, rinta eller
annan sidan avgild eller eljest for allménna utskylder och besvir, i vilkas
utgérande det avstyckade omréidet icke omedelbart deltager, eller for 14n,
som av allminna medel limnats for beredande av odlingsforetag, eller for
forskott av dylika medel for avlésning av frilserinta eller eljest for belopp,
varfor sikerhet pa annan grund #n inteckning eller jimlikt 11 kap. 2 8
jordabalken &tnjutes, och utgor det avstyckade omridet ensamt eller till-
sammans med vad redan mi vara frin fastigheten avsondrat eller avstyckat
mera in en femtedel av fastighetens dgovidd, skall i friga om det avstyckade
omridets ansvar for sidant aliggande vad i 37 § 3 mom. av forordningen
den 16 juni 1875 angiende inteckning i fast egendom ir stadgat om avsond-
rad ligenhets ansvar for intecknad gild diga motsvarande tillimpning, dock
att betriffande ansvar for aliggande jimlikt lagen om enskilda vigar gille
vad dirom finnes sirskilt stadgat.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1940.
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Forslag
tin

Lag

om iindrad lydelse av 5 kap. 16 § lagen den 12 maj 1917
(nr 269) om fastighetsbildning i stad.

Hirigenom forordnas, att 5 kap. 16 §! lagen den 12 maj 1917 om fastig-
hetsbildning i stad skall erhalla f5ljande indrade lydelse:

Haftar fastighet, varifrin avstyckning #gt rum i enlighet med bestimmel-
serna i detta kapitel, for tionde, riinta eller annan sidan avgild eller eljest
for allminna utskylder och besvir, i vilkas utgérande det avstyckade om-
ridet icke omedelbart deltager, eller f6r 1in, som av allminna medel limnats
for beredande av odlingsforetag, eller for forskott av dylika medel for av-
16sning av frilserinta, eller eljest for belopp, varfor sikerhet pa annan
grund dn inteckning &tnjutes, skall, dir annat ej foljer av vad som finnes i
lagen om enskilda vigar foreskrivet, i friga om det avstyckade omrddets
ansvar for sidant iliggande vad i 37 § 3 mom. av forordningen angiende
inteckning i fast egendom ir stadgat om avsondrad ligenhets ansvar for
intecknad gild &ga motsvarande tillimpning, dock ej dir stamfastigheten
och det avstyckade omradet &nnu iro i samme Hgares hand.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1940.

! Andrad lydelse, se SFS 1921: 199.
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Utdrag av protokollet sver kommunikationsirenden, hdllet
infor Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten @
statsrddet @ Stockholms slott den 10 februari 1939.

Niarvarande:

Statsministern Hansson, ministern for utrikes irendena SaNDLER, statsriden
Pepreson-Bramsrorp, WgestmMaN, Wicrorss, MoLLER, SkoLD, QUENSEL,
ForsvLunp, Erigsson, STRINDLUND.

Efter gemensam beredning med cheferna for justitie- och jordbruksdepar-
tementen anmiler chefen f6r kommunikationsdepartementet, statsridet Strind-
lund, frigan om ny lagstiftning om enskilda vigar samt anf6r dérvid:

Gaillande lag den 29 juni 1926 om enskilda vigar, vilken icke undergatt
annan dndring dn en redaktionell sddan i samband med tillkomsten av 1931
ars stadsplanelag, avser ej blott landsbygden utan dven stiders och stadslik-
nande samhillens icke stadsplanelagda omriden. Lagen, som i sina grund-
drag kvarstir pd den &ldre rittens stdndpunkt, bygger pi den s. k. intresse-
principen, vilken innebidr att varje sdrskild vidg forutsittes vara av betydelse
huvudsakligen for en bestimbar tringre krets av enskilda intressenter och att
andra dn dessa icke skola kunna f6rpliktas deltaga i vighillningen. Till endast
tillfalliga eller rent personliga vigbehov tages icke hinsyn, ej heller till vig
for annan trafik &n kortrafik. S&som intressenter anses blott fastigheter, och
lagen avser allenast vigar, som {or dylik egendom #ro av stadigvarande nytta
sasom farvigar, dock att med fastigheter likstillas vissa angivna slag av indu-
striella inréttningar. Enskild vighéllning har uppfattats siésom intressenternas
privata angeligenhet, vilken det stir dem fritt att ordna efter gottfinnande.
Lagstiftningen har darfor fitt till uppgift frimst att giva dispositiva regler
for en rittvis 16sning av enskilda intressekonflikter med avseende & ratt till
vig och skyldighet att deltaga i vighéllning. Foreskrifter hava meddelats
(19 §) isyfte att vid végs tillkomst 1 den av lagen angivna sérskilda ordningen
inom omrdden, f6r vilka med avseende & fastighetsbildning och bebyggelse
sarskilda planer eller bestimmelser dro gillande, dessa icke matte motverkas
genom det sith, pi vilket vigen bygges, men bortsett hirifrin har vigarnas
betydelse for det allminna kommit till uttryck i lagen endast sitillvida, att till
fraimjande av vignitets utbyggande och vidmakthéillande under vissa betingel-
ser medgivits fastighet tvangsritt till vig och ritt att pifordra medintressen-
ters deltagande 1 vighéllning. Normerande for vighillningsbordans fordel-
ning &r den omfattning, i vilken de vighéllningsskyldiga beriknas komma att
begagna sig av vigen, dock att ingen, som ej fordrat vigen, mi aldggas storre
andel &n som svarar mot hans nytta av vigen. Ratt till vig har natur av ett
legalt servitut. Vighallningsskyldigheten #r principiellt ett & vederbdrande
{fastigheter vilande realonus. Det dr dock icke alltid fastighetens dgare, som
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svarar {or skyldighetens fullgdrande; sidant ansvar ligger namligen betrif-
fande jord, som tillhér kronan eller allmin inrdttning, & innehavaren i stillet
for dgaren, och ansvaret for jordbruksfastighet &vilande viagunderhdll dr, dar
jorden ir upplaten it landbo eller arrendator, lagt & denne. Vighillningen
kan utforas antingen efter gemensamhetssystem, darvid de vighallningsskyl-
diga bilda en samfdllichet och limna sina bidrag i penningar, eller efter vig-
delning, di de erhalla var sin stricka av vigen, viglott, att bygga respektive
underhilla. For vighallningsskyldig fastighet kan i vissa fall tvingsvis for-
virvas ritt att taga vighdllningsdmnen & annans mark. Ordningen for tvings-
ritternas och vighéllningsskyldighetens faststillande ar pa stillet foretagen
forrattning, vartill linsstyrelsen pa ansokan forordnar lantmitare eller annan
sisom forrattningsman. Forrittningens uppgift dr i forsta hand att forlika
sakigarna men, om de ej kunna enas, avgoras frigorna genom beslut av for-
rittningsmannen jimte gode mén, om sidana tillkallats. Forrattningsresultatet
kan genom stimning bringas under de allminna domstolarnas prévning. Oaktat
saken avgjorts genom forrattning eller dom, kunna visentligen indrade for-
hallanden foranleda att frdgorna &terupptagas vid ny forrdttning. For det fall
att forindringen bestar diri, att vighallningsskyldig fastighet delats, gives
emellertid (i 38 §) en automatiskt verkande regel om fordelning av fastig-
hetens andel mellan de nybildade fastigheterna efter dessas taxeringsvirden,
en regel som kan franvikas efter provning vid forrittning, vid vilken endast
sistnimnda fastigheter anses sasom sakigare och Gvriga intressenters andelar
silunda limnas orubbade. — Har 6verenskommelse angiende vigunderhall
ingatts annorledes dn vid forrattning, kan dock &t avtalet under vissa villkor
forlinas sakrittslig verkan; & andra sidan begrinsar lagen i nigon méin den
bindande férmiga, som enligt allménna rittsregler skulle tillkommit ett dylikt
avtal.

Krav 4 mer eller mindre visentliga dndringar av ifridgavarande lag hava vid
olika tillfillen framstallts i riksdagsmotioner, sarskilt dren 1932—1934. T skri-
velse den 13 maj 1932, nr 218, begirde riksdagen med anledning av motionsvis
vickt yrkande om sddan dndring av lagen, att dgaren av varje slags fastighet
skulle svara for vigbyggnadsskyldigheten, utredning och férslag rorande 1 vad
méin och pi vad sitt en modifikation i gillande lagbestimmelse om vigbygg-
padsskyldigheten betriffande enskilda vigar med avseende & publik egendom
borde vidtagas for vinnande av det i motionen avsedda syftet. Sedan yttran-
den hirover inhidmtats frdn kammarkollegium, dominstyrelsen och linssty-
relserna i Malm6hus, Orebro och Visternorrlands lidn, 6verlimnades utrgd-
ningsuppdraget till sakkunniga inom jordbruksdepartementet, den s. k. krono-
jordsutredningen, som darefter den 12 januari 1935 avgivit utlitande och for-
slag 1 Amnet.

Emellertid hade vid sistndmnda tidpunkt frigan om en mer ingiende revi-
sion av lagen blivit aktuell, i det att riksdagen i skrivelse den 30 maj 1934,
nr 289, under hianvisning till jordbruksutskottets utldtande samma &r, nr 88,
anhallit om utredning och forslag rorande reformerad lagstiftning om enskilda
vigar. Det huvudsakliga innehillet i jordbruksutskottets nyssnimnda utla-
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tande kan atergivas silunda: Lagen hade i flera hinseenden visat sig mindre
vil anpassad efter forhdllandena i titt bebyggda samhillen. Dirstides hade
vigarna forutom karaktiren av utfartsleder aven att formedla forbindelsen
mellan samhillets olika delar, och det late sig ddrfor icke lika latt som ifraga om
en utfartsvig for ett fital jordbruksfastigheter & landsbygden berikna, i vilken
omfattning de sirskilda fastigheterna komme att begagna sig av vigen. Vid
ett flertal forrattningar inom samhillen hade déarfor, 1 brist p4 nigon med
lagens avfattning béttre Overensstdmmande grund, fastigheternas taxerings-
virden tagits till norm for kostnadsfordelningen. Det syntes dock tveksamt, i
vad min ett sidant forfaringssatt lagligen kunde anvindas, om sambhillet
genomkorsades av allmin vig. Medan forhallandena pa landsbygden vanligen
vore s stabila att vad som en ging faststillts betriaffande nyttan av en vig for
olika fastigheter dven férbleve tillimpligt under en lingre tid, forsigginge dér-
emot inom ett samhille, som befunne sig i utveckling, oupphorliga férdndringar
genom att obebyggda omréden, for vilka vigar vore av ringa eller ingen nytta,
bebyggdes och dirigenom finge behov av vig. Alla dessa fordndringar foran-
ledde ofta aterkommande behov av jamkningar i vigkostnadsfordelningen
men en helt ny vigforrattning maste dock i regel anses onddig och alltfor kost-
sam. En utredning i syfte att gora lagstiftningen bittre anpassad for de tétt-
bebyggda samhillena vore dirfor pakallad. Huruvida oligenheterna lampligen
kunde &vervinnas genom att andra grunder for den rittsliga regleringen av
viighallningsskyldighetens fordelning uppstilldes for de tittbebyggda sam-
hillena 4n for landsbygden eller om andra utvigar borde anlitas, kunde forst
genom utredningen bliva klarlagt. Vid utredningen borde dven beaktas onske-
mélet om ett visst inflytande for lansstyrelse eller annan myndighet vid till-
komsten av enskilda vigar i samhillen, s& att hinsyn toges till den framtida
bebyggelsen och fastighetsbildningen samt mdjligheten att framdeles f& dir-
till lampade vigar intagna till allmént underhall. Vad den egentliga landsbyg-
den betriffade hade visserligen vid lagens tillimpning icke yppat sig s& stora
oligenheter som betriffande de tittbebyggda samhillena, men om en utred-:
ning i allt fall komme till stind, borde denna omfatta lagstiftningen 1 dess
helhet. Vid den allsidiga utredning, som utskottet sdlunda forordade, borde
uppmirksamhet gnas fragan om tillkomsten och underhallet av sidana en-
skilda vigar, som allminneligen befores, dvensom it onskemilet om klarare
och fullstindigare bestimmelser angiende vigforrittningar och de dirvid
bildade samfilligheterna, sirskilt med avseende & dessas rittssubjektivitet och
ekonomiska forhallanden. Slutligen borde Gvervigas, huruvida icke domstols-
forfarandet vid forrittnings éverklagande kunde forenklas och rationaliseras
eller mojligen ersittas genom ett administrativt forfarande.

For att inom kommunikationsdepartementet bitrida med bland annat den
salunda av 1934 ars riksdag begirda utredningen tillkallades jamlikt Kungl.
Maj:ts bemyndigande den 15 juni 1935 fem sakkunniga, de s. k. 1935 &rs vag:-
cakkunniga, nimligen landshévdingen B. Eriksson, ordforande, numera gene-
raldirektéren N. Bolinder, vice talmannen i riksdagens andra kammare numera
landshévdingen O. Jeppsson, divarande ledamoten i riksdagens forsta kam-
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mare civilingenjoren A. Nylander i Boras samt ledamoten av sistnimnda kam-
mare lantbrukaren L. Tjillgren i Multrd. D3 jag i det foljande anvinder ut-
trycket »de sakkunniga», dsyftas dessa.

Forenimnda, av kronojordsutredningen avgivna forslag med dértill hoérande
handlingar har Overlamnats till de sakkunniga f6r att den i forslaget avsedda
speciella fragan skulle vinna sin 16sning i samband med den mer allménna revi-
sionen av viglagens bestimmelser.

Till de sakkunniga har ock Gverlimnats ett av 1929 &rs vigsakkunniga —
med anledning av dem genom Kungl. Maj:ts beslut den 20 juni 1930 limnat
uppdrag att verkstdlla utredning och avgiva forslag i frdgan om reglering av
ritten att med automobil befara enskild vig — den 8 februari 1933 avgivet
betinkande med forslag till lag om ritt att med motorfordon befara enskild
vag, jamte darover inhdmtade yttranden.

1935 ars vigsakkunniga hava den 11 augusti 1938 avgivit betdinkande med
forslag till lag om enskilda vidgar jimte forslag till vissa f6ljdforfattningar,
nidmligen lag om forménsrdtt for vissa fordringar enligt lagen om enskilda
vigar, lag om dndrad lydelse av 2 kap. 23 och 27 §§ lagen den 14 juni 1907
om nyttjanderitt till fast egendom, lag om #ndrad lydelse av 19 kap. 24 §
lagen den 18 juni 1926 om delning av jord & landet samt lag om &ndrad lydelse
av D kap. 16 § lagen den 12 maj 1917 om fastighetsbildning i stad (statens off.
utredn. 1938: 23).

Over de sakkunnigas ifrdgavarande forslag hava infordrade utlitanden av-
givits av kammarkollegium, lantmiteristyrelsen, dominstyrelsen, jirnvigssty-
relsen, vig- och vattenbyggnadsstyrelsen, Gverstithallarimbetet, samtliga ldns-
styrelser, svenska landskommunernas forbund, svenska stadsférbundet, sven-
ska jarnvagsioreningen och svenska vigstyrelsernas f6rbund. Vad angér viss
fraga, ndmligen av de sakkunniga foreslagen 6verflyttning av vigmal fran all-
min underritt till dgodelningsritt, hava utlitanden inhidmtats jimvidl frin
rikets hovritter och processlagberedningen. Lantmiteristyrelsen har tillika
6verlimnat yttranden fran 6verlantmétarna i samtliga lan. Till doménstyrelsens
utldtande hava fogats yttranden fran Gverjigmistarna och ett flertal jigmis-
tare. Overstathillarambetet har till sitt utlitande fogat yttranden fran Stock-
holms stads fastighets- och gatundmnder. Linsstyrelsernas utlitanden atféljas
i de flesta fall av yttranden fran ldnsarkitekt eller vagingenjor eller bidadera
samt i nigra fall jimvil av yttranden fran vigstyrelser eller enskilda personer.
Till Svea hovritts utlaitande hava fogats yttranden frin vissa haradshévdingar.

De sakkunniga hava haft i uppdrag att verkstilla utredning och numera av-
givit forslag dven betriffande sp6rsméilen om intagning av enskild vig till all-
mant underhall och om bidrag av allmdnna medel till byggande och underhéll
av enskilda vigar. Det f6rstndmnda av dessa bdda sporsmil berér ju omfatt-
ningen av den enskilda viglagstiftningens foremél men tillhor ndrmast lagstift-
ningen om allménna vdgar och har nyligen erhallit sin 16sning satillvida, att
man i 1934 ars lag om allminna vigar bibehallit regeln att till allmén vig
skall hanforas — forutom odebygdsvig — endast vidg, som provas nodig for
allmanna samfidrdseln. Nigon dndring hirutinnan har icke av riksdagen ifriga-
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satts, och de sakkunnigas utredning och forslag i detta hinseende avse endast
att ange enhetliga grunder for regelns tillimpning, vadan jag icke finner nodigt
att i forevarande sammanhang till behandling upptaga detta forslag.

Sporsmalet om bidrag frin det allménnas sida till enskild vighallning kan
sittas i mer eller mindre intimt samband med rittsreglerna. Hittills hava
emellertid bestimmelser om det allmdnnas medverkan ej upptagits i lagen, lik-
som man ej heller dir stipulerat andra skyldigheter for den enskilde &n s&dana,
som ansetts kunna utkrivas, oavsett huruvida bidrag fran stat eller kommun
utga eller ej. Denna metod har i viss mén frangétts i férutndimnda forslag till
lag om ritt att med motorfordon befara enskild vig men bibehallits i de sak-
kunnigas forslag.

Fran de sakkunnigas stindpunkt synes anledning saknas att i férevarande
lagstiftningsirende nirmare ingd pd statsbidragsirigans detaljer. Mojligheten
f6r det allminna att trida emellan med understod och att didrvid betinga sig
vissa motprestationer méaste dock under alla forhallanden kunna vara av bety-
delse vid lagstiftningen.

D4 den lagstiftning, varom nu dr friga, angivits avse enskilda vigar, bor
detta s& forstas att foremalet for undersokningen utgdres av de allménna ritts-
reglerna om de vigar, som enligt nuvarande terminologi dro enskilda, d. v. s.
alla vigar, som icke provats nodiga for allminna samfirdseln eller hinforliga
till kategorien 6debygdsvigar, oavsett huruvida de dro underkastade reglerna
1 gillande lag om enskilda vigar eller om de finnas bora utséndras frén det
enskilda vignitet. Diremot &syftas ej hir alla de spridda speciella bestim-
melser om enskilda vigar, som pa grund av sitt ndra sammanhang med annan
lagstiftning fa anses hava sin plats darstiddes, sisom t. ex. i jorddelningslag-
stiftningen, gruvlagstiftningen och vattenlagen (jfr betinkandet sid. 50), ej
heller politiforeskrifter i trafiksikerhetens intresse och dylikt. Fragor om
den sirskilda 6vervakning frin myndighets sida eller den verkliga inskrink-
ning i ritten att tillgodose det enskilda vigintresset, som mdjligen pakallas
till forekommande av fara och olidgenhet, d& vig korsar jirnvig, sparvig, allmin
vig, vattendrag, dike eller elektrisk ledning m. m., limnas dirfor, sisom visent-
ligen tillhorande andra rattsomraden, har & sido med undantag av vissa i fore-
liggande lagforslag upptagna, dmnet berdérande stadganden, vartill jag i det
foljande skall aterkomma.

Lagens tillimplighetsomride.

Betriffande sporsmélet huruvida forevarande lagstiftning bor, i motsats
till gallande enskilda viglag, avse dven stadsplanelagda omriden, vicka de
sakkunniga frdga om att gora viglagen tillimplig dven 4 sddana omriden, for
vilka stadsplan vil faststédllts men dnnu icke genomf6rts. De sakkunniga fram-
halla att mellan faststillandet och genomférandet av planen kan forflyta ling
tid och att under denna mellantid behovet av regler {6r vigfrigornas ordnande
icke kan anses alldeles uteslutet, &tminstone ej vad angar underhall av befint-
liga vigar. De sakkunniga sjilva avvisa dock tanken pd en dylik utvidgning
av viglagens tillimplighetsomride samt anféra dérvid:

De sakkunniga.
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Stadsplanens genomférande ir en lingsam utvecklingsprocess, som inga-
lunda berdr endast trafiklederna. Ur férevarande synpunkt skulle vil avse-
ende fastas nirmast vid gatornas upplatande for trafik men att alla i planen
upptagna gator vore firdigstillda borde icke avvaktas utan i stillet skulle
granserna for det fran viglagens tillimplighet undantagna omridet forskjutas
allteftersom gatorna bleve firdiga. I sa fall skulle dock dessa grinser knap-
past kunna bliva otvetydiga, och de stindiga forindringarna av desamma skulle
vélla stor oligenhet. D4 det nuvarande sattet att bestimma griinsen for lagens
tillimplighet medfér avgjorda fordelar i dessa hinseenden samt klagomal 6ver
de med detsamma méjligen férenade oligenheterna ej sports, finna de sak-
kunniga sig icke bora féresld sidan dndring av lagen som nyss antytts.

Emellertid anse de sakkunniga enbart den omstindighet att stadsplan fast-
stillts for ett omride icke bora med ens och ovillkorligen sitta ur kraft allt
vad tidigare i enlighet med viglagen bestdmts rorande vigar eller fastigheter
inom detsamma; sidan pafljd borde intrdda forst om den i viss i viglagen
stadgad ordning prévades bora dga rum.

I yttrandena 6ver lagforslaget limnas detsamma i férevarande del i all-
ménhet utan ervinran. Linsarkitekten i Stockholms lin anfor emellertid att
forevarande lagstiftning borde avse dven stadsplanelagd, icke tomtindelad
mark, och lansarkitelten ¢ Visterbottens lin, med vilken linsstyrelsen dir-
stddes synes instimma, anger som ett onskemil att grinsen fér det omrade,
inom vilket staden dr skyldig upplita gata, iven bleve grins for viiglagens till-
lamplighetsomrade eller att dtminstone riatt medgaves linsstyrelse att for siir-
skilda fall forordna om lagens tillimpning betriffande viss vig inom stads-
planelagt omrade. Diremot ifragasitter dverlantmdtaren ¢ Gotlands ldn huru-
vida icke det undantag, de sakkunniga vilja medgiva fran regeln, skulle kunna
vara dgnat att fordroja genomiorandet av stadsplanen.

For egen del ansluter jag mig till de sakkunniga i denna friga. Att under
forevarande lagstiftning inbegripa omraden, dir stadsplan genomfdrts, vore
for visso icke limpligt och har vil ej heller ifrigasatts. Vid den avgrinsning
av lagstiftningens territoriella tillimplighetsomrade, som alltsd bor ske, maste,
sdsom de sakkunniga framhallit, tillses att grinsen blir otvetydig och att om
moéjligt undvikes att densamma underkastas stindigt dterkommande smirre
forskjutningar. En sidan avgrdnsning torde ej vinnas genom en bestimmelse,
byggd pa reglerna om stadens eller samhillets gatuhallningsskyldighet. Hir-
igenom skulle icke ernds vare sig klarhet eller stabilitet. Att mirka ir nim-
ligen att fragan kan rora dven andra vigar dn sidana, som enligt planen skola
ingd 1 gator, dvensom bestimmande av vilka fastigheter, som skola deltaga 1
viaghallning, vare sig vigen dr beligen inom eller utom stadsplaneomradet.
Vad angdr mojligheten att undantaga endast tomtindelad mark, s& skulle en
sddan regel ensam for sig icke kunna gora tillfyllest, eftersom tomtindelning
avser endast byggnadskvarter; och di tomtindelningen, som #r beroende av
enskilt initiativ, icke mer &n stadsplanen sjdlv behover indicera, att en plan-
missig bebyggelse omedelbart ar forestdende, samt de tomtindelade kvarte-
ren kunna ligga spridda och pa lingt avstind fran de centralare delar, dir en
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dylik bebyggelse uppkommit, skulle en regel, som tillmatte avgorande bety-
delse &t fragan, huruvida tomtindelning skett, litteligen leda till opraktiska
och av enskilt godtycke beroende resultat. Behovet att i nu forevarande ord-
ning reglera vighallningen inom stadsplanelagda omréden synes ej heller, av
utredningen att déma, vara synnerligen framtridande. Det kan ifragasittas,
huruvida det icke mangen ging kunde vara direkt oldmpligt att, sedan stads-
planen faststillts, igingsitta ett forfarande for att fa till stdnd eller vidmakt-
halla en vig, som, 13t vara att den under forefintliga former for omrédets ut-
nyttjande skulle fylla ett &indamal, icke &r beligen & mark, som enligt stads-
planen skall anvindas for trafikled. Betriffande vigar, som skola ingé i gator,
larer frégan ofta kunna tillfredsstillande 16sas genom att staden respektive
samhillet begagnar sin ritt enligt 23 § stadsplanelagen att utan marklosen
overtaga enskild vig.

Sporsmalet huruvida lagstiftningen bor avse de enskilda vigar i Ovrigt,
som for nirvarande icke iro underkastade viglagens bestimmelser, skall be-
handlas i det f6ljande i samband med forutsittningarna for vagratt och vig-
hallningsskyldighet.

De allmiinna intressenas infiytande pi riittsreglerna.

D4 riksdagen begirde utredning i férevarande drende, nimndes vil i forsta
hand behovet av en mer praktisk norm fér vighallningsbordans férdelning mel-
lan fastigheter i tittbebyggda orter, men riksdagen bragte dven pa tal fragor,
som beréra sjilva grunderna for lagstiftningen. Jag skall ock hir, innan jag
overgar till sporsmalet om fordelningsnormen, till behandling upptaga det
primira problemet, i vad man lagstiftningen mojligen bor byggas pi nya prin-
ciper och det allméinnas intresse starkare inverka pd rattsreglerna.

De sakkunniga nimna bland allménna intressen, som #ro forbundna med
enskild vighéllning, i forsta hand utnyttjandet av landets naturtillgéngar,
vilket statsintresse angives vara visentligen férmedlat av enskilda fastighets-
dgares intressen och redan i viss min tillgodosett 1 viglagstiftningen genom
de fastighetsigarna dir tillerkinda tvingsritterna. Vidare framhélles, att de
enskilda vigarna kunna utdva inflytande & formerna {or fastighetsbildningen
och bebyggelsen samt, om de std oppna for allmin trafik och hallas 1 ett
f6r den allminna samfirdseln limpligt skick, frimja denna samfirdsel, dven-
som att det sitt, pa vilket en enskild vig anlagts, blir av betydelse for det all-
minna, om vigen framdeles inforlivas med det allmanna vignitet.

Betriffande frigan huruvida man bér soka genom tvingande lagbud till-
varataga dessa allminna intressen gora de sakkunniga till en borjan gillande
att mojligheterna hirutinnan méste anses begrinsade, siframt en verklig skill-
nad skulle uppritthillas mellan enskild och allmén vighéllning utan att 1 orim-
lig grad & de enskilda viighallarna lades skyldigheter, som icke motsvarades av
nagon privat forman f6r dem. De sakkunniga anfora hérom bland annat f5l-
jande:

De sakkunniga.
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Om man forpliktade de av en vig niirmast intresserade enskilda personerna
att p& egen bekostnad tillgodose varjehanda allménna intressen, som kunna
vara knutna till vigen, skulle detta latt nog faktiskt innebira en &terging till
det dldre systemet for allmdn vighallning, vilket befunnits leda till sidan
ordttvisa och obillighet, att den moderna lagstiftningen fullstindigt brutit med
detsamma. For att undgd ett dylikt resultat kunde man visserligen, i den man
tvanget overskrede vad som kan anses billigt, komplettera de tvingande lag-
buden med bestimmelser om gottgorelse it vighallarna av allminna medel.
En verklig ratt till dylik gottgorelse synes da bora tillforsikras dem i lagen,
sd att ej ersittningen blir beroende av vixlande konjunkturer och kanske i
vissa fall helt uteblir. Men ju lingre man fortgir i sidan riktning, dess mer
utplinas skillnaden mellan allmén och enskild vdg. Skall en dyhk skillnad
uppritthillas, torde adtminstone den rgttsliga regleringen bora byggas pa den
forutsittning att enskild viighallning i motsats till allmén sidan ar en i huvud-
sak privat angeligenhet. Om det allminnas intresse av vissa enskilda viigar
skulle foranleda allt stérre inskrankningar i de enskildas handlingsfrihet samt
overflyttning i motsvarande man av deras vighillningsbesviir & det allmiinna,
mdste slutligen grinsen mellan allmin och enskild vighallning 6verskridas
och det vara meningslést att icke hianf6ra de ifrdgavarande viigarna till gruppen
allmédnna vigar. Under ett Gvergangsstadium av en dylik utveckling skulle
man kunna beteckna vigarna sdsom ett mellanting mellan typiskt allminna och
typiskt enskilda, och det kan da vara en smaksak, huruvida reglerna om dem
skola meddelas i sirskild lag eller inrymmas i den allminna eller den enskilda
viglagen.

De sakkunniga framhalla vidare hurusom man borde taga hinsyn till graden
av sannolikhet f6r det allminna intressets férverkligande och mot varandra
vidga & ena sidan detta intresses art och styrka samt & andra sidan oligen-
heterna for den enskilde av bandet & hans handlingsfrihet dvensom storleken
av de uppoffringar av allméinna medel, som kunde bliva ett nédvindigt kom-
plement till tvingsforeskrifterna ej blott ur rittvisans och billighetens syn-
punkt utan dven for att fortaga det himmande inflytande & en allminnyttig
enskild foretagsamhet, som dess klavbindande i vissa former kunde medfora,
varjamte gores gillande, att kontrollen Gver foreskrifternas efterlevnad kunde
bliva dyrbar och att, i den mén det allminna och det enskilda intresset av en
enskild vig helt sammanfélle, i stor utstrickning kunde 6verlatas at det senare
intressets bdrare att bedoma, hur vigbehovet limpligast borde tillfredsstillas.
Slutligen betonas att det allménnas intresse av viigviisendet kan beaktas dven
annorledes dn genom tvingande regler. Harutinnan anféra de sakkunniga:

Genom att i lagstiftningen bereda mdjligheter for den enskilde att erhalla
behovliga vigar befordrar staten indirekt #ven ett allmiint intresse, och
dir lagen till den enskildes forfogande staller nigon honom enligt allminna
rittsgrundsatser icke tillkommande forman, kan intridet av densamma goras
beroende av att vid rittighetens utévande jimvil det allminnas intresse be-
aktas. Vidare kan staten alldeles vid sidan av lagstiftningen genom att pa
vissa villkor erbjuda statsbidrag skaffa sig stort inflytande pa vignitets ut-
formning samt 6ppna enskilda vagar for allmin samfirdsel. Denna sistnimnda

metod dger — om man delar de sakkunnigas mening att det icke bor vara till
enskilda vighallares skada som staten tillgodoser sitt intresse av deras vigar —

vissa a.vg]orda. foretrdden framfor en tvingsmassig legislativ 16sning av pro-
blemet. 5& vinnes genom de fakultativa bidragen storre méjlighet att taga hiin-
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syn till de skiftande forhallandena fran fall till fall och #ven till det stats-
finansiella liget. Lagen behover ej tyngas med féreskrifter om bidragstilldel-
ningen och villkoren fér densamma eller &ndras, si snart en indring i dessa
foreskrifter erfordras. Sakerligen ar ock i manga fall den enskilda vighallaren
beniigen att frivilligt mot ett ganska ringa statsbidrag ataga sig forpliktelser
med avseende & viighdllningen, vilka icke rittvisligen kunde pa enahanda vill-
kor tvangsvis aliggas enskilda vighallare i allminhet genom en generell lag-
regel. Det skulle for 6vrigt onekligen te sig timligen inkonsekvent, om staten
genom lagstiftning férbunde sig att bidraga till enskild vighallning, medan
statsbidragen till allménna vigar icke dro pa dylikt sitt bestamda.

Efter overvigande av dessa synpunkter och framhallande att betriffande
typiskt enskilda vdgar det icke torde forefinnas nagon utbredd asikt att ett
allmint intresse pakallade tvidngsforeskrifter, forklara de sakkunniga att det
enligt deras mening egentligen endast vore betriffande tvd slag av enskilda
vigar som det allminna intresset natt sidan aktualitet, omedelbarhet och
styrka, att med verkligt skil kunde ifrdgasittas att tillgodose detsamma medelst
tvingande lagforeskrifter, nimligen de bada i jordbruksutskottets forenimnda
utlidtande sirskilt omformilda vigtyperna, allménneligen befarna vagar samt
vagar i orter med titare bebyggelse.

Bland de allminneligen befarna vigarna — med vilket uttryck de sakkun-
niga 1 detta sammanhang, oavsett huru uttrycket borde tolkas vid tillimpningen
av olika forfattningsrum, dari det begagnades, forstode enskilda vigar, som
toges 1 ansprdk av allmdn samférdsel av icke lokal natur — funnes sidana
vigar, som utan tvivel uppfyllde villkoren for att kunna fordndras till lands-
vagar, och dar si vore fallet, syntes denna &ndring bora komma till stand
snarast mojligt. I andra fall foreldge, t. ex. med hidnsyn till ndrbeligna andra
vigar, intet verkligt behov av att den ifragavarande vigen stilldes till den
allmdnna samfirdselns forfogande, och d& borde tillses att de enskilda vig-
hillarna, om de ville begagna sin rétt att férbjuda den frimmande trafiken,
erholle verksamt bistind av samhéllsmakten genom straffbestimmelser eller av
linsstyrelsen utfirdade vitesférbud. Hérutinnan hava de sakkunniga efter
undersokning av frigan i vad mén envar m& begagna enskild vig hinvisat, for-
utom till mojlighet att stadga vite, dels till 24 kap. 11 § strafflagen, eller om
detta lagrum icke ansiges tillaimpligt & vigtrafik, straffbestimmelserna for
egenmaktigt forfarande och for skadegorelse, dels ock, vad angér motortrafik,
till 12 § 5 mom. vigtrafikstadgan och de for Gvertridelse av dess foreskrifter
i densamma meddelade straffbestimmelserna. De sakkunniga anféra vidare
att emellertid ett sikerligen vanligare fall vore att viigen, dven om den ej kunde
betecknas s&som nédig for allmidn samfirdsel, dock vore si nyttig for den-
samma att en avstingningsatgird icke kunde anses sisom en tillfredsstillande
losning av problemet. Det vore for detta fall man kunde ifrigasitta att det
allminnas intresse av vigen skulle taga sig uttryck i den enskilda viglagstift-
ningen och da sdrskilt pa det sitt att garanti bereddes for att viigen skulle
kunna anvindas for allmin samfirdsel. De sakkunniga fortsitta:

I'6r vinnande av ett sidant resultat miste skyldighet stadgas ej blott for
vigmarkens dgare att tila trafiken och icke avstinga viigen utan jimvil for ett
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eller annat rittssubjekt att forsitta och bibehilla vigen i ett for allmin trafik
lampligt skick, varjamte regler torde bora givas om vaghallningens 6vervakning
fran det allmiinnas sida. En rittslig reglering av nu antytt innehall kriver av
ovan anforda skil att 1 lag tillika faststilles skyldighet for det allminna att
bekosta vighallningen eller en visentlig del av densamma. Dérigenom torde
man emellertid komma lagstiftningen om allménna vigar s& nira, att det maste
ifragasittas, huruvida man icke borde taga steget ut och, med en viss efter-
gift 4 kravet att landsvig skall vara nodig for allménna samfiardseln, likstilla
forevarande vigar med landsvigar eller ock vid sidan av de bada nuvarande
slagen av allmanna vagar uppstalla en ny sddan vigtyp, som i vissa hinseen-
den skulle intaga én sirstillning, exempelvis ddrutinnan att de av viagen nir-
mast intresserade finge gilda sarskilda bidrag till kostnaderna for densamma.

Vilken form, som an viljes for ett tillgodoseende i legislativ ordning av
ifrigavarande samhillsintresse, torde atgérden emellertid kriva timligen be-
tydande uppoffringar av allminna medel. Ovan har framhéllits att ur ekono-
miska och dven andra synpunkter systemet med fakultativa statsbidrag erbjuder
ej ovisentliga fordelar for det allmanna. Mot detta system, som innebir fragans
ordnande genom frivilliga Overenskommelser mellan det allminnas repre-
sentant och de enskilda vighéllarna rérande de senares skyldighet att upp-
lata vigen for allmin trafik och vederbérligen underhilla densamma mot at-
njutande av ett med hinsyn till omstindigheterna i varje sdrskilt fall bestamt
statsbidrag, synas betdnkligheter kunna méta endast om man kriver absolut
garanti for att alla de ifragavarande vigarna hallas 6ppna f6r allmin sam-
fardsel. Ett dylikt krav torde emellertid icke behéva uppstillas betriaffande
andra vigar dn sidana, som med fog kunna betecknas sisom nodiga for all-
minna samfdrdseln. I nu ifrdgavarande fall ddremot, ddr det vil kan anses
nyttigt f6r denna samfirdsel att dga tillgdng till vigen men det allminnas
intresse av densamma dock ej natt nyssnidmnda hogre grad, lirer man kunna
taga risken av att vighallarna nagon ging kunna befinnas ovilliga att, mot
erbjudet statsbidrag, {6r allménheten upplata och underhélla vagen. For-
visso kan man utgd ifran att nagot sidant ej skall intriffa annat 4n 1 sdllsynta
undantagsfall, sirskilt i betraktande av de svarigheter och besvir, som oftast
dro férenade med vighallarnas forsck att beivra Gvertrddelse av ett forbud
mot allmin trafik eller annorledes gora ett sidant forbud effektivt. Den
utstrackning, 1 vilken den allménna samférdseln skall tillgodoses med vigar,
torde vil, om man ej obilligt Overviltrar kostnaderna hérfér pd enskilda,
vtterst bero pa storleken av de belopp, som det allménna kan f6r indamailet
ansld, och detta evad man soker i lag reglera fragan eller ej. Om, sasom de
sakkunniga anse, metoden med fakultativa bidrag stdller sig billigare dn
tvingsmetoden, torde alltsid med den fdrra flera vigar komma att upplatas
for allmdn trafik &n med den senare.

Ovanberdrda forslag till lag om ratt att med motorfordon befara enskild
vig asyftar en sitillvida annan 10sning av det nu behandlade problemet, att
det skulle i lag medgivas allménheten att (med motorfordon) bedriva trafik pa
vigen. Aven enligt nu ndmnda forslag skulle ddremot statsbidragen vara
fakultativa och nagon vidghéllningsskyldighet icke stadgas, utan pa sitt av
motiven framgér, har man tinkt sig att dylik skyldighet skulle stipuleras forst
genom avtalet om statsbidrag, dér sidant limnades. En lagstadgad ritt {or
allménheten att trafikera en vig maste dock litteligen kunna visa sig virdelds,
om den ej motsvaras av nigon skyldighet for vighéllarna att halla vigen
i farbart skick eller ens 6ver huvud taget bibehilla vidgen. Sitt viirde diger
rittigheten vidl i alla de fall, ddr vdghéllarna i eget intresse vidmakthalla
vigen, men, sasom ovan berorts, torde billigheten och allmént vedertagna
rattsgrundsatser kridva att en sadan rattighet icke 1 lag stadgas, med mindre
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lagen tillforsikrar vighéallarna ritt till full gottgorelse for intrdnget. Det mé
emellertid framhallas, att, som man vid avgivande av lagférslaget synes hava
forutsatt, att statsbidrag regelmissigt skulle utgd, dér vig av allménheten
toges i ansprik, det faktiska resultat, man velat uppni, icke torde synner-
ligen avvika fran verkningarna av fragans 16sning helt pd den frivillighetens
vig, som ovan beskrivits.

De sakkunniga anse alltsd att den allménna samfirdselns intresse av vigar,
som &ro for densamma av verklig betydelse men dock icke enligt géllande
regler kunna forindras till allmanna végar, hellre bor tillgodoses genom
fakultativa statsbidrag #n genom i lag meddelade tvingsforeskrifter for
enskilda vdghéllare.

Ar friga om nyanliggning av enskild vdg, som méste antagas bliva av
betydelse for allmin samfardsel, kan &dven intresset av att vigen erhaller en
for denna samfirdsel limplig strickning tillvaratagas genom villkoren for
bidragstilldelningen.

Betriffande wdgar i tittbebyggda orter framhilla de sakkunniga till en
borjan att bland dessa vigar ofta férekomme jamvil sidana, som av de sak-
kunniga betecknats sdsom allminneligen befarna, samt fortsitta:

Nir vigens belagenhet i en dylik ort ansetts vara en omstindighet, som
kan tinkas i och for sig foranleda tvingande foreskrifter, beror detta icke pé
vigens betydelse for den allménna samfirdseln utan fastmer dirpd att &at-
skilliga sidana fragor rorande fastighetsbildning, bebyggelse, trafik m. m,
vilka pa rena landsbygden till stor del kunna Gverlatas &t den enskildes
avgdrande, 1 orter med sammantringd befolkning férr eller senare maste for
uppritthallande av allmin ordning och befordran av en sund samhillsbild-
ning underkastas ingripande frin myndighets sida samt att dirvid mojlig-
heterna for en tillfredsstillande 16sning av dessa fragor i mycket bero pa
huru ortens vignit frdn borjan planlagts och sedermera utbygges. Hir ar
alltsd friga om samma allminna intresse, som ligger till grund for lagstift-
ningen om planer for bebyggelsen, fastighetsbildningen m. m. dylikt.

Mot tvangsioreskrifter 1 viglagen fér befordran av detta intresse mdta
icke nodvindigtvis samma betankligheter som ovan anforts betriffande mot-
svarande atgirder for tillgodoseende av allmén samfardsel. I nu férevarande
fall #r motsittningen mellan det allminna och det enskilda intresset inga-
lunda s& stark. Till ej obetydlig del sammanfalla de med varandra, och in-
greppet fran det allminnas sida skulle di foranledas huvudsakligen dirav att
man ej kan {orutsdtta att de enskilda dga formaga att rdtt bedoma eller utan
ledning av det allménnas representant genomfora vad fér dem i lingden ar
tjinligast. Anldggning av ett for samhillsbildning lampligt vignét krdver fack-
kunskap, och ett av oforstind eller missriktad sparsamhet begénget fel
hirutinnan kan, sedan bebyggelsen boérjat ansluta till vigarna, icke s latt
rittas. I den mén ingreppet fran det allminnas sida kan anses vara foérdel-
aktigt f6r de enskilda vigh&llarna, sakna dessa berdttigade ansprak pd gott-
gorelse for intranget i deras handlingsfrihet, och det kan till och med anses
hilligt att de {4 bidraga till de kostnader, som dsamkas det allminna genom
dess inblandning i saken. En dylik uppfattning har kommit till uttryck i lag-
stiftningen om stadsplaner m. m. dylikt. Och liksom vid denna lagstiftning
skett synes man dven hir i viss man kunna fordra att inom den begrinsade
grupp av enskilda, som niirmast drager nytta av det allminnas verksambhet,
individerna vidkidnnas jimkningar i sina privata intressen av hinsyn till det
for gruppen gemensamma bista utan att de ddrfor behova anses berittigade
till ersittning. Var grinsen hérutinnan bor dragas dr en diskretiondr friga.
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Betraffande vigforhallandena gar det forevarande intresset i forsta hand
ut pa att de vigar, som anlidggas inom en titare bebyggd ort och kunna i
miarklig man inverka pa de allminna ortsforhallandena, sirskilt bebyggelsen
och sittet for samfirdselns ordnande, icke matte erhalla en olimplig strick-
ning. Men detta ar blott problemets ena sida. Det dr tillika av direkt intresse
for det allminna att ett limpligt huvudvdgnit verkligen kommer till stind
och vidmakthalles. Eljest skulle litteligen forefintliga oldmpliga forhéllanden
under langa tider bliva bestiende och forsken att i en sund riktning leda
utvecklingen kanske ej i4stadkomma annat &n att densamma avstannade.

Det nimnda intresset tillgodoses i viss omfattning genom planlagstift-
ningen. Vil kan nédppeligen av denna lagstiftning — i vidare man dn vad som
f5ljer av stadgandet i 20 § stadsplanelagen rorande forbud i vissa fall mot
schaktning, fyllning m. m. inom stads- och stomplanelagda omriden — hér-
ledas ndgot ridttsligt hinder for fastighetsdgare att, var honom gott synes.
anligga vig 4 sin fastighet eller, med vederbérande enskilda rittsidgares
samtycke, over andras agor. Men detta forhallande behover icke innebira
nigot for en god samhillsbildning vadligt, om nimligen annorledes ir sorjt
for att byggnadsverksamheten ledes i ritta banor och att limpliga trafikleder
i man av behov anliggas och underhallas. S& larer kunna anses vara fallet
vad stadsplanelagda omriden betriffar. Stomplan didremot kan limna stora
delar av det omride, planen avser, utan ndrmare reglering. Genom bygg-
nadsplan ordnas vil bebyggelsen men planens genomforande kan i hog grad
tordrojas och annorledes motverkas av ett befintligt olimpligt vignit, eiter-
som hir saknas foreskrift om skyldighet att bringa de i planen upptagna
trafiklederna till stind. Utomplansbestammelser dga ur forevarande synpunkt
f6ga betydelse. Avstyckningsplan slutligen avser ju fastighetsindelningen men
icke direkt bebyggelsen samt innebédr lika litet som byggnadsplan nigon
sikerhet for att det avsedda vignitet forverkligas.

Betriffande samtliga planer for fastighetsbildning och bebyggelse giller,
att de vid tiden f6r deras upprittande befintliga vagarna och byggnaderna
kunna forsvira en rationell planliggning.

Det synes de sakkunniga att man kunde tilldela viglagen iven den uppgift
att hirutinnan i viss mén komplettera planlagstiftningen.

For det forsta bor man naturligtvis vid viglagstiftningen soka tillse, att
de sirskilda medel, denna lagstiftning stiller till enskildas forfogande i syfte
att frimja vigvasendets utveckling, icke kunna utnyttjas for foretag, som fran
det allmannas synpunkt maste betecknas sdsom mindre onskviirda, och siledes
bland annat att ej viglagens bestimmelser kunna verka i motsatt riktning mot
vad man genom planlagstiftningen avsett. Detta krav dr beaktat redan av den
gillande viglagen genom dess stadgande i 9 § andra stycket, jaimfort med
21 § sista stycket.

Dessa stadganden borde enligt de sakkunniga pd anforda skil icke anses
innefatta forbud 6ver huvud taget mot sddana viganliggningar, som dir avsiges,
utan endast en tvingsforeskrift satillvida, att densamma méaste iakttagas vid
ett i viglagens ordning foretaget forfarande, dnda att sakiigarna forenade sig
om annat. De sakkunniga fortsitta hirefter:

Att ur forevarande synpunkt genom viglagen inskrinka den & allmdnna
rittsgrunder vilande rdtten att bygga vig synes icke tillradligt. En sa-
dan inskrinkning skulle kunna innebdra aven en begrinsning av mojlig-
heterna att bebygga och annorledes utnyttja fastigheterna samt skulle dirfor
icke girna kunna ifrigakomma annorledes #n dar fullstindig plan for be-
byggandet faststillts och forbud mot oldmplig byggnadsverksamhet utfirdats.
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Men om si skett dr ater behovet av att inskrinka ritten att bygga vig betyd-
ligt reducerat, och med ett sidant behov ldrer man, om det tillika sorjes for
att lampliga vigar komma till stind, knappast vidare behéva rikna. For ovrigt
torde ett vigbyggnadsférbud av nu ifrigavarande innebord samt de bestim-
melser, som skulle erfordras siasom komplement till detsamma, vara av den
natur att sporsmalet dirom tillhor planlagstiftningen och icke viglagen.

Vad man diremot genom viglagstiftningen limpligen kan utritta till be-
fordran av nu ifrigavarande allminna intresse, utéver vad hittills skett, ar
enligt de sakkunnigas mening att medgiva offentlig myndighet — linsstyrelsen
— ritt att vid behov ej mindre taga initiativet till faststdllande av vighall-
ningsskyldighet betraffande de viktigare vigar, som av ldnsstyrelsen provas
limpliga, in dven i anslutning dirtill meddela foreskrift om sittet for vag-
hallningen samt overvaka dess utférande. Hiarigenom skulle man visentligen
nd syftet att f& de i en byggnads- eller avstyckningsplan upptagna végarna
till stand, i den méin behov dirav foreligger, och, sisom nyss berorts, skulle
dirmed behovet av att inskrinka fastighetsigarnas av allminna rittsgrunder
foljande ritt att fritt bygga vig, dir sddan inskrinkning 6ver huvud taget
kunde ifrdgakomma, vara mycket ringa.

Ett dylhkt ingripande frin lansstyrelsens sida kan vara behovligt dven
betriffande stomplanelagda omréden och utomplansomriden i samhillen och
framfor allt i friga om siddana delar av landsbygden, dir bebyggelsen borjat
titna men for vilka byggnadsplan eller avstyckningsplan likvil e] upprittats.
Finnas forutsittningarna f6r avstyckningsplan, giller detta dock ofta endast
smirre partier av ett tittbebyggt omride, och, som bekant, kan av kostnads-
skiil och andra orsaker e} sallan f& anstd med upprittande av byggnadsplan
inom dylika omraden. For bedémandet av viagarnas limplighet 1 de fall da
nagon plan, upptagande trafikleder, dnnu icke finnes uppgjord, forutsittes
naturligtvis att linsstyrelsen planerar huru vignitet i viktigare hinseenden,
atminstone betriffande huvudlederna, bor anlaggas. En dylik vigplan kan
astadkommas vida enklare &n en fullstindig bygenadsplan och skulle liksom
stomplan i forb&llande till stadsplan kunna tjana till att forbereda en mer
ingdende plan for bebyggelsen samt forhindra att vignitet till men for det
under tillblivelse varande samhillet utbygges pa ett olimpligt sitt, vilket for
nirvarande si mycket lattare kan intrdffa, som ej ens det ovannimnda stad-
gandet 1 9 § viglagen dger tillimpning i de fall, som nu avses.

Pi lampligt sitt begriansad skulle skyldigheten att fullgéra vighdllningen,
ehuru denna skyldighet innebir ett avsteg fran principen att enskild vighall-
ning dr en privat angeldgenhet, kunna anses skilig med hinsyn till det all-
miinna intressets art och styrka. Den omstdndighet 1 och f6r sig att initiativet
kan utgd frin det allménnas representant och att denna #ven meddelar fore-
skrifter om sattet for vighallningen, lirer icke heller innebdra nagon synner-
ligen kinnbar begrinsning av den frihet, som for nirvarande tillkommer varje
enskild intressent. Tnom tittbebyggda orter torde vigintressenterna i regel
utgora ett storre antal och vid sadant forhallande mojligheten for dem att i
vigfragorna uppna full enighet vara timligen ringa. Envar vighallningsskyldig
kan nu. s snart nigon annan av dem det pafordrar, forpliktas till vighall-
ning, och dirvid skall, om plan {6r omradets ordnande faststillts, denna plan
respckteras.

Pa det nu skisserade siittet skulle man alltsd inom viglagens rimiirken till
vigintressenternas sivil som det allménnas fromma kunnna dstadkomma dels
ett tidigt verkande och tiimligen effektivt skydd mot anlaggning av vigar, som
utgora hinder f6r en god ordning och bebyggelse, dels plan [or vignitet 1 de
tittbebyggda orter, dir sidan plan eljest skulle saknas, dels ock en lsning
av problemet huru det planerade huvudnitet av trafikleder i dylika orter eller
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inom omraden under byggnadsplan, avstyckningsplan eller stomplan skall
dven 1 brist pid enskilt imitiativ bliva i man av behov forverkligat.

Slutligen anfora de sakkunniga i forevarande friga om behovet och medlen
att tillgodose det allminnas intresse av enskilda vigar, att de sakkunnigas nu
dtergivna uttalanden gjorts under forutséttning att nimnda intresse fore-
triddes av staten sjilv och i vissa fall mojligen distrikten for allmén vighall-
ning, medan diremot om det anséges att kommuner eller samhillen hir dgde
en uppgift, sporsmalen latt bringades i ett helt nytt lige. De sakkunniga fram-
hilla, hurusom systemet med kommunvigar sdsom ett mellanting mellan all-
ménna och enskilda vigar hade anknytning i den #ldre ratten och vissa mot-
svarigheter i grannldndernas lagstiftning, samt att mojligheten att infora ett
dylikt system dryftats vid tillkomsten av den gillande lagen om enskilda vigar.
Vidare anf6éra de sakkunniga hdrutinnan:

Kommuners delaktighet i enskild vighallning kan tdnkas f6rverkligad pa
olika sitt. Man kan, sisom for ndrvarande sker, lita sig néja med den moj-
lighet som helt vid sidan om vaglagstiftningen star landsting och primarkom-
muner till buds att, dir vigen &r av intresse for kommunen sisom sidan,
lamna frivilliga bidrag och f6r desamma betinga sig de villkor, som &ro
erforderliga for tillgodoseende av kommunens intresse. Ej sillan forekommer
att stider och stadsliknande samhillen sélunda frivilligt overtaga enskild
vighallning inom sina omraden eller att landsting eller andra kommuner
limna penningbidrag till enskilda vigforetag. Men om statsmakterna anse
kommunerna i vissa fall skola bidraga, torde skyldighet bora stadgas i sddant
hinseende. Saken kunde i s& fall mdjligen ordnas genom att kommunen
betraktades sasom vigintressent, dven diar den sjilv ej dger nagon fastighet,
for vilken vigen dr av nytta. En ytterligare mojlighet ar att inritta vagdi-
strikt, bestdende av kommuner. — — — Ser man, sdsom de sakkunniga hir
gjort, forevarande spdrsmal ndrmast ur synpunkten hur det allminna bor
bevaka sina intressen, dir dessa i friga om vissa vigtyper natt en tillricklig
styrka for att motivera ett ingripande, bor forst framhdllas, att det behov av
statlig kontroll 6ver vighallning, som i vissa fall onekligen foreligger, icke
skulle elimineras genom att kommuner bereddes inflytande & densamma. Fra-
gorna hur den allminna samfirdseln skall tillgodoses med vigar och hur pla-
nerna for samhillsbildning skola upprittas och realiseras hava ju icke ansetts
kunna dverlatas it endast kommunala organs avgéranden. Ej heller torde kunna
pavisas nigra specifikt kommunala intressen av enskild vaghéllning vid sidan
av de ifragavarande allminna intressena. De skil, som mdojligen kunde for-
anleda att & kommuner lagstiftningsvis ligga en uppgift betraffande sidan vag-
hallning, torde dirfor huvudsakligen vara att soka pa den ekonomiska sidan
av saken, eller med andra ord dédrutinnan att kommunen ansiges nirmare dn
staten sjilv att gilda bidrag, som rittvisligen eller billigtvis borde utgd av
allminna medel. Men skall 6ver huvud taget en kommun sisom sadan, d. v. s.
ej blott dir densamma &r dgare till ndgon av de av vigen berdrda fastigheterna,
forpliktas bidraga till enskild vighallning, lirer kommunen iven bora om-
besorja arbetet. Foga lampligt synes namligen vara att samordna kommunen
med de enskilda vighallarna, 4lagga kommunen en viss andel i kostnaderna
eller visst bestimt bidragsbelopp och i motsvarande man begrinsa dess infly-
tande p& vigfragorna av hinsyn till Gvriga vighallares enskilda intressen. Det
vore mahinda ocksi forenat med viss svarighet att finna en limplig form for
provning i ett sammanhang av de enskilda vighallarnas och kommunens bi-
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dragsskyldighet. Den nuvarande ordningen fér frigornas avgdrande vore i
varje fall — — — icke vil dgnad hirfor.

Betriffande de for fastigheter 1 tidttbebyggd ort gemensamma vagarna
kunde méjligen finnas vissa orsaker att & den kommunala samhillsbildning,
som hir narmast kan sigas representera det med dessa vigar forbundna all-
ménna intresset, ligga skyldighet att bidraga till vighéllningen och dérfor
dven ombesorja arbetet. Sirskilt skulle man kunna tinka sig att ett samhdlle,
varest den tittbebyggda orten &r beldgen, pa nyssnimnt sitt Svertoge vag-
hillningen i fraga, sasom ju ock emellanit genom godvilliga uppgorelser sker.

En sadan utvidgning av samhiillens skyldighet med avseende & héllandet
av trafikleder synes dock knappast behovlig eller tillradlig. Det ifrigavarande
samhillsintresset torde i regel, med bibehéillande av intresseprincipen, kunna
i tillriicklig grad tillgodses utan nagon olagenhet f6r dem, som komma i fréga
sasom enskilda vighallare. Vighéallningsskyldigheten skulle, om den lades
pi samhillena, i sjalva verket innebiira en pabyggnad & gatuhallningsskyldig-
heten, vars omfattning regleras av stadsplanelagstiftningen och nyligen varit
foremal for statsmakternas provning och som i ménga fall, redan sddan som
den ir, stiller hoga krav & vederborande samhille. Visserligen skulle sam-
hallet kunna berittigas att av de av vigarna narmast intresserade enskilda
uttaga sirskild avgift till tickning av vighéllningskostnaderna, men di med-
térde Gverflyttningen av vighallningen till samhillet icke stor skillnad, efter-
som statlig kontroll likvil erfordras. Hiartill kommer att i minga tattbebyggda
orter pa landet icke bildats ndgot samhille i rittslig mening och att siledes
den hir ifragasatta utvigen ingalunda alltid skulle sta till buds.

Skyldighet for landskommunerna att deltaga i enskild vaghallning skulle
vil. om man godkinner vad ovan anférts om det sitt, pd vilket deras med-
verkan 1 sa fall skulle limnas, utformas sélunda att kommunen skulle om-
besorja och eventuellt i forening med vissa enskilda rittssubjekt bekosta
vighallning betraffande vdgar, vilka dro av nytta for samfirdseln inom kom-
munen i dess helhet eller en visentlig del av densamma men dock icke kunnsa
anses sisom nodiga for allmdnna samfirdseln. Férmodligen skulle di i praxis
atskilliga viagar av sidan betydelse, att de f6r ndrvarande anses kunna intagas
till allmint underhdll, komma att behandlas sisom kommunvigar. I ovrigt
skulle dessa tydligen oftast vara av det slag, som hir ovan betecknats sisom
allminneligen befarna, men de med denna vigtyp forbundna sirskilda spors-
malen skulle dock e hirigenom fi nagon fullstindig 16sning, enir dels, sa-
som niamnt, behovet av den statliga kontrollen aterstode och dels atskilliga
allminneligen befarna vigar eller vagstrickor icke skulle kunna hinforas till
kommunvigarna. Dessutom torde man kunna foérutse att kommunerna snart
nog skulle kriva statsbidrag och att dessa krav, med hinsyn till den statliga
overvakningen och den betydelse ifragavarande vighéllning skulle dga for
den allminna samfdrdseln, icke i lingden skulle kunna avvisas. Syftet med
den kommunala vighdllningen skulle didrigenom forfelas, och man skulle vara
tillbaka vid det system med smé& vigdistrikt, vilket man nyligen pi goda
grunder oOvergivit. Den dubbelorganisation av allmin vighillning, som i
realiteten bleve f6ljden, skulle vara tdmligen meningslés och orsaka dkade
forvaltningskostnader och ett invecklat bidragssystem.

P4 nu anférda grunder anse de sakkunniga att kommuner och samhiillen
icke bora forplikias vare sig att ombesorja enskild vighéllning eller att
bidraga till kostnaderna hirfor, varemot det naturligtvis liksom hittills bor
sti dem Oppet att, 1 den man det iir forenligt med kommunallagarnas prin-
ciper, i sirskilda fall ldmna dylika bidrag, kanske till och med helt &vertaga
viighillningen. Till férekommande av missuppflattning ma framhallas, att de
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sakkunniga icke i detta sammanhang under uttrycket kommun inbegripa vag-
distrikten. Friga huruvida dessa bora anses Hga att ekonomiskt understédja
enskild vighélining har ju vid atskilliga tillfillen forevarit men av stats-
makterna besvarats nekande, en staindpunkt som enligt de sakkunnigas mening
bor vidhéllas med hinsyn till vigdistriktens specifika uppgift och risken att
eljest staten genom sina bidrag till distrikten, t. ex. skatteutjimningsbidrag,
kan komma att drabbas av kostnader for enskild vighillning 1 en icke avsedd
ordning och utstrickning.

I det stora flertalet yttranden 6ver forslaget limnas dess principer utan
erinran. Frdn vissa hall anfores emellertid att lagférslagets limplighet vore
beroende av den utstrickning, i vilken statsbidrag limnades, och i nigra
vttranden gores gillande att samfilligheter av enskilda vigintressenter ej sillan
bleve for sma eller ekonomiskt for svaga for vighallningens rationella bedri-
vande eller att vigdistrikten borde f& mot ersdttning ombesérja densamma helt
eller delvis.

Tvangsforeskrifter i vaglagen for frimjande av allminna intressen i andra
fall &n da fraga dr om tittbebyggda orter foreslds endast i nagra fi yttran-
den, och dir s& sker, synes man icke &syfta tvingande regler utan endast be-
stammelser att iakttaga vid vigforrdttning. Salunda betonas i nigra yttran-
den intresset av att dven betriffande den egentliga landsbygden sambandet
mellan fastighetsbildningen och vigfragornas 16sning beaktas, dirutinnan lant-
mdteristyrelsen framhéller att, liksom fastighetsindelningen #r av avgorande
betydelse for utliggande av enskilda vigar, dessa senare utforma bruknings-
omréden och att ett vigforetag kan féranleda omlaggning av fastighetsindel-
ning och inverka pé fastighetsvirden. Enligt lantméteristyrelsens mening
borde, ehuru denna frigas utforligare behandling kunde anst4 till en blivande
revision av jorddelningslagen, vid en nu féretagen #ndring av viglagen, diri
pa limpligt sitt framhallas, att vigfragor dven pa den egentliga landsbygden
borde ordnas under hinsyntagande till deras samband med fastighetsbild-
ningen.

Linsarkitekten i Stockholms lin gor gillande att i syfte att enskilda vigar
mitte erhilla limplig strickning, sdrskilt med tanke pi vigens eventuella
framtida intagande till allmént underhall, vigstyrelsen i vederborande distrikt
for allmin vighéllning borde beredas tillfille att vid forrdttning rérande en-
skild vig bevaka ndamnda allménna intresse samt att forrattningsresultatet icke
borde fa gi i verkstillighet, med mindre linsstyrelsen provat detsamma vara
ur det allménnas synpunkt godtagbart.

I nagra yttranden péikallas dven for den rena landsbygdens del kontroll frin
det allminnas sida Gver det sitt, pa vilket viaghéllningen, sdrskilt underhallet
av viglott, utfores, dirvid emellertid synes forutsittas att frivilliga bidrag till
vighallningen utgitt av allminna medel.

Tillgodoseende av den allmidnna samfirdselns intresse av enskilda vigar pa
landsbygden genom att, 1 likhet med vad 1929 4rs vigsakkunniga foreslagit,
medelst en lagstiftningsatgird frinkdnna dgaren av enskild vég ritten att av-
stdnga densamma for allmén trafik, ifrdgasittes icke 1 ndgot av de nu inkomna
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yttrandena. Daremot anfores i kammarkollegiums utlatande, sdvitt angar vigar
i tittbebyggda samhillen, att ett visst matt av allmdn samfirdsel maste till-
latas men tillika att bordan av tillgodoseendet av allmén samfirdsel icke finge
liggas uteslutande pa fastigheter. Till detta utlatande skall jag strax dter-
komma.

Att ett behov foreligger att bereda dkat inflytande frin myndighets sida be-
traffande vighallningen i tittbebyggda orter vitsordas uttryckligen i en mangd
av yttrandena. Uttalanden, innefattande eller antydande en motsatt mening,
forekomma blott undantagsvis. Ldnsstyrelsen ¢ Uppsala lin, som anser ytter-
ligare utredning erforderlig betriffande frigan om kommunikationernas ord-
nande inom tittbebyggda samhillen, anfor att exploatoren ofta torde &taga sig
att anligga vissa trafikleder, som angaves i styckningsplanen, och att, ehurn
det intriffat att planen varit otillfredsstillande, man numera torde soka bittre
overvaka avstyckningsplanen och, si snart utvecklingen medgive, astadkomma
byggnadsplan, dirvid ej sillan kommunen torde bidraga till kostnaderna {for
planens upprittande, varjimte mojlighet ju forelige att erhalla forskott av
statsmedel till dessa kostnader. Overlantmitaren i Kopparbergs ldn hénvisar
till den reglering, som kan ske genom byggnads- och avstyckningsplaner, samt
drager i tvivelsmal att nagot behov forefinnes att hirutdver i viglagen inrymma
initiativ- och tvangsritt for linsstyrelsen. P& liknande sitt uttalar sig dver-
lantmitaren i Skaraborgs lin, savitt angir linsstyrelsens av de sakkunniga till-
tinkta befattning med upprittandet av vigplan och dess férverkligande. Aven
éverlantmiitaren © Malméhus lin ifragasitter huruvida direkt medverkan frén
linsstyrelsens sida vore erforderlig.

Vad angir sporsmilet, huruvida den rittsliga reglering som emellertid, si-
som nimnt, nistan allmint anses behovlig med hinsyn till det allminnas in-
tresse av vigforhallandena i tittbebyggda orter, limpligen kan ernds genom
bestammelser i viglagen om ritt f6r linsstyrelsen att aldgga enskilda intressen-
ter att halla végar i dylika orter efter viss av lansstyrelsen godkind vigplan,
utan att dirmed forbindes nagon lagstadgad skyldighet for det allménna att
bidraga till kostnaderna fér vighallningen, uttalas i nigra av yttrandena be-
tankligheter ur synpunkten att vighallarna kunde bliva belastade med alltfor
stor vaghallningsborda eller att systemet kunde innebira att i den enskilda
viglagstiftningen reglerades frigor, som narmast tillhdrde andra rattsomriden.

Liinsstyrelsen i Uppsala lin anfor att pa ett tidigt stadium av samhallsbild-
ning, densamma mestadels bestode av ekonomiskt svaga medlemmar, som till
mycket stor del finansierat sina bostadsforvarv genom lan, och att en skyldig-
het f6r dessa att bekosta och underhalla vissa vigar kunde sitta deras ekonomi
i allvarlig fara och himma det spirande samhillets utveckling, vadan av de
sakkunniga tilltinkta bestimmelser om tvingsmedel for vignitets genom-
férande antingen skulle komma att stanna pa papperet eller ocksi kunna alltfor
hart drabba fastighetsigarna.

Farhiga for bristande ekonomisk barkraft hos de vighallningsskyldiga ut-
talas dven av lantmiteristyrelsen samt ldnsstyrelsen ¢ Virmlands lin, vilken
framhaller behovet av statsbidrag, ivensom éuverlantmataren v Givleborgs lin,
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som manar till forsiktighet vid tillimpning av den foreslagna ritten for lins-
styrelsen att av enskilda framtvinga vaghéllning.

Kammarkollegium och édverstathdllarimbetet formena att de av de sakkun-
niga avsedda vigarna i tittbebyggda orter pa grund av sin betydelse for det
allménna icke borde hinforas till enskilda vdgar. Enligt overstathallarimbetet
borde de sirskilda reglerna om dessa vigar utgd ur forslaget. Kammarkolle-
gium anser den rationella 16sningen av problemet vara att séka i en aterging
till det med 1891 ars viglag Overgivna dldre systemet av en lokalt differen-
tierad viaghédllning f6r den allm#nna samfirdseln och anvisar sisom tidnkbara
utvigar hirutinnan att végdistrikt anordnades sisom municipalsamhillen i
form av pabyggnad pi bestammelserna om stom- och byggnadsplaner eller sa-
som underavdelningar av de allménna vigdistrikten eller att kommun i vissa
fall finge utgora lokalt vigdistrikt, darvid kunde beredas mojlighet att, 1 lik-
het med vad som skett i stadsplanelagen i friga om gatukostnad, verfora viss
del av mark- och vigbyggnadskostnaderna pa fastighetsigare samt i forsta
hand 4t kommunala organ anfértros vissa fragor, som enligt de sakkunnigas
forslag skulle belasta ldnsstyrelserna.

Linsstyrelsen ¢ Orebro ldn anmirker att vad angir stidernas utomplans-
omraden de sakkunnigas fOrslag, vid det forhallande att stomplan faststilles
av Kungl. Maj:t, kunde innebira att i visst avseende ldnsstyrelsen hade att
besluta i friga, vars avgorande tillhérde Kungl. Maj:t; frigan, vilka vigar, som
behovdes for ett tittbebyggt omride, borde alltid prévas i den ordning, stads-
planelagen stadgade, och denna darfér kompletteras med foreskrift om stom-
plan iven for landet, vilken borde kunna faststillas av lansstyrelsen; fast-
stillelse av stomplan borde foregi eller i vart fall ske samtidigt med linssty-
relsens inskridande till vagfrigornas ordnande pa det av de sakkunniga fore-
slagna sittet; sammanhanget mellan fragan om vagunderhill i tittbebyggt om-
rdde samt samhillsbildningen, bland annat ordnandet av avlopp m. m., borde
beaktas mer dn 1 forslaget skett.

Bitridande linsarkitekten i Orebro lin gor gillande att den erforderliga
sirskilda regleringen av vigforhillandena i tattbebyggda orter borde vinnas
1 forsta hand genom #ndring i stadsplanelagstiftningen, dirvid &beropas
sdrskilt att 1 annat fall viglagen, didr plan upptagande trafikleder forut sak-
nades eller blivit foraldrad, finge stérre betydelse for den planmissiga regle-
ringen av samhillsbildningar in stadsplanelagen, samt att viagfragorna borde
losas i samband med frigorna om byggnadsverksamhet, fastighetsbildning och
avloppsledningar och i vissa hinseenden tillh6ra byggnadsndmnds provning,
dvensom att jimvil finansieringsproblemet dtminstone delvis borde anses till-
hora planlagstiftningen, vilken borde forses med foreskrifter om stomplan for
landsbygden, bidrag till kostnad f6r vigar och avlopp inom icke stadsplane-
lagda delar av stider och samhiallen samt titare bebyggda omraden & egentliga
landsbygden, vigbyggnadsforbud och eventuellt en forenklad byggnads-
planetyp.

Linsarkitekten i Visterbottens lin, som forklarar de sakkunnigas forslag
i forevarande hinseende kunna fi stor betydelse sirskilt for sddana titt-
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bebyggda jordbruksbyar, som innu ej utvecklats till municipalsamhallen, samt
upplyser att inom linet byggnadsplansinstitutet i regel ej visat sig anvand-
bart, anfor att vigplanen kunde som en stomplan 1asa fast blivande planligg-
ning och att dirfor mihinda borde i stadsplanelagen inforas ett nytt plan-
institut fér landsbygden, motsvarande stidernas stomplan.

Overlantmitaren i Stockholms lin anser att for att e viglagen skulle
inkrakta pa planlagstiftningens och fastighetslagstiftningens omréde, den av
de sakkunniga anvisade regleringen av vigférhallandena i tdttbebyggda orter
icke borde fi komma till anvindning, med mindre forst avstycknings- eller
byggnadsplan upprittats.

Linsarkitekten i Stockholms lin anfor att fragor om ledningar for vatten
och avlopp borde 16sas i sammanhang med vigfragorna.

Lantmiteristyrelsen anmirker att den samfillighet av vighallare, som
skulle bildas i tdttbebyggd ort, borde fi omhindertaga dven avloppsirdgor
och att, vad angar stad eller stadsliknande samhille, stadens eller samhillets
specialorgan for gators och vigars anlidggning borde deltaga i vigsamfillig-
hetens handliggning av irenden eller &tminstone avge yttrande.

Liinsstyrelsen i Skaraborgs lin ifrigasiatter huruvida icke, betraffande vigar
i stad, & stadens magistrat eller annan myndighet, som hade att prova avstyck-
ningar och avstyckningsplaner, borde &verlitas de uppgifter, som enligt de
sakkunnigas forslag skulle liggas & linsstyrelse.

Den betriffande vig av ifrdgavarande slag av gammalt gillande principen
att vighallningen #r en privat angeligenhet for en grupp enskilda intressenter
fornekar icke att vigarna kunna vara av betydelse dven for det allménna eller
att skil kunna foreligga att understodja vighillningen p& samma sitt som
annan enskild men allminnyttig verksamhet, d. v. s. genom frivilliga bidrag.
Principens innebérd torde kunna uttryckas sa, att vighallningen ej skall Gver-
tagas av det allminna — staten eller kommunala bildningar — och att de
enskildas handlingsfrihet och pi allminna rittsregler grundade rattigheter
icke skola inskrinkas av hénsyn blott till allménna intressen.

Forutsittningarna for riktigheten av ett sidant betraktelseséitt synas vara
dels att det enskilda intresset trider starkt i forgrunden och dels att, dir
emellertid dven ett viktigt allmint intresse &r i friga, man icke behdver
befara, att detsamma genom principens uppritthillande alitfor mycket efter-
sittes pa grund av ett motsatsforhallande till det enskilda intresset, brist pa
enskilt initiativ eller otillricklig férmiga hos den enskilde att ritt bedoma
vad som linder honom till f6rdel. Ar det endast de ekonomiska resurserna
som tryta, gér méjligheten att limna understdd tillfyllest.

Ehuru vigvisendet under de senaste &rtiondena, sirskilt till foljd av
automobiltrafikens tillvixt, undergitt en hastig och i vissa hidnseenden
revolutionerande utveckling, torde alltjamt namnda prineip 1 stort sett dga
sitt berdttigande vad angir flertalet enskilda vigar, sisom alla de vanliga,
av den allminna samfirdseln icke 1 ansprdk tagna enskilda utfartsvigarna
och dgo- eller hemkorslovigarna pa den verkliga landsbygden. Frin nagra
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hall har emellertid under utredningen gjorts gillande att betriffande enskilda
vigar over huvud taget det allménna borde bevaka sina intressen med hinsyn
till vigarnas inverkan p4 fastighetsbildningen eller till 6nskemalet att vigarna
matte vara lampliga for allmin trafik. Hartill vill jag, vad angar nyssnimnda
slag av enskilda vigar, genmila att, med allt erkdnnande av att allminna
intressen hirutinnan kunna forefinnas, det i regel méiste mota betydande
svirighet att i de sarskilda fallen med erforderlig grad av sidkerhet bedoma
frégan om viss vagstricknings lamplighet ur dessa synpunkter, innan nigon
verklig plan for blivande fastighetsbildning faststillts respektive klarhet
vunnits, huru den allminna samfirdselns behov av vagar i orten en ging
kommer att tillgodoses. Sidana inskréinkningar i den enskildes handlings-
frihet, som skulle grundas blott pa timligen osékra berdkningar, kunna nappe-
ligen anses Onskvirda, sarskilt icke dérest inskrinkningarna medforde utgifter
for det allminna f6r gransknings- och kontrollatgirder eller kanske rent av
méiste kompenseras av bidrag av allminna medel till vighillningen. Och ur
den enskildes synpunkt méiste det intrdng, som salunda pid ganska osikra
grunder skedde i hans rittighet att bygga sin vig si som han sjilv funne
forménligast, te sig synnerligen obilligt, i varje fall om ej garanti bereddes
honom for gottgorelse for intrdnget. En annan sak ir att man tydligen bor
soka tillse att de personer, som forordnas att verkstilla vigforrittningar, dga
erforderligt nit och omddme f6r att hindra att vigen endast till f5ljd av sak-
dgarnas oforstdnd anldgges pd ett sdtt, som ur den ena eller andra synpunkten
miste anses olampligt. Att i vissa sdrskilda situationer, sisom vid anslut-
ning av enskild vidg till allman siddan, mojligen erforderliga inskrdnkningar
i den enskildes bestimmanderdtt enligt min mening icke tillhéra den enskilda
vaglagstiftningen, har jag forut framhallit.

Som bekant forekommer emellertid esomoftast att & en enskild vig i avse-
vird omfattning bedrives trafik, som icke kan anses dga rum for vigintres-
senternas riakning. For l6sningen av de problem, som d& latteligen upp-
komma, kan man tydligen ej hénvisa blott till en utvidgning av intressent-
begreppet, ty dven om detta begrepp ej nodvindigtvis behover begrinsas si
som 1 viglagen skett, méste det dock ligga i sakens natur att vigrdtt och
skyldighet att bidraga till vighallningen icke kunna faststillas for envar, som
onskar, om #n aldrig sa tillfdlligt begagna vigen. I de fall, varom nu &r friga,
ar det vanligen nigon del av den & en allmén vig framgdende trafiken, som
begagnar enskilda vigar sisom ginvigar eller eljest forbindelsevigar till
annan allmin vig, eller en till identiteten timligen obestimbar méngd trafi-
kanter, t. ex. turister fradn olika delar av landet eller invanare 1 ett nirbeldget
samhille, vilka i bilar eller omnibusar p& den enskilda vdgen firdas till
utsiktsplatser, badstrinder, skogsomraden m. m. Jag dmnar, som ndamnt, har
icke ingd pa nagon analys av begreppet nddig for allminna samfirdseln.
Dessforutan larer vara tydligt att i fall av nu ndmnd beskaffenhet den frim-
mande trafiken méngen ging kan vara s& stark och bestindig att vigen kan
intagas till allmint underh&ll, vilket d& bor ske, men ocksd att forutsitt-
ningarna hirfor ofta nog kunna saknas.
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For detta senare fall kan det uppkomma friga om att i de enskilda vig-
hallarnas intresse avstinga vigen for allmin trafik eller att tvirtom 1 ett
allmiint intresse soka garantier for att vigen ma hallas oppen for sidan
trafik och underhallas i ett f6r densamma lampligt skick. Man bor alltsa till
en borjan hava klart vilken stindpunkt den gillande ritten intager till frAgan
i vad méin envar iger begagna enskild vig, en fréga som jag hir vill i korthet
berora, med hinsyn till att den skrivna rétten hirutinnan icke ger fullstindig
upplysning.

Enligt svensk rittsuppfattning torde det vara lovligt for envar att till fots
firdas pa enskild vig, dock att, som ndgon verklig rittighet hir ej idr 1 fraga,
det stir vigens dgare fritt att faktiskt omojliggora trafiken, t. ex. genom
stingsel, som ej utan skadegérelse kan Oppnas eller kringgds. Med gang-
trafik kan mahinda i forevarande hinseende jamstéllas fird med vanlig
cykel. Men otvivelaktigt larer vara att ej blott motortrafik, varom for ovrigt
i detta hinseende uttryckliga bestimmelser givas i 12 § b mom. vigtrafik-
stadgan, utan dven fird med histskjuts och Gver huvud taget sidan trafik,
som medfor fara for skada eller slitage & viigbanan eller avsevird oligenhet
av annat slag, kan av vigens dgare med laga verkan férbjudas, t. ex. genom
anslag vid vagen. For den, som med vetskap om forbudet Overtrider det-
samma, finnes straff stadgat i vigtrafikstadgan, ddrest trafiken skett med
motorfordon, och i frdga om annan trafik larer vil, dir ej 24 kap. 11 § straff-
lagen anses tillimpligt, straff kunna intrida enligt 10 kap. 20 § samma lag.
Att av trafiken orsakad skada skall ersittas, direst den styrkes, torde ock
vara klart. Straff skall naturligtvis icke intrida for den som handlat i ndod,
under vilket uttryck hir torde, med en viss utvidgning av dess vanliga inne-
bord, kunna inbegripas de i1 12 § 4 mom. vigtrafikstadgan angivna situa-
tionerna. Vem som skall anses sisom &gare av vigen och hava makt att
utfirda forbudet, kan vil stundom vara nigot tveksamt, men rittigheten
synes 1 fraimsta rummet tillkomma viighdllarna, si att envar av dem bestdmmer
rorande den vigstricka, som han haller, eller dir gemensamhetssystem till-
limpas och en samféllighet med rittskapacitet bildats, denna samfillighet
anses sisom vighéllare men e] m& genom majoritetsbeslut krinka enskild
medlems ratt. Om vigmarkens dgare ej deltager i vighéllningen men dock
har oligenhet av den iirdgavarande trafiken, torde dven han iga forbjuda den-
samma. (Jfr betdnkandet sid. 51—53.)

Sasom framgéir av foregdende redogorelse formena de sakkunniga att den
silunda enligt gillande ritt »igaren av vigen» tillkommande ritten att for-
bjuda frimmande trafik bor bibehéllas. De sakkunnigas lagforslag vilar ock
liksom viglagen pé forutsittningen att en dylik ritt foreligger.

Forenimnda forslag till lag om rdtt att med motorfordon befara enskild
vig gir diremot ut pi att man skulle genom en lagstiftningsatgird betaga
vigigarna deras ifragavarande ritt. Forslagets stindpunkt dr f6ljande: Envar
borde iga med motorfordon befara varje enskild vig, siframt ej linsstyrelsen
i sarskilt fall, 1 regel pd ansokan av vighallaren, forbjudit sidan trafik &
viigen. Dylikt forbud finge betriffande enskild viig, som &r allménneligen
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befaren eller eljest finnes vara av betydelse for allmén samfirdsel, ej utfirdas,
med mindre motorfordonstrafik 4 vigen kunde till £61jd av dess beskaffenhet
eller annat sirskilt forhallande medféra fara eller synnerlig oligenhet. Utan
hinder av meddelat férbud skulle vighallaren sjilv och annan med vig-
hallarens lov eller efter sarskilt tillstind av lansstyrelsen fi befara vig med
motorfordon. Dir linsstyrelsen meddelade sidant sdrskilt tillstind for viss
person, skulle linsstyrelsen under vissa betingelser kunna férplikta denne
att bidraga till vigunderhéllet. Forslaget innehaller vidare att linsstyrelsen
skulle kunna tillerkinna den, som underhaller for trafik med motorfordon till-
laten enskild vag, som ar allménneligen befaren eller eljest finnes vara av
betydelse for allmin samfirdsel, bidrag av allminna medel till underhélls-
kostnaden. Nirmare bestimmelser om statsbidragen férefinnas icke i for-
slaget med undantag av en regel att, om vighallarna dro flera, bidraget skall
1 brist p&4 &sdmjande mellan vaghéllarna fordelas av lansstyrelsen.

Betraffande forslagets detaljer och motivering mé hénvisas till statens off.
utredn. 1933: 9. En 6versikt av innehéllet i de 6ver forslaget inhdmtade ytt-
randena lamnas i en promemoria, som torde f& bildggas statsriddsprotokollet
i forevarande drende.

For min del finner jag de fOrslagna moéjligheterna att efter ansckan hos
linsstyrelsen utverka dess forbud mot trafiken eller erhélla statsbidrag icke
kunna utgéra tillracklig kompensation f6r den ifrdgasatta inskriankningen i de
enskildas bestimmanderidtt. Forbud skulle ju betriffande vigar, dar allmin
trafik kunde forviintas, icke f4 meddelas annat &n under sdrskilda omstindig-
heter, huvudsakligen med hénsyn till trafiksdkerheten, samt dven i ovriga fall
vara beroende av linsstyrelsens prévning; och statsbidrag skulle icke kunna
tillerkiinnas intressenterna, da fraga vore om typisk privat vidg, samt i 6vriga
fall icke vara intressenterna verkligen tillférsikrat utan bero bland annat pé
tillgdng & harfor anslagna medel; dven det mest obetydliga statsbidrag skulle,
dtminstone enligt forslagets motiv, alltid medfora forpliktelse for intressen-
terna att for den allménna trafiken tillhandahélla vig i ett for densamma
lampligt skick. Det ma emellertid medges att den orittvisa, forslagets reali-
serande silunda teoretiskt sett skulle medfora, i friga om de flesta vigar av
vikt for allminna samfirdseln, icke skulle vara av stor praktisk betydelse.
Av utredningen framgér ndmligen att det ytterst sdllan intriffar att betraf-
fande en s&dan vidg, intressenterna for nirvarande begagna sin ritt att for-
bjuda den frimmande trafiken. Men detta visar 4 andra sidan att nagot av-
sevirt behov ej foreligger att genom tvangsforeskrifter i lag soka forekomma
att vdgarna avstingas. Och i undantagsfallen, som genom sin relativa sill-
synthet icke spela storre roll f6r det allmédnna, liksom ock betriffande typiskt
privata vigar — dar vagens Oppnande for motortrafiken skulle gynna endast
‘en eller annan enskild person, som icke jamlikt viglagen kunde forvirva vig-
ratt eller som ville undandraga sig de ddrmed férenade skyldigheterna, samt
saledes nagot allmint intresse ej torde kunna &beropas for forslaget —
kan den av intressenterna Onskade avstingningsatgirden for dem vara av
synnerlig vikt. Hartill kommer att forslagets syfte att tillforsikra den all-
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minna biltrafiken méjlighet att begagna for densamma betydelsefulla enskilda
vigar, mycket ofullkomligt skulle forverkligas med de foreslagna reglerna i
de fall, da statsbidrag icke utginge, eftersom forslaget betraffande dylika fall,
evad friga &r om rent privat vidg eller om en for allmin samfirdsel viktig
sddan, icke innehdller nigon bestimmelse, varigenom kan bliva sorjt for att
vigen halles i sadant tillstdnd att ej trafiksdkerheten &ventyras, eller ens for-
hindrar vigintressenterna att vidtaga &tgdrder, som faktiskt hindra eller
omdjliggora vigens begagnande. De foreslagna bestimmelsernas riattvisa och
andamalsenlighet torde alltsd kunna anses beroende av att statsbidrag verk-
ligen utgdr. Men om de skola goras tilllimpliga endast i dylika fall, synes
onodigt och dven olimpligt att giva dem allméin lags natur. Jag delar den av
1935 ars vigsakkunniga hiarutinnan hdvdade och, att doma av de Sver deras
lagforslag avgivna yttrandena, numera tdmligen allmint gillade meningen
att reglerna om statsbidrag och de villkor, som skola uppstillas fér deras er-
hallande, lampligen héillas utanfor lagstiftningen. Jag hinvisar till de sak-
kunnigas hir forut atergivna uttalande i denna fraga.

Det av de sakkunniga vickta men av dem sjidlva avvisade forslaget om kom-
munal vaghéllning i nigon form betriffande sidana enskilda vigar p& rena
landsbygden, vilka dro av storre betydelse for allmin samfirdsel, synes icke
bland remissmyndigheterna hava vunnit anslutning i vidare mén &n att {ran
ndgra hall ifragasatts att vigdistrikten kunde erhilla vissa uppgifter betrif-
fande enskild vidghallning. Att ligga kostnaderna helt eller delvis &
kommuner kan e] heller enligt min mening férordas. Redan mojligheten att
nigorlunda rittvist f6rdela den kommunala bidragsskyldigheten mellan olika
kommuner skulle mota stora svirigheter. Att hdrutinnan lata vigens beli-
genhet vara avgorande skulle for visso leda till mindre tillfredsstillande re-
sultat 1 manga fall, t. ex. da vigen 1 sin strickning inom viss kommun utgor
genomfartsvig for trafiken i allminna vigar utanfor kommunens omrade eller
da trafiken bedrives av invanare i ort utom kommunen utan att tillféra denna
nagon fordel. Och #ven om man sasom 1 sistndmnda fall skulle kunna kon-
statera att den allminna trafiken hérrorde i 6vervigande grad fran medlemmar
av viss kommun, vore det ej sdllan oriktigt att beteckna denna trafik som ett
kommunens intresse. Olampligt synes #ven vara att aligga kommun vighall-
ning utanfor dess eget omrade. Som den allminna trafik, varom hir dr fraga,
nistan uteslutande bedrives med motorfordon, synes riktigast att bidragen till
den enskilda vighallningen utgé av bilskattemedel. Skulle det anses behovligt
att det allmdnna sjilv ombesorjde vidghallningen, borde detta enligt min
mening, dven om vigarna 1 finansiellt hinseende icke fullt jimstdlldes med
landsvigar, ske genom vigdistrikten, vilka ju dro inrdttade for verksamhet av
dylikt slag och genom sin organisation och maskinella utrustning dga sir-
skilda forutsittningar att bedriva vidghéllningen rationellt. Men om i visst
fall kraven & vighdllningens omhindertagande av det allminna framtrida
sdsom oavvisliga, lirer detta i sjdlva verket utvisa att friga &r om vag, som
bor forvandlas till landsvag. Att tillskapa ett nytt slag av allmin vag eller
paligga vigdistrikten nya uppgifter synes nu s mycket mindre lampligt som
utredning igangsatts angaende det allmdnna vignitets forstatligande.
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Vidkommande enskilda vigar pa den verkliga landsbygden anser jag alltsd
att gillande fundamentala regler om vighéllningen sisom vigintressenternas
ensak och om ritt fér dem att forbjuda trafik av utomstiende, bora bibe-
héllas i lagstiftningen samt att det sirskilda problem, som uppkommer d& den
allminna samfirdseln behover taga dylik vig i ansprik utan att viigen dock
kan forandras till landsvig, frimst avser frigan, huru de enskilda skola erhalla
gottgorelse for den Skning i vighallningsbordan, som den allminna trafiken
orsakar, samt bor 16sas genom fakultativa statsbidrag, vid vilkas beviljande
det allminna kan betinga sig att viigen hélles Gppen for allmin trafik och
underhalles i ett f6r denna trafik limpligt skick.

Vad ater angir vigar inom omriden, didr en tdtare bebyggelse dgt rum
eller kan vintas snart uppkomma, ger utredningen vid handen att den frihet,
som enligt gillande lag tillkommer enskilda fastighetsigare att bestimma i
vagfragorna, innebir avsevird vida ur det allmédnnas synpunkt, i det att for
en god samhillsbildning olimpliga vigar kunna anldggas och & andra sidan
det enskilda initiativet ofta icke forslar for tillskapande och vidmakthallande
av de trafikleder, som nodvindigt betingas av samhillsbildningen men dock
icke iga landsviigs kinnemirken. Betriffande de nu ifrdgavarande omridena
avser visserligen stadsplanelagstiftningen med de densamma kompletterande
bestimmelserna om avstyckningsplaner att ge mojlighet f6r det allmdnna att
leda utvecklingen i sund riktning, men det har visat sig att denna lagstiftning
i forevarande hinseende ir otillricklig, endr genom densamma, med undantag
for stadsplanelagda omraden, icke dr sorjt for att planerade trafikleder verk-
ligen komma till stdnd eller att viganldggningar, som férsvéra planens genom-
forande, forhindras. For landsbygdens del kommer hirtill, att nagon mot-
svarighet till stomplan ej finnes, vadan grunddragen av ett blivande vagnit
for hela omradet svarligen kan tillrdckligt tidigt faststéllas utan upprittande
av byggnadsplan, som emellertid, om den tillskapas pa ett dylikt stadium,
latteligen kan visa sig foraldrad i detaljerna, innan den hunnit genomféras, i
vilket fall de p& dess upprattande nedlagda, vanligen betydande kostnaderna
till stor del ga till spillo.

Nira till hands ligger den i nigra av de inkomna yttrandena ifrigasatta &t-
girden att forst och frimst 1 stadsplanelagstiftningen infora ett stomplans-
institut for de & landsbygden uppvixande samhillena. Men didrmed vore pro-
blemet icke tillndrmelsevis 16st; det erfordras dven sarskilda regler for att
i man av behov {4 vigarna till stdnd. Enligt min mening tillhora dylika regler
nirmast viglagstiftningen, i varje fall om vighé&llningen skall besorjas av
enskilda vighallare. Den planliggning av verksamheten, som enligt de sak-
kunnigas f6rslag skulle ske pd ldnsstyrelsens initiativ och under dess kontroll,
skulle ingalunda bliva obehovlig, blott stomplan forelage, men skulle & andra
sidan, ddr stomplan saknas, ersitta denna, sarskilt om vigplanen kompletteras
med utomplansbestimmelser. Med realiserande av detta forslag synes dér-
for obehovligt att dven 1 planlagstiftningen upptaga bestimmelser om
stomplan for landet. Jag forutsitier nimligen att om si skedde det skulle
ankomma pid ldnsstyrelsen att faststilla stomplanen. Den omstindighet att
jamlikt viglagen skulle kunna tillskapas ett komplement till de i stadsplane-
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lagen avsedda planerna synes icke behova vicka storre betianklighet. Till jam-
forelse kan for ovrigt hanvisas till att reglerna om avstyckningsplaner inrymts
i jorddelnings- och fastighetsbildningslagarna.

Betriffande den av linsstyrelsen i Orebro lin gjorda anmérkningen att i
visst fall frigor, som enligt de sakkunnigas forslag skulle avgoras av lins-
styrelse, enligt stadsplanelagen tillhorde Kungl. Maj:ts provning, forhéller
det sig ju si, att en for omréde i stad eller stadsliknande samhille av ldns-
styrelsen jimlikt forslaget faststilld viagplan icke mer dn en privat sidan
skulle binda provningen i stomplanedrendet, och att, i den min vigplanen
stode i strid med stomplanen, rittelse av den forra finge ske. Som man bor
kunna forutsitta att, dir stomplan i stad eller stadsliknande sambhille er-
fordras, sidan plan ocksi kommer till staind, torde alltsd den linsstyrelsen i
de sakkunnigas forslag tillagda befogenheten varken formellt eller i reali-
teten std i strid med stadsplanelagens bestimmelser om stomplan. Ansiges
att varje sidant planméssigt anordnande av trafiklederna, som sker genom
myndighets forsorg och kan inverka péi en blivande stom- eller stadsplan,
borde dga rum i samma ordning som den, i vilken dylik plan tillkommer, synes
konsekvensen bliva att detta skulle gilla dven byggnads- och avstycknings-
planer samt jamvil planerandet av det allminna vignitet i sidana orter, dir
titare bebyggelse skett eller forvantas och kan antagas fortskrida si att ett
stadsliknande samhille i orten en ging uppkommer. Det lirer kunna antagas
att, om friga ar om stad eller stadsliknande samhille och linsstyrelsen i
viagirendet skulle finna att stomplan bor foregd vigplanen, linsstyrelsen vid-
tager atgard for att bringa forhallandet till vederborandes kinnedom.

Det samband mellan vigfrigorna och fragor om avloppsledningar m. m.
dylikt, som i vissa av yttrandena framhéllits, kunde mahéinda anses utgora ett
skil for att s6ka 16sningen av forevarande problem i annan ordning in genom
regler i viglagen. Nidmnda samband torde i frimsta rummet besti diri, att
om vigfrégorna avgoras utan hinsyn till avloppsledningar, framdragande av
sddana 1 eller vid vigarna kan f6rsviras. Denna synpunkt kan och bor emel-
lertid bliva vederborligen beaktad vid en planliggning av vignitet 1 enlighet
med de sakkunnigas forslag. Avses ater att genom foreskrifter dstadkomma att
ledningar f6r avlopp, belysning, vatten m. m. anordnas i samband med vig-
anlaggningarna, eller asyftas till och med att vinna en gemensam reglering
av kostnaderna for dylika ledningar och for vighallningen, synes l16sningen
av de silunda sammankopplade sporsmalen limpligen ske vid sidan av vag-
lagstiftningen och i den ordning att kommunala organ finge Overtaga verk-
samheten.

Aven betriffande nu forevarande vigar méter alltsi sporsmailet om en
kommunal vighillning och fér en dylik 16sning kunna aberopas jamvil &t-
skilliga andra skil dn det nimnda, sirskilt att man dirigenom kunde med ett
enkelt grepp komma ifrdn de av riksdagen patalade svarigheterna att i titt-
bebyggda orter tillaimpa den giillande lagens norm fér vighallningsbordans
fordelning samt i de kommunala myndigheterna finna en redan firdig organi-
sation for frigornas handlaggning och vigarbetets bedrivande, s& att stats-
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myndigheternas befattning med frigorna kunde inskrinkas och bildande av
viagsamfillighet bleve obehovligt. Ansdges, med hdnsyn till vigarnas bety-
delse, dven andra #n fastigheter bora bidraga till vaghéllningskostnaderna,
kunde kommunalskattemedlens anvindning for dndamélet synas limplig, och
den typ av vigar, som salunda skulle bildas pad grinsen mellan begreppen
landsvig och enskild vig, vore dgnad att minska kiyftan mellan allmén och
enskild vighillning. Riktigast vore val att beteckna de ifrigavarande kom-
munvigarna sisom allminna. De skulle tydligen komma att std Oppna for
allmin trafik.

De sakkunniga, med vilka hirutinnan de 6ver deras forslag horda myndig-
heterna med mycket f& undantag synas instimma, hava emellertid ansett
overvigande skil tala mot en dylik 16sning av problemen. Aven jag hyser
starka betinkligheter mot ett system, som innebure att nya smirre distrikt
inrittades for ett slags allmin vighillning vid sidan av de nuvarande vig-
distrikten. I vissa fall kunna forhillandena kanske vara sidana att viaghall-
ning inom stad eller stadsliknande samhille mi anses sisom en ordnings-
och hushillsangeligenhet, gemensam for stadens eller sambhillets invinare,
och det forekommer ju att stdder eller samhillen frivilligt 6vertaga vighill-
ning eller limna bidrag dartill. Staden eller samhiliet kan ju ock i sin
egenskap av fastighetsiigare, eventuellt markexploator, bygga enskilda vigar.
Men i regel torde den viaghallning, varom nu ir fraga, avse endast ett storre
eller mindre omrade i stadens eller samhillets yttre delar, och man kan di e}
bortse frin att vighallningen nirmast dr en angeligenhet for fastigheterna
inom detta omrade. Liknande synpunkt gor sig gillande i friga om sidana
tittbebyggda orter pi landsbygden, ddr municipalsamhille icke bildats. Att
i dessa fall aligga landskommunerna att bekosta vighallningen inom omridet
kan i regel icke vara rittvist. Ej heller synes onskligt att endast for att gora
vighillningen kommunal, inritta municipalsamhille, vars omrade skulle
sammanfalla med det ifrdgavarande. I stillet for att forenkla vighillnings-
problemet skulle man genom ett sidant forfarande gripa till en onddigt vid-
lyftig apparat. De smd municipalsamhillen, som silunda bildades, torde van-
ligen ej heller representera mycket storre ekonomisk barkraft dn fastigheterna
inom omradet eller i hogre grad dn dessas dgare kunna betros med uppgiften
att overvaka att vigarna anlades p& ett ur plansynpunkt limpligt sitt. Om
nu alltsi vissa enskilda vigintressenter skola bira den vasentliga delen av vag-
haliningsbordan, synes billigt att beslutanderitt och forvaltning icke berdvas
dem i vidare méan an det allmidnnas intresse oundgéngligen kriver. En viss
kontroll och ett visst initiativ frdn det allménnas sida pakallas av forhillan-
dena, men ehuru vederborande kommun eller samhélle naturligtvis bor erhilla
tillfille att gora sina synpunkter och onskemal gillande, torde avgorandet ej
bora liggas i kommunens eller samhillets hand utan hos linsstyrelsen, vilken
kan utova den statliga uppsiktsmyndighet, som dven vid en kommunal vig-
halining icke skulle kunna undvaras, samt mer opartiskt én den i drendet in-
tresserade kommunala bildningen bedoma vilka skyldigheter, som i de sarskilda
fallen skilligen kunna paliggas de enskilda vigintressenterna. Uppenbart



Kungl. Maj:ts proposition nr 250. 67

ar ju att lagen harutinnan icke kan fi s& detaljerade foreskrifter att ej vid
dess tillimpning visst utrymme limnas for fri provning med hénsyn till om-
standigheterna.

Betriffande den i nigra yttranden 6ver forslaget uttalade farhdgan att vig-
hallarna icke skulle #ga tillrdckliga ekonomiska forutsittningar for att bira
vighdllningsbordan, vill jag till en borjan framhalla att det synes rimligt att
utgd frén att totaliteten av fastigheterna i en tdttbebygd ort skall represen-
tera ett siddant virde att fastighetskomplexet kan béra kostnaderna for de
vigar, som #ro en nddvindig forutsdttning for att omridet skall kunna ut-
nyttjas pad det ifrdgavarande sittet. Med skil torde man kunna betrakta ut-
gifterna for vighallningen, lika vdl som kostnaderna for fastigheternas
bebyggande och iordningstiallande i Gvrigt, sdsom nodiga omkostnader vid
forvirv av den inkomst eller ekonomiska fordel av annat slag, som fastig-
heterna kunna tillféra sina dgare. Tillgodoseendet av de allminna intressen,
som hir dro 1 fraga, bor vid en fornuftig tillimpning av de sakkunnigas for-
slag, pa sitt de sakkunniga framhallit, i detta fall icke valla sarskilda utgifter
utover vad som skiligen kan aldggas fastigheterna med hinsyn till deras egen
nytta av vigarna. Ett motsatsforhallande mellan de allminna och enskilda
intressena, jamforligt med det, som foreligger betriffande allminneligen
befarna enskilda vigar, dr hir ej i friga. Overstiga vighallningskostnaderna
icke fastigheternas totala nytta av verksamheten, b6r viagh&llningsbérdan
kunna fordelas s& att icke & nagon fastighet lagges oskiligt stor andel. Den
omstindighet att i vissa fall de, som forvarva fastigheter, personligen hava
en svag ekonomisk stillning och darfor soéka forbattra densamma genom att
ur fastigheterna draga stérre vinst &n vad som svarar mot fastighetsvirdet,
torde principiellt sett icke bora hindra att vid lagstiftningen tages hinsyn till
vad fastigheterna sisom sidana berdknas kunna bira utan att deras netto-
avkastning alltfor mycket beskdres. Frigan om det understod, som staten i
fall av nu nimnda beskaffenhet, t. ex. till frimjandet av den s. k. egnahems-
rorelsen, av sociala skil kan vilja limna, synes falla vid sidan av viglagstift-
ningen. Dessutom m4 framhéllas att 4ven den allmdnna samfirdselns intresse,
hir sivil som betriffande vigar & rena landsbygden, kan gora fakultativa
statsbidrag motiverade, ddrvid naturligtvis storleken av behovet av sidant
bidrag kommer att vidsentligen inverka.

Jag delar alltsi de sakkunnigas asikt om behovet av inflytande fran det
allminnas sida betriffande vighillningen inom tattbebyggda orter och rérande
de principer, efter vilka rum for ett dylikt inflytande bor beredas.

Forutom hittills behandlade spérsmal komma &ven andra for viglagstift-
ningen fundamentala sidana latteligen att te sig helt olika allteftersom fraga
idr om vanlig landsbygd eller tittbebyggd ort. Det synes dirfor lampligt
att hir skdrskidda problemen till en bérjan endast med hinsyn till forhal-
landena i allminhet for att ddrefter undersoka i vad mdn sirskilda regler
tarvas for ndmnda specialfall.
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Yanlig landsbygd.

Det centrala i den materiella ritten pa forevarande omrade utgores av
forutsdttningarna och villkoren for ritt att bygga eller begagna vig samt for
skyldighet att bidraga till vighallning, men sambandet mellan reglerna hirom
och de former, i vilka rittigheter och skyldigheter skola faststillas och vig-
héillning skall bedrivas, dr synnerligen starkt, varfor jag hir i ett sammanhang
skall behandla de métande spérsmélen av mer visentlig betydelse.

Det fortjainar mahinda papekas, att d& i framstillningen hir talas om vig-
ritt, detta uttryck for enkelhetens skull anvindes for att beteckna ritt att an-
vanda mark till vig eller begagna annans vig och att uttrycket emellertid, da
det ju i lagstiftningen redan tagits i ansprak for att beteckna ritt att nyttja
mark f6r allmin vig, icke forekommer i lagforslagets text.

De sakkunniga, som framhalla, hurusom tanke pi personliga vagritter
stundom vickts, bland annat i forendmnda forslag om rétt att med motorfordon
befara enskild vdg, anféra i frdgan bland annat foljande:

For att kunna medgiva enskilda rittssubjekt tvangsritt till viag eller till
formén for dem stadga vighallningsskyldighet, vilken icke f6ljer av allminna
rittsgrunder, bor enligt de sakkunnigas mening forutsittas, att det salunda
gynnade enskilda intresset uppbires av ett ej obetydligt allmint sidant. Sa
torde 1 stort sett kunna anses vara forhallandet betrdffande vigar av vikt for
fastigheter, med héansyn till den stora betydelse fastigheterna dga for folk-
forsorjningen ej blott genom sina naturtillgdngar utan dven sisom tomtplatser
f6r bostadsindamal och for industriella och andra for naringarnas forkovran
nyttiga anliggningar. Négot motsvarande giller diremot i regel icke om
personliga viagbehov, didr dessa ej tdckas av det berdorda fastighetsintresset
och ej heiler delas av sd méanga, att allmin samférdsel ar i friga. I allménhet
torde icke foreligga storre skal att berittiga en enskild person att tvingsvis
tillgodose sitt intresse att begagna annans mark for trafik dn att medge honom
tvangsritt att nyttja annans egendom for tillfredsstillande av varjehanda
andra privata intressen. Endast didr behovet av en sidan ridtt uppnir den
styrka att en nddsituation foreligger, medges rittigheten enligt allminna
rattsgrundsatser och vad angir vigbehov ma hirutinnan erinras om forut-
namnda regler 1 vigtrafikstadgan, vilka torde kunna tillimpas &dven 4 annan
kortrafik an med motorfordon. Ett eller annat undantag frin denna regel
om personliga vigbehov kan tdnkas, men d& torde vara friga om en niring
eller annan verksamhet, som 1 anledning av sin allminna betydelse gores till
foremal for sirskild lagstiftning, i vilket fall vigfragorna lampligen regleras
i sammanhang ddrmed (jfr flottningslagen). Att helt overlata at lagtillimparen
att prova det bakomliggande allménna intressets art och vikt, skulle icke sta
vil tillsammans med det noggranna angivande av ifrdgakommande intressen,
som vid expropriationslagstiftningen ansetts erforderligt att verkstilla 1
sjalva lagen.

Aven om viglagen icke medger tvangsritt till vig for frimjande av in-
tressen, som ej aro knutna till fastighet och vissa anldggningar diri, kunde
dock mahinda tyckas att man till befordran av lagens syfte kunde stadga
skyldighet &ven for egendom av annat slag att deltaga i eller bidraga till vag-
hallning eller aldgga enskilda personer sidan skyldighet oberoende av om de
dga eller bruka vighdllningsskyldig egendom. Vil kan icke skyldigheten
garna foreligga, dir ej ritt att begagna viagen ir forhanden, men vigritten
behover icke nodviandigtvis grunda sig pd viglagens bestdimmelser.
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De sakkunniga formena att, om blott fastighetsbegreppet 1 viglagen tages i
nigot vidgad bemirkelse, man i forevarande sammanhang kan bortse fran
mojligheten att vdgritt tillkommer annan egendom in fastighet, varefter de
sakkunniga fortsitta:

Vad dter angir rent personliga vigritter, sa torde, om vigritten grundas
p4 specialstadgande i annan lag eller pd privat avtal, ersittningsfragans reg-
lering kunna oOverlatas & denna andra lag respektive it kontrahenterna vid
avtalet. Det aterstir siledes det fall att en person utan att dga vagritt faktiskt
begagnar annans vig och att vigens dgare fordrar att den forre Gvertager
andel i vighallningsbordan eller gildar ersittning med periodiska avgifter
eller dylikt. Enidr man icke torde hdrvidlag sisom 1 viss mén betriffande fas-
tighet hava méjlighet att objektivt bedoma vederborandes framtida nytta eller
bruk av vagen, skulle hans skyldighet att i fortsdttningen bidraga till viaghall-
ningen bliva beroende av att vigen alltjaimt begagnas av honom, men en sidan
bidragspliks behdver icke stadgas, enir den praktiskt sett foljer redan av det
av vigigaren uppstéillda villkoret for vigritten. Ej heller kunna regler givas
for bidragsskyldighetens omfattning eller ordningen f6r dess nirmare be-
stimmande, ty bristen pd tvingsratt till vig medfor att vigigaren ensam avgor
frigan om ersidttningens storlek.

Om séledes nigon splittring av vigintressentbegreppet ej anses bora iga
rum, utan detta kan bibehéllas enhetligt och 1 huvudsak p4 samma sitt som
i gillande lag, maéste dock sisom nyss antytts ifrdgasittas, huruvida icke
lagen hirutinnan dragit grinsen nigot vil snavt. Bland de sirskilda anligg-
ningar & fastighet, som enligt lagen skola likstillas med sédan, kunde upp-
tagas dven byggnad & ofri grund, #nda att den icke dr jaimférlig med fabrik,
utan anvéndes t. ex. till bostad, handelslokal, hotell eller nojesetablissemang.
Behov av en dylik utvidgning av intressentbegreppet lirer otvivelaktigt fore-
ligga 1 atskilliga fall. S& t. ex. har flerstides bebyggelsen till stor del skett
utan att husdigarna forvarvat dganderdtt till grunden, och ehuru detta {6r-
hallande visserligen torde wvara vanligast inom stadsplanelagda omriden
(tomtrétter), forekommer det i e] ringa utstrackning jamvil i orter, betriffande
vilka viglagen skulle vara tillimplig, t. ex. & allmanningar. Fragan, huruvida
byggnad & ofri grund bor likstillas med fastighet, kan fa betydelse vad angar
vagratten sdrskilt i fall, dar fastighetsigarens och byggnadsigarens intressen
divergera, sisom t. ex. kan vara forhallandet dir den senare begir vig Over
fastighetens egen mark, men i allmanhet torde sporsmalet huvudsakligen
komma att anga skyldigheten att deltaga i eller bidraga till vighallningen.
Ar vigen icke av nytta for den ifrigavarande fastigheten annorledes dn sisom
vig for byggnaden, maste fall kunna foreligga, dar skyldighet av nimnda slag
i forhallande till andra intressenter snarare bor alaggas byggnaden in fastig-
heten sjilv.

Emellertid betona de sakkunniga att icke varje byggnad & ofri grund ldmp-
ligen kan jimstéllas med fastighet 1 viglagens mening samt géra giillande att,
som alla inverkande omstdndigheter icke kunna foratses vid lagstiftningen,
frigan borde bero pa provning frin fall till fall, nigot som enligt de sak-
kunnigas mening dven borde gilla industriella anliggningar, dock icke gruva,
vilket slag av egendom alltid borde likstdllas mecd fastighet i forevarande
hanseende. De sakkunniga anfora vidare:

I forhallande till den nuvarande regeln skulle visserligen den har fore-
slagna 1 nagot hogre grad bereda rum {6r ojimnhet 1 lagtillimpningen och
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for uppkomsten av tvisteimnen, men denna oligenhet torde icke bliva mycket
kannbar och ldrer darfér kunna anses mer an vil uppvigd av den storre
smidighet och forméaga till anpassning efter skiftande férhallanden, som skulle
mojliggoras. Det ma tilliggas att den gillande lagens regel i dmnet, oaktat
densamma enligt de sakkunnigas &sikt f6r starkt binder lagtillimparens
hinder, dock icke utgdr en for alla fall otvetydig norm f6r avgérandet.

A andra sidan synes lagen onédigtvis utvidga intressentbegreppet, di de
uppriknade anlidggningarna jamstillas med fastighet, dven dir de aro i samma
agares hand som den fastighet, dird de dro beligna. Vad angdr gruva torde
visserligen en sidan regel kunna anses limplig med hinsyn bland annat till
gruvrittens speciella natur men i Gvrigt forefaller det, Atminstone om nyttjan-
derittsforhillandena icke spela nagon roll for fragan, knappast tillrackligt
motiverat att vissa av fastighetsigarens anldggningar 4 egendomen skola be-
traktas sdsom vigintressenter vid sidan av fastigheten i Gvrigt.

Att, med avseende & spOrsmélet till vilken egendom vigritten eller vag-
hillningsskyldigheten skall hdnforas, med fastighet jamstdlla viss del av en
sadan, d. v. s. visst omrdde av dgovidden, torde svarligen lita sig gora utom
mahinda for det fall, att fastighetsdgarna aro flera med var sin ideella, for
sig realiserbara andel samt fastigheten simjedelats mellan dgarna, s att det
ar mojligt att bestdmma vigens betydelse f6r varje sirskild sidan andel.

Vad i ovrigt angar forutsittningar och villkor for vigritt fororda de sak-
kunniga bibehallande av kravet att vidgen skall vara av synnerlig vikt for
fastighetens dndaméalsenliga brukande, dirvid de sakkunniga emellertid anféra
att bestimmelsen hirom icke torde bora forstds s&, att tvingsritt till vig skulle
vara utesluten endast darfor att viigens betydelse icke kan hinforas till varje del
av fastigheten eller till alla de sitt, pd vilka densamma utnyttjas, ej heller
s& att forutsittningarna f6r vigratt nodvindigt skulle brista darfor att fastig-
heten redan dgde tillgdng till annan vig {or samma dndamail, som den ifraga-
komna vigen skulle fylla. De sakkunniga anse regeln att viagritt ir utesluten,
direst markligt men skulle darav tillskyndas den fastighet, vars mark eller
vig skulle tagas i ansprik, bora uppratthallas, samt framhélla att denna regel
endast sillan torde medfora fullstindigt avslag & krav pd vagritt.

Diremot formena de sakkunniga att de av viglagen uppstillda fordringarna
att vigbehovet skall avse farvig och att nyttan av vigen skall vara stadig-
varande bora eftergivas. Betriffande den forra fordringen, anse de sakkun-
niga vil att med gillande ritts stdndpunkt till fragan, i vad omfattning det
ir lovligt for envar att begagna enskild viig eller firdas Gver annan mark dn
vig, i regel behovet av vigritt for gdngtrafik och darmed jamiorliga fardsitt,
eller alltsd sdrskilt cykeldkning, r timligen ringa, men framhilla att denna
regel ingalunda saknar undantag. De sakkunniga anfora hirom:

Jamvil for dylik trafik kan det vara erforderligt att bana stig eller eljest
verkstilla vissa anldggningar eller dtgirder — en Oppning i ett stingsel, en
trappa i brant terring, en bro 6ver ett vattendrag m. m. — vilka icke utan jord-
dgarens lov eller sirskild vigratt kunna lagligen vidtagas. Under vissa om-
stindigheter kan gingvig vara av synnerlig vikt for en egendom. Behovet
av gingviag kan ock avse sddan mark, som sdgs 1 24 kap. 11 § strafflagen.
Géangvagen kan vara egendomens enda utfartsvig i vissa fall, sdsom t. ex.

dir terrangforhillandena praktiskt taget omojliggora anliggning av korvig
eller dir kostnaderna fér en s&dan dock skulle bliva orimligt héga. Den
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omstindighet att korvig ej kan anliggas till ett omride behdver icke nédvan-
digtvis hindra att omradet fir bilda egen fastighet och naturligtvis an mindre
att omradet blir bebyggt. Aven dir annan kommunikationsled till omridet
finnes, korvig eller vattenvig, kan en sirskild gingvig, t. ex. vig ledande Gver
en gangbro frin en holme, vara av stor betydelse. Sarskilt i fall, d& en dylik
gangvig redan finnes och begagnas for viss egendom, miste det kunna inne-
bira en kinnbar oligenhet vid egendomens brukande, om vigmarkens dgare
medelst stingsel eller dylikt férhindrar trafiken. Aven om man i vissa fall
kunde anse begagnandet av vigen skapa ett slags besittningsférhillande, kan
ju i brist pa verklig vigratt mojligheten att nyttja védgen icke tryggas.

Da det silunda icke ir uteslutet, att behovet av vig for gingtrafik och
dirmed jamforligt firdsitt kan uppni den styrka, som lagen fordrar for in-
tride av viagritt, samt gangvig icke girna kan orsaka storre intring &n far-
vig, torde lagens begrinsning av végritten till att avse sistnimnda slag av
vig ] bora bibehallas. Det synes icke befogat att i fall, diar végritt eljest
skulle foreligga, denna uteslutes endast dirfor att vigen till {6ljd av natur-
forhallandena och dylika omstindigheter icke kan anliggas for kortrafik. Rétt
till gingvig synes vidare i vissa fall kunna vara av virde, dir vagritt eljest
maste vigras endast pa den grund att kortrafik i motsats till blott géngtrafik
skulle innebéra mirkligt men for den tjanande fastigheten. Dir vigen behovs
endast for giangtrafik, synes for ovrigt en till sidan trafik begrinsad vigratt
kunna ifrigakomma, iven om varken faktiska eller rittsliga hinder mota
mot farvig.

Betriffande kravet att nyttan av vigen skall vara stadigvarande erinra de
sakkunniga till en bérjan om att riksdagen i skrivelse dr 1912 nr 44 ifrigasatte
eftergift av detta krav for att Oka fastighetsigares mdojlighet att taga vig
Sver annans mark, di saddant vore nodigt for utforsling av skogsprodukter
« eller andra produkter fran fastigheten, samt att utredning i fragan direfter
verkstillts av vigkommissionen, vilken &r 1922 avgav forslag till lag om till-
fallig vig for visst dndamal (statens off. utredn. 1923:13). De sakkunniga
anfora vidare:

Principiellt synes det for fragan om tvangsritt till vig, sidant de sak-
kunniga uppfatta syftet med denna rittighet, icke kunna anses vara av av-
gorande betydelse, huruvida vigbehovet dr stadigvarande eller tillfalligt.
Huvudvikten torde ligga dird att behovet kan hinforas till egendomen sjalv
och ar av tillricklig styrka. Naturligtvis dr detta oftare forhallandet i fraga
om ett stadigvarande vagbehov, men dven ett tilfilligt sidant kan hérutinnan
fylla mattet. Skillnaden mellan stadigvarande och tillfilliga vigbehov &r for
ovrigt ej sillan timligen obestimd. Ett med tidsintervaller iterkommande
men for varje ging blott kortvarigt behov av vig kan i vissa fall betraktas
sasom stadigvarande, i andra sasom tillfilligt, beroende pi den grad av viss-
het, med vilken dess aterkomst kan berdknas, och lingden av de antagliga
mellantiderna m. m. Vad som formodats vara ett konstant, varaktigt vighehov
kan av allehanda orsaker visa sig hava varit av blott tillfillig natur.

Sasom exempel & tillfilliga vigbehov for fastigheter och dirmed jamstillbar
egendom anfora de sakkunniga ej blott de i nyssnimnda riksdagsskrivelse
asyftade fallen utan iven de situationer, di man for ett byggnads- eller jord-
forbattringsarbete behover himta varor fran plats, till vilken stadigvarande
viigférbindelse med fastigheten ej erfordras, eller da industriell inrdttning har
att leverera sina produkter 4 viss plats under mahinda lang men dock ej
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obegriansad tid, eller d& en fastighets ordinarie vigforbindelse tillfdlligt ir
oframkomlig p& grund av naturhindelse eller ombyggnad av vdgen. De sak-
kunniga pipeka att vigbehovet hir som eljest kan avse nyanliggning av vig
eller begagnande av befintlig sddan samt anféra vidare betrdffande foreva-
rande fraga bland annat:

Man ldrer icke kunna utgd ifrin att ett tillfalligt vigbehov alltid kan till-
fredsstillas utan legal vigratt. Erfarenheten bestyrker att oginhet eller vin-
ningslystnad stundom omdjliggéra ett avtalsmissigt ordnande av saken p&
antagbara villkor. Sarskilt sedan numera timmertransporterna i allt storre
omfattning verkstillas med lastbilar, kan det ej vara tillrickligt att betrif.
fande utfraktning av skogsprodukter hénvisa till lovligheten f6r envar att
firdas Over #gor, som icke kunna skadas av trafiken. Verklig viagréjning
tarvas oftast for dylika transporter, ddr viig ej finnes, och sidan &tgard kan
naturligtvis icke vara lovlig med mindre rétt dirtilll f6rvirvats. Begagnas
ater befintlig vig, kan trafiken med laga verkan forbjudas av vigigaren.

Det forfarande, som erfordras for faststillelse av vigratt och villkoren for
densamma, kan med h#nsyn till rattssikerhetens krav icke gbras hur summa-
riskt som helst, varfér proceduren mojligen i vissa fall, sisom déar vigbehovet
ir mycket kortvarigt, torde komma att te sig jamforelsevis omstindlig. Men
hiri kan dock ej ligga nagot skil att utesluta vigritt. Blotta mdjligheten att
tvingsvis erhdlla sadan ritt lirer for Ovrigt underldtta tillkomsten av upp-
gorelse 1 godo pa rimliga villkor.

De sakkunniga fortsitta:

Om alltsé de for vigrdtt hittills gillande férutsittningarna, att vigbehovet
maste avse farvig och vara av sddan natur att det kan betecknas sisom stadig-
varande, icke bora uppratthillas, larer ddrav f6lja att vigrattsupplitelse i
vissa fall kan begréinsas med avseende & fardsdtt eller tiden fOr rattighetens -
bestind. Uteslutet synes ej bora vara att vigratt inskrinkes dven si, att trafik
med vissa slag av fordon icke omfattas av densamma, och en begrinsning av
vagriatten till vissa arstider miste ock kunna forekomma. Dylika inskrink-
ningar kunna bliva nédvindiga, nimligen dar de utgora en betingelse for att
vagratt Over huvud taget skall kunna upplatas utan mérkligt men f6r den
tjanande fastigheten. Men dven om s& ej dr forhallandet, kan begrinsning
av vigridtten vara limplig under vissa omstindigheter. Skall vid bestir-
mandet av andel i vighillningen och av intringsersittning hénsyn tagas till
beridknad trafik, synes riktigt att de silunda verkstillda berdkningarna komiva
till uttryck i vigrattens eget innehdll. For det fall att vigbehovet framdeles
skulle fa en storre omfattning eller eljest annan karaktir in vad som berik-
nats, stir den mdjlighet till buds att soka ny forrittning. Ehuru viglagen
i1cke direkt ndmner begrinsningen av vigritt, larer vil redan nu sidant slag av
viagrittsupplitelse kunna forekomma, t. ex. didr behovet dr inskrinkt till vags
begagnande blott vintertiden eller endast den tid mark ir bar. Emellertid
bor mojligheten att begridnsa vigrittens innehall begagnas med varsamhet,
dér obegransad sidan riatt kan upplatas. Det bor icke overlatas at den, som
begir vagritten, att sjilv bestimma inskréinkningar i densamma, utan prov-
ningen bor, om ej alla parter dro eniga, ske efter objektiva grunder och dylika
inskrinkningar komma i tillimpning endast dir de dro nddvindiga eller det
ar uppenbart att vigbehovet ar begrinsat.

Betraffande fragan om ersittning for vigritt, formena de sakkunniga att
det icke girna kan vara féremal f6r tvivel att full ersittning skall gildas for
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markupplételse och annat intrdng. De sakkunniga tilligga att ersittningen hir
avse e] blott rent ekonomisk skada utan dven andra oldgenheter och obehag
av varjehanda slag.

Vidare pipeka de sakkunniga att det slag av intrdng, som vid ritt até
begagna befintlig vig utgores av slitage & vigbanan, icke avses med gillande
lags bestimmelser om intréngsersittning, i det lagbestimmelserna vila pa
antagande att den fastighet, for vilken vigridtten upplites, alltid kan enligt
lagens regler tvingas deltaga i vighallningen.

De sakkunniga betona det intima samband, som silunda och i 6vrigt exi-
sterar mellan vigriatt och viaghdllningsskyldighet, och framhalla att vighall-
ningsskyldighet nappeligen bor kunna utkrivas, dir vigritt saknas, och att
diarfor, vilka forutsittningar som i ovrigt kunna uppstillas for intride av vig-
hallpingsskyldighet, vid dess &liggande maste tillses att vigritt foreligger
antingen jdmlikt lagens egna bestimmelser harutinnan eller ock pd annan
grund, t. ex. enligt avtal eller ett uttryckligt eller tyst medgivande av veder-
borande rattsdgare.

Hirefter 6vergd de sakkunniga till frigorna om de former, i vilka bidrag
till vighallning kunna lamnas, och om forutsittningar f6r intride av sidan
bidragsskyldighet samt papeka da till en borjan att vighéillningsskyldighet
gar ut pi att ombesorja och bekosta vigs anliggning pd visst sitt eller vid-
makthallande i visst skick, oavsett anledningarna till uppkommande brister,
samt medfor berittigade ansprdk for den vighallningsskyldige att fa deltaga
i forvaltningen av viigen, gora ovriga vighédllningsskyldigas prestationsskyl-
dighet gillande, fora talan i drende rérande upplitelse av vigritt och beivra
rittsstridigt begagnande av vigen. Frin vighallningsskyldighet borde skiljas
en forpliktelse for den, som fir begagna annans viig, att gidlda ersittning for
den averkan & vigbanan, som den ersidttningsskyldiges egen trafik &stad-
kommer, alltsd ett slags viagavgift, vilken av de sakkunniga bendmnes slitage-
ersittning och ar av viglagen okind. :

De sakkunniga utveckla hurusom med reglerna om vighallningsskyldighet
avsetts ett verkligt tving till viaghdllning, si att det icke stode vederbérande
fritt att genom att avstd frén att anvinda vigen befria sig frin skyldigheten,
men framhalla tillika att detta tving modifierats genom normen for vighall-
ningsbordans f6rdelning, i det att darvid skall tagas hansyn till den omfattning,
i vilken fastigheten beriknas komma att begagna sig av vigen. De sakkunniga
anfora hirom:

Den inre motsigelse, som silunda foreligger i stadgandena om vaghall-
ningstving och om vighéllningsbérdans fordelning, dr emellertid delvis blott
skenbar, enir den, som vid forrdttning for talan for fastighet, ingalunda alltid
ager mojlighet att hindra att vigen begagnas for fastighetens rikning. Och
ehuru vaghallningsskyldighetens tvingsnatur icke lirer béra uppgivas, synes
den littnad i tvinget, som foérdelningsnormen kan medfora, i och for sig vil
behovlig. Olampligt vore visserligen att nédgas fran delaktighet i vighall-
ningen utesluta fastighet endast pi den grund att den, som for fastighetens
talan, forklarar sig hellre avstd fran vigrdtt &n deltaga i vighédllningen; &ar
vigen, objektivt sett, av tillricklig betydelse for fastigheten och kan man
antaga att, om fastigheten forpliktas till vighallning, vigen ocksi kommer att
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begagnas for fastighetens ridkning, bor fastigheten kunna tvangsvis f& sig
alagd andel i vighédllningen. Men utan tvivel innebure det obillighet och
6verskattning av mojligheterna att objektivt riktigt bedoma nyttan av vigen,
direst man skulle alagga eller uppratthilla vighallningsskyldighet, oaktat
anledning ar att antaga att vigen dock icke blir begagnad for fastigheten.
Ar fréga om befintlig vig och foreligga ej omstdndigheter, som kunna vintas
medfora dndring i det dittillsvarande faktiska begagnandet av vigen, torde
detsamma bora fa tjina till grund for bedomandet av fragan, f6r vilka egen-
domar vigen ar till nytta.

De sakkunniga gora gillande att sisom en ifGrsta fOrutsidttning for vig
hallningsskyldighet méste uppritthallas kravet att vagen ar till nytta for
fastigheten och dessutom so6rjas for att ej tvanget till vighallning kommer att
stricka sig ldngre dn till vad som svarar mot fastighetens nytta av vigen.
Betriffande vigbyggnadsskyldighet, som kunde innebira forpliktelse till
avsevirda engingskostnader och dir forhandsberikningarna av nyttan
kunde vara vanskligare, syntes det de sakkunniga vélbetdnkt att, i likhet med
viglagen, icke lita skyldigheten intrida f6r andra egendomar &n dem, for
vilkas #ndamélsenliga brukande féretaget vore av synnerlig vikt, vilken skirp-
ning av forutsittningarna for vighallningsskyldighet, i fall d4 densamma avsige
vigbyggnad, vore si mycket mer vilgrundad som, dir vigbehovet framdeles
upphorde eller minskade f6r ndgon av intressenterna, denne vil kunde vinna
befrielse fran eller nedséttning i framtida underhéllsskyldighet men svarligen
beridttigas att &terfd nigot av vad han nodgats redan prestera for vag-
byggnad under antagande mahinda att vigen skulle f6r honom vara av besti-
ende virde.

De sakkunniga framhalla att viglagen dven for intride av vighéllnings-
skyldighet fordrar att vigintressentens nytta av vigen dr stadigvarande och
att friga dr om viigens begagnande for hans rakning ssom farvig, samt upp-
stilla sporsmalet, huruvida dessa krav bora eftergivas, vartill sirskild anled-
ning ju kan tinkas foreligga, direst i enlighet med de sakkunnigas forslag si
sker betriffande vigritt.

Detta sporsmal kan tydligen i viss man bliva beroende av sittet for vig-
héllningens utférande, d. v. s. de former, i vilka de olika vighallningsskyldiga
skola medverka till vighallningen, och jag vill darfér forst med nigra ord
beréra de sakkunnigas stindpunkt harutinnan. De sakkunnigas forslag kvar-
star i detta avseende visentligen p& den gillande lagens grund och bibehéller
alltsd de bida metoderna gemensam vighallning, ombesorjd av en av de vig-
hallningsskyldiga bildad samfillighet, samt viglottssystemet med vigens upp-
delning mellan vighéillarna i viglotter, att tillimpas alternativt eller i viss
kombination med varandra. De sakkunniga framhilla vil att viglottssystemet
utsatts for kritik, darvid gjorts gillande sirskilt att, till 61jd av den med
detta system férenade bristen pa koncentration och enhetlighet i arbetet och
svarigheten att av tredskande vighallare utkrava prestation, vigarna ofta bleve
hallna i daligt skick samt att mojligheten att rittvist fordela vighallnings-
bordan avsevirt forringades, da man ej blott hade att berdkna de vighillnings-
skyldigas andelar utan tillika att for varje deldgare anvisa sidan viagstricka,
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att vighillningen dirav motsvarar hans andel. A andra sidan hade emellertid
sisom fortjinster hos vigdelningssystemet &beropats att varje deldgare in-
tager en av de évriga mer oberoende stillning och fir sina skyldigheter pa
ett klart sitt avgrinsade samt dger fullgora sina prestationer in natura, vilket
f6r honom maste kunna innebira en formin. For egen del anfora de sak-
kunniga hirom:

De sakkunniga vilja icke férneka att vartdera systemet dger sina fordelar
och sina brister men halla fore, att gemensamhetsmetoden i regel &r den
lampligaste och att dess Gverligsenhet kommer att framtrida allt tydligare
under en fortsatt utveckling av samfirdseln och vighéllningens teknik. Under
enklare forhallanden, sdsom t. ex. i fraga om vanliga hemkorslovigar, eller dir
vigintressenterna utgora ett ringa fatal eller om dock var och en kan erhilla
en betydande stricka i véglott, lirer alltjimt viigdelning kunna vara att
foredraga. For att ej gemensamhetssystemet skall forfela sitt syite torde
namligen krivas en fast organisation, bildandet av en samfallighet, som utgor
eget rattssubjekt och kan fatta beslut, dven om ej enighet mellan deligarna
uppnés; och en dylik apparat for vighallning kan i nyssndmnda fall vara ej
blott onédig utan direkt oldmplig, sirskilt med hansyn till den risk for mino-
ritetens titt och intresse, som uppstir da deligarna dro fi. Av statistiken
framgir ock att vigdelning fortfarande anviindes i mycket stor omfattning.

Att formena sakdgarna, om de #ro ense, ritt att vilja vigdelningsmetoden
torde alltsa icke bora ifrigakomma; och dir enighet ej uppnis, torde spors-
malet béra avgoras efter en provning av omstindigheterna i det sirskilda fallet
utan att lagen hirutinnan inskrinker den fria provningen.

Emellertid foresldé de sakkunniga vissa bestammelser, som avse att Oka
méjligheterna att snabbt rada bot pa brister i viglottsunderhall, en detalj pa
vilken jag i detta sammanhang ej skall nirmare inga.

Jag atergar hirefter till de sakkunnigas uttalanden i frigan huruvida vég-
intressenter med blott tillfalligt eller eljest begrinsat behov av vagens
begagnande skola kunna forpliktas deltaga i vighallningen eller p& annat satt
bidraga till densamma.

Betriffande till en borjan sidana fall, di vigritten dr begrinsad till vigens
anviindning for gingtrafik och dirmed jamforliga firdsitt, anse de sakkun-
niga annat vederlag in engdngsersittning for intréng icke behova ifrdgakomma
samt anfora harom:

Skulle undantagsvis & enskild farvig erfordras sirskilda anordningar till
gang- eller cykeltrafikens bekvimlighet, torde friga vara om en allminneligen
befaren vig och behovet av nimnda anordningar kunna tillskrivas den all-
minna samfirdseln & vigen. Och di ej heller synes behovligt att i lag reglera
fordelningen mellan flera vagintressenter av de obetydliga kostnager, som
kunna uppkomma for anliggning eller vidmakthillande av annan vég &n far-
vig, torde icke finnas tillrackliga skil att betriffande vighallningsskyldighet
fringa lagens krav att vigen skall vara av nytta sdsom farvig.

Vad ater angir vigritt, som blott till tiden ir begrinsad, foresld de sak-
kunniga att alternativt med vighillningsskyldighet infores aven systemet
med slitageersittning, dirvid de sakkunniga yttra bland annat:

Aven gottgorelse for ritt att tillfilligt begagna annans vig for kortrafik
synes mangen ging lampligast utgd i form av penningersittning till den, vars
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ratt till vigen lider intrdng genom vigrittsupplatelsen, ehuru hir tydligen
jamvil gottgorelse for slitage bor gildas. Att aligga innehavaren av den till-
falliga vigritten skyldighet att med viss andel deltaga i vighillningen eller
berittiga honom att i sidan form fullgora sin skyldighet att ersitta slitage
kan innebira att ett onddigt vidlyftigt forfarande maéste anlitas, mahinda
viagsamfallighet bildas endast for kort tid eller en verkstilld fordelning av
vighdllningshordan rivas upp och ersiittas med annan, ansvar for samfallig-
hets gild komma att avila den tillfallige viagrattshavaren samt 4t denne be-
triffande vighallningen och andras vighallningsskyldighet beredas ett infly-
tande, vartill hans tillfilliga intresse av végen icke utgor tillricklig grund.

Eiter att hava pipekat att slitageersittning till sin storlek kunde bero pa
fragan, huruvida vigen underhalles eller e], och att det dirfor vore svart att
bestimma erséttningen pa forhand, dédrest garanti ej bereddes den ersittnings-
skyldige att vigen verkligen blir underhallen, fortsitta de sakkunniga:

I minga fall torde dock kunna bortses fran denna synpunkt. Ej sillan kan
man namligen med hénsyn till vigrittens kortvarighet eller andra omstindig-
heter, t. ex. en pataglig nédvindighet for viighéllarna att i eget intresse under-
halla vigen, utan vidare utgd fran att vigen under den tid, som &r ifraga, kom-
mer att vara 1 nigorlunda gott skick samt frin denna utgangspunkt berikna
slitageersiittningen. Till utvidgande av denna metods anvindbarhet synes man
limpligen kunna medgiva den, som erlagt slitageersittning, ritt att, om sa-
dana brister i viighallningen uppkomma, att han for att kunna njuta sin vig-
ratt till godo nodgas sjilv battra vigen, av den erlagda ersittningen aterkriva
skaligt belopp.

Naturligtvis finnes dven den mdjlighet att forst i efterhand bestimma er-
sattningens storlek, men ett sidant system skulle kriva flera forrittnings-
eller dirmed jamférliga forfaranden, ett for vigrittsupplatelsen och ett for
beloppets faststillande, samt vid tidsbegrinsade vigriitter av lingre varaktig-
het mahénda arligen aterkommande prévningar av ersittningsfragan, var-
jamte sikerhet for beloppen torde béra stillas, om de silunda skola betalas
forst 1 efterhand.

Att tillerkanna vigrittshavaren ritt att, diar han sjilv ej ar pliktig att med
viss andel deltaga i vighallningen, utkriva vighallningsprestationer av andra
vagintressenter synes icke bora komma i friga. En anledning att foreskriva
slitageersiittning i stillet for vighallningsskyldighet kan ju, sisom nyss
berdrts, vara just att det tillfalliga vigintresset icke anses vara tillrdcklig
grund for ritt att pafordra vighillning av annan. Men &ven om i visst fall
endast andra skil foranleda till att icke &ligga vighallningsskyldighet utan
blott slitageersittning, torde man hir bora upprétthalla den gillande lagens
princip, att vighallningsskyldighet dr en forpliktelse endast gentemot annan
vighéllningsskyldig, en intern angeligenhet inom de vighillningsskyldigas
egen krets, si att talan om faststillelse av vighéllningsskyldighet eller en
faststilld sddan skyldighets fullgérande ma foras blott for egendom, som ir
eller i och med skyldighetens faststillande blir forpliktad att sjilv deltaga
i vighallningen.

Ersittning med visst fixerat penningbelopp, att utgi fran innehavaren av
den tillfilliga vigritten i stillet for bidrag, beriknade efter andel i vigh4ll-
ningen, torde emellertid icke limpligen kunna avse annat an gottgorelse for
slitage och saledes ej gora andel i vigbyggnad eller vintervighallning 6ver-
flodig i fall, ddr han finnes bora bidraga till dessa grenar av vighallningen.
Visserligen torde icke vara nédvindigt att aligga honom dylik bidragsskyldig-
het, si snart forutsittningarna hérfor skulle forelegat, darest hans végriitt
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varit till tiden obegrinsad, men omstindigheterna kunna vara sidana, att
man icke skilligen kan befria honom frin vigbyggnads- respektive vintervig-
hallningsskyldighet och ddrmed frankinna honom ritt att pafordra dylik vig-
hallning av andra intressenter. Och skall han deltaga med viss andel i vig-
byggnad eller vintervighillning torde aven hans bidragsskyldighet i fraga
om barmarksunderhallet bora fullgéras i enhanda ordning. Aven dir skyl-
dighet att bidraga till barmarksunderhallet kan anses tillracklig, kan 1 vissa
fall savil fran hans egen som fran 6vriga intressenters synpunkt vara riktigast
att han far liksom dessa bliva en av vdghallarna och fullgéra sin skyldighet
genom att bira viss andel i kostnaderna.

Sisom exempel pa fall av sistndmnda beskaffenhet anféra de sakkunniga:
att innehavaren av den tillfilliga vigritten kan vara att betrakta sdsom
huvudintressent, oaktat andra hava stadigvarande behov av vigen; att det kan
vara friga om vidg 4 hans egen mark eller om underhall av vidg, som han an-
lagt; att andel i vintervighéllning kan behova aliggas honom; att den till-
falliga vigritten kan bestd i atskilliga 4r och att det kan intrdffa att dven om
alla intressenternas vigbehov dr av blott tillfdllig beskaffenhet, verkligt vig-
hillningsarbete blir nédvindigt och behov uppstar av en rittslig reglering av
deras mellanhavanden i vigfrigan. — Det borde alltsd enligt de sakkunnigas
mening limnas lagtillimparen viss frihet att med hinsyn till omstindigheterna
i det sidrskilda fallet vilja mellan verklig vighéllningsskyldighet for inneha-
vare av den tillfdlliga vigritten och forpliktelse f6r honom att gilda slitage-
ersittning.

En sidan valmojlighet anse de sakkunniga limpligen kunna inforas #ven
for fall, da ritten att for kortrafik begagna vig eljest &r i visst avseende
begrinsad eller tillkommer egendom, som ehuru viigintressent i lagens mening
dock icke dr av fast egendoms natur, vilka fall ofta ur hir ifrigavarande
synpunkt kunde std den tidsbegrinsade vigritten nira.

Sedan de sakkunniga hirefter papekat att enligt viglagen vidghéllnings-
skyldighet savil som vigritt intriider forst med faststillelsen, si att, ej ens
om vigen dessforinnan begagnats av den ifrigavarande intressenten, denne
kan forpliktas gilda nagon del av kostnader, som under forfluten tid av andra
nedlagts & vigen, och vidare framhallit att emellertid vid olika tillfillen bade
fore och efter viiglagens tillkomst yppats krav & mojlighet att &4lagga vighall-
ningsskyldighet med retroaktiv verkan, anfora de sakkunniga vidare:

Nigon mer vasentlig rubbning av gillande princip pad forevarande om-
ride torde emellertid icke kunna tillridas. Det dr helt naturligt att, nir kost-
nader nedliggas pa en vig liksom pa ett annat f6retag, man méste taga risken
av att de berdkningar rérande nyttan av foretaget, som ligga till grund for
atgirden, kunna komma att visa sig felaktiga. Hava kostnaderna {6r vigen
fordelats mellan intressenter och av dem erlagts i enlighet hidrmed, larer
omfordelning dem emellan av samma kostnader icke béra medgivas, 1 synner-
het icke direst, sisom enligt viglagen och de sakkunnigas forslag, ritten
att bestimma i vigfragorna och siamedelst utéva inflytande pd kostnads-
beloppens storlek skall tillkomma intressenterna i proportion till deras
bidragsplikt. Medgivande av ny férdelning av redan erlagda kostnader skulle
kunna leda till orimliga konsckvenser, om jamkningar skulle ske med hinsyn
till den nytta, intressenterna vid varje sérskild tidpunkt droge av vigen
eller andra litteligen under tidens lopp skiftande forhédllanden.
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I viss min annorlunda torde dock frigan bliva att bedoma, dér en ny
intressent tillkommer. Innebédr ej den ritt, han forvirvar, blott att han far
mot betalning begagna den eller de forutvarande intressenternas vig, utan
tillerkdnnes honom en verklig andel i deras foretag, en ridtt att med dem
bestimma om vigens forvaltning och att fordra att de for framtiden med
honom bidraga till vighillningen, maste det forefalla billigt att han fir gott-
gora dem nagon del av det alltjimt fruktbarande kapital, som nedlagts &
foretaget och diarmed kommer dven honom till godo.

Sporsmalet om retroaktiv vighallningsskyldighet kommer salunda att
framstd dven som en friga om den ersittningsskyldighet, som vid upplatelse
av vigriatt bor aliggas vigrattshavaren vid sidan om andel i vighallningen

Problemet behandlades av vigkommissionen under forarbetena till den
gillande lagen (stat. off. utr. 1923:13 sid. 79). Vad kommissionen anférde
1 frigan synes de sakkunniga visserligen innehdlla starka skil for att icke
uppstilla en generell regel om skyldighet att for ritt att begagna annans
vag erligga bidrag 1 nigon form till de p& forfluten tid beldpande kost-
naderna for anliggning eller forbattring av vigen, men knappast bora ute-
sluta mojligheten att under vissa omstindigheter aligga en dylik skyldig-
het. Det kan t. ex. intriffa att kort tid efter det vig byggts for viss eller
vissa fastigheters rikning #garen av annan fastighet, for vilken vigen icke
forut varit av storre betydelse, pafordrar rétt att begagna vigen och darvid
kan &beropa att & hans fastighet numera anlagts byggnad, industriell inritt-
ning eller dylikt och att vigen dirigenom blivit av synnerlig vikt for denna
fastighet. Sirskilt om det ar tydligt att verkstdllandet av anldggningen for-
drojts 1 avsikt att fastigheten darigenom skall undgd andel i vagbyggnads-
kostnaderna, vore det onekligen Gnskligt att mo6jlighet funnes att 4vigabringa
storre Overensstimmelse med det resultat, som enligt lagen bort intrida,
om man vid tiden for vigbyggnaden Agt kinnedom om det tilltinkta sittet
for fastighetens utnyttjande. I allménhet torde gilla att skilen mot ersitt-
ningsskyldighet av forevarande slag visentligen forlora i vikt, om det ifraga-
varande vigforetaget verkstillts endast kort tid fore vigrittsupplatelsen
och av samma fastigheter, som alltjimt deltaga i vdghéllningen.

I enlighet med har anférda synpunkter pd problemet hava de sakkunniga
1 sitt lagforslag, 9 § andra stycket, upptagit ett stadgande om méjlighet att
1 vissa fall aldgga ersdttningsskyldighet i férevarande hinseende.

Om emellertid de #ldre deligarna i vigen bildat en vigsamfillighet och
denna for anliggning eller forbattring av vigen iklitt sig gild, som #nnu
utestidr ogulden, synes det kunna vara limpligare att dligga den i samfillig-
heten intridande nye deligaren skyldighet att med viss andel bidraga till
gildens infriande &n att forplikta honom att betala samfilligheten kontant
ersittning for del av vigens virde. Att aligga denne deligare andel i sam-
fallighetens gild kan vara motiverat ej blott av nu ifrigavarande skil utan
1 vissa fall dven pa den grund att samfilligheten #ger andra tillgingar #n
vagen, vilka tillgdngar skola anvindas for &ndamal, till vilka den nytilltridande
intressenten ar pliktig bidraga. Stadganden om dylikt gildsansvar aterfinnas
1 66 § av de sakkunnigas forslag.

De sakkunniga 6vergd hirefter till frdgan om normen fér vighallnings-
bordans fordelning mellan de vighdllningsskyldiga och hinvisa darvid till
en borjan till sitt nyss atergivna anférande att icke nigon bor kunna tvingas
till stérre andel dn vad som svarar mot hans nytta av viigen. De sakkunniga
fortsatta:

Det normala forhillandet bor emellertid vara att den totala vighillnings-
bordan betydligt understiger totala nyttan. Idén med samfilld vighéallning &r
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naturligtvis att darigenom vinna besparing av vad vighallningen skulle kostat
de olika fastigheterna 1 penningar eller arbete, direst varje fastighets vig-
behov skulle tillgodosetts {or sig. Kan det berdknas att dylik besparing upp-
star, foreligger mojlighet att vid vighallningsbordans fordelning beakta
aven andra synpunkter dn nyttan av vigen. Detta har ock skett genom lagens
regel om fordelning efter den omfattning, vari fastigheterna beraknas komma
att begagna sig av vidgen. Vil kan trafikintensiteten i viss min utgora en
mitare av nyttan, men tydligen stir den forra ingalunda alltid i direkt
proportion till den senare. S& t. ex. kan ju en vig, som for viss fastighet
ej medfér annan nytta &n att i nigon man forkorta avstindet, trafikeras
for denna fastighets rdkning mangdubbelt mera #n for annan fastighet, vars
enda utfartsled vidgen dr. Med hdnsyn till vissa av intressenternas behov kan
erfordras att vigen anlidgges eller vidmakthalles p& ett sitt, som fordyrar
vighillningen, medan emellertid vissa andra intressenter trafikera vigen 1
storre omfattning. Med uttrycket nyttan av vigen forstds dven nyttan av de
sarskilda vaghallningsitgirderna.

Sasom skil for att fordela efter trafikens omfattning kan &beropas, att
trafikintensiteten dock ofta dr et nigorlunda patagligt uttryck f6r nyttan
samt vidare att det maste anses rimligt att bidragens storlek i viss man rittas
efter den grad, 1 vilken den ene eller andre genom den f6r hans rikning
bedrivna trafiken orsakar slitage 4 vigbanan och dirmed 6kning av vighall-
ningsbordan. Den senare synpunkten kommer visserligen att #ga sin egent-
liga betydelse i fraga om vigunderhillet, men #ven vigbyggnaden kan
naturligtvis fordyras genom att vigen behover anliggas f6r starkare trafik,
och det méaste kunna 1nnebédra en praktisk fordel att olika andelstal ej maste
asattas en och samma fastighet i friga om de skilda slagen av vighéllning.

Hirjamte hinvisa de sakkunniga till vad de, pd sitt nyss nimnts, anfort
om att férdelningsnormen medférde en limplig modifikation av vighallnings-
skyldighetens tvingsnatur, och tilldgga att normen miste anses innebira att
hinsyn skall tagas ej blott till trafikmingden utan dven till storleken av den
stricka av vigen, som trafikeras av den ene eller andre, samt jamvail till trafik-
medlens art.

De sakkunniga anféra att de anméirkningar, som framstillts mot fordel-
ningsnormens ldmplighet, i allmédnhet frimst avsett dess tillimpning inom
tittbebyggda orter men att &ven betrdffande vigar inom omriden av ren
landsbygdsstruktur det kunde vara forenat med svdrighet att ritt uppskatta
en fastighets nytta av en viig och #n vanskligare att bedéma vilken andel i
vighdllningen som hogst finge aldggas fastigheten for att ej dess kostnader
for viagen skulle komma att 6verstiga dess nytta av densamma.

Emellertid anse de sakkunniga att, di sésom nu de f6r tittbebyggda orter
speciella forhéllandena ej &ro i fraga, den gillande fordelningsnormen
icke behovde reformeras och att for ovrigt mojligheterna hirutinnan vore
starkt begrinsade av det betriffande ifragavarande vigar enligt de sakkunniga
oeftergivliga kravet att storre vighallningsborda ej tvangsvis finge &liggas
négon an vad som svarar mot hans nytta av vigen. De sakkunniga anfora:

Ungefir samma svarigheter, som &ro férenade med en regel av dylikt inne-
hall, kunna f6r vrigt uppsta, nar det giller att bedoma, huruvida en egendom

over huvud taget har nytta av en viss vag; att denna friga kan besvaras jakande
méste dock utan tvivel i hir forevarande fall utgora en forsta forutsittning for
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att tvangsvis aligga egendomen vighéllning. Aven inom andra rittsomraden
aterfinnas i viss man likartade regler, s& t. ex. vid tvingsdelaktighet enligt
vattenlagens bestimmelser om fordelning efter virdet av batnad.

Att inom den ram, som uppdrages genom bestimmelserna om nyttan, fordel-
ningen skall ske efter den omfattning, i vilken vigen berdknas bliva begagnad
av fastigheten, torde knappast kunna anses medféra nagra sirskilda svarig-
heter vid sidan av dem, som mota vid uppskattningen av nyttan. Trafikens
omfattning och art dro faktorer att medrikna vid denna uppskattning och torde
ej sillan giva den sdkraste ledningen dirvid.

De nimnda svarigheterna torde ej heller i praktiken gora sig synnerligen
kinnbara. Den fordel, som den samfillda vighillningen innebir, lirer ofta
vara si stor fOr envar av intressenterna, att den uppenbarligen mer #n vil
tacker vad av hans intressen méste uppoffras av hinsyn till de ovrigas. Vid
fordelning av underhallet av befintlig vig erbjuder den & vigen redan
bedrivna samfirdseln goda hallpunkter for berdkningarna, och i friga om
fordelning av vigbyggnadsskyldighet torde problemen visentligen forenklas
dirigenom att andra intressenter ej medtagas an s&dana, for vilka vigen #r
av synnerlig vikt.

Vidkommande de enligt lagen relevanta forhallandenas stabilitet kan
naturligtvis intriffa, att en av de vighallningsskyldiga fastigheterna delas.
Hirmed foljer stundom sidan #ndring i bebyggelsen eller eljest att fastig-
hetens bruk och nytta av vigen Gkas vasentligt och att darfoér ny forrittning
ar pakallad av ett behov att hoja fastighetens andel i vighillningen. Om de
Jvriga intressenternas ritt ej skulle berbéras av delningen, kan dock den
delade fastighetens vighallningsskyldighet av hinsyn till de nybildade fastig-
heternas intresse bora férdelas mellan dem. Genom privat avtal, vare sig i
samband med fastighetskdp eller eljest, kan saken ej ordnas pa fullt betryg-
gande sitt. De nybildade fastigheterna kunna ock #iga intresse av att den
dem emellan verkstillda fordelningen blir bindande dven i forhallandet till
ovriga intressenter, om hédrav kan f6lja att ett solidariskt ansvar for den
ursprungliga fastighetens andel ej kommer att &vila de nya fastigheterna.
Salunda skulle ldtteligen ndstan varje delning av en av de i vighéllningen
deltagande fastigheterna kunna medféra upprivande av hela den verkstillda
regleringen. Ett dylikt resultat har man emellertid sokt forekomma genom
reglerna i lagens 38 § — — — — — — .

I ovrigt ma framhallas att vilka forhallanden, som #n bestimdes sisom
normgivande f{6r fordelningen av vighallningsbordan, dessa naturligtvis
maste kunna undergd dndringar med tiden. Automatiskt verkande normer,
liksom normer vilka anknyta till mindre férdnderliga omstindigheter &n
nyttan och bruket av vigen, kunde vil tinkas men skulle icke kunna genom-
foras utan betydande uppoffring av intresset av rittvisa och billighet, 1 vilket
avseende ma hinvisas till vad ovan anfSrts om behovet att i férevarande
fall s6ka uppritthalla den principiella regeln om vighallningstvingets be-
gransning till vad som svarar mot nyttan av vigen. Utan uppgivande av
sjdlva grunderna for viighallningsskyldigheten kan icke undvikas att ny prov-
ning kan bliva erforderlig med hinsyn till att nya intressenter kunna till-
komma och att vigen kan forlora sin betydelse £6r nigon av de till viighall-
ning forpliktade fastigheterna.

Betraffande nu ifragavarande viigar torde si betydande forindringar, att
de pikalla omreglering av verkstilld férdelning av vighallningsbérdan,
jamfdrelsevis sillan intrida. Av de inforskaffade uppgifterna om de under
sistforflutna femdirsperiod redovisade vigforrittningarna framgar ock, att av
dessa forrittningar blott ett mycket ringa fatal avsett omreglering enligt
31 §av vad tidigare faststillts eller sadan fordelning, som i 38 § sags.
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Mojligen skulle mot gillande fordelningsnorm kunna anmirkas att fastig-
hets ekonomiska biarkraft for litet beaktats. Men begrinsningen av vighdll-
ningsskyldigheten till vad som svarar mot nyttan av vigen, liksom dven det
for intride av vigbyggnadsskyldighet gillande kravet & »synnerlig vikt»,
torde dock medfora att fastighet ej tvingsvis fir belastas med vighallning
i en omfattning, som icke stir i rimlig proportion till fastighetens virde
och avkastning. Dessa omstidndigheter maste inverka vid beddmandet av
fastighetens behov av vigforbindelser och av viss standard & den eller de
behovliga vigarna. P& dylikt sitt beredes dven i nigon méan mojlighet att
hoja fastighets andel i viaghdllningen p& grund av fastighetens storre eko-
nomiska birkraft.

Att gi lingre i denna riktning torde — bortsett fran det speciella fall,
som avses 1 lagens 38 § — icke vara tillradligt betriffande hir ifrdgavarande
enskilda vigar. Vad ovan anforts om nyttan av vigen sisom maximum for
vighdllningsskyldighetens omfattning och om skilen till att fordela efter
trafikintensitet uteslote vil, teoretiskt sett, ej att vid sidan av nyttan och
trafikintensiteten dven formégan att bidraga kunde beaktas, men en regel,
som silunda foreskreve jimvial hinsyn till denna formiga, skulle litteligen
1 praktiken komma att tillmitas for stor betydelse pd de Ovriga relevanta
omstindigheternas bekostnad samt medfora okad risk for att verkstillda
regleringar skulle behdva rubbas i anledning av intridda dndringar av de
forh&llanden, som legat till grund for fordelningen.

Betriffande frigan vem som personligen skall svara for fullgorandet av
de skyldigheter, som &liggas fastighet eller dirmed jimstilld egendom, och
i vad man ett sakriittsligt ansvar hirutinnan skall foreligga, anfora de sak-
kunniga till en borjan:

Att viglagen, oaktat densamma principiellt ligger vighallningsbordan pé
fastigheter (och darmed av lagen jamstédllda inrdttningar), i vissa fall fritager
fastighetsiagaren fran ansvar for skyldighetens fullgorande och i stillet later
detta ansvar vila & innehavaren eller den, som vid prestationens férfallotid
var dgare eller innehavare av egendomen (8 § ), har en vida djupare innebord
in en blott reglering av mellanhavandet mellan dgaren och brukaren respektive
foretridaren och eftertridaren. Det giller har dven ovriga vighallares och
dven andras intressen. Déar enligt lagen annan &n dgaren skall svara for
betalning av en férfallen bidragspost, larer detta belopp ej kunna uttagas ur
fastigheten. Nagon pantritt i densamma f6r bidragsbeloppen synes nidmligen
icke foreligga, lika litet som ndgot subsididrt ansvar for dgaren.

De sakkunniga erinra om bestimmelserna i 82 § utsGkningslagen, vilka
enligt de sakkunnigas mening ej tillrickligt minska risken av att befria ny
dgare och darmed fastigheten frin ansvar for bidrag, som forfallit under forre
dgarens tid, samt framhdlla att i ett motsvarande fall, nimligen det i 7 kap.
60 § vattenlagen avsedda, nye dgarens ansvar gjorts mer omfattande in i
vaglagen, dirvid dock undantagits forvirv & exekutiv auktion, vilket undantag
motiverats med att ansvar for forre dgarens betalningsskyldighet skulle
forutsitta att bidragsfordringen vore forenad med formdinsritt framfor alla
andra fordringar. De sakkunniga pipeka att ritten att utkriiva fastighets
vighallningsskyldighet pa sitt och vis dr forenad med pant- och férmansritt
i fastigheten, eftersom ej ens dess forsiljning & exekutiv auktion befriar frin
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skyldighetens fullgérande for framtiden, men tillika att vdrdet hirav kan vara
ringa, direst den personligen ansvarige #r insolvent och vigsamfilligheten
ej for de forfallande bidragsbeloppens utfiende #ger att med rétt framfor
inteckning halla sig till fastigheten. Det kunde silunda 1itt intriffa att bidrags-
beloppen icke kunde utbekommas. Svara komplikationer kunde dirigenom
uppsta. I vissa fall maste vil de Gvriga vighallarna 1 sitt eget intresse full-
gora den uteblivna prestationen, men huruvida de i férhallande till samfallig-
heten eller dess borgenirer enligt viglagen vore pliktiga dartill kunde valla
tvekan. Ett solidariskt, lat vara subsididrt, ansvar kunde &t vighallnings-
tvanget ge en vida storre rackvidd &n avsett vore och sitta 4 sido regeln om
vighillningsskyldighetens begrinsning till vad som svarade mot nyttan av
vigen. Si kunde t. ex. den, som forpliktats att med en ringa brikdel bidraga
till kostnaden f6r ett vigbygge, fa till {61jd av annans insolvens béra hela
kostnaden for detsamma, om det redan verkstéllts medelst upplinta medel eller
genom entreprendér. A andra sidan maste enligt de sakkunniga forefalla ytterst
betinkligt om en vigsamfillighets borgenirer — anstillda arbetare, leveran-
torer, entreprenorer, langivare etc. — skulle f4 vidkidnnas avdrag & sina ford-
ringar, si snart nagon av vidghallarna bleve insolvent betriffande sin andel i
gilden. Bristen pa realsikerhet och ett klart stadgande om solidariskt gilds-
ansvar medforde svarighet for vigsamfillighet att erhalla kredit, ett for-
hillande som framtritt 1 allt starkare dager och utgjort ett av skilen till att
krav 4 ny viglagstiftning vickts.

De sakkunniga framhalla vidare svarigheten att férbjuda vidgens begag-
nande for vighéllares rikning av den anledning att denne visat sig insolvent
och anféra sisom exempel fall d& han dock med stora belopp deltagit i kost-
naderna for vigens byggande eller friga &r om hans enda utfartsvig, men
betona tillika att det maste innebdra orittvisa mot de ovriga vighallarna,
om de ndodgas hilla honom vigen till handa utan mojlighet att utfa hans
bidrag. En tillfredsstdllande 16sning av problemet kunde icke vinnas endast
genom att gora ny dgare ansvarig for den forres oguldna bidrag, ty ehuru man
dirigenom skulle n& ungefir samma resultat som genom att géra bidrags-
fordringarna till betalningsritter med pantritt i fastigheten, vore en dylik ritt
virdelds, om fastigheten vore 6verintecknad. Vad som erfordrades vore darfor
en med forminsritt framfér intecknad fordran forenad pantritt, varigenom
4 andra sidan utvidgningen av det personliga ansvaret bleve &verflddig. De
sakkunniga fortsitta:

Forslag om att tillskapa en ny s. k. tyst pant- och f6rmansritt dr naturligtvis
dgnat att framkalla betinklighet och, d4ven om man, t. ex. genom foreskrifter
om vighallningsskyldighetens anmarkande i gravationsbevis, skulle kunna
forlina densamma tillricklig offentlighet, dger detta ju icke betydelse for
dem, som redan fore skyldighetens uppkomst beldnat fastigheten. Men vig-
hallningsbidragen torde, dir ej den ene deligaren nédgas pa grund av den
andres insolvens bekosta #ven hans andel — en méjlighet som pant- och
forméinsritten skulle eliminera — regelmissigt uppgi till jimforelsevis obe-

tydliga belopp och dirfor ej girna kunna spela nigon nimvird roll for fastig-
hetskrediten. Den, som belénar fastighet, maste iven under nuvarande for-
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hallanden alltid rikna med mojligheten att atskilliga formansberittigade
fordringar kunna foreligga, vilka icke framgi av gravationsbeviset och varom
han saknar nirmare kdnnedom. Nagon obillighet mot inteckningshavarna
synes ej heller den hir foreslagna formansritten behdva innebédra. Dar till-
rickliga skial dro for att vighallning tvingsvis ma &liggas fastigheternas
agare eller innehavare i denna deras egenskap, eller alltsd ntan hansyn till de-
ras personliga intresse av vigen, lira dessa skil vara av sadan art att de kunna
dberopas aven mot dem, som till egendomen hava en frin dganderdtten hir-
ledd begrinsad sakritt.

Sant ar att vissa med vigsamfilligheter mer eller mindre jimforliga sam-
falligheter for nirvarande dro, liksom dessa, 1 saknad av en dylik sikerhet f6r
sina fordringar & medlemmarna, men detta minskar icke behovet och skilig-
heten diarav i forevarande fall. Ej heller skulle formansritten hir vara en
allenastiende foreteelse 1 sitt slag. Till jimforelse méa aberopas den ritt i
sddant hinseende, som tillkommer vissa fordringar & ersdttning i anledning
av jorddelningsforrattning samt jamlikt lagen om édgofred. I sjalva verket &r
ju ej heller nu friga om nigon ny tyst pant- och forménsriatt utan endast om
utvidgning av en existerande sadan till att omfatta ej blott betalningsrittens
kapitalvirde utan dven forfallna bidragsbelopp. Det mi ock framhallas att
enligt den gilllande viglagen ny dgare (respektive innehavare) ar pliktig full-
gora vad foretradaren forsummat betriffande vighallning in natura, och detta
aven om fastighetsforvarvet skett i exekutiv ordning. Héir foreligger alltsd ett
slags pant- och forménsratt dven for fordran pa forfallen prestation.

I likhet med vad som i allménhet giller enligt 17 kap. 6 § handelsbalken
och angfende betalningsritter med formansritt 1 paritet dirmed, skulle den
hir foreslagna pant- och forménsritten for fordran 4 vighallningsbidrag goras
villkorad av att fordringen ej statt inne lingre dn ett ar efter forfallodagen.
Genom detta f6rbehall reduceras visentligt risken f6r de i formansratts-
ordningen sdmre liggande fordringarna utan att det legitima intresse, f6rmans-
riatten avser att tillgodose, lider intrang.

D4 nyss gjorts gallande, att {6rmansratt icke innebédr ndgon obillighet mot
inteckningshavarna, har forutsatts, att betalningsskyldigheten i friga icke
stricker sig lingre dn den, som lagstiftaren anser sig kunna tvangsvis aligga
fastigheten. Men en viigsamfillighets bidragsfordringar kunna grunda sig pa
ett frivilligt dtagande av den, som vid skyldighetens faststillande for talan
for fastigheten, eller alltsd fastighetens davarande dgare, eventuellt 1 forening
med innehavaren. Om dven i dylika fall bidragsfordringen skall utgd med
forménsratt 1 fastigheten, kunde inteckningshavarnas ritt dventyras. Risken
harfor torde dock 1 allmédnhet vara ringa; de, som vid f6rrdttningen fora talan
for fastigheten, lira regelmissigt 1 eget intresse soka tillse att densamma ej
belastats med for stora vighdllningsbordor. Men nigon ging kan forhallandet
vara det motsatta, vare sig det beror pa oférstind eller andra orsaker. Att i
sddant fall inskrinka forménsritten till att omfatta endast en del av ford-
ringen vore tydligen icke ndgon praktisk utvdg. Ej heller kan utan stor
oligenhet at inteckningshavarna beredas mojlighet att sdsom sakigare fora
talan for fastigheterna vid sidan av dgare och brukare. Dirigenom skulle nim-
ligen forfarandet i hog grad tyngas och férdyras; det skulle bliva nédviandigt
att 10sa gravationsbevis rérande alla de fastigheter, som dro 1 friga, samt att
kalla alla inteckningshavare. Och om &t inteckningshavarna limnades att
sjalva bevaka sin ratt, torde de till f6ljd av det besvir, soin dirmed vore
forenat, och di de normalt endast 1 oférutsedda undantagsfall skulle behova
ingripa, sillan komma att begagna sin méjlighet hirutinnan. Diremot synes
det de sakkunniga att man, under {orutsittning att forrittningsforfarandet i
stort scit bibehalles sdsom formen f6r vighallningsskyldighetens faststil-
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lande, lampligen kan &ligga forréttningsmannen att i dylika undantagsfall
vigra faststillelse & vad vederborande sakigare vid forrdttningen avtalat. En
dylik officialprovning med ty atfoljande begrinsning av sakigarnas disposi-
tionsfrihet skulle varken behova eller bora komma till anvindning i andra
fall an d& skillnaden mellan den lagliga skyldigheten och det frivilliga ata-
gandet ar uppenbar och det senare ar agnat att linda fastigheten till mirklig
skada. Som exempel md nidmnas att en sakiigare, som personligen saknar
ekonomisk mojlighet att fullgéra sina forbindelser och dr medveten om att
han inom kort maste frantrida sin fastighet, av likgiltighet atager densamma
skyldigheter, som méste betecknas sisom orimligt stora. Aven enligt géllande
lag kan det ju under vissa omstindigheter aligga forrattningsmannen att i sitt
utlatande frangd vad sakdgarna enhalligt dverenskommit. (21 § sista stycket,
38 § sista stycket.)

Dir uppenbart dr att en sakidgares atagande vida Gverstiger hans lagliga
skyldighet och vad som kan vara nyttigt for fastigheten, torde redan med
hiansyn till den sakrittsliga verkan, som nu tillkommer forrdttningsutlitandet,
icke kunna anses olimpligt att rittelse ex officio sker. D4 lagen hir stadgat
sirskilda réttigheter och skyldigheter och ett forfarande under myndighets
medverkan samt bindande verkan for framtida fastighetsdgare av vad vid
forrdttningen beslutes, d&r ju syftet hirmed nirmast att tillgodose fastighe-
ternas intresse. Men en & fastighet vilande alltfér tyngande vighéllnings-
borda maste i lingden linda fastigheten till skada och salunda verka i rent
motsatt riktning mot den av lagstiftaren avsedda. Vad hir sagts om vighall-
ningsskyldighet kan tillimpas #ven betriffande vissa andra forpliktelser
enligt viglagen sisom skyldighet att tala utdvning av vigritt, vilket legala
servitut ju ager foretride dven framfor dldre och i1 fastigheten intecknade
rittigheter.

En begrinsning av avtalsfriheten p&d nu antytt sidtt larer alltsd vara val
befogad av hinsyn sivil till d&ndamalet med lagstiftningen som till inteck-
ningshavarnas intressen samt béra komma till stind, evad den hér foreslagna
nya forménsritten infores eller ej. Vill nidgon av sakdgarna ex gratia eller av
andra personliga skil bidraga med avsevart mer &n vad som motsvarar hans
lagenliga andel, m4 han gora det vid sidan av den rittsliga regleringen av
fastighetens skyldigheter.

.

De sakkunniga 6vergd hirefter till frigan huruvida det personliga ansvaret
for fullgérandet av fastighetens skyldigheter bor &vila dgaren, eller den som
p4 de ena eller andra villkoren innehar fastigheten.

For kinnedom om den s. k. kronojordsutredningens forslag i detta #mne
hiénvisas till en promemoria som torde f& bildggas statsridsprotokollet.

De sakkunniga anféra efter en redogdrelse f6r frigans behandling vid olika
tillfillen, sdrskilt under forarbetena till 1907 och 1926 &rs viglagar, bland
annat f6ljande:

Med principen att vighallning dr ett realonus s&vil som ur synpunkten att
det i regel lirer vara fastighetens #gare, vilken taleritt for fastigheten i forsta
hand bor tillkomma, synes vara bast forenligt att ansvaret for att prestatio-
nerna fullgoras skall avila honom, saframt e] siirskilda orsaker foranleda
ansvarets overflyttande p& annan.

Det kan icke fornekas att vissa nyttjanderatter iro av den beskaffenhet, att
innehavarens stillning ndrmar sig en dgares samtidigt som innehallet i den
verkliga dganderitten 1 motsvarande man fortunnas. Speciellt 4r detta forhal-
landet vid stindiga eller drftliga besittningsritter samt vederlagsfria testa-
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mentariska nyttjanderitter. I friga om den kommunala fastighetsskatten har
man ju ock 1atit dessa och vissa darmed jimforliga fall intaga den undantags-
stillning att ansvaret aligger innehavaren och icke dgaren. Enligt de sakkun-
nigas mening bor i fall, d& fastighetsskatten salunda anses skola utgdras av
innehavaren, vilka fall f6r nirvarande angivas i 13 § kommunalskattelagen,
motsvarande regel gilla betriffande fastighetens vighillningsskyldighet. Till
ej ringa del dr det har fraga om publik jord. Det synes ock vara tanken pa
dessa fall som nirmast givit anledning till att den publika jorden fitt intaga
en sarstillning 1 férevarande hinseende.

Dir nyttjanderitten ej dr av sidant slag, som nyss sagts, lirer diremot
icke kunna sarskiljas nagon grupp av fall, for vilkas del utan vidare kan anta-
gas att det skilligen bor aligga innehavaren i stillet for dgaren att fullgora
prestationen. Ej ens landbo och arrendator av jordbruksfastighet torde alltid
béra svara for vigunderhallet, utan mojlighet synes dven f6r dem bora hallas
oppen att genom det privata avtalet med jorddgaren befria sig fran dylikt
ansvar. Sedan den gillande bestimmelsen i émnet inférdes, hava de pi frigan
inverkande forhallandena visentligen &ndrats, sirskilt satillvida som vigunder-
hillet numera ofta utfores efter gemensamhetssystemet med penningbidrag.
Hir m4i ock erinras om att vid tiden for tillkomsten av viglagens forevarande
stadganden reglerna for den kommunala fastighetsbeskattningen i motsvarande
punkt voro andra &n nu. Vad som i det ena eller andra fallet kan vara en
rittvis fordelning mellan igaren och innehavaren méiste bero pid omstindig-
heter, som betydligt vixla fran fall till fall, ej blott karaktiren av vighall-
ningsprestationerna utan dven t. ex. vigens indamal, nyttjanderittens var-
aktighet och omfattning, arrendesummans storlek samt dagsverksskyldigheter
och andra sirskilda dtaganden. Hinsyn kan tagas hiirtill i det privata avtalet,
och de supplerande lagbestimmelser, som kunna tarvas fér den hindelse
avtalet limnar frigan oppen och som fi byggas pa vad som 1 normalfallet
kan anses vara lampligast eller forutsittas hava varit kontrahenternas mening,
synas tillhora lagstiftningen om det privata mellanhavandet mellan dem men
icke bora inverka pa viglagens innehdll. De en arrendator vanligen i férhal-
lande till jordigaren aliggande skyldigheterna synas vil vara av sdédan beskaffen-
het att det silunda foreligger skil att i arrendelagstiftningen uppstilla regeln
att, nir annat ej avtalats, arrendatorn har att fullgéra underhallet av sivil
fastighetens rent privata vigar som ock av viigar, som iro gemensamma for den
arrenderade och andra fastigheter. Men ett dylikt stadgande dr ju nagot helt
annat #n en bestiimmelse 1 viglagen att ansvaret gentemot andra fastigheter for
fullgérande av den ifrigavarande egendomens vagunderhall skall avila arren-
datorn 1 stillet {6r jordigaren, vilken bestimmelse icke réner inflytande av
vad arrendeavtalet innehaller.

Huruvida hansyn till de ovriga vighallarnas intresse kan verka 1 den
riktning att jorddgaine befrias fran ansvar och detta i stillet ligges 4 inneha-
varen synes tvivelaktigt, dtminstone med gillande lags stindpunkt 1 fraga om
fastighetens sakrittsliga ansvar. Visserligen foreligger icke ndgon siikerhet
for att jorddgaren ir solvent, men dar fastigheten ¢j ar alltfor hogt intecknad,
representerar den ju dock en tillgdng 1 hans hand. For utfiende av innehava-
rens prestation kan diremot fastigheten icke tillgripas. Att det i vissa fall
kan vara f6renat med mindre omgéing och besvir att viinda sig mot innehavaren
lirer 1 jim{orelse med vad nu sagts f4 anses vara av mindre vikt, och torde i
varje fall varken kunna leda liingre idn till att jordiagarens ansvar gires
subsidiart 1 forhallande till innehavarens eller hora foranleda att & innehavaren
lagges ett ansvar, som billigtvis ej bor avila honom. Ar innchavaren avtals-
missigt forpliktad att f6r jordigarens rikning fullgbra prestationerna, ldrer
det for ovrigt ligga 1 den senares itresse att 1 fall av behov forse vagsam-
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fallighetens styrelse eller annan representant for vaghallarna med fullmakt
att utkriva denna forpliktelse.

De sakkunniga dro redan pd hir ovan anférda skil bendgna att f6rorda att,
med undantag for de fall da fastighetsskatt till kommunen skall gildas av inne-
havaren, det personliga ansvaret f6r fastighetens vighéallningsskyldighet ligges
icke & innehavaren utan & dgaren.

Hirtill kommer att, om 1 enlighet med de sakkunnigas forslag pant- och
formansriatt 1 fastigheten for ifrdgavarande bidragsfordringar infores, fastig-
hetsiigaren skulle ansvara atminstone med fastigheten och att silunda en
utvidgning av ansvaret till att omfatta &ven hans Gvriga tillgdngar val 1 de
flesta fall skulle spela en ringa roll f6r honom, medan 4 andra sidan timligen
komplicerade foérhallanden kunna uppkomma, ddrest nyttjanderdttshavare
skall svara personligen och nyttjanderitten omfattar blott en del av den fas-
tighet, som skall hiafta f6r bidragsbeloppen.

I de undantagsfall, d& silunda enligt de sakkunnigas mening innehavaren
bor svara i dgarens stille, borde enligt de sakkunniga den av dem f6reslagna
pant- och forménsritten i fastigheten icke dga rum och ej heller aliaggas
dgaren ndgot subsididrt personligt ansvar. Det syntes ndmligen de sakkunniga
att behovet av att silunda sikerstilla bidragsfordringarna i nu forevarande
fall vore mindre &n eljest och att ett ansvar for dgaren, vare sig personligt eller
begrinsat till fastigheten, kunde leda till obillighet under vissa omstidndig-
heter. Med #gare borde emellertid hir, pad sitt skett 1 17 kap. 6 § handels-
balken betriffande fordran 4 kommunalutskylder, likstdllas den, som utan
vederlag innehade fastigheten pi grund av testamente, och pant- och for-
ménsritt séledes intrida i detta fall, vare sig nigon verklig &gare funnes
eller ej.

Den av de sakkunniga &syftade forménsritten vore en forménsritt i fast
egendom, jamstilld med den som enligt nyssnimnda lagrum tillkommer
enskild réntetagares fordran. Nigon pant- och férménsritt i 16s egendom
for de fall, da enligt forslaget vighé&llningsskyldighet skulle aliggas s&dan
egendom, ansdge de sakkunniga det icke vara nodvindigt att tillskapa. De
sakkunniga yttra hirom vidare:

Ligges betalningsansvaret & egendomens dgare, kommer ju egendomen dér-
med att svara for gilden, och att denna synpunkt i friga om fast egendom ej
kan bliva avgérande beror sirskilt darpa att egendom av sistnimnda slag 1
stor omfattning pantsittes genom inteckning och att diarfor dganderitten ofta
ej dr av synnerligt virde. Nagot motsvarande giller i regel icke om den nu
ifrdgavarande 16sa egendomen. Vissa slag dirav kunna emellertid bliva fore-
mal for forlagsinteckning, men hér tillkommer den synpunkt att vad ovan
anforts om att det icke kan anses obilligt att de, som hava inteckning 1 fast
egendom, f4 finna sig i att vighallningsbidragen utgd med béttre formansritt
an deras fordran, icke dger samma grad av giltighet betriffande férlagsinteck-
ning, vars foremal ndppeligen kan sidsom en fastighet anses stiga i virde genom
vaganldggningar.

De sakkunniga tilligga att betridffande de undantagsfall, f6r vilka pant- och
formansritt sdlunda enligt de sakkunnigas mening icke borde stadgas, emel-
lertid borde s6kas andra medel att utestinga den foér vighdllarna vid gemen-
sam vighéllning storsta risken av personlig insolvens hos nigon av dem. Dér-
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utinnan anvisas det medel att i fall d& bland vigsamfillighets medlemmar ingér
egendom, diri forméansritten icke skulle gilla, stadga vissa villkor for att
samfilligheten skall #ga iklida sig gild, varforutom framhilles att i vissa
fall egendom, som nyss nimnts, enligt de sakkunnigas forslag skulle kunna
aligoas slitageersittningsskyldighet i stillet for andel i vighéllning.

Vad angar det forfarande, genom vilket réttigheter och skyldigheter be-
triffande vig faststillas, anféra de sakkunniga att forfarandet uppenbarligen
maste 1 alla viktigare fall innefatta syn pa stillet. De sakkunniga fortsitta:

Mojligen kunde ifragasittas att enklare sporsmal, sisom enbart upp-
latelse av tillfallig vigritt mot ersittning i penningar, skulle fi avgoras
utan sédan syn och t. ex. behandlas blott sisom ett ansékningsdrende hos
linsstyrelsen. Men i dylika enkla fall torde alls ej krivas offentlig myndig-
hets inblandning, saframt ej tvist foreligger mellan parterna, och tvisten torde
da i regel vara av den beskaffenhet att det i rittvisans intresse méiste anses
onskligt att den, som skall besluta i drendet, dger god kinnedom om orts-
forhallandena och att bekvima former givas for muntliga férhandlingar infor
honom helst & sjilva platsen i fraga, varigenom forlikning ofta bor kunna
jstadkommas. De sakkunniga hava dirfor, savitt angir vanliga enskilda
viigar, icke trott sig bora foresld ndgon ny form for faststillelseforfarandet
vid sidan av forrdttning pé stallet.

De sakkunniga anfora att reformkraven pd férevarande omréide, i den mén
de ej avsett endast detaljer, huvudsakligen riktat sig mot ordningen for for-
rattningsresultatets dverprovning, som ansetts for omstindlig, langsam och
for sakigarna kostsam, samt erinra om att under forarbetena till 1907 och
1926 ars viglagar vissa inom hogsta domstolen respektive lagridet vickta for-
slag, avseende att for den, som &r missn6jd med forrattningsresultatet, forenkla
sittet att anhingiggora malet, avvisats, till synes huvudsakligen av det skil,
att man ansett de med skyldigheten att instdmma alla sakigarna forenade
kostnaderna, besviren och riskerna utgora ett limpligt medel att avskricka
fran ohemula eller onodiga klagomal 6ver forrittningar. De sakkunniga
aniora vidare:

Sin funktion att nedbringa antalet fall, did klagan Gver forrittning fores,
torde den nuvarande ordningen for overprovningen hava fyllt ganska vil. Av
statistiken framgar att av de under sistforflutna femarsperiod redovisade
forrittningarna endast omkring 3'/2 procent Gverklagats. Kunde detta for-
hallande tagas som bevis for att nigot verkligt behov av dndring i forritt-
ningsutlatandena forelage endast i undantagsfall, skulle férvisso dven behovet
av omdaning av processformerna i dessa drenden vara timligen litet kinn-
bart. Men den valda metoden att avskricka frin onddiga klagomdl ir 1
nistan lika hog grad dgnad att hindra befogade sidana dven i fall dir tviste-
foremalet, ehuru mahinda icke av siirskilt stort objektivt virde, dock dr av
betydande vikt for den enskilde. Sedan parten fatt sin ritt provad under
betryggande former, kanske i mer &n en domstolsinstans, kan sannolikheten
for att avgorandet ej innebir avsevird rattsforlust for honom vara tillricklig
f6r att motivera begrinsningar av mojligheterna till ytterligare prévning,
men forrittningsforfarandet erbjuder nidppeligen sadan trygghet att redan
efter ett dylikt forfarande begransningar av ifrigavarande slag bora trida i
funktion. Att miirka #r ock att saken hir cj giller uteslutande parterna
sjilva utan att iiven ctt av deras intressen férmedlat allmiint sddant berores
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och sirskilt att forrattningsutldtandet medfor verkningar jimval {6r andra
enskilda dn »sakdgarna». Med hinsyn hirtill kunde t. o. m. ifragasiittas,
huruvida det icke borde foreskrivas obligatorisk Gverprévning av utlatandet.
Ait de sakkunniga icke foresld nagot sidant beror huvudsakligen pa att
granskningen knappast skulle kunna bliva effektiv med avseende & sjilva
saken, med mindre en omstindlig och dyrbar ordning harfér inférdes med
undersokningar pd platsen eller dtminstone sakiigarnas horande. Men avstar
man fran att stadga obligatorisk &verprévning, bor man atminstone icke upp-
satligen forsvara for part att sjilv bringa saken under sddan provning i fall
di behov av dndring 1 utlitandet icke kan anses uteslutet.

Utbyttes stdmningsforfarandet mot besvir, vore visserligen en stor vinst
ernddd och maélet kunde di vid domstolen erhéilla sina riktiga proportiouer,
men 1 samma méan som denna brist i det nuvarande systemet avhjilptes skulle
andra siddana framtrida si mycket starkare. Dessa andra oligenheter dro vil
1 viss mén av den art att de icke kunna undvikas utan uppoffrande i {6r hog
grad av rattssikerheten och jimvil gemensamma f6r tvistemdl i allminhet,
men vidgmalens speciella karaktir medfor i flera hinseenden att de vanliga
processformerna hir dro mindre limpliga dn eljest. Forhandlingar mellan
parterna eller deras ombud och det material de kunna inforskaffa aro 1 regel
ingalunda tillfyllest for att bereda domstolen méjlighet att bilda sig en riktig
uppfattning 1 mal av ifrdgavarande slag, ej ens om rattens ordforande soker
utova verksam ledning av processen samt inkallar forrdttningsmannen att
tillhandagd med upplysningar. Haller ritten syn, uppkomma kostnader, som
kunna bliva betydliga och, sdrskilt ddr de drabba blott nigon eller nagra fi
av parterna, for dem mycket betungande. 1 vissa domsagor dr det alltjimt
langt mellan tingssammantriddena och, dven dar si ej ar forhdllandet, for-
drojes processen ej sillan genom svarigheten att vid sammantridena ansla
tillracklig tid for varje sirskilt mél och #n mer genom den i tvistemal ej
ovanliga foreteelsen att riattegingsombuden frena sig i begidran om uppskov
jamvil dar ett sidant méste anses onddigt. Dréjsméilet ar hir sarskilt be-
tinkligt som det kan intridffa att hundratals sakagare blott formellt intaga
partstallning 1 processen. Vid klagan Over underrittens eller hovrittens
dom &terkomma ungefir samma besvir och kostnader for delgivningar som
i stimningsforfarandet. Slutligen kan hela processen resultera i1 malets ater-
forvisning till ny forrdttning, och det torde icke saknas exempel pa att ett
dylikt beslut limnar f6ga ledning betriffande de hidnseenden, vari den ildre
forrattningen ansetts bristfallig, varigenom risk uppstar f6r nytt aterforvis-
ningsbeslut.

Mot att av dessa eller andra skil Overflytta mailet frain domstolarna till
administrativa myndigheter méta enligt de sakkunnigas mening avgorande
betinkligheter. I vida 6vervidgande grad ar det hir friga om rena rittstvister
mellan enskilda; det allménnas intresse har icke den styrka att det motiverar
ett direkt inskridande fran den administrativa maktens sida och ej heller att
frigorna, dir de vickas av enskild part, 1 sista hand avgoras i administrativ
ordning. De myndigheter, som sisom {6rsta Gverprovningsinstans skulle
kunna komma 1 friga, vore vil endast linsstyrelserna. Men for att dessa
skulle vara Lkvalificerade for uppgiften forutsittes att varje irende kunde
agnas en ingdende granskning av de beslutande dmbetsmannen sjilva, att
parterna eller deras ombud bereddes tillfille att muntligen infor lins-
styrelsen utveckla sina krav och synpunkter samt att erforderlig teknisk sak-
kunskap stode ldnsstyrelsen till buds, vartill kommer att i hiradsritt at-
mistone inom namnden och i rddstuvurdtt hos rittens ledaméter regel-
missigt kan pardknas stérre kinnedom om de lokala forhallandena dn hos
lansstyrelserna, varfér behovet av syn pé stillet skulle ytterligare okas, om
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det vore dessa senare myndigheter som skulle handligga och avgdra mélen.
Att uppgiftens oOverflyttande pé lansstyrelserna skulle kunna innebidra en
viasenthig Okning av deras arbetsborda dr otvivelaktigt och med hinsyn till
vad ovan anforts skulle storre lattnad hirutinnan icke girna kunna beredas
genom utékning av underordnad personal. De skil, som féranlett att lag-
sokningsmalen %lyttats fran linsstyrelserna, kunna forvisso i &n hogre grad
dberopas for att icke till dem 6verfora nu ifrdgavarande vigmal.

De sakkunniga angiva hirefter vissa speciella regler, genom vilkas in-
forande man skulle kunna minska de patalade oligenheterna av vigmalens
handliggning vid allmidn underrdtt, samt fortsitta darefter:

Emellertid finna de sakkunniga, att 1 samma mén som dylika regler, vilka
huvudsakligen avse att befordra ett snabbt avgorande, skulle praktiskt genom-
foras, rattssikerheten och noggrannheten litt kunde #dventyras. Till storsta
delen méste sidkerligen den med en process i vanlig ordning foljande om-
stindligheten vara en nddvindig betingelse for utredningens fullstindighet
och avgbrandets riktighet, vadan det kunde vara att begira det omojliga, om
man utan att medge nagon eftergift harutinnan kriavde betydligt stérre snabb-
het och forenklade former. Vad som erfordras for att de ifragavarande viig-
mélen skola kunna avgéras pa samma ging snabbt och riktigt och utan att
aterforvisning till ny forrdttning annat dn undantagsvis behover forekomma,
ar framfor allt att handliggningen vid ritten kan koncentreras till ndgot eller
nigra sammantriden, vid vilka andra mal och drenden ej behdva forekomma
och d& vid behov syn & stillet samtidigt kan verkstillas av rittens leda-
moéter samt sakkunnigt tekniskt bitrdde anlitas, vilket icke pd grund av tidi-
gare befattning med &drendet eller eljest kan anses jivigt. For att realisera
dessa krav vid den allménna underrattsprocessen skulle erfordras urtima
sammantrade och rittegangskostnaderna visentligen 6kas for parterna,
direst ej tillika sirskilda bestimmelser utfirdades om det allminnas 6ver-
tagande av en del av dessa kostnader eller dtminstone en begrinsning av
antalet naimndemin skedde. A andra sidan synes maélens natur i viss méan
motivera Okat inflytande &t lekméan med speciella forutsittningar att verk-
stalla de varderingar, som hir oftast dro 1 friga. Det sagda visar hin pé
lampligheten av forslaget om malens overflyttande fran allméin underrtt till
agodelningsratt. Med en sadan &tgdrd skulle automatiskt f6lja dven besvirs-
forfarande 1 stillet for stimning, stora lattnader for parterna med avseende
4 anhingiggorandet av mélet 1 Overritterna samt mojlighet att underlita att
inkalla sddana sakigare, vilkas ritt uppenbarligen ej ar i fraga. Vigfragorna
torde ock i regel kunna anses #ga en ganska nidra frindskap med vissa tili
jorddelningsmal horande sporsmal, och #godelningsnimndeminnens sirskilda
kvalifikationer bora kunna vara av betydelse dven i vigmal

Utbytes allmin underritt mot #godelningsritt och stadgas tillika méjlig-
het 1 viss utstrickning att omedelbart verkstilla dgodelningsrattens dom,
anda att den Overklagats, torde rimliga ansprik pa ett forbattrat overprov-
ningsférfarande 1 vigmil, som réra vanliga enskilda vdgar, vara uppfyllda.
De sakkunniga hava ock 1 dessa atgirder skt 16sningen av {6revarande
problem, savitt angir ifragavarande vigar.

Betriffande privata avtal 1 vigfrigor, anféra de sakkunniga bland annat:

Grundsatsen att det allmiinna icke direkt i sitt eget intresse skall upp-
stilla tvingsbud 1 friga om enskilda vigar tillimpas s, att vigintressenterna
iga ej blott underlita att ordna sina mellanhavanden betriffande vigarna
utan aven [ritt reglera dessa mellanhavanden genom avtal helt vid sidan av
lagens regler. Att avtalet iklitts viss form krives icke.
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I 6verensstimmelse med sin princip om sakdgarnas dispositionsfrihet vid
{6rrittning utgdr lagen fran att forrattningsforfarandet har till syfte blott
att mojliggora vigforhdllandenas ordnande i fall, d& enighet mellan sak-
dgarna ej kunnat uppnés, och siledes i f6rsta hand bor vara ett forliknings-
forsok (12 och 21 §§). D& lagen dock icke utan vidare medgivit samma ratts-
verkningar &t det privata avtalet som &t ett forrdttningsresultat, lirer anled-
ningen hirtill framst varit att det forra icke anses dga samma grad av
notoritet som det senare. Den omsiindighet att ett forfarande i den av
lagen stadgade ordningen kan medféra storre trygghet for resultatets fort-
bestand ger ett sddant forfarande faktiskt en ny uppgift och framkallar for
sakiigarna ett intresse att anlita denna ordning, #ven di de dro fullt ense.
Det sist sagda giller emellertid ndrmast vigbyggnadsforetag. Da friga ar
endast om en reglering av vigunderhéllet, har lagstiftaren i syfte att bespara
sakdgarna kostnader och besvir nedsatt sina ansprik p& notoriteten och till-
erkint sakréttsliga verkningar &t det privata avtalet, blott detsamma upp-
rattats skriftligen och med vittnen samt intagits eller inom viss tid intages
i domboken (30 §). Alldeles frimmande for lagstiftningen lirer dock ej den
synpunkt varit att ett forrdttningsutlitande, dven om det grundats pa for-
ening mellan sakdgarna, med hinsyn till det inflytande forrittningsmannen
genom rad och {forestillningar kan utéva & deras dispositioner, kan med
storre sikerhet dn det privata avtalet antagas innefatta en lamplig och rittvis
reglering. En sddan uppfattning torde ndmligen kunna anses ligga till grund
for bestammelsen att ett privat avtal om vigunderhdll kan, utan att sirskild
anledning dirtill gives, hdvas sedan 10 ar forflutit efter avtalets tillkomst.
Att vigbyggnadsavtal ej inbegripits under denna bestimmelse ldrer berott
dirpd att betriffande dylikt avtal allménna rittsregler ansetts vanligen med-
fora enahanda resultat. (Prop. nr 88 till 1907 &rs riksdag, sid. 111.)

De sakkunniga hava i viss man en annan instédllning till sporsmalet om de
privata avtalen.

Utan att vilja forringa intresset av att enklaste och billigaste medel viljas
for uppnéende av ett visst syftemél anse de sakkunniga ingalunda uteslutet
att ett forfarande under ledning av kompetent, av myndighet utsedd forratt-
ningsman ofta kan fran savil det allminnas som de enskildas synpunkt vara
att foredraga framfor en privat Gverenskommelse. I mer komplicerade fall
uppstd litteligen i vigirendena fragor av teknisk eller rittslig natur, vilka
menige man icke forstar att bedoma, och ett normalt forhillande dr att sak-
dgarna behova bitride for berdkningar, virderingar, uppsittande av kontrakt
m. m. Om sakigarna déarfor, sisom kanske oftast sker, till sin hjilp anlita
utomstaende, saknas dock alldeles kontroll & att den, under vars ledning de
stilla sig, dger nodiga personliga forutsattningar for att rétt fullgbra sin
uppgift. Att vid lagstiftningen vinnligga sig om att enskilda Gverenskom-
melser — vilket begrepp hir ofta blir liktydligt med privata forréttningar —
métte kunna utrustas med enahanda rittsverkningar som en reglering i
lagens ordning, for att en sidan mi undvikas och didrmed nagon kostnads-
besparing ernas, kan vara ett missriktat nit 1 sparsamhetens namn och mot-
verkar intresset f6r det allminna att bereda sig &tminstone det inflytande &
det enskilda vigvidsendet, som ldnsstyrelsernas kontroll Over forrattnings-
minnens kvalifikationer innebidr. Aro sakigarna ense, torde for Ovrigt det
offentliga forrittningsférfarandet i regel icke behdva draga stora kostnader
eller taga lang tid i ansprak. Erinras m& ock att mindre bemedlade kunna
erhalla statsbidrag till dylika kostnader och att vissa forrattningskostnader
alltid gildas av statsmedel, vilka utgifter f6r det allminna torde kunna
anses vil motiverade dven av dess eget direkta intresse. Det ma vidare fram-
hallas att, om vigfragorna regleras genom privata avtal, mojligheten att
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bilda sadan vigsamfillighet, som i lagen sigs, gir forlorad och ddrmed vil
i allminhet dven mojligheten till en rationellt bedriven vighallning efter
gemensamhetssystem.

A andra sidan maste forhillandena mingen gang kunna vara s& enkla att
en vanlig 6verenskommelse i vad form som helst grannarna emellan &r fullt
tillriicklig. Att berova ett privat avtal i viigfragor all giltighet kan e heller
ifragasittas. Det r blott lampligheten av att bereda ett dylikt avtal starkare
rattsverkningar in vad som foljer av allménna regler de sakkunniga draga
1 tvivelsmal.

Sasom betinklig framstir en sidan lagstiftningsatgird med hinsyn till
risken for krinkning av tredje mans ratt.

Enligt allménna rittsregler blir det privata vigavtalets bindande verkan
begrinsad huvudsakligen till att gilla forhillandet mellan de kontraherande
personerna. Vil kan 1 vissa fall en privat upplatelse av vigritt intecknas
sisom servitut eller nyttjanderitt, men genom de hirom gillande reglerna
ar dock sorjt for att ildre rittigheter med avseende & den tjinande fastig-
heten ej lida intring och att de, som framdeles dmna forvirva eller beldna
fastigheten, kunna i tid forskaffa sig kinnedom om vigritten. I ett enskilt
avtal stipulerad vighallningsskyldighet kommer enligt allmiéinna regler att
4vila endast den person, som atagit sig skyldigheten (eventuellt dven hans
universalsuccessorer), och en riktig tolkning av avtalet torde vanligen leda
till att skyldigheten anses &ligga honom endast sa linge han fortfarande
dger eller innehar fastigheten, dock att det méihinda kan fordras av honom
att, om han Overliter sin dgande- eller nyttjanderatt till annan, han darvid
betingar sig att denne i hans stille tilltrider vigavtalet. Ett forfarande 1
den av viglagen stadgade siirskilda ordningen medfér ju déremot att de
faststillda rittigheterna och skyldigheterna tilliggas fastigheterna sjilva
och utan inteckning bestd, i vems hand fastigheterna in komma, samt &aga
foretride framfér aldre, mahiinda intecknade rittigheter till fastigheterna.
Diarfor och med viss hinsyn #ven till det allménnas intresse hava de sak-
kunniga ock gjort gillande att vid forrittning faststillelse av ett avtal sak-
dgarna emellan icke bor fa ske, direst avtalets innehall uppenbarligen till
nigon av fastigheternas skada 1 f6r hog grad avviker frin de grunder, enligt
vilka lagstiftaren anser sig kunna medge tvang till vigrittsupplitelse eller
vighallningsskyldighet. En sjilvfallen {6ljd av en dylik begrinsning av
dispositionsfriheten vid forrattning &ar att de sakrittsliga verkningar, som
tillkomma ett forrittningsutlatande, icke bora tillerkinnas ett utom forritt-
ning inganget avtal, med mindre enahanda garantier mot innehillets oskalig-
het beredas.

Ait den om underhfllsavtal gillande bestimmelsen rorande viss form
for avtalet och dess intagning i domboken icke pd langt nir dr tillfyllest
hirutinnan ligger i oppen dag. Varje slag av garanti for skiligheten och
rittvisan i innehéllet av ett dylikt avtal saknas, ett férhallande som med
hiinsyn till avtalets natur kan motivera viss begrinsning av dess giltighet
for kontrahenterna sjilva och si mycket mer talar mot att utstricka dess
verkningar utover vad som féljer av allminna regler. Dir avtalet, oavsett
huruvida fastighet undergir exekutiv forsiljning, blir bindande fér framtida
dgare och innehavare, riskeras dven deras riitt, vilka redan vid tiden for
avtalet &dga inteckning i fastigheten. D4 tillika den notoritet, som lagen
avsett att tillskapa, uppenbarligen limnar mycket &vrigt att 6nska, kunna
jimvil framtida idgare, innchavare och lingivare of6rskyllt lida skada av
avtalet. Sirskilt betinkligt dr hiarvidlag att sakiigarna torde kunna genom
ott dylikt privat, 1 domboken intaget avtal upphiva vad tidigare genom fo61-
rittnings{orfarande bestiimts och silunda erhallit viss publicitet. Det kan
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t. o. m. tinkas intridffa att ndgon kontrahent atager sig f6r stor forpliktelse
1 bedriglig avsikt mot en om avtalet okunnig eftertradare i hans ritt till
fastigheten. Bestimmelsen om sakrittslig verkan av ett privat underhills-
avtal kan salunda medféra verkliga rdttskrinkningar. — — —

I regel utsiger vil ett avtal om vigunderhall intet rérande vagratt, men
sisom ett tyst villkor foér underhallsskyldigheten torde dock vanligen 1
avtalet kunna anses ligga dven vigrattsupplatelser. Som bestdmmelsen 1
lagens 29 § om fortbestdndet av en vid forrattning i samband med aliggande
av vighallningsplikt tyst eller uttryckligt upplaten vigritt icke utstrickts
till att gilla daven dylk upplitelse i ett privat avtal, skulle litteligen hela
avtalet kunna forfalla ddrigenom att ny &dgare till nigon av fastigheterna
vagrar att tillata de Ovriga att trafikera vigen, till den del den framghr Gver
hans &gor.

Den omstiandighet att vigritten sdlunda icke tryggats innebdr vil en be-
griansning av risken av de sakréttsliga verkningar, som for narvarande i vissa
fall tillkomma det privata underhéllsavtalet, men medfér 4 andra sidan &ven
att syftet med lagens stadgande i 30 § andra stycket i motsvarande mén
forfelats.

P3 grund av vad hir anforts foresld de sakkunniga att nimnda stadgande
icke erhaller ndgon motsvarighet 1 en ny viglag. Den granskning och det
offentliggorande av ett privat vigavtal, som maéaste fordras for att avtalet
md utrustas med ifrdgavarande av lagen &syftade sakrittsliga verkningar,
torde icke kunna dstadkommas med enklare medel dn en i laga ordning verk-
stialld forrattning.

De sakkunniga avhandla hirefter frigan om forhallandet mellan & ena sidan
enskilda vigavtal samt & den andra forrattningsutldtanden rérande en och
samma vig samt finna att sporsmélet, i vad man det ena avgorandet skall sitta
det andra ur kraft, i vissa fall och hinseenden maste Gverlimnas till provning
i vanlig ordning med ledning av allminna rittsgrundsatser. Emellertid borde
viglagen enligt de sakkunnigas mening reglera, 1 vad min prévningen vid for-
rattning skall vara bunden av ett av sakidgaren &beropat avtal rorande friga,
som hénskjutits till avgérande vid {forrittningen. Hirom anféra de sak-
kunniga:

For ndrvarande lirer gilla att ett privat avtal skall inom sitt vanliga eller
av viglagen utvidgade giltighetsomrade respekteras vid forrittning, dir ej
annorledes sirskilt stadgas, pa satt i 30 é) forsta stycket och 31 § andra
stycket skett. Endast om Overenskommelse ej kunnat triffas, skall frigan
upptagas vid forrittning (12 §); dven mojligheten att vid forrittning stad-
fasta ett utom densamma slutet avtal synes sdledes vara okiind av lagen, och
i dess stadganden i Gvrigt saknas vl icke skil f6r en dylik stindpunkt.

Att principen icke kan i allo uppritthallas torde emellertid vara tydligt.
Négon, som ej dr bunden av avtalet, kan genom att géra sin riitt enligt vig-
lagen gillande undanrycka forutsittningarna for att i forrittningsutlatandet
limna avtalet orubbat. Vad fastighets innehavare avtalat kan, om fastig-
hetens dgare ej dr bunden dirav, pd hans yrkande bliva #ndrat i utlatandet,
och vad emellan tvd fastigheters agare Sverenskommits kan man vid forratt-
ning bli nddsakad frangd pi talan av dgaren till en tredje fastighet.

Principiellt sett maste det otvivelaktigt vara riktigt, att den, som person-
ligen &r bunden av ett avtal, vilket medkontrahent aberopar vid férrattning,
ej dirvid bor dga med laga verkan fora sadan talan for fastighet, att hans
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yrkanden komma 1 strid mot avtalet. Fastigheten dr ju intet rattssubjekt,
och ej heller dro de av viglagen stadgade rattigheterna av oforytterlig natur,
Direst nagon enligt avtalet berdttigad det fordrar, bor detsamma siledes
respekteras, savitt det kan ske utan intréng i tredje mans ritt, men respekten
for avtalets helgd synes icke behova leda till att man vid forrittningen icke
far upptaga den {fraga, som avtalet reglerar. Om i enlighet med de sak-
kunnigas férslag forrattningsmannen skall vara pliktig 1 vissa fall att vigra
godkinna en vid forrittningen ingingen forening samt tillika ett privat —
d. v.s. ett vid forrdttning icke faststilit — avtal ej tillerkédnnes lingre giende
verkningar &n vad som f6ljer av allminna rittsregler, torde man kunna och
bora medge att avtalet provas och faststilles vid forrdttningen under ena-
handa betingelser som om det ingitts vid densamma. Sakigare, som &r
bunden av avtalet, bor alltsd icke dga hindra att detta ligges till grund for
forrdttningsutlatandet, under forutsattning att avtalet med hinsyn till sitt
innehall kunnat godkdnnas som giltig forening. Dock torde man frin denna
regel bora, 1 nara anslutning till gillande lags bestimmelser, gbra undantag
for tva fall, det ena, om de férhillanden, som vid avtalets tillkomst utgjort
forutsattningar f6r detsamma, sedermera visentligen forindrats, det andra,
da avtalet avser vighallningsskyldighet och mer &n 10 &r forflutit sedan
avtalet ingicks. I dessa bada fall bor vid forrdttning ingen anses bunden av
avtalet. Att anfortro forrdttningsmannen (eventuellt med gode méinnen)
provningen av friagan om forutsidttningarna liksom av bevisningen om
avtalets existens och innehall synes icke mota f6r stora betinkligheter med
hinsyn till méjligheten for sakigarna att bringa forrittningsresultatet under
domstols granskning.

Salunda dr det de sakkunnigas mening att — ehuru ett privat vigavtal
icke bor erhélla sakrittsliga verkningar blott genom intagning 1 dombok eller
annan publikationsatgird — dock icke varje utvig skall stingas till att for-
skaffa avtalet sidana verkningar, dndd att e alla kontrahenterna #ro eniga
ddrom. Skulle de ater vid forrittning, som pékallas endast for faststillelse
av avtalet, enas om sidan faststillelse men det vid officialprovningen be-
finnas att deras talan ej kan bifallas, far f6rrattningsmannen soka formi sak-
dgarna till dndring i avtalet och, om de likvil fasthilla vid detsamma, instilla
forrattningen med forklaring att av skil, som anforas, avtalet ej kan fast-
stillas, darvid avtalet alltsd forblir ett privat sidant.

Forslaget att vigritt och skyldighet att medverka till vigh&llning alltjimt
skola vara knutna till vissa slag av egendomar, i frimsta rummet fastigheter,
och séledes icke utgora personliga réttigheter respektive forpliktelser har i
nagra fi av de inkomna yttrandena gjorts till foremal f6r kritik. Owver-
lantmitaren ¢ Sidermanlands lin uttalar att slitageersittning, som i
minga fall skulle vara en synnerligen praktisk form av bidrag, skulle
f& dn storre betydelse, om bestimmelserna dirom kunde tillimpas #ven
5 andra objekt in fastighet i forslagets mening t. ex. foretag for trafik-
utovning. Sistnimnda mening delas av lanimdteristyrelsen och uttalas
dven av jagmdstaren i Ragunda vrevir, vilken framhaller att birplockare
och turister ofta med bussar och bilar firdas fran industrisamhillen 4 kronans
enskilda vagar i reviret. Vigingenjoren i Uppsala lin {ormenar att vighall-
ningsskyldighet borde avila envar, som nyttjar viigar pa sidant sitt att kinn-
bart slitage uppstir. Liknande mening rérande vigintressentbegreppets ut-
vidgning dterkommer i yttranden frin et par vigstyrelser i sistnimnda lin.

Yttrandona.
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Betriffande det sitt, pa vilket vigintressentbegreppet enligt forslaget skulle
bestimmas, anmirkes i ovrigt av lantmditeristyrelsen att med fastighet borde
kunna likstdllas, forutom simjedelningslott, i vissa fall arrendelott dvensom
stadigvarande sambrukade fastigheter. Uppfattningen, att det avgdrande for
inneborden av uttrycket fastighet bor vara brukningsforhallandena, fram-
trider dven i tre éverlantmitares yttranden. En vigingenjor anfor, att den i
viss man fria provningen, vad som skall anses sisom fastighet, stiller stora
krav & vederbérandes kompetens.

Vidkommande sittet for vighallningens utférande uttalas av domdn-
styrelsen, en &verjigmistare och tvd jigmdstare Onskan att lagen matte
giva foretride 4t gemensamhetssystemet. En av de bada jigmistarna fGre-
slar att viglottssystem skulle f& av sakigarna viljas blott ndr fréga &r om
enklare vigar, t. ex. hemkorslovigar, eller dir antalet intressenter ej Gver-
stiger 10.

Mot forslaget att i vissa fall kunna utbyta vidghallningsskyldighet mot
plikt att erligga slitageersittning anmirkes av en jigmdstare att sidan er-
sittning vore svir att rittvist berdkna och darfor ej borde forekomma samt av
en annan jigmistare att slitageersittning medforde for lig gottgorelse. Do-
minstyrelsen, en Gverjigmdstare och en Overlantmditare yttra den mening att
nagon ritt att aterkriva erlagd slitageersittning icke borde stadgas. En annan
dverlantmitare ifragasitter huruvida icke slitageersittningsplikt borde med-
fora ritt att pakalla vighillning och fora talan »mot forrittning».

I fraga om ging- och cykeltrafik anmirker sistnimnde dverlantmditare
(Malmdhus lin) att denna trafik borde bidraga till vighéillning i vissa fall,
sisom di sirskild vig for dylik trafik anordnats eller i friga om vintervig-
hallning, dirvid sisom exempel anféres det i Skine forekommande fall att
da vig pa senhosten till f6ljd av bettransporter blir oframkomlig for fot-
gingare, en enkel stig vid sidan av vigen fir anordnas for dem. Lantmdtert
styrelsen bitrider satillvida sistnimnda anmirkning att styrelsen anser ging-
och cykeltrafik bora bidraga till tgirder f6r densamma.

En overlantmitare ifrdgasitter huruvida icke sirskilt stringa forutsitt-
ningar borde stadgas for lagreglernas tillimpning i fall di vigbehovet vore
endast tillfalligt.

Tva enskilda personer, vilka ofta forordnats till forrdttningsmén vid vig-
forattningar i Norrland, anmirka den ene att »>markligt men» ej borde f& utgora
hinder for tvangsratt till vigs byggande pa limpligaste sdtt, och den andre,
att fara vore att i uttrycket »synnerlig vikt for dndamélsenligt brukande av
fastighet» skulle inldggas en alltfor snidv begrinsning.

Vad angér forslaget om retroaktiv bidragsplikt i vissa fall, uttalar kammar-
kollegium tvekan om lampligheten hérav, medan diremot de anméirkningar, som
i Ovrigt fran vissa hall framstillts mot forslaget i denna del och som avse
forslagets nidrmare utformning, dsyfta tillimpning av reglerna i storre omfatt-
ning 4n de sakkunniga ansett limpligt.

Betriffande normen for vighdllningsbordans fordelning anmirker lant-
mdteristyrelsen att biltrafiken borde sirskilt bidraga pé ndgot sitt, darvid
styrelsen synes avse ndrmast att de vdgintressenter, som trafikera vigen med
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automobil, borde bidraga med hogre andelstal &n om annat trafikmedel an-
vints. En jdgmdistare anfor att ndrmare tillimplighetsbestimmelser vore
onskvirda. En annan jdgmdstare anmiarker att, medan underhallsskyldigheten
vil kunde fordelas efter omfattningen av vigens begagnande, vid fordelning
av byggnadsskyldighet borde tagas hinsyn till att olika strickor av vigen
kunna vara olika dyra att bygga och att en deldgare méhéinda anvinder endast
viss vigstricka samt d& borde deltaga i byggandet endast av densamma.

De sakkunnigas forslag rorande det personliga ansvaret for fullgérandet av
prestationerna har mott motstand i yttranden fran en Gverjdgmdstare och tre
jagmdstare, vilka gjort gillande att hallandet av utfartsvigar frdn enstaka
gardar & kronomark, sisom torp och odlingsligenheter, icke borde anses ivila
kronan. En motsatt uppfattning f6retrides av en annan dverjigmdstare och
en jigmdstare, och dven domanstyrelsen lamnar lagforslaget i denna del utan
erinran.

Forslaget om formansritt avstyrkes endast av dverstdthdllardmbetet, som
anser tyst pant- och f6rménsritt medfora fara for fastighetskrediten samt
tillagger att, om emellertid forménsrétt skall inforas, detta borde ske genom
bestimmelser i sjilva viglagen och gravationsbevis limna upplysning om
forhallandet. Ldnsstyrelsen i Skaraborgs lan iirdgasitter, huruvida icke f6r-
rattning eller dom, varigenom viaghéllningsskyldighet alagts, borde anmérkas i
gravationsbevis, en atgird som enligt linsstyrelsens mening kunde vara av
betydelse dven for innehavare av dldre inteckningar, med hinsyn till mojlig-
heten att uppsidga inteckningarna till betalning, samt vore dgnad att vid exe-
kutiv auktion klargora, huruvida formansratt for vaghallningsbidrag forelage.

Vad angir faststillelseforfarandets grunddrag anmirker lansstyrelsen <
Visterbottens lin att vid upplatelse av tillfdlliga vigratter och ratt till gng-
vig ett mindre omstindligt férfarande borde tillimpas; forrdttning, dérvid
sjalva vagrattsfrigan avgjordes och forskottsersittning bestimdes, borde icke
fa overklagas och friga om slutlikvid kunde 1 handelse av tvist hanskjutas till
skiljendmnd; #dgodelningsrattsférfarandet vore tids6dande och olampligt i
bagatellmil. Lantmadteristyrelsen f6rmenar att dndring av andelstal borde
kunna ske p& enklare sitt &n genom ny forrittning med hiansyn till ofta in-
traffande vixlingar i forhallandena. Overlantmataren ¢ Sdédermanlands lin
ifragasitter huruvida icke at vigsamfilligheten sjilv kunde Overlitas att
besluta om dndring i forhallanden, som rérde slitageersittning, t. ex. antaga
nya intressenter eller besluta befrielse frén eller 6kning eller nedséttning av
den &rliga avgiften. Kammarkollegium ifrdgasitter, under hénvisning till
jdmforelse med 19 kap. 12 § jorddelningslagen, huruvida icke i fall, di vig-
héllningsskyldig fastighet delats, den provisoriska férdelningen av dess andel
mellan de nybildade fastigheterna kunde ske i samband med jorddelnings-
forrattningen och med avseende & varje fastighets nytta av vigen. Overlant-
mdtaren ¢ Visterbottens lan efterlyser ett enklare forfarande &n forrittning,
om i fall av nyssnimnda beskaffenhet taxeringsvirdena icke idro lampliga
sidsom fordelningsnorm. Overlantmdtaren i Malméhus lin ifragasitter, huru-
vida icke vid jorddelningsforrittning borde, utan siirskilt férordnande eller
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kungorande, f4 upptagas dven friga om utfartsvig Gver fastighet, som ej bero-
res av jorddelningsforrattningen, samt om underhall av sidan vig, direst samt-
liga av vigfragan berérda sakiigare vore nirvarande och ense s&vil inbordes
som med forrattningsmannen. I nagra yttranden fran dverlantmditare uttalas
onskemal om obligatorisk granskning av forrittningsresultatet fran agodel-
ningsrittens eller ¢verlantmitarens sida. Ldnsarkitekten ¢ Visterbottens lin
foreslar att i fall, som avses i den gillande lagens 9 §, forrattningen, om den
dgde rum 1 ett mindre samhille, dir sakkunnig forrittningsman méihanda ej
vore att tillga, skulle granskas och faststillas av linsstyrelsen antingen ovill-
korligen eller ock om byggnadsnimnd eller forrittningsmannen ansage det
behovligt. Skirpt kontroll fran det allminnas sida i fall av nyssnimnd be-
skaffenhet ifrigasittes dven av lansstyrelsen ¢ Virmlands lin, vilken formenar
att samrdd borde ske med lansarkitekten, #vensom av ldnsarkitekten 1
Visternorrlands lin, vilken anser att lansstyrelsens tillstind borde inhimtas.

I de yttranden, dar forslaget att 6verflytta vigmalen frin allmin underritt
till dgodelningsritt sirskilt avhandlas, mottages detsamma i regel med till-
fredsstillelse. Det avstyrkes endast av hdradshovdingen i Angermanlands
norra domsaga, vilken anser att tillrickliga skal {6r atgirden icke anférts,
att hinsyn till processlagsreformen icke tagits samt att klagoforfarandet bleve
for lattvindigt. Hdradshovdingen i@ Hedemora domsaga anfor att vigmalen
genom en dylik overflyttning skulle komma att Gkas, och liknande mening
uttalas dven i vissa andra yttranden, i vilka forslaget dock tillstyrkes. Hov-
rdtterna och processlagberedningen forklara sig icke hava nagot att erinra mot
forslaget i forevarande del.

Betriffande de sakkunnigas uttalanden om privata vigavtal anfor lins-
styrelsen ¢ Visterbottens ldn att privat Sverenskommelse méjligen kunde
godkinnas i vissa mindre betydande fall, sisom di friga vore om kort vig-
stracka och fa sakigare. Av samma mening ir vdgingenjéren 1 Virmlands lin.
Overlantmdtaren ¢ Visternorrlands ldn anser gillande bestimmelser om fore-
ning utom f0rrdttning bora bibehidllas och anmairker, att desamma torde
tillimpas endast nér sakdgarna &ro i och forhillandena mindre svéra.

Sdsom jag forut nimnt méste vigintressentbegreppet pa nigot sitt be-
grinsas, si att icke hirutinnan envar, som o6nskar begagna en vig, mahinda
blott vid ett enda tillfille, kommer i betraktande sédsom intressent i lagens
mening. I annat fall skulle man foras tillbaka till frdgan om vigens 6ppnande
for allmén trafik, ty varje procedur fér provningen av ett helt flyktigt vig-
behov och villkoren for dess tillgodoseende torde, hur man 4n sokte tillgodose
intresset av snabbhet och enkelhet, visa sig for tungrodd och kostsam for att
dga nigon storre praktisk betydelse. Men dven om en limplig metod stode
till buds, maste, sisom de sakkunniga framhéillit, beaktas att de enskilda vig-
behov, som icke kunna h#nforas till fastighet eller dird varande anliggningar,
regelmissigt icke dro av den vikt, att de bora kunna tillgodoses genom intrang
i annans rattssfar. I deivissa av yttrandena omnimnda fallen, d4 innehavaren av
trafikforetag vill med sina omnibusar eller automobiler trafikera enskild vig, sy-
nes sélunda hans privatekonomiska intresse icke utgora tillricklig grund for att
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mot vigigarens bestridande tillerkdnna honom vigritt; och skulle man med
hinsyn till mingden av dem, som begagna hans fordon, anse ett allmént
intresse hir vara ifraga, blir fallet att beddma pi samma sitt som di eljest
enskild vig dr till nytta for allmin samfirdsel. D& man ifrigasatt att kunna
behandla trafikforetaget sisom vigintressent, har man tydligen ej heller s4
mycket asyftat vigritt utan frimst att trafikforetaget skulle kunna forpliktas
bidraga till vdghillningen. Men hirutinnan kan jag ej finna annat &n att,
sdsom de sakkunniga anfort, om vigdgaren kan med laga verkan fdrbjuda
trafiken, det vore skiligen meningslost att stadga bidragsskyldighet eller
nagon ordning for dess bestimmande, eftersom det ligger i vigigarens hand
att foreskriva villkoren for vigens begagnande. Uteslutet ar vil icke att 1
viglagen stadga vighéllningsskyldighet dven i fall, di viigritten icke &r av
tvangsnatur, men d4 grundas skyldigheten pa att vigen objektivi sett ar av
sddan nytta for vederborande, att han anses skola bidraga, &ven om han av
subjektiva skil foredrager att icke begagna vigen. Men om en sidan skyldig-
het ldrer i fall av nu forevarande slag nidppeligen kunna bliva friga.

A andra sidan synes en viss utvidgning av vigintressentbegreppets om-
fattning vara onskvird och dven i Ovrigt forutsittningarna for intrade av vig-
ritt och skyldighet att bidraga till vighé&llning limpligen kunna i de av de
sakkunniga angivna hinseendena goras mindre stringa &n enligt gillande lag.
Att viigritt dven for tillfilliga vigbehov och till géng- eller cykeltrafik begrin-
sade sddana kan vara Onskvird i vissa fall, synes genom utredningen klarlagt.
Viglagens krav 4 vigbehovets varaktighet torde i viss mén bero pa att annan
form for bidrag icke tidigare ifrigasatts #n att det dldgges vederborande att
deltaga i viighallningen med viss andel dédri. Med de sakkunnigas forslag, som
mojliggor att i vissa fall, dar s finnes limpligare, i stallet forplikta vigritts-
havaren att, sa linge han begagnar vigen, drligen i forskott till vaghallarna utge
ett pd forhand fixerat belopp s&som erséttning f6r det slitage, som den for
hans rikning bedrivna trafiken berdknas istadkomma, 6ppnas onekligen storre
mojlighet att tillgodose dven vigbehov av mindre stadigvarande beskaffenhet
och minskas olidgenheterna av att sisom vigintressent behandla jimvil egen-
dom av icke fullt si varaktig eller ekonomiskt barkraftig natur som fastighet.

Verklig vighdllningsskyldighet bor tydligen icke utbytas mot slitageer-
sittning i andra fall &n da sakigarna enas dirom eller det eljest med veder-
borlig hinsyn till samtligas intressen finnes befogat och limpligt. Mot be-
stridande frin Ovriga sakigares sida bor metoden saledes icke anvindas, dir
den skulle medféra for lag gottgorelse for vigritten, men sikerligen kan det
i ménga fall, d& denna ritt dr till tiden eller eljest begrinsad eller den be-
rittigade egendomen icke dr av varaktig beskaffenhet, vara fullt befogat att
gottgorelse utgir blott f6r den merkostnad, som den for egendomens rikning
bedrivna trafiken orsakar. En sjilvfallen f6ljd av att vigintressenten ifraga
silunda stilles utanfér vighallarnas krets ir att han ej blir medlem av vig-
samfillighet eller eljest far deltaga i forvaltningen av vigen. Denna konse-
kvens bor tagas i betraktande vid prévningen, huruvida slitageersittning eller
vighdllningsskyldighet bor foreskrivas, 1 det att pafoljden ifrdga kan vara en
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oligenhet for vederborande sjilv men & andra sidan en stor fordel for de
ovriga intressenterna. En lika ofrinkomlig f61jd av att slitageersdttningsme-
toden viljes ir val icke att den ersittningsskyldige betages ritten att pifordra
vighallning frin andras sida, men for egen del anser jag lika med de sakkun-
niga och pa de av dem anforda skilen att en sidan ritt i detta fall skulle
vara olimplig. A andra sidan synes d& nddigt att till férekommande av uppen-
bar orittvisa respektive alltfor snav begransning av méjligheterna att begagna
metoden, viss utvig beredes den, som i férskott erlagt ersittningen under
forutsittning att vigen skall hallas i framkomligt skick, att di denna forut-
sittning brister, aterfa storre eller mindre del av det erlagda beloppet. Ratten
hirtill bér dock kringgirdas med sidana bestimmelser att densamma e]
frestar till missbruk.

Det sitt, pa vilket vigintressentbegreppet i férslaget bestimts, synes, bland
annat med hinsyn till mojligheten att utbyta vighillningsskyldighet mot
slitageersittning, kunna anses lampligt. Att detsamma medfor att frégan,
vilka som skola betraktas sisom intressenter, i viss min méste fi bero pé
omstindigheterna i de sirskilda fallen samt provningen dirfor blir ndgot
friare #n enligt viiglagen, torde icke beh6va méta betanklighet, d& denna prov-
ning icke lirer kriva nigon speciell kompetens hos forrittningsmin utéver
den omdSmesgillhet, de méste dga for att Gverhuvud taget komma i fraga till
forordnande sdsom sidana.

Vidkommande frigan, huruvida man i fall di rittigheter och skyldigheter
skola tilliggas fast egendom, m& shsom vigintressenter anse bruknings-
enheter, sa torde vara tydligt att, om rattigheterna skola #ga karaktir av
servitutsritter och skyldigheterna sisom realonera édvila sjidlva egendomen,
med uttrycket fastighet i detta sammanhang méste forstis registerfastighet
eller sadan ideell andel darav, som kan for sig avyttras eller pantsittas. For
att man skall kunna bedéma i vad min en dylik andel av registerfastighet
drager nytta av en vig lirer emellertid fa forutsittas att andelen motsvaras
av visst omrade pa marken och att alltsi simjedelning skett. Gillande viglag
har emellertid icke fullt genomfért principen om egendomen sjilv sdsom
barare av rittigheter och skyldigheter, och med regeln att det dr arrendatorn
och ej jordigaren, som svarar for underhillet, torde for nirvarande vara
nodigt att vid forrittning i vissa fall behandla brukningslotter sisom fastig-
heter. Motsvarande giller, dar olika delar av en publik fastighet innehavas av
olika rittssubjekt. Eftersom #dven de sakkunnigas férslag for vissa fall ligger
ansvaret & innehavaren i stillet for dgaren, skulle ett forrittningsforfarande
av nyssnimnt slag undantagsvis kunna bliva erforderligt jimvil om forslaget
forverkligades. Men i regel maste det med forslagets stindpunkt bliva av vikt
att fasthalla att en i flera brukningslotter uppdelad fastighet skall hifta for
den vighallningsskyldighet, som faststilles med hinsyn till de olika lotternas
viigbehov, och saledes behandla fastigheten i dess helhet sisom en vigintressent.
Enligt min mening bor det likvil kunna anses tillhora forrattningsirende,
dari fastighet aligges andel i vighallning, att tillika, p4 begiran av &gare
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eller brukare av fastigheten, uppdelning vid behov verkstilles av fastighetens
underhallsskyldighet mellan de olika arrendatorerna, s&framt ostridigt ar att
dessa skola gentemot fastighetséigaren ansvara for skyldighetens fullgorande.
Den omstindighet att flera fastigheter ligga i sambruk, bér didremot icke
foranleda undantag frén regeln att varje fastighet behandlas sisom en vig-
intressent for sig. Vilken inverkan ett dylikt forhallande kan 4dga pa frigan om
bildande av vidgsamfillighet, skall i annat sammanhang beréras.

Vad i 6vrigt angar forutsittningarna for vagratt och viaghéllningsskyldighet
synes nigon anledning icke foreligga att efterge de i géllande lag for tvangs-
ritt till vig uppstillda fordringarna att vigen skall vara av synnerlig vikt
for egendomens #ndamalsenliga brukande och att markligt men ej ma till-
skyndas den tjinande fastigheten respektive innehavare av dldre ratt till
vigen, eller motsvarande krav & »synnerlig vikt» s&som forutsittning for
intrdde av skyldighet att deltaga i vigs byggande. Harutinnan hinvisas till
de sakkunnigas uttalanden. Jag delar ock de sakkunnigas mening att 4 ging-
eller cykeltrafik, d. v. s. vigintressent, vars ritt att begagna vig inskrinkts
till dylika fardsitt, icke bor kunna tvangsvis liggas skyldighet att bidraga
till vighallningen vare sig med andel i densamma eller med slitageersittning.
Vigratten medfor ju hir icke ndgon forpliktelse for vigens dgare eller andra
att halla vigen i nagot visst skick utan blott att ej genom sérskilda &tgérder
av faktisk natur avstinga vigen for den ging- eller cykeltrafik, som vigritten
avser. Ej heller fororsakar denna trafik slitage; och skulle den i undantagsfall
befinnas s4 hinderlig for vighallarnas egen trafik & vigen, att sirskilda anord-
ningar for ging- och cykeltrafiken bliva nédvindiga, méste ju detta forhal-
lande, om det ej till och med utgdr mérkligt men och dérfor utesluter vagritts-
upplatelsen, innebira sidant intrang, for vilket engingsersittning skall gildas.
Jag vill emellertid med de sakkunniga betona vikten av att ej vigritten be-
gransas till gdng- och cykeltrafik i andra fall 4n d& en dylik atgird ir nddig
med hinsyn till att forutsdttningar f6r oinskrinkt vagritt ej dro for handen
eller d& uppenbart dr att vigbehovet alls ej avser kortrafik.

Betriffande sittet for vighallningens utforande dr val uppenbart, att
gemensamhetssystemet i regel innefattar storre mojligheter &n viglotts-
systemet att bedriva vighéllningen rationellt. Men, sdsom de sakkunniga
framhallit, kan dven sistnamnda metod ha sina foretriden i vissa hinseenden,
och att dessa foretriden icke gora sig gillande blott undantagsvis eller &dro
mindre betydande, torde kunna anses bekriftat av att detta system enligt den
vid utredningen inférskaffade statistiken kommit till anvindning i det vida
overvigande antalet fall i riket i dess helhet sivil som i de flesta linen,
samt att endast i mycket f4 av yttrandena 6ver lagforslaget ifrigasatts nigon
inskrinkning i ratten att vilja vigdelning i stillet for gemensamhetssystem.
Jag anser mig ej heller kunna férorda ndgon dylik inskrinkning, vilken alltid
kunde medfora fara f6r att man vid prévning av fragan nédgades bortse frin
vissa {0r densamma betydelsefulla omstindigheter och, dir alla sakigarna
onska vigdelning, ldtteligen skulle leda endast till att forrattningen méste
installas.
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Limpligheten av att infora retroaktiv bidragsskyldighet, eller alltsid att
bereda mojlighet att vid vigrattsupplatelse i vissa fall forplikta vigritts-
havaren att gilda ersittning for vdgbyggnadsarbete, som tidigare nedlagts
4 vigen och genom vigrittsupplatelsen kommer dven honom till godo, har
ju dragits i tvivelsmal av en av remissmyndigheterna. Att vissa betidnkligheter
mot en dylik skyldighet kunna fdreligga vill jag icke forneka. Forslaget i
denna del fir mahinda anses behiftat med en viss inkonsekvens i det att
skyldighet att gilda dylik ersittning skulle kunna &liggas endast nytill-
tradande intressent men icke den, som fatt sig alagd viss andel i kostnaderna
for foretaget men, sedan detsamma fullbordats, befinnes draga vida mer nytta
av vigen in vid fordelningen berdknats och dédrfor bort deltaga med
betydligt storre andel. De skil, de sakkunniga anfort mot att tillstidja
att en genom forrittning eller dom verkstilld kostnadsférdelning fram-
deles rives upp med verkan #ven betriffande redan guldna bidragsbelopp,
synas mig overtygande, och jag forutsitter, lika med de sakkunniga, att med
31 & i den gillande viglagen icke avsetts att medgiva rubbning av vad forut
bestimts, i vidare man in vad angdr framtiden (en tolkning som ju ej ute-
sluter att ny engingsersittning kan 4liggas for intréng, som beriknas fram-
deles uppsta under fortsatt utovning av vigritt). Otvivelaktigt skulle emeller-
tid en méjlighet att aligga retroaktiv ersittningsskyldighet, iven om silunda
friga hirom kan bliva endast betridffande den, som tidigare ej deltagit i fore-
taget, mangen ging vara av stort virde och vara ignad att minska frestelsen
for vigintressent att genom mer eller mindre ohemult forfarande soka undan-
draga sig att redan vid vagforetagets tillkomst deltaga i kostnaderna for det-
samma. Jag bitrider dirfér de sakkunnigas forslag att i viss begrinsad
omfattning infora ersittningsplikt av ifrdgavarande slag.

D3 de sakkunniga, ehuru de icke foreslagit ndgon &ndring av gillande norm
for vighéllningsbordans fordelning, ingdende behandlat detta sporsmadl, &r
anledningen tydligen sirskilt den, att riksdagen, sisom nimnt, framhallit
fordelningsregelns oldmplighet betriffande vigar i tdttbebyggda orter och
ifragasatt antingen sirskilda regler for dylika viigar eller en ny for alla fall
gemensam fordelningsnorm. D4 av riksdagen vitsordats och genom utred-
ningen torde fi anses ytterligare bestyrkt, att ndgot avsevirt behov av lag-
indring i denna fraga icke foreligger, savitt angir vigar 4 vanlig landsbygd,
samt, sisom forut berorts, forhallandena 1 tidttbebyggda orter pékalla
speciella regler betriffande det allmdnnas kontroll 6ver vighéllningen, synas
omstindigheterna hinvisa pa att den utvig till forevarande fragas l6sning,
som riksdagen i forsta hand antytt, &r den limpligaste. Visserligen dr den
gillande normen ingalunda alltid s& latt att tillimpa ens betriffande lands-
bygdens vigar, och sirskilt genom mojligheten att fastigheter delas eller att
eljest forhéllandena &ndras kunde vil en automatiskt verkande norm anses
onsklig dven hdr. Men di vighallningsskyldighet tydligen méste grundas pa
vederbdrandes nytta av vigen och man betriffande nu férevarande végar i
regel icke torde kunna uppnd réttvisa och billiga resultat utan individuell
undersokning 1 varje sirskilt fall, larer man varken kunna undgd att medge
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ny sidan provning, nir visentlig dndring i férhéllandena intritt, eller finna
ndgon godtagbar regel, som ir avsevirt littare att tillimpa &n den nuvarande.
Da fran visst hall gjorts gillande, att ingen borde forpliktas bidraga till viig-
byggnad betriffande sidan stricka av vigen, som han icke kommer att
begagna, synes hava bortsetts fran att vid samfillt vigbygge gemensamma
kostnader kunna uppstd, som méste utskiftas & alla deltagarna. Emellertid
méste anses riktigt att vid bestimmande av andelar i vigbyggnad sivil som
i annan vighallning bor tagas i betraktande, huruvida och i vad mén de sir-
skilda vigh&llningsatgirder, som kunna berdknas bliva erforderliga, ma anses
vara till nytta for den ena eller andra vigintressenten, men ett sddant for-
farande lirer icke std i strid med gillande regler om vighéllningsbordans
fordelning. Vanligt torde ock vara att man for tillgodoseende av nimnda syn-
punkt uppdelar vidgen i sektioner, for vilka olika grupper av intressenter
eller olika andelstal bestimmas. Att fordelningsnormen kan anses inrymma
mojlighet att taga hinsyn #ven till trafikens art, fordonens beskaffenhet
och dylikt, synes icke bora fornekas. Om det kan antagas att den ene
intressenten kommer att trafikera vdgen huvudsakligen med fordon, som i
hogre grad #n den andres trafik orsakar slitage, bor siledes den forres andel
i motsvarande man Okas. Det kan vil intriffa, att den silunda erforderliga
hojningen av hans andel icke kan ske utan att densamma kommer att &ver-
stiga vad som svarar mot hans nytta av vigen och att det e] heller liter sig
gora att endast inskrinka hans vigritt, t. ex. med avseende & visst slag av
trafik under viss arstid, men en dylik situation torde néppeligen kunna fore-
ligga, med mindre annan vdg stdr honom till buds, vilken, direst samtliga
inverkande omstindigheter tagas i betraktande, méste anses limpligare for
honom.

Betriaffande det sakrittsliga och det personliga ansvaret for fullgérande av
vighallningsprestationerna gir de sakkunnigas forslag ut pa att fastare knyta
vighallningsskyldigheten till sjilva egendomen och bereda storre garanti for
bidragens utbekommande samt dirigenom underlitta kreditmdjligheterna for
vagsamfillighet och forekomma att vigintressent nodgas bidraga med vida
mer dn vad som svarar mot hans andel. Forslaget synes hirutinnan val
niotiverat och Gverensstimmande med principen om vighallningen sidsom ett
realonus. Det har ock i denna del limnats utan anméirkning av det stora fler-
talet av remissmyndigheterna. Den foreslagna férménsritten synes vara vil
behovlig och icke kunna anses medfora fara for fastighetskrediten eller for
inteckningshavares riatt. Man har hiarutinnan att taga i betraktande den virde-
okning, vigarna mdiste anses tillféra fastigheterna, och den garanti, som for-
slaget, bland annat genom inskrinkning i sakigarnas dispositionsfrihet vid
forrattning, skulle bereda mot att & nigon fastighet ligges storre bidragsplikt
in vad som svarar mot fastighetens nytta av vigen. Med de sakkunniga ar
jag ock ense dirom, att den f6r ndrvarande foreliggande bristen pa sidkerhet
for bidragens utfdende i sjilva verket innefattar storre risk for intecknings-
havare, i det att dven den, som & exckutiv auktion forvirvat fastighet, kan for
fullgérande av dess vighallningsskyldighet nddgas till £61jd av annans insolvens
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utgiva vida mer dn p& fastigheten ritteligen borde belopa. Forméinsritten
synes ock kunna anses som en motsvarighet till den redan nu for de fall, d&
viglottssystem tillimpas, gillande regeln, enligt vilken ny dgare kan bliva
ansvarig f6r fullgérande av naturaprestationer, som tidigare dgare forsummat
att utfora. Att i enlighet med de sakkunnigas forslag infora forméansritt torde
i betraktande av det nu anforda i och {or sig icke utgdra nigon synnerlig anled-
ning att anmirka vighallningsskyldigheten i gravationsbevis. Beloppen skulle
ju icke girna kunna anges dirstides, och envar, som #mnar fOrvirva eller
beldna en fastighet, méste beridkna att en del av fastighetens bruttoavkastning
kan atgd till vighallning. Den, som reflekterar pa att inkopa fastighet, kan
naturligtvis 6nska nirmare kdnnedom om dess vighéllningsborda, men upp-
lysning 1 sddant hinseende kan lidtteligen erhillas frén det offentliga arkiv,
dir forrattningsakter skola forvaras och som en fastighetskopare, om han vill
1akttaga forsiktighet, vanligen torde hava anledning att bestka for undersok-
ning, vilka lantméteriforrattningar, som Overgitt fastigheten, och vad dirvid
bestimts.

Att det ar fastighetsigaren och icke brukaren, som ar narmast att svara for
fastighetens &ligganden, savitt angdr forhallandet till 6vriga vighéllnings-
skyldiga fastigheter, synes mig timligen uppenbart. Om &garen icke sjilv
brukar eller bebor fastigheten utan uthyr eller utarrenderar densamma, ar
detta en omstindighet, som icke vidkommer de andra vighéllarna, och 6nskar
han att hyresgisten eller arrendatorn erligger en del av hyran respektive
arrendet i den form, att de fullgéra vighéllningen for fastigheten, tillhor
frigan hirom nyttjanderittsavtalet. S& naturligt och limpligt 4r emellertid
vid de flesta vanliga jordbruksarrenden ett dylikt villkor for nyttjanderitten,
att om avtalet intet uttryckligt utsiger hdrom, man synes kunna presumera
att det varit parternas mening att villkoret skall gilla, vadan ock bland disposi-
tiva regler om arrendatorns skyldigheter dven en forpliktelse av detta innehall
torde bora upptagas i arrendelagstiftningen. Motsvarande giller ddremot icke
om viagbyggnad eller om andra nyttjanderitter dn vanligt jordbruksarrende.
Vid avtalets tystnad bor man dirfér hiar anse forpliktelsen &vila dgaren &ven i
forhallande till nyttjanderittshavaren. Det undantag frin regeln att #garen
svarar gentemot Gvriga vidghallare, vilket de sakkunniga uppstéllt f6r fall da
nyttjanderdtten dr av sidan beskaffenhet, att innehavaren och ej dgaren skall
svara for kommunal fastighetsskatt, synes motiverat av att innehavarens still-
ning hir i regel ndrmar sig en dgares; i vissa hithorande fall finnes ej ens
nagon verklig dgare. Eljest dr hiar ofta friga om publik egendom. Men att,
sisom for nidrvarande dr forhéillandet, fastighet endast av den anledning, att
den tillhor kronan eller allmédn inrdttning, fir intaga en sirstdllning i fore-
varande hinseende synes icke kunna grundas pd barande skil. Aven hir torde
man principiellt bora 4t nyttjanderdttsavtalet overlata att sdsom en intern
angeligenhet mellan jordigaren och nyttjanderdttshavaren reglera fragan,
huruvida och i vad mén den senare skall gentemot den forra svara for full-
gorande av fastighetens vighallningsskyldighet.

Vidkommande grunddragen av det forfarande, genom vilket rittigheter och
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skyldigheter betriffande nu ifrdgavarande vagar skola faststillas, si torde av
den limnade redogorelsen framgi att varken de sakkunniga eller négon av
remissmyndigheterna foreslagit nigon synnerligen genomgripande forindring
av den gillande rittens regler pa forevarande omride, dtminstone om man
bortser fran forslaget att overprovningen av forrdttningsutlitandet skall ske
av dgodelningsritt i stillet for allmin underritt. Jag har ock i det féregiende
sisom min mening uttalat, att en individuell provning i friga om varje sirskild
vigintressents nytta och behov av viss vig dr nodig i hir avsedda fall och da,
sisom de sakkunniga framhallit, en viktig bestindsdel av denna prévning
regelmissigt maste vara syn pa stillet, torde dven om forfarandet icke alltid
kan motsvara hogt stdllda fordringar & snabbhet och enkelhet, stora mojlig-
heter icke finnas att utbyta detsamma mot nagot dérifrin artskilt. Aven om
sakigarna iro ense, synes en viss kontroll fran myndighets sida, sirskilt med
avseende & utseende av forrattningsman, nédvandig for att man skall kunna
tillerkinna forrattningsresultat sakrattsliga verkningar, och de drenden, som
hir dro 1 friga, dga 1 allménhet icke den natur att for deras avgorande kan
stadgas mindre betryggande former, &n betriffande vanliga tvistemal.

Genom en langt giende differentiering av fallen skulle man vl mdéjligen
kunna f& fram vissa sddana, ddr ett for bagatellirenden limpat forfarande
kunde anses godtagbart, men direst ej omfattningen av den salunda sarstillda
gruppen av arenden skulle begrinsas si snidvt, att reglerna om densamma
komme att sakna nimnvérd praktisk betydelse, skulle grinsen mellan de olika
slagen av drenden bliva svar att draga pa otvetydigt sitt och didrigenom ratts-
sikerheten &ventyras. I bagatellsaker torde i allminhet uppgorelse 1 godo
kunna komma till stind p& nigorlunda drigliga villkor. Det av tvingsritt
till vdg for tillfalliga behov och for gang- och cykeltrafik orsakade intranget
kan emellertid 1 manga fall vara betydande.

Det i ett par av yttrandena framstillda forslaget, att man kunde i samband
med jorddelningsforrittning reglera dven vigfragor, synes mig visserligen
beaktansvirt och metoden &r ju ej heller okéind av den gillande ratten, savitt
angér vigbygenad & skifteslags mark, men frigan om en utvidgning av denna
metods anvindning synes kunna ansta till en blivande revision av jorddelnings-
lagstiftningen, till vilken reglerna tydligen n#rmast skulle vara hinforliga.
Ett ganska intimt samband mellan jorddelnings- och vigforrittning torde
emellertid, om sakdgarna si Onska, ofta kunna etableras utan att sdrskild lag-
stiftning hidrom erfordras.

Ritt f6r vigsamfillighet att med enahanda verkningar som ett forrdttnings-
utlatandes besluta om upptagande av nya medlemmar, eljest omiérdela vig-
hallningsskyldigheten eller egenvilligt héja vid forrittning bestimd slitage-
ersittning, torde nippeligen kunna medges. I vissa av dessa fall skulle sam-
filligheten ju uppenbarligen vara partisk och, dven om alla sakdgare vore
ense, skulle dock. dia man, sisom nyss berorts, bor i viss mén inskrinka
deras dispositionsfrihet vid forrittning, beslutet icke utan vidare kunna
likstillas med ett forrdttningsutlitande. Man kunde vil tinka sig att
] blott medge talerdtt mot dylika samfillighetens beslut utan dven stadga att
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desamma skulle understillas myndighets provning, men i sa fall torde nigon
synnerlig forenkling av forfarandet ej uppnés, helst som den provande myndig-
heten ofta skulle, {6r att kunna objektivt bedoma fragorna, nodgas sjilv féretaga
mot forrattning svarande atgirder. I vad min samfilligheten inom griinserna
for vad dess medlemmar kunna privat genom enhilligt beslut avgora idger
behorighet att foretrida dem, dr en helt annan friga, pa vilken jag i detta
sammanhang ej skall ingi.

Vad angir formerna for forrittningsresultatets overprovning synas stim-
ningsforfarandet och domstolsproceduren vid de allminna underriitterna i
detta fall, med hinsyn till malens séregna beskaffenhet, utgora en alltfor tung
och omstindlig metod. Jag delar de sakkunnigas mening, att uppgiften icke
bor anfortros 4t administrativ myndighet samt att diremot dgodelningsritten
och férfarandet i dgodelningsmél dro vil limpade f6r dndaméilet. Vid sidant
forhallande och med hinsyn till den allminna anslutning, forslaget i denna
del far anses hava vunnit bland remissmyndigheterna, torde jag sakna anled-
ning att ytterligare utveckla skilen f6r min stindpunkt hirutinnan samt hin-
visar dirfor blott till de sakkunnigas forut atergivna motivering for forslaget.
Att, sdsom i vissa yttranden forordats, Gverprovning av forrittningsutlitande
skulle dga rum i varje fall och saledes verkstillighet ej {4 ske, med mindre
faststillelse av forrittningen i ena eller andra ordningen meddelats, skulle
ju kunna tyckas innebira 6kad garanti for att lagens foreskrifter om formerna
for forfarandet bliva iakttagna och att, dir inskrinkningar i1 sakigarnas disposi-
tionsfrihet stadgats, de intressen, som man hirigenom velat skydda, icke tridas
for ndra. Jag dr emellertid icke Gvertygad om att fordelarna av en dylik
obligatorisk Gverprévning i verkligheten bleve av sidan betydelse att de kunde
uppvaga den fortyngning av proceduren, som Gverprovningen skulle medfora.
Vad forst angér fragan om viganldggning i tittbebyggd ort, anvisar de sak-
kunnigas forslag for drendets handlaggning en speciell ordning, vartill jag i det
foljande &terkommer och som torde visentligen reducera betydelsen av regler
om vanliga vigforrittningar i dylika orter. Betriffande ovriga fall, d3 sak-
dgarnas dispositionsfrihet enligt forslaget &r inskrinkt, skulle en blott och
bar granskning av forrittningsakten icke kunna forutsittas ge tillrickligt
material foér de relevanta sporsmélens bedomande, och att den provande
myndigheten skulle i faststillelsedrendet halla syn, f6rhora sakidgare och dylikt
torde icke kunna komma ifrdga. Kontrollen over att formforeskrifterna iakt-
tagits, skulle vil frimst avse att vederborliga kungorelser och kallelser skett,
men faran for att forrittningsmannen uraktlater att verkstilla dylika atgirder
torde kunna anses ringa, direst den myndighet, som forordnar honom, har att
prova hans kompetens samt han anses handla under tjinstemannaansvar. De
mer betydande formfel vid forrittning, f6r vilka verklig risk kan anses fore-
ligga, t. ex. misstag angdende viss persons behorighet att fora talan i visst
hinseende, torde, dir de forelupit, vanligen dock icke trida i dagen blott genom
granskning av akten. Overvakning av det sitt, pa vilket forrittningsman fullgor
sitt uppdrag, maste visserligen kunna vara av stor betydelse for fragan, huru-
vida it honom béra anfértros nya dylika uppdrag, och for tjinstefels beivrande,
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men bland annat av hinsyn till sakigarnas intresse torde man sillan kunna,
pé den grund att forrattningen handlagts illa, vagra faststillelse.och silunda
tvinga till foretagande av ny forrittning i fall d alla sakigarna dock dro néjda
med forrattningsresultatet. Bestimmelser om Gvervakning synas ddrfor kunna
meddelas 1 administrativ ordning, och tillsynen kunna utévas genom gransk-
ning i efterhand av de till vederbsrande arkiv redovisade akterna m. m. dyliks.

En nédvindig konsekvens av begransningen av dispositionsfriheten vid f6r-
rittning synes vara att ett privat avtal i viigfragor icke utrustas med enahanda
sakrittsliga verkningar, som ett lagakraftvunnet forrattningsutlitande. Det
giller hir, i minst lika hog grad som i fraga om vigsamfillighets mdjlighet att
indra vad vid forrittning bestimts, att viss kontroll frin det allminnas sida
ar erforderlig, och for att avtalet skall {4 bliva bindande for annan in kontra-
henterna bor ock krivas att viss offentlighet gives detsamma. Den gillande
regeln om avtalets intagning i dombok ldrer ej ens i sistnimnda hinseende
kunna anses gora tillfyllest. Som de sakkunniga papekat vinnes ej heller genom
denna regel vad dirmed asyftats, enir intagningen i domboken icke torde med-
fora att de vigriitter, som ett avtal om underhall av vigen regelmissigt forut-
sitter, erhilla nagot sakrittsligt skydd. Harfor skulle fordras sirskilda servi-
tutsavtal och dessas intecknande. Regeln ar foraldrad och torde ej heller
numera tillimpas i avsevird omfattning. Den skulle emellertid, forutom att
den p& nyss antytt sitt kan innebéra fara for rittssikerheten, dven kunna
bereda personer, vilka linsstyrelserna icke anse sig kunna godkinna sésom
forrittningsmin, mojlighet att likvil pa en omvig utdva verksamhet i sddant
hinseende. P4 grund av det anférda anser jag de ifrigavarande bestimmel-
serna om privata avtal béra utgd ur lagen. Det ma betonas att man darigenom
icke skulle berova de privata avtalen den giltighet, de enligt allmdnna ritts-
regler dga, och att min mening icke &r att ej vagfragor 1 enklare fall, dir nigon
storre garanti for avtalens bestdnd gentemot nya igare av fastigheterna ej
tarvas, ofta limpligen kunna losas genom privata Gverenskommelser. Lika
med de sakkunniga anser jag att i viglagen bor angivas i vad min prévningen
vid forrittning skall vara bunden av privata avtal samt att ddrvid avtalets
férmiga att hindra frigornas avgorande vid forrittning bér begrinsas dels i
huvudsaklig 6verensstimmelse med gillande ritt, dels ock ytterligare silunda
att avtalet, om det ej ir uppenbart obilligt, m& pad begiran av sakigare stad-
fistas vid forrittningen, varigenom alltsd en viss ersittning skulle beredas
f6r den avskaffade mojligheten att genom intagning i dombok forldna avtalet
sakrittsliga verkningar.

Vissa viigar i tiittbebyggda orter.

Sedan jag nu behandlat frigan om de allménna regler, som bora gilla be-
triffande vigar pi vanlig landsbygd, &tergir jag till problemet om de tatt-
bebyggda orterna for att soka klarlagga, i vad man det forberdrda, har ofta
behovliga ingripandet fran det allminnas sida eller andra for dylika orter
speciella forhallanden pédkalla avvikelser frin nyssnimnda allminna regler.
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De sakkunniga framhéilla hdrutinnan till en borjan att av ett dylikt in-
gripande icke nodvindigtvis behover f6lja rubbning av annat dn sakigarnas
dispositionsfrihet och ordningen f6r frigornas provning, men att emellertid
en si individuell behandling av varje sirskild vidg och fastighet, som de
rorande vanliga enskilda vigar uppstillda materiella rittsreglerna forutsitta,
och de begrinsningar av vigritten och vighallningsskyldigheten, som be-
triffande siddana vigar maste uppritthéllas, litteligen skulle minska mojlig-
heterna att ni det dndamil, som det officiella initiativet &syftar. Vissa
modifikationer i vad eljest méste stadgas till skydd for enskilda intressen,
vore i nu forevarande fall enligt de sakkunnigas mening tillatliga i betraktande
av det sdrskilda allminna intresse, som hir stode pa spel. Dylika modifika-
tioner vore jimvil onskvirda med hinsyn till att 1 hithorande fall det prak-
tiska genomférandet av dessa regler vallade vissa svarigheter, som i det
foljande skola beroras.

De sakkunniga forutskicka att, dven dér de for tatthebyggda orter speciella
forhillandena pakallade sirskilda regler, detta dock ej behovde gilla alla
enskilda vigar i orten. Aven dir kunde finnas vissa viigar, som i férevarande
hinseenden icke skilde sig fran vad som vore utméirkande for vigarna pi rena
landsbygden. Silunda kunde en vig inom tittbebyggt omrade uppenbarligen
vara av intresse si gott som endast f6r en fastighet eller ett fital sidana, som
under linga tider forbleve i ett och samma skick och utnyttjade vigen i
visentligen oforindrad omfattning, sisom fallet ofta vore med smirre privata
utfartsvigar for fardigbildade tomter. Dylika vigar avsige de sakkunniga icke
1 detta sammanhang utan jimstillde dem med vigarna pa vanlig landsbygd.
De dgde enligt de sakkunnigas formenande icke sidan storre betydelse med
avseende & ortsférhillandena i1 allminhet, som motiverade ett inskridande
frin det allmiéinnas sida, och de allménna reglerna om vighallningsbordans
fordelning etc. syntes i dessa fall e bereda st6rre svarigheter én eljest. Fore-
lage ett flertal intressenter, vore dock en enkel vigdelning eller till och med
en privat overenskommelse hir oftast tillfyllest. De sakkunniga fortsitta:

Men regelmissigt uppstar inom ett tdtare bebyggt omrade ett nit av
vigar, som kunna anses vara av mer eller mindre intresse for alla egen-
domarna inom omradet sisom utfartsvigar frin detsamma eller férbindelse-
leder mellan dess olika delar. Dir fastighetsbildning och bebyggelse folja
en god plan, torde dessa gemensamma vigar visentligen tillgodose vig-
behovet inom omradet och bilda en motsvarighet till gatuniitet inom stads-
planelagda omriden. Vissa sidana vigar kunna #ga allmin vigs karaktir
och haéllas av vederbdrande vigdistrikt eller stad men flertalet lirer, dir
sirskilda omstidndigheter ej foreligga, bibehdlla sin natur av enskilda vigar
tilis dessa, om ortens utveckling till samhille fortsitter och dérfor stadsplan
slutligen faststilles, smaningom forvandlas till gator.

Att mark till ett dylikt vagnit avsittes kan tillskrivas fastighetsbildnings-
och planlagstiftningens bestimmelser, och vagrittsfragorna torde sillan
valla storre besvir, enir dels denna lagstiftning sorjt {or ratt for varje fastig-
het till utfartsvig och dels begagnande av vigniitet vanligen icke torde méta
hinder, dven om ritt hirutinnan icke foreligger. Att vignatet kan bliva olimp-

ligt planlagt, ddrest ej avstycknings- eller byggnadsplan faststillts, har emel-
lertid ovan framhallits.
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Vad angar vighallningen torde vil i regel exploatoren for att kunna av-
yttra ligenheter vara ndsakad att i man av exploateringens fortging anligga
Gtminstone de viktigaste tillfartsvigarna till olika delar av omrddet, dar ej
ildre vig finnes att tillgi. Men ofta limnar detta anliggningsarbete be-
triffande omfattning och kvalitet mycket ovrigt att onska, och at tomtigarna
Sverlimnas att fullborda vigbyggnaderna samt vidmakthalla vigarna. Skall
viighallningsskyldigheten ordnas enligt viglagens regler, ar det 1 allménhet
mycket vanskligt, i vissa fall omdjligt, att betriffande varje till omradet
horande fastighet berikna, huruvida och i vad man densamma kommer att
draga nytta av eller begagna varje sirskild 1 vagnitet ingéende viag eller vig-
niitet i dess totalitet. Det stora antalet fastigheter medfér att jimforelsen
dem emellan vid andelstalens berikning ytterligare forsviras samt att, om
framdeles intrider sadan &ndring i forhallandena, som pékallar ny forratt-
ning, denna maste bliva av vidlyftig beskaffenhet och latt kan draga be-
tydande kostnader. Dylik #ndring intriffar mycket ofta just med avseende
& tittbebyggda orter, si linge exploateringen fortsitter. Sa snart en ny toms
avstyckas, siljes och bebygges, tillkommer en ny vigintressent och dirmed
iro forutsittningarna for den verkstillda fordelningen rubbade. For detta
fall finnes visserligen regeln i 38 § men om exploateringen sker frén en
fastighet, vars andel i viighallningen dr helt obetydlig eller i varje fall be-
raknad blott efter den omfattning, i vilken fastigheten vid tiden for fordel-
ningen begagnade vigen, kan ju denna andel icke inrymma summan av
kanske ett mycket stort antal sedermera fran fastigheten avstyckade bostads-
ligenheters skiliga andelar.

Som lagens regler alltsa i forevarande fall leda #ill stor osikerhet i till-
limpningen och ett mycket omstindligt och darfor e] sillan kostsamt for-
farande, vars resultat under hela tiden for den pagiende fastighetsbildningen
och bebyggelsen behover underkastas stindiga omprévningar och andringar,
har man 1 praktiken nodgats soka andra utvigar till fragans losning.

De sakkunniga skildra hurusom dels ofta vid tomtkdpen mellan mark-
exploatoren och kiparen avtalas att den senare skall gilda viss arlig avgift
sisom vighéillningsbidrag, en metod som emellertid enligt de sakkunniga
uppenbarligen ej gor tillfyllest, dels i vissa fall tomtkdparna bilda féreningar
for vighillningen, vilka foreningar dock sakna tvangssammanslutningens ka-
raktir, dels ock vid vigforrittningar ej sillan alla fastigheterna inom omradet
upptagas sasom deligare och taxeringsvirdena mer eller mindre omedelbart
liggas till grund fér fordelningen, antingen pa det vis att andelstalen utriknas
efter fastigheternas virde eller ock s& att andelstal icke direkt dsittas utan
endast viss grund for deras beriiknande anges, nimligen de vid varje sirskild
tidpunkt giillande virdena, i vilket senare fall alltsd uppnés att den bestimda
tordelningsgrunden kommer att verka automatiskt, oberoende av de ofta
intridande @ndringarna i forhallandena. De sakkunniga anfora vidare:

Intetdera av dessa vid forrittningar tillimpade sitt att fordela efter virden
kan emellertid genomféras annorledes &n pa frivillighetens vig. Yrkar nigon
av sakiigarna att hans andel bestimmes med hinsyn till hans fastighets nytta
av vigarna och till den omfattning, i vilken envar av delidgarna begagnar
dem, synes icke med lagen forenligt att underlata att si gott sig gora liter
efterkomma detta yrkande; och bestimmes en av andelarna pa dylikt satt,
torde littelizen forutsittningarna brista for en frivillig Sverenskommelse

mellan de 6vriga sakigarna rorande fastighetsvirdena sisom norm for fordel-
ningen mellan dem. Yrkande av nyssnimnt slag framstilles naturligtvis
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girna av sddana sakdgare, som hava sina fastigheter beligna vid allmin vig
och dérfor icke dro hinvisade till de ifrdgavarande enskilda vigarna for utfart.
Skulle forrittningsmannen lyckats forlika alla sakdgarna om delning efter
de vid varje sirskild tid gillande taxeringsvirdena, kan dgaren av en seder-
mera inom omradet bildad fastighet motsitta sig att hans andel beriknas
annorledes dn enligt 38 &, och det torde vara tvivel underkastat, huruvida
han kan anses utan sirskilt dtagande bunden av att stamfastighetens igare
bitritt en forening om rorlig grund for andelstalens bestimmande.

Tydligen foreligger alltsa ett verkligt behov att betriffande vignitet i
tatare bebyggda orter erhalla lagstiftningens stod vid forséken att genomfora
en efter forhallandena mer limpad metod for intressentkretsens bestimmande
och vighallningsbérdans fordelning.

Mojligheterna att utan viighillningsbordans overflyttande pa staten eller
kommunala bildningar tillgodose anspriken pi praktiska regler bliva frimst
beroende pi frigan, i vad min man jamvil vid en tvingsvis genomford regle-
ring av enskildas vighédllningsskyldighet kan dispensera frin grundsatsen
att ingen bor aliggas sidan skyldighet i storre utstrickning #n som svarar
mot hans nytta av vigen. Att helt asidositta denna princip torde icke lata
sig gora. I verklig strid mot densamma kan ej kretsen av de vighéllnings-
skyldiga utvidgas utan att resultatet blir alltfér godtyckligt och stotande for
rittskanslan. Nyttan av vigen dr grunden fér vighillningsskyldigheten. A
andra sidan skulle det tydligen vara ytterst olimpligt, om denna regel maste
medféra att vighillningen inom omradet splittrades pi en mingd olika
grupper av fastigheter, mahéinda dirtill si atf en och samma fastighet bleve
medlem av ett flertal sidana grupper. Systemet med viglotter och vighall-
ning in natura synes hir nippeligen bora komma till anvindning. Dess
brister skulle i forevarande fall mer #in eljest framtrida, medan & andra sidan
de fordelar foér vighillarna, som detsamma under vissa forhallanden kan
bereda, skulle vara mindre. Men nistan innu olimpligare vore en mingd
smirre samfilligheter, nigot som i detta fall skulle medféra ungefir samma
oligenheter som viglottssystemet men sakna dess fortjinster. En gemensam
styrelse vore vil tinkbar, men dirmed vore ej mycket vunnet, eniir beslutande-
ritten skulle vara fordelad pa olika stimmor, vartill komme ett invecklat for-
valtnings- och bokforingssystem med vissa kostnader gemensamma men andra
sirskilda for varje samfillighet. Uppenbarligen bor efterstrivas, att hela det
erforderliga viignitet och de f6r omridet behovliga utfartsvigarna — bortsett
frén de smirre, hogst privata viigar, om vilka ovan nimnts — hallas av en
enda samfillighet, bestiende av alla de egendomar inom omradet, som draga
nytta av nagon av ifrdgavarande vigar.

En dylik metod dgde motsvarighet i det fall, d& man vid frrittning rérande
viss viig till densamma hiinférde dven sidana vigstrickor, som vore till nytta
blott for vissa av sakéigarna, och verkstillde den eventuellt erforderliga ut-
jimningen vid andelstalens bestimmande. De sakkunniga framhalla att det ir
1 detta sistnimnda hinseende som de vanliga reglernas svartillimplighet 1
tattbebyggda orter gor sig mest gillande, samt fortsitta hirom:

Sarskilt osiker blir uppskattningen av den omfattning, i vilken de olika
egendomarna komma att begagna sig av vignitet. Men det m& erinras att
trafikintensiteten, som betriffande vanliga viagar spelar stor roll sisom matt-
stock & nyttan, i det nu forevarande fallet icke kan tillmitas enahanda be-
tydelse hirutinnan. P4 rena landsbygden torde en viig, som icke begagnas
for viss fastighets rikning, praktiskt taget kunna anses sakna virde for fastig-
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heten. I ett tittbebyggt samhille ddremot &r viignitet sisom nddvindig
forutsittning for samhillsbildningen och genom sin inverkan pa utvecklingen
av forhallandena i allminhet inom detta samhille av stor betydelse for varje
fastighet dirstides, alldeles oavsett huruvida och i vad méan vagarna trafikeras
for fastighetens rikning. Normalt stiger saluvirdet av exploateringsmark
och tomter med samhillsbildningens fortskridande. Aven synpunkten att det
intensivare begagnandet vallar storre slitage forlorar i betydelse, om vigarnas
byggnadssitt forbittras, vigytan beligges med motstindskraftigt material
o. d.; och med utveckligen av en ort till samhille f6ljer ju ofta att man icke
lingre kan nojas med enkla grusvigar av den for landsbygden utmirkande
typen. Att bestimma bidragsskyldigheten efter fastigheternas virden kan
salunda redan pa nu anforda skil dga visst fog. Den virdestegring, till vilken
vignatets anliggning och vidmakthallande medverka, bor ju oftast nagorlunda
std 1 proportion till fastigheternas virden dver huvud taget. I samma riktning
ledes man, om hinsyn tages till det bakomliggande allmdnna intresset. Dir
ett sidant dr bestimmande for bidragsplikt for enskilda, dr regeln att vid
bidragsskyldighetens fordelning hinsyn tages mer till betalningsformagan
in till den fordel, varje siarskild individ har av den allminnyttiga verksam-
heten. En f6rdelning efter taxeringsvirden behover saledes icke anses som
en mer eller mindre orédttvis nodfallsutvig for fall, d4 annan mojlighet ej
stdr till buds, utan dger dven av principiella skil sitt berdttigande i icke
ringa man. DA hértill kommer att metoden medfér sia betydande praktiska
forminer som att icke blott vid det forsta forfarandet for vighallnings-
skyldighetens bestdmmande befria frin allt eljest med nodvindighet om-
standligt och dock med avseende & resultatet osikert arbete f6r bordans
férdelning utan #dven giva en norm, som vid framtida &ndringar av for-
hallandena verkar automatiskt, har det synts de sakkunniga icke bora méta
avgorande betiinkligheter att i lagen sanktionera denna pa sina hall redan
praktiserade metod, vilken dger viss hédvd i den ildre rittens regel om fordel-
ning efter skattetal och dven vid manga tillfillen férordats inom riksdagen.
De tittbebyggda orterna skulle silunda med avseende & den rattsliga regle-
ringen av frigan om kostnaderna f6r trafiklederna bilda en férmedlande
overgingsform mellan ren landsbygd och stadsplanelagt samhille p& ett
sitt, som torde dga ganska god motsvarighet i de faktiska forhallandena.

De sakkunniga upptaga hirefter frigan, huruvida dven fastigheter, beligna
vid allmin vig, borde i likhet med de Gvriga deltaga i hallandet av enskilda
vigar 1 orten, samt hinvisa dirvid till en bérjan till sina uttalanden om att
viignitet i en tittbebyged ort miste anses vara av betydelse for varje fastighet
dérstddes, oavsett om vigarna trafikeras fOr fastighetens rikning. De sak-
kunniga tilligga emellertid att det kunde ifrigasitias, om ej likvil bidrags-
plikten for fastigheterna vid allmin vig borde nedsittas, samt anféra sisom
tinkbara skdl harfor, att fastigheterna icke behdvde anvinda det enskilda
vignitet sisom utfart och att de ofta vore hogt taxerade och detta delvis
pé grund av att liget vid allmin vig medfort befrielse frin tungan att hilla
egen utfartsviig; koparen hade i regel av sidan anledning fitt betala hogre pris,
och diirest viigen blivit allmén {orst efter kopet, hade han mahinda fitt bidraga
till istdndsittning av vigen fOr att vigdistriktet skulle 6vertaga densamma
till underhdll. Sisom skl att icke tillmita laget vid allmén vig betydelse 1 fore-
varande hiinseende kunde & andra sidan framhéllas f6ljande: det vore inga-
lunda sikert att fastigheterna ifraga begagnade blott eller ens huvudsakligen
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den allminna vigen for utfart, i det avstinden kunde forkortas gemom an-
litande av enskilda vigar i olika riktningar; vid en genom ett samhille giende
allmin vig lage vanligen just de fastigheter, for vilka sambhillets enskilda
vignit 1 sin totalitet vore av sirskilt viarde, sisom handelsbodar och andra
for ortsbefolkningen avsedda inrdttningar; enligt de sakkunnigas forslag skulle
sddana privata utfartsvigar till det gemensamma enskilda vignitet i orten,
vilka kunde vara behovliga f6r en eller annan fastighet, icke inrdknas bland
de vigar, till vilka alla egendomarna i orten skulle bidraga; i den mén for
nirvarande kopeskillingar och taxeringsviarden okades med hidnsyn till en
berdknad nedsittning av eller befrielse fran vighéllningstungan, skulle detta
forhallande #dndras, om ldget vid allmén vdg ej lingre finge inverka vid
bidragsskyldighetens bestimmande; om under 6vergangsperioden till det nya
systemet nigon gjorde forlust pd den grund att han betalt hogre kopeskilling
eller bidragit till viigens istindsittning i tanke att liget vid allmén vig skulle
befria fran vighallningsborda, hade han dock icke &gt nagot & lag grundat
ansprak att f4 njuta den allminna vdgen till godo, utan riskerade att den-
samma forvandlades till enskild, t. ex. om den allmidnna genomgingstrafiken
befunnes bora foras forbi samhillet i stdllet for genom detsamma; for Svrigt
hade det kanske varit flera av samhéllets fastigheter an de vid den allminna
vigen beligna som bidragit till istdnds#ttningen; dér vigdistriktet Gvertoge
nagon av samhillets vigar, vore det icke meningen att endast de vid vdgen
beldagna fastigheterna skulle profitera darav utan en littnad i vigh&llnings-
bordan for alla fastigheterna i samhillet borde h#r intrida; om taxerings-
viardena i regel skulle vara bestimmande for fastigheternas delaktighetstal
utan hinsyn till graden av nytta, borde detta gilla dven de intressenter, som
hade sina fastigheter vid allmén vig. De sakkunniga stanna i den mening
att, dir en typisk samhillsbildning #gt rum, nigon skillnad vanligen icke
beh6vde goras mellan fastigheter vid allmin vdg och de Ovriga, men att ej
sdallan forhallandet dock kunde vara det motsatta, mahdnda beroende pa mer
eller mindre tillfilliga orsaker.

De sakkunniga fortsitta:

Men att undantag silunda kunna vid en fordelning efter taxeringsvarden
eller annan schablon bliva nédvindiga i speciella fall giller icke blott fastig-
heterna vid allmin vig. For att det ingripande fran linsstyrelsens sida till
vagforhallandenas ordnande i tiattbebyggda orter, varom ovan formilts, skall
leda till onskad effekt, maste detsamma ofta ske pa ett ganska tidigt stadium
och alltsi medan fastighetsbildningen och bebyggelsen kunna vara av
vasentligen olika karaktir inom olika delar av orten. Vissa av fastigheterna
hava kanske anlagt vigar, medan andra partier av omridet alldeles sakna
sdédana. Omradets grinser kunna komma att skiira vad som &r blott en
fastighet, intill dess den inom omréidet beldgna delen hunnit bliva frinsald
eller eljest avstyckad. Rattvist och billigt kan vara att, dir exploatering av
fastighet pagir, denna fastighet, vars &dgare ofta mer 4n ndgon annan till-
godogor sig virdestegringen & markomradena, bidrager i sdrskilt hog grad
till vaganlaggningar. Dessa och andra forhallanden méste kunna giva anled-
ning till modifikationer i sirskilda fall av den allménna regelns verkningar.
Diarmed forlorar visserligen denna regel ndgot av sitt praktiska vérde, men
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detta dock icke i sddan mén att regeln dérfér bor forkastas. Betriffande si
rorliga forhdllanden, som utmirka en orts utveckling fran landsbygd till
samhille, kan sikerligen icke utan allvarliga oligenheter undvikas att moj-
lighet beredes for jamkningar i uppstéllda regler och fér ingripanden frin
det allminnas sida till dndring av vad en gang bestimts. Omradet kan
behova vidgas eller inskrinkas, nya vagforetag kunna tillkomma, dldre vigar
ombyggas eller indragas ete. Det giller endast att for dylik nyprévning soka
de enklaste metoder, som erbjuda sig utan att dventyra ett gott resultat.
Som det initiativ och det inflytande betrdffande vignitets anliggning och
vidmakthallande, vilket de sakkunniga h#r ovan foreslagit skola tillkomma
linsstyrelsen, tydligen miste utévas vid nagot slags under ldnsstyrelsens
ledning stdende forrdttningsforfarande, har det synts sdsom en sjdlvskriven
foljd ddrav att behov av framtida dndringar i vad silunda bestamts ockséd
skall tillgodoses 1 enahanda ordning, ehuru naturligtvis didrvid proceduren
i allménhet kan g6ras visentligt enklare &n vid det ursprungliga forfarandet.
Jimkning av viss fastighets andel torde endast undantagsvis kriva under-
sokning pé platsen eller dylikt.

Harefter angiva de sakkunniga pa f6ljande sitt de huvudlinjer, efter vilka
de avsett att de betriffande tittbebyggda orter foreliggande sirskilda vigpro-
blemen skulle 15sas:

Det skall tillkomma linsstyrelsen att, dir densamma finner en uppkom-
men eller snart forestdende tatare bebyggelse det pékalla, efter samrad med
vederborande kommunala institutioner, bl. a. byggnadsnimnd, dir sidan
finnes, och med vederborande fastigheters Adgare och innehavare, forordna
att alla fastigheter 1 orten, vars geografiska omrade av linsstyrelsen nidrmare
bestammes, skola utgoéra en enda vigsamfallighet for vighallning av de
enskilda vigar, som anses behdvliga fOr orten, betraktad sisom en helhet,
och ej endast f6r en obetydlig del av densamma. Lansstyrelsen skall prova
vilka egendomar av annat slag #n fastighet i inskriankt mening, som enligt
vanliga regler kunna och 1 det sdrskilda fallet bora likstillas med fastigheter.
Under ldnsstyrelsens ledning konstitueras vigsamfalligheten, wvilken till
skillnad fran vanliga sadana bor bendmnas pa siarskilt sitt — enligt de
sakkunnigas forslag vigtorening. P& linsstyrelsens foranstaltande upprittas
— eventuellt genom dartill av linsstyrelsen forordnad sakkunnig person —
forslag rorande de vigar, som skola av fOreningen Overtagas till underhall
eller anliggas och underhallas av densamma, varefter lansstyrelsen granskar
forslaget och later foretaga erforderliga besiktningar och andra utredningar
samt efter Overliggning med foreningsmedlemmarna och byggnadsniamnd,
dir sddan finnes, faststiller, vilka befintliga eller tilltinkta vigar for-
eningen skall hélla, samt meddelar ndrmare bestimmelser om vigh&ll-
ningen. Det dr alltsi vid utévandet av denna provning och bestimmande-
ritt som linsstyrelsen har att bevaka intresset av att, i den man byggnads-
plan eller annan trafiklederna upptagande plan ej redan finnes, vagnitet
dock blir anlagt pa ett for den framtida bebyggelsen och samhillsbildningen
1 ovrigt limpligt sdtt. Om mojligt bor darfor ett verkligt huvudvignat {or
orten pa en gang planeras, men anstind med byggandet eller Gvertagandet
av vissa vigar ma lansstyrelsen bevilja, liksom dven befintlig vig mé, ehuru
den ej dr lamplig f6r den framtida bebyggelsen, tills vidare upptagas bland
foreningens vagar, dir vigen dnnu lange kan med fordel bibeh&llas. Andring
i vad som bestimts angiende vigarna dger linsstyrelsen vid behov vidtaga
nir som helst efter vederborlig utredning. Linsstyrelsen tillsitter en av
ledamoterna 1 foreningens styrelse och &ger, dir sidant dr nddigt for till-
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godoseende av det allminna intresset av en sund utveckling av ortsforhil-
landena och 1 vissa fall &ven p& begdran av enskild till f6rhindrande av
krinkning av hans ritt, med verksamma medel tillhalla foreningen att full-
gora sin vaghallningsskyldighet. Normen for vighéllningsbérdans fordel-
ning mellan féreningens medlemmar ar i regel taxeringsvirdena. Mojlighet
hélles emellertid Oppen for ldnsstyrelsen att, om 1 sirskilt fall annan
automatiskt verkande norm skulle finnas lampligare, efter de vighallnings-
skyldigas horande bestimma att den senare normen skall trida i taxerings-
virdenas stille. Det maste ndmligen kunna férekomma fall da viss modifika-
tion av taxeringsviardena kan vara lamplig eller fordelningen enligt allmén
onskan bor ske t. ex. efter areal eller dylikt. S#rskilt torde detta kunna
intridffa, om vighéllningen i orten eller storre del dirav redan ar genom
overenskommelse vid eller utom forriattning ordnad efter nigon automatiskt
verkande regel. De sirbestimmelser, som betrdffande viss eller vissa vig-
héallningsskyldiga fastigheters andelar understundom kunna finnas erfor-
derliga, meddelar lidnsstyrelsen efter anstkning av fastigheten eller for-
eningen.

Slutligen anfora de sakkunniga i detta sammanhang:

Ratt att nyttja foreningens vigar skall naturligtvis tillkomma varje i
foreningen ingiende egendom men kan icke utan vidare medges allman-
heten. En utom foéreningen stiende fastighet, for vilken upplétes ratt att
begagna nagon foreningens vig, synes bora vara pliktig att erligga vigavgift
till f6reningen; samfilld vighallning mellan f6reningen och den ifrigava-
rande fastigheten synes daremot mindre lampligt att etablera. Vid fraga
om upplatelse av vigritt f6r utomstiende torde icke behova uppstillas
stringare forutsidttningar for rittighetens intride &n att vdgen &r till nytta
for fastigheten. Vad betriffar tillimpningen av de allminna reglerna om
vagratt, d& fraga dr om att forklara vig skola anliggas eller Gvertagas av
foreningen, synes man med hinsyn till det allménna intresse, som hir gor
sig gillande, 1cke behéva uppratthilla kravet, att vigen skall vara av synner-
lig vikt for négon sidrskild av de i foreningen ingaende fastigheterna eller
for deras totalitet, utan kunna overlita at linsstyrelsen att mera fritt bedoma
ortens behov av vigen. Men frin fordringen, att vigrittsupplitelse ej méa
tillskynda den tjanande fastigheten mérkligt men, torde icke bora dispen-
seras 1 annat fall an d& vdgen &r av synnerlig vikt for orten. DA ritt till
anlaggning av vig eller till begagnande av befintlig vdg upplates for
foreningen och av denna tages 1 ansprak, bor foreningen gilda ersittning
for markupplatelse och annat intridng, i den man ej hdremot kan kvittas
nytta, som foreningens ifrigavarande vighallning medfor for de till ersitt-
ning berittigade. Nagon gottgorelse f6r redan nedlagt vigbyggnadsarbete
torde didremot 1 dylikt fall icke bora utgd. Den utjimning mellan olika fastig-
heter i orten, som stundom kan finnas pékallad av att desamma i olika grad
fardigbyggt sina vigar, kan ske genom att linsstyrelsen tills vidare antingen
forordnar om bildande av vigforening endast inom en del av omrédet eller
asitter vissa fastigheter eller grupper av sidana sirskilda andelstal eller
aligger fastighet, fran vilken exploatering pagar, skyldighet att bara sdrskilt
hog andel av kostnaderna for vissa vigbyggnadsforetag.

De nya uppgifter, som silunda enligt de sakkunnigas férslag skulle liggas
4 lansstyrelserna, kunna otvivelaktigt i vissa fall i icke ringa man 6ka deras
arbetsborda. Men de viktiga intressen, som fdranlett forslaget, synas det
oaktat vdl motivera detsamma. Frin provningen av frigor om vagritts-
upplitelse for utomstiende och om intrangsersdttningar och vigavgifter skola
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linsstyrelserna enligt forslaget vara befriade, och naturligtvis dga de for
utredningar och undersokningar anlita sakkunnigt bitride. Kostnaderna har-
for torde bora biras av vagioreningen, i den mén ej enskild sokande billigtvis
bor gilda av hans anstkning foranledd dylik kostnad.

Vissa mot de sakkunnigas forslag om viigar i tittbebyggda orter frin remiss-
myndigheterna framstallda anmirkningar, vilka avse att lansstyrelsen Over
huvud icke borde taga nigon befattning med ifrdgavarande vighallning utan
sporsméalen hirom regleras i helt annan ordning, har jag forut atergivit och
bemott. Ovriga anméarkningar, som berdra grunddragen av forslaget i fore-
varande del, gilla sirskilt faststillelseforfarandet, omfattningen av vighall-
ningen och normen fér bérdans fordelning.

Linsstyrelsen © Malméhus lin forordar vanligt forrattningsforfarande, dock
att lansstyrelsen borde hava att granska forrattningsresultatet och vara besvars-
instans.

I ett flertal yttranden yppas den mening att till minskande av linsstyrel-
sens arbetsborda eller vinnande av bittre kontakt med vigintressenterna och
ett smidigare foérfarande, narmare anknutet till reglerna om vigar pd vanlig
landsbygd, visst forberedande arbete limpligen kunde utféras vid forrittning,
vartill linsstyrelsen forordnade forrattningsman. En dylik anordning ifraga-
sittes silunda av ldnsstyrelsen 1 Stockholms lin och forordas av ldnsstyrel-
serna i Sédermanlands, Alvsborgs och Gévleborgs lin samt av lantmilteristy-
relsen och 9 éverlantmiitare. Okningen av linsstyrelsernas arbetsborda pipekas
dven i flera andra yttranden och nigra linsstyrelser anse personaldkning er-
forderlig.

Lantmiteristyrelsen ifragasitter lampligheten av att medge mdjlighet att
fran vigforeningens vighdllning undantaga nigra vigar inom omridet och att
betriffande ett och samma omride b&de de allmdnna for vanlig landsbygd
gillande reglerna och de sirskilda for tattbebyggda orter avsedda specialbe-
stimmelserna samtidigt kunde vinna tillampning. Samma anmirkning gores
av dverlantmdtaren © Malméhus lin, vilken uttalar farhaga att vid sidan av vig-
foreningen kunde uppstd ett flertal smirre vigsamfilligheter och att vig-
féreningen finge en blott ringa vigstock, endr de storre trafikgatorna ofta torde
bliva intagna till allmént underhall.

Lénsstyrelsen i Uppsala lin anfor: P4 ett tidigt stadium av samhillsbildning
avstyckade tomter taxerades snart nog, dirvid taxeringsvirdet till huvudsak-
lig del utgjorde byggnadsvirde, medan exploatdren vanligen ej hade nigot in-
tresse av att fia de Annu icke silda fastigheterna sirskilt taxerade. Dessa
senare figurerade kanske under &tskilliga ir sisom ingdende i en jordbruks-
fastighet eller vore dock taxerade blott till en brakdel av silda tomter. For-
hallandet svarade ej mot den ekonomiska barkraften. Fastigheterna vid allmédn
vig utgjordes ofta av antingen jordbruksfastigheter utan intresse av den
bakomliggande fastighetsbildningen eller ock egna hem, som anlagts dir just
pa grund av de goda kommunikationerna. Taxeringsvirdena vore darfor e]
lamplig férdelningsgrund och, om man frintridde dem, limnade lagforslaget
icke nigon som helst ledning. Detta visade att principen méste vara foérdelning
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efter nyttan, vilken emellertid sannolikt ej kunde uppskattas efter den omfatt-
ning, i vilken fastigheterna begagnade vidgen. Mojligen kunde i vissa fall
taxeringsvirdena vara en hjilp vid fordelningen, men nyttan vore ej svédrare
att berikna dn i fall enligt 60 § stadsplanelagen, och en uppskattning av forratt-
ningsmin borde ge rittvisare resultat 4n mer eller mindre godtyckliga undan-
tagsregler, faststillda av linsstyrelserna. Forslaget kunde medfora det icke
onskvirda resultat att vigbyggnadsskyldighet, som exploator atagit sig gent-
emot tomtkoparna, i forsta hand Gverflyttades p& vigfGreningen.

Overlantmitaren ¢ Malméhus lin, som pa sitt forut ndmnts anser prov-
ningen bora ske vid forrittning utan inflytande fran linsstyrelsens sida, om-
formiler att vid vagforrittningar i ldnet tillskapats vigsamfélligheter av den
karaktdr, som forslaget i férevarande del avser, och att dessa samfilligheter
hittills fungerat till beldtenhet. Han gor gillande att barande skil ej fore-
bragts for att frangd principen om foérdelning efter nytta och att undantagen
frin en regel om fordelning efter taxeringsviarden méaste bli ménga och myn-
digheterna darfor komma att i hog grad besviras; vad en ging bestimts sisom
andelstal borde ej f& dndras; vid forrattning borde bestimmas delaktighetstal
och regler for berdknande av andelstal for framdeles bildande fastigheter och
vid avstyckningsforrattning skulle delaktighetstal kunna bestimmas av {6r-
rittningsmannen.

Overlantmdtaren i Alvsborgs lin uttalar farhiga att befogade anspridk pa
jdmkning av andelstal komme att resas i stor omfattning.

Linsstyrelsen ¢ Ostergotlands ldn anser onskvirt, att ndrmare direktiv anges
for lansstyrelsens provning av fragorna om andelstal, och ifragasitter, huruvida
icke undantag fradn regeln om taxeringsvirdena sésom norm for fordelningen
borde medgivas endast nir det erfordrades till undvikande av en mer pétaglig
oriattvisa mot viss eller vissa fastigheter.

Overlantmditaren @ Orebro lin formenar att anledning att frangd taxerings-
virdena icke forelage, darest alla fastigheterna vore for sitt framtida &ndaméal
bebyggda och taxerade direfter, men tilligger att sdllan si vore forhallandet
och att det vore bittre med en allmiin regel av innehall att fastigheterna skulle
bidraga efter markviarden och byggnadsvirden, grundade pa markareal och
byggnadens storlek, eventuellt med vissa reduktionsfaktorer.

Utan tvivel tarvas regelmissigt 1 en tattbebyggd ort ett vignit, som star
oppet till begagnande for alla ortens fastigheter och motsvarar gatunitet i
stadsliknande samhallen samt silunda kan anses sdsom ett gemensamt in-
tresse for alla fastigheterna i orten. Jag har férut berért hurusom detta vig-
nit, inberdknat de erforderliga utfartsvigarna fran omradet, maste anses vara
av den vikt for samhillsbildningen, att initiativ till viigarnas anliggning och
kontroll Gver vighéllningen bora tilliggas det allménna, vilket hdrutinnan
synes bist representerat av linsstyrelsen. Men det vore sikerligen en Gver-
drift, om man tillimpade det nu sagda & varje vdg, som ar beldgen inom det
tittbebyggda omradet eller stir i forbindelse med fastighet inom detsamma.
Aven bland dessa vigar kunna ndmligen forekomma sédana av hogst privat
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natur, sdsom t. ex. vig inom tomts egna grénser eller vig, som for en eller
annan fastighet i omridets yttre delar forkortar avstindet till allmidn vig
men icke star i forbindelse med omridets viagnat. Man torde, sisom de sak-
kunniga anfort, icke limpligen kunna i viglagen stadga négot verkligt forbud
for fastighetsidgare att & sin mark bibehalla eller anligga vigar, men sjilv-
klart larer vara att det icke kan fi ankomma pé en enskild att efter eget behag
utvidga samtliga fastigheternas gemensamma vighéllning. Befintlig vigs
lamplighet ur plansynpunkt méste ock kunna inverka pd frigan huruvida
ortens fastigheter skola forpliktas vidmakthéalla vigen. Provning i varje sar-
skilt fall, huruvida viss vig skall hinforas till de for fastigheterna gemen-
samma vigarna méste alltsd dga rum, och denna prévning bor tydligen till-
komma den myndighet, som skall utova kontrollen, siledes enligt min mening
lansstyrelsen. Det torde emellertid kunna forutsittas att, om det gemen-
samma vagnitet blir lampligt anlagt, de vigar, som icke kunna inriknas hari,
mycket sillan komma att visa sig vara av storre betydelse for ett flertal fastig-
heter, vadan i orter, ddr vigiorening av nu forevarande slag bildats, nagra
vanliga viagsamfilligheter knappast kunna vintas uppstd vid sidan av for-
eningen.

Det kunde méhdnda tyckas, att frigan huru reglerna om lidnsstyrelsens
nyssnamnda provning nirmare skola utformas icke ir av principiell natur och
att de sakkunnigas forslag att linsstyrelsen sjalv skall med erforderliga bi-
traiden handlidgga drendet, i realiteten icke behover mycket skilja sig fran de
p& vissa hall framstillda onskemalen att ett forrattningsforfarande i vanlig
ordning mitte komma till stind sisom en forberedelse till linsstyrelsens be-
slut. Jag anser emellertid det vara av visentlig betydelse, att linsstyrelsen
verkligen tager aktiv del i drendenas behandling redan frin borjan och icke
blott i efterhand provar, huruvida ett forrdttningsutlatande kan faststillas
eller ej. Det vore annars att befara att linsstyrelsens kinnedom om ortsfor-
hillandena och inflytande p& sporsmaélens 16sning avseviart reducerades.

Att soka 1 lagen detaljerat angiva, hur vignitet skall utbyggas eller vilka
slag av vigar, som skola Overtagas till samfilld vighallning av alla fastig-
heterna, kan naturligtvis icke komma i friga. De med fallen vixlande for-
hillandena gora det nodvindigt att medgiva en vittgiende frihet vid lagens
tillimpning i detta hinseende, nigot som ock utan storre risk lirer kunna
ske, om provningen anfortros lansstyrelsen.

I viss min liknande synpunkter kunna anliggas betriffande fordelningen
av vighallningsbérdan mellan fastigheterna. En fri prévning i varje sirskilt
fall kan dven hiirutinnan, om uppgiften ligges i hinderna pa tillrackligt kvali-
ficerade personer, vara att foredraga framfor i lagen fixerade regler. A andra
sidan foreligger, sdsom utredningen larer visa, i friga om vighallning i titt-
bebyggda orter vanligen ett stort behov av en férdelningsnorm, som anknyter
till s& patagliga och otvetydiga fakta, att nigon provning vid forrittning eller
diremot svarande forfarande icke blir erforderlig, da nya intressenter till-
komma till f61jd av fastigheters styckning eller forhallandena eljest dndra sig.
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De sakkunnigas forslag avser att sivitt mojligt forlika dessa bada syn-
punkter, vinna de viktigaste fordelarna av en automatiskt verkande fordel-
ningsnorm utan att ddrfor alltfor mycket inskriinka mojligheten att beakta
det sirskilda fallets egenart.

Metoden att lita fordelningen ske efter taxeringsvirden ir ju icke okind
for den gillande viglagen, som i sin 38 § ger en dylik regel for fall da vig-
hallningsskyldig fastighet delas. Om i en ort med begynnande samhillsbild-
ning vighillningsbordan forst fordelas efter provning av varje da bestiende
fastighets nytta av vigarna eller dylikt, torde under en nagorlunda normal
utveckling denna férdelning mycket snart visa sig férildrad. Den pa den-
samma grundade gruppindelningen av tomter skulle —— dérest vid fastighets-
styckningarna taxeringsvirdena i enlighet med regeln i nyssberérda paragrat
finge bliva avgorande for andelarnas uppdelning mellan tomterna — te sig
meningslés, och det méste d& forefalla naturligare och rittvisare att lata for-
delningen efter taxeringsvirden bliva genomgiende betriffande alla fastig-
heterna. Man skulle darfér saklost kunna undvara den ursprungliga forritt-
ningen och med fordel redan fra&n bérjan lita varje fastighets andel automa-
tiskt bestimmas efter taxeringsvirdena. Av utredningen framgir ock att
méngen ging med sakigarnas godvilliga medverkan fordelning efter denna
metod kommit till anvindning i tdttbebyggda orter.

En obligatorisk fordelningsregel av sistnimnda innehill innefattar emel-
lertid avvikelse fran gillande ritt i vida storre omfattning &n nu antytts, i
det att viglagen ju medger enskild sakigare ritt att pikalla forrittning for
vinnande av ny fordelning efter trafikmingd och nytta (31 och 38 §§).

Emellertid synas mig de for tittbebyggda orter utmirkande forhallandena i
icke ringa méin berittiga till en fordelning efter taxeringsviarden. Forutom
det tringande behovet att undgé stindig upprepning av forrittningsforfaran-
det och den i forevarande fall regelmissigt foreliggande svarigheten att med
nigorlunda sikerhet berikna den omfattning, i vilken de sirskilda fastig-
heterna komma att begagna vigarna, kan man harutinnan med de sakkunniga
dberopa att nyttan av vdgarna, med hinsyn till deras betydelse for samhills-
bildningen och darav foljande virdestegring & fastigheterna, snarare kan
mitas efter taxeringsvirdena &n efter trafikens art och intensitet samt att
frigan om fastigheternas ekonomiska barkraft, for vilken taxeringsvirdena
skola vara ett uttryck, i detta fall borde kunna f& inverka i viss Gverensstim-
melse med de principer, som godtagits, nir det giller fastigheters bidrag
till kommunala &ndama4l.

Négon automatiskt verkande norm, som kan antagas ¢ allminhet battre dn
taxeringsvirdena lata savil graden av nytta som formigan att bira kostna-
derna komma till sin ratt, torde icke vara latt att finna. T vissa fall kunna
mahinda speciella ortsférhallanden foranleda att t. ex. arealer eller pa visst
sitt reducerade taxeringsvirden skulle utgdra en ur nyssnimnda synpunkter
limpligare fordelningsgrund antingen ifrdga om alla fastigheterna eller be-
triffande vissa slag av sddana. De sakkunnigas forslag medger ock linssty-
relsen ritt att efter vederborandes horande utbyta taxeringsvirdena mot
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annan automatiskt verkande grund. Ytterligare ansprik & beaktande av de
sirskilda fastigheternas nytta av vigarna torde icke kunna tillgodoses utan
att man helt eller delvis uppger kravet & en automatiskt verkande fordelnings-
norm och silunda i motsvarande man bibehéller individuell prévning betrif-
fande varje s#rskild fastighet. Jag formenar att detta visserligen &r erforder-
ligt men endast undantagsvis betrdffande vissa fastigheter samt att regler
om en dylik provning darfor kunna uppstillas vid sidan av en allmén norm
av nyssnamnd beskaffenhet. Dess tillimpning kan for 6vrigt nigon ging
behéva modifieras dven med hénsyn till trafikens art och intensitet.

Till undvikande av resultat, som skulle vara for rattskanslan stotande, torde
man alltsi bora komplettera den allminna regeln med mojlighet att betraf-
fande viss eller vissa fastigheter héja eller sanka det av denna regel féljande
andelstalet och att, om de forhallanden, som foranleda dylik dndring, dro av
overgdende natur, sedermera upphdva vad dirom sélunda forordnats. Men
for att ej hirigenom fordelarna av den automatiskt verkande allminna normen
skola elimineras, kan det ej medges att ett forrdttningsforfarande av det slag,
som den gillande lagen stadgar, igdngsittes si snart nigon av deligarna pa-
fordrar provning huruvida undantagsreglerna skola komma i tillimpning.

Dessa synpunkter har man i forslaget sokt tillgodose genom bestimmelser,
enligt vilka linsstyrelsen skulle dga att p4 ansokan av vigforeningen eller
enskild vighallare &sitta viss fastighet sirskilt andelstal, hogre eller ligre
an vad som skulle f6lja av huvudregeln, darvid at linsstyrelsen skulle over-
limnas att bedoma vilken utredning, som erfordras i drendet utover att
sokandens motpart, vaghéllaren respektive foreningen, hores &ver ansok-
ningen. Det kan naturligtvis icke fornekas att den foreslagna metoden skulle
medf6ra viss okning av linsstyrelsens arbetsborda eller att ansckningarna
stundom kunna foranleda ganska vidlyftiga undersckningar. Men det torde
kunna antagas att, direst linsstyrelsen i enlighet med forslaget i samband
med foreningens bildande sjilv tagit kdnnedom om ortsférhillandena och
redan da efter samrid med fastigheternas representanter m. fl. gjort de modi-
fikationer i andelstal eller allmin fordelningsnorm, som darvid finnas pa-
kallade, linsstyrelsen sedermera skall kunna med nigorlunda litthet bedoma,
i vad mén inkommande ansokningar fortjina avseende och béra foranleda
sirskilda utredningar. Dir sidana erfordras, torde de till stor del kunna
verkstillas genom de sakkunniga bitriden, lansstyrelsen enligt forslaget skulle
iiga anlita. Jag vill ock hir nimna att linsstyrelsen enligt forslaget skulle dga
forplikta vighallare att gilda kostnad for undersékningar, som foranletts av
hans ansbkan, samt pa forhand fordra sdkerhet for dylik kostnad, négot som
bér kunna utnyttjas sisom medel att avhalla frin ohemula, pé falska uppgifter
grundade ansokningar. Begagnandet av mojligheten att dsitta sirskilt andels-
tal & viss fastighet forutsittes ske tamligen restriktivt, di ju denna mdjlighet
ir avsedd huvudsakligen for att undgd verkligt obilliga resultat, som pa
grund av speciella omstindigheter kunna uppkomma vid den allménna
normens tillimpning i visst fall.

Ehuru, som namnts, det i och for sig kan innebédra en fordel att sakprov-
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ningen icke bindes av regler, synes tillborligt att lagen atminstone pa nigot
satt anger en princip, efter vilken olika omstindigheters relevans bér be-
domas. Om taxeringsvirdena i normala fall skola gilla som norm, ligger dari
vil en anvisning att lagstiftaren tillmitt fastigheternas ekonomiska bir-
kraft betydelse i forevarande hinseende, men att dven nyttan av vigarna bor
beaktas vid frigan om avvikelse frin denna allmiinna norm, torde icke lika
klart framtrida, om ej uttryckligt stadgande hirom meddelas, och betrif-
fande bestimmandet av sirskilt andelstal for viss fastighet torde béra ut-
mirkas att dven den for fastighetens rakning bedrivna trafiken, dir den for-
orsakar oproportionerligt stort slitage, kan foéranleda hojning av andelen.

Betriffande fastigheter vid allmén vig mé hanvisas till vad de sakkunniga
anfort. Jag delar deras mening att i regel dylikt lige icke bor fritaga fran
att i en ort, dir typisk samhillsbildning kommit till stind, bidraga till ortens
enskilda vignit efter samma grunder som 6vriga fastigheter darstides men att
emellertid undantagsvis nedséttning av bidragsplikten tarvas med héansyn
till att nyttan av de enskilda viigarna uppenbarligen kan vara betydligt mindre
for den, som sdsom utfart kan begagna den allménna vigen. Mojlighet att
beakta denna omstdndighet gives i forslaget genom ldnsstyrelsens ritt att
modifiera den allménna normen men dven genom ritten att &sdtta sirskilt
lagre andelstal for viss fastighet. I det i ett av yttrandena &ver forslaget om-
namnda fallet, d4 det i tillblivelse varande samhillet vixer upp icke invid
den allméinna vigen utan pd visst avstind dérifrén och mellanliggande fastig-
heter utgoras av jordbruksegendomar utan intresse av samhillsbildningen.
bor ju ldnsstyrelsen vid bestdimmandet av granserna f6r vigiSreningens om-
rade dartill icke hanfora dessa sistnamnda egendomar.

Vad angdr forhallandet till markexploatérerna i orten bor naturligtvis
bildandet av vagforening icke medfdra att desamma undgd den vdgbyggnads-
skyldighet, som de atagit sig gentemot tomtkdparna eller som bor anses
billigtvis f6lja av exploateringsverksamheten. Nagot sddant behover ej heller
genomforandet av de sakkunnigas f6rslag innebdra. Sant &r visserligen att,
da vagarna skola anses sisom foreningens vigar, denna i forsta hand méste
betraktas sisom vaghallningsskyldig, men s& linge exploateringen péagér, bor
alltid finnas négon exploatdren tillhorig fastighet, som ingdr som medlem i
féreningen, och vid det forhallande att enligt de sakkunnigas forslag ej blott
den nyssnimnda undantagsregeln om sirskilda andelstal hir kan tillimpas,
utan dven genom en speciell regel dr sorjt f6r att & de fastigheter, som till-
hora exploator, kunna ldggas hur héga andelar som helst, alltsd till och med
100 procent, av kostnaderna for de vigbyggnadsforetag, linsstyrelsen bestim-
mer, samt for markupplatelse till dessa foretag, synas rimliga ansprak pa
beaktande av exploatérens skyldigheter vara uppfyllda. Bekant torde vara
att, dir for nirvarande exploator gentemot tomtkSparna dtager sig vigbygg-
nad, méjligheten for dem att utkriva de &syftade prestationerna vanligen icke
dr synnerligen stor. Aven om avtalet skulle vara skriftligt, torde niarmare be-
stimmelser om vdgarnas beskaffenhet och tiden d& de skola vara fardig-
stillda sallan stipuleras.
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Specialmotivering.

I Gverensstimmelse med de sakkunnigas forslag hava de bestimmelser,
som dro avsedda att tillimpas i fall d& vighallningen betriffande vigar inom
omriden med titare bebyggelse finnes icke limpligen kunna underkastas
reglerna for vighallning i allminhet, avskilts till ett sarskilt kapitel, som
placerats efter de for emskilda vigar i allminhet avsedda reglerna. Dessa
sistnamnda regler bilda ett kapitel under rubriken allmdnna bestimmelser.
Vissa stadganden av inledande natur och gemensamma for de fall, som reg-
leras i de bada nimnda kapitlen, iro sammanforda i lagforslagets forsta
kapitel.

Reglerna om férméansritt for vissa fordringar & vaghillningsbidrag skola
enligt forslaget meddelas i sirskild lag. Som ndmnts har av en av remiss-
myndigheterna uttalats den mening att dessa regler hellre borde inrymmas
i viglagen, men enligt min mening héra de minst lika nira samman med
17 kap. handelsbalken och den av mig i enlighet med de sakkunnigas férslag
forordade ordningen har ju ock férut vunnit tillimpning i vissa motsvarande
fall.

Den i gillande viglag anvinda metoden att betridffande reglerna om fGr-
rittningsforfarande och vigsamfillighet i stor utstrickning hanvisa till jord-
delningslagen respektive vattenlagen har, sdsom dgnad att sirskilt f6r menige
man férsvara tillimpningen och i vissa hinseenden framkalla tvekan om vad
som ritteligen skall anses gilla, &vergivits i de sakkunnigas av mig hirut-
innan féljda forslag. Att lagtexten diarigenom kommit att pd papperet bliva
mera skrymmande anser jag vara av underordnad betydelse, i synnerhet som
dverskadligheten kats genom kapitelindelning med rubriker och i 2 kapitlet
iven underrubriker till grupper av paragrafer. I ett eller annat av utlatan-
dena dver forslaget har framstillts anmérkning mot lagtextens vidlyftighet,
men i de flesta av de yttranden, diri saken Gverhuvud taget berérts, har for-
slagets utforlighet betecknats sisom en fortjanst.

I en terminologisk friga, nimligen betriffande beteckningarna vigsam-
fallighet och vigforening, hava de sakkunniga varit av delade meningar. Fler-
talet av dem har velat reservera termen vigforening for det slag av samfillig-
heter, som avses i 3 kap., medan en minoritet forklarat sig anse biattre over-
ensstimmande med allminna sprakbruket och av viss betydelse for forsta-
elsen av de verksamhetsformer, som féreslagits betriffande vighdllning i téatt-
bebyggda orter, att sammanslutningen av vagintressenter 1 detta fall bendmnes
vigsamfillighet, ddrvid i stillet uttrycket vigfGrening skulle anvindas om
ovriga dylika sammanslutningar. Till denna sistnamnda mening ansluta sig
bland remissmyndigheterna vig- och vattenbyggnadsstyrelsen, tvi lanssty-
relser m. fl, och kammarkollegium anmirker att beteckningen forening,
varmed man sprikligt brukade forbinda en relativ sjialvbestdmningsritt, e]
vil passade for samfillighet enligt 3 kap. In linsstyrelse foreslar att ut-
trycket vigforening utbytes mot »viigsamhille». Jag anser for min del icke
att tvangsnaturen hos sammanslutningarna vare sig 1 ena eller andra fallet ar



120 Kungl. Maj:ts proposition nr 250.

av sidan beskaffenhet att bendmningen forening dr stétande ur spriklig
synpunkt eller missvisande. Vare sig friga ir om tittbebyggd ort eller van-
lig landsbygd, 4r bildandet av ett organ for vighallningen i férsta hand ett
intresse for vederborande fastighetsigare sjilva och tvinget for viss fastig-
het att ingd som medlem grundat frimst pi hinsyn till Svriga intressenter
och pd det forhallande att fastigheten anses komma att draga nytta av
vagarna. Till jamforelse kan &beropas flottningsforening, som satillvida &ar
en tvingssammanslutning att trafikledens begagnande kan medfora skyldig-
het att ingd sisom medlem i foreningen. Sett frin den enskildes synpunkt
r det lika mycket ett tvang att deltaga, om skyldigheten kan goras gillande
av envar av ett stort antal enskilda intressenter som om det tillkommer myn-
dighet att taga initiativet. Uttrycket samfillighet torde pliga anvindas om
varjehanda slag av sammanslutningar, vare sig deras sirskilda egenart for-
linat dem jamvil annan benimning eller ej. De i lagforslagets 3 kap. avsedda
sammanslutningarna iro dirfor, dven de, samfilligheter (jfr forslagets T1 §
forsta stycket), men i detta specialfall bor samfalligheten hava en benimning,
som skiljer den frin de vanliga vdgsamfilligheterna. Pa grund av det an-
forda och di hartill kommer, att uttrycket vigsamfillighet hittills allmint
brukats for att beteckna de vanliga sammanslutningarna mellan vigintressen-
ter for gemensam vighéallning, samt beteckningen vigforening, som #ven
stundom forekommer i dagligt tal, torde anvindas sarskilt i fall da antalet
delagare dr stort, alltsi frimst ndr fraga ar om tittbebyggda orter, har jag
i departementsforslaget bibehillit den terminologi, som valts av flertalet
bland de sakkunniga.

Jag Overgir nu till frigan om innehillet i lagforslagets olika paragrafer,
och kommer dirvid att ndrmare berdéra huvudsakligen sidana delar, betrif-
fande vilka remissmyndigheterna framstallt i det foregdende icke behandlade
anmirkningar mot de sakkunnigas forslag eller avvikelse frin detsamma
gjorts i departementsforslaget. I Gvrigt far jag betriffande de sirskilda be-
stdmmelserna hénvisa till vad jag forut anfort om forslagets allmdnna grunder
och huvudregler samt till de sakkunnigas betinkande. De avsteg, som skett
fran de sakkunnigas forslag, beréra endast vissa detaljer och hava icke for-
anlett ndgon omkastring av indelningen i paragrafer.

1 kap. Inledande bestimmelser,

18§

Betraffande bestimmelsen i tredje stycket m& ndmnas att linsstyrelsen
1 Uppsala lin anmirkt att, om stadsplan tridde i tillimpning, 23 och 36 §§
stadsplanelagen syntes kunna komma till anvindning men att det kunde
ifrigasittas, huruvida ej ett sirskilt stadgande erfordrades rorande férhillan-
det mellan ett for vigforenings omrade enligt forslagets 3 kap. faststillt viig-
nat och en sedermera for samma omrade eller del dirav faststilld byggnads-
plan, dirutinnan till jamforelse aberopats 73 § stadsplanelagen.

Med hinsyn till bestimmelserna i forslagets 4, 82 och 85 §§ maste emel-
lertid forutsittas att, om forslaget forverkligas, linsstyrelsen i samband med
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provningen av byggnadsplanen verkstiller de &ndringar i dnnu icke genom-
forda delar av vdgplanen, som erfordras for att ej vid framtida vigbyggnad
svarighet skall uppstd p& grund av bristande Overensstimmelse mellan de
béda planerna. En befintlig vig kan vil, &nda att dess strickning ej stimmer
med byggnadsplanen, i enlighet med regeln i 82 § sista stycket dnnu nigon
tid bibehallas, men for detta fall synes utan uttryckligt stadgande vara klart
att vad linsstyrelsen tidigare forordnat om vigen skall iakttagas av vigfor-
eningen, intill dess linsstyrelsen jamlikt 85 § annorlunda férordnar, liksom
det méste anses f6lja av 82 och 85 §§ att lansstyrelsen skall ex officio utdoma
viagen, nir den ej lingre kan vidmakthéllas utan att motverka vad man velat
vinna genom byggnadsplanen. — Tydligt ldrer vara att bestimmelserna i
senare delen av forevarande paragrafs tredje stycke icke st i strid mot stad-
gandet i 23 § stadsplanelagen men ej heller kunna anses Gverflodiga med
hinsyn till sistnimnda stadgande, sirskilt som detsamma endast berittigar
men ej forpliktar staden att Gvertaga dir avsedda viagar. Vad nyss anforts
om vigplanens anpassning efter sedermera tillkommen byggnadsplan #ger
i viss man tillimpning, &ven nir stadsplan eller stomplan faststilles efter det
vigplanen uppgjorts. I tredje stycket har i departementsforslaget upptagits
hénvisning dven till 85 §.

Vidkommande sista stycket i forevarande paragraf har i ett av yttrandena
over de sakkunnigas forslag gjorts gillande att det ddr anvinda uttrycket
»taga vig» kunde vara vilseledande och borde utbytas mot »betrada» eller
dylikt. T nigra yttranden har uttalats onskemal om ett nirmare angivande av
de asyftade rittsgrundsatsernas innehall.

Jag har hir forut redogjort for vad jag anser gilla i detta hinseende, savitt
angér fird 4 vig. Betriffande sporsmalet i 6vrigt samt frigan, huruvida &mnet
bor goras till foremal for reglering i viglagen, hinvisas till betinkandet sid. 51,
52 och 58. Bland annat med hénsyn till de bestimmelser om vig, vilka upp-
tagits i forslagets néstfoljande paragraf, har det synts limpligt att i detta
sammanhang utbyta uttrycket »taga vig» mot »firdas».

2 och 3 §8.

I olika yttranden Gver forslaget har anmarkts, att det ej vore tydligt i vad
mén anordningar vid anslutning av enskild vig till allmin sidan skulle anses
tillhora den ena eller andra av vigarna, att till vig ej borde hinforas trumma
i fall d& den ej tarvades for vigen utan for nirliggande #gors torrliggning,
att det borde stadgas att batbrygga i vissa fall finge riknas till vag, atf
bestimmelser om mdtesplatser & smalare vig vore Onskvirda samt aft till
vintervighéllning borde riknas dven erforderlig sandning, da isgata bildats.

Betriffande forstnimnda anmirkning si torde vil, dar sirskilda anord-
ningar i vigkorsningen &ro nodvindiga, sdsom t. ex. réjning av vegetation for
beredande av fri sikt, frigan huruvida vigdistriktet eller de enskilda vig-
hillarna skola bekosta &tgidrderna, gilda ersdttning till markigaren m. m.
vanligen men ej alltid komma att bero pa vilkendera av viagarna som ir den
aldsta. Enahanda sporsmél uppstar i fall da allmin eller enskild viig korsar
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jarnviag och dven d& tva enskilda vigar korsa varandra, och fragans l6sning
torde tills vidare f& Overlatas &t rdttspraxis.

Vad angér trumma {or torrliggning av dgor hanvisas till 7 kap. 7, 8, 12 och
14 §§ vattenlagen och rérande béatbrygga till betinkandet sid. 128. Motes-
platser kunna naturligtvis, dér sddana tarvas, riknas sdsom sidan for vigens
brukande utférd anordning, varom i forslagets 2 § formiles; fragan nir sddan
anordning tarvas larer hir liksom eljest f& bero av omstindigheter, som icke
behova angivas 1 lagtexten.

Betriffande sandning & isbelagd vigbana mé framhéllas att sddan &tgérd ej
pabjudits ens i friga om allminna vigar och att savitt m6jligt samma innehéll
bor givas &t termen vintervighillning i allminna och enskilda viglagarna
Skyldighet att sanda isbeliggning & enskild vig skulle vil kunna ifrdgakomma
endast i sdllsynta undantagsfall.

4 8.

I yttranden fran linsstyrelsen i Kalmar lin, 2 ldnsarkitekter och 4 Gver-
lantmétare har hemstdllts att i paragrafens andra stycke borde bland dir
nimnda planer f6r fastighetsbildning och bebyggelse upptagas dven avstyck-
ningsplan. En linsarkitekt anser hdnvisning bora ske dven till 80 § byggnads-
stadgan.

Den omsténdliga upprikning, som de sakkunnigas forslag hir i Gverens-
stimmelse med gillande viglag innehaller, har synts mig limpligen kunna
ersittas med en mer allmint hallen regel, varigenom #ven nyssnimnda
anmirkningar skulle vinna beaktande.

I departementsforslaget har tillagts ett stadgande motsvarande 18 § all-
ménna viglagen.

2 kap. Allmiinna bestimmelser.

98

En ldnsarkitekt anmirker att markersittning icke borde utgd i den mén
fastigheten sjilv eller fastighet, som darifran upplétits, droge nytta av vigen.
Liknande mening uttalas av en jigmistare.

Att stamfastighet alltid skulle vara pliktig att utan gottgorelse tillhanda-
hélla den avstyckade fastigheten mark till vig, kan jag icke finna riktigt. I
allménhet regleras val frigan om nédiga vigar for den nybildade fastigheten
avtalsméssigt 1 samband med fastighetsdelningen, och hérutinnan ma f6r
ovrigt beaktas reglerna i jorddelningslagstiftningen och 65 § stadsplanelagen.
For fall d& markexploatering sker 1 stor skala kan visserligen bliva friga
om en sidrskild undantagsstillning f6r exploatéren men hirtill torde icke
behova tagas hinsyn i forevarande kapitel. Vid utdvandet av tvangsritt till
vig enligt 6 § ldrer, om s& begires, ersittning bora utgd {6r den mark, som
avstds, dven om markens #gare sjilv har nytta av viagen. Orittvist vore
ju att tvinga viss eller vissa av intressenterna att utan gottgorelse halla
dem alla med vigmark och att, i fall da vigen gar fram Gver samtliga fastig-
heterna, icke beakta skillnaden i virde mellan de markomriden, som avstis
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av den ene eller andre. Dirmed ar dock icke sagt att den, som sjilv skall
deltaga i vigforetaget, skall utfa full gottgorelse for den av honom avstadda
vagmarken. Markersittning torde bora till utgérande fordelas efter samma
tal som kostnaden for vigbygget, vadan ett belopp, motsvarande den ersitt-
ningsberittigades egen andel lirer fa avkvittas & ersdttningssumman. Men
skall han icke sjilv deltaga i vigbyggnadsforetaget, torde han ej heller behova
vidkinnas nagot avdrag 4 ersittningen for markupplatelse, indd att han
drager nytta av vigen. Uttryckliga stadganden i detta dmne innehéller den
gillande lagen icke och sidana torde ej heller vara erforderliga, d& de har
angivna reglerna synas folja av sakens natur.

I ett par yttranden anmirkes att intrangsersittning borde kunna utga dven
i fall, som avses i paragrafens tredje stycke.

Formuleringen synes mig knappast kunna giva rum f6r annan tolkning &n
att bada dessa slag av ersittning skola kunna utgd vid sidan av varandra.
Detta torde vara si mycket tydligare, som enligt hivdvunnen terminologi
inom den enskilda viglagstiftningen till intring icke riknas det av trafiken
fororsakade slitaget & vigbanan.

Mot bestimmelserna i andra stycket har av dominstyrelsen, vissa overjig-
mistare och jigmistare samt en vigingenjor anmirkts att det for ersittnings-
skyldighetens intriide uppstillda villkoret att vigbyggnadsforetaget skall hava
verkstillts inom de sistforflutna 5 &ren, rdknat frén det frigan om vagratts-
upplatelsen vicktes, borde bortfalla eller andras s& att den angivna tiden
forlangdes.

Emellertid m& erinras att den ifrdgavarande bestimmelsen om retroaktiv
bidragsskyldighet ir avsedd huvudsakligen for de fall d& nigon, som redan
vid tiden f6r vigbyggnadsforetaget dgde ett s& betydande och s& aktuellt
intresse av foretaget, att han ritteligen redan di enligt de allminna reglerna
varit pliktig att deltaga i kostnaderna for detsamma, pd grund av en ren till-
fillighet eller mer eller mindre illojalt forfarande frin hans sida undgétt att
forklaras skyldig bidraga till dessa kostnader. Har efter fullbordandet av
det ifragavarande anldggnings-, omliggnings- eller forbittringsarbetet mer &n
5 ar forflutit utan att foretagets hoggradiga betydelse for honom tritt i dagen,
torde det knappast kunna vara fraga om ett fall av nyssnimnt slag. Efter
lingre tids forlopp blir ock skilighetsprovningen osékrarve.

En viss tvekan om innebodrden av uttrycket »vdgens dgare» har uttalats i
ett par yttranden over forslaget. Beteckningen avser i detta sammanhang
den eller de egendomar, till vilka vigen hérer, d. v. s. de egendomar, som
for egen riakning hélla och forvalta vigen, didremot icke den, som endast mot
slitageersittning eller annan periodisk vigavgift dger nyttja vigen. Agande-
ratten till viigmarken #r naturligtvis icke avgorande i forevarande hinseende.

11 §.
Fran nagra hall (en dverlantmitare m. fl.) har ifrigasatts att bibehilla det
i gillande lag, vid regeln att ingen mé &liggas storre andel i vighallnings-
bordan &n vad som svarar mot bans nytta av vigen, gjorda undantaget be-
traffande den som fordrat vigen.
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Anledningen till att forslaget icke medtager detta tilligg ar i forsta hand
den, att enligt forslaget sakdgarnas dispositionsfrihet skall vara i ndgon mén
begrinsad (34 § fjarde stycket) med hansyn till de sakrittsliga verkningarna
av ett forrdttningsutlitande, behovet att forhindra att den, som for tillfillet
representerar en fastighet, med tillhjdlp av viglagens bestimmelser skulle
kunna av oférstind, for personlig vinning eller av annat skil belasta fastig-
heten med en vighallningsborda av sédan omfattning att vighallningen
kommer att linda fastigheten till skada i stillet for till nytta och syftet med
lagens regler salunda i detta fall forfelas samt tredje mans, sdrskilt inteck-
ningshavarnas, ritt sittas i fara. Den fastighetsigare, som vill &taga sig for-
pliktelser utdover vad som med beaktande av dessa synpunkter kan genom
forrattning aldggas fastighet, ma gora det vid sidan av forrattningen, si-att
skyldigheten blir en rent personlig sidan eller i varje fall icke krdnker annans
ritt. Inskrdnkningen i dispositionsfriheten gar vil icke s& lingt, att ej i nagot
fall graden av nytta skulle kunna 6verskridas p& grund av frivilligt atagande,
men medfor dock att en bestimmelse, som antyder forefintligheten av en
sddan frihet utan att ange att den &r begrinsad, skulle vara olamplig. Och
dven om det stir sakigare fritt att pataga sin fastighet lingre gdende for-
pliktelser dn vad tvdngsvis kunnat &liggas densamma, behdver moéjligheten
hiirutinnan icke uttryckligen framhallas just i forevarande sammanhang, da
ju overallt eljest 1 lagen underforstas att, dir ej annat stadgats, dess materiella
rittsregler skola tillimpas endast dir sakigarna ej enas om annat. Uttrycket
»den som fordrat vigen» kan ock méhinda bereda tolkningssvarigheter i vissa
situationer.

12 &

Dominstyrelsen ifragasitter huruvida icke bestimmelserna i denna paragraf
borde giva rum f6r en kombination av de bada metoderna for vighallningens
utforande dven pa sddant sitt, att vid viglottssystemets tillimpning dock
vissa vighallningsdtgirder sdsom t. ex. sladdning eller plogning utfoérdes
gemensamt. Jag vill hdrutinnan framhalla att det knappast kan vara lampligt
att bilda vigsamfillighet endast for vissa av de atgirder, som tillhora vig-
byggnad, vigunderhall eller vintervighéllning & viss vagstricka. Tarvas gemen-
samhet 1 viss detalj och kan saken ej ordnas genom privat 6verenskommelse,
synes gemensamhetssystemet bora tillimpas for det ifrdgavarande slaget av
vighallning 6ver huvud taget. Diremot kan enligt min mening paragrafens
formulering icke anses oférenlig med att olika system viljas for de skilda
huvudslagen av véghallning, s& att t. ex. vigbyggnad och vintervighéllning
utforas efter gemensamhetssystem men vigen delas i lotter for barmarksunder-
héllet.

13 §.

Dominstyrelsen anmirker att rittigheten att borthugga eller kvista trid
borde starkare begrinsas dn vad 1 de sakkunnigas forslag skett samt f4 utovas
endast i samrdd med markdgaren. I ett par andra yttranden (en Overjig-
mistares och en jigmaistares) uttalas den mening att endast markdgare borde
f4 ombesorja rojning av trid och buskar. Sasom skil hiarfor har framhallits
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att kvistning kunde ske vardslost och dédrigenom #samka betydligt storre
skada an vid réattighetens upplitande berdknats.

Jag forutsitter visserligen att, niar dylik rattighet upplates, tillika rittig-
hetens omfattning angives s& noggrant som méjligt (jfr 33 §). Men sdrskilt
med tanke pa att rojningsritten skulle kunna tillkomma en enskild viglotts-
havare och kanske avse kvistning av virdefulla trid, vilka kunde taga mycken
skada, om arbetet utfores vardslost, synes lampligt att markigaren sittes i
tillfalle att, om han sé vill, 6vervaka utforandet eller soka genom eget r6jnings-
arbete stélla vighdllaren till freds. Darfor har jag till de 1 de sakkunnigas
forslag upptagna bestimmelserna i dmnet fogat ett tilligg av innehall att
underrittelse om rojningsitgird skall minst en vecka i f6rvig meddelas fastig-
hetens &gare eller innehavare. 1 avsevird man betungande larer en dylik
underrittelseplikt icke vara d& ju rojningsitgirdens behovlighet vid varje
sarskilt tillfdlle bor kunna i god tid forutses.

Domdnstyrelsen och en Overjagmistare anmirka vidare att ritt att taga vig-
hallningsidmnen aldrig borde fa upplatas pa siddana villkor, att markdgaren och
andra utestingdes fran ritt att begagna fyndigheten.

Denna mening kan jag icke dela. Det kan vil tinkas att i vissa fall jord-
dgaren, dir han fortfarande har obegrinsad ritt att utnyttja fyndigheten,
méhinda 1 missnéje Over tvingsupplitelsen eller om han finner sig kunna
erhalla sirskilt hogt pris for gruset av viss kopare, s hastigt som mojligt
uttommer grustaget och att det da blir betydligt svirare f6r vighallarna att
fullgéra den vighillning, som &dlagts dem under forutsdttning att de skulle
dga tillgdng & grus 4 den ifrdgavarande platsen. Medger man 6ver huvud taget
tvangsritt 1 forevarande hinseende, synes den omstindigheten att rattigheten
gores exklusiv ej behova mota betdnklighet, blott dgaren erhaller full gott-
gorelse for intringet. Ersittningen skall enligt forslaget i detta fall alltid
med hela beloppet erliggas pa en ging i forskott och sist ett &r efter upp-
latelsen. Beloppet lirer skola bestimmas till det vdrde vartill grusming-
den vid tiden for upplitelsen hogst kan skattas. En dylik form av upp-
litelse méste méngen géng kunna vara fordelaktigast dven for jordigaren.
Med hénsyn till vad nu anforts torde darfér mojlighet bora finnas att med-
dela rittigheten sisom en exklusiv sidan. Men det dr icke min mening
att denna metod skall vara regel. Tvartom larer det vanligen vara lamp-
ligast att tillimpa det andra systemet, enligt vilket jorddgaren {fort-
farande dger ritt att nyttja fyndigheten eller till andra upplata sadan
ritt, och vighédllarna forpliktas gilda storsta delen av ersdttningen i
form av betalning efter visst pris for varje lass som de himta. Silunda
kan denna senare metod ofta bora viljas, om jorddgarens eget behov av att
begagna grustaget ir betydande eller det skulle innebdra stor olagenhet for
vighdllarna att ndédgas betala hela ersittningen pd en ging i forskott, eller
om grusmingdens storlek svarligen kan med sikerhet beriiknas eller fyndig-
heten tydligen &r mycket givande och anledning saknas att befara illojala
transaktioner.
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Angéiende sittet och tiden for erliggande av ersittning for intréng genom
tvingsupplatelse av ritt att taga vighéiliningsimnen har en del anmérkningar
framstallts. S& anser ldnsstyrelsen i Vistmanlands lin att maximitiden for
erlaggande av engingsersittning borde héjas till 2 ir. I ett annat av de over
forslaget avgivna yttrandena foreslas att, sirskilt med hénsyn till den langa
tid, som kan atgd, innan sokt statsbidrag till vigbyggnad erhilles, frigan om
tid och sitt £6r den ifrigavarande ersittningens gildande far bero p& prévning
i varje sirskilt fall. Tva Sverlantmitare gora gillande att engingsersittning
icke borde vara obligatorisk i alla fall.

Med hinvisning till vad jag nyss anfért om det olika innehall, som kan
givas at rittigheten, vill jag betona att om man valt att géra densamma exklusiv
och siledes etablerat ett tvingskop av hela grusméngden & platsen, meningen
ju dr att snarast mojligt utesluta andra fran ritten att begagna grustaget;
men man kan ju ej rimligtvis fordra att jordigaren skall tillhandahalla gruset
utan att genast erhalla betalning. Vad betriffar den andra formen for upp-
litelse av ritt att taga vighillningsdmnen torde de sakkunnigas forslag bora
s& forstas, att endast ett mindre belopp skall utgéd sésom engingsersittning
och allts4 huvuddelen av ersittningen erliggas sidsom betalning vid varje
sirskilt tillfille da vighillningsimnena himtas. Engangsersittningen utgor
i detta fall gottgorelse for de olagenheter, som tvangsupplatelsen redan i och
for sig, oberoende av om rittigheten dnnu tagits i bruk, alltid medfér for jord-
dgaren. Den genom upplételsen tillskapade servitutsritten innebir i viss mén
minskning av fastighetens virde. Bland annat maste jordigaren nistan alltid
finna sig i att vighallarna med tunga lass firdas over storre eller mindre del
av hans dgor, och dven om full ersittning for den himtade varan sedermera
limnas, har dock hans mojlighet att for eget behov reservera densamma avse-
virt reducerats. Vill han silja fyndigheten torde han svarligen kunna parikna
lika hégt pris for densamma som om den icke varit besvirad av servitutet.
Fragan, huruvida vighallarna vilja taga den upplitna rittigheten i ansprik,
bor ej av dem utan négon som helst risk fa héallas 6ppen under obegrinsad
tid, medan jordigaren dr bunden av sin skyldighet att tila intringet. Sdsom
de sakkunniga anfort lirer det hava intriffat, att jordigare, som for att ej
faktiskt omintetgora virdet av den upplitna ritten lojalt avstitt frin att for-
silja sitt grus under tid di detsamma betingat hogt pris, gjort forlust pé
grund av att vighallarna icke gittat begagna rattigheten utan kopt grus pa
annat hall. Ett engingsbelopp bor siledes enligt min mening alltid bestdimmas
att utgé inom kort tid efter upplatelsen vid dventyr att, om denna tid forsittes,
fraigan om rattigheten forfallit (jfr 45 §). Den av de sakkunniga féreslagna
maximitiden av 1 &r synes mig hirutinnan lamplig.

18—19 §§.
Betriffande fragan om forrdttningsmans kvalifikationer hava nu som tidi-
gare, da dessa fragor varit fore, inbordes motsatta meningar gjort sig géllande.
Sarskilt vissa Overlantmitare framhélla lantmitarnas lamplighet och anse
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uppdragen foretridesvis béra givas dem, medan en del vigingenjorer betona
vikten av vigteknisk sakkunskap, bland annat med tanke pi mojligheten att
framdeles intaga vigen till allmint underhall eller att limna statshidrag till
vighallningen. I allmdnhet hava emellertid remissmyndigheterna intet erinrat
mot de sakkunnigas forslag i forevarande hdnseende. Lanimdteristyrelsen for-
miler sig visserligen hava vid granskning av forrdttningsakter funnit ett
betydande antal av andra &n lantmétare handlagda forrattningar forete allvar-
liga brister 1 réttsligt och formellt hinseende; men forklarar dock att styrelsen
icke har nigot att erinra mot det remitterade forslagets bestimmelser om for-
rittningsman samt tager uttryckligen avstdnd frin en av ett par dverlant-
mitare uttalad mening att férrattningsman borde foérordnas av Gverlantmatare
och icke av ldnsstyrelse.

Linsstyrelsen 1 Gdvleborgs ldn yttrar att lantméitare maste f6rutsittas vara
lamplig sisom forrattningsman och att betriffande annan fordringarna méj-
ligen borde skirpas, si att vigteknisk sakkunskap krives.

Liinsstyrelsen i Norrbottens lin forordar auktorisationssystem och ifriga-
sitter att bereda forrdttningsméannen fastare anstallning.

Skirpt kontroll 6ver forrittningsmén, som icke &ro lantmétare ifragasittes
av lansstyrelsen i Stockholms lin, som hirutinnan foreslar inforande av skyldig-
het for dylika forrattningsmin att arligen avgiva redogorelse exempelvis till
overlantmétaren. Samma mening uttalas av en &verlantmétare, vilken dven
foreslar bland annat att lantméateristyrelsen, vederb6rande 6verlantmitare eller
linsstyrelse skulle utéva inspektion och meddela direktiv sirskilt betrdffande
det formella. En annan 6verlantmitare ifrigasitter en bestimmelse av inne-
hall att det tillkomme lantmiteristyrelsen att i samradd med vig- och vatten-
byggnadsstyrelsen utfirda erforderliga anvisningar och formulir for forrétt-
ningsmain.

Jag anser otvivelaktigt lampligast att linsstyrelserna fa behalla uppgiften
att forordna forrdttningsmin och formenar att en verklig kompetensprov-
ning dirvid alltid skall ut6vas frin linsstyrelsens sida, ehuru det, sisom de
sakkunniga foreslagit, bor tillmitas sakdgarnas Onskan den verkan att, dir
de alla enats om forslag till viss forridttningsman och denne vid provning i
enlighet med lagens anvisningar finnes limplig, forordnandet bor givas
honom. Med hinsyn till den mycket olika karaktiren av forréttningarna i
oljka fall synas nagra speciella fackkunskaper knappast bora fordras sisom
oeftergivliga villkor for formell kompetens. Auktorisation fran central myn-
dighets sida torde av samma anledning icke bora krivas och, om lins-
styrelsen har att i varje sarskilt fall préva vederbérandes kompetens, lirer
sirskild auktorisation fran styrelsen sjilv vara skiligen meningslés. Aven
fragan, huruvida lantmiteriteknisk eller ingenjorsteknisk sakkunskap bor
tillmitas storsta betydelsen, méste bero pd omstindigheterna. Erfarenhet pd
det forevarande omrddet och formaga att leda férhandlingar, forlika stridiga
intressen samt bedoma sakens ekonomiska sida torde ofta, vid sidan om god
uppfattning i allminhet, samvetsgrannhet och kinnedom om gillande for-
fattningar, vara minst lika viktiga faktorer som de rent tekniska kunskaperna.
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Som jag forut ndmnt anser jag vil kontroll frdn myndighets sida Gver det
sitt, pd vilket forrattningsmannen utféra sina uppdrag behdvlig, och utan
tvivel kunna sirskilda direktiv och anvisningar, utarbetade av vederbdrande
myndigheter, vara av stort vidrde, men frigan hdrom synes kunna }3sas i
administrativ ordning, 1at vara att skyldigheten att stilla sig direktiven till
efterrittelse bor inskirpas i sjdlva lagen. En bestimmelse ddrom har dirfor
i departementsforslaget upptagits i 39 §.

Betriffande detaljforeskrifterna i forevarande paragrafer har jag i enlig-
het med framstéllningar i vissa av de Over de sakkunnigas forslag avgivna
yttrandena (lantméteristyrelsens m. fl.) till de uppgifter, som i ansékan om
forrdttning béra limnas, tillagt dven uppgift & nyttjanderatts- och servituts-
havare, vartill anledning gives dari att dven dessa jamlikt 16 § i forslaget
kunna komma i friga sisom sakédgare och saledes bora kallas till forrattningen.

20 §.

Lantmiteristyrelsen och en Overlantmitare foresla att betrdffande tillkal-
lande av gode min reglerna i jorddelningslagen tillimpas, till undvikande
av att forrdttningen onddigtvis forsenas.

Som emellertid hir foreligger den skillnad i forhallande till vad som
giller om laga skifte, att gode min icke alltid behova ftillkallas samt det
i sjilva verket torde vara mycket vanligt att si ej sker, synes det i 3 kap.
3 § jorddelningslagen foreskrivna forfarandet i nu ifrdgavarande fall mindre
passande. Finner forrittningsmannen behdvligt att gode min tillkallas, torde
han kunna under hand varsko négra i nirheten av forrittningsstillet bosatta
for uppdraget kompetenta personer samt vid forrattningen foresla dessa, i
vilket fall sakiigarna vil sdllan torde vilja andra. Kallelsen lirer sedan kunna
ske per telefon eller annat enkelt sitt och nagot nimnvirt dréjsmal icke behdva
fororsakas.

21 §.

Av linsstyrelsen 1 Visternorrlands lin m. fl. ifrdgasittes att hogre for-
rittningstaxa faststilles for forrattningsmin, som icke dro lantmatare.

Det lirer visserligen forhalla sig si att lantmitarna sisom forrdttnings-
mén kunna tillgodogdra sig vissa med deras tjinst sisom lantmitare forenade
formaner, som icke tillkomma andra forrittningsmin, men att med hdnsyn
hartill belasta sakigarna med storre kostnader, nir till forrattningsman for-
ordnats annan #n lantmitare, eller att over huvud taget i viglagen stadga
hogre ersittning i det ena &n i det andra fallet synes icke tillradligt. Méhénda
bor ddremot Gvervigas att i annan ordning bereda mojlighet for forrattnings-
min att efter provning i varje sirskilt fall erhalla nagon gottgorelse av all-
minna medel for egna utgifter for bitrides rese- och traktamentskostnader.

22 &
Linsstyrelsen i Skaraborgs lin dvensom fem Gverlantmitare m. fl. gora gil-
lande att sakkunnigt bitride, som avses i forevarande paragraf, borde fi till-
kallas av forrittningsmannen sjilv. Till jimforelse hava &beropats stadgan-
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dena i 2 kap. 2 § jorddelningslagen och 25 § lagen om &gofred. Daremot bi-
trider lantmiteristyrelsen uttryckligen forslaget att fragan icke skall bero
pd forrittningsmannens avgorande.

Linsstyrelsen i Uppsala lin anser att det bor tillkomma linsstyrelsen, obe-
roende av dirom gjord framstillning, att forordna sakkunnigt bitride, samt
iberopar hirutinnan att forrittningsmannen ofta torde fi behandla rent vig-
tekniska eller stadsplanetekniska fragor, som han icke kunde forutsittas vara
fullt inne i

Domiinstyrelsen m. fl. formena att ritt att pikalla férordnande for sak-
kunnigt bitride borde tillkomma varje sakigare.

I ett par andra yttranden foreslds att ersittningen till sakkunnigt bitride
bestimmes av lansstyrelsen.

For min del vill jag framhalla att syftet med bestimmelserna ir att, dér
forrattningsmannen finner sig behdva bitride med sirskilda fackkunskaper
betraffande niagon viss friga, han skall hava mojlighet att anlita sidant
bitride utan att nodgas av egna medel betala ersittningen till detsamma.
Likvil synes med hinsyn till de sakigare, som skola gilda ersittningen, prov-
ningen av behovet icke bora liggas endast i forrattningsmannens egna hénder,
vilket kunde fresta honom att missbruka rittigheten for att bereda sig létt-
nad i arbete, som han #r fullt kompetent att utfora sjilv. Vill man dberopa
jimférelse med andra lagar, ma nimnas dven 10 kap. 3 § vattenlagen, enligt
vilket lagrum syneminnen #ga hos linsstyrelsen begira forordnande for sak-
kunnigt bitrade.

Att aligga linsstyrelsen att ex officio forordna bitride synes mig 1 négon
man betinkligt, d& for en dylik skyldighet egentligen forutsittes att linssty-
relsen med uppmirksamhet foljer allt vad vid forrittningen forelommer. Ett
forrattningsmannen patvunget bitride utan ritt att deltaga i besluten eller
understilla dem myndighets provning lirer ej heller vara av stort vérde.

Aven betriffande sittet for bestimmandet av ersittningen till bitridet
synes mig de sakkunnigas forslag kunna f6ljas.

24 §.

I yttrandena frin tva Sverlantmiitare har ifrdgasatts dndring av paragrafens
tredje stycke, sadant det foreligger i de sakkunnigas forslag.

Jag anser ock att sokandens ritt att aterkalla ansdkningen fore forrattnings-
sammantride icke ovillkorligen behover avskdras av att kungorelse och
kallelser utfirdats. Foreligger dnnu god tid att underritta alla kinda sakigare
om forrittningens instillande, synes onddigt att framtvinga ett sammantrade
A forrattningsstillet, vilket sammantride vanligen icke torde leda till annat
4in att forrittningen da avskrives och att silunda onddiga kostnader och besvir
uppkomma. Departementsforslaget avviker darfér i forevarande del i viss
man fran de sakkunnigas forslag.

25 §.

Lantmiteristyrelsen, linsstyrelsen i Goteborgs och Bolus lin m. fl. an-
mirka att byggnadsnimnd alltid borde kallas till eiler underrittas om forratt-

Bihang till riksdagens protokoll 1939. 1 saml. Nr 250. 23539 O
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ning betraffande vdg i ort, dar dylik nimnd finnes. En linsarkitekt nimner
i detta sammanhang dven byggnadsinspektor.

Att vagstyrelse bor kallas, nir friga dr om vigens anslutning till allmén
vag framhalles 1 atskilliga yttranden. Viég- och vattenbyggnadsstyrelsen an-
mirker dven att jirnvigsforvaltning bor kallas, ndr vigen beror jarnvig,
och liknande mening framfores av jarnvigsstyrelsen ifriga om statens jdrn-
vagar, darvid géres gillande att allmédnt ombud 1 detta fall ej dr tillrickligt.

Vad silunda anforts synes mig riktigt och anmirkningarna hava ddrfor
foranlett tilligg till de sakkunnigas forslag i denna del, dock att uttryckligt
stadgande om s. k. byggnadsinspektors likstillande i forevarande hdnseende
med byggnadsndmnd icke synts mig noédvidndigt, endr i sakens natur torde
ligga att vad om byggnadsnamnd sdgs har som eljest i liknande sammanhang
skall tillimpas dven betriffande honom.

Betraffande kungorelse- och kallelseforfarandet i Ovrigt har forenkling
ifrigasatts 1 nagra yttranden, bland annat av linsstyrelsen i Jdmtlands ldn och
av lantmiteristyrelsen, vilken anser tidningskungorelse onddig vid mindre
forrattningar.

Hartill m4 erinras att kyrkokungorelse numera ar timligen ineffektiv och
att dirfor kungérelse i tidning svarligen kan ersittas dirav. Att helt avskaffa
kyrkokungérelse i forevarande fall har emellertid synts mig beténkligt; fragan
om dess utbytande mot annan kungérelseform torde f& l6sas 1 ett sammanhang
betraffande &tskilliga av de lagar, dari kyrkokungorelse finnes foreskriven.

Ej heller nagon eftergift 1 6vrigt av de i de sakkunnigas f6rslag 1 denna del
foreskrivna &tgdrderna har synts mig mojlig utan att for stora risker upp-
komme for att enskilds ratt blir krankt eller att forrdttningsresultatet fram-
deles méste upprivas. Det mé emellertid framhéllas, att enligt forslaget under-
latenhet att utfirda tidnings- och kyrkokungorelse icke nédvindigtvis hindrar
forrattningens foretagande (se paragrafens fjarde stycke).

28 §.

I vissa yttranden har fOreslagits sidan &ndring av paragrafen att storre
overensstimmelse med jorddelningslagens motsvarande stadgande vunnes.

Vid uppskov med forrattning fran ett sammantride till annat synes ock
tillrdckligt att vid det forra tid och plats for drendets fornyade handliggning
tillkdnnagivas och, dir s& ej kan ske, torde vara lampligt att, i likhet med vad
om laga skifte giiller, 6verenskommelse kan triffas & det forra sammantradet
om sittet for kungorandet av det nya. I enlighet hirmed har paragrafen under-
gatt viss omarbetning.

30 §.

Fran nagra hall har anmirkts att, om i enlighet med de sakkunnigas f61slag
linsstyrelsen skall prova besvir i jivsfragor, linsstyrelsens beslut borde av-
vaktas, innan férrittningen avslutades. I ett yttrande har under hinvisning
till jorddelningslagens bestimmelser om jiv hemstéllts om forbud att over-
klaga linsstyrelsens beslut i javsiraga.

De silunda foreslagna #ndringarna hava synts mig limpliga, varfor i
departementsforslaget upptagits bestdmmelser av nu berort innehall.
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32 §.

Lantmdteristyrelsen och ett flertal verlantmitare hava ifrdgasatt, huruvida
icke den 1 de sakkunnigas forslag stadgade skyldigheten att minst en vecka
i forvig underritta om sidana atgirder, som i paragrafens forsta stycke avses,
kunde utgé eller modifieras, dirvid framhéllits att underrittelseplikten, sddan
den bestimts i forslaget, kunde valla tidsforlust och kostnad, sirskilt vid
mindre forrattningar.

I anledning hirav har i departementsférslaget f6reskrifterna andrats si att
bestimmelsen om viss tid ersatts med uttrycket »god tid» och att ndgon viss
form for underrittelsens meddelande icke skall behova iakttagas. Vid sadant
forhallande har ej ansetts nodigt att uppratthalla nagon skillnad i forevarande
hinseende mellan sakigare och icke sakigare.

35 §.

I yttranden fran ldnsstyrelsen i Skaraborgs lin m. fl. anmarkes att 1 de
sakkunnigas forslag saknas bestimmelse om ersittning till forrattningsmannen
for den befattning han enligt forslaget skulle taga med sammantride for
styrelseval och antagande av stadgar for vagsamfillighet. En 6verlantmatare
anfor darvid att samfilligheten kunde hava tillkommit f6rst efter dom och att
sammantridet da finge karaktir av fristiende forrittning.

Det synes mig att av det ifrdgavarande stadgandets innehdll och plats
borde framga att meningen icke &r, att forrdttningsmannen skall behdva vid-
taga de ifrdgavarande atgirderna i annat fall &n d& det ar vid forrdttningen
som gemensamhetssystem foreskrivits. Skulle framdeles, mahénda flera ar efter
forrittningens avslutande, samfillighet bora bildas, t. ex. pi grund av domstols
dom eller fastighetsdelning (67 § tredje stycket i forslaget), torde intres-
senterna sjilva fi taga initiativ till styrelseval och antagande av stadgar,
dirutinnan patryckningsmedel icke saknas (se departementsforslagets 52 och
53 §§). Vid nu nimnda férhillande synes nigon sirskild ersittning till
forrittningsmannen icke behova utgd for fullgérandet av hans skyldighet
enligt sista stycket i nu forevarande paragraf. Till fortydligande av dess
innebord har i departementsforslaget tillagts att det ifrdgavarande samman-
tridet skall dga rum i sammanhang med forrittningens avslutande.

36 §.

Lagtexten i de sakkunnigas forslag liksom i motsvarande stadgande i
gillande lag utmirker att det forutsittes att karta icke alltid upprittas vid
forrattning. En ldnsstyrelse, en hidradshovding och tvd Overlantmitare an-
mirka att karta alltid borde upprittas, dirvid den ene Overlantmitaren
tilldgger att kartan borde vara topografisk eller ekonomisk, i enklare fall en
kartskiss.

Ofta miste karta upprittas, sisom i regel dir friga &r om nyanliggning
eller omliggning av viig, utliggande av viglotter och dylikt. En ovillkorlig
foreskrift hiarom lirer emellertid icke kunna meddelas i1 lagen, i varje fall
icke betriffande alla viagforrittningar, di ju fOrriattningen kan avse t. ex. endast



132 Kungl., Maj:ts proposition nr 250.

en omfordelning av vighallningsandelar vid gemensamhetssystem. Ej ens vid
varje viganliggning torde vara noédvindigt att uppritta ny karta. Méngen
ging kan det vara tillriickligt att begagna befintlig karta och dird utmirka
vigen. Nirmare anvisningar i vilka fall och pa vad sitt kartliggning skall
ske torde lampligen kunna meddelas i administrativ ordning genom veder-
borande centrala myndighet.

I vissa till de frin lansstyrelserna i Vasternorrlands och Norrbottens lan
inkomma utldtandena fogade yttranden fran enskilda personer, som i storre
omfattning erhallit uppdrag sdsom forrdttningsmin, anméirkes mot de sak-
kunnigas forslag att den for 6verlimnandet av handlingsavskrifterna bestimda
maximitiden av 20 dagar vore f6r knapp och att redan den nu gillande tids-
fristen i f6revarande hénseende, 30 dagar, vore snivt beridknad. Det upp-
gives 1 olika av dessa yttranden att forrdttningsmannen méste soka vid varje
resa, vilken kunde taga flera veckor i ansprik, handligga si manga forratt-
ningar som mojligt med hansyn till att i nordligaste Sverige sommaren &r
kort och avstinden linga; om tiden for utgivandet av handlingsavskrifterna
forkortades till 20 dagar, skulle detta medfora Gkat antal hemresor och dir-
med minskning av tiden for effektivt arbete med forrattningarna samt Skning
av kostnaderna.

Diremot vitsordas uttryckligen av overlantmdtarna ¢ Ostergdtlands och
Alvsborgs lin att den for narvarande gillande tidsfristen av 30 dagar kan
forkortas till 20 dagar, och overlantmdtaren ¢ Malmdohus lan anser en nedsitt-
ning till 156 dagar méjlig.

Med hinsyn till vad silunda forekommit och di det synes i hog grad
sannolikt att en tidsfrist, som kan anses tillricklig i forevarande avseende
betraffande mellersta och sodra Sverige, litteligen i fraga om de fyra nord-
ligaste linen kan visa sig for kort, har det synts mig skiligt att £6r sistndmnda
lan nagot lingre tid bestimmes an for 6vriga delar av landet. I departements-
forslaget har darfor den nu gillande bestimmelsen om 30 dagar bibehillits
for fall d& vigen eller storsta delen dirav dr beldgen inom ndgot av de fyra
nordligaste linen.

37 &

En 6verlantmitare ifragasitter huruvida icke vid storre forrdttningar vissa
primira frigor borde kunna understédllas domstolen, innan f6rrattningen slut-
fordes. P& liknande sitt uttalar sig dven en annan Overlantmitare, vilken
aberopar ett fall da forrattningskostnaderna uppgatt till 3 & 4 tusen kronor
och vattendomstolens godkinnande i1 viss fridga inhdmtats men vigen seder-
mera i mil om klander av forrittningen befunnits icke vara av tillricklig
vikt.

Ehuru jag icke vill forneka att vissa skil kunna aberopas for att, 1 likhet
med vad som giller betriffande laga skifte, lata frigor av primér natur goras
till forem4l for sirskilda beslut under forrittningen, vilka fa Gverklagas for
sig eller skola understillas domstolens prévning innan forrattningen fort-
séttes, synes mig emellertid vad de sakkunniga hirutinnan anfsrt (betinkandet
sid. 161—162) s starkt tala emot tillampningen av ett dylikt system be-
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triffande vigforrattningar, att jag icke anser mig kunna fororda dess in-
férande.

Vad angér besvirstiden har i departementsforslaget i motsats till de sak-
kunnigas forslag sirskild lingre dylik tid utsatts betriffande de fyra nordligaste
lanen; rorande skilen hirtill far jag hanvisa till vad jag nyss (vid 36 §) anfort
rorande tidsfristen f6r handlingsavskrifternas utlimnande till sakigarna.

38 §&.

Liinsstyrelsen i Orebro ldn anser forrattningsakten, 1 hindelse besvir an-
forts over forrittningen, bora inséindas till 6verlantmataren for att med hans
yttrande Oversdndas till dgodelningsdomaren. Liknande mening uttalas av
ett par Gverlantmatare.

En dylik ordning, som ldmpar sig for drenden av remt lantmiteriteknisk
natur, synes 1 forevarande fall mindre behovlig och skulle méngen gang kunna
orsaka alldeles onddigt dréjsmil med malets handliggning vid ratten. Till
sakkunnigt bitride &t ritten mé& vid behov Gverlantmitaren eller annan kallas
enligt bestdmmelserna i 21 kap. 13 § jorddelningslagen.

39 &

Limpligheten av att forrattningsakten forvaras hos lantmiterikontoret och
att med anledning dédrav eller eljest lantméateristyrelsen eller 6verlantmitaren
har att taga viss befattning med vigforrattningar synes dragas i tvivelsmal
av linsstyrelsen 1 Visternorrlands lin, vilken ifragasidtter huruvida icke vig-
forrattningarna borde frigoras fran lantmiteriet och helt inordnas inom léns-
styrelsens dmbetsomrade.

Tillrickliga skil for en dylik atgird synes mig icke foreligga. Lantmaiteri-
kontorets arkiv torde vara lamplig plats for forrdttningsakternas forvarande,
bland annat med hinsyn till allménhetens intresse att kunna pi ett och
samma stélle taga del av akterna i jorddelnings- och vigirenden.

Lantmiiteristyrelsen anmirker att om viagen eller vigarna lage dels pd
egentliga landsbygden och dels inom stad eller samhille, for vilket stads-
planelagens bestimmelser angiende stad dga tillimpning, samt akten siledes
skall redovisas antingen till lantmiterikontoret eller till byggnadsnimnd,
den av dessa bada myndigheter, som ej erhaller akten, borde fi en avskrift
dirav. Liknande anmirkning forekommer i en del andra yttranden over de
sakkunnigas forslag.

Vad sadlunda anmirkts synes bora iakttagas, vadan i departementsforslaget
upptagits en foreskrift i &mnet.

Pa forslag av linsstyrelsen © Vistmanlands lin har ock upptagits en fore-
skrift om att, didr forrdttning icke overklagats, bevis ddrom skall tecknas &
forrdttningsutlitandet.

I sista stycket av paragrafen har i departementsforslaget, av skil som
forut angivits, hinvisats till att i administrativ ordning meddela allménna
anvisningar till ledning for forrittningsméan samt i sdrskilda fall vitesfore-
lagganden.
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40 §.

Domdnstyrelsen anmirker att i paragrafens tredje stycke borde inféras
reservationer, endr de verkstillighetsatgirder, varom hir #r friga, vore av
den art att de i hiindelse av domens upphévande icke kunde géras ogjorda.

Omedelbar verkstillighet fir enligt forslaget i férevarande fall icke #ga
rum, med mindre dgodelningsritten provat sirskilda skil dartill féranleda.
Ritten har naturligtvis att ddrvid véiga skilen foér och emot. Med hinsyn
hartill och da tillika upptagits en bestimmelse om att sikerhet skall stillas
for eventuell skada genom verkstéllighetsitgéirden, kan jag icke finna den
ifragavarande méjligheten att bevilja verkstillighet & icke lagakraftigande dom
innefatta for stort dventyr for den, mot vilken exekutionen riktas.

Betriffande sittet for stillande av sikerhet och dennas beskaffenhet har
1 departementsforslaget upptagits en hinvisning till utsékningslagen.

41 §.

I friga om den regel, som i de sakkunnigas forslag hir upptagits, har
kammarkollegium anmiarkt att densamma borde goras tillimplig jimvil & kanal
och mdjligen dven annan trafikled av betydelse for allminna samfirdseln.
En 6verlantmitare ifrigasitter att vattenvig i paragrafen likstilles med de i
forslaget angivna trafiklederna.

I departementsforslaget hava ock till desamma tillagts kanal och flottled.

Linsstyrelsen 1 Gdteborgs och Bohus lin finner uttrycket »vederbérande
myndighet» vara f6r obestimt och féreslar att i lagtexten anges vilka myndig-
heter som avses.

Det lirer emellertid kunna anses klart att hir asyftas den myndighet, under
vars uppsikt den ifrdgavarande, av enskilda vigen korsade trafikleden &r
stilld. Upplysning rérande vilken myndighet, som har att utéva denna tillsyn
torde icke behdva givas i viglagen, ndgot som for Svrigt vore mindre limp-
ligt med hinsyn till de #ndringar, som hirutinnan i administrativ ordning
kunna vidtagas.

Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen samt linsstyrelsen i Uppsala lin yttra
att den i paragrafen meddelade regeln borde gilla dven da vig ansluter till
(utmynnar i) allmén vig.

Att jamvil detta fall avses med uttrycket »korsa» synes mig icke bora dragas
1 tvivelsmal. Termen vigkorsning torde allmiént begagnas dven betriffande
dylika fall. P4 grund hirav och da det ur spraklig synpunkt icke ligger nigon
motségelse i uttrycket ett trearmat kors, anser jag att lagtexten icke bor tyngas
med en forklaring av antytt slag rérande uttryckets innebérd.

Domdnstyrelsen yttrar att férslag till korsning med allmin vig, jirnvig
eller sparvig borde vara godkiant av densammas fOrvaltning, innan arbetet
finge ig&ngsittas.

Intresset att ej vighéllarna eller forrittningsmannen hirutinnan ma be-
stdmma efter gottfinnande synes emellertid ganska vil tillgodosett genom
forslagets forevarande paragraf, jaimford med 35 § andra stycket, 14t vara att
avgorandet skall tillkomma uppsiktsmyndigheten och icke trafikledens for-



Kungl. Maj:ts proposition nr 250. 135

valtning, vilken icke dr opartisk och dirfor bor intaga partsstdllning, betrak-
tas sdsom sakdgare.

I yttrandena fran jarnvigsstyrelsen, vdg- och vattenbyggnadsstyrelsen,
linsstyrelsen 1 Givleborgs lin samt svenska jirnvdgsforeningen betonas att 1
fall, som hir avses, trafiksikerhetens krav e fir eftersittas eller korsningen
eljest anordnas olimpligt t. ex. s& att plankorsning av jirnvig valjes 1 fall da
sadant litteligen kunnat undvikas. Jarnvigsstyrelsen och svenska jérnvigs-
foreningen yttra tillika att kostnaderna for sikerhetsanordningar i korsningen
bora biras av vighallarna; foreningen tilligger att paragrafen borde vara
tillimplig dven vid #ndring eller komplettering av befintlig vag.

Hirutinnan far jag hinvisa till vad jag forut anfért om begrinsningen av
vaglagstiftningens uppgifter. Erfordras t. ex. inskrinkning av ritten att an-
sluta enskild vag till allmin sidan, tillhora bestimmelserna hirom nirmast
den allminna vaglagstiftningen. Jirnvigsvergngar kunna ju icke fa an-
ordnas efter sakiigarnas eller forrittningsmannens skon, utan uppsiktsmyndig-
hetens, d. v. s. jirnvigsstyrelsens respektive vig- och vattenbyggnadsstyrel-
sens, anvisningar angdende sittet f6r korsningens anordnande méste inhdmtas
och iakttagas, men vad som hirutinnan skall vara avgbrande vid denna myndig-
hets provning kan icke angivas i enskilda viglagen. Ej heller torde det till-
hora denna lag att reglera fragan om kostnaderna for de sikerhetsanordningar,
som prévas erforderliga, vilket spérsmal icke i enlighet med gillande allm3nna
rattsgrundsatser lirer kunna 16sas s enkelt att dessa kostnader utan vidare
liggas 4 vighallarna, si snart vigbyggnadsforetaget — under vilket uttryck
ju #ven inbegripas omliggning och forbéttring av vig — verkstilles efter
den andra trafikledens tillkomst.

4445 §§.

T ett fran Visternorrlands lin inkommet av enskild, sisom fOrrdttnings-
man ofta anlitad person avgivet yttrande Gver forslaget anfores att nér, sisom
vanligen vore forhéallandet i Norrland, vigarna byggdes med statsbidrag, det
pligade drdja flera ir, innan arbetet kunde péborjas, att det darfor vore obil-
ligt att fordra att intrangsersittningen skulle gildas redan inom ett &r samt
att det i forslaget stadgade dventyret vore orimligt och borde borttagas; ersitt-
ning for markupplatelse och annat intring borde gildas i den ordning att
visst belopp, motsvarande uppskattad areal, erlades vid markens tagande i
ansprik samt slutlikvid skedde, nir arealen kunde exakt uppmatas efter det
vigen blivit byggd; skydd foér markigarens intresse kunde ordnas sa, att er-
sittningen kunde uttagas pi exekutiv vig.

Hirutinnan ma till en borjan erinras att den i 44 § angivna betalningstiden
av ett ar skall gilla endast om ej annat i laga ordning bestimts. Intet hindrar
alltsd att genom beslut vid forrittningen medges lingre respittid, nir sak-
igarna dirom #ro ense, eller i motsatt fall forrittningsmannen finner om-
stindigheterna pakalla sidan lingre tid. Undantag frin denna regel giller
endast i ett specialfall (se 13 §). Saknade lagen bestimmelse om betalnings-
frist, skulle vil detta forhallande medfora att, om sidan tid e heller bestiimdes
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vid forrittningen, envar av de vigbyggnadsskyldiga dgde omedelbart, nir
forrattningen vunnit laga kraft, pafordra att de 6vriga erlade sina andelar av
ersittningsbeloppen. Aventyret att frigan ar forfallen, kan ju, d& det giller
ersittning for markuppldtelse, enligt forslaget intriada forst ett ar efter den
vid fOrrittningen bestimda respektive i 44 § stadgade betalningstidens ut-
ging. Sagda dventyr tjinar bland annat till att forekomma att ett forrittningsut-
latande, som icke av nigon intressent bragts till verkstillighet under sidan
tid, som vid forrittningen avsetts, i en avligsen framtid, sedan tanken pa att
anligga vig av alla for linge sedan Gvergivits, skall kunna av nigon av fastig-
hetsigarna dterupplivas under mahidnda helt andra foérhillanden én vad som
vid forrittningen berdknats. Ur nu ndmnda synpunkt kunde méjligen med-
givas en nigot lingre tid &n ett ar, rdknat fran den vid forrittningen bestimda
tiden. Men dventyret har dven en annan viktig funktion att fylla, vilken jag
forut pa tal om ritt till grustidkt berort, ndmligen att forhindra att fastighet
under lingre tid belastas med ett jorddgaren patvunget servitut, for vilket
han ingen ersittning bekommit och som kan hindra honom att utnyttja sin
fastighet efter egen Onskan. Ar vigmarkens agare sjilv forpliktad deltaga i
vigbygget, kan han ju, nir tiden darfor dr inne, soka verkstillighet av forritt-
ningsutlatandet, men dr han icke vigintressent torde han icke dga vafordra
att foretaget igngsittes. Hans skydd mot oskiligt dréjsmil med standpunkt-
tagandet fran vighallarnas sida kommer da endast att ligga i det ifragavarande
for dem stadgade dventyret. Regeln om forskottsbetalning synes icke kunna
frangds. Forrittningsutlitandet, efter vars innehill exekution skall kunna
ske, far icke limna ersittningsbeloppens storlek obestimd eller endast unge-
farligen angiva vigens strickning. Vid forrittningen maste goras tillrickligt
ingéende undersékningar och vigen noggrant utmirkas & karta och utstakas i
terrangen.
48—49 §8§.

Betriffande de i dessa paragrafer upptagna reglerna om verkstillighet av
aliggande att underhalla viglott eller fullgéra vintervighéllning dird anmirkes
av en 6verlantmitare, att regler hir borde givits dven for byggande av viglott,
och enligt en till dominsstyrelsens protokoll uttalad sirskild mening borde
anges hur vighallning skulle utkrdvas nir tillsyningsman ej funnes tillsatt.
En Overjigmistare anser det anvisade forfarandet icke kunna tillimpas a
vintervighallning.

Liinsstyrelsen i Uppsala lin {ormenar att sista satsen 1 49 § borde utga for
att ej verka tillbakahallande pé tillsyningsmannens atgirder.

Liéinsstyrelsen © Malméhus lin anfor, att svirighet ej sillan uppstode att
erhilla kvalificerade synemdn samt att lokal kompetens for dem borde fast-
stillas och ritt att avsidga sig uppdraget méjligen icke medges.

Verkstillighet av aldggande att bygga viglott skall enligt 40 § forsta stycket
ske i enlighet med reglerna i utsokningslagen, nigot som hirutinnan torde
vara tillrickligt med hinsyn till att vigbyggnad icke pd samma sitt som under-
hall och vintervighallning ar ett fortlopande arbete.

Da forslaget, i motsats till gillande lag, betriffande sistnimnda bida former
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av vighallning, for fall d& tillsyningsman ej #r tillsatt, icke medger vég-
lottshavare att sjdlv utfora arbetet pa den forsumliges bekostnad, beror detta
pa de oldgenheter, som alltid dro forbundna med systemet att hanvisa enskilda
till utvigen att sjdlva taga sig ratt, sérskilt vadan for ridttskrinkningar &
omse sidor.

Att enligt forslaget endast opartisk tillsyningsman skulle dga vidtaga
exekutionen kan icke anses innebira att f6r vissa fall saknas mdjlighet att er-
halla verkstillighet, ty envar viglottshavare skall enligt f6rslaget kunna fram-
tvinga att tillsyningsman blir tillsatt.

Betriffande vintervighéllning torde val i regel inskridandet behdva ske s&
snabbt att man knappast kan p& férhand av den f6rsumlige exekutivt uttaga
medel till arbetets betalning, men & andra sidan torde vara tillrackligt att
siikerhet finnes for att kunna utfi beloppet, och ndjaktig sddan sikerhet torde
de foreslagna bestimmelserna kunna anses bereda. Att anskaffa tvd ojdviga
vittnen eller till och med kalla behdriga synemin ldrer icke behova draga
lang tid, och de ersittningsbelopp, som hir dro ifrdga, kunna icke girna stiga till
storre summor. Vill tillsyningsmannen ej sjalv forskjuta beloppet eller utfora
arbetet, ldrer det dock knappast vara svart for honom att lega annan dartill
eller att av Ovriga viglottshavare erhélla de nodiga medlen.

Det synes mig limpligt att, d& lagen anvisar tillsyningsmannen &ven den
mojlighet att utan syn sjilv bota brist, tillika erinra honom om att kravet &
bevisning didrmed icke eftergivits. En underlitenhet att skaffa bevis om
bristen kunde vara dventyrlig f6r honom.

Lokal kompetens for synemén torde kunna medfora okade svarigheter att
tillriackligt snabbt f& syneforfarandet till stdnd. Skyldighet att mottaga upp-
draget larer med hinsyn till intressenas enskilda natur svéarligen kunna
alaggas.

50—64 §§.

Vad angir forslagets bestimmelser om vigsamfillighet ifrigasitta lant-
mdteristyrelsen och vissa Overlantmitare, huruvida icke styrelse och stadgar
m. m. vore en fdr stor och kostsam anordning ndr den gemensamma upp-
giften dr ringa och sakidgarna f& Liknande mening uttalas av ldnsstyrelsen
1 Sédermanlands ldn.

T'orslagets syfte ar emellertid 1 forevarande del att forlana vigsamfallighet
karaktar av en verklig juridisk person med ett beslutande och ett verkstillande
organ samt si ordnade forhidllanden i 6vrigt, som erfordras for vdghallnings
bedrivande efter gemensamhetssystem och for att samfillighetens kredit-
mojligheter icke skola omintetgoras. Skall detta syfte vinnas, torde nigon
avsevird forenkling av samfillighetens konstruktion, sidan den utformats i
forslaget, knappast kunna ske. Att vid sidan av samfalligheter av dylik be-
skaffenhet bereda rum iven for sidana av ligre ordning synes icke lampligt
utan agnat att villa oreda och minska fortroendet dven f6r den fastare organi-
serade typen. Behovet av gemensamhetssystem larer foreligga huvudsakligen
da fraga dr om ett storre antal mmtressenter. Att helt utesluta mojligheten att
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anvinda detta system i fall da intressentantalet &r obetydligt lirer dock icke
vara tillradligt.

En overlantmitare anmirker att om fastigheter, som dro i samma Hgares
hand, erhillit en viglott, dessa fastigheter naturligtvis icke borde bilda vig-
samfillighet, varfor uttryckssattet i 50 § vore mindre tydligt dn gillande lags
formulering.

I anledning av denna anmérkning, som synts befogad, har till de sakkun-
nigas forslag gjorts ett fortydligande tilligg i departementsforslaget.

Linsstyrelsen 1 Goteborgs och Bohus lin anfor att hos linsstyrelsen tyd-
ligen maste foras register Gver vagsamfilligheter samt ifrdgasitter registre-
ringsplikt £6r dem.

Liinsstyrelsen i Virmlands lin anmirker att anmilan enligt 52 § tredje
stycket alltid borde innehilla uppgift om samfillighetens styrelses hela sam-
mansattning, sd att man ej for att erhalla kiinnedom hirom behdvde taga del
dven av tidigare anmilningar.

Om emellertid, sidsom sidkerligen méste ske, hos linsstyrelsen fores for-
teckning Gver anmilda véigsamfilligheter, och handlingarna i drenden rérande
viss samfillighet forvaras tillsammans for sig, torde behovet av nagon
dndring i forslaget 1 nu angivna hénseenden icke vara erforderlig. Registre-
ringsplikt skulle ytterligare oka kostnaderna f6r vighallningens organisation,
vilket sirskilt ifrdga om smé samfilligheter synes betidnkligt.

Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen yttrar att sista punkten i forsta stycket
av D0 § dvensom andra stycket av 51 § kunde utgé.

Att vad 1 dessa lagrum stadgas skall iakttagas synes mig emellertid icke
bora dragas i tvivelsmil och ett uttryckligt framhéllande darav i lag-
texten, pa sitt i liknande fall redan tillimpats, torde icke kunna anses
overflodigt. Sérskilt lirer vara limpligt att papeka att ej samfilligheten far
bedriva f6r dess dndaméal frimmande verksamhet och silunda t. ex. anvinda
for vighillningen uppburna penningmedel till att forse fastigheterna med
elektrisk belysning och dylikt. Emellertid lirer foreskriften i detta hin-
seende icke bora tolkas si stringt att det icke tillkommer samfélligheten att
besluta i drenden rorande vigen i nagot fall, dir ej fragans 16sning dr nédvéndig
for vighallningens bedrivande i enlighet med fdrréttningsutlatandet. Forut
har nimnts att det dr samfilligheten, som i forsta hand fir anses sisom vig-
hallare, ndr friga d&r om dennes ratt att avstinga vig for allmin trafik, och
det torde kunna anses tillhdra samfilligheten dven att med stat eller kommun
1ngd 6verenskommelser om bidrag till vighé&llningen mot skyldighet f6r sam-
faliigheten att tillhandahalla vigen for allmdnna samférdseln i ett darfor
limpat skick. Jamvil vanliga avtal om personliga vagritter och gottgorelse for
desamma torde samfilligheten kunna sluta. Betréffande alla dylika fall mirkes
emellertid att enskild medlems ritt ej ma tradas for niira och att vad samfil-
ligheten beslutar naturligtvis icke kan binda tredje man, t. ex. en i samfallig-
heten icke ingfende dgare av vigmarken.

Linsstyrelsen ¢ Vistmanlands ldn m. fl. anse att den 1 forslagets 56 § for
rostetal stadgade maximisiffran en tiondel av de vighallningsskyldigas sam-
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manlagda, 4 sammantridet foretridda andelstal, borde indras till likhet med
vad nu giller, eller alltsa till en femtedel.

Med tanke pi sidana fall d& nigon medlem har ett mycket hogt andelstal
synes emellertid vad de sakkunniga foreslagit i nu ifrigavarande avseende
limpligt for att nedbringa risken att de 6vriga deligarnas intressen alltfor
mycket sittas i efterhand.

Hér ma slutligen framhallas att i departementsforslaget, i motsats till
enligt de sakkunnigas forslag och gillande ritt, bestimmelserna om mé&jlighet
for linsstyrelse att pid ansokan ingripa i fall d4 samfillighet saknar behorig
styrelse gjorts tillimpliga dven i den situation att nagon styrelse aldrig till-
satts (jfr vad hiar forut anforts vid 35 §).

65 §.

Jarnvigsstyrelsen uttalar onskan om en bestimmelse, som medforde ratt
for lansstyrelse att pa talan av sakédgare forklara att enskild viag skall upphora.

Avses hdrmed att linsstyrelsen skall kunna férbjuda jordigare att & sin
mark bibeh&lla och nyttja en vdg, som icke lingre dr av betydelse for andra,
kan jag icke bitrida den framstillda anmirkningen. Om &ter meningen 4r att
ett vigservitut, tillskapat enligt viglagen, skall kunna hidvas, nar det ej lingre
ir av betydelse for servitutshavaren, si synes den ordning for frigans prov-
ning, som forslaget i férevarande paragraf anvisar, vara den lampligaste.

En overlantmitare ifragasitter att omdelning av vighallningsskyldigheten
skulle fa ske dven av det skil att den faststéillda delningsgrunden frén borjan
varit felaktig. '

- En dylik regel skulle emellertid motverka vad man velat vinna genom att
stadga viss begrinsning av tiden, inom vilken férrattning eller dom mi
overklagas.

3 kap. Sirskilda bestimmelser for vissa fall angiende omriden med
titare bebyggelse.

7115 §8.

Vid utredning anglende bildande av vigforening skall enligt de sakkun-
nigas forslag linsstyrelsen kalla kommunalndmnden i kommun, inom vilken
nagon del av det ifrigakomna omradet dr beliget, att genom ombud nirvara
vid sammantride mellan fastighetsigare m. fl. inf6r linsstyrelsen eller den
linsstyrelsen forordnar. Emellertid kan omradet helt eller delvis vara beldget
dven inom stad och for dylikt fall bor tydligen staden erhélla dylik kallelse.
I departementsforslaget har darfor orden »komunalndmnden i» utgatt.

En del av mig hir f6rut bemdtta anmirkningar, som framstédllts mot
reglerna i 2 kap., sisom att vid sidan av byggnadsnimnd borde nimnas
iven byggnadsinspektér samt att ej i lagtexten borde anges att samfillig-
heten icke finge utéva verksamhet, som ar frimmande f6r dess dndamdl, avser
dven reglerna i {6revarande paragrafer.

76 §.
Betriffande de viktiga bestimmelserna angiende vighallningsbérdans {or-
delning har jag forut yttrat mig och dirvid redogjort f6r de mot forslaget i
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vissa utlatanden framstdllda anmirkningarna av mer huvudsaklig natur. Som
nimnt dr det min asikt, att i den man bestimmandet av andelstal skulle ske
icke enligt den allminna regeln om taxeringsviardena sisom fordelningsgrund
utan efter provning av linsstyrelsen med hénsyn till omstindigheterna i det
sirskilda fallet, lagen dock bor i ndgon mén lamna anvisning om de principer,
efter vilka olika omstindigheters betydelse har skall bedomas. I departe-
mentsforslaget har darfor gjorts ett tilligg, utmérkande att linsstyrelsen vid
bestimmande av annan allmin norm &n taxeringsvirdena, bor beakta fastig-
heternas nytta av viagarna och férmaga att bira vaghallningskostnaderna, var-
jamte for det fall di fraga dr om sarskilt andelstal for viss fastighet meddelats
exempel pd omstindigheter, som kunna verka till andelens minskning eller
hojning. Jag far harutinnan hinvisa till lagtexten och vad jag forut anfort om
principerna {6r vdghallningsbordans fordelning.

84 §.

Lénsstyrelsen 1 Hallands lin hemstiller att det 1 forevarande paragraf i de
sakkunnigas forslag anvinda uttrycket »d& vagforening bildats» utbytes mot
orden »d4 stadgar for vigforening faststillts och styrelse blivit utsedd».

Med héansyn till terminologien i 71 §, enligt vilken foreningen kommer till
stind redan genom beslutet om dess bildande, har i departementsforslaget
foretagits dndring i den av de sakkunniga foreslagna texten i Overensstim-
melse med nyssberorda hemstéllan.

86 §.

Svenska stadsforbundet yttrar att, d4 fraga ar om stad, stadsfullmiktige
borde horas angdende vagarnas strickning. Lantmdteristyrelsen anser att
stads eller stadsliknande samhilles specialorgan for anlaggning av gator och
vigar dtminstone borde héras vid ordnandet av vigar inom stadens eller sam-
hillets omrade.

I ett par yttranden gores gillande att vigstyrelsen i vederborande vigdi-
strikt borde horas i drenden, som avses i forevarande paragraf.

Jag vill papeka att foreskriften om inhdmtande av yttrande frdn byggnads-
ndmnd ingalunda &r avsedd att uttdmmande ange, vilka myndigheter eller
andra som kunna komma ifraga till att horas i drenden av har avsedd natur. I 84
och 85 §§ hanvisas lansstyrelsen till att préva vad utredning som ir erforder-
lig. Det forutsittes dven att redan vid bildandet av vigforening frigan om va-
garna vanligen preliminirt dryftas med forutom fastigheternas dgare och inne-
havare #dven representanter for kommunala myndigheter. Emellertid torde
vara lampligt att 1 viktigare fall, sésom da vignitet ursprungligen planeras
eller mer betydande andringar i planen vidtagas, stadsfullmiktige, kommunal-
namnd i kping respektive municipalndmnd horas i drendet, och en foreskrift
hiarom har darfér upptagits i departementsforslaget.

817 8.
I ett yttrande 6ver de sakkunnigas forslag anmirkes att det vore oklart
huruvida bestimmelserna i 41 § skulle tillampas &ven i fall enligt 3 kap.
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Som anmirkningen synes riktig och nimnda bestdmmelser torde bora iakt-
tagas dven i friga om vigforeningens vigar, har i departementsforslaget i fore-
varande paragraf upptagits en hinvisning till 41 §.

91 §.

Lénsstyrelsen ¢ Hallands lidn anfor att paragrafens tredje stycke borde
kompletteras med en bestimmelse, att foreningens vigar skola genom for-
eningens forsorg och p& dess bekostnad utmirkas genom anslag & limpliga
platser, med hinsyn till att straff for olovligt begagnande av vigarna kunde
intrida.

Att uppgift om vilka vigar, som dro foreningens, anslds 4 en eller flera
offentliga platser i orten synes vara limpligt i de flesta fall. Dar s& &r for-
hallandet bor lansstyrelsen tydligen anlita denna kungérelseform, eventuellt
vid sidan av annan eller andra sidana. Forslaget limnar ju ldnsstyrelsen
frihet att bestimma hirutinnan. Som det dr ett ldnsstyrelsens beslut, vilket
sdlunda kungores, torde linsstyrelsen sjilv bora hava att ombesérja saken,
sarskilt som lénsstyrelsen likvil skulle behova utéva kontroll. Det mé fram-
héallas att anslag av dylik karaktir icke fir anses innefatta férbud for allmén-
heten att trafikera vdgarna. Limpligen bora didrfor anslagen icke placeras
vid vigar pa siddant sitt att missuppfattning harutinnan kan uppsta. Vill for-
eningen forbjuda allmin trafik & nigon vig, fir det ske genom sirskilt anslag
vid vigen. I regel torde vil nigot dylikt icke behdva forekomma. Skulle nigon
viss trafik frdn utomstiende fOororsaka svarare slitage, kan ju féreningen for-
bjuda denna trafik och ddrmed eventuellt framtvinga slitageersittning enligt
reglerna i 89 §.

Pa hemstillan av lantmdteristyrelsen har i departementsforslaget gjorts
ett tilligg av innehall att de handlingsavskrifter m. m., varom i sista
stycket formiles, skola tillstillas sivil lantméiterikontoret som byggnads-
namnden i fall di drendet ror omrade av bade egentlig landsbygd och stad eller
stadsliknande samhille (jir vid 39 §).

Vad angar Overgingsbestimmelserna och {6ljdforfattningarna har frian
remissmyndigheternas sida annan erinran mot de sakkunnigas forslag ej fram-
stillts &n den av mig férut bemotta, av Gverstithéllardimbetet gjorda anmirk-
ningen att, om formansritt i enlighet med forslaget skall inforas, reglerna
ddrom borde intagas 1 viglagen. Rorande forslaget i nu forevarande delar
hénvisas i ovrigt till betinkandet. I departementsforslaget har i Gvergings-
bestimmelserna inskjutits en fértydligande hanvisning till forslagets 83 §.

Sedan departementschefen darefter upplast i enlighet med forut angivna
grunder inom departementet upprittade forslag till

1) lag om enskilda vigar;

2) lag om forménsritt for vissa fordringar enligt lagen om enskilda vigar;

3) lag om #ndrad lydelse av 2 kap. 23 och 27 §§ lagen den 14 juni 1907 om
nyttjanderatt till fast egendom;
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4) lag om #ndrad lydelse av 19 kap. 24 § lagen den 18 juni 1926 om del-
ning av jord & landet; samt

5) lag om dndrad lydelse av 5 kap. 16 § lagen den 12 maj 1917 om fastig-
hetsbildning i stad,

av den lydelse bilaga A till detta protokoll utvisar,

hemstiller departementschefen, att lagradets utlitande 6ver nimnda f6rslag
matte, f6r det dndamél § 87 regeringsformen omf6rmiler, inhimtas medelst
utdrag av protokollet.

Till denna av statsridets G6vriga ledamoter bitridda hemstsllan
behagar Hans Kungl. Ho6ghet Kronprinsen-Regenten limna
bifall.

Ur protokollet:

Fredric Hawerman.



Kungl. Maj:ts proposition nr 250. 143

Dilaga A.
Forslag

till
Lag
om enskilda viigar,
Hirigenom f6érordnas som féljer:
1 KAP.

Inledande bestimmelser,

18

Denna lag avser enskild vig, som for en eller flera fastigheter #r till nytta
vare sig for utfart, hemkorslor eller eljest.

Vad i denna lag stadgas angiende fastighet gille &ven betriiffande gruva
och skall, dir omstindigheterna prévas dértill f6ranleda, tillimpas jimvil &
sidan byggnad eller industriell anliggning, som tillhér annan #n igaren till
grunden.

Betriffande stad eller samhiille pa landet, for vilket stadsplanelagens be-
stimmelser angiende stad skola linda till efterrittelse, dger denna lag icke
tillimpning, sivitt angir omrade, for vilket stadsplan faststillts; dock skall,
dar ej med stod av stadgandena i 65 §, 71 § andra stycket eller 85 § annorledes
i laga ordning beslutes, faststillelse av stadsplan for omride icke medfora att
vad tidigare jimlikt denna lag bestimts rorande fastigheter eller viigar inom
omrédet upphor att gilla.

Denna lag skall icke verka rubbning av vad som finnes sérskilt stadgat om
ritt till vig eller om vighéillningsskyldighet i vissa fall, ej heller inskriink-
ning i den omfattning, i vilken det enligt vedertagna allminna rittsgrund-
satser ir lovligt for envar att firdas Over annans &gor.

2 §.

Till vig hora vigbana och de omriden dirinvid, som stadigvarande tarvas
for vigbanans bestind och underhall, sisom slint, bankett, dike och upplags-
plats, dvensom trumma, skyddsvirn, vigmirke och annan for viigens bestind
eller brukande utférd anordning. Séisom vig anses bro och firja med firjlige.

3 &

Viighéllning omfattar byggande av vig, viigunderhill och vinterviighllning.

Sasom byggande av vig anses férutom anliiggning av ny vig dven om-
liggning och forbittring av vig.

Till vigunderhall riknas dels &tgird for vigs vidmakthdllande i ett for
dess dndamil tillfredsstillande skick, sisom péforande av vighillnings-
imnen, vigbanans jimnande, dikesrensning, underhall och istindsittning av
bro eller firja samt ombyggnad av trumma, dels uppsiittande av skyddsvirn,
viigmiirke eller annan dylik anordning, sivida atgiirden ej foretages 1 sam-
band med vigens byggande, dels ock éppnande och stingande av rorlig bro
samt drift av firja.
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Vintervighillning omfattar arbete fér att hilla viigbana till erforderlig
bredd fri fran hinder av sné och is #vensom for dess utmirkande, dar si
tarvas, sd ock atgird for vigbanas bittrande genom péiskottning av sno, dir
4 kortare strickor till {6ljd av ojimn snésamling uppstitt menfore, som med
hiinsyn till trafikens art och omfattning ar till avseviird oligenhet.

4 8.

Vig skall till lige och strickning samt till bredd och anordning i dvrigt
byggas si, att dndamdlet med vigen ma utan oskilig kostnad vinnas med
minsta intrdng och olagenhet f6r annan.

Inom omréade, for vilket med avseende & fastighetsindelning eller bygg-
nadsverksamhetens ordnande, enligt vad dirom stadgats, viss plan eller sir-
gkilda bestimmelser iro gillande, md ej vig si byggas att planen eller be-
stimmelserna motverkas eller eljest markens #ndamalsenliga bebyggande
forsviras. Ej heller mi vig byggas i strid mot vad jamlikt 84 eller 85 §
foreskrivits.

Vigunderhall och vintervighéllning skola utféras pé sitt viigens dndamél
fordrar.

Vid vighéllning skall iakttagas vad om fasta fornlimningar, naturminnes-
mirken och nationalparker dr sirskilt stadgat.

5 §.

For fullgérande av vaghdllningsskyldighet eller annan forpliktelse, som
enligt denna lag eller med st6d dirav meddelad bestimmelse &ligger fastighet,
svare, dir ej nedan i denna paragraf annorledes stadgas, fastighetens igare.

Den, som innehar fastighet med fideikommissratt eller eljest utan vederlag
besitter fastighet pa grund av testamentariskt férordnande, skall vid tillimp-
ning av denna lag anses sisom fastighetens igare.

I igares stille svare den, som innehar fastighet pi sidana villkor att han,
dir fastighetsskatt for fastigheten skall utgé, jimlikt kommunalskattelagen
ar skyldig erligga dylik skatt.

Dir ej annat foljer av vad som finnes sirskilt stadgat rérande betalning
med formansritt ur fastighet, svare ej ny tgare eller innehavare for belopp,
som forfallit till betalning innan han tilltridde fastigheten, men vare, dar
foretridaren forsummat att verkstilla arbete, som i avseende & viighdllningen
ilagts honom, skyldig fullgéra vad silunda blivit eftersatt.

2 KAP.

Allminna bestimmelser.

Om ratt tll vdg och om vdghdllningsskyldighet m. m.
6 &

Ar for fastighets andamailsenliga brukande av synnerlig vikt att vig for
den fastighet bygges 6ver annan fastighets omridde och kan ej sidant linda
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till mirkligt men for den senare fastigheten, skall darifrin upplatas den mark,
som atgar till vigen.
78

Provas befintlig viig vara av synnerlig vikt fér indamdlsenligt brukande
av fastighet, till vilken viigen icke horer, skall ritt att begagna vigen upp-
litas for fastigheten, saframt ej dirigenom mirkligt men tillskyndas fastighet,
4 vars mark viigen #r beldgen, eller nigon, som enligt tidigare upplatelse
dger nyttja vigen.

8 §.

Direst vid prévning av friga om upplatelse for fastighet av riitt enligt 6
eller 7 § att bygga eller begagna vig finnes att sidant men, som dir sigs,
skulle orsakas av upplatelsen, siframt ej fastighetens ritt att nyttja vigen
begriinsas till viss tid, viss arstid eller visst firdsitt, varde rittigheten pa
dylikt sitt begrinsad. Sidan begrinsning dirav ma ock ske i fall di uppen-
bart ir att fastighetens behov av vigen ir i motsvarande méin inskrinkt.

9 8.

For upplitelse av mark till vig, si ock for annat intrdng, som orsakas
av vigs byggande eller begagnande, skall gildas ersittning.

Upplites for fastighet riitt att sisom farvig begagna annans viig och kan
till f6ljd dirav arbete, som under de sist forflutna fem aren, riknat fran det
frigan om uppldtelsen vicktes, nedlagts 4 vigens anliggning, omliggning
eller forbittring, anses hava blivit av synnerlig vikt for fastichetens inda-
mélsenliga brukande, ma, dir sirskild anledning dartill férekommer och
fastigheten forpliktas att, pad sitt nedan i detta kapitel siigs, med viss andel
deltaga i viigens underhill, fastigheten dliggas jimvil att ersitta vigens figare
skilig del av virdet av det nimnda vagbyggnadsarbetet.

Varder fastighet, for vilken upplites riatt att sisom farvig begagna annans
vig, icke forpliktad att med viss andel deltaga i vighillningen, Aligge fastig-
heten skyldighet att utgiva ersittning for den slitning av vigbanan, som
beriknas uppkomma genom viigens begagnande for fastigheten.

Ersiittning, som i tredje stycket avses, skall bestimmas till visst penning-
belopp att utgd drligen i forskott under den tid ritten att begagna viigen
iger bestind och av den beriittigade tages i anspriak. I &vrigt skall ersitt-
ning enligt denna paragraf bestimmas i penningar att utgd pi en ging.

10 §.

I vigbyggnadsforetag, som ar av synnerlig vikt f6r tvi eller flera fastig-
heters indaméilsenliga brukande, skola dessa samfillt deltaga.

Vig, som, di mark ir bar, ir till nytta for tva eller flera fastigheter, skall
av dem samfillt underhillas.

Ar vig under tid, di marken ir snétickt, till nytta for tva eller flera
fastigheter, skola dessa samfillt taga del i vinterviighallningen.

Vighillningsskyldighet enligt vad nu &r sagt aligger dock icke fastighet,
med mindre vigen ir till nytta for fastigheten sisom farviig samt riitt att i

Bihang till riksdagens protokoll 1939. 1 saml. Nr 250. 23539 10
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sddant hinseende begagna vigen tillkommer eller kan tillerkiinnas fastig-
heten jimlikt lag eller enligt avtal eller medgivande av vederbérande ritts-
agare, ej heller for tid, som f6rflutit, innan skyldigheten i nedan angivna
ordning faststilles.

Vad i denna paragraf stadgats utgére icke hinder f6r att, dir si provas
skaligt, egendom, vars ritt att begagna vig till tiden eller annorledes be-
grinsas, si ock egendom, som i 1 § andra stycket avses, forklaras skola
bidraga till vaghdllningen allenast genom erliggande av sidan ersittning,
som i 9 § tredje stycket sigs; och skall, dir si sker, 4 egendomen icke
tillampas vad i1 detta kapitel finnes stadgat om vighillningsskyldig eller
den, som har att deltaga i vighallning.

11 §&.

Skyldigheten att deltaga i vighallning skall mellan de fastigheter, vilka
skyldigheten 4&ligger, fordelas med hinsyn till den omfattning, vari de be-
raknas komma att begagna vigen, dock att ej & nagon fastighet mi liggas
storre andel &n som svarar mot dess nytta av vigen.

12 &.

Arbete med vighéllning skall av de vighallningsskyldiga utforas antingen
gemensamt eller, efter vigdelning, s& att envar av dem eller, dir sirskilda
omstindigheter dirtill foranleda, vissa eller samtliga gemensamt sti i ansvar
for viss stricka & marken (viaglott).

Vid vigdelning skall, allt efter som fraga ir om vigbyggnad, vigunderhall
eller vinterviighillning, hinsyn tagas till sidana omstindigheter, som in-
verka pa kostnaden i motsvarande avseende, si att, dir storre svarighet
moter, skilig minskning i viglott diremot beriknas. I foljd hirav skall, i
den man anledning dirtill forekommer, delning av vig verkstillas sirskilt
for byggandet, sdrskilt for underhillet och sirskilt f6r vintervighillningen,
ind4 att den enligt 11 § & varje fastighet belopande andelen &r densamma
betriffande vart och ett av dessa slag av vighallning.

13 §.

Dir med stod av stadgandena i detta kapitel genom forrittning eller dom
viighallningsskyldighet &ldgges eller alagts fastighet samt for skyldighetens
fullgorande tarvas, att sand, grus, jord eller sten tages & visst eller vissa
stillen & annan fastighet eller att & visst omride dérav invid vigen viixande
trid eller buskar borthuggas eller kvistas eller snoskirm uppsittes, skall ratt
i sidant avseende upplatas for den forra fastigheten, dar ej detta skulle linda
den andra till mérkligt men; och mé, dir det kan ske utan att orsaka dylikt
men samt finnes péakallat till vinnande av Gkad trafiksikerhet vid vigens be-
gagnande, ritt som nyss sagts i friga om rojning av trid eller buskar upp-
latas for fastighet, som i den i detta kapitel stadgade ordning berittigats att
nyttja vigen.

For upplatelse, som i forsta stycket avses, s& ock for annat intring, som
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dirav foranledes, skall ersiittning gilldas i penningar. Ersiittningen skall be-
stimmas att utgd pd en ging, dock att ersittning for ritt att taga viighall-
ningsimnen m4, dir ritt i sidant hinseende ej forbehalles allenast den eller
de fastigheter, for vilka upplitelsen sker, bestimmas silunda att dels p3
en ging skall erliggas visst belopp och dels vid varje sarskilt tillfille, da
rittigheten begagnas, betalning skall gildas efter visst pris for den da tagna
mingden. Ej md for erliggande av den ersittning for ritt att taga viighall-
ningsimnen, som skall utgd p& en ging, bestimmas lingre tid in ett ar efter
det rittigheten faststilldes.

Vid upplitelse av ritt, som i denna paragraf avses. si ock vid riittighetens
begagnande skall tillses, att den fastighet, som dirav besviiras, ej betungas
mer in nodigt ir. Trid av stérre prydnadsvirde eller trid och buskar 4 tomt
eller i tridgird ma ej fillas, med mindre synnerliga skil dirtill dro. Innan
upplaten ritt att borthugga eller kvista trid eller buskar begagnas, skall for
varje ging underrittelse om &tgirden, minst en vecka forut, meddelas
vederbdrande fastighets dgare eller innehavare.

14 &

I fall d& genom forrittning eller dom enligt detta kapitel bestimmes eller
bestimts att vig ma for fastighet byggas eller begagnas, mé till férmén for
fastigheten, dir det kan ske utan markligt men for annan fastighet, fore-
skrivas, att grind eller led ej fir bibehéllas eller uppsittas 4 vigen annor-
stides in 1 dgogrins, i korsning av jirnvig, spirvig eller vattenvig eller dir
det erfordras for fullgorande av stadgad stingselskyldighet. Vid meddelande
av dylik foreskrift ma dess tillimpning i 6vrigt begrinsas med avseende &
vissa tider eller platser efter ty skiligt provas.

For intringet skall gildas ersiittning, som bestimmes i penningar att utga
pd en ging.

Om forrdttning.

15 &
Provning av fraga om rittighet eller skyldighet, som i 6—14 §8§ avses, verk-
stilles vid forrittning pa stéillet i den ordning nedan stadgas.

16 §.

Riitt att pakalla forrittning enligt detta kapitel och att vid forriittningen
fora talan tillkomme for fastighet, som saken formenas angd, dess iigare iiven-
som innehavaren, dir denne jimlikt 5§ har att svara for fullgérandet av
fastighetens vighillningsskyldighet.

Vickes silunda fraga, som i 6—14 §§ avses, m4 hiirutinnan talan for fastig-
het vid forridttningen féras jimvil av innehavare av nyttjande- eller servituts-
ritt, i den méin frigan rorer hans riitt.

Har efter forrittningens borjan fastighet overgdtt till ny idgare eller inne-
havare, vare han i lika min som féretriidaren bunden av vad denne medgivit
eller godkint.
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17 &

Talan & faststillelse av skyldighet for fastighet att deltaga i vighéllning
mé vid forrittning foras endast for fastighet, vilken prévas jimlikt de i 10§
stadgade grunder skola deltaga i den viigbyggnad, det vigunderhaill eller den
vintervighéllning, varom friga ir.

18 &

Ansékning om forrittning enligt detta kapitel gores skriftligen hos lans-
styrelsen.

I ansokningen béra fullstindigt uppgivas drendets omfattning och beskaf-
fenhet, de fastigheter saken formenas angi, samt vederbérande #igares och
innehavares, nyttjanderitts- och servitutshavares namn och hemvist.

Finner linsstyrelsen den iskade forrittningen endast avse fraga, som bér
vinna sin 1ésning i den i 3 kap. stadgade ordning, dge linsstyrelsen avsla
ansokningen eller, diir forordnande for forrittningsman redan utfirdats men
forrittningen dnnu icke avslutats, férordna om dess instillande. Ar fragan
om dylikt beslut beroende pi utredning, som linsstyrelsen liter verkstilla,
mié med utseende av forrittningsman tills vidare anstd eller linsstyrelsen
foreskriva att forrittningen skall vila, intill dess linsstyrelsen annorledes
forordnar.

19 &

Till forrittningsman skall linsstyrelsen forordna sddan person, lantmitare
eller annan, som finnes iga erforderlig kunskap och erfarenhet samt jimvil
i dvrigt vara till uppdraget limplig.

For forrittning, som avser stad eller samhille pa landet, for vilket skall
foras fastighetsregister enligt de for stad meddelade bestimmelser, skall till
forrattningsman foretridesvis forordnas i stadens eller samhillets tjinst an-
stilld mitningsman eller jamlikt 5 kap. 2 § lagen om fastighetsbildning i
stad forordnad forrattningsman for avstyckningar inom staden eller sam-
hillet.

_Hava samtliga uppgivna sakigare forenat sig om forslag till viss forratt-
ningsman, varde den foreslagne férordnad, dir ej annat foranledes av stad-
gandena i forsta och andra styckena eller eljest laga hinder méter.

Om forordnandet skall underrittelse av linsstyrelsen meddelas linets lant-
miterikontor eller, direst forrattningsakten jimlikt 39 § skall redovisas till
byggnadsnamnd, denna nimnd.

20 §.

Forrattningsmannen skall, om han finner sidant nodigt eller nigon av
sakigarna det dskar, vid forrittningen bitridas av tvd gode min, vilka av
sakiigarna eller, om dessa e 4siimjas, av forrittningsmannen utses bland dem,
som #ro valda till nimndemin eller till igodelningsnimndemin eller till gode
min vid lantmiteri- eller mitningsforrattningar. Ej mé till god man utses
nigon, som ar bosatt fjirran frin den ort, dir forrittningsstillet ar beliget,
nir annan behorig nirmare finnes.
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Bestimmes under forrittningens fortging, att gode min skola tillkallas,
mi det ej verka rubbning av Atgird, som dérforinnan vidtagits.

Stanna forrittningsmannen och gode minnen i olika meningar, gille vad
de flesta siga. Har var sin sirskilda mening, gille forrittningsmannens.

21 §.

For forrdttningen njute forrittningsmannen och gode minnen ersittning,
den forre i likhet med vad for lantmétare och de senare i enlighet med vad
for gode min vid lantmiteriforrittningar &r eller varder stadgat.

Den ersiittning, si ock kostnad for kallelser eller annat, som for forritt-
ningen ar av noden, skall, dir ej annorlunda ir sirskilt stadgat, av s6kanden
genast forskjutas samt, dérest vid forrittningen flera forpliktas till vighall-
ning eller utgivande av ersittning enligt 9§ tredje stycket, mellan dem och
sokanden fordelas efter ty skiligt provas.

22 8.

Uppkommer vid forrattning fraga, f6r vars avgorande fordras sarskild fack-
kunskap, dge linsstyrelsen, pd dédrom av forrittningsmannen framstilld be-
giran och efter provning av itgirdens behovlighet, férordna sakkunnig person
att bitrida forrittningsmannen. Over linsstyrelsens beslut hirutinnan ma
klagan icke foras. .

Ersittning till sakkunnigt bitride, varom nyss sagts, bestimmes av for-
rattningsmannen med gode minnen, om sidana iro tillkallade; och gille be-
triffande ersittningen vad i 21 § andra stycket finnes om annan kostnad for
forrittning stadgat.

23 §.

Mot forrattningsman, god man och sakkunnigt bitride gille dessa jiv:
om han sjilv ir sakiigare eller om han #r med sakiigare i den skyldskap
eller det svigerlag, som enligt lag utgér jiv mot domare, eller om han eller
nigon, som ar med honom silunda skyld eller besvigrad, eljest dger del i
saken eller ddrav kan vinta synnerlig nytta eller skada, eller om han sisom
ledamot i nigon ratt deltagit i dtgird eller beslut, som rér saken, eller om
han varit fullmiktig i saken, eller om han &r i ndgon sakigares tjinst, eller
om han ir sakiigares vederdeloman eller uppenbare ovin. Sdker nigon,
sedan forrittning begirts, sak med honom eller tillfogar honom nigot med
ord eller girning i uppsit att diirmed goéra honom jivig, det skall ej riknas
for jav.

Vet forrittningsman, god man eller sakkunnigt bitride att emot honom
finnes jiv eller &r han hindrad att inom skilig tid utfora sitt uppdrag, an-
mile det genast hos den, som meddelat honom uppdraget.

24 §. .
Forrattningsman skall s& skyndsamt som mojligt & dirfor tjanlig tid borja
forrittningen samt utan onddigt drojsmal fortsitta och avsluta densamma.
Finner forrittningsmannen anledning till antagande att till férrittningen
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hiinskjuten friga bor 16sas i den i 3 kap. stadgade ordningen, skall han genast
héirom underritta linsstyrelsen och inhimta dess besked huruvida forritt-
ningen skall fortga.

Vill den, som sokt forrittning, sedan [orrittningsman forordnats men
innan sammantride under forrittningen hallits, iterkalla sin talan, gére det
skriftligen hos fOrrittningsmannen. Direst kungorelse eller kallelser, var-
om i 25 § siigs, redan utfiirdats och aterkallelsen inkommit s sent att for-
riattningsmannen ej kan i god tid fore det utsatta sammantridet skriftligen
underritta samtliga kiinda sakigare om forrattningens instillande, vare ater-
kallelsen utan verkan; och meddele forrittningsmannen sdkanden dirom be-
sked. Sker aterkallelsen vid sammantride under forrattningen, skall den-
samma genast instillas, dir ej annan sakiigare, som #ger pikalla forrittning
rorande den vickta frigan, begiir att forrittningen fortsittes.

25 §.

Innan forrattning foretages, skall forrittningsmannen om tid och stiille for
forsta sammantridet utfirda kungorelse, som skall minst fjorton dagar dér-
férut ej mindre upplisas i kyrkan i den eller de férsamlingar, dir de av f6r-
rittningen berdrda fastigheterna iro beligna, dn #ven infbras i en eller, dar
forhallandena péakalla det, tvd eller flera av ortens tidningar.

Hirjimte ligge det forrittningsmannen att minst fjorton dagar fére sam-
mantridet med posten avsiinda skriftlig kallelse till sammantridet till envar
uppgiven eller eljest for forrittningsmannen kind sakigare. Kallelse skall
adresseras till den fastighet, varom fraga ir, sivida ej séiker kunskap vinnes
om annan adress inom landet fér mottagaren. Ar mark, som berores av for-
rittningen, samfilld for flera fastigheter med skilda #dgare och finnes for
samfilligheten kiind styrelse eller annan, som ir satt att den forvalta, erfordras
ej kallelse till de sirskilda deligarna i samfilligheten, utan varde kallelsen
oversind till ledamot av styrelsen eller till forvaltaren; och vare denne, dér
han ej dger att sjilv fora talan for samfilligheten, deligarna ansvarig for att
kallelsen tillstilles nigon, som #ger behorighet hirtill, eller, om sadan ej
finnes, kommer till deligarnas kinnedom. Finnes ej kind styrelse eller for-
valtare och dr marken samfilld for flera &n tio fastigheter med skilda dgare,
mi kallelsen siindas till en av deligarna att vara for dem alla tillginglig;
och skall, dir kallelse delgives pa detta sitt, kungdrelsen om forrittningen
innehélla uppgift om vilken deligare, kallelsen tillstilles, samt anslis &
lamplig plats inom den kommun, dir den samfillda marken &dr beligen.

Kungorelse och kallelse, varom i denna paragraf iir stadgat, skola inne-
hilla anmaning att vid sammantriidet forete tillgingliga atkomst- och andra
handlingar, som styrka ritt att fora talan vid forrittningen.

Ar uppenbart, vilka med avseende i forriittningen iro sakiigare, ma, utan
hinder av att kumgorelse och kallelse ej verkstillts i ovan stadgade ordning,
forriittningen foretagas, ddr samtliga sakiigarna infinna sig eller av forritt-
ningsmannen blivit minst fjorton dagar forut bevisligen kallade till forritt-
ningen.
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Avser forrittningen vig i ort, dir byggnadsnimnd finnes, har forritt-
ningsmannen att minst fjorton dagar forut underritta byggnadsnimnden om
tid och stille for forsta sammantridet.

Dir fraga ir om vigs byggande s& att den korsar allmin vig, jirnvig, spar-
viig, kanal eller flottled, vare forvaltningen av denna andra trafikled kallad
att sdsom sakigare deltaga i forrattningen.

26 §.

Ar nagon sakigare 4 okiind ort eller si fjirran, att han ej kan bevaka sin
riitt, och dr icke nigon forordnad eller eljest veterligen behorig att f6r honom
tala och svara, begire forrittningsmannen férordnande av god man fér den
bortovarande enligt lagen om férmynderskap.

27 &

Angir forrittning fastighet, som stir under allmin myndighets vard och
inseende, skall allmint ombud forordnas att vid forrdttningen bevaka det
allminnas ritt. Forordnandet meddelas, dér det ej ankommer pd annan myn-
dighet, av linsstyrelsen i det lin dir fastigheten &r beldgen.

Finner forrittningsmannen, att forrdttningen rorer fastighet, som 1 forsta
stycket sigs, skall han, sdframt ej honom veterligt allmint ombud blivit {61-
ordnat, si snart ske kan om forhallandet underrétta linsstyrelsen, vilken,
direst densamma ej sjilv skall meddela forordnandet, har att vidarebefordra
underrittelsen till vederborande.

Den myndighet, som utfirdat forordnande foér allmint ombud, skall dirom
genast underratta forrittningsmannen; och aligge det denne att snarast moj-
ligt till det allminna ombudet med posten avsinda underrittelse om tid och
stalle for forsta sammantridet eller, om detta redan hillits, nista samman-
tride under forriattningen.

28 §.

Direst forrittning uppskjutes fran ett sammantride till annat samt vid det
forra tid och plats for sakens vidare handliggning icke tillkinnagivits och ej
heller 6verenskommelse traffats om sittet {or kungérandet av det nya samman-
tridet, skall forrittningsmannen dértill i god tid skriftligen kalla samtliga
sakiigare, gode min och allmidnna ombud samt, i fall som i 25 § femte stycket
sigs, om detta sammantride underritta byggnadsnimnden. Skall nigon, som
varken kallats eller instillt sig till nigot f6regiende sammantride under for-
rittningen, inkallas sésom sakidgare, har forrittningsmannen att tillstilla
honom skriftlig kallelse minst fjorton dagar i forvig.

29 &

Kommer ej forrattningsmannen tillstides & den for sammantride utsatta
tid och infinner han sig ej heller inom tre timmar darefter, d& ma de, som till-
stideskommit, atskiljas. Far forrittningsmannen laga forfall, underritte han
s& fort ske kan alla vederborande darom. Forrittningsman, som utan skilig
orsak utebliver frin sammantride, ersitte all skada och oldgenhet, samt svare
dirjamte for tjinstefelet.
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Utebliver god man fran férrittning, varde annan i hans stille utsedd, si-
framt ej alla ndrvarande sakigare begira uppskov med #rendets vidare hand-
liggning.

Utebliver sakigare frin lagligen kungjord forrittning, vare det ej hinder
for forrittningens foretagande; dock att om stkanden, utan att hava anmilt
laga forfall, utebliver fran forsta sammantridet, skall s& forfaras som om han
hade vid sammantridet iterkallat sin talan.

30 &.

Vid forsta sammantridet under férrittningen upplise forrdttningsmannen
sitt forordnande.

Forrattningsmannen efterhére, huruvida jiv ir att anfora mot honom eller
god man eller férordnat sakkunnigt bitriide. Sakigare, som vill anfora jav,
gore det & forsta sammantridesdag, d& den, mot vilken jivet framstilles,
tjanstgor. Ej ma sakdgare senare vicka friga om jiv, med mindre han varit
av laga forfall hindrad att instélla sig & nimnda dag eller den omstindighet,
vard jivet grundas, forst efterst tillkommit eller blivit honom kunnig. I dessa
fall skall jivet for att vinna beaktande framstillas & den sammantridesdag,
som forst intriffar efter det forfallet upphérde eller anledningen till jivet
uppkom eller blev kind. Sakigare, som foreslagit nigon till forrittningsman
eller rostat & nigon vid utseende av god man, mi ej & omstindighet, som
dérvid var for sakigaren kind, grunda jiv mot den, som i enlighet med sak-
agarens forslag eller rost blivit férordnad eller utsedd.

Over framstilld jivsanmirkning meddele forrittningsmannen med gode
ménnen, dir han av sidana bitrides, si fort ske kan beslut.

Finnes jiv mot férrittningsman lagligen grundat, skall forrattningen genast
avbrytas. I ty fall dvensom direst sakkunnigt bitride befinnes javigt, till-
kénnagive fOrrittningsmannen oférdréjligen forhillandet for linsstyrelsen.
Ar god man befunnen jivig, utses annan i hans stille.

Ogillas jivsanmirkningen, m& talan mot beslutet fullféljas hos linssty-
relsen genom besvir, vilka skola dit ingivas inom tjugu dagar fran det be-
slutet avkunnades. Underrittelse hirom skall meddelas i beslutet. Utan
hinder av ford klagan, fortsitte den, mot vilken jivet framstillts, med sin
befattning, intill dess annorledes i vederbérlig ordning f6rordnas. Dock ma
ej forrittningen avslutas, innan jivsfrigan slutligen provats.

Vid beslut, varigenom javsanmirkning gillas, skall férbliva. Sadant beslut
mé ej verka rubbning eller upphévande av &tgird eller beslut, som tillkommit
innan anmirkningen gjordes. Ogillar linsstyrelsen jivsanmirkning, mé&
klagan Gver linsstyrelsens beslut hirutinnan icke foras.

318
Forrattningsmannen skall féra protokoll Gver vad som férekommer vid
forrattningen.
I protokollet skall ske anteckning rérande vilka som #ro sakigare och for
vilka fastigheter de dga fora talan, samt till beskaffenhet och utgivningsdag
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anmirkas de handlingar, som styrka behorighet harutinnan. Fastigheternas
registerbeteckningar skola angivas, i den mén sidana finnas dem Aasatta.

I protokollet skola noga upptagas framstillda yrkanden och anférda skil
samt forrattningsmannens och gode minnens beslut och utlitanden jimte
grunderna for desamma.

Protokollet skall avfattas 1 sammanhingande paragraffoljd fér hela for-
rittningen och inom &tta dagar efter varje sammantride & forut tillkinna-
given tid och plats upplisas.

Protokollet skall f6rses med underskrift av forrdttningsmannen och gode
minnen, om han av saddana bitrides, samt jimvial undertecknas av de sak-
dgare, som nirvarit vid sammantridet, dock att dir nirvarande sakdgare iro
flera dn tio eller de eljest darom besluta, protokollet skall & deras vignar
undertecknas av tvd personer, vilka sakdgarna dartill utsett. Den &r utsedd,
som erhillit de flesta rosterna; mellan lika rostetal skilje lotten. Vigrar sak-
dgare sin underskrift eller férekommer anmirkning mot protokollet, skall
anteckning dirom #vensom om beslut, som i anledning av framstélld anmirk-
ning meddelas, 1 protokollet verkstillas.

32 &

Forrittningsmannen och hans bitriden samt gode méinnen ma, dar
sddant ar for forrittningen erforderligt, efter dirom i god tid gjord till-
sigelse hos vederborande fastighets dgare eller innehavare, 6vergd agor, verk-
stilla stakning eller mitning & marken, undersékning av grund och annan
dylik atgird. Dirvid skall iakttagas, att skada & vdxzande groda samt ned-
huggning eller skadande av trid savitt mojligt undvikas. Ej mi i tradgérd,
annan diarmed jamforlig plantering eller park utan dgarens lov trdd skadas
eller fillas.

Har genom &tgird, som i forsta stycket avses, skada uppkommit och vill
den, som skadan led, ddrfér njuta gottgorelse, framstille han sitt yrkande hos
forrittningsmannen, vilken har att med gode minnen, om han av sidana
bitriades, uppskatta skadan; och gille om ersittning for skadan vad i 21 § andra
stycket rorande kostnad for forridttning finnes stadgat.

33 §

Vid forrattning skall i forekommande fall foretagas sddan prévning, som
i 1 § andra stycket sdgs, samt efter omstindigheterna tillses:

huruvida viag for fastighet m3 byggas over annan fastighets omrade;

huru vig skall byggas till lige, strickning, bredd, byggnadssitt och anord-
ning 1 ovrigt;

inom vilken tid byggande av vdg skall vara slutfort;

huruvida for fastighet skall upplitas rétt att begagna befintlig vig;

huruvida ritt, som for fastighet upplites att begagna vig, skall begrinsas
pa sitt 1 8 § sigs;

vilka fastigheter, som skola vara pliktiga att deltaga i vigs byggande eller
underhall eller i vinterviaghllning, och huru stor andel av skyldigheten, som
skall aligga envar fastighet (andelstal), ivensom, ddr ndgon av de vighdll-



54 Kungl. Maj:ts proposition nr 250.

ningsskyldiga fastigheternas ritt att begagna vigen begrinsas till viss arstid
eller viss tid, huru vighéllningsskyldigheten skall betriffande Gvrig del av
aret eller efter den bestimda tidens utging mellan de Gvriga vighallnings-
skyldiga fordelas;

huruvida arbetet med vidgbyggnad, vigunderhdll eller vintervighillning
skall av de vigh&llningsskyldiga utféras gemensamt eller efter vdgdelning
samt, 1 senare fallet, huru delningen skall verkstillas;

huruvida for fastighet skall upplétas ritt, som i 13 § omf6rmiles, skolande,
dir vid forrattning verkstilles vdgdelning, alltid i sammanhang dérmed till
provning upptagas frigan om upplatelse av ratt att taga vighallningsdmnen
erfordras eller icke;

4 vilket eller vilka stéllen, i vilken omfattning och p4& vad sitt jaimlikt 13 §
upplaten rdtt mi utévas samt huruvida ett till himtning av vighallnings-
amnen vid forrittningen bestimt stdlle ma for enahanda dndamal nyttjas av
dgaren eller eljest av annan #n den eller de fastigheter, f6r vilka rittigheten
salunda upplétes;

huruvida och i vad mén inskrinkning skall jimlikt 14 § foreskrivas i ritt
att & vig bibehilla eller uppsitta grind eller led;

huruvida ersidttning enligt 9 § forsta eller andra stycket, 13, 14, 22 eller
32 § skall gdldas samt till vilket belopp eller, i den man ersidttning enligt
13 § ej bestdmmes allenast till visst belopp, efter vilka grunder ersittningen
i ovrigt skall berdknas;

huruvida och pi vad sitt ersittning, som hir namnts, skall mellan flera
fastigheter till utgérande fordelas;

huruvida ersittning enligt 9 § tredje stycket skall utgd, med vilket &rligt
belopp ersittningen skall gildas &vensom, dir vidgdelning skett och eljest i
forekommande fall, huru beloppet skall fordelas mellan flera till ersattningen
berittigade;

huru utgifterna for forrittningen skola mellan flera sokande eller andra
sakéigare i enlighet med stadgandena i 21 § fordelas.

34 8.

Forrittningsmannen skall soka sdvitt mdjligt mellan sakigarna Aastad-
komma f6rening; och varde, dir i viss friga forening sker, sdrskild avhand-
ling dirom upprittad samt av de sakigare, vilkas ritt av fragan berores,
underskriven och medelst forrdttningsmannens och nirvarande gode mins
paskrift vitsordad. Avhandlingen skall bifogas protokollet Gver forrittningen.

Rorer forening fastighet, som stir under allmén myndighets vird och in-
seende, skall, anda att dess ombud dird ingitt, foreningen i avseende & fastig-
heten ej gilla, med mindre den varder av vederborande myndighet godkind.

Angsr forening friga om byggande av vig i fall, som i 4 § andra stycket
avses, vare foreningen ej gillande utan att den provas Gverensstimma med
de i nimnda stycke givna stadganden.

Ej heller vare forening gillande, dir den finnes uppenbarligen till skada
for fastighet betunga densamma med forpliktelse i avsevdrt hogre grad dn
vad enligt de i detta kapitel stadgade grunder skall aligga fastigheten.
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Aberopas vid forrittning enligt detta kapitel av nigon sakigare mellan
honom och annan sakigare gillande avtal rérande friga, som vid forratt-
ningen skall provas, varde avtalet tillerkdnt enahanda verkan, som om dessa
sakfigare vid forrdttningen ingitt forening i Gverensstimmelse med avtalets
innehall; dock skall sakigare icke vid forréttning anses bunden av tidigare
avtal, sdframt efter avtalets ingdende intridtt dndrade forhillanden, som pi
frgan 1 synnerlig min inverka, ej heller dir avtalet avser vighillnings-
skyldighet och tio ar forflutit fran det avtalet slots.

Provning enligt denna paragraf av friga om verkan av forening eller avtal
ankommer pa forrattningsmannen med gode minnen, ddr han av sidana
bitrides.

35 &

I den mén ej enligt 34 § gillande f6rening mellan sakigarna kan &stad-
kommas eller tidigare ingdnget avtal skall liggas till grund for avgorandet,
varde saken av forrittningsmannen med gode ménnen, ddr han av sidana
bitrides, provad jdmlikt de i detta kapitel stadgade grunder; och skola de,
sedan alla vid férrittningen forekommande fragor blivit behorigen utredda,
anda att frigorna skola avgoras i enlighet med forening eller avtal, p4 grund
av vad i drendet férekommit avgiva skriftligt utlitande i saken, vilket for
sakéigarna skall uppldsas och framliggas.

Ej ma 1 utldtandet foreskrivas &tgird, for vars vidtagande fordras offentlig
myndighets tillstdnd, med mindre sidant tillstind inhidmtats.

Sedan utlitandet framlagts, eller da forriattning, sedan sammantride dir-
under dgt rum, skall instéllas, skall forratiningen forklaras avslutad med till-
kannagivande vid vilken domstol talan mot férrittningen ma fullfljas samt
vad enligt 37 § skall iakttagas for sddan talans bevarande.

Skola enligt vad i 50 § sigs tva eller flera fastigheter bilda en samfillighet
for gemensam vighédllning, skall forrattningsmannen foranstalta didrom att
efter forrittningens avslutande i sammanhang didrmed & forrattningsstallet
hilles sammantride med vederb6rande for antagande av stadgar och utseende
av styrelse {6r samfilligheten. Vid sammantridet skall forrittningsmannen
leda forhandlingarna samt framligga férslag till stadgar.

36 §.

Avskrift av forrattningsprotokollet med det i 35 § omférmilda utlitande
samt de vid forrattningen ingingna fOreningar och dvriga vid fOrrittningen
upprittade handlingar dvensom kopia av karta, dir sidan vid férrdttningen
upprittats, skola av forrattningsmannen inom tjugu dagar eller, om vigen
eller storsta delen dirav dr beligen inom nagot av rikets fyra nordligaste
lin, inom trettio dagar efter fOrrdttningens avslutande Gverlimnas till ord-
foranden i styrelse, varom i 50 § formales, eller ddr sidan styrelse ej ar till-
satt, till nigon i orten boende pilitlig person, som av sakigarna eller, om
dessa ej iro ense, av {orrittningsmannen med gode miinnen, dir han av sddana
bitrides, utses att mottaga samma handlingar; och vare handlingarna hos den,
som silunda mottagit dem, tillgingliga f6r envar, som &stundar att granska
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eller avskriva desamma. Kvitto & handlingarnas mottagande skall vidfogas
huvudskriften av forrattningsutlitandet.

Forrattningsmannen dligge jamvil att inom tid, som i forsta stycket sigs,
om dagen for forrdttningens avslutande skriftligen underritta linets lant-
miterikontor eller, direst forrattningsakten jamlikt 39 § skall redovisas till
byggnadsnimnd, denna nimnd.

37 &

Klagan Gver forrattningen mi av sakigare foras genom besvir hos dgodel-
ningsritten i den ort, dir vigen eller storsta delen av densamma #r beliigen.
Besviren skola ingivas till dgodelningsdomaren inom fyrtiofem dagar eller,
om vigen eller storsta delen didrav dr beligen inom nagot av rikets fyra
nordligaste lin, inom sextio dagar frdn den dag di forrittningen forklarats
avslutad, klaganden dock obetaget att p4d eget dventyr med posten insinda
besviren si tidigt att de fore sagda tids utging komma #godelningsdomaren
till handa.

Den, som vid forrdttningen begirt ersittning enligt 32 §, ige, ind4& att han
ej ar sakigare, ritt att vad denna ersittningsfraga angar fullfélja talan mot
forrittningen pé sitt och inom tid, varom i forsta stycket sigs. Dylik taleritt
tillkomme ock sakkunnigt bitride sivitt rérer av honom vid férrittningen
fordrad ersittning enligt 22 &.

38 &

Nir besvir enligt 37 § blivit anférda, skall dgodelningsdomaren genast
dirom underritta forrittningsmannen, vilken har att skyndsamt till #go-
delningsdomaren insinda fGrrittningsprotokollet och 6vriga férrittningen
rorande handlingar jimte karta, dir sidan upprittats. Forrittningsmannen
vare pliktig att, dir dgodelningsdomaren eller dgodelningsritten si provar
nodigt, instilla sig vid riatten for att horas i mélet. Ersittning for instillelsen
skall forskjutas av klaganden, och prove ritten i slutliga utslaget, huruvida
beloppet skall helt eller delvis gottgéras honom av annan part.

I friga om forfarandet i mélet och talan mot diri meddelade beslut gille
i tillimpliga delar vad angiende klagan Gver avslutat laga skifte ar stadgat.

39 &

Efter det mal, som i 38 § sigs, blivit genom lagakraftigande dom avgjort,
skall forrittningsakten Oversidndas, dir malet aterforvisats till foérrittnings-
mannen, till denne men eljest till linets lantmaterikontor eller, om vigen
varom fraga ir eller storsta delen darav dr beligen inom stad eller samhille,
for vilket stadsplanelagens bestimmelser angdende stad #ga tillimpning, till
byggnadsniamnden for att dir forvaras. Avskrift av dom i mélet skall, evad
domen vunnit laga kraft eller ej, 6versindas till nimnda lantmiterikontor
eller byggnadsnimnd dvensom till forrattningsmannen och den, som jimlikt
36 § har att forvara avskrift av forrdttningshandlingarna.

Fores ej talan mot forrittningen, har forrittningsmannen att insinda for-
rittningsutlatandet till dgodelningsdomaren, vilken &teckne detsamma bevis,
att besvir ej anforts; och &ligge det forrittningsmannen att, sedan utldtandet
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Aterstillts till honom, inom fyra ménader efter forrittningens avslutande over-
sinda forrittningsakten till den myndighet, hos vilken, enligt vad i forsta
stycket sdgs, akten skall forvaras.

Dir forrittningen avser vdg, som ar beligen dels i stad eller samhille,
varom i forsta stycket formiles, och dels & egentliga landsbygden, skall for-
rittningsmannen verkstilla avskrift av forrattningshandlingarna, vilken av-
skrift skall &tfolja akten, tills densamma inldmnats till férvar hos veder-
boérande byggnadsnimnd eller lantmiterikontor; och aligge det den av dessa
myndigheter, som mottagit akten, att dirom teckna bevis & avskriften och
oversinda denna till den andra av ifrigavarande myndigheter. T fall, som i
detta stycke avses, varde, d& avskrift av dom, efter ty ovan ar sagt, skall 6ver-
sindas till byggnadsnimnden eller lantmiaterikontoret, dylik avskrift tillstalld
dem bada.

Huru forrittningsman ma genom vite tillhallas att fullgora sin skyldighet
att redovisa forrittningsakt och andra honom enligt denna lag &liggande upp-
gifter, dirom forordnar Konungen. Nirmare anvisningar till ledning for
forrattningsmén vid handliggning av forrittningar utfirdar Konungen eller
den Konungen forordnar.

Om verkstillighet m. m.
40 §.

Fores e talan mot forrittning enligt detta kapitel s som i 37 § sdgs,
ginge det dirvid meddelade utlitandet i verkstdllighet sisom lagakraft-
dgande dom.

Betriffande ritt att begagna vig, som redan finnes anlagd, samt skyldighet
att fullgéra underhall eller vintervighallning av saddan vig, skall vad i &dgo-
delningsrittens dom bestimts, andi att talan diremot fores, omedelbart linda
till efterrittelse, saframt ej dgodelningsritten eller hogre ratt, dar saken &r
anhingig, annorledes férordnar.

P yrkande av part mi dgodelningsritten, dir sdrskilda skal dartill aro,
forordna, att jamvil vad i dess dom bestimts rorande ritt att bygga vig over
annans mark eller riatt, som i 13 § avses, m4 verkstillas utan hinder av att
domen icke vunnit laga kraft.

Den, som soker verkstillighet av dom, som icke vunnit laga kraft, har att
i den ordning 48 § utstkningslagen foreskriver stilla pant eller borgen for
den gottgdrelse for skada genom verkstillighetsatgirden, som kan, dir domen
andras, provas skola utgd. Fran skyldighet att stilla dylik sikerhet vare
kronan fri.

Att vad genom forrittning eller dom enligt detta kapitel bestimts i vissa
hinseenden skall verkstdllas i s#rskild ordning foljer av vad nedan i 41 och
49 §§ samt angiende vigsamfillighet stadgas.

41 §.
Skall vig byggas sé att den korsar allmin vig, jirnvig, sparvig, kanal eller
flottled, vare férvaltningen av denna andra trafikled berittigad att ombesorja
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arbetet, i vad detsamma utgbres av anordningar i korsningen, samt pliktig
att, om forvaltningen ej sjilv verkstiller detta arbete, Svervaka detsamma och,
dir anordningarna icke utforas p ett for trafiken betryggande sitt, i god tid
anmila forhéllandet hos vederbdrande myndighet, som iger meddela erfor-
derliga foreskrifter.

42 &

Har genom {Grrittning eller dom fastighet forpliktats deltaga i vighall-
ning utan att tillika angivits i vad man fastigheten iger ritt att begagna
vigen, vare s ansett som om dylik rétt blivit genom férrittningen eller domen
faststdlld att gilla si linge fastigheten silunda alagd vighallningsskyldighet
bestdr. Dock skall, dir fastigheten forpliktats deltaga endast i vintervig-
héllning, ddrav icke anses f6lja att fastigheten tillerkiints ritt att nyttja vigen
den tid mark &r bar.

43 &

Yppas tvist mellan dgare, innehavare av nyttjanderitt eller andra om battre
ratt till vad sdsom ersittning enligt 9, 13, 14 eller 32 § skall utga, skall den
tvist hinvisas till sdrskilt utférande i vanlig ordning, och varde i ty fall
ersittningsbeloppet i avbidan & tvistens slutliga avgorande nedsatt i forvar
hos lansstyrelsen.

44 §.

Ar ersittning enligt 9 § forsta och andra styckena, 13 § eller 14 § bestiamd
att utgd pd en ging, skall den erliggas eller, efter ty i 43 § dr sagt, hos lins-
styrelsen nedsittas inom tid, som i laga ordning bestimts, eller, om dylik
bestimmelse saknas, inom ett ar efter det ersittningen faststilldes; och ma4,
evad ersittningen skall gidldas av allenast en fastighet eller blivit mellan
flera till utgérande fordelad, ej arbete & annans mark verkstillas eller atgird
till forfing for annan vidtagas, innan ersittningens hela belopp blivit guldet
eller nedsatt.

I fall da ersittning enligt 9 § bestimts att utgd med visst arligt belopp,
mé vigen ej begagnas for den ersittningsskyldiga fastigheten, med mindre
forfallen del av ersidttningen blivit erlagd eller nedsatt.

45 §.

Skall jimlikt lagakraftigande beslut ersittning enligt 9 § forsta och andra
styckena utgd pi en géng och bliver den ej till fullo gulden eller, efter ty
i 43 § dr sagt, nedsatt inom ett ir efter utgingen av den i 44 § angivna tid,
riknad frén det beslutet vann laga kraft, vare vad genom forrittningen eller
domen rorande viagen foreskrivits i sin helhet forfallet.

Dérest ersittning enligt 13 eller 14 §, vilken enligt lagakraftigande beslut
bestimts att utgd pi en gang, icke gildats eller nedsatts inom den i 44 §
angivna tid, riknad fran det beslutet vann laga kraft, vare frigan om den
ratt, ersittningen avser, forfallen.

Ar vad genom forrittning eller dom rorande vig bestimts i sin helhet f6r-
fallet till f6ljd av en eller flera sakigares underlitenhet att fullgéra sin
ersittningsskyldighet, dligge det denne eller dessa sakigare en for alla och
alla for en att slutligen vidkinnas kostnaderna for forrittningen.
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46 §.

Forsummar nagon att i vederbdrlig ordning gilda eller nedsitta ersittning
enligt 9 § forsta och andra styckena, 13 § eller 14 §, som bestimts att utga
pd en gang, och har annan, vilkens ratt &r beroende av att forpliktelsen
fullgores, helt eller delvis forskjutit beloppet, njute denne utmitning hos
den foérsumlige f6r vad sailunda for hans rikning utgivits, siframt ersdtt-
ningens hela belopp blivit inom den i 46 § angivna tid guldet eller nedsatt.

417 §.

Den, som fér honom tillerkind ritt att begagna annans vig i forskott for
visst ar erlagt ersittning jimlikt 9 § tredje stycket, ma, dir han styrker att
han under aret sjilv botat brist i viigens underhill, berittigas dterbekomma
ersittningsbeloppet eller del dirav efter ty skiligt provas. Krav dérd skall
vid talans forlust framstillas inom en ménad efter arets utging.

48 §&.

For 6vervakande av underhdllet och vintervighallningen i friga om vag,
som gjorts till féremal for vigdelning, skall, dir nigon av viglottshavarna
det fordrar, anstillas sirskild ojivig tillsyningsman. Bliva viglottshavarna
ej ense om valet av tillsyningsman, skall sidan pi anmilan utses av lins-
styrelsen.

Linsstyrelsen bestimme ock, dar s& pakallas, vad arvode bér tillkomma
tillsyningsmannen och huru arvodet bor mellan viglottshavarna till utgdrande
fordelas, allt efter ty skaligt provas.

Tillsyningsmannen entledigas av viglottshavarna, sivida de dirom &ro
ense. I annat fall m4 frigan av envar av dem understéllas prévning av lins-
styrelsen, som f6rordnar efter omstindigheterna.

Vad ovan i forsta och tredje styckena stadgats om viglottshavare skall,
dir fastighets vighallningsskyldighet jamlikt 5 § skall fullgbras av inne-
havaren, tillimpas ej blott & denne utan dven & fastighetens dgare.

49 §.

Forsummar viglottshavare att vederborligen underhalla sin viglott eller
fullgéra vintervighallning dird och battrar han ej ofordrojligen efter till-
sigelse, skall tillsyningsman, som i 48 § omférmiles, hilla syn genom tvd
ojivige min, av vilka den ene skall vara nimndeman, &godelningsndmnde-
man eller god man vid lantmiteri- eller matningsforriattningar. Varder vid
synen, till vilken den forsumlige skall i god tid kallas, bristen vitsordad,
uppskatte syneméinnen i penningar kostnaden f6r dess botande. Direfter dge
tillsyningsmannen erhélla utmitning hos den férsumlige for det uppskattade
beloppet jimte synekostnaderna samt vare pliktig att, i den min medel sa-
lunda for indamalet tillhandahillits honom, oférdrdjligen ombesdrja utforande
av det eftersatta arbetet. Nojes ej viglottshavaren darat, instimme sitt
klander till allméin underritt i orten inom tre ménader efter utmitningen eller
vare sin talan kvitt.
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Vad i forsta stycket angéende syn stadgats utgore icke hinder f6r tillsynings-
mannen att, direst viglott ej ofordrojligen efter tillsdgelse bidttras, genast
bota befintlig brist. Har s& skett, njute han av den forsumlige skilig gott-
gorelse for arbetet, i den méin detta visas hava varit erforderligt for vag-
lottens forsattande i laggillt skick.

Om vdgsamfillighet.

50 &.

Har genom férrattning eller dom enligt detta kapitel bestimts, att arbete
med vigs eller viglotts byggande, underhill eller vintervighallning skall av
tvé eller flera fastigheter utiéras gemensamt och dro ej fastigheterna i samme
dgares, eller i fall som i 5 § tredje stycket avses, samme innehavares hand,
skola fastigheterna bilda en samfillighet for handhavandet av den gemen-
samma vighéllningen och ddrmed forenade angeligenheter. Ej ma dylik sam-
fillighet utéva verksamhet, som #r frimmande for dess silunda angivna
indamal.

For samfilligheten skola antagas stadgar och skall finnas styrelse. De viig-
héllningsskyldigas ritt att besluta i samfillighetens angeligenheter utévas &
sammantride.

51 &.

Stadgar for samfillighet, som i 50 § sigs, skola angiva:

samfillighetens benimning, som skall innehalla ordet vigsamfillighet och
dari ordet férening ej mé& ingé;

samfillighetens #indamil under hinvisning till de betriffande vighill-
ningens utférande och delaktigheten déri meddelade beslut;

huru styrelsen skall sammansittas och grunderna for dess beslutférhet:

huru revision av styrelsens forvaltning skall ske;

tiden for rikenskapsavslutning;

huru ofta ordinarie sammantride med de vighillningsskyldiga skall hallas;

det sitt, varpa kallelse till sammantride skall ske och andra meddelanden
bringas till de viighallningsskyldigas kiinnedom, ivensom den tid fére samman-
tride, di foreskrivna kallelsedtgirder senast skola vara vidtagna;

s& ock vad i Svrigt kan finnas nodigt.

Ej ma i stadgarna intagas bestimmelse, som finnes stridande mot denna
eller annan lags foreskrifter eller som kan anses &ventyra sidan deldgares
ratt, for vilken skyldighet att ingd i samfilligheten framdeles kan intrida.

Stadgarna skola for att bliva gillande granskas och faststillas av lins-
styrelsen. Beslutad andring av stadgarna &ge ej giltighet, med mindre den
varder av linsstyrelsen faststalld.

52 §.
Styrelse, som i 50 § avses, skall bestd av en eller flera hir i riket bosatta

personer och hava sitt site i den ort, dar vigen eller storsta delen dirav ar
beldgen.
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Anda att den tid, for vilken styrelseledamot blivit utsedd, ej gatt till &nda,
md han skiljas frén uppdraget genom beslut av de vighallningsskyldiga.

Anmilan om val av styrelse eller &ndring i dess sammanséttning skall
ofordrojligen goéras hos linsstyrelsen.

Har styrelseledamot avgatt eller den tid, f6r vilken han blivit vald, gitt
till danda utan att anmilan om nytt val skett, och dr styrelsen med kvar-
stiende ledamoter ej beslutfor, eller saknas eljest behorig styrelse, dge lans-
styrelsen pd yrkande av nagon, vars ridtt kan vara beroende av att siddan
styrelse finnes, forordna syssloman att, intill dess efter inkommen anmélan
om verkstillt val forordnandet aterkallas, antingen ensam eller jamte de
styrelseledamoéter, som mé finnas, forvalta samfallighetens angeligenheter och
foretrida samfilligheten p4 sétt om styrelse finnes nedan stadgat. Syssloman
njute av samfélligheten arvode, som bestimmes av linsstyrelsen.

D4 styrelse utsetts eller dndring i dess sammansittning skett samt d& for-
ordnande av syssloman #gt rum, skall pd samfillighetens bekostnad under-
rittelse didrom intagas i linskungodrelserna.

53 §.
I fall, som i 50 § avses, m& ej, innan stadgar faststdllts och anmilan om
styrelseval skett eller syssloman jamlikt 52 § fjarde stycket forordnats, arbete
4 annans mark verkstillas eller eljest atgédrd till forfaing for annan vidtagas.

54 §.

Styrelse for vigsamfillighet dge att i enlighet med denna lag, stadgarna
och de vighallningsskyldigas beslut, diar detta ej dar mot stadgarna eller mot
lag stridande, ombestrja den gemensamma vighallningen och i ovrigt for-
valta samféllighetens angeldgenheter. Styrelsen &ge att i allt vad som ror
den gemensamma vighdllningen sjilv eller genom ombud ej mindre i for-
hallande till tredje man handla 4 samfdllighetens vignar #n dven infér dom-
stolar och andra myndigheter foretrida samfélligheten.

Angéiende befogenhet for styrelseledamot att mottaga stdmning i mil, som
ror samféalligheten, s& ock annat meddelande i friga om densamma skall vad
1 11 kap. 15 § rittegingsbalken ir stadgat dga motsvarande tillimpning.

Sésom styrelsens beslut gille, dir ej annorlunda ir i stadgarna bestimt,
den mening, om vilken vid styrelsesammantride de flesta réstande forena
sig, men vid lika rostetal den mening, som bitrides av ordféranden vid
sammantradet.

Ledamot av styrelse dge ej deltaga i behandlingen av friga rorande avtal
mellan honom och samfilligheten, ej heller angiende avtal mellan samfillig-
heten och tredje man, dir han i frigan dger ett visentligt intresse, som kan
vara stridande mot samféllighetens. Vad salunda stadgats dge motsvarande

tillimpning betriffande réttegdng eller annan talan mot styrelseledamoten
eller tredje man.

55 §.
Ledaméter av styrelse for vigsamfallighet, vilka genom att overskrida sin
befogenhet eller eljest uppsatligen eller av virdsloshet tillskynda de vag-
Bihang till riksdagens protokoll 1939. 1 saml. Nr 250. 235 39 11
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ballningsskyldiga skada, svare for skadan en for alla och alla fér en; svare
ock pd sitt nu nimnts f6r den skada, som de genom Gvertridelse av bestim-
melse i denna lag eller i gillande stadgar tillskynda tredje man.

56 §&.

A sammantride, varom i 50 § férmiles, m& rostritt for envar av de vag-
héllningsskyldiga fastigheterna utévas av den, som jamlikt 5 § har att svara
for fullgbrande av fastighetens forpliktelser, efter det andelstal, som &r be-
stimmande for fastighetens delaktighet i vigh&llningsskyldigheten. Vighall-
ningsskyldig, som icke gildat forfallet bidrag, ar forlustig sin rostritt, intill
dess betalningen fullgéres. Ej m4 nigon utova rostritt for mer &n en tiondel
av de vighéllningsskyldigas sammanlagda, & sammantridet foretridda andels-
tal. Ej heller mi négon sjilv eller genom ombud eller sisom ombud for
annan deltaga i behandlingen av friga rérande avtal mellan honom och sam-
falligheten eller angiende avtal mellan denna och tredje man, dir han i
frigan dger ett visentligt intresse, som kan vara stridande mot samfallig-
hetens. Vad silunda stadgats dge motsvarande tillimpning betriffande ritte-
gang eller annan talan mot honom eller tredje man.

Vid avgdrande av friga, som rér uteslutande sidan del av vighallningen,
déri allenast vissa av de vighallningsskyldiga iro pliktiga att taga del, till-
komme endast dessa vighallningsskyldiga rostritt.

For beslut vid sammantride erfordras, dér ej i stadgarna finnes for visst
fall annorledes bestimt, allenast enkel pluralitet i rostetal, beriknat pa satt
ovan nimnts. Vid lika réstetal avgéres val genom lottning, i andra fragor
gille den mening, som bitrddes av de flesta rostande, eller, om jdmval antalet
rostande dr lika, av ordféranden vid sammantradet.

Over beslut, som & sammantride fattas, skall genom styrelsens fGrsorg
foras protokoll, vilket senast fjorton dagar efter sammantridet skall vara for
de vighillningsskyldiga tillgingligt.

Kallelse till sammantride skall, dir ej i gillande stadgar annorledes
bestimts, antingen skriftligen delgivas samtliga vighéillningsskyldiga minst
en vecka fore sammantridet eller ock minst fjorton dagar dirforut kungoras
sévil 1 kyrkan for den eller de forsamlingar, dir vdgen ar beldgen, som ock
i minst en av ortens tidningar.

Styrelsen #ge, nir den finner limpligt, kalla de vighillningsskyldiga till
extra sammantrade. Varder sidant sammantride for uppgivet indamal ps-
fordrat av minst en femtedel av de vighallningsskyldiga eller det mindre
antal, som m& vara i stadgarna bestdmt, skall sammantride av styrelsen
utlysas.

57 &.

Underliter styrelse for vigsamfillighet att i foreskriven ordning kalla de
vighéllningsskyldiga till ordinarie sammantride, eller har styrelsen e senast
tv& veckor efter pafordran, som i 56 § sjitte stycket sigs, utlyst extra samman-
tride att hillas si snart det med iakttagande av foreskriven kallelsetid kan
ske, eller finnes ej behorigen utsedd styrelse, d& skall, f6r den hindelse ej i
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stadgarna bestimmelse finnes for dylikt fall, kallelse, som utfirdas av minst
en femtedel av de vighallningsskyldiga, dga samma giltighet som kallelse av
styrelsen. '

58 §&.

Menar medlem av vigsamfillighet att beslut, som fattats 4 sammantride,
icke i behorig ordning tillkommit eller eljest strider mot lag eller forfatt-
ning eller mot stadgarna eller krinker hans enskilda ritt eller vilar p4 orittvis
grund, ige tala dird genom stimning & styrelsen inom trettio dagar frin
beslutets dag. Forsummas det, vare ritt till talan forlorad. Andd att talan
fores mot beslutet, ginge det i verkstillighet, dir ej domstolen annorlunda
forordnar.

Talan, som ovan namnts, skall anhéingiggoras hos allmén underritt i den
ort, dir styrelsen har sitt site.

Dylik talan m4, i fall d& rostritt 4 sammantride for fastighet utévas av
dess innehavare, foras ej mindre av denne &n dven av fastighetens &gare.

59 §.

For forbindelse, som vigsamfillighet &dragit sig, svare de fastigheter,
vilka vid tiden for forbindelsens uppkomst hade att deltaga i kostnaderna
for den gren av samfillighetens verksamhet, till vilken férbindelsen &r att
hinfora, efter de andelstal, som vid nimnda tid voro gillande med avseende
& vighallningsskyldigheten inom denna verksamhetsgren. Uppkommer brist
hos nagon av de silunda ansvariga, vare bristen fordelad mellan de Gvriga
av dem efter nyssnimnda berdkningsgrund.

Betalningsansvar, som enligt vad nu sagts &vilar fastighet, md goras
gillande endast av vigsamfilligheten, och har forty fordringsigaren att for
betalning soka denna.

Att fastighet, som efter forbindelsens uppkomst intritt sisom medlem
i samfilligheten, kan varda delaktig i ansvaret for forbindelsens fullgérande,
dirom stadgas i 66 §.

60 §.

Vigsamfillighets medelsbehov skall, dir det icke fylles genom andra
inkomster, tickas genom uttaxering av bidrag i penningar.

Till belopp och under villkor, som de vighillningsskyldiga & samman-
tride bestimma, dger styrelsen upptaga lin, som, dir det ej skall infrias
inom ett ar, skall atergildas genom arlig amortering efter viss plan.

Ar egendom, som i 1 § andra stycket avses eller vars vaghallningsskyldig-
het efter ty i b § tredje stycket ségs &vilar innehavaren i dgarens stille,
medlem av vigsamfillighet, mi samfilligheten icke iklida sig gild, {or vars
betalning jamlikt 59 § nimnda egendom jamte annan har att svara, siframt
ej for det & egendomen i forsta hand belépande bidraget till gildens betal-
ning stillts pant eller borgen hos samfilligheten eller ock ett mot detta
bidrag svarande belopp av frin egendomen inbetalat forlag avsittes for dess
andel i gilden. Silunda avsatt belopp m& ej anviindas eller tagas i mit for
annat dndamail.
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61 §.

For varje ar skall vigsamfillighet uppritta. utgifts- och inkomststat. For-
slag dirtill skall av styrelsen uppgoras och framliggas for granskning och
faststillelse 4 sammantride med de vighallningsskyldiga.

D4 i friga om skyldigheten att deltaga i kostnaderna skilda regler gilla
betriffande olika utgifter, skola med hiinsyn dirtill utgifterna uppdelas i
grupper och inkomsterna beriknas sirskilt for varje sidan grupp; och ma
1 ty fall de medel, som inflyta for tickning av utgifter, for vilka vissa vighall-
ningsskyldiga hava att svara efter vissa andelstal, icke sammanblandas med
andra tillgdngar eller anvindas eller tagas i mit for andamal, till vilket
bidrag skola utgd av andra vighallningsskyldiga eller efter andra delaktig-
hetstal. Har vighallningsskyldig att bidraga till utgifterna inom flera dylika
utgiftsgrupper, bor, ddr s& ske kan, uttaxeringen av hans bidrag verkstillas
gemensamt {6r dessa grupper samt de av honom inbetalda bidragsmedlen,
i den min de ej atga till infriande av hans andel i forfallen gild, fordelas
mellan utgiftsgrupperna efter storleken av de bidrag, han i 6vrigt har att
till dem ldmna.

62 §.

Forsla ej de till samfilligheten influtna medel, som mi f6r indamalet
anvindas, till betalning av klar och férfallen gild, skall styrelsen utan
dr6jsmél hos dem, som efter ty i denna lag stadgas hifta i ansvar f6r gilden,
uttaxera och indriva bidrag, som erfordras for betalningsskyldighetens full-
gorande. Provas forsumlighet hirutinnan ligga styrelsens ledaméter till last,
svare de for gilden en for alla och alla f6r en sisom f6r egen skuld.

Dir i annat fall 4n i forsta stycket avses hos nigon viaghéllningsskyldig
uttaxerat bidrag ej kan indrivas eller det eljest efter faststillande av utgifts-
och inkomststaten visar sig att de anvisade inkomsterna ej forsla, har sty-
relsen att till de vighallningsskyldiga hinskjuta frigan om indring av staten.

63 §.

Uttaxering skall, dir ej annan ordning finnes i stadgarna féreskriven,
verkstillas silunda, att styrelsen upprittar och vid sammantride till gransk-
ning framléigger debiteringslingd, upptagande det belopp, som skall uttaxeras,
vad dirav enligt reglerna for delaktigheten beldper & varje bidragsskyldig
samt tiden for inbetalningen.

Formenar vighallningsskyldig, att den i lingden verkstillda uttaxeringen
eller f6rdelningen ej ar med lag Overensstimmande, dge han genom stim-
ning 4 styrelsen inom trettio dagar efter sammantridet pafordra rittelse 1
den gjorda debiteringen. Talan, som nu nimnts, skall anhiingiggoras hos
allmén underritt i den ort, dir styrelsen har sitt site. Anda att dylik klander-
talan vickes, vare vighallningsskyldig pliktig att & tid, som av styrelsen
bestimts, inbetala & honom uttaxerat bidrag vid aventyr att, dir ej ritten
annorlunda férordnar, beloppet ma utsokas i enahanda ordning som om betal-
ningsskyldighet vore genom lagakraftigande dom &lagd.
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Ar fastighet, som uttritt ur samfilligheten, likvdl jamlikt 59 § ansvarig
for densamma &vilande forbindelse och sker fordenskull uttaxering & fastig-
beten, skall den, som har att svara for betalningen av fastighetens bidrag,
kallas till det sammantrade, vid vilket debiteringslingden framligges for
granskning; och gille betridffande honom med avseende & behorighet att
klandra debiteringen och forpliktelse att erligga uttaxerat belopp vad ovan
om vighéllningsskyldig ar sagt.

64 §.

Upplosning av vigsamfallighet skall ske efter dirom genom forrittning
eller dom meddelat forordnande eller dir eljest den gemensamma vighall-
ningsskyldigheten i sin helhet upphért.

Skall samfillighet upplosas, mé kallelse sokas & dess okdnda borgenirer.
Ej m3 upplosning verkstdllas, innan all samfillighetens gild blivit till fullo
gulden eller de for betalningen erforderliga medlen blivit nedsatta i forvar
hos ldnsstyrelsen.

Direst vid upplosning av vigsamfillighet dess tillgingar overstiga skul-
derna, varde overskottet, dir ej annorledes i stadgarna bestimts, fordelat
efter ty rittvist provas mellan dem, som vid tiden f6r upplésningen dro
medlemmar av samfilligheten.

Om verkan av dndring i de forhdllanden, vard forrdtining eller
dom grundats.
65 §.

Intrida, sedan fraga om rittighet eller skyldighet, som i 6—14 §§ avses,
blivit genom forrittning eller dom avgjord, andrade forhdllanden, som pi
frigan i synnerlig mé&n inverka, dge envar sakdigare pikalla frigans &ter-
upptagande vid ny forrittning.

66 §.

Varder genom férrittning eller dom enligt detta kapitel bestimt, att fastig-
het, som &r medlem av vigsamfillighet, icke vidare skall vara vighéillnings-
skyldig eller att fastighet, som forut icke tillhort samfalligheten, skall del-
taga i vighallningen, skall tillika vid férrdttningen eller av domstolen prévas,
huruvida av denna anledning ny samfillighet skall bildas och forty den &ldre
uppldsas eller ock sistnimnda samfillighet dga bestind oaktat den beslutade
dndringen av vighallningsskyldigheten.

Bestimmes att fastighet skall intrida s&som medlem av forut bestiende
vigsamfillighet, varde i samband ddrmed provat, huruvida och intill vilket
belopp fastigheten skall svara for forbindelser, som samfilligheten tidigare
iklitt sig men &nnu icke infriat. Ej mé silunda 4 fastighet liggas ansvar for
forbindelse i vidare mén #n rittshandling, vard forbindelsen grundas, medfor
nytta for fastigheten, ej heller for gild, som ingatts for andamal, vartill fastig-
heten icke enligt vad ovan i detta kapitel stadgats dr pliktig att bidraga eller
vartill fastigheten forpliktats limna skiligt bidrag genom erliggande av
ersattning, som 1 9 § sigs.
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67 §.

Har genom forrittning eller dom enligt detta kapitel blivit bestamt
angdende rittighet eller skyldighet, som i 6—14 §§ avses, och varder silunda
berittigad eller forpliktad fastighet sammanlagd med annan fastighet eller
delad, skall, intill dess annorledes i laga ordning bestdmmes, rittigheten eller
skyldigheten tillkomma den eller de nybildade fastigheterna.

Skedde nybildningen genom delning och utférdes dessforinnan vaghall-
ningsarbetet gemensamt {6r den ursprungliga fastigheten och f6r annan fastig-
het, skall arbetet fortfarande utféras gemensamt, och skall av den ursprung-
liga fastighetens andelstal p4 var och en av de nybildade fastigheterna anses
beldpa s& stor del, som svarar mot &satt taxeringsvirde.

Stod den ursprungliga fastigheten efter vigdelning i ansvar f6r viss vig-
lott, skall efter fastighetens delning vidghallningsarbetet betridffande denna
viglott utfdras gemensamt av de nybildade fastigheterna. For sadant fall
skall vad i detta kapitel &r stadgat med avseende & gemensam vighillning,
som genom forrittning eller dom fOreskrivits, i tillimpliga delar ldnda till
efterrittelse, och skola de nybildade fastigheternas taxeringsvirden vara
bestdimmande for skyldighetens férdelning dem emellan.

Utan hinder av vad hédr ovan stadgats ma dgare av nigon av de nybildade
fastigheterna si ock den, som jamlikt 5 § har att svara for dylik fastighet
avilande forpliktelse, som i denna paragraf avses, pakalla forrittning enligt
15 § med dem, som f6r de nybildade fastigheterna dga fora talan, for bestim-
mande enligt de i detta kapitel eljest stadgade grunder, huru ansvaret for
den ursprungliga fastighetens forpliktelse skall fordelas mellan de nybildade
fastigheterna. Vid sddan f6rrattning ingéngen forening mellan sakdigarna vare
icke gillande, med mindre den av forrdttningsmannen med gode minnen,
dir han av sidana bitrides, provas Overensstimma med sistndmnda grunder.
Befinnes vid forrdttningen att nigon av de nybildade fastigheterna icke har
nytta av vigen, varde den ursprungliga fastighetens skyldighet fordelad endast
mellan de &vriga nybildade fastigheterna, och fdrfalle dirmed den s&lunda
fran vdghallningsskyldighet helt befriade fastighetens rétt att begagna vigen.
Avskrift av forrdttningen rérande handlingar skola av fOrritiningsmannen
inom den i 36 § fOreskrivna tid for dir avsett &ndamil Gverlimnas till den,
hos vilken 6vriga handlingar angiende vdgen skola, pd sitt i samma lagrum
sags, hallas tillgingliga.

68 &

Hiftar fastighet jimlikt vad i detta kapitel stadgats 1 betalningsansvar for
vigsamfillighets gild och varder fastigheten sammanlagd med annan fastig-
het eller delad, vergir ansvaret & den eller de nybildade fastigheterna. Skedde
nybildningen genom fastighetsdelning, skola de nybildade fastigheterna sins-
emellan taga del i betalningsansvaret efter dem &satta taxeringsvirden; upp-
kommer brist hos nigon av dem, varde bristen efter nimnda berikningsgrund
fordelad mellan de ovriga.

69 §.

Direst i fall, d4 enligt 67 och 68 §§ taxeringsvirde skall vara bestdmmande

for nybildad fastighets andel i vighallningsskyldighet eller betalningsansvar,
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sddant virde icke asatts fastigheten, Zge linsstyrelsen pd ansokan och efter
verkstilld utredning faststélla sdrskilt virde att intill dess taxering skett ligga
till grund f6r berdkningen.

Om behérig linsstyrelse m. m.
0 §.

Behorig lansstyrelse i fragor enligt detta kapitel ar, ddr annat ej foljer
av vad i 27 § stadgats, linsstyrelsen i det lin dir vdgen, varom fraga ir, eller
storsta delen dirav ar beldgen.

Over linsstyrelses beslut i drenden, som i detta kapitel avses, ma, dir ej
enligt vad ovan stadgats vid beslutet skall f6rbliva, klagan f6ras hos Konungen
1 vederbérande statsdepartement i den f6r ekonomimil i allménhet stadgade
ordning.

3 KAP.

Sirskilda bestimmelser for vissa fall angdende omraden med
titare bebyggelse.

1 §.

Betriffande omride pi landet eller i stad, inom vilket titare bebyggelse
uppkommit eller kan vintas inom ndra forestiende tid uppkomma, mé lins-
styrelsen forordna, att de fastigheter, som i sin helhet eller till ndgon del
iro beldgna inom omradet, skola utgéra en samfillighet (vigforening) fo6r vag-
ballning i friga om de vigar, som i den ordning nedan sidgs forklarats skola
anses siasom foreningens vigar; och skola i ty fall rérande dessa vigar, for-
utom vad i 1 kap. finnes foreskrivet, de nedan i detta kapitel meddelade sir-
skilda bestimmelser landa till efterrittelse.

Jamkning av de grinser for omridet, vilka angivas vid forordnandets
meddelande, dge linsstyrelsen sedermera besluta, dir sidant av dndrade for-
héllanden pakallas. Skulle, sedan vigférening bildats, linsstyrelsen finna,
att behov av vigforhéllandenas ordnande i enlighet med foreskrifterna i detta
kapitel ej vidare foreligger, dge linsstyrelsen besluta, att foreningen skall
upplosas.

Innan linsstyrelsen meddelar forordnande eller beslut enligt forsta eller
andra stycket, skall ldnsstyrelsen lita vidtaga den foérberedande utredning,
som mi anses erforderlig, samt i drendet hora byggnadsnimnden, dir friga
ir om stad eller annan ort, dir sidan nimnd finnes, dvensom bereda dgare
och innehavare av fastigheter inom omradet tillfille att & sammantridde infor
linsstyrelsen eller den lidnsstyrelsen forordnar yttra sig i drendet. Kungorelse
om sammantridet skall minst fjorton dagar forut upplasas i kyrkan i veder-
borande forsamling eller forsamlingar och inféras i ortstidning. Kommun,
inom vilken omradet i sin helhet eller till nigon del dr beldget, varde av
linsstyrelsen kallad att genom ombud ndrvara vid sammantridet. Direst
fastighet, som stir under allmén myndighets vidrd och inseende, ingir eller
skall ingd i vigforeningen, tillstille linsstyrelsen den myndighet sirskild
underrattelse om sammantradet.
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72 8.

Prvning, huruvida vad i detta kapitel stadgas rérande inom omradet
beldgen fastighet skall tillimpas & sidan byggnad eller anliggning, som 1
1 § andra stycket sigs, skall verkstillas av lansstyrelsen i samband med for-
ordnande om vigférenings bildande samt eljest pa ansokning av vagforeningen
eller egendomens #gare. Den sistnimnde och, dar frigan uppkommer sedan
vigforeningen bildats, foreningen skola héras i drendet.

I vigforening skall icke ingi fastighet, vars inom omradet beligna del
utgores av allenast kanal, jirnvig, sparvig, vig eller gata, saframt ej till dylik
anliggning horer inom omradet beligen byggnads-, lastage- eller upplags-
plats eller annat dylikt omrade samt linsstyrelsen férdenskull i den ordning,
som i forsta stycket sdgs, provar fastigheten skola deltaga i foreningens vag-
hallning.

3 &

Vigforening har att ombesorja och bekosta vighéllningen i friga om for-
eningens vigar samt handhava de i foreningen ingaende fastigheternas gemen-
samma angelidgenheter i ovrigt rorande dessa vigar.

Ej mi foreningen utova verksamhet, som ar frimmande for dess silunda
angivna dndamil.

4§

For vagforening skola antagas stadgar och skall finnas styrelse. Foreningens
beslutanderitt utévas av medlemmarna & sammantride.

Stadgarna skola angiva foreningens benimning, som skall innehalla ordet
vagforening, foreningens andamal under hinvisning till de betriffande for-
eningen meddelade beslut, den ort, dir styrelsen skall hava sitt site, huru
styrelsen skall sammanséttas och grunderna foér dess beslutforhet, huru revi-
sion av styrelsens forvaltning skall ske, tiden for rikenskapsavslutning, huru
ofta ordinarie foreningssammantride skall hallas, sitt och tid for kallelse till
sammantride och sittet f6r andra meddelandens 6verbringande till deligarna
dvensom vad i Ovrigt kan finnas nédigt.

Ej mi i stadgarna intagas bestimmelse, som strider mot denna eller annan
lags foreskrifter eller som kan anses dventyra sidan deligares ritt, for vilken
skyldighet att ingd i féreningen framdeles kan intrida.

Stadgarna och beslut om #ndring diri skola for att bliva gillande granskas
och faststillas av lansstyrelsen.

Foreningens styrelse skall bestd av tre eller fem ledaméter, vilka skola
vara hir i riket bosatta. Styrelsen skall hava sitt site inom den kommun, dir
omraddet 1 sin helhet eller till storsta delen ir beliget. En av styrelsens leda-
maoter utses av lansstyrelsen och ma av f6reningen atnjuta arvode med belopp,
som, ddr Overenskommelse ej kan triffas, bestimmes av linsstyrelsen; de
ovriga viljas av foreningen.

A foreningssammantride mi rostritt for fastighet, som ingér i foreningen,
utovas av den, som enligt 5 § har att svara for fullgérande av fastighetens
bidragsskyldighet, efter det andelstal, som efter ty nedan i 76 § sigs skall
vara bestdimmande for fastighetens delaktighet i vighéllningsskyldigheten.
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Betritfande styrelse och foreningssammantride skola i 6vrigt stadgandena
1 52, 54, 55, 56 och 57 §§ 4ga motsvarande tillimpning, dirvid skall iakttagas
att styrelseledamot, utsedd av lansstyrelsen, endast av densamma ma skiljas
frdn sitt uppdrag.

Menar medlem av vigforening, att beslut, som fattats & sammantride, icke
1 behorig ordning tillkommit eller eljest strider mot lag eller forfattning eller
mot stadgarna eller krinker hans enskilda ritt eller vilar p& orittvis grund,
dge han soka rittelse i beslutet genom besvir, som jamte det Gverklagade
beslutet skola ingivas till linsstyrelsen inom trettio dagar frin beslutets dag,
klaganden dock obetaget att pa eget dventyr med posten insinda besvirs-
handlingarna s& tidigt att de fore sagda tids utgdng komma linsstyrelsen till
handa. Forsummas det, vare ratt till talan forlorad. Andi att talan fores mot
beslutet, ginge det i verkstillighet, dir ej ldnsstyrelsen annorlunda for-
ordnar. Talan, som nu &r sagd, mé i fall d& rostritt & sammantride for fastig-
het utovas av dess innehavare, f6ras ej mindre av denne #n dven av fastig-
hetens agare.

5 §.

D4 forordnande enligt 71 § forsta stycket meddelats, har lansstyrelsen att
kalla dem, som enligt 74 § dga utdva rostratt for de i vigforeningen ingdende
fastigheterna, att & tid och plats, som lansstyrelsen bestSmmer, sammantrada
for antagande av stadgar for foreningen och val av styrelse. Kallelserna skola
avsindas minst fjorton dagar fore sammantridet.

76 §.

De i vigforeningen ingdende fastigheterna skola, dar ej nedan annorledes
stadgas, bidraga till foreningens utgifter i forhallande till fastigheternas
senast faststdllda taxeringsvirden; och dge i ty fall, om s&dant virde ej asatts
fastighet, linsstyrelsen pi ansckan och efter verkstidlld utredning bestimma
sdrskilt virde att, intill dess taxering skett, ligga till grund f6r berdkningen
av fastighetens andelstal. ’

Skulle lansstyrelsen i visst fall finna att, med hénsyn till fastigheternas
nytta av vigarna samt fastigheternas formiga att bira kostnader f6r vighall-
ningen, den i forsta stycket angivna allminna grunden f6r delaktigheten
méste medfora mindre lamplig fordelning av vaghéllningsbordan dn viss annan
sddan grund, dge lansstyrelsen, sedan viagforeningens medlemmar beretts till-
fille att yttra sig i drendet, faststilla sistnimnda grund att tillimpas i stéllet
fér taxeringsviardena. Vid bedomande av lamplighetsfrigan skall iakttagas
bland annat, att reglerna for delaktigheten skola vara av beskaffenhet att
kunna utan avsevdrd svarighet omedelbart tillimpas av vagforeningen &ven
under vixlande forhallanden med avseende & fastighetsindelningen och be-
byggelsen inom omradet.

D4 sirskilda omstandigheter dértill foranleda, sdsom att viss i foreningen
ingdende fastighet till avsevird del av dgovidden faller utom féreningens om-
ridde eller eljest drager jamfGrelsevis ringa nytta av den vighéllning, for-
eningen har att ombesdrja, eller att den for fastighetens rikning 4 foreningens



170 Kungl. Maj:ts proposition nr 250,

végar bedrivna trafiken i sirskilt hog grad féranleder Skning av vighallnings-
kostnaderna, ma linsstyrelsen ps ansékan &sitta fastigheten visst hogre eller
lagre andelstal in vad som skulle f5lja av den allminna grund for delaktig-
heten, som i forsta stycket stadgas eller med st6d av bestdimmelserna i andra
stycket faststallts att gilla betriffande foreningen.

Verkstilles inom omridet frin fastighet avstyckning av ett flertal lagen-
heter till forsiljning, ma linsstyrelsen pa ansckan efter ty skiligt provas for-
ordna att denna fastighet si ock annan i foreningen ingiende fastighet, som
har samme &gare, skola i friga om kostnaderna fér byggande av viss eller
vissa av foreningens vigar deltaga efter visst hogre andelstal #n det, som
for sagda fastighets eller fastigheters delaktighet i 6vrigt dr gillande. I fall,
som 1 detta stycke avses, mé linsstyrelsen f6reskriva att i vigbyggnadskostnad
skall inriknas jamvil ersdttning enligt 87 §.

Ansckning, som i denna paragraf sigs, mi goras antingen av vigféreningen
eller av den, som & foreningssammantride dger fora talan for fastighet, vars
sirskilda andelstal &r i fraga. Fastighetens dgare och innehavare s& ock for-
eningen skall tillfdlle beredas att yttra sig over ansokningen, i den man de
e] sjilva framstillt eller bitratt densamma.

Beslut, som med st6d av stadgandena i denna paragraf meddelats, sige lins-
styrelsen i enahanda ordning upphiva eller dndra, siframt de forh&llanden,
som legat till grund for beslutet, undergatt dndring.

7§

Vigforenings medelsbehov skall, dar det icke fylles genom andra inkomster,
tdckas genom uttaxering & fOreningens medlemmar av bidrag i penningar.

Betriffande uttaxering skall vad i 63 § forsta stycket finnes stadgat dga
motsvarande tilldimpning. Formenar medlem av vigioreningen, att verkstilld
uttaxering eller fordelning & medlemmarna av uttaxerat belopp ej dr med
lag Overensstimmande, dge han soka rittelse i den gjorda debiteringen genom
besvir, som jimte styrkt avskrift av debiteringslingden skola ingivas till lins-
styrelsen inom frettio dagar efter det sammantride, & vilket lingden varit
framlagd for granskning, klaganden dock obetaget att pa eget dventyr med
posten insinda besvirshandlingarna s& tidigt att de fore sagda tids utging
komma ldnsstyrelsen till handa. And3 att besvéir silunda anforts, skall & tid,
som av foreningens styrelse bestdmts, uttaxerat bidrag inbetalas, vid dventyr
att, diir ej linsstyrelsen annorlunda forordnar, beloppet mé utsokas i enahanda
ordning som om betalningsskyldighet vore genom lagakraftigande dom 4lagd.

8 §.

For vigforenings forbindelser svare dess medlemmar efter de andelstal,
som #ro gillande i friga om vighéllningsskyldigheten. Uppkommer brist hos
nigon av de silunda ansvariga fastigheterna, vare bristen férdelad mellan de
ovriga av dem efter nyssnimnda berikningsgrund.

Betalningsansvar, som enligt vad nu sagts A4vilar fastighet, md goras
gillande endast av vigforeningen, och har forty fordringsigaren att for betal-
ning soka denna.
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Ar gilden klar och forfallen, skall styrelsen vid dventyr, som i 62 § sigs,
utan drojsmal uttaxera och indriva bidrag, som erfordras for betalnings-
skyldighetens fullgérande. For tickning av gild, som under visst ir upp-
kommit annorledes #n genom s&dan upplining av medel, varom i 81 § for-
miles, har styrelsen att, om gilden ej genast infrias, av inkomsterna under
dret avsitta det belopp, som kan berdknas &tgd till gildens betalning. Salunda
avsatta medel mi ej anvindas eller tagas i mit for annat dndamal.

Har ldnsstyrelsen forordnat, att foreningen skall uppldsas, vare lag som i
64 § sigs.

19 §.

For varje ar skall vigforening uppritta utgifts- och inkomststat. Forslag
dartill skall av styrelsen uppgoras och framldggas f6r granskning och fast-
stillelse & foreningssammantréide.

Dir, med stod av vad i 76 § fjirde stycket sigs, bestdmts att sarskilda
andelstal skola gilla i frdga om vissa utgifter, 4ge vad 1 61 § andra stycket
ir foreskrivet motsvarande tillimpning.

80 §.

Vigforenings medlemmar skola &rligen, var efter sitt andelstal, tillskjuta
nédigt forlag samt, om forlaget ej forslar till tickande av arets utgifter, fylla
bristen.

81 &

Dir vigforenings utgifter f6r vigbyggnad, for gildande av ersittning enligt
87 § eller for annat indamal, som ej &r att hinfora endast till vigunderhéllet,
vintervighillningen eller forvaltningen under &ret, beriknas bliva s& be-
tydande att de skiligen bora fordelas & flera ar, ma féreningen efter lins-
styrelsens medgivande for tickning av viss del av dessa utgifter upptaga lan
att tergildas genom irliga amorteringar under flera, hogst tio, ar enligt viss
av linsstyrelsen godkind plan.

82 §.

Till vigforenings vigar, varom i 71 § formiles, skola hinforas de végar,
som provas erforderliga for utfart frén omradet eller f6r samfirdseln mellan
olika delar av detsamma; dock icke

1) vég, som ej kan anses limplig fér omradets indamilsenliga ordnande
och bebyggande, eller

2) vig, som ir till nytta endast for en ringa del av omrédet, eller

3) vig, som icke ir av synnerlig vikt for omrddet och ej kan anlaggas eller
upplatas till begagnande for de i foreningen inghende fastigheterna utan
miarkligt men for fastighet, vartill vigmarken eller viigen horer.

Vad ovan under 1) sagts utgore icke hinder for att till foreningens vigar
tills vidare hinféra vig, som ar istindsatt for begagnande och beriknas kunna
under avsevird tid vidmakthallas utan att ddrigenom omradets indamalsenliga
ordnande och bebyggande forsviras.

83 &
Vad rorande skyldighet att halla véig eller ritt att begagna vig blivit genom
forrattning, dom eller avtal bestimt utgore icke hinder att hianféra vigen till
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foreningens vigar; och skall, dir si sker, i stillet for de dldre bestimmel-
serna tillimpas vad betriffande sidana vigar finnes i detta kapitel foreskrivet.

84 &

Da stadgar for vigiorening faststillts och styrelse blivit utsedd, skall lins-
styrelsen till avgorande foretaga frigan vilka vigar som skola foérklaras vara
foreningens. Har i samband med den i 71 § omfdrmilda utredningen eller
eljest upprittats forslag hirutinnan, skall linsstyrelsen hirover hora vigfor-
eningen. Vid behov dge lidnsstyrelsen forordna sakkunnig person att i sam-
rdd med foreningen uppritta dylikt forslag. I forslaget skall intagas nog-
grann uppgift & de fastigheter, vilka de foreslagna vigarna tillhora eller &
vilkas mark de skulle anliggas, dvensom & vederbdrande #gares och inne-
havares namn och hemvist.

Lénsstyrelsen skall granska forslaget samt lita verkstilla de besiktningar
och undersokningar i Gvrigt, som finnas erforderliga. Direfter skall lins-
styrelsen till envar #gare och innehavare av de i viigféreningen ingiende
fastigheterna och av Ovriga fastigheter, vilka saken kan angi, 6versinda
kallelse till sammantride for Overliggning i drendet infor linsstyrelsen eller
den ldnsstyrelsen forordnar.

Sedan dylikt sammantride héllits och den ytterligare utredning, lins-
styrelsen finner nodig, forebragts, skall linsstyrelsen med ledning av bestim-
melserna i 82 och 83 §§ faststélla vilka vigar, som skola vara foreningens, samt
betriffande varje sidan vig angiva dess lige, strickning och bredd ivensom
meddela de foreskrifter i ovrigt rorande vigarnas beskaffenhet den tid mark
ar bar och vintertiden, vilka med hénsyn till samfiardselns behov och trafik-
sikerheten mi anses pékallade. Liansstyrelsen bestamme ock i vad min och
pé vilka villkor grind eller led mé finnas & dylik vag.

Foreningens vigar skola utmérkas & karta.

85 §.

Finner linsstyrelsen #ndrade forhallanden dirtill féranleda, skall lins-
styrelsen, efter vederborlig utredning och sedan viagforeningen och annan, som
saken rorer, beretts tillfdlle att i drendet yttra sig, forordna, att vig, som
forut icke hanforts till foreningens vigar, skall sdsom sédan vag av foreningen
byggas eller till vigh&llning Overtagas eller att vidg, som dr foreningens, icke
vidare skall sdsom s&dan anses, si ock vidtaga dndring av vad eljest tidigare
jamlikt 84 § tredje stycket beslutits.

86 §.

Dér i drende, som i 84 och 85 §§ avses, fraga dr om vig i stad eller annan
ort, dir byggnadsnimnd finnes, samt frigan kan dga betydelse for bebyggelsen
eller fastighetsbildningen, skall linsstyrelsen inhimta yttrande frin bygg-
nadsnimnden samt, i viktigare fall, vederborande stadsfullmiktige, kommu-
nalnimnd i koping eller municipalnimnd.
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87 §.

D4 slutligen avgjorts att vig skall byggas eller tagas i ansprak sasom for-
eningens vag, dge foreningen mot ersittning for markupplitelse och annat
intring till sig 18sa ratt att for dandamélet begagna vigmarken eller den befint-
liga vigen.

Medfor vigens anldggning eller Gvertagande till vighallning av foreningen
jimval nytta f6r den till ersittning berdttigade, skall hinsyn dirtill tagas vid
ersattnmgens bestimmande. For foreningens ritt att begagna befintlig vig
skall ej, med mindre sirskilda skil dartill dro, gildas ersittning till fastighet,
som ingéir i féreningen.

Kan overenskommelse i ersdttningsfrigan icke triffas, skall foreningen
genom stimning hénskjuta tvisten till domstols provning.

Malet anhingiggores vid dgodelningsritten i den ort, dir viigen eller stérsta
delen av densamma &r beligen. Rérande forfarandet i malet samt talan mot
déri meddelade beslut gille i tillimpliga delar vad om jorddelningsmal, som
genom stimning anhingiggjorts, finnes stadgat.

Den, som fordrar ersittning, stinde jimval 6ppet att f4 frigan prévad enligt
vad ovan sagts, siframt e] foreningen &tnjuter anstdnd, som i 88 § omformiles,
med vagens byggande eller overtagande till viighallning enligt beslut, som
meddelats innan ersittningskravet genom stimning vickes.

Vigforeningen vare pliktig vidkdnnas 4 6mse sidor uppkomna kostnader &
malet, dar ej ritten med hinsyn till omstdndigheterna finner skiligt annor-
lunda férordna.

P4 begiran av vigforeningen bestimme dgodelningsritten, s snart ske kan
efter det milet dir anhidngiggjorts, ett belopp, som féreningen mai nedsitta
till sdkerhet for fullgérande av sin skyldighet att gilda ersittning enligt
forsta stycket.

Sedan foreningen hos linsstyrelsen nedsatt det sdlunda bestimda beloppet,
age foremingen utan hinder av att ersittningsfrigan icke blivit slutligen
avgjord taga vigmarken eller vigen i ansprdk for avsett dndamal.

Skall vig byggas s, att den korsar allmin vig, jirnvig, sparvig, kanal eller
flottled, dge vad i 41 § stadgats motsvarande tillimpning.

88 &.

Underlater vigforening att vederborligen bygga eller underhilla nagon
av foreningens vigar eller fullgora vintervighallning dird, ma linsstyrelsen,
dir densamma finner det med hiénsyn till ortsférhillandena pikallat, si ock
pd begiran av dgare eller innehavare av fastighet, som icke ingar i féreningen
men forvirvat ritt att begagna vigen, foreligga foreningen viss tid, inom
vilken erforderliga dtgirder skola hava foretagits vid dventyr, att atgirderna
varda verkstillda genom lidnsstyrelsens forsorg p4 foreningens bekostnad.

Dir i fall, som i forsta stycket avses, pd foreningen ankommande atgird,
varav ritten att tilltrida vagmarken eller vidgen ir beroende, icke vidtagits
av féreningen, ma linsstyrelsen foreligga densamma viss tid harfor samt, om
den tid forsittes, forordna den av linsstyrelsen utsedde ledamoten i for-
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eningens styrelse eller annan syssloman att for foreningen vidtaga nimnda
atgird och att i styrelsens stdlle hos foreningsmedlemmarna uttaga hirfor
erforderliga bidrag.

P4 framstillning av vigforeningen #ge linsstyrelsen medgiva foreningen
anstdnd tills vidare eller under viss tid med vdgs byggande eller Gvertagande
till vighallning. Beviljat anstdind m& linsstyrelsen &terkalla nirbelst skil
dartill &ro.

89 &.

Riatt att begagna vigforenings vig, som anlagts av foreningen eller Gver-
tagits till vdighédllning av densamma, tillkomme f6rutom envar av foreningens
medlemmar jimvil annan fastighet, for vilken végen ar till nytta; men &ligge
det denna fastighet att &rligen till foreningen erligga avgift for vigens
begagnande for fastighetens rikning, och m4 rattigheten icke under nagot &r
tagas i bruk, innan avgiften for samma &r blivit gulden.

Kan med foreningen ej triaffas 6verenskommelse om fastighetens ritt att
begagna vigen eller rérande beloppet av den arliga avgiften, mi tvisten efter
stimning hénskjutas till #godelningsrittens avgdrande; och gille i ty fall
vad i 87 § fjarde stycket &r stadgat. I enahanda ordning ma frigan upptagas
till fornyad provning, dir dndrade forhallanden intratt, som pi frigan i
synnerlig man inverka.

90 §.

Tarvas for viagforening ritt, som i 13 § avses, skall under dar stadgade
villkor och vid férrittning i den ordning, som i 2 kap. omférmales, dylik ritt
for foreningen upplitas. Rorande ersdttningen for upplatelsen och annat
intrang, som dérav foranledes, gille i tillimpliga delar vad i 43—45 §§ finnes
for motsvarande fall foreskrivet.

91 §.

D4 linsstyrelsen meddelat beslut, som i 71 § andra stycket, 72 § eller
76 § forsta och andra styckena avses, eller varigenom fastighet &satts sidant
sirskilt andelstal, som i 76 § sags, eller meddelat beslut enligt 84 § tredje
stycket, 85 eller 88 §, skall beslutet delgivas vigforeningen, vars styrelse har
att om beslutet skyndsamt underratta foreningens medlemmar i den ordning,
som hirfor ar i stadgarna bestimd. Lénsstyrelsen besorje ock att beslutet i
vederborliga delar delgives envar dgare och brukare av sidan i foreningen
icke ingdende fastighet, vilken beslutet angér.

Kungorelse om férordnande om vigforenings bildande och av beslut, som
i 71 § andra stycket avses, skall genom linsstyrelsens forsorg inforas i léns-
kungorelserna och ortstidning.

Uppgift & vilka vigar, som hinforts till féreningens vigar, skall, néir beslut
i fragan meddelats dvensom nir sidant beslut @ndrats, genom linsstyrelsens
forsorg, pa sitt linsstyrelsen finner lampligt, allmént kungbras i orten.

Kopia av karta 6éver foreningens vigar samt avskrift av besluten rorande
desamma skola av linsstyrelsen Sverldmnas till lanets lantmiterikontor eller,
dir omradet ir beliget inom stad eller samhille, f6r vilket stadsplanelagens
bestimmelser anggende stad dga tillimpning, till stadens eller samhillets bygg-
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nadsnimnd. Rorer drendet omrade av sivil egentliga landsbygden som ock
stad eller samhille, som nyss nimnts, vare kartkopian och avskrift av besluten
tillstillda bade lantmiterikontoret och bygegnadsnimnden.

92 8.

Aro f6r fullgorande av de uppgifter, som enligt detta kapitel ankomma pa
lansstyrelsen, sirskilda undersokningar eller utredningar erforderliga, mi
linsstyrelsen dartill vid behov anlita sakkunnigt bitride.

Finner linsstyrelsen att friga, som enligt detta kapitel vickts genom
ansokan av annan dn vigforeningen, icke kan avgoras utan sidan utredning,
vartill sakkunnigt bitride méste anlitas, och &r e] anledning att foretaga
undersokningen oavsett ans6kningen, berede lansstyrelsen sokanden tillfille
att inom viss tid yttra sig, huruvida han, dnskont ersittningsskyldighet efter
ty nedan sigs kan for honom uppkomma, vill vidbliva ans6kningen. Har han
ej inom den bestimda tiden eller sedermera, innan kostnad for arvode &t
bitridet uppstatt, aterkallat sin ansdkan, age ldnsstyrelsen, direst vid den
slutliga handlaggningen av drendet si provas skiligt, forplikta sokanden att
atergilda linsstyrelsen nimnda kostnad eller viss del ddrav. Liansstyrelsen
mé ock, innan bitridet anlitas, avfordra sokanden sikerhet for samma kostnad.

Skall ej sokande, efter ty nu &r sagt, slutligen vidkdnnas utgifter for sak-
kunnigt bitride, som i denna paragraf avses, eller har linsstyrelsen haft
utgift for arvode it sakkunnig, som i 84 § omférmiles, har vigforeningen att
ersatta samma utgifter.

93 &

Rorande klagan over lansstyrelsens beslut i &rende, som i1 detta kapitel
avses, gille vad om ekonomimil i allménhet finnes fdreskrivet, dock att de
till Konungen stallda besvdren skola jaimte styrkt avskrift ddrav inlimnas
till lansstyrelsen, som har att, efter infordrande av vederbdrandes forklaring,
dédr sidant anses bora dga rum, insdnda huvudskriften av besvarshandlingarna
jaimte eget utlatande till Konungen.

Overgangsbestimmelser.

Denna lag skall trida i kraft den 1 januari 1940.

Genom denna lag upphives, med de begrinsningar som nedan stadgas,
lagen den 29 juni 1926 (nr 352) om enskilda vigar.

And4 att forrdttningsforfarande enligt sistnimnda lag inletts fore nya
lagens ikrafttridande, skall, med iakttagande av vad nedan i femte stycket
sigs, nya lagen tillimpas & &drendets provning och fortsatta handliggning,
shframt e] forrdttningen fore nimnda tidpunkt blivit avslutad, 1 vilket fall
klander mot forrdttningen skall handliggas och bedomas enligt den idldre
lagens bestimmelser.

Ar riattighet eller skyldighet med avseende & vig genom forrattning, dom
eller eljest bestimd enligt dldre lag, skall, dir annat ej foljer av 83 § i nya
lagen eller av vad nedan f6reskrives, betraffande det silunda uppkomna rétts-
forhallandet fortfarande tillimpas vad dirom vid tiden for nya lagens ikraft-
tridande finnes stadgat.
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Har fastighet, vars vighallningsskyldighet bestimts i enlighet med #ldre
lag, blivit delad, skall friga, som avses i 38 § fjirde stycket i lagen den 29
juni 1926, ddr ej forrittning for fragans provning avslutats fore nya lagens
ikrafttridande, darefter handliggas i den i nya lagen stadgade ordning, men
vare frigan beddmd enligt den dldre lagen, och skall forty vighéllningsskyl-
dighet, som i &rendet aligges nybildad fastighet, anses grundad & sist-
nimnda lag.

Vad i nya lagen stadgas angéende rittigheter och skyldigheter, som avses
i 13 och 14 §§, s& ock bestimmelserna i 41 § skola 4ga motsvarande tillimp-
ning jimval i fall, di ratt till vdg eller skyldighet att halla vig bestimts
genom forrittning eller dom enligt lagen den 5 juli 1907 om enskilda viigar
pé landet eller ndmnda lag av den 29 juni 1926.

Dir skyldighet att underhilla vig eller fullgora vintervighdllning dird
blivit bestimd genom vigdelning enligt dldre lag, skola med avseende & verk-
stilligheten nya lagens bestimmelser i 48, 49 och 78 §§ 4iga motsvarande till-
lampning, dock att dir enligt 39 § i lagen den 29 juni 1926 syn igt rum eller
brist & forsumlig vighallares viglott botats av annan viglottshavare, vad i
samma lag stadgas om ritt att efter synen erhilla utmitning eller att njuta
betalning for det f6r bristens botande utforda arbetet fortfarande skall linda
till efterrattelse.

Den ildre lagens stadgande dérom att it forening om vigunderhall, vilken
traffats annorledes dn vid forrittning, ma forlanas sarskilda rattsverkningar
genom foreningens intagning i dombok dge icke tillimpning, med mindre
siddan Atgard vidtagits fore nya lagens ikrafttridande, &nda att foreningen
ingatts dessforinnan.

Stadgandet i femte stycket av Gvergédngsbestimmelserna till lagen den 29
juni 1926 skall efter nya lagens ikrafttridande icke vidare dga tillimpning.

Har ritt till vig eller skyldighet att halla vig blivit bestdmd i enlighet
med ildre lag, dge envar sakdgare pakalla fOrrdttning enligt nya lagen for
provning av fragan, huruvida de silunda meddelade bestimmelserna mj fast-
stillas att for framtiden gilla sisom meddelade enligt denna lag. Sidan fast-
stillelse m4 ej ske, dérest vad bestimmelserna innehilla ar av beskaffenhet
att forening mellan sakigarna av enahanda innehall jimlikt stadgandena i
34 § i nya lagen icke kunnat godkinnas. Ej heller m& vid forrittningen
dndring ske i vad tidigare bestimts, med mindre det begires av samtliga sak-
dgarna eller av sakigare, vilken enligt lag, som jimlikt vad ovan sagts skall
vara tillimplig & rattsforhallandet, dger pakalla frégans &terupptagande.

Dir i fall, d4 nya lagen skall tillaimpas, enligt dldre lag ansvaret for full-
gorande av fastighets viaghillningsskyldighet skolat &vila annan dn den, som
enligt nya lagen har att bira nimnda ansvar, samt rittsforhallandet mellan
dem dr grundat pd avtal, som slutits innan nya lagen trétt i kraft, svare, déar
ej annat avtalats, den {Grre gentemot den senare for fullgérandet av viaghsll-
ningsskyldigheten.
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Forslag
till
Lag
om forménsritt for vissa fordringar enligt lagen om enskilda viigar.

Hirigenom férordnas som foljer:

Enahanda formansritt, som enligt 17 kap. 6 § handelsbalken tillkommer
enskild rinteiigare for avgild av fast egendom, njute sidan vigsamfillighet
eller vigforening, som bildats jimlikt 2 eller 3 kap. ilagen den ..............
om enskilda viigar, for oguldet, i laga ordning 4 fast egendom uttaxerat
bidrag till samfillighetens eller foreningens utgifter, siframt beloppet enligt
5 § nimnda lag skolat gildas av den, som vid forfallotiden var dgare av
fastigheten eller med fideikommissritt eller eljest vederlagsfritt pd grund av
testamente innehade densamma, samt beloppet icke stitt oguldet lingre tid
in ett ar efter forfallodagen.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1940.

Forslag
till
Lag
om indrad lydelse av 2 kap. 23 och 27 §§ lagen den 14 juni 1907
(nr 36, sid. 1) om nyttjanderiitt till fast egendom.

Hirigenom férordnas, att 2 kap. 23 och 27 §§ lagen den 14 juni 1907 om
nyttjanderitt till fast egendom® skola erhalla foljande indrade lydelse:

23 §.
Jordiagaren ansvare — — — samt viigskatt.
Arrendatorn svare ock for fullgorandet av jordigaren jamlikt lagen om
enskilda vigar aliggande vigunderhélls- och vinterviighillningsskyldighet.

27 &

Hava till foljd av — — — stycket stadgas.

Har for de vid skifte fastigheten tillagda dgor jordigaren fitt utgiva er-
gittning for odling eller bittre hivd, men vill ej arrendatorn for den Skade
avkomst och nytta, som for honom uppkommer, vidkinnas skilig f6rhjning
i arrendeavgiften, vare jordiigaren Gppet att frintriida avtalet; uppsige dock
avtalet inom ett &r efter det tilltride av igolotterna skett, eller vare sin
ratt dartill forlustig. Vad silunda stadgats skall iga motsvarande tillimpning,
dir jordigaren fatt vidkinnas kostnad for dikning eller annan avledning av
vatten eller for fullgérande av honom jimlikt lagen om enskilda vigar alig-
gande vigbyggnadsskyldighet; skolande den tid, inom vilken uppsigning skall
ske, riknas frin det foretaget fullbordades.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1940.

. Andr—a.d‘lydelse av 23 §, se SFS 1928: 407.

——

Bihang till riksdagens protokoll 1939. 1 saml. Nr 250. 589 12
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Forslag
till
Lag

om iindrad lydelse av 19 kap. 24 § lagen den 18 juni 1926
(nr 326) om delning av jord & landet.

Hirigenom forordnas, att 19 kap. 24 § lagen den 18 juni 1926 om delning
av jord & landet skall erhilla féljande dndrade lydelse:

Hiiftar fastighet, varifrdn avstyckning &gt rum, fér tionde, rinta eller
annan sidan avgild eller eljest for allminna utskylder och besvir, i vilkas
utgorande det avstyckade omridet icke omedelbart deltager, eller for lin,
som av allminna medel lamnats for beredande av odlingsforetag, eller for
férskott av dylika medel for avlosning av frilserinta eller eljest for belopp,
varfor sikerhet pi annan grund in inteckning eller jamlikt 11 kap. 2 § jorda-
balken &tnjutes, och utgdr det avstyckade omridet ensamt eller tillsammans
med vad redan mi vara frin fastigheten avsondrat eller avstyckat mera dn
en femtedel av fastighetens igovidd, skall i friga om det avstyckade om-
ridets ansvar for siddant aliggande vad i 37§ 3 mom. av férordningen den
16 juni 1875 angdende inteckning i fast egendom &r stadgat om avsdndrad
ligenhets ansvar for intecknad gild iga motsvarande tillimpning, dock att
betriffande ansvar for aliggande jamlikt lagen om enskilda vigar gille vad
ddrom finnes sirskilt stadgat.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1940.

Forslag
tin

Lag

om indrad lydelse av 5 kap. 16 § lagen den 12 maj 1917
(nr 269) om fastighetsbhildning i stad.

Hirigenom forordnas, att 5 kap. 16 §! lagen den 12 maj 1917 om fastig-
hetsbildning i stad skall erhélla f6ljande dndrade lydelse:

Hiftar fastighet, varifrdn avstyckning &gt rum i enlighet med bestimmel-
serna i detta kapitel, for tionde, rinta eller annan sidan avgild eller eljest
for allminna utskylder och besvir, i vilkas utgérande det avstyckade om-
ridet icke omedelbart deltager, eller f6r 1an, som av allminna medel limnats

U Andrad lydelse, se SFS 1921:199
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fé6r beredande av odlingsforetag, eller for férskott av dylika medel for av-
16sning av fralseriinta, eller eljest f6r belopp, varfor sikerhet pi annan
grund #n inteckning 4tnjutes, skall, dir annat ej foljer av vad som finnes i
lagen om enskilda vigar foreskrivet, i friga om det avstyckade omréidets an-
gvar for sidant aliggande vad i 37§ 3 mom. av férordningen angiende in-
teckning i fast egendom #r stadgat om avsondrad ligenhets ansvar for in-
tecknad gild dga motsvarande tillimpning, dock ej diar stamfastigheten och
det avstyckade omradet &nnu &ro i samme &dgares hand.
Denna lag trider i kraft den 1 januari 1940.
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Bilaga B.

P. M.

rorande viss inom jordbruksdepartementet verkstilld utredning angiende
frigan om det personliga ansvaret for fastighet dvilande viighill-
ningsskyldighet jimlikt lagen den 29 juni 1926
om enskilda viigar.

I en inom 1932 ars riksdag vickt motion (II:95) hemstélldes, att riksdagen
for sin del matte besluta inféra lagbestimmelse av innehall, att dgaren av
varje slag av fastighet skulle svara for vigbyggnadsskyldigheten.

T anledning hirav anholl riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t den 13 maj
1932, nr 218, i enlighet med jordbruksutskottets hemstéllan, att Kungl. Maj:t
ville lata verkstilla utredning av frigan i vad man och p& vad sitt en modi-
fikation i gillande lagbestimmelser om vigbyggnadsskyldigheten betriffande
enskilda vigar med avseende & publik egendom borde vidtagas for vinnande
av det i motionen avsedda syftet samt till riksdagen inkomma med det forslag,
vartill utredningen give anledning.

Over riksdagens skrivelse hava utlitanden avgivits av dominstyrelsen och
kammarkollegiet samt linsstyrelserna i Malmohus, Orebro och Véasternorr-
lands lin. I utldtandena har i huvudsak anforts:

Domdnstyrelsen finner sirskild utredning ej pakallad men vill ej motsatta
sig sadan. Styrelsen ifrdgasitter, om man icke i férsta hand bor taga sikte
pé fragan, huruvida och pa vilket sitt m&jlighet bor beredas arrendator av
publik jord att erhalla 1an pa lampliga villkor till bestridande av sadana kost-
nader for anlaggande av enskild viig, vilka for denne voro sirskilt betungande.

Kammarkollegiet tillstyrker utredning i det med riksdagens skrivelse av-
sedda syftet. Ambetsverket ifrdgasiitter emellertid begrinsning av vigbygg-
nadsskyldigheten for innehavare till — med vissa undantag — sidana inne-
havare, som enligt gillande lag dro skyldiga att i stillet for agare erligga skatt
for fastigheten.

Linsstyrelsen i Malmohus ldn delar den mening, som kommit till uttryck i
motionen. Lénsstyrelsen har intet att erinra mot dndring av 8 § i gillande
lag om enskilda vagar i asyftat hinseende. Viss reservation gores betriffande
ecklesiastika egendomar, dir arrendatorerna i forsta hand bora erligga erfor-
derlig viagbyggnadskostnad och darefter erhilla ersittning genom avdrag &
arrendesumman.

Lénsstyrelsen i Orebro lin tillstyrker sidan #ndring av 8 § 1 stycket 1
punkten 1 1926 ars lag om enskilda viégar, att densamma erhaller foljande
lydelse: »I avseende & vigbyggnadsskyldigheten svare for fastighet, som till-
hoér kronan eller allmin inrattning och icke &r utarrenderad, innehavaren samt
for annan fastighet dess dgare.»

Linsstyrelsen i Visternorrlands lin forordar livligt den i riksdagens skri-
velse begirda utredningen.

Genom beslut den 4 november 1932 har Kungl. Maj:t uppdragit it 1932 ars
kronojordsutredning att verkstilla den i riksdagens forenimnda skrivelse be-
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girda utredningen samt att avgiva det forslag, vartill utredningen kunde giva
anledning.

Kronojordsutredningen (hiradshévdingen N. Wihlborg, ordférande, leda-
moten av riksdagens andra kammare C. J. Johansson, byrichefen i doménsty-
relsen K. E. Holmstrém, landstingsmannen A. Ericsson och ombudsmannen
hos sdgverksindustriarbetareférbundet E. Nystr6m) har den 12 januari 1935
avgivit utlitande med forslag i dmnet.

Efter att inledningsvis hava ldmnat en historik rérande lagbestimmelserna
angiende det personliga ansvaret for fastighets vighillningsskyldighet hava
utredningsminnen meddelat, att landets samtliga doménintendenter anmodats
inkomma med yttrande, huruvida det nuvarande systemet, enligt vilket vig-
byggnadskostnaden, s& vitt anginge enskilda végar, vore lagd & de publika egen-
domarnas arrendatorer, visat sig i mera avsevird grad betungande for arren-
datorerna eller eljest medfort oldgenheter (t. ex. 6kad svérighet for dstadkom-
mande av anldggning av en nodig eller sdsom nyttig ansedd vig). De i anled-
ning hirav inkomna yttrandena finnas bilagda utredningens utlatande och av
desamma framgir, att nagra direkta oligenheter av gillande lagbestimmelser
om ansvaret for fastighets vigbyggnadsskyldighet icke forméirkts i annat fall
an d& det gillt byggande av vig, som endast berérde de fastighetens utmarker,
av vilka arrendatorn icke kunde draga nidgon nimnvird inkomst. Erinran mot
forslaget att kostnaderna for byggande av enskild vig skulle liggas & kronan
har & andra sidan icke gjorts i forevarande yttranden, utan de flesta domén-
intendenterna hava uttalat, att en lagindring i foreslagen riktning skulle hilsas
med tillfredsstillelse. Domiénintendenten i Jonkopings lin har emellertid
funnit ldmpligast, att sp6rsmélet om kronans och arrendatorns skyldighet att
bidraga till vigbyggnadskostnaden reglerades genom avtal och icke genom
generell lagstiftning. I nigra yttranden har foreslagits, att om vigbyggnads-
skyldigheten Overflyttades fran arrendatorn till kronan, arrendatorn skulle
vidkdnnas hojning av arrendeavgiften i forhallande till den nytta han hade av
viganldggningen.

Vidare hava, fortsitta utredningsméinnen i sitt férenimnda utlatande, fran
samtliga 6verlantmitare infGrskaffats vissa uppgifter over de under aren 1928
—1932 till lantmaterikontoren redovisade forrdttningarna angiende byggande
(eller istdndsdttande) av vidg enligt lagen om enskilda vigar, i den mén forrétt-
ningarna berdrt fastighet tillhorande kronan eller allmin inrdttning. Av de
sdlunda inkomna uppgifterna, vilka jamvil finnas bilagda forberdrda utla-
tande, framginge 1 forsta hand, fortsitta utredningsménnen, att antalet forratt-
ningar av omformild art under de angivna &ren 1 hela riket uppgitt till 167.
Vidare inhdmtades av uppgifterna, att i atskilliga fall, d& vigbyggnadskost-
naden piforts arrendator, denna kostnad icke varit obetydlig. Sarskilt finge
anmarkas, att i de tvd nordligaste linen innehavare av kronotorp eller odlings-
ligenheter kunnat vid forrittningar enligt lagen om enskilda vigar p&foras en
vigbyggnadskostnad uppgaende till tusentals kronor. Vissa av 6verlantmétarna
hade framhé&llit 6nskvirdheten av en dndring av 8 § lagen om enskilda vigar
i den riktning, att vigbyggnadskostnaden betriffande publika fastigheter 6ver-
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flyttades frin arrendatorerna till fastigheternas dgare. Andra overlantmitare
hade uttalat, att de saknade erfarenhet om att det nuvarande systemet med
vigbyggnadsskyldighetens liggande & arrendatorerna medfort nigon oligenhet.

Visserligen kunde, anféra utredningsménnen vidare, arrendator, som fitt
vidkinnas kostnader fér byggande av vig, erhalla viss ersittning, for vad han
silunda erlagt, i enlighet med bestimmelserna i kungérelsen den 16 januari
1863 angdende gottgorelse av den kostnad innehavare av bostille eller annan
staten tillhorig jord fa vidkinnas f6r nybyggnad av kyrka, pristgard eller andra
allménna hus m. m. och enligt 21 § 2 mom. f6rordningen den 22 juni 1934 an-
giende grunder for forvaltning av viss kronoegendom, men en arrendator av
publik fastighet vore dock alltid pliktig att ¢ forsta hand svara f6r eventuell
vigbyggnadskostnad.

I anslutning hartill anféra utredningsménnen:

D4 en sidan kostnad ej sillan kan uppga till avsevirt belopp, ir det givet,
att det for arrendatorn kan vara forenat med ej obetydliga svarigheter att upp-
bringa medel till gildandet av vigbyggnadskostnaden, vilken dérjimte kan
komma att std i icke rimligt forhallande till vigens betydelse for brukandet
av den arrenderade fastigheten. Det torde ocks& bora uppmirksammas, att
sedan en viig blivit anlagd och iordningstilld, den for bestiende tid med{or {0r-
héjning av virdet av den fastighet, som darav berdres. Det synes forty icke
vara med rittvisa och billighet forenligt, att en tillfillig arrendator av fastig-
heten, 1at vara att han kan fi vigbyggnadskostnaden fordelad pd tjugo 4r,
drabbas, i den ordning som i 8 § lagen om enskilda vigar forutsattes, av ens
nigon del av berérda kostnad, vilken dock foérst och frimst kommer fastig-
hetens &dgare till godo. .

Principiellt riktigast torde darfér vara, att kostnaden for byggandet av en-
skild vig, savitt angar kronan eller allmdn inridttning tillhorig fastighet lik-
som di friga dr om enskild fastighet, ligges & fastighetens &dgare.

Frian huvudregeln att vigbyggnadskostnaden vare sig det giller enskild eller
publik fastighet skall drabba fastighetens dgare pakallas emellertid betraffande
fastigheter av bada slagen vissa avvikelser, vilka dock éro snarare skenbara &n
verkliga undantag. Vad angar fastighet, som innehaves sisom fideikommiss
eller som eljest besittes utan vederlag pa grund av testamentariskt forord-
nande, ar sﬁiunda innehavaren nirmast att anse sisom dgare och bor dirfor
dven bliva vigbyggnadsskyldig. Ehuru redan vid nuvarande avfattning av 8 §
nigon tveksamhet i detta hinseende ej torde foreligga, synes dock uttryckligt
stadgande darom bora upptagas i lagrummet 1 friga.

En annan grupp av fastigheter, betriffande vilka vigbyggnadsskyldigheten
bér avila innehavaren, utgores av publika bostillen och pi I6n anslagen jord.
For undvikande av tveksamhet om vem som skall betraktas sisom innehavare,
synes i lagrummet bora inflyta tydlig bestimmelse i detta hinseende.

Jamvil betraffande fastigheter, som innehavas med &boritt, med tomtrétt
eller med vattenfallsritt eller eljest med stindig eller drftlig besittningsratt,
ivensom betriffande skogsomrade, som blivit av staten upplatet till bergs-
hanteringens understoéd, till kanalbolag eller till stad eller till annan menig-
het, bor tydligen innehavaren och ej #garen vara vigbyggnadsskyldig.

Under aberopande av vad silunda anforts fororda utredningsminnen éndring
av 8 § lagen den 29 juni 1926 om enskilda végar i ber6rda hinseende och i sam-
band ddrmed jimvil dndring av 13 § samma lag.
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Utredningsménnen hava slutligen anfort:

I vissa av de i drendet inkomna yttrandena har foreslagits, att direst for
publika fastigheter vigbyggnadsskyldigheten overflyttas fran arrendatorn till
agaren, en arrendator, som finge &tnjuta forménen av en viganliggning, skulle
vara pliktig vidkdannas hojning 1 arrendeavgiften. Utredningsminnen vilja for
sin del fororda, att i detta hinseende bestimmelserna i 27 § andra stycket av
2 kap. lagen om nyttjanderatt till fast egendom skola vinna tillimpning, och
detta savitt angar icke endast arrendatorer av publika fastigheter utan dven
samtliga jordbruksarrendatorer, Det bor framhallas, att frigan om den even-
tuella arrendehdjningens storlek i sista hand kommer att avgoras av domstol,
varfor garanti finnes fOr att arrendehdjningen ej skall bliva oskilig. Vinner
den av utredningsminnen silunda uttalade &sikten beaktande, bor i omfor-
milda lagrum goras den dndring, att i dess andra punkt efter orden »for dik-
ning eller annan avledning av vatten» tilligges »eller for byggandet av vig i
enlighet med vad i lagen om enskilda vigar stadgas».

T anslutning till vad utredningsminnen silunda anfort hava de framlagt
foljande forslag till lag om &ndrad lydelse av 8 och 13 §§ lagen den 29 juni
1926 om enskilda vigar.

Hirigenom forordnas, att 8 och 13 §§ lagen den 29 juni 1926 om enskilda
vigar skola erhélla foljande dndrade lydelse:

8 §.

For vigbyggnadsskyldighet, som enligt denna lag &vilar fastighet, svare
fastighetens dgare; dock vare ny dgare e] pliktig svara for bidrag, som forfallit
{ill betalning innan han blev #gare, men vare, dar foretridaren férsummat att
verkstilla arbete, som i avseende & vidgens byggande élagts honom, skyldig
fullgéra vad sélunda blivit eftersatt.

I avseende & vigbyggnadsskyldigheten vare med #dgare likstdlld:

den, som innehar fastighet med fideikommissritt eller eljest utan vederlag
besitter fastighet p4 grund av testamentariskt férordnande;

den, som innehar fastighet med &boritt, med tomtrétt eller med vattenfalls-
ritt, samt den, som eljest innehar fastighet med standig eller drftlig besitt-
ningsratt;

innehavare av skogsomride, som blivit av staten upplatet till bergshante-
ringens understod, till kanalbolag eller till stad eller annan menighet, samt

innehavare av publikt bostille eller pi 16n anslagen jord.

Sasom innehavare av publikt bostille eller p4 16n anslagen jord skall anses
den tjinstinnehavare eller annan, som forfattningsenligt lger nyttja fastigheten
eller tillgodonjuta dess avkastning. Betriffande i ecklesiastik bostillsordning
avsett 16nebostille dr vederborande pastorat att anse sisom innehavare.

Fastighets vigunderhdll ligge & fastighetens dgare eller den, som enligt vad
ovan sagts 4r i avseende & vigbyggnadsskyldigheten med dgare likstalld, dock
att, om jordbruksfastighet ir upplaten &t landbo eller arrendator, vigunder-
hillet aligge denne. Vad i forsta stycket stadgas angéende ny dgares ansvar
for sidana bidrag till vigbyggnadskostnaden, som forfallit till betalning
innan han blev dgare, skall d4ga motsvarande tillimpning betriffande under-
héllskostnad.

I friga om ansvarighel for pristgirds enskilda vég ar sdrskilt stadgat.
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13 §.

Ritt att pakalla forrittning, som avses i denna lag, sd ock att darvid fora
talan tillkomme for fastighet, som saken formenas angé, dess dgare eller den,
som enligt vad i 8 § sdgs &ar i avseende & vigbyggnadsskyldigheten med dgare
likstdlld.

Ar jordbruksfastighet upplaten &t landbo eller arrendator, dge ock han pa-
kalla forrattning for bestimmande av vigunderhallet eller provning av fraga,
som omformiles 1 10 §, dvensom vid f6rrattning enligt denna lag fora talan i
den man honom &liggande underhallsskyldighet av forrattningen berores.

Ar fastighet, over vars omrade vig skall byggas eller fran vilken uppléitelse
av sddan ratt, som 1 10 § sédgs, skall ske, uppléten under nyttjanderitt, vare
jamval nyttjanderittshavaren berattigad att vid forrdttning anglende vigens
byggande eller upplitelse av sidan ratt, som nyss sagts, fora talan i den min
hans ritt av byggandet eller upplitelsen berores.

Denna lag trader i kraft den ; dock skall i avseende &
viagbyggnadsskyldigheten f6r kronan eller allmén inrdttning tillhorig fastighet,
direst den ar upplaten pa arrende enligt avtal avslutat fore ndmnda dag, dldre
lag gilla s& linge avtalet varar.
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Bilaga C.
P. M.

angiende ir 1933 avgivna yttranden betriffande 1929 irs viigsakkunnigas
forslag till lag om riitt att med motorfordon befara enskild viig m. m.

Utlitanden over det i ovanstdende rubrik omférmilda lagforslaget hava
under varen 1933 avgivits av vig- och vattenbyggnadsstyrelsen, Gverstathéllar-
ambetet och samtliga linsstyrelser, varjimte yttranden inkommit frin svenska
landstingsforbundet, svenska landskommunernas férbund, svenska stadsfor-
bundet, svenska vigstyrelsernas forbund och svenska vigforeningen.

Meningarna om lagforslagets limplighet dro delade. Silunda avstyrkes for-
slaget av flertalet linsstyrelser och det Gvervigande antalet av linsstyrelserna
horda vigingenjorer, medan de i Svrigt mot detsamma framstillda anmérk-
ningarna icke innefatta ogillande av forslagets principer.

Aven dir dessa vunnit gillande, uttalas dock hér och var, forutom detalj-
anmirkningar, betinkligheter mot forslagets antagande, sirskilt med hiansyn
till att ndgon utredning icke forebragts rorande de ekonomiska konsekvenserna
av forslagets genomférande. Betankligheter uttalas ocksd angiende den {or-
modade omfattning, i vilken statsbidragen skulle utgivas, och vissa bestim-
melser om begrinsning hirutinnan foreslas. Aven uttalas stundom farhégor,
att linsstyrelsernas arbetsuppgifter skulle allt for mycket Skas och medféra
extra administrationskostnader.

Svérigheterna att rittvist férdela bidragen betonas av bland annat lanssty-
relsen i Uppsala lin och ett flertal vigingenjorer. Bestimda direktiv efter-
lysas av linsstyrelsen i Kalmar lin m. fl.

I 6vrigt dro anmirkningarna mot forslaget i huvudsak f6ljande:

Linsstyrelsen i Jonkopings lin anfor, att forslaget saknar definition pa
begreppet enskild vig, samt ifrigasitter huruvida ddrmed skall forstds varje
vig, som det Sver huvud taget kan anses mdjligt att befara med motorfordon,
men forutsitter, att endast sidana vigar avses, som omformilas i 1 § av den
gillande enskilda viglagen (vig till stadigvarande nytta sdsom farvig).

Frin flera hall (linsstyrelserna i Kronobergs, Gotlands, Blekinge, Alvs-
borgs, Skaraborgs och Norrbottens ldn) anmirkes, att fragan om ritten att
med motorfordon befara enskild vig ej kan limpligen lGsas utan samband med
sporsmadlet om ritten Gverhuvud taget att begagna sadan vig.

Linsstyrelserna i Norrbottens och Gotlands lan framhalla det orimliga i att
en vig skulle vara uppliten for allmin trafik med motorfordon men samtidigt
forbjuden for trafikanter som begagnade annat slag av fordon. Linsstyrelsen
i Kronobergs lin gor gillande att om fragan om motortrafiken 15ses for sig,
lagen maste f& natur av ett provisorium och darfor bor ges sé ringa rackvidd
som mojligt.

I yttranden, diri forslaget helt avstyrkes, anmirkes i regel sirskilt att for-
slaget gor alltfor stort intrang i de enskilda jorddgarnas ratt att forfoga dver
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sin mark samt onddigtvis bryter mot gillande rittsgrundsatser. Sa anféres, att
ett dylikt intring kunde vara befogat endast om det vore nodvindigt for den
allmdnna samférdseln och finge under dylik forutsittning ske endast mot er-
sittning for intranget. Emellertid forelige &tminstone for nirvarande intet
behov av lagindring p& omradet eller i vart fall ej av en si genomgripande om-
vandling av hittills gillande regler som den forslaget innehéller, och enligt for-
slaget skulle ersittning i form av underhallsbidrag frin det allméinna eller fran
trafikanterna utgi endast 1 begrinsad omfattning. Vigingenjoren i Ostergot-
lands 14n, till vilkens yttrande linsstyrelsen i linet hanvisar, anfor, att den av
motortrafiken fororsakade oligenheten f6r den enskilda vigidgaren i de allra
flesta fall torde vara storre &n vid forslagets avgivande forutsatts. Forutom i
forsvarat vigunderhall bestode olidgenheten i dammpléga, fdrsvarat bruk av de
utmed vigen liggande markerna, trafikbuller, fara f6r de pd garden boende, i
all synnerhet barn, samt en intensiv kiinsla av obehag och vantrevnad till £61jd
av att den enskilde skulle nédgas att inom sitt omréde tolerera en trafik, som
han icke onskade veta av.

Vad angar behovet av att tvingsvis upplita enskilda vigar for motortrafik
uttalas av forhallandevis fi4 av de horda myndigheterna och sammanslut-
ningarna direkt, att ett dylikt behov vore kinnbart. Emellertid anfér vég- och
vattenbyggnadsstyrelsen, att den nu gillande ordningen otvivelaktigt medfort
vissa oldgenheter, sisom att en enskild viagigare kunde genom att forbjuda
biltrafik pé sin vig tvinga allménheten att fora sina bilar betydande omvigar
eller till och med &stadkomma att vissa platser bleve utan bilférbindelse.
Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen framhéller emellertid tillika, att stor for-
siktighet vid ingrepp av ifrigavarande slag i den enskilda dganderitten bor
iakttagas. Landstingsforbundets styrelse betecknar enskild vigigares ritt att
forbjuda motortrafik 4 vigen sisom enligt allmidn uppfattning mindre till-
fredsstdllande. Lénsstyrelsen i Hallands 1&n anser forslagets bestimmelser
i fraga ytterst behovliga och pastir, att det vore i hogsta grad otidsenligt,
att icke motorfordon skulle utan sirskilt tillmotesgdende av vigigarna fa
framforas & enskild vdg; svirighet hade ocksd understundom mott i att en
eller ndgra av viglottshavarna motsatt sig tillstind till motortrafik. Vig-
ingenjoren i Alvsborgs lin anfor, att genom nuvarande bestimmelser mangen
gang viktiga enskilda viigar kunnat avstingas till forfdng for trafiken. Lins-
styrelsen 1 Malmohus ldn yttrar, for detta lins vidkommande, att det all-
minna vagnitet blivit sd finmaskigt, att behovet av att taga de enskilda
vigarna 1 ansprak for den allménna samfirdseln minskats men att ett be-
gransat dylikt behov kvarstode och att med avseende dird en lagstiftning 1
forevarande héinseende syntes av behovet pdkallad. Lansstyrelsen i Ostergot-
lands ldn anfér, att utredningen knappast visade nagot storre behov av lag-
dndring och att linsstyrelsens egen erfarenhet ginge i samma riktning. Léns-
styrelsen i Kalmar lin hade ej forsport oldgenhet av nu gillande bestim-
melser. Linsstyrelsen i Skaraborgs ldn forklarar, att den vidstrickta be-
fogenhet, som enligt forslaget tillades trafikant gentemot enskilda vighallare
och som otvivelaktigt innebure ett betydande ingrepp 1 enskild ritt, icke
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kunde anses tilltalande och nippeligen vore behovlig; for den allménna
trafiken, som av allt att déma mer och mer linkades in pa huvudvigar och
storre allminna vigar, syntes de enskilda vigarna, dtminstone enligt lans-
styrelsens erfarenhet, icke vara av sidan betydelse, att ett generellt upp-
latande av dem for motortrafik kunde anses nddvindigt. Linsstyrelsen i
Virmlands lin anfér, att biltrafik torde dga rum & samtliga for sidan trafik
framkomliga enskilda vigar inom linet, i regel utan hinder frin vighallarnas
sida, och att i endast ett fall klagomal anforts hos linsstyrelsen over att vig-
héllare férbjudit korning med bil.

Vigingenjoren i samma lién pipekar, att de enskilda vighallarnas Intresse
av att fA vigen intagen till allmint underhall och att darfor kunna visa dess
betydelse for trafiken verkar i den riktning, att de ej girna férbjuda motor-
trafik. Linsstyrelsen i Vistmanlands ldn siger sig icke kunna vitsorda, att
det for linets vidkommande forefunnes nagot behov av en allménnare ritt att
med motorfordon befara de enskilda vigarna; nigra klagomal hade ej for-
sports. Linsstyrelsen i Norrbottens lin forklarar for detta lans del, att nigot
behov av lagstiftning pa forevarande omrdde #nnu icke vore for handen.

En ej sillan aterkommande anmirkning mot férslaget &r den, att detta ej
bort omfatta alla enskilda vigar utan bort begrinsas till att avse de enskilda
viigar, som dro av betydelse for den allminna samfdrdseln. Linsstyrelsen 1
Uppsala lin anser behovet av lagstiftning pa omradet tillgodosett redan genom
en bestimmelse av innebdrd, att vederborande linsstyrelse dgde i enstaka
fall, dir patagliga skil forelage och vigen vore av siirskild betydelse for all-
minna samfirdseln, iven mot vigigarens forbud upplata denna for biltrafik
mot ersittning efter bestimda grunder till vigigaren antingen av allminna
medel eller, om upplitelsen ej vore generell, av trafikanterna. Liknande
stdndpunkt intaga linsstyrelserna i Gotlands och Skaraborgs lan. Lans-
styrelsen i Gotlands lin forklarar tillika, att det knappast vore rimligt, att
en jordigare icke skulle dga utan vidare for motortrafik avstinga atminstone
sadana enskilda vigar, som vore utan nigon som helst betydelse f6r allménna
samfirdseln, samt anmirker vidare pi att enligt forslaget lansstyrelsen e]
ovillkorligen skulle vara skyldig att tillmGtesgd jordagares framstillning om
avstingning ens av sidan vig, som endast anvindes av dgaren och hans hus-
folk. Pi liknande sitt uttalar sig linsstyrelsen i Jonkopings ldn; det vore
knappast med det allmiinna rittsmedvetandet forenligt att legalisera en be-
fogenhet av for den enskilde si djupt ingripande betydelse som att med
motorfordon befara till och med sadan vig, som ledde till enskild persons
gard, hus och tomt, en befogenhet som under vissa férhillanden komme 1
kollision med strafflagens bestimmelser till skydd for hemfriden. Forslagets
bestimmelser borde dirfor begrinsas till att gilla blott sidana vigar, som
vore av betydelse for allmin samfirdsel. Linsstyrelsen i Vésternorrlands lin
uttalar sig ockss for en dylik begrinsning; férslaget borde omfatta blott vigar,
som mer allmint trafikerades. Linsstyrelsen i Ostergotlands lin anfor, att
forslagets princip, att alla enskilda vigar oberoende av sin betydelse for
samfirdseln eller sin beskaffenhet skulle vara tillitna for biltrafik, direst e
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direkt forbud av linsstyrelsen meddelats, vore orimlig och ledande till
konsekvenser av synnerligen betinklig art.

Sésom skil for att gora forbud till princip och upplatelse till undantag
framhalles av tre linsstyrelser dven den omstindigheten, att eft avsevirt
antal av de enskilda vigarna Gro av sd ringa bredd och sddan beskaffenhet i
durigt, att de ej utan betydande omliggning och forbittring lampa sig for
motortrafik (linsstyrelserna i Uppsala, Kronobergs och Skaraborgs lin).
Lénsstyrelsen i Uppsala lin forklarar ett forbudsférfarande i enlighet med
forslagets 1 och 2 §§ behdva forekomma 1 sidan utstrickning, att det ej utan
svirighet kunde praktiskt genomféras. Att de enskilda vigarna till betydande
del dro av sidan art, att motortrafik pa dem ej kan tillatas, vitsordas dven av
tvd andra ldnsstyrelser och vissa vigingenjorer.

Betriffande de foreslagna bidragen, sedda sisom gottgérelse for tvings-
uppldtelse av vigarna fér motortrafik, anmirker linsstyrelsen i Stockholms
lin, att bestimmelserna om bidrag av allminna medel till underhallskostnad
formulerats si, att linsstyrelse md tilldela den underhallsskyldige dylikt
bidrag. Ldnsstyrelsen ville bestimt uttala, att beviljandet av bidrag syntes
utgora en nodvindig forutsittning f6r den i 2 § omfSrmilda beorinsningen
av linsstyrelsens befogenhet att meddela férbud mot motorfordonstrafik &
vig av betydelse for den allminna samfirdseln. Det forefolle otdnkbart, att
vederborande underhdllsskyldige av enskild vig i ndgot fall skulle kunna
tvingas att utan bidrag till vigunderhdllskostnaden uppldta vigen fér trafik
med motorfordon. Vore det avsikten att g& in f6r principen om dylikt bidrag,
vilket linsstyrelsen ansige betdnkligt ur statsfinansiell synpunkt, borde detta
alltsd under alla forhillanden i lagforslaget uttryckas sisom en ovillkorlig
ritt for den underhallsskyldige. Utan en klar bestimmelse i sidant hin-
seende syntes lagférslaget Overhuvud taget icke vara godtagbart. Samma
stdndpunkt intaga lansstyrelserna i Alvsborgs och Visterbottens lin. (Lins-
styrelsen i Alvsborgs ldn: att dldgga enskild vaghallare att utan underhills-
bidrag hélla vigar 6ppna for biltrafik kunde ej gi for sig. Linsstyrelsen i
Visterbottens ldn: Principen att enskilda vigar ma av envar befaras med
motorfordon innebure ett fullstindigt brytande av hittills gillande regler om
jordigares ritt att forfoga 6ver sin mark. I och for sig funnes intet hinder att
1 lagstiftningsvig stadga en sddan inskrankning i1 jordiganderitten likavil som
genom bestimmelser om expropriation. I expropriationsférfattningarna funnes
dock utforliga bestimmelser om ersittning, under det att i nu ifrigavarande
lagforslag motsvarighet dartill icke funnes i annan méan #n att i visst fall
dgaren kunde fi bidrag.) Linsstyrelsen i Uppsala lin anmirker, att om en-
skilda viagar i storre utstrickning skulle kunna upplatas for biltrafik och sa-
ledes, i anseende till det enskilda vignatets ovan anmirkta beskaffenhet, om-
liggning och forbdttring av vigarna ofta bleve nodiga, det allminna méste
bidraga till kostnaderna for dessa arbeten; forslaget innehélle dock endast
bestimmelse om bidrag till underhdll.

Aven i de yttranden, som limnat utan erinran foérslagets principer, fore-
komma stundom uttalanden, som synas ange att vederborande utgatt ifran
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att bidrag skulle utgi i alla fall, dir ej allmén trafik icke forbjodes. Denna
mening uttalas nimligen ej séllan i dessa yttranden.

Linsstyrelsen i Norrbottens lan yttrar, att den hittills upprétthillna
grinsen mellan allmin och enskild vig skulle med férslagets godtagande om
ej formellt si dock i realiteten pa ett betinkligt sitt utsuddas. Lansstyrelsen
i Sodermanlands lin anfor, att redan nu bilskattemedlen i for hog grad
anvindas for vigar utan tillricklig allmdn betydelse. Vagingenjoren i Oster-
gotlands lin anfor, att varje enskild vig av sidan betydelse fér den allménna
samfirdseln, att den mot dgarens bestridande anses bora upplitas for allmén
trafik med motorfordon bor forst som sist intagas till underhill medelst vig-
kassan. Linsstyrelsen i Kalmar lan (jamte vdgingenjoren i linet) uttalar
farhiga, att mellantypen mellan allmin och enskild vig skulle visa tendens
att overga till helt allmin vig och darmed onddigtvis utvidga det allménna
vignitet och oka statens kostnader for vigvisendet. Lénsstyrelsen i Krono-
bergs lin forklarar, att i intet fall bidrag av allmdnna medel borde utga till
enskild vig men vil ddremot bidrag av trafikanterna. Linsstyrelsen i Alvs-
borgs lin anser betinkligt att 6ppna méjlighet till krav & underhallsbidrag for
enskilda vigar. Vigingenjoren i Skaraborgs lan finner det battre att i tvivel-
aktiga fall intaga vigen till allmént underhall &n att »skapa ett system, som
ej kan rittvist bedomas».

A andra sidan framhalles (av viagingenjoren i Giavleborgs ldn), att bilskatte-
medlen rittvisligen bora komma &ven de enskilda vigarna till godo, enir bil-
trafiken i stor utstrickning framgir pa4 dem. Lénsstyrelsen i Blekinge lin
antager, att bestimmelser om statsbidrag till mer allmint trafikerade enskilda
vigar skulle komma att motverka tendensen att fi si manga vigar som mdojligt
intagna till allmédnt underhall.

Vigingenjoren i Varmlands lin och med honom ldnsstyrelsen dirstides
fororda den utvig, att anslaget till byggande av enskilda utfartsvigar hojes
och far anvindas dven for anliggning och forbattring av enskilda vigar over
huvud taget.

Det har vidare mot férslagets principer anmirkts, att dess syfte att oppna
enskilda vigar [or biltrafik kunde motverkas av dess egna bestdmmelser. Lins-
styrelsen i Alvsborgs lin anfér, att for ndrvarande de allra flesta enskilda
vigar vore tillgingliga for dylik trafik men att med forslagets genomforande
skulle f6lja en tendens att séka forbud (i hopp om att ansokningen ej skulle
beviljas men att i stillet bidrag skulle utga).

Ytterligare har framhallits (av linsstyrelsen i Visterbottens ldn), att den
ritt, som [arslaget avsdge att ge trafikanterna, kunde av vdgigaren goras
Wllusorisk; och det kunde ej anses sdsom egenmiktigt forfarande av honom om
han andrade vigen, s& att den faktiskt ej kunde befaras med motorfordon.
Vigingenjoren i Ostergotlands lin uttrycker samma tanke s, att en enskild
vighallare kunde forsumma underhallet och dirmed framtvinga férbud mot
motorfordonstrafiken.

Det anmirkes ock, att forslaget saknar bestimmelser om kontroll & att
bidragen anvindas till avsett dndamdl (vdgingenjorerna i Gotlands och Jamt-
lands lén).
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Ur trafiksikerhetens synpunkt uttalas vissa betdnkligheter. Lénsstyrelsen
i Gotlands ldn yttrar, att linsstyrelserna skulle komma att Gvertaga ansvaret
for att alla icke uttryckligen forbjudna végar vore sidana, att de ej erbjode
fara for trafiken. Bestimmelser om hogsta tillitna fordonsbredd, hjultryck
och dylikt maste inforas (vigingenjoren och ldnsstyrelsen i Giévleborgs lan,
lansstyrelsen i Jonkopings ldn). Foreskrifter om vigmirken och vem som
skall anbringa, bekosta och underhalla dem efterlysas. (Bland andra vig- och
vattenbyggnadsstyrelsen, lansstyrelserna i Blekinge, Malmdhus, Hallands och
Orebro lin.)

Hartill komma nagra smérre detaljanmérkningar.
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Utdrag av protokollet, hallet © Kungl. Maj:ts lagrdd den
31 mars 1939.

Niarvarande:

justitierddet  ExvLuwp,
regeringsridet KELLBERG,
justitierdden Lawskil,

VON STEYERN.

Enligt lagradet den 28 februari 1939 tillhandakommet utdrag av protokoll
over kommunikationsirenden, hillet infor Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-
Regenten i statsradet den 10 februari 1939, hade Kungl. Maj:t forordnat, att
lagradets utlatande skulle f6r det i § 87 regeringsformen omformilda indamélet
inhdmtas 6ver upprittade forslag till

1) lag om enskilda vigar,

2) lag om férmdnsritt for vissa fordringar enligt lagen om enskilda vigar;

3) lag om dndrad lydelse av 2 kap. 23 och 27 §§ lagen den 14 juni 1907
(nr 36 sid. 1) om nyttjanderdtt till fast egendom;

4) lag om dndrad lydelse av 19 kap. 24 § lagen den 18 juni 1926 (nr 326) om
delning av jord @ landet; samt

5) lag om dndrad lydelse av 5 kap. 16 § lagen den 12 maj 1917 (nr 269) om
fastighetsbildning ¢ stad.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infér lagradet fore-
dragits av hovrittsridet Gosta Quensel.

Lagrddet fann forslagen foranleda f6ljande erinringar:

Forslaget till lag om enskilda viigar.

58

Enligt bestimmelse i fjirde stycket av denna paragraf skall, nir fastighet
overgdr till ny dgare eller innehavare, tilltridesdagen vara avgérande for
intradet av den nye Hgarens eller innehavarens personliga ansvarighet for
vighéllningsbidrag, som utgir i penningar. For den silunda fdreslagna ord-
ningen kunna goda skil anféras. Sirskilt vid kop av fastighet torde det ur
praktiska synpunkter vara limpligt att siljaren svarar for belopp, som for-
faller till betalning medan han #dger kvarsitta 4 fastigheten. Bestimmelsen
innebir, att i den i allménhet gillande grundsatsen att vid kop av fast egen-
dom &ganderitten Gvergir vid kopslutet si till vida gbres en modifikation
som siljaren i det avseende varom hir dr friga skall betraktas sdsom &dgare
anda till dess tilltridesdagen ar inne. Att en sidan modifikation foreligger
— vilket dr grunden till att man kunnat lata ansvar f6r uttaxering, som skett
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efter det fastigheten Gvergétt till ny dgare men innan hans ritt att tilltrida
densamma intritt, vila fastigheten — framgir emellertid icke si tydligt som
onskvirt vore av bestimmelsens avfattning. Denna oklarhet torde ocksé vara
anledningen till att férslaget till lag om férméansriatt for vissa fordringar en-
ligt lagen om enskilda vagar blivit, p4 sitt lagridet kommer att vid nimnda
forslag berora, 1 visst avseende ofullstindigt. Ett tydligare uttryck for den
stdndpunkt, som ligger till grund for forslaget i denna del, synes kunna vinnas
om dels i forsta stycket orden »denna paragraf»> utbytas mot »andra eller
tredje stycket», dels 1 fjirde stycket allenast stadgas att ny dgare eller
innehavare skall vara pliktig fullgéra vad foretridaren eftersatt i friga om
arbete, som i avseende 4 vigh&llningen &lagts honom, men ej svarar f6r bidrag
i penningar, som forfaller till betalning innan han skall tilltrdda fastigheten,
dels ock sasom ett nytt femte stycke upptages en erinran om vad sirskilt
finnes stadgat om forménsritt for vissa fordringar enligt forevarande lag.
Genom den nu foreslagna avfattningen av fjarde stycket skulle jamvil
bliva iakttaget, att den avtalade och icke den faktiska tilltridesdagen blir
avgorande for intridet av nye dgarens eller innehavarens ansvarighet.

9§

Uttrycket »annans vig» i ingressen till den i andra stycket givna regeln
om vigbyggnadsbidrag fran fastighet, for vilken upplites riatt att begagna
vigen, passar mindre vdl nir vigen, sisom kan intriffa, ir beligen inom
fastighetens eget omride. For att undvika uttrycket kan man limpligen jimka
lagtexten si, att regeln angives gilla i fall d& enligt 7 § upplates ratt att for
fastighet begagna vig sisom farvig. Sadan upplatelse av végratt ar namli-
gen alltid erforderlig i fridga om vig, som eljest skulle f4 anvindas endast for
en eller flera andra fastigheters behov. Motsvarande jimkning torde bora
ske i ingressen till tredje stycket.

Sasom forutsittning for retroaktiv bidragsskyldighet i friga om arbete,
som avses i andra stycket, angives, att arbetet kan anses hava blivit av synner-
lig vikt for fastighetens dndamalsenliga brukande. Ur spraklig synpunkt
torde det vara limpligt att utbyta dessa ord mot satsen, att arbetet kan anses
hava blivit till synnerlig nytta for fastigheten.

Uppenbart dr att bidrag som utgir jimlikt andra stycket skall — likasom
slitageersittning enligt tredje stycket — komma de egendomar till godo, for
vilkas rikning vigen halles och forvaltas. Det synes dirfor vara overflodigt
att, sdsom skett i andra stycket men icke i det tredje, foreskriva att betal-
ningen skall erliggas till »vigens dgare». Pa grund hirav och da detta uttryck
kan framkalla den oriktiga forestdllningen att dganderitten till sjalva vig-
marken skulle vara av avgorande betydelse hdrutinnan, hemstiller lagradet,
att de citerade orden matte uteslutas ur lagtexten.

43 §.
Den i férevarande paragraf givna foreskriften om ett sirskilt nedsittnings-
forfarande, i fall d4 tvist yppas om béttre ritt till ersittning som hir avses,
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bar upptagits fran 28 § forsta stycket nu gillande lag om enskilda vigar.
Foreskriften har ursprungligen tillkommit 1 syfte att den ersittningsskyldige
skulle kunna utan hinder av uppkommen tvist fullgéra betalningen och dar-
igenom bereda sig tillfille att utéva rattighet, for vilken ersittningen utgér
vederlag. D4 numera denna utvig star honom oppen redan pi grund av be-
stammelserna i lagen den 24 mars 1927 om gilds betalning genom penningars
nedsattande i allmént fOrvar, ar en sirskild freskrift i imnet icke erforderlig.
Av 1 § sistnimnda lag framgir, att betalning av forfallen gild, som skall
erliggas i penningar, kan fullgéras genom beloppets nedsittande hos Gver-
exekutor bland annat di tva eller flera tvista om battre ratt till beloppet.
Enligt lagradets mening bor det forfarande som i allminhet skall tillimpas,
ndr betalning far ske genom nedsittning, komma till anvindning jamvil i
sadana fall som hir avses. En dylik ordning iakttogs, nar ar 1933 ett lik-
artat forhillande blev foremal for reglering i lagen om #gofred. For denna
stindpunkt forefinnes si mycket storre skil som behov att vid betalning av
ersdttningsbelopp anlita nedsittningsforfarandet kan uppkomma icke blott
dé tvist rader om bittre riitt till beloppet utan dven t. ex. da ersittningstaga-
ren pa grund av bortovaro icke kan antriffas eller di det i f6ljd av hans dods-
fall icke kan utronas vem beloppet tillkommer. P4 grund av det anforda
hemstiller lagradet, att vad 43 § innehaller om nedsittning av ersittnings-
belopp matte utga.

Beaktas denna hemstéllan, bora hiremot svarande dndringar vidtagas i
44—46 §§.

44—46 §§.

Enligt 44 § forsta stycket skall engdngsersittning, som dir avses, er-
laggas eller hos ldnsstyrelsen nedsittas inom tid, som i laga ordning
bestimts, eller, om dylik bestimmelse saknas, inom ett &r efter det
»ersittningen faststilldes». Med detta uttryck bor, enligt vad de sakkun-
niga uttalat, forstis den tidpunkt, di beslutet om ersittningen vunnit laga
kraft eller dessforinnan i enlighet med foreskrifterna i 40 § m& verkstillas.
Frénsett att den silunda angivna innebdrden av stadgandet ej kan anses
tydligt framg4 av de anviinda ordalagen, torde mot detsamma kunna anmiirkas,
att anledning knappast foreligger att faststilla en sirskild, kortare betalnings-
tid for de fall da enligt 40 § verkstillighet m4 #ga rum innan beslutet vunnit
laga kraft. Ej heller lirer erfordras nagon regel for det fall att i laga ordning,
d. v. s. 1 sjilva beslutet om ersittningen eller eljest i samband med ersitt-
ningens faststillande, sdrskild betalningstid blivit bestimd. P4 grund hirav
och urider dberopande tillika av vad ovan vid 43 § anforts hemstiller lag-
radet, att at 44 § forsta stycket i nu ifrdgavarande del gives det innehillet
att, om ersittning enligt Y § forsta eller andra stycket, 13 § eller 14 § ir bestimd
att utgd pd en ging men foreskrift saknas om tid for betalningen, denna skall
fullgéras inom ett ar efter det ersittningsfrigan slutligen avgjordes.

Andras 44 § forsta stycket i enlighet med vad nu férordats, vinnes diarmed
ock, att it stadgandena 1 45 § forsta och andra styckena -— vilkas innebord i
visst avseende synes oklar och som dessutom framstd sisom onédigt kompli-
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cerade — kan givas en tydligare och enklare avfattning, forslagsvis silunda
att dels 1 forsta stycket foreskrives att, om erséttning enligt 9 § forsta eller
andra stycket skall erliggas p4 en gdng och den ej bliver till fullo gulden
inom ett ar efter betalningstidens utgéng, vad genom forrattningen eller
domen rorande vigen foreskrivits skall i sin helhet vara forfallet, dels ock i
andra stycket stadgas att, ifall ersittning enligt 13 eller 14 §, vilken bestimts
att utgd pid en ging, icke gildats inom betalningstiden, frdgan om den ritt
ersittningen avser skall vara forfallen.

Direst vad lagrddet anfort i nu forevarande avseenden vinner beaktande,
foranledes dirav viss jimkning i 46 §.

49 §.

Sista punkten i forsta stycket limnar, likasom motsvarande stadgande i 39 §
av gillande lag, ram for tvivel om vad som kan vara foremal for den i punkten
omnimnda klandertalan. Den ritta tolkningen, savitt forslaget angar, torde
vara, att klandertalan icke kan avse vare sig utmitningen eller utférandet av
det eftersatta arbetet utan synen och de av syneminnen piférda synekost-
naderna.

Lagridet hemstaller forty, att sdsom f6rutsittning f6r klandertalan angives
att viglottshavaren ej ndjes at synen eller honom paférda synekostnader.

54 §.

Av stadgandet i férsta stycket av 11 kap. 15 § riittegingsbalken foljer
omedelbart, att stimning som uttagits & vigsamfillighet m4 med laga verkan
delgivas styrelseledamot. Andra stycket av forevarande paragraf torde darfor
bora innehilla en erinran att angiende befogenhet for styrelseledamot att
mottaga stimning i mal som ror samfilligheten &r stadgat i 11 kap. 15 §
rittegngsbalken, varjimte bor foreskrivas, att vad i sadant avseende giller
skall dga tillimpning jimvdl d& annat meddelande skall delgivas samfillig-
heten.

b8 &.

Efter forebild fran kommunallagarna hava 1 forslaget upptagits tvd nya
grunder for klander av beslut, som fattats & sammantride med deldgare i viig-
samfillighet, nimligen att beslut krinker medlems enskilda ritt och att be-
slut vilar pd ordttvis grund. Dessa klandergrunder hava icke ansetts pakallade
i lagstiftningen betriffande andra rittssubjekt, vilka tjina uteslutande privata
dndamal, sdsom vattenregleringsforetag, aktiebolag m. fl. Fdrutom att inne-
bérden och riackvidden av de foreslagna klandergrunderna &ro ovissa och att
dessa dro dgnade att inbjuda till gagnlosa rittegingar, skulle en klandertalan
méangen gdng vara obehovlig for att bereda medlem erforderligt rattsskydd.
S4 ldrer vara fallet, d& beslutet krinker en ritt, som tillkommer medlem men
ej grundas 4 hans medlemskap i samfilligheten. Om nimligen samfilligheten
genom att verkstilla ett beslut gor intrdng i en sidan ritt, kan den omstin-
digheten att medlemmen icke klandrat beslutet e¢j hindra honom att i vanlig
ordning beivra rdttskrinkningen. Och nagot behov av att stadga klanderritt
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for det fall, att ett beslut ej krinker den missndjde medlemmens ritt men
kan sigas vila pd orittvis grund, lirer ej foreligga. De synpunkter, som de
sakkunniga anfort till stod for forslaget i denna del, torde bliva vederbdrligen
tillgodosedda, om till de nuvarande klandergrunderna ligges den, att nigon
menar att beslut krinker hans ritt sisom medlem av samfilligheten.

Lagrédet hemstiller, att forsta stycket &ndras i Overensstimmelse med
vad nu sagts. For undvikande av missuppfattning om klanderrittens innebord
torde, 1 overensstimmelse med vad f6r motsvarande fall ar stadgat i 61 § lagen
om flottning i allmin flottled, sisom pafoljd av forsummat klander bora an-
givas att medlemmen forlorar — icke ratt till talan — utan ritt till talan mot
beslutet.

60 §&.

I 60 och 81 §§ forutsittes, att vigsamfillighet, respektive vigforening skall
kunna upptaga dels 1an, som skola infrias inom ett &r, dels lingfristiga amor-
teringsldn. Den naturliga kreditgivaren torde déirvid ofta bliva sparbanken
i orten. Enligt 26 § lagen om sparbanker méste emellertid sparbank, om den
utlimnar siddant 1an, forbehalla sig rédtt att uppsiga lanet till aterbetalning
inom tre ménader. Det kan for 6vrigt ifrdgasittas huruvida sparbank kan
limna lan till nu avsedd samfillighet, om ej borgen stélles till sikerhet for
samfillighetens forbindelse. Sparbankslin maste ndmligen sisom regel ut-
limnas mot sdkerhet av pant eller borgen, och den pantritt, som enligt for-
slaget till lag om formansritt for vissa fordringar enmligt lagen om enskilda
vigar skall gilla i deldgarnas fastigheter, tillkommer ej borgeniren utan sam-
filligheten, dven om pantritten i realiteten sikerstiller den fdrre.

I frdga om 1an mot sikerhet av inteckning i fast egendom giller diremot
enligt nimnda stadgande i lagen om sparbanker, att sparbank ar skyldig
att forbehalla sig ritt att uppsdga lanet till dterbetalning inom sex ménader,
och jimlikt 27 § samma lag kan sparbank utan dylikt forbehall under vissa
forutsittningar utlimna inteckningslan, stillt pa &terbetalning inom hogst
tio &r.

D4i lan till vigsamfallighet eller vigforening enligt forevarande forslag
och nyssnimnda forslag till lag om férménsritt kommer att vara férenat med
bittre forméansritt in 14n mot sikerhet av inteckning i fast egendom, synes
bora tagas under 6vervigande, om ej 26 och 27 §§ lagen om sparbanker borde
dndras pa det sitt, att 1dn till samfallighet, som avses i forslaget, jimstélles
med sidant 1an mot sikerhet av inteckning i fast egendom, som mé stillas pi
lingre &terbetalningstid an sex ménader.

62 §.

Genom att i forevarande paragraf ledaméter i vigsamfillighets styrelse
forklarats personligen ansvariga for samfilligheten &liggande klar och for-
fallen gild, direst de férsumma att uttaxera och indriva vad som erfordras for
betalningsskyldighetens fullgérande, har en i huvudsak tilliredsstillande
garanti beretts samfillighetens borgenirer. I ett undantagsfall, nimligen vid
insolvens hos den eller dem som utgora styrelsen, synes dock bestimmelsen
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ej fullt effektiv. Lagrddet hemstéller darfér om sidan komplettering av stad-
gandet att, om férsumlighet i férevarande hinseende foreligger, ej blott den
i forslaget upptagna personliga ansvarigheten skall intrida utan dessutom,
dir férsumligheten &r uppenbar, linsstyrelsen skall #ga foérordna syssloman
att, 1 styrelsens stille och med rétt till arvode som i 52 § sigs, uttaxera och
indriva erforderligt belopp.

64 §.

Med den i andra stycket intagna bestimmelsen att, om vigsamfillighet skall
upplésas, kallelse ma skas & dess okinda borgenirer isyftas tydligen att
for angiven hindelse 6ppna mojlighet for tillimpning av preskriptionsférord-
ningens stadganden rérande kallelse & okéinda borgenirer. D4 dessa stadganden
emellertid endast avse vissa i f6rordningen nirmare angivna fall, torde for
vinnande av berérda syfte bora antingen till férevarande bestimmelse fogas
ett tilligg att vad i preskriptionsforordningen ir stadgat om kallelse & okinda
borgenirer skall dga motsvarande tillimpning & kallelse, som med bestim-
melsen avses, eller ock 10 § preskriptionsforordningen kompletteras si
att till de fall, d& enligt samma paragraf kallelse & okinda borgenirer mé
sokas, ldgges jimval det nu ifragavarande.

66 §.

I andra stycket lirer vara avsett att limna en sjilvstindig regel om nytill-
tridande deldgares ansvarighet for tidigare av vigsamfilligheten ingingna
férbindelser. Det torde ligga i sakens natur, att vid en dylik reglering
enahanda grunder skola komma till tillimpning som da bidragsskyldighet i
penningar &ldgges enligt 9 eller 10 § For att detta tydligt skall framga torde
i andra styckets andra punkt béra utsigas, att 4 fastighet ej ma& pé sitt i
samma stycke sigs liggas ansvarighet for férbindelse i vidare man #n som
overensstimmer med de for skyldighet att bidraga till viigh&llning i detta
kapitel stadgade grunder.

4 §.

Ehuru sidan vigférening, som omférmiles i tredje kapitlet, foreter vissa
beréringspunkter med de kommunala réttssubjekten, torde hirav icke féran-
ledas, att andra grunder bora stadgas for ritt att 6verklaga beslut & férenings-
sammantriide 4n de, som enligt lagradets hemstdllan vid 58 § bora gilla i fraga
om klander av beslut, fattat 4 sammantride med deligare i vagsamfil-
lighet.

D4 lidnsstyrelse, vid bifall till f6reningsmedlems ‘besvir, icke lirer kunna
vidtaga annan dtgird dn att undanréja det Gverklagade beslutet, synes det
i lagtexten anvinda uttrycket att medlem #ger soka riittelse i beslutet mindre
lampligt.

Lagradet hemstdller forty, att de bida forsta punkterna i sista stycket
jimkas sé, att dir stadgas, aft om medlem av vigforening menar, att beslut,
som fattats & sammantride, icke tillkommit i behérig ordming eller eljest
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strider mot lag eller forfattning eller mot stadgarna eller krinker hans ritt
sdsom medlem av foreningen, han #ger hos linsstyrelsen fora talan mot be-
slutet genom besvir, som jimte det 6verklagade beslutet skola ingivas inom
trettio dagar frin beslutets dag, klaganden dock obetaget att pa eget aventyr
med posten insinda besvirshandlingarna si tidigt, att de fore sagda tids
utgdng komma linsstyrelsen till handa, samt att, om det forsummas, ratt till
talan mot beslutet skall vara forlorad.

78 §&.

Vidtages den édndring i 62 §, varom lagradet hemstillt, torde av bestim-
melsen i tredje stycket av forevarande paragraf utan vidare framgi, att
linsstyrelsen, di styrelse for vigforening uppenbarligen gor sig skyldig
till forsumlighet i friga om att uttaxera och indriva vad som erfordras for att
betala klar och forfallen gild, skall dga att férordna syssloman for indamalet.

88 §&.

Andra stycket synes bora kompletteras med en foreskrift om ritt for sysslo-
man, som dar sigs, att uppbira arvode.

Overgdngsbestimmelserna.

Enligt tredje stycket skall den nya lagen med visst i femte stycket upp-
taget undantag dga tillimpning jimvil 4 fOrrdttning, som inletts fore lagens
ikrafttridande, siframt ej forrattningen blivit f6re nimnda tidpunkt avslutad;
har sd skett, skall klander & férrattningen handliggas och bedémas enligt
dldre lag. For det fall, att dylikt klander medfor eller redan fére lagens
ikrafttridande medfort en aterforvisning, giver lagtexten icke nigon otvetydig
ledning for bedomandet av fragan, om ny eller gammal lag skall tillimpas.
D4 aterforvisningen sillan torde komma att avse mer &n en del av vad som
behandlats vid den ursprungliga forrittningen och denna i dess helhet bor
bedomas efter en och samma lag, hemstiller lagridet om sidan #ndring i
tredje stycket, att si snart fOrrdttning blivit fore den nya lagens ikraft-
tridande forklarad avslutad, dldre lag skall bliva tillimplig & Atgird, som
direfter foretages. Iakttages denna hemstillan, torde hirav féranledas viss
jdmkning i femte stycket.

Forslaget till lag om forménsriitt for vissa fordringar enligt lagen om
enskilda viigar.

Enligt den foreslagna lydelsen, jaimfoérd med 5 § sista stycket av forslaget
till lag om enskilda vigar, skulle férméansrdtt ej komma att iga rum for
uttaxerat belopp, som forfaller till betalning efter det fastigheten bytt sgare
men fore tilltridesdagen. Detta dr uppenbarligen icke avsett. Takttages vad
lagradet vid 5 § i forslaget till lag om enskilda vigar forordat, torde den
indring som hir erfordras limpligen kunna ske pa det sitt, att sdsom villkor
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for atnjutande av formansritt for uttaxerat belopp upptages, att betalnings-
skyldighet f6r beloppet enligt 5 § nidmnda lag &vilar dgaren av fastigheten
eller den, som med fideikommissritt eller eljest vederlagsfritt pa grund av
testamente innehar densamma, samt att beloppet icke statt oguldet lingre tid
dn ett ar efter forfallodagen.

Ur protokollet:

Wilhelm von Schwerin.
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Utdrag av protokollet sver kommunikationsirenden, hdllet
infor Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten i
statsrddet d Stockholmns slott den 13 april 1939.

Niarvarande:

Statsministern Hanssoxn, statsriden Prrrsson-Bramstorp, WesTMaN, Wia-
rorss, MOLLER, ExeBERG, FORSLUND, STRINDLUND.

Chefen for kommunikationsdepartementet, statsridet Strindlund anmiler,
efter gemensam beredning med cheferna for justitie- och jordbruksdeparte-
menten, lagridets den 31 mars 1939 avgivna utlitande &ver de den 10
februari 1939 till lagradet remitterade forslagen till lag om enskilda vigar,
lag om forminsritt for vissa fordringar enligt lagen om enskilda vigar, lag
om #ndrad lydelse av 2 kap. 23 och 27 §§ lagen den 14 juni 1907 (nr 36
sid. 1) om nyttjanderitt till fast egendom, lag om iindrad lydelse av 19 kap.
24 § lagen den 18 juni 1926 (ur 326) om delning av jord & landet samt lag
om #ndrad lydelse av 5 kap. 16 § lagen den 12 maj 1917 (nr 269) om fastig-
hetsbildning i stad.

Efter att hava redogjort for innehéllet i lagradets utlatande anfor fore-
draganden:

Jag har latit verkstilla indringar i forslaget till lag om enskilda vigar i
enlighet med de av lagridet framstillda erinringarna och dessutom latit
vidtaga jimkningar av redaktionell natur i vissa delar av nyssnamnda for-
slag och i forslaget om éndrad lydelse av lagen om nyttjanderatt till fast
egendom.

Betriffande forslaget till lag om formansritt for vissa fordringar enligt
lagen om enskilda vigar lirer av skil, som lagrédet framhallit, lagtexten
bora fortydligas, men den omformulering, lagridet hirutinnan anvisat,
synes — oaktat 5 § i viiglagsforslaget andrats i overensstimmelse med vad
lagridet betriffande denna paragraf forordat — icke fullt tillracklig for
andamalet. Inneborden av ifrigavarande bestimmelse i formansrittslagen
torde klarare och enklare kunna uttryckas sa, att sisom ett villkor for for-
mansritt angives att betalningsskyldigheten ej jimlikt 5 § tredje stycket i
lagen om enskilda vigar &vilar annan &n fastighetens iigare.

Behandlingen av den av lagridet vickta frigan om &ndringar i gillande
lag om sparbanker synes icke behiva ske i omedelbart sammanhang med
forevarande #rende och torde dirfér och till undvikande av drdjsmil med
dettas avgorande fa anstd tills vidare.

Foredraganden uppliser hiirefter i enlighet med vad silunda anforts av-
fattade forslag till

1) lag om enskilda vigar;
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2) lag om formansritt fér vissa fordringar enligt lagen om enskilda vigar;

3) lag om #ndrad lydelse av 2 kap. 23 och 27 §§ lagen den 14 juni 1907
(nr 36 sid. 1) om nyttjanderitt till fast egendom;

4) lag om dndrad lydelse av 19 kap. 24 § lagen den 18 juni 1926 (nr 326)
om delning av jord & landet; samt

5) lag om #ndrad lydelse av 5 kap. 16 § lagen den 12 maj 1917 (nr 269)
om fastighetsbildning i stad;

och hemstiiller — under framhéllande av att proposition i irendet jam-
likt § 54 riksdagsordningen torde kunna avlitas utan hinder av att den for
propositioners avlimnande till riksdagen i allmiéinhet stadgade tiden ghtt
till dnda — att dessa forslag matte, jimlikt § 87 regeringsformen, genom
proposition foreliggas riksdagen till antagande.

Till denna av statsrddets 6vriga ledamoter bitridda hem-
stillan behagar Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten
laimna bifall samt forordnar, att proposition av den lydelse
bilaga till detta protokoll utvisar skall avlatas till riksdagen.

Ur protokollet:
Lars Staaff.

Stockholm 1938, K. L. Beckmans Boktryckerl.



