Kungl. Maj:ls proposition nr 40. 1

Nr 40.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till gruvlag
m. m.; given Stockholms slott den 4 januari 1938.

Under &beropande av bilagda 1 statsridet och lagridet forda protokell vill
Kungl. Maj:t hirmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresld riksdagen att an-
taga hirvid fogade férslag till

1) gruvlag;

2) lag angdende #ndrad lydelse av 10 och 11 §§ lagen den 30 maj 1916
(nr 156) om vissa inskrinkningar i ritten att férviarva fast egendom eller
gruva, eller aktier i vissa bolag;

3) lag om #ndrad lydelse av 24 § 2 mom. forordningen den 16 juni 1875
(nr 42 s, 12) angéendeé inteckning i fast egendom; samt

4) lag angdende #ndrad lydelse av 12 § 3 mom. lagen den 14 juni 1907
(nr 36 s. 31) om inteckning i tomtritt och vattenfallsritt.

GUSTAF.

K. G, Westman.

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 1
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Forslag
till
Gruvlag.
1 KAP.

Allminna bestimmelser.

18.

Envar #iger genom inmutning erhdlla ritt att pd de villkor och med de in-
skrinkningar som 1 denna lag stadgas underséka och bearbeta sidan & egen
eller annans grund beligen mineralfyndighet som innehaller:

1) malm till ndgon av féljande metaller, nimligen: guld, silver, platina,
kvicksilver, koppar, bly, zink, jirn, mangan, krom, kobolt, nickel, titan, vana-
din, molybden, wolfram, tenn, vismut, antimon och arsenik, dock ej sj6- och
myrmalm;

2) svavelkis, magnetkis, grafit, apatit eller magnesit.

Angéende forbud for utlindska medborgare samt vissa bolag, féreningar,
andra samfilligheter och stiftelser att inmuta mineralfyndighet samt om vissa
inskrinkningar 1 ritten att forvirva eller bearbeta inmutad mineralfyndighet
eller idka gruvdrift ir siarskilt stadgat.

2 8

Den som vill erhélla sddan ritt som omformiles 1 1 § (inmutningsrdtt) till
fyndighet av dari angivet slag har att 1 den ordning som 1 andra kapitlet stad-
gas gora skriftlig ansékning dirom hos bergmistaren.

Bifalles ansokningen, skall bergmistaren utfirda mutsedel; och iger sokan-
den (inmutaren) darefter inom det omrdde som i mutsedeln anvisas (inmutat
omrdde) anstilla undersékningsarbete & inmutningsbara mineral.

Visas att inom det inmutade omridet finnes fyndighet, innehéllande mine-
tal som &r av det 1 1 § angivna slag och limpar sig for teknisk bearbetning
samt forekommer i sidan myckenhet att fyndigheten sannolikt kan géras till
foremal for gruvdrift, dger inmutaren, efter sirskild ansékning hos berg-
mistaren, f4 sig anvisat visst arbetsomridde (utmdl) samt inom detta bryta
och tillgodogéra sig inmutningsbara mineral.

38

Inmutningsritten giller i férhallande till andra inmutare fran och med den
dag d& ansokningen dirom inkom till bergmistaren.
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Hava flera & samma dag inkommit med ansékningar som helt eller delvis
avse samma omrade, meddele bergmistaren dem var sin mutsedel, och njute
de sedan lika ritt med avseende & det omrade som ar gemensamt f6r ansoknin-
garna; dock skall, direst ndgon av inmutarna kan visa att han, innan ansék-
ningarna inkommit, férst upptickte inmutningsbar mineralfyndighet inom det
omrdde hans ansékning avser samt nimnda fyndighet icke &r beligen & om-
ride som forut varit inmutat eller belagt med utmal, inmutningsritten till det
gemensamma, omradet tillhéra honom ensam.

2 KAP.

Om inmutning.

4 8.

Inmutat omrdde skall vara cirkelformigt med tvadhundra meters radie i hori-
sontalplanet riknat, dock med den inskrinkning i omradets yta som betingas
av hinder enligt 5 §.

Medelpunkten i cirkeln (inmutningspunkten) skall vara till sitt lige & mar-
ken bestamd. '

Det inmutade omrddets grinser skola p& djupet riknas lodrita, savida det
kan ske utan intrdng & #ldre utmal.

5§.

Inmutningspunkten mé icke vara beligen &, ej heller inmutat omride om-
fatta:

1) omride & kronojord som genom beslut av Konung och riksdag forklarats
skola utgora statsgruvefilt; dock att vad silunda stadgats ej skall aga till-
lampning, dir inmutning sokes foér kronans rikning;

2) omrdde som enligt vad dirom ir stadgat blivit avsatt till nationalpark;

3) befistningsomrade eller omridde utanfor detta till den utstrickning Ko-
nungen bestimmer;

4) kyrkogird eller begravningsplats;

5) omrdde pd mindre avstdnd #n trettio meter fran sidan jirnvig eller ka-
nal som &r upplaten fér allmén trafik, sivida ej medgivande till inmutningen
lamnats av vederbérande #mbetsmyndighet; skolande nimnda avstind riknas
frin ytterkant av bank eller skirning eller, dir sidan ej finnes, fran sjilva
anliggningens ytterkant; .

6) omréde beliget p4 mindre avstind &n etthundra meter, i horisontalpla-
net riknat, frin boningshus eller fran annan abyggnad, dir den &r uppford
vid gard, eller frin tomtplats eller tridgdrd, med mindre medgivande till in-
mutning limnats av sivil dgaren till byggnaden, tomtplatsen eller tridgar-
den som den vilken dartill har nyttjanderitt; dock att under byggnad som
nu sagts ej skall innefattas byggnad som &r beligen & inmutat eller utmals-
lagt omrade vartill gruvritten dger bestind;
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7) omrade som upptages av elektrisk kraftstation eller industriell anligg-
ning, med mindre medgivande till inmutning limnats av dgaren till kraftsta-
tionen eller anliggningen;

8) forut inmutat omrade eller utlagt utmal, sivida ritten dartill dger be-
stdnd da den nya ansokningen inkommer, eller omrade vartill annan pa grund
av stadgandet 1 3 § forsta stycket dger foretridesritt;

9) omrade vard koncession forut meddelats for eftersckande och bearbetan-
de av stenkol, savida begird inmutning avser mineral som ingéar i stenkolen
och ej kan utvinnas utan stenkolens forbrinning; dock att hinder mot inmut-
ning ej foreligger om koncessionsinnehavaren limnat medgivande dartill.

6 8.

1 mom. Ansokning om inmutningsratt skall ingivas eller i betalt brev med
posten insindas till bergmistaren 1 det distrikt dar inmutningspunkten Ar be-
ligen.

2 mom. I ansokningen skall uppgivas:

1) sokandens namn, yrke, hemvist och postadress;

2) mineralfyndighetens art;

3) fastighet, forsamling och lin, dér det med ansokningen avsedda omridet
ar beliget, dvensom dgarens namn, yrke, hemvist och postadress;

4) inmutningspunktens beligenhet med si noggrann beskrivning, att né-
gon osikerhet dirom ej kan uppsta;

5) huruvida sokanden veterligen inom en omkrets pa tvahundra meters av-
stand fran inmutningspunkten finnes omrade till vilket enligt 5 § inmutnings-
ritt icke eller icke utan sirskilt medgivande ma beviljas;

6) huruvida inom det med anstkningen avsedda omrédet s6kanden veterli-
gen finnes fyndighet vilken tidigare varit foremal for ratt pa grund av in-
mutning samt, dir s& ar forhallandet, huruvida ritten forfallit innan den nya
inmutningsritten sokes, dvensom fyndighetens forut ésatta benamning samt
vad i ovrigt kan tjana till upplysning om den dldre inmutningsritten;

7) forslag till benimning & det inmutade omradet.

3 mom. Vid ansokningen foge stkanden:

1) karta eller kartskiss i tvd exemplar, vard skall utmirkas savil det med
ansokningen avsedda omradet som #ven detta omréide berérande agogranser
och nirliggande omraden, inom vilka enligt 5 8§ inmutningsritt icke mé be-
viljas;

2) dar jamlikt 5 § 5), 6), 7) eller 9) sirskilt medgivande krives antingen
fér inmutningen overhuvudtaget eller f6r inmutning av négon del av det med
ansokningen avsedda omridet, handling utvisande att sidant medgivande lam-
nats;

3) diar sokanden iar svenskt bolag eller svensk ekonomisk forening, hand-
lingar utvisande sokandens ritt att verkstilla inmutningen eller, om sokanden
icke innehar sadan ratt, till Konungen stilld ansokning om tillstdnd att verk-
stalla inmutningen;

4) en ansokningsavgift av tio kronor fér varje inmutning samt forskott till
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stimpel och 16sen for mutsedel d&vensom till beriknad kostnad for mutsedelns
kungorande pd sitt 1 10 § stadgas.

78.

Finner bergmistaren att ansékningshandlingarna iro ofullstindiga i nagot
av de avseenden som angivas i 6 § eller att eljest upplysning erfordras roran-
de omstindighet som for ansékningens bedémande ir av betydelse, eller har
sokanden underlatit att erligga anstkningsavgift eller forskott, skall berg-
mistaren ofordrojligen foreligga sékanden att inom viss tid avhjilpa bristen
vid aventyr, om det forsummas, att ansékningen foérfaller 1 sin helhet eller
savitt angar viss del av det med ansokningen avsedda omradet; bergmistaren
likvil obetaget att, nir det med hinsyn till sidrskilda omstindigheter finnes
skiligt, meddela nytt féreliggande. Beslutet, diiri dventyr som nu sagts skall
intagas, skall genast genom bergmistarens forsorg delgivas sékanden eller
tillsindas honom 1 rekommenderat brev.

8 §.

Har ansikning om Konungens tillstind till inmutning ingivits till berg-
mistaren, skall denne ofordrojligen inséinda ansékningen jaimte eget utlatande
till Konungens befallningshavande i det lin dir det med ansdkningen avsed-
da omradet ar beliget; och aligger det Konungens befallningshavande att in-
sinda handlingarna jamte eget utlitande till Konungen.

I avbidan pd Konungens beslut i sddant drende skall ansékningen om 1in-
mutningsritt vila.

9 §.

1 mom. Sa& snart ske kan och sist inom trettio dagar efter det &drendet
kommit i sddant skick, att detsamma kan av bergmistaren foretagas till slut-
ligt avgorande, skall bergmistaren meddela skriftligt besked over anstknin-
gen,

2 mom. Ansékningen skall avslds:

1) om, enligt vad dirom &r sirskilt stadgat, stkanden icke dger hir i riket
inmuta mineralfyndighet eller om, dar Konungens tillstdnd till inmutning er-
fordras, sidant blivit sokanden forvigrat;

2) om den uppgivna mineralfyndigheten icke ir av det slag som angives
il§;

3) om inmutningspunkten ir beligen 8 omride till vilket enligt 5 § inmut-
ningsriatt ej mé beviljas.

3 mom. TForeligger ej nigot av de i 2 mom. angivna skil till avslag, skall
bergmiistaren bevilja inmutningsritt till det omrade som enligt vad i 4 § stad-
gas skall utgéra inmutat omride samt utfirda mutsedel i enlighet med de
niarmare foreskrifter kommerskollegium dirom meddelar.

10 §.
Bergmiistaren skall ofordrdjligen i rekommenderat brev oversinda mutse-
deln till inmutaren. Samtidigt hirmed skall bergmistaren 1 enahanda ord-
ning sinda en avskrifi av mutsedeln till igaren av det inmutade omradet el-
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ler, om detta utgores av mark som ar samfilld for flera fastigheter med skilda
agare, till den som forvaltar samfilligheten eller till en av deligarna i den-
samma.

Det aligger didrjimte bergmistaren att inom sextio dagar efter mutsedelns
utféirdande sinda meddelande om mutsedeln och dess innehall till allm#nna tid-
ningarna och tidning 1 orten for meddelandets inforande déri.

11 §.

1 mom. Ar sékanden missngjd med bergmistarens beslut Sver ansoknin-
gen om inmutningsritt, ma talan mot beslutet foras hos kommerskollegium
genom besvir, vilka vid dventyr av talans forlust skola vara dit inkomna sist
& trettionde dagen efter det sékanden fatt del av beslutet.

2 mom. Anser annan rittsigare in sékanden, att ansokningen bort avslas
eller att visst omrdde icke bor ingd i det inmutade omradet, ma fore utmals-
forrattningen anstillas klander, hos kommerskollegium om den inmutade fyn-
digheten ej 4r foremal f6r inmutning enligt 1 §, men eljest efter stimning vid
domstol.

Har inmutningsritt beviljats i strid med bestimmelse i 5 § 1), 2) eller 3)
eller 19 § 2 mom. 1), vare ock allmin dklagare berittigad att vid domstol fora
talan som nyss sagts.

3 KAP.

Om undersdkningsarbete.
12 §.

Minst fjorton dagar innan ndgot arbete 4 det inmutade omradet borjas skall
inmutaren hirom, i den ordning som foér delgivande av stimning ir stadgad
eller annorledes bevisligen, underratta sdvil igaren av den mark vard han &m-
nar bedriva arbetet som den vilken med nyttjanderitt innehar sddan mark; dock
ma, dar marken iges eller innehaves av enskild person som ar franvarande och
liter egendomen forvaltas av annan, underrittelsen lamnas forvaltaren.

Det aligger dirjimte inmutaren att, innan ndgot arbete 4 det inmutade om-
radet borjas, stilla pant eller borgen for all den ersittning vartill han ar for-
bunden enligt 17 §. Denna sikerhet skall, dir den icke antages av den till er-
sittning berittigade, vara godkdnd av ¢verexekutor i den ort dir inmutnings-
punkten Ar beligen.

13 §.

Undersékningsarbetet ma bestd allenast i sddana &tgirder, vilka erfordras
for att adagaligga att inom det inmutade omradet forekommer mineralfyndig-
het av det slag varom i 1 § 4r sagt samt for att vinna narmare kinnedom om
fyndighetens storlek, beskaffenhet och brytvirdhet. Allt arbete skall utforas
s&, att minsta mojliga skada fororsakas.

A det inmutade omradet mé inmutaren icke utan tillstdnd av jordens dgare
och innehavare uppféra andra byggnader #n sddana som oundgingligen er-
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fordras for unders¢kningsarbetets bedrivande. Inmutaren dger begagna eller
anligga erforderlig vig till och inom det inmutade omradet.

14 §.

1 mom. Under arbetet brutna inmutningsbara mineral ma inmutaren icke
anvinda pa annat sitt eller i stérre omfattning &4n som #r nédvandigt for un-
dersokning av deras beskaffenhet och limplighet for teknisk bearbetning. Dir-
vid utvunna produkter dger inmutaren fritt tillgodogéra sig.

P3 enahanda sitt dger inmutaren utnyttja inom det inmutade omradet be-
fintligt varp, som férutvarande gruvinnehavare icke, enligt vad i 57 § stadgas,
iger bortféra och som icke ar foremal for ratt pd grund av sirskild inmutning
enligt dldre forfattning.

2 mom. Icke inmutningsbara mineraliska &mnen mé& av inmutaren brytas
allenast 1 den mén sddant ar erforderligt f6r undersékningsarbetets Andamals-
enliga bedrivande, och #ge inmutaren ddrav anvinda vad fér undersoknings-
arbetet & fyndigheten behoves.

15 §.

I syfte att forebygga att inmutaren sverskrider den rétt som enligt 13 § forsta
stycket och 14 § tillkommer honom, ige bergmistaren meddela sirskilda fore-
skrifter. Sidana skola omedelbart linda till efterrittelse samt gilla intill dess
pad ford klagan annorlunda kan varda forordnat av hégre myndighet.

16 §.

Pabsrjar inmutaren undersékningsarbetet innan han fullgjort vad honom
enligt 12 § Aligger eller asidositter han foreskrift som meddelats av bergmi-
staren jaimlikt 15 §, straffes med dagsbiter.

Har arbetet péborjats innan inmutaren fullgjort vad honom enligt 12 §
andra stycket &ligger, eller har inmutaren inom det inmutade omradet upp-
foért annan byggnad an han enligt 13 § &gt dard uppféra, ankomme pi over-
exekutor att pd ansékan av jordens dgare eller innehavare férordna, 1 forra fal-
let om instillande av arbetet intill dess nimnda aliggande blivit fullgjort och
i senare fallet om byggnadens borttagande pi inmutarens bekostnad. Dir in-
mutningen skett & kronojord, m& anstkan varom nyss dr sagt goras av allméin
aklagare; och skall 1 sddant fall kostnaden for forrittningen, dir utmitnings-
mannen det dskar, férskjutas av allminna medel. I 6vrigt giille enahanda be-
stimmelser, som aro stadgade for det 1 191 § utsskningslagen avsedda fall.

17 §.

For begagnandet av den mark som inmutaren tager i ansprak for arbete en-
ligt 13 § skall han till innehavaren av jorden giva full ersittning i arlig avgift
som for varje ar skall forskottsvis betalas. Inmutaren skall jimvil ersiatta
skada som marken kan hava tagit fér framtiden; och ansvare han, intill dess
denna ersattning blivit erlagd, f6r fulla beloppet av den arliga avgiften for
markens begagnande.
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D& eljest av understkningsarbetet fororsakas forlust, skada eller intrang,
skall ock full ersittning dirfor givas.

18 §.

1 mom. Simjas ej parterna om beloppet av arlig avgift eller annan ersitt-
ning som enligt 17 § skall utgd, ager den som fordrar ersittning pakalla att
densamma bestimmes av skiljemin; och skall betriaffande s&dan tvist vad i la-
gen om skiljemén stadgas iga motsvarande tillimpning, dock med iakttagande
av vad 1 denna paragraf finnes siarskilt foreskrivet.

Skiljedomskostnaderna skola gildas av den som skiljeminnen prova dartill
skyldig; ej md dock sddan skyldighet aliggas den ersittningsberittigade, utan
s& dr att han uppenbarligen pakallat forfarandet utan skil.

Vill den som fordrar ersittning, hellre #n att lata tvisten avgoras av skilje-
man, draga densamma under domstols prévning, skall det st honom &ppet.

2 mom. Har d& utmalsforrittning hélles tvist om ersittning icke hianskju-
tits till avgorande av skiljem#n eller domstol, skall fragan, dar ej parterna
simjas om ersittningen, avgéras av férrittningsmannen i den ordning som i

38 § stadgas.
) 19 §.

Det undersokningsarbete som enligt 2 § erfordras for erhallande av utmal
skall vara utfort inom tre &r fran dagen for mutsedelns utfirdande, dar ej
enligt vad nedan stadgas férlingning av undersékningstiden erhélles.

Har undersskningsarbetet p4 grund av tvist som avser inmutningsrittens
bestand eller omfattning under nigon del av undersskningstiden icke bedrivits,
dger inmutaren, direst han fére utgdngen av namnda tid diarom hos bergmi-
staren gor ansokan, erhalla férlingning av undersékningstiden med lika ling
tid som den varunder arbetet p4 grund av tvisten icke bedrivits.

Adagalagger inmutaren att arbetet pa& grund av markens beskaffenhet, sir-
skilda naturforhallanden, arbetsinstillelse eller annan till sin verkan dérmed
jamforlig omstindighet icke kan fullgéras inom den i férsta stycket stadgade
tid eller ‘den férlingda tid som enligt andra stycket kan hava blivit bestamd,
mé bergmistaren, direst inmutaren fore tidens utgéng diarom goér ansockan,
medgiva forlingning av undersékningstiden med den tid som av omstindig-
heterna péakallas, dock hogst tva ar. Sokes sddan forlingning, skall inmutaren
vid ansokningen foga, forutom handlingar till bevis om den omstindighet han
vill dberopa sasom skil for forlingningen, berittelse 6ver de av honom utforda
undersckningsarbeten, vilken berittelse bér vara till riktigheten vitsordad av
tva ojiviga personer.

Ar ansokning om utmal eller om forlingning av undersskningstiden vid den-
nas utgdng beroende pi prévning, ma undersbkningsarbetet fortgd intill dess
ansokningen slutligen provats; avslas ansékningen om férlingning av under-
sokningstiden, men séker inmutaren utmal inom den i 20 § stadgade tid, m4 un-
dersokningsarbetet dirntéver fortgd intill dess ansékningen om utmal slut-
ligen prévats.
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4 KAP.

Om erhallande av utmal och fordndring av utmal.

Om ansdkning om utmél.
20 §.

Ansokning om utmal skall goras skriftligen och till bergmistaren ingivas
eller i betalt brev med posten insindas. Anstkningen skall hava kommit berg-
mistaren tillhanda fore utgingen av den i 19 § forsta stycket stadgade under-
sokningstiden eller den férlingda undersskningstid som jamlikt samma para-
graf kan hava beviljats. Har bergmistaren avslagit ansékning om férlingning
av undersokningstiden, mé dock, dar detta beslut givits senare in trettio dagar
fore undersskningstidens utgdng, ansokning om utmal kunna goras sist inom
trettio dagar efter det beslutet om avslag givits.

Forsummar inmutaren att inom tid som i forsta stycket sigs gora ansékning
om utmal, have han forlorat inmutningsritten.

21 §.

1 mom. 1 ansokning om utmal skall uppgivas:

1) stékandens namn, yrke, hemvist och postadress;

2) den mutsedel pa vilken inmutningsritten grundas;

3) fastighet, forsamling och lin, dir de omriden aro beligna, som sokan-
den snskar erhalla sisom utmal eller diarutéver jamlikt 34 § taga i ansprik;

4) de personers namn, hemvist och postadress vilka dro dgare av de under
3) angivna omriden eller med avseende dérd hava nyttjanderitt, aterkopsritt,
ritt till elektrisk kraft eller till avkomst eller annan formén eller ritt till ser-
vitut;

5) huruvida omedelbart intill det sokta utmalet finnes omrade vard enligt
31 § utmal ej ma utliggas samt, dir fraga ir om sddant omriade varom sigs
i 5 8 5)—9), dess innehavares namn, hemvist och postadress.

2 mom. Vid ansékningen foge sokanden:

1) dir sokanden icke sjilv sokt inmutningen och icke férut hos bergmista-
ren visat behorighet att innehava och bearbeta ifrdgavarande fyndighet, hand-
lingar utvisande att sokanden #ger sddan behorighet;

2) karta over de under 1 mom. 3) angivna omriaden jamte erforderlig be-
skrivning, vilka handlingar skola vara upprittade av lantmitare, bergsstats-
tjansteman eller annan sakkunnig person; skolande av dessa handlingar, av
vilka kartan i friga om utmalet skall vara utford i skala om minst 1:4000 samt
sivitt angar mark som endast ir avsedd for vig, transportbana eller ledning
m4 vara upprittad i darfor lamplig skala, tydligt framgd omradenas beligen-
het, tillstétande grinser for de i 1 mom. 5) avsedda omraden, inmutningspunk-
tens lige, de stillen dir inmutningsbara mineral patraffats samt ovriga for 1n-
mutaren kinda foérhallanden som #iro av betydelse for bedomande av fyndig-
hetens storlek, lige och strickning;
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3) berittelse dver de resultat som erhallits genom undersokningsarbetena
gamt annan forefintlig utredning som #r av betydelse for bedémande, huruvida
de i 2 § tredje stycket angivna forutsittningarna for utmals anvisande fére-
ligga;

4) bestyrkt avskrift av ansokningen jamte dirvid fogade handlingar.

3 mom. Dir sékanden samtidigt vill séka utmal f6r flera varandra bers-
rande eller i nirheten av varandra beligna inmutade omraden, mi f6r samtliga
dessa goras en gemensam ansokning om utmal.

4 mom. Kostnaderna for utmalsforrittningen, kungorelsekostnaden diri
inbegripen, skola gildas av sokanden; och vare denne pliktig att, dir berg-
mistaren det fordrar, férskjuta desamma.

22 §.

Finner bergmistaren ans6kningshandlingarna ofullstindiga eller nigon yt-
terligare upplysning erforderlig eller onskar bergmistaren erhilla forskott &
kostnaderna fér utmalsforrittningen, dge han foreligga sokanden att inom
viss tid inkomma med erforderlig handling eller upplysning eller fordrat for-
skott, vid dventyr, om det forsummas, att ansskningen icke anses hava inkom-
mit forrén den dag det férelagda blivit fullgjort. Beslutet, diri #ventyr som
nu sagts skall intagas, skall genast genom bergmistarens férsorg delgivas so-
kanden eller tillsindas honom i rekommenderat brev.

Om utmAalsférrittnings kungdrande.
23 §.

1 mom. Sedan arendet kommit i sidant skick att detsamma kan slutligen
avgéras, skall bergmistaren foretaga utmalsforritining si fort ske kan och
tjanlig arstid ar fér handen.

2 mom. Bergmistaren foranstalte dirom att kungérelse om forrattningen
med uppgift & tid och stille fér densamma samt angdende ansskningens inne-
hall varder minst trettio dagar fore forrattningen inférd i allminna tidnin-
garna och tidning i orten.

3 mom. Det aligger diirjimte bergmastaren att i rekommenderat brev med
mottagningsbevis ¢versinda kungorelsen sival till sskanden som till de sak-
dgare, vilka jamlikt 21 § 1 mom. 4) och 5) uppgivits i ansékningen eller eljest
aro for bergmistaren kinda. Kungérelsen skall avsindas si tidigt, att den-
samma kan komma mottagarna tillhanda minst trettio dagar fore forratt-
ningen.

Bestyrkt avskrift av ansokningshandlingarna skall for att hallas tillgéng-
lig for sakidgarna samtidigt med kungérelsen Gversindas till agaren av den
fastighet & vilken inmutningspunkten &r beligen eller, dir ansdkningen ir ge-
mensam for flera inmutade omrdden, till dgaren av den fastighet & vilken de
flesta inmutningspunkterna #ro beligna. I kungérelsen skall angivas var av-
skrift som nu sagts finnes tillginglig.
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Ar mark som beréres av utmalsliggningen samfilld for flera fastigheter
med skilda dgare och finnes for samfalligheten kind styrelse eller annan som
ir satt att den forvalta, erfordras ej kallelse till de sirskilda deligarna 1 sam-
falligheten, utan skall det for jordigaren avsedda exemplaret av kungérel-
sen samt, dir avskrift av ansockningshandlingarna skall tillstillas jordens
dgare, jimvil nimnda avskrift éversindas till ledamot av styrelsen eller till
forvaltaren; och vare denne, dar han ej dger att sjilv fora talan for sam-
falligheten, deligarna ansvarig for att handlingarna tillstillas négon som
dger behorighet hartill eller, om sidan ej finnes, kommer till deligarnas kén-
nedom. Finnes ej kind styrelse eller forvaltare och ir marken samfilld for
flera dn tio fastigheter med skilda igare, m& handlingarna sindas till en av
deligarna att vara foér dem alla tillgangliga. I fall varom sist ndmnts skall
uppgift om vilken deligare handlingarna tillstillts intagas i kungérelsen
om forrattningen; och skall kungorelsen anslés i socken- eller ridstugan eller
3 annan limplig plats inom kommunen.

24 §.

Agare av jordomrade som avses med anskningen vare pliktig att, d& inmu-
taren for lamnande av stadgad uppgift i utmalsanstkningen eller ock berg-
miéstaren dérom framstiller bggéran, utan dréjsmal uppgiva envar som med
avseende & omradet har nyttjanderitt, dterkopsratt, riatt till elektrisk kraft
eller till avkomst eller annan férmén eller ratt till servitut. Underlater jord-
agaren detta och lider sidan rittsigare skada 1 foljd darav att han icke blivit
kallad till forrattningen, vare jordagaren pliktig att, dir han #gt eller bort
iga kinnedom om att rittsigaren berordes av forrittningen, ersitta skadan.

25 §.

Det 4ligger bergmistaren att inom tid och pa sitt som i 23 § 3 mom. sigs
oversinda kungorelsen om forrittningen till den myndighet som férvaltar kro-
nans gruvegendom.

Ar kronan sidan sakigare, som jamlikt 23 § 3 mom. skall kallas till for-
rittningen, skall kungorelsen likaledes inom tid och pa sitt i ndmnda lagrum
sigs oversindas till Konungens befallningshavande i det lin dir inmutnings-
punkten ir beligen; och &ligge det Konungens befallningshavande att oftr-
drsjligen forordna ombud till bevakande av kronans ritt eller, dar sidant be-
vakande tillkommer annan myndighet, 6verlimna kungorelsen till denna myn-
dighet.

Om utmalsférrittnings foretagande och utméls utliggande.
26 §.

Vid utmalsférrittningen skall bergmistaren bitridas av tva gode min, vil-
ka av honom utses bland dem som i orten #ro valda till gode min vid lant-
materiférrattning, s& ock, dar sddant anses nédigt, av lantmétare, bergsstats-
tjinsteman eller annan sakkunnig person som férordnas av Konungens befall-
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ningshavande. Dir ej annorlunda i denna lag foreskrives, ankomme p& berg-
mastaren ensam att avgora till forrittningen hérande fragor.

Mot bergmistaren och de vid forrattningen bitridande gille de jiv som 1
lag aro stadgade i friga om domare.

De vid férrittningen tjanstgérande dro berattigade till ersittning enligt
grunder som faststallas av Konungen.

27 8.

Bergmistaren skall fora protokoll éver allt som férekommer vid forratt-
ningen.

I protokollet skola antecknas de personer som blivit kallade till forrittnin-
gen samt de som personligen eller genom ombud kommit tillstides.

Det aligger bergmiistaren att i protokollet noga upptaga av sakigare fram-
stdllda yrkanden och anforda skil samt grunderna for besluten.

28 §.

Utebliver sékanden frin foérrittningen, varde den instilld, och ankomme
dess foretagande sedermera pa anmilan inom den tid, som i 20 § &r féreskriven
f6r ansokning om utmail.

Annan sakigares uteblivande mé ej hindra forrattningens fortging, sivida
kungoérelse om férrittningen utfirdats samt delgivits vederborande pi sitt och
inom tid som i 23 och 25 §§ stadgas. Ar si ej fallet, skall forrittningen upp-
skjutas till annan dag for den uteblivnes behoriga inkallande.

Forrattningen mé ock, dir s& finnes skiligt, uppskjutas, om tillstideskom-
men sakigare, vilken icke blivit inom féreskriven tid kallad till férrittningen,
dirom framstiller begiran.

29 §.

Vid forrattningens borjan skall efterhéras, om jav ar att anfora mot berg-
mistaren eller ndgon av de vid forrittningen bitradande, och meddele berg-
mistaren och gode ménnen omedelbart beslut over framstallt jav. Yppas dar-
vid skiljaktiga meningar, gille vad de flesta siga.

Finnes bergmistaren javig, skall foérrattningen uppskjutas att foretagas &
dag till vilken ojavig forrittningsman kan hinna forordnas och instilla sig &
forrdttningsstillet. Finnes god man javig, kalle bergméstaren annan i hans
stalle. Finnes annan vid forrittningen bitradande javig, ankomme pd berg-
mistaren att prova, huruvida annan person skall inkallas i den javiges stille.

Ogillas framstillt jav, skall forrittningen fortga, med ritt for den med
beslutet missnéjde att fullflja sin talan diaremot i sammanhang med huvud-
saken.

30 §.

Visas vid forrdttningen att de i 2 § tredje stycket angivna férutsittningarna
for erhallande av utmal blivit uppfyllda, iger sckanden, dir ej eljest enligt
denna lag hinder diremot méter, efter fyndighetens sannolika strickning och
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gruvdriftens behov erhalla ett utmal om hogst sexton hektar, 1 horisontalpla-
net riknat.

Utmalet skall, dar ej annat av férhallandena pékallas, begrinsas av rita
linjer samt vara fyrsidigt med rita vinklar; dess langd m3a ej overstiga dubbla
bredden. Inom utmalet skola ligga sivil inmutningspunkten som minst ett
p3 inmutade omradet beliget stille vard pivisats inmutningsbar fyndighet.

Granserna for utmalet skola pa djupet riknas lodrita, dar detta kan ske utan
intrang pé& #ldre utmal.

31 §.

Foreligger vid utmalsforrattningen i 5 § omformalt hinder mot inmutning,
skall hindret, diar det forefanns redan vid mutsedelns utfirdande, daven gilla
i fraga om utliggande av utmal.

Vid utmalets utliggande utanfor det inmutade omrédet skall iakttagas, dels
att annat inmutat omrade, som ej enligt forsta stycket utgor hinder mot ut-
malsliggningen, ej ma beréras i vidare man &n som erfordras for att utmalet
skall erhalla mot varandra vinkelrita grinslinjer vilka tangera forstnamnda
inmutade omrade, dels ock att annat redan utlagt utmal ej till nigon del mi
tagas i ansprak.

32 §.

Utmalet skall vid forrattningen utstakas samt forses med ordentliga rosen
eller skiljemirken, skolande sirskild karta dérover upprittas och bifogas for-
rattningsprotokollet, som tillika bor upptaga fullstindig beskrivning Gver ut-
malet med dess beligenhet och strickning. Finnas inom utméalet flera jord-
agare, skola de sirskilda jordigarnas agoomraden tillika & kartan utmirkas och
i protokollet beskrivas.

33 §.

Sékanden ma sjalv bestimma, huru stort utrymme inom utmalet, som han
vill taga i ansprak for arbetet ovan jord. Denna mark skall sarskilt utstakas
och inliggas & kartan ivensom anmirkas i protokollet.

34 §.

Utom utmalet ager sokanden vid forrattningen {4 sig anvisad nodig mark
dels for uppliggande av malm samt varp och andra avfallsprodukter dels
ock for sadan byggnad eller annan anliggning, vig, transportbana eller kraft-
ledning, som &ar erforderlig for gruvdriften eller dédrmed sammanhingande
verksamhet. Direst for utférande av elektrisk kraftledning erfordras Ko-
nungens tillstind, m& dock mark darfor icke anvisas forran sidant tillstdnd
erhallits.

Ar friga om anliggning av jirnvig, som jamval ar avsedd for allmén trafik,
gille betraffande forvirv av dartill erforderlig mark vad sirskilt ar stadgat.

Jamvil den mark utanfor utmalet, som enligt denna paragraf anvisas, skall
utstakas, utmirkas & karta och i protokollet antecknas pa sitt i 32 § sigs.
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Karta 6ver sadan mark m& upprittas i1 den skala som fér indamalet provas
lamplig.

35 §.

Med ledning av vad vid férrattningen utrénts rérande utmalets storlek skall
bergmistaren utrikna och i protokollet anteckna beloppet av den &rliga for-
svarsavgift, som enligt 55 § skall for utmalet erliggas.

Om jordlésen och annan ersittning.

36 §.

Mark inom utmilet, som gruvinnehavaren tager 1 ansprak for arbetet ovan
jord, skall av honom lssas. Upplates for andamal som avses i 34 § mark
utom utmailet skall, siframt marken helt tages i ansprik for andamélet eller
lider synnerligt men av upplatelsen, erlaggas losen fér marken, och i annat
fall utgd ersittning for skada eller intrdng som fororsakas.

Skall en del av en fastighet avstas och lider genom avstiendet eller markens
begagnande fér gruvdriften en Aterstiende del av fastigheten synnerligt men,
skall jimvil denna del lésas, om dgaren det begir. Uppkommer eljest skada
eller intring & aterstoden av fastigheten, skall ersittning darfor givas.

Ar nyttjanderitt till mark, varfor losen skall givas eller som lider skada
eller intrdng, av dgaren 4t annan uppléten, eller 4r marken besvarad av ritt
till avkomst eller annan forman eller till servitut eller till elektrisk kraft eller
av aterképsritt, och gar till fsljd av utmélsliggningen sddan sarskild ritt
forlorad eller lider den intréng, skall ersiattning jimvil darfor givas.

D4 till foljd av utmalslaggningen férorsakas annan skada eller forlust an
ovan nimnts, skall ock sidan skada eller forlust ersittas.

37 §.

Lésen och annan ersiattning varde bestimd i penningar att utgd pa en ging,
sarskilt for varje sakidgare. Losen for mark, ersittning for skada eller in-
tring & fastighet samt annan ersittning till jordidgaren skola ock bestimmas
var fér sig.

Lésen varde bestimd till den avtridda markens fulla virde och hilften
darutéver. Annan ersittning beriknas till belopp motsvarande full gottgs-
relse och hélften ddrutéver for férlusten, skadan eller intringet. Medfor sidan
sirskild rittighet, varom formiles i 36 § tredje stycket, forminskning av mar-
kens virde, skall till grund for den agaren tillkommande ersittningen liggas
det virde marken med diird vilande besvir ager.

Erfordras for tillimpning av reglerna i 43 § andra stycket att sarskild
viirdering sker av marken dels med och dels utan visst besvir som diard vilar,
varde i samband med ersittningens faststillande sidan virdering tillika verk-
stalld.

Vid uppskattning av &terképsratts inverkan till férminskande av markens
virde skall hinsyn tagas jamvil till det i samband med aterkopsritten avtalade
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villkoret angéende fastighetens anviandning. Virdet av Aterképsritten skall
anses uppgé till belopp motsvarande den salunda uppskattade férminskningen
av markens virde.

38 §.

Simjas ej parterna om l6sen eller annan ersittning, skall sidan vid férriatt-
ningen bestimmas av bergmistaren och gode minnen. Yppas dirvid skilj-
aktiga meningar, gille vad de flesta siga. Har var sin sirskilda mening, gille
den mening till vilken jimkning kan ske.

39 §.

Uppstar efter utmalsforrattningens avslutande skada eller intréng, som ej
vid forrattningen forutsetts, ma sirskild talan om ersittning darfér kunna
féras vid domstol.

Om utmélsforriittnings avslutande, sd ock om fullféljd av talan mot forriitt-
ningen och diérunder meddelade beslut.

40 §.

Sedan beslut muntligen avkunnats i alla till utmalsférrattningen hérande
fragor, skall bergmistaren tillkinnagiva att férrittningen ar avslutad samt
meddela de nirvarande och 1 protokollet intaga fullstindig underrittelse om
vad iakttagas skall for fullfsljd av talan mot férrittningen och didrunder
meddelade beslut.

41 §.

1 mom. Ar nigon missnojd med atgird eller beslut under utmalsférrattnin-
gen 1 friga som avser

1) huruvida de i 2 § tredje stycket angivna forutsittningarna for erhallande
av utmal #ro uppfyllda,

2) huruvida det anvisade utmélet erhéllit den storlek, form eller strickning
som betingas av fyndighetens strickning och gruvdriftens behov,

3) anvisande av mark utanfér utmélet enligt 34 §,

dager han diaréver hos kommerskollegium anféra besvir, vilka vid dventyr
av talans forlust skola vara dit inkomna sist & nittionde dagen fran forratt-
ningens avslutande. Besviren skola vara atfsljda av utdrag av protokollet i
vad angdr den atgird eller det beslut som éverklagas.

Har klaganden underlatit att ingiva utdrag av protokollet, foreligge kom-
merskollegium klaganden viss tid att inkomma dirmed vid dventyr att, dar
detsamma ej ar 1 kollegium tillgingligt d& malet féretages till avgorande, kla-
ganden skall hava férlorat sin talan.

2 mom. Ar ndgon missnsjd med &tgird eller beslut vid utmalsfsrritiningen
1 annan fraga #n 1 1 mom. nimnts, instimme sin talan dirom, vid dventyr av
dess forlust, sist inom ett ar fran forrittningens avslutande. Har vid forriatt-
ningen utméalet blivit utlagt éver ett dldre utmal till vilket ritten innu #dger
bestind, vare dock innehavaren av sistnimnda utmil fér bevarande av sin
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ratt icke pliktig att inom tid som nyss nimnts instimma klander mot forritt-
ningen.

Allmién dklagare vare berittigad att fora talan mot utmélsforrittning i fall
motsvarande vad i 11 § 2 mom. stadgats 1 friga om beviljande av inmut-
ningsritt,

Om utbetalning av ersittningsmedel.

42 8.

Vid utmélsforrittningen faststalld Iésen och annan ersittning jimte sex
procent rinta dird fran dagen for forrittningens avslutande skola inom nittio
dagar frén samma tid, oavsett mot forrattningen ford talan, erliggas till den
ersittningsberittigade. Ar den mark for vilken, enligt vad i 36 § forsta eller
andra stycket sigs, losen eller annan ersattning skall givas, besvirad av sokt
eller beviljad inteckning fér fordran eller kan marken jamlikt 11 kap. 2 § jor-
dabalken i igarens hand hifta for ogulden kopeskilling, skola dock sivil
namnda foér markens dgare avsedda ersittningsbelopp som ock de ersittnings-
belopp, som mé hava avsetts for innehavare av sirskild rittighet till samma
mark, jimte ovan foreskriven rinta inom tid som nyss sagts nedsittas hos
Konungens befallningshavande i det lin dar utmalet &r beliget. Aven i annat
fall 4n nu sagts ma gruvinnehavaren, om han det hellre vill, nedsitta vid ut-
mélsforrattningen faststilld ersittning hos Konungens befallningshavande.

Dé ersittning nedsittes hos Konungens befallningshavande, skall gruvinne-
havaren tillika ingiva gravationsbevis rorande den fastighet varom fraga &ar
ivensom utdrag av protokollet 6ver utmalsforrittningen i vad det avser hans
ersattningsskyldighet, vid #ventyr att det felande varder pa gruvinnehavarens
bekostnad anskaffat av Konungens befallningshavande. Avser ersittningen
mark, som éir samfilld for flera én tio fastigheter med skilda igare, vare gruv-
innehavaren dock ej pliktig att ingiva gravationsbevis. Erfordras i ty fall
for ersittningens fordelning att dga tillgang till dylik handling, m# densamma
anskaffas pd gruvinnehavarens bekostnad.

Diar ersittningen jamte rinta icke inom foreskriven tid erligges eller hos
Konungens befallningshavande nedsittes, njute den till ersittningen beritti-
gade hos overexekutor skyndsam handrickning for ersittningens utbekom-
mande; dgande ock gverexekutor pd dirom av den ersattningsberittigade gjord
framstallning forordna om gruvarbetets instillande, intill dess ersittningen ,
erlagts eller uttagits.

Medel som nedsatts skola, i den mén utbetalning av dem e omedelbart kan
forsiggd, av Konungens befallningshavande oférdrijligen insittas i bankin-
rattning for att dir innestd mot rinta.

43 §.

Konungens befallningshavande utbetale nedsatta medel jimte dirad upplupen
rinta till den som &r beriittigad till desamma. Ar ej sddant fall for handen
som avses i1 andra stycket, ma utbetalningen ske utan hinder av mot forritt-
ningen ford talan.
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Hiftar marken for fordran varom formiles 1 42 § forsta stycket, age stad-
gandena om fordelning hos &éverexekutor av kopeskilling for utmitningsvis
sald fast egendom motsvarande tillimpning, sivida ej nedan annorlunda stad-
gas. Ar marken forutom av fordran besvirad av annan sirskild ratt, som for-
minskar fastighetens viirde och dtnjuter simre riatt 4n fordringen, erhélle ford-
ringsigaren, 1 den man det tarvas for fulla gildandet av hans fordran, betal-
ning sasom om marken icke vore av nimnda ritt besvirad, och varde ersitt-
ningen for rittigheten 1 motsvarande man férminskad.

Sammantride for fordelningen skall hallas sa snart ske kan. Kallelse till
sammantridet skall genom Konungens befallningshavandes férsorg minst fjor-
ton dagar férut med posten siindas till jordagaren och kinda innehavare av
fordran som skall utgd ur de nedsatta medlen dvensom innehavare av sidan
riattighet for vilken sirskild ersidttning blivit bestimd; &r innehavare av ford-
ran okind, skall kungorelse om sammantridet minst fjorton dagar forut inféras
i allménna tidningarna och tidning inom orten. Ar marken samfilld for flera
fastigheter med skilda dgare och finnes for samfalligheten kind styrelse eller
annan som #ir satt att den forvalta, erfordras ej kallelse till de sirskilda del-
dgarna 1 samfilligheten, utan mé kallelsen oversindas till ledamot av styrel-
sen eller till forvaltaren; och vare denne, dir han ej dger att sjilv fora talan
for samfilligheten, deligarna ansvarig for att kallelsen tillstilles ndgon som
iger behorighet hiirtill eller, om siddan ej finnes, kommer till deligarnas kinne-
dom. Finnes ej kiind styrelse eller forvaltare och 4r marken samfilld for flera
in tio fastigheter med skilda dgare, m& kallelsen sindas till en av deligarna
att vara for dem alla tillgiinglig. Delgives kallelse pa sitt som sist nimnts,
skall kungorelse om sammantridet utfirdas med uppgift om vilken deligare
kallelsen tillstillts; och skall kungorelsen anslis i socken- eller ridstugan eller
4 annan lamplig plats inom kommunen.

Ar marken samfalld for flera én tio fastigheter med skilda igare och utgéra
omstindigheterna grund for antagande, att genom utméalsliggningen siker-
heten icke avsevirt minskas fér innehavarna av fordringar, fér vilka marken
pa grund av sékt eller beviljad inteckning eller jamlikt 11 kap. 2 § jordabal-
ken hiiftar, férordne Konungens befallningshavande att betalning ur de ned-
satta medlen icke méa tillaggas innehavare av fordran fér vilken marken sa-
lunda hiftar, med mindre denne eller annan sadan rattsigare senast & attonde
dagen fore sammantridet skriftligen framstiallt ansprak darpad hos Konungens
befallningshavande; underlatenhet att viicka dylikt ansprik mé& dock ej liggas
nagon till last sisom forsummelse 1 bevakande av honom eller annan tillkom-
mande rittighet. Framstilles ej ansprak som nu sagts, och pdyrkar ej hellex
nagon av deligarna 1 marken senast vid sammantridet fordelning av de ned-
satta medlen, skola dessa tillhandahillas deligarna for samfialld riakning. Gora
¢j dessa inom tio &r frin sammantriidet anspridk pad de nedsatta medlen, mé
dessa lyftas av gruvinnehavaren, saframt denne fér sidant dindamal anmiler
sig hos Konungens befallningshavande under elfte dret efter sainmantridet.
Sker ej sidan anmilan, tillfalle beloppet kronan. Forordnande som 1 detta
stycke sigs skall intagas 1 kallelse och kungérelse.

Bihang till riksdagens profokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 2
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De med fordelningen forenade kostnaderna skola gildas av gruvinneha-
varen.

44 §.

Utfaller vid fordelning som i 43 § andra stycket sigs likvid & intecknings
huvudstol, aligger det Konungens befallningshavande att dirom, sedan fordel-
ningen blivit godkind eller vunnit laga kraft, oférdrojligen géra anmilan hos
inskrivningsdomaren samt darvid tillika insinda férdelningslingden.

Om foérindringar med avseende & utmél

45 §.

Onskas sedan utmil erhallits utvidgning eller minskning av utmalet eller
ock reglering eller ny utstakning av dess grinser, eller yppas behov att for
arbete ovan jord taga i ansprik ytterligare mark inom utméilet eller att foér
indamal som omférmiles 1 34 § f& mark anvisad utanfér utmalet, m& anso-
kan dirom goéras hos bergmistaren; och gille betriffande sidant drende i till-
lampliga delar vad om utmalsférrittning ar stadgat, dock att, vad angar reg-
lering eller ny utstakning av utmal, grinserna pi djupet skola riknas pa sitt
vid utméalets tillkomst blivit tillaimpat. Uppkommer i fall varom nu &r sagt
fraga om utmalets utliggande utanfsér det inmutade omradet, skall hinder som
15 § sigs gilla, anda att det tillkommit efter mutsedelns utfirdande.

Begires att siarskilda utmal som grinsa intill varandra ma varda for ge-
mensam gruvdrift till ett enda sammanlagda, ige kommerskollegium att dir-
om férordna efter ty lampligt provas, utan avseende dird att det sammanlag-
da utmalet innefattar storre vidd #n eljest ar tillatet. Yrkas att utmal upp-
delas i tva eller flera sirskilda utmal, ige kommerskollegium meddela till-
stand till sddan uppdelning, nir sirskilda skil diartill dro; och skall i fraga
om verkstillighet av sddan uppdelning gilla vad kommerskollegium dirom
forordnar. Vid sammanliggning eller uppdelning varom nu ar sagt skola ut-
malsgrinserna pd djupet riknas lodrita, dir detta kan ske utan intring péa
annans utmal,

5 KAP.
Om kronans ratt till andel i gruvféretag.

46 §.

Sker inmutning av annan #n kronan, vare kronan berittigad att 1 gruvfére-
taget njuta andel med hilften (kronoandel).
Kronoandel kan begagnas till fullo eller till viss del.

47 §.

Sedan mutsedel blivit utfirdad, ige kronan nir som helst inom nedan an-
givna tid anmila sig till begagnande av kronoandel. Anmilan, som gores
skriftligen hos bergmistaren, skall ske sist inom en méanad efter det regel-
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bunden brytning av inmutningsbara mineral pagéitt under en tid av sex ma-
nader fran det bergmistaren enligt 70 § erhallit underrittelse om paborjande
av sddan brytning; dock mé& anmilan alltid kunna ske inom tva ar fréan ut-
gangen av det &r under vilket utmalsforrittningen avslutats.

Niar anmilan om begagnande av kronoandel inkommit, dligger det berg-
miistaren att omedelbart i rekommenderat brev dirom underritta inmutaren
eller den till vilken enligt anteckning i1 gruvregistret inmutningsritten Gver-
gatt.

48 §.

Fréan den tid kronan anmailer sig till begagnande av kronoandel eller, dar
inmutaren erhllit utmal, frin och med &ret efter det, d4 sidan anmilan skett,
njute kronan del i gruvforetaget med skyldighet att vidkiinnas motsvarande
andel 1 alla kostnader som fér arbetets bedrivande diarefter erfordras, dock med
1akttagande av foreskrifterna i1 63 §.

49 §.

1 mom. Vid sitt intride 1 foretaget vare kronan pliktig ait i forhdllande
till sin andel ersitta inmutaren fér dessférinnan av denne anskaffad egendom
eller nedlagd kostnad av foéljande slag, nimligen:

1) byggnader och andra anliggningar, maskiner, redskap, inventarier och
forrdd, som iro nodiga eller nyttiga for fortsatt gruvdrift, efter det virde
egendomen har vid kronans intride;

2) utgifter till jordlssen och annan ersittning enligt 36 § #vensom kost-
nader fér utmalsforrattning och férdelning av ersittningsmedel;

3) kostnader fér sidana efter utmalsforrittningen utforda tillredningsar-
beten som iro nédiga eller nyttiga for fortsatt gruvdrift (schaktsinkning, ort-
drivning och dylikt).

2 mom. Uppstar tvist om vilken egendom eller kostnad kronan har att er-
sitta, om fordelningsgrunderna for ersittningen eller om beloppet av densam-
ma, skall vad i 18 § stadgas for dir avsedd tvist iga motsvarande tillimp-
ning.

50 §.

Har anmilan om kronoandelens begagnande ej skett inom den 1 47 § stadgade
tiden, have inmutaren ensam riitt till gruvfsretaget.

6 KAP.
Om ritt till brytning inom utmalet.

51 §.

Sedan utmal blivit anvisat, ager den eller de som hava del 1 fyndigheten
(gruvinnehavaren) ratt att bryta och tillgodogira sig alla inom utmalet be-
fintliga inmutningsbara mineral.
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Under undersékningstiden brutna inmutningsbara mineral, som icke blivit
enligt 14 § 1 mom. anvinda, skola efter utmalsforrittningen tillfalla inmu-
taren. Intrader kronan i foretaget, Age dock kronan ritt att bekomma halften
av mineral varom nu sagts, siframt kronan senast vid utmalsforrattningen
dirom framstallt begiran.

52 §.

Gruvinnehavaren m4 inom utmalet bryta icke inmutningsbara mineraliska
dmnen 1 den mén sddant erfordras for gruvarbetets andamalsenliga bedrivande
i friga om de inmutningsbara mineralen.

Av de icke inmutningsbara mineraliska &mnen som fore eller efter utmals-
laggningen brutits m& gruvinnehavaren anvinda vad vid gruvarbetet behives.
Vad av dessa dmnen icke anviindes m& han ock tillgodogéra sig, saframt det
icke av jordagaren, mot erliggande av gottgorelse for brytnings- och uppford-
ringskostnader, avhimtas inom sex méanader efter tillsagelse.

Uppstar tvist om beloppet av den gottgérelse varom nu ar sagt, skall vad i
18 § stadgas #ga motsvarande tillimpning; dock skola parterna sti var sina
kostnader for skiljedomsforfarandet och gilda vardera halva kostnaden for
skiljeminnens sammantride, och varde tiden for avhimtandet riknad fran det
gottgdrelsens belopp blivit slutligen bestimt.

53 §.

Brutna inmutningsbara mineral, som finnas inom utmé&let och hirréra fran
dldre gruvbrytning, tillfalla gruvinnehavaren, 1 den mén desamma icke enligt
vad 1 57 § stadgas ma av forre gruvinnehavaren bortféras. Gruvinnehavaren
mé dock e] tillgodogira sig varp som ar foremal for ratt pad grund av sirskild
inmutning enligt #ldre forfattning.

54 §.

Gruvinnehavaren #ger icke anvinda utmalet i dagen eller under jord for
annat dAndamal 4n gruvarbete och dirmed sammanhingande verksamhet for
produkternas tillgodogorande.

I dagen ma utméalet pa sitt nu ir sagt anvindas allenast till den del det
blivit inlést.

Det aligger gruvinnehavaren att omkring det inlosta omradet ensam halla
det stingsel som dr nodigt.

7 KAP.
Om forsvarsavgift, 84 ock om férverkande av ritt till gruva.

55 §.

Det aligger gruvinnehavaren, vare sig arbete bedrives eller icke, att fran
och med A&ret efter det varunder utmélsforrittningen avslutats utgiva en
arlig forsvarsavgift av tio kronor fér varje hektar eller 6verskjutande del
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av hektar av utmélets areal. Av avgiften tillfaller hilften kronan och hilf-
ten den jordigare pa vilkens mark utmalet ir beliget. Finnas inom utmalet
flera jorddigare, njute de lott i avgiften, efter som de #ga del i jorden. Ar
gruvinnehavaren tillika dgare av mark inom utmélet, skall den honom till-
kommande andelen 1 avgiften icke uttagas.

Avgiften skall forskottsvis f6r varje ir senast den 31 december féregiende
ar inbetalas till bergm#staren samt vara 4tféljd av uppgift & gruvinnehava-
rens eller, dir flera deligare i gruvan finnas, gruvfoérestandarens namn och
postadress.

56 §.

Foérsummar gruvinnehavaren att inom tid som i 55 § sigs erligga forsvars-
avgift, skall han senast den 31 mars paféljande ar till bergmistaren inbetala
dubbel avgift, vid aventyr, om det férsummas, att ritten till gruvan foér-
verkas.

Det aligger bergmistaren att senast den 15 januari i rekommenderat brev
till den i gruvregistret antecknade innehavaren av gruvan eller anmild gruv-
forestindare 6versinda paminnelse om avgiftens erliggande med angivande
av det belopp som skall inbetalas samt dventyret om det férsummas.

Varder ritten till gruvan férverkad, skall bergmistaren omedelbart i re-
kommenderat brev sinda meddelande dirom dels till gruvinnehavaren, dels ock
till den myndighet som férvaltar kronans gruvegendom:.

57 §.

D& ratt till gruva forverkats, vare gruvinnehavaren férlustig all ratt dels
till de vid tiden for férverkandet inom utméalet befintliga icke uppfordrade
inmutningsbara mineral, dels till de fér gruvans styrka och bestand verkstall-
da byggnader, dels ock till den mark som inom eller utom utmalet blivit upp-
laten till gruvdriften.

For gruvdriften gjorda anliggningar, som icke dro att hinfora till de 1 for-
sta stycket omférmilda, ivensom ur gruvan uppfordrade inmutningsbara mi-
neral mé under hogst tvd ar efter forverkandet kvarligga fér gruvinnehava-
rens rikning; till det som icke inom nimnda tid borttagits have gruvinneha-
varen forlorat all ritt.

Efter forverkandet vare jordigaren berittigad att utan lésen férfoga over
den mark som varit upplaten for gruvdriften. Annan férverkad egendom
tillfalle kronan; dock skola de for gruvans styrka och bestind verkstillda
byggnader 6vergd till den som 1 laga ordning férviarvar ritt till gruvans be-
arbetande.
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8 KAP.

Om samfiganderitt i gruva.

58 §.

Om tva eller flera deltaga i samma gruvrorelse, skall i avseende dira gilla
vad nedan i detta kapitel stadgas, bestimmelserna i 61—64 §§ dock endast i
den man ej annorlunda mellan deligarna avtalats.

59 §.

Det aligger deligarna att fér gruvans férvaltning arligen utse en gruv-
forestandare, som har att vid stadgad pafsljd iakttaga vad 1 10 kap. i denna
lag bestimmes. Gruvférestindare kan endast den vara, som dr svensk under-
sate och bosatt i riket.

Val av gruvférestindare skall anmilas hos bergmistaren. Sker ej sadan
anmilan eller har obehorig person utsetts till gruvférestindare, &r varje del-
igare ansvarig, sdsom vore han gruvans férestindare.

60 §.

Gruvforestindaren dger fran deligarna infordra tillskott, som &ro av no-
den for erliggande av forsvarsavgift, si ock for iakttagande av foreskrifter
som enligt bestimmelser i 10 kap. meddelas av kommerskollegium eller bergs-
statstjinsteman.

61 §.

Minst en ging om aret skall med deligarna hallas stimma, varvid val av
gruviorestandare samt frigor angdende gruvrorelsens bedrivande och andra
gemensamma angeligenheter skola féretagas.

Stamma skall utlysas av gruvforestindaren & tid som av deligarna kan
hava bestimts eller d3 han eljest finner sddant erforderligt, s ock d& del-
igare, som tillsammans #ga minst en fjirdedel i gruvan, dirom hos honom
skriftligen framstilla begiran. Finnes ej gruviérestindare, dger envar del-
agare utlysa stimma.

Till staimman skola de deligare som #ro till namn och adress kiinda kallas
genom rekommenderade brev, vilka skola avsindas sd tidigt att kallelsen kan
beriknas vara deligare tillhanda minst fjorton dagar fore stimman. Saknas
kinnedom om namn och adress pa nagon av deligarna, skall kallelsen tillika
inom ovan stadgad tid fére stimman inféras i allminna tidningarna och tid-
ning i orten.

62 8.
Vid omréstning & stimma skall varje deligares rosttal beriknas efter den

lott han Ager 1 gruvan,
Val avgores vid lika résttal genom lottning.



Kungl. Maj:ts proposition nr 40. 23

I andra fragor skall, dock med iakttagande av vad i 63 § stadgas, den mening
som erhallit hogsta rosttal eller vid lika rosttal bitrides av ordféranden gilla
sasom beslut for samtliga deligare. Ej ma for delagarnas gemensamma rik-
ning upptagas 1an, dir ej alla samtycka dartill.

63 §.

Vilja nigra deligare bryta mera och andra mindre och innehava de forra
minst hilften i gruvan, ma den stérre brytningen ske; de som pakallat denna
vare dock pliktiga att ensamma utgiva tillskott som utover behovet for den
mindre brytningen erfordras.

Av den fér varje ar brutna malmen skall den del som motsvarar skillnaden
mellan den stérre och den mindre brytningen tillgodoriknas allenast deligare
vilka utgivit tillskott som i forsta stycket sigs.

Vill delagare, som ej fran borjan anmilt sig till deltagande i den stérre
brytningen, sedermera ansluta sig till denna, ma det ske efter tillkannagivande
4 stimma eller skriftlig anmilan hos gruvfsrestindaren. Sadan deldgare vare
skyldig att i forhallande till sin lott i gruvan utgiva erséttning for den nedlagda
merkostnad for anliggningar, maskiner, redskap och férrdd, som pékallats av
den storre brytningen, efter det virde egendomen har vid deligarens anslutning.

Uppstar i fall varom i denna paragraf sigs tvist mellan deligarna rérande
avkastningens fordelning eller beloppet av tillskott eller erséttning, skall vad i
18 § stadgas for dar avsedd tvist dga motsvarande tillampning.

64 §.

Underlater deligare att betala tillskott som blivit av gruvférestindaren
infordrat enligt 60 § eller som erfordras for bestridandet av kostnaderna for
gruvdriften i den man dessa belopa pa deligaren, och har han, sedan den for
beloppets erliggande utsatta tiden gitt till inda, bevisligen blivit erinrad om
betalningens fullgérande men icke inom sextio dagar efter mottagandet av sadan
erinran erlagt tillskottet, have han till 6vriga deldgare férverkat sin lott 1
gruvan och dess tillhérigheter.

Har deligare efter ty nu ar sagt forverkat sin lott i gruva, njute han ersitt-
ning fér sin andel i gruvan tillhérande jordegendom; och vare han fran till-
skottets betalande fri.

9 KAP.
Om overgang av ritt till gruva.

65 §.

Avtal varigenom ritt till gruva eller andel diri overlates skall upprittas
skriftligen; och varde i avhandlingen upptagna samtliga villkor som betingas.
Andring eller tilligg som ej avfattas skriftligen vare utan verkan.

Overlatelse varom i forsta stycket sigs vare ej gillande mot iverlatarens



24 Kungl. Maj:ts proposition nr 40.

borgeniirer, férrdn anmélan om 6verlatelsen blivit gjord hos bergmistaren pa
sitt 1 66 § stadgas.

66 §.

Har ratt till gruva eller andel dari gvergatt & ny innehavare, vare denne
pliktig att dirom géra skriftlig anmalan hos bergmastaren med uppgivande av
namn, yrke och postadress. Make som férvirvat sadan ritt genom bodelning
vare ej pliktig gora anm#lan, med mindre ritten forut tillhort andra maken.

Anmilan skall ske senast inom nittio dagar efter det ratten overgatt 4 ny
innehavare. For arvinge eller universell testamentstagare skall tiden fér an-
milan riknas, dir for lottens bestimmande bodelning eller skifte erfordras,
fran det sidan férrittning hélls eller av skiftesman verkstillt skifte blivit
standande, men i annat fall frin det bouppteckningen avslutades. For testa-
mentstagare skall tiden fér anmilan icke i nagot fall bérja lopa innan testa-
mentet blivit stdndande.

Nir anmilan gores, skall fangeshandlingen i huvudskrift foretes samt en
bestyrkt avskrift dirav ingivas att av bergmistaren f6r framtiden bevaras.

Ar fingeshandling ej foretedd eller finnes att den till vilken ritten overgatt
icke utan Konungens tillstand dger forvirva eller bearbeta mineralfyndighet
och att sddant tillstind ej erhallits, skall bergmistaren forklara anmilan vara
utan verkan. I annat fall &n nu ar sagt skall bergmistaren om den skedda an-
milan gora anteckning i gruvregistret samt forse fingeshandlingen med bevis
hirom.

Forsummar den nye innehavaren att gora anmilan p& sitt och inom tid var-
om nu ir sagt, straffes han med dagshéter.

67 §.

Bestimmelserna 1 65 och 66 §8 skola #ga motsvarande tillimpning, dar nytt-
janderitt till gruva eller andel dari blivit upplaten 4t annan eller overgatt & ny
innehavare.

10 KAP.

Om tillsyn Over gruvdriften.

68 §.

Kommerskollegium och bergsstatstjansteminnen skola éver gruvdriften ut-
ova sddan tillsyn, att nédig trygghet beredes arbetarna och att icke genom
sattet for gruvbrytningen fara uppstir for annans egendom.

Med avseende & arbetarnas trygghet skall sirskilt iakttagas, att limpliga
anstalter vidtagas till férekommande av olycksfall genom ras samt att inritt-
ningarna for person- och godsbefordran iro betryggande och underhallas i si-
dant skick, att olyckshindelse icke ma intriffa genom bristfallighet dira.

Om arbetarnas skyddande mot olycksfall och ohilsa i arbetet samt tillsyn
darover dr dirjamte stadgat i lagen om arbetarskydd.
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69 §.

De i 68 § nimnda tillsynsmyndigheter skola vidare tillse, att gruvarbetet
icke bedrives pa sadant sitt att gruvans framtida bestand dventyras eller till-
godogorandet av kvarlamnad kand tillgdng pd malm omdjliggores eller 1 vé-
sentlig man forsviras eller eljest uppenbar misshushéllning med malm Zger
rum.

Utfraktsvigar och orter, som leda till gruvans obrutna delar, skola under-
hallas pa ett betryggande siatt samt stidse hallas tillgingliga. Vill nigon
igenligga utfraktsvag eller ort som nu sagts, soke dirtill bergmistarens till-
stdnd, vare sig gruvritten dger bestand eller icke.

Ar gruva ej under arbete och kan annan 1 arbete varande gruva darigenom
bliva besvirad av okat vattentillopp, skall bergmistaren tillse att till fore-
kommande hirav limpliga &tgirder vidtagas.

70 §.

Vid pabérjande av regelbunden brytning s& ock vid nedliggande av gruv-
driften for lingre tid &n tvd maénader eller vid dess &terupptagande skall an-
milan dirom utan dréjsmal goras hos bergmiistaren. Det &ligger denne att
om inkommen anmilan omedelbart underritta den myndighet som férvaltar
kronans gruvegendom.

71 8.

Finner bergmistaren nodigt att 1 gruva goéres anstalt till trygghet for arbe-
tarna eller till férekommande av fara fér annans egendom eller gruvans be-
stand eller till betryggande av tilltride till gruvans obrutna delar eller till
forhindrande av sidan misshush&llning med malm varom férmiles 1 69 §, dger
bergmistaren foreligga gruvinnehavaren att inom viss tid hava utfért sidan
anstalt vid dventyr, om det fésrsummas, férutom ansvar enligt vad 1 72 § ségs,
att efter omstindigheterna anstalten varder pa hans bekostnad utférd genom
bergmistarens forsorg eller gruvarbetet instilles, till dess sidan anstalt blivit
gjord. Bergmistaren dge ock i syfte som nu sagts meddela andra foreskrifter
1 friga om gruvarbetets bedrivande.

Medfor gruvarbete synnerlig vada for arbetarna, eller drives det pa sadant
sitt, att uppenbar fara for gruvans bestand eller annans egendom dirigenom
uppstar, iger bergmiastaren foérbjuda gruvarbetets fortsatta bedrivande, och
skall sadant forbud omedelbart g& i verkstillighet samt gilla intill dess pa
ford klagan annorlunda kan varda férordnat av hogre myndighet. D& berg-
mistaren férordnat om gruvarbetets instillande, m& han, dir s& ar nodigt, for
verkstillighet dirav anlita polismyndighetens bitride.

72 8.

Igenligger nagon i gruva uian bergmistarens tillstand utfraktsvig eller
ort, som leder till gruvans obrutna delar, straffes med dagsboter.
Samma lag vare dir gruvinnehavaren forsummar att gora anmilan varom i
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70 § sigs eller icke staller sig till efterrittelse foreskrift som meddelats en-
ligt 71 §.
73 §.

Den som utan att hava foérvirvat inmutningsritt & egen eller annans grund
bearbetar mineralfyndighet av det slag varom i 1 § 4r sagt straffes med dags-
béter.

4 8.

Over gruva som erhallit utmal och ir under arbete skall i minst tre exem-
plar upprittas fullstindig och noggrann gruvkarta i skala 1:800; och béra
alla nya gruvarbeten inmitas och inliggas & kartan sist inom paféljande &rets
utging. Av kartan skall ett exemplar finnas vid gruvan, ett exemplar in-
sindas till bergmistaren och ett till kommerskollegium.

Upprattande av gruvkarta si ock komplettering av sddan karta skall verk-
stillas av bergsstatstjinsteman eller annan, som av kommerskollegium férkla-
rats behorig att verkstilla gruvmitningar. Kostnaderna for upprittandet av
kartan samt kompletteringen av det vid gruvan forvarade exemplaret skola
gildas av gruvinnehavaren. Denne vare ock skyldig tillhandah&lla erforder-
ligt material fér komplettering av de exemplar av kartan vilka forvaras av
bergmistaren och kommerskollegium.

Nirmare foreskrifter om kartans upprittande och komplettering meddelas
av kommerskollegium.

75 §.

Férsummar gruvinnehavaren vad i friga om kartas upprittande och kom-
plettering dr foreskrivet, ige bergmistaren foreligga honom att inom viss tid,
vid vite e} overstigande femhundra kronor, antingen inkomma med karta eller
ock limna erforderligt forskott for arbetets utférande genom bergmistarens
foérsorg.

76 §.

Gruva m& icke utan bergmistarens tillstdnd nedlaggas, forrin alla gruv-
arbeten blivit inmé#tta och inlagda & karta. Sker det, vare straffet dagsboter.

7 8.

Fore den 1 mars varje ar skall gruvinnehavaren till bergmistaren insinda
uppgift & vunnen malm under foregdende ar jamte de ovriga statistiska redo-
gorelser som kommerskollegium kan foreskriva.

Forsummar gruvinnehavaren vad i denna paragraf pabjudes, béte tjugu-
fem kronor; och dge bergmistaren foreligga ytterligare tid for uppgiftsskyl-
dighetens fullgérande, varje gang vid vite ej §verstigande tvahundra kronor.

78 §.

Bergmistaren skall fora gruvregister dels éver inmutade omraden och dels
over ntméal, och skall i detta register géras anteckning, férutom om anmilan
varom formiles 1 66 §, om alla sidana av bergmistaren, domstol eller annan
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myndighet meddelade beslut eller vidtagna atgérder, som rora det inmutade
omradet eller utmalet, ivensom betriffande andra omstindigheter som &ro av
betydelse fior bedomande av rétten till gruvan.

Har domstol eller annan myndighet meddelat beslut varom anteckning bir
ske i gruvregistret, skall underrittelse om beslutet s& snart ske kan tillsindas
bergmistaren.

Nirmare foreskrifter om gruvregistrets inrattande och férande meddelas av
Konungen.

11 KAP.

Sirskilda bestimmelser.

79 8.

A kronan tillhérig jord som innehaves under stadgad aboritt njute dbon de
rattigheter, vilka enligt denna lag tillkomma jordigaren.

80 §.

Dir ej forut i denna lag annorlunda stadgats, mé klagan over bergmista-
rens enligt denna lag meddelade beslut féras hos kommerskollegium genom
besvir, vilka vid dventyr av talans férlust skola vara dit inkomna sist & tret-
tionde dagen fran delfiendet av det beslut som overklagas.

81 §&.

Térsta domstol i tvistemal som skola bedémas enligt denna lag vare allmin
anderritt i den ort dar inmutningspunkten dr beligen.

82 8.

Forbrytelse varom i 16 § formiles ma ej, dir densamma endast forndrmar
enskild persons ritt, dtalas av annan dn mélsigande. I 6vrigt mé& brott mot
stadgande i denna lag atalas av allmén aklagare.

Boter och viten som &démas enligt denna lag tillfalla kronan.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1940.

Genom denna lag upphivas gruvestadgan den 16 maj 1884 (nr 24) samt
lagen den 28 april 1926 (nr 88) om inskrankning i ratten till inmutning inom
vissa lin.

Har fore denna lags ikrafttridande inmutning sokts eller utmal utlagts,
skola betraffande dirigenom uppkomna rittsforhallanden bestammelserna 1
aldre forfattning fortfarande galla, 1 den méan icke genom hir nedan medde-
lade bestimmelser annorlunda féreskrives.

1. T stillet for bestimmelserna i 37 och 38 §§ gruvestadgan skall gilla
vad i 45 § denna lag ir stadgat.

9. Bestimmelserna i 39-48 §§ gruvestadgan om arbetsskyldighet och om
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vilostand skola icke tillimpas, utan skola i stillet gilla bestimmelserna 1 7
kap. denna lag med iakttagande dock:

att den arliga forsvarsavgiften ej méa overstiga femtio kronor for varje ut-
mal;

att, direst vid nya lagens ikrafttradande arbetsskyldighet for ett eller flera
intill varandra gransande utmal blivit enligt foreskrifterna i gruvestadgan
fullgjord for lingre tid 4n ett &r, gruvinnehavaren skall med avseende & den
del av samma tid, som faller efter denna lags ikrafttradande, vara befriad
fran erliggande av forsvarsavgift for det eller de utmal fér vilka arbetsskyl-
digheten blivit fullgjord;

att, om gruvinnehavaren innan denna lag tritt i kraft erhallit vilostand eller
forlangt vilostind for tid som faller efter denna lags ikrafttridande, gruv-
innehavaren skall vara befriad att for sidan tid erligga forsvarsavgift;

samt att den 1 56 § stadgade pafsljden av avgiftsférhojning i fall av drojs-
mil med forsvarsavgiftens erliggande ej skall dga tillimpning under det &r
som foljer efter lagens ikrafttridande.

3. Bestammelserna i 6 kap. gruvestadgan om ordningen fér gruvdrift, i
70 § av namnda stadga, sivitt denna paragraf avser sittet for klagan over
bergmistarens beslut enligt nimnda kapitel, samt i 12 § lagen den 31 maj
1918 innefattande siirskilda bestimmelser angiende ritten till inmutning inom
vissa lin skola icke tillimpas utan skola i staillet gilla bestimmelserna i 9
och 10 kap. samt 80 och 82 §§, allt i denna lag.

4. Betraffande samiganderitt i gruva skall vad i 7 kap. gruvestadgan ir
foreskrivet ej aga tillimpning utan skola i stillet gilla bestimmelserna i 8
kap. denna lag.

5. Har inmutning skett enligt 2 § lagen den 31 maj 1918 innefattande
sirskilda bestimmelser angdende ritten till inmutning inom vissa lin #ger
sedan forevarande lag tritt i kraft sivil inmutaren som kronan och annan
ersittningsberittigad pdkalla forrattning for faststillande av lésen for den
mark inmutaren tagit i ansprak och av den ersittning inmutaren i Gvrigt har
att erligga. Med avseende & ritten till 1ésen och ersittning samt lésen- och
ersittningsbelopps faststillande och betalande skola bestimmelserna i fore-
varande lag tillimpas. I fréga om forrittningens verkstillande skall i till-
limpliga delar gilla vad i foérevarande lag stadgas om utmalsforrittning.

6. Dar pa grund av bestimmelse i 17 § tredje stycket gruvestadgan eller
6 § andra stycket lagen den 31 maj 1918 innefattande sirskilda bestimmel--
ser angéende ritten till inmutning inom vissa lin inmutare njuter kronan till-
kommande jordigareandel till godo med skyldighet fér honom att fran utgan-
gen av tjugonde aret efter utmalsliggningen eller efter mutsedelns utfirdan-
de vara underkastad de bestimmelser om ratt fér kronan att sjilv begagna
jordigareandelen, vilka d& m& vara gallande, skall kronan #ga begagna krono-
andel enligt bestimmelserna i 5 kap. denna lag, sivida anmilan dirom gores
senast den 31 december 1941 eller, om vid forevarande lags ikrafttridande om-
formilda skyldighet for inmutaren #nnu e] intritt, inom tva ar fran det si
skett,
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Forslag
till
Lag
angiende indrad lydelse av 10 och 11 §§ lagen den 30 maj 1916 (nr 156)

om vissa inskrinkningar i ritten att forvirva fast egendom eller gruva
eller aktier i vissa bolag.

Harigenom forordnas, att 10 och 11 §§ lagen den 30 maj 1916 om vissa in-
skriankningar i ritten att férvirva fast egendom eller gruva eller aktier 1 vissa
bolag skola erhalla fsljande #ndrade lydelse:

10 §.

Har nigon enligt vad i 6 § sigs forvarvat inmutad mineralfyndighet eller
gruvlagenhet, skall han inom ett 4r efter det den exekutiva auktionen vunnit
laga kraft eller inom den lingre tid direfter, som Konungen for sarskilt fall
mi efter ansékan bestimma, avyttra egendomen. Underlates detta, skall, om
ej inom namnda tid de férhallanden, p& grund av vilka inroparen ej #gt att
utan Konungens tillstdénd forvirva egendomen annorledes #n & exekutiv auk-
tion, upphort eller inroparen erhillit Konungens tillstdnd att behalla egendomen,
underséknings- eller gruvarbete, som inroparen efter samma tid foretager,
vara utan verkan till bevarande av ritt till fyndigheten eller gruvligenheten.
Dar bestammelserna 1 7 kap. gruvlagen iga tillimpning med avseende & for-
svar av gruvritten, skall i fall varom nyss #dr sagt denna vara forverkad &
forst infallande dag, d& foérsvarsavgift skolat erliggas.

11 &.

Foretager ndgon 4 inmutad mineralfyndighet eller gruvldgenhet, for vars
forvarvande eller bearbetande Konungens tillstind enligt vad ovan sigs er-
fordras, utan sadant tillstind underssknings- eller gruvarbete, vare arbetet
utan verkan till bevarande av ratt till fyndigheten eller gruvligenheten.

Innehar nigon utan vederborligt tillstind, varom foérut ar sagt, sddan gruva,
vard bestimmelserna 1 7 kap. gruvlagen dga tillimpning, vare gruvritten for-
verkad & forst infallande dag, d& forsvarsavgift skolat erliggas.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1940.
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Forslag
till
Lag

om indrad lydelse av 24 § 2 mom. forordningen den 16 juni 1875 (nr 42
8. 12) angdende inteckning i fast egendom.

Hirigenom férordnas, att 24 § 2 mom. forordningen den 16 juni 1875 an-
ghende inteckning i fast egendom® skall i nedan angivna del erh&lla f&ljan-
de dndrade lydelse:

2 mom. Kommer vid férdelning av ersittning enligt vattenlagen for for-
lorad vattenkraft eller av ersidttning, som enligt nimnda lag eller lagen om
flottning i allmén flottled tillkommer jord- eller vattenverksigare fér skada
eller intrang, eller av lésen for mark, som jamlikt bestimmelserna i gruvla-
gen avtritts till inmutare, eller av ersiattning, som enligt samma lag tillkom-
mer jordigare for skada eller intrdng, betalning att utfalla & huvudstolen av
inteckning i egendomen, eller utfaller vid férdelning av medel, som jimlikt
foreskrifterna i utsékningslagen skola fordelas mellan rittsigare i fast egen-
dom #nda att forsiljning av egendomen ej skett, betalning & huvudstolen av
intecknad fordran, for vars gildande férsiljningen skolat ske, vare inteck-
ningen till motsvarande belopp utan verkan; och varde darom, sedan férdel-
ningen visats vara godkiind eller hava vunnit laga kraft, anteckning gjord i
inteckningsprotokollet, som nyss sagts.

Vad salunda ~— -—--— intecknings huvudstol.

Denna lag trider 1 kraft den 1 januari 1940.

! Senaste lydelse se SFS 1919: 430.
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Forslag
till
Lag

angdende indrad lydelse av 12 § 3 mom. lagen den 14 juni 1907 (nr 36
s. 31) om inteckning i tomtriitt och vattenfallsritt.

Hirigenom férordnas, att 12 § 3 mom. lagen den 14 juni 1907 om inteck-
ning i tomtritt och vattenfallsritt' skall erhlla fsljande dndrade lydelse:

3 mom. Kommer vid férdelning av ersittning enligt vattenlagen for for-
lorad vattenkraft eller av ersittning, som enligt nimnda lag eller lagen om
flottning i allmin flottled tillkommer jord- eller vattenverksigare for skada
eller intrang, eller av lssen for mark, som jimlikt bestimmelserna 1 gruvlagen
aviritts till inmutare, eller av ersittning, som enligt samma lag tillkommer
jordigare for skada eller intrang, betalning att utfalla & huvudstolen av in-
teckning i tomtratten, eller ntfaller vid férdelning av medel, som jamlikt fore-
ckrifterna i utsokningslagen skola fordelas mellan rattsigare i1 tomtrétt anda
att forsiljning av tomtritten ej skett, betalning & huvudstolen av intecknad
fordran, varfér utmitning skett, vare inteckningen till motsvarande belopp
utan verkan; och varde dirom, sedan férdelningen visats vara godkind eller
hava vunnit laga kraft, anteckning gjord i tomtrittsprotokollet som nyss sagts.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1940.

1 Senaste lydelse se SFS 1912: 215.
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Utdrag av protokollet sver justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms
slott den 29 maj 1936.

Nirvarande:

Statsministern HANssoN, ministern fér utrikes drendena SANDLER, statsriden
UnpEN, ScrLYTER, WIGForss, MOLLER, LEVINSON, VENNERSTROM, LEo,
ExcBERG, EEXMAN, SKOLD.

Efter gemensam beredning med cheferna fér social-, finans-, jordbruks- och
handelsdepartementen anmiler chefen for justitiedepartementet, statsradet
Schlyter, friga om ny gruvlagstiftning samt anfor:

»Jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 6 februari 1920 tillkallade che-
fen {61 justitiedepartementet den 20 i samma manad borgmistaren Jakob Pet-
tersson, bergmistaren C. I. Asplund, numera presidenten Gunnar Bendz, nu-
mera landshévdingen Bernhard Eriksson, dom#nintendenten Bernhard Nilsson,
direktoren Gustaf Wallin samt godsigaren Petrus Odstrom att sisom sakkun-
niga bitrida inom justitiedepartementet med utarbetande av forslag till ny
gruvlagstiftning. Den 26 november 1920 uppdrog chefen for justitiedeparte-
mentet, jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande samma dag, &t professorn Ar-
vid Johansson att jimte férenimnda personer sdsom sakkunnig bitrida inom
Jjustitiedepartementet med utarbetande av omférmilda férslag.

De sakkunniga avlimnade den 21 juni 1923 betinkande' med forslag till
gruvlag. Betinkandet dtfljdes av en historisk redogérelse Gver gruvlagstift-
ningsfrigans tidigare behandling, vissa 6versikter over utlindsk gruvlagstift-
ning dvensom en promemoria angdende gruvegendomens rittsliga natur i nag-
ra frimmande rittssystem och gruvegendom sisom underlag for kredit. Re-
servationer mot visentliga delar av de sakkunnigas forslag anfoérdes av her-
rar Asplund och Eriksson. Dirjimte avgavos sirskilda yttranden av herrar
Pettersson, Bendz och Johansson i friga om vissa punkter i férslaget.

Over betinkandet avgavos under ar 1924 utlatanden av kommerskollegium,
efter bergmistarnas horande, socialstyrelsen, jirnkontoret, ingenidrsvetenskaps-
akademien, svenska teknologféreningen, Sveriges industriférbund, svenska vat-
tenkraftforeningen, foreningen bergshandteringens vinner samt virmlindska
bergsmannaféreningen.

Kungl. Maj:t uppdrog hirefter den 13 mars 1925 &t socialiseringsnimnden
— vilken tidigare erhallit i uppdrag att verkstilla utredning angiende lamp-
ligheten av och betingelserna fér ett overforande i samhillets dgo eller under

! Statens off. utredn. 1924: 16.



Kungl. Maj:ts proposition nr 40. 33

samhillelig kontroll av naturtillgdngar och produktionsmedel, som vore for
landets ekonomi och befolkningens vilstdnd av storre vikt eller eljest préva-
des béra omhinderhavas av samhilleliga organ — att inkomma med yttrande
angdende de allminna principerna fér en ny gruvlagstiftning och det for-
slag till dylik lagstiftning, som wutarbetats och framlagts av nidmnda sak-
kunniga. Vid avgivande av sitt yttrande skulle niimnden vara oférhindrad att
uttala sig om de Gvriga sporsmal, vilka komme under overvigande i sam-
band med frigan om en ny gruvlagstiftning. Dock skulle en utredning an-
giende atgirder, som kunde vara erforderliga for utnyttjande av statens ratt
ssom innehavare av vissa gruvforetag, icke f& fordréja avgivandet av yttrande
1 frdga om en ny gruvlagstiftning.

Till fullgérande av sitt uppdrag avlimnade socialiseringsnimnden i augu-
sti 1927 ett yttrande angdende allménna principer f6r en ny gruvlagstiftning.’
Vid yttrandet fanns fogad en av ledaméterna Falkman och Lindblad avgiven
gemensam reservation betriffande vissa delar av nimndens yttrande.

Over socialiseringsnimndens yttrande anmodades kommerskollegium att ef-
ter samtliga bergmistares horande avgiva utlitande, varjimte jirnkontoret, in-
geniorsvetenskapsakademien, svenska teknologféreningen och Sveriges indu-
strifsrbund lamnades tillfille att yttra sig. Samtliga nu nimnda myndig-
heter och sammanslutningar inkommo med utlatanden.

Fragan om en ny gruvlagstiftning har hirefter varit {6reméal fér fortsatt
beredning inom justitiedepartementet. Dirvid har med ledning av férendmn-
da sakkunnigas lagforslag, socialiseringsnimndens yttrande samt §vriga i aren-
det avgivna utldtanden utarbetats ett nytt forslag till gruvlag.

D4 jag nu anhéller att f& anmila detta forslag for Kungl. Maj:t torde jag
i anslutning till detsamma {4 limna féljande redogorelse.

Inledning.

Bergsbruket har 1 vart land sedan gammalt varit av utomordentlig betydelse
for samhillsekonomien. Den avkastning vira mineraltillgdngar limnat under
{idernas lopp har i och for sig varit betydande. Den utgor emellertid icke den
enda och kanske icke ens den viktigaste mitaren pa bergsbrukets samhilleliga
virde. Bergsbruket kan med fog betecknas sisom en vigrijare foér det eko-
nomiska framatskridandet. Det har foéranlett kolonisation av stora omraden
och har p& ménga sitt bidragit till jordbrukets forkovran. Det har at skogar-
na givit ett 6kat virde och fran bérjan framtvingat en mera rationell skogs-
hushallning. Det har lagt grunden till viktiga industrier och har, direkt eller
indirekt, skapat arbetstillfillen for en avsevird del av landets befolkning.

Den viktiga roll som tillkom mineralfyndigheterna i avseende & landets eko-
nomiska utveckling uppmirksammades tidigt av statsmakterna. Hir mé erin-
ras ddrom, att det sivitt man vet viisentligen var pd statens initiativ som de
ildsta bergverken tillkommo och att det var i hiignet av statens sirskilda om-
sorger som bergsbruket sedermera gick sin uppblomstring till motes. Statens
betydelsefulla insatser inom gruvniringen 1 ildre tid stodo 1 visst samband

! Statens off. utredn. 1927:14.
Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 3
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diarmed att staten féormadde hivda en ritt att forfoga dver malmstrecken 1 lan-
det. Denna s. k. regalratt har varit av grundliggande betydelse for riattsut-
vecklingen pa férevarande omrade.

Regalritten tillgodosag 1 forsta hand det fiskaliska intresset att ka statens
inkomster. Men 4ven ur niringspolitisk synpunkt torde regalritten ha tett
sig vil motiverad. Pa en tid d& nodiga resurser for upptagande av gruvdrift
knappast kunde pariknas hos de enskilda skulle mineralfyndigheterna ha kun-
nat férbliva outnyttjade. Att s ej skedde var emellertid ett allmint intresse som
det tillkom staten att tillvarataga. Enskilda jordigare, 1 vilkas mark mineral-
fyndigheter antriffats, kunde icke tillatas férhindra, att dessa bearbetades och
utnyttjades till férdel for hela landets ekonomi. Att jordiganderitten ej an-
sags innefatta radighet 6ver mineralfyndigheterna kunde, rittsligt sett, val for-
svaras. Det rittsskydd, som statsmakten tillfsrsikrat den enskilde jordagaren
med hinsyn till jordens brukande for sedvanliga indamal, kunde ju vid tiden
for bergsbrukets begynnelse knappast &beropas sdsom stod for tillgodogorande
av naturrikedomar, om vilka man dittills saknat kinnedom.

Gruvlagstiftningens historia visar emellertid, hurusom staten i1 vixande om-
fattning begagnade sin regalriitt till att pé olika sitt stodja enskild féretag-
samhet inom gruvniringen. For bergsbrukets fortsatta utveckling var sir-
skilt upptickandet av nya fyndigheter en nédvindig forutsittning, Hirigenom
uppkom en allt starkare tendens att stimulera letandet efter nya fyndigheter.
I sidant hinseende gick utvecklingen dirhin, att staten tillférsikrade uppticka-
ren viss andel i den av honom upptickta fyndigheten. Aven jordigaren —
dock enligt olika regler allt efter jordnaturen — erholl andelsritt 1 fyndigheten,
och detta nirmast for att han icke skulle frestas att ligga hinder 1 vigen for
malmletningen eller hemlighalla nigot fynd. Den andelsritt som silunda inom
regalrittens ram tillades upptickare och jordigare bildar utgdngspunkten for
det inmutningssystem pa vilket vir nuvarande gruvlagstiftning vilar. Vad
sarskilt angar jordigarens andelsritt 4r sdlunda att mirka, att denna har sin
historiska upprinnelse, 1cke 1 sjilva jordiganderitten sisom sddan, utan i regal-
ritten. Sedan under férra hilften av 1700-talet upptickaren och jordigaren
tillerkints foretridesritt att syilva tillgodogira sig mineralen emot viss avgift
till staten, har visserligen regalritten férlorat sin omedelbara praktiska be-
tydelse och s& smaningom kommit att fordunklas 1 det allminna medvetandet.
For en riktig forstaelse av var nuvarande gruvlagstiftning, med dess 1 mangt
och mycket siregna rittsregler, méste emellertid hallas 1 minnet att densamma,
ur historisk synvinkel, nirmast framtrider siasom det sitt pa vilket staten
utskiftat sin regalritt.

Enligt nu géallande gruvestadga av den 16 maj 1884 kan envar
genom en viss rittslig procedur (immutning) forvirva uteslutande ritt att
bearbeta och tillgodogira sig en mineralfyndighet (8 §). Detta giller vare
sig fyndigheten 4r beligen & inmutarens egen eller 4 annan persons mark.
Emellertid #r jorddgaren berittigad att till hilften med inmutaren deltaga i
gruvarbetet och den dirav fallande vinsten (16 §).
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I motsats till vad som gillt 1 sldre tid, d& praktiskt taget alla kinda metaller
och mineral voro foremal f6r inmutning, har alltsedan 1835 ars gruvestadga
inmutbarheten varit begrinsad till vissa uppriknade malmer och mineraliska
fimnen. Sasom foremal fér inmutning och bearbetande av den som sig dartill
anmiler uppriknas 1 nu gillande gruvestadga 1) malmerna till guld, silver,
platina, kvicksilver, bly, koppar, jirn med undantag av sjé- och myrmalmer,
mangan, krom, kobolt, nickel, zink, tenn, titan, molybden, wolfram, vismut,
antimon och arsenik samt 2) svavelkis, magnetkis och grafit. A kronojord,
som stir under kronans omedelbara forvaltning eller blivit f6r kronans rikning
till brukning p& viss tid &t annan upplaten, kunna inmutas jimvil de mineral-
fyndigheter, vilka innehalla apatit och magnesit (1 §). Mineralfyndigheter
av andra slag in de nu uppriknade — dock med undantag av stenkols- och
saltfyndigheter, for vilka kategorier en sirskild koncessionslagstiftning ir
gillande — hemfalla under jordigarens férfogande.

Ansokan om inmutning gores skriftligen hos bergmiistaren 1 orten. I an-
sokningen skall bland annat uppgivas medelpunkten i det omridde ansékningen
avser (inmutningspunkten) med sd noggrann beskrivning & denna punkts beli-
genhet att ndgon osikerhet darom ej kan uppstd (4 §). Ansdkningen prévas
av bergmistaren, som nir si erfordras kan foreligga sokanden viss tid att
komplettera sina uppgifter vid dventyr att ansskningen eljest forfaller (5 §).
Vid prévningen tillses bland annat att inmutningen ej sker & sddan plats —
t. ex. statsgruvefilt eller omrdde beliget pd mindre avstind #n tvahundra
meter fran boningshus — dir enligt vad 1 gruvestadgan féreskrives inmutning
ej ar tillaten (3 §). Moter ej hinder for bifall till ansékningen, utfardar berg-
mistaren ett tillstdndsbevis, s. k. muisedel, om vars innehall gruvestadgan lim-
nar vissa foreskrifter. Det aligger inmutaren att inom sextio dagar frin mut-
sedelns utfardande lita kungdra densamma i vederborlig kyrka, vid dventyr av
inmutningsrittens forlust om annan anmiler sig dértill innan kungérandet
sedermera, sker (6 §).

Inmutningsriatten, som giller frdn den dag anstkningen inkom till berg-
mistaren, avser visst omrade med lodrita grinser pa djupet (2 §). Detta om-
rade utgor under forsoksarbetet en cirkel, som har en radie av etthundra meter
och vars medelpunkt sammanfaller med den 1 mutsedeln angivna inmutnings-
punkten (11 §). Sadant omrade bendmnes inmutat omrdde. Nir sedermera
genom forsoksarbetet fyndigheten blivit blottad och prov & malmen erhallits,
dger inmutaren genom sirskild forrittning fa sig anvisat visst arbetsomrade,
s. k. utmdl (21 §). Detta omrade, som trider i stillet {6r det inmutade om-
radet, 4r vanligen fyrkantigt och far upptaga higst tvihundra meter 1 lingd
och bredd. Utmaéalet sammanfaller silunda icke med det inmutade omradet;
dock far utmalet ej liggas sd att inmutningspunkten faller utom utméilet
(26 §).

Med inmuiningsrdtten foljer befogenhet att bearbeta och tillgodogira sig icke
blott sjilva den inmutade mineralfyndigheten utan iiven andra inmutnings-
bara mineral som finnas inom det inmutade omridet eller utmalet. Ovriga
mineraliska dmnen inom det ifrigavarande omridet fa brytas i den mén sddant



36 Kungl. Maj:ts proposition nr 40.

ar erforderligt for gruvarbetets andamdlsenliga drivande, och dirav far an-
vindas vad fér gruvdriftens dndamal behoves. Vad silunda icke anvindes
far jamval behdllas, sdframt det ej inom viss tid avhimtas av jordigaren,
som darvid har att erligga gottgorelse for brytnings- och uppfordrings-
kostnader (8 §).

Minst fjorton dagar innan nigot arbete 4 det inmutade omradet bérjas skall
inmutaren pa sitt nirmare angives — vid iventyr av inmutningsrittens for-
lust och skyldighet att for all genom arbetet fororsakad skada ansvara sisom
fér dverkan — limna bestyrkt avskrift av mutsedeln till sdvial det inmutade
omradets dgare som den vilken innehar och brukar det med nyttjanderitt. Dir-
jimte aligger det inmutaren att, innan arbetet borjas, stilla vederbsrlig pant
eller borgen foér den ersittning som han under forsoksarbetet ar skyldig ut-
giva till innehavaren av jorden. Vid férsummelse hirutinnan dger utmit-
ningsmannen i orten, d& han dirom anlitas, instilla arbetet, till dess godtagbar
sikerhet blivit anskaffad (13 §).

I frdga om arbetets bedrivande gilla olika regler for tiden fore och tiden
efter utmalsliggningen. Under férstnimnda period Adger inmutaren allenast
utféra det forséksarbete, som erfordras fér fyndighetens understékning och
blottande. Han fir dirunder begagna eller anligga vig till stillet (11 §).
Diremot fir han icke, utan tillstind av jordens innehavare, 4 det inmutade
omradet uppféra andra byggnader &n sidana som oundgingligen erfordras till
forscksarbetets drivande (15 §). For den mark inmutaren begagnar under
forsoksarbetet skall han giva innehavaren av jorden full ersittning i arlig
avgift, som foér varje ar forskottsvis betalas. Aven skada och intrdng som
fororsakas av forsoksarbetet ir inmutaren skyldig att ersitta (11 §). I hin-
delse av tvist om beloppet av den &rliga avgiften eller annan ersittning
skall frigan provas av skiljemin 1 nirmare angiven ordning (12 §).
— Det allminna intresset av att en mineralfyndighet, till bergsbrukets for-
kovran, snarast mgjligt blir undersokt har kommit till uttryck 1 en sirskild
bestimmelse om skyldighet fér inmutaren att, vid #dventyr av Inmutnings-
rittens forlust, inom viss tid paborja forséksarbetet. Denna tid utgdr atta
ménader frin mutsedelns utfardande eller, om inmutningspunkten ar beligen
1 Norrbottens, Visterbottens, Jimtlands eller Vasternorrlands lin, ett ar fran
nimnda tidpunkt (14 §). Det {f6rsoksarbete som erfordras for anvisande av
utmal skall vara fullgjort och ansékning om utmal ingiven till bergmistaren
senast inom tre &r fran mutsedelns utfirdande. Férsummelse hirutinnan med-
for inmutningsrittens forlust. Under vissa forutsittningar dger dock berg-
mistaren medgiva forlingd tid av hogst tva &r for arbetets utférande (21 §).

Under forsoksarbetet kan jordiagaren, nar han vill, hos inmutaren anmila
sig till begagnande av sin jorddgareandel till fullo eller till nidgon viss del.
Dylik anmilan skall, med visst undantag, géras senast vid utmaélsliggningen.
Fran den tid anmilan bevisligen skett njuter jordigaren delaktighet i anligg-
ningen. Han #r emellertid darvid skyldig att vidkinnas motsvarande andel
i alla kostnader, som for arbetets bedrivande efter nimnda tid erfordras, dven-
som att i enahanda forhillande ersitta virdet av de fér arbetet nodiga och nyt-
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tiga byggnader, redskap och forrdd som dessforinnan blivit anskaffade. I kost-
nad som inmutaren tidigare haft fér fyndighetens undersékning och blottande
ir jorddgaren ej skyldig att taga del, sivitt sddan skyldighet ej f6ljer av vad
nyss nimnts. Tvist om beloppet av den ersittning jordigaren boér giva av-
gores av skiljemin (18 §). Foérsummar jorddgaren att inom foreskriven tid an-
méla sig till begagnande av sin ritt, forlorar han sin jordagareandel (20 §).
Inmutaren blir hirigenom ensam #gare till gruvan. — Betraffande kronans
rdtt till jordigareandel gilla vissa siarskilda bestimmelser. Ligger fyndig-
heten & kronojord som innehaves under stindig besittningsritt eller dr ansla-
gen till bostille, tillfaller jordigarcandelen &bon respektive bostillsinnehava-
ren. Vidkommande kronojord av annat slag, den s. k. odisponerade kronojorden,
har kronan diaremot ritt till jordigareandelen. Begagnar kronan ej sin andel,
tillfaller denna inmutaren. Emellertid f&r inmutaren denna férman ej, sisom i
vanliga fall, utan vederlag utan blir skyldig att &rligen till kronan erligga en
avgild, motsvarande sjuttiofemtedelen av virdet av alla de inmutningsbara
dmnen som under aret brutits och uppfordrats (17 §).

Niar ansokan om utmdl blivit gjord, &r bergmistaren skyldig att, s fort
ske kan och tjinlig 4rstid ar fér handen, pd stillet foretaga den sokta wui-
mdlslidggningen (22 §). Vid férrittningen bitrides bergmistaren av tvi gode
mén. S#rskild kallelse med uppgift om tiden och stillet fér forrattningen
skall meddelas jordigaren minst trettio dagar forut. Inom samma tid skall kun-
gorelse om forrittningen uppliasas 1 kyrkan. Skall utmélet liggas & kronojord,
gor forrittningsmannen hirom anmilan hos Konungens befallningshavande
for forordnande av allmint ombud (23 §). Vid forrittningen utstakas utmalet
pa marken; karta upprittas och beskrivning av utméilet intages 1 forittnings-
protokollet (28 §). Utover utmalet dger gruvigaren vid férriattningen fi sig
anvisad nodig vig samt plats 4t de for gruvdriften erforderliga kraftled-
ningar (32 §). Gruvigaren bestimmer sjilv huru stor del av utmailet som
bor inlosas for att disponeras foér arbete ovan jord. Omride i dagen, som icke
blivit inlost, far gruviigaren icke begagna. Han fir ej heller & inlost omrade
uppféra andra byggnader #n sddana som erfordras for gruvdriften (30 §).
Om gruvigaren till en bérjan endast inloser en del av utméilet, har han méoj-
lighet att i fall av behov & sitt arbetsomride 1 dagen utvidgat vid en senare
forrittning (35 §). — Vid utmélsférrattningen bestimmes den ldsen gruviga-
ren har att erligga for mark som till honom avtrides. Samjas ej parterna
om beloppet, faststilles detta av forrittningsmannen och gode minnen efter
markens uppskattning till det virde annan mark av enahanda beskaffenhet
och godhet 1 orten higst giller, med berikning att jordigaren ansvarar for
rantor och utskylder av jorden. Ar marken intecknad, skall lssesumman ned-
sittas hos Konungens befallningshavande, om ej inteckningshavarna med-
giva att jordigaren fir lyfta densamma. Fordelning av silunda nedsatt belopp
verkstilles 1 den ordning som giller for fordelning av kopeskilling fér utmiat-
ningsvis sild fast egendom. Betalning eller nedsiattning av l6sesumman jamte
rinta skall fullgéras inom nittio dagar fran utmalsférrittningen vid dventyr
att gruviigaren forverkar utmaélet och sin pad mutsedeln grundade ratt (31 §).
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Gruvigaren ir jimvil skyldig att giva full ersdtining for skada och intrdng,
som jordens Agare eller innehavare tillskyndas av utmaélet, ivensom ersittning
for anvisad vig och plats for kraftledning. Aven dylik ersittning kan bestim-
mas vid utmlsférrattningen (33 §). — Ett en gang utlagt utmal kan under
vissa forutsiattningar, efter provning av bergséverstyrelsen (kommerskolle-
gium), utvidgas genom ny férrattning. Harvid far utmélet 1 sin helhet efter
tillékningen icke 6verskrida den for utmal 1 allménhet gillande maximibegrins-
ningen av fyra hektar (37 §). Daremot kunna sirskilda utméil, som grinsa
intill varandra, under vissa omstindigheter sammanliggas till ett enda utan
avseende dird att det sammanlagda utmalet innefattar stérre vidd #n eljest
ar tillatet (38 §).

En for gruvlagstiftningen siregen institution #ro de regler som angi for-
svar av gruvrattighet, Till grund for dessa regler ligger den fran regalritts-
tiden nedirvda uppfattningen att en gruvigare som blivit tillerkind forma-
nen att f3 utnyttja en mineralfyndighet bor visa sig detta fértroende virdig
genom att — i samhillsekonomiens intresse — géra gruvan fruktbirande, och
att han darfér genom underldtenhet att driva gruvan bér addraga sig pafsljden
av gruvrittens forverkande. Enligt gruvestadgan dligger det gruvigaren att
1 regel varje kalenderdr utfora visst s. k. forsvarsarbete, vilket skall avse verk-
lig gruvdrift eller eljest vara av beskaffenhet att det kan linda gruvanligg-
ningen till nytta. Detta arbete skall inom varje inmutat omradde eller utmal
bedrivas 1 den omfattning, att f6r varje kalenderar verkstilles minst s& mycket
gruv- eller gruvbyggnadsarbete att virdet diarav motsvarar kostnaden foér
bergspringning i gruvan av tio kubikmeter i fast klyft (berg) eller, riknat
i upplagt berg, aderton kubikmeter. Dock #r det tillitet att under ett ar full-
gora arbetsskyldigheten for flera, hogst fyra darefter nirmast foljande arbets-
ar, saframt vederborlig anmilan dirom gores inom féreskriven tid (39 §).
Gruvigare som innehar flera intill varandra grinsande utmal kan ock av
bergsoverstyrelsen erhdlla tillstind att under ett eller flera 4r genom arbete
inom nagot eller nigra av utmilen fullgéra arbetsskyldigheten fér dem alla
(40 8). — Sedan arbetsskyldigheten i en gruva blivit fullgjord fér minst
tre &r och utméal blivit gruvan tilldelat, kan férsvarsarbetet, om gruviga-
ren s& vill, utbytas mol en arlig avgift av femtio kronor for vart utmal.
Denna avgift, vanligen benimnd férsvarsavgift, skall inbetalas till Ko-
nungens befallningshavande foér varje arbetsdr innan dess utging. Avgiften
fordelas s8, att hialften tillfaller kronan och hilften den jorddgare
pa vars mark utmailet ir beliget (41 §). — Fran forsvarsarbete respektive
forsvarsavgift kan bergmistaren, efter skriftlig ansékan, bevilja befrielse,
s. k. vilostdnd, for hogst fyra arbetsar (kalenderar) at gingen. Villkoren har-
for aro dels att det forefinnes visentliga hinder mot gruvdriftens fullféljande,
vilka icke kunnat av gruvigaren férekommas, eller att andra giltiga anlednin-
gar till vilostdnd uppgivas och styrkas, dels ock att arbetsskyldigheten tidi-
gare fullgjorts for minst tre arbetsir och utmal blivit gruvan tilldelat
(42 8). Nir det kan befaras att pa grund av vilostindet annan i arbete va-
rande gruva kommer att besviras av okat vattentillopp, erfordras hirjamte
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samtycke av nimnda gruvas agare. Dock ar sidant ej nddvindigt, om stkan-
den visar att overenskommelse traffats med den andra gruvigaren om vattnets
undanh&llande under vilostindstiden eller sékanden stiller pant eller borgen
for skadan (43 §). Vilostindstiden kan, nir sirskilda omstandigheter
dartill foranleda och jordigaren si medgiver, genom beslut av bergsoversty-
relsen forlingas under ytterligare hogst fyra arbetsar (44 §). Nytt vilostand
far icke meddelas, med mindre arbetsskyldigheten blivit fullgjord eller for-
svarsavgift erlagts for minst tre arbetsir fran den tid forut beviljat vilostand
cller forlangning dirav gatt till anda (45 §).

Forsummelse att iakttaga reglerna om forsvar medfér att gruvritten kan
24 forlorad genom att gruvan av domstol forklaras snad vid utgingen av det
arbetsdr under vilket forsummelsen Agt rum. For att en gruva skall bliva
sonad erfordras emellertid att talan hirom anstilles inom tva &r frén sist-
namnda tidpunkt (47 §). Nir gruva blir sonad eller inmutningsritten eljest
— p4 nagon av de grunder tidigare nimnts — blir forverkad, innebar detta
att forhallandena i avseende & ratten till sjalva fyndigheten aterforas till det
lige vari de befunno sig fore inmutningens tillkomst. Enligt uttrycklig be-
stimmelse skall sdvil jordagareandelen i gruvan som den mark vilken varit till
gruvigaren uppliten hemfalla till jordigaren utan ersittning. Om den over-
givna gruvan blir féremal for ny inmutning, blir sélunda jordigaren beritti-
gad att dnyo njuta jordigareandel i fyndigheten och att bekomma l6sen for av-
tridd mark. I friga om ritten till bruten malm och utférda anliggningar
finnas ej uttommande regler. D& det foreskrives att ur gruvan uppfordrad
malm m$ kunna fér igarens rikning kvarligga avgiftsfritt & marken under
tva &r, anses hirav folja att forre gruvinnehavaren efter utgingen av nimnda
tid forlorar all tatt till sddan malm i den man den finnes kvar vid gruvan.
De i gruvan befintliga, for dess styrka och bestind verkstillda byggnader till-
falla ny inmutare utan lésen (48 §).

Enligt i gruvestadgan upptagna bestimmelser om ordningen for gruvdrift
utévas genom bergverksstyrelsen, d. v. s. kommerskollegium och bergsstaten,
en viss statlig kontroll over gruvdriften. Bergverksstyrelsen har att tillse att
nodig trygghet beredes arbetsmanskapet och att icke genom sittet for gruv-
brytningen gruvans framtida bestind dventyras eller fara fér annans egen-
dom uppstir (50 §). I avseende & gruvbrytningen innehaller gruvestadgan
vissa detaljforeskrifter, som avse att minska risken for olyckshéndelser (51 §).
Bergmistaren har i nimnda hinseende befogenhet att foreligga gruvigaren
att inom viss tid hava utfort erforderlig anstalt vid dventyr, forutom ansvars-
pafoljd, att det foreskrivna arbetet pd gruvigarens bekostnad verkstilles ge-
nom bergmiistarens forsorg eller att gruvarbetet instilles till dess anstalten
blivit gjord (52 §). Medfor gruvarbete synnerlig véda for arbetsmanskapet
eller drives det pi sidant sitt att uppenbar fara foér gruvans bestand eller an-
nans egendom dirigenom uppstdr, iger bergmistaren férbjuda gruvarbetet
(53 8). — Betriffande gruvrittighets évergang & ny igare finnes en ordnings-
foreskrift, enligt vilken den nye iigaren har att inom nittio dagar anmila sitt
forviry hos bergmistaren (56 §). I forevarande del av gruvestadgan finnas
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vidare foreskrifter om upprittande av gruvkarta och arlig statistik #vensom
vissa straffbestimmelser.

Om tva eller flera personer deltaga i samma gruvrorelse — vare sig detta
sker p& grund av reglerna om inmutares och jordigares andelsritt eller pa
annan grund — #ro deligarna skyldiga att for gruvans forvaltning &rligen
utse en gruvfdrestdndare, som har att vid stadgad pafoljd iakttaga bestim-
melserna om ordningen for gruvdrift (61 §). Rittsforhallandet mellan flera
delagare 4r i ovrigt beroende av vad dessa sinsemellan avtalat (67 §). An-
géende dylik samdganderditt i gruva innehaller gruvestadgan emellertid fol-
jande subsidiira bestimmelser. Gruvforestindaren iger fran deligarna in-
fordra nédiga tillskott fér fullgérande av forsvarsarbete eller erliggande av
forsvarsavgift (62 §). Underlater deligare att betala sidant infordrat till-
skott eller tillskott som blivit beslutat 4 gruvstimma, kan han, under omstin-
digheter som nirmare angivas, till 6vriga deligare forverka sin lott i gruvan
och dess tillhorigheter. I sidant fall njuter han dock ersittning fér sin andel
i gruvan tillh¢rande jordegendom och blir jamval fri fran skyldigheten att
betala tillskottet (65 §). Gruvstimma — varom kallelse skall utfirdas i viss
angiven ordning — utlyses av gruvforestandaren eller av #gare till minst
halften 1 gruvan (63 §). Vid omréstning beriknas varje deligares rostetal
efter den andel han #ger i gruvan. For beslut giller i regel enkel majoritet.
Emellertid mé 14n ej upptagas utan att alla deligare samtyckt dartill (64 §).
Ett annat undantag frén regeln om enkel majoritet féreligger betriffande be-
slut om brytningens omfattning. Vilja nigra deligare bryta mera och andra
mindre, skall nimligen vid lika réstetal den ha vitsord, som énskar den storre
brytningen. I sidant fall skall denne emellertid ensam forskjuta tillskott,
som utover behovet for den mindre brytningen erfordras, och fér sidant for-
skott ej ha annan fordringsritt #n att for forskottet jimte fem procent rinta
halla sig till den malm, som fér meddeligarnas andel i gruvan motsvarar skill-
naden mellan den storre och den mindre brytningen (66 §).

Gruvestadgan har, sdsom redan nimnts, ej numera tillimpning pa stenkols-
och saltfyndigheter. Nur de skanska stenkolsfilten under senare hilften av
1800-talet blevo foremal fér exploatering i storre skala, visade sig nimligen
den fria inmutningsritten leda till avsevirda oligenheter. P3 grund av sten-
kolsflstsernas vidstrickta utbredning och ringa miktighet maste for deras be-
arbetande tagas i ansprék mycket storre vidder dan for bergmalmer. De svi-
righeter denna omstidndighet kunde fororsaka jordbruket pa de bordiga slatt-
bygder dir stenkolen fanns skiirptes ytterligare genom en vid namnda tid fore-
kommande ohejdad spekulation i inmutningar av vilka endast en ringa del
kunde leda till fruktbirande gruvarbete. I foljd av det missnéje med inmut-
ningssystemet som salunda uppkom bland jordbrukarna antogs 1886 en sir-
skild lag angéende eftersokande och bearbetande av stenkolsfyndigheter (sten-
kolslagen). Denna lag utvidgades 1917 till att omfatta jaimval saltfyndig-
heter samt 1933 till att galla dven i avseende & olje- och gasfyndigheter.

I olikhet mot gruvestadgan ar stenkolslagen uppbyggd pa koncessionssystem.
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Rittighet att eftersoka och bearbeta stenkols-, salt- samt olje- och gasfyndig-
heter &r silunda beroende pa sarskilt tillstdnd (koncession), som meddelas av
Konungen. Eftersom & ena sidan koncessionen kan omfatta ett jamforelsevis
stort omrade — hogst ettusensexhundra hektar — men & andra sidan inom
detta omrade endast en mindre ytvidd behsver anvisas fér arbetet 1 dagen, und-
vikas hirigenom vissa oligenheter som, icke minst med hinsyn till skyldig-
heten att utféra forsvarsarbete, skulle ha uppkommit om en fyndighet av fore-
varande slag enligt inmutningssystemet bearbetats inom en mingd smirre ut-
mal. Jordigaren har icke enligt stenkolslagen nigon andelsritt i fyndigheten.
Han ar emellertid 1 stillet berattigad att, utan deltagande i kostnaden fér ar-
betet, av koncessionsinnehavaren erhalla en avgift motsvarande virdet av en
sjuttiofemtedel av vad 3 omrddet vinnes och i dagen uppfordras. Dock ager
koncessionsinnehavaren & denna avgift avrikna si stor del, som beloper pa
omradet i dagen 1 forhallande till hela det omridde koncessionen omfattar. —
Aven stenkolslagen inneh&ller bestammelser om arbetsskyldighet och vilostand
samt atskilliga ordningsstadganden.

Den enligt gruvestadgan foreliggande fria inmutningsritten har féranlett
betankligheter jamvil ur andra synpunkter in nyss berorts. Da 1 slutet av
forra arhundradet de stora lapplindska jairnmalmsfyndigheterna borjade bear-
betas, yrkades fran skilda hall att staten borde gripa in for att &t det all-
minna trygga dtminstone en del av de vinster, som eljest skulle tillfalla en-
skilda. Salunda framkom foérslag om att inmutningsritten borde upphivas i
fraga om fyndigheter & kronojord for att ersittas med ett koncessionssystem.
Emellertid betonades dven den synpunkten att utnyttjandet av malmtillgdn-
garna borde ske med hinsyn till den inhemska jarntillverkningens framtida
behov och med hinsyn till kommande generationers berittigade ansprak att
bliva delaktiga i nimnda tillgdngar. I foljd av dylika meningsyttringar till-
kommo &r 1902 vissa provisoriska lagbestimmelser angdende ratten till gruv-
drift & odisponerad kronojord i Norrbottens lin. Dessa bestimmelser, vilka
varje ar fornyades och &r 1907 utstriicktes att gilla dven Visterbottens och
Jiamtlands lin, inneburo att & jord av nimnda beskaffenhet inmutning finge
ske endast for kronans riakning. Den under krigstiden radande bristen pa
metaller féranledde emellertid yrkanden att inmutningsférbudet métte upp-
hivas, sivitt anginge kopparmalm, nickelmalm och svavelkis. I f6ljd hirav
kom den férutvarande provisoriska lagstiftningen att ersiittas genom en likale-
des provisorisk lag av den 31 maj 1918, enligt vilken inmutningsforbudet be-
grinsades till att avse jarnmalmsfyndighet, varemot andra fyndigheter skulle
f& inmutas med vissa inskrinkningar. Sistnimnda lag — vari betriffande
ifragavarande kronojord upptogos en del sirskilda bestimmelser angéende ver-
kan av inmutning samt om det inbsrdes foérhéllandet mellan inmutare och
jordigare — igde efter arligen skedd prolongering giltighet till den 1 maj
1926, d& den likaledes provisoriska lagen den 28 april 1926 om inskrinkning 1
riatten till inmutning inom vissa lin tridde 1 kraft. I denna lag stadgades att
inom Norrbottens, Visterbottens och Jimtlands lin inmutning for annans #n
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kronans rikning ej finge ske & odisponerad kronojord utan Kungl. Maj:ts for
sirskilt fall givna tillstind. Sedan 1926 ars lag genom sirskilda forfattningar
prolongerats till den 1 januari 1933, erhéll den genom lag ar 1932 fortsatt gil-
tighet fran och med sistnimnda dag.

Det statliga intresset i avseende 8 gruvniringen har kommit till uttryck
jamval i det genom lagindring &r 1910 mojliggjorda utliggandet av stats-
gruvefilt. Syftet hirmed &r huvudsakligen att undga de oligenheter, som kun-
na vara forenade med att enskilda tillitas verkstilla inmutningar kring omradet
for en fyndighet som tillhér kronan eller foretag vari kronan har del. Med an-
ordningen torde emellertid &ven vara avsett att &t kronan bevara ritten till
virdefullare mineraltillgingar & kronojord. Har ett omride genom beslut av
Konung och riksdag forklarats skola utgora statsgruvefilt, medfér detta jam-
likt 3 § 1 mom. gruvestadgan att inmutning dirstides ej far figa rum. Stats-
gruvefilt utliggas endast 4 odisponerad kronojord. Fir nirvarande iro stats-
gruvefilten till antalet 16. De 4ro samtliga beligna i 6vre Norrland.

Aldre forslag till reform av gruvlagstiftningen.

Jémsides med den provisoriska lagstiftning for vilken férut redogjorts har
fragan om mera genomgripande forandringar i gruvlagstiftningen tid efter an-
nan varit féremal for overviagande.

I den till 71906 drs riksdag avlatna proposition, nr 148, varigenom férslag
om férlingning av lagen den 6 juni 1902, innefattande inskrankning i inmut-
ningsritten, understilldes riksdagens provning, uttalade davarande chefen
for justitiedepartementet, att han, bland de betinkligheter som anférts med av-
seende & ifrdgasatt definitivt upphivande av inmutningsritten inom Norrbot-
tens lan, funnit storsta betydelse bora tilliggas farhigan, att genom inmut-
ningssystemets upphivande de enskildas intresse att efterspana malmfyndig-
heter skulle komma att minskas samt att f6ljden hirav kunde bliva att Norr-
bottens malmtillgdngar ej bleve utforskade och kinda. Detta spérsmal vore
av sa stor vikt, att definitivt beslut i d&mnet icke borde fattas, innan fullstin-
dig utredning #gt rum, huruvida det vid upphévande av inmutningsritten vore
mojligt att pa annat sitt giva upptickare av malmfyndigheter sidan upp-
muntran, att den enskilda foretagsamheten fortfarande lockades att igna sig
at eftersokande av malmer.

For att verkstilla den i nyssnimnda proposition omférmilda utredningen
tillkallades tre sakkunniga. Dessa avgivo betinkande med forslag den 7
februari 1907. T betéinkandet uttalade de sakkunniga, att de ansige inmut-
ningsritten vara av den storsta betydelse foér den svenska bergshanteringen
genom den litthet att erhalla malmer, som den beredde, och den sporre till upp-
letande av sidana, som den innebure. Genom inmutningsritten befrimjades
icke blott bergshanteringen utan jamval hela landets utveckling, i det att obe-
folkade och 6de bygder éppnades for arbete och kolonisation. De missforhal-
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landen som givit anledning till den provisoriska lagstiftningen framtradde
ofta vid uppatgéende konjunkturer pd metallmarknaden, och da deras fére-
komst till stor del vore att tillskriva det genom en kungérelse &r 1889 medde-
lade forbudet i visst fall mot utmal, syntes de icke vara av beskaffenhet att
foranleda inmutningsrittens upphévande. I enlighet med erhéllet uppdrag fram-
lade emellertid de sakkunniga forslag till bestimmelser rérande tillgodogéran-
de av fyndigheter & kronojord, byggt pa annan grund &n inmutningssystem.
Enligt forslaget skulle riksdagen medgiva Kungl. Maj:t att &t enskilda perso-
ner for viss tid och enligt vissa av riksdagen godkinda allménna grunder med-
dela upplatelser av ritt att bearbeta fyndigheter & kronojord. Upplételsen (ar-
betstillstandet), som icke finge avse storre omrdde &n 50 hektar, skulle inne-
fatta tva perioder, en forsoksperiod om 3 &r avsedd for fyndighetens under-
sokning och en arbetsperiod om hégst 45 ar. Inom dessa grinser skulle Kungl.
Maj:t 4ga bestimma sivil storleken av arbetsomridet som arbetsperiodens
lingd. I 6vrigt hade Kungl. Maj:t att féreskriva de villkor betraffande stor-
leken av avgild eller dylikt, som kunde finnas limpliga. Avgalden skulle
utgd efter virdet av alla inom omréddet vunna mineraliska #mnen till 1 all-
manhet minst en trettiotredjedel av samma virde. Den som upptickt en fyn-
dighet skulle aga viss foretradesritt att erhélla arbetstillstdnd, direst upp-
latelse dverhuvudtaget ansiges bora dga rum. For den hindelse arbetstill-
stand meddelades annan #n upptickaren, skulle upptickaren vara berittigad
till en beloning av 1,500 kronor att erliggas av den som erhallit arbetstillstan-
det. De foreslagna bestimmelserna avsagos skola tillimpas icke blott i Norrbot-
tens 1an utan i hela riket och skulle avse jimval andra mineralfyndigheter dn
dem som voro inmutningsbara enligt gruvestadgan.

Over detta forslag avgavos yttranden av linsstyrelserna i Norrbottens, Viis-
terbottens och Jamtlands lin, bergmistaren i norra distriktet, professorn Wal-
frid Petersson, fullmaktige i jirnkontoret samt kommerskollegium. Forslaget
foranledde skiftande omdémen. Ett definitivt upphivande av inmutningsrit-
ten & kronojord tillstyrktes av lansstyrelserna i Norrbottens och Jamtlands lén.

Med anledning av de anmirkningar som framstillts mot 1907 ars forslag
atarbetades under dr 1908 inom justitiedepartementet med bitrade av tillkal-
lade sakkunnigs nya forslag i amnet, ddribland dels forslag till lag om and-
rad lydelse av 1, 3, 8, 17, 22, 44, 49 och 65 §§ gruvestadgan, vilket forslag
innebar upphivande av inmutningsritten & kronojord, och dels forslag till be-
stammelser angdende undersskning och tillgodogérande av mineralfyndighet
& viss kronojord. Sistnimnda bestimmelser, vilka skulle ersitta inmutnings-
ritten, voro avsedda att tillimpas i fraga om den odisponerade kronojorden
inom hela landet men skulle — i motsats till 1907 &rs forslag — endast avse
mineralfyndighet av sidant slag som enligt gruvestadgan kunde bliva fore-
mal for inmutning. Enligt det foreslagna systemet skulle ritt for enskilda
att anstilla arbete for undersokning av mineralfyndighet (skirpning) och ritt
att med arbete beligga och tillgodogéra sig sddan fyndighet (gruvdrift) vara
beroende av sirskilda tillstind. Fér skirpningstillstind, som skulle meddelas
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av bergmistaren, skulle huvudsakligen erfordras samma férutsittningar som
for erhéllande av mutsedel enligt gruvestadgan. Dock skulle skirpningstill-
stand ej fa beviljas & omrdde, som i sirskild ordning forklarades for stats-
gruvefilt. Innehavare av skdrpningstillstind skulle, om han fullgjorde den
honom &liggande arbetsskyldigheten och ej bréte mot meddelade foreskrifter,
dga foretradesritt till erhdllande av gruvdriftstillstind, som meddelades av
Kungl. Maj:t. Gruvdriftstillstind skulle gilla utan begrinsning i tiden men
med uppsdgningsritt fér kronan sedan 15 &r av upplatelsetiden tillindagitt.
I hindelse av uppsigning skulle tillstindet upphéra vid utgangen av femte
kalenderdret efter det varunder uppsigning skett. Om tillstindet upphérde pa
grund av uppsigning frén kronans sida, skulle kronan vara skyldig dels in-
lssa maskiner och byggnader m. m. efter deras viirde, dels dirutéver utgiva
ersiittning for verkstillda tillredningsarbeten samt sirskild gottgérelse motsva-
rande en femtedel av den nettobehillning som redan blottade och tillredda malm-
tillgdngar under en tidrymd av hégst tio 4r kunde beriknas limna. For uppla-
telsen skulle tillstdndshavaren till staten erligga dels en arlig jordskyld, be-
riknad efter den upplitna markens virde, och dels en arlig avgild (royalty)
utgdende & saluvirdet p& arbetsplatsen av alla inom det upplatna omradet vun-
na, av tillstindshavaren fran arbetsplatsen forsalda eller bortférda produkter.
Avgilden skulle, direst tillstindshavaren foérut innehaft skdrpningstillstand,
utgd med tre procent & nimnda saluvirde samt eljest med den procent Konun-
gen bestimde.

Over 1908 ars férslag avgévos yttranden av kommerskollegium, linsstyrelsen
1 Norrbottens lin, samtliga bergmistare, professorn Petersson, fullmiktige i
Jarnkontoret och gruvingenjoren i mellersta distriktet. Dirvid uttalade kom-
merskollegium, fullmiktige i jarnkontoret och professorn Petersson att, under
forutsittning av inmutningsrittens upphivande, de foreslagna bestimmelserna
syntes dgnade att utgéra grundval fér ny lagstiftning i #mnet. Emellertid
framhéllo de samtidigt, i likhet med vissa av bergmistarna, att en fullstindig
revision av gruvestadgan, med bibehallande av inmutningsritten 4 all jord,
vore att féredraga. Linsstyrelsen i Norrbottens lin ansdg daremot forslaget
erbjuda ménga och stora foretriden framfor det fria inmutningssystemet.

Vid behandlingen av detta lagirende i statstidet den 4 december 1908 gjor-
de davarande justitieministern Albert Petersson vissa principuttalanden réran-
de gruvlagstiftningen i allmanhet. Han anférde silunda bland annat foljande:

Det syntes otvivelaktigt att den nuvarande svenska gruvlagstiftningen vila-
de p& den uppfattning, att dganderitten till mineralfyndighet tillkomme #ga-
ren av jorden och att inmutningsritten utgjorde en inskrinkning i jordigarens
ratt att forfoga Gver vissa mineralier — en inskrinkning som staten med be-
gagnande av sin héghetsritt funnit sig béra stadga pa grund av samhillets in-
tresse i dessa mineraliers tillgodogérande. Salunda hade tvivelsutan enligt
svensk ritt en jordigare befogenhet att utan inmutning tillgodogéra sig de in-
mutbara mineralier som befunne sig i hans jord, givetvis dock under risk att
annan genom inmutning férviarvade bittre riatt till desamma. Att i och med
inmutningsrittens bortfallande utan dess ersittande med andra regler de forut

inmutbara mineralierna fritt finge tillgodogéras av jordidgaren, hade ocksi an-
setts sjilvklart. — Vid flerfaldiga tillfallen under sist forflutna arhundradet
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hade yrkats att inmutningsritten borde helt och hallet upphivas, saledes jim-
val vad anginge den privata jorden. Dessa yrkanden hade huvudsakligen mo-
tiverats med hanvisning till dels det intrang, som jorddgarna till fsljd av in-
mutningsritten nodgades lida 1 sitt forfogande over jorden och som langt ifran
alltid kunde anses behovligt eller limpligt, och dels de oligenheter som den
esomoftast starkt florerande mutsedelshandeln medforde sirskilt ddrutinnan,
att de verkliga idkarna av bergsniringen tvungos, till formén endast for at-
skilliga spekulanter, betala &verdrivna pris for gruvorna. Under debatterna 1
denna friga hade vil ndgon ging framburits tanken att medelst ett konces-
sionssystem ersidtta inmutningsritten, men de ojimforligt flesta av denna rétts
motstandare hade varit av den asikt, att med inmutningsrittens upphivande
mineralierna borde 6verlamnas 4t jordigarens fria forfoganderitt och saledes
bergsniringens idkare tvingas att 1 féorekommande fall traffa uppgorelse med
vederbsrande jordigare. Ett upprittat férslag 1 denna riktning hade emeller-
tid mott starkt motstand, och vid antagandet av den nuvarande gruvestadgan
hade det dven visat sig att inom riksdagen sympatierna i mycket vervigande
grad vore for inmutningsrittens bibehallande. Justitieministern kunde ej hel-
ler finna det vara av forhallandet pakallat att framligga forslag om inmut-
ningsrittens upphivande, sivitt den privata jorden anginge. En #ndring i
Jagstiftningen, varigenom staten tillerkiindes iganderitt till mineralierna & jord
av sistnimnda slag samt ritt att for egen rikning forfoga over desamma,
skulle otvivelaktigt innebéira ett obehorigt ingrepp 1 den bestiende jordigan-
deratten. Skil av s& tvingande natur, att de skulle kunna motivera ett dylikt
ingrepp, syntes ingalunda foreligga. Vad &ter anginge frigan, huruvida ej
mojligen fran andra synpunkter vore lampligt, att inmutningsritten & enskild
jord upphivdes och, utan att staten tridde 1 den enskilde jorddgarens stille, er-
sattes med ett annat system, likartat med det f6r stenkolsfyndigheter gillande,
si forelige ¢j anledning att upptaga denna friga till behandling 1 samband
med den foérevarande fragan om upphdvande av inmutningsritten & kronojord,
enir den sistnimnda fragan didrmed skulle férdréjas och for évrigt utgangs-
punkterna vore olika. — Betriffande frdgan om upphidvande av inmutnings-
ritten & kronojord, s& hade man kommit till allt klarare insikt om nédvindig-
heten for staten att aga visst inflytande over malmbrytningen och malmex-
porten och om nédvandigheten att hindra, att virdefullare svenska gruvor fslle
i utlinningars hinder. Med hinsyn hartill hade statsmakterna funnit sig for-
anlitna att genom kop forvirva atskilliga av de stora gruvfilten i Norrbotten.
Av denna gruvpolitik syntes sdsom en oavvislig konsekvens folja att staten,
da si utan fornirmande av annans ritt kunde ske, genom lagstiftningen bibe-
holles vid dganderitten till mineralfyndigheterna & kronans mark. Om namli-
gen nyssnimnda intressen ansages vara av den betydelse, att staten for deras
tillvaratagande borde dven till hoga pris férvirva sig gruvor fran enskilda, be-
tingade samma intressen An mera #ndring 1 en lagstiftning, varigenom envar
tillerkiindes riitt att medelst inmutning avhidnda kronan den dganderitt till &
dess mark befintliga fyndigheter, som tvivelsutan principiellt tillkomme kro-
nan sasom jorddgare. Sasom en ytterligare fordel av statens bibehéllande vid
dgandericten till ifragavarande fyndigheter torde ockséd bora riknas, att kro-
nan darigenom sikerligen skulle kunna vinna storre direkta inkomster &n vad
den vore i tillfille att draga av den ritt till jorddgareandel, som enligt nuva-
rande lagstiftning tillkomme kronan, och att sdlunda avkastningen av dessa
fyndigheter i storre utstrickning komme alla statsborgare till godo.

Enligt justitieministerns mening borde férhillandena med avscende & mine-
ralfyndigheter & kronojord ordnas i visentlig dverensstimmelse med 1908 &rs
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forslag. Detta forslag blev dirfor med en del mindre dndringar enligt justi-
tieministerns hemstiéllan remitterat till higsta domstolen for utldtande.

Inom hogsta domstolen yttrade davarande justitierddet friherre Marks von
Wiirtemberg foljande: Manga hade stillt sig bestimt avvisande gentemot tan-
ken att tillerkinna staten forfoganderitt till annu oupptickta eller obrukade
fyndigheter & enskilt omrade, 1 det att de ansett en lagindring i denna rikt-
ning innebira ett obehérigt ingrepp 1 den bestaende jordiganderitten. Denna
uppfattning kunde justitierddet for sin del icke bitriada. Vad betriffade fyn-
dighet, som annu vore fullkomligt okind, torde vil nippeligen nagot berittigat
intresse kunna krankas dirigenom, att en ny lag frankinde jordigaren den an-
del 1 fyndigheten, som enligt férutvarande lag skulle tillkommit honom, dérest
fyndigheten blivit upptickt under sistnimnda lags giltighetstid. TLika litet
som fran allminrittsliga synpunkter nadgot skulle med fog inviindas mot en lag-
stiftning, vilken t. ex. minskade eller avskaffade jordigarens andel 1 nedgravd
skatt eller bottenfynd, som antriffades 4 hans dgor, lika litet syntes grundsatsen
om vilforvirvade privatrittigheters skyddande lida nagot verkligt avbrack ge-
nom en lagstiftningsitgird, sidan som den varom hir vore tal. Betraffande ater
redan kinda eller formodade men likvil icke under bruk varande fyndigheter
— framfor allt sénade gruvor — kunde det snarare synas, som om en lagind-
ring i antydd riktning skulle leda till rattskriankning. Icke heller detta torde
emellertid vara riktigt. Den ritt jordagaren skulle gé forlustig vore ej efter
gillande lagstiftning ovillkorlig utan ginge 1 hindelse av inmutning fran an-
nans sida forlorad, om den ej gjordes gillande under gruvarbetets borjan. Da
siledes jordigaren redan nu vid aventyr av rittsforlust kunde tvingas att gora
rittigheten giallande & en av hans eget bestimmande alldeles oberoende tid-
punkt, komme en ny lag, varigenom jordigareandelen i dénnu ej inmutade gru-
vor tillades staten, i sjilva verket knappast att innebira annan #ndring i jord-
dgarens stdllning, 4n att tiden for den nya lagens ikrafttridande komme att 1
stiallet for de 1 nu gillande gruvestadga bestimda tider utgra sluttermin for
jordigarerittens utévande; och om 6vergéngstiden gjordes nigorlunda rymlig,
torde i varje fall, dir en kind fyndighet besutte ndgot verkligt virde, jordaga-
ren ha tillfalle att genom inmutning f6r egen rikning eller andras intresserande
for fragan tillgodose sina intressen i avseende & fyndigheten. En annan fraga
vore, huruvida tillrickligt vigande skil forelage for en sa genomgripande om-
gestaltning av gruvlagstiftningen som den nu berérda. Utan att soka fran
socialpolitisk och niringspolitisk synpunkt ingd pa detta spérsmél kunde justi-
tierddet ej underlata att fran rittslig stindpunkt uttala tvivelsmal, huruvida
en lagstiftning, som limnade enskilda méjlighet att tilligna sig dnnu okinda
mineraltillgingar av mahanda oberikneligt viirde, verkligen stode i Gverens-
stimmelse med det ridande rittsmedvetandet. Anledning syntes ej saknas att
antaga motsatsen; ej heller torde det vara ur vigen att i lagstiftningen taga
hiansyn till méjligheten av att nya mineraltillgdngar av hogst betydande virde
kunde upptickas & enskild mark eller tekniska metoder uppfinnas, som forla-
nade hogt virde at tillgangar, vilka nu ej kunde tillgodogéras. Skulle pa dy-
lik vig stora rikedomar komma att hopa sig & enskilda hinder, kunde det be-
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{aras att det allminna tinkesittet skulle starkt reagera, mahinda icke si mye-
ket mot den lagstiftning vilken lett till dylika forhéllanden som mot det sak-
lige den framkallat; och det vore under dylika omstindigheter kanske ej all-
deles visst, att detta saklige komme att fran statens sida respekteras. Skulle
emellertid staten drivas till att, direkt eller pa omviigar, till sin fordel inkrik-
ta pa rattigheter, som enskilda under hiignet av statens egen lagstiftning vun-
nit, miste sidant leda till ett betinkligt nedsittande av lagens och samhills-
ordningens helgd. Att staten ssom rittens handhavare borde frimst av alla
s6ka undvika loftesbrott och avhilla sig fran 16ften, vilka ej under alla om-
stindigheter kunde infrias, syntes ligga i 6ppen dag. Fridn denna synpunkt
ansige justitierddet skil foreligga att taga 1 nirmare dvervigande, huruvida
icke 1 stillet for gillande bestimmelser om inmutning & enskild jord och jord-
jgarens ritt att taga del 1 inmutad fyndighet borde trida en lagstiftning,
byggd pa grundvalen av statens ritt att for sin rikning férfoga éver mineral-
fyndigheter aven & enskilt omréde.

I 6vrigt framstilldes mot det remitterade forslaget vissa anmiirkningar av
olika ledaméter 1 hégsta domstolen.

Vid drendets férnyade anmilan i statsrddet den 19 mars 1909 anforde jus-
titieministern, i anledning av friherre Marks von Wiirtembergs uttalande, f6l-
jande: Den svenska lagstiftningen vilade tvivelsutan pi den uppfattningen, att
jordaganderdtten principiellt innefattade #ven alla i jorden befintliga minera-
lier, och detta givetvis oberoende av huruvida deras f6rekomst vore kind eller
okind. En forindring av gruvlagstiftningen 1 antydd riktning skulle séledes
innebira en 1 prineip ingalunda oviktig inskrankning av de befogenheter vilka
f6r nirvarande innefattades 1 dganderitten till jord. Huruvida ater de skil
som forebragts fér angivna omgestaltning av gruvlagstiftningen vore av den
betydelse, att de finge anses gora en dylik inskrinkning berittigad, darom
kunde naturligtvis olika meningar rdda. Att i férevarande sammanhang nir-
mare ingd pa denna fraga syntes emellertid éverflodigt. Det vore nog att
hianvisa dirtill att tanken pa en s genomgripande omliggning av var gruvlag-
stiftning som den ifrdgasatta sikerligen ej uppbures av den allminna ratts-
uppfattningen.

Sedan 1908 ars forslag 1 anledning av framstillda anméirkningar undergatt
vissa dndringar, blev arendet genom fyra sirskilda propositioner, nr 119—122,
framlagt for 1909 ars riksdag.

Under namnda riksdag vicktes inom andra kammaren av herr Lindhagen
m. fl. en motion, nr 112, dari hemstilldes dels att riksdagen métte hos Kungl.
Maj:t anhilla om 6vervigande, i vad mén och under vilka villkor genom lag
borde stadgas koncession® for foérvirv och utnyttjande av gruvor, samt fram-
liggande snarast mojligt av det lagforslag, vartill detta évervigande kunde
foranleda, dels ock att riksdagen i avvaktan pd niimnda lagstiftning matte for
sin del antaga provisoriskt en lag dirom att Konungens tillstdnd i vissa fall
erfordrades i angivna avseenden. Till stéd for denna hemstillan framhéllo mo-
tioniirerna att den svenska gruvlagstiftningen fortfarande miste anses vara

! Motion anglende inforande av koncessionssystem hade viickts dven vid 1908 &rs riksdag
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grundad pé& en regalriatt. Ett utbyte av inmutningssystem mot koncessions-
system innebure dirfér ur privatrittslig synpunkt icke négon fullstindig ny-
het utan blott en forindring 1 det sitt varpd staten anvinde sin regalritt.
For en sddan forindring férelage ett verkligt behov, 1 det att 1 gruvdriften
stora statsintressen funnes att bevaka, vilka aldrig komme till sin ratt genom
den fria inmutningen.

I det utlatande, nr 5, som sammansatt stats- och lagutskott avgav over fore-
namnda propositioner och motion, hemstillde utskottet att lagférslaget méatte
av riksdagen antagas, d. v. s. inmutningsratten 4 odisponerad kronojord upp-
hdvas. Betraffande forslaget till bestimmelser angéende undersokning och till-
godogérande av mineralfyndighet & viss kronojord anférde didremot utskottet
att, da forslaget forutsatte att vissa omriden skulle i sirskild ordning forkla-
ras for statsgruvefilt men utredning hiarom icke vore att emotse férrin vid
pafoljande ars riksdag, utskottet ej kunde finna lampligt att f6r det davaran-
de fororda forslaget till antagande. I friga om den vickta motionen uttalade
utskottet sin anslutning till justitieministerns mening, att en #ndring i lag-
stiftningen, varigenom staten tillerkindes dganderitt till mineralierna & privat
jord samt riatt att f6r egen rikning férfoga 6ver desamma, otvivelaktigt skulle
innebdra ett obehorigt ingrepp 1 den bestdende jordiganderitten. Négon lag-
stiftning 1 sddant syfte kunde utskottet sidlunda ej férorda. Huruvida det
mojligen frén andra synpunkter vore limpligt, att inmutningsratten & enskild
jord upphivdes och, utan att staten tridde i den enskilda jordigarens stille,
ersattes med annat system, exempelvis ett koncessionsférfarande, ansige sig
utskottet icke kunna med bestimdhet uttala sig om. Emellertid syntes det
utskottet lampligast att, d& uppfattningen vore ganska vixlande, denna fraga
finge anstd 1 avvaktan pd verkningarna av det féreslagna upphivandet av in-
mutningsriitten & den odisponerade kronojorden. Utskottet hemstillde sdlunda
att motionen ej matte bifallas.

Betriffande det foreslagna upphivandet av inmutningsritten & kronojord
stannade kamrarna 1 olika beslut. D& utskottets utldtande i 6vrigt godkindes
av riksdagen, blev sdlunda resultatet att ndgon lagstiftning ej kom till stand.

Sedan 1909 ars férslag till bestimmelser angdende undersékning och till-
godogérande av mineralfyndighet & viss kronojord 1 vissa hinseenden omarbe-
tats, framlades for 1910 drs riksdag 1 sirskilda propositioner, nr 50—53, dels
forslag till lag om #ndrad lydelse av 1, 3, 8, 10, 17, 22, 44 och 65 §§ gruve-
sladgan dvensom vissa andra lagférslag, dels forslag till bestimmelser 1 nyss-
nimnda #Amne och dels férslag angiende utliggande av vissa statsgruvefilt
m. m.

I vickta motioner yrkades dels av herr Magnuson (forsta kammaren, nr
51) att inmutningsrittens upphiivande 4 viss kronojord allenast méatte gilla
Norrbottens, Visterbottens och Jimtlands 1an och dels av herr Lindhagen m. fl.
(andra kammaren, nr 153) att inmutningsritten sivil & kronojord som & en-
skild jord matte ersiittas med koncessionssystem.
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1 det wutlatande, nr 1, som sammansatt lag- och jordbruksutskott avgav
over forenimnda propositioner och motioner anférdes bland annat:

Gruvindustrien hade enligt sin natur alltid varit av riskabel beskaffenhet.
Med de stora uppoffringar och dryga omkostnader som, ofta utan motsvarande
vinst, vore forenade med gruvdrift, maste det fordras en stark uppmuntran
for den enskilde for att han skulle driva sidan verksamhet och st& risken dar-
for. Aven maste det vara en uppgift for lagstiftningen att sorja for att de
metaller och mineralier ett land kunde gémma ej forbleve forborgade skatter,
utan att niringslivet och befolkningen och dirmed samhillet i dess helhet finge
tillgodonjuta de férmaner atkomsten av dessa tillgdngar kunde medféra. Det
innebure dirfor en fara att s kringskira bearbetarens eller upptickarens ritt
som herr Lindhagen m. fl. motionirer syntes onska. Att gruvindustrien hos
oss natt den grad av utveckling som skett, vore 1 vésentlig grad att tillskriva
principen om upptickarens ritt och om fri konkurrens i fraga om denna ritt.
Tran sakkunnigt hall hade ocksd inmutningssystemet vunnit erkinnande. Vid
nu anforda forhallanden syntes det icke tillradligt att pa sitt yrkats atgérder
vidtoges for inférande i hela landet av ett alldeles nytt system. KEtt sidant
steg skulle enligt utskottets mening, #ven vad den enskilda jorden anginge, sta,
i strid mot den frin gammal tid sig hirledande uppfattningen om jordigarens
viatt 1 ifragavarande avseende, vara gruvlagstiftningen vilade. Utskottet av-
styrkte darfér omformilda motion.

Vad anginge de foreliggande propositionerna syutes det utskottet som om de
principer vilka diri kommit till uttryck 1 det hela vore tillfredsstillande, nir
man ville upphidva inmutningsratten. Utskottet hade dock funnit anledning
att mot forslagen framstilla vissa erinringar, D& den omarbetning som dér-
for vore erforderlig icke limpligen kunde av utskottet verkstillas, ansige sig
utskottet bora avstyrka bifall till namnda propositioner i foreliggande skick.

Atta ledaméter inom utskottet reserverade sig betraffande utskottets moti-
vering samt anforde:

Enligt reservanternas uppfattning borde en ny i stort sett enhetlig gruvlag-
stiftning komma till stdnd, byggd pa den principen att mineralier, i den man
de ej redan vore tagna i bruk av enskilda, skulle nirmast falla inom statens
intresseomrade, oavsett om fyndigheten lige pa kronans eller enskildas mark.
Olika meningar vore radande om vilken princip betriffande iganderitten till
mineralfyndighet lage till grund for den nuvarande gruvlagstiftningen. Séker-
ligen kunde man har ej komma lingre #n till att oklarhet rddde i detta dmne.
Denna oklarhet borde d& undanrijas, och detta forefolle av flera skil bira ske
genom ett forklarande att mineralierna folle under statens intresseomréde 1
stallet for att g& den motsatta vigen och frinkinna staten alla ansprak. Detta
utesléte icke att givetvis @ven andra berittigade intressen, i synnerhet jord-
igarens och upptickarens, méaste behorigen tillgodoses. For en ny lagstift-
ning, som salunda maste grundas pi ett koncessionssystem, férelage forebilder
dels i 1886 ars lag angaende eftersckande och bearbetande av stenkolsfyndig-
heteI(‘1 och dels i det kungliga forslag, som vore foremal for utskottets beds-
mande.

Sedan drendet forst av bada kamrarna blivit aterremitterat till utskottet 1
anledning av framstillt forslag att, oberoende av 6vriga delar, 16sa fragan om
statsgruvefilt sarskilt for sig, hemstillde utskottet i nytt utlatande, nr 2, om
bifall till propositionen om statsgruvefilt men om avslag savil & ovriga propo-
sitioner som & motionerna. De atla ledamoterna férnyade sin reservation un-
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der hemstillan att riksdagen ville anhalla att Kungl. Maj:t matte taga i over-
vigande, huruvida och under vilka villkor inmutningsritten jimvil pa enskild
mark kunde upphivas och ersittas med ett annat visentligen p& koncession
byggt system for tillgodogérande av mineralier med iakttagande tillika av
behorig hansyn jamvil till jordigarens och upptickarens berittigade intressen.

Bida kamrarna biféllo propositionen i vad den angick statsgruvefialten. 1
ovrigt stannade kamrarna i1 olika beslut: Férsta kammaren bifsll utskottets
hemstillan men andra kammaren reservationen. Kungl. Maj:ts forslag hade
salunda, ehuru med principiellt helt olika motivering, avslagits av bada kam-
rarna.

Vid 1914 drs riksdagar vicktes inom andra kammaren av herr Lindhagen
motioner (A-riksdagen nr 191 och B-riksdagen nr 135), diri med samma moti-
vering som 1 tidigare motioner, yrkades att riksdagen ville dels anhalla att
Kungl. Maj:t matte for riksdagen framligga forslag till lagstiftning, vari-
genom inmutningsritten till mineralfyndighet upphivdes och ersattes med ett
koncessionssystem, dels ock for sin del i avvaktan pa nimnda lagstiftning an-
taga en provisorisk lag om upphivande av inmutningsritten med foreskrift
att Konungens tillstind erfordrades for bearbetande av ny mineralfyndighet.

I det utlatande (B nr 2), som sammansatt lag- och jordbruksutskott avgav
over den sist avlimnade motionen, forklarade sig utskottet vidbliva den upp-
fattning, som uttalats av 1910 &rs sammansatta lag- och jordbruksutskott, samt
avstyrkte darfér motionen. Vissa ledaméter reserverade sig till forman for
koncessionssystemets inférande.

Forsta kammaren bifoll utskottets hemstillan, varemot andra kammaren
bif6ll reservationen.

Fragan om ny gruvlagstiftning fick direfter vila, intill dess Kungl. Maj:t
den 10 mars 1916 uppdrog den vidare utredningen &t en kommitté (9ruvlag-
stiftningskommittén). Enligt de riktlinjer fér kommitténs arbete, som upp-
stilldes 1 yttrandet till statsridsprotokollet av davarande chefen fér justitie-
departementet, skulle kommittén icke upptaga frigan angiende en omligg-
ning av det inom gruvlagstiftningen gillande systemet i dess helhet och sa-
ledes icke heller spérsmélet om upphivande av inmutningsratten & enskild jord.
Daremot skulle kommittén féretaga en fornyad allsidig granskning av 1910
ars forslag om gruvdrift & kronojord, sarskilt med hinsyn till vissa sparsmal
som berérts vid frigans behandling i riksdagen. Vidare skulle kommittén
foretaga den revision av gruvestadgan, som vore erforderlig for att, utan rub-
bande av grunderna for stadgan, bringa densamma i nirmast méjliga éverens-
stimmelse med de bestimmelser som kommittén kunde komma féresld betrif-
fande kronojorden. Kommittén skulle dirjamte dga att foresld de férandringar
i gruvestadgans bestimmelser, som kunde finnas av behovet pakallade.

Gruvlagstiftningskommittén avgav den 20 juni 1919 betinkande med for-
slag till gruvlag m. m. Kommittén, som framhéll att frigan om inmutnings-
ratt eller koncessionssystem icke hade nagot nédvindigt samband med det teo-
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retiska spérsmalet om #ganderiitten till mineralen, férordade i prineip inmut-
ningsrittens bibeh&llande. Hirutinnan anférdes i huvudsak foljande:

Med avseende 4 mojligheten att astadkomma en det allminnas kontroll sver
mineraltillgangarnas tillgodogiorande erbjode visserligen koncessionssystemet
atskilliga férdelar, men mojlighet funnes att i allt visentligt vinna samma syf-
temal dven inom inmutningssystemets ram. En &verging till koncessionssyste-
met syntes ddrfor icke vara att férorda under annan férutsittning, 4n att man
icke diarigenom forlorade de fordelar som inmutningsritten erbjode. Att sd
bleve forh&llandet p&4 en utomordentligt viktig punkt vore emellertid enligt
kommitténs uppfattning stiallt utom tvivel. Gruvdrift vore niamligen ett fire-
tag, som pa samma gang det mojliggjorde stora vinster ocksa vore forbundet
med stora risker. I synnerhet vore riskerna for igingsittandet av ett foretag
stora. Savil efterforskandet av nya fyndigheter som darefter féljande under-
sokningsarbeten vore forenade med stora kostnader, och ett misslyckande inne-
bure ren forlust av kapital och arbetstid. Med den ritt till ovillkorligt fore-
tride att fa tillgodogéra sig en fyndighet, som inmutningssystemet innebure,
kunde en person viga nedligga kostnader bide pa efterforskningar och under-
sokningsarbeten, d& han ju visste att, om & ena sidan risken vore stor, han &
andra sidan finge skorda vinsten, direst foretaget lyckades. Ett koncessions-
system innebure diremot icke pd samma sitt ndgon lockelse att efterforska
nya fyndigheter eller att nedligga kostnader pa undersskning av fyndigheter.
Den som eljest skulle vara higad dartill avholles p4 grund av att han icke
pa forhand kunde berikna, vare sig att han sedermera erhélle tillstand att
tillgodogora sig en upptickt eller undersskt fyndighet eller pad vilka wvillkor
ett dylikt tillstind kunde komma att beviljas.

Kommittén upptog sdlunda 1 sitt férslag bestimmelser om inmutningsritt
(1 kap.), om erhillande av mutsedel (2 kap.), om undersskningsarbete inom
det inmutade omrédet (3 kap.), om erhillande av utmél (4 kap.), samt om ratt
till brytning inom utmalet (5 kap.). Dessa bestimmelser, vilka 1 det stora hela
voro byggda pa samma grunder som motsvarande bestimmelser i gruvestadgan,
innehollo &tskilliga nyheter med avseende & den nirmare utformningen. Be-
traffande forsvar av gruvrittighet foreslog kommittén upphivande av nuva-
rande foreskrifter om arbetsskyldighet samt inférande av nya bestimmelser
om forsvarsavgifter (6 kap.). Forsvarsavgiften — genom vilken gruvinneha-
varen adagalade sin avsikt att behélla gruvan — skulle erliggas vare sig ar-
bete vid gruvan bedreves eller icke (64 §). Den skulle utgd med tio kronor
fér hektar, om utmalets areal icke &verstege fyra hektar, tjugu kronor for
hektar, om arealen ej 6verstege atta hektar, och med trettio kronor fér hektar
1 ovriga fall. Awvgiften skulle lika férdelas mellan kronan och den jordagare
pa vilkens mark utmalet vore beliget. Forsummelse att 1 ratt tid erligga for-
svarsavgiften skulle medféra skyldighet att inbetala dubbel avgift; urakt-
lites #ven detta, skulle gruvanliggningen bliva sinad (66 8§). Angdende jord-
dgareandel (7 kap.) inneholl forslaget 1 likhet med gruvestadgan den princi-
piella bestimmelsen att jordigaren skulle vara beriittigad att till halften med
inmutaren deltaga 1 gruvarbetet och den dirav fallande vinsten (68 §). Kom-
mittén foreslog en viisentlig utstriickning av den tid inom vilken jordiigaren
hade att anmiila sig till begagnande av jordigarcandelen. Anmiilan skulle go-
ras sist inom sex manader efter det brytning birjat inom jordigarens igovilde;
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dock vore sddan anmilan icke av néden, forrin fem ar forflutit fran utmélsfor-
rittningens avslutande (69 §). I foérslaget upptogos vidare, i huvudsaklig an-
slutning till gillande ratt, bestimmelser om samiganderitt i gruva (8 kap.),
om Gvergang av ritt till gruva (9 kap.), om tillsyn éver gruvdriften (10 kap.)
samt 6vriga bestimmelser (11 kap.).

Utéver nu nimnda stadganden upptog kommittén, 1 en andra avdelning av
forslaget, siarskilda bestimmelser om gruvor & viss kronojord. Dessa bestim-
melser skulle tillimpas pd gruva 4 s&dan kronan tillhérig jord, som icke inne-
hades under stindig besittningsritt eller vore anslagen till bostille (12 kap.
94 §). Under erinran att 1910 &rs forslag rérande gruvdrift 4 kronojord varit
byggt pa ett koncessionssystem av sd modifierad typ, att det i vasentliga av-
seenden nidrmade sig inmutningssystemet, forklarade sig kommittén vilja ga
den motsatta vigen och genom ett modifierat inmutningssystem soka vinna
samma fordelar som &syftats med 1910 ars forslag. Bland de modifikationer av
inmutningssystemet, som salunda foreslogos betriffande fyndigheter 4 odispo-
nerad kronojord, mirktes framst bestaimmelser om inskrinkning i brytningsrit-
ten (13 kap.). Utmalsinnehavaren skulle icke utan sirskilt tillstdnd #ga inom
utmalet bryta och uppfordra mera dn 25,000 ton berg &rligen. Onskades storre
brytningsratt, skulle tillstdnd dartill pa sirskild ansdkan kunna beviljas av
Kungl. Maj:t, som skulle #ga att foreskriva de villkor for tillstandets atnju-
tande som kunde finnas erforderliga (98—99 §§). I friga om kronans jord-
agareandel (14 kap.) innebar forslaget, att denna skulle tillfalla inmutaren
med skyldighet for honom att till kronan betala en viss &rlig avgild
(royalty), motsvarande 25 procent av den & gruvforetaget uppkomna net-
tovinsten (101 §). Slutligen innehsll férevarande avdelning av férslaget
vissa bestimmelser om ritt for kronan att 6vertaga gruva (15 kap.). Vid ut-
gingen av trettionde kalenderdret efter det ar, under vilket utmalsforrittnin-
gen forklarats avslutad, skulle kronan vara berittigad att overtaga gruvan.
Om denna ritt icke begagnades & nimnda tidpunkt, skulle ridtten std kronan
oppen vid vart tionde ar darefter (112 §). Vid 6vertagandet skulle de 1 gruvan
befintliga, for dess styrka och bestdnd verkstiallda byggnader dvensom inrdtt-
ningar fér vandring upp och ned i gruvan utan lésen tillfalla kronan. Ov-
riga fér gruvan gjorda anliggningar skulle kronan vara berittigad att inlésa
till fulla virdet. P& yrkande av utmalsinnehavaren skulle kronan #ven vara
pliktig att inlésa sidan egendom, i den mén densamma vore niodig eller nyttig
for fortsatt gruvdrift (113 §).

Mot gruvlagstiftningskommitténs férslag anfordes reservationer av, bland
andra, kommittéledamoterna herrar C. I. Asplund och Bernhard Eriksson.

Den forstnimnda reservanten anslét sig visserligen till inmutningssystemet
men ville éverfora de av kommittén med avseende & kronojord féreslagna in-
skrinkningarna i inmutningsritten att gilla all jord, enskild likavil som kro-
nojord. Vidare férordade denne ledamot 1 vissa avseenden #n lingre gaende
inskrankningar 1 inmutarens befogenheter. S&élunda ville han icke medgiva
inmutaren riatt till brytning av en viss 1 lagen féreskriven kvantitet utan an-
sdg att det borde liggas i bergmistarens hand att vid utmalsférrattningen
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faststilla brytningsriatten till den ligre kvantitet, som kunde anses motiverad
av den pavisade malmtillgdngen. Dessutom ville han bibehdlla kronan vid
dess ratt till jordiagareandel 1 fyndigheter 4 odisponerad kronojord samt tiller-
kiinna kronan vissa andra férmaner, sisom att gruvan vid gruvrittens forver-
kande skulle tillfalla kronan samt att kronan vid ommutning skulle erhélla
andel 1 den inmutade fyndigheten.

I den av herr Eriksson anforda reservationen férordades inforande av rent
koncessionssystem, gillande for fyndigheter & sivil kronojord som enskild
jord.

De myndigheter och sammanslutningar som avgavo yttranden over gruv-
lagstiftningskommitténs férslag uttalade sig i allminhet till f6rman f6r bibe-
hallande av inmutningssystemet. Salunda ansigo kommerskollegium, svenska
teknologféreningen, ingenisrsvetenskapsakademien, jirnkontoret samt bergmis-
tarna 1 Giavle-Dala och mellersta distrikten — av skiil som i vissa yttranden
utforligt utvecklades — att inmutningssystemet, i varje fall med hinsyn till
speciellt svenska forhallanden, borde féredragas framfor koncessionssystemet.
Bergmistaren i vistra distriktet uttalade att bida systemen hade sina forde-
lar och oligenheter. Huvudsaken med det system som valdes borde vara att
detsamma uppmuntrade icke blott till eftersékande av fyndigheter utan dven
till gruvbrytning, vilket endast kunde ske, om huvudvikten lades vid fyndig-
heternas fria utnyttjande. Systemet borde darfor efter fornuftiga linjer bygga
helt pa den ena eller andra grundsatsen, ty en inskrinkt inmutningsritt, sddan
kommittén foreslagit for odisponerad kronojord, vore icke att féredraga fram-
for ett koncessinnssystem, byggt pé liberala principer. Bergmistaren 1 Gstra
distriktet gjorde gillande att sdvil inmutnings- som koncessionsprincipen borde
komma till anvindning, den férra i foérstadiet, d. v. s. 1 friga om férvirvande
av tatt till fyndighet och brytning av denna i mindre omfattning, samt den
senare principen, d& brytningen vore avsedd att foretagas 1 storre skala.

De av kommittén foreslagna sirskilda bestimmelserna om gruvor & viss
kronojord rénte 1 yttrandena starka gensagor. Svenska teknologforeningen,
jirnkontoret samt bergméstarna i mellersta, ostra och sédra distrikten uttalade
sig principiellt till forman for enhetlig lagstiftning, gillande for sivil enskild
jord som kronojord.

1 6vrigt framstilldes atskilliga erinringar mot lagforslagets sirskilda delar.

Gruvlagstiftningskommitténs forslag anmildes 1 statsridet den 6 februari
1920. Chefen for justitiedepartementet anforde darvid 1 huvudsak foljande:

Inmutningsritten, sidan den utformats i gillande gruvlagstiftning, tillgodo-
sage icke tlllborhgen det allmiinnas berittigade krav och medforde litt mindre
onskvirda resultat. Sjilva utgingspunkten fér nuvarande gruvlagstiftning,
nimligen att tillgodogirandet av landets mineralfyndigheter framJadet genom
utsikten av ekonomisk vinst for upptickaren, vore visserligen 1 och fér sig
beaktansviard och hade tidigare dgt in stirre berittizande. Men det kunde icke
anses vara rationellt, att upptickarintresset allt fortfarande tillgodosiges 1
den obegrinsade utstrickning, som fallet vore enligt nu giillande, p& fri inmut-
nings- och brytningsritt grundade system. Sirskilt 1 ett land med si rika
mineralfyndigheter som vart och dir det personliga initiativet och foretagar-
intresset iinda hitintills haft fullstiindigt fria hinder att s gott som okontrol-
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lerat disponera dessa landets naturliga tillgdngar, maste det framstd sasom ett
berattigat krav, att nyupptickta fyndigheter i hiogre grad och mera direkt
bragtes under det allménnas inflytande. Hirigenom bereddes ock storre moj-
lighet att férebygga ett ur samhillelig synpunkt oekonomiskt forslosande av
landets mineralskatter samt att frimja uppkomsten och utvecklingen av en in-
hemsk féridlingsindustri. Vidare borde beaktas att for ett gruvforetag, at-
minstone om det vore av stérre omfattning, krivdes sammandragande av ar-
betskraft fran olika hall, ofta nog till olandiga trakter, samt att detta i regel
medforde nog si betydelsefulla sociala problem, vilkas losning ej litteligen
lite sig genomféras med nuvarande inmutningssystem, enligt vilket varje kon-
troll saknades & vederborande foretagares forutsittningar for igangsittande
och utévande av gruvdrift. De oligenheter inmutningsritten salunda medfsrde
vore emellertid desamma, vare sig friga vore om enskild jord eller kronojord,
varfor redan pa denna grund den nya lagstiftningen borde savitt mojligt vara
enhetlig. Da enligt kommitténs férslag inmutningsritten skulle bibehallas i
princip oférindrad med avseende & enskild jord, kunde chefen for Justitie-
departementet icke férorda att foérslaget upphojdes till lag utan ansage att en
férnyad allsidig utredning vore erforderlig for utarbetande av forslag till en
ny enhetlig gruvlagstiftning, som pa ett bittre sitt in den nuvarande tillgodo-
sige det allménna intresset av att landets malmtillgdngar pa limpligaste sitt
tillvaratoges och utnyttjades. Det sporsmal som vid denna utredning 1 forsta
rummet borde tagas under omprévning maéste bliva, huruvida den nya lag-
stiftningen skulle grundas pa ett rent koncessionssystem eller ock pa ett blan-
dat koncessions- och inmutningssystem. Vid val av system och lagstiftnin-
gens utformning i dvrigt borde givetvis erforderlig hansyn tagas till jordiga-
rens berittigade intressen.

Jamlikt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 6 februari 1920 blevo darefter
gruvlagstiftningssakkunniga tillkallade med uppdrag att inom Justitiedeparte-
mentet bitrida med utarbetande av forslag till ny gruvlagstiftning.

Gruvlagstiftningssakkunnigas forslag.

De sakkunniga — som i sin allmanna motivering uttalade att enligt svensk
rittsuppfattning dganderitten till jorden omfattade allt vad till jorden horde i
den man ej genom positiv lag dari gjordes inskrinkning — utgingo frin att
jordagaren principiellt sett dgde mineraler i jorden. Emellertid ville de sak-
kunniga icke ifrigasitta det rittsligen berittigade i att jordigarens ratt lede
inskrankning genom inmutningsritten. Tillracklig rittsgrund hirfor kunde
himtas ur det forhillandet att jordagarens ritt sedan gammalt varit under-
kastad mer eller mindre vittgiende inskrinkningar, fér vilkas innehall och
utformning olika intressen varit bestimmande under olika tider. De sakkun-
niga framhollo att frigan om inmutningsritt eller koncessionssystem icke hade
nigot nédvindigt samband med sporsmalet om #ganderitten till mineralen.
Att jordigaren enligt de sakkunnigas uppfattning vore att betrakta sisom
dgare till mineralen utgjorde icke hinder fér att de inskrinkningar i fraga om
jordigarens férfoganderatt 6ver mineralen, som sedan gammalt bestode, ge-
nom lagstiftningen ordnades pé det sitt som kunde anses indamélsenligast
och att saledes, om detta ansiges limpligt, inmutningssystemet ersattes med
ett koncessionssystem.
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I valet mellan olika system funno de sakkunniga att inmutningssystemet
vore att foredraga framfor koncessionssystemet. Sasom skil harfér framhollo
de sakkunniga att inmutningssystemet innebure den stérsta lockelsen till efter-
forskande och undersskning av nya fyndigheter. Den omstindigheten att la-
gen tillforsikrade upptickaren en verklig ratt till den upptickta fyndigheten
gjorde att den enskilde kunde riskera stora kostnader pa efterforsknings- och
undersckningsarbeten. Inmutningssystemets verkningar i1 friga om uppta-
gande av nya fyndigheter bestyrktes av en lang historisk utveckling, och det
torde vara stillt utom tvivel, att den fria inmutningsritten inneburit en kraf-
tig havstang for bergsbrukets utveckling 1 vart land. Det vore alltjamt av
storsta vikt, att efterforskandet av nya mineraltillgdngar uppmuntrades. Lag-
stiftningen borde dirfor icke genom overgang till ett helt nytt och oprévat
system dventyra, att intresset for nya foreckomsters upptagande forslappades.
Inom de linder dir koncessionssystem tillimpades férekomme malmerna i all-
méanhet sdsom flotser inom stora sammanhingande omraden 1 lagrade yngre
bergarter. I Sverige ddremot forekomme samtliga malmer sédsom mindre eller
storre linser eller koértlar har och var spridda imom urbergets malmférande
bergarter. Fyndigheterna lage vanligtvis mer eller mindre vertikalt och ginge
darfér med relativt liten yta upp i dagen. Det vore uppenbart att med detta
forekomstsitt efterforskandet av malmerna skulle kriva ett triget och syste-
matiskt arbete. Den stundom framtridande uppfattningen att upptickten av
en fyndighet endast berodde pd en lycklig tillfallighet éverensstimde saledes,
vad de svenska malmférekomsterna betriffade, foga med de verkliga forhal-
landena. Forekomsternas upptickt vore tvirtom i allmidnhet resultatet av ett
langvarigt arbete, som endast mera sillan finge sin ersittning 1 en upptickt
av en fyndighet av varde. Det lage dirfér dven ur rittvisans synpunkt icke
nagot obilligt i grundsatsen att lagen tillerkinde vederbirande upptickare en
verklig ritt till den upptickta fyndigheten,

Sésom ytterligare motivering for sin stindpunkt framhollo de sakkunniga
att koncessionssystemet innebure atskilliga oligenheter. Det vore dgnat att
medfora stora administrativa svarigheter. Detta framginge sirskilt dirav att
under nuvarande ordning inmutningarna vore synnerligen talrika men att fler-
talet av dessa avsage fyndigheter av obetydligt eller intet virde, vilka enligt
inmutningssystemet automatiskt utgallrades pa ett tidigt stadium. Om med
inférande av koncessionssystem antalet ansékningar om koncession skulle bliva
lika stort som antalet mutsedelsansékningar och s&dan sidrskild préovning 1
olika avseenden, som vanligtvis forutsattes vid koncession, skulle iga rum,
skulle detta fororsaka ett hégst betydligt 6kat arbete, medférande skat behov
av arbetskrafter. Det vore visserligen tinkbart att man lite upptidckaren fa
ritt att utan koncession bryta och tillgodogira sig viss mindre kvantitet malm.
Mot en siadan anordning kunde emellertid erinras att, om vederbérande icke
pa forhand kunde vara viss om att han sedermera erholle koncession, en dylik
ritt icke vore dgnad att verka uppmuntrande till undersokningsarbetets fore-
tagande. Vidare crinrade de sakkunniga att koncessionssystemet innebure ett
visst osikerhetsmoment betriaffande tillimpningen. Den koncessionssékande
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maste rikna med att koncessionsvillkoren kunde bliva olika alltefter oli-
ka uppfattning hos den koncessionsbeviljande myndigheten. Att i delta
avseende olika askadningar pd det ekonomiska och politiska omradet kunde
gora sig gillande, vore icke dgnat att skiinka nodig auktoritet &t sjilva syste-
met sdsom sddant. Vidare forelége fara for att den verklige upptickaren av
den bestimmande myndigheten bleve tillbakasatt for en annan koncessionsso-
kande som ansdges besitta battre foérutsittningar for gruvdriften. En viss
olikhet infor lagen kunde séledes komma att i detta avseende gora sig gil-
lande. De sakkunniga utvecklade slutligen hurusom, direst koncession en-
dast skulle fordras foér viss stérre gruvdrift, svarigheter och oligenheter
skulle uppstd genom en grinsdragning. De fordelar som man avsett att vin-
na, med koncessionssystem kunde enligt de sakkunnigas mening till stor
del &stadkommas dven inom inmutningssystemets ram. Silunda upptogos i
forslaget bestimmelser om anvisande av malm till inhemsk férbrukare, om
arbetarnas bostadsforhallanden, om réatt f6r kronan att efter viss tid évertaga
gruva #Avensom vissa stadganden, som Aasyftade att forhindra rovdrift och
konstlat uppehallande av malmpriser.

Det av de sakkunniga utarbetade lagférslaget innehsll i 1 kap. vissa all-
manna bestdmmelser, varigenom sirskilt inmutningsrittens begrepp ndrmare
preciserades. Genom inmutningen skulle inmutaren férvirva en uteslutande-
ritt att underséka alla inmutningsbara mineral inom det inmutade omradet
samt att tillgodogora sig inmutningsbara mineral inom det omrade som vid
sirskild forrittning kunde bliva anvisat som arbetsomrade (utmal).

I 2 kap. upptogos nirmare bestimmelser om inmutning. Dessa avveko 1
atskilliga punkter fridn motsvarande bestimmelser 1 gruvestadgan. Salunda
skulle ansékningen om inmutningsritt innehdlla detaljerade uppgifter i olika
avseenden samt vara 4tf6ljd av en kartskiss 6ver det med ansékningen avsedda
omradet dvensom férskott till stimpel och 1osen fér mutsedel samt till berik-
nad kostnad fér mutsedelns kungérande (6 §). Skyldigheten att kungéra
mutsedel skulle icke, sésom enligt gillande ritt, aligga inmutaren utan berg-
mistaren (10 §). Den i1 6 § 4 punkten gruvestadgan fér forsummelse av
kungérelseskyldigheten stadgade paféljden av inmutningsrittens forlust skulle
vid sddant férhallande borttagas.

I 3 kap. meddelades bestimmelser varigenom undersékningsarbetet nirmare
reglerades. Enligt dessa bestimmelser skulle inmutaren iga ritt att inom det
inmutade omradet vidtaga alla atgirder, som vore erforderliga dels for att
adagaligga att dirinom férekomme inmutningsbar fyndighet och dels for att
vinna nidrmare kinnedom om denna fyndighets storlek, beskaffenhet och bryt-
virdhet (13 §). Diaremot finge inmutaren icke anvinda de under arbetet brut-
na produkterna pa annat sitt eller 1 stérre omfattning 4n som vore nédvindigt
fér undersékning av produkternas beskaffenhet och lamplighet for teknisk
bearbetning (14 §). Sirskilda stadganden foreslogos, som &syftade att méj-
liggéra kontroll éver att inmutaren icke overskrede sin befogenhet 1 omfér-
milda avseenden (15 och 16 §§). Vidare upptogos i forslaget bestammelser
angaende skyldighet f6r inmutaren att vid dventyr av inmutningsrittens for-
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lust inom viss tid ingiva ansokning om utmal (19 §, jfr 20 §). Hirutinnan
bibehslls den nuvarande trearsfristen; emellertid givos nirmare foreskrifter
angéende ritten till forlingning av nimnda tid, for att bergmistaren darige-
‘nom skulle f& tillfille att mera noggrant prova ansokning om dylik férling-
ning.

Om erhdllande av utmdl och forandring av utmdl givos i 4 kap. utforliga
regler. D& det for utmélsforrittningens underlittande och paskyndande an-
shges vara av icke ringa vikt, att redan sjilva ansékningen om utmal lamnade
s& rikhaltigt material som mojligt for belysande av de fragor som kunde in-
verka p& utmalets utliggande, foreslogos detaljerade foreskrifter om vad
nimnda anstkan skulle innehdlla samt vilka handlingar skulle fogas vid den-
samma (21 §). Kungérelse om utmalsforrittning skulle — pa satt jamval
foreslagits betriffande vissa andra kungérelser — inféras 1 en sarskild publi-
kation benimnd bergskungérelserna, varjimte kungérelsen skulle upplasas 1
kyrka och i rekommenderat brev tillstillas sakigare (23 8). For att erhalla
utméal maste inmutaren visa, att inom det inmutade omrédet funnes fyndighet,
innehallande inmutningsbar malm eller mineral, som limpade sig for teknisk
bearbetning och som férekomme i sidan myckenhet, att fyndigheten med san-
nolikhet kunde goras till foremil for gruvdrift (2 och 30 §§). I forslaget.
som bibehsll nu gillande bestimmelser om storleken pa inmutningsomraden
och utmil, upptogs ett sarskilt stadgande, varigenom skulle beredas mojlighet
att redan vid utmalsliggningen fa ett gemensamt utmal utlagt for flera intill
varandra liggande inmutningsomraden (32 §). Ratten for gruvigaren att fa
sig anvisad mark utanfor utmélet skulle utvidgas i vissa hiinseenden (34 §).
Jamval i ovrigt innebar forslaget atskilliga modifikationer i nuvarande be-
stimmelser om utmal.

1 friga om jorddgarens andelsritt bibeholl forslaget den nuvarande princi-
pen, att jordigaren ir berittigad att till hélften med inmutaren taga del i gruv-
foretaget. De i forslaget upptagna bestimmelserna hirom innehéllo emellertid
nyheter i viasentliga avseenden. Salunda foreslogs forlingning av den tid
inom vilken anmilan om begagnande av jordigareandel sist skulle goras. An-
milan skulle ske sist inom en manad efter det regelbunden brytning av inmut-
ningsbart mineral pagéatt inom jordiagarens digovilde under en tid av sex mé-
nader efter det underrittelse dirom limnats av inmutaren; dock skulle an-
milan alltid kunna géras inom tva ar frén utgingen av det kalenderar under
vilket utmalsforrittningen avslutats (47 §). Om anmilan icke skedde inom
stadgad tid, skulle jordigareandelen tillfalla inmutaren mot forplikielse for
honom att till jordiigaren erligga en arlig avgild uppgdende till 25 procent av
nettovinsten & gruvforetaget, i den man detta avsett jordigarens agovilde
(50 §). I olikhet mot gruvestadgan, som icke kinner annan form fér jord-
igarens andelsritt an att han ingir som deligare i forctaget, innebar salunda
forslaget, att jordigaren kunde vilja mellan att ingd 1 foretaget och att er-
Lalla arlig avgild. Betriffande sittet fér berikning av den vinst & vilken
avgilden skulle utgéd meddelades i forslaget detaljerade foreskrifter (51 §).
| samband hirmed upptogos atskilliga stadganden om riikenskapsforing och
redovisning av driftsresultatet (52 §) samt om avgildens bestimmande 1 hin-
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delse av tvist mellan gruvigaren och jordagaren. For sistnamnda fall stad-
gades att jordigaren kunde pdkalla att avgilden bestimdes av en nimnd, be-
stdende av bergmistaren ssom ordférande samt tva andra ledaméter, av vilka
vardera parten utsige en (53 §). Rérande dylikt #rendes handliggning infér
niamnden, besvir éver nimndens beslut — vilka skulle upptagas av en fér hela
riket gemensam prévningsnimnd — samt handliggning av besvirsiarende hos
provningsniamnden géiivos i forslaget nirmare regler (54—56 88).

I 6 kap. av forslaget meddelades bestimmelser om rdtt ¢ill brytning inom ui-
mdlet. Dessa bestimmelser dverensstimde i huvudsak med motsvarande regler
i gruvestadgan.

Daremot innehollo de i 7 kap. upptagna bestimmelserna om férsvarsavgift
sd ock om firverkande av ratt till gruve viktiga avvikelser fran den nu gil-
lande ordningen. De sakkunniga foreslogo avskaffande av nuvarande regler
om arbetsskyldighet (forsvarsarbete). Det skulle i stillet aligga gruvinne-
havaren, vare sig arbete bedreves eller icke, att fran och med kalenderaret efter
det varunder utmalsforrattningen avslutats till staten erligga en arlig forsvars-
avgift av 10 kronor for varje hektar eller verskjutande del av hektar av ut-
milets areal. Avgiften skulle erliggas forskottsvis for varje ar senast den 31
december foregéende ar (65 §). Om gruvinnehavaren férsummade att inom
stadgad tid erligga forsvarsavgiften, skulle han senast den 1 mars paféljande
ar till bergmistaren inbetala avgiften, skad med en tiondel, vid #ventyr om
det férsummades att ritten till gruvan forverkades (66 §). Betraffande for-
verkande av gruvritt framhéllo de sakkunniga vikten av att inmutarens
rittsstallning gjordes sikrare; de foreslogo darfor borttagande av ett fler-
tal nu gillande regler, enligt vilka inmutarens underlatenhet att fore-
taga viss atgiird medfér inmutningsrittens forlust. Inmutningsritten skulle
emellertid enligt forslaget g& forlorad dels om utmal icke blivit sokt inom fore-
skriven tid eller ansékning om utmal blivit avslagen och dels, pa sitt nyss
nimnts, om férsvarsavgift icke blivit erlagd. D4 ritt till gruva forverkats,
lige det enligt de sakkunnigas mening i sakens natur att férhallandena, s&vitt
anginge ritten till sjilva fyndigheten, skulle &terféras till samma lige som
fére inmutningen. Salunda skulle, liksom nu far anses gilla, jordigaren iga
forfoga over fyndigheten i dess helhet intill dess ny inmutning skedde. Ut-
tryckligen stadgades att gruvinnehavaren skulle g& forlustig all ratt dels till
de vid tiden for forverkandet inom utmalet befintliga icke uppfordrade inmut-
ningsbara mineral, dels till de fér gruvans styrka och bestand under jord verk-
stallda byggnader &vensom inrittningar fér vandring upp och ned i gruvan,
dels ock till den mark, som inom eller utanfér utmalet blivit upplaten fér gruv-
driften. Andra anliaggningar an nyssnimnda liksom ock de ur gruvan upp-
fordrade inmutningsbara mineralen skulle, pa sitt aven nu ar stadgat, 3 kvar-
ligga for gruvinnehavarens rikning under tva &r; till det som icke inom nimn-
da tid borttagits, skulle gruvinnehavaren férlora all ratt. Den férverkade egen-
domen skulle tillfalla jordigaren. Skedde ny inmutning, skulle med ritten till
fyndigheten félja ratt till de for gruvans styrka eller bestind under jord verk-
stillda byggnader 4vensom inrittningar fér vandring upp och ned i gruvan

(67 §).
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Angéende samdganderdtt i gruva meddelades 1 8 kap. bland annat vissa nya
regler, varmed sarskilt avsdgs att stirka minoritetsdeligares rattsstillning. I
princip skulle deligare icke behova deltaga i gruvbrytningen 1 stérre omfatt-
ning &n han sjilv onskade. A andra sidan finge en deligare ej verkstilla
storre brytning #n andra deligare, dir han ej dgde majoritet 1 gruvan eller at-
minstone disponerade Over halva rosttalet 1 densamma. Den brytning som
enligt nyssniamnda regler verkstilldes skulle anses utférd 4 samtliga

delagares lotter (73 §). Deligarna skulle vara pliktiga att 1 férhallan-
de till de kvantiteter for vilka de anmialt sig vilja deltaga i1 brytningen

erlaigga de tillskott som erfordrades fér bestridande av driftskostnaderna
for aret. Aven tillskott till anliggningskostnad skulle 1 regel utgd i1 nimnda
proportion. Om emellertid anliggningskostnader forut blivit nedlagda & fore-
taget samt deligarna icke bidragit dartill 1 forhallande till sina lotter 1 gru-
van, skulle, nir friga uppkomme om nya kostnader av detta slag, en utjimning
ske pa det sitt att gamla och nya kostnader sammansloges och férdelades pa
de 1 brytningen deltagande i samma forhallande som driftskostnaderna, var-
efter envar hade att tillskjuta skillnaden mellan vad pa honom belopte och det
helopp varmed han férut bidragit till sddana kostnader (74 §). Om deligare
under nagot &r gjort tillskott, 6verskjutande vad & honom i foérhéllande 4ill
hans lott 1 gruvan belépte av samtliga tillskott, skulle han fér éverskottet er-
halla fordringsritt mot deligare, som icke deltagit 1 tillskotten 1 férhallande
111l sin lott 1 gruvan. Dylik fordran skulle endast kunna uttagas ur den malm
som under det ifrigavarande &ret brotes & annan deligares lott utéver den
kvantitet varmed denne sjilv deltoge. I den man fordringen vore grundad pa
tillskott till anliggningskostnad skulle den tillskjutande deligaren dock under
en tid av femton ar kunna gora sig betickt jimvil ur annan malm #n nu sagts.
I fraga om sittet for uttagandet av den tillskjutande deligarens fordran fore-
slogs, med frangéende av det nuvarande auktionsférfarandet, att malmen en-
ligt vissa grunder skulle 6vertagas till sitt saluvirde (75 §). De foreslagna
bestimmelserna om samiganderitt skulle tillimpas endast 1 den mén ej annor-
lunda avtalats, Vissa féreskrifter angdende anstillande av gruvforestandare
och dennes befogenheter skulle dock ha karaktiren av tvingande rattsbud (68
10 §8).

I 9 kap. upptogos bestimmelser om overgdng av rdtt till gruva. Bland des-
sa mirktes ett stadgande av innehall, att overlatelse av gruvritt icke skulle

vara giltig, forran anmilan om o6verlatelsen gjorts till bergmistaren och an-
teckning om overlatelsen skett & mutsedel respektive overlatelsehandling.
De 1 10 kap. upptagna bestimmelserna om tillsyn éver gruvdriften innehollo
nyheler 1 vissa hidnseenden. Salunda féreslogs utstrickning av den bergmis-
iaren tillkommande ritten att vaka over gruvans framtida bestind fill att
aven 1 viss mén galla sittet f6r hushallningen med mineraltillgidngen (81—82
88). 1 forslaget medtogos dven sirskilda regler angiende arbetarnas bostads-
férhallanden. Om gruvan vore beligen pa sadant avstind fran bebyggd ort
att det icke skiiligen kunde pafordras att arbetarna skulle dir vara bosatta,
skulle det aligga gruvinnehavaren att sirja for att arbetarna vid eller i nirhe-
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ten av arbetsstillet erhélle tillgang till en efter ortens forhallanden avpassad
bostad. Vid arbete av tillfillig art eller betriffande arbetare, som hade sitt
egentliga hemvist 4 annan ort, skulle gruvinnehavaren tillhandahalla natthir-
barge motsvarande skiliga fordringar p& en tillfillig bostad (86 §).

I 11 kap. givos bestimmelser om tillhandahdllande av malm fér inhemsk
forbrukning. Det skulle tillkomma Kungl. Maj:t att foreskriva att gruvinne-

havaren skulle under viss tid till inhemsk forbrukare avstd viss del av 4rligen
utvunnen myckenhet malm eller annat inmutningsbart mineral av viss beskaf-
fenhet till dara vid leveransen gillande inhemskt marknadspris samt pa villkor
1 6vrigt som stode i verensstimmelse med rddande handelsbruk. S&adan fore-
skrift skulle dock icke f& meddelas, dir den ifrdgavarande malmen av gruv-
innehavaren uteslutande anviandes for foridling inom riket. Dir malmen del-
vis anvindes for inhemsk foridling och delvis exporterades, skulle skilig hin-
syn tagas till gruvinnehavarens och férutvarande avnimares behov av malmen
for forddling inom riket (91 §). I foérslaget ghvos nirmare regler angdende
forfarandet i1 arende av omférmilda slag (92 §). Enligt en sirskild bestim-
melse skulle gruvinnehavare icke fi deltaga i1 ndgon &verenskommelse, som
avsdge uppehéllande pa konstlat sitt av prisen pd gruvprodukter pd den in-
hemska marknaden (93 §).

Den av de sakkunniga féreslagna rdtten for kronan att évertaga gruva reg-
lerades 1 12 kap. Kronan skulle vara berittigad att vid utgdngen av sextionde
kalenderdret efter det, under vilket utmalsférrattningen férklarats avslutad,
overtaga gruvan med dess tillhorigheter. Begagnades ej inlgsningsritten vid
nimnda tidpunkt, skulle den std kronan &ppen vid utgingen av vart tjugonde
ar darefter (94 §). Om kronan ville 6vertaga gruva, skulle underrittelse dir-
om meddelas gruvinnehavaren senast fem ar fére dvertagandet, varjimte fra-
gan senast ett ar fore vertagandet skulle fullféljas genom stimning till dom-
stol (95 §). Nar gruva 6vertoges av kronan, skulle dels sjilva fyndigheten jaim-
te brutna men icke uppfordrade mineraliska produkter, dels ock de i gruvan
befintliga, for dess styrka och bestadnd verkstillda byggnader Avensom inritt-
ningar fér vandring upp och ned i gruvan utan lésen tillfalla kronan. Ovriga
anliggningar dvensom inventarier, redskap och férrad skulle kronan dga ritt
att inlésa samt jaimvil vara pliktig att inlésa, 1 den man egendomen vore nodig
eller nyttig for fortsatt gruvdrift i oférandrad omfattning, dir sidan betin-
gades av kinda mineraltillgdngar. Loésen skulle erliggas efter egendomens
dévarande virde for fortsatt gruvdrift. Kronan skulle jamvil vara pliktig
atergilda utgiven marklssen (96 §). Angfende férfarandet vid Svertagandet
samt andra dirmed sammanhingande férhillanden innehsll forslaget nirmare
bestimmelser.

I 13 kap. upptogos slutligen séirskilda bestimmelser angiende klagan over
bergmiistarens beslut, forum och &talsritt.

Enligt dvergdngsbestdmmelserna skulle den foreslagna gruvlagen i prineip
icke dga tillampning pd rittsforhillanden som grundlagts genom inmutning,
som blivit sokt fére lagens ikrafttridande, eller genom utmalsliggning, som
blivit verkstilld fore nimnda tidpunkt. Fran denna regel gjordes dock undan-
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tag 1 flera viktiga avseenden. Sé&lunda skulle atskilliga nu gillande férver-
kandegrunder borttagas betriffande #ldre gruvféretag. De nya reglerna om
forsvar av gruvrittighet, samiganderatt, 6vergang av ratt till gruva samt ord-
ningen f6r gruvdrift skulle med vissa modifikationer #ga tillimpning &ven pa
aldre gruvor.

Det av gruvlagstiftningssakkunniga framlagda férslaget representerade icke
nagon enhillig mening bland de sakkunniga. Reservationer mot visentliga de-
lar av forslaget anfordes av herrar Asplund och Bernh. Eriksson.

Herr Asplund erinrade i sin reservation om de foér utredningen lamnade di-
rektiven, enligt vilka den nya lagstiftningen borde grundas antingen pd ett
rent koncessionssystem eller ett blandat koncessions- och inmutningssystem,
som pa ett battre sitt in det nuvarande inmutningssystemet tillgodosige det
allminna intresset av att landets malmtillgdngar pa limpligaste sitt tillvara-
toges och utnyttjades. Enligt reservantens mening uppfyllde forslaget icke de
krav, som borde stillas pd en ny lagstiftning, niamligen att nyupptickta fyn-
digheter i hiogre grad och mera direkt bringades under det allménnas infly-
tande, varigenom stérre mojlighet bereddes att forebygga ett ur sambhille-
lig synpunkt oekonomiskt forslésande av landets mineralskatter samt att fram-
ja uppkomsten och utvecklingen av en inhemsk férddlingsindustri. P& grund
hiarav framlade reservanten ett lagférslag, som i atskilliga punkter, dock med
bibeh&llande av inmutningssystemet, avvek frin de sakkunnigas forslag.

Herr Eriksson sade sig fororda ett system med {ri skidrpningsriatt for fyn-
dighets undersokande 1 foérening med modifierat koncessionssystem fér den
egentliga gruvdriften. Reservanten anférde hirom bland annat foljande:

I likhet med de sakkunnigas flertal ansige reservanten, att en for gruvor
3 savil kronojord som enskild jord i allt visentligt lika lagstiftning borde
komma till stand, men i olikhet med majoriteten hélle reservanten fore, att
denna lagstiftning borde utgd fran att alla inmutningsbara mineral skulle
falla inom statens intresseomrade. Nagra berittigade skil varfor jordigaren
och icke kronan skulle aga att tillgodogira sig 4 enskild mark nyupptickta
mineralfynd forefunnes icke. Frukterna av det arbete som nedlagts pa jordens
odling och forbattrande borde tillfalla odlaren, men till de naturvérden som
vore gomda 1 jordigarens mark vore han icke mera berittigad #n &vriga sam-
hillsmedlemmar,

Vad anginge valet mellan inmutningssystem och koncessionssystem hade
helt naturligt vartdera systemet sina férdelar och sina brister. Det kunde icke
fornekas att ett system som gave fyndighetens upptickare fri och okontrol-
lerad #ganderitt 111l upptickten stimulerade till fyndigheters eftersokande.
Men hiremot méste vigas alla de nackdelar detta forhdllande skapade. Dér-
igenom utlimnades malmférekomsterna - - enligt de sakkunnigas forslag dven
de & kronojord — 1ill okontrollerad exploatering med diirav féljande mutsedels--
jobberi, gruvspekulation och mojlighet for enskilda kapitalister eller kapital-
sammanslutningar att for egen vinning tillgodogira sig iven de stdrsta och
virdefullaste fyndigheter. Starka ekonomiska sammanslutningar kunde in-
képa inmutningar och gruvor 1 obegrinsad omflattning och utan kontroll fran
samhiillets sida antingen upptaga en omfattande gruvrirelse eller lata fyndig-
heterna ligga obrutna. Dirigenom kunde de, utan att komma 1 kontakt med
det foreslagna forbudet mot konstlad prisforhojning, skapa sig en monopol-
stallning betraffande mera sparsamt forckommande malmkvaliteter. Den pa-
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stadda fordelen hos inmutningssystemet, att upptickaren, oavsett om person-
liga eller ekonomiska férutsittningar for uppgiften forelage, tillforsikrades
forfogande- och dganderitt till fyndigheten, vore for den ekonomiskt svage
"upptickaren i regel av mindre virde men frammanade uppenbara missférhal-
landen. D& upptickaren icke #gde for uppgiften nédiga resurser, maste han
avbryta undersokningsarbetet, si snart fyndigheten blottats s& pass att utmal
kunde erhallas. Han sokte sedan silja fyndigheten eller ock satte han i géng
ett foga barkraftigt gruvforetag. Sékte han att forsilja fyndigheten, finge han
1 f6ljd av den bristfalliga undersékningen och bristande affarsforbindelser en
ringa ersittning dven fér en mahinda vardefull gruva.

Under hogkonjunkturer ingdngsattes helt planlost ett flertal f6r det normala
malmbehovet fullstindigt onddiga gruvféretag. I brist pa nodigt kapital an-
ordnades driften primitivt och av denna anledning eller i brist p& socialt in-
tresse eftersattes de niodvindigaste anordningarna for arbetarnas bekvimlig-
het. I andra fall utférdes diremot storre forberedelsearbeten #n som varit
behovligt; arbetarbostider uppférdes i stor omfattning och en stor arbetsstyrka
bosatte sig pa platsen, varfér kommunen med upplinade medel méaste uppfora
kostsamma skolhusbyggnader och 16sa andra kommunen vidkommande upp-
gifter. Sa snart lagkonjunkturer ater borjade intrida och #ven tidigare upp-
hérde arbetet. Arbetarna finge séka sig till andra platser, och om verklig
arbetsbrist ridde finge kommunen trida till for familjernas underhillande
Sadant gruvforetag hade 1 regel icke vare sig nationalekonomiskt eller privat-
ekonomiskt berittigande. Malmfyndighetens utnyttjande skulle ha sparats, till
dess behov av malmen foreldge. Missgrepp av dylikt slag kunde visserligen
férekomma inom alla niringsgrenar, men ingenstides bleve de sociala verk-
ningarna s& svira som inom gruvhanteringen. Om enskilda tillites utnyttja
férekommande malmer, borde &tminstone krivas sddan ordning, att de wvid
foretaget anstillda finge en ndgorlunda tryggad stillning med ordnade bo-
stads- och samhéllsforhallanden. Behovet av malm vore ingalunda s& stort, att
lagstiftningen behovde stimulera fram nya icke barkraftiga foretag.

En annan oligenhet med det okontrollerade tillgodogérandet av malmfore-
komsterna vore den obehindrade malmexporten. Aven om for nirvarande sak-
nades forutsidttningar att uppamma en inhemsk jirnhantering fér foradling
av de fosforrika malmer som nu utnyttjades fér export, kunde med teknikens
utveckling forhéllandena i detta avseende komma att #ndras. Och dven om,
som sannolikt vore, vart lands malmtillgdngar talte den nuvarande exporten,
innebure detta icke nagot 16fte om att icke exporten kunde tkas 1 en om-
fattning, som kunde bliva allvarligt betinklig. Att genom exportférbud reg-
lera malmhushallningen vore ur skilda synpunkter icke négon limplig utvig.
Omsorgen om framtiden syntes uppfordra statsmakterna att hilla sin kontrol-
lerande uppmérksamhet fast p& ifrdgavarande foreteelse.

Yttranden! 8ver gruvlagstiftningssakkunnigas forslag.

De myndigheter och sammanslutningar, som avgévo yttranden 6ver gruv-
lagstiftningssakkunnigas férslag, ansdgo i allminhet att forslaget, efter om-
arbetning 1 vissa hiinseenden, borde liggas till grund foér utarbetande av en
ny gruvlag.

Betraffande den principiella frigan om inmutningssystem eller
koncessionssystem blev de sakkunnigas stindpunkt, att en ny gruv-

! Har bortses frin socialiseringsnimndens yttrande, som lingre fram sirskilt redovisas.
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lagstiftning borde grundas pd inmutningssystemet, tillstyrkt eller limnad
utan erinran av samtliga hérda myndigheter och sammanslutningar. 1 &t-
skilliga yttranden betonades inmutningssystemets foretriden framfor konces-
sionssystemet. Salunda anforde ingenidrsvetenskapsakademien bland annat
foljande:

Akademien ville uttala sin tillfredsstillelse 6ver att de sakkunniga efter
ingdende ¢verviganden kommit till samma uppfattning, som den akademien
tidigare givit uttryek &t, nimligen att inmuiningssystemet borde i prineip
bibehdllas. De skil, som &beropats till stod hirfér, hinforde sig dels till
nodvandigheten att fdga ett system som -— genom att tillférsikra uppticka-
ren en verklig ritt till den upptickta fyndigheten -— skapade lockelse till
efterforskande och undersékning av nya malmférekomster och dels till det
sitt, varpd malmfyndigheterna i vart land férekomme. S&som belysande
for inmutningsriittens betydelse for nya fyndigheters efterforskande ville
akademien hinvisa till de betydelsefulla upptickterna av stora malmfére-
komster 1 Visterbottens lan, vilka blivit gjorda sedan forbudet mot inmut-
ning & kronojord i de nordligaste linen fér andra mineral &n jirnmalm &r
1918 upphédvts. Dessa malmfynd hade framkommit efter &rslanga syste-
matiskt bedrivna undersgkningar under anlitande av olika vetenskapliga me-
toder. Denna vig torde #ven bliva den karakteristiska vid uppdagandet
av nya, annu okénda malmtillgingar. Endast 1 sillsynta undantagsfall
kunde ndgra fynd av betydelse numera tinkas tillkomma av en slump. In-
mutningsritten vore sdlunda icke en férm&n som utan storre arbete eller
kostnad tillflle inmutaren, utan varje fynd féreginges av omfattande och
med stora utgifter férenade arbeten, som fér ovrigt relativt sillan kunde
beriknas leda till positivt resultat. Givetvis vore det otinkbart, att ar-
beten av sidan art skulle komma till utférande, om icke lockelse funnes, att
vid de enstaka tillfillen d& ett gott fynd gjordes efter manga misslyckanden,
upptickaren finge draga storsta miojliga foérdel av detsamma. Akademien
ville &ven understryka de sakkunnigas uttalanden rérande den inverkan, som
de svenska malmernas forekomstsitt borde hava i valet mellan inmutnings-
och koncessionssystem. Vara inom vida, delvis obebodda omraden spridda
vertikala eller lutande malmlinser, tickta av kvartira avlagringar, foretedde
ur upptickarsynpunkt sd grundvisentliga olikheter mot fyndigheternas fore-
komstsitt i de linder dir koncessionssystem tillimpades, att nigon direkt
Jjamforelse vore oméjlig att gora.

Det reservationsvis framlagda forslaget om ett modifierat koncessions-
system vore ddremot dgnat att viicka de starkaste betinkligheter. Om det
vore s& att man med hinsyn till nédviindigheten att locka till upptickarverk-
samhet pa detta omrdde funnit erforderligt att tillerkiinna inmuiningssyste-
met en forstahandsstillning, syntes nimnda forslag foga konsekvent. Givet-
vis lige det ingen lockelse 1 att endast bliva tillerkiand ritten att med dryga
kostnader undersoka en fyndighet. Endast d& give inmutningsritten &t upp-
tackaren en forman, om han, fér si vitt ekonomiska forutsittningar funnes,
hade visshet att genom den upptickta fyndighetens exploatering fa ersitt-
ning for sina uppoffringar under efterforsknings. och undersskningsarbetet.

Ur synpunkten av de intressen som akademien bevakade funnes icke an-
ledning att principiellt motsitta sig sidana atgiarder. vilka kunde vara ig-
nade att oka det allmiinnas inflytande Gver malmtillgingarnas tillgodogd-
rande, men en hestiimd forutsitining hirfor vore alt grunderna for en 6nsk-
vard livaklighet 1 friga om malmletningen icke darigenom rubbades och att
produkiionsbetingelserna 1 vrigt icke forsimrades.
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Vidkommande fragan om jordsagarens andelsriatt i1 gruvioretag
gavs 1 &tskilliga yttranden uttryck &t den uppfattningen att de sakkunnigas
forslag innebure ett alltfor starkt gynnande av jordagaren. I detta hanseende
riktade sig kritiken sirskilt mot den del av forslaget som avsdg inforande av
ritt for jorddgaren att njuta avgild ur gruvféretag.

Salunda avstyrkte jirnkonforet sistnimnda del av forslaget samt anforde
hiarom f6ljande:

Enligt jarnkontorets mening forelage icke nigra birande skil att gynna
alla jordigare med en riatt som icke nu funnes och som d& den framkommit
i tidigare forslag allenast avsett en foretridesratt for kronan med hinsyn
till dess siarskilda stillning. Genom en ritt till avgild for jordidgaren lades
ytterligare en tung bérda pa en niring som redan forut arbetat under svara
forhallanden, och jordagaren tillférdes en extra foérman som icke motsva-
rades av nigot produktivt arbete frin hans sida. For det intrdng i jord-
dganderittens ulovning, som foljde av gruvféretaget, erhélle jordigaren full
ersittning, och di jordigaren principiellt frinkints foretridesritt till mi-
neralen 1 jorden, syntes ej féreligga anledning, varfor han skulle taga del
i gruvforetagets vinst utan att han sjalv intratt dari. Det berittigade in-
tresse jordigaren kunde ha att f& draga ekonomisk fordel av gruvféretaget
hade av alder tillgodosetts genom ratt for jordigaren att taga del 1 sjalva
foretaget, en form som silunda gjorde jordagaren till en ny produktions-
faktor. Det hade nu invints att den kapitalfattige jordigaren icke hade
mojlighet att begagna sig av denna utvig och att hans svaga ekonomiska
stallning &dvenledes forsvarade mojligheten att genom avyttring utnyttja
ifragavarande riit med tillborlig ekonomisk férdel. Dessa invandningar
komme emellertid att visentligen férlora sin betydelse om lagforslaget 1 dvrigt
upphéjdes till lag. Jordigaren behovde nimligen icke anmila sig till be-
gagnande av sin jordigareandel, med mindre regelbunden brytning pagatt
inom hans agovilde viss tid och 1 varje fall icke forran viss tid efter utméls-
forrattningen. Harigenom hade ¢kat tillfalle beretts jordigaren att vinna be-
stimd uppfattning om gruvisretagets virde, innan han behovde bestémma
sig. Och vidare kunde jordigaren, sedan han ingatt i foretaget, enligt de
foreslagna bestimmelserna om samiganderitt 1 gruva icke tvingas att del-
taga i brytningen i stirre omfatining &n han sjilv énskade. P& grund av
vad salunda anférts avstyrkte jarnkontoret forslaget 1 vad dirigenom stad-
gades inférande av allmin ratt for jordigare till avgild av gruvforetag.
I allt fall vore den foreslagna avgilden av 25 procent & nettovinsten alltfor
hog. En saddan berikning kunde leda till orimliga resultat. Om 6verhuvud
avgild skulle utgd med mera avsevirt belopp, borde jordidgaren vara skyldig
tdla avdrag for de &r di foretaget gétt med forlust.

Ingeniérsvetenskapsakademien anforde i denna del foljande:

Akademien ansige allvarlig erinran kunna goéras mot de foreslagna be-
stimmelserna om ritt for jordagaren att njuta avgild av gruvisretaget. Dessa
bestimmelser innebure ett visentligt avsteg fran inmutningsrittens princip,
enligt vilken jordigaren skulle vara berittigad att intrida som med inmuta-
ren likstilld deligare i gruvdriften och taga sin anpart av eventuellt upp-
tridande vinst eller forlust. Om nu jordigaren, pa sitt som skett 1 forslaget,
dels gaves en oproportionerligt ling betinketid att avgora, om han skulle
taga de med foretaget forenade riskerna eller icke, och dels — om hans beslut
harutinnan ginge i negativ riktning — likvil tillerkindes del 1 eventuellt upp-
kommande vinst, bleve situationen fér inmutaren avsevirt forsimrad, och den
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uppmuntran till malmletning och gruvbrytning, som inmutningssystemet skulle
skapa, bleve till visentlig del eliminerad.

T fraga om tillgodoseendet av jordigarens intressen syntes det akademien
endast forefinnas tva antagbara mdjligheter: antingen att jorddgaren till-
erkindes riatt till intride 1 gruvisretaget pa villkor jamforliga med dem som
gillde fér inmutaren eller att han forvigrades sadan ratt men i stallet till-
erkindes skilig avgild sésom ersittning for att inmutaren finge disponera
hans jorddgareandel. Skulle jordigaren likvil givas forménen att valja mel-
lan dessa bada utvigar, borde siddant val ovillkorligen triffas senast vid ut-

malsforrattningen.
Sasom forslaget utformats i friga om beriknandet av avgilden kunde re-
sultatet bliva att jordigaren — sett pd lingre sikt — maéahinda ensam finge

hela vinsten av foretaget, medan inmutaren-gruvigaren, som nedlade kapi-
tal pd rorelsen, finge vidkiannas férlust. Ett gruvforetag vore ndmligen 1
hégre grad dn de flesta andra industriella foretag underkastat kraftiga varia-
tioner i avseende & avkastningen. I regel arbetade en gruva med en synner-
ligen smal marginal mellan forsaljningspris och produktionskostnader. Vid
tillfalligtvis intraffande goda konjunkturer kunde vinsterna pé grund av pro-
duktionens stora tontal visserligen bliva betydliga, men vid férsimrat mark-
nadslige kunde det & andra sidan mycket litt uppstd forluster. Att rorelsen
icke under sddana férlustir nedlades sammanhingde med att foretagen 1 regel
hade synnerligen stora fasta omkostnader, med vilka under alla omsténdig-
heter méste riknas, och att det darfor kunde vara ekonomiskt fordelaktigare
att trots betydande forluster driva foretaget dn att avbryta driften, i vilket
fall forlusten skulle bliva #nnu stérre. Det syntes akademien nodvindigt,
att f6r beriknandet av avgilden gruviagaren medgives ritt att frin arets vinst
avdraga de icke forut tickta utgifterna under foregdende ar. Direst dylikt
avdrag icke medgdves, vore det att antaga att avgilden skulle komma att
bereda jordigaren en i forhallande till inmutarens behdllning alldeles oskilig
vinstandel. Vidare vore akademien av den uppfattningen att om jordigaren
overhuvud taget skulle tilliggas nigon alternativ ritt att uppbira avgild
denna icke borde dverstiga 10 procent av nettovinsten.

Svenska tcknologféreningen ansidg att nigon avgild icke borde tillkomma
jordagaren. Sé&som skil harfér anférde foreningen foljande:

Om jordigaren icke ville iklida sig den ekonomiska risk som han lopte
genom att anmila sig vilja begagna sin jordigareandel, borde han icke heller
f4 njuta inkomst av ett foretag pa vars ekonomiska framging han hyste
tvivel. Att under sidana foérhallanden medgiva honom andel 1 vinsten vore
att gynna honom oskiligt. Utan att ha lagt ned penningar i féretaget skulle
han f& del i uppkommande vinst men icke behéva bliva lidande i hindelse
av forlust. Emellertid hade jordigaren méjligheten att inom lagstadgad tid
anmila sig till begagnande av sin jordigareandel utan att darfor — enligt
de foreslagna bestimmelserna om samiganderitt — vara skyldig deltaga i
brytningen i storre omfattning an honom for gott syntes. Ville jordagaren
icke forty soka gora sig en riskfri inkomst, stode honom alltid den utvigen
oppen att silja sin jordigareandel, en utviag som ganska ofta torde anlitas.

‘Aven Sveriges industriforbund fann de foreslagna bestimmelserna anga-
ende jordigarens andelsritt vara mindre vil avvigda. Enligt férbundets me-
ning borde jordigaren sist vid utmalsforratiningen ha att bestimma sig for
om han ville bliva utlgst fran sin jordagareandel med avgild eller icke. Av-
stode han frin avgilden, skulle det emellertid diirefter std honom fritt att viinta
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intill tvad &r med ett slutligt avgorande, om han ville deltaga i den framtida
brytningen.

Fireningen bergshandieringens vdnner avstyrkte helt bestimmelserna om
avgild till jordigaren samt anférde hirom bland annat féljande:

Ifragavarande bestimmelser utgjorde lagforslagets betinkligaste del, 1 det
att de delvis upphivde den nédvindiga stimulans som lage i ett limpligt in-
mutningssystem. D& de sakkunniga som alternativ bibehallit den gamla prin-
cipen om jordigarens ritt till hilften av fyndigheten under forutsittning av
hans deltagande i de med gruvdriften férenade kostnaderna, hade de tydligen
erkint denna princip sdsom riktig och rittvis. Under sddana forhallanden
vore det svart att forstd att de velat som ett annat for jordigaren valfritt al-
ternativ inféra ett avgildssystem, som helt och héllet kullkastade den eko-
nomiska grundvalen for jordigarens andelsritt. De betinkligheter, som detta
principiella avsteg frin férutvarande bestimmelser méste vicka, skades ytter-
ligare vid en granskning av férslagets utformning i férevarande del. Framfor
allt maste man taga bestimt avstdnd fran sivil avgildens storlek av 25 pro-
cent pa nettovinsten som ock det siitt, varpi avgilden skulle utgd till jord-
dgare som ej gjort ndgot fér att tillhandah&lla landet de under hans jord be-
fintliga naturtillgdngarna. Oavsett om ett gruvforetag under flera &r lim-
nat forlust, skulle jordigaren det eller de &r, d& rorelsen limnade ett Gver-
skott, bliva delaktig i vinsten, utan att gruvigaren forst agde ratt att gora
avdrag for forut redovisad forlust. Av en specialutredning, som en av for-
eningens styrelseledamoter verkstillt angiende de foreslagna bestimmelser-
nas verkningar betriffande visst bestimt gruvforetag, framginge att fére-
taget — med berikning i enlighet med de sakkunnigas forslag — under &ren
1900—1923 skulle ha lidit en forlust av 1,254,100 kronor, under det att jord-
agaren skulle ha erhallit en vinstandel av ej mindre #n 477,580 kronor. San-
nolikt skulle ménga liknande exempel kunna framdragas for att ytterligare
belysa bestimmelsernas skadliga verkningar. Bestimmelserna vore dven ig-
nade att giva anledning till tvistigheter och stindiga slitningar mellan gruv-
dgare och jorddgare. Direst mot vad foreningen silunda anfort en &rlig av-
gift likvil ansiges bora utgd till jorddagaren, syntes grunden fér en sidan av-
gift bora vara att gruviigaren skulle till jordigaren arligen avstd en viss del,
forslagsvis en sjuttiofemtedel, av de ur fyndigheten utvunna férsiljningsbara
produkterna.

Virmliandska bergsmannaforeningen ansidg den féreslagna avgilden av 25
procent pa nettovinsten vara alldeles for hogt tilltagen. Med ledning av sif-
feruppgifter, himtade fran ett visst mellansvenskt gruvféretags deklarationer,
ansage sig foreningen kunna fastsla att — om den foreslagna avgildsberik-
ningen dgt tillimpning — jordigaren i férevarande fall under Aren 1902—
1923 skulle ha erhallit en inkomst av 223,000 kronor, medan gruvigarens fore-
tagarvinst under samma tid skulle ha inskrinkt sig till 87,000 kronor.

De foreslagna bestimmelserna om avgild kritiserades dven av de flesta
bergmdstare sisom ledande till alltfér starkt gynnande av jordigaren. S&-
landa anforde bergmistaren i vistra distriktet bland annat foljande:

Den juridiska doktrinen hade icke lett i bevis, att jordigaren innehade det
under hans ytomride liggande djupomriadet med dganderitt. Inmutning med-
forde ej annat intrang i1 hans rdtt #n betriffande hans verkliga dgoomrade
1 dagen. For sadant intrang borde jordagaren hillas skadeslés men ej mer.
Emellertid skulle de sakkunnigas forslag, om det upphéjdes till lag, 1 hog
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grad ytterligare 6ka jordigarens befogenheter uti ett igovilde, som ej vore
hans utan statens. Varfér jordigaren utan nigon risk, utan nagot besvir,
arbete eller kapitalutlagg skulle tillerkinnas 25 procent av gruvféretagets
vinst vore svart att forsta. Endast den verklige dgaren till djupomradet —
staten — borde kunna giéra ansprak pa dylik avgild, om den 1 évrigt kunde
anses skiilig och riktig. Men 25 procent av vinsten vore 1 regel — och dven
om de féreslagna berikningsgrunderna sisom rimligt vore dndrades dérhin,
att rinta och amortering & det pa fyndighetens férvirv och undersskning ned-
lagda kapitalet finge frandragas bruttot — en alltfér betungande avgald for
en si problematisk niring som gruvhanteringen. Fér jordigaren bleve valet
ej svart, om han finge viilja mellan att deltaga i foretaget samt sta dirmed
forenade risker och att utan nigon egen prestation f& njuta 25 procent av en
annans arbetsvinst. Sikerligen skulle vid sidant férhallande jordagaren, for
s vitt han icke sjilv vore inmutare, sillan eller aldrig géra ansprak pa sin
jordagareandel.

Kommerskollegium ansig att den frin flera hall forordade procentsatsen av
10 procent vore ekonomiskt riktigare in den av de sakkunniga féreslagna. Vi-
dare framholl kommerskollegium att avgilden, 1 stillet for att beriknas en-
dast efter nettovinsten under ett ar & foretaget, borde beriknas efter netto-
vinsten 1 medeltal under flera ar, t. ex. de fem sistférflutna aren.

Betraffande de féreslagna bestimmelserna om tillhandahé&llande
av malm fé6r inhemsk férbrukning gjordes atskilliga erin-
ringar. I vissa yttranden uttalades darjimte, att om ndgon reglering av ifraga-
varande forhallanden skulle anses pakallad densamma borde foretagas i annan
ordning én genom bestammelsernas inférande i gruvlagen.

Jirnkontoret hade i princip icke nagot att invinda mot bestimmelserna om
anvisande av malm till inhemsk forbrukare. Diaremot fann jirnkontoret det
mindre limpligt att i lag upptaga en bestimmelse mot konstlat uppehallande
av priset 4 gruvprodukter pa den inhemska marknaden.

Ingenicrsvetenskapsakademien fann de foreslagna bestimmelserna ytterst
betinkliga, enir desamma icke 6verensstimde med de grundsatser i friga om
frihet i produktionen, pa vilka den nuvarande ekonomiska samhillsordningen
vilade. Akademien anférde hirom féljande:

Det syntes sjilvfallet att malmkonsumenten liksom varje annan varufor-
brukare sjilv borde tillse att han kunde skaffa sig erforderliga rivaror. KEtt
avsteg fran denna regel skulle kunna medfsra konsekvenser, vilka ur national-
ekonomisk synpunkt méaste betecknas sisom olyckliga. Direst en konsument
icke hade egen gruva men ansige sig bora sikerstilla sin tillgdng till ré-
material, stode det honom fritt att sjalv férvirva sidan gruva i 6ppen kon-
kurrens, en utviig som de flesta foridlingsverken 1 landet for ovrigt redan
torde ha anvint. Men fven dirforutan hade den inhemska konsumenten alltid
forutsitiningar att kunna f& sitt malmbehov fyllt, d& det lige i sakens natur
att han kunde betala ett hogre pris 4n den utlindske forbrukaren, for vilken
malmen med hinsyn till den lingre transporten givetvis bleve betydligt dy-
rare. Exportprisen vore icke — sisom de sakkunniga i sin motivering upp-
givit — i allmiinhet hégre &an prisen p4 den inhemska marknaden. Vidare
hade av utredningar, som verkstillts senast av malmkommissionen, framgétt
att nigon brist p& malm for tillverkning av tackjirn icke vore att befara
inom Gverskidlig tid. Aven betriffande andra malmer syntes nagot behov av
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de foreslagna bestimmelserna ej foreligga. Bestimmelser av detta slag skulle
medfora viasentliga oligenheter dirutinnan, att de gjorde det svarare fér gruv-
dgaren att planera for sin gruvdrift och ordna sina férsiljningar genom lingre
kontrakt. Betydande svarigheter komme att uppstd i sidana fall di enighet
ej kunde vinnas i fraga om kopevillkoren. Vad slutligen anginge de fére-
slagna bestimmelserna mot konstlat uppehéllande av malmpriser, borde dylika
bestimmelser, om de ansdges erforderliga, meddelas i samband med lagstift-
ning mot trustbildningar 1 allm#nhet.

Svenska teknologfireningen ansig att bestimmelserna om tillhandahillande
av malm for inhemsk forbrukning borde, 4tminstone savitt anginge jirnmalm,
utga ur lagforslaget. For nirvarande forelige icke nagot behov att reglera
eller begrinsa exportkvantiteterna av fosforfattig och #n mindre av fosforrik
jirnmalm. Skulle den tid komma, di en dylik reglering eller begrinsning
bleve nédvindig, hade statsmakterna bittre och smidigare medel till sitt for-
fogande an lagstiftning pa sitt nu ifrigasatts.

Sveriges industriforbund fann nigot behov ej finnas av en lagstiftning, som
avsdge att sikerstilla det inhemska malmbehovets tillgodoseende. Forbundet
anforde hiarom foéljande:

Under seklets férsta decennium hade inom vissa kretsar av den svenska
jarnbruksvirlden funnits nigon oro f6r den framtida Atkomsten av fosforren
jarnmalm. Man trodde nidmligen att tillgingarna pd sddan malm vore starkt
begrinsade. Emellertid hade det sedermera blivit utrett, att dessa tillgdngar
vore mycket stérre in man tidigare vigat férmoda och, #ven om en viss export
forsigginge, fullt tillrickliga fér den mellansvenska brukshanteringens fram-
tida behov, sddant detta nu kunde 6verskidas. Foérbundet kunde icke dela de
sakkunnigas farhaga, att utlindska stalverk skulle kunna f3 s& stort behov
av Mellan-Sveriges fosforrena jirnmalmer att risk kunde uppstd for att de
svenska bruken i1 framtiden icke skulle kunna ticka sitt behov dirav. Redan
det faktum, att manga svenska gruvfilt med malm av detta slag, vilka tidigare
tillhort utlindska stdltillverkare, under senare ar Gvergitt i svensk #ago, lik-
som att aterstiende i utlindska hinder befintliga svenska gruvfilt praktiskt
taget alla vore nedlagda, jivade 1 viss man de sakkunnigas uppfattning. Under
den tid de svenska lagstiftarna sokt finna limpliga restriktioner fér malm-
exporten hade 1 andra delar av virlden, t. ex. 1 Nordafrika, vuxit upp nya
gruvindustrier, vilka delvis intagit den plats som de svenska gruvorna
varit hindrade eller, av radande ovisshet betriffande den blivande svenska
lagstiftningen, icke vagat intaga. D& arbetskraften i de nordafrikanska lin-
derna vore mycket billig och de enskilda gruvorna hade en hég produktions-
forméga, kunde de mellansvenska jirngruvorna, som arbetade med dyr arbets-
kraft och relativt liten &rsproduktion, icke ha stora utsikter att konkurrera,
sirskilt som frakten till konsumenterna vore praktiskt taget densamma frin
nordafrikanska och svenska hamnar. Med dessa faktorer fér Sgonen kunde
man vara frestad forutsiga, att export av mellansvensk fosforren jirnmalm,
dven utan restriktioner, knappast komme att i ndgon storre utstrickning bliva
Iénande. Att under en tid, d& bevisligen hela den svenska gruvhanteringen,
med undantag av de stora exportfilten, arbetade med stora svarigheter och da
utsikterna for framtiden vore s ovissa, genomféra sidana restriktioner mot
niringsfriheten som de sakkunniga féreslagit, kunde enligt forbundets mening
icke vara forenligt med statsklokhet. Det borde tvirtom vara statsmakterna
angeliget att i en dylik tid limna denna betryckta niring behovliga lattnader,
s att den kunde till det allminnas och de anstilldas batnad &ter upp-
blomstra
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Féreningen bergshandteringens vinner ansig att ifrigavarande bestimmelser
limnade gruvinnehavaren alltfor liten trygghet utan att samtidigt giva den
inhemska jarnhanteringen nagon fordel. Bestimmelserna utginge fran delvis
oriktiga forutsittningar. De sakkunnigas uttalande att det inhemska mark-
nadspriset i regel lage icke obetydligt under exportpriset vore oriktigt. En-
ligt vad ett stort antal gruvbolag och malmhandlare f6r féreningen bekriftat
forholle det sig 1 stillet sa, att malmpriset p4 den inhemska marknaden med
vissa undantag vore och hade alltid varit ej obetydligt hégre #in exportpriset.
Foreningen yrkade att ifrdgavarande bestimmelser matte uteslutas ur for-
slaget.

Aven Virmlindska bergsmannafireningen stillde sig avvisande mot de sak-
kunnigas forslag 1 denna del.

Bergmdstaren i éstra distriktet, som ansdg nigon lycklig 16sning av fragan
om befrimjande av malmforidlingen inom landet icke ha framkommit, fér-
ordade att malmexport fran de fyndigheter, som blivit utmalslagda enligt
1918 &rs lag eller som framdeles bleve utmalslagda efter ikrafttridandet av
en ny gruvlag, gjordes beroende av Kungl. Maj:ts medgivande. Om en dylik
fyndighet vore av den storlek och hade de forutsittningar i évrigt att malm,
lampande sig for inhemsk foradling, kunde i avsevird omfattning erhallas
till billigt pris, borde Kungl. Maj:ts medgivande gestalta sig som en konces-
sionsakt, inrymmande foreskrift att &t gruvinnehavaren medgéves export av
malm i viss omfattning under villkor, att malm fér inhemsk foridling lika-
ledes i viss avpassad omfattning stode till férfogande for inhemska jarnverk
t1ll sjilvkostnadspris.

Bergmistarna i mellersta, viistra och sédra distrikten ansdgo att den fore-
slagna bestimmelsen mot konstlat uppehéllande av malmpriser borde utgé ur
forslaget.

Kommerskollegium uttalade att bestimmelser av niringspolitisk art syntes
naturligast ha sin plats i annan lag @n gruvlagen. I ovrigt gjorde kollegium
invindningar mot de foreslagna bestimmelserna och yttrade hérutinnan fol-
jande:

Kollegium delade givetvis de sakkunnigas onskan, att den inhemska malm-
foradlingen matte kunna beredas fordelen av sikrad tillgdng till billig malm.
Det syntes emellertid allvarligt kunna ifrigasittas, huruvida ndgot verkligt
behov av foreskrifter rorande tillhandahallande av malm fér inhemsk férbruk-
ning forelage. Erfarenheten syntes icke giva vid handen, alt den svenska
malmforadlingsindustrien beretts nagra svarigheter att férvirva inhemsk
malm av onskade kvaliteter genom pagdende export av siddan malm, och de
sakkunniga hade ej heller pastitt att si varit forhallandet. Genom den av
foreningen bergshandteringens vinner forebragta utredningen syntes det ock
vara klarlagt, att det inhemska marknadspriset i mellersta och sodra Sverige,
Atminstone vad betriffade jirnmalmen, som regel lige 6ver exportpriset. Un-
der sidana forhallanden torde det icke méta nigra storre svarigheter for in-
hemsk forbrukare av malm att fa sitt behov fyllt, om han ville betala gingse
marknadspris och kunde prestera sikerhet for betalningen. Det vore darfor
tamligen overflodigt att aligga gruvinnehavaren att avstd malm. D3 emel-

lertid bestimmelser av forevarande art maste anses innefatta en viss framtida
trygghet for jarn- och metallindustrien, ansige sig kollegium icke béra fram-
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stilla ndgon erinran mot deras intagande 1 gruvlagen, helst som de icke torde
behtva medféra storre men fér gruvhanteringen. Vad sirskilt anginge det
foreslagna stadgandet mot konstlad prishildning, syntes det emellertid i hog
grad ovisst, huruvida den med stadgandet avsedda verkan vore att motse. Dir-
emot kunde stadgandet otvivelaktigt komma att medféra den oligenheten for
gruvhanteringen, att man inom densamma bleve forhindrad att ingd jimvil
fullt lojala och fér intet svenskt intresse skadliga priséverenskommelser. D&
darjamte de sakkunniga sjilva uttalat, att nigra monopolistiska foreteelser
icke visat sig pd gruvindustriens omrade 1 Sverige och alltsd nigot sirskilt
behov av omedelbara atgirder for just denna industri icke syntes vara for
handen, ansége sig kollegium béra piyrka att nimnda stadgande utginge ur
forslaget.

Vad hirefter angdr de foreslagna bestimmelserna om ratt fér kro-
nan att évertaga gruva framkommo i1 yttrandena skiftande om-
domen.

Jarnkontoret hemstillde att frigan matte tagas under férnyat évervigande
och att, direst inlésningsriitt for kronan funnes bora inforas, denna ritts in-
tridande i varje fall matte gioras beroende av att ett pavisligt allmint behov
darav forelage. Sésom skil for denna hemstillan anférde jirnkontoret {ol-
jande:

Jirnkontoret stillde sig mycket tveksamt till de féreslagna bestimmelserna,
vilka icke syntes sti i rimligt forhillande till det andaméil som inlésnings-
ritten skulle tjina. Det torde med skil kunna ifragasittas, huruvida icke det
onskade inflytandet fran kronans sida éver malmhushallningen kunde beredas
statsmakterna genom medel, som mindre ingripande berérde den enskilde gruv-
agarens berdttigade intressen. Sasom ofta framhallits vore gruvindustrien i
ovanligt hog grad beroende av konjunkturvixlingar. Hirtill komme att en
gruviigare varken kunde eller borde samtidigt bryta alla gruvor, varéver han
dgde rdighet. Vissa fyndigheter méste hillas i reserv, intill dess att andra
fyndigheter blivit utbrutna. Till dessa omstindigheter syntes de sakkunniga
ha tagit alltfér ringa hansyn, i det att den féreslagna inlosningsritten skulle
intrida efter GO ar alldeles oavsett om fyndigheten bearbetats cller hallits
1 reserv och utan avseende & huruvida gruvigaren kunnat under denna
tid vinna tickning f6r de kostnader som redan nedlagts & gruvan. Med den
ovillkorliga ritt att efter viss tid overtaga gruva, som enligt forslaget in-
rymts at kronan, torde det vara att befara, att gruviigaren komme att helt
och hallet bliva beroende av den tillfilliga niringspolitiska uppfattningen vid
den tid da ritten intridde. De sakkunniga hade icke ens latit inlésnings-
ritten, sasom i vattenlagen vore stadgat i friga om vattenkraftsanliggningar,
vara beroende av att vertagandet pakallades for tillgodoseende av allmint be-
hov. De skil som foranlett de sakkunniga att hirutinnan giéra en skillnad
syntes icke jirnkontoret overtygande. Vid anliggande av en vattenkrafts-
anlaggning torde man kunna rikna med ett stadigvarande behov av elektrisk
kraft, som gjorde utnyttjandet av en sddan anliggning vida mindre beroende
av konjunkturernas vixlingar in vad fallet vore med en gruvanliggning.

Jirnkontoret framhéll jamvil, att om inlosningsritt inférdes upplatelse-
tiden under inga omstindigheter finge goras kortare in de sakkunniga fére-
elagit eller 60 4r. Vidare ansig jarnkontoret — sisom forordats i en av pro-
fessorn Arvid Johansson till de sakkunnigas betinkande avgiven reservation
-— att sdrskild hinsyn borde tagas till gruvféretag, som producerade malm
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for inhemsk foéradling. I detta hinseende hemstillde jarnkontoret att gruva
matte undantagas fran inlésningsratten, om den i gruvan brutna malm, som
lampade sig for inhemsk féridling, under viss tidsperiod, exempelvis 20 &r,
fore den tidpunkt d& inlosningsritten eljest skulle ha intratt, blivit uteslu-
tande anvind f6r inhemsk foradling eller i varje fall utbjuden pa den inhem-
ska marknaden.

Ingeniérsvetenskapsakademien avstyrkte de sakkunnigas forslag i denna del
och anférde darvid foljande:

Forslaget vore dgnat att vicka starka betinkligheter, och akademien hyste
allvarliga farhigor for att, om forslaget realiserades, detsamma skulle visa
sig medféra olyckliga konsekvenser i avseende 4 gruvhanteringens framtid.
Om det ockss kunde anforas ett visst teoretiskt stod for den uppfattningen att
staten icke borde tillata inmutning p& sina marker, med mindre gruvorna en
gang i framtiden bleve statens egendom, syntes det minst sagt omtvistat och
ovisst, huruvida motsvarande stod forefunnes fér principens utstriackande till
att gilla dven inmutningar & enskild mark. Hirvidlag borde de praktiska
konsekvenserna av en sadan atgird ignas sirskild eftertanke. Det vore aka-
demiens bestimda uppfattning att inférandet av inlosningsritten vore agnad
att minska nitet for efterforskning av malm och att silunda himma utveck-
lingen pa gruvindustriens omrdde. For den hiandelse ifrdgavarande visent-
liga avvikelse frin inmutningssystemets grundprineip likafullt skulle genom-
foras, borde de foreslagna inlosningsbestimmelserna ovillkorligen #ndras dar-
hin, att den fria foretagarverksamheten icke alltfor mycket himmades. Full
ersittning borde salunda vid inlésningstillfallet utgd till gruvigaren icke en-
dast for anlaggningar 6ver och under jord utan dven fér utforda forberedande
gruvarbeten, 1 den man de vore nddvindiga eller nyttiga for fortsatt gruv-
drift. Dylika bestimmelser vore motiverade icke allenast ur synpunkten av
rittvisa och uppmuntran at foretagarinitiativet utan pakallades dven for att
forebygga den tendens till rovbrytning, som eljest bleve ofrdnkomlig. Givet-
vis borde ersittning iven limnas for den ouppfordrade brutna malmen. Med
de brytningsmetoder som numera 1 regel tillimpades lige vanligtvis stora
malmkvantiteter magasinerade i gruvan, och ingen anledning funnes varfor
dessa produkter, for vilkas brytning gruvigaren nedlagt kostnader och vilka
lage fardiga for uppfraktning, skulle avstas till staten utan ersittning. Félj-
den av en bestimmelse, sédan som den de sakkunniga foreslagit, bleve ofel-
bart att gruvarbetet under adren niarmast fore overlatelsetiden ordnades sa, att
malmlagring 1 magasinen underlites eller att befintliga lager {6mdes darifran,
vilket skulle menligt inverka pa mojligheterna att senarc rationellt bryla
gruvan.

Svenska teknologfioreningen stillde sig likaledes avvisande samt yitrade
bland annat:

Genom inlésningsriitten skulle atskilliga olagenheter kunna fororsakas pa
grund av ovissheten om huruvida kronan efter 60 ir komme att begagna sin
ritt eller icke. Salunda skulle denna ovisshet troligen foranleda, att vid drif-
ten komme att tagas mindre hinsyn till gruvans framtid in om négon inlésen
icke vore ifragasatt. Och om en inhemsk malmféridlare av omtanke om sitt
framtida malmbehov forvirvat fyndigheter, vilka sisom reserv skulle ligga
obrutna under avvaktan pa att en annan fyndighet av samma slag bleve ut-
bll;uten, skulle hans mojlighet att utnyttja en dylik fyndighet kraftigt be-
skiiras.
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Sveriges industriforbund ansig det ur alla synpunkter forkastligt att i gruv-
lagen infora ett sidant osikerhetsmoment som den féreslagna inlésningsritten
innebure. Om — sdsom férbundet i annat sammanhang framhallit — det icke
forelage nagon risk for en olampligt stor export av mellansvenska, jairnmalmer,
funnes icke heller nigot skil for staten att kontrollerande ingripa i malm-
hushéllningen. De féreslagna bestimmelserna kunde d&% endast tjina stats-
socialistiska principer.

Aven foreningen bergshandteringens vinner avstyrkte de sakkunnigas for-
slag 1 denna del.

Vérmlindska bergsmannaforewingen uttalade att sjilva principen om kro-
nans inlésningsrétt kunde motiveras med behovet av reglerande ingripande p&
malmexporten. Emellertid ansdg foreningen att &tskilliga andra och lika
goda om ej bittre utvigar stode till buds hirutinnan, vilka icke sd bryskt in-
grepe i den enskilda foretagarens ratt. Inlosningsritten borde i allt fall icke
goras tillimplig p& andra gruvor 4n séddana som arbetade fér export. Den
borde vara utesluten Aven i det fall att en gruva, som tidigare brutits for ex-
port, sedermera 6vergéatt till produktion huvudsakligen fér inhemsk rikning.

Av bergmdstarna stillde sig bergmistaren i mellersta distriktet avvisande
till den foreslagna inldsningsritten. Aven bergmistarna i Givle-Dala, vistra
och sédra distrikten syntes nirmast férorda att nigon inlésningsritt ej tiller-
kandes kronan. Bergmistaren i ostra distriktet uttalade daremot att den i
forslaget angivna upplatelsetiden av 60 &r vore alltfér lang med hinsyn till
att en fyndighet kunde komma att utnyttjas fér obegrinsad malmexport; un-
der 60 ar hunne man mycket vil utbryta fiven en stor malmforekomst.

Kommerskollegium stillde sig i huvudsak vilvilligt till den féreslagna in-
16sningsritten, som kollegium ansig ha tillkommit for tillgodoseende av dels
walmpolitiska och dels fiskaliska 6nskemal. D4 emellertid statens organ nip-
peligen torde bora ingripa reglerande i den inhemska malmhushallningens de-
taljer utan limpligen borde inskrénka sin verksamhet till ett vervakande mera
1 stort av malmproduktionen och dess férdelning pa den inhemska och den ut-
landska marknaden, syntes grundtanken i det av professorn Arvid Johansson
avgivna sirskilda yttrandet — diri forordats att inlésningsritten icke skulle
avse fyndigheter vilka uteslutande tillgodogjorts vid inhemska féradlingsverk
— vara vird att tillvaratagas vid detaljbestimmelsernas utformande. Be-
triffande tiden for intridandet av kronans ritt att overtaga gruva ansdg kom-
merskollegium de sakkunnigas forslag vara vil grundat och limpligt avvigt
med hénsyn till olika pa frigan inverkande faktorer. Kommerskollegium hyste
den uppfattningen, att kronan endast i relativt £ fall hade ndgon egentlig for-
del av att begagna ritten att svertaga gruva och att inlésningsbestimmelserna
huvudsakligen komme att 3 anvindning betriffande storre fyndigheter.

Utéver vad nu berérts framfordes i yttrandena olika erinringar mot utform-
ningen av de sakkunnigas forslag i dess sarskilda delar. Foér dessa erinrin-
gar — till stor del detaljanmirkningar — torde redogorelse fa limnas i sam-
band med specialmotiveringen.
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Socialiseringsnimndens forslag.

Socialiseringsnamnden, som forklarade sig ej amna féresld nigon indring
betriffande redan uppkomna och bestiende gruvrittigheter, upptog till be-
handling frigan om tillgodogorande av oupptickta eller ej i bruk tagna (s6-
nade) mineraltillgdngar. Med st6d av verkstilld utredning férslog nimnden
barutinnan vissa allminna grunder pi vilka enligt nimndens mening en ny
gruvlagstiftning borde uppbyggas. Syftet med de féreslagna nyheterna skulle
enligt nimnden vara att giva staten kad mojlighet att utéva direkt inflytande
p4 malmhushillningen och tillgodogéra sig del av vinsterna vid mineralens
exploatering.

Sjalva utgangspunkten fér namndens forslag var att A gande- och for-
foganderdatten till landets annu oupptickta eller ej i bruk tagna mineral-
tillgangar skulle forklaras tillkomma allenast staten. Frin denna utgangs-
punkt skulle gruvlagstiftningen byggas upp efter ett inmulningssystem. En-
ligt detta skulle inmutaren och staten njuta andel vardera med hilften i gruv-
foretag & inmutad fyndighet. Senast vid utmalsliggningen skulle staten ha
anmilt till inmuotaren, huruvida staten ville bevaka sin andelsritt. I annat
fall skulle inmutaren iga nyttja hela fyndigheten under stadgad upplatelse-
tid. Agande av den mark vard inmutning skedde skulle ej lingre medfora
ritt till del i inmutad fyndighet. Diremot skulle jordigaren tillkommande
14t till marklésen och gottgérelse for av gruvdriften foranledd skada eller
{orlust & mark eller annan egendom utstrackas, si att dylik ersiittning utginge
med fulla virdet och hilften darutéver, varvid hinsyn skulle tagas jimval till
viarde av annan beskaffenhet &n rent ekonomisk.

Vidkommande inmutarens ritt skulle denna enligt nimndens férslag f& ka-
raktiren av en tidshegrinsad nyttjanderatt. Den skulle upp-
héra efter trettio ar, riknat frin det regelbunden brytning pagétt sex manader
inom det utmalslagda omradet eller fem &r frin utmilsliggningen, savitt
staten senast inom utgdngen av tjugufemte dret gjort anmilan till gruvinne-
havaren att den ville dvertaga gruvan. Avstod staten frin overtagande av
gruvan forsta gingen ritten dartill stod 6ppen, skulle tiden for inmutarens
nyttjanderitt forlingas i perioder om femton ar, varvid anmilan om statens
overtagande av gruvan vid slutet av sidan period skulle ske senast fem ar
dessférinnan. Vid statens 6vertagande av gruva skulle sjilva fyndigheten
och de redan brutna mineral som funnes i gruvan jamte de for gruvans styrka
och bestind verkstillda byggnader samt inrittningar fér vandring upp och
ned i gruvan utan lésen tillfalla staten. Staten skulle ha rittighet och, pa
framstillning av gruvinnehavaren, skyldighet att inlésa ovriga for gruvan
gjorda anliggningar och fér gruvdriften anskaffade inventarier samt den mark,
som inom eller utanfsr utmalet blivit for gruvdriften tagen i ansprik, 1 den
man sddan egendom vore nédig och nyttig for fortsatt gruvdrift. Ville staten
it annan overlita att driva av staten évertagen gruva, skulle den férutvarande
gruvinnchavaren iga foretridesritt dartill, om han 1 évrigt fyllde de for 6ver-
Jatelsen uppstillda villkor.
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Betriffande forsvar av gruvrattighet anslét sig nimnden till
gruvlagstiftningssakkunnigas férslag att arbetsskyldigheten skulle ersiittas
med en arlig forsvarsavgift av tio kronor per hektar och ait denna avgift
skulle, icke sisom nu fordelas mellan jordigaren och staten, utan i sin helhet
tillfalla den sistnimnda. Diremot ansig nimnden — i olikhet mot nyss-
namnda sakkunniga — att vid forverkande av gruvritt den férverkade egen-
domen, 1 den man den #gts av gruvinnehavaren, borde helt tillfalla staten.

En viktig nyhet 1 nimndens forslag var att statsgruvefialt skulle
fa utliggas icke blott sisom nu & kronojord utan dven & enskild jord.

Niamnden grundade sitt principiella stindpunktstagande huvudsakligen pé
fsljande synpunkter:

Betriffande forst frigan, vem som rent juridiskt skulle anses vara dgare
till de dnnu oupptickta eller ej i bruk tagna mineraltillgangarna, kunde ur
gillande lagstiftning inga bestimda slutsatser dragas, och inom rittsveten-
skapen vore meningarna delade. Nimnden funne emellertid den historiska ut-
vecklingen visa, att staten icke 1 sin lagstiftning foljt en for alla tider fast-
slagen rittsteor: utan vid varje given tidpunkt handlat sd som den trodde bast
frimja gruvniringen och gagna landet. Ett sddant foérfarande giave icke rum
for nagon evig, orubblig ritt for enskild part inom gruvlagstiftningen. Over
enskilda parters rittigheter stode det gemensamma folkhushillets -—— sam-
hillets — krav. Den enskilde maste darfér underkasta sig de férandringar,
som hinsynen till samhillets intressen kunde pakalla. Vid den praktiska till-
limpningen av denna &skadning borde visserligen undvikas vad som med fog
kunde anses vara ett obehorigt ingrepp i enskildas rdtt. Men nigot siddant
ingrepp kunde icke siigas ske for det fall att staten skulle finna med sam-
hillets fordel férenligt att inskranka eller borttaga den ritt till dinnu oupp-
tickta eller ej 1 bruk tagna mineral, som enligt gillande lag tillkomme jord-
iigaren eller upptickaren. D4 #dven jordigarens andelsratt i fyndighet allenast
vore en av kronan pi jordigaren overlaten ritt, kunde ett &terkallande av
denna overlatelse icke anses som ett ingrepp 1 jordigarens dganderitt. Vad
jordigaren i sddant fall ginge miste om vore allenast del i ett virde, vars till-
varo nu vore for honom antingen fullstindigt okind eller vilket han, genom
att icke ha anvint sig av sin inmutningsritt, avstitt fran att taga i an-
sprak. Enligt nimndens mening kunde enskildas ansprik pa fganderitt 1ill
vart lands oupptickta eller ej i bruk tagna mineraltillgdngar silunda icke er-
kinnas. De maste anses utgdra en hela folkets egendom. Sasom represen-
tant for folket och folkhushallet borde staten hivda den gemensamma #gande-
ritten till dessa naturtillgangar och silunda &ter gora dem till obestridd stats-
egendom. Nimnden férordade alltsi att dnnu oupptiackta eller ej i bruk
tagna mineraltillgangar skulle forklaras utgora statens egendom.

Betriiffande jorddgarens stillning i1 gruvlagstiftningen erinrade namnden
att jordigarens andelsriitt pa sin tid varit starkt motiverad av samhillsnyttan
och till gagn f6r gruvniringen. P4 grund av omstindigheter som nimnden
narmare utvecklade vore emellertid gruvniringen numera icke beroende av
de positiva insatser fran jordigarens sida som 1 dldre tid givit denne en pri-
vilegierad stillning inom gruvratten. Vidare hade det blivit vanligt att jord-
idgaren mot kontant ersittning overlite sin andelsriatt till inmutaren. Fore-
taget dsamkades hirigenom en for produktionen onddig utgift. Sjalva fore-
fintligheten av jordigarens andelsritt gjorde inmutaren obenigen att fore ut-
malsférrittningen eller innan 6verenskommelse med jorddgaren triffats be-
arbeta sitt fynd mer &n vad nodigt vore for erhallande av utmél eller for for-
svar av detsamma. eniir han kunde befara att ett nirmare blottande av fyndig-
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heten komme att stegra jordigarens ansprik pa ersittning for andelsritten.
Foretaget komme i sa fall senare 1 ging #n vad som betingades med hansyn
till dess egen natur. Enligt nimndens mening tjinade salunda jordigarens
andelsritt icke lingre nagot for folkhushallet och gruvniringen gagneligt an-
damil. Andelsritten hade tvirtom férvandlats till en onddig borda for pro-
duktionen. Niamnden foresloge diarfor att jorddgarens andelsritt skulle bort-
falla. Emellertid forordade niamnden samtidigt en utvidgning av jordigarens
ratt till losen for avstidd mark och ersittning for skada och intrang. Med
hinsyn till det affirsmissiga syftet med de till gruvigaren avtridda om-
radena och da dessa ofta kunde ha ett varde fér jordigaren utover det som
den avstidda marken i ekonomiskt avseende representerade — ett s. k. ideellt
virde — ansige nimnden att jordigaren borde tillerkinnas lésen och annan
ersittning efter 1 huvudsak samma grunder som 1 tillimpliga delar av vatten-
lagen vore stadgat.

Angéende fragan huruvida upptickaren fortfarande borde erhéilla en sér-
stallning 1 gruvlagstiftningen erinrade nimnden dirom, att ju storre formé-
ner som lamnades at finnaren av nya fynd desto storre vore utsikterna att
dolda mineral skulle komma i dagen. Ett land sisom vart, dir mineraltill-
gingarna vore kringspridda och svarfunna, hade dérfor stérre anledning att
premiera upptickaren #n ett land, dar mineralens forekomst vore sadan att
fyndigheterna vore mer eller mindre allmint kiinda och dir sjilva letandet Sa-
ledes hade mindre betydelse. Visserligen hade de nya letningsmetoderna givit
staten okad mojlighet att sjilv bedriva en s effektiv upptickarverksamhet, att
det allminnas intresse av att upptickter goras icke numera vore i samma grad
som tidigare beroende av enskildas atgirder. Det syntes dock an si linge
vara uteslutet, att statsmakterna skulle kunna enas om att ansld de mycket
stora belopp, som pa grund av malmernas spridda forekomst och de stora
geografiska omraden det hir vore friga om skulle erfordras till ett statligt
malmletarorgan, vilket kunde tillrickligt effektivt ersitta de enskilda letarna.
De forbattrade, nyuppfunna metoderna for malmletandet innebure ej heller,
att de enskildas verksamhet pd omradet kunde tinkas undvara den stimulans
som lage i att upptickaren tillerkiindes en privilegierad stillning i lagstift-
ningen.

Namnden funne de statliga uppgifterna inom gruvniringen kunna uttryckas
&, att det gillde dels att egga till upptickande av nya mineralfyn-
digheter och att sikerstilla bedrivande av rationell gruvhantering, dels
att bereda det allminna noédigt inflytande o6ver fyndigheternas utnytt-
jande och stérsta mojliga vinst av deras avkastning. Formerna for utovandet
av sagda inflytande och sittet for ulnyttjandet av mineralfyndigheterna kun-
de och borde viixla, allt eftersom folkhushallets intressen under ett visst tids-
skede bist tillgodoséges pa det ena eller andra sittet. Visserligen borde staten,
da det gillde viktigare och sannolikt vinstgivande malmtillgangar, aktivt del-
taga i gruvhanteringen och siledes sjilv upptrida som foretagare. Forutsatt-
ningen hirfor maste dock vara att den statliga gruvdriften kunde forvintas
giva ett produktionsresultat, som icke understege det som framkomme vid en-
skild drift. Den fran gruvlagstiftningen artskilda frégan om formerna for en
eventucll statlig gruvdrift maste darfor underkastas en sorgfallig undersdk-
ning, innan staten kunde anses rustad att upptrida som sjilvstindig gruv-
foretagare. Om staten sjilv upptridde som gruvfsretagare utgjorde detta emel-
lertid icke anledning att utestinga andra fran riatten att idka gruvdrift pd
basis iiven av nyinmutade fyndigheter. Namnden funne séledes att inrdttan-
de av statsmonopol pa gruvdrift for niirvarande icke borde ifragakomma. Med
hiansyn till vad firut anforts om vikten av en cffektiv letarverksamhet for-
ordade nitmnden bibehallande 1 modifierad form av inmutningssystemet.
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Huruvida forhandsratten till ett fynd borde tillerkiinnas inmutaren iHven
gentemot staten, vore en fraga av stor rdckvidd. Det kunde tinkas att staten
borde forbehallas ritten att vid varje nyupptickt prova, huruvida den, givet-
vis mot skilig beloning till upptickaren, ville évertaga fyndigheten eller ej.
Enligt nimndens mening vore emellertid skilen for att staten skulle under
nu radande forhallanden forbehélla sig ritten att ensam utnyttja av enskilda
nyinmutade fyndigheter icke av den styrka eller art, att de oligenheter som
darav skulle méta uppviagdes. Nimnden ville daremot foresla att den andels-
ratt, som for ndrvarande tillkomme jordigaren och som enligt vad nimnden
uppvisat forlorat sitt berittigande, i stdllet skulle tillfalla staten. Denna hilf-
tenritt borde staten icke utan tvingande skiil anvinda till att i gruvforetaget
inga som passiv deligare, den dir utan egen kostnad och risk lade sig i efter-
hand for att trida till férst om féretaget visade sig g bra. Staten borde i
regel antingen aktivt anvinda sin andelsritt, genom att fran bérjan gi med i
foretaget med dess kostnader samt taga béde de risker och de vinster som
diarutav kunde f6lja, eller arrendera bort andelsriatten eller ocksd avstd fran att
gora densamma gillande. — I de fall dir staten funne det limpligt att ingd
som aktiv meddeligare 1 foretaget torde det for inmutaren i de flesta fall vara
en fordel att fa staten som kompanjon vid startandet och utvecklandet av gruv-
driften,

Den andra hilften av fyndigheten borde av staten upplatas till inmutaren.
Emellertid borde inmutaren icke for all framtid vara tillforsikrad ratten att
utnyttja den silunda upplatna hilftendelen. Ett sddant forfarande skulle
namligen ha inneburit att staten for all framtid avhiinde sig ritten till en na-
turtillgdng som den principiellt forfogade over. Detta forefolle av flera skiil
icke lampligen béra ske. Vad sirskilt malmerna betraffade kunde férhallan-
den latt intrdffa, som av malmpolitiska, fiskaliska eller andra skil gjorde det
onskvirt, att staten kunde &tertaga férfoganderitten over till enskilda upp-
latna malmtillgdngar. Den riatt att exploatera en del av en landets naturtill-
gang, som gdves inmutaren, borde siledes begrinsas genom en ritt for staten
att efter viss tid atertaga forfoganderitten Sver sin egendom. Staten borde
med andra ord ha ritt att efter viss tid 6vertaga gruva; givetvis med rittig-
het och skyldighet att inlésa #ven gruvan tillhérande anliggningar.

Tidpunkten for gruvas aterfall till staten borde sittas si, att bade inmu-
tarens och statens intressen till gagn foér folkhushallet bleve 1 mijligaste min
tillgodosedda. Vid faststillande av upplitelsetidens lingd vore det av vikt
fran vilken tidpunkt upplitelsen borjade riknas. Erfarenheten hade visat att
méanga gruvforetag, sirskilt stérre sidana, ej hunne fi brytningen i géng
forrin en lingre tid efter utmalsliggningen. Med hinsyn hirtill férordade
nimnden att upplatelsen skulle riknas forst fran den tidpunkt, d& regelbun-
den brytning pagitt sex manader inom det utmilslagda omradet. For att for-
hindra att en fyndighet utan tvingande skil finge ligga outnyttjad borde dock
upplatelsetiden alltid kunna riknas fran utgingen av femte &ret efter ut-
mélsliggningen. Skulle sirskilda férhallanden tala dirfor, borde sistnimnda
tidsperiod av Kungl. Maj:t kunna férlingas. Under nu angivna forutsittnin-
gar borde sjalva upplatelsetiden sittas till trettio &r, med femarig uppsignings-
tid. En lingre upplételsetid dn den silunda foreslagna skulle sikerligen 1
ménga fall blott komma att géra statens inlgsningsritt illusorisk, enir fyn-
digheten skulle hinna utbrytas eller alltfér starkt minska i virde. En tid-
rymd av trettio ar finge & andra sidan anses vara tillrickligt lang for att giva
foretagaren tillfalle att taga ut ersittning for sina kostnader och en skilig
vinst, dir sddan 6verhuvud taget stode att vinna. Genom skyldighet fér sta-
ten att inlosa vissa anliggningar vid gruvan kunde féretagen niamligen befrias
frén att behova rikna med en slutamortering under upplatelsetiden av hela an-
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liggningskapitalel. Sedvanliga &rliga avskrivningar och amorteringar & bygg-
nader, maskiner och vissa gruvarbeten m. m. méste betraktas sdsom lopande
kostnader och borde skiligen belasta de arliga driftsresultaten.

D3 tillgodogsrandet av mineralen vore en av staten till inmutaren uppliten
ratt, borde vid gruvas &terfall till staten icke nigon lésen utgivas for sjilva
fyndigheten eller fér de redan brutna mineral, som vid aterfallet kunde finnas
kvar 1 gruvan. Visserligen kunde hiirav uppkomma den oligenheten, att en
gruvinnehavare for att kunna ekonomiskt tillgodogora sig brutna mineral under
upplatelsetiden Aventyrade en rationell gruvdrift i fortsittningen. En lag-
stadgad skyldighet for staten att utgiva lésen for de brutna mineral som vid
oévertagandet funnes kvar 1 gruvan hade emellertid kunnat leda till orimliga
resultat och hade varit foga forenlig med den uppfattning om #ganderitten
till mineral, varpd nimndens férslag vore byggt. Dir frigan om ersittning
f6r brutna mineral kunde komma att visa sig vara av visentlig betydelse for
bada eller endera av parterna, borde den avtalsmissigt ordnas 1 samband med
gruvinnehavarens uppsigning. Itt skiligt och for bada parterna tillfredsstil-
lande siddant avtal borde kunna vinnas frdn den utgdngspunkten, att staten
vore legalt berittigad att losenfritt erhalla kvarvarande mineral men samti-
digt ekonomiskt intresserad av att f& 6vertaga gruvan i ett tekniskt gott skick.
— I likhet med gruvlagstiftningssakkunniga ansdge nimnden att jamvil de i
gruvan befintliga, for dess styrka och bestdnd verkstallda byggnader samt in-
rittningarna foér vandring upp och ned i1 gruvan borde — sisom oskiljaktiga
tillhorigheter till gruvan — utan losen tillfalla kronan. Betriffande kronans
ratt och plikt att inlésa Gvriga for gruvan gjorda anliggningar ansléte sig
ndmnden 1 huvudsak till gruvlagstiftningssakkunnigas forslag.

Utover vad redan angivits upptog nimnden till bedémande vissa principiellt
viktigare spérsmal 1 anslutning till gruvlagstiftningssakkunnigas forslag.
Niamnden fann sig dirvid 1 de flesta fall kunna tillstyrka vad de sakkunniga
foreslagit. I foljande hinseenden intog emellertid nimnden en avvikande
standpunkt.

Nimnden ansdg sig 1cke bora foresld att gruvforetag palades sirskild
avgiald till staten. Hiarom anférde nimnden féljande:

Bakom de forslag om avgild fran gruvor & kronojord, som vid olika till-
fillen diskuterats i vart land, hade legat den principiella uppfattningen, att
staten borde erhilla en forvirvsinkomst frdn sina malmtillgdngar. Detta on-
skemal torde fa anses fyllt vid ett genomférande av de principer for en ny
gruvlagstiftning som nimnden framlagt, varfor avgilden icke torde behdva
hir nirmare behandlas. Emellertid kunde fragan om avgild dven ses ur en
principiellt annan synpunkt. Ritten att idka gruvdrift innebure nigot mera
in en vanlig ritt att driva ett niringsfang. Vid bearbetandet och utnyttjandet
av en mineralfyndighet toges 1 ansprdk en naturtillging, som vore 1 samhil-
lets 4go och som icke férnyades eller komme ater. Det kunde d& synas na-
turligt, att gruvforetagen, iven de statlliga, till det genom tiderna bestiende
folkhushdllel finge avstd en stérre del av sina vinster in som utginge beskatt-
ningsviigen. Avgilden borde 1 s4 fall limpligen anvindas for kapitalbildande
dandamdl, varvid et sunt ckonomiskt stédjande och frimjande av gruvniringen
frimst borde komma i dtanke. Aven om s&ledes vissa skil kunde anforas for
en hardare belastning av gruvniiringen &n av andra niringar, torde den be-
grinsade riitt, som enligt nimndens férslag skulle tillkomma inmutaren, icke
utan ett dventyrande av den énskvirda enskilda foretagarverksamheten med-
giva, att gruvléretagen palades sirskild avgild. Nimnden ville 1 detta sam-
manhang utlala, att statens vinster av gruvhanteringen borde, sedan statens
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kostnader for bergsbruket blivit tickta, delvis anviandas till kapitalbildande
indamal.

De av gruvlagstiftningssakkunniga féreslagna bestimmelserna om t11l-
handahéllande av malm fé6r inhemsk férbrukning fann
ndmnden icke béra upptagas 1 den tillimnade lagstiftningen. Harom anfoérdes
bland annat:

For det davarande forelage inga skil att genom statsingripande inskrianka
brytningen eller reglera exporten av malm fran landets gruvor utsver vad som
skett 1 1927 4ars avtal mellan staten och Trafikaktiebolaget Gringesherg—
Oxelssund med tillhérande dotterbolag. Ej heller hade visats behov av bestim-
melser om tvangsforsiljning av malm utéver vad som i nimnda avtal berér-
des. Skulle dindrade forhillanden pakalla ytterligare ingrepp i nigot av dessa
avseenden, kunde det ske genom utfirdande av ett fér alla gruvor gillande
exportforbud och exportens reglerande med ett licenssystem; ett férfarande
som finge betydelse fér bdde exporten, brytningens omfattning och den in-
hemska marknadens forseende med malm. Vad sirskilt anginge den foreslag-
na bestimmelsen mot konstlat uppehallande av priset & gruvprodukter pa den
inhemska marknaden vore det forhallande man hir vint sig mot icke sirskilt
utmirkande fér gruvniringen, och bestimmelsen hade, dven om den i och for
sig vore beriittigad, icke sin plats i gruvlagstiftningen utan i en allmin mo-
nopollagstiftning. Frigan syntes ej heller vara av det aktuella intresse be-
triffande de inmutningsbara mineralen, att det férdenskull krivdes en sirlag-
stiftning 1 avvaktan pd en allmin monopollagstiftning.

Betriffande slutligen den av gruvlagstiftningssakkunniga foreslagna skyl-
digheten for en gruvféretagare att tillgodose behovet av vissa sociala vial-
fardsanordningar for féretagets personal hyste nimnden visserligen
den uppfattningen, att en dylik skyldighet borde inom rimliga grinser &ligga
foretagaren. Men detta gillde principiellt alla foretagare, ej blott sidana som
vore verksamma inom viss niringsgren. Fragan om sociala vilfirdsanordnin-
gar hérde hemma, i véar sociallagstiftning och icke i de speciella niiringslagarna,
till vilka gruvlagen méste riknas.

Det av socialiseringsnimnden silunda avgivna forslaget angdende princi-
perna for en ny gruvlagstiftning omfattades, sdsom redan nimants, icke av né-
gon enhillig mening inom nimnden. Fran det yttrande som avgivits av ma-
joriteten (herrar Méller, Gunnar Andersson, Leo, Sandler och Steffen) voro
de tva ledamoterna Falkman och Lindblad skiljaktiga. Dessa reservanter togo
avstand fran den i nimndens yttrande angivna uppfattningen rérande sgande-
ritten till mineralen. Deras yrkanden i 6vrigt sammanfattades i f5ljande punk-
ter: 1) Gruvlagstiftningen borde uppbyggas & inmutningsrittens princip med
bibehallande av hittillsvarande férdelning av andelarna i gruva mellan inmu-
tare och jordidgare, dock att deligare icke skulle ha storre andel i gruvas av-
kastning dn som svarade mot hans deltagande i brytningen. 2) Den pa inmut-
ning grundade riitten skulle icke vara till tiden begrinsad. 3) Ritt till gruva
borde givas si langt som mojligt samma karaktir som ritt till annan egendom.
Ritt till inteckning i gruvegendom borde vidgas. 4) Statsgruvefilt skulle
kunna liggas endast 4 kronojord och skulle vara betriffande giltighetstid och
omfing mojligast begrinsat.
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Betraffande frigan om #aganderiatten till mineralen anférde reser-
vanterna bland annat foljande:

Den historiska utvecklingen kunde icke &beropas som stéd for en stalens
dganderatt. Att under en tvdhundradrig mellanperiod vissa regalansprik pa
gruvomradet hiavdats borde sd mycket mindre kunna inverka & nutida ritts-
forhallanden som ifrdgavarande ansprak uttryckligt uppgivits for mer an tva-
hundra ar sedan. Inmutningssystemet hade icke, sasom niémndmajoriteten
gjort gillande, inneburit ett sverlatande pd inmutaren och jordigaren av delar
av kronans ratt till mineralen — &verlatelser som niar som helst kunde av sta-
ten aterkallas — utan ett av samhallsnyttan och av upptickarens beriattigade
ansprak motiverat gynnande pa jordigarens bekostnad av den som upptickt
nya fyndigheter. Den dirmed astadkomna beskirningen i jordigarens ritt
hade emellertid patagligen 1 verkligheten inneburit ocksad ett befordrande av
dennes egna intressen, 1 det att det for honom givetvis vore battre att dga en-
dast en del 1 en upptickt och exploaterbar in det hela 1 en oupptickt och dir-
f6r ekonomiskt virdelds tillgdng. Teorin om regalridtten sdsom forutsattning
och underlag foér inmutningssystemet vore si mycket ohéllbarare som 1 den
mén férut inmutningsbara mineral forklarats icke lingre vara foremal fér in-
mutning — sasom skett sirskilt i 1855 &rs gruvestadga — den enskilde jord-
dgaren aterfatt oinskrinkt ratt till desamma.

Ett godkinnande av majoritetens stdndpunkt skulle medféra som konsekvens,
att jordigarens ritt till allt det som lage under markytan endast bleve en for-
foganderitt som gillde tillsvidare och som kunde nir som helst avbrytas av
statens ansprak att forfoga over denna ’sin’ egendom. Var ginge di grinsen
mellan det av jordiigaren fgda och det endast temporirt till honom upplatna?
Den privata dganderitten bleve genom majoritetens forslag pa ett viktigt om-
rade upphivd.

Den av majoriteten ifragasatta principen skulle ingalunda gagna folkhus-
hallet utan linda gruvniringen och den dirav direkt eller indirekt beroende
delen av folkhushallet till avsevard skada.

I friga om jordigarens stdallning 1 gruvlagstiftningen anférde
reservanterna vidare:

Reservanterna ville visserligen ej bestrida att jordigarens insats for malmers
upptickande 1 regel vore ringa 1 jimforelse med inmutarens. Emellertid vore
det for malmletningen otvivelaktigt av betydelse, att jordigaren vore intresse-
rad for att malmfynd gjordes & hans mark, enir han eljest pd olika siit kunde
{érsvara letningen. Att han ofta icke deltoge 1 den eventuellt efterfsljande
gruvbrytningen utan funne det fordelaktigare att till inmutaren-féretagaren
efter frivilligt avtal avyttra sin andel 1 det gjorda fyndet medforde en for ra-
tionell gruvbrytning énskvird konsolidering av intressena. Erfarenheten torde
ha visat, att dylika 1 regel pa ett tidigt stadium av en fyndighets undersékning
genomfsrda andelsforsiljningar 1 genomsnitt taget varit fordelaktigare for =al-
jarna dn for koparna, medan de & andra sidan vid de procentuellt fataliga malm-
fynd som givit upphov till verklig gruvdrift sillan medfért nagon sirskilt
tyngande belastning for gruvforetaget. Sdsom argument for jordigareande-
lens upphivande kunde nimnda belastning 1 varje fall ej anvindas, direst man
foresloge att staten skulle intriida 1 jordigarens stille, ty diarmed bleve ju be-
lastningen ej mindre utan i verkligheten stirre.

Reservanterna kunde icke dela majoritelens uppfattning, ait det foér inmu-
taren 1 de flesta fall vore en firdel att fa staten som kompanjon vid startandet
och utvecklandet av gruvdriften. Bortsett fran att varje kompanjonskap vore
for foretagaren mindre gynnsamt in den fulla och fria forfoganderitten Gver
hela fyndigheten — vilken 1 regel kunde vinnas niar de olika gruvandelarna
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lage pa enskilda hinder — s3 méste kompanjonskapet med staten te sig s&-
som det minst efterstrivansvirda. Aven 1 ekonomiska angeligenheter torde
nimligen statens handlande komma att framdeles liksom hittills i stor ut-
striickning influeras av opinionens och politikens vixlande uppfattningar och
av synpunkter av helt annat slag in de som borde vara f6r en deligare 1 veder-
bérande gruva utslagsgivande. Och staten hade alltid en god arsenal av pa-
tryckningsmedel till férfogande for att gora sina onskemil gillande betrif-
fande det gemensamma foretaget. Den enskilde foretagaren-meddeligaren kom-
me sikerligen alltid att kinna sig osiker och beroende.

Nagon sikerhet funnes patagligen ej heller och kanske knappt ens nigon
sannolikhet fér uteslutande affarsmiassighet vid handhavandet av statens ifra-
gavarande foretagarverksamhet. Icke endast statens egna utan i hika hog
grad inmutaren-kompanjonens intressen bleve dirav lidande. Skulle statens
beslutande och handlande inom gruvfsretagen utstillas till granskning och
kritik av den art, som brukade foérekomma betriffande statsforetag, vore det
aven sannolikt att manga av dem, som finge att tillvarataga statens ifréga-
varande intressen, komme — for att undvika klander for misstag — att lata
staten inom gruvféretagen bliva den passive, den dir utan egen kostnad och
risk lade sig 1 efterhand for att trida till férst om foretaget visat sig gi bra.
Att detta skulle medféra skada bide fér kompanjonen och f6r gruvniringen
vore patagligt.

Sasom ett tungt vigande skal for bibehdllande av jordigarens andelsritt i
gruva kunde till slut framhéllas, att ifrigavarande ritt redan vunnit en snart
tvahundradrig hivd och ingatt i rattsuppfattningen. S&dana rittsprinciper
borde ej 1 det visentliga rubbas, direst icke mycket starka skil diarfor fun-
nes. Nagra sidana hade emellertid icke forebragts.

Jordigaren kunde tinkas tillgodosedd genom avgild fran gruvdrlften eller
genom andel i gruvan. Enligt reservanternas mening vore det sistnimnda
systemet att férorda. En hittillsvarande oegentlighet vid detta systems till-
lampning borde likvil avligsnas, nimligen mdojligheten att utnyttja en gruv-
andel ’passivt’. De deligare som endast nominellt men ej 1 nimnvird omfatt-
ning deltoge 1 brytningen hade enligt nuvarande regler ritt att fa till sig redo-
visade hela den del av gruvans overskott som motsvarade deras gruvandelar.
Att sidana bestimmelser vore obilliga och ur folkhushillets synpunkt olimp-
liga behtvde ej nirmare utliggas. I full 6verensstimmelse med majorite-
tens allminna stdndpunkt i dylika frigor férordade reservanterna sidan #nd-
ring av bestimmelserna, att andelen 1 en gruvrérelses éverskott bleve heroende
av deltagandet 1 brytningen.

Angéende inmutarens stdallning anférde reservanterna i1 huvud-
sak foljande:

En foretagare kunde icke forviantas vara siarskilt intresserad av att nedlig-
ga kapital i ett gruvforetag, som vore upplatet pa en relativt kort tid. An
mindre higad méaste han vara att nedlagga kapital i for malmens tillgodo-
gorande avsedda foridlingsanlaggningar och storre transportanordningar; nir
forfoganderitten till gruvan upphorde, kunde ju sidana anliggningar bliva for
foretagaren helt viardelosa. MAnga bergverksforetag av vad man hittills skulle
ansett normal typ, direkt och indirekt gagneliga fér folkhushallet, komme
darfor vid en begrinsad upplatelsetid antagligen éverhuvud taget ej till stind.

T de fall dir vinstutsikterna vore si stora, att de foranledde en gruvas be-
arbetande trots tidsbegrinsningen, komme gruvforetaget oundvikligen att in-
rittas och drivas pd ett helt annat och for folkhushallet mindre énskvirt sitt
in om det baserats pa lingre sikt. Vad som skapades bleve ett foretag av 1
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viss man samma typ som de vilka uppstode for utnyttjande av en speciell kon-
junktur, sasom exempelvis kristidsforetagen. Minsta mdjliga anliggningska-
pital, helst provisoriska anliggningar, minsta méjliga underhall, hastigast
mojliga uttagande av exploaterbara virden och inga eller minsta mojliga for-
arbeten for tiden efter overlitelsedagen maste bliva foljden av foretagarens
naturliga striavan att forlora si litet som mojligt, nir foretaget maste fran-
tridas. Och resultatet bleve att gruvisretaget, nir det évertoges av staten,
mistat en avseviard del av sin avkastningsmdjlighet, eventuellt dnda dirhin,
att driften icke lingre lonade sig, 1 varje fall icke utan betydliga nyinveste-
ringar. Lagstiftningsatgirder och statlig kontroll kunde endast mycket
ofullstindigt hindra dylika ofr@nkomliga konsekvenser av att gruvniringen
maste inriktas pa korttidsdrift. Foga hjilptes saken av att staten, sdsom
majoriteten tinkt sig, eventuellt fornyade overlatelsen till samma féretagare,
nir upplatelsetiden nalkades sitt slut. Om denne ej frén bérjan kunnat rik-
na med den lingre upplitelsetiden, hade han sikerligen redan inrdttat sig
efter den kortare, och han hade vid triffandet av sina dispositioner haft an-
ledning utga ifran, att sannolikheten for att staten skulle vid forsta tillfille
begagna sig av sin inlosningsritt vore storre, ju biittre och rantablare gruv-
foretaget vore vid den kritiska tidpunkten.

Vid bedomandet av konsekvenserna av en begrinsad upplatelsetid for gruv-
foretag borde beaktas det for gruvor siregna forhéllandet, att s. k. forbere-
dande gruvarbeten alltid borde fortgd. Dessa arbeten, som bestode i1 under-
sokningar av malmtillgdngarna, schaktsinkningar, ortarbeten & nya etager,
utspringande och fyllande av magasin i berget etc., forberedde méanga ar i
forvig den framtida brytningen och representerade en mycket visentlig del
av ett gruvforetags normala utgifter. Patagligen kunde gruvforetagaren icke
hava nagot intresse av att nedligga stora kapital pd dylika arbeten, som av-
sage att forbereda brytningen under en tid, d& han sannolikt icke lingre vore
igare av gruvan, och detta framférallt om han, sdsom majoriteten liksom de
gruvlagstiftningssakkunniga foéreslagit, vid gruvans avtridande icke finge
nagon som helst gottgérelse for dylika férarbeten. Resultatet maste bliva, att
gruvan vid Gverlatelsen komme att alldeles sirskilt i detta avseende befinna
sig i ett for fortsatt drift mycket otillfredsstillande skick.

Nir man foreslagit en tidsbegrinsad upplételse till inmutaren, borde man 1
varje fall ha undvikit sidana inlgsensbestimmelser, som maste & ena sidan &n
viterligare avskricka foretagaren frén att engagera sig 1 gruvverksamheten
och & andra sidan motarbeta statens intresse att vid upplatelsetidens slut er-
halla en 1 basta mojliga skick befintlig gruva. Icke blott gentemot féretaga-
ren rattvisare utan ocksd for staten och framforallt folkhushallet bittre resul-
tat vore sikerligen att vinna, om staten forpliktades att vid eventuell inlésen
erligga det fulla viirdet av gruvforetaget i det skick, 1 vilket det vid inlos-
ningstillfallet befunne sig. Féretagaren finge da ett eget intresse av att gruv-
foretaget overlamnades 1 gott stind, och staten hille — utan att gruvnarin-
gen pi samma sitt paralyserades som vid genomférande av majoritetens for-
slag —— &t sig den mojlighet 6ppen, som majoriteten velat ha sikerstalld, nim-
ligen att utan ckonomisk uppoffring kunna direkt ingripa i malmhushallnin-
gen och gruvdriften.

Givetvis bleve de for niringen och folkhushallet ogynnsamma féljderna av
en begriinsad upplatelsetid {f6r gruva starkare framtridande, ju kortare upp-
latelsetiden vore, men det vore felaktigt att tro, att om upplatelsetiden endast
{illmittes ’lagom’ lang si skulle oligenheterna upphora. Huvudsakliga skill-
naden vore, att oligenleterna vid en lingre upplatelsetid upptridde senare.
S& snart man nalkades den tidpunkt, d3 statens inlésningsriitt kunde géras gél-
lande, méste de nimnda fenomenen oundvikligen framkomma. Det lige 1 ett

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 10, 6
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gruvforetags natur, ati det icke kunde utbyggas pd en gang. Nytt kapital
maste stindigt engageras 1 anliggningar av olika slag liksom i nyss berérda
forberedande arbeten, direst rintabiliteten skulle kunna hallas vid den héjd,
som gruvans malmtillgangar méjliggjorde. Men vem tillskéte kapital for
nya anliggningar, fér underhall och for framtidsarbeten, nidr affiren inom
kort skulle avvecklas?

Det erfordrades 1 regel lang tid fran det en gruviyndighet upptiacktes och
gruvarbetet diara igangsattes och till dess att gruvféretaget bleve relativt fir-
digutbyggt och ekonomiskt lénande. Denna tid bleve givetvis liingre, direst
foradlingsverk och nya kommunikationsleder ocksd maste tillskapas, innan
en ekonomisk exploatering kunde borja. De tider som 1 verkligheten atgatt
for att skapa biarkraftiga gruvioretag torde visa orimligheten av den fore-
slagna bpgransnlngen av gruvupplatelser till 30 ar fran gruvarbetets biorjan, re-
spektive 35 ar fran fyndighetens utmalsliggande. Majoritetens uppfattning
att en tidrymd av 30 ar finge anses vara tillrickligt lang for att giva foreta-
garen tillfialle att taga ut ersittning for sina kostnader och en skilig vinst sak-
nade varje stéd i verkligheten. Direst vid en sadan tidsbegrinsning kapital
stilldes till ett gruvforetags forfogande, skulle foretaget i regel knappast mer
in hinna bliva forsatt 1 rintabelt skick, forrin tidpunkten for statens Gverta-
gande dirav vore forestdende. Risken hiarfér vore si mycket storre om, sidsom
vil 1 de flesta fall bleve forhéllandet, redan en del av upplatelsetiden {orgatt,
niar kapitalinvesteringen pafordrades. Det borde hirvidlag sirskilt observe-
ras att nya malmfynd av betydelse hidanefter knappt torde kunna fiorvintas
annat d4n 1 mer avligsna delar av landet. Innan en exploatering av sadana
fynd éverhuvud kunde bérja, maste patagligen varjehanda tidskrivande for-
arbeten utforas och framforallt kommunikationsleder anskaffas.

Begransad upplatelsetid hade for en foretagare en helt annan innebérd, da
det gillde ett gruvforetag, in d& det rorde sig om exempelvis en vattenkrafts-
anliaggning. I sistnimnda kategori av foretag kunde, 1 motsats till vad fallet
vore vid gruvforetag, den slutliga utbyggnaden 1 regel ske relativt hastigt, och
sedan den en gang skett erfordrades i huvudsak inga andra arbeten #n for
underhallet. Vidare vore kraftféretagets blivande ekonomi — till markerad
atskillnad frin gruvforetagets —— relativt litt att berikna, innan det utbygg-
des. Ofta kunde avsittningen av visentliga delar av den producerade kraften
sikerstallas for tiotal av ar framat, vadan en foretagare pd detta omrade
relativt litt kunde 6verblicka de ekonomiska resultaten under den faststillda
anvandningstiden. Ett gruvfsretag vore pa ett helt annat sitt beroende av
konjunkturerna. Manga ar i rad give kanske forluster, andra perioder gave
vinster. JFo6r kompensering av riskmomenten méaste gruvféretagaren kunna
rikna med en lang utjimningsperiod. Det vore under sidana omstindigheter
anmirkningsvirt, att nimndmajoriteten foreslagit f6r gruvniringen en till och
med kortare upplatelsetid in den fyrtiodriga, vilken enligt 1918 &rs vatten-
lag tillerkidnts vattenkraftsféretagare. En visentligt lingre tid hade under
alla omstindigheter varit motiverad.

Reservanterna framhillo vidare att majoritetens forslag om inférande av an-
delsriitt och inldsningsritt for staten medforde som konsekvens, att staten
bleve féretagare pi gruvniringens omride. Hirom anférde reservan-
terna bland annat foljande:

Innan lag stiftades, som framtvingade statlig féretagarverksamhet pad gruv-
omréadet, syntes det nodvindigt att grundlinjerna for statens utévande av den-

na nya verksamhet uppdragits och befunnits giva forhoppning om goda re-
sultat. Aven om man skulle lyckas finna organisationsformer, som give grun-
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dad forhoppning om en affirsmiissig skotsel av statsforetaget, kvarstode emel-
lertid andra med statsdriften foérbundna storre svarigheter som icke kunde
kringgés. Salunda vore arbetsgivarproblemen oskiljaktigt forenade med fore-
tagarverksamheten. Vilken stillning skulle de statliga affirstéretagen in-
taga 1 sin egenskap av arbetsgivare? Skulle staten for att skydda sina indu-
striella intressen i likhet med andra stora féretagare inga 1 arbetsgivarférening,
eller skulle statens foretag sti utanfor sidana och overlata &t den andra par-
ten att med hjilp av sina facksammanslutningar ensam stirka sin stillning?
Ville staten forbjuda sina arbetare att g i strejk o. d., iiven dir det icke rorde
sig om direkt samhillsvadliga arbetsnedliggelser, eller i motsatt fall, borde
staten avstd fran arbetsgivarens vapen, lockouten? Valde staten — vilket
vore sannolikt med hiinsyn till dess politiska byggnad -— att f6r sina foretag
ej begagna sig av de metoder som kunde skydda en arbetsgivares intressen,
finge statsforetagen givetvis betala stiindigt stigande och 1 forhéllande till
foretagens avkastningsférmaga for héga loner, med pafsljd att produktionens
resultat bleve otillfredsstillande och dess uppritthillande dventyrades. Klart
vore, att dylika svarigheter framtridde starkare, i den méan den statliga fore-
tagarverksamheten vixte 1 omfang i forhallande till motsvarande enskild verk-
samhet, vilken senare diarigenom efter hand forlorade sin hittillsvarande still-
ning sasom pa arbetsgivaromradet 1 viss man normgivande.

Det kunde i detta sammanhang ifragasittas, om det kunde vara till fordel
for statens auktoritet och principiellt opartiska stillning, att staten genom att
driva egen industriell foretagarverksamhet bleve direkt engagerad i intresse-
tvister med stora grupper av medborgare. Betinkliga komplikationer hirav
kunde otvivelaktigt litt uppstd. Rent teoretiskt kunde ocksé det generella
sporsmalet diskuteras, om det vore limpligt, att staten vid utévande av sina
overhoghetsfunktioner bleve i alltfor ménga fall si alt siga domare 1 egen sak.

Sist berérda fragor sammanhingde med den om statens s. k. ’dubbelvisen’
att vara 4 ena sidan 6verhet och lagstiftare fér medborgarna och verksamhe-
ten 1 landet och & den andra sidan samtidigt sjilv en deltagare 1 denna samma
verksamhet. Man kunde — och borde, dir statlig affirsverksamhet vore ound-
viklig — efterstriva ett stringt sirhéllande av statens funktioner, nir den
upptridde 1 den ena eller den andra av dessa egenskaper, men man maste gora
klart for sig, att detta kunde uppnis endast till en viss grad. Hos samma
statsmakter och alltsd av samma personer beslutades dock i sista hand bade
over lagstiftning, administration och statlig affirsverksamhet. Och de méan-
gas intresse méste i regel bliva utslagsgivande, oavsett utgangspunkterna. Ju
storre relativ omfattning som den statliga affirsdriften finge, desto omojli-
gare bleve det att undvika konflikter mellan det nédvindiga kravet pa lik-
stillighet mellan statliga och enskilda foretagare och den stathiga foreta-
garens strivan att ulnyttja samhiillsmaktens hjilpmedel till framjande av sina
foretagarintressen 1 konkurrens med den enskilde, och desto omdjligare bleve
det att undvika, att de inom statsforetagen anstillda utnyttjade tillgingliga
politiska mdojligheter fér att befordra sina intressen sdsom anstillda. Patag-
ligt vore, att dessa med statlig foretagarverksamhet forbundna svirigheter
blivit accentuerade genom det bestimmande inflylande & landets angeldgen-
heter, som numera kunde utivas av olika medborgargrupper.

Mot statlig gruvdrift talade iven det skilet att gruvindustrien vore en 1
hog grad riskfylld niring. — Forst om pd grund av de svaga riintabilitets-
utsikterna och allifér besviirande lagbestimmelser enskilda icke lingre ville
bedriva den gruovdrift, som frin folkhushdllets synpunkt ansdges nodviin-
dig sdsom underlag fér annan niiringsverksamliet 1 landet, borde staten ha an-
ledning taga ett eget ingripande 1 gruvniiringen under gvervigande. Men att
frammana denna situation och {vinga sig till deltagande syntes foga moti-
verat.
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Ett ytterligare skil emot statlig gruvdrift vore att denna hantering i regel
maste forbindas med foradlingsindustri. Staten som gruvigare méaste alltsd
antingen avsta fran att genom sddan kombination med féradlingsindustri ska-
pa mojligheter 111l bista resultat eller ocksd genom att taga del dven i forad-
lingsindustrien hogst visentligt 6ka sin foretagarverksamhet med resultat att
forutndimnda foljder av statens dubbelstillning ytterligare forstirktes.

Slutligen kunde ej limnas utan pipekande den vanskliga stillning, i vilken
staten som gruvigare litt kunde komma vid internationella konflikter. Den
export av jirnmalm, som foérekommit under virldskriget, torde exempelvis
svarligen ha kunnat uppritthillas frin nigra statsgruvor. Gruvdriften hade
}slannolikt 1 stidllet mést instillas och landet fatt skade forsérjningssvarig-

eter.

Reservanterna uttalade att det for tillkomst och utveckling av en sund gruv-
industri med dird baserad foridlingsverksamhet erfordrades ett betryggande
sikerstillande av gruvritten. Det vore darfér ett onskemdl att ratt
till gruva gives si langt som mojligt samma karaktir som ritt till annan
egendom. Man borde #ven avligsna riskmomentet att gruvriatt kunde oater-
kalleligen forloras genom férsummelse att pid dagen inbetala vissa avgifter
eller sisom f6ljd av ett aterupplivande av nagot for linge sedan sénat utmal
4 samma fyndighet. Foérsummandet av avgiftsbetalning borde ej medfora for-
lust av gruvritten utan endast kravritt mot gruvigaren, for vilken fordran
gruvan 1 sista hand utgjorde sikerhet. I samband med frigan om rittssiker-
heten erinrade reservanterna om behovet av lagbestimmelser, som méjliggjorde
intecknings beviljande 1 dels gruva och dels fér gruvrorelsen upplaten mark
med diard uppforda anliggningar.

Betriffande frigan om statsgruvefilt uttalade reservanterna slut-
ligen féljande:

Utlaggande av statsgruvefilt borde forekomma blott 1 sdllsynta undantags-
fall och omfatta mojligast begrinsade omraden. Det borde ske endast for att
skydda fyndigheter, som av malmpolitiska eller andra skil ansdges bora lig-
gas 1 reserv. Tiden for ett statsgruvefilts giltighet borde vara pa férhand
fixerad till ett visst antal ar, vid vilkas utging en omprévning av reserverin-
gen borde ske. Direst statsgruvefalten som vil 1 regel just vore ur malm-
letningssynpunkt intressanta, tilltoges stérre #n som vore nédvindigt fér den
avsiktligt reserverade fyndighetens skyddande, férbleve inom det utlagda om-
radet eventuellt forefintliga andra fyndigheter, vilkas omedelbara tillgodogs-
rande kunde vara av allmin betydelse, kanske ouppdagade.

Yttranden dver socialiseringsnimndens forslag.

Socialiseringsnimndens férslag om att staten skulle férklaras
vara agare till dnnu oupptickta eller ej 1 bruk tagna mineraltillgdngar
och att 1 samband hirmed jordigarens andelsratt skulle upphora,
savitt anginge gruva som framdeles upptoges, foranledde skiftande omdémen.

Av bergmdstarna ansig sig bergmdsiaren i norra distriktet kunna i det
stora hela ansluta sig till nimndens forslag. Dock forordades vissa modifi-
kationer hiri. Salunda ansig bergmistaren att jordigaren borde erhdlla vissa
fordelar utéver den ersiittning f6r ekonomisk och ideell skada som foreslagits
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av namnden. I sddant hinseende foérordades att en arlig avgild, motsvarande
viss del av den taxerade vinsten & gruvbrytningen pd jordigarens mark, skulle
utgd till den som vid varje sirskild tidpunkt igde och brukade den jord inom
vars omrade gruvan vore beligen. Bergmistaren anforde till stod f6r sin
staindpunkt bland annat f6ljande:

Jordiagarens andelsratt i gruva hade i de flesta fall varit av tvivelaktigt
virde. Diar jordigaren haft anledning direkt intressera sig for gruvdrift,
hade han ju i regel varit i tillfalle att sjilv taga reda pa och inmuta de fyn-
digheter av virde, som kunnat finnas & hans mark. I ménga fall hade jord-
dgaren redan pa ett tidigt stadium, innan malmen blivit ordentligt blottad och
nagot som helst bedémande av fyndighetens virde kunnat ske fran hans sida,
avyttrat sin andel, oftast till inmutaren fér den summa denne eventuellt velat
bjuda. Om intet anbud gjorts, hade jordigaren funnit fordelaktigast att av-
sta fran sin andel #ven utan ersittning, antingen omedelbart vid utmalsforratt-
ningen, eller, om han di anmilt sig foér andelens begagnande, nagot ar dar-
efter, sedan han fatt vara med om tillrickligt ménga uttaxeringar. Att jord-
dgaren ofta icke deltoge i gruvbrytningen utan funne det fordelaktigare att
1ill inmutaren-foretagaren efter frivilligt avtal avyttra sin andel 1 det gjorda
fyndet medforde visserligen en for rationell gruvbrytning énskvird konsolide-
ring av intressena. En salunda underlittad monopolbildning vore emellertid
ingalunda ur nationalekonomiska synpunkter énskvird; den ledde vanligen
till en starkt okad export av oforadlad ravara och férsvarade i hog grad ra-
varuanskaffningen for de inhemska foridlingsverken, atminstone i den méan
de ej tillhérde monopolets intresseomride. Ur dessa synpunkter vore det dir-
for langt fordelaktigare, om staten i stillet for jorddgaren intridde som half-
tendeltagare i gruvarbetet och opartisk utskiftare av malmen-rdvaran till in-
hemska forbrukare, med avstiende av s& stor del av malmvinsten som kunde
behovas for att foradlingen skulle bliva ekonomiskt genomférbar.

Emellertid syntes den omstindigheten att nu gillande lag dock faktiskt
tillerkinde jordigaren hilftenritt i fyndigheten vara ett fullgiltigt skal for
att lamna jordigaren vissa fordelar utéver vad namnden avsett. Detta tilligg
borde icke givas sasom en ersitining en ging fér alla eller tillfalla den som
vid visst tillfalle vore jordigare eller jordiagarens rattsinnehavare. I stillet
borde, sa linge gruvdrift paginge, en arlig avgild, motsvarande viss del av
den taxerade vinsten 4 gruvbrytningen pa jorddgarens mark, utgd till den som
vid varje sirskild tid agde och brukade den jord inom vars omrade gruvan
vore beligen. Avgilden komme pd detta sitt jordbruket direkt till stéd, vil-
ket ofta torde hava en fordelaktig aterverkan pé gruvforetaget genom bittre
tillgang till jordbruksprodukter och férmanligare pris & desamma. D3 avgil-
den icke borde vara begrinsad till vissa ar, kunde den sittas ndgot ligre dn
som foreslagits av gruvlagstiftningssakkunniga, méjligen till 15 procent av
nettovinsten. Genom borttagandet av jordigarens andelsritt betoges den jord-
agare, som intresserade sig for gruvdrift, ingalunda ritten att sjilv uppsoka
och inmuta pa hans mark eventuellt befintliga fyndigheter. Tvirtom torde
han dirigenom sporras till att underséka sin jord for att icke bliva férekom-
men av andra.

Bergmiistaren i Géivle—Dala distrikt bestred att den av namnden fore-
slagna principen bleve till gagn for det allménna. Staten komme att asamkas
storre utgifter in inkomster, och intresset for upptickandet av nya fyndig-
heter skulle nistan helt forsvinna. Detla bekriftades enligt bergmiistarens
mening av den erfarenhet som vunnits av den dr 1899 inférda hestiimmelsen
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att jordigarcandelen & odisponerad kronojord skulle tillhéra kronan. Under
den tid som forflutit, sedan nimnda lagindring tratt i kraft, hade icke inom
distriktet gjorts sidana fynd att arrendeinkomsterna av kronans jordigare-
andelar kunnat ticka kostnaderna fér utarrenderingen. Om staten skulle
bevaka jordigarerittigheter dven betriffande alla inmutningar pa enskild
mark, skulle det bliva nédviandigt att uppritta ett nytt ambetsverk som for
hela landet handlade dylika #renden, och statens forlust skulle bliva vida stor-
re. — I motsats till vad nimnden formodat utférde jordigarna alltjimt grund-
lig malmletning 1 ganska stor omfattning, sirskilt jordrymningar, dar flytt-
block av omagnetisk malm gave dem anledning férmoda att malmfyndighet
funnes & deras mark. Dir jordbetickningen vore djup, forenade sig dgarna
av angriansande marker 1 utforandet av undersékning. Salunda hade i ett
fall ett stort antal markigare bildat andelstférening for undersskning av for-
modade fyndigheter & deras #gor.

Bergmdstaren i ostra distriktet fann det med hinsyn till férebilderna i ut-
lindsk lagstiftning ligga nira till hands att borttaga jordigarens andelsritt.
Huruvida det vore lampligt att foretaga denna atgiird i den av niamnden fore-
slagna utstrickningen, kunde emellertid ifrigasittas, da jordiagarens andelsritt
hade sa gamla anor 1 virt land. Betriffande forslaget att overflytta nimnda
andelsritt p& staten anforde bergmistaren bland annat féljande:

Det vore att f6rmoda att, om statens andel skulle utnyttjas pa sitt nimnden
angivit, ej s& gynnsamma foérhillanden komme att rida som nimnden tinkt sig.
Den myndighet som hade att bestimma om staten skulle bevaka sin ritt uti
inmutad fyndighet finge givetvis iakttaga en viss forsiktighet, alldenstund en
fyndighet, sirskilt av ddel metall, vid tiden fér utmélsliggningen kunde synas
obetydlig men vid fortsatt bearbetning bliva rikartad. Fo6ljden bleve alltsd
den att staten, for att ej forsitta vinstmojlighet, ritt ofta komme att bevaka
sin andel 1 inmutad fyndighet. Friga uppstode d&, huru den bevakade andelen
skulle utnyttjas. Nippeligen torde staten under dylika férhillanden bestimma
sig for att aktivt deltaga 1 brytningen, en fraga som fér ovrigt torde vara av
beskaffenhet att behéva underkastas riksdagens prévning och silunda valla
tidsutdriakt till men f6r inmutaren, som givetvis oférdrsjligen ville ha klart
for sig, huru med statens andel i gruvféretaget skulle forfaras. Om statens
andel bleve foremal for utarrendering, vore det foga troligt, att nigon av-
sevard arrendeavgift vore att forviinta, dd nadgon nirmare kiinnedom om fyndig-
heten vanligen icke fiorefunnes vid utméalsliggningen. De arrendevillkor som
for nérvarande tillimpades vid utarrendering av kronan tillkommande jord-
dgareandel hade icke i den omfattning man tiankt sig lockat andra personer dn
inmutaren till arrendering. Och arrendeavgifterna syntes hava stannat vid
skaligen blygsamma siffror 1 forhallande till de besviir och kostnader som 4sam-
kats statsverket. D4 ett arrendesystem efter andra riktlinjer ej heller skulle
leda till ett bittre resultat, forefolle utarrendering éverhuvud taget féga limp-
lig. Formanligast syntes vara att staten finge del av fyndighetens avkast-
ning i form av royalty. Om fyndigheten vore beligen & enskild mark, syntes
dgaren dirav bora fa en viss del av denna royalty. De invindningar som tidi-
gare framstéllts mot ett dylikt system Torde ej behéva upprepas, om man toge
till forebild de bestiimmelser som gillde i den senaste franska lagstiftningen och
enligt vilka avgild utginge efter viss progressiv skala.
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Bergmistaren i vistra distriktet tillstyrkte att jordigarens andelsratt bort-
toges och staten forklarades vara dgare till mineralen. Emellertid borde statlig
gruvdrift ej ifrigakomma, utan staten borde till enskilda upplita brytnings-
ritten och som vederlag hirfor atnjuta en del av den neitovinst gruvbrytningen
kunde limna. En mindre andel i fyndighetens avkasining borde, liksom vid
stenkolskoncessioner, tillerkinnas jordigaren. Dessa asikter motiverades niir-
mare salunda:

Bestiammelsen att jordigaren skulle ha ratt till halften av inmutningsbar fyn-
dighet hade icke befordrat gruvhanteringen. Tvirtom hade jordigarens an-
delsritt uti manga fall verkat hinderlig, sisom da den 1 spekulationssyfte in-
kopts av utomstaende vilka trakasserat och stallt orimliga krav pa immutaren.
Ytterst sillan ginge jordigaren in som kompanjon i féretaget och delade ut-
gifterna och riskerna. Han bidroge icke till att skapa de nya virden som
folkhushallet hade gagn av. Han satte sig i efterhand och profiterade av in-
mutarens arbete.

Om sasom pd goda grunder kunde giras gillande varken jordagare eller
inmutare hade aganderitt till ndgon del av undergrunden, si kunde agande-
ratten icke tillerkinnas nigon annan in staten. Det syntes riktigt att denna
princip uttryckligen fastsloges i en blivande gruvlagstiftning. Hérav foljde
emellertid ingalunda att staten fér egen rikning skulle forfoga over dessa till-
gangar och bedriva gruvbrytning. Statlig gruvdrift vore icke nagot lockande
framtidsperspektiv. Sasom firetagare pa gruvhanteringens omrade skulle sta-
ten sikerligen komma att skada de enskilda niringsidkarna i deras forhallande
till arbetarna. Staten maste fiven har bliva en monsterarbetsgivare, anordna
valfardsinriattningar, betala arbetsloner och garantera sina arbetare forméner
som de enskilda niringsidkarna icke formadde limna. Genom sitt hoga ex-
empel skulle staten komma att oroa arbetsmarknaden inom gruvfacket.

Bergmistaren i sodra distriktet avstyrkte forslaget. Att staten utan nagot
vederlag overtoge dgande- och forfoganderitten till oupptickta eller icke 1
bruk tagna mineralfyndigheter innebure ett valdférande pé rattskinslan.

Bergmistaren i mellersta distriktet ansig att staten och jordigaren borde
lika dela halftenratten till nyupptickt fyndighet men att deligare borde hava
andel i gruvas avkastning blott i proportion till hans aktiva deltagande 1
brytningen. Hiromn anfordes foljande:

Enligt gillande gruvestadga erholle i regel markiigaren oférskyllt halften-
ritten 1 pa hans mark gjort fynd och hans betydelse for dess exploaterande
torde 1 allminhet vara ringa. Skulle fyndet vara av virdefullare beskaffenhet,
vilket ju dock mycket sillan vore forhallandet, vore hans andel att jamstilla
med ett oviintat arv eller en ofdrtjint jordviirdestegring. Av samma anledning
som staten ej ansage sig i dylikt fall beriittigad att upptrida med ansprak pa
hela kapitalviirdet i fraga torde emellertid jordigaren ej bira frinkiinnas all
andel 1 fyndet. Vilkendera av staten eller jordigaren som biist gagnade det
allminna borde vara avgorande f6r huru virdeobjekict skulle skiftas. Vid ett
mindre fynd syntes jordigaren hava stirre betydelse for ett gruvioretags till-
komst. under det att vid ett stirre, viirdefullare statens stid skulle kunna vara
mera, betydelsefullt for féretagaren. D3 en ny gruvlag borde vara enhetlig,
d. v. s. gilla for savil kronojord som enskild mark och avse hela riket, syntes
under sadana forhallanden rimligt, att staten och jordigaren crhélle lika andel
i fyndet. Forklarade sig ingendera av dem vilja deltaga 1 brytningen och
hira dess risker. horde ej heller nigondera hava riitt till vinstandel. Ville del-
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dgare gora sig en riskiri inkomst, stode alltid utvig 6ppen for honom att silja
eller utarrendera sin ritt i fyndigheten. I det fall att jordigaren ej vagade ingi
1 foretaget eller saknade kapital, tillférdes honom genom fyndets bearbetande
andock fordelar genom avsittning av produkter till bittre pris, markférsilj-
ning m. m. En sidan uppdelning av nuvarande jordigareratt pa tvd parter
foranledde visserligen att foéretagaren-inmutaren finge att géra med i enklaste
fall tvd deligare i stillet for tidigare blott en. D3 gruvisretaget 1 regel bist
tillgodosiges, om féretagaren hade full handlingsfrihet, syntes detta dock i de
flesta fall e; bereda honom storre svarigheter, da han torde hava littare att
traffa frivillig verenskommelse med tva mindre deligare #n med en hilften-

dgare. Dérjimte skulle for det fall att staten ej ville bevaka sin ratt i gruva,
statens andel enligt forslaget tillfalla inmutaren, varigenom #ven pa detta sitt
foretagaren skulle tillférsikras okad frihet. — Staten borde ej sjilv bedriva
gruvrorelse; det allménnas intresse inom bergshanteringen tillgodosiges nim-
ligen bast 1 form av intressegemenskap i av enskilt foretag bedriven gruv-
rorelse eller genom gruvrittens utarrendering.

Kommerskollegium forklarade sig icke vilja tillmita oligenheterna for in-
mutaren av jorddgarens andelsritt nigon stérre betydelse. Fir uppsokandet
av nya malmtillgdngar liksom for férarbetena till deras blottande och vidare
undersokning vore det av icke ringa vikt, att en viss intressegemenskap bibe-
hélles mellan malmletaren och jordigaren, si att den senare kunde forvintas
befordra 1 stillet for att hindra den forres verksamhet. Ur indamalsenlighets-
synpunkt syntes en inskrinkning i jordigarens andelsritt icke vara pakallad.
Betriffande fragan huruvida staten skulle kunna férskaffa sig nagon fordel
genom att intrada i jordagarens stille som jamte inmutaren deligare i gruva
erinrade kommerskollegium att var gruvhantering, med vissa undantag, vore
foga lonande och att forbittrade forhallanden nippeligen kunde stillas 1 ut-
sikt, 1 det att icke ens de omstindigheter som vore forknippade med den for till-
fallet lénande jirnmalmsexporten vore av beskaffenhet att helt utesluta far-
hagor for en framtida férsimring av liget. Nya fynd av nagot storre virde
kunde knappast vara ait vinta annat &n i delar av Norrland, vilka vore av-
lagsna fran de stora strikvigarna. Dylika fynd kunde ej heller vintas ha ett
sddant for brytningen fordelaktigt lage i dagen, som skulle kunna underlitta
en ekonomiskt gynnsam brytning. Den &verviagande sannolikheten syntes
tala for att 4 flertalet av de fyndigheter, diri staten enligt forslaget kunde
komma att fa del, icke skulle kunna grundas nigra mera vinstgivande foretag.
Direst emellertid 1 framtiden d& och d& en fyndighet av stor ekonomisk bety-
delse komme att upptéickas inom landet, kunde det intresse staten hade sisom
representerande folkhushallet i dess helhet gira det dnskviirt att staten bleve
direkt delaktig i fyndigheten. Harvid framstode det som skiligen tvivelaktigt,
hurnvida deligarskapet borde avigabringas redan fran tiden fér utmalsliggnin-
gen eller om det icke vore fordelaktigare attintriada forst vid en senare tidpunkt.
Da for ett fullstandigare tillgodoseende av statens intresse inskrinkningar torde
behova géras ej blott 1 den enskilda jordigarens utan #ven i inmutarens Titt,
syntes det kommerskollegium, med hinsyn saval till svarigheten att bedéma.
ett gruvioretags framtidsvirde redan vid utmalsliggningen som till olamplig-
heten av att géra staten delaktig i ett stort antal ostikra, for att icke siga over-



Kungl. Muj:ts proposition nr 40. 89

vigande forlustbringande foretag, vara mera tillradligt att staten inskrénkte
sig till att forbehalla sig en framtida inlésningsritt som 1 sddant fall borde
omfatta sdvil inmutarens som jordigarens andel. Ett évervigande av de prak-
tiska svarigheter fér gruvhanteringens rationella bedrivande, som torde vara
oundgingligen forbundna med ett direkt éverflyttande av jordigareandelen,
helt eller delvis, pa staten, syntes tala emot en sadan losning.

Betriffande mojligheten att tillgodose det allminnas intressen inom gruv-
niringen anfoérde kommerskollegium vidare:

Ur malmpolitisk synpunkt torde statens verksamhet bora hava till syfte
dels att forhindra malmtillgangarnas utbrytande pa ett oekonomiskt sitt och
dels att tillse att den inhemska foridlingsverksamheten icke bleve strandsatt pa
ramaterial. Att statens deligarskap 1 nya gruvor skulle vara en férutsittning
for tillgodoseende av det forstnimnda dndamalet syntes ingalunda sjilvfallet.
Statstillsynen éver gruvdriften kunde ju alltid p& lagstiftningens vig skirpas,
darest fara for rovbrytning skulle anses vara vid nuvarande ordning for han-
den, utan att de atgirder vidtoges, vilka nimnden forordade. Det syntes till
och med antagligt att 6kad kontroll ver brytningen och andra dylika av malm-
politiska skil forestavade atgirder, vilka av fioretagarna dtminstone omedel-
bart kunde komma att kinnas besvirande, lattare kunde komma till sténd 1
den man staten ej sjalv befunne sig bland gruvigarna och idkade gruvdrift
samt 1 sadan egenskap kunde hava motsatta intressen ur statsekonomisk och
malmpolitisk synpunkt. For att dylika atgirder skulle f3 stérre betydelse,
méste de aven hava avseende & ildre gruvforetag, varfor forbehéall berérande
endast enligt ny gruvlag forvirvade rittigheter icke bleve tillfyllest for dnda-
malet. Tillgodoseendet av den inhemska foriadlingsverksamheten, genom att
denna skulle kunna parikna bidrag av malm ur gruvor vari staten vore del-
agare, syntes ej sirdeles kunna befrimjas av nimndens forslag, om man finge
utgd fran nu rddande forhillande, att de flesta foradlingsverken lage 1 mellersta
Sverige, under det att de gruvor av betydenhet, vari staten skulle pd grund av
den nya lagstiftningen f& del, knappast kunde tinkas beligna annat 4n 1
Norrland. P& sitt kommerskollegmm 1 ett tidigare yttrande i Amnet uttalat
kunde ifrdgavarande malmpolitiska skil ej heller anses tala for kronans del-
dgareskap 1 sidana gruvor, vilkas malm anvindes till inhemsk foradling.

Vad reservanterna papekat angiende de svarigheter, vari staten som gruv-
sgare skulle kunna raka vid internationella konflikter, forefélle synnerligen
beaktansviart i betraktande av den eftergivenhet en militirt svag stat kunde
bliva nédsakad adagaligga vid dylika tillfallen.

Kollegium anslote sig till den av nimnden uttalade asikten att forutsitt-
ningen for en statlig féretagarverksamhet inom gruvhanteringen maste vara
att dirav kunde forvantas ett produktionsresultat, som icke understege det
som framkomme vid enskild drift. Innan férslag om utvidgning av statens ritt
i nu ifrigasatt omfattning framlades, borde emellertid frigan om formerna
for en eventuell statlig gruvdrift underkastas en sorgfiillig undersskning.

For s vitt anmilan om statens deligarskap maste géras redan vid utméls-
laggningen, skulle helt visst ett betydande antal gruvandelar utan egentligt
virde komma 1 statens idgo. Ett aktivt deltagande fran statens sida i gruv-
drift & sidana syntes ur ekonomisk synpunkt icke vara énskvirt. Kollegium
méste darfér halla fore att staten, om utarrendering av dess gruvandelar ej
lyckades, komme att, trots de principer nimnden i sidant avscende ville géra
gillande, bliva en huvudsakligen passiv deliigare.
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Ingeniorsvetenskapsakademien avstyrkte forslaget och anférde foljande:

Namndens yttrande innehélle nippeligen nigra argument som gjorde det tro-
ligt eller ens sannolikt, att icke gruvhanteringens produktionsbetingelser skulle
forsimras, om staten dvertoge jordigarens nuvarande ritt. Detta gillde savil 1
fraga om malmletningen som gruvdriften sisom sddan. Det forefolle ock som
om nimnden utgatt ifran att en sadan forsimring skulle komma att intrida,
ehuru nimnden icke ansett sig behéva rilkna med nagot ‘namnvirt’ avbrick 1
den enskildes letar- och fiéretagarverksamhet. ¥or sin del vore akademien av
den uppfattningen, att realiserande av nimndens ifragavarande forslag skulle
medfora sirdeles olyckliga konsekvenser med avseende & gruvniringens ut-
veckling 1 allminhet. En férutsittning for att staten ensam eller i gemenskap
med enskilda skulle kunna idka gruvdrift vore att det skapades lampliga
organ fér driftens utévande. Emellertid hade i nimndens yttrande icke upp-
tagits till behandling hur en affirsmissig forvaltning av statens ifrAgavarande
verksamhet borde organiseras. Akademien kunde for sin del uttala sin anslut-
ning till vad reservanterna inom nimnden anfért angéende de avseviirda sva-
righeter av skilda slag, som skulle uppstd vid utévande pi ett rationellt sitt av
en statlig gruvdrift.

Jdrnkontoret avstyrkte nimndens forslag i forevarande del. Hiarvid fram-
héll jirnkontoret, under &beropande av viss historisk utredning, att jordigaren
principiellt sett 4gde mineralen 1 jorden. Niamndens férslag om proklameran-
de av statens dganderitt till mineralen borde sdlunda bedémas sisom en om-
kastning av nu bestiende sganderittsforhallanden. Skial for ett sadant till
sina konsekvenser viltomfattande ingripande hade enligt jirnkontorets mening
icke blivit forebragta. Jirnkontoret anslét sig alltsd till reservanternas hem-
stillan att jordigaren matte bibehallas vid 1 huvudsak de rattigheter som till-
erkiindes honom i gillande gruvestadga.

Betraffande sirskilt frigan om staten sisom gruvféretagare anférde jarn-
kontoret foljande:

Forslaget avsdge socialisering av en hittills under enskild #ganderitt va-
rande viktig naturtillgng och inférande i stor utstrickning av sjalvstindig
statlig foretagarverksamhet pa ett hittills sésom féremdl for dylik verksam-
het inom vart land oprévat omrade. Jiarnkontoret delade de av reeervanterna
inom nimnden anférda betinkligheterna mot att staten upptridde sisom gruv-
foretagare. Nimnden hade icke gjort nagot forssk att klargora under vilka
former och genom vilka organ staten skulle idka sin gruvdrift. Andam3alsen-
lig 16sning av dithérande svira problem méaste dock std som ett oeftergivligt
villkor f6r genomférande av atgirder i forslagets syfte. Utan visshet att
mojlighet forefunnes att skapa en organisation, som kunde pa ett tillfredsstil-
lande sitt biara upp en statlig verksamhet av den siregna art och i den om-
fattning som hir avsiges, kunde man under inga férh&llanden skrida till sa-
dan lagstiftning som den av nimnden foreslagna.

Svenska teknologféreningen fann sig visentligen kunna instimma 1 vad re-
servanterna inom nidmnden anfort. Jordigaren borde rittvisligen bibehallas
vid den honom en gang tillerkiinda #ganderiitten till & hans mark befintliga
mineral. Ett motsatt férfarande vore i hég grad ignat att skapa vittgiende
misstro mot statens rattrddighet och kunde dédrmed iventyra sjilva grunden
for statsbegreppets helgd.
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Sveriges industriférbund stillde sig likaledes avvisande samt anfoérde bland
annat foljande:

De vilka hyste en mot namnden avvikande mening om befogenheten 1 kro-
nans iganderattsansprik skulle knappast kunna betrakta en &verflyttning pa
kronan av den jorddgaren nu tillkommande ritten annorlunda #n som ett sa-
dant obehérigt ingrepp 1 enskildas ritt, vilket med hidnsyn till samhillets in-
tresse av riitsstatens uppritthillande borde undvikas. Niamnden hade ej lyec-
kats uppvisa att det gemensamma folkhushéllets intresse skulle gagnas genom
ifrigavarande ingripande i bestdende rittsférhdllanden. Visserligen kunde
icke bestridas att jordigarens insats betriffande gruvhanteringens utveckling
numera 1 regel icke vore av storre betydelse och att hans andelsritt kunde med-
fora en icke ovasentlig belastning fér den pa denna hantering instillda fére-
tagarverksamheten 1 de fall dir jordigareandelen utnyttjades ’passivt’. Med
nu gallande bestaimmelser kunde namligen en gruvdeligare tillskansa sig obil-
liga ekonomiska fordelar utan att behova iklida sig de med foretagarverksam-
heten forenade riskerna. Detta otillfredsstillande forhdllande skulle emel-
lertid upphéra, diarest lagstiftningen andrades i sidan riktning att gruvdel-
iigare, shsom reservanterna foreslagit, icke finge stérre andel i nettoavkastnin-
gen in som svarade mot hans deltagande i brytningen. Nimndens forslag 1
avseende & jordagareandelen komme ingalunda att medfora den avlastning av
den p& inmutaren-foretagaren vilande bordan, som nimnden sagt sig asyfta.
D4 staten, &tminstone dar frdga vore om viktigare och sannolikt vinstgivande
malmtillgangar, skulle komma att aktivt deltaga i gruvhanteringen, patvin-
gades inmutaren ett kompanjonskap, som han med nu gillande lagstiftning 1
regel kunde komma ifrin genom uppgorelse med den enskilda jordigaren. Har
kunde aven framhillas den intressemotsats, som maste foreligga mellan den
enskilda bolagsmannen och staten, pd grund av att den forre hade att inratta
sig efter den begrinsade tid hans nyttjanderitt till fyndigheten varade, medan
staten hade att taga hiansyn till att den efter denna tids forlopp kunde intrida
sdsom ensam agare till foretaget.

Socialiseringsnimndens forslag att den pd inmutning grundade gruvritten
skulle upphora efter trettio &r ronte motstdnd i de flesta yttranden.

Bergmdstaren i norra distriktet stillde sig 1 huvudsak vilvillig till ndmn-
dens férslag men forordade att upplételsetiden bestiimdes till fyrtio ar ritknat
fran utmalsliggningen. Han anférde hirom foljande:

Om gruvlagstiftningens allra fornimsta syftemil vore att erbjuda storsta
mbjliga lockelse till eftersskande av nya malmfyndigheter, vore det sjilvklart
att ett inmutningssystem, som give upptickaren for obegrinsad tid ensamritt
till fyndigheten, vore den idealiska formen {6r upplatelse, sirskilt om inmut-
ningsritten begriinsades till nyupptickta fyndigheter. Men nir man ville gora
gillande att endast en sddan fri inmutningsriitt kunde skinka jarnhanterin-
gen nédig trygghet. di gjorde man ett synnerligen stort misstag. De tider da
det var malmforddlarna som till stérre delen utférde malmletningen tillhorde
helt och hallet forgangna drhundraden. I nyare tid torde den vanligaste driv-
fijadern vara onskan ait utan allfér stora risker gora stora vinster, hos den
enskilde genom att sd snart som mojligt avyttra inmutningsriitien och hos mera
kapitalstarka malmletningsforetag genom att vid en senare gynnsam tidpunkt
gverlata fyndigheterna pé andra eller realisera malmen péa hill dar den siorsta
mojliga vinst med minsta mojliga kapitalplacering och arbete kunde ernés.
Dirvid finge hiinsynen till inhemska malmféridlares behov att foér bibehal-
lande av konkurrenskrafien & utlindska marknader erhdlla malm 11l hilligare
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pris an exportpris sta helt och hallet tillbaka. Géallde det ater endast att
tillgodose sistndmnda behov och vore redan kinda malmfyndigheter tillrick-
liga hirfor, skulle ett koncessionssystem, som i frimsta rummet lillgodosige
malmforidlingens intresse av billiga rivaror, vara att foredraga. Da emel-
lertid ett fortsatt letande efter nya malmfyndigheter vore nédvindigt och ett
rent koncessionssystem icke erbjode tillricklig lockelse, syntes foretrade bora
givas a4t en kombination med inmutningssystem, som gave inmutaren ovill-
korlig ritt att under en viss tid f& tillgodogéra sig malm till viss pa férhand 1
lagen bestimd maximikvantitet. Vad darutéver kunde éverlimnas at enskild
foretagare borde foérbehallas 4t den som kunde inom landet foriadla malmen,
giirna med foretridesratt for inmutaren eller hans rattsinnehavare. Darvid
borde det vara en sjilvklar sak att malm, som redan vore féremal for for-
ddling vid svenskt verk, dven efter en eventuell statsinlésen av fyndigheten
borde 1 oférminskad omfattning tillhandahéallas samma verk. For att motverka
monopolbildning betriffande malmfingst for svenska féradlingsverk vore det
emellertid & andra sidan av behovet pakallat, att &t staten forbehélles riatt att
till hilften dellaga i gruvarbetet antingen fér egen del eller genom utarrende-
ring till malmforidlare, 1 vilket fall inmutaren borde ha féretride till arrendet
om han ej exporterade malmen eller om han behévde hela Arsbrytningen fér
eget behov eller hela tillgingen som malmreserv for framtiden. Av samma skil
borde statens losningsritt till inmutareandelen intrida si snart det vore moj-
ligt, utan att lockelsen till malmletning alltfor mycket avtoge. I sadant
hiénseende syntes en tid av fyrtio ar, riknat frin utmdalsliggningen, vara
lamplig.

Bergmidastaren i Givle-Dala distrikt ansig att det med nimndens férslag
bleve hopplost att séka uppbringa kapital for gruvfsretag.

Bergmdstaren i ostra distriktet betvivlade att inlésningsriatt for staten vore
nyttig och niodvindig, for sdvitt staten pad sitt foreslagits erhélle andelsritt
jamvil 1 fyndighet & enskild jord. Staten forfogade redan nu éver malmfyn-
digheter 1 sddan omfattning, att de for en betydande tid framét borde vara
tillrdickliga f6r den brytning som staten kunde ha for avsikt att bedriva, vare
sig sjilv eller genom andra. Hirtill komme att staten genom fortsatt malm-
letning kunde ytterligare ika detta malmférrad, genom vars forefintlighet sta-
ten f6r 6vrigt kunde rada bot for den oligenhet som latteligen medfsljde stin-
dig besittningsratt, nimligen att fyndigheterna hopades pé ett fital hander
varigenom malmtillgingarna spirrades for andra. Direst tidsbegrinsning
funnes béra inféras, borde upplételsetiden ej goras si kort som enligt nimndens
forslag. I detta hiinseende anforde bergmastaren féljande:

I de europeiska linder dir tidsbegrinsning inférts vixlade tiden mellan 50
och 99 ar. Att vara fyndigheter skulle vara s avvikande fran utlandets.
exempelvis Norges, att tiden hos oss kunde begrinsas till 30 &r, vore val e fal-
let. Nu for tiden vore det friga om jordtickta eller pa djupet liggande fyn-
digheter, vilkas iordningstillande fér brytning kunde taga en rundlig tid. Da
vidare fyndigheterna foretridesvis vore att forvanta 1 de pd kommunikations-
medel mera vanlottade trakterna i Norrland, bleve tidsutdrikten for att hinna
fa& en vinstgivande brytning till stdnd @nnu storre. Det forelige dvenledes
ringa utsikter till att en inmutare skulle foriadla malmen inom landet, om be-
sittningsritten till fyndigheten endast uppginge till 30 &r. Om for bergsni-
ringens befordrande den enskildes kapital skulle komma till anvindning, ma-
ste inmutarens besittningsritt vara si rundligt tilltagen i tid, att betryggande
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méjlighet foreldge for den enskilde att kunna utjimna &dragna forluster vid
simre konjunkturer for niringen med inhistade vinster vid gynnsammare kon-
junkturer. Ett viktigt skal for den foreslagna tiden av 30 ar lage visserligen
diri, att en fyndighet skulle kunna utbrytas om lingre tid medgéves, men
denna risk kunde ju staten undgi genom en lampligt anordnad begrinsning av
brytningsméngden. I samband med denna begrinsning borde inmutaren alig-
gas skyldighet att framligga en plan for den framtida driften, vilken plan se-
dermera borde underkastas lamplig myndighets granskning och godkinnande.

Bergmdstaren i vistra distriktet ansig att nagon tidsbegrinsning av inmu-
tarens ritt ej borde forekomma. Att gruvbrytaren utan ersittning skulle
tvingas avstd fran fyndighet, som han tack vare framsynthet och arbete pa-
visat och iordningstallt f6r blivande tillgodogorande, kunde icke anses sta 1
Sverensstimmelse med rattvisans och billighetens krav och skulle sikerligen
leda till ett eftersittande av de for gruvdriftens sikerstillande for framtiden
nédiga arbetena. En till tiden begrinsad brytningsritt skulle vidare gora
det oméjligt for enskilda att reservera fyndigheter for framtida behov. Hir-
igenom komme jirnhanteringen efter hand i s& stort beroende av staten-gruv-
sgaren, att till slut en socialisering av denna viktiga niiring bleve den enda
naturliga konsekvensen. Emellertid kunde endast en verkligt fri inmutnings-
ritt skiinka jirnhanteringen nodig trygghet for en av dess viktigaste ravaror.

Bergmdstaren i sodra distriktet anslot sig till vad reservanterna inom sociali-
seringsnimnden anfort,

Bergmdstaren i mellersta distriktet bitridde likaledes reservanternas me-
ning och ansédg att den foreslagna tidsbegrinsningen av nyttjanderitten skulle
linda gruvhanteringen och folkhushéllet till betydlig skada. Till stod harfor
anfordes bland annat féljande:

En si utomordentligt tung, riskfylld och kapitalkrivande industri som
gruvdrift krivde ovillkorligen att f& arbeta pa ldng sikt. Tillkomsten av nya
gruvforetag maste stimuleras genom utsikt till lockande vinstméjligheter. Den
foreslagna tidsbegriinsningen skulle emellertid foéranleda att manga nyupp-
tickta fyndigheter, jaimvil sd@dana av medelstorlek, ej bleve bearbetade. Aven
de virdefullare fyndigheter som upptoges skulle obetingat utbyggas och dri-
vas pa ett helt annat och mindre énskvirt sidtt 4n om féretagaren vore tillfor-
sikrad dganderitten eller han finge disponera sitt foéretag under en lang tids-
period. Foljden skulle bliva att fyndigheten snabbt exploaterades genom rov-
drift med minsta mojliga anliggningar och kapitalutligg och att de for ett
gruvforetags framtid utomordentligt viktiga, kostsamma undersoknings- och
tillredningsarbetena endast skulle komma att drivas i den omfattning som
motsvarade upplatelsetiden. Foretagets modernisering 1 enlighet med tekni-
kens framsteg och anliggningens underhdll skulle likaledes i betinklig grad
eftersittas. Sésom en foljd hiarav skulle de nya foretagen 1 jimforelse med
de for nirvarande utbyggda komma pa en vida ligre niva 1 alla avseenden, och
detta skulle ej minst gira sig giillande i friga om de sociala férhallandena pa
arbetsplatsen.

Aven virdefulla, viilbeligna malmfyndigheter droge en betydlig tid for ut-
byggnad till full kapacitet. Enbart undersskningsarbetet krivde aratal, och
darefter utbyggdes 1 regel till en borjan en enklare anliggning. Forst sedan
drift pd detta siitt 1 mindre skala fortgitt under en ytterligare tidsperiod, un-
der vilken fortsatta undersckningsarbeten biittre klarlagt fyndighetens stor-
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lek och beskaffenhet, kunde foretagaren viga insdtta kapital for en rationell
utbyggnad, avpassad efter fyndighetens storlek och malmens avsattningsméj-
ligheter, samt anligga nodviandiga transportvigar och féradlingsverk.

Nya fyndigheter komme sikerligen att foretridesvis antriffas i Norrland
och sannolikt avligset frdn kommunikationsled. D& for kommunikationernas
ordnande statens medverkan i regel erfordrades och salunda fullstindigt obe-
stambara faktorer inverkade, kunde négon viss upplatelsetid av inmutnings-
ratten ej pd forhand faststiilllas. Med tidsbegriansad upplatelse kunde inmuta-
ren ga forlustig all 16n for sin méda, och malmletningsintresset kunde pé sina
hall komma att alldeles f¢rsvinna.

Den féreslagna tidsbegrinsningen skulle forsvira intresserandet av utlindskt
kapital 1 svenska gruvor.

Vidare skulle mojligheten for ett jirnverk att trygga sina malmreserver ge-
nom forvirvande av nyupptickta fyndigheter komma att kringskiras. Jarn-
verken krivde fér olika indaméil olika malmer och méaste vara angeligna om
att sikerstilla sitt framtida behov av dylika genom forvirv av fyndigheter
eller gruvandelar.

Tidsbegrinsningen skulle dven féranleda hinderliga och svarlosta forhallan-
den pa den grund att utmalen inom ett gruvfilt vore av mycket olika &lder
och beligna om varandra i filtet. Inom en mansilder skulle flerstides finnas
en blandning av dels nu i kraft varande utmé&l och dels yngre av successivt
olika aldrar. Skulle staten 1 dylikt fall frestas att begagna sin nyttjanderitt
till de hemfallsskyldiga utmélen, méste oligenheterna dirav understundom
bliva betydande och kunna forhindra en rationell brytning av filtet.

Olampligheten av tidsbegrinsad nyttjanderitt bestyrktes ytterligare av er-
farenheten fran den norska lagstiftningen, dar dock upplételsetiden vore fast-
stalld till hogst 50 ar.

Kommerskollegium avradde bestimt frin den férkortning av bade den for-
sta upplatelsetiden och de senare perioderna som socialiseringsnimndens for-
slag innebar i foérhallande till 1923 &rs forslag. Inforandet av inlésningsritt
vore 6ver huvud dgnat att framkalla en viss betainksamhet. Kollegium anférde
hirutinnan féljande:

Med hénsyn till det sannolika liget och beskaffenheten av de mera betydan-
de fyndigheter, varom hir kunde bliva friga, torde det komma att draga mer
in vanligt 1ang tid f6r att f4 brytningen vinstgivande. De fall reservanterna
1 detta hanseende papekat och varibland befunne sig fyndigheten vid Boliden,
som dock vore beligen i en kustsocken och blott en mil fran nirmaste jirnvig,
vore hirutinnan sirskilt belysande.

Det 1 avgivna yttranden patalade hinder, som inldsningsbestimmelserna
skulle utgéra for hallandet av malmreserver, torde huvudsakligen gilla forad-
lingsverk som skulle kunna grundas p& nya fyndigheter, alltsd vil huvudsak-
ligen i avligsnare delar av Norrland, samt gamla, d. v. s. huvudsakligen i syd-
ligare trakter beligna verk, som icke med sikerhet skulle kunna parikna
framtida nytta av méojligen patriffade nya fyndigheter inom lampligt av-
stand fran verken 1 friga. For den forstnamnda gruppen skulle med sanno-
likhet i och fér sig svirigheterna for att f& rorelsen vinstgivande bliva avse-
virda, varfor kostnaden foér bibehdllandet av s&dana reserver redan utan in-
skrinkning i inmutningsritten kunde bliva betungande. Den osikra besitt-
ningsritten till nya reserver for foradlingsverken i landets sydligare delar
skulle kanske, med hansyn till att nyupptickterna hir ej kunde beriknas bliva
av tillndrmelsevis samma betydelse f6r malmbehovets sikerstiallande, ej med-
fora sa betydande oligenhet. Vore fyndigheten i och for sig limplig for fore-
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tagets verksamhet, torde viil 1 regel densamma kunna fa arrenderas efter ut-
gangen av besitiningstiden, men frigan om arrendevillkoren torde kunna be-
reda vissa svarigheter. D& avsikien med statens ifragasatia tkade rittigheter
i de avseenden som hir avsiges skulle vara bland annat att garantera den
inhemska foridlingsverksamhetens malmbehov, borde vil rimligen staten hir-
vid bliva en icke obilliz medkontrahent, men mera betryggande dn att blott
forlita sig pa dylika antaganden vore det givetvis for foretagarna, om namn-
dens forslag 1 detta avseende ej godkiindes. Som bekant kiitmpade ej blott gruv-
hanteringen utan ocksa jarntillverkningen med stora svarigheter. Kollegium
funne tydligt att man vid sddana férhillanden om mojligt maste undvika varje
atgard, varigenom fyllandet av brukens legitima behov av malmreserver skulle
kunna, trots de biista avsikter 1 motsatt riktning, sittas 1 fara.

Olagenheterna av inlésningsritten dverhuvud taget framstode obestridligen
i de nu foreliggande uttalandena i starkare dager in foérut, och fraga vore.
om ej den tydligare belysning, som diirigenom félle pa dessa oligenheter, vore
av beskaffenhet att kunna framkalla en viss betinksamhet mot hela inlgsnings-
riatten. Stadgades ritt for staten att efter blott 30 ars brytning inlésa gruva,
skulle endast mindre njugga inlésningsvillkor kunna foérhindra en ogynnsamn
inverkan p& foretagsamheten betriffande de gruvor varom hir vore friga.
Direst inlosningsritt infordes, borde densamma 1 varje fall ej avse de for den
inhemska malmforadlingen brutna gruvorna och ej heller sidana fyndigheter
som malmforadlarna skiilligen borde hélla i reserv. Tillika borde tillses ait
sddana bestimmelser vidtoges, att icke gruva under dren niirmast fore inlos-
ningen skottes pa ett for framtida gruvdrift menligt sitt.

Ingeniorsvetenskapsakademien avstyrkte att inmutningsriitten begrinsades
genom statlig 16sningsriatt samt uttalade sin anslutning till vad reservanterna
inom nimnden yttrat. Akademien &beropade hirvid jimvil vad den tidigare
1 samma amne anfort i yttrande 6ver gruvlagstiftningssakkunnigas forslag.

Aven jarnkontoret avstyrkte varje tidshegrinsning av ritten till gruva samt
anférde harutinnan féljande:

Det vore jarnkontorets overtygelse att en till tiden begrinsad gruvdrift, huru
in villkoren niarmare utformades, bleve till skada for var gruvninng. Jirn-
kontoret instdmde helt 1 vad reservanterna inom nidmnden hirutinnan anfort.
En till tiden begrinsad gruvritt linde till minskat enskilt initiativ och med-
forde stark avmattning av den enskilda gruvféretagarverksamheten 1 allmin-
het. Man méste betinka atlt gruvarbete i regel vore synnerligen tidskrivande
med vidlyftiga, den egentliga malmbrytningen foregdende underssknings- och
tillredningsarbeten samt att det bedreves under mycket oberikneliga férhal-
landen. S& kunde nyckfullheten i malmernas forekomstsitt valla en icke for-
utsedd stagnation 1 gruvarbetet. Vore gruvritten tidsbegransad, torde 1 en sa-
dan situalion gruvarbetet litt komma att nedliggas och férlusten bliva defi-
nitiv. Men vore gruvigaren fri frin hotet att inom viss tid kunna gé ratten
1ill gruvan foérlustig, torde hoppet att finna nya malmer driva till ytterligare
undersokning, varigenom fortsatt malmbrytning kunde komma att mojliggo-
ras. Sasom ett belysande exempel kunde nimnas Bispbergs gruvfilt, dir den
av alder brutna malmstocken visat sig taga slut, men diar under en tidrymd
av 30 ar stora kostnader — tillhopa cirka 170,000 kronor —- nedlagts pa ar-
beten for eftersskande av nya malmer, Dessa ihiirdiga undersékningsarbeten
hade under de sista &ren krinis med framging; pa stort djup hade forut full-
komligt okiinda, betydande malmférekomster upptickts. 1 ett motsvarande
fall skulle infor en risk att stalen komme att ligga hand p& de nyfunna mal-
merna arbetet pa deras antriffande helt siikert ha uteblivit.
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Man maste dven beakta den samhorighet som ofta existerade mellan bruken
och gruvorna. 1 saddana fall skulle ett statens overtagande av gruvan kunna
bliva av ingripande betydelse for bruket. Aven kunde framhallas att ett bruk,
som for sin tillverkning hade behov av speciella malmkvaliteter och kunde
himta dem ur en bruket tillhérig, latt tillginglig gruva, kanske ej énskade
driva gruvan mera forcerat én att endast berérda behov bleve tillfredsstillt.
Eventualiteten att inom viss tid férlora gruvan kunde emellertid tvinga till snab-
bhare exploatering av densamma, och forr an vad eljest skulle varit nédigt kun-
de bruket st& utan det for dess tillverkning speciellt limpade radmaterialet.

Jarnkontoret dberopade jimvil sitt utlitande éver gruvlagstiftningssakkun-
nigas forslag 1 forevarande dmne.

Svenska teknologforeningen stillde sig likaledes avvisande samt anférde:

Nya fordringar pd jarnets och stalets egenskaper liksom ock den ekono-
miska konkurrensen krivde tekniska omliggningar 1 tillverkningen. Hirvid
kunde ej sillan ifragakomma att nya malmer behovde tillgripas, och dirfér
maste jirnverken hélla gruvor med malmer av olika egenskaper i reserv. Vid
begransad nyttjanderittstid omdjliggjordes dylikt. Liknande vore férhillan-
det med andra mineral in jirnmalm. Bekant vore silunda, huru lingvariga
och mycket kostsamma experiment bedrivits for att f3 1ill stind ett praktiskt
1illgodogirande av svenska zinkmalmer.

Oeftergivliga villkor fér sund ekonomisk verksamhet av ifrigavarande art
vore att férelagaren limnades erforderlig frihet till anpassning efter vixlande
forhallanden vid driften och olika konjunkturer & marknaden samt att mé;lig-
het funnes for en sund utveckling av foretaget till fromma fér dess trygga be-
stind pa lang sikt. Att ordna en gruvdrift s att vinstmojligheterna utnytt-
jades pa en sa kort period som 30 & 35 &r kunde mojligen locka en och annan
lycksékare men sikerligen icke ndgon erfaren finans- eller industriman med
sinne for skiliga proportioner mellan risk- och vinstméjligheter. Annu orim-
ligare syntes den féreslagna tidsbegriinsningen, om man betinkte huru linga
forberedelser som 1 regel krivdes for igingsittande av en gruvanliggning.
Sillsynt vore ej att underscknings- och forberedelsearbeten méaste vidtagas
10—15, ja kanske 20 ar i1 forvig, arbeten som 1 de flesta fall vore s& kapi-
talkrivande att de fordrade mycket ling amorteringstid. Det torde fa erinras
om att staten ej ens vid upplételse av kronan tillhériga vattenfall, vilkas ut-
byggnadskostnader dock i regel vore avsevirt littare att forutse och over-
blicka, stipulerat sa kort tid som 30 &r utan normalt medgivit 55 & 85 &rs
arrendetid.

Vore det meningen att vid inlésningen skilja mellan en gruva och de forad-
lingsverk, som eventuellt uppférts uteslutande eller till huvudsaklig del for
bearbetning och féridling av samma gruvas malm, bleve férfarandet in orim-
ligare. Skulle en inlosning ifrdgakomma, méste den rittvisligen omfatta alla
1 samband med gruvan verkstillda anliggningar, 4ven om de vore beligna av-
ligset fran gruvan. D& emellertid, Aven med ilakttagande hirav och aven om
upplatelsetiden avsevirt forlingdes, sjalva systemet med en statsinlésen av
en vil driven enskild affir enligt féreningens mening vore helt forkastligt,
maste foreningen bestimt avstyrka inférande av detta system. Det vore nim-
ligen bland det praktiska livets miin en av erfarenheten bestyrkt overtygelse,
att affirsforetag av avseviard omfattning och med de starkt vixlande betin-
gelser, som vid gruvdrift i regel vore ridande i avseende pa savil teknisk pro-
duktionsférmaga som den kommersiella ledningen, icke kunde rationellt hand-
havas av ett statsorgan, dven om vid detsamma knétes de personligen mest
framstdende formagor. Forutsitiningen for att dessa skulle kunna gora sig
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gallande maste nimligen saknas pa grund av den begrinsning som statstjinste-
mans befogenhet och handlingsfrihet alltid vore underkastad, ej blott genom
en byrakratisk kontroll fran anslagsbeviljande myndigheter utan, vad virre
vore, genom politiska forhallanden och icke minst de svarigheter som motte
staten sisom arbetsgivare i dess stillning gentemot arbetareorganisationerna.

Sveriges industriforbund ansig att varje begrinsning av upplatelsetiden ma-
ste medfora att fyndigheternas exploatering skedde pé& ett for folkhushallet
mindre gynnsamt sitt. Denna verkan bleve sirskilt pataglig om den &t nytt-
janderattshavaren tillmatta tiden bleve s& orimligt knapp som enligt sociali-
seringsnamndens forslag. Hiarom anfordes vidare bland annat:

Med de foreslagna bestimmelserna komme den enskilde foretagaren att for-
sittas 1 det egendomliga laget, att pa ju lingre sikt han investerade kapital 1
transportanordningar, foradlingsanliggningar, férberedelsearbeten m. m., desto
storre risk lopte han att foretaget komme att av staten overtagas, varvid han
ginge miste icke endast om den genom kapitalinvesteringen mgjliggjorda av-
kastningen utan ocksd om en visentlig del av det investerade kapitalet. De
gruvioretag, for vilka de av nimnden féreslagna principerna bleve tillimpliga,
skulle fér 6vrigt 1 konkurrensen med #ldre foretag 1 s& méatto forsittas 1 ett
simre lige, som de maste rikna med en till nyttjanderittstiden begrénsad
amorteringstid, i varje fall for de delar av anliggningen betriffande vilka sta-
ten icke hade l8sningsplikt.

Direst riatten till framdeles upptickta malmfyndigheter bleve tidshegrinsad,
méaste detta medfora att den enskilda féretagsamheten icke vagade inrikta sig
pa byggande av de for dessa malmers foradling nédiga verk, Overhuvud taget
skulle de foreslagna principerna 1 hég grad himma en pd enskilt initiativ
baserad foretagarverksamhet inom malmletningens, malmbrytningens och
malmféradlingens omraden.

Betriaffande lockelsen till upptickande av nya mineralfyndigheter skulle
en pa foreslagna principer baserad lagstiftning langt ifrdn att verka eggande
tvirtom visentligt minska eller borttaga intresset for enskild malmletning. Att
det icke vore limpligt att urkoppla det enskilda malmletarintresset och Gverlata
malmletning &t staten hade nimnden sjialv uttalat. Aven i friga om bedrivandet
av en rationell gruvhantering skulle den foreslagna ordningen verka &t rakt
motsatt hall mot det 6nskade. I den mdn staten behovde ingripa for att siker-
stilla ett rationellt bedrivande av gruvhanteringen kunde detta ske genom utfar-
dande av sirskilda foreskrifter, men diarfor krivdes ingalunda att staten sjilv
upptridde sdsom utévare av hanteringen. Betriffande vidare syftet att bereda
det allminna nédigt inflytande 6ver fyndigheternas utnyttjande fordrade dess
tillgodoseende lika litet att staten stillde sig sdsom foretagare. Nimnden
hade sjalv uttalat att reglerandet av malmhushillningen och inriktningen av
malmpolitiken &verhuvud taget borde ske pd annat sdtt #n genom en gruv-
lagstiftning. Aterstode statens uppgift att bereda det allminna stérsta méj-
liga vinst av fyndighcternas avkastning. Nimnden hade hiir med oritt ut-
gatt fran uppfattningen att den fiordel, som staten skulle vinna av att direkt
draga vinsten ur en av denna driven gruvhantering, vore identisk med en fér-
del for det allmiinna, f6r det gemensamma folkhushéllet. Det kunde, prin-
cipiellt sett, vil tinkas att de vinster staten skulle draga ur en av densamma
driven gruvhantering langt ifrdn att gagna folkhushallet tviirtom skulle skor-
das pd dess bekostnad. Med all sannolikhet skulle detta ocksd 1 praktiken
bliva fallet, om den statliga gruvhanteringens upptagande skulle ske, sisom
enligt nimndens forslag, under stickande av den enskilda foretagsamheten.

Bihang till riksdagens protolkoll 1938. 1 saml. Nr 40. 7
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Betriffande fragan om gruvrittens sakerstallande pa sittav
reservanterna inom socialiseringsnimnden yrkats framkommno i yttrandena vissa
uttalanden.

Sélunda framhsll bergmdstaren i mellersta distrikiet att man icke lamp-
ligen kunde giva gruvegendom samma karaktir som fast egendom. Direst
sd skedde kunde befaras att fyndigheter i stérre utstrickning #n for nir-
varande vore fallet bleve forsvarade utan att de underséktes eller bearbeta-
des. Betydelsen av att en fyndighet aterfslle i det fria finge ej underskattas.
Endast dirigenom kunde fyndigheten utan avtrideskostnad till forre agaren
inmutas av en ny féretagare, som kunde ha stérre forutsittningar att driva
gruvan. Inteckningsinstitutets utvidgande pi av reservanterna foreslaget siitt
vore diremot ett berittigat énskemal.

Jdrnkontoret instimde i reservanternas hemstillan att férsummande av av-
giftsbetalning skulle medféra forlust av gruvritten endast i de fall diar gruv-
dgare anmilt sig énska gruva sonad. Vidare framhéll jarnkontoret det au-
gelagna i att gruvindustrien erhélle samma mojlighet som annan modern in-
dustri att erbjuda foretagen sisom sikerhet vid upplaning av kapital. Aven
om nidmndens forslag genomfordes, syntes det onskvirt att battre forutsiitt-
ningar fér kredit tillskapades.

Sveriges industriférbund delade reservanternas uppfattning att &t ritt till
gruva borde givas sd lingt som mojligt samma karaktir som &t riatt till
annan egendom och att mojligheten att inteckna gruvegendom borde vidgas.

Slutligen innehéllo yttrandena vissa uttalanden rérande frigan om stats-
gruvefislt.

Bergmdstaren i mellersta distriktet delade reservanternas uppfattning att
staten ej borde & ligga statsgruvefilt pd enskild mark. Han anférde hirom
foljande:

Gruvlagstiftningen borde vara enhetlig, och staten vore i likhet med den
enskilde oforhindrad att i vanlig ordning taga inmutning och erhilla utm4l.
Nédvindigheten av att utligga statsgruvefilt vore i och for sig ganska om-
stridd, och statsgruvefilt borde icke forekomma ens p& kronojord utan synner-
ligen tringande skiil; i varje fall borde dylikt omrade starkt begriinsas. Gil-
tighetstiden for statsgruvefilt borde aven vara p& férhand bestimd, och efter
dess utgdng borde omprévning av skilen for reserveringen ske. Avsikten med
statsgruvefilten vore ju att bevara reserver for folkhushallet, men dessa till-
gangar borde iven genom understkningsarbeten inventeras. De flesta stats-
gruvefilten hade sedan sin tillkomst ej pd minsta sitt undersékts, och nagon
forindring hirutinnan skulle sannolikt e¢j komma att ske pd& #nnu mycket
lang tid. Om staten enligt gillande gruvlagstiftning haft ratt att utligga
statsgruvefilt p& enskild mark, skulle forvisso den fyndiga zonen av kis-
malmsférekomster 1 Vasterbotten hastigt ha blivit reserverad till statsgruve-
falt, med pafoljd att letarverksamheten upphort och att de senaste mest virde-
fulla fynden dir kanske aldrig gjorts. Avsittandet av de ofta betydande
arealer, som statsgruvefilten omfattade, torde ha skett pa riitt 15sa grunder,
och undersskningar 4 dessa kunde likavil limna nedsldende som gliadjande
resultat. Systematisk malmletning borde i frimsta rummet ifrigakomma
inom befintliga statsgruvefalt. Att staten ej undersskte vad den hade men
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samtidigt undandroge lovande omrdden fran enskild letarverksamhet och ut-
firdade inmutningsférbud for vissa lin kunde ej vara riktigt. Radslan for
att den enskilde skulle genom ett fynd hopa rikedomar kunde rimligtvis ej mo-
tivera en undantagsstillning fér staten, dd produktionsvirdet frin ett gruv-
foretag till sin storsta del komme foretagets egna arbetare, 6vrig industri och
det allminna till godo 1 likhet med vad férhallandet vore vid varje annan in-
dustriell verksamhet.

Kommerskollegium uttalade att, direst nu gillande bestimmelser om jord-
dgareandel bibeholles, som en konsekvens hirav statsgruvefilt pd enskild mark
icke borde komma 1 friga.

Jarnkontoret stillde sig avvisande till tanken att utligga statsgruvefilt
pa enskild jord samt gjorde gillande att enligt nimndens firslag staten skulle
erhilla en stringt taget obegrinsad befogenhet att upphiva den fria inmut-
ningsritten. Den riittsliga inneborden av utliggande av statsgruvefilt 4 en-
skild mark bleve for ovrigt den, att d4ven jordigaren — som rittsligen borde
betraktas sdsom #gare till mineralen — hindrades fran att antingen sjilv
eller genom en utomstiende upptickare exploatera en fyndighet. Till de skad-
liga verkningar av oberiknelig rickvidd, som den foreslagna principen kunde
medféra 1 avseende & den fria inmutningsritten, komme siledes #ven ett in-
grepp 1 den enskilda dganderitten till jorden. Enligt jirnkontorets mening
borde ritten att utligga statsgruvefalt helt avskaffas.

Aven Svenska teknologfireningen uttalade att utliggande av statsgruve-
falt e) vidare borde ifrdgakomma vare sig & kronojord eller enskild mark.

Swveriges industriférbund ansig likaledes att méjligheten att utligga stats-
gruvefilt borde avskaffas. Aven med de av reservanterna foérordade begrins-
ningarna skulle tillricklig garanti ej finnas for att statens befogenhet pa
hithérande omrade icke missbrukades. Med férbundets uppfaitning om folk-
hushéillets fordel av att mojligast fria utrymme bereddes den enskilda fére-
{agarverksamheten i friga om malmens uppletande och mineralfyndigheter-
nas bearbetning lite sig en utékning av statsgruvefaltens antal knappast
férenas.

Allmin motivering.

Sédsom framgér av den limnade redogorelsen har frdgan om en reform av
gruvlagstiftningen sedan lang tid tillbaka varit foremal for vervigande. Den
nu gillande gruvestadgan #ar 1 vissa stycken foraldrad och foreter atskilliga
brister 1 rittstekniskt avseende. En omarbetning av bestimmelserna har redan
darfor varit av behovet pakallad. De krav som gjort frigan om en reform
aktuell ligga dock till stor del pd ett annat plan. De avse icke blott jimk-
ningar i férhallandet mellan enskilda intressenter utan beféra iven det prin-
cipiella spérsmalet om en lamplig avvigning mellan de enskildas och folkhus-
héllets intressen. Den styrka varmed dessa krav gjorts gillande goéra det
nodvindigt att 1 detla sammanhang taga under ompriévning, i vad mén en
indring 1 de hittillsvarande huvudprinciperna for vir gruvritt bér komma till
stand. Di#rvid bor naturligtvis tagas till yttersta ogonmiirke, att de olika
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intressena avvigas pa det sitt som bist frimjar hela landets ekonomiska vil-
fard. En strivan i denna riktning torde emellertid med hinsyn till sjilva
utgingsliget forutsitta, att frigan om statens forhallande till gruvnéiringen 1
frimsta rummet blir foremal fér uppmirksamhet.

Att behovet av statlig verksamhet framtrider med storre styrka inom gruv-
naringen 4n inom de flesta andra industrigrenar bottnar delvis i férhallanden
som #ro speciella for gruvniringen. Det absoluta beroendet & ena sidan av
mineralfyndighetens geografiska beligenhet och & andra sidan av féridlings-
industriens av skilda faktorer bestimda lokalisering innebir i de flesta fall, att
fran borjan betydande svarigheter mota for fyndighetens nyttiggorande, Dessa
svarigheter kunna méngen gang undanrdjas genom att staten péd ett eller annat
siatt medverkar till anordnandet av tillfredsstillande kommunikationsmojlig-
heter. Aven andra tekniska och kommersiella problem, vilka méste losas fo1
att en ekonomiskt l6nande gruvbrytning skall komma till stdnd eller vidmakt-
hallas, kunna fran statens sida motivera positiva ingrepp, varigenom forhal-
landena tillrattaliggas f6r en vinstgivande produktion. Dylika problem, som
i hog grad aro beroende av det ekonomiska livets stindiga skiftningar, kunna
ej losas en gang for alla utan maste bliva foremal for oavlitlig uppmirksamhet.
Om staten sadlunda i den allmiinna folkhushallningens intresse vidtager an-
stalter eller gor sirskilda uppoffringar till tryggande av produktionsmojlig-
heterna, ankommer det iven pa staten att sisom méalsman for detta intresse
fortlspande bevaka, att mineralfyndigheterna utnyttjas pa ett sidtt som icke
later syftet med statens atgarder bliva forfelat. Redan ur denna synpunkt
kan ett direkt statligt inflytande inom gruvdriften synas onskvirt.

Vad som framfor allt giver gruvniiringen dess sirskilda karaktir torde vara
den omstindigheten att driften ir baserad pd utnyttjande av en naturtillgang,
som icke kan successivt férnyas efter hand som den tages i ansprik. Detta
forhallande méste giva upphov till hushallningsproblem som knappast kunna
{illfredsstallande 16sas av annan dn staten. Salunda liarer det vara en uppgift
for staten att sorgfalligt avviga den nu levande generationens intresse av
fyndigheternas utnyttjande mot framtidens berittigade ansprik pa delaktighet
1 dessa rikedomar. Ett viktigt énskem4al ar att mineralfyndigheternas exploa-
tering sker i den ordning, som ur synpunkten av var nationella hushallning
innebir malmens mest effektiva anvindning. Hir upprullas exempelvis fragan
huruvida det ar mojligt att 1 stérre omfattning &n f6r nirvarande lita var
jarnmalm undergd foradling inom landet. Aven andra problem, angiende ex-
empelvis gruvniringens foérhillande till den pa tillverkning av kvalitetsstal
inriktade jarnindustrien i Mellansverige, torde kunna p&fordra en planmissig
malmpolitik med iakttagande, dir s& finnes erforderligt, av &terhéllsamhet be-
triffande brytning.eller export av mineral av viss beskaffenhet.

Behovet av statlig kontroll framtrider sirskilt med hinsyn dirtill, att ett
motsatsférhallande mellan det enskilda vinstintresset samt folkhushéallningens
intresse av en #ndaméalsenlig gruvbrytning pa lingre sikt litt nog kan komma
till uttryck 1 sjalva det tekniska forfarandet. P& staten ankommer att 1 gor-
ligaste man férebygga, att gruvbrytningen forsiggdr pa ett sitt, som med
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forbiseende av framtidens krav endast ar inriktat pd hogsta mojliga tillfalliga
vinst. Med nuvarande kontrollsystem torde det emellertid knappast vara
mojligt att — utom i mera speciella fall — férhindra de ogynnsamma verk-
ningar som uppkomma, om ett gruvforetag inriktas pa korttidsdrift.

Inom gruvniringen framtrida dven sociala problem av ganska sidregen natur.
Hir ma erinras om sadana fall d& ett gruvforetag, pd grund av ogynnsamma
konjunkturer eller mineraltillgngens alltfér snabba uttémmande, maste ned-
liggas, utan att erforderliga atgérder hunnit vidtagas foér att méta denna si-
tuation. For den arbetarbefolkning, som vid gruvféretagets tillkomst lockats
att bositta sig i den merendels odsliga trakt dir fyndigheten ar beligen,
kunna svara verkningar uppkomma. I tider av allmén arbetsbrist méste en
omflyttning av dessa arbetare méta stora svarigheter, och kostnaderna for det
allmianna bliva ej sillan betydande. For den kommun inom vilken gruvsam-
hallet ligger kunna verkningarna bliva ekonomiskt ruinerande. Stora kapital-
forluster kunna uppkomma genom att allminna byggnader och anliggningar
i f6ljd av gruvforetagets nedliggande helt eller delvis bliva 6verflodiga. Pro-
blem av denna art stilla sirskilda krav p3 en forutseende bedomning och mo-
tivera statliga atgarder till skyddande av de allménna intressena. Icke minst
med hinsyn till dylika problem #r det &ven ett viktigt 6nskemél, att icke gruv-
foretag igAngsiattas, vilka sakna den nidiga ekonomiska barkraften eller som
eljest ur samhillsekonomisk synpunkt éro onddiga eller olimpliga.

Ett statligt inflytande inom gruvniringen torde slutligen kunna motiveras
jamvil ur den synpunkten att, sivitt angar fyndigheter av stérre varde, det
knappast torde vara rimligt, att de vinster som kunna hirréra frin dessa na-
turrikedomar alltfér ojamnt hopa sig pa relativt f4 hiinder. De fordelar som
st att vinna genom mineraltillgingarnas utnyttjande torde, i den man s& kan
ske utan forfang fér gruvniringens produktivitet, béra i skilig omfattning
komma hela folket till godo.

Av vad salunda anférts torde framga, att ett ur folkhushéllningens synpunkt
rationellt utnyttjande av mineralfyndigheterna knappast kan ernds, darest
dessa utan ledning och kontroll fran statens sida understéillas de enskildas fria
forfoganderatt. Detta ar helt visst icke nigon ny erfarenhet. Samhilleliga
intressen ha 1 alla tider, om ock i vixlande grad, kommit till synes inom gruv-
ratten. Vad angdr den nu gillande gruvestadgan har denna emellertid till-
kommit pa en tid, da en starkt individualistisk askadning satt sin prigel pa
hela samhillsekonomien. Det torde ocksd vara uppenbart, att det statliga in-
flytande som ur olika synpunkter maste anses énskvirt icke inom gillande gruv-
lagstiftning tillgodosetts i den omfattning som far anses 6verensstimma med
nutidens krav. Detta bestyrkes ej minst darav, att alla de reformférslag som
under de senaste decennierna framkommit pd detta omrade dsyftat att bereda
det allminna en starkare stillning inom gruvniringen.

Vid olika tillfallen har den tanken uttalats, att tillgodoseendet av det all-
mannas intressen inom gruvniringen bist kunde ske darigenom, att den nu gil-
lande ordningen med inmulningsrilt ersattes med ett koncessionssystem eller
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nagon dirmed jaimforlig anordning. Xoncessionssystemet innebir att ritten
till gruva férvirvas genom ett beslut av vederbsrande statliga myndighet, dir-
vid denna har fri provningsritt i friga om valet av koncessionir. Systemet,
som nirmast utbildats i Frankrike, tillimpas numera i &tskilliga andra euro-
peiska linder, sisom Belgien, Holland, Spanien och Portugal. I Norge har
den tidigare p& fri inmutningsritt grundade lagstiftningen under innevarande
drhundrade undergitt en genomgripande forindring, i det att vid sidan av
gruvlagen genomforts en sirskild koncessionslagstiftning. Den inmutnings-
ritt som kan férvirvas med stéd av gruvlagen medfor salunda icke 1 Norge
nagon obetingad ritt att ighngsitta regelmissig gruvdrift. A andra sidan
skiljer sig det norska systemet frin det rena koncessionssystemet diri, att
koncession ej kan beviljas &t nigon annan &n den som innehar inmutningsriit-
ten. Aven i vart land har koncessionssystemet erhallit viss tillimpning, i det
att den &r 1886 antagna lagen angéende eftersékande och bearbetande av sten-
kolsfyndigheter m. m. bygger pd niamnda system.

Att inforandet av ett koncessionssystem inom den allminna gruvlagstift-
ningen i vissa hiinseenden skulle medfsra beaktansvirda férdelar torde knap-
past kunna bestridas. Salunda yppas genom detta system mojlighet for sta-
ten att for varje sirskilt fall tillse, att gruvritten anfértros a4t den som har de
bista forutsittningarna att pd ett for folkhushallet gagneligt sitt utnyttja
mineralfyndigheten. Systemet torde dven gora det littare for staten att full-
folja en mera planmissig malmpolitik. Staten har helt 1 sin hand att allt efter
omstandigheterna lita igangsitta en gruvbrytning, som ur folkhush&llningens
synpunkt synes 6nskvird, eller tills vidare reservera en fyndighet, som for till-
fallet ej finnes lamplig att exploatera men m&handa framdeles kan bliva av
betydelse. Vid utformandet av koncessionsvillkoren erbjuder sig méjlighet
att allt efter de lokala foérhallandena samt gruvféretagets beskaffenhet upp-
stilla regler 1 avseende & gruvbrytningens omfattning och utférande, malmens
anviandning for sirskilda dndamal samt sociala valfirdsanordningar fér arbe-
tare och tjinstemin. Aven statens fiskaliska intressen kunna med koncessions-
systemet pd ett mera smidigt och effektivt sitt tillvaratagas.

Emellertid har tanken att uppbygga en ny gruvlagstiftning p& grundval av
ett koncessionssystem ej kunnat tringa igenom i virt land. Icke i nigot av
de férslag som hittills upprittats 1 detta Amne har koncessionssystemet for-
ordats. De myndigheter och sammanslutningar, som vid skilda tillfallen
haft att taga stillning till frigan, ha med ganska stor samstimmighet
uttalat sig for inmutningssystemets bibeh&llande. Det synes obestridligt, att
de som salunda stillt sig p&4 den hittillsvarande rittens stdndpunkt &beropat
goda skil f6r sin mening. Av betydelse &r sirskilt den synpunkten att inmut-
ningssystemet, genom att uppliackaren erhaller en ovillkorlig ritt till den upp-
tickta fyndigheten, synes 1 hogre grad dn koncessionssystemet dgnat att upp-
muntra till efterforskande och undersskning av nya malmforekomster. D&
man alltjaimt torde kunna rikna med att Atminstone inom vissa delar av lan-
det #nnu finnas betydande oupptickta mineralfyndigheter, ir det sjilvfallet ett
viktigt intresse att malmletningen fortgér i oférminskad omfattning. Denna
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verksamhet ir i vart land forknippad med siarskilda svarigheter beroende pa
malmernas forekomstsiatt. Under det att flerstides i utlandet mineralen hu-
vudsakligen forekomma sdsom sammanhingande flotser med jamforelsevis
stor yta viind mot dagen, aro de svenska fyndigheterna ofta splittrade i mindre
malmadror, vilka stupa timligen vertikalt mot djupet och vilkas relativt ringa
bvre yta vanligen tickes av miktiga lager av ofyndig materia. P& grund
harav méaste malmletningen 1 vart land huvudsakligen f& karaktiren av ihar-
diga, systematiska undersokningar med anlitande av sirskilt utbildad per-
sonal och moderna tekniska hjilpmedel. Xn upptickarverksamhet av denna
art, som forutsitter att ansenliga kapitaltillgingar riskeras for timligen
ovissa vinstutsikter, synes atminstone tillsvidare visentligen bora anfortros at
de enskildas initiativ och féretagsamhet. At en ny gruvliag bor dirfor givas
sidan liggning, att den i tillricklig grad uppmuntrar den enskilda malmlet-
ningen. Denna uppgift fylles vil av ett inmutningssystem si utformat, att
det icke 1 alltfor hog grad kringskar upptickarens vinstutsikier.

Den omfattande forekomsten i vart land av smirre fyndigheter utan ekono-
misk betydelse utgor aven ett skil foér inmutningssystemets bibehallande. Det
praktiska sdtt pd vilket dylika fyndigheter for narvarande utgallras skulle
med koncessionssystemets inférande gd forlorat. Om sadan prévning, som
forutsiattes for beviljande av koncession, komme att foretagas i lika ménga
fall som motsvara antalet mutsedelsansokningar fér nirvarande, skulle detta
f6ra med sig en avsevird okning av vederborande myndigheters arbetshorda.
Mahanda finge man darfor tinka sig en inskrinkning av koncessionssystemets
tillamplighet till de fall, dir det allminna verkligen kunde séigas ha ndgot in-
tresse att utéva kontroll 6ver brytningen och vad dirmed sammanhénger. S&-
som gruvlagstiftningssakkunniga nirmare utvecklat, larer emellertid en séa-
dan grinsdragning bliva forbunden med bestimda oldgenheter.

Vid 6vervigande av de olika synpunkter som framkommit med avseende &
valet mellan koncessionssystem och inmutningssystem har jag salunda, i lik-
het med gruvlagstiftningskommittén, gruvlagstiftningssakkunniga samt socia-
liseringsnimnden kommit till det resultatet, att nagon Gverging t1ll konces-
sionssystem e] bor ske.

For losningen av sporsmélet i vilken utstrickning och pé vilket sitt de all-
minna intressena, ven med bibehdllande av inmutningssystemet, skola kunna
{illgodoses inom gruvniringen ha &tskilliga utvigar blivit provade. Hir tor-
de f& erinras att gruvlagstiftningskommittén pa sin tid ville meddela sirskil-
da bestammelser for gruvor beligna & odisponerad kronojord. Betriffande
dylika gruvor skulle enligt kommitténs forslag gilla vissa inskrankningar 1
avsecnde 4 brytningsritten, varjimte kronan vid utgingen av trettionde ka-
lenderaret efter det ar under vilket utmalsforrittningen forklarats avslutad
skulle vara berattigad att dvertaga gruvan. Vidare skulle statens rent fiska-
liska ansprik, vad nimnda gruvor anginge, beaktas genom viss skyldighet for
utmslsinnehavaren att till kronan erligga en arlig avgald. Den av kommit-
1én salunda forordade anordningen ronte emellertid avsevirt motstdnd och an-
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sigs e) heller bora liggas till grund fér lagstiftning i imnet. Nagon me-
ningsskiljaktighet synes knappast numera rdda dirom, att en ny gruvlagstift-
ning bér uppbyggas pé enhetliga grunder och att salunda nigon visentlig
skillnad i rittsligt avseende mellan gruvor & enskild jord och gruvor & krono-
jord ej bor ifrdgakomma.

I 1923 ars forslag har énskemadlet att bittre tillgodose det allminnas in-
tressen kommit till synes bland annat i vissa bestimmelser om arbetarnas bo-
stadsforhallanden, om tillhandahillande av malm for inhemsk férbrukning
samt om ritt for kronan att efter sextio &r ivertaga gruva. Den gynnsamma
stallning, som jordigaren enligt forslaget skulle komma att intaga, har ma-
hinda ock huvudsakligen forestavats av tanken att bereda skade férmaner At
staten 1 dess egenskap av jordigare.

Vad salunda férordats har icke ront storre anslutning i de 6ver forslaget
avgivna yttrandena. Den kritik som riktats mot foérslaget i nimnda delar in-
nehaller otvivelaktigt synpunkter som icke kunna frankinnas berittigande.
Salunda kan jag fér egen del ansluta mig till socialiseringsnimndens uttalan-
de, att fragan om sociala valfirdsanordningar knappast bor regleras i en spe-
ciell niringslag sddan som gruvlagen. De betydelsefulla sporsmal som hin-
fora sig till forhéllandet mellan foretagare och arbetare torde, i den méan de
kunna lésas genom lagstiftning, bora regleras i ett vidstricktare sammanhang,
genom lagbestimmelser som icke gilla enbart for viss niringsgren.

Betriffande de foreslagna bestdmmelserna om tillhandahillande av malm
fér inhemsk foérbrukning maéste jag likaledes instimma med dem som ansett
dylika stadganden icke bora upptagas i en ny gruvlag. Séasom de sakkunniga
sjdlva framhallit, torde problem av malmpalitisk art i huvudsak béra behand-
las for sig utan samband med gruvlagstiftningen. Lésningen av dylika pro-
blem &r i hog grad beroende av mer eller mindre tillfilliga omstindigheter,
sdsom teknikens utveckling, marknadsligen och handelspolitiska férhallanden
av olika slag. Direst anledning skulle yppa sig att vidtaga sirskilda &tgir-
der till tryggande av den inhemska féradlingsindustriens méjlighet att erhalla
malm av det ena eller andra slaget, torde vanligen andra och mera littfram-
komliga utviigar &n lagstiftning std till buds. Vad sirskilt angir den fore-
slagna bestammelsen om férbud mot deltagande i Gverenskommelse, som avser
konstlat uppehédllande av malmpriser, torde visserligen icke helt béra bortses
fran mojligheten att under nu rddande ordning en enskild kapitalstark samman-
slutning skulle kunna tillvilla sig sidant inflytande inom nigon gren av bergs-
hanteringen, att en ur olika synpunkter skadlig monopolstillning pa den in-
hemska marknaden dirigenom uppkomme. Huruvida dylika féreteelser med
nigon framgéng kunna bekimpas genom ett i gruvlagen infért forbud mot
kartellbildning, synes emellertid mindre sikert.

Den foreslagna ritten f6r kronan att efter sextio ar svertaga gruva har nir-
mast motiverats didrmed, atl at statsmakterna borde beredas tillfalle att, med
hiansyn till det lige som i framtiden kunde foreligga, taga under omprivning,
pd vad sitt statens forhallande till gruvdriften limpligen borde ordnas, och
darvid bereda sig det inflytande &ver malmhushéllningen, som d& kunde be-
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finnas erforderligt. Vad silunda anforts fértjinar naturligen beaktande. Tyd-
ligt ar emellertid, att en inlésningsrdtt av nimnda slag icke kan bliva av
storre betydelse, d& det giller att snarast oppna mojlighet till ett forstirkt
statligt inflytande inom gruvniringen. Med den langa upplitelsetid, som skulle
gilla innan inlosningsritten intridde, torde denna ritt for évrigt endast 1 sill-
synta undantagsfall kunna bereda det allménna nigon verklig formén. Huru-
vida det ar mojligt att gora inlosningsritten mera effektiv genom en forkort-
ning av upplitelsetiden, ar en fréga som jag lingre fram torde fi &terkomma
till.

Att soka tillgodose statens fiskaliska ansprak genom att bereda jordagaren
storre formaner i form av avgild eller dylikt synes mindre limpligt. Det tor-
de knappast finnas anledning antaga, att ndgot vervigande flertal av de fyn-
digheter som framdeles upptickas skola visa sig vara beligna & kronojord.
Men dven om si vore forhillandet lirer en anordning av nyssnimnda slag ur
principiell synpunkt te sig mindre tilltalande. Varje skil torde nimligen sak-
nas att it jordigaren sisom sidan bereda en starkare stillning &n han redan
nu innehar. Jamfért med de 6vriga intressen staten har att bevaka inom
gruvniringen torde for ovrigt det fiskaliska intresset icke vara av sirskilt do-
minerande betydelse.

I det stora hela forefaller det darfor, som om en tillfredsstillande 16sning
av det foreliggande problemet om stirkande av det allménnas inflytande inom
gruvniringen icke stir att genomféra efter de grundlinjer som uppdragits i
1923 ars forslag. Det &syftade malet torde knappast kunna nds genom att 1
lagstiftningen upptaga detaljféreskrifter, som alltfor latt kunna uppfattas sé-
som ett onddigt och besvarande tvéng i niringens utévande. En enklare men
samtidigt mera effektiv losning torde bora eftersskas. Hirvidlag synes den
utveckling, som under de senaste decennierna &gt rum 1 avseende & statens
gruvpolitik, lamna viss ledning.

Den jamforelsevis passiva hallning, som statsmakterna under storre delen av
1800-talet intagit med avseende & kronans privatekonomiska intressen i gruv-
niringen, eftertriddes redan fore sekelskiftet av en mera positiv instillning.
1 lagstiftningen kom den forindrade &skidningen foérst till synes i den éar
1899 genomforda reform, enligt vilken jordigareandelen & odisponerad krono-
jord skulle tillkomma kronan och ej, sisom férut, inmutaren. Ett nytt steg
i samma riktning togs 1902 genom den provisoriska lagstiftning, som haft till
syfte att forhindra inmutning fér annans &n kronans rikning & odisponerad
kronojord i vissa delar av Norrland. Under den f8ljande tiden markerades
ytterligare statens strivan att for egen rikning forvirva gruvegendom eller
deligarskap i sidan egendom. Enligt det avtal som ar 1907 traffades mel-
lan staten, & ena, samt Trafikaktiebolaget Gringesberg—Oxelosund och dess
norrlindska dotterbolag, & andra sidan, dverlimnade staten samtliga sina jord-
agareandelar 1 Kirunavara, Luossavara och Gellivare malmfyndigheter till
Luossavaara-Kiirunavaara Aktiebolag men erhsll till gengild preferensaktier
i sistnamnda bolag till belopp motsvarande hilften av bolagets aktiekapital.
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I avtalet — som blivit ersatt av senare verenskommelser med dndrade bestim-
melser 1 avseende & de nirmare villkoren — férbeholls staten riatt att vid viss
tidpunkt inlésa stamaktierna, vilka innehavas av trafikbolaget. Genom 1907
ars avtal blev vidare staten ensam #gare till vissa malmfyndigheter, dir-
ibland de viktiga jirnmalmsfilten Ekstrémsberg och Mertainen. Under ar
1908 inképte staten de jimfirelsevis betydande jairnmalmsfyndigheterna Svap-
pavaara och Leveiniemi. Genom nya upptickter & kronojord, inmutningar,
som for statens rikning verkstillts av Sveriges geologiska undersikning, samt
nya malmfiltsavtal har statens gruvegendom under senare ar ytterligare skats.
For statens gruvintressen har beretts ett sarskilt skydd genom det &r 1910 in-
foérda foérbudet mot inmutning 4 sidan kronojord som foérklarats skola utgdra
statsgruvefalt.

Den utvidgning av statens privatekonomiska intressesfir, som utvecklingen
salunda medfort, har naturligen i och fér sig underlattat mojligheten for sta-
ten att utéva inflytande pd malmhushallningen. En vidare utveckling i sam-
ma riktning synes fignad att skapa férutsiattningar for staten att fullfélja sina
sirskilda uppgifter inom gruvniringen pa ett limpligare och smidigare sitt
in genom speciella lagbud eller andra i kraft av statens hoghetsratt vidtagna
atgirder. Nimnda utveckling skulle tydligen mirkbart kunna befrimjas, om
at staten bereddes mojlighet att — 1 annan ordning &n genom privata avtal
— forvirva andelsriatt jamvil 1 sddan fyndighet, som inmutats & enskild jord
fér annans dn kronans rikning. Betriffande denna friga #r socialiserings-
niamndens forslag av sirskild betydelse.

Socialiseringsnimnden, som ansett att &innu oupptickta eller ej i bruk tagna
mineraltillgdngar borde forklaras utgora statens egendom, har med utgéngs-
punkt hérifran foreslagit, att jordagarens andelsritt i gruva skulle bort-
tagas samt att inmutaren och staten skulle berittigas att till hilften var del-
taga 1 gruvarbetet. Tankegdngen i detta forslag synes vird allt beaktande.
Det torde visserligen ej vara limpligt att 1 en ny gruvlag inféra en uttryck-
lig forklaring, att #ganderitten till mineralen skall tillkomma staten. Ett
dylikt stadgande skulle nimligen — sisom lingre fram torde f& nirmare ut-
vecklas — rattstekniskt sett vara svirt att férena med den begreppsbildning
och de grundsatser, som fér narvarande behirska var allminna jordritt, och =
synes fordenskull icke, eller i varje fall icke i detta sammanhang, bira inforas.
Déremot torde det icke méta nigot hinder ur rittsteknisk synpunkt att 1ata
den ritt som nu tillkommer jordigaren i stillet tillfalla staten, att med andra
ord lata jordigareandelen utbytas mot en kronoandel. En sddan reform — som
allenast skulle avse fyndigheter som framdeles inmutas — torde vara dgnad
att vidmakthélla och s& sméningom stirka det allminnas inflytande inom
gruvndringen. Den intressegemenskap mellan staten och den enskilde, som
den ifrigasatta anordningen i allminhet skulle medféra, synes dven i skilda
hiinseenden kunna bliva till nytta for niringen sdsom sidan.

Nir staten funne med sin fordel férenligt att bevaka ratten till kronoandel,
skulle mellan inmutaren och staten uppstd ett kompanjonskap av den art som
f6r nirvarande ir foremél for reglering 1 7 kap. gruvestadgan under benim-
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ningen samiganderitt i gruva. Detta omedelbart pad lagens stadgande till-
komna rattsforhéllande — till vars nirmare utformning jag lingre fram torde
{8 &terkomma — lirer emellertid regelmissigt komma att avlésas genom ett
mellan parterna slutet avtal rorande formen och sittet f6r fyndighetens ex-
ploaterande. Vid férhandlingarna angdende avtalsvillkoren torde utgangs-
liget for vardera parten rattsligt sett béra vara detsamma, och lagen skulle
shlunda icke — s&som for nirvarande i viss mén #r fallet — oppna mojlig-
het for ett gynnande av en part, som icke fran bérjan vill iklida sig de med
foretaget forbundna riskerna. Tydligt dr emellertid, att staten #ven under
denna forutsittning har goda méjligheter att vid avtalsslutet f& det allmén-
nas intressen beaktade i den utstrickning, som med hinsyn till omstindighe-
terna 1 det sirskilda fallet finnes rimlig. P4 denna vig torde kunna uppnés
atskilliga av de fordelar som man avsett att vinna genom inférande av kon-
cessionssystem.

De former, i vilka en gruvdrift med staten sdsom intresserad part skulle
kunna bedrivas, miste antagas komma att vixla efter de sirskilda fallens
natur. En bolagsbildning, darvid &t staten forbehdlles visst aktieinnehav, kan
komma att visa sig vara den naturligaste lésningen, sirskilt nir det géller
en fyndighet av storre betydelse. Hiarvid kunna méhinda sddana bestimmel-
ser, som forekomma exempelvis 1 det mellan staten och Gréngesbergsbolaget
gillande avtalet, understundom bliva forebildliga. I andra fall ater kan det
befinnas limpligast for bada parterna, att kronoandelen utarrenderas. Betrif-
fande utarrendering av kronan enligt nuvarande regler tillkommande jordigare-
andel tillimpas for nirvarande sirskilda bestimmelser, for vissa fall kungo-
relsen den 20 oktober 1899 om begagnande av kronans jordigareandel 1 gruva.
Genomfores den nu ifragasatta lagindringen, lira dessa bestimmelser bora un-
dergd revision, varvid torde fa forutsittas att 4t inmutaren medgives viss fore-
tridesratt att erhalla arrendet. Vad slutligen angir fyndighet, som av nagon
anledning ej finnes béra omedelbart bliva féremal for bearbetning, lirer det
understundom kunna ifragakomma, att staten forskaffar sig ensamriitt till
fyndigheten genom att inlgsa inmutarens andel. En dylik atgdrd, varigenom
viss malm reserveras f6r framtida behov, kan tydligen vara sirskilt motiverad
1 sddana fall, diar hinsyn till landets sjalvférsorjning under extraordinira for-
hallanden gora sig paminta.

Slutligen torde f3 erinras, att den ifrdgasatta lagindringen uppenbarligen
1cke forutsitter att staten skall utnyttja sin riitt till kronoandel i alla upp-
kommande situationer. Bortsett fran det sjilvklara énskemailct, att staten sa-
vitt mojligt bor undvika att intrida i1 forlustbringande foretag, kunna omstan-
digheterna, nir det giller en fyndighet av mindre betydelse, ofta nog vara
sadana, att staten limpligen bor avsih frin att gora andelsritten gillande.
Genom en vidsynt tillimpning av detta férfaringssitt torde staten -— utan
alt det allminnas intressen darigenom tradas for ndra —— kunna gora det
Littare for enskilda foretagare, vilka med nuvarande rittsregler mahinda icke
skulle ha formatt évervinna den belastning som jordidgarens andelsriitt kan
innebdra, att fa till stind en ekonomiskt barkraftig produktion.
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Forslaget om inforande av en staten tillkommande andelsritt har 1 de av-
givna yttrandena blivit foremal for skiftande omdémen. Den framkomna kri-
tiken synes 1 viss man koncentrera sig kring frigan huruvida och i vad mén
staten bor sisom sjilvstindig féretagare bedriva gruvbrytning omedelbart for
egen rikning. Hiarutinnan gives fran flera hall uttryck &t farhigan att en
dylik statlig gruvdrift skulle bliva oekonomisk samt pa olika sitt kunna verka
till skada for det enskilda niringslivet. Nagon anledning att hir upptaga till
verklig diskussion, i vad man péastienden av denna art kunna anses 1 och for
sig befogade eller icke, synes emellertid knappast foreligga. Tydligt ar att
nimnda friga icke stdr i nigot ndodvindigt samband med den ifrdgasatta
lagstiftningsatgirden. Denna kan visserligen — 1 likhet med den av gruv-
lagstiftningssakkunniga foreslagna inlésningsritten — motiveras bland annat
ur synpunkten att bereda statsmakterna tillfalle att taga under omprévning,
pa vad sitt statens forhallande till gruvdriften nairmare bér ordnas. Men for-
slagets genomforande ar uppenbarligen icke avgoérande for fragan huruvida en
statlig gruvdrift i nyssnimnda mening verkligen skall komma till stdnd. Det
maste forutsittas, att en statlig verksamhet av detta slag ej igdngsittes, utan
att sorgfallig undersékning skett angéende mojligheten att finna en limplig
form hirfér. Jag kan emellertid icke dela deras uppfattning, som ansett att
en sddan undersékning bor ske redan i detta sammanhang.

Mot socialiseringsnimndens forslag har invints att staten, genom att i allt-
fér minga fall bevaka sin andelsritt, skulle 1 det stora hela &samkas storre
utgifter #n inkomster. Betriffande denna invindning m& férst erinras, att
kronans privatekonomiska utbyte av andelsritten under en viss period uppen-
barligen icke utgér ndgon mitare av den ifrdgasatta anordningens be-
tydelse f6r var nationella hushallning i allminhet. Aven om staten
under en lingre tid finge vidkinnas utgifter som overstege inkomsterna, vore
det dirmed icke avgjort, att andelsritten ur det allminnas synpunkt vore
skadlig. Emellertid synes ifrdgavarande invindning vara grundad pa en allt-
for pessimistisk uppfattning, dels betriffande utsikterna till fortsatta virde-
fulla malmupptickter 1 vart land, dels ock i avseende & statens formaga att
utnyttja andelsritten med viss urskillning. Direst denna invindning vore rik-
tig, skulle den for dvrigt drabba hela den gruvpolitik som statsmakterna fort
under de senaste decennierna. Nir det ansetts fordelaktigt for staten att er-
halla andelsréitt 1 fyndighet som upptickes & kronojord, kan det uppenbar-
ligen icke anses bliva till nackdel foér staten, om den jamval beriittigas till
andel 1 fyndighet & enskild jord. Att det ur statlig synpunkt anses dnskvirt
att forvirva gruvrattigheter framgér dven av den malmletning, som med icke
ovasentliga kostnader varje ir bedrives genom statens egna organ. Ehuru det
troligen icke kan undvikas att staten i en del fall — liksom varje annan gruv-
intressent — Asamkas forluster, méste det givetvis antagas, att dessa i ling-
den komma att vida overvigas av de vinster som mera virdefulla mineral-
fyndigheter efter hand limna. ¥or att 1 gorligaste man forebygga att staten
intrider i féretag som sedermera visa sig férlustbringande, kan det emellertid
vara pakallat att 1 nigon man utstricka den respittid som fér nidrvarande
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giller med avseende & anmilan om begagnande av jordigareandel. Staten lirer
salunda icke, sdsom socialiseringsndmnden ansett, behdva gora anmilan redan
vid utmilslaggningen, utan torde, pa sitt gruvlagstiftningssakkunniga fore-
slagit betraffande jordigaren, en respittid av minst tvd &r efter utmalsligg-
ningen béra medgivas staten.

Fran andra hall har gjorts gillande, att infoérandet av andelsratt for sta-
ten vore ignad att férsvaga inmutarens stillning, si att hirigenom malmlet-
ningen och den enskilda féretagsamheten i 6vrigt komme att gé tillbaka. Ett
sddant generellt omdome torde icke kunna anses riktigt. Att jordégarens an-
delstitt ersittes med motsvarande andelsritt for staten medfér icke ndgon
rubbning 1 inmutarens rittsstillning. Visserligen torde fa antagas, att en
inmutare ej sillan skulle anse det for sig vara férdelaktigare, om han hade
en privat jordigare &n om han hade staten till medintressent. Sélunda &r det
ju tankbart, att inmutaren i forra fallet har storre utsikter att till billigt
pris férvirva ensamritt till en virdefull mineralfyndighet &n i senare fallet.
Och for vissa enskilda intressen kan det mihinda #ven ur andra synpunkter
forefalla mindre bekviamt att f3 staten till medpart. Emellertid lara fér-
hallandena i nu berérda hinseenden vara ganska skiftande. Ofta nog torde
laget vara sddant, att det for inmutaren nidrmast méste framstd sdsom en for-
del att staten intrider i foretaget. Staten #r ju dock — sdsom socialiserings-
nimnden erinrat — en part, som bland annat har mojlighet att tillféra det
cemensamma foretaget en siker och relativt billig kapitalinsats. Hartill kom-
mer att staten, genom att helt eller delvis eftergiva andelsritten, har moj-
lighet att, nir s& finnes 6nskvirt, medverka till konsolidering av ett foretag,
som mahinda under nuvarande férhallanden icke skulle ha talt den belastning
som en jordigareandel kan utgora, sirskilt om den overgatt i enskilda speku-
lanters hander.

Att en lagindring av den innebérd har asyftas ej kan anses obehdrigen
kringskira det enskilda foretagarintresset torde ytterligare bekriftas av en
jamforelse med de tidigare lagforslag i vilka jordigarens andelsriatt blivit
bibehallen. Sésom redan i annat sammanhang blivit antytt skulle enligt
dessa forslag rattsliget komma att i ej ovisentlig mén forskjutas till in-
mutarens nackdel. Hir mj exempelvis erinras om den av gruvlagstiftnings-
sakkunniga foreslagna bestimmelse, enligt vilken jordigare, som icke for-
klarade sig intrida i foretaget, likvil skulle vara berittigad till en arlig av-
giild uppgiende till tjugufem procent av den nettovinst som under &ret upp-
kommit & gruvforetaget i den man det avsett jordigarens dgovalde. Det synes
otvivelaktigt, att en avgild av denna art och omfattning, som icke skulle ha
motsvarats av ndgon produktiv insats frén jordigarens sida, skulle ha inne-
burit en avsevard belastning for gruvioretaget. Nagon motsvarande ritt till
avgild skall ddremot — enligt vad nu foreslds — icke tillkomma staten.
Aven den méjlighet till 'passivt’ utnyttjande av en gruvandel, som foreligger
enligt nu gillande ratt och som fran olika hall betecknats sisom en oegentlig-
het, torde bora borttagas.

Med hinsyn till vad salunda anforts larer det icke kunna antagas, att den
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ifrégasatta andelsriatten for staten skall valla nigot avbrick i den enskilda
letar- och foretagarverksamheten. Betingelserna for denna bliva ingalunda sim-
re utan snarare bittre &n vad de f6r nirvarande dro betriffande kronojord,
dar inmutning #r tilliten. En ytterligare stimulans fér den enskilda malm-
letningen torde avigabringas, direst — sisom jag #mnar foresld — det hittills
gillande forbudet mot inmutning & odisponerad kronojord inom Norrbottens,
Viasterbottens och Jiamtlands lin upphéves.

For att hirefter 6verga till de invindningar, som nirmast blivit framstillda
ur synpunkten av jorddgarens intresse, m& forst erinras, att andelsritten for
jordigarna i1 gemen icke kan anses sirskilt betydelsefull. Vad angér den
sjalvigande bondebefolkningen i sédra och mellersta delarna av landet #r det
knappast antagligt, att dess ekonomiska intressen i namnvird grad skulle
kunna paverkas av den ifrdgasatta reformen. Utsikterna till att framdeles
nagra fynd av betydenhet komma att géras inom dessa delar av landet #ro i
och for sig icke sirskilt stora. Och for varje enskild fastighetsigare torde
mojligheten att en géng 1 tiden forvarva jordigareandel i en brytvird mineral-
fyndighet 1 allminhet vara si forsvinnande liten, att den ej &r att rikna med.
Vad Norrland angdr kan det visserligen antagas, att enstaka malmupptickter
och @ven givande sidana komma att goras 4 bondejord. Att genom siadana
lyckliga tillfilligheter vissa enskilda, under férutsittning av jordigareandelens
bibehéllande, skulle kunna skérda ekonomisk vinst, lirer dock icke vara av
namnvird betydelse ur synpunkten av jordbrukarnas samfillda intressen. Er-
farenheten lirer for ovrigt visa, att dven vid upptickt av brytvard fyndighet
jorddgaren ofta nog saknar méjlighet att utnyttja sin andelsritt pa sadant
sitt att ndgon storre ekonomisk foérdel dirav uppkommer. D3 det vanligen
staller sig mycket svart att pa forhand bedéma vardet av en fyndighet och ett
aktivt deltagande i gruvbrytningen forutsitter formaga att tillslippa kapital
och mod att riskera detsamma, har jordigaren merendels ej annat val, &n att
antingen avstd frén begagnande av jordiagareandelen eller att avyttra den-
samma till inmutaren for den summa denne vill erbjuda. En kategori av
jordégare, som méahinda har ett visst intresse av jordigareandelens bibehal-
lande, &r de bolag som innehava stora delar av Norrlands skogsmarker. Emel-
lertid torde det varken ur gruvniringens synpunkt vara erforderligt eller ur
social synpunkt 6nskvirt, att dessa bolag forvirva gruvrittigheter enbart pa
grund av sitt markigande. I den mén de genom egen malmletning medverka
till bergsbrukets utveckling synes inmutningsritten utgora tillricklig bels-
ning.

Borttagandet av jordigarens andelsriatt #r sarskilt motiverat med hinsyn
déartill, att jordigaren ej lingre kan antagas i denna sin egenskap géra nigra
namnvirda insatser till gruvniringens fromma. S&som socialiseringsnimn-
den niérmare utvecklat dro de reella faktorer, som en gang i tiden pakallat in-
forandet av jordigareandel, ej mer for handen. Malmletningens teknik har
undergatt en fullstindig omvilvning, och fér uppspirande av de mineral-
forekomster som #nnu &terstd att uppticka torde jordigarens speciella lokal-
kannedom knappast spela nidgon roll. I féljd av handelns och kommunika-
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tionsviasendets utveckling samt nya metoder f6r malmernas bearbetande har
gruvdriften blivit allt mindre beroende av det virke och brinsle som jord-
agaren kunnat tillhandahdlla frin den gruvan nirmast omgivande skogen.
Jordiagarens viktiga uppgift i dldre tid, att tillslippa erforderliga dragare och
transportredskap, har numera helt férsvunnit. For anskaffande av nodigt ka-
pital till gruvfsretaget lirer ej heller jordigarens medverkan under nutida for-
hallanden vara mycket att rikna med. Att jordigarens insats betriffande
gruvniringens utveckling numera méaste anses obetydlig har ock bekriftats
eller lamnats obestritt i de flesta yttranden rérande forevarande friga. Vad
en bergmistare anfort dirom att jordigare 1 vissa delar av landet alltjimt 1
ganska stor omfattning #ignade sig &4t malmletning, f6r vilket Andamal dven
sirskilda andelsforeningar bildades, synes icke kunna rubba de skil som
nyss anforts. En jordigare som pi egen hand bedriver malmletning upp-
trider ju sjilv 1 egenskap av inmutare, och hans verksamhet i detta hinseende
behéver ingalunda vara inskriankt till den av honom #gda fastigheten. Aven
efter jordigareandelens borttagande torde en malmupptickt av storre betydelse
hos ortsbefolkningen framkalla ett starkare intresse for malmletning.

Sasom ett sirskilt skil att bibehilla jordigareandelen har fran vissa hall
framhallits, att en jordigare, som saknade nimnda f6rmén, litt nog kunde bliva
beniigen att pd olika sitt forsvira malmletningen. Nagon anledning till far-
haga i detta hiinseende synes emellertid knappast foreligga. Sasom socialise-
ringsndmnden erinrat lirer en jordigare alltid, oberoende av andelsritten,
kunna périkna ekonomisk férdel av att ett gruvioretag igangsittes pa eller
invid hans markomridde. Gruvdriften medfér stigande markvirde samt bittre
avsittningsmojligheter och priser for jordbrukets, ladugardens och skogens
produkter. I detta sammanhang m& #ven hiinvisas till den ersittning f6r mark
samt for skada och intrang, vilken tillkommer jordigaren. Jag delar i prineip
socialiseringsnimndens uppfattning att sagda ersittningsritt limpligen bér
utstrickas, s& att jordigaren erhiller ersittning med fulla virdet och hilften
darutéver fér mark som han avstar for gruvdrift liksom ock for skada eller
forlust som genom gruvdriften férorsakas hans egendom. En ytterligare for-
méan torde beredas jordigaren genom de regler angidende forsvar av gruvrattig-
het, vilka jag dmnar foresld och till vilka jag Aterkommer i1 specialmotive-
ringen.

Négra av de hérda myndigheterna och sammanslutningarna ha, i likhet med
reservanterna inom socialiseringsnimnden, betraktat jordigareandelens bortta-
gande sdsom ett ’obehérigt’ ingrepp 1 enskild #dganderitt, ett ingrepp som
borde undvikas med hiansyn till samhillets intresse av ritisstatens uppritthal-
lande. Den motivering som framférts till stod for dylika invindningar ér av
nidgot vixlande innebérd. I ett par yttranden aberopas gingse teorier r6-
rande gruvrittens historiska utveckling. Det framhilles att iganderiitten till
mineralen enligt nu giallande ratt principiellt tillkommer jordigaren samt att
jordagarens andelsratt varit gillande 1 §ver tvihundra &r och sé@lunda ingéatt 1
det allmiinna rittsmedvetandet.

Den salunda framforda kritiken synes 1 nigon mén bottna i1 foérestillningen



112 Kungl. Maj:ts proposition nr 40.

om Aganderitten sdsom en oférinderlig institution, vilken s& att siga stir over
statens lagstiftande makt. Det torde knappast behova framhallas att dgande-
ratten 1 likhet med andra rdttsinstitut intrymmes 1 den av staten instiftade och
vidmakthillna rittsordningen och att dess nirmare innehdll sjilvfallet ar un-
derkastat de vixlingar som utvecklingen vid varje sirskild tidpunkt kan med-
féra. Att statsmakterna vid en reglering av gruvriiten skulle vara principiellt
bundna av den nuvarande utformningen av jordigarens rittsliga stillning kan
uppenbarligen ej med fog goras gillande. Huruvida jordigarens befogenheter
bora forbliva orubbade eller undergd {érindringar ir en friga som far bedo-
mas ur synpunkten av allmint gagn. Att hiinsyn till en viss bestidende ord-
ning eller en viss historisk tradition kunna spela en roll vid en sidan bedém-
ning torde emellertid icke bora bestridas. Dirfor lirer den gamla tvistefragan,
huruvida staten eller jordigaren principiellt bér betraktas sisom #gare till
mineralen — ehuru frigans l6sning i ena eller andra riktningen ingalunda
kan sigas ha avgoérande betydelse fér utformningen av en ny gruvlagstift-
ning — fértjina att 1 detta sammanhang nagot berdras.

Inom rittsvetenskapen har denna friga varit féremadl for mycket delade
meningar. Atskilliga forfattare hivda den uppfattningen, att staten ar iga-
re till mineralen eller att i varje fall 4ganderiitten till de mineral som kunna
bliva féremdl fér inmutning eller koncession ar skild fran aganderitten till
jorden. Andra forfattare anse diremot att dganderitten till mineralen till-
kommer jordigaren. Den oklarhet, som silunda gjort sig gillande och som
dven framtritt 1 det nu féreliggande lagstiftningsiarendet, synes till stor del
kunna tillskrivas den omstindigheten att sjilva problemstillningen ar Agnad
att vilseleda. Man har bland annat formenat att i jorden befintliga mineral
sasom utgorande bestdndsdelar av fastigheten ocksd borde anses ingd i fastig-
hetsigarens egendom. Sjilva fastighetsbegreppet sddant det #r i nyare lag-
stiftning utformat kan synas stédja en sddan slutsats. Emellertid bor man sir-
skilja 4 ena sidan de regler som avse att angiva griansen mellan fast och 16s
egendom och 1 sddant syfte bestimma begreppet fastighet och & andra sidan
rittsgrundsatserna angdende iganderittens innehill, d. v. s. angéende de olika
befogenheter som ingd 1 dganderitten. En fastighet omfattar ej allenast sjilva
jordytan med de tillbehor, som omférmilas 1 1895 &rs lag angdende vad till
fast egendom #r att hinfora, utan jimvil — ehuru nagot uttryckligt lagstad-
gande dirom e) finnes — substantiella bestindsdelar av marken. Att mineralen
salunda utgéra en del av det objekt till vilket jordiganderitten hianfor
sig, berdttigar emellertid icke 1 och for sig till den slutsatsen, att nimn-
da #ganderdtt iven innefattar en befogenhet att tillgodogéra sig mine-
ralen. Vilka befogenheter en jordigare har i avseende & olika slags na-
turprodukter, som utgéra ’bestdndsdelar’ 1 eller ’tillbehsr’ till den fasta
egendomen — t. ex. vixande trid, mineral, skogsbir, svamp — &r icke
reglerat 1 1895 ars lag utan dr ett helt fristiende sporsmél. Ritten att forfoga
6ver mineral har i1 dldre tid tillkommit kronan sisom ett regale men genom
senare lagstiftning enligt vissa villkor tillerkéints inmutaren samt jordigaren.
Néagra principiella hinder mot en lagstiftning, som i viss utstrickning Aater-
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upplivar kronans ritt, torde icke kunna péavisas. Forhallandet kan uttrye-
kas si, att de skil, som vid en viss tidpunkt foranlett lagstiftaren att med-
giva jordigaren en sarskild formin i avseende & mineralens tillgodogorande,
numera befinnas viga mindre @n de skil som tala for kronans ritt. Det histo-
riska sammanhanget och det satt varpa rittsreglerna utformats torde visa att
jordigarens andelstatt 4r av regalt ursprung; den har icke ansetts utgora ett
moment i sjilva jordiganderitten sisom sddan utan har i gruvniringens in-
tresse blivit tillerkind jordigaren sisom en siarskild féormén. Vid sddant for-
hallande lirer pastiendet om jordigarens principiella #ganderitt till minera-
len desto mindre kunna betraktas sésom ett reellt skil mot en lagiindring, var-
igenom jordigareandelen i gruva utbytes mot en kronoandel.

Nagon avgsrande vikt kan ej heller tilliggas den omstindigheten i och for
sig, att regeln om jordigarens andelsritt i gruva varit gillande under en jim-
forelsevis lang tidsperiod. Om de sakliga grunder som en géng i tiden for-
anlett uppstillandet av nimnda rittsregel numera upphort eller visentligen
avtagit 1 betydelse samt nya skil tillkommit vilka tala foér regelns upphi-
vande, kunna hinsyn till traditionen uppenbarligen icke f& hindra genom-
forandet av en reform. I detta sammanhang mé erinras om att 1 de flesta
frammande linder jordigaren icke &tnjuter négon lagligen fastslagen andels-
ritt 1 mineralfyndighet. Ej ens i Tyskland, dar gruvlagstiftningen liksom 1
vart land sedan gammalt 4r byggd pa inmutningssystem, har jordigaren né-
gon sidan ritt. Enligt tysk lag tillfaller nimligen gruvritten inmutaren, och
jordiigaren har allenast en riitt till ersiittning fér liden skada.

P& grund av vad silunda anforts ar jag beredd tillstyrka att den jordiga-
ren tillkommande halftenritten ersittes med en motsvarande andelsritt fér
staten. Hinsyn till bestdende rattsférhillanden kunna ej anses pakalla att
mineralfyndigheter, vilka inmutats pad grund av ansokan efter den nya la-
gens ikrafttridande men vilka #ro beligna & mark som av jordigaren for-
virvats fore nimnda tidpunkt, skola folja reglerna 1 hittills gillande lag.
D4 jordiagarens andelsritt teoretiskt sett e] kan anses uppkomma férrin i
samband med inmutningen, synes det bist Overensstimma med foljdriktig-
heten, att den prioritetsgrundande inmutningsansékningen far beteckna skil-
jepunkten mellan tillimpningen av gammal och ny lag. Sirskilt avseende
synes knappast bora fistas vid den omstindigheten att forvirvet av fastig-
heten kan anses ha medfort viss utsikt fér jordigaren att pd grund av en
eventuellt framdeles skeende malmupptickt bliva deligare i gruva. D& det
emellertid ej fir anses uteslutet, att en fastighet forvirvats med sirskild tan-
ke p& mojligheten att inom dess omride inrymmes en mineralfyndighet, kan
det ur billighetssynpunkt vara motiverat att uppskjuta tidpunkten for la-
gens ikrafttridande under s& lang tid, som skiiligen kan anses erforderlig
f6r efterforskningar 1 dylika fall.

En av huvudpunkterna i socialiseringsnimndens forslag var att den pi in-
mutning grundade gruvritten skulle upphira efter trettio dr, riknat fran
det regelbunden brytning pagétt sex ménader inom det utmalslagda omradet
eller fem &ar fran ulmilslaggningen, sivida staten senast inom utgingen av

Bihang till riksdagens prolokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 8



114 Kungl. Maj:ts proposition nr 40.

tjugufemte aret gjort anmilan till gruvinnehavaren att den ville évertaga
gruvan. Om staten avstitt frdn 6vertagande av gruva forsta glngen ritten
dartill stod &ppen, skulle tiden for inmutarens nyttjanderitt forlangas 1 pe-
rioder om femton &r, varvid anmilan om statens overtagande av gruva vid
slutet av sddan period skulle ske senast fem &r dessférinnan. Sasom skil for
att inmutarens ritt till gruva borde tidsbegrinsas har socialiseringsnimnden
sarskilt framhallit, att staten icke borde fér all framtid avhinda sig ritten
t1ll en naturtillgdng som den principiellt forfogade 6ver. Férhallanden kun-
de litt intriffa, som av malmpolitiska, fiskaliska eller andra skil gjorde det
onskvirt, att staten kunde #tertaga forfoganderitten 6ver malmtillgangar
som upplatits till enskilda.

Sasom framgdr av den limnade redogtrelsen har socialiseringsnimndens
forslag 1 forevarande del métt livlig opposition. Denna har vil 1 frimsta rum-
met riktat sig mot den foérkortning av upplatelsetiden som namndens férslag
innebir jaimfort med gruvlagstiftningssakkunnigas forslag. Emellertid har
iven sjilva inlosningsriatten sisom s&dan blivit foremal for stark kritik. Den
av reservanterna inom socialiseringsnimnden intagna stdndpunkten, att den pa
inmutning grundade ritten icke borde vara till tiden begrinsad, har vunnit
anslutning hos de flesta myndigheter och sammanslutningar som avgivit ytt-
randen 6ver socialiseringsnimndens forslag.

Utan att g nirmare in pd alla de synpunkter, som framkommit rérande
detta spérsmal och vilka atergivits i1 den férut limnade redogiorelsen, finner
Jag for egen del 6vervigande skil tala fér att i sakens nuvarande lige icke
ifrigasitta inlosningsrittens upptagande 1 lagstiftningen.

P4 sitt forut blivit antytt lirer gruvritten under nuvarande foérhallanden
béra uppfattas sdsom en sakritt av siarskild typ, en ritt som visserligen hinfor
sig till jorden sisom det reella underlaget for rittighetens utévande men vilken
1 anseende till sitt innehdll stir sjilvstindig och s&lunda ej — 1 likhet med
nyttjanderitt eller servitut — kan anses hirledd ur jordiganderitten. Gruv-
ratten har 1 vart land karaktir av 16s egendom. Dess uppkomst, omfattning
och upphorande regleras genom de speciella reglerna 1 gruvestadgan. Dessa
reglers egenart betingas dels dirav, att gruvritten avser utnyttjande av en
naturtillgdng vilken sedan gammalt tillhort statens intresseomréde, dels ock
dirav, att gruvrittens praktiska utévande forutsitter ett tvingsingripande, en
expropriation av nyttjanderitt till viss mark. Aven i en ny gruvlagstiftning
maste 1 f6ljd av detta saklige gruvritten komma att 1 atskilliga hinseenden
avvika frin vanliga rittsinstitut. I detta sammanhang torde emellertid bora
nirmare 6vervigas, 1 vad mén férhandenvarande olikheter mellan gruvritt
och annan sakritt lampligen béra utjimnas. Hirvid framkomma de spérs-
mal, vilka &syftats d& det — bland annat av reservanterna inom socialiserings-
nimnden — framstillts krav pd gruvrdttens sikerstallande.

Sésom framgir av férut lamnad redogorelse dr den rittsliga procedur, som
utspelas fran inmutningsanstkningens tillkomst och till dess inmutningsrit-
ten 1 samband med utmélsliggningen slutligen fixeras, férbunden med at-
skilliga osikerhetsmoment fér inmutaren. I ett flertal fall kan en férsummel-



Kungl. Maj:ts proposition nr 40. 115

se att iakttaga viss formalitet adraga inmutaren den stringa pafcéljden av
inmutningsrittens forverkande. Salunda medfor forsummelse att inom sextio
dagar fran mutsedelns utfirdande lita kungora densamma 1 kyrkan jamlikt
6 § gruvestadgan inmutningsrittens forlust, om annan séker inmutning innan
kungorandet sedermera sker. Vidare giller enligt 13 § samma stadga att,
om inmutaren underliter att minst fjorton dagar fore arbetets borjan delgiva
jordens dgare och brukare bestyrkt avskrift av mutsedeln, inmutaren férlorar
sin ritt och dirjaimte drabbas av skyldighet att for all genom arbetet foror-
sakad skada ansvara sasom for averkan. Enligt 14 § aligger det dven in-
mutaren att inom viss tid ha pabérjat férscksarbetet vid dventyr, om det for-
summas, att inmutningsriatten gar forlorad. Slutligen mi nimnas att jamlikt
31 § gruvigaren forverkar utmalet och sin p&4 mutsedeln grundade ritt, om
han férsummar att inom nittio dagar efter utmalsférrittningens avslutande
fullgira betalning av den vid férrattningen bestimda losesumman for upp-
laten mark jamte rinta 4 nimnda summa,

Att den stringa paféljden i nu nimnda fall icke stir i proportion till bety-
delsen av den atgird som det galler att framtvinga torde vara ofornekligt.
Ifragavarande forverkanderegler ha ej heller medtagits i vare sig 1919 eller
1923 ars forslag. DA det utan tvivel ar mojligt att pd annat sitt tillgodose de
sirskilda syftemélen med nimnda regler, lirer intet vara att erinra mot for-
verkandepafsljdens borttagande i dessa fall. Att inmutningsritten gores mera
fast och siker dr tydligen enbart av godo, nir si kan ske ntan att det allmén-
nas intresse eftersittes eller enskild riatt dirigenom blottstilles.

Kravet pa gruvrittens sikerstillande synes angh jimvil de stadganden om
forverkandepafsljd, vilka sammanhinga med skyldigheten att inom viss tid
fullborda forsoksarbetet och att efter utmalsliggningen férsvara gruvritten.
Betriffande dessa fall — vilka avses i 21 och 47 §§ gruvestadgan — torde
emellertid forverkandepafsljden fylla en ingalunda betydelselés uppgift i ni-
ringens intresse. Sasom fran skilda hill betonats, ar det ett viktigt nskemal,
att inmutade fyndigheter snarast bliva féremal for undersskning till utrénande
av deras brytvirdhet, liksom ock att utmalslagda fyndigheter, vilka kunna
tjana sasom underlag for ekonomiskt barkraftiga foretag, sa snart omstindig-
heterna det medgiva komma till avsedd anvindning. Vil mé det vara riktigt
att inom gruvniringen, liksom inom varje annan industri, produktionen ytterst
blir beroende av foretagarens positiva intresse for densamma. KEmellertid larer
ej kunna férutsittas att inmutningsritten alltid tillfaller ndgon som har verk-
lig avsikt eller formaga att igngsitta ett produktivt foretag. Inmutaren har
méhinda intet intresse av att 1&ta undersoka fyndigheten. Hans syften kunna
vara enbart spekulativa; dndaméilet med inmutningen ir kanske rent av att
uppstalla ett hinder for en lojal niringsidkare for att dirigenom avpressa
denne ekonomiska forméner. I en ny gruvlag bora givetvis icke saknas regler,
som kunna vara idgnade att motverka en osund spekulation i inmutningar eller
en ur gruvniaringens synpunkt olimplig konkurrens mellan flera inmutare i
samma malmfilt. Ur nu angivna liksom ock ur andra synpunkter lirer det
vara pakallat att bibehalla skyldigheten att utfora undersikningsarbete inom
viss tid och att efter vissa grunder forsvara gruvrattigheten. Sadsom ett ytter-
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sta medel att framtvinga dylika atgiarder torde emellertid pafsljden av inmut-
ningsrittens forverkande knappast kunna undvaras. Borttoges denna pafsljd
dven i forevarande fall, kunde det befaras att Atgirden huvudsakligen bleve
till fordel f6r sddana inmutare, vilka icke kunna sigas vara sirskilt fortjanta
av att f4 sin gruvritt ytterligare sikerstalld.

Vad nu anforts motsiager emellertid icke, att sirskilt reglerna om forsvar av
gruvrittighet 1 vissa hinseenden torde béra omliggas, s& att de battre mot-
svara nutida forh&llanden. Salunda torde den foreslagna Atgirden att helt
borttaga det 1 gruvestadgan stipulerade forsvarsarbetet och ersitta detsamma
med en forsvarsavgift fortjina att genomforas. Det torde ej heller méta nagra
betinkligheter att, med tanke p& sddana fall dar underldtenhet att erligga
forsvarsavgift beror pa ren glomska, visentligen mildra risken for gruvrittens
férverkande. Detta synes kunna ske didrigenom, att férsummelse att erligga
forsvarsavgiften pa forfallodagen ej forbindes med annan paféljd &n viss av-
giftsforhojning, under det att f6rverkandet bestimmes skola intrida férst sedan
gruvinnehavaren blivit pdmind om sin skyldighet samt haft viss ytterligare
tid p& sig att fullgora betalningen. Vid férsvarsreglernas utformning torde
dven béra undanréjas det osikerhetsmoment som yppats dari, att en redan for-
verkad gruvritt under vissa forhallanden kan &terupplivas och medféra undan-
tringande av en senare uppkommen ritt till samma fyndighet.

I samband med frigan om gruvrittens sikerstillande ha jimvil framstillts
vissa 6nskemdl om underlittande av gruvniringens kreditmojligheter. Dessa
onskemal sammanhinga 1 viss mén dirmed, att enligt férlagsinteckningsfor-
ordningen, sddan denna férfattning tidigare varit utformad, jarngruva, i mot-
sats till annan gruva, icke kunnat utgora foremal fér forlagsinteckning. Ge-
nom den revision av forlagsinteckningsférordningen, som genomférts &r 1932,
har emellertid &ven jirngruva inbegripits i sidan egendom som kan férlagsin-
tecknas. Hirigenom ha silunda nyss angivna onskemdl i ej ovasentlig ut-
strickning redan vunnit beaktande.

Emellertid torde fa medgivas att forlagsinteckning knappast erbjuder den
sikerhet, som ur synpunkten av en mera omfattande kreditgivning kunde fére-
falla 6nskvird. Forlagsinteckningen medfér ej ndgon pantritt utan endast
viss formansratt 1 den intecknade egendomen. Den ar vid sddant férhallande
e] pa langt nir likvardig med fastighetsinteckningen eller tomtrattsintecknin-
gen. Med hinsyn hirtill kunde det ifragasittas, huruvida icke gruvniringens
behov av realkredit borde tillgodoses 1 annan ordning #n genom férlagsinteck-
ning. Vissa uppslag hirtill ha diskuterats i den promemoria angiende hithé-
rande sporsmal, som finnes fogad vid det av gruvlagstiftningssakkunniga av-
givna betinkandet. Efter att bland annat ha avvisat tanken att gruvegendom
skulle forklaras vara fast egendom och sélunda kunna bliva féremal for fastig-
hetsinteckning, synes promemorians forfattare nirmast férorda inférandet av
ett nytt rittsinstitut, inskriven gruvritt, som 1 likhet med inskriven tomtritt
skulle kunna sirskilt intecknas.

Den utvig som sdlunda anvisats lirer 1 och fér sig vara fortjaint av att nir-
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mare provas. Tydligt ir emellertid att en sddan reform férutsitter en gan-
ska omfattande lagstiftning, en reglering som limpligen torde béra upptagas
1 en fristiende forfattning. D& ndgon utredning av beskaffenhet att kunna
laggas till grund foér utarbetandet av dylika lagbestimmelser ej hittills blivit
forebragt, torde det kunna befaras att fragans upptagande i forevarande sam-
manhang komme att visentligen férdréja genomforandet av den nya gruvlag-
stiftningen. Detta synes opékallat sivil med hinsyn till frigans fristiende
karaktir, som ock i betraktande dirav att viss erfarenhet om den nya gruv-
lagstiftningens verkningar kan vara av betydelse foér frigans losning. En
sirskild anledning att tills vidare 1ata frigan anstd ar att lagbestimmelserna

rérande inteckning i fast egendom — vilka i1 viss utstrickning torde bliva
forebildliga jaimval fér det eventuellt tillskapade institutet inteckning i in-
skriven gruvritt — kunna antagas undergd viisentliga fordndringar sdsom

foljd av den igangsatta utredningen rorande revision av jordabalken.

Bland de till gruvlagstiftningen hérande spérsmal, som kunna sigas vara
av principiell innebérd, mirkes dven frigan om statsgruvefilt. Denna fraga
star otvivelaktigt 1 visst samband med den foreslagna principen om en kro-
nan tillkommande andelsritt 1 varje gruvforetag. Om nimligen kronans an-
delsratt loses fran varje beroende av markigande, kunde det synas f&ljd-
riktigt att — pd sitt socialiseringsnimnden foreslagit — méjligheten att ut-
lagga statsgruvefilt vidgas till att gilla dven betriffande enskild jord. Att
utliggandet av statsgruvefilt innebir en inskrinkning av den fria inmut-
ningsratten behover icke i och for sig foranleda betinkligheter. Med inmut-
ningssystemet lirer ej vara avsett att uppmuntra vem som helst att under
vilka omstindigheter som helst férvirva ritt att underséka och bearbeta mine-
ral. En osund spekulation i inmutningar och en éverdriven konkurrens mellan
flera inmutare 1 samma malmfilt iro sddana foreteelser vilka 1 méjligaste man
bora motarbetas. Déaremot foreligger all anledning att gynna den inmutare
genom vilkens forskningsarbete forekomsten av malm 1 ett visst filt forst
blivit Adagalagd. Det kan e] anses otillbérligt eller stridande mot inmutnings-
systemets grundtanke, om fér en sidan inmutare i viss man beredes okad
majlighet att utestinga tillskyndande konkurrenter, vilka icke sjilva iklétt
sig nadgra uppoffringar fér malmletningen. Tydligt 4r att en sidan institu-
tion som statsgruvefilt 1 nu berorda avseenden skulle kunna medféra vissa
fordelar. Har ma erinras om att det inmutningsférbud, som féljer av ett om-
rades forklarande for statsgruvefilt, under nuvarande forhallanden fyller en
ingalunda oviktig uppgift ddrutinnan, att ett gruvféretag inom statsgruve-
faltet skyddas mot den besvirande filtspirrning elier andra oligenheter, som
skulle kunna uppkomma om enskilda tillites verkstilla inmutningar i nir-
heten av den till foretaget horande fyndigheten.

Mot forslaget att méjliggdra utliggande av statsgruvefalt jamvil & enskild
jord ha dock i yttrandena Aaberopats vissa synpunkter, som icke ldra kunna
frankannas beriittigande. En obegriinsad befogenhet att utligga statsgruve-
filt synes 6ppna mojlighet fér statsmakterna att — 1 annan ordning #in den
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som giller for stiftande av allmin lag — efter hand tillskapa ett rattstill-
stind, som viisentligen avveke fran det med gruvlagstiftningen avsedda. Ehuru
det icke torde behiéva antagas, att statsmakterna skulle komma att missbru-
ka nimnda mdojlighet, synes det dock pakallat att 1 sjilva gruvlagen uppstilla
viss begrinsning av befogenheten att utligga statsgruvefilt. Vid saddant for-
hallande torde emellertid knappast kunna forordas att niamnda befogenhet
6verhuvud taget gores vidstricktare an vad nu ar fallet. Mot att utligga
statsgruvefilt 4 enskild jord talar bland annat den omstindigheten att en
privat jordidgare, som upptickt en fyndighet & sin mark, skiligen bér vara
berittigad att férvirva inmutningsriatt till densamma. — Betriffande den
nirmare utformningen av en lagbestimmelse rérande statsgruvefilt torde iakt-
tagas att kronan liksom nu bor ha méojlighet att tillgodogtra sig en fyndighet,
som upptickes inom omradet forst sedan detta férklarats for statsgruvefilt.
Da det emellertid ur skilda synpunkter lirer vara limpligt att gruvritten
iven 1 dylikt fall konstitueras genom en inmutning, synes det nuvarande for-
budet mot inmutning & statsgruvefilt bora jimkas dirhin att inmutning till-
lates f6r kronans rikning.

I overenssiimmelse med de synpunkter jag 1 det foregdende utvecklat for-
ordar jag silunda en ny gruvlagstiftning uppbyggd efter ett inmutningssys-
tem, med ritt for inmutaren och staten att vardera njuta andel med hilften
1 varje gruvisretag — dock att deligare ej erhdller storre del av gruvas av-
kastning &n som svarar mot hans deltagande i1 brytningen — samt med ratt
for jordigaren att bekomma ersittning med fulla virdet och hilften darutéver
dels for mark som avstds for gruvdrift dels ock for skada eller intrdng som
fororsakas av gruvdriften. Vid den nirmare utformningen av denna lagstift-
ning lirer det av gruvlagstiftningssakkunniga utarbetade lagférslaget 1 bety-
dande omfattning kunna tjina sisom grundval. T enlighet med vad férut an-
forts synas dock nagra bestimmelser motsvarande vad nimnda férslag inne-
haller betraffande riatt for jordigaren att bekomma arlig avgild (50—60 §%),
skyldighel for gruvinnehavaren att tillgodose vissa onskemal angéende arbe-
tarnas bostadsforhillanden (86 §), tillhandahillande av malm fér inhemsk
forbrukning (91-—93 §§) samt riatt for kronan att vertaga gruva (94—101 §8)
eJ bora inférlivas med den nya lagstiftningen.

Genom den foreslagna lagstiftningen aktualiseras frigan om férvaltnin-
gen av kronans gruvegendom. Betriffande denna friga torde forst fi erin-
ras att riksdagen under en foljd av ar medgivit, att Kungl. Maj:t dgde at
svenska medborgare, i den ordning Kungl. Maj:t bestimde, under en tid fér
varje gang av hogst tjugu ar mot arlig avgift och under villkor i1 dvrigt, som
det tillkomme Kungl. Maj:t att faststilla, upplata begagnandet av kronan till-
hérande jordagareandelar i gruvor, med ritt dirjimte for den, som erhallit upp-
latelse, att vid upplatelsetidens utging #ga foretride till fornyad upplitelse,
diirest sidan ifrigakomme. Detta medgivande av riksdagen, som tidigare av-
sett ett eller ett par ar i siinder, giller numera enligt beslut vid 1932 ars riks-
dag tills vidare.

I enlighet med riktlinjer, som angivits 1 propositionen nr 65 till 1923 &rs
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riksdag, har Kungl. Maj:t i brev till kommerskollegium den 17 maj 1923 ge-
nomfort vissa provisoriska atgirder betraffande forvaltningen av kronans
gruvegendom. Andamélet med dessa atgirder har varit att — 1 avbidan pa
ny gruvlagstiftning och dirmed sammanhingande definitiva anordningar for
forvaltningens ordnande — &vigabringa storsta mojliga enhetlighet p& ifra-
gavarande forvaltningsomrade. En niarmare redogérelse for de vidtagna at-
girderna och dessas samband med forberedelserna till en ny gruvlagstiftning
har limnats i propositionen nr 208 till 1926 &ars riksdag.

Den salunda genomférda provisoriska regleringen innebir att férvaltnin-
gen av kronans gruvegendom i regel ankommer pd kommerskollegium. Hiar-
vid giller emellertid den foreskriften, att om fraga uppkommer, huruvida gruv-
egendomen skall nyttiggoras genom utarrendering eller p4 annat satt, kolle-
gium skall ha att med eget forslag understilla arendet Kungl. Maj:ts provning.
Vidare har gruvegendom i betydande omfattning direkt undantagits frin kol-
legii forvaltning. Salunda skola alla inmutningar, som av Sveriges geologiska
undersokning verkstillts eller komma att verkstillas for kronans rikning, in-
till utmalsliggningen forvaltas av ndmnda institution. Jordigareandelarna 1
fyndigheter, som inmutats & kronojord inom andra lin an Norrbottens, Vister-
bottens och Jamtlands lin, férvaltas av linsstyrelserna i enlighet med bestim-
melser i gruvestadgan, kungérelsen den 20 oktober 1899 om begagnande av
kronans jordigareandel i gruva samt kungorelsen den 15 november 1907 med
foreskrifter i friga om bestimmandet & kronans sida av beloppet utav den ar-
rendeavgift som skall erliggas for kronans jordigareandel 1 gruva m. m.; léns-
styrelsernas foérvaltningsbefogenhet 4r dock inskrinkt till tiden for den forsta
arrendeupplatelsen. Atskilliga fyndigheter, som kronan férvirvat i samband
med 1907 och 1908 ars malmfaltsavtal, forvaltas av ett sirskilt bolag, Mer-
tainens gruvaktiebolag. Slutligen har &t doménstyrelsen uppdragits att for-
valta en gruva, som av kronan férvirvats tillsammans med den mark vard
den &r beligen.

Sasom vid den provisoriska regleringens tillkomst blivit férutsatt, torde
bristen pa enhetlighet i forvaltningssystemet sévitt mojligt béra undanréjas
i samband med genomforandet av en ny gruvlagstiftning. En ytterligare an-
ledning att féretaga en ny reglering dr givetvis den, att den foreslagna lag-
stiftningen i viss mén stiller 6kade krav pd den statliga forvaltningen, dels
dirigenom, att omfattningen av kronans gruvegendom méste antagas komma
att vixa snabbare in vad nu ar fallet, och dels s& tillvida, att kronans intride
i ett gruvféretag maste foregds av en noggrann bedomning av sévil vinstut-
sikterna som de med foretaget férbundna riskerna.

Vid den salunda forutsatta regleringen — vars utformning lirer ankomma
p4 handelsministerns foredragning — torde bora efterstravas att Atminstone
alla utmalslagda fyndigheter, som helt eller delvis tillhéra kronan, limnas till
forvaltning av en och samma centrala dmbetsmyndighet. At denna myndighet
synes iiven bora uppdragas att representera kronan vid utméalsférrittningarna
och att bevaka kronans andelsritt, darvid dock mojlighet torde béra beredas att
i tveksamma fall understilla fragan Kungl. Maj:ts provning. Del torde béra
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ankomma pad Kungl. Maj:t att triffa avgorande angdende sittet for fyndighe-
tens respektive kronoandelens nyttiggérande och att godkinna eventuellt upp-
rittade forslag till avtal mellan kronan och inmutaren. I den man frin kro-
nans sida péakallas sirskilda tillskott av kapital, lirer emellertid for Kungl.
Maj:ts stallningstagande till omférmalda fragor riksdagens beviljande av an-
slag bliva avgérande.

Enir den foreslagna gruvlagstiftningen icke synes vara beroende av det sitt
pd vilket forvaltningen av kronans gruvegendom niirmare regleras men sagda
reglering & andra sidan dr helt beroende av gruvlagstiftningens utformning,
synas skil tala for att det jamférelsevis omfattande detaljarbetet med #ndrin-
gar 1 forvaltningssystemet far anstd, intill dess det visat sig, huruvida den
foreslagna lagstiftningen varder genomférd. D& den nya lagens ikrafttridan-
de, sdsom i annat sammanhang férutsatts, torde bora uppskjutas nagon tid,
lirer erforderligt rddrum fér den organisatoriska regleringens genomférande
e] komma att saknas.

Jag 6vergar nu till en detaljredogorelse fér det i enlighet med vad s&lunda
anforts inom departementet utarbetade férslaget till gruvlag.

Specialmotivering.

1 kap. Allminna bestimmelser,

18

Denna paragraf motsvarar 1 § i 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s. 75—
76 och s. 97—98 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 224.

Paragrafen fastslar den allminna grundsatsen att envar iger forvirva in-
mutningsritt och innehéller i anslutning hirtill en bestimning av begreppet
inmutningsritt samt en upprikning av de inmutningsbara mineralen.

Innebérden av begreppet inmutningsritt enligt gallande stad-
ganden synes sirskilt i ett avseende vara foremal for delade meningar. Det
torde némligen kunna ifrigasittas, huruvida inmutningen endast har den be-
tydelsen att den grundligger en ritt att med andras uteslutande underséka och
bearbeta, den upptickta fyndigheten, eller om inmutningen rent av utgdr den
lagliga férutsittningen fér varje arbete pa en inmutningshar fyndighet. Om
den sistnimnda stindpunkten ir riktig, innebir detta att Jordigaren princi-
piellt sett ej &r berdttigad att utan foregiende inmutning anstilla forsoks-
arbete eller gruvbrytning & en inmutningsbar fyndighet som han upptickt &
sin mark,

Till stod for &sikten att jordéigaren enligt gillande lag saknar en av inmut-
ning oberoende ritt till inmutningsbara mineraltillgdngar torde bland annat
kunna &beropas dels att jordigaren under den egentliga regalrittstiden ej haft
nagon dylik sjilvstandig ritt att bearbeta mineralen och att nigon sadan riatt
ej sedermera blivit inférd genom nigot uttryckligt stadgande dels ock att nu
gillande gruvestadga — i likhet med 1855 ars gruvestadga — uttryckligen i
sin 4 § foreskriver, att den som vill & egen grund med arbete beligga och till-
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godogora sig nigon till inmutning lovgiven mineralanledning skall dirom hos
bergméstaren i orten gora skriftlig ansokning fér erhdllande av mutsedel.
Emellertid har riktigheten av den slutsats, vartill ordalydelsen av sistnimnda
stadgande omedelbart féranleder, fran flera hill — diribland av gruvlagstift-
ningskommittén och gruvlagstiftningssakkunniga — blivit bestridd under pa-
stdende att en saddan slutsats icke skulle stimma med lagens mening. I sidant
avseende har hanvisats till den omstindigheten att en jordigare, som med hén-
syn till forekomsten av icke inmutningsbara mineral ir berittigad att anstilla
forssksarbete, darvid icke skulle kunna hindras frén att s& anordna sina &t-
girder, att inmutbara fyndigheter diarigenom understktes och blottades. Att
nagot férbud for jordigaren att utan inmutning tillgodogira sig inmutnings-
bara mineral icke férefinnes, har man vidare ansett framgd darav, att gillande
lag icke inneh&ller nigot stadgande om paféljd for forbudets dvertradande.

De omstindigheter som salunda &beropats till stéd for asikten om en jord-
agaren tillkommande, s. k. prekir gruvritt torde emellertid, emot gruvestad-
gans uttryckliga bestimmelse, knappast kunna anses avgérande. Av de ofull-
komligheter som pad grund av praktiska svarigheter foreligga 1 avseende &
gransdragningen for jordagarens befogenheter i forevarande hinseenden lira
alltfér vittgdende slutsatser ej bora dragas. Och att ansvarspafsljd saknas
for det fall att jordigaren utan inmutning tillgodogér sig inmutningsbara mi-
neral torde kunna férklaras darav att nigot verkligt praktiskt behov av en
dylik ansvarsbestimmelse ej foreligger, d& nidmligen jorddgaren, for att ej
riskera att bliva undantringd, uppenbarligen i allmiénhet har intresse av att
snarast sjalv séka inmutning., Det torde darfér med hinsyn till vad férut an-
forts icke kunna anses oberittigat att utgd fran att gruvestadgan, i enlighet
med sin ordalydelse, principiellt uppstiller inmutning sdsom nédvindig forut-
sittning dven for jordagarens ritt till forssksarbete och mineralbrytning be-
traffande inmutningsbhar fyndighet.

Vid en ny reglering av inmutningsritten, torde det visserligen ligga nira
till hands att — sdsom gruvlagstiftningskommittén och gruvlagstiftnings-
sakkunniga féreslagit — inmutningsritten konstrueras sésom en ritt for in-
mutaren att med andras uteslutande underséka och bearbeta den inmutade fyn-
digheten. Emellertid larer frigan hirom, teoretiskt sett, std 1 nira sam-
band med den foreslagna nya principen om en kronan tillkommande andelsritt
i varje upptickt fyndighet. Med det allminna betraktelsesatt, varpa namnda
prinecip vilar, torde en 14t vara prekir ratt for jordigaren att oberoende av in-
mutning tillgodogdra sig inmutningsbara mineral std i mindre god &verens-
stimmelse. Det har dirfér synts pakallat att, i olikhet mot 1923 ars férslag,
giva forevarande paragraf sidan avfattning, att inmutningsritten blir lik-
tydig med ritten dverhuvudtaget att undersska och bearbeta inmutningsbara
mineral.

Med denna konstruktion av inmutningsritten kan det synas f6ljdriktigt att
uppstilla en sidrskild ansvarspafoljd for det fall att jordigaren utan att soka
inmutning anstiller arbete & en inmutlningsbar fyndighet. Sasom ett ytterligare
skil for straffbeliggande av ett dylikt forfarande kunde méhidnda anforas
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att en enskild jordigare, nir han ej lingre njuter fsrménen av jordigareandel,
kunde kinna sig mera frestad att hemlighdlla och for egen rikning utnyttja
mineralfynd som han upptickt & sin mark. Risken fér att genom férsummad
inmutning gd miste om varje del i fyndigheten torde dock vara tillrackligt
stor for att effelctivt avhalla fran dylika férsok. Emot uppstillande av en an-
svarspafsljd av ifrdgavarande slag tala onekligen de svarigheter som, &tmin-
stone vad undersokningsstadiet angér, maste instilla sig betriffande grins-
dragningen mellan jordigarens lojala utdvning av sina rittigheter och en 1
strid med det allm#innas intressen utévad verksamhet i syfte att uteslutande
for egen rikning &tkomma inmutningsbara mineral. Det har i betraktande
hirav icke synts lampligt att stadga straff for andra fall in sidana, dir jord-
sgaren utan inmutning i verklig mening bearbetar inmutningsbar mineralfyn-
dighet. Bestimmelsen hirom &terfinnes i 73 § av forslaget.

Betraffande frigan vilka mineral skola vara inmutningsbara inne-
fattar 1923 ars forslag den utvidgningen i forhallande till gillande ratt, att
metallen vanadin, som foér niarvarande ej ar inmutningsbar, ivensom mineralen
apatit och magnesit, vilka fér nirvarande fa inmutas endast & odisponerad
kronojord, skola kunna inmutas, oavsett i vilken jord de befinna sig.

Mot vad sidlunda foéreslagits har ndgon erinran ej blivit framstilld. Berg-
mdstaren © vistra distriktet har emellertid ifrdgasatt att ytterligare vissa

bergarter och mineral — med hiinsyn till deras nationalekonomiska betydelse
och oligenheterna av en icke tillrickligt stadgad nyttjanderitt till fyndigheter
av ifrdgavarande slag — borde goéras inmutningsbara. Sasom exempel har

nimnts granit och kalksten.

Vid bedémande av foérevarande spérsmél torde avseende bora fistas ej blott
vid mineralens nationalekonomiska betydelse och deras samhorighet med den
metallurgiska industrien utan #dven vid mineralens férekomstsitt — huruvida
behov féreligger att med inmutningsritt premiera finnaren av dylika fyndig-
heter — samt icke minst vid jordigarens intresse att alltjimt fa bibehilla en-
samritten till mineral av viss beskaffenhet. Av hinsyn till sistnimnda om-
stindigheter torde det ej bora ifrdgakomma att till den inmutningsbara kate-
gorien overfora exempelvis granit eller kalksten. I 6vrigt har ej nidgot fram-
kommit, som synts motivera tilligg till den uti 1923 ars forslag forekomman-
de upprikningen av de inmutningsbara mineralen.

Med anledning av erinran fran vissa myndigheter har paragrafens avfattning
undergétt en redaktionell andring for att tydligare hinvisa till det hinder mot
erhallande av inmutningsritt, som fér nirvarande finnes stadgat i1 lagen den
30 maj 1916 om vissa inskriankningar 1 ritten att forvirva fast egendom eller
gruva eller aktier i vissa bolag.

2 §.
Denna paragraf atergiver med vissa redaktionella jimkningar 2 § 1 1923
ars forslag. Se motiven hirtill s. 75—80 och s. 98 samt bergmistaren Asp-
lunds reservation s. 224.
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For anvisande av utmal erfordras enligt 21 § gruvestadgan att fyndig-
heten skall vara blottad och att prov pd malmen erhallits. Med fyndighetens
blottande larer 1 allminhet avses att fyndigheten gores dtkomlig pd sddant
sitt att dess beskaffenhet kan utrénas. Det lar vara omstritt, huruvida en
fyndighet som endast ar kind genom diamantborrning i sidant avseende upp-
fyller det stadgade kravet. Emellertid har hégsta domstolen 1 ett under 1903
avgjort mal (N. J. A. 1903 s. 370), med hiinsyn till bestimmelsen att fyn-
digheten skall vara blottad, upphivt en utmalsliggning, som tillkommit pi
grund av en & fyndigheten verkstilld diamantborrning.

T 1923 ars forslag dro villkoren for utmalsliggning s& aviattade, att nagot
hinder ej torde mita att anvisa utmdl p& grund av den kiinnedom om fyn-
digheten, som vunnits enbart genom diamantborrning. De sakkunniga ha
harvidlag framhallit att om dylik borrning genomginge en storre del av
malmkroppen en mycket sikrare kinnedom vunnes om fyndigheten &n om
denna endast bleve blottad pa ytan.

Riktigheten av denna uppfattning har ej blivit bestridd i de avgivna ytt-
randena. Emellertid har kommerskollegium ansett att 1 lagen borde nirmare
angivas under vilka férutsittningar diamantborrning skulle kunna godkénnas
i omformilda hinseende. Kollegium har hiirom anfort foljande:

Diamantborrning maste utforas under sddan kontroll, att bergmiistaren och
jordiagaren kunde fa full visshet om att mineralet i den féretedda borrkirnan
forskreve sig fran det till utmél ifrigasatta omrddet. D& i anledning av
en skrivelse fran 1904 Ars riksdag rorande lagindring i syfte att mojliggora
utmalsliggning efter detta slags undersskningsarbete yttrande inhdmtats, hade
fran sakkunnigt hall férordats detaljerade kontrollatgdrder, sdsom att borr-
ningen skulle ske i tvd ojiviga vittnens nirvaro, av vilka det ena skulle vara
fackman, att borrkarnan skulle hava viss minimidiameter, att borrkidrnans
olika stycken skulle foérvaras i viss ordningsfoljd och under férsegling, &ven-
som att borrprotokoll skulle upprittas samt karta och profilritningar &ver
borrhélet uppgoras. Aven detta sistnimnda skulle kunna bereda svérigheter,
1 det att borrhalen ofta vore krokta och deras ritta ligen svara att bestimma,
varigenom alltsi tvekan skulle kunna uppstd om inmutningsbart mineral kunde
anses pavisat inom det tillamnade utmalet. Kollegium ansige att gruvlagen
niappeligen borde forbigd dessa omstindigheter; &tminstone borde nagra an-
visningar intagas i lagen for att i den min som vore méjlig forekomma, att
dyrbara borrningar verkstilldes pa sidant sitt att, oaktat borrkidrnan innehélle
inmutningsbart mineral, utmél ej kunde tilldelas.

Vad kommerskollegium s&lunda anfort fortjanar naturligen uppmirksam-
het. Salunda torde utmal icke béra anvisas enbart pa den grund att vid en
verkstilld diamantborrning erhallits visst malmprov. Vid bedémande av fra-
gan om utmalsliggning méste uppenbarligen tillses, sivil att det uppvisade
malmprovet bevisligen hirrér fran det avsedda omradet som ock att diamant-
borrningen verkstillts under sidana omstindigheter att tillvaron av en fyn-
dighet, som kan bliva foremal fér gruvdrift, dirigenom gjorts sannolik. Att
uppstilla sirskilda legala bevisregler i férevarande avseende synes emellertid
knappast erforderligt eller limpligt. Det torde f& antagas att énskvird siker-
het 1 riittstillaimpningen skall vinnas, iiven om det dverlimnas it bergmistaren
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att mera fritt bedéma den utredning som &tféljer utméalsansékningen. Med
hinsyn hartill har den av de sakkunniga féreslagna bestimmelsen synts
kunna bibehallas i sak oférandrad.

3 8.
Denna paragraf atergiver med vissa redaktionella jamkningar 3 § i 1923
ars forslag. Se motiven hartill s. 98—100.

2 kap. Om inmutning.
4 8.

Denna paragraf motsvarar 4 § 1 1923 ars férslag. Se motiven hirtill s. 80—
83 och s. 100. Paragrafen skiljer sig fran 1923 ars férslag betriffande stor-
leken av det inmutade omridet. Frigan hirom sammanhinger med frigan om
utmalets storlek.

Enligt 11 § gruvestadgan #ger inmutaren féretaga sitt férséksarbete inom
en cirkel, vars radie utgér etthundra meter. Detta méatt stdr i viss relation
till de i 26 § gruvestadgan angivna maximimétten 4 utméalet, d. v. s. tvihundra
meter 1 lingd och bredd. Det ar niamligen tinkt att utmalet normalt skall
utgéra den omskrivna kvadraten kring den cirkel, varav det inmutade om-
ridet bestar.

Fran dessa regler gjordes i 1919 &rs forslag avvikelse, dels dari att in-
mutat omrade skulle liksom utmélet 1 allminhet vara en fyrsidig figur med
rita vinklar och dels dari att arealen for sdviél inmutat omrdde som utmal
skulle {4 uppgd #anda till sexton hektar. Mot vad silunda foreslagits fram-
stilldes &tskilliga erinringar i de avgivna yttrandena. Sarskilt betonades att
betriffande inmutat omride cirkelformen vore den mest indamélsenliga.

De i 1923 ars forslag upptagna reglerna beteckna i huvudsak en &tergéng
till vad nu giller. Silunda féreslogs att inmutat omride skulle vara cirkel-
formigt med etthundra meters radie och att utmalet finge omfatta hogst fyra
hektar. En nyhet ar dock att enligt forslagets 32 § mojlighet skulle beredas
inmutaren att redan vid utmalsliggningen for flera intill varandra liggande
inmutade omriden f3 ett gemensamt utmal utlagt. De silunda féreslagna
reglerna ha 1 yttrandena foranlett skiftande omdémen. Fran vissa hall har
gjorts gillande att inmutningsomridena skulle bliva alltfor smi, om radien
bestimdes till allenast etthundra meter.

Av skil, f6r vilka narmare skall redogoras under 30 §, har det synts lamp-
ligt att maximistorleken p4 utmal hojes till sexton hektar. I f5ljd hirav har
radien i inmutat omrade ansetts béra bestimmas till tvAhundra meter.

5 8.
Denna paragraf motsvarar 5 § i 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s. 101
—109 samt reservationer s. 224—226 och s. 264—265.
Punkt 1. Betriffande denna punkt hinvisas till den allminna motiverin-
gen.



Kungl. Maj:ts proposition nr 40. 125

Punkt 2. I friga om det i 1923 ars forslag upptagna, ovillkorliga forbu-
det mot inmutning inom nationalpark ha bergmdstaren i mellersta distriktet
avensom kommerskollegium uttalat att forbudet syntes béra mildras genom
upptagande i lagen av en tilliggsbestimmelse som méjliggjorde inmutning
efter Kungl. Maj:ts sirskilda tillstdnd.

Vad salunda erinrats har icke ansetts bora foranleda avvikelse fran 1923
ars forslag. Diarest mot férmodan nigon mera betydelsefull malmupptickt
skulle komma att goras inom ett till nationalpark avsatt omrade, torde frigan
om fyndighetens exploatering bora bliva beroende av sirskild lagstifining.

Punkt 3. Denna punkt ar lika med motsvarande bestimmelse 1 1923 ars
forslag.

Punkt 4. Jarnkontoret har ansett att skydd erfordrades for visst omride
utanfor kyrkogard eller begravningsplats, exempelvis intill en grins av ett-
hundra meter darifrdn. Liknande erinran har #ven framstillts av vdrmldnd-
ska bergsmannafioreningen.

Tillrackliga skil ha emellertid icke ansetts foreligga att avvika fran 1923
ars forslag 1 denna del.

Punkt 5. Denna punkt #r lika med motsvarande bestimmelse 1 1923 ars
forslag.

Punkt 6. Enligt 1923 ars forslag skulle det skyddsomrade, som jamlikt 3 §
gruvestadgan forefinnes till ett avstdnd av tvihundra meter fran abyggnad,
tomtplats eller tridgard, inskrinkas till att avse en omkrets av allenast ett-
hundra meter dédrifran. De sakkunniga ha dock, sisom framgir av regler i
forslagets 13 och 64 88, avsett att férbjuda arbete ovan jord p& mindre av-
stand an tvihundra meter frin abyggnad, tomtplats eller tridgird.

Vad angér den nu ifrigavarande bestimmelsen har skyddsavstindets in-
skrinkning fran tvihundra meter till etthundra meter i allminhet limnats
utan erinran 1 de avgivna yttrandena. Foreningen bergshandleringens vinner
har dock foérordat bibehallande av skyddsomridets nuvarande storlek.

D& det nuvarande skyddsavstindet, sisom sirskilt framgir vid jimférelse
med utlindsk lagstiftning, torde fi anses vidstricktare an behovet pakallar,
har den av de sakkunniga foreslagna inskrinkningen synts béra godtagas.
Huruvida med denna stdndpunkt skillnad bér géras mellan arbete under och
arbete ovan jord, &r en friga som aterkommer vid 13 §.

Ett sporsmal som stidse varit foremal f6r delade meningar #r under vilka
forutsittningar en byggnad som stir 1 viss relation till gruvdriften bsr undan-
tagas fran fridlysning enligt ifrigavarande bestimmelse. F6r niarvarande gil-
ler enligt 3 § gruvestadgan den regeln, att inom utmil befintliga byggnader,
vilka erfordras fér gruvdriften, ej ma utgdéra hinder fér inmutning. Syftet
med detta stadgande ar att férebygga att en gruvigare, genom att i utkanten
av sitt utmal uppfora exempelvis en mindre arbetarbostad, skulle &t sig for-
virva ensamritt till inmutning pi tvahundra meters avstand darifran och sa-
lunda for sitt framtida behov &t sig bevara fyndigheter p4 vida stérre omrade
ian egentligen varit avsett. Med hinsyn hartill har stadgandet atminstone i
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ett rattsfall (N. J. A. 1914 s. 201) tolkats s, att om en byggnad, som ur-
sprungligen uppforts vid gruva fér gruvdriftens behov, efter gruvdriftens ned-
liggande 6vergir till ny dgare och nyttjas till bostad utan samband med nagon
gruvdrift byggnaden icke skyddar mot ny inmutare. Agaren av byggnaden
har s&lunda icke ansetts berittigad till vidstracktare skydd an den forutvaran-
de gruvinnehavaren fran vilken dganderitten till byggnaden hirledes. (Jfr
dock N. J. A. 1921 A 249.)

Enligt 1923 ars forslag skulle varje byggnad som uppforts for gruvdrift
undantagas fran skyddet mot inmutning. Huruvida byggnaden uppforts & ut-
malslagt omrade eller ej, skulle icke féranleda nigon skillnad 1 nimnda hinse-
ende. Den silunda foreslagna begrinsningen av fridlysningen har emellertid
givit upphov till vissa erinringar i yttrandena.

Virmlindska bergsmannaforeningen har anfort foljande:

Alldeles oavsett den juridiska tolkningen av 3 § 2 mom. gruvestadgan, som
1 alla hindelser endast avsage byggnader inom utmalet, syntes det onddigt och
oriktigt att utstricka fredlosheten till gruvdriftens samtliga byggnader bade
inom och utom utmalet. I foérsta hand borde skillnad géras mellan rena drifts-
byggnader och bostadsbyggnader. Betriffande driftsbyggnader méaste anses
skaligt, att dessa 1 viss man undantoges fran fridlysning, oavsett var de vore
belagna. Dock borde naturligtvis inmutning ej fi tagas eller utmal liggas
s4 nidra en dylik anliaggning att dess verksamhet eller nédiga utveckling hind-
rades. I allminhet torde dylika byggnader ligga pd eller i omedelbar nirhet
av utmalet. Helt annorlunda kunde diremot fallet vara med gruvans bosti-
der, som ofta lage vitt spridda och icke sillan pa betydande avstand fran ut-
mélet. Det syntes orittvist att icke &tminstone sddana avligsna bostider
skulle atnjuta samma rittsskydd som varje annat hem. T forslaget gjordes
skillnad mellan sidan byggnad som direkt uppforts for gruvdriften och sadan
som forst langre fram apterats for gruvindamal. Emellertid syntes bada dessa
slag av byggnader under alla forhallanden bora likstillas, detta s& mycket
mer som det &tminstone inom de #ldre bergslagen torde vara ganska svart att
avgora vilken karaktir en byggnad ursprungligen haft. Sirskilt betinkligt
vore att den fredloshet gentemot inmutning, som enligt forslaget skulle drabba
gruvdriftens byggnader, allt framgent skulle vidlada dem, &ven om gruvdrif-
ten nedlades och utmélen sbnades. I de flesta siddana fall avyttrades bosti-
der och jord till enskilda, och det kunde icke vara skiligt att pa si sitt upp-
komna egna hem skulle vara simre stillda 1 rattsligt avseende #n andra. Det
vore for ovrigt olimpligt att géra undantag fér bostider utanfér utmalet
endast p4 den grund att de rdkade tillhéra gruvinnehavaren. Bostider & in-
16st omrade utanfér utmal syntes diremot bora jimstillas med bostider inom
utmdl. Sjilvklart vore att undantaget frin fridlysning under alla forhallan-
den endast borde avse byggnader tillhérande gruvinnehavaren, diremot ej pri-
vata bostider m. m., &ven om dessa uppférts 1 mer eller mindre sammanhang
med gruvdriften. Pa grund av vad sdlunda anforts hemstillde féreningen att
fran fridlysning borde undantagas allenast féljande gruvinnehavaren tillho-
riga byggnader a) driftsbyggnader, oavsett var de vore beligna, dock att
inmutning ej finge tagas eller utmal liggas s& ndra att anliggningens verk-
samhet eller framtida utveckling forhindrades; b) for gruvdriftens behov an-
vinda bostider, som vore beligna pé utmalet eller & inlést omride utanfér
detsamma. Direst utmalet sonades och gruvans byggnader &verginge till
andamal som icke #igde sammanhang med gruvdrift, skulle dock #ven sddana
byggnader atnjuta stadgat skydd mot inmutning.
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Kommerskollegium har hemstillt att frdn fridlysningen métte undantagas
allenast sidana byggnader som vore beligna inom férsvarat utmal eller & om-
rade dirutom, som blivit 16st f6r gruvdriften eller 1 samband didrmed stiende
verksamhet. Hirom har kollegium anfért bland annat foljande:

Till forman for det av de sakkunniga foreslagna stadgandet skulle méjligen
kunna anféras att detsamma skulle kunna motverka obehérig fialtspirrning.
Om gruvrérelsen nedlagts och & det sénade utmalet kvarstode hus varli ménni-
skor hade stadigvarande bostad, borde emellertid intresset att f4 ommuta den
sannolikt foga betydande fyndlgheten vika for hemfridsintresset. Det fore-
slagna stadgandet skulle e] heller innebira ett effektivt hinder mot den falt-
sparrning som kunde féretagas genom att pa stérre avstdnd fran utmélet upp-
fora bostider at gruvarbetarna. Sésom stadgandet vore formulerat kunde det
namligen mycket litt kringgas. — Med utmal syntes kunna jamforas mark,
som utom utmalet inlosts enligt 34 § av 1923 ars forslag. D& niamligen sidan
mark endast finge 1sas for gruvdriften eller for verksamhet som stode 1 sam-
band med denna, torde den i regel utgéra en plats dir det paginge ett arbete
av beskaffenhet att kunna verka storande for de & omradet boende.

Aven jarnkontoret har ansett den foreslagna inskrinkningen i fridlysningen
vara olamplig samt har hirom anfort féljande:

Det syntes orimligt, att den omstindigheten att inmutning en ging #gt rum
pa viss plats och att diar uppforts byggnader for gruvdriftens dndamal skulle
medfora att inmutning sedermera, huru langt darefter som helst, skulle kunna
f3 foretagas pa platsen, oavsett om byggnaderna dimera anvindes fér helt
annat andamal. Denna betinklighet vunne 1 styrka, om man eftergdve kravet
pd att de byggnader som icke finge hindra inmutning skulle vara beldgna
inom utméal. Oavsett den betydelse som 1 friga om de sénade gruvanligg-
ningarna kunde tilliggas den nuvarande bestimmelsen att byggnader, for att
ej hindra inmutning, skulle vara beligna inom utmal, torde nimnda bestim-
melse bora uppratthallas dven ur en annan synpunkt. Det vore icke ovanligt
att en gruvigare lite uppfora t. ex. arbetarbostider pd ganska avsevirt av-
stdnd fran sjilva gruvan, ofta flera kilometer dirifrdn. Om dessa byggnader
dartill uppforts & mark, vartill gruvigaren hade #iganderitt, syntes den om-
stindigheten att byggnaderna tjinade gruvdriftens dndamal icke vara till-
racklig anledning, varfor de skulle vara undantagna frain skyddet mot inmut-
ning.

Foreningen bergshandleringens vinner och svenska teknologféreningen ha
erinrat att det foreslagna undantagsstadgandet jaimvil borde inbegripa bygg-
nad som ursprungligen uppforts for annat dindamal #in gruvdrift men som
sedermera begagnats for gruvdrift.

Ifragavarande undantag frin skyddet mot inmutning torde, pa sitt kom-
merskollegium erinrat, vara av viss betydelse sasom ett medel att férhindra
en olimplig faltspirrning. Det torde emellertid kunna ifragasiittas, huru-
vida det ur denna synpunkt foreligger grundad anledning att i undantaget
inbegripa andra byggnader an sadana, vilka uppforts pd inmutat eller utméals-
lagt omrade. Visserligen lirer en gruvinnehavare som vill utestinga kon-
kurrerande foretag fran delaktighet i ett malmfilt littare kunna na detta syfte,
om han har mojlighet att pa olika stidllen 1 faltet uppféra byggnader som
atnjuta skydd mot inmutning. Betydelsen hirav torde dock icke vara syn-
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nerligen stor, di ju gruvinnehavaren iven har den méojligheten att fran borjan
sjilv inmuta stora markomrdden 1 gruvans omgivning. En filtspirrning av
nimnda slag behdver ej heller ur gruvniringens synpunkt framsti sisom
olamplig, d& den skyddar den foérsta upptickaren mot stérande intrdng och
underlittar en konsolidering av gruvintressena. Annorlunda férhaller det sig
med den faltspirrning som kunde sigas foreligga, direst ommutning av en
sonad gruva bleve hindrad pad grund dirav att inom det gamla utmalet fun-
nes byggnader vilka vore skyddade mot ny inmutning. Hirvidlag framstar
det emellertid sdsom timligen tvivelaktigt, i vad mén ett férefintligt hem-
fridsintresse bor fa std tillbaka for onskemédlet att underlitta en ommutning
av fyndigheten. Ur social synpunkt kunde det synas mindre tilltalande, om
de som #ga eller bebo hus, vilka visserligen uppférts for gruvdrift men efter
gruvans sonande ej lingre ha nagot samband med dylik rorelse, icke skulle
atnjuta samma skydd mot inmutning som ansetts bora tillkomma andra bygg-
naders #gare och nyttjanderittshavare. Med hinsyn till vad si&lunda anforts
har det ifrdgavarande undantagsstadgandet synts boéra avfattas si, att det
allenast inbegriper byggnad som #r beligen 4 inmutat eller utmalslagt om-
rade, vartill gruvritten iger bestand.

Punkt 7. Betriffande denna punkt i 1923 ars forslag ha vissa myndig-
heter, diribland kommerskollegium, uttalat att stadgandets lydelse medfsrde
svarighet att avgora vad som skulle anses vara industriell #nliggning samt
vilka inrittningar och vilken mark som skulle hinféras dit. Bergmdstaren
i vdstra distrikiet har ansett stadgandet overflodigt, enir innehavare av om-
réde av forevarande slag, liksom varje annan som av inmutning lede skada
och intrang, dgde ritt till ersittning. Jdrnkontoret har foreslagit faststil-
lande av en viss skyddsgrins riknad fran sjilva kraftstationen eller fran
byggnad som tillhérde den industriella anliggningen. 1 friga om kraftstation
syntes p& samma sitt som betriffande jirnvig eller kanal skydd erfordras
jamvil for visst omrdde, exempelvis 30 meter, pd 6mse sidor om {illopps-
kanal, utloppskanal eller tub. Aven vdrmlindska bergsmannafireningen har
ansett att minst lika stort skyddsomréide, som tillkomme jirnvig eller kanal,
borde beviljas elektrisk kraftstation och industriell anliggning.

De framstiallda erinringarna ha icke synts bora foranleda avvikelse fran
1923 &rs foérslag 1 denna del.

Punkt 8. Denna punkt ar lika med motsvarande bestimmelse 1 1923 ars
forslag.

Punkt 9. 1 17 § lagen angdende stenkolsfyndigheter m. m. finnas vissa
bestammelser rérande kollision mellan koncessionsriatt och inmutningsriatt. Om
inmutning verkstilles &4 omrade vard koncession meddelats, eller koncession med-
delas & omréde som forut blivit inmutat, m& arbete f6r fyndighetens eftersékan-
de och bearbetande, som verkstilles p4 grund av férut vunnen rattighet, icke
hindras eller uppehallas av arbete pd grund av inmutning eller koncession, som
senare tillkommit. Uppstdr i detta fall tvist om sittet f6r drivande av de
sarskilda slagen av arbete, bestimmer bergmistaren huru arbetena skola
ordnas, s& att innehavare av #ldre inmutning eller koncession kan #ndamals-
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enligt driva sitt arbete med minsta forfang for den senare rittsinneha-
varen.

I sitt yttrande dver 1923 ars forslag har kommerskollegium framhallit att
olagenheterna, av sammantraffanden mellan inmutning av vanadin och kon-
cession 4 stenkol icke syntes kunna undvikas genom tillimpning av 17 §
stenkolslagen. Nimnda paragraf torde nimligen icke vara tillimplig 1 andra
fall an di bade inmutaren och koncessionsinnehavaren kunde genom berg-
mistarens ingripande tillforsikras, den férre malmen och den senare sten-
kolen. Forekomme vanadin i stenkol, kunde emellertid det forstnimnda ej
utvinnas utan stenkolets uppbrinnande. Slutpradukten av detta arbete bleve
vanadinmalm, och koncessionsinnehavaren finge endast den genom forbrin-
ningsproceduren uppkomna virmen eller dirav alstrad kraft. Brytningen maste
ske f6r gemensam rikning och ett visst ekonomiskt samarbete alltsd fram-
tvingas. Att ett sddant skulle kunna av bergmistare aliggas parterna med
stod av 17 § stenkolslagen syntes knappast troligt. Korelige vanadininmut-
ning och soktes direfter koncession, lage det 1 Kungl. Maj:ts hand att for-
hindra en olimplig sammanstétning, men hade koncessionsinnehavaren den #ld-
re rattigheten, borde inmutning & vanadin eller annat i stenkolen ingdende mine-
ral, som ej kunde utvinnas utan stenkolens forbrinning, icke fa dga rum.

D& vad kommerskollegium silunda erinrat synts bora vinna beaktande, har
till férevarande paragraf fogats en ny punkt av innebérd att forut meddelad
koncession & stenkol hindrar inmutning av mineral som ingér i stenkolen och
ej kan utvinnas utan stenkolens foérbrinning., Ifrigavarande hinder har icke
synts bora vara absolut utan kunna undanréjas genom koncessionsinnehavarens
samtycke,.

6 §.

Denna paragraf motsvarar 6 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s. 109
—112 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 226—227.

Betriffande 2 mom. har det med hi#nsyn till den betydelse och anvindning
som numera tillkommer fastigheternas registerbeteckningar synts overflodigt
att giva sarskild foreskrift om angivande av sidan beteckning. Med hinsyn
till vad 1 10 § foreslas har det synts pakallat att ansékningen innehéller upp-
gift jimvill om fastighetens dgare.

Vad angdr 2 mom. 5) betingas olikheterna i forhallande ill 1923 ars for-
slag dels av formella skil och dels av den #andring som foreslagits 1 4 §.

Mot bestimmelsen 1 3 mom. 1) ha i yttrandena framkommit vissa erinringar.

Salunda ha bergmdstarna i vdstra och sodra distriklen uttalat att karta
eller kartskiss icke borde vara obligatorisk, d& sddan 1 hiindelse av behov
kunde infordras av bergmiistaren. Bergmdstaren i dstra distriktet har befarat
att kartan eller kartskissen ofta nog komme att visa sig felaktig och att
oreda dirav skulle uppkomma. Bergmdstaren i Gdavle-Dala distrikt har fram-
hallit att det for upprittandet av karla pd skogsmark kriivdes upphuggning
av linjer och saledes fillning av trid. D& en dylik atgird, innan mutsedel
delgivits, ¢j kunde vidlagas utan markiigarens tillstind, syntes markigaren

Bihang till riksdagens prolokoll 1938. 1 saml. Nr 40, 9
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kunna férhindra kartliggningen #nda tills den foéreskrivna tiden f6ér kartas in-
givande utgitt. Svenska teknologféreningen har ansett det onodigt att aligga
inmutaren att vid ansékningen foga s& detaljerad karta som foreslagits. For
inmutningshemlighetens bevarande kunde det vara olimpligt att 13ta utfora
detaljerade mitningar & omradet. Dessutom hade inmutaren vid den tiden
icke nagon lagenlig ritt att utfora sddana stakningar, som kunde vara er-
forderliga for inmitningen. Foreskriften om utmirkande av omriden inom
vilka inmutning icke finge beviljas borde darfor utgd ur férslaget. Kommers-
kollegium har uttalat att de sakkunniga syntes ha &verskattat betydelsen av
kartskissens uppriattande. Emellertid har kollegium ansett den ifrdgavarande
foreskriften vara onskvird.

De framstillda erinringarna ha icke synts bora féranleda avvikelse frain 1923
ars forslag 1 nimnda del.

Bestiimmelsen 1 3 mom. 2) har undergétt jaimkning s3 till vida att skyldig-
het stadgats att forete handling, utvisande limnat medgivande jamvil 1 de
fall som avses 15 § 5) och 9).

I 3 mom. 4) har inférts den nyheten 1 férhallande till 1923 ars forslag, att
sbkanden, forutom vederbérligt forskott, jamvil har att erligga en sirskild
ansokningsavgift av tio kronor., Syftet hirmed 4r att motverka vissa med in-
mutningssystemet férenade oligenheter. Sisom nirmare framgar av utred-
ning 1 den proposition, nr 207, varigenom forslag till lag om inskrinkning i
ratten till inmutning inom vissa lin forelades 1926 ars riksdag, har det e)
s8 siallan forekommit att en mingd inmutningsansékningar blivit gjorda 1 ett
sammanhang, utan att avsikt forelegat att inom alla eller ens de flesta omra-
dena bedriva nigot undersokningsarbete. S&lunda har en inmutningssokande,
tydligen for att utestinga andra foretagare frin upptickareverksamhet inom
visst omrade, vid ett tillfalle anhallit om utfirdande av ej mindre &n omkring
20,000 mutsedlar. Att sddant kunnat férekomma torde kunna tillskrivas den
omstindigheten att sékanden, utan att behéva vidkinnas nigra utgifter till
stampel och lésen, kunnat avstd frin att fullfélja ansékningarna. Med inf6-
rande av en sirskild ansékningsavgift, vilken i olikhet mot forskott till stam-
pel och lésen ej ar avsedd att aterbetalas direst ansokningen ej fullfsljes, lira
missbruk av namnda slag kunna ganska effektivt motarbetas. Da med den
foreslagna anordningen e] avsetts att fordyra kostnaden for en i lojalt syfte
foretagen inmutning, kunde det synas som om stimpelavgiften, direst ansok-
ningsavgiften fér varje inmutning férslagsvis bestimmes till tio kronor, borde
nedsiattas till hialften av det nuvarande beloppet & tjugu kronor. Med hinsyn
till den 6kning av inmutningsomridenas storlek som férut foreslagits torde
en dylik nedsittning likvil ej bora férekomma. Det torde f4 ankomma pa
Kungl. Maj:t att meddela nirmare féreskrifter rérande sittet {6r redovisning
av anstkningsavgifter,

7 8.
Denna paragraf motsvarar 7 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s. 112.
Bergmdstaren i ostra distriktet har hemstillt att 4t bergstjinsteman matte
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beredas tillfalle att, dir s& provades nodigt, pa sékandens bekostnad bestka,
den med ansékningen avsedda platsen.

Denna hemstillan, som avstyrkts av kommerskollegium, har icke synts béra
foranleda ndgon atgird. Paragrafen har undergéitt vissa jamkningar av for-
mell innebérd.

8 8.
Denna paragraf motsvarar 8 § i 1923 ars forslag. Se motiven hartill s. 112.
Kommerskollegium har erinrat att ansSkning om Konungens tillstand till
inmutning borde — i §verensstimmelse med stadgandet i 5 § lagen den 30 maj
1916 om vissa inskrinkningar i ritten att forviarva fast egendom eller gruva
eller aktier i vissa bolag — insindas till lansstyrelsen for att darifran, jamte
linsstyrelsens eget utldtande, vidare befordras till Kungl. Maj:t.
Denna erinran har synts bora beaktas.

9 8.
Denna paragraf motsvarar 9 § i 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s. 114.
Pi hemstillan av vissa myndigheter har den #ndringen vidtagits att det
overlimnats at kommerskollegium 1 stillet for Kungl. Maj:t att faststilla
mutsedelsformulir.

10 §.

Denna paragraf motsvarar 10 § i 1923 ars forslag. Se motiven hirtill
s. 114 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 226.

Bergmiistaren Asplunds férslag att jordagaren skulle oférdrojligen er-
hélla avskrift av mutsedeln har rént instimmande fran flera hall. Salunda
har virmlindska bergsmannafireningen erinrat att 1923 &rs forslag skulle
kunna leda till att jordigaren under lang tid férbleve okunnig om en & hans
mark befintlig inmutning. Det skulle kunna intriffa att jordigaren i denna
sin ovetskap uppférde byggnader & det inmutade omradet. Huruvida inmuta-
ren vore skyldig inlésa dylika, efter inmutningens kungsrande uppférda bygg-
nader kunde synas tvivelaktigt. Aven kommerskollegium har funnit de fram-
lagda skilen att dligga bergmistaren skyldighet att delgiva jordigaren mut-
sedeln vara barande.

Betriffande de tilltinkta bergskungérelserna har ledamoten av gruvlag-
stiftningskommittén Herman Sundholm i sirskilt yttrande uppgivit i huvud-
sak féljande:

Inrittande av bergskungérelser hade under kommittéarbetet, liksom ock ti-
digare vid skilda tillfillen, féreslagits av Sundholm. Syftet hade varit att
bergskungorelserna skulle ersitta upplisandet fran predikstolen av mutsedlar
och vilostindsresolutioner. Det hade nimligen varit bekant dels alt ett antal
mutsedlar blivit forstérda vid en eldsvada dels att vissa handlingar av nimn-
da slag pi oférklarligt sitt forkommit, varigenom innehavarna gatt forlusti-
ga de enda bevis de haft om fullgérandet av skyldigheterna fér gruvrittens
bibehallande. Om handlingarna i dylika fall varit publicerade i bergskungo-
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relserna, skulle ndgon oligenhet av originalhandlingarnas férkommande icke
ha uppstatt. Bergskungorelserna skulle innehalla kungorelser fran bergsover-
styrelsen och respektive bergmistareimbeten samt utdrag av mutsedlar och
annat som enligt lagforslaget skulle komma till allmdnhetens kinnedom. Slut-
ligen kunde dari intagas kungorelser om bolagsstimmor inom jirn- och gruv-
hanteringen, gruvstimmor o. d. I en dylik publikation vore kungérelser mye-
ket littare att finna #n i allminna tidningarna, dar de skulle férsvinna bland
massan av andra annonser. Bergskungérelserna skulle utkomma tre ganger 1
manaden 1 samma format som svensk forfattningssamling.

Bergmdastaren i sédra distriktet har hemstillt att enir kungérelserna om in-
mutning och utmélsforrittning sannolikt icke bleve tillrackligt underlag for
ett s& dyrbart foretag som utgivande av en siarskild publikation bestimmelsen
harom icke borde upptagas i lagen. Aven bergmdstarna i vdstra och mellersta
distrikten ha ansett sirskilt organ for bergskungérelser icke bora inrittas.

Kommerskollegium har yttrat att bergskungorelserna kunde utgivas som
en bilaga till post- och inrikes tidningar.

Fran ett par hall har ifrigasatts huruvida kungorelsens upplisande i kyrka
vore erforderligt.

Utfiardandet av mutsedel torde, ssom de sakkunniga funnit, béra forbindas
med viss publicitet. Sarskilt torde det ur olika synpunkter vara onskvirt att
fastighetens dgare snarast erhaller kinnedom om den rittighet som genom in-
mutningen grundlagts 1 avseende 4 honom tillhorigt omrade. Ehuru foreva-
rande forslag ej tillerkinner jordagaren andelsriatt 1 gruva, har det dirfor
synts pakallat att, pd sitt i reservationen foreslagits, stadga skyldighet for
bergmiistaren att sinda en avskrift av mutsedeln till det inmutade omra-
dets agare. I ovrigt torde behovet av publicitet bliva tillrickligt tillgodosett
genom ett allmint kungérelseférfarande. Huruvida for sddant dndamal bor
inrittas en siarskild, periodiskt utkommande publikation, bergskungirelserna,
har varit foremal for delade meningar. D3 utredningen emellertid knappast
synes giva tillrickligt stod for antagandet att en dylik publikation, med hin-
syn till befarad ojaimn tillstromning av #renden och andra omstéindigheter,
skulle innebira en limplig anordning, har 1 férslaget stadgats att meddelande
om mutsedeln och dess innehdll skall inféras i allminna tidningarna. Det har

icke ansetts erforderligt att hirutéver foreskriva mutsedelns uppldsande 1
kyrka.

11 §.

Denna paragraf motsvarar 11 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hiirtill s. 116
--118 och bergmistaren Asplunds reservation s. 227.

Bergmidistaren i vastra distriktet har 1 likhet med reservanten ansett besvirs-
tiden vid klagan enligt 1 mom. bora bestimmas till fyrtiofem dagar. Vidare
har nimnde bergmistare, liksom ock kommerskollegium, instimt med reser-
vanten diri, att annan rattsigare dn sokanden alltid skulle kunna anmila klan-
der senast vid utméalsforratiningen och att han salunda icke, sisom enligt ma-
joritetens forslag, skulle vara bunden vid en besvirstid av trettio dagar i det
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fall dar frigan giiller, huruvida inmutningsansékningen bort avslis jamlikt
9 § 2 mom. 2).

Bestimmelserna ha synts bora jimkas till Sverensstimmelse med den av
kommerskollegium uttalade meningen. I paragrafen har jimvil vidtagits en
Jjamkning av innebord att besvir 6ver bergmistarens beslut éver ansokning om
inmutningsritt ej skall behéva ingivas till kommerskollegium utan dven kunna
dit insindas med allmiénna posten.

3 kap. Om understokningsarbete.
12 §.

Denna paragraf motsvarar 12 § i 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s.
118—119 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 226—227.

Med hiinsyn till den 1 10 § — 1 olikhet mot 1923 ars forslag — stadgade
skyldigheten for bergmiistaren att sinda en avskrift av mutsedeln till det in-
mutade omradets dgare har det icke ansetts pakallat att 1 forevarande para-
graf aligga inmutaren att limna avskrift av mutsedeln till vederbérande mark-
igare och nyttjanderittshavare. Emellertid torde det likvial ur skilda syn-
punkter vara limpligt att inmutaren i god tid underrittar markigarna och
nyttjanderittshavarna om det tillimnade undersskningsarbetet. Harigenom
férebygges ock den otrygghet som, pd sitt de sakkunniga utvecklat, mahinda
skulle kunna foreligga p& grund av méjligheten att bergmistaren sinder av-
skriften av mutsedeln till oritt person. I férsta stycket av forevarande para-
graf har dirfér, 1 nira anslutning till 1923 ars forslag, stadgats underrittelse-
plikt for inmutaren. Underrittelsen bér naturligen limnas pa sadant sitt att
den sedermera kan styrkas. Det har emellertid icke ansetts erforderligt att
giva sirskild foreskrift om underrittelsens delgivning 1 den ordning som fér
delgivning av stimning dr stadgad.

13 &.

Denna paragraf motsvarar 13 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hartill s.
119-—120 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 227.

Betraffande andra stycket har vidtagits den @ndringen att - pad sitt kom-
merskollegium forordat — icke blott innehavaren utan dven dgaren av jorden
skall limna tillstind till uppforande av byggnader som i stadgandet avses.
Hirigenom vinnes bittre overensstimmelse med foreskriften 1 16 § andra
stycket.

Mot bestimmelserna i tredje stycket av 1923 ars forslag ha bergmdstarna ¢
vdstra och mellersta distrikten erinrat att det foreslagna skyddsomradet vore
onodigt stort. Att gira skillnad mellan arbete i dagen och arbete under jord
innebure en inkonsekvens som kunde bliva till stor nackdel fér inmutaren. Om
fyndigheten vore beligen pa ett avstind av 100—200 meter frin boningshus,
kunde den icke giras tillgiinglig frin dagen utan medgivande av igaren eller
nyttjanderiittshavaren till det skyddade foremalet. IEtt avstind av 100 meter
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borde vara fullt tillrickligt till det skydd for hus och hem som stadgandet
avsage.

Det torde 1 och for sig vara mindre lampligt att undersékningsarbetet icke
skulle fa bedrivas inom hela det inmutade omriddet. NAagra storre betinklig-
heter synas ej heller behova mota mot att 1ata den 1 5 § 6) foreslagna begrins-
ningen av skyddsomradet gilla dven betriffande arbete som utféres i dagen.
D4 bergmistarnas erinran saledes torde béra beaktas, har nigon bestimmelse
motsvarande tredje stycket 1 1923 ars forslag icke upptagits 1 forevarande for-
slag.

14 §.

Denna paragraf &tergiver med vissa redaktionella jimkningar 14 § i1 1923
ars forslag, Se motiven hirtill s. 77 och s. 120—121.

15 §.

Denna paragraf motsvarar 15 § i 1923 ars forslag. Se motiven hartill s. 121.

Bergmdstaren i mellersta distriktet har hemstillt att stadgandet matte kom-
pletteras med foreskrift om ratt fér bergmistaren att meddela vitesforelag-
gande.

Kommerskollegium har ansett stadgandet béra fullstindigas till tryggande
av den ritt, som kunde tillkomma annan #n jordigaren, sisom exempelvis nytt-
Janderitts- eller servitutsinnehavare.

Svenska teknologféreningen har funnit bestimmelsen vara overflsdig.

Overskrider inmutaren de i lag bestimda griinserna for undersékningsarbe-
tets bedrivande, lirer ett sidant férfarande allt efter omstindigheterna kunna
verka till férfang icke blott for jordigaren utan dven f6r annan rattsigare.
Hiarvid torde dven boéra uppmirksammas att ett dylikt illojalt forfarande kan
komma att rikta sig direkt mot staten, d& ju denna enligt ifrdgavarande for-
slag skall &tnjuta ritt till kronoandel. Vid sadant férhallande har det synts
mindre limpligt att bergmistarens befogenhet att utfirda sirskilda foreskrif-
ter bleve beroende av framstillning fran rittsigares sida. At paragrafen har
darfor givits en avfattning, som forutsitter att bergmistaren skall kunna #ven
utan sidan framstillning meddela foreskrifter av ifrigavarande slag. Med
hinsyn till den 1 niistféljande paragraf upptagna straffbestimmelsen har det
icke synts erforderligt att hir giva nigot stadgande angdende vitesforelig-
gande.

De foreskrifter som nyss namnts forutsittas enligt lydelsen av 1923 &rs
forslag vara givna for kontroll dirav att inmutaren icke éverskrider sin ritt.
Emellertid synes bergmistarens befogenhet icke béra vara inskrankt till att
enbart kontrollera, huruvida inmutaren haller sig inom den i lagen féreskrivna
ramen. D4 sisom de sakkunniga framhallit grinserna f6ér undersékningsarbe-
tet icke kunna i lagen fixeras pi ett mera bestimt sitt, torde det limpligen
bora ankomma p& bergmistaren att, nar behov dirav yppas, genom sirskilda
foreskrifter nirmare reglera uppkommande konkreta spsrsmal rérande lagens
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tillimpning. Med hinsyn hirtill har paragrafens avfattning i1 firevarande
hianseende synts béra undergd viss jimkning.

16 §.

Denna paragraf motsvarar 16 § 1 1923 &rs forslag. Se motiven hirtil] s.
121—122.

I motiven till 1923 ars forslag har uttalats att jordigaren, i1 hindelse in-
mutaren 6verskrede sin undersékningsritt, enligt allminna rattsgrundsatser
borde vara beriittigad till skadestind motsvarande det virde de olovligen brut-
na mineralen kunde anses aga i jorden. Med hinsyn till svirigheten att fast-
stilla detta virde har emellertid i nimnda férslag pafsljden 1 stillet blivit be-
stimd till ett férverkande av de brutna produkterna eller, om dessa icke fun-
nes 1 behall, skyldighet att ersitta deras viarde i brutet skick. Denna paféljd
skulle #ven intrida for det fall att inmutaren underlatit att fullgéra vad ho-
nom &legat 1 avseende 3 delgivning av mutsedeln samt stillande av pant eller
borgen.

D4 enligt de allminna grunderna foér nu férevarande forslag icke at jord-
igaren 1 denna hans egenskap tillerkiinnes nagon ritt till inmutningsbara mi-
neral, skulle det uppenbarligen innebiira en oegentlighet, om de fran olovlig
brytning av sddana mineral hirrérande produkterna skulle férverkas till jord-
sgaren. Den skada som uppkommer genom den olovliga brytningen, sivitt
angar inmutningsbara mineral, drabbar nimligen icke jordigaren utan kronan,
som pa grund av regeln om kronoandel torde béra anses fAga riatt till hilften
av de brutna mineralen. Diaremot bér jordigaren vara berittigad till ersitt-
ning for olovligen brutna, icke inmutningsbara mineral liksom ock fér annan
skada an sidan som innebar férlust av mineral. Vid nu angivna férhallanden
har det synts mindre limpligt att for de fall varom hir ir friga bestimma pa-
fsljden till ett férverkande av de brutna produkterna. I férevarande forslag
har silunda icke upptagits ndgon bestimmelse motsvarande nyssnimnda for-
verkanderegel. Inmutarens eventuella skadestindsskyldighet torde f& hirle-
das ur allminna rittsgrundsatser.

Betriffande andra stycket har det — med hiansyn dirtill att jordigaren en-
ligt 10 § skall erhilla del av mutsedeln genom bergmistarens forsorg — icke
ansetts erforderligt att tillerkinna jordigaren ratt att f3 arbetet installt 1 det
fall att inmutaren férsummat den honom enligt 12 § forsta stycket &vilande
underrittelseplikten. Bestimmelserna 1 tredje stycket 1 1923 ars férslag ha
limpligen synts kunna inarbetas 1 andra stycket.

17 §.
Denna paragraf atergiver med vissa redaktionella jamkningar 17 § 1 1923
ars forslag. Se motiven hartill s. 122—123.

18 §.
Denna paragraf motsvarar 18 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hartill s.
123—124
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Kommerskollegium har uttalat att den 1 1923 ars forslag upptagna bestim-
melsen om kostnaden for skiljemannaférfarandet syntes i allt for hog grad
inbjuda den ersiittningsberittigade att pakalla skiljedom. Lampligare syntes
vara att lata skiljeméinnen utan foreslagen inskriankning fordela sagda kostnad.

Vad silunda erinrats har icke synts béra foranleda avvikelse frén 1923 ars
forslag. Paragrafen, som numera hinvisar till lagen den 14 juni 1929 om
skiljemin, har emellertid undergitt vissa formella jamkningar.

19 §.

Denna paragraf atergiver 19 §1 1923 ars forslag. Se motiven hartill s. 124
—126 samt bergmiistaren Asplunds reservation s. 228 och s. 239.

Bergmdstaren it mellersta distriktet har erinrat att, di ndgon viss arlig
arbetsprestation icke stipulerats och nigon restriktion mot ommutning icke
forefunnes, det vore fara virt att det med undersékning av de inmutade fyn-
digheterna bleve hogst visentligt simre stiillt &n for nirvarande. Direst man
bibeholle valfriheten att arbeta eller icke arbeta, syntes det ovillkorligen pé-
kallat att, sdsom 1 1919 &rs betinkande féreslagits, inskrinka underséknings-
tiden till tvd &r med ratt for bergmistaren att bevilja férlingning av denna
tid med ett ar, varvid bergmistaren samtidigt skulle godkéinna forelagd plan
for arbetenas fortsittande. For erhéllande av forlingning forsta gdngen borde
erfordras att sskanden styrkt sig hava utfért ett arbete, minst motsvarande
brytning av 30 kubikmeter fast berg, eller ock styrkt att mot arbetets ut-
férande forelegat hinder som kunde av bergmistaren godkinnas. Funne berg-
mistaren e] skiil till forlingning, borde pafsljden for uraktlatet arbete vara in-
mutningsrittens férlust. Utdver denna foérlingning borde bergmistaren kunna
medgiva ytterligare tva ars forlangning.

Bergmdstaren i éstra distriktet har likaledes ansett sirskilda bestimmelser
erforderliga for att framtvinga undersskningsarbete. D& inmutningsritten
kunde bibehallas i tre &r utan annan kostnad #n den mutsedeln betingade, skulle
synnerligt men kunna uppkomma sdvil for jordigaren som for tredje man.
For att rada bot hiirpa borde inféras skyldighet f6r inmutare att 1 viss nirmare
angiven ordning erligga forsvarsavgift till férdelning mellan kronan och
jordagaren.

Kommerskollegium, som 1 annat sammanhang forordat vissa bestimmelser
om forsvar av gruvritt, avsedda att tillimpas daven betriffande inmutningarna,
har ansett att, direst dessa bestimmelser ej godtoges, forsta stycket 1 foreva-
rande paragraf borde dndras i enlighet med det férslag som framstillts av
bergmistaren 1 mellersta distriktet.

For bergsbrukets utveckling ar det naturligen av vikt att arbetet med inmu-
tade fyndigheters undersskande icke onddigtvis férhalas eller helt underlates.
De framstiillda erinringarna mot 1923 &rs forslag 1 férevarande del synas dar-
for 1 och for sig fortjina viss uppmirksamhet. For att padriva underséknings-
arbetet lirer det dock knappast vara erforderligt eller lampligt att inféra sir-
skilda regler om férsvarsarbete eller forsvarsavgift pd undersokningsstadiet
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eller att forkorta undersokningstiden. Namnda syfte torde effektivt kunna
ernas redan dirigenom att — sasom aven 1923 &rs forslag innebar — under-
latenhet att utféra undersékningsarbete efter forloppet av en icke alltfér lang
tidrymd méste leda till inmutningsrittens forlust, p4 grund dérav att ndgon
ansokan om utmé&l icke kan goras inom foreskriven tid med utsikt att vinna
bifall. Harvidlag méste dock forutskickas att inmutaren icke — sasom for
niarvarande ar fallet — skall kunna undvika nimnda paféljd genom att innan
den ildre ritten upphért séka ny inmutning 4 fyndigheten. Denna mgjlighet
ar enligt forevarande forslag liksom ock enligt 1923 ars forslag borttagen
genom den bestimmelse i 5 § 8), som innebir att forut inmutat omrade skall
utgéra hinder mot ny inmutning, sivida ritten dger bestand da den nya ansck-
ningen inkommer. Vil ar det tinkbart att en inmutare, som icke vill bedriva
nagot undersokningsarbete utan anvinda inmutningen uteslutande sdsom un-
derlag for spekulation, skulle lata inmutningsritten forverkas i forhoppning
att nagon konkurrent icke passade pa tillfiallet att forvarva ritt till fyndig-
heten eller nagon del darav. Risken att verkligen gé& forlustig inmutnings-
ritten torde likval i de flesta fall avhalla fran dylika forsok, varjimte i detta
sammanhang m& erinras om det 1 6 § 3 mom. 4) foreslagna stadgandet om
skyldighet att vid ansokning om inmutningsratt foga ansokningsavgift och
vissa forskott. P& grund av vad salunda anférts har det icke synts foreligga
tillrackliga skil att avvika fran 1923 ars forslag betriffande forevarande pa-
ragraf.

4 kap. Om erhdllande av utmal och foréindring av utmal.

Om ansdkning om utmél.

20 §.

Denna paragraf atergiver 20 § i 1923 ars forslag. Se motiven hartill s.
126.

Bergmistaren i mellersta distriktet har ifrigasatt forlingning av den i for-
sta stycket sista punkten stadgade fristen. Kommerskollegium har erinrat att
i f61jd av stadgandet i nimnda punkt vem som helst kunde erhilla en manads
uppskov med ingivande av ansékning om utmél. Om inmutaren sjilv funne
fyndigheten si otillrackligt undersckt, att han onskade fa forlingd tid for
undersékningsarbetet, men sadan forlingning ej beviljades, syntes 1 regel san-
nolikheten fér utmals erhallande vara s& liten, att nimnda stadgande ej kunde
anses nodvindigt.

Vad salunda erinrats har e] ansetts bora foranleda avvikelse fran 1923 ars
forslag.

21 §.

Denna paragraf motsvarar 21 § i 1923 &rs forslag. Se motiven hirtill s.
126—129.
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Bergmdstaren i mellersta distriktet har erinrat dels att foreskriften i 1 mom.
5) borde mildras dérhin att uppgift skulle limnas endast savitt sékanden agde
eller borde dga kiinnedom om férhallandena, dels ock att nigon bestyrkt avskrift
av ansokningen icke skulle behova lamnas. Bergmdistaren i éstra distrikiet
har ansett att i ansSkningen borde uppgivas jamvil den limpligaste métes-
platsen i gruvans nirhet for dem som skulle kallas till forrattningen. Han har
tillika erinrat att bestimmelsen i 2 mom. 2) om ’tillstotande grinser for de i
1 mom. 5) avsedda omrdden’ borde modifieras, enir det mangen ging vore
svart att exakt angiva saddana grinser. Kommerskollegium, som velat bibe-
hilla den nu giéngse skalan & utméalsdesignationer om 1: 2000, har hemstillt att
den i 2 mom. 2) avsedda kartan mitte for underlittande av arbetet & designa-
tionerna likaledes upprittas i skalan 1:2000, dock med ritt for bergmistaren
att godkinna karta aven i annan skala.

Vad salunda anférts har icke synts bora foranleda avvikelse fran 1923 &rs
forslag. I paragrafens 1 mom. ha emellertid vidtagits vissa smirre jimk-
ningar, delvis fér vinnande av likformighet med hinsyn till bestimmelserna i

G 8.
22 §.

Denna paragraf atergiver med vissa redaktionella jamkningar 22 § i 1923
ars forslag. Se motiven hirtill s. 129—130.

Om utmdlsférrittnings kungdrande.
23 §.

Denna paragraf motsvarar 23 § i 1923 ars forslag. Se motiven hartill s.
130.

Bergmdstaren i mellersta distriktet har ansett att forriattningen borde an-
nonseras i allmédnna tidningarna, en i Stockholm utkommande daglig tidning,
en i linsresidensstaden utkommande tidning samt en ortstidning, varjimte kun-
gorelse borde upplisas 1 kyrkan och sirskilda kallelsebrev sindas till sakigar-
na. Bergmdstaren i sédra distriktet har uttalat att om nigot kungérande ut-
over upplisning i kyrka vore nédigt annonsering borde ske, icke i bergskungs-
relserna, utan i nagon eller nigra av ortstidningarna. Bergmdstaren i véstra
distriktet har ansett nuvarande regler rérande kungérande och delgivning
bora bibehallas. Bergmdstaren i Gstra distriktet har ansett att bergmistaren
borde aga rétt att pakalla kronobetjiningens hjilp med delgivning i saddant
fall, d& man kunde férmoda att sakigare ej lite sig antriffas med brev inom
avsedd tid, sasom exempelvis nir sakigare ville halla sig undan. I dylikt fall
brukade néimligen kronobetjiningen ansla kallelsen & vederbérandes bostad,
en atgird till vilken bergmistaren ej torde kunna tillerkinnas befogenhet. Av
liknande skidl har dven svenska teknologforeningen férordat upptagande av
en bestimmelse av innehill att bergmistaren, dir han s funne limpligt, skulle
dga anlita ortens stimningsmin for kallelsens delgivning.
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Det har icke synts erforderligt att 1 sak gora annan avvikelse fran 1923 érs
forslag @n att, i konsekvens med vad tidigare férordats, annonsering 1 bergs-
kungdrelserna ersatts med kungérande 1 allminna tidningarna och att kungé-
relsens uppldasande i kyrka utbytts mot annonsering i ortstidning.

24 §.

Denna paragraf motsvarar 24 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s. 131.
I paragrafen har synts bora vidtagas vissa jimkningar, vilka emellertid alle-
nast ha redaktionell innebérd.

25 §.

D4 med hiansyn till den andelsritt, som enligt férslaget skall tillkomma kro-
nan, tillfille torde bora beredas kronan sdsom gruvintressent att lata sig repre-
senteras vid forriattningen, har i férsta stycket av forevarande paragraf upp-
tagits en bestdmmelse om att bergmistaren skall Gversinda kungorelsen om
forrattningen till den myndighet som férvaltar kronans gruvegendom.

Andra stycket atergiver med nigon jimkning 25 § 1 1923 ars forslag.

Om utmdlsférrittnings féretagande och utméls utliggande.
26 §.

Denna paragraf motsvarar 26 § i 1923 &rs forslag. Se motiven hirtill s.
132.

Bergmidstaren i mellersta distriktet har ansett att bergsstatstjinsteman, som
tjanstgjorde inom distriktet, borde utan sirskilt forordnande f& anlitas till bi-
tride vid forrattningen. Skulle bergmiistaren onska bitride av annan fin inom
distriktet tjinstgorande bergsstatstjinsteman, borde han dirom gora framstill-
ning till kommerskollegium. Bergmdstaren i vdstra distriklet har ansett att
férordnande for bergsstatstjansteman borde meddelas av kommerskollegium.
Bergmdstaren i sodra distriktet har uttalat, att bergsstatstjainsteman, d. v. s.
gruvingenjor, borde utan sirskilt férordnande kunna anmodas nirvara vid for-
rittningen. Aven kommerskollegium har funnit mindre limpligt att férord-
nande for bergsstatstjinsteman att bitrida vid férrittningen skulle utfirdas
av lansstyrelsen; sidant forordnande syntes biora meddelas av kommerskol-
legium.

Dessa erinringar ha icke synts bora foranleda avvikelse fran 1923 ars for-
slag. I andra stycket har diaremot vidtagits den jiamkningen, att den i 1923
ars forslag férekommande hinvisningen till reglerna om domarejiv i ritte-
gangsbalken blivit ersatt med en liknande hinvisning till bestdmmelserna om
jav mot férrittningsmin vid laga skifte (2 kap. 9 § jorddelningslagen).

27 §.

Denna paragraf dtergiver 27 § 1 1923 drs forslag. Frin vissa héll har erin-
rats att de i paragrafen foreskrivna itgirderna vore timligen sjilvklara och
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att bestimmelserna darfér vore verflddiga eller i allt fall icke av beskaffen-
het att béra inforas 1 allmén lag. Med anledning hirav torde fa hinvisas till
att liknande bestimmelser férekomma exempelvis i 3 kap. 6 § jorddelnings-
lagen och 10 kap. 25 § vattenlagen.

28 §.

Denna paragraf motsvarar 28 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hartill s. 132
-—133 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 228.

Betraffande verkan av sdkandens uteblivande fran forrittningen intog
1919 ars forslag — i likhet med g#llande gruvestadga — den stindpunkten, att
forrattningen, oberoende av laga forfall, skulle instillas och alt dess foreta-
gande sedermera berodde pd ny anmilan inom den foér ansokning om utmal
foreskrivna tiden. Harifrdn gjordes i 1923 ars forslag den avvikelsen, att om
sokanden inom 30 dagar visade laga forfall for sin utevaro forrittningen skulle
utan ny ansdkan kunna foretagas & dag da forfallet upphort, varvid om denna
dag ej kunde vid férrittningen bestimmas ny kungérelse och kallelse skulle
utfardas. Den silunda foreslagna undantagsbestimmelsen avstyrktes av berg-
mistaren Asplund bland annat dirfér att bestimmelsen kunde 6ppna en utvig
for parterna att obehérigen fordroja forrattningen. Reservantens mening har
vunnit anslutning hos de flesta horda myndigheter. Med hinsyn hirtill och
da, sdsom 1 reservationen framhillits, nagot framtridande behov av en dylik
undantagsbestimmelse icke torde vara for handen, har nimnda bestimmelse
e] synts bora upptagas i forevarande forslag. Forsta stycket av ifrdgava-
rande paragraf atergiver silunda motsvarande bestammelse i 1919 ars forslag.

Vad ater angar verkan av sakagares eller allméant ombuds ute-
varo ¢verensstammer forslaget med 1923 ars forslag, liksom ock med gillande
gruvestadga, ddrutinnan att sidan utevaro ej hindrar forriitningens fortgéng,
om kunggrelse utfiardats och vederborligen delgivits parten. Enligt 1923 &rs
forslag kunde emellertid forrittningen under vissa villkor fortga, trots att ute-
bliven sakigare icke blivit behérigen kallad. Betriffande sddan sakigare som
endast innehade nyttjanderiitt, servitut eller avkomstritt till jorden fanns nim-
ligen en sirskild bestimmelse av innehall att, om vederbsrande jordiagare atoge
sig ansvaret for den skada som genom ifrdgavarande sakigares uteblivande
kunde {ororsakas denne och hans inkallande icke ansiges erforderligt, forratt-
ningen skulle omedelbart kunna fortgd. Denna bestimmelse har icke synts
béra upptagas i forevarande forslag. Skilen hartill dro dels att nigot fram-
tradande behov av en sidan bestimmelse ej torde vara for handen dels att
jordagaren, med hinsyn till den allménna rittsstillning han intar enligt for-
slaget, icke torde kunna forutsittas vara villig att iklida sig nigon garanti
for eventuell ersitining till den uteblivne. Enligt andra stycket av ifragava-
rande paragraf skall sdlunda forrattningen ovillkorligen uppskjutas, om ute-
bliven sakigare icke blivit vederborligen kallad till férrattningen.

I paragrafens tredje stycke behandlas slutligen det fall att en tillstides-
kommen sakigare icke blivit vederbsrligen kallad till forrittningen. Enligt
1923 érs forslag skulle 1 sddant fall férrittningen uppskjutas, savida icke sak-
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igaren medgive att forriattningen omedelbart finge fortga. Hiaremot har
bergmdstaren i mellersta distriktet erinrat, att det 1 nimnda fall vanligen icke
torde vara svarare for sakigaren att fatta stindpunkt till uppkommande fra-
gor an om han blivit vederborligen kallad, och att det darfér syntes onddigt
att uppskjuta forrattningen enbart diarfoér att sakiigaren protesterade mot
forrattningens fortgdng. Denna erinran har synts bira 1 viss mén beaktas. Da
det skulle vara foga indamalsenligt, om ett obetydligt fel 1 avseende & del-
givningen ovillkorligen skulle valla uppskov med férrittningen, oaktat sak-
dgaren kommit tillstides, har dylikt uppskov enligt forslaget gjorts beroende,
forutom av sakiigarens yrkande, av bergmistarens skilighetsprévning.

29 §.

Denna paragraf atergiver 29 § 1 1923 &rs forslag. Se motiven hirtill s. 133.

Vissa bergmistare ha ansett att det borde ankomma pa bergmistaren en-
sam att fatta beslut rorande framstillt jav. Den i forslaget intagna stand-
punkten, att gode méannen skola deltaga i dylikt avgérande, stir emellertid 1
overensstimmelse med liknande stadganden i 3 kap. 9 § jorddelningslagen och
10 kap. 14 § vattenlagen.

30 §.

Denna paragraf motsvarar 30 § i 1923 &rs forslag. Se motiven hartill s. 80—
83 och s. 133—135. .

Betraffande fragan om storleken av utmil har foreningen bergshandte-
ringens vinner ansett den i 1923 ars forslag angivna maximiarealen av fyra
hektar vara for liten samt hirom anfért foljande:

For fyndigheternas tillgodogorande behovdes nu helt andra anliggningar
in de som erfordrats nir 1884 ars gruvestadga tillkommit. Dessa anliggnin-
gar krivde ett betydligt storre utrymme dn forut, och da fyndigheterna 1 regel
vore donligiga samt anliggningarna, for att icke dventyras under arhetets
ging, miste forliggas & liggviggen, aterstode for fyndigheter inom utmalet,
eller det varpa hela foretaget baserades, ett alltfor litet utrymme. Anligg-
nings- och arbetskostnader m. m. nodvindiggjorde numera ett intensivare be-
drivande av arbetet #n tidigare. Under sidana forhillanden kunde fyndig-
heten snart komma att ligga utom utmalsgransen. De skiil som de sakkunniga
anfort mot tilldelande av stérre utmal syntes icke biarande. Aven en mindre
fyndighet kunde vara av den beskaffenhet och det virde, att den tarvade ett
storre utmal an vad som enligt 1884 ars gruvestadga tillites och av de sak-
kunniga foreslagits. De sakkunniga hade trott sig kunna avhjilpa detta miss-
forhallande genom att tillita ett gemensamt stérre utmal for flera intill var-
andra liggande inmutningar, men det vore kanske forst under underséknings-
arbetets gang som kunskap kunde erhillas att fyndigheten ej rymdes inom det
erhallna inmutnings- eller utmalsomradet, och da kunde det vara fior sent att
rida bot for skadan. Sadant intriffade sirskilt vid icke magnetiska fyndig-
heter. Ett sirskilt skil att ej tillmiita utmalet for sniivt lage 1 vad nyss an-
forts om donligig fyndighets snara iverskridande av utmalsgriinsen pa djupet,
d3 griinserna fortfarande riknades pa lodlinjen. Ansiges diremot en aterging
ill donligiga utmalsgrinser mojlig och limplig, kunde utmalets vidd 1 dagen
géras mindre. Huru stort utmélsoinridet generellt borde tilltagas, kunde vara
foremal for olika meningar. Iin utstriickning till den férr anvinda storleken
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eller till utméal med 200 famnars sida syntes lamplig. Detta motsvarades av
ungefir 350 meters sida f6r utmalet och géve en areal av 12.95 hektar.

Aven jarnkontoret har ansett den foreslagna utmalsarealen vara for liten.
Oléagenheterna med de sma utmilen kunde icke avhjilpas genom bestimmelser
om utliggande av gemensamt utmél for flera inmutningar. Behovet av ett
storre omréde framtridde nimligen redan pd undersokningsstadiet; man be-
hévde skydd mot s. k. okynnesinmutningar.

Vid bedémande av férevarande sporsmal larer sirskilt avseende béra fistas
vid 6nskemalet att en fyndighet, 4tminstone om den #r av normal storlek, skall
kunna rymmas inom eét utmil. Med den utmaélsareal av allenast fyra hektar,
som for nirvarande ir medgiven, kan detta énskemal givetvis icke uppfyllas.
En fyndighet kommer under nuvarande forhallanden regelmissigt att fordelas
pa flera utmal, och for en stérre fyndighet blir antalet utmal ofta nog mycket
stort. Att en sidan ordning #r férbunden med bestimda oligenheter synes
obestridligt. Den medfér ckat arbete for statsmyndigheterna sivil med av-
seende & inmutningarna — vilkas antal p& grund av den for inmutningsomra-
det gillande, av utmalsarealen beroende storleken blir 6ver hovan stort — som
ock med avseende & utmalsliggningen och den fortlopande tillsynen over gruv-
driften. For gruvigaren lirer nimnda begrinsning av utmalens storlek med-
fora icke ovisentliga nackdelar ur administrativ synpunkt, oligenheter som
torde komma att framtrida icke minst betriffande statlig gruvegendom. Vissa
svarigheter torde #iven yppas med hinsyn dirtill att inom utmaélet icke alltid
kan beredas énskvird plats for alla de byggnader och anliggningar som kunna
erfordras for gruvdriften. Med den ringa arealen foljer slutligen en visent-
ligt 6kad risk att fyndigheten, sedan den nagon tid varit féremal fér bearbet-
ning, visar sig pd djupet falla utanfér den lodrita utmalsgrinsen och mahinda
fortsitter pd ett omrdde vartill annan person &n gruviigaren forskaffat sig
inmutningsritt.

Den 1 1923 &rs forslag (32 §) upptagna anordning, som bereder mojlighet
att vid utmalsliggning fér flera intill varandra liggande inmutningsomraden
fa ett gemensamt utmal utlagt, synes endast delvis avhjilpa de nu berérda
bristerna. Den motverkar icke de oligenheter som framtrida pa undersok-
ningsstadiet 1 f6ljd av inmutningsomridenas ringa storlek och den synes en-
dast i mindre mén férminska den risk som kan foreligga pa grund av fyndig-
hetens s. k. donlige. Hairtill kommer att de foreslagna bestimmelserna ro-
rande gemensamt utmal — sisom dven i nigra yttranden pitalats — pé grund
av sin jimférelsevis invecklade beskaffenhet torde komma att erbjuda svarig-
heter 1 den praktiska tillimpningen.

En effektivare och samtidigt enklare metod vore tydligen att, efter forebild
frin 1919 ars forslag, hoja utmalsarealens maximistorlek. De betinkligheter
som de sakkunniga anfért mot en dylik héjning synas knappast vara avgoran-
de. Vad forst angdr farhigan att en forstoring av inmutningsomride och ut-
mél skulle innebdra en obehérig faltspirrning, lirer icke utan fog kunna gé-
ras gillande, att de med nimnda uttryck betecknade verkningarna huvudsak-
ligen komme att drabba sidana inmutare, vilka utan nagon sjilvetindig positiv
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insats 1 malmletningen trida till nirmast fér att draga férdel av en utav annan
foretagare gjord upptickt. Av den fria inmutningsrittens princip torde icke
behéva folja att jimvil en inmutarverksamhet av detta slag skall rona sirskild
uppmuntran. Betriffande adter den framkomna synpunkten, att jordigaren be-
hévde skyddas mot onédigt intrdng, dr att mirka att en héjning av maximi-
storleken icke féranleder dirtill att utmaéalet skall goras stérre in som motsva-
rar fyndighetens sannolika strickning och gruvdriftens behov. I detta sam-
manhang m& dven hinvisas till den ratt till jordlésen som enligt féreliggande
férslag skall tillkomma jordigaren. Med hinsyn till vad nu anférts har maxi-
mistorleken av utmalet, liksom enligt 1919 ars forslag, synts kunna bestimmas
till sexton hektar. Sasom f6ljd hirav ha i forslaget icke upptagits nigra be-
stimmelser motsvarande 32 § 1 1923 ars forslag.

Vad hirefter angir frigan om utmélets form och grianslinjer ha
1 yttrandena framstillts vissa erinringar mot 1923 ars forslag.

Bergmdstaren i vistra distriktet har framhallit att man borde undvika allt-
for smala utmal. Den nuvarande bestimmelsen, att utmélets lingd om méj-
ligt ej skall 6verstiga dubbla bredden, borde bibehallas.

Mot den féreslagna bestimmelsen att utmalet skall begrinsas av rita linjer
har foreningen bergshandleringens vidnner erinrat att det kunde finnas ildre
angrinsande utmal, vilka e] begrinsades av riata linjer. Kommerskollegium
har i anslutning hirtill hemstillt att 4t stadgandet 1 andra stycket matte givas
en mindre kategorisk avfattning, som inrymde méjlighet att, dir s av forhil-
landena nédviandiggjordes, begrinsa utméalet dven med icke rita linjer.

Svenska teknologfireningen har betonat de ekonomiska olagenheter for olika
dgare av intill varandra liggande utm3l, som ofta vore en f6ljd av den lodrita
begrinsningen och som 1 viss mén skulle bortfalla, om utmilsgrinserna féljde
malmernas donlige. Foéreningen har emellertid samtidigt férklarat sig vara
fullt medveten om den stérre reda som vunnes genom bestimmelser om lod-
rita grinser mot djupet.

Med hinsyn till vad i yttrandena anforts har foreskriften om utmalets be-
grinsning av rita linjer synts béra jimkas s& att densamma ej blir ovillkor-
lig. Tillika har, 1 stillet for den féreslagna bestimmelsen att utmalets lingd
ej m& overstiga 280 meter, upptagits ett stadgande diarom att utmalets lingd
e] ma overstiga dubbla bredden.

31 §.

Denna paragraf motsvarar 31 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s.
135—140.

Féreningen bergshandteringens vinner har ansett att hinder, som tillkommit
efter mutsedelns utfirdande, icke borde f& utéva inverkan pd utmalsliggnin-
gen. De bestimmelser av motsatt innebsrd som upptagits 1 1923 ars forslag
skulle i alltfor hég grad beskiira inmutarens mojligheter att utstricka ut-
malet 1 onskviird riktning. Hiirigenom skulle dven legaliseras det i vissa trak-
ter ganska vanliga oskicket att genom okynnesinmutningar, byggnadsarbeten,
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tomtutliggningar o. s. v. beréva den forste inmutaren frukterna av hans arbete.
Sadant hade ofta nog skett i rent utpressningssyfte.

Aven bergmistaren i vistra distriktet har uttalat att utmalsliggningen ej
borde f&4 hindras av omstindighet som tillkommit efter det inmutningen fatt
gillande kraft. I annat fall skulle ndgon kunna tillskapa dylikt hinder i pro-
hibitivt syfte.

Vad salunda erinrats torde icke kunna frankinnas visst berittigande. Sa-
lunda synes tillricklig anledning knappast foreligga att 6vergiva den nu gil-
lande huvudregeln att hinder, som uppstatt forst efter mutsedelns utfirdande,
saknar betydelse for utmaélets utliggande. Huruvida denna regel bsr bliva
undantagslés och sdlunda — i olikhet mot vad fér nirvarande far anses gilla
— ¢j ens en nytillkommen inmutning skulle fa& hindra utmalsliggningen, synes
diremot mera tveksamt. Till stéd fér en sddan forindring kunde visserligen,
pa sitt 1 yttrandena antytts, dberopas det skilet att s. k. okynnesinmutnin-
gar dirigenom skulle verksamt forsvaras. Fragan hirom torde dock std i
visst samband med det tidigare berérda spérsmalet om inmutningsomradets
och utmalets storlek. Med hinsyn till den héjning av utmalets maximistorlek
som foreslagits 1 30 § har det synts lampligast att betriffande sistberorda
friga vidbliva den stindpunkt som kommit till uttryck i 1923 ars forslag och
som, enligt vad de sakkunniga utvecklat, fir anses overensstimma med gil-
lande ritt. P4 grund av vad silunda anforts har &t andra stycket av fore-
varande paragraf synts bora givas det innehall, att vid utmalets utliggande
utanfér det inmutade omridet skall iakttagas, dels att annat inmutat omrade,
som e] enligt forsta stycket utgor hinder mot utmalsliggningen, ej ma bers-
ras 1 vidare man #n som erfordras for att utmalet skall erhalla mot varandra
vinkelrita grinslinjer vilka tangera forstnimnda inmutade omrade, dels ock
att annat redan utlagt utmal ej till ndgon del ma tagas i ansprak.

32 och 33 §8.

Dessa paragrafer atergiva med vissa jaimkningar 33 § i 1923 ars forslag.
Se motiven hartill s, 141—142.

34 8.

Denna paragraf motsvarar 34 § i 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s.
142—144.

Jarnkontoret, foreningen bergshandteringens vinner och kommerskollegium
ha ansett att utom utmalet borde fi anvisas utrymme jamvil fér avfall fran
anrikningsverk. Dylikt avfall syntes icke kunna inbegripas i uttrycket varp’.

Bergmdstaren i mellersta distriktet, foreningen bergshandteringens wvinner
och kommerskollegium ha férordat att utom utmalet skulle kunna anvisas dven
sddan mark, som genom gruvbrytningen kunde bliva utsatt for sittningar eller
ras. Svenska teknologfireningen har likaledes dnskat ett tilligg, enligt vilket
gruvigaren finge mojlighet att efter ansékan hos bergmistaren fa lésa mark,
som genom sittningar eller ras kunde utsattas for skada.
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I paragrafen har icke vidtagits annan saklig #ndring #n att sokanden be-
rittigats 4 sig anvisad nodig mark icke blott for uppliggande av varp utan
aven for andra avfallsprodukter. Den 1 yttrandena ifrigasatta bestimmelsen
om anvisande av mark, som kunde bliva utsatt for sittningar eller ras, har
icke synts erforderlig.

35 §.

Denna paragraf atergiver 35 § 1 1923 Aars forslag. Se motiven hirtill s.
144,

Om jordlésen och annan ersittning.

36 §.

Denna paragraf dtergiver med vissa jamkningar 36 § 1 1923 ars forslag.
Se motiven hartill s. 144—145,

37 §.

Denna paragraf motsvarar 37 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hartill
s. 145—146.

Den huvudsakliga olikheten 1 forhallande till 1923 &ars forslag bestar
dari, att medan lésen och annan ersittning enligt nimnda férslag skulle utga
med belopp motsvarande fulla virdet av marken respektive full gottgorelse
for forlusten dylik losen och ersidttning enligt forevarande forslag skall be-
riknas till fulla virdet och hilften darutéver. Amgdende de skil som for-
anlett denna &ndring hinvisas till socialiseringsnimndens férslag samt den
allminna motiveringen. Ehuru syftet med férhéjningen nirmast #r att be-
reda jordigaren en sdrskild férmén, har den nya berikningsgrunden synts
béra tillimpas jimvil betraffande ersittning till annan sakigare.

Fér vinnande av viss likformighet har efter forebild 1 839 § expropriations-
lagen samt 9 kap. 52 § vattenlagen till paragrafen fogats ett sirskilt stycke
med bestimmelser rérande uppskattningen i det fall att marken besviras av
aterkopsratt.

38 §.

Denna paragraf atergiver 38 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hiartill
s. 146.

Bergmdstaren i vistra distrikiet har ansett att om pluralitet ej kunde vin-
nas fér nadgon viss mening bergmiistarens mening borde bliva gillande. Denna
erinran har bitritts av kommerskollegium. Svenska teknologfioreningen har ut-
talat att bergmistaren borde ha utslagsrost 1 det fall att nigon sammanjimk-
ning av de olika meningarna icke vore mojlig.

Vad salunda erinrats har icke synts béra féranleda avvikelse fran 1923 ars
forslag.

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 10
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39 §.

Denna paragraf Atergiver 39 § i 1923 &rs forslag. Se motiven hirtill
s. 146.

Fireningen bergshandleringens vdinner har ansett att sidan ersittning, som
1 paragrafen avses, borde fi bestimmas vid sirskild bergmistareférriattning.
Hiarigenom erholles beslut snabbare och billigare &4n om saken skulle préovas
vid domstol. Liknande erinran har aven framstillts av svenska teknologfor-
eningen.

Dessa erinringar ha icke synts bora leda till andring 1 1928 ars forslag.

Om utmélsférrittnings avslutande, s8 ock om fullféljd av talan mot férritt-
ningen och diérunder meddelade beslut.

40 §.

Denna paragraf atergiver med vissa redaktionella jamkningar 40 § férsta
stycket 1 1923 ars forslag. Se motiven hartill s. 147.

I 1923 ars forslag funnos 1 40 § andra stycket vissa bestimmelser om den
tid inom vilken protokoll &ver forrattningen skulle vara tillgingligt. D& dessa
bestimmelser torde ha sin ritta plats i expeditionslosenférordningen ha de-
samma icke medtagits 1 forevarande férslag.

Enligt 40 § tredje stycket i 1923 &rs forslag skulle bergmistaren lita pa
sbkandens bekostnad 1 bergskungérelserna inféra meddelande att utmélet bli-
vit utlagt jimte kort beskrivning 6ver detsamma. P34 sitt tidigare nimnts &r
det enligt férevarande forslag icke avsett att ndgon sidrskild publikation be-
nimnd bergskungérelserna skall inrdttas. D& det vidare, sisom #ven vissa
bergmistare erinrat, knappast torde vara erforderligt att lata kungora utmals-
forrattningens avslutande, har nigon bestimmelse motsvarande nyssnimnda
tredje stycke icke synts bora upptagas.

41 §.

Denna paragraf motsvarar 41 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill
s. 147—149 och bergmistaren Asplunds reservation s. 229—230.

Bergmdstaren i ostra distriktet har 1 likhet med reservanten ansett det
betankligt att besvarstiden 1 2 mom. skulle forkortas och att densamma ej skulle
riknas frin delfiendet av beslutet. Det kunde intriffa att innehavaren av
ett daldre inmutat omride ej bleve kallad till forrittningen och att han i ovet-
skap om densamma ej heller instillde sig. Emellertid kunde det ej vara rim-
ligt att han under sidana férhillanden férlorade omradet eller den del dirav,
som rakade falla inom det utmal som utlades med stéd av den senare gjorda
inmutningen. Foér att forebygga dylikt missforhallande borde bergmistaren
redan fore utfardandet av mutsedel beredas tillfille att granska forh&llandena
pa platsen. Betriffande utmils utliggande intill ett #ldre utmél kunde osi-
kerhet komma att rdda 1 sidana fall, dir det ialdre utméilet icke genom for-
nyad utstakning fatt sin beligenhet & marken tydligt angiven. Det kunde
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darfor sidttas i friga om icke innehavaren av det ildre utmélet borde vara
skyldig att pa kallelse av bergmistaren instilla sig vid férrattningen for be-
vakande av sin ritt.

Sasom de sakkunniga nirmare utvecklat ar det av vikt att utmalsforratt-
ningen i s& stor utstrickning som méjligt vinner riattskraft mot de sakigare
som didrav kunna berdras. Med hinsyn hartill torde den féreslagna anord-
ningen att besvirstiden skall riknas, icke sisom nu fran delfsendet av be-
slutet, utan fran férrittningens avslutande innebiara en given férdel. Har-
vid torde emellertid icke bira bortses frén den med sidan anordning férknip-
pade risken, att den enskildes ritt dirigenom i nagot fall uppoffras. Denna
risk torde dock praktiskt taget kunna anses utesluten, om besvirstiden gores
tillrickligt léng. Vad i reservationen och forutnimnda yttrande anforts be-
traffande ifrdgavarande sporsmal har darfor icke synts bora foranleda annan
avvikelse fran 1923 &rs férslag &n att 1 2 mom. tiden fér anférande av besvir
blivit forlingd till ett ar.

Om utbetalning av ersittningsmedel.

42—44 §8§.

Dessa paragrafer motsvara 42—44 §§ i 1923 ars forslag. Se motiven hartill
s. 149—152,

I atskilliga yttranden har uttalats att de i 1923 &rs férslag upptagna reg-
lerna angdende ersidttningsmedlens utbetalande tarvade férenkling. Salunda
har bergmdstaren i mellersta distriktet anfort foljande:

Den i 42—44 §§ foreslagna betalningsproceduren bleve, dir det ej vore fraga
om relativt stora belopp, omstindlig och ekonomiskt betungande sirskilt for
gruvigaren men #ven for den ersdttningsberittigade. I vanligen férekom-
mande fall syntes bergmistaren kunna bedoma, huruvida ett ersittningsbelopp
utan men fér fordringsagare eller nyttjanderittshavare kunde betalas direkt
till jordigaren. Losensummor pa belopp understigande 100 kronor férekom-
me ofta vid utmalsforrittningar. Ett dylikt irende féranledde emellertid sam-
ma arbete hos linsstyrelsen som d& saken rorde storre belopp, och man borde
noga se till att icke 1 onédan pélasta ambetsmyndigheter arbete som icke hade
nagon praktisk betydelse. Forslaget innebure visserligen en fordel framfor
gillande gruvestadga ddrutinnan, att utmalssékanden - 1 sddant fall dir ned-
sittning hos lansstyrelsen forutsattes skola ske — hade mijlighet att i stillet
till jordégaren utbetala ersittningsbeloppet utan att darvid 16pa annan risk &n
att f3 utbetala ersittningen tvd ganger. For att emellertid s6kanden icke skulle
kunna &nyo krivas pi beloppet nir som helst, borde det stadgas att, direst
intecknings- eller nyttjanderittshavare icke inom den fér klander av utméals-
forrattningen faststillda tiden genom stdmning gjort sin ritt gillande, han
diarefter forlorat sin ritt mot utmélsigaren. Bergmistaren kunde ock under-
ritta uppgivna fordringséigare sdvil om storleken av lésenbelopp som ock hu-
ruvida detsamma blivit betalt till jordigaren eller icke.

Bergmdstaren i Gdvle-Dala distrikt har yttrat foljande:

Bestammelserna 1 42—44 §§ av 1923 &rs forslag medforde vidlyftigare &t-
girder in omstindigheterna pakallade. De flesta sigverks- och bruksegendo-
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mar vore numera intecknade till sikerhet for obligationslan. Den som behov-
de 16sa mark kunde naturligen icke forskaffa sig tillstdnd av obligationernas
agare att utbetala losen for marken till markigaren. Ansige {orritinings-
mannen att bestimmelserna 1 44 § skulle tillimpas, bleve omkostnaderna fér
beloppets utbetalande sikerligen flera ganger storre an det belopp som skulle
erliggas. Skulle enligt 44 § sammantride for férdelningen hallas, méste
reseersittningar utbetalas 4t markigare eller deras ombud. Enbart anskaffan-
det av gravationsbevis droge ofta storre kostnad #n marklésenbeloppen, sir-
skilt 1 Kopparbergs lan d& p& smala dgoskiften mark skulle lsas fér vig eller
for kraftledning och ofta flera olika hemmansdelar vore samigande 1 omradet
med simjedelning mellan sig. Om férslaget oférindrat antoges, skulle be-
stimmelserna for marklésen bliva ungefir lika med dem som gillde for ex-
propriation fo6r kraftledningar, men sistnimnda bestimmelser medférde sa
stora omkostnader, att icke ens statens verk kunde tillimpa dem. De foreslag-
na bestimmelserna skulle innebira en visentlig forsimring emot de nu gil-
lande, om icke forrittningsmannen forstode att ordna saken for sokanden, si
att onédiga resor undvekes och mindre belopp pa stkandens risk utbetaltes till
markigare, fastin marken vore intecknad.

Bergmdstaren i 6stra distrikiet har ansett de foreslagna bestimmelserna 1
49—44 88 vara alltfor utforliga 1 forhéllande till de obetydliga ersittnings-
belopp som plagade férekomma.

Féreningen bergshandteringens vinner har uttalat att de féreslagna bestim-
melserna 1 42—44 §8 syntes alltfor rigorésa och omstindliga 1 férhallande till
storleken av de belopp som kunde ifragakomma. D& ndgon oligenhet av nu
gallande betydligt enklare regler veterligen icke forsports och nagon grund for
overgang till ett stringare system knappast torde foreligga, borde de fore-
slagna bestammelserna omarbetas och férenklas.

Svenska teknologféreningen har erinrat att, d& det icke kunde vara rimligt
och vil icke heller vore lagens mening att gruvinnehavare skulle gilda de kost-
nader som sakigare haft fér resor m. m., lagtexten i 44 § 3) borde foértyd-
ligas.

De i yttrandena uttalade énskeméalen om férenkling av férfarandet vid er-
sittningsmedlens utbetalande dro visserligen varda uppméirksamhet. Emel-
lertid bér en forenkling ej genomfdras pd sédant sitt att kravet pa réttssi-
kerhet diarigenom eftersittes. Hithérande regler ha sin sirskilda betydelse
med hiinsyn till inteckningsvisendet. De bilda tillsammans med liknande reg-
ler i andra lagar, sisom expropriationslagen, vattenlagen m. fl., ett visst
system, som i fastighetskreditens intresse syftar till att skydda intecknings-
havarna mot sédana atgirder med avseende 4 fastigheten, varigenom inteck-
ningshavarnas sikerhet skulle kunna minskas. Att inom omradet for en spe-
ciell niringslag sddan som gruvlagen bryta detta system torde knappast vara
lampligt. Tvirtom lirer en viss naturlig énskan om likformighet gora sig
gillande, ett onskem3l som med hinsyn till nu féreliggande smérre skiljaktig-
heter synes pakalla vissa jimkningar i annan riktning #n den som i yttrandena
dsyftats. Vad ater angar en eventuell férenkling av nimnda, ett flertal ratts-
omraden bersrande system, synes det uppenbart att frigan hirom icke 1 fore-
varande sammanhang bor upptagas till behandling. Sasom sammanhingande



Kungl. Maj:ts proposition nr 40. 149

med inteckningsvisendet 1 allm#nhet torde denna fréga limpligen béra beds-
mas 1 samband med den forut omférmilda utredningen rérande revision av
jordabalken. — Att miirka &r ock, att de ersittningar varom héar ar friga man-
gen gang kunna uppgd till ej ovisentliga belopp, atminstone om férslagets
standpunkt i friga om utmélets areal godtages.

Enligt 31 § gruvestadgan behéver 16sesumman ej nedsittas hos ldnsstyrel-
sen 1 det fall att inteckningshavarna medgivit jordigaren ritt att lyfta nimnda
summa. Troligen ar det harvid avsett, att dylikt medgivande {rén intecknings-
havarnas sida ej skall medfsra nigon férindring av inteckningsritten och att
silunda, dar lésesumman limnat tillgdng till gildande av viss intecknings
kapitalbelopp eller del dirav, sagda inteckning likvil skall kvarstd i fastig-
heten till oférminskat belopp. I 1923 &rs forslag har regeln att nigon ned-
sittning av ersittningsmedlen ej behéver ske om inteckningshavarna med-
givit markens dgare att lyfta ersittningen blivit bibehallen. Emellertid lirer
fragan om uppritthallande av denna regel std i nira samband med spérsmalet,
huruvida inteckningshavarna, jimvil sedan nedsittning skett, skola hava méj-
lighet att utan rittsforlust avstd betalning ur nedsatt belopp till férméan for
fastighetsigaren.

Detta spérsmal har, betriffande ersiattningslikvider av andra slag &n enligt
gruvestadgan, flera ganger tidigare varit féremél fér uppmirksamhet (jfr
proposition nr 19 till 1927 ars riksdag s. 29, 36 och 39, proposition nr 4 till
1929 &rs riksdag s. 21 samt proposition nr 8 till 1934 &rs riksdag s. 14 och
16). T 1923 ars forslag har sisom férutsittning fér att en férdelning enligt
utsokningslagens regler skall komma till stdnd angivits att inteckningshavarna
icke medgivit markens dgare att lyfta foér honom avsett belopp i lgsen och
annan ersittning. Denna uttryckliga bestimmelse har icke nigon direkt mot-
svarighet i nu gillande férfattningar. Emellertid har det tidigare ofta fore-
kommit att inteckningshavare avstitt fran dem tillkommande ersittning och
1atit fastighetsigaren lyfta densamma. Harvid ha inteckningshavarna 1 all-
minhet utgatt fran att inteckningarna skulle férbliva gillande till ofér-
minskade belopp, dven om ersattningen vore {illrickligt stor for att ur den-
samma skulle kunna gildas icke blott rinta utan #Aven intecknat kapital.
Denna uppfattning ir numera underkind enligt ett av hogsta domstolen under
ar 1930 avgjort riattsfall (N. J. A. 1930: 536). I detta ritltsfall var situa-
tionen den att, sedan en del av ett hemman exproprierats, expropriations-
ersittningen limnat tillgdng till gildande av hela huvudstolen av den enda
i hemmanet meddelade inteckningen, varvid emellertid inteckningshavaren, som
igde fordran & ett kapitalbelopp understigande nimnda huvudstol, 1atit hem-
mansigaren uppbara hela ersittningsbeloppet. Hogsta domstolen fann nu att
enir de for fordelning tillgingliga medlen limnade tillging till gildande av,
forutom ogulden rinta & ifrdgavarande intecknade fordran, jimvil intecknade
huvudstolen 1 dess helhet inteckningen till hela sitt belopp vore utan ver-
kan.

Med den lolkning av 24 & 2 mom. inteckningsférordningen, som salunda
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fastslagits 1 rittspraxis, skulle en i gruvlagen infoérd regel av innebord att
formlig férdelning av nedsatta medel ej skulle komma till stind, om inteck-
ningshavarna medgivit fastighetsigaren att lyfta beloppet, std 1 mindre god
overensstimmelse. I 43 & andra stycket av férevarande forslag har darfor,
1 olikhet mot 1923 &rs forslag, icke stadgats annan forutsittning for fordel-
ningsreglernas tillimpning &n att marken haftar fér fordran av angivet slag.
Vid sadant férhallande torde det emellertid ej heller vara lampligt att bi-
behélla regeln att ndgon nedsittning hos lansstyrelsen ej skall diga rum om
inteckningshavarna medgivit fastighetsigaren att lyfta beloppet. Huruvida
nedsittning skett eller icke, synes knappast bora tilliggas avgérande betydelse
for fragan huruvida en inteckning, vars huvudstol tickts av ersittningen,
bor nedskrivas till sitt belopp. Med hansyn hirtill har 1 42 § forsta stycket
av forevarande férslag stadgats att nedsittning hos lansstyrelsen alltid skall
ske, s& snart marken 4r besvirad av sckt eller beviljad inteckning eller jim-
likt 11 kap. 2 § jordabalken kan i #garens hand hifta for ogulden kopeskil-
ling.

Vad harefter angér sjilva sittet for ersattningsmedlens fordelning ha vissa
forenklingar 1 det i 1923 ars forslag angivna systemet synts béra genomforas.
Salunda ha 1 43 § tredje stycket — efter forebild i 6 § ensittarlagen och 57 §
expropriationslagen — upptagits vissa bestimmelser om ett férenklat kallelse-
forfarande, nir marken #r samfilld for flera &n tio fastigheter med skilda iga-
re. Av storre betydelse ir det preklusionsférfarande, varom regler inforts 1 43 §
fjarde stycket och som jaimvil Aterverkat pa bestimmelserna i 42 § andra
stycket. Denna anordning, som har forebilder i ensittarlagen och expropria-
tionslagen, innebdr i huvudsak att under vissa villkor betalning ur de ned-
satta medlen ej ma tilliggas innehavare av fordran, for vilken marken hiftar,
med mindre denne eller annan sidan rittsigare till marken senast pa attonde
dagen fore fordelningssammantridet framstillt ansprak dirpé hos lanssty-
relsen. Om ansprdk ej framstdllts inom angiven tid och ej heller nigon av
deligarna i marken senast vid sammantridet piyrkat férdelning av de ned-
satta medlen, skola dessa tillhandahallas deligarna foér samfilld rikning, var-
vid deligarna ha att inom tio ir g6ra ansprik pad desamma. Sasom villkor
for tillimpning av nimnda forfarande skall — liksom enligt expropriations-
lagen — gilla dels att marken ar samfalld for flera #in tio fastigheter med
skilda #gare dels ock att omstindigheterna utgéra grund for antagande att
genom utmalsliggningen sikerheten icke avsevirt minskas foér fordrings-
havarna. Provningen huruvida dessa villkor dro fér handen — vilken prov-
ning i motsvarande fall enligt 47 § tredje stycket expropriationslagen ankom-
mer pa den domstol som handligger expropriationsmalet — har enligt fore-
varande férslag tillagts Konungens befallningshavande.

Bestammelsen om skyldighet fér gruvinnehavaren att gilda de med fordel-
ningen av nedsatt ersittning férenade kostnaderna avses skola ha samma inne-
bord som motsvarande stadgande 1 67 § expropriationslagen.

Sasom f5ljd av nimnda forenklingar i utbetalningssystemet ha bestimmel-
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serna blivit i viss man vidlyftigare &n i 1923 ars forslag. De krav pa for-
enkling av sjilva lagtexten, vilka framstillts 1 vissa avgivna yttranden, ha
salunda icke kunnat vinna beaktande. Nagon verklig oligenhet synes dock
knappast kunna befaras p& grund hirav. Den likformighet, som vunnits ge-
nom bestimmelsernas anslutning till motsvarande stadganden i andra lagar,
torde nirmast innebara en fordel 1 den praktiska tillimpningen.

Om férindringar med avseende & utmal.
45 8.

Denna paragraf motsvarar 45 § i 1923 ars forslag. Se motiven hartall
s. 152—153 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 230—231.

Bergmiistaren i mellersta distriktet har efterlyst en uttrycklig bestimmelse,
huru vid forandringar av utmal grinserna p& djupet skola réknas. Det vore
icke alltid sjilvklart att dessa granser skulle riknas lodrita. Om exempelvis
flera utmal blivit sammanlagda utan jimkning i grinserna, kunde ifriga-
sittas om icke griinserna pa djupet skulle riknas efter dldre stadganden. Och
att vid reglering och i all synnerhet vid ny utstakning av dldre utmal icke
rikna efter donliget, dar detta pa grund av #ldre stadganden eljest skulle
ske, kunde icke vara Gverensstimmande med rattvisa.

Kommerskollegium har ansett att vid reglering och ny utstakning av ut-
mals granslinjer de for berikning av utmalets grinser mot djupet dittills
gillande regler borde limnas oférindrade, varemot 1 ovriga fall grinserna
borde riknas lodrita.

Jirnkontoret har uttalat att ett sammanslaget utmils grinser borde be-
stimmas pa enahanda sitt som gillt i friga om de sarskilda utméalen. Sam-
mansloges ett dldre utmil med ett utméil som tillkommit efter den 1 januari
1885, torde till den del det sammanslagna utmilets yttergréns sammanfolle
med forstnimnda utmals yttergrins, reglerna for detta bliva tillimpliga, medan
daremot det sammanslagna utmilets yttergrins, till den del den sam-
manfélle med yttergrinsen for det utmal som tillkommit efter den 1 januari
1885, borde folja reglerna for detta. Likasd syntes vid delning av utméal de
uppdelade utméilens yttergrinser bora folja samma regler som gillde for det
ursprungliga utmalet, nir &n detta tillkommit. For undvikande av ovisshet
borde regler i dessa hinseenden givas i dvergdngsbestimmelserna.

Virmlindska bergsmannaféreningen har ansett onskligt att i lagen klart
angives huru grinserna pd djupet skulle riknas. Vid utvidgning av ett
ialdre, donligigt utmal maste det anses skiligt, att de nya grinserna pa dju-
pet riknades lodrita. Men vid sammanliggning av tvé eller flera dylika
utmal, varvid ingen utékning av totala utmélsarean #gde rum, kunde det
icke vara rimligt, att det sammanlagda utmélet skulle férlora de rittigheter
i friga om grinsernas forlopp pd djupet, som de enskilda ulméalen férut at-
njutit. Detsamma gillde ock betriffande minskning och delning av utmal
ivensom betriffande reglering av utméilsgrinser utan verklig okning av ut-
mélsarealen.
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Svenska teknologfireningen har likaledes ansett att i paragrafen borde in-
foras bestimmelser huru grinserna p3 djupet skulle riknas. Tillika har for-
eningen erinrat att uppdelning av utmil ej borde f& ske, dar ej samtliga
deligare i utméalet vore dirom ense; i annat fall kunde en mindre deligare
méjligen bliva lidande pa en sddan delning.

I 6verensstimmelse med vad kommerskollegium férordat har i férsta stycket
upptagits en uttrycklig bestimmelse dirom, att vid reglering eller ny ut-
stakning av utmal grinserna pA djupet skola riknas p& sitt vid utmalets till-
komst blivit tillimpat. Diremot har den i 1923 &rs forslag intagna stand-
punkten att utmalsgrinserna p3 djupet skulle riknas lodrita synts bora bi-
behallas betrdffande 6vriga i paragrafen avsedda fall. Till férekommande av
tvetydighet har i friga om sammanliggning och uppdelning en uttrycklig be-
stimmelse harutinnan synts béra upptagas i forslaget. Paragrafen har i 6v-
rigt undergdtt vissa redaktionella jimkningar.

5 kap. Om kronans riitt till andel i gruvforetag.
46 §.

Betriffande denna paragraf hinvisas till den allminna motiveringen.

47 8.

Denna paragraf motsvarar 47 § foérsta och andra styckena 1 1923 ars for-
slag. Se motiven hartill s. 83—86 och s. 157—158 samt bergmistaren Asp-
lunds reservation s. 232—233.

Bergmdstaren i mellersta distriktet har ansett den foreslagna respittiden
for jorddgarens anmilan vara for 1ang samt hiarutinnan aberopat sitt yttrande
over 1919 ars forslag (se 1923 &rs betdnkande s. 85).

Kommerskollegium, som i annat sammanhang férordat skyldighet f6r in-
mutare att hos bergmistaren anmila pabérjandet av regelbunden brytning,
har hemstillt att forsta stycket i denna paragraf matte Jjamkas till &verens-
stimmelse darmed.

Ingeniérsvetenskapsakademien har ansett den foreslagna respittiden vara
oskiligt lang. Uppskov med anmilan kunde medféra oméjlighet fér inmuta-
ren att finansiera gruvféretaget, och haray kunde félja att den regelbundna
malmbrytning, som forutsattes skola foregd jordigarens beslut, aldrig komme
till stand. Ett férsenat intride frén jordigarens sida kunde Zven medféra
visentligt 6kade svarigheter att bestimma den ersittning som skulle utgd till
inmutaren fér nedlagda kostnader.

Sveriges industrifsrbund har ansett att jordigaren borde sist vid utmalsfsr-
rittningen ha bestimt, om han ville bliva utlost frin sin jordigareandel med
avgild. Om han avstdtt fran att begagna sig av denna mjjlighet, borde det
emellertid std honom fritt att vinta intill tvd &r — oberoende av om regel-
bunden gruvdrift darunder pagatt eller ej — med att slutgiltigt avgbra om
han ville deltaga i den framtida brytningen.
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Socialiseringsndmnden (s. 14) har uttalat att staten senast vid utmélsligg-
ningen borde ha anmilt till inmutaren, att staten ville bevaka sin ratt till del
1 gruvan.

S&som redan 1 den allminna motiveringen blivit nimnt kan det icke anses
lampligt, att kronan redan vid utmélsliggningen méste taga stillning till fra-
gan om intride 1 féretaget. De skil som foranlett de sakkunniga att tiller-
kinna jordigaren en lingre respittid #n fér nidrvarande &tnjutes torde nimli-
gen ha sin giltighet dven savitt angdr kronans begagnande av kronoandel.
Vad i vissa yttranden anforts emot den féreslagna utstrickningen av respit-
tiden synes icke kunna tillméitas ndgon avgérande betydelse. De sakkunnnigas
standpunkt har ock vunnit anslutning i de flesta avgivna yttranden.

I paragrafen ha vidtagits indringar féranledda dirav att den ifrigavarande
andelsritten skall tillkomma kronan 1 stillet for jordigaren. D4 det synts
limpligt att, p& sitt reservanten och kommerskollegium férordat, 1ita anmi-
lan om pébérjande av regelbunden brytning ske hos bergmistaren, har para-
grafens forsta stycke undergatt viss jimkning med hansyn hirtill.

Enligt 47 § tredje stycket i 1923 ars forslag skulle en inmutare, som fore-
toge brytning innan underrittelse dirom meddelats den till jordigareandel be-
rattigade, till denne ha forbrutit de produkter, som han dessférinnan brutit
inom ifrdgavarande #govilde, eller ersitta deras saluvirde 1 brutet skick, 1
den man de icke lingre funnes 1 behall. Det har icke synts pakallat att 1
forevarande forslag upptaga en motsvarande forverkanderegel till f6rmén for
kronan. En siddan regel skulle #iven innebiara en nigot vial string pafolid
f6r underldtenhet att iakttaga den 1 70 § foreskrivna anmilningsskyldigheten.
Enligt forslaget skall sagda underlitenhet allenast medfora botespafoljd. Be-
stimmelsen hirom &terfinnes 1 72 §.

48 §.

Denna paragnaf motsvarar 48 § i 1923 ars forslag. Se motiven hirtill
s. 158.

D& det synts lampligt att 1dta kronans delaktighet i féretaget borja vid ett
arsskifte dven 1 sddant fall d& inmutaren &nnu icke erhallit utmél, har para-
grafen undergdtt viss jamkning.

49 §.

Denna paragraf motsvarar 49 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill
s. 158—159 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 233.

Bergmadastaren i vistra distriktet har instimt i reservationen.

Bergmdstaren i mellersta distriklet har ansett att punkt 3) 1 1923 &rs for-
slag limpligen kunde utgd. De i1 sagda punkt omférmilda tillredningsarbe-
tena kunde icke hinna bliva av stérre omfattning, men deras ersittande kunde
Iitt giva upphov till tvister.

Skyldigheten for kronan att ersitta kostnader, vilka nedlagts av inmutaren
fére kronans intride 1 foretaget, har synts bora regleras efter 1 huvudsak sam-
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ma normer som enligt 1923 ars forslag skulle tillimpas vid jordigarens intrade
1 foretaget. Den 1 1923 ars forslag forekommande upprikningen har utékats
med kostnad for utmalsférrittning och fordelning av ersittningsmedel.

50 §.

Betraffande denna paragraf hinvisas till den allminna motiveringen.

6 kap. Om ritt till brytning inom utmaélet,
51 §.

Deenna paragraf motsvarar 61 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s.
169 samt bergmiistaren Asplunds reservation s. 236.

Bergmdstaren i mellersta distriktet har anmirkt att jordigaren icke utan
vidare borde erhalla hilften av den under undersékningstiden brutna malm
som vid utméalsforrittningen funnes i behall, Vissa utgifter, som inmutaren
kunde ha haft utéver brytnings- och uppfordringskostnaden, borde tickas av
ifrdgavarande malm, innan jordigaren finge del i denna.

Paragrafen har undergatt vissa jimkningar dels sisom foljd av den i fore-
varande férslag upptagna andelsratten fér kronan och dels pd grund av uteslu-
tandet av de 1 1923 ars forslag forekommande bestimmelserna om tillhanda-
hallande av malm f6r inhemsk forbrukning. Av samma skil, som féranlett
de sakkunniga att tillerkinna jordigaren viss andelsriatt 1 de under undersok-
ningstiden brutna inmutningsbara mineralen, har det synts pakallat att tiller-
kinna kronan en motsvarande riattighet. Denna har dock ansetts béra vara be-
roende dels av att kronan senast vid utmalsférrittningen framstiller ansprak
hirp& och dels av att kronan verkligen intrider i féretaget. D& nimnda ritt
fér kronan nirmast har till syfte att férebygga missbruk av underséknings-
arbetet och troligen jimforelsevis sillan kommer att f& nigon tillimpning, har
det icke synts erforderligt att foreskriva skyldighet for kronan att vidkinnas
andel 1 kostnaden for ifrdgavarande minerals brytning och uppfordring. Hir-
vidlag har #ven kommit i betraktande den i 49 § foreskrivna skyldigheten for
kronan att deltaga i kostnaden f6r vissa tillredningsarbeten.

52 §.

Denna paragraf atergiver med vissa redaktionella jimkningar 62 § 1 1923
ars forslag. Se motiven hirtill s. 169—171 samt bergmistaren Asplunds re-
servation s. 237.

53 8.

Denna paragraf motsvarar 63 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s. 171
samt bergmiastaren Asplunds reservation s. 238.

Kommerskollegium har erinrat, att det fortfarande funnes exempel pa att
varp vore foremal for riatt pd grund av sdrskild inmutning enligt dldre for-
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fattning; kollegium har dirfér i likhet med reservanten ansett en bestimmel-
se motsvarande 9 § gruvestadgan vara erforderlig.
Denna erinran har synts bora beaktas.

54 §.

Denna paragraf atergiver med vissa redaktionella jimkningar 64 § forsta
och andra styckena i 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s. 171—172 samt
bergmistaren Asplunds reservation s. 238.

Uteslutandet av den i 64 § tredje stycket av 1923 érs férslag férekommande
bestimmelsen om hinder for arbete 1 dagen pd mindre avstdnd dn 200 meter
frin vissa byggnader, tomtplats och tridgérd &r féranlett av den avvikelse
frin 1923 ars forslag som gjorts 1 13 §. Hirom hinvisas till vad 1 motiverin-
gen till sistnimnda paragraf och till 5 § punkt 6 blivit anfért.

7 kap. Om forsvarsavgift, s ock om forverkande av ritt till gruva.

55 §.

Denna paragraf motsvarar 65 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s. 89—
94 och s. 172 samt bergmiistaren Asplunds reservation s. 239—240.

Forslaget att helt borttaga nuvarande regler om férsvarsarbete och i stillet
inféra skyldighet for gruvinnehavaren att erligga &rlig forsvarsavgift, oavsett
huruvida gruvarbete bedreves eller icke, har foranlett kritik 1 vissa yttran-
den.

Salunda har bergmdstaren i mellersta distriktet Livligt framhallit betydelsen
av att mineralfyndigheterna bleve féremal for undersékningar som verkligen
medfsrde 6kad kinnedom om desamma. Enligt bergmistarens mening inne-
bure 1923 ars forslag icke tillrackliga garantier for att sidana undersdkningar
komme att 1 5nskvird utstrickning féretagas. Bergmistaren férordade 1 stillet
ett system enligt vilket viss del av forsvarsavgiften skulle kunna utbytas
mot arbete av viss beskaffenhet. Hirom limnades féljande nirmare upplys-
ningar:

Forsvarsavgift borde erliggas med 20 kronor fér hektar eller del dirav
inom utmalet och inom det utanfér utmélet inlésta omraddet. Av avgiften
borde en fjirdedel erliggas i varje fall, men de 6vriga tre fjirdedelarna, kal-
lade férsvarsavgild, endast sivida ej undersékningsarbete bedreves enligt av
bergmistaren godkind plan. Detta arbete skulle betinga minst samma kostnad,
som eljest skulle ha erlagts i forsvarsavgild, darvid dock, fér att stimulera
till arbete 1 stérre utstrickning p& en ging, gruvigaren skulle f& tillgodo-
rikna sig /s lingre tid &n som betingades av den med arbetskostnaden lika
forsvarsavgialden. Arbetet skulle ske for minst 5 hogst 20 &r samt fa avse
flera utmal, vilka icke behévde angrinsa till varandra men borde vara be-
liigna 1 samma lin. Det borde ankomma pé bergmistaren att bestimma vad
som skulle riknas som undersékningsarbete. Efter arbetets utférande skulle
bergmistaren limna gruvigaren bevis om den tid, varunder befrielse frén ar-
bete eller avgild atnjbtes.
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Aven bergmdstaren i vistra distriktet har ansett att gruvinnehavaren borde
befrias fran forsvarsavgift nir arbete utférdes. Avgiften borde héjas och
faststillas till ett belopp motsvarande kostnaden for ett Arligt forsvarsarbete.
Forsvarsarbete for en lingre period, exempelvis tio &r, borde f3 utféras under
loppet av ett 4r. Utmal som grinsade intill varandra borde utan sirskilt
tillstand fa férsvaras gemensamt.

Kommerskollegium, som bitratt reservantens forslag att bestimmelserna om
térsvar skulle #aga tillimpning 4ven under undersékningstiden, har 1 &vrigt
anfort betinkligheter liknande dem som uttalats av bergmistaren i mellersta
distriktet. Vad de sakkunniga anfért till stod fér forsvarsarbetets fullstin-
diga borttagande kunde kollegium icke finna 6vertygande. Bergsstaten hade
tillrickliga arbetskrafter for att kunna overvaka att arbetsskyldighet full-
gjordes, och dylik kontroll medfsrde den férdelen att bergsstatstjinsteminnen
vunne 6kad kinnedom om fyndigheterna. En gruvinnehavare vore icke in-
tresserad av att fi fyndigheten undersskt, om denna endast utgjorde under-
lag for ovederhiftig och osund spekulation. Att fordringarna f6r vinnande av
utmal skiirptes hade icke ndgon betydelse for redan lagda utmal och syntes icke
kunna himma mutsedelshandeln. Kollegium forordade darfor i huvudsak det
av bergmistaren i mellersta distriktet foéreslagna systemet, dock med fsljande
erinringar:

Den av bergmistaren féreslagna uppdelningen av avgiften syntes onédig
och vore mojligen dgnad att minska sikerheten for gruvrattens bestdnd. Ars-
arbetskostnaden syntes bora bestimmas till samma belopp som avgiften. Under
ett &r borde arbete f& utforas for hogst 20 &r och gemensamt fér flera utmal
1 samma gruvfilt. Endast undersékningsarbete borde medgivas som alterna-
tiv till avgifts erliggande, och till sidant arbete borde riknas schaktsinkning,
ortdrivning, diamantborrning samt magnetiska, elektriska och andra mitnin-
gar till utrénande av malmens lige och beskaffenhet ivensom andra jimfor-
liga &tgirder. Understkningsarbete som skulle ersitta forsvarsavgift maste
vara utfort efter av bergmistaren godkind plan och borde efter utfsrandet
avsynas och godkinnas av bergmistaren, varvid denne hade att meddela be-
vis hirom med angivande av den tid och de utmal, fér vilka det utférda arbetet
skulle gilla som forsvar. For att icke dventyra rittssikerheten borde be-
frielse fran erliggande av forsvarsavgift icke aga rum, sdvida icke vid av-
giftens forfallodag omférmilda bevis av bergmiastaren forelige. Bergmaista-
lr{ens bevis om verkstillt arbete borde tillerkdnnas ovillkorligt bindande ver-

an.

Jdrnkontoret har 1 huvudsak ej haft nigot att invinda mot de 1 1923 &rs
férslag upptagna reglerna om forsvarsavgift. Emellertid kunde arbete icke
limpligen bedrivas samtidigt inom alla utmal i ett och samma gruvfilt. Da
den foreslagna forsvarsavgiften skulle utgd, oavsett om arbete bedreves eller
icke, kunde for ett gruvfilt bestdende av manga utmal férsvarsavgifterna latt
bliva en ganska avsevird ekonomisk belastning av foretaget. Det kunde dir-
for ifragasittas, att mojlighet bereddes gruvigaren att efter sirskild ansickan
erhalla befrielse frdn avgiftens erliggande, varvid i viss man nu gallande
regler om vilostdnd kunde tjina till ledning, eller att avgiften minskades sir-
skilt betriffande utmal som grinsade intill varandra och ej limpligen kunde
brytas pa en ging.
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Ingeniérsvetenskapsakademien har ansett den féreslagna férsvarsavgiften av
10 kronor per hektar vara vil hég. Den avgift som for nidrvarande erlades
for obearbetad gruva uppginge i medeltal knappast till hilften av den fore-
slagna avgiften. Toges ytterligare hansyn till att vid alla de utmal som vore
under arbete nagon sirskild forsvarsavgift for nirvarande ej férekomme, syn-
tes det patagligt, att enligt forslaget betydliga merutgifter skulle komma att
naliggas, och detta gillde sirskilt de gruvféretag som hade sina gruvor under
arbete. En hogre forsvarsavgift an 5 kronor per hektar syntes ej limpligen
bora foreskrivas.

Aven wvdrmlindska bergsmannaforeningen har yrkat att forsvarsavgiften
matte nedsittas till 5 kronor per hektar. Det borde dirjimte tagas 1 Gver-
vigande, om ej i vissa fall, di bevisligen ett utmél ej kunde pd grund av
sitt lage eller andra omstandigheter bearbetas, mojlighet till vilostind borde
finnas.

Socialiseringsnimnden (s. 147) har anfort: En bestimmelse om férsvars-
avgift komme tydligen icke pd samma sitt som upprétthillande av arbets-
skyldighet att framtvinga bearbetandet av en utmalslagd fyndighet. A andra
sidan kunde avgiften anses vara en onddig utgift {6r den som hélle gruv-
brytningen 1 ging. Av sistnimnda skil kunde ifrigasittas, om ej gruvan
borde fa forsvaras antingen med arbete eller med forsvarsavgift. N#émnden
ville emellertid ansluta sig till de sakkunnigas forslag huvudsakligen pd den
grund att genom detsamma, vunnes ett forenklat kontrollférfarande. Den av
namnden foreslagna riatten for staten att évertaga gruva komme ock, betrif-
fande nya fyndigheter, att bli en verksam sporre pd gruvinnehavaren att be-
arbeta gruvan under upplatelsetiden i de fall fyndigheten vore av brytvard
natur. Mot forslaget om forsvarsavgiftens faststillande till 10 kronor for
varje hektar eller verskjutande del av hektar av utmélets areal hade nimnden
intet att invinda.

T sitt yttrande 6ver socialiseringsniimndens forslag har bergmdstaren ¢ mel-
lersta distriktet anfort:

Nuvarande gruvlag befordrade ej undersskningsarbetet 8 utmalslagd fyn-
dighet i onskviard utstrickning. Utméalen férsvarades artionde efter artionde
genom avgift eller vilostind utan att nidgot som helst arbete utfordes for
undersékning av fyndigheternas storlek och beskaffenhet. Enligt 1925 ars
officiella statistik utgjorde totala antalet férsvarade utmal 4,155 stycken, var-
av 10.4 % forsvarades genom arbete inom eget utmdl, 18.9 % genom arbete &
nirgrinsande utmal eller arbete under foregéende ar, under det att 70.7 % for-
svarades genom avgift eller vilostdnd. For brytande av denna filtspirr vore
det 1 folkhushallets intresse, att prestationen fér fyndets forsvar skirptes, sa
att verkligt undersokningsarbete komme till stind. I annat fall borde fyndet
aterfalla 1 det fria. En ny gruvlagstiftning borde dirfor séka framtvinga
¢kat undersokningsarbete 4 utmalslagda mineralanledningar, och ett fynd
borde ej under obegrinsad tid fi disponeras varken av den enskilde eller det
allminna utan skyldighet for féretagaren att sioka klarligga dess betydelse.
Det vore till gruvhanteringens gagn, att den fria konkurrensen i storsta méj-
liga utstrickning finge gira sig gillande, s& att malmtillgingarna utnyttja-
des. medan de ekonomiska forutsittningarna funnes. Forslaget om arbets-
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skyldighetens borttagande skulle ha en mycket menlig inverkan p& kinne-
domen om vara malmtillgdngar. Sisom skil for det foreslagna systemet hade
visserligen &aberopats att dirigenom méjliggjordes en god och liatt kontroll
over dganderittens bibehdllande och att staten erhélle skade inkomster. Dessa
bada fordelar vore dock av ringa betydelse for staten i jimforelse med for-
delen att fyndigheterna bleve undersékta. I enlighet med vad bergmistar-
dambetet tidigare foreslagit borde for framtvingande av verkligt undersék-
ningsarbete vid sidan av en mindre arlig gruvrittsavgild av 5 kronor inféras
en forsvarsavgild av 15 kronor per hektar. Den senare avgiften skulle endast
betalas for utmal som icke férsvarades med arbete och borde av praktiska skil
tillfalla staten. D& nytt utmdl nistan undantagslést hade en areal av mellan
3 och 4 hektar och de ildre, stérre utmalen liksom &ven de utmal, som upp-
stitt genom att flera utmal sammanslagits till ett gemensamt, vore relativt fa,
vore det andamalsenligt, att avgifterna faststilldes till respektive 20 och 60
kronor oberoende av utmalets storlek. Hirigenom vunnes reda och enkelhet,
varjimte undvekes att beloppen varierade for olika stora utmil. Enbart gruv-
rittsavgilden skulle arligen tillféra statskassan 80,000 till 85,000 kronor. For
stimulerande av verkligt undersékningsarbete borde férsvarsarbete f8 utféras
pa en ging for en foljd av ar, forslagsvis hogst 15 ar, och gilla for samtliga
de utmal, som tillhérde samma foretagare inom ett gruvfilt, oberoende av om
utmélen grinsade intill varandra. Det sistnimnda motiverades dirav, att i
ett gruvfilt den samlade malmen ofta vore belagd med flera sammanhingande
utmal men att dirjimte enstaka utmal lagts p& stérre eller mindre avstand
fran de forra i filtstrykningen eller pd en parallellmalm. Kostnaden for det
gemensamma forsvarsarbetet borde uppga till minst det belopp som motsvarade
totala forsvarsavgilden for de ar arbetet giallde. Bergmastaren borde utéva
kontroll 6ver undersékningsarbetets planmissiga utférande. Arbetsskyldighet
borde i s ringa utstrickning som mojligt ersittas med forsvarsavgift.

Sésom framgar av den forebragta utredningen #ro de nuvarande reglerna
om forsvarsarbete foga indamalsenliga. I 1919 och 1923 &rs betinkanden ha
ock framkommit starka skil till stod for den foreslagna &tgirden att helt bort-
taga den arliga arbetsskyldigheten. De av kommerskollegium och vissa berg-
mistare uttalade farhdgorna att en sidan forindring skulle medféra Svarig-
heter att i onskvird utstrickning vinna kinnedom om landets mineralfyndig-
heter synas diremot icke bora tillmitas alltfor stor vikt. Fér en vidgad kiin-
nedom om malmtillgdngarna lirer man under alla forhallanden visentligen
vara hinvisad till den verksamhet, som hirror av féretagarens eget intresse att
om mojligt f4 till stdnd en vinstgivande produktion. Det torde kunna firut-
ses att foreskrifter om utférande av vissa arbetsprestationer pa det hela taget
bliva foga effektiva. I manga fall méste det anses overflodigt eller olimp-
ligt att séka framtvinga dylika prestationer. Det torde icke ur nationalekono-
misk synpunkt vara énskvirt att arbete och kapital engageras i sadana under-
sokningar, vilka med férdel kunna anstd eller vilka bestimt méaste antagas visa
negativt resultat. Ur nimnda synpunkter synes man kunna betvivla, att nigot
vore vunnet med en anordning av det slag som forordats av bergmistaren i
mellersta distriktet. Att sagda anordning forutsitter en ganska invecklad
reglering och ett viisentligen ¢kat arbete for statens kontrollerande organ inne-
bar sjalvfallet en nackdel. Nagon foreskrift om arbetsskyldighet har vid nu
angivna férhéllanden icke synts béra upptagas i foreliggande forslag.
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Ett 1 viss mén fristiende spérsmal #r huruvida den avgift som torde bora
ersitta forsvarsarbetet bor uttagas dven betraffande fyndighet som #r fore-
méal for verklig gruvdrift. Ville man stringt fasthalla vid avgiftens karak-
tir av forsvarsavgift, kunde det teoretiskt sett férefalla motiverat, att avgif-
ten endast utginge fran fyndigheter som ej bearbetades. Avgiften kunde i
dylikt fall sigas utgora ett forsvar for gruvrittens bestdnd; den skulle bereda
det allminna en viss forman samtidigt som dess erliggande adagalade gruv-
innehavarens avsikt att framdeles nyttiggéra fyndigheten. Emellertid lirer
fragan om avgiftens uttagande ej bora ses ur en dylik sniv synvinkel. Det
torde ur olika synpunkter vara limpligt att avgift uttages jaimvil fran gruva
som ar féremal f6r bearbetning. Att avgiften 1 dylikt fall nirmast kan sigas
innebira viss gottgorelse for utnyttjandet av en naturtillgang, som tillhér sta-
tens intresseomrade, torde ej behova féranleda att avgiften behandlas annor-
lunda #n i det fall att gruvan ej bearbetas. I féreliggande forslag har dirfor,
liksom 1 1919 och 1923 ars forslag, férsvarsavgift foreskrivits skola utgd, vare
sig arbete bedrives eller icke.

Betraffande grunderna for avgiftens beriknande ha tillrickliga skil ej synts
foreligga att avvika fran vad 1 1923 ars férslag blivit stadgat.

En fraga av viss principiell rickvidd #r huruvida forsvarsavgiften bor till-
falla kronan ensam eller g till fordelning mellan kronan och jordigaren. For
narvarande giller regeln att avgiften delas lika mellan kronan och jordigaren.
Samma regel skulle ock gilla enligt 1919 &rs férslag. Diremot skulle enligt
1923 ars forslag forsvarsavgiften 1 sin helhet tillfalla kronan. Detta samman-
hinger dirmed, att enligt de sakkunnigas betraktelsesitt forsvarsavgiften fat-
tades sisom en gottgorelse for ritten att besitta och tillgodogéra sig en natur-
tillgdng over vilken staten sedan gammalt ansetts ha en viss 6verhoghetsritt.
Sasom forut antytts torde emellertid férsvarsavgiftens uttagande kunna moti-
veras ur skilda synpunkter. Och aven om en sirskild enhetlig riattsgrund fér
denna avgift kan framkonstrueras, lirer en sadan konstruktion knappast bora
vara avgérande for fragan vem férsvarsavgiften bor tillfalla. Denna friga
ar niarmast en lamplighetsfriga, som torde f4 bedémas sdsom ett led i den all-
minna avvigningen mellan statens, inmutarens och jordigarens intressen. I
sidant avseende torde det, icke minst med hinsyn dirtill att jordigaren enligt
foreliggande forslag ej lingre skall atnjuta nigon ritt till jordigareandel, fa
anses rimligt att jordigarens ritt till hilften av férsvarsavgiften bibehélles.
En sddan ratt stir ock 1 god overensstimmelse dirmed, att vid gruvrittens
forverkande den upplitna marken, oavsett att lésen f6r densamma givits, en-
ligt 57 § 1 forevarande forslag skall hemfalla till jordigaren. Gruvinnehava-
ren har silunda att forsvara sin gruvritt icke blott mot det allminna utan
saven mot jordigaren.

Den 1 férslaget intagna stdndpunkten att forsvarsavgiften skall delas mel-
lan kronan och jordigaren har i paragrafens forsta stycke foranlett upptagan-
de av vissa specialbestimmelser samt 1 andra stycket pakallat viss #ndring
av den 1 1923 ars forslag reglerade betalningsproceduren.
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56 §.

Denna paragraf motsvarar 66 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hartill s.
172 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 240.

Féreningen bergshandteringens vdnner, bergmdistaren i Ostra distriktet och
kommerskollegium ha ansett férsummad avgiftsbetalning béra medfora skyl-
dighet att erligga dubbel avgift. Samma asikt har #ven uttalats av svenska
teknologforeningen.

Foreningen bergshandteringens vinner har med instimmande av kommers-
kollegium uttalat att intriffade fall av forverkande av gruvritt borde bringas
t1ll vidstricktare kinnedom; uppgift dirom borde limpligen inféras i de till-
smnade bergskungirelserna. Sistnimnda myndighet har jimval ansett att
bergmistaren vid férverkande av gruvritt borde delgiva utméalsinnehavaren
beslut 1 drendet med besvirshinvisning.

Vad 1 atskilliga yttranden anmirkts dirom, att paféljden vid férsummelse
att 1 ratt tid erligga forsvarsavgift borde bliva stringare an enligt 1923 ars
forslag, har synts bora beaktas. I férevarande forslag har dirfér, liksom i
1919 ars forslag, foreskrivits att dylik férsummelse skall medféra skyldighet
foér gruvinnehavaren att erligga dubbel avgift. Denna betalning skall enligt
forslaget vara fullgjord senast den 31 mars, vid dventyr att ratten till gruvan
forverkas, 1 6vrigt har paragrafen icke undergitt annan #ndring 4n att 1
tredje stycket tillagts en bestimmelse om skyldighet f6r bergmistaren att vid
férverkande av gruvritt underritta den myndighet som férvaltar kronans
gruvegendom.

57 §.

Denna paragraf motsvarar 67 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s.
172—175 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 240-—241.

Socialiseringsnimnden (s. 148) har férklarat sig ej ha nigot att invinda
mot 1923 ars forslag, 1 vad det avsdge omfattningen av den férverkade egen-
domen. I 6verensstimmelse med hela konstruktionen av nimndens forslag
borde emellertid den forverkade egendomen, i den man den agts av gruvinne-
havaren, tillfalla staten. Sjilva gruvan borde betraktas sisom sénad och lig-
ga fri f6r ny inmutning av staten eller enskilda.

Séasom de sakkunniga anfort lira forhallandena, sivitt angir ritten till
sjalva fyndigheten, vid forverkandet bora aterforas till samma lige som fére
inmutningen. Denna princip innebir emellertid icke enligt férevarande for-
slag att jordigaren skulle vara berittigad att utan ny inmutning bearbeta
fyndigheten. Hirom torde f& hinvisas till vad under 1 § blivit anfort.

Med nyssnamnda princip §verensstimmer att den mark som varit uppliten
for gruvdriften vid férverkandet skall hemfalla till jordigaren. Detta torde,
sasom de sakkunniga funnit, vara en naturlig f51jd redan dirav, att markens
upplatande ej inneburit att jordigaren avhint sig sjilva dganderitten till max-
ken. Ehuru jordigaren uppburit losen for marken, torde det ur skilda syn-
punkter vara rimligt, att marken vid forverkandet &tergar till jordiagaren utan
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skyldighet f6r honom att &terbetala nagon del av vad han uppburit. Bestim-
melse hirom har upptagits 1 tredje stycket.

Diremot torde, med den uppfattning som ligger till grund fér férevarande
forslag, anledning saknas att 1ita annan egendom #n nyss niamnts tillfalla
jordigaren. Med hansyn till den stillning kronan avses skola intaga har det
synts pakallat att, 1 olikhet mot 1923 ars forslag, foreskriva att dylik for-
verkad egendom skall tillfalla kronan. Utan hinder hiarav torde dock, liksom
hittills, vissa egendomskategorier béra betraktas sisom oskiljaktiga bestdnds-
delar av gruvan. Salunda har i forslaget ansetts kunna stadgas, att de for
gruvans styrka och bestdnd verkstillda byggnader @vensom inrittningar fér
vandring upp och ned i gruvan samt i gruvan inbyggda uppfordringsverk
skola 6vergi till den som i laga ordning forviarvar ritt till gruvans bearbetan-
de. Betriffande omfattningen av den egendom som nu angivits verensstim-
mer foérslaget med innehallet 1 reservationen.

8 kap. Om samiiganderitt i gruva.

58 §.

Denna paragraf &tergiver med viss jimkning 68 § 1 1923 Ars férslag. Se
motiven hirtill s. 175—177.

De sammanslutningar, vilka med reglerna i forevarande kapitel asyftas, dro
dels sddana som uppkommit omedelbart pd grund av lagens stadgande genom
att kronan eller, savitt angir aldre gruva, jordigaren begagnat sin andels-
ritt, dels ock sddana som uppstatt genom att tvé eller flera deligare 1 samma
fyndighet slutit bolag for fyndighetens bearbetande. En sammanslutning av
forstnamnda slag lirer, sisom de sakkunniga funnit, icke i och fér sig kunna
betraktas sdsom en sjilvstindig juridisk person. Sammanslutningen sisom
sadan kan silunda icke foérvarva rittigheter eller iklida sig skyldigheter el-
ler infér domstol kira eller svara. Det mellan kronan och inmutaren besté-
ende forhillandet ar tills vidare endast ett fall av egendomsgemenskap. Nir
gruvan bearbetas, blir emellertid denna verksamhet jaimlikt 1 § bokféringslagen
den 31 maj 1929 underkastad bokféringsskyldighet. Hirav féljer enligt 1 §
lagen den 28 juni 1895 om handelsbolag och enkla bolag att om kronan och
inmutaren sinsemellan sluta bolagsavtal det silunda bildade bolaget omedel-
bart far karaktiren av handelsbolag och dirmed av juridisk person. For vin-
nande av rattskapacitet erfordras salunda e) lingre att ’gruvbolaget’ skall in-
foras 1 handelsregistret.

59 §.

Denna paragraf atergiver 69 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtall s, 177
samt bergmistaren Asplunds reservation s. 241.

Det har icke synts erforderligt eller lampligt att, p& sitt 1 reservationen pa-
yvrkats, 1 lag uppstilla krav pad sirskild sakkunskap hos den som utses till
gruviérestandare.

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 11
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60 §.

Denna paragraf atergiver 70 § i 1923 ars forslag. Se motiven hartill s. 177
samt bergmiistaren Asplunds reservation s. 241.

61 §.

Denna paragraf motsvarar 71 § i 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s.
178.

Svenska teknologfireningen har erinrat att om kallelse till gruvstimma skulle
intagas 1 bergskungdrelserna det vore onddigt att upplasa kallelsen i kyrkan.
Foreningen bergshandteringens vinner, jarnkontoret och kommerskollegium ha
med hinvisning till 81 § aktiebolagslagen uttalat, att foreskriften om inta-
gande 1 kallelsen av uppgift om drendena vore onédigt string.

I paragrafen har ej synts béra vidtagas annan saklig andring &n att kallel-
sens inférande i bergskungérelserna och upplisande 1 kyrkan ersatts med
publicering i allm#inna tidningarna och tidning i orten.

62 §.

Denna paragraf &tergiver med viss redaktionell jamkning 72 § 1 1923 &rs
férslag. Se motiven hirtill s. 178.

63 §.

Denna paragraf motsvarar 73—75 §8 1 1923 &rs forslag. Se motiven hirtill
s. 179—184 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 242—245.

Bergmdstaren i éstra distriktet har ansett de 1 1923 &rs férslag upptagna
bestimmelserna vara alltfér invecklade for att med férdel kunna linda till
efterrattelse. De nuvarande bestimmelserna syntes 1 huvudsak kunna bibe-
hallas.

Bergmdstaren i mellersta distriktet har diremot uttalat att de sakkunniga
vid reglerandet av minoritetens ritt 1 avseende 4 deltagandet i brytningen fun-
nit en framkomlig och riattvis utvag.

Sweriges industriférbund har ansett att minoritetsdelagarens intresse gyn-
nats 6ver hovan och pa ett mot majoritetsdeligaren obilligt sitt. Harom har
forbundet anfért foljande:

Enligt de féreslagna bestimmelserna skulle den i gruvdriften icke, eller en-
dast obetydligt deltagande fa lika stor vinstandel, som om han i full utstrick-
ning deltagit 1 brytningen och kapitalférlaget och alltsd delat foretagets risker.
Detta syntes orimligt och komme naturligtvis att medféra att varje minoritets-
deligare, som hade nigot ekonomiskt férstind, valde den bekvima, riskfria
och minst lika inkomstbringande rollen av passiv deligare, vilken deltoge 1
brytningen rent nominellt f6r kanske endast nagra f& ton per &r. Den andra
deligaren — d. v. s. 1 regel inmutaren — finge d& bira hela bérdan och hela
risken utan att hava nidgon diaremot svarande fordel. Detta méste betecknas
som motsatsen till rittvisa och kunde endast resultera i ett férlamande av fore-
tagsamheten. I stillet borde férdelningen av avkastningen mellan de i bryt-
ningen deltagande regleras genom bestimmelser analoga med dem som férbun-
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det férordat i frdga om jordigares ratt till avgild. Salunda borde en minori-
tetsdeligare, som ej ville deltaga 1 brytningen, endast f4 en femtedel av den
del a¥ nettovinsten som svarade mot hans andel i gruvan.

En liknande uppfattning har uttalats av ingeniérsvetenskapsakademien som
yttrat f6ljande:

Genom de foreslagna bestimmelserna skulle en minoritetsdelagare i en gruva
tillerkiinnas lika stor andel 1 gruvforetagets avkastning, vare sig han deltoge i
brytningen och bure sin andel i riskerna eller han forholle sig passiv. Patag-
ligen innebure detta en orimlighet vilken vil icke varit avsedd. Enligt for-
slaget skulle en jordigare kunna utan nigon oligenhet nir som helst anmila
sig till intride i gruvioretaget fér sin jordigareandel. Utan att behova del-
taga 1 nagra risker finge han likvil full vinstandel. En limpligare ordning
vore att minoritetsdeligare, som icke eller endast till en del deltoge i bryt-
ningen, bleve f6r den brytning som av den andra parten utférdes & hans andel
ersatt med en avgild efter samma principer som kunde faststillas for i gruv-
foretaget icke deltagande jordagare.

Jarnkontoret, virmlindska bergsmannafireningen och kommerskollegium ha
instdmt 1 bergmistaren Asplunds reservation, sivitt den angér 74 § forsta
stycket 1 1923 ars forslag.

Betriffande 74 § andra stycket har kommerskollegium anfort fsljande;

Bestimmelserna borde kompletteras, s& att det tydligt framginge, dels att det
belopp varmed deligare foérut bidragit till anliggningar skulle minskas med
den del av de totala avskrivningarna, som komme pa hans del, och dels att av
den s& utriknade summan skulle tillskjutas vad som erfordrades for att ticka
arets nyanliggningskostnader. Direst sidan komplettering ej skedde, skulle
de sakkunnigas formulering kunna leda till att géldendiren maéste i vissa fall,
for att fa bryta under aret, dels ensam forstricka hela det fér nyanliggning
erforderliga kapitaltillskottet, dels p4 en ging till fordringsigaren utbetala
hela det 6verskott som, beroende pa fordelningen av arets brytning, fér honom
beriknades. Ett sadant resultat vore icke rimligt.

Angaende 75 § 1 1923 ars forslag har jdrnkontoret anfort:

Aven om den féreslagna regleringen i sina grundlinjer vore riktig, kunde
det 1cke fornekas att den i vissa avseenden ledde till otillfredsstillande resul-
tat. A ena sidan drabbades gildeniren alltfér hart, di fordringsigaren be-
rittigades att fér sin fordran for anliggningskostnader halla sig icke blott till
den overskottsmalm som fordringsigaren brutit 4 gildenirens lott utan dven
till den malm i vars brytning gildeniren sjalv deltagit. Den som onskat en
mindre brytning riskerade siledes att nodgas &r fran &r avstd fran de pro-
dukter, vilkas brytande han sjilv bekostat, till férman for anliggningar vil-
kas virde, icke blott efter hans egen uppfattning, utan mahinda iven enligt
fullt objektivt bedémande aldrig komme att motsvara de nedlagda kostnader-
na. Han bleve p& detta sitt tvingad att intill utgdngen av den féFeslagna 15-
arsperioden avstd fran brytning for egen del och helt limna gruvan i hin-
derna pa den som énskade den stérre brytningen. A andra sidan medférde den
foreslagna regleringen alltfor ringa trygghet for fordringsigaren, di han fér
sin fordran pd ersittning for anliggningskostnaderna icke hade nagon ritt att
halla sig till anliggningarna utan endast till den brutna malmen. Om fire-
taget maste liggas ned och anliggningarna firsiljas, innan fordringsigaren
ur malmen erhdllit full tickning fér sin fordran, kunde han icke uttaga bristen
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ur kopeskillingen f6r anliggningarna, utan kopeskillingen skulle enligt férsla-
get fordelas mellan deligarna 1 forhallande till deras andelar i1 gruvan.

Varmlandska bergsmannafiéreningen har anfort:

Enligt 75 § skulle dar omférmild fordringsigare fa gora sig betickt ur
vad & gildenirens lott 1 gruvan belépte av de under aret brutna inmutnings-
bara mineral 1 vilkas brytning denne icke deltoge. Hirvid hade man férbi-
sett att brytningen méojligen kunde ge forlust ifragavarande ar, varvid alltsa
ovriga deligare skulle f& std for denna forlust for bade egen och giildenirens
rikning utan mojlighet att framdeles kriva ersittning av denne. En deligare
1 en gruva skulle alltsi ett dr, d& han mirkte att gruvrorelsen pa grund av
tillredningsarbeten, daliga konJunkturer eller dylikt komme att g& med for-
lust, helt enkelt kunna viigra att betala sin andel 1 driftkostnaderna fér den &
stimma o6verenskomna brytningen men diremot nista ar, nir férhallandena
blivit gynnsammare, ater deltaga i brytningen utan att behsva riskera efter-
rakningar. Utan tvivel skulle mindre honnetta deligare komma att handla pé
detta sitt och diarigenom valla oreda i brytningen och en oriattvis forlust for
ovriga delagare. Till férekommande hirav borde oundgingligen stadgas att
fordringen finge tickas d@ven genom overtagande av de inmutningsbara mine-
ral, som under kommande &r brétes & gildeniirens lott 1 gruvan. I detta fall
borde silunda icke gilla den tidsbegrinsning av 15 ar, som stadgades 1 friga
om fordringar enligt 74 § andra stycket. — Nir de sakkunniga icke velat
medgiva fordringsigarna férmansriatt 1 utférda anliggningar, hade de fér-
bisett att gruvdrift vanligen vore en foga lukrativ affir och att foretag av
denna art ofta nog hade en ganska kort livslingd, varigenom en fordrings-
igare riskerade att aldrig bliva 1 tillfille att f& sina utgifter tickta. Med
den foreslagna anordningen kunde det intriaffa att en inmutare ensam finge
taga hela driftsforlusten samt dessutom avstd hilften av realisationsvirdet
4 anldggningarna till jordigaren, som dird ej satsat négra medel. Paragra-
fen borde darfér kompletteras med en bestimmelse av innehall att, direst gruv-
foretaget nedlades och anliggningarna realiserades innan en deligares ford-
ran hade hunnit tickas, dylik fordran skulle forst gildas ur realisationsmedlen,
innan dessa delades mellan deligarna 1 férhillande till deras lotter. — Be-
stimmelsen 1 75 § andra stycket, att sisom mineralens virde skulle anses de-
ras saluviarde & arbetsplatsen vid kontant forsiljning, kunde bliva svar att till-
lampa, och man kunde forutse att fordringsigaren och giilldendren komme att
ha skilda meningar om berikningen. Darest auktionsférfarandet, for vars
olamplighet de sakkunniga icke forebragt nagon Gvertygande motivering, icke
skulle b1beha11as maste anvisning givas angdende forfarandet 1 det fall att
parterna ej kunde enas om saluvirdet. Det kunde vara lampligt foreskriva att
saluviardet 1 dylikt fall skulle bestimmas av en nimnd med den sammansatt-
ning som féreslagits 1 53 § forsta stycket 1 1923 ars forslag.

I anslutning till 75 § har kommerskollegium yttrat foljande:

Av lagtexten framginge icke tydligt pd vilket sitt man tinkt sig, att ford-
ran for tillekott till anliggningar skulle ersittas. Om den av de sakkunniga
foreslagna lydelsen skulle innebira, att fordringsigare skulle dga ratt att, om
sa vore erforderligt for tickande av hans fordran for forut gjorda anliggnin-
gar, forfoga over allt det av gildendren brutna mineralet, skulle vil detta for-
modligen leda dartill, att om fordringarna vore lika stora eller stérre 4n mine-
ralets virde, vilket litt kunde bliva fallet, gildeniren icke skulle bliva 1 stind
att g& med pd nigon brytning forr i4n 6verskjutande tillskott till anliggnin-
gar genom besparade vinstmedel av & giilldendrens lott i gruvan brutet mine-
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ral vore amorterade eller fordringsritten preskriberad efter 15 ar. Skulle han
namligen anmila sig for en viss brytning och géra diremot svarande tillskott,
skulle han #andd nodgas till saluviirdet inlésa det av honom sjilv brutna mine-
ralet, d. v. s. han finge praktiskt taget betala detta tvd ganger. Det kunde
vil ocksd synas egendomligt, att, om gildeniren deltoge 1 brytningen, ford-
ringsagaren skulle fa tillgodorikna sig mineralets hela viirde, d4 han, om
gildeniiren icke deltoge, finge ndja sig med skillnaden mellan férsiljningsvir-
de och brytningskostnad. Rimligare vore vil, att fordringsigare for sin ford-
ran hade att hilla sig till denna skillnad, d. v. s. behallningen av allt det a
gildenirens lott 1 gruvan brutna mineralet, vare sig denne deltoge eller icke.
Skulle detta vara de sakkunnigas mening och fordringsigarna sdlunda hava
att forfoga over det av gildeniren brutna och av honom genom tillskott be-
talade mineralet endast sdsom sikerhet for ett belopp motsvarande dira be-
lépande vinst, vilket innebure, att gildeniren mot erliggande av nimnda be-
lopp finge disponera &ver den mingd mineral, i vars brytning han sjilv del-
tagit, borde denna mening i texten tydligt framkomma. — I friga om virdet
av mineral stadgades i1 andra stycket, att sisom mineralens viirde skulle anses
deras saluvirde pd arbetsplatsen vid kontant férsiljning. D& parterna betrif-
fande forsiljningsvirdet torde komma att 1 de flesta fall hava olika menin-
gar, forordade kommerskollegium en bestimmelse att, om parterna icke kunde
enas, saluvirdet skulle bestimmas pd sitt i forsta stycket av 53 § stadgades.
—— For att forhindra att, om féretaget ginge med forlust och pd denna grund
nedlades, den deligare som brutit gruvan och bekostat anliggningarna skulle
fa avstd nigon del av realisationsvirdet av dessa till andra deligare, som all-
deles icke eller 1 mindre grad deltagit, borde lagtexten kompletteras med ett
tilligg av det innehall viarmlindska bergsmannaféreningen foreslagit.

Den framkomna kritiken mot 1923 &rs forslag torde giva vid handen, att de
jamforelsevis invecklade bestimmelser nimnda forslag innefattar icke kunna
anses innebara en tillfredsstillande losning av de féreliggande problemen. En
sirskild anledning att omarbeta dessa bestimmelser ligger emellertid dari
att, 1 foljd av jordigareandelens utbyte mot kronoandel och det i samband dér-
med &syftade forebyggandet av ’passivt’ deligarskap, forutsidttningarna ej
lingre &ro desamma som enligt 1923 &rs forslag.

Vid den reglering som larer erfordras for det fall att nigra deligare vilja
bryta mera och andra mindre, torde bora tillses, & ena sidan att foretagsam-
heten ej obehorigen klavbindes och & andra sidan att 4t detta intresse ej gives
sddant spelrum att en forsiktigare eller kapitalsvagare parts befogade ansprak
dirigenom krinkes. I forstnimnda hinseende torde kunna férordas att — sé-
som enligt 1923 ars forslag — den stérre brytningen far komma till stand
nir den pékallas av deligare som inneha minst hilften i gruvan. Vad ater
angér skyddet for den svagare parten, synes det kunna vara féremal for de-
lade meningar i vilken omfattning sddant skydd bér beredas.

Hir torde forst fa erinras att de bestimmelser i férevarande #dmne, som for
nirvarande aterfinnas i 66 § gruvestadgan, for sin tillimpning férutsitta att
rosterna & 6mse sidor iro lika manga. S&som de sakkunniga framhallit kan
det emellertid knappast anses skiiligt, att en majoritet av deligare mot de 6v-
rigas bestridande skulle kunna bestimma omfattningen av brytningen med
skyldighet for de sistnimnda att deltaga och svara fior kostnaden, vid risk
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att deras lotter i gruvan eljest forverkades. Anledning torde dirfor foreligga
att — sasom skett 1 1923 &rs forslag — anordna visst skydd fér den part,
som icke vill att den stérre brytningen skall komma till stdnd, fdven i det fall
att han icke forfogar dver lika stort rosttal som den andra parten. En #nd-
ring i denna riktning torde desto mindre vara agnad att vicka betinklig-
heter som den praktiska betydelsen dirav blir timligen begrinsad vid det for-
hallande att de vanliga intressenterna i ett gruvforetag — kronan och inmu-
taren — 1 allminhet torde komma att forfoga 6ver samma rosttal.

Enligt gallande ritt tillgodoses den svagare partens ansprak pd skydd sa-
lunda, att den part som pakallar den stérre brytningen ensam far forskjuta det
tillskott som erfordras utéver behovet fér den mindre brytningen, och detta
utan ritt att for férskottet hilla sig till annan egendom #n den vunna malmen.
Tillimpad p& den enkla situation, att den ena parten Sverhuvud taget ej
deltager i brytningen, innebir regeln, att nimnda part undgir varje forlust,
om brytningen limnar negativt resultat, men att han 1 motsatt fall har ritt att
4 till sig redovisad den del av éverskottet, som motsvarar hans lott i gruvan.
Nimnda regel ligger dven till grund for 1923 &rs forslag med dess i detaljerna
mera utformade bestimmelser. En dylik anordning torde emellertid vara &ag-
nad att 1 alltfér hég grad gynna den part som vill férhalla sig passiv. Det
har dirfor ocksa framhallits — bland annat av reservanterna inom socialise-
ringsnimnden — att anordningen #ir obillig och ur folkhushillets synpunkt
olimplig. Aven socialiseringsnimndens majoritet torde ha utgitt frin en lik-
nande uppfattning, d& den, vid behandlingen av frigan huru staten bér anvin-
da sin andelsriitt, uttalat att staten i regel bor férhalla sig aktiv genom att fran
borjan g& med 1 foretaget med dess kostnader och taga bade de risker och de
vinster som dirav kunna f6lja.

Med beaktande av vad salunda anmirkts har forevarande férslag si utfor-
mats, att en deligare som icke vill riskera nagot utligg dirmed &ven gar miste
om méjligheten till vinst. Skyddet fér den svagare parten uppritthilles si
till vida, att det liksom nu skall &ligga den part som pakallat den stérre bryt-
ningen att ensam utgiva tillskott som utéver behovet fér den mindre brytnin-
gen erfordras. I andra stycket av foérevarande paragraf har emellertid inférts
en regel av innehdll att den del av den f6r varje &r brutna malmen, som mot-
svarar skillnaden mellan den stérre och den mindre brytningen, skall tillgodo-
riknas allenast deligare som utgivit tillskott pa sitt nyss nimnts.

I tredje stycket av férevarande paragraf behandlas det fall att en del-
Agare, som ej fran bérjan anmilt sig till deltagande 1 den stérre brytningen,
sedermera vill ansluta sig till denna. M¢jlighet hirtill bér naturligtvis std ho-
nom Oppen. Hir uppkommer emellertid sporsméilet i vad mén denne delagare
bér bliva skyldig att vidkinnas andel 1 sidan av meddeligaren forskjuten kost-
nad, som icke &r att hinféra till driftskostnaden for den foérflutna tiden. Om
en deligare bekostat de anliggningar, som varit erforderliga for den storre
brytningen, bér han rimligen vara berittigad till viss gottgorelse hirfor av an-
nan deligare, som utan att ha gjort nigon motsvarande kapitalinsats likvil
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vill deltaga i brytningen och fi del av vinsten. Betriffande den uppgorelse
som salunda bor komma till stdnd torde det ligga nira till hands att till-
limpa en liknande regel som den, vilken enligt 49 § skall iakttagas nir kro-
nan intrider i ett gruvforetag. Det har darfor synts kunna stadgas att den
deligare, som vid en senare tidpunkt ansluter sig till den stérre brytningen,
skall vara skyldig att i forhdllande till sin lott i gruvan utgiva ersittning for
den nedlagda merkostnad for anliggningar, maskiner, redskap och forrdd, som
pékallats av den storre brytningen, efter det virde egendomen har vid del-
igarens anslutning.

Tydligt ar att en tillimpning av de regler som nu férordats i ganska stor
utstrickning forutsitter avgéranden efter skilighetsbedémning. Nagon egent-
lig oliagenhet hirav torde dock knappast vara att befara. Hirvidlag torde fa
erinras om att bestimmelserna i forevarande paragraf — liksorh ock med vissa
undantag 6vriga bestimmelser om samiganderitt — allenast &ro av subsidiir
beskaffenhet. De f& overhuvudtaget icke nigon tillimpning nir en annan
ordning blivit mellan deligarna avtalad. Det maste antagas att i sadana fall,
dar en verklig gruvbrytning avses skola bedrivas, parterna komma att reglera
sina mellanhavanden genom sirskilda overenskommelser. Forevarande regler
3 darfor sin huvudsakliga betydelse darutinnan, att de kunna bidraga till att
fizxera sjilva utgingsliget for parternas foérhandlingar. Men for sddant
dndamal kan det knappast vara erforderligt eller limpligt att meddela bestim-
melser av mera djupgiende detaljutformning. ~—— Med hinsyn till siédana san-
nolikt sallsynta fall, dar en tillimpning av ifrdgavarande stadganden giver
upphov till rittstvist mellan deligarna, har i fjirde stycket upptagits en
bestimmelse av innehall att tvist rérande avkastningens férdelning eller be-
loppet av tillskott eller ersittning skall avgéras av skiljem#n enligt reglerna
118 §.

64 §.

Denna paragraf motsvarar 76 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill s. 184
—185 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 245.

Virmlindska bergsmannaféreningen har uttalat, att férlust av gruvandelen
vore en vil drastisk pafoljd av en forsummelse att erligga nodigt tillskott for
driftskostnaderna. Det syntes rimligare att i dylikt fall 6vriga deligare finge
gora sig betickta for sina ckade omkostnader genom évertagande av den for-
sumliges andel 1 malmfingsten. Kommerskollegium har diremot forordat den
standpunkt som kommit till uttryck i1 lagtexten; denna ansléte sig nira till nu
gillande bestimmelser,

Sasom 1 vissa yttranden anmirkts foreligger viss skiljaktighet mellan de
sakkunnigas motivering och den av dem foreslagna lagtexten. Medan enligt
den forra nigon pafoljd av forverkande icke skulle intrida i andra fall &n da
delagaren forsummat gora tillskott som erfordras for forsvarsavgift eller for
iakttagande av myndighets foreskrifter angiende gruvdriften, skulle enligt
lagtexten gruvlotten kunna forverkas jimvil vid forsummelse att erligga till-
skott som erfordras for bestridande av kostnaderna for gruvdriften. I fore-
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varande forslag har foretride synts bora givas &t den senare stdndpunkten,
som jimvial kommit #ill uttryck 1 1919 ars forslag.

Betriffande fragan vilken egendom som drabbas av ifrigavarande forver-
kandepafoljd har forslaget — med viss olikhet 1 forhillande till 1923 ars
férslag — atergivit den nuvarande regeln att forverkandet avser deligarens
lott 1 gruvan och dess tillhérigheter.

Den i gruvestadgan och 1923 ars forslag 4t kronan medgivna sirskilda an-
standstiden lirer icke vara pakallad av nigot oundgingligt praktiskt behov.
Med hinsyn till den principiella likstillighet, som enligt férevarande férslag
avses skola forefinnas mellan deligarna, synes nimnda férman for kronan ej
heller vara foljdriktig. Bestimmelsen hirom har vid sddant férhallande synts
béra uteslutas.

»
9 kap. Om 6verging av ritt till gruva.
65—67 §8.

Dessa paragrafer motsvara 77—79 §§ i1 1923 ars forslag. Se motiven hir-
till s. 185—186.

D4 gruvestadgan icke innehdller ndgra privatrittsliga regler angdende Gver-
latelse av gruvrittighet, giller 1 avseende & dylikt férfogande samma form-
frihet som principiellt anses tilldten betriffande 16s egendom i allminhet. Sa-
lunda lirer férsiljning av en gruva med bindande verkan kunna komma till
stind genom ett blott och bart muntligt avtal mellan kontrahenterna. Hir-
till kommer att gruvegendom av naturliga skil icke — sdsom fallet #r med
l6s6re — overlimnas till nye dgaren genom en sirskild traditionsakt och att
ej heller ndgot inskrivningsforfarande finnes anordnat. Vil stadgas i 56 §
gruvestadgan viss skyldighet for nye #igaren att hos bergmistaren géra an-
milan om gruvrittens dvergéng. Denna foreskrift, som allenast har karak-
tiren av ett ordningsstadgande, saknar emellertid betydelse fér frigan om
overlatelsens giltighet och lirer f6r évrigt, 1 betraktande av den ringa straff-
paféljden vid skyldighetens eftersittande, vara foga effektiv. Av det sagda
foljer att en formlos overlatelse av gruvritt — #dven om overlatelsen dr av
benefik natur — icke blott binder kontrahenterna utan jaimvil omedelbart
erhaller full riattslig verkan emot tredje man och dirmed mot 6verlatarens bor-
genirer. Den stdndpunkt gillande ritt i forevarande hinseende intager lirer
ur skilda synpunkter vara mindre tillfredsstillande. Det torde f& antagas att
formlosheten 1 ej ovisentliz grad bidragit till de missférhallanden — den
okontrollerade och ej sillan osunda spekulation — som tidvis framtritt inom
affarslivet pa detta omrade.

I detta sammanhang ma aven erinras om den oklarhet som synes rdda i av-
seende & mojligheten att, annorledes dn genom forlagsinteckning, utnyttja
gruvegendom sasom underlag for realkredit. Det torde understundom i prak-
tiken férekomma att mutsedelns 6verlimnande till kreditgivaren uppfattas
sisom en pantsittning av gruvritten. D& emellertid mutsedeln, som allenast
utgor ett av myndighet utfirdat tillstdndsbevis, ej har karaktiren av en hand-
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ling som kan anses representera gruvritten, torde négon giltig pantritt ej upp-
komma genom en sidan transaktion. Ej heller eljest torde nagon mojlighet
toreligga att anordna en traditionsakt av det slag som erfordras for att en lag-
lig pantsittning skall kunna anses foreligga. Vid sidant forhallande ar det
forklarligt, att gruvinnehavaren fér att erhdlla kredit ofta anlitar utvigen
att overlata gruvritten, en overldtelse, varmed 1 si fall givetvis icke asyftas
en definitiv avhindelse av rattigheten utan endast att rittigheten skall tjana
som sikerhet for lanet. Dylika sikerhetsiverlatelser (fiduciariska overlatel-
ser) aro ignade att giva upphov till svirlosta rittsliga problem. Under vilka,
forutsiattningar och i vilken utstrickning ifrigavarande avtal under nuvarande
rittsordning kunna godkinnas torde vara mer eller mindre ovisst. Direst
emellertid — sasom de flesta torde anse — en sikerhetsoverlatelse av en gruv-
ratt kan bliva giltig emot overlatarens borgenirer, lirer det likvil framsté
sdsom betinkligt, att en sikerhetsritt sdlunda kan stiftas utan vidtagande av
sirskilda publicitetsitgirder. Forekomsten av dylika sikerhetstverlatelser
torde darfor utgéra en sirskild anledning att fréngd den nuvarande formfri-
heten vid 6verlatelse av gruvratt.

Betraffande ett speciellt omride av gruvlagstiftningen har redan tidigare
overlatelse av inmutningsritt gjorts beroende av vissa formers iakttagande.
112 § av den numera upphivda lagen den 31 maj 1918 innefattande sarskilda
bestimmelser angiende ritten till inmutning inom vissa lin stadgades nam-
ligen att, d& inmutning skett enligt 2 § i nimnda lag, dverlitelse av inmut-
ningsritten icke vore giltig, med mindre bergmistaren & mutsedeln gjort an-
teckning om &verlatelsen. D& bestimmelserna i 1918 ars lag alltjamt gilla
i friga om inmutning, som skett med tillimpning av samma lag, &r namnda
formforeskrift fortfarande av viss betydelse.

Den i 78 § forsta stycket av 1923 ars forslag upptagna bestimmelsen an-
sluter sig nira till nyssnimnda stadgande 1 1918 ars lag. Overlatelse av gruv-
ratt skulle enligt forslaget icke bliva giltig, férrin anmélan darom gjorts
till bergmastaren och anteckning om overldtelsen skett, betriffande inmut-
ningstitt & mutsedeln samt eljest & den handling, varigenom Gverlatelsen dgt
rum.

Emellertid torde pad goda grunder kunna goras gillande, att den silunda
foreslagna anordningen med myndighets medverkan sdsom betingelse for over-
latelsens giltighet 1 alltfér hog grad avviker frdn svensk ritts allménna stand-
punkt. Vil torde det for tillsynen av gruvdriften vara erforderligt att
bergmistaren vinner kinnedom om vem som vid varje tidpunkt #ar be-
horig innehavare av gruvritten. Detta onskemél lirer emellertid kunna
vinnas utan att avtalets giltighet giores beroende av en utav bergmistaren vid-
tagen expeditionsatgard. Ur privatrittslig synpunkt kunde det ock — sasom
i ott yttrande framhallits — synas egendomligt, om for overlatelse av gruv-
ratt skulle pa sitt nu namnts erfordras strangare villkor 4n som gilla vid
iverlatelse av fast egendom. Hir torde emellertid ytterligare fa anmiarkas att
1923 ars forslag betraffande sjilva avtalsslutet icke synes tillrickligt ha be-
2ktat onskemalet om iakttagande av betryggande form. Den foreslagna be-
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stimmelsen synes nimligen icke innebira att overlatelse av inmutningsratt
‘skulle behtva ske genom en sirskild skriftlig handling. Ett muntligt avtal
1 férening med mutsedelns éverlimnande skulle, sedan anteckning 8 mutsedeln
skett, konstituera giltig dverlatelse.

Vid den omarbetning, som av skil nu nimnts synts bora vidtagas, ha i 65 §
forsta stycket inférts regler angiende formen for sjilva avtalet. Harutinnan
finnas pa fastighetsriittens omride nira till hands liggande férebilder. Att
skriftlig form pébjudes torde vara pékallat dels med hinsyn till kontrahen-
terna -— att egendomens foryttring sker pi sadant sitt att onddiga tvister
undvikas — och dels med hinsyn dirtill att avtalet, sdsom vidare skall bers-
ras, torde bora bliva foremdl for sarskild inskrivningsatgird. Det har emel-
lertid icke ansetts erforderligt att, sisom vid fastighetstverlitelse, uppstilla
sarskilt krav pa att avtalet skall vara bevittnat. Reglerna ha darfor erhallit
en avfattning, som nira ansluter sig till nyttJanderattslagens formforeskrifter
betriffande arrendeavtal.

Ett avtal ingénget 1 denna form bér i enlighet med vad férut nimnts ome-
delbart konstituera vissa rittsverkningar. Den rittsliga betydelsen av avtalet
larer icke bora inskrinkas till férhallandet mellan kontrahenterna, utan i viss
utstrackning synes avtalet béra bliva gillande dven emot tredje man. Av lik-
nande grunder som foranlett att svensk lag, betriffande #ganderittsover-
latelse 1 allménhet, sisom villkor for fullt sakrittsligt skydd foreskriver en
viss, utdt synlig atgérd, antingen tradition eller inskrivning, torde nagot mot-
svarande bora iakttagas vid &verlatelse av gruvriatt. Hir framtrida sarskilt
vissa hinsyn till 6verldtarens borgenirer. Dessa ha ett befogat intresse av att
erhalla kiinnedom om gruvrittens éverldtande. Det torde iven — icke minst
ur synpunkten av gruvinnehavarens personliga kreditviardighet — vara av be-
tydelse att borgenirerna skyddas mot faran for simulerade rittshandlingar.
P4 grund hirav har i 65 § andra stycket upptagits en bestimmelse dirom, att
overlatelse ej skall vara gillande mot overlitarens borgenirer, forrin anmi-
lan om éverldtelsen blivit gjord hos bergmistaren.

Den anmilan som nu nadmnts ir enligt forslaget avsedd att fylla en dubbel
funktion. Den utgér i forsta hand ett led i det inskrivningsférfarande, som
av forut anforda skil torde béra anordnas och vid vilket — sisom #ven de
sakkunniga lira ha férutsatt — det 1 90 § av 1923 ars forslag omférmalda
gruvregistret synes kunna géra tjinst sdsom inskrivningsurkund. Men dir-
utover skall anmilningen uppenbarligen — liksom motsvarande anmilan en-
ligt 56 § gruvestadgan — ha till uppgift att mojliggéra for bergmistaren att
utova den honom &liggande tillsynen 6ver gruvdriften. Med hinsyn sirskilt
till sistnimnda uppgift &r det givetvis erforderligt, att anmalningsskyldig-
het foreskrives icke blott betriffande overlitelse utan vid varje férvarv av
gruvritt. I 66 § forsta stycket av forevarande forslag har upptagits en be-
stimmelse hirom, som 1 allt viisentligt §verensstimmer med motsvarande stad-
gande 1 1923 &rs forslag. Rorande anmilningsskyldighetens nirmare utform-
ning ha 1 foérsta och andra styckena av nimnda paragraf synts bora upptagas
vissa stadganden, vilka nira ansluta sig till bestimmelser i 2 § lagfartsforord-
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ningen. I paragrafens sista stycke har upptagits ett stadgande om botespa-
foljd for forsummelse att 1akttaga anmilningsskyldigheten.

Betraffande det tilltinkta inskrivningsforfarandet larer det vara onskvirt
att anordningen gores si enkel som mojligt. Sasom 1 allménna motiveringen
blivit namnt, ar det icke avsett att i forevarande sammanhang 16sa spérsmélet
om utvidgad méjlighet till beldning av gruvegendom. D& den inskrivna gruv-
ritten vid sddant forhallande icke — sdsom 1 motsatt fall vore tinkbart —
kommer att utgora foremal for inteckningsritt, lirer det vara mindre ange-
liget att tillskapa sirskilda garantier for inskrivningens materiella giltighet.
I privatrattsligt hinseende torde pd inskrivningen knappast bora stillas annat
krav, an att den skall giva en viss offentlighet &t det skedda riattsférvarvet. I
foljd hiarav synes ndgon mera ingdende provningsplikt ej bora avila berg-
mistaren. Det har dock — liksom enligt 1923 ars férslag — ansetts lampligt att
1 samband med inskrivningen anordna kontroll éver att gruvritt icke forvirvas
av nagon, som enligt 1916 ars lag ar obehérig diartill. Denna prévning, lik-
som konstaterandet av att sjalva anmélningen gjorts 1 féreskriven form, torde
vara av den enkla beskaffenhet, att den icke forutsitter ndgon grad av juri-
disk kompetens hos inskrivningsmyndigheten.

I fraga om proceduren, som likaledes regleras i 66 §, har det synts lamp-
ligt foreskriva, att fangeshandlingen skall foretes 1 huvudskrift samt vara at-
foljd av en bestyrkt avskrift, vilken bergmistaren har att foér framtiden be-
vara. Féreligger brist i ndgot av de avseenden som bergmistaren har att prova,
bsr anmilningen foérklaras utan verkan. I annat fall skall anteckning giras
i gruvregistret samt handlingen foérses med bevis hirom. Néarmare bestim-
melser rorande gruvregistrets inrittande och férande torde bora meddelas i ad-
ministrativ ordning.

Slutligen har 1 67 § — liksom i 1923 ars forslag — upptagits ett stad-
gande av innehall, att omférmalda regler skola #ga motsvarande tillimpning,
dir nyttjanderatt till gruva eller andel diri blivit 4t annan upplaten eller & ny
innehavare overgatt.

10 kap. Om tillsyn dver gruvdriften.
68 §.

Denna paragraf motsvarar 80 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hartill
s. 186—189.

Bestammelser till skydd mot yrkesfara vid bergverksarbete finnas dels 1
gruvestadgan och dels 1 lagen den 29 juni 1912 om arbetarskydd. Tillsynen
over arbetarskyddet utévas enligt 50 § gruvestadgan av bergverksstyrelsen,
d. v. s. av kommerskollegium och bergsstatens 1jinstemiin. Enligt 23 § lagen
om arbetarskydd — vilket lagrum genom 1931 ars lagstiftning undergatt vissa
iandringar — star tillsynen & efterlevnaden av lagen och med stéd av densamma
meddelade foreskrifter under &verinseende och ledning av yrkesinspektionens
chefsmyndighet, d. v. s. socialstyrelsen, samt utévas av yrkesinspektionens be-
fattningshavare och kommunala tillsynsorgan. Nimnda befattningshavare ut-
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géras for tillsynstjinsten 1 allminhet av yrkesinspektsrer, yrkesinspektorsas-
sistenter och yrkesunderinspektsrer. For tillsyn foretridesvis & bergverksar-
bete och darmed sammanhingande arbete anlitas bergmistare och gruvingen-
jorer. Konungen mé dirjamte férordna att tillsynen & visst slag av verksam-
het skall, med fritagande helt eller delvis av 6vriga tillsynsorgan, utévas av
specialinspektor.

Av nimnda regler foljer att bergmistarna — sasom de sakkunniga fram-
hallit — intaga en dubbel stillning. En bergmistare kan efter fritt val
handla, i1 ett fall med st6d av gruvestadgan och i ett annat, alldeles likartat
fall med stéd av lagen om arbetarskydd, och allteftersom bergmistaren tillim-
par gruvestadgan eller arbetarskyddslagen sorterar han under olika hégre
myndigheter, 1 det férra fallet under kommerskollegium och i det senare under
socialstyrelsen. Den befogenhet som tillkommer bergmistaren enligt gruve-
stadgan stricker sig emellertid lingre #n den som tillkommer honom enligt ar-
betarskyddslagen. Medan bergmistaren enligt gruvestadgan kan meddela fore-
skrift, som gruvigaren vid ansvarspafoljd ir skyldig att stilla sig till efter-
rittelse, stir en sddan méjlighet honom icke till buds enligt arbetarskydds-
lagen. Och medan bergmistaren enligt gruvestadgan kan féreligga gruv-
dgaren att utféra viss anstalt, vid dventyr att det foreskrivna arbetet pd gruv-
dgarens bekostnad verkstilles genom bergmistarens férsorg eller att gruvar-
betet instilles, har bergmistaren enligt arbetarskyddslagen att i liknande fall
vanda sig till socialstyrelsen, som ddrvid kan forbjuda arbetsgivaren att be-
driva visst arbete eller anvinda viss arbetslokal, maskin, redskap eller annat
hjalpmedel eller viss arbetsmetod utan att ha iakttagit visst av socialstyrelsen
vid férbudets meddelande angivet villkor. A andra sidan #r att mirka att
arbetarskyddslagen har ett stérre tillimpningsomrade inom bergshanteringen
an vad fallet 4r med de 1 gruvestadgan férekommande skyddsbestimmelserna.
Medan de sistnimnda endast hinfora sig till det egentliga gruvarbetet, dger ar-
betarskyddslagen tillimpning #ven p& annat i samband med gruvdriften be-
drivet arbete, sdsom de utvunna produkternas skridning, anrikning och briket-
tering. Aven i friga om bestimmelsernas innehall ir arbetarskyddslagen
mera omfattande an gruvestadgan. Hir ma sirskilt erinras om de i arbetar-
skyddslagen férekommande bestimmelserna rérande minderarigas och kvinnors
anvindande 1 arbete.

Enligt 1923 ars forslag — liksom ock enligt 1919 &rs férslag — var den
foreliggande dubbla regleringen av arbetarskyddet inom bergshanteringen av-
sedd att bibehallas. Sasom skil hirfor anfordes att den nuvarande anordnin-
gen icke visat sig medféra ndgra svarigheter 1 den praktiska tillimpningen
utan tvirtom syntes vara den indamaélsenligaste med hinsyn savil till sjilva
verksamhetens olika natur som till de 6vervakande myndigheternas kompetens.
Hirutinnan erinrades bland annat att, i sidana fall da &tgird, som krivdes
for tryggande av gruvans framtida bestand, samtidigt vore nodvandig fér arbe-
tarnas skyddande mot olycksfall, eventuella besvir dver bergmistarens beslut 1
amnet borde handldggas hos en och samma myndighet, i dylika fall sjalv-

°

fallet kommerskollegium. Vidare &beropades & ena sidan att bergmistarens
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vidstricktare befogenhet enligt gruvestadgan borde bibehdllas med hinsyn till
den sirskilda fara, som karakteriserade det egentliga gruvarbetet till skillnad
fran annan industriell verksamhet, och & andra sidan att den omfattande ma-
skinella, utrustning, som pligade férekomma vid ett modernt gruvforetag, i
arbetarskyddshinseende limpligen borde bedémas efter samma regler som gall-
de for vanliga industriella anliggningar. Forslaget innebar dock viss jamk-
ning av de gruvrittsliga tillsynsbestimmelsernas rickvidd. Tillsynen skulle
ej sisom nu avse gruvdriften 6verhuvudtaget utan begrinsas till arbete for
mineralens brytning och uppfordring samt annat 1 gruva verkstillt arbete.

Vid 1924 drs riksdag vicktes inom andra kammaren en motion, nr 343, dian
motiondrerna hemstillde, att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t begira dels till-
sittande av en speciell yrkesinspektér for gruvindustrien, dels utfirdande av
nirmare foreskrifter till skydd mot olycksfall och ohilsa 1 arbete inom nimnda
industri. I motionen framholls bland annat att eftersom bergmistarna hade
att handligga alla fragor rorande gruvdriften 1 allminhet fragan om tillsyn
och ordnande av arbetarskyddet icke bleve tillrickligt beaktad. Enligt motio-
nirernas mening borde #ven &vervigas, huruvida icke en del fér gruvarbetet
mera tillimpbara bestimmelser kunde inarbetas i arbetarskyddslagen.

I ett 6ver nimnda motion avgivet yttrande anférde socialstyrelsen bland an-
nat féljande:

Vid arbetarskyddslagens tillkomst hade bergmistarna, for ett fortsatt hand-
havande av sin tillsynsuppgift, ansetts sidrskilt skickade och limpliga genom
sin foregdende verksamhet och den ingéende kinnedom om gruvhanteringen
och de enskilda gruvornas beskaffenhet de maste anses besitta samt genom de
bestk i gruvorna de pa grund av sin tjinst 1 6vrigt maste foretaga. Visser-
ligen torde icke kunna férnekas att motiondrerna haft fog for sin synpunkt,
att ett av skilda uppdrag splittrat arbete litt ledde till att en arbetsuppgift
eftersattes fér en annan och att i regel en odelad arbetsuppgift ledde till stirre
effektivitet. Direst sirskild inspektsr for tillsynen av arbetarskyddslagens
efterlevnad tillsattes, skulle emellertid gruvorna bliva underkastade tillsyn
dels av denne dels dven av bergsstatens tjinstemin. Dessa senare hade nidm-
ligen att tillse att icke genom sittet for gruvbrytningen gruvans framtida be-
stdnd dventyrades, diarvid olika atgirder skulle vidtagas, vilka alla stode i in-
timt samband med férebyggandet av olycksfall 1 gruvor och som knappast
kunde 6verlatas pad andra @n bergsstatens befattningshavare. At en speciell
yrkesinspektor for gruvdriften skulle siledes antagligen endast kunna delege-
ras befogenhet 1 avseende & en del av de atgirder, som vore av betydelse for
arbetarnas skvddande mot olycksfall i arbetet, medan ovriga dylika atgirder
val alltjimt skulle komma att pavila bergmiistarna, varvid grinsen mellan
dessa tillsynsmyndigheters befogenhet knappast kunde exakt uppdragas. Tvi-
velaktigt torde dven vara, om en specialinspekisr skulle kunna medhinna in-
spektionen av samtliga gruvor i landet med deras skilda beskaffenhet.

P& hemstillan av de tillfilliga utskott som behandlat férenimnda motion
(forsta kammarens andra tillfilliga utskott, nr 14, samt andra kammarens for-
sta tillfilliga utskott, nr 6) utltalade riksdagen att tillrickliga skiil ej blivit
forebragta for ett franskiljande av befogenheten att odvervaka arbetarskyd-
det fran bergmistarnas &ligganden i1l férmén fior en nyinrittad sirskild yrkes-
inspektion. Emellertid anholl riksdagen, likaledes pd utskottens hemstiillan,
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i skrivelse till Kungl. Maj:t, nr 211, att utredning matte verkstillas, pa vil-
ket satt inspektionen inom gruvindustrien matte kunna goras ur yrkesfaresyn-
punkt si tillfredsstillande som méjligt, och att eventuellt nédiga foreskrifter
matte utfirdas till skydd mot olycksfall inom nimnda industri.

Den sélunda begiirda utredningen, vilken anfértroddes &t kommerskolle-
gium och socialstyrelsen, medforde sisom resultat, forutom vissa av socialsty-
relsen utfdrdade allménna anvisningar, den av Kungl. Maj:t utfirdade kun-
gorelsen den 23 december 1931 (nr 426) om uppfordringsanordningar fér per-
sonbefordran i gruvor och stenbrott. Denna foérfattning, som utfirdats med
tillampning av 7 § 1 mom. och 52 § lagen om arbetarskydd, har tillagt berg-
mistaren vissa uppgifter. Salunda far i kungérelsen omférmild koncessions-
besiktning av uppfordringsanordning uppdragas allenast &t sddan vid foretaget
icke anstilld person, som blivit godkiind av bergmistaren. S&som tillsynsmyn-
dighet fungerar socialstyrelsen, som emellertid har att samrada med kommers-
kollegium.

I de yttranden som avgivits over 1923 ars forslag ha dari forekommande
bestimmelser i férevarande dmne i allminhet limnats utan erinran. Emeller-
tid har kommerskollegium, under hanvisning till nyssnimnda, vid tillfillet #in-
nu ej avslutade utredning, forklarat sig avstyrka den i forslaget gjorda in-
skrinkningen i tillsynsmyndigheternas befogenheter. Nagot skil syntes ej
foreligga varfor kollegium — sisom de sakkunniga féreslagit — skulle ute-
slutas frin mojligheten att utéva omedelbar tillsyn enligt ifrigavarande kapi-
tel. Den féreslagna avfattningen tickte ej alltid behovet av skydd enligt
gruvlagen. Aven annat ovan jord bedrivet arbete &n brytning och uppford-
ring kunde verkstillas under sidana omstindigheter att tillsynsmyndigheten
borde gripa in, sisom exempelvis d& ras hotade. Det vore icke vilbetinkt att
vidtaga sidana #ndringar i gruvlagen, att effektiviteten av de med omfor-
milda utredning avsedda skyddsbestimmelserna dirigenom kunde bliva li-
dande.

Socialstyrelsen har forklarat sig icke kunna bitrida de sakkunnigas férslag
sasom en slutgiltig 16sning men har dock ansett att bestimmelserna kunde
godtagas att gilla tills vidare.

Vid den utredning som féregatt 1931 &rs dndringar i arbetarskyddslagen’
synes nagon omliggning av den dubbla regleringen av arbetarskyddet inom
gruvniringen ej ha varit ifrigasatt. En av socialstyrelsen foreslagen #nd-
ring av innebord att bergmistarna skulle likstillas med specialinspektorer och
att deras verksamhet, sivitt anginge arbetarskyddslagen, silunda skulle helt
grundas péd Kungl. Maj:ts forordnande, har icke ansetts béra genomforas.

Forhallandet mellan arbetarskyddsbestimmelserna i gruvestadgan och i la-
gen om arbetarskydd innebir onekligen en viss formell oegentlighet och ar
méhénda icke ur organisatorisk synpunkt i allo tillfredsstillande. Vid ge-
nomférandet av en ny gruvlagstiftning kunde det darfor sittas i fraga, huru-
vida icke en omreglering borde komma till staind. Emellertid lira de skil

1 Statens off. utredn. 1925: 34 samt proposition nr 40 till 1931 4rs riksdag.
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som de sakkunniga hiremot anfoért alltjimt #ga giltighet, och genom den
rittsutveckling som agt rum efter sakkunnigforslagets tillkomst synas namn-
da skil nirmast ha vunnit i styrka. Hartill kommer att en omliggning, iven
om den kunde genomforas utan att skyddsbestimmelsernas effektivitet diarige-
nom forsvagades, i allt fall synes forbunden med sddana rittstekniska och
organisatoriska svarigheter, att densamma icke limpligen torde béra samman-
kopplas med en lagstiftning sddan som ifridgavarande, med dess mingfald av
vittutseende, rittsliga och ekonomiska sporsmél. Vid en eventuellt framdeles
skeende revision av arbetarskyddslagen larer lagligare tillfille yppa sig att
taga hithorande sporsmél under férnyat évervigande.

Darest sdlunda férhdllandet mellan de gruvrittsliga och de allminna arbe-
tarskyddsbestimmelserna kommer att i det visentliga férbliva orubbat, torde
knappast tillricklig anledning féreligga att, pd sitt de sakkunniga foreslagit,
vidtaga viss begriinsning av forstnimnda bestimmelsers rickvidd. En dylik
begrinsning skulle for 6vrigt innebiira en inskrinkning av tillsynsmyndigheter-
nas befogenhet och silunda en forsvagning av arbetarskyddet, ett resultat
som uppenbarligen ej kan anses onskvirt. I nu féreliggande férslag har dir-
for forsta stycket av paragrafen synts bora jimkas till nirmare 6verensstim-
melse med gillande ritt, liksom ock med 1919 &rs forslag.

69 §.

Denna paragraf motsvarar 81 § 1 1923 ars férslag. Se motiven hirtill s.
189—190.

Kommerskollegium har uttalat att den enligt 50 § gruvestadgan bergmiista-
ren tillkommande ritten att vaka over gruvas framtida bestdnd dven maéste
anses innefatta befogenhet att forhindra rovbrytning. DA emellertid detta e
vore allmint erkint, hade kollegium e] nagot att erinra mot de av de sakkun-
niga foreslagna foértydligande stadgandena.

Ingeniorsvetenskapsakademien har ifrigasatt, om det vore lampligt att lata
bergmistaren, som eljest icke hade att taga nadgon befattning med annat &n
administrativa och gruvtekniska detaljer, d&ven ingripa i fragor av ekonomisk
innebérd. Aven den i paragrafens andra stycke upptagna bestimmelsen be-
rérde ett ekonomiskt spérsmal, 1 det att obrutna delar av gruvan kunde vara
ur ekonomisk synpunkt icke brytvirda. En siadan omstindighet borde gruv-
igaren, vilken hade att taga den ekonomiska risken, f& bedoma sjilv. Aka-
demien avstyrkte silunda befogenhet foér bergmistaren att 6va tillsyn over
sjalva ekonomiseringen 1 brytningen och malmens tillgodogérande. I allt fall
syntes bergmistarens befogenhet 1 nimnda hinseenden allenast bora innefatta
riatt att géra anmilan i saken hos kommerskollegium, som dd borde verkstilla
nirmare allsidig undersékning.

Svenska teknologféreningen har ansett bestimmelserna 1 forevarande para-
graf i vissa hinseenden innebira en besvirande och obehivlig tunga for gruv-
sgaren. Man maste utgd fran att en gruvas riktiga skétsel lage 1 gruvigarens
eget infresse. For ovrigt hade bergmiistaren 1 enlighet med den fér honom ut-
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fardade instruktionen bade skyldighet och riattighet att overvaka arbetet vid
gruvan.

Féreningen bergshandteringens vinner har likaledes ansett att bergmistarens
befogenhet enligt forevarande paragraf borde inskrinkas.

De erinringar som nu berdrts ha icke synts bora foranleda avvikelse fran
1923 ars forslag. I enlighet med hemstillan av kommerskollegium har 1 fore-
liggande férslag ansetts béra upptagas en bestimmelse, vilken i likhet med
stadgandena 1 43 § gruvestadgan skulle bidraga till avvirjande av sidan skada
som 1 foljd av arbetets nedliggande 1 en gruva kan fororsakas annan gruva
genom Okat vattentillopp. Bestimmelsen har sdsom ett tredje stycke fogats
till férevarande paragraf.

70 §.

Betriffande denna paragraf, som saknar motsvarighet i 1923 ars forslag,
hénvisas till bergmistaren Asplunds reservation s. 241, 245 och 248.

Kommerskollegium har i likhet med bergmdstarna i 6stra, mellersta och
vistra distrikten f6rordat den av reservanten foreslagna skyldigheten fér gruv-
innehavaren att géra anmilan till bergmistaren rérande regelbunden bryt-
nings paboérjande och nedliggande fér lingre tid. Dirjimte har kollegium
funnit mycket tala fér att vid varje under regelbunden brytning varande
gruva skulle finnas en fér iakttagandet av foreskrifterna i forevarande ka-
pitel ansvarig person. Av denne syntes ej béra fordras annan kompetens in
sd mycken teknisk sakkunskap, som med hinsyn till varje sarskild gruvdrift
vore nédig. D& hans verksamhet bleve av annan art in den som skulle till-
komma gruvisrestindaren enligt 69 § 1 1923 &ars forslag, borde olika benim-
ningar anvindas for dessa bada befattningar.

Tillrickliga skil ha icke synts foreligga att fran reservantens forslag med-
taga annan bestimmelse &n den som angdr anmilan om regelbunden brytnings
péborjande och gruvdriftens nedliggande. Med hinsyn till den betydelse,
som enligt 47 § av forevarande férslag skall tillkomma anmilan om regel-
bunden brytnings pabérjande, och di #ven gruvdriftens nedliggande kan vara
en omstindighet av beskaffenhet att intressera kronan, har i paragrafen in-
ryckts en bestimmelse om skyldighet for bergmistaren att om inkommen an-
milan omedelbart underritta den myndighet som férvaltar kronans gruvegen-
dom.

71 §.

Denna paragraf &tergiver med vissa redaktionella jamkningar 82 § i 1923
ars forslag. Se motiven hartill s. 190.

I foreliggande férslag ha ej upptagits nigra bestimmelser motsvarande 83,
84 och 86 §8 1 1923 ars forslag. Vidkommande 83 § torde fa anmirkas, att
det av de sakkunniga dberopade skilet f6r bestimmelsens upptagande forfallit
i och med 1931 &rs #andringar 1 lagen om arbetarskydd. Att gruvingenjér en-
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ligt foreliggande forslag tilldelas vissa befogenheter i avseende & tillsynen
over gruvdriften framgéir av 68 och 69 §§. Vad éater angér 84 §, innebir dess
uteslutande endast en redaktionell #ndring, som synts béra vidtagas 1 anled-
ning av erinran frin kommerskollegium. Betriffande slutligen 86 § hinvisas
till vad darom anférts 1 den allminna motiveringen.

72 8.

Denna paragraf motsvarar 85 § 1 1923 &rs forslag. Se motiven hirtill s. 191.

I paragrafen har inforts en straffbestimmelse jimvil for det fall att gruv-
innehavaren férsummar den anmialningsskyldighet som &vilar honom enligt
70 §. Harom hinvisas till vad vid 47 § blivit anfort.

73 §.

Betraffande denna paragraf, som saknar motsvarighet 1 1923 &rs forslag,
hinvisas till vad vid 1 § blivit anfort. Straff bor givetvis stadgas dven for
det fall att annan &n jorddgaren gir sig skyldig till forfarande som hir avses.

74 och 75 §§.

Dessa paragrafer motsvara 87 § i 1923 &rs forslag. Se motiven hiartill
s. 191—193.

Bergmdstaren i ostra distriktet har anmirkt att dven gruva som brytes utan
att vara inmutad eller utmélsbelagd borde kartliggas.

Virmlindska bergsmannaforeningen har erinrat att man av bestimmelsen
i andra stycket mojligen kunde fi den uppfattningen att gruvinnehavaren
skulle bekosta aven det kartarbete, som nu utfordes & gruvkartekontoret, vilket
vil knappast varit de sakkunnigas mening. Direst emellertid sjilva inlag-
gandet av kompletteringarna 4 kommerskollegii och bergmistarens exemplar
icke skulle bekostas av gruvinnehavaren, syntes nigon omredigering erfor-
derlig.

D3 nagon skyldighet att bekosta sjilva inféringen av kompletteringen & de
exemplar av kartan, som skola férvaras av bergmistaren och kommerskolle-
gium, ej lampligen torde béra aliggas gruvinnehavaren, har omformulering
vidtagits 1 enlighet med varmlindska bergsmannaféreningens hemstéllan.

76—18 §8.

Dessa paragrafer atergiva med vissa jimkningar 88—90 §§ i1 1923 ars for-
slag. Se motiven hirtill s. 193—194.

11 kap. Sirskilda bestimmelser.
79 §.
Denne paragraf motsvarar 46 § 2 mom. 1 1923 ars forslag. Se motiven har-

till s. 154—157.
Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 12
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Sedan ritten till jordigareandel borttagits lirer stadgandet ha sin huvud-
sakliga betydelse i avseende & marklssen samt andel i férsvarsavgift.

80 §.

Denna paragraf atergiver med vissa jimkningar 102 § i1 1923 ars férslag.
Se motiven hirtill s. 198 samt bergmistaren Asplunds reservation s. 251.

Svenska teknologforeningen har ansett att den enligt gruvestadgan for vissa
delar av Norrland gillande besvirstiden av 45 dagar limpligen borde ut-
strickas att gilla for hela riket.

Vad sélunda erinrats har icke synts bora féranleda avvikelse frin 1923 ars
forslag.

81 §.

Denna paragraf motsvarar 103 § 1 1923 ars forslag. Se motiven hirtill
s. 198—199.

Kommerskollegium har erinrat att di grins mellan jurisdiktionsomraden
kunde framgd 6ver det inmutade omradet eller utméalet stadgandet ej vore fullt
uttémmande.

I anledning av denna erinran har paragrafen omformulerats salunda att in-
mutningspunktens beligenhet blir avgorande 1 forumfragan.

82 §.

Denna paragraf motsvarar 104 § i 1923 ars forslag. Se motiven hartill s.
199.

Den #ndring som vidtagits 1 forsta stycket ar en f6ljd av andringarna 1
5 kap.

Overgangsbestimmelser.

Dessa bestimmelser motsvara 1 huvadsak 105—107 §§ i 1923 ars férslag.
Se motiven hirtill s. 199—202 samt bergmistaren Asplunds reservation s.
252—255.

Betraffande tidpunkten for lagens ikrafttridande hinvisas till vad
darom anférts 1 allminna motiveringen., De synpunkter som diri aberopats
for visst anstind med ikrafttridandet lira bliva tillrickligt beaktade, om
lagen sittes 1 kraft den 1 januari 1939.

Vid antagandet av en ny gruvlag lirer lagen den 28 april 1926
om inskrdankning i1 rdatten till inmutning inom vissa
lan bora upphivas. Detta torde vara motiverat redan med hinsyn till den
olikhet 1 grunduppfattningen, som framtrider mellan 1926 &rs lag och den
féreslagna gruvlagen. Medan den forra skt tillgodose det allminnas intresse
genom att till férm&n fér kronan inskrinka den fria inmutningsritten och i
f61jd darav sannolikt #dven 1 praktiken verkat i viss mdn himmande pd malm-
letningen, vilar det foreliggande férslaget pa4 den uppfattningen, att malmlet-
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ningen 1 mjligaste man bér befrimjas och att kronan bér draga fordel diarav
genom att 1 visentligen storre omfattning dn nu bliva delaktig i1 upptickta fyn-
digheter. Att 1926 ars lag skulle upphéra att gilla vid tillkomsten av en
ny gruvlag lirer ock stidse ha varit forutsatt. Hirom torde f& hianvisas sarskilt
till propositionen nr 7 till 1932 ars riksdag.

P4 sitt de sakkunniga framhallit torde sidsom allm#n grundsats béra gilla,
att med avseende & de gruvrittigheter som uppkommit genom en fére den nya
lagens ikrafttridande gjord ansokning #ldre ratt skall dga tillimpning. T
detta hinseende m§ sirskilt erinras om vad 1 allminna motiveringen anforts
dirom, att kronans ritt till andel 1 fyndighet beligen & enskild jord endast
avses skola gilla betriffande fyndighet varom inmutningsansékan gores efter
lagens ikrafttridande. Sisom de sakkunniga funnit torde emellertid visent-
liga partier av den nya lagstiftningen kunna goras tillimpliga jamvil & gru-
vor, som tillkommit fére lagens ikrafttridande. Detta giller huvudsakligen
de kapitel (7—10 kap.), vilka innehélla reglerna om férsvar av gruvrittighet,
om samiganderdtt 1 gruva, om oévergang av ritt till gruva samt om tillsyn
gver gruvdriften. D3 bestimmelserna 1 nimnda kapitel — jimte de fran nu
gillande ritt foga avvikande reglerna 1 6 kap. — tydligen i praktiken f& den
huvudsakliga aktualiteten, sedan vil gruvforetagen hunnit passera forscks-
stadiet, torde tillimpligheten 1 6évrigt av skilda forfattningar ej komma att
bereda alltfor stora svarigheter.

I punkterna 1—4 av 106 § ha de sakkunniga foreslagit borttagande av vissa
med forsoksarbetet och utmalsliggningen enligt nuvarande lag forbundna for-
maliteter och férverkandepafoljder. Hiremot lirer i och for sig intet vara
att erinra. Emellertid torde — pi siitt i ett par yttranden framhallits — en
viss forenkling av lagtexten bora efterstrivas. D4a de &syftade reglerna till-
héra de partier av gruvestadgan, som 1 ovrigt skulle férbliva gillande betraf-
fande dldre gruvor, skulle det bidraga till bittre versikt och reda, om jamvil
nimnda regler kunde bibehédllas. P& grund hirav och di de reella oligenhe-
terna av ifragavarande formaliteter och dventyr ej kunna anses sarskilt bety-
delsefulla i betraktande av att reglerna snart nog férlora sin aktualitet, har i
forevarande forslag icke synts bora upptagas nigra bestimmelser motsva-
rande angivna punkter 1 1923 ars forslag.

Betriffande forsvarsavgiftens berdaknande for dldre utmal
har bergmdstaren i mellersta distrikiet uttalat, att avgiften syntes béra utgd
efter utmalets storlek samt bora bestimmas av bergmistaren enligt av honom
gjorda berikningar. Emellertid funnes en del sammanslagna utmal och andra
utmal vilka jamlikt aldre férfattning erhallit en betydande areal. Med hin-
syn hiartill vore det rimligt att en maximigrins faststilldes for de aldre
utmalen. Denna syntes laimpligen kunna sittas till 100 kronor per utmal.

Kommerskollegium har framstillt erinran av delvis samma innehall, darvid
kollegium anfort féljande:

Dé kollegium foreslagit att forsvaret alternativt skulle £ ske genom under-
s6kningsarbete, samt det 1 allminhet icke féreldge ndgon svarighet att med led-
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ning av utmalsprotokoll och designationer utrikna aldre utméls ytvidd, kunde
kollegium ej dela de sakkunnigas mening att forsvarsavgiften borde bestim-
mas till ett fast belopp av 25 kronor per utmal. Av billighetsskil syntes dock
en viss begrinsning av forsvarsavgiften bora faststillas, si att icke innehavare
av aldre, mycket stora utmal finge vidkinnas en alltfsr starkt stegrad kostnad.
Fo6r utmal av 6ver 10 hektars yta syntes sdlunda avgiften for den areal som
overstege 10 hektar limpligen kunna utgd med ligre belopp, t. ex. 5 kronor
for hektar. En tillimpning av de principer kollegium sdlunda forordat skulle
dock bliva oskalig betriffande sj6- och myrmalmsutmalen, vilka pd grund av
malmens siregna forekomstsitt kunnat utliggas till betydliga vidder, enligt
1855 ars gruvestadga Y/, kvadratmil f6r sjomalmsutmal och 90,000 kvadrat-
famnar f6r myrmalmsutmal. Att for dessa utkriva forsvar efter samma nor-
mer som gillde for vanliga utmal vore orimligt. For dessa liksom for gruv-
och slaggvarp borde fortfarande gilla sédant undantag fran de foér évriga in-
mutade fyndigheter gillande férsvarsforeskrifter varom nu stadgades i 49 §
gruvestadgan.

Den i bersrda yttranden uttalade meningen, att foérsvarsavgiften vid #ldre
utmal principiellt bor utgd efter samma grunder som enligt lagférslaget skola
gilla betraffande nya utmal, har synts béra vinna beaktande. D§ forsvars-
avgiften enligt gruvestadgan utgdr med ett fast belopp av femtio kronor f6r
varje utmal men enligt férevarande forslag skall utgéra tio kronor for varje
hektar eller verskjutande del av hektar, innebar ifrdgavarande forindring,
vid det férhallande att de enligt gruvestadgan utlagda utmélen omfatta en
areal av hogst fyra hektar, en viss reducering av férsvarsavgiftens belopp.
Hirvid méste emellertid tagas i betraktande, att enligt gruvestadgan férsvars-
avgift ej utgdr for utmal dir arbete bedrives och ej heller for utmal for vilket
vilostdnd &tnjutes. D3 forevarande forslag i nimnda hinseenden intar en
motsatt standpunkt, lirer den arliga totalsumman av férsvarsavgifterna fran
de fyndigheter, vilka blivit utméalslagda enligt gruvestadgan, icke komma att
undergd nagon minskning utan snarare en viss 6kning.

Vad hirefter angdr de utmal, vilka tillkommit fére den nuvarande gruve-
stadgans ikrafttridande, kunna de nya reglerna synbarligen ej utan vidare
goras tillimpliga. Enligt 1855 ars gruvestadga kunde utmalet i allménhet
omfatta hogst 100 famnar i lingd och bredd, men fran #nnu &ldre tid finnas
utmal vilka omfatta ansenliga omraden. Det har av hinsyn hirtill synts lamp-
ligt féreskriva att den arliga foérsvarsavgiften ej mé overstiga 50 kronor for
varje utmal.

De fran #ldre tid hirrorande sj6- och myrmalmstikter samt gruve- och
slaggvarp dro — sasom kommerskollegium erinrat — undantagna fran nuva-
rande regler om forsvar (49 § gruvestadgan). Detsamma torde bora gilla
iven efter nya lagens genomfirande.

Betriffande ritten att uppbiara férsvarsavgift skulle over-
gangsbestimmelserna 1 1923 ars forslag — enligt vilket foérsvarsavgiften skulle
tillfalla staten ensam — synbarligen f& till f61jd att en jordigare, som under
nuvarande forhéllanden dger uppbira hilften av forsvarsavgiften, efter nya
lagens genomférande ginge miste om denna férmén. Denna verkan kommer
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ej att intrida enligt férevarande forslag, som ju bibehéller jordigarens ratt till
andel 1 forsvarsavgiften. De nya forsvarsreglernas tillimpning pa #ldre gruv-
foretag medféra dock dven hir en viss forskjutning 1 liget, ehuru i annan rikt-
ning #n enligt 1923 ars forslag. Silunda kommer en jordigare, som under nu-
varande forhallanden icke erhaller ndgon avgift darfér att gruvan dr under
arbete, efter nya lagens genomférande att dtnjuta sidan forman. Ehuru detta
i viss man kunde synas opakallat, har dock, med hinsyn till sakens relativt
ringa betydelse och for undvikande av ytterligare komplicering, nagot sarskilt
korrektiv hiremot icke synts béra vidtagas.

Kommerskollegium har framhallit behovet av en vergdngsbestammelse r6-
rande férsvarsavgiftens erliggande for f 6 rsta & r e t av gruvlagens giltighets-
tid. Enligt de sakkunnigas férslag skulle namligen forsvarsavgiften betalas i for-
skott senast den 31 december fére ingdngen av det &r som avsdges. Déarest
nya lagen tridde i1 kraft vid ett arsskifte, méste silunda, om ej avgift inbeta-
lad under gruvestadgans giltighetstid skulle tilliggas bindande verkan, antin-
gen de foreskrivna tiderna for avgiftsbetalning, pAminnelse och respittid ndgot
forskjutas under forsta aret av lagens giltighetstid eller ock, vilket méhéinda
vore det enklaste och limpligaste, avgiftsforhojningen vid foér sen inbetalning
ej intrida under nimnda &r.

Denna erinran har synts bora beaktas. I f61jd hirav har bland ifragava-
rande bestimmelser upptagits en féreskrift av innehdll, att den 1 56 § stadgade
pafsljden av avgiftsforhojning i fall av drojsmél med forsvarsavgiftens erlig-
gande e] skall #ga tillimpning under det kalenderir som féljer efter lagens
ikrafttridande. Sagda foreskrift inverkar uppenbarligen icke pa bergmista-
rens skyldighet att senast den 15 januari dversinda paminnelse om avgiftens
erliggande. Inbetalas ej avgiften senast den 31 mars, skall enligt 56 § ritten
till gruvan férverkas.

De sakkunniga ha i punkten 9 av 106 § foreslagit borttagande av
den tvadariga preskriptionstid, som enligt 10 § 2 mom. gruve-
stadgan giller i avseende & viss talan rorande gruvrittens férverkande. Har-
med ha de sakkunniga velat forebygga det under nuvarande forhallanden stun-
dom praktiserade tillvigagingssittet, att nigon genom inbetalande av for-
svarsavgifter soker uppliva en gruvritt som redan forverkats, for att darige-
nom eventuellt undantringa nigon annan, som under tiden inmutat fyndig-
heten.

Bergmistaren Asplund har diremot i sin reservation framhallit att nimnda
preskriptionstid borde bibeh&llas. I annat fall kunde nimligen en dldre inmu-
tare for all framtid utsittas for risken att bliva trakasserad av personer, som
ville gora gillande att gruvritten forverkats genom nagon forsummelse under
de tva sista aren av gruvestadgans giltighetstid. Enligt Asplunds mening
borde, direst nagon efter nya lagens ikrafttridande inbetalade forsvarsavgift
f6r utmal om vars forsvar under de tvd sista dren fore lagens ikraftiridande
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uppgifter saknades, bergmistaren férelagga vederbsrande att inkomma med sa-
dana uppgifter, vid dventyr att gruvan behandlades som sonad.

Kommerskollegium har forklarat sig godkiinna den av de sakkunniga fore-
slagna bestimmelsen, under forutsittning att det nya osikerhetsmomentet un-
danréjdes genom skyldighet for bergmistaren att, da for forsta aret efter la-
gens ikrafttridande gruvrittigheten skulle férsvaras, verkstilla undersskning
angaende rittighetens bestand.

P4 grund av de nya forsvarsreglernas retroaktiva tillimpning lira miss-
férhallanden av den art, som féranlett den av de sakkunniga foéreslagna bestim-
melsen, inom kort helt upphéra. Vid sidant forhdllande, och med hinsyn till
vad 1 6vrigt anforts mot nimnda bestimmelse, har densamma icke synts béra
upptagas i forevarande forslag.

I fraga om fyndighet, som inmutats enligt 2 § lagen den 31 maj 1918, inne-
fattande sirskilda bestimmelser angiende ratten till inmutning inom vissa lin,
ha de sakkunniga 1 107 § foreslagit, att bland annat 5 § i nimnda lag icke
vidare skulle gilla. Hirigenom skulle en inmutare, som under nuvarande for-
hallanden icke #r berittigad att bryta jirnmalm inom sitt utmal, framdeles
komma 1 &tnjutande av sidan ratt. En dylik férindring torde emellertid —
sasom bergmistaren Asplund framhallit — innebira en icke ovisentlig upp-
offring for kronan, som hittills enligt nimnda lag principiellt haft ritten till
jairnmalmen. P& grund hirav har 5 § i 1918 ars lag synts alltjimt bora gilla
1 den mén lagen 1 6vrigt ar tillamplig.

Betraffande 7 § {6rsta och tredje styckena samt 11 § 1 1918 &rs lag har det,
med hénsyn till att dessa bestimmelser numera torde sakna aktualitet, synts
overflodigt att utbyta desamma mot nya bestimmelser.

Till 6vergingsbestimmelserna har slutligen fogats en bestammelse angdende
sadan kronan tillkommande jordigareandel, vilken inmutare njuter till godo
enligt 17 § tredje stycket gruvestadgan eller 6 § andra stycket 1 1918 ars lag.
Enligt bestimmelsen skall kronan i dylikt fall iga begagna kronoandel enligt
5 kap. 1 nya lagen, sdvida anmilan dirom gores senast den 31 december 1940
eller -— om vid nya lagens ikrafttridande den i nyssnamnda lagrum avsedda
skyldigheten fér inmutaren att vara underkastad nya bestimmelser om ratt
f6r kronan att sjilv begagna jordigareandelen dnnu ej intriatt — inom tva ar
fran det s& skett.

I forevarande sammanhang har kommerskollegium uttalat farhdgor for att
oligenheter skulle kunna uppkomma, om den nya lagens antagande féranledde
ett 6ver hévan stort antal inmutningar under slutet av gruvestadgans giltighets-
tid. Med tanke hirpd har kollegium férordat ett provisoriskt férbud mot in-
mutning under tiden nirmast fo6re den nya lagens ikrafttridande.

Vad salunda erinrats i anslutning till 1923 ars forslag torde knappast ha
samma betydelse, direst det nu foreliggande forslaget upphdjes till lag. Den
stillning inmutaren kommer att intaga enligt férevarande forslag torde icke
vara sddan, att den kan befaras i och fér sig giva anledning till en onormal
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okning av inmutningarnas antal nirmast fére lagens ikrafttradande. Det ifra-
gasatta inmutningsforbudet torde ej heller vara férenligt med syftet att jord-
dgare skola ha tillfille att fére lagens ikrafttridande tillgodose sina intressen
med avseende & eventuella upptickter.

Sasom f6ljd av den foreslagna gruvlagen ha jamvil utarbetats férslag till lag
om dndrad lydelse av 24 § 2 mom. forordningen den 16 juni 1875 (nr 42 s. 12)
angdende inteckning i fast egendom samt lag angdende dndrad lydelse av 12 §
3 mom. lagen den 14 juni 1907 (nr 36 s. 31) om inteckning i tomtritt och vat-
tenfallsrdtt. Dessa forslag innehdlla allenast vissa jamkningar av formell in-
nebord.»

Foredraganden hemstiller, att lagridets utlitande éver forslaget till gruv-
lag samt sistnimnda bada lagforslag, av den lydelse bilaga till detta protokoll
utvisar, matte for det i § 87 regeringsformen omférmilda dndamalet inhamtas
genom utdrag av protokollet. -

Denna av statsradets ovriga ledaméter bitradda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Sigrid Linders.
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Bilaga.

Forslag
till
Gruvlag.

1 KAP.
Allmanna bestimmelser.

18§

Envar dger genom inmutning erhalla ratt att pa de villkor och med de in-
skrinkningar som i denna lag stadgas underséka och bearbeta sidan & egen
eller annans grund beligen mineralfyndighet som innehéller:

1) malm till ndgon av foljande metaller, nimligen: guld, silver, platina,
kvicksilver, koppar, bly, zink, jirn, mangan, krom, kobolt, nickel, titan, vana-
din, molybden, wolfram, tenn, vismut, antimon och arsenik, dock ej sj5- och
myrmalm;

2) svavelkis, magnetkis, grafit, apatit eller magnesit.

Angdende forbud for utlindska medborgare samt vissa bolag, féreningar,
andra samfilligheter och stiftelser att inmuta mineralfyndighet ar sirskilt
stadgat.

2 8.

Den som vill erhalla sddan ritt som omférmales i 1 § (inmutningsrdtt) till
fyndighet av diri angivet slag har att i den ordning som 1 andra kapitlet stad-
gas gora skriftlig ansékning dirom hos bergmistaren.

Bifalles ansokningen, skall bergmistaren utfirda mutsedel; och dger sokan-
den (inmutaren) direfter inom det omride som i mutsedeln anvisas (inmutat
omrdde) anstilla undersskningsarbete 4 inmutningsbara mineral.

Visas att inom det inmutade omradet finnes fyndighet, inneh3llande mine-
ral av i1 § angivet slag som limpar sig fér teknisk bearbetning och som fére-
kommer 1 sidan myckenhet att fyndigheten sannolikt kan goéras till foremal
fér gruvdrift, iger inmutaren, efter sirskild ansékning hos bergmistaren, fa
sig anvisat visst arbetsomrade (utmdl) samt inom detta bryta och tillgodo-
gbra sig inmutningsbara mineral.

3 8.

Inmutningsriatten giller 1 forhallande till andra inmutare frin och med den
dag di anstkningen dirom inkommit till bergméstaren.

Hava flera 4 samma dag inkommit med ansékningar som helt eller delvis
avse samma omrade, meddele bergmistaren dem var sin mutsedel, och njute
de sedan lika ritt med avseende & det omride som &r gemensamt f6r anséknin-
garna; dock skall, direst nigon av inmutarna kan visa att han, innan ansok-



Kungl. Maj:ts proposition nr 40. 185

ningarna inkommit, férst upptickte inmutningsbar mineralfyndighet inom det
omride hans ansékning avser samt namnda fyndighet icke &r beligen & om-
rade som forut varit inmutat eller belagt med utmal, inmutningsratten till det
gemensamma omradet tillhora honom ensam.

2 KAP.
Om inmutning.

48§,

Inmutat omrade skall vara cirkelformigt med tvihundra meters radie i hori-
sontalplanet riknat, dock med den inskrinkning i omrédets yta som betingas
av hinder enligt 5 §.

Medelpunkten i cirkeln (inmuiningspunkien) skall vara till sitt lige 4 mar-
ken bestamd.

Det inmutade omridets grinser skola pd djupet riknas lodrita, sdvida det
kan ske utan intrang 4 aldre utmal.

5 8.

Inmutningspunkten m3 icke vara beligen &, ej heller inmutat omrade om-
fatta:

1) omrade & kronojord som genom beslut av Konung och riksdag férklarats
skola utgéra statsgruvefalt; dock att vad silunda stadgats ej skall aga till-
lampning, dir inmutning sékes for kronans rikning;

2) omrade som enligt vad darom &r stadgat blivit avsatt till nationalpark;

3) befistningsomrade eller omrade utanfor detta till den utstriackning Konun-
gen bestammer;

4) kyrkogéard eller begravningsplats;

5) omrade pa mindre avstaind &n trettio meter fran sidan jarnvig eller ka-
nal som ar upplaten for allmin trafik, sivida ej medgivande till inmutningen
lamnats av vederborande imbetsmyndighet; skolande nimnda avstand raknas
fran ytterkant av bank eller skirning eller, dir sédan ej finnes, fran sjilva
anliggningens ytterkant;

6) omrade beliget pa mindre avstind &n etthundra meter, i horisontalpla-
net riaknat, fran boningshus eller frin annan abyggnad, dir den &r uppford
vid gard, eller fran tomtplats eller tradgérd, med mindre medgivande till in-
mutning limnats av sival dgaren till byggnaden, tomtplatsen eller tradgér-
den som den vilken dartill har nyttjanderatt; dock att under abyggnad som
nu sagts ej skall innefattas byggnad som dr beligen & inmutat eller utmals-
lagt omrade vartill gruvritten dger bestand;

7) omrade som upptages av elektrisk kraftstation eller industriell anligg-
ning, med mindre medgivande till inmutning limnats av garen till kraftsta-
tionen eller anliggningen;

8) forut inmutat omrade eller utlagt utmal, sdvida rétten dértill dger be-
stand da den nya ansokningen inkommer, eller omrade vartill annan pa grund
av stadgandet i 3 § forsta stycket dger foretridesritt;
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9) omrade vard koncession forut meddelats for eftersskande och bearbetan-
de av stenkol, sdvida begiird inmutning avser mineral som ingdr i stenkolen
och ej kan utvinnas utan stenkolens férbrinning; dock att hinder mot inmut-
ning ej foreligger om koncessionsinnehavaren limnat medgivande dirtill.

6 8.

1 mom. Ansokning om inmutningsriitt skall ingivas eller i betalt brev med
posten insindas till bergmistaren i1 det distrikt dar inmutningspunkten ir be-
ligen.

2 mom. 1 ansékningen skall uppgivas:

1) sokandens namn, yrke, hemvist och postadress;

2) mineralfyndighetens art;

3) fastighet, férsamling och lan, dar det med ansékningen avsedda omradet
ar beliget, dvensom #garens namn, yrke, hemvist och postadress;

4) inmutningspunktens beligenhet med si noggrann beskrivning, att na-
gon osidkerhet dirom ej kan uppsts;

5) huruvida stékanden veterligen inom en omkrets pd tvihundra meters av-
stand fran inmutningspunkten finnes omrade till vilket enligt 5 § inmutnings-
ritt icke eller icke utan sirskilt medgivande ms beviljas;

6) huruvida inom det med ansSkningen avsedda omradet sskanden veterli-
gen finnes fyndighet vilken tidigare varit foremal for riatt pd grund av in-
mutning samt, dir s& ir forhallandet, huruvida ratten forfallit innan den nya
inmutningsritten sokes, ivensom fyndighetens foérut asatta benimning samt
vad 1 6vrigt kan tjina till upplysning om den aldre inmutningsritten;

7) forslag till benimning & det inmutade omradet.

3 mom. Vid ansékningen foge stkanden:

1) karta eller kartskiss i tvd exemplar, vara skall utmirkas savil det med
ans6kningen avsedda omrddet som dven detta omrdde bersrande eller nirlig-
gande #gogrinser och omriden, inom vilka enligt 5 § inmutningsritt icke méa
beviljas;

2) dar jamlikt 5 § 5), 6), 7) eller 9) sarskilt medgivande krives antingen
for inmutningen 6verhuvudtaget eller for inmutning av n&gon del av det med
ansokningen avsedda omridet, handling utvisande att sddant medgivande lim-
nats; .

3) dir sokanden dr svenskt bolag eller svensk ekonomisk férening, handlin-
gar utvisande sdkandens ritt att verkstilla inmutningen eller, om sékanden
icke innehar sddan ritt, till Konungen stalld ansékning om tillstand att verk-
stilla inmutningen;

4) en anstkningsavgift av tio kronor samt forskott till stimpel och lésen
for mutsedel dvensom till beriknad kostnad f6r mutsedelns kungorande p& satt
i 10 § stadgas.

78.
Finner bergmistaren att ansékningshandlingarna iro ofullstindiga i négot
av de avseenden som angivas i 6 § eller att eljest upplysning erfordras roran-
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de omstindighet som fér ansskningens bedémande #r av betydelse, eller har
sokanden underlatit att erligga ansokningsavgift eller forskott, skall berg-
mistaren ofordrdjligen foreligga sokanden att inom viss tid avhjilpa bristen
vid dventyr, om det férsummas, att ansékningen forfaller i sin helhet eller sa-
vitt angar viss del av det med anstkningen avsedda omrddet. Beslutet, déri
dventyr som nu sagts skall intagas, skall genast genom bergmistarens for-
sorg delgivas sékanden eller tillsindas honom i rekommenderat brev med
posten.

8 §.

Har ansékning om Konungens tillstand till inmutning ingivits till berg-
mistaren, skall denne oférdrsjligen insinda ansékningen jimte eget utlatande
till Konungens befallningshavande i det lin dir det med anstkningen avsed-
da omradet ir beliget; och &ligger det Konungens befallningshavande att
insinda handlingarna jimte eget utlatande till Konungen.

I avbidan pad Konungens beslut i sidant drende skall ansokningen om in-
mutningsritt vila.

9 8.

1 mom. S& snart ske kan och sist inom trettio dagar efter det drendet
kommit 1 sddant skick, att detsamma kan av bergmistaren foretagas till slut-
ligt avgorande, skall bergmistaren meddela skriftligt besked over anstknin-
gen.

2 mom. Ansokningen skall avslas:

1) om, enligt vad dirom ar sarskilt stadgat, s6kanden icke dger hir i riket
inmuta mineralfyndighet eller om, dir Konungens tillstdnd till inmutning er-
fordras, sadant blivit sékanden forvigrat;

2) om den uppgivna mineralfyndigheten icke #r av det slag som angives
i1§;

3) om inmutningspunkten 4r beligen & omrade till vilket enligt 5 § inmut-
ningsritt ej mé& beviljas.

3 mom. Foreligger ej ndgot av de i 2 mom. angivna skil till avslag, skall
bergmistaren bevilja inmutningsritt till det omride som enligt vad 1 4 §
stadgas skall utgéra inmutat omrdde samt utfirda mutsedel i enlighet med
de nirmare foreskrifter kommerskollegium dirom meddelar.

10 §.

Bergmistaren skall ofordréjligen i rekommenderat brev med posten over-
sinda mutsedeln till inmutaren. Samtidigt hirmed skall bergmistaren 1 ena-
handa ordning sinda en avskrift av mutsedeln till det inmutade omradets
iigare.
utfirdande sinda meddelande om mutsedeln och dess innehall till allménna
tidningarna for meddelandets inférande diri.
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11 §.

1 mom. Ar sékanden missndjd med bergmistarens beslut 6ver anssknin-
gen om inmutningsritt, m& talan mot beslutet foras hos kommerskolleginm
genom besvir, vilka vid dventyr av talans férlust skola vara dit inkomna sist
a trettionde dagen efter det sékanden fatt del av beslutet.

2 mom. Anser annan rittsigare in s6kanden, att ansékningen bort avslas
eller att visst omride icke boér ingd i det inmutade omradet, ma fore utméals-
forrattningen anstillas klander, hos kommerskollegium om den inmutade fyn-
digheten ej dr féremal for inmutning enligt 1 §, men eljest efter stimning vid
domstol.

Har inmutningsritt beviljats i strid med bestimmelse i 5 § 1), 2) eller 3),
vare ock allmin dklagare berittigad att vid domstol féra talan som nyss sagts.

3 KAP.

Om understkningsarbete.

12 §.

Minst fjorton dagar innan nigot arbete 4 det inmutade omradet borjas skall
inmutaren hirom bevisligen underritta savil dgaren av den mark vard han
amnar bedriva arbetet som den vilken med nyttjanderitt innehar sddan mark;
dock mé, dir marken #ges eller innehaves av enskild person som &r frinvaran-
de och later egendomen forvaltas av annan, underrattelsen limnas foérvalta-
ren.

Det aligger diarjimte inmutaren att, innan nigot arbete 3 det inmutade om-
radet borjas, stilla pant eller borgen for all den ersdttning vartill han ar for-
bunden enligt 17 §. Denna sikerhet skall, dir den icke antages av den till
ersittning berittigade, vara godkind av overexekutor i den ort diar inmut-
ningspunkten Ar beligen.

13 &.

Undersskningsarbetet md bestd allenast i sddana &tgirder, vilka erfordras
for att Adagaligga att inom det inmutade omradet férekommer mineralfyn-
dighet av 1 1 § angivet slag samt for att vinna narmare kinnedom om fyn-
dighetens storlek, beskaffenhet och brytvirdhet, Allt arbete skall utforas si,
att minsta mojliga skada fororsakas.

A det inmutade omradet ma inmutaren icke utan tillstind av jordens dgare
och innehavare uppfora andra byggnader &n siidana som oundgingligen er-
fordras fér undersokningsarbetets bedrivande. Inmutaren dger begagna eller
anligga erforderlig vag till och inom det inmutade omradet.

14 §.

1 mom. Under arbetet brutna inmutningshara mineral m& inmutaren icke
anvinda pid annat sitt eller 1 stérre omfattning &n som #r noédvandigt for
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undersékning av deras beskaffenhet och limplighet for teknisk bearbetning.
Darvid utvonna produkter ager inmutaren fritt tillgodogéra sig.

P4 enahanda sitt dger inmutaren utnyttja inom det inmutade omradet be-
fintligt varp, som férutvarande gruvinnehavare icke, enligt vad i 57 § stad-
gas, dger bortféra och som icke ar foremal for ratt pa grund av sirskild inmut-
ning enligt #ldre férfattning.

2 mom. Icke inmutningsbara mineraliska imnen m& av inmutaren brytas
allenast i den man saddant #r erforderligt for undersékningsarbetets &nda-
malsenliga bedrivande, och dge inmutaren dirav anvinda vad for undersck-
ningsarbetet & fyndigheten behoves.

15 §.
Inmutaren vare skyldig underkasta sig de foreskrifter som kunna medde-
las av bergmastaren i syfte att forebygga att inmutaren overskrider den ratt
som enligt 13 § forsta stycket och 14 § tillkommer honom.

16 §.

Pabérjar inmutaren undersskningsarbetet innan han fullgjort vad honom
enligt 12 § aligger eller &sidositter han foreskrift som meddelats av berg-
mistaren jimlikt 15 §, straffes med dagsbiter.

Har arbetet pabérjats innan inmutaren fullgjort vad honom enligt 12 §
andra stycket aligger, eller har inmutaren inom det inmutade omradet upp-
fort annan byggnad #n han enligt 13 § dgt dird uppféra, ankomme péa over-
exekutor att pi ansékan av jordens agare eller innehavare forordna, i forra
fallet om instillande av arbetet intill dess nimnda Aliggande blivit fullgjort
och 1 senare fallet om byggnadens borttagande pd inmutarens bekostnad.

17 §.

For begagnandet av den mark som inmutaren tager i ansprak for arbete
enligt 13 § skall inmutaren till innehavaren av jorden giva full ersittning i
rlig avgift som for varje ar skall forskottsvis betalas. Inmutaren skall jaim-
vial ersitta skada som marken kan hava tagit for framtiden; och ansvare in-
mutaren, intill dess denna ersittning blivit erlagd, fér fulla beloppet av den
arliga avgiften for markens begagnande.

D& eljest av undersokningsarbetet fororsakas forlust, skada eller intrang,
skall ock full ersittning diarfor givas.

18 §&.

1 mom. Simjas ej parterna om beloppet av arlig avgift eller annan er-
sittning som enligt 17 § skall utgd, ager den som fordrar ersittning pakalla
att densamma bestimmes av skiljemin; och skall betriffande sddan tvist vad
i lagen om skiljemin stadgas dga motsvarande tillampning, dock med iaktta-
gande av vad i denna paragraf finnes sirskilt féreskrivet.

Kostnaden for skiljemannaforfarandet skall gildas av den som skiljemén-
nen prova dartill skyldig; ej mi dock sddan skyldighet &liggas den ersatt-
ningsberittigade, utan s ar att han uppenbarligen pakallat férfarandet utan
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skil. Skiljemsinnens beslut skall, #ven om nagondera parten diremot instim-
mer klander, g i verkstallighet, dir ej ritten eller éverexekutor annorlunda
forordnar.

Vill den som fordrar ersittning, hellre &n att 13ta tvisten avgoras av skilje-
min, draga densamma under domstols provning, skall det std& honom o6ppet.

2 mom. Har da utmélsférrittning halles tvist om ersittning icke hanskju-
tits till avgérande av skiljemin eller domstol, skall fragan, dar ej parterna
sémjas om ersittningen, avgoras av férrittningsmannen 1 den ordning som i
38 § stadgas.

19 §.

Det undersskningsarbete som enligt 2 § erfordras for erhallande av utmal
skall vara utfort inom tre ar frin dagen for mutsedelns utfirdande, dir ej
enligt vad nedan stadgas férlingning av undersékningstiden erhilles.

Har unders¢ékningsarbetet pd grund av tvist som avser inmutningsrittens
besténd eller omfattning under nidgon del av undersokningstiden icke bedrivits,
ager inmutaren, direst han fore utgingen av nimnda tid dirom hos bergmi-
staren g6r ansdkan, erhalla forlingning av undersékningstiden med lika ling
tid som den varunder arbetet pA grund av tvisten icke bedrivits.

Adagalagger inmutaren att arbetet ps grund av markens beskaffenhet, sir-
skilda naturforhillanden, arbetsinstillelse eller annan till sin verkan dirmed
Jamforlig omstindighet icke kan fullgéras inom den i forsta stycket stadgade
tid eller den forlingda tid som enligt andra stycket kan hava blivit bestimd,
mé bergmistaren, direst inmutaren fore tidems utgdng ddrom gér ansokan,
medgiva forlingning av undersékningstiden med den tid som av omstindig-
heterna pékallas, dock hogst tva ar. Sokes sidan forlingning, skall inmuta-
ren vid ansokningen foga, férutom handlingar till bevis om den omstindighet
han vill aberopa sadsom skil for forlangningen, berittelse 6ver de av honom
utforda undersokningsarbeten, vilken berittelse bor vara till riktigheten vits-
ordad av tvd ojiviga personer.

Ar ansékning om utmal eller om forlingning av undersékningstiden vid den-
nas utgang beroende pd provning, ma undersokningsarbetet fortgd intill dess
ansokningen slutligen prévats; avslas ansékningen om férlingning av under-
s6kningstiden, men séker inmutaren utmal inom den 1 20 § stadgade tid, ma
understkningsarbetet dirutover fortgd intill dess ansékningen om utmal slut-
ligen provats.

4 KAP.
Om erhallande av utmal och férandring av utmal.
Om ansdkning om utmél.
20 §.
Ansokning om utmal skall géras skriftligen och till bergmistaren ingivas

eller 1 betalt brev med posten insindas. Anstkningen skall hava kommit
bergmistaren tillhanda sist fore utgdngen av den 1 19 § forsta stycket stad-
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gade understkningstiden eller den férlingda undersékningstid som jamlikt
samma paragraf kan hava beviljats. Har bergmistaren avslagit ansékning
om forlingning av undersékningstiden, ma dock, dir detta beslut givits se-
nare an trettio dagar fére undersokningstidens utgéng, anstkning om utmaéal
kunna goras sist inom trettio dagar efter det beslutet om avslag givits,

Forsummar inmutaren att inom tid som 1 forsta stycket sigs gora ansok-
ning om utméal, have inmutaren férlorat inmutningsritten.

21 §.

1 mom. 1 anstkning om utmal skall uppgivas:

1) sokandens namn, yrke, hemvist och postadress;

2) den mutsedel pa vilken inmutningsritten grundas;

3) fastighet, férsamling och lin, dir de omréden #ro beligna, som sékan-
den onskar erhalla sdsom utmal eller darutover jimlikt 34 § taga i ansprik;

4) de personers namn, hemvist och postadress vilka dro dgare av de under
3) angivna omraden eller dirtill hava nyttjanderitt, avkomstritt, servitut,
ritt till elektrisk kraft eller aterkopsritt;

5) huruvida omedelbart intill det sékta utmalet finnes omrade vard enligt
31 § utmal ej ma utliggas samt, dir friga ar om sddant omréde varom sigs
15 8§ 5)—9), dess innehavares namn, hemvist och postadress.

2 mom. Vid ansékningen foge stkanden:

1) dar sokanden icke sjilv verkstillt inmutningen och icke forut hos berg-
mistaren visat behsrighet att innehava och bearbeta ifrigavarande fyndig-
het, handlingar utvisande att sékanden #ger sidan behorighet;

2) karta 6ver de under 1 mom. 3) angivna omriden jimte erforderlig be-
skrivning, vilka handlingar skola vara upprittade av lantmé#tare, bergsstats-
tjinsteman eller annan sakkunnig person; skolande av dessa handlingar, av
vilka kartan i friga om utmalet skall vara utférd i skala om minst 1:4000
samt sivitt angir mark som endast #r avsedd for vig, transportbana eller
ledning m& vara upprattad i darfor limplig skala, tydligt framgé omradenas
beligenhet, tillstotande granser for de i 1 mom. 5) avsedda omraden, inmut-
ningspunktens lige, de stillen dar inmutningsbart mineral patriffats samt
ovriga for inmutaren kinda foérhdllanden som 4ro av betydelse fér bedoman-
de av fyndighetens storlek, lige och utstrackning;

3) berittelse over de resultat som erhallits genom undersskningsarbetena
samt annan férefintlig utredning som &r av betydelse for bedémande, huru-
vida de i 2 § tredje stycket angivna férutsittningarna for utmals anvisande
foreligga;

4) bestyrkt avskrift av ansokningen jimte dirvid fogade handlingar.

3 mom. Dar sokanden samtidigt vill séka utmil foér flera varandra be-
rérande eller i nirheten av varandra beligna inmutade omraden, ma for samt-
liga dessa goras en gemensam ansSkning om utmaél.

4 mom. Kostnaderna for utmalsfrrittningen, kungérelsekostnaden diri
inbegripen, skola gildas av sokanden; och vare denne pliktig att, dir berg-
mistaren det fordrar, forskjuta desamma.
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22 §.

Finner bergmiastaren ansokningshandlingarna ofullstindiga eller nigon yt-
terligare upplysning erforderlig eller nskar bergmistaren erhilla forskott &
kostnaderna fér utmalsférrattningen, dge bergmistaren foreligga sckanden
att inom viss tid inkomma med erforderlig handling eller upplysning eller
fordrat forskott, vid #ventyr, om det férsummas, att ansékningen icke anses
hava inkommit férrin den dag det forelagda blivit fullgjort. Beslutet, dari
iventyr som nu sagts skall intagas, skall genast genom bergmistarens for-
sorg delgivas sokanden eller tillsindas honom 1 rekommenderat brev med
posten.

Om utmélsférrattnings kungérande.

23 §.

1 mom. Sedan arendet kommit 1 sidant skick att detsamma kan féretagas
till slutligt avgorande, skall det utsiittas att s& fort ske kan och tjénlig arstid
jr f6r handen forekomma vid férrittning infér bergmistaren.

2 mom. Bergmistaren foranstalte dirom att kungorelse om forrittningen
med uppgift & tid och stille for densamma samt angiende ansokningens inne-
hall varder minst trettio dagar fore férrattningen inférd i1 allmiénna tidnin-
garna och tidning 1 orten.

3 mom. Det aligger dirjimte bergmistaren att 1 rekommenderat brev med
mottagningsbevis 6versinda kungorelsen savil till sékanden som till de sak-
dgare vilka jimlikt 21 § 1 mom. 4) och 5) uppgivits 1 ansékningen eller eljest
aro for bergmistaren kinda. Xungorelsen skall avsindas s& tidigt, att den-
samma kan komma mottagarna tillhanda minst trettio dagar fore forratt-
ningen.

Bestyrkt avskrift av ansékningshandlingarna skall fér att hillas tillging-
lig for sakigarna samtidigt med kungorelsen oversindas till dgaren av den
fastighet & vilken inmutningspunkten #r beligen eller, dir ansékningen ir ge-
mensam for flera inmutade omraden, till igaren av den fastighet & vilken de
flesta inmutningspunkterna #ro beligna. I kungérelsen skall angivas var av-
skrift som nu sagts finnes tillginglig.

Ar jord som beréres av utmélsliggningen samfilld for helt skifteslag eller
eljest for flera fastigheter, skola det for jordens #gare avsedda exemplaret
av kungorelsen samt avskriften av ansskningshandlingarna siandas till sysslo-
mannen eller férvaltaren av den samfillda egendomen eller, dir sidan per-
son ej dr for bergmistaren kind, till en av deligarna att vara for dem alla
tillgingliga.

24 8.

Agare av siddant jordomridde som i 21 § 1 mom. 3) sags vare pliktig att,
dd inmutaren fér limnande av stadgad uppgift 1 utmalsansskningen eller ock
bergmistaren diarom framstiller begiran, utan dréjsmil uppgiva envar som
till omriddet har nyttjanderitt, avkomstritt, servitut, ratt till elektrisk kraft
eller dterkopsriatt. Underlater jordiagaren detta och lider sidan riattsagare skada
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i f6ljd darav att han icke blivit kallad till férrattningen, vare jordigaren plik-
tig att, dar han #gt eller bort diga kiinnedom om att rattsigaren berordes av
forrattningen, ersitta skadan.

25 §.

Det aligger bergmiistaren att inom tid och pi satt som 1 23 § 3 mom. siigs
6versinda, kungorelsen om forrittningen till den myndighet som forvaltar
kronans gruvegendom.

Ar kronan sidan sakigare, som jamlikt 23 § 3 mom. skall kallas till fér-
rattningen, skall kungérelsen likaledes inom tid och pi sitt 1 nimnda lagrum
sigs oversindas till Konungens befallningshavande i det lan dar inmutnings-
punkten #r beligen; och aligge det Konungens befallningshavande att ofér-
drojligen férordna ombud till bevakande av kronans ratt eller, dar sidant
bevakande tillkommer annan myndighet, 6verlimna kungérelsen till denna
myndighet.

Om utmdlsférrittnings féretagande och utméls utliggande.

26 §.

Vid utmalsférrittningen skall bergmistaren bitridas av tvid gode min,
vilka av honom utses bland dem som i orten #ro valda till gode mén vid lant-
miteriférrittning, si ock, dir sidant anses nédigt, av lantmiitare, bergsstats-
tjansteman eller annan sakkunnig person som férordnas av Konungens be-
fallningshavande.

Mot bergmistaren och de vid férrittningen bitridande gille de jaiv som 1
lag aro stadgade betriffande forrdttningsmin vid laga skifte.

27 §.

Bergmistaren skall fora protokoll Gver allt som forekommer vid forritt-
ningen.

I protokollet skola antecknas de personer som blivit kallade till forrittnin-
gen samt de som personligen eller genom ombud kommit tillstides.

Det aligger bergmistaren att 1 protokollet noga upptaga av sakiagare fram-
stillda yrkanden och anforda skil samt diréver meddela beslut med angivande
av grunderna fér desamma.

28 §.

Utebliver sokanden fran forrittningen, varde den instilld, och ankomme
dess foretagande sedermera pa anmilan inom den tid, som i 20 § 4r foreskriven
for ansékning om utmal.

Annan sakigares uteblivande m& ej hindra forrattningens fortgang, sivida
kungérelse om férrittningen ntfirdats samt delgivits vederbsrande pa sitt och
inom tid som 1 23 och 25 §§ stadgas. Ar s& ej fallet, skall forrittningen upp-
skjutas till annan dag fér den uteblivnes behériga inkallande.

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 13
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Forrittningen ma ock, dir si finnes skiiligt, uppskjutas, om tillstideskom-
men sakagare, vilken icke blivit inom féreskriven tid kallad till férrdttningen,
dirom framstiller begiran.

29 §.

Vid forrattningens borjan skall efterhéras, om jiv ar att anféra mot berg-
mistaren eller ndgon av de vid férriattningen bitridande, och meddele berg-
mistaren och gode miannen omedelbart beslut over framstallt jav.

Finnes bergmistaren jivig, skall forriattningen uppskjutas att foretagas &
dag till vilken ojivig forrattningsman kan hinna férordnas och instilla sig &
forrattningsstillet. Finnes god man jivig, kalle bergmistaren annan i hans
stille. Finnes annan vid férriattningen bitridande jivig, ankomme pa berg-
mistaren att préva, huruvida annan person skall inkallas 1 den jiviges stille.

Ogillas framstallt jiv, skall forrittningen fortgd, med riitt fér den med
beslutet missnéjde att fullfslja sin talan daremot 1 sammanhang med huvud-
saken.

30 §.

Visas vid forrattningen att de 1 2 § tredje stycket angivna férutsiattningarna
fér erhdllande av utmal blivit uppfyllda, dger sékanden, dir e] eljest enligt
denna lag hinder diaremot méter, efter fyndighetens sannolika strickning och
gruvdriftens behov erhalla ett utmal om hogst sexton hektar, i horisontalpla-
net riknat.

Utmalet skall, diar e] annat av forhéllandena pakallas, begrinsas av rata
linjer samt vara fyrsidigt med riata vinklar; dess lingd mé ej 6verstiga dubbla
bredden. Inom utméilet skola ligga sdvil inmutningspunkten som minst ett
pd inmutade omradet beliget stille vard pévisats inmutningsbar fyndighet.

Grinserna for utméalet skola pé djupet raknas lodriata, dar detta kan ske utan
intrang pa #ldre utmal.

31 8.

Foreligger vid utmalsforrittningen 1 5 § omférmilt hinder mot inmutning,
skall hindret, dir det férefanns redan vid mutsedelns utfirdande, aven gilla
1 friga om utliggande av utmal.

Vid utmalets utliggande utanfér det inmutade omrédet skall iakttagas, dels
att annat inmutat omrade, som ej enligt forsta stycket utgér hinder mot ut-
mélsliggningen, ¢j m& beréras 1 vidare mén #n som erfordras for att utmalet
skall erhalla mot varandra vinkelrita granslinjer vilka tangera férstnamnda
inmutade omrade, dels ock att annat redan utlagt utmal ej till nigon del mé
tagas 1 ansprik.

32 §.

Utmalet skall vid forrittningen utstakas samt férses med ordentliga risen
eller skiljemirken, skolande sirskild karta daréver upprittas och bifogas for-
riattningsprotokollet, som tillika bér upptaga fullstindig beskrivning 6ver ut-
méalet med dess beligenhet och strickning. Finnas inom utmalet flera jord-
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igare, skola de sirskilda jordigarnas igoomraden tillika & kartan utmirkas
och 1 protokollet beskrivas.

33 8.
Sékanden mé sjilv bestimma, huru stort utrymme inom utmailet, som han
vill taga 1 ansprik for arbetet ovan jord. Denna mark skall sirskilt utstakas
och inliggas & kartan fAvensom anmirkas i protokollet.

34 8.

Utom utmalet dger stkanden vid forrittningen fa sig anvisad nédig mark
dels for uppliggande av malm samt varp och andra avfallsprodukter dels
ock for sadan byggnad eller annan anliggning, vig, transporthana eller kraft-
ledning, som &r erforderlig fér gruvdriften eller dirmed sammanhingande
verksamhet. Dérest for utférande av elektrisk kraftledning erfordras Ko-
nungens tillstdnd, m& dock mark darfoér icke anvisas forran sidant tillstind
erhallits,

Ar friga om anliggning av jarnvig, som jamval ir avsedd for allmén trafik,
gille betriffande forvarv av dirtill erforderlig mark vad sarskilt ar eller kan
varda stadgat.

Jimvil den mark utanfor utmélet, som enligt denna paragraf anvisas, skall
utstakas, utmirkas & karta och i protokollet antecknas pa sitt i 32 § sigs.
Karta 6ver sidan mark mé& upprittas i den skala som for andamalet priévas
limplig.

35 §.

Med ledning av vad vid férrattningen utrénts rérande utmalets storlek skall
forrattningsmannen utrikna och i protokollet anteckna beloppet av den arliga
forsvarsavgift, som enligt 55 § skall for utmalet erliggas.

Om jordlésen och annan ersittning.

36 8.

Mark inom utméilet, som gruvinnehavaren tager i ansprik for arbetet ovan
jord, skall av honom lésas. Upplates fér andamil som avses i 34 § mark
utom utmélet skall, siframt marken helt tages 1 ansprak for andamalet eller
lider synnerligt men av upplatelsen, erliggas losen for marken, och i annat
fall utgd ersittning fér skada eller intring som fororsakas.

Skall en del av en fastighet avstis och lider genom avstiendet eller markens
begagnande fér gruvdriften en iterstiende del av fastigheten synnerligt men,
skall jamvil denna del 16sas, om dgaren det begir. Uppkommer eljest skada
eller intrang & &terstoden av fastigheten, skall ersittning darfor givas.

Ar nyttjanderitt till mark, varfor lssen skall givas eller som lider skada
eller intrang, av igaren 4t annan uppléten, eller 4r marken besvirad av riitt
till avkomst eller annan férméan eller till servitut eller till elektrisk kraft eller
av aterkopsritt, och gar till fsljd av utmélsliggningen sadan sirskild ratt
forlorad eller lider den intring, skall ersittning jimvil darfor givas.
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D3 till £6]jd av utmalsliggningen férorsakas annan skada eller forlust an
ovan nimnts, skall ock sidan skada eller forlust ersittas.

37 §.

Losen och annan ersittning varde bestimd 1 penningar att utgd pa en géang,
sarskilt for varje sakigare. Losen for mark, ersittning f6r skada eller in-
trang & fastighet samt annan ersittning till jordigaren skola ock bestimmas
var for sig.

Losen varde bestimd till den avtridda markens fulla viirde och hilften
dirutéver. Annan ersittning beriknas till belopp motsvarande full gottgo-
relse och halften darutsver for forlusten, skadan eller intringet. Medfér sddan
sarskild rattighet, varom formiales 1 36 § tredje stycket, forminskning av mar-
kens viarde, skall till grund fér den dgaren tillkommande ersittningen liggas
det virde marken med diard vilande besvar iger.

Erfordras for tillaimpning av reglerna 1 43 § andra stycket att sirskild
viardering sker av marken dels med och dels utan visst besvir som diri vilar,
varde i samband med ersittningens faststillande sddan virdering tillika verk-
stilld.

Vid uppskattning av aterkopsritts inverkan till forminskande av markens
viirde skall hinsyn tagas jimvail till det 1 samband med &terkopsritten avtalade
villkoret angdende fastighetens anvindning. Vardet av aterkopsritten skall
anses uppgé till belopp motsvarande den silunda uppskattade férminskningen
av markens virde.

38 §.

Samjas ej parterna och utmélssékande om lésen eller annan ersattning,
skall sidan vid férrittningen bestimmas av bergmistaren och gode minnen.
Yppas diarvid skiljaktiga meningar, gille vad de flesta siga. Har var sin
sarskilda mening, gille den mening till vilken jimkning kan ske.

39 §.
Uppstar efter utmalsforrittningens avslutande skada eller intring, som ej
vid forrattningen forutsetts, m& sirskild talan om ersittning darfér kunna
foéras vid domstol.

Om utmélsforrittnings avslutande, 8§ ock om fullf§ljd av talan mot for-
rittningen och diérunder meddelade beslut.

40 §.

Sedan beslut muntligen avkunnats 1 alla till utmélsforrattningen hérande
fragor, skall bergmistaren tillkinnagiva att férrattningen &r avslutad samt
meddela de ndrvarande och 1 protokollet intaga fullstindig underrittelse om
vad ilakttagas skall for fullfoljd av talan mot férrittningen och darunder
meddelade beslut.

41 8.

1 mom. Ar nigon missnéjd med &tgird eller beslut under utméalsforrattnin-

gen 1 friga som avser
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1) huruvida de i 2 § tredje stycket angivna férutsittningarna for erhallande
av utmél dro uppfyllda,

2) huruvida det anvisade utmalet erhllit den storlek, form eller strickning
som betingas av fyndighetens strickning och gruvdriftens behov,

3) anvisande av mark utanfér utmalet enligt 34 §,

jger han darsver hos kommerskollegium anfiora besvir, vilka vid dventyr
av talans forlust skola vara dit inkomna sist 4 nittionde dagen frin forritt-
ningens avslutande. Besviiren skola vara &tféljda av utdrag av protokollet i
vad angar den atgird eller det beslut som &verklagas.

Har klaganden underlitit att ingiva utdrag av protokollet, foreligge kom-
merskollegium klaganden viss tid att inkomma dirmed vid #ventyr att, dir
detsamma ej ar 1 kollegium tillgingligt d& malet foretages till avgorande, kla-
ganden skall hava forlorat sin talan.

2 mom. Ar nagon missnéjd med atgard eller beslut vid utmalsforrattningen
i1 annan friga #n i1 1 mom. nimnts, instimme sin talan dirom, vid dventyr av
dess forlust, sist inom ett &r fran forrattningens avslutande. Har vid forritt-
ningen utméilet blivit utlagt éver ett dldre utmal till vilket ritten #nnu Hger
bestdnd, vare dock innehavaren av sistnimnda utmil fér bevarande av sin
ratt icke pliktig att inom tid som nyss nimnts instimma klander mot forritt-
ningen.

Om utbetalning av ersittningsmedel.
42 §.

Vid utméilsforrittningen faststilld losen och annan ersittning jimte sex
procent rinta dard frin dagen for férrittningens avslutande skola inom nittio
dagar frin samma tid, oavsett mot forrittningen ford talan, erliggas till den
ersittningsberittigade. Ar den mark for vilken, enligt vad 1 36 § forsta eller
andra stycket sigs, losen eller annan ersittning skall givas, besvirad av sokt
eller beviljad inteckning for fordran eller kan marken jamlikt 11 kap. 2 § jor-
dabalken i #garens hand hiafta fér ogulden kopeskilling, skola dock savil
nimnda fér markens dgare avsedda ersittningsbelopp som ock de ersittnings-
belopp, som m& hava avsetts fér innehavare av sirskild rittighet till samma
mark, jimte ovan foreskriven rinta inom tid som nyss sagts nedsittas hos
Konungens befallningshavande i det 1in dar utmalet ar beliget. Aven i annat
fall an nu sagts mé gruvinnehavaren, om han det hellre vill, nedsitta vid ut-
malsforrattningen faststilld ersidttning hos Konungens befallningshavande.

D4 ersattning nedsittes hos Konungens befallningshavande, skall gruvinne-
havaren tillika ingiva gravationsbevis rérande den fastighet varom friga ir
avensom utdrag av protokollet éver utmalsférrittningen 1 vad det avser hans
ersiattningsskyldighet, vid dventyr att det felande varder pd gruvinnehavarens
bekostnad anskaffat av Konungens befallningshavande. Avser ersittningen
mark, som #r samfilld £f6r flera dn tio fastigheter med skilda #gare, vare gruv-
innehavaren dock ej pliktig att ingiva gravationsbevis. Erfordras i ty fall
for ersittningens fordelning att dga tillgdng till dylik handling, m& densam-
ma anskaffas pd gruvinnehavarens bekostnad.
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Dir ersiattningen jimte rinta icke inom foreskriven tid erligges eller hos
Konungens befallningshavande nedsittes, njute den till ersittningen beritti-
gade hos 6verexekutor skyndsam handrickning fér ersiittningens utbekom-
mande; dgande ock verexekutor pa didrom av den ersitiningsberittigade gjord
framstillning forordna om gruvarbetets instillande, intill dess ersdttningen
erlagts eller uttagits.

Medel som nedsatts skola, 1 den min utbetalning av dem ej omedelbart kan
forsiggd, av Konungens befallningshavande oférdrdjligen insittas 1 bankin-
rittning for att dir innestd mot rénta.

43 §.

Konungens befallningshavande utbetale nedsatta medel jamte dird upplupen
ranta till den som &r berittigad till desamma. Ar ej sidant fall for handen
som avses 1 andra stycket, ma utbetalningen ske utan hinder av mot férratt-
ningen ford talan.

Hiftar marken for fordran varom férmiles 1 42 § forsta stycket, ige stad-
gandena om férdelning hos 6verexekutor av kopeskilling for utmétningsvis
sald fast egendom motsvarande tillimpning, sdvida ej nedan annorlunda stad-
gas. Ar marken férutom av fordran besvirad av annan sirskild ratt, som fér-
minskar fastighetens virde och &tnjuter simre ratt an fordringen, erhalle ford-
ringsiigaren, 1 den méin det tarvas for fulla gildandet av hans fordran, betal-
ning sisom om marken icke vore av nimnda ritt besvirad, och varde ersitt-
ningen fér rittigheten 1 motsvarande méan forminskad.

Sammantride fér fordelningen skall hallas s& snart ske kan. Kallelse till
sammantridet skall genom Konungens befallningshavandes forsorg minst fjor-
ton dagar férut med posten siandas till jorddagaren och k#inda innehavare av
fordran som skall utgd ur de nedsatta medlen #vensom innehavare av saddan
rittighet for vilken sirskild ersiattning blivit bestimd; &r innehavare av ford-
ran okiind, skall kungérelse om sammantridet minst fjorton dagar férut inforas
i allminna tidningarna och tidning inom orten. Ar marken samfilld for flera
in tio fastigheter med skilda dgare och finnes for samfilligheten kind sty-
relse eller annan som 4r satt att den férvalta, erfordras ej kallelse till de sir-
skilda deligarna 1 samfilligheten, utan ma kallelsen 6versindas till ledamot
av styrelsen eller till forvaltaren och vare denne, diar han ej dger att sjalv fora
talan for samfilligheten, deligarna ansvarig for att kallelsen tillstilles na-
gon, som #ger behorighet hirtill, eller, om sddan ej finnes, kommer till del-
igarnas kidnnedom. Finnes ej kiind styrelse eller férvaltare, ms kallelsen
sindas till en av deligarna att vara for dem alla tillginglig. Delgives kallel-
se pd sitt som sist ndmnts, skall uppgift om vilken deligare kallelsen till-
stallts intagas 1 kungorelsen om sammantriadet, och skall kungtrelsen anslas 1
socken- eller radstugan eller 4 annan lamplig plats inom kommunen.

Ar marken samfilld for flera #n tio fastigheter med skilda #gare och utgora
omstdndigheterna grund fér antagande, att genom utmalsliggningen siker-
heten icke avseviirt minskas for innehavarna av fordringar, for vilka marken
pa grund av sokt eller beviljad inteckning eller jamlikt 11 kap. 2 § jordabal-
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ken hiftar, férordne Konungens befallningshavande att betalning ur de ned-
satta medlen icke m& tilliggas innehavare av fordran fér vilken marken si-
lunda hiftar, med mindre denne eller annan sidan rattsigare senast & attonde
dagen fore sammantridet skriftligen framstallt ansprak dérpé hos Konungens be-
fallningshavande; underlitenhet att vicka dylikt ansprik mé dock ej liggas
nagon till last sdsom forsummelse i bevakande av honom eller annan tillkom-
mande rattighet. Framstilles ej ansprak som nu sagts, och pdyrkar ej heller
n&gon av deligarna i marken senast vid sammantridet fordelning av de nedsat-
ta medlen, skola dessa tillhandahéillas deligarna foér samfilld rikning. Gora ej
dessa inom tio &r fran sammantridet ansprak pad de nedsatta medlen, ma dessa
lyftas av gruvinnehavaren, saframt denne for sidant indamél anmiler sig hos
Konungens befallningshavande under elfte iret efter sammantridet. Sker ej
sadan anmilan, tillfalle beloppet kronan. Forordnande som i detta stycke
sigs skall intagas 1 kallelse och kungérelse.

De med férdelningen férenade kostnaderna skola gildas av gruvinnehavaren.

44 §.

Beléper vid férdelning som i 43 § andra stycket sigs likvid & intecknings
kapital, &ligger det Konungens befallningshavande att dirom, sedan férdel-
ningen blivit godkind eller vunnit laga kraft, ofoérdrojligen gora anmilan hos
inskrivningsdomaren samt darvid tillika insinda fordelningslingden.

Om foérdndringar med avseende & utmél.

45 §.

Onskas sedan utméil erhdllits utvidgning eller minskning av utméilet eller
ock reglering eller ny utstakning av dess grinser, eller yppas behov att for
arbete ovan jord taga i ansprik ytterligare mark inom utmalet eller att for
sndamal som omfoérmiles 1 34 § f4 mark anvisad utanfér utmalet, mé ansé-
kan darom goras hos bergmistaren; och gille betriffande sddant #rende 1 till-
lampliga delar vad om utmalsférriattning ar stadgat, dock att, vad angér reg-
lering eller ny utstakning av utmil, grinserna pd djupet skola riknas pi sitt
vid utméilets tillkomst blivit tillimpat.

Begiires att sirskilda utmal som grinsa intill varandra méa varda for ge-
mensam gruvdrift till ett enda sammanlagda, ige kommerskollegium att dar-
om forordna efter ty lampligt provas, utan avseende dard att det sammanlag-
da utmalet innefattar storre vidd an eljest ar tillatet. Yrkas att utmal upp-
delas 1 tva eller flera sirskilda utmal, ige kommerskollegium meddela till-
stand till sidan uppdelning, nir sirskilda skil dartill dro; och skall i friga
om verkstillighet av sidan uppdelning gilla vad kommerskollegium dirom
férordnar. Vid sammanliggning eller uppdelning varom nu #ar sagt skola ut-
méalsgrinserna pad djupet riknas lodrita, dir detta kan ske utan intrang pa
annans utmal.
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5 KAP.
Om kronans ritt till andel i gruvforetag.

46 §.

Kronan vare berittigad njuta andel med hilften i varje gruvforetag. Sa-
dan andel kallas kronoandel.
Kronoandel kan begagnas till fullo eller till viss del.

47 §.

Sedan mutsedel blivit utfirdad, ige kronan nir som helst inom nedan an-
givna tid anmila sig till begagnande av kronoandel. Anmilan, som gores
skriftligen hos bergmistaren, skall ske sist inom en ménad efter det regel-
bunder brytning av inmutningsbart mineral pigatt under en tid av sex ma-
nader frin det bergmistaren enligt 70 § erhallit underrittelse om paborjan-
de av sddan brytning; dock m& anmilan alltid kunna ske inom tvd& ar fran
utgéngen av det &r under vilket utmalsforriattningen avslutats.

Nir anmilan om begagnande av kronoandel inkommit, iligger det berg-
mistaren att omedelbart i rekommenderat brev med posten dirom underritta
inmutaren eller den till vilken enligt anteckning i gruvregistret inmutnings-
ritten overgitt.

48 §.

Fran och med aret efter det, di anmilan enligt 47 § blivit gjord, njute kro-
nan del i gruvforetaget med skyldighet att vidkinnas motsvarande andel i
alla kostnader som for arbetets bedrivande direfter erfordras, dock med iakt-
tagande av féreskrifterna 1 63 §.

49 §.

1 mom. Vid sitt intrdade i foretaget vare kronan pliktig att i férhallande
till sin andel ersitta inmutaren for dessférinnan av denne anskaffad egendom
eller nedlagd kostnad av féljande slag, nimligen:

1) byggnader och andra anliggningar, maskiner, redskap, inventarier och
forrdd, som &ro nidiga eller nyttiga for fortsatt gruvdrift, efter det varde
egendomen har vid kronans intride;

2) utgifter till jordlésen och annan ersittning enligt 36 § #vensom kost-
nader fér utmélsforrittning och foérdelning av ersittningsmedel;

3) kostnader for sddana efter utmalsforrattningen utférda tillredningsar-
beten som #ro nédiga eller nyttiga for fortsatt gruvdrift (schaktsinkning, ort-
drivning och dylikt).

2 mom. Uppstar tvist om vilken egendom eller kostnad kronan har att er-
sitta, om fordelningsgrunderna fér ersittningen eller om beloppet av densam-
ma, skall vad 1 18 § stadgas for dir avsedd tvist dga motsvarande tillimp-
ning.
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50 §.

Kronoandel, om vars begagnande anmilan icke skett inom den 1 47 § stad-
gade tidsfrist, tillfalle inmutaren.

6 KAP.
Om riitt till brytning inom utmalet.

51 §.

Sedan utmal blivit anvisat, iger den eller de som hava del i fyndigheten
(gruvinnehavaren) tatt att bryta och tillgodogéra sig alla inom utméilet be-
fintliga inmutningsbara mineral.

Under undersékningstiden brutna inmutningsbara mineral, som icke blivit
enligt 14 § 1 mom. anvidnda, skola efter utmalsforrittningen tillfalla inmu-
taren. Intrider kronan i féretaget, ige dock kronan ritt att bekomma hilften
av mineral varom nu sagts, sdframt kronan senast vid utmalsférrittningen
darom framstallt begaran.

52 §.

Gruvinnehavaren ma inom utméalet bryta icke inmutningsbara mineraliska
dmnen i den man sddant erfordras foér gruvarbetets andaméalsenliga bedrivan-
de 1 friga om de inmutningsbara mineralen.

Av de icke inmutningsbara mineraliska amnen som fére eller efter utmals-
laggningen brutits inom utmaélet m& gruvinnehavaren anvinda vad vid gruv-
arbetet behoves. Vad av dessa dmnen icke anvindes md han ock tillgodogéra
sig, saframt det icke av jordigaren, mot gottgorelse av daré nedlagd kostnad,
avhimtas inom sex ménader efter tillsigelse.

Uppstar tvist om beloppet av den gottgdrelse varom nu #r sagt, skall vad 1
18 § stadgas iga motsvarande tillimpning; dock skola parterna std var sina
kostnader for skiljedomsforfarandet och gilda vardera halva kostnaden for
skiljeminnens sammantriade, och varde tiden foér avhimtandet riknad fran det
gottgorelsens belopp blivit slutligen bestimt.

53 §.

Brutna inmutningsbara mineral, som finnas inom utmalet och hirréra fran
gldre gruvbrytning, tillfalla gruvinnehavaren, i den méin desamma icke en-
ligt vad i 57 § stadgas m& av forre gruvinnehavaren bortféras. Gruvinneha-
varen ma dock ej tillgodogora sig varp som ar foremdl for ritt pd grund av
sarskild inmutning enligt dldre férfattning.

54 §.
Gruvinnehavaren #ger icke anvidnda utmdlet 1 dagen eller under jord for
annat dndamal in gruvarbete och dirmed sammanhingande verksamhet for
produkternas tillgodogorande.
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I dagen mé utmélet pd sitt nu &r sagt anviindas allenast till den del det
blivit inlést.

Det aligger gruvinnehavaren att omkring det inlésta omrddet ensam halla
det stingsel som #r nédigt.

7 KAP.
Om forsvarsavgift, sa ock om forverkande av ritt till gruva.

55 §.

Det éligger gruvinnehavaren, vare sig arbete bedrives eller icke, att frin
och med 4&ret efter det varunder utmalsfoérrittningen avslutats utgiva en
arlig férsvarsavgift av tio kronor fér varje hektar eller overskjutande del
av hektar av utmailets areal. Av avgiften tillfaller hilften kronan och hilf-
ten den jorddgare pi vilkens mark utmalet #r beliget. Finnas inom utmé-
let flera jordigare, njute de lott i avgiften, efter som de #ga del i jorden.
Ar gruvinnehavaren tillika #gare av mark inom utmilet, linde detta till be-
frielse fran skyldighet att erligga den honom tillkommande andelen i avgiften.

Avgiften skall forskottsvis for varje ar senast den 31 december foregiende
ar inbetalas till bergméstaren samt vara atfoljd av uppgift & gruvinnehava-
rens eller, dir flera deligare 1 gruvan finnas, gruvfsrestindarens namn och
postadress. Det aligger bergmastaren att utan dréjsmal tillhandahalla den
till avgiften berittigade honom tillkommande andel.

56 §.

Forsummar gravinnehavaren att inom tid som i 55 § sigs erligga férsvars-
avgift, skall han senast den 31 mars paféljande ar till bergméstaren inbetala
dubbel avgift, vid aventyr, om det férsummas, att ritten till gruvan for-
verkas.

Det dligger bergméstaren att senast den 15 januari i rekommenderat brev
med posten till den i gruvregistret antecknade innehavaren av gruvan eller
anmild gruvforestdndare oversinda piminnelse om avgiftens erliggande med
angivande av det belopp som skall inbetalas samt dventyret om det férsummas.

Varder ritten till gruvan férverkad, skall bergmistaren omedelbart i re-
kommenderat brev med posten sinda meddelande darom dels till gruvinneha-
varen dels ock till den myndighet som férvaltar kronans gruvegendom.

57 §.

D4 ratt till gruva forverkats, vare gruvinnehavaren forlustig all ritt dels
till de vid tiden for forverkandet inom utmalet befintliga icke uppfordrade
inmutningsbara mineral, dels till de fér gruvans styrka och bestand verkstill-
da byggnader dvensom inrittningar fér vandring upp och ned i gruvan samt
1 gruvan inbyggda uppfordringsverk, dels ock till den mark som inom eller
utom utmalet blivit uppldten till gruvdriften.

For gruvdriften gjorda anliggningar, som icke dro att hianfora till de i f6r-
sta stycket omférmilda, dvensom ur gruvan uppfordrade inmutningshara mi-
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neral m3 under hogst tva ar efter forverkandet kvarligga for gruvinnehava-
rens rakning; till det som icke inom nimnda tid borttagits have gruvinneha-
varen forlorat all ritt.

Efter forverkandet vare jordigaren berittigad att utan losen férfoga Gver
den mark som varit upplaten for gruvdriften. Annan foérverkad egendom
tillfalle kronan; dock skola de for gruvans styrka och bestand verkstillda
byggnader dvensom inrdttningar fér vandring upp och ned i gruvan samt i
gruvan inbyggda uppfordringsverk 6vergd till den som 1 laga ordning fér-
viarvar ritt till gruvans bearbetande,

8 KAP.
Om samiéganderitt i gruva.

58 §.
Om tvé eller flera personer deltaga i samma gruvrorelse, skall i avseende
dard gilla vad nedan i detta kapitel stadgas, bestdmmelserna i 61—64 §§
dock endast 1 den man ej annorlunda mellan deligarna avtalats.

59 §.

Det aligger deligarna att for gruvans forvaltning &rligen utse en gruv-
forestandare, som har att vid stadgad pafcsljd iakttaga vad 1 10 kap. i denna
lag bestimmes. Gruvforestandare kan endast den vara, som #r svensk under-
sate och bosatt 1 riket.

Val av gruvforestandare skall anmilas hos bergmistaren. Sker ej sidan
anmilan eller har obehdrig person utsetts till gruvférestindare, ir varje del-
igare ansvarig, sdsom vore han gruvans férestandare.

60 §.

Gruvforestindaren Ager fran deligarna infordra tillskott, som &ro av néo-
den for erliggande av forsvarsavgift, si ock for iakttagande av foreskrifter
som enligt bestimmelser i 10 kap. meddelas av kommerskollegium eller bergs-
statstjinsteman.

61 §.

Minst en gang om aret skall med deligarna hallas stimma, varvid val av
gruvforestandare samt fragor angiende gruvrorelsens bedrivande och andra
gemensamma angeligenheter skola foretagas.

Stamma skall utlysas av gruvférestdndaren & tid som av deligarna kan
hava bestimts eller d& han eljest finner sddant erforderligt, s& ock da del-
igare, som tillsammans iga minst en fjirdedel i gruvan, dirom hos honom
skriftligen framstilla begiran. Finnes ej gruvférestindare, dger envar del-
igare utlysa stimma.

Till stimman skola de deligare som dro till namn och adress kiinda kallas
genom rekommenderade brev med posten, vilka skola avsindas s& tidigt att
kallelsen kan beriknas vara deligare tillhanda minst fjorton dagar fére stim-
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man. Saknas kénnedom om namn och adress pd nigon av deligarna, skall
kallelsen tillika inom ovan stadgad tid fore stimman inféras i allminna tid-
ningarna och tidning i orten. I kallelsen skall intagas uppgift & de #renden
som skola féretagas & stimman.

62 §.

Vid omréstning & stimma skall varje deligares rosttal beriknas efter den
lott han ager 1 gruvan.

Val avgires efter rosttal samt vid lika rosttal genom lottning.

I andra frigor skall, dock med iakttagande av vad i 63 § stadgas, den
mening som erhdllit de flesta rosterna eller vid lika rosttal bitrides av ord-
foranden gilla sdsom beslut for samtliga deligare. Ej ma for deligarnas
gemensamma rékning upptagas lan, dir ej alla samtycka dirtill.

63 §.

Vilja nagra deligare bryta mera och andra mindre och innehava de férra
minst hilften i gruvan, m4 den stérre brytningen ske; de som denna pakallat
vare dock pliktiga att ensamma utgiva tillskott som utéver behovet for den
mindre brytningen erfordras.

Av den for varje ir brutna malmen skall den del som motsvarar skillnaden
mellan den stérre och den mindre brytningen tillgodoriknas allenast deligare
vilka utgivit tillskott som i forsta stycket sigs.

Vill delidgare, som ej frdn boérjan anmilt sig till deltagande i den storre
brytningen, sedermera ansluta sig till denna, ma det ske efter tillkinnagivande
8 stimma eller skriftlig anm#lan hos gruvférestindaren. Sidan deligare
vare skyldig att i forhallande till sin lott i gruvan utgiva ersittning foér den
nedlagda merkostnad foér anliggningar, maskiner, redskap och férrad. som
pakallats av den stérre brytningen, efter det virde egendomen har vid del-
dgarens anslutning.

Uppstér i fall varom i denna paragraf sigs tvist mellan deligarna rérande
avkastningens fordelning eller beloppet av tillskott eller ersattning, skall vad
i 18 § stadgas fér dir avsedd tvist iga motsvarande tillimpning.

64 §.

Underlater deligare att betala tillskott som blivit av gruvforestindaren
infordrat enligt 60 § eller som erfordras for bestridandet av kostnaderna fér
gruvdriften i den man dessa belopa pi deligaren, och har han, sedan den for
beloppets erliggande utsatta tiden gitt till #nda, bevisligen blivit erinrad om
betalningens fullgérande men icke inom sextio dagar efter mottagandet av
sadan erinran erlagt tillskottet, have han till 6vriga deligare férverkat sin
lott 1 gruvan och dess tillhorigheter.

Har deligare efter ty nu ar sagt forverkat sin lott i gruva, njute han er-
sittning fér sin andel 1 gruvan tillhérande jordegendom: och vare han for
tillgkottets betalande fri.
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9 KAP.
Om dvergang av ritt till gruva.

65 §.

Avtal varigenom ratt till gruva eller andel diari 6verlates skall uppréttas
skriftligen; och varde i avhandlingen upptagna samtliga villkor som betingas.
Andring eller tillagg som ej avfattas skriftligen vare utan verkan.

Overlatelse varom i férsta stycket sigs vare ej gillande mot Gverlatarens
borgenirer, forrin anmilan om overlatelsen blivit gjord hos bergmistaren pa
satt 1 66 § stadgas.

66 §.

Har ratt till gruva eller andel diri 6vergatt & ny innehavare, vare denne
pliktig att darom gora skriftlig anmilan hos bergmistaren med uppgivande
av namn, yrke och postadress. Make som férvirvat sddan ritt genom bodel-
ning vare ej pliktig gora anmilan, med mindre ritten forut tillhort andra ma-
ken.

Anmialan skall ske senast inom nittio dagar efter det ritten Gvergatt & ny
innehavare. For arvinge eller universell testamentstagare skall tiden for an-
mélan riknas, dir for lottens bestimmande bodelning eller skifte erfordras,
fran det sadan forrattning holls eller av skiftesman verkstillt skifte blivit
stdndande, men i annat fall frin det bouppteckningen avslutades. For testa-
mentstagare skall tiden fér anmilan icke i nigot fall bérja l6pa innan testa-
mentet blivit stindande.

Nir anmilan gores, skall fingeshandlingen i huvudskrift féretes samt en
bestyrkt avskrift dirav ingivas att av bergmistaren fér framtiden bevaras.

Ar fangeshandling ej foretedd eller finnes att den till vilken ritten overgatt
icke utan Konungens tillstdnd #ger férvirva eller bearbeta mineralfyndighet
och att sddant tillstind ej erhallits, skall bergmistaren forklara anmélan vara
utan verkan, I annat fall én nu ar sagt skall bergméstaren om den skedda an-
milan géra anteckning i gruvregistret samt férse fangeshandlingen med bevis
hirom.

Férsummar den nye innehavaren att gora anmilan pa sitt och inom tid var-
om nu ar sagt, straffes han med dagsbéter.

67 §.
Bestimmelserna i 65 och 66 §§ skola iga motsvarande tillimpning, dir nytt-
janderitt till gruva eller andel diri blivit 4t annan uppléten eller & ny inne-
havare 6vergatt.

10 KAP.
Om tillsyn 6ver gruvdriften,
68 §.
Kommerskollegium och bergsstatstjinsteminnen skola éver gruvdriften ut-

ova sadan tillsyn, att nodig trygghet beredes arbetarna och att icke genom
siittet for gruvbrytningen fara uppstar fér annans egendom,
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Med avseende & arbetarnas trygghet skall sirskilt iakttagas, att limpliga
anstalter vidtagas till férekommande av olycksfall genom ras samt att inritt-
ningarna for person- och godsbefordran och fér vandring upp och ned i gru-
van dro betryggande och underhillas i sidant skick, att olyckshindelse icke
ma intriffa genom bristfallighet dira.

Om arbetarnas skyddande mot olycksfall och ohilsa i arbetet samt tillsyn
déréver dr dirjamte stadgat i lagen om arbetarskydd.

69 §.

De i 68 § ndmnda tillsynsmyndigheter skola vidare tillse, att gruvarbetet
icke bedrives p4 sidant sitt att gruvans framtida bestind dventyras eller till-
godogérandet av kvarlimnad kind tillging p& malm eller annat Inmutnings-
bart mineral oméjliggores eller i visentlig man forsvaras eller eljest uppenbar
misshushallning med malm eller annat inmutningsbart mineral iger rum.

Utfraktsvigar och orter, som leda till gruvans obrutna delar, skola under-
héallas pa ett betryggande sitt samt stidse hallas tillgingliga. Vill nigon
igenlagga utfraktsvig eller ort som nu sagts, sske dirtill bergmistarens till-
stdnd, vare sig gruvan ar under arbete eller icke.

Ar gruva ej under arbete och kan annan i arbete varande gruva dirigenom
bliva besvirad av okat vattentillopp, skall bergmistaren tillse att till fore-
kommande héirav limpliga atgirder vidtagas.

70 §.

Vid péborjande av regelbunden brytning si ock vid nedliggande av gruv-
driften fér lingre tid &n tva manader skall anmilan dirom utan dréjsmal goras
hos bergméstaren. Det aligger denne att om inkommen anmilan omedelbart
underritta den myndighet som forvaltar kronans gruvegendom.

71 §.

Finner bergmistaren nodigt att i gruva gores anstalt till trygghet for arbe-
tarna eller till férekommande av fara for annans egendom eller gruvans be-
stidnd eller till betryggande av tilltride till gruvans obrutna delar eller till
forhindrande av sddan misshushillning med malm som omférmiles i 69 §, dger
bergmistaren foreligga gruvinnehavaren att inom viss tid hava utfort sadan
anstalt vid dventyr, om det forsummas, forutom ansvar enligt vad i 72 § sigs,
att efter omsténdigheterna anstalten varder pi hans bekostnad utford genom
bergmistarens forsorg eller gruvarbetet instilles, till dess sidan anstalt blivit
gjord. Bergmistaren sge ock i syfte som nu sagts meddela andra foreskrifter
1 frdga om gruvarbetets bedrivande.

Medfor gruvarbete synnerlig vida for arbetarna, eller drives det pa sadant
sétt, att uppenbar fara for gruvans bestind eller annans egendom darigenom
uppstir, dger bergmistaren forbjuda gruvarbetets fortsatta bedrivande, och
skall sidant forbud omedelbart g& i verkstillighet samt gilla intill dess pa
ford klagan annorlunda kan varda férordnat av hégre myndighet. D& berg-
méstaren forordnat om gruvarbetets instillande, m& han, dar si ar nodigt, for
verkstillighet darav anlita kronobetjiningens bitride.
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72 §.
Igenligger nigon i gruva utan bergmistarens tillstind utfraktsvig eller
ort, som leder till gruvans obrutna delar, straffes med dagsbéter.
Samma lag vare dir gruvinnehavaren férsummar att géra anmilan varom 1
70 § sigs eller icke stialler sig till efterrittelse foreskrift som meddelats
enligt 71 §.

73 §.
Den som utan att hava forvirvat inmutningsritt 4 egen eller annans grund
bearbetar mineralfyndighet av i 1 § angivet slag straffes med dagsbéter.

74 §.

Over gruva som erhallit utmal och ar under arbete skall i minst tre exem-
plar upprittas fullstindig och noggrann gruvkarta i skala 1:800; och béra
alla nya gruvarbeten inm#tas och inliggas 4 kartan sist inom péfoljande &rets
utgdng. Av kartan skall ett exemplar finnas vid gruvan, ett exemplar in-
sindas till bergmistaren och ett till kommerskollegium.

Upprittande av gruvkarta s& ock komplettering av sddan karta skall
verkstillas av bergsstatstjinsteman eller annan, som av kommerskollegium
forklarats behorig att verkstilla gruvmiatningar. Xostnaderna for upprat-
tandet av kartan samt kompletteringen av det vid gruvan férvarade exempla-
ret skola gildas av gruvinnehavaren. Denne vare ock skyldig tillhandahélla
erforderligt material f6r komplettering av de exemplar av kartan vilka f6r-
varas av bergmistaren och kommerskollegium.

Nirmare foreskrifter om kartans upprittande och komplettering meddelas
av kommerskollegium.

75 §.

Férsummar gruvinnehavaren vad i friga om kartas upprittande och kom-
plettering #ar foéreskrivet, dge bergmistaren foreligga honom att inom viss
tid, vid vite ej overstigande femhundra kronor, antingen inkomma med karta
eller ock limna erforderligt foérskott for arbetets utférande genom bergmista-
rens forsorg.

76 §.

Gruva md icke utan bergmistarens tillstind nedliggas, férrin alla gruv-
arbeten blivit inmitta och inlagda & karta. Sker det, vare straffet dagsboter.

77 8,

Foére den 1 mars varje &r skall gruvinnehavaren till bergmistaren inséinda
uppgift & vunnen malm under féregéende &r jimte de Gvriga statistiska redo-
gorelser som kommerskollegium kan foreskriva.

Forsummar gruvinnehavaren vad i denna paragraf pabjudes, béte tjugu-
fem Xronor; och age bergmistaren foreligga ytterligare tid fér uppgiftsskyl-
dighetens fullgérande, varje gang vid vite ej overstigande tvéhundra kronor.
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78 §.

Bergmistaren skall féra gruvregister dels 6ver inmutade omriden och dels
over utmal, och skall i detta register goras anteckning, férutom om anmilan
varom férmiles 1 66 §, om alla sidana av bergmistaren, domstol eller annan
myndighet meddelade beslut eller vidtagna &tgirder, som réra det inmutade
omradet eller utmélet, dvensom betriffande andra omstindigheter som &ro av
betydelse for bedomande av ratten till gruvan. '

Har domstol eller annan myndighet meddelat beslut varom anteckning bor
ske 1 gruvregistret, skall underrittelse om beslutet s snart ske kan tillsindas
bergmistaren.

Narmare foreskrifter om gruvregistrets inrittande och férande meddelas
av Konungen.

11 KAP.
Sédrskilda bestammelser.

9 §.

A kronan tillhérig jord som innehaves under stadgad aboritt njute dbon de
rittigheter, vilka enligt denna lag tillkomma jordigaren.

80 §.

Dar ej forut i denna lag annorlunda stadgats, m& klagan éver bergmista-
rens enligt denna lag meddelade beslut féras hos kommerskollegium genom
besvir, vilka vid #ventyr av talans forlust skola vara dit inkomna sist & tret-
tionde dagen fran delfiendet av det beslut som overklagas.

81 §.
Forsta domstol i tvistemdl som skola bedomas enligt denna lag vare all-
min underritt 1 den ort dir inmutningspunkten &r beligen.

82 §.

Forbrytelse varom i 16 § formiles ma ej, dir densamma endast fornirmar
enskild persons rétt, talas av annan #n malsigande. I ovrigt ma brott mot
stadgande i denna lag atalas av allmin aklagare.

Biter och viten som &4démas enligt denna lag tillfalla kronan. Saknas till-
gang till deras gildande, skola de forvandlas enligt allmin strafflag.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1939.

Genom denna lag upphivas gruvestadgan den 16 maj 1884 (nr 24) samt
lagen den 28 april 1926 (nr 88) om inskrinkning i ritten till inmutning inom
vissa lan.

Har fére denna lags ikrafttridande inmutning sokts eller utmal utlagts,
skola betriffande dirigenom uppkomna rittsférhallanden bestimmelserna i
dldre forfattning fortfarande gilla, i den mén icke genom hir nedan med-
delade bestimmelser annorlunda féreskrives.

1. T stillet for bestimmelserna i 37 och 88 §§ gruvestadgan skall gilla
vad i 45 § denna lag ir stadgat.

2. Bestimmelserna i 39—48 §§ gruvestadgan om arbetsskyldighet och
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om vilostand skola icke tillimpas, utan skola i stillet gilla bestimmelserna i
7 kap. denna lag med iakttagande dock:

att den arliga forsvarsavgiften ej mi Gverstiga femtio kronor for varje ut-
mal;

att, darest vid nya lagens ikrafttridande arbetsskyldighet for ett eller flera
intill varandra griansande utmal blivit enligt féreskrifterna i gruvestadgan
fullgjord for lingre tid #n ett &r, gruvinnehavaren skall med avseende & den
del av samma tid, som faller efter denna lags ikrafttridande, vara befriad
fran erliggande av forsvarsavgift for det eller de utmal for vilka arbetsskyl-
digheten blivit fullgjord;

att, om gruvinnehavaren innan denna lag tritt 1 kraft erhdllit vilostind eller
forlangt vilostand for tid som faller efter denna lags ikrafttridande, gruv-
innehavaren skall vara befriad att fér sidan tid erligga forsvarsavgift;

samt att den i 56 § stadgade pafoljden av avgiftsforhojning 1 fall av drdjs-
m3l med forsvarsavgiftens erliggande ej skall dga tillimpning under det ar
som foljer efter lagens ikrafttradande.

8. Bestaimmelserna i 6 kap. gruvestadgan om ordningen fér gruvdrift, 1
70 § av nimnda stadga, savitt denna paragraf avser sittet for klagan over
bergmistarens beslut enligt nimnda kapitel, samt i 12 § lagen den 31 maj
1918 innefattande sirskilda bestaimmelser angéende ritten till inmutning inom
vissa lan skola icke tillimpas utan skola i stillet gilla bestimmelserna 1 9
och 10 kap. samt 80 och 82 §§, allt i denna lag.

4. Betriffande samiganderitt i gruva skall vad i 7 kap. gruvestadgan ar
foreskrivet ej aga tillimpning utan skola i stillet gilla bestimmelserna i 8
kap. denna lag.

5. Har inmutning skett enligt 2 § lagen den 31 maj 1918 innefattande
sarskilda bestimmelser angdende ritten till inmutning inom vissa lin &ger
sedan forevarande lag triatt i kraft sdvil inmutaren som kronan och annan
ersittningsberittigad pakalla forrittning for faststillande av losen for den
mark inmutaren tagit i ansprak och av den ersittning inmutaren i 6vrigt har
att erligga. Med avseende & ratten till 16sen och ersidttning samt losen- och
ersittningsbelopps faststillande och betalande skola bestimmelserna i fore-
varande lag tillimpas. I friga om forriattningens verkstillande skall i till-
lampliga delar gilla vad i férevarande lag stadgas om utmalsférrattning.

6. Diar pa grund av bestimmelse 1 17 § tredje stycket gruvestadgan eller
6 & andra stycket lagen den 31 maj 1918 innefattande sirskilda bestimmel-
ser angdende ritten till inmutning inom vissa lin inmutare njuter kronan
tillkommande jordigareandel till godo med skyldighet for honom att fran
utgangen av tjugonde aret efter utmalsliggningen eller efter mutsedelns utfir-
dande vara underkastad de bestimmelser om ratt for kronan att sjilv begagna
jordiagareandelen, vilka di m& vara gillande, skall kronan iga begagna krono-
andel enligt bestimmelserna 1 5 kap. denna lag, sivida anmilan ddrom gores
senast den 31 december 1940 eller, om vid férevarande lags ikrafttridande om-
formalda skyldighet for inmutaren #nnu ej intritt, inom tvd &r fran det sé
skett.

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 14
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Forslag
till
Lag

om indrad lydelse av 24 § 2 mom. forordningen den 16 juni 1875 (nr 42
8. 12) angiende inteckning i fast egendom.

Hirigenom férordnas, att 24 § 2 mom. férordningen den 16 juni 1875 an-
giende inteckning i fast egendom® skall i nedan angivna del erhdlla féljan-
de andrade lydelse:

2 mom. Kommer vid fordelning av ersittning enligt vattenlagen for for-
lorad vattenkraft eller av ersittning, som enligt nimnda lag eller lagen om
flottning i allmin flottled tillkommer jord- eller vattenverksigare for skada
eller intring, eller av lésen fér mark, som jimlikt bestimmelserna i gruvla-
gen avtridtts till inmutare, eller av ersittning, som enligt samma lag tillkom-
mer jordigare foér skada eller intring, betalning att utfalla & huvudstolen av
inteckning i egendomen, eller utfaller vid fordelning av medel, som jamlikt °
foreskrifterna i utstkningslagen skola férdelas mellan rittsigare i fast egen-
dom #nda att forsiljning av egendomen ej skett, betalning & huvudstolen av
intecknad fordran, for vars gildande forsiljningen skolat ske, vare inteck-
ningen till motsvarande belopp utan verkan, och varde ddrom, sedan fordel-
ningen visats vara godkénd eller hava vunnit laga kraft, anteckning gjord i
inteckningsprotokollet, som nyss sagts.

Vad sidlunda — — — intecknings huvudstol.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1939.

! Senaste lydelse se SFS 1919: 430.
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Forslag
till
Lag

angdende indrad lydelse av 12 § 3 mom. lagen den 14 juni 1907 (nr 36
8. 31) om inteckning i tomtriitt och vattenfallsritt.

Hirigenom férordnas, att 12 § 3 mom. lagen den 14 juni 1907 om inteck-
ning i tomtritt och vattenfallsriatt' skall erhalla foéljande dndrade lydelse:

3 mom. Kommer vid férdelning av ersittning enligt vattenlagen for for-
lorad vattenkraft eller av ersittning, som enligt nimnda lag eller lagen om
flottning 1 allméan flottled tillkommer jord- eller vattenverksagare for skada eller
intring, eller av l6sen f6r mark, som jimlikt bestimmelserna i gruvlagen avtritts
till inmutare, eller av ersittning, som enligt samma lag tillkommer jordigare
f6r skada eller intring, betalning att utfalla 4 huvudstolen av inteckning i tomt-
ritten, eller utfaller vid fordelning av medel, som jimlikt féreskrifterna i ut-
s6kningslagen skola fordelas mellan rittsigare i tomtratt anda att forsilj-
ning av tomtritten ej skett, betalning & huvudstolen av intecknad fordran,
varfor utmitning skett, vare inteckningen till motsvarande belopp utan ver-
kan; och varde dirom, sedan férdelningen visats vara godkind eller hava
vunnit laga kraft, anteckning gjord i tomtrittsprotokollet som nyss sagts.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1939.

! Senaste lydelse se SFS 1912: 215,
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Utdrag av protokollet, hillet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 6 decem-
ber 1937.

Narvarande:

justitieraddet ArzeL1vus,

regeringsridet AscHAN,

justitierdden ForsBERG,
SANDSTROM.

Enligt lagridet den 8 juni 1936 tillhandakommet utdrag av protokoll éver
justitiedepartementsirenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i statsradet
den 29 maj 1936, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets utlatande skulle
for det 1 § 87 regeringsformen omférmilda #ndamalet inhamtas Gver upprit-
tade forslag till

1) gruvlag;

2) lag om dndrad lydelse av 24 § 2 mom. forordningen den 16 juni 1875

(nr 42 s. 12) angdende inteckning i fast egendom; samt
3) lag angdende dndrad lydelse av 12 § 3 mom. lagen den 14 juni 1907
(nr 36 s. 31) om inteckning i tomiritt och vattenfallsrdtt.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infér lagridet foredra-
gits av hovrittsradet E. Anderberg.

Forslagen foranledde foljande yttranden.

Forslaget till gruvlag.

Foérslaget 1 allménhet.

Justitierddet Afzelius, regeringsrddet Aschan och justitierddet Forsberg:

Den nuvarande svenska gruvlagstiftningen #r byggd pA inmutningsritten
och jordigarens ritt till andel 1 gruvféretaget. Det remitterade forslaget bi-
behaller den férra men later den senare ersittas av en likartad ritt fér kro-
nan.

Inmutningsritten har under sin nu mer #n tvdhundradriga tillvaro 1 vart
land varit foremal fér 4tskilliga angrepp. Sarskilt under senare hilften av
1800-talet ville det d& starkt hivdade jordigareintresset diri finna ett obehd-
rigt intring i den ritt till fastighetens mineraltillgdngar, vilken tillkomme
Jjordigaren. I lagstiftningen kunde en dylik uppfattning dock icke gora sig
gillande. Likasom tillférne ansigs alltjimt den fria inmutningsritten utgéra
en nodvindig betingelse for bergsbrukets utveckling. Enligt den askidning,
som erhéll avgsrandet, skulle en sidan utveckling #ventyras, om den bleve
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stilld 1 beroende av jordigarens initiativ, och denna niring skulle lida av-
brick, om den méste undvara inmutarnas insatser av arbete och kapital for
malmfyndigheters upptickande och gruvrérelses bedrivande. Nagon eftergift
for anspriken pa en vidgad ritt for jordigaren erndddes icke, och inmut-
ningsritten kom att kvarstd som en anordning i allmint ekonomiskt intresse.
S& uppfattad blir frdgan om inmutningsrittens framtida bibehillande 1 lag-
stiftningen oberérd av privatrittsliga synpunkter och kommer att helt be-
stimmas av limplighetsskil. Kan samma #indamél uppnds pd annat och
bittre sitt, moter ett avskaffande av inmutningsritten nippeligen nagon be-
tanklighet av rittslig natur. Ansatser 1 dylik riktning hava icke saknats, sé-
som niar under senare tid inmutningsritten partiellt eller temporirt upphivts
1 friga om kronojord. Men erfarenheten synes icke hava manat till fortgé-
ende pa denna vig, ity att kronan, nir den nu efterstravar okat inflytande pa
gruvdriften i landet, icke i nigon visentlig man #dr beredd att ens sasom
sjalv jordigare &taga sig inmutarens uppgift.

Om den rittsliga grundvalen fér den nuvarande jordigarandelen 1 gruv-
foretag hava fran historiska och teoretiska utgdngspunkter framstillts skilda
uppfattningar. Med allt det intresse, dessa meningsstrider erbjuda sisom
ignade att belysa en lang och vixlande utveckling, kunna de dock néppeligen
utéva nigot egentligt inflytande pi den lagstiftningsfriga, som hir ligger
fore. S& till vida ir gillande lag fullt klar, att med jordiganderitten foljer
en ratt till fastighetens mineraltillgingar, 14t vara starkt begrinsad genom
de befogenheter vilka tillerkints inmutaren. Vil synes vara ifragasatt, att
denna ritt icke skulle hava den sjilvstindiga karaktir att den kan utévas
oberoende av att jordigaren sjilv verkstiller inmutning, men detta spérsmal
torde sakna nimnvird praktisk betydelse. Sidan den i verkligheten tillgodo-
gores, har jordigarandelen #igt bestind under si lang tid att &ven emot en
avligsen rittshistorisk bakgrund dess avskaffande méste tilliggas betydelsen
av ett ingrepp i obestridlig aganderitt. Hirmed #r tydligen icke sagt, att
ej en sirskild pad #ganderitten grundad befogenhet skulle kunna, likasom
denna ritt 1 6vrigt, pa lagstiftningens vig underkastas forindring. Féredra-
gande departementschefen har i anledning av vissa invéndningar emot férsla-
gets standpunkt ansett sig bora framféra ndgra allménna uttalanden om
aganderittens beroende av statens lagstiftande makt. Knappast kan vara av
noden att hir narmare utveckla, hurusom en obenigenhet att i denna del bi-
trada forslaget icke behéver hava sin grund i forestillningar om att dgande-
ritten skulle vara under alla forhallanden orubblig. Frigan m, sisom de-
partementschefen yttrat, bedomas ur synpunkten av allmint gagn. Vid ett
saddant bedsmande maste dock p& Svertygande sitt vara Adagalagt, att verk-
liga och betydande samhillsintressen med nddvindighet kriva att dganderit-
ten far vika och att det tkade statliga inflytande pa landets gruvrorelse, vil-
ket vil bor betraktas sisom det hir foreliggande huvudsakliga syftemélet,
icke kan vinnas utan tillitande av en dylik lagstiftningsdtgird. Att réran-
de den allmiinna nyttan av den ifrigasatta forindringen vitt skilda meningar
std emot varandra, har framgétt av den omfattande utredning, som férelig-
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ger 1 drendet. Den, vilken det &ligger att uttala sitt omdéme om lagférsla-
gets innehall och genomférande, har att viga de 34 6mse sidor med stor grund-
lighet forebragta skilen. For vir del méste vi — i likhet med de bada sak-
kunnigdelegationer, som behandlat frigan, med reservanterna inom socialise-
ringsnimnden samt med &tskilliga dmbetsmyndigheter och andra, vilka ytt-
rat sig 1 drendet — anse jordigarens andelsritt bora bibehallas i en ny grav-
lagstiftning.

Nyss har framhallits, att inmutningsrittens upptagande i1 den nya lagstift-
ningen blir att betrakta sisom en limplighetsfriga. Det praktiskt ekonomi-
ska syfte man hirmed vill tillgodose kriver emellertid, att 4t inmutaren be-
redes en stillning, som kan antagas fullt motsvara hans uppgift. Aven om
forslaget icke med avseende & inmutningsrittens eget innehill erbjuder nagot
synnerligt nytt, blir dock 1 verkligheten inmutarens stillning ej ovisentligt
forindrad. Forhallandet mellan inmutaren och den enskilde jordigaren torde
1 allminhet hava utan svirighet ordnats p& 6verenskommelsens vig, ofta ge-
nom den fér dem bada limpligaste lésningen att inmutaren med #iganderitt
forvarvat det for gruvan erforderliga markomradet. Dir de bada enligt la-
gens regler taga del 1 foretaget, sammanhéllas de av det gemensamma intres-
set 1 fordel och risk. S&som jordiagare torde hittills kronan knappast 1 na-
gon storre utstrickning hava gjort annat bruk av sin ritt #n att kronan av
inmutaren uppburit en avgild eller arrendeavgift. Det ligger i sakens natur,
att om kronan begagnar sig av den nu avsedda rittigheten att, oberoende av
jordiganderatt och i stillet f6r den private jordigaren, intrida i varje nytt
gruvforetag, inmutaren kommer att intaga en ej obetydligt svagare still-,
ning. Men #ven det sitt, varpd kronans befogenheter anges i forslaget, sy-
nes i viss man dgnat att fér inmutaren medfora stérre oligenhet in som med
nédvindighet méste folja av det nya systemet. S&lunda kan kronan under
lingre tid &n som fér narvarande stir jordigaren éppen forhalla sig helt av-
vaktande till frigan om intride 1 féretaget. Detta innebdr, att pd inmutaren
ligges en okad risk, och denna vixer med ovissheten om arten av kronans
framtida ingripande i foretaget och dess skotsel. Visserligen vore det san-
nolikt ogorligt att soka i en gruvlags paragrafer dterge ens allminna grund-
linjer for forvaltningen av kronoandelen, och &n mindre kunna nagra detaljer
i detta hinseende dir finna plats. Men det vill dock synas som om en kla-
rare insikt om vad hirutinnan dr att vinta borde tillhéra de nédvindiga for-
utsittningarna for att kunna med ndgon sikerhet berikna den nya lagstift-
ningens verkningar. I detta avseende kan av férslaget &tfoljande uttalanden
knappast himtas nirmare ledning #&n att kronan haller skilda mdojligheter
Oppna.

Vi tillstyrka alltsd, att forslaget underkastas sddan omarbetning, som for-
anledes av att jordigarandelen bibehdlles och att bestimmelserna om krono-
andel utgd. D3 den lésning som gives it detta sporsmal har vidstrickt ater-
verkan pd skilda delar av forslaget, kunna de #ndringar, vilka pakallas av
den nu gjorda hemstéllan, icke i detta sammanhang nirmare behandlas. Den
granskning, som nu kan foretagas, torde i det stora hela fa hinfora sig till
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forslaget sidant det foéreligger med utgdngspunkt frin den 1 remissprotokol-
let angivna uppfattningen i hir berérda huvudfraga.

Justitierddet Sandstrom:

Jag #r 1 stort sett ense med lagrddets évriga ledaméter och anser mig —
oaktat fragan icke har avgorande betydelse — endast béra 1 korthet, 1 anslut-
ning till deras yttrande, angiva min uppfattning angiende grunden till den
andelsritt 1 gruvforetag som enligt gruvestadgan tillkommer jordigaren.

Spérsmalet sammanhéinger nira med frigan huruvida gruvestadgan prin-
cipiellt uppstiller inmutning sisom nédvindig forutsittning #ven for jord-
sgarens ratt till férssksarbete och mineralbrytning betriffande inmutningsbar
fyndighet eller om en s. k. prekir gruvritt tillkommer jordigaren.

Det starkaste stodet fér den uppfattning, vilken férnekar tillvaron av en
jordigaren tillkommande prekdr gruvritt, himtas i ordalagen i 4 § gruve-
stadgan, som féreskriver att »den, som vill & egen eller annans grund med
arbete beligga och sig tillgodogéra nigon till inmutning lovgiven mineralan-
ledning, skall dirom hos bergmistaren i orten gora skriftlig ansékning». Allt-
for stor betydelse synes emellertid ej bora tillmiitas dessa ordalag. Man torde
hava saknat anledning att i detta sammanhang uppmirksamma annan gruv-
ritt an den som varit av praktisk betydelse. En avsikt att genom stad-
gandet utesluta den praktiskt sett betydelselosa gruvdrift, som kunde tinkas
utovad av jordigaren utan inmutning, skulle nirmast ha inneburit att man
velat markera tillvaron av en regalritt (jfr forslagets stdndpunkt i denna
friga), en vid tidpunkten for tillkomsten av stadgandet eller dess tidigare
forebild 1 1855 ars gruvestadga foga sannolik eventualitet.

Till stod f6r den uppfattning, som hivdar tillvaron av jordigarens prekira
gruvratt, hava aberopats ett flertal skal (jir Hammarskjsld, Om gruvregal
och gruvegendom i allmiinhet enligt svensk ritt). Vart och ett av dessa maé,
taget for sig, icke synas viga alltfér tungt sisom bevis, Sammantagna giva
de dock den overtygelsen att antagandet om jorddigarens prekira gruvritt
battre overensstimmer med gruvlagstiftningens bestimmelser 1 allminhet #n
den motsatta uppfattningen. Av dessa skil skola hir endast ndmnas — jamte
det forhallandet att gruvestadgan saknar straffbestimmelser for det fall att
jordigaren bearbetar mineralfyndighet utan inmutning och att jordiagaren salun-
da kan opatalt foretaga siddant arbete — ocksd den omstindigheten att gruve-
stadgan (10 §) i friga om mineralbrytning i férverkad gruva tydligen utpekar
jordigaren — och ingen annan — sisom malsigare. I denna malsigarritt tor-
de f& antagas ingd ritten att fordra utbekommande av det brutna eller virdet
dirav. I bada de nimnda avseendena har gruvestadgan haft betydligt storre
anledning att taga stillning till det behandlade spérsmélet in da det gillt ut-
formandet av regeln angéende ansékning om mutsedel.

Den historiska utvecklingen pa gruvrittens omrade synes mig dessutom ut-
visa att den ritt, som vid rcgalrittens tillbakatringande tillerkints jorddgaren
och s& smaningom tagit fastare form, méste ses mindre sdsom en i1 gruvni-
ringens intresse honom tillerkind sirskild férman &n sésom en eftergift for
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hans pa #ganderitten grundade ansprik pi ratt att tillgodogora sig de 1 hans
jord befintliga mineralerna.

Med hinsyn till det anférda kan jag icke ansluta mig till den av féredra-
gande departementschefen 1 hans yttrande till remissprotokollet framférda
meningen att jordigarens andelsritt icke utgor ett moment 1 sjalva dganderit-
ten. Enligt min uppfattning méste den, trots den sirskilda konstruktion den
for att anslutas till inmutningsritten erhdllit, anses utgéra en i fganderdtten
ingdende befogenhet, principiellt likstilld med jordigarens befogenhet att till-
godogtra sig andra bestindsdelar av fastigheten.

18.

Lagrddet:

Enligt den lydelse forevarande paragraf erhillit i det remitterade forslaget
skall inmutning utgora forutsittning for ratt 6ver huvud att undersska och be-
arbeta mineralfyndigheter av hir avsedda slag. Diarest i enlighet med for-
slaget det nuvarande sammanhanget mellan gruvritt och jordiganderitt skall
upphivas, &r 1 sak ndgon erinran ej att gora emot ett dylikt stadgande. I re-
missprotokollet har emellertid den uppfattning kommit till uttryck, att ej hel-
ler enligt gillande lagstiftning jordagaren skulle vara berittigad att utan fore-
gdende Inmutning foretaga gruvarbete & sin fastighet. Av skil, som angivits
av de sakkunniga, synes en ny lagstiftning 1 dmnet, om den fortfarande vill
tillerk#nna jordigaren en ritt till fastighetens mineraltillgadngar, bora utgd fran
att tillgodogorandet av denna ritt icke i och fér sig ar beroende av inmutning
fran jordagarens sida. Under nimnda forutsiattning bor alltsd enligt lagra-
dets uppfattning sddan indring goras 1 paragrafens lydelse, att i enlighet med
de sakkunnigas forslag inmutning forklaras medfora ritt framfér andra
att undersoka och bearbeta mineralfyndighet.

For att av paragrafen skall klart framgéd dess avsedda innebord att inmut-
ningsritt skall vara liktydig med ritt éver huvud att underséka och bearbeta
inmutningsbara mineral synes avfattningen béra i nigon méan fortydligas.

Den i 1 § upptagna hinvisningen till lagen den 30 maj 1916 om vissa in-
skrankningar i ritten att férvirva fast egendom eller gruva eller aktier i vissa
bolag lirer bora innehdlla erinran jamvil om gillande inskrinkningar i ritten
att férvarva eller bearbeta inmutad mineralfyndighet eller 1dka gruvdrift.

Regeringsrddet 'Aschan samt justitierdden Forsberg och Sandstréom:

De bestaimmelser, som &syftas i andra stycket av férevarande paragraf,
#ro meddelade i 1 och 2 §§ 1 1916 ars lag.

I anslutning till dessa bestammelser har i 9 § 2 mom. 1) i lagforslaget stad-
gats, att ansékning om inmutningsritt skall avslds, om, enligt vad 1 nimnda
lag ar sirskilt stadgat, sékanden icke ager hir i riket inmuta mineralfyndig-
het eller om, dir Konungens tillstdnd till inmutning erfordras, sidant blivit
stkanden forvigrat.
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P3 satt de sakkunniga uttalat, lira nimnda bestimmelser 1 1916 ars lag
innebira — ehuru detta ej uttryckligen stadgats — att, direst mutsedel kom-
mit att utfirdas for nigon, som ej ar behorig erhalla inmutning, mutsedeln
saknar all rittslig verkan och salunda #r att betrakta sisom nullitet. Da vi-
dare inmutning ir en férutsattning for gruvrittighetens uppkomst, skulle £51j-
aktligen den omstindigheten att inmutning meddelats obehdrig person med-
fora, att jimvil senare innehavare av gruva, som tillkommit pa grund av dy-
lik inmutning, nir helst behorig rittsigare dirom vécker talan, gar forlustig
all ritt till gruvan, oansett huruvida vid forvarvet god tro forelegat.

Enligt savil de sakkunnigas forslag som enligt det remitterade forslaget har
en sidan situation funnits bora forebyggas. I motiven vid 11 § hava de sak-
kunniga med avseende & frigans reglerande anfort, att den som ville gora
gillande, att inmutningsansékning bort avslés av ifrigavarande anledning,
skulle aga ratt att fore utmalsforrittningen dirom fora talan efter stimning
till domstol, samt att, om sidan talan icke fére utmalsforrattningen blivit an-
stalld och fragan icke heller eljest vid forrittningen bleve beaktad, vanliga
regler om utmalsférrattnings rattskraft borde dga tillimpning, sa att, dar klan-
der icke anstilldes inom darfor foreskriven tid, utmalsforrattningen skulle dga
bestand. Vad salunda funnits bora gilla hade, enligt vad jaimvil uttalades,
kommit till tydligt uttryck genom den avfattning 11 § i sakkunnigférslaget
— med vilken samma paragraf i remitterade forslaget hérutinnan &verens-
staimmer — erhallit.

Mot forslagets stindpunkt i denna del synes i sakligt hinseende intet vara
att erinra. Det kan dock knappast anses att 4t denna stdndpunkt givits klart
uttryck genom avfattningen av 11 §. I det foregdende har angivits den inne-
bsrd bestimmelserna i 1916 ars lag fa antagas aga. Nagot dndringsforslag
betraffande dessa bestimmelser foreligger icke. Enbart av vad 1 11 § stadgats
diarom, att klander mot inmutning mi, bland annat, pd den grund att inmut-
ningen meddelats obehorig person fore utmélsforrattningen foras efter stim-
ning vid domstol, kan svarligen dragas den slutsats, att, sedan utmalsforratt-
ning vunnit laga kraft, bestimmelserna i 1916 &rs lag ej lingre skola 4ga t1ll-
lampning. For att detta skall vara klart lirer erfordras ett positivt stad-
gande, vari, pa sitt motiven utmirka, utsiges, att, sedan utmalsforrittningen
vunnit laga kraft, densamma skall utan hinder av bestimmelserna i 1916 ars
lag dga bestand. Da emellertid, pd sitt forut framhallits, frigan om en in-
mutnings giltighet med hinsyn till sokandens behérighet ir reglerad genom
bestimmelserna i nimnda lag, samt forslaget i férevarande del i sjilva verket
maste anses innefatta viss #ndring i samma bestimmelser, lirer det riktiga
vara att i 1916 ars lag infores ett stadgande av ungefirligen den innebord att,
sedan utmalsforrittning vunnit laga kraft, hinder for inmutning enligt be-
stimmelserna i samma lag ej vidare ma goras gillande. Vi hemstilla alltsd
om ett sidant stadgande 1 1916 ars lag. Skulle denna hemstillan ¢j vinna bi-
fall, hemstilles, att i allt fall i 1916 ars lag méatte ske en hinvisning till vad
enligt gruvlagen i forevarande avscende kan varda stadgat.
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Med hénsyn till den begrinsade omfattning, i vilken hinder enligt 1916 ars
lag kommer att kunna géras gillande, synes det limpligt att — i likhet med
vad som i 11 § skett i fraga om vissa andra allminna intressen — &t allmén
aklagare gives befogenhet att fora talan angiende sadant hinder.

En annan friga som i forevarande sammanhang bér upptagas rér tillimp-
ningen av 10 och 11 §§ i 1916 ars lag.

Forvarv liksom ocksd bearbetning av gruva utan vederbérligt tillstand,
di sidant enligt nimnda lag erfordras, kan medfora paféljd att sjilva gruv-
ritten &r forverkad. I 11 § av 1916 ars lag stadgas att, om & inmutad mineral-
fyndighet eller gruvlagenhet, for vars forvirvande eller bearbetande Ko
nungens tillstind erfordras, nigon utan sidant tillstind foretager forsoks-
eller gruvarbete, arbetet skall vara utan verkan till bevarande av ritt till fyn-
digheten eller gruvligenheten. Detta stadgande anknyter till de bestimmel-
ser 1 gruvestadgan som foreskriva att visst forscks- eller forsvarsarbete skall
vara utfort till bestimda tider vid dventyr av inmutningsrittens eller gruv-
anlaggningens forverkande (14, 21 och 47 §§). D4 betraffande sidana fyn-
digheter, om vilka hér &r friga, utfsrt arbete icke far tagas i betraktande,
innebdr pafoljden att gruvan vid den tidpunkt, di arbetet bort vara utfért,
kommer att anses sisom sonad. Om i stillet for fullgérande av féreskriven
arbetsskyldighet avgift enligt 41 § gruvestadgan kunnat erliggas, torde lagens
mening vara att jimvil sddant erliggande nir det sker, innan Konungens
- tillstdnd erhallits, skall vara utan verkan till bevarande av gruvritten (jfr
Nytt juridiskt arkiv avd. IT arg. 1917 s. 232). Av anknytningen till gruve-
stadgans forverkandebestimmelser lirer folja, att forverkande skall 4ga rum
endast saframt talan dédrom anstilles inom tva ar frin utgingen av det arbets-
ar, under vilket den presumerade forsummelsen skett (jfr 47 § gruvestad-
gan),

10 § avser inrop & exekutiv auktion av inmutad mineralfyndighet eller gruv-
ligenhet. Enligt 1916 ars lag méter ej hinder fér utlinning eller med honom
likstslld utlindsk eller svensk juridisk person att gora sidant inrop (6 §).
Emellertid &r inroparen enligt 10 § skyldig att i viss i lagen angiven ordning
avyttra egendomen vid samma dventyr som enligt 11 § ar stadgat for det fall
att gruva forvirvas eller bearbetas utan tillstind.

Forslaget upptar icke bestimmelser om arbetsskyldighet, varemot efter ut-
malsliggningen en arlig forsvarsavgift, delvis fyllande en annan uppgift an
forsvarsarbetet, skall forskottsvis erliggas. Fran denna skyldighet kan dispens
icke erhallas och forsummelse leder, om rittelse icke sker inom viss tid, till
forverkande av ritten till gruvan (55 och 56 §§). D& pafsljden ej ar be-
roende av att den gores géllande inom viss tid, innebir férslaget i denna del
en skirpning i forhillande till gruvestadgan.

Sannolikt &r tinkt att bestimmelserna i 10 och 11 §§ av 1916 &rs lag
skulle tolkningsvis kunna anpassas till forslagets foreskrifter om férsvars-
avgift. Med hinsyn till avfattningen av namnda stadganden i 1916 &rs lag
samt den forindrade grunden for avgiftens upptagande maste det emellertid
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anses tvivelaktigt, om dessa stadganden utan vidare kunna erhalla tillimp-
ning 1 friga om avgiftens erliggande och paféljden vid forsummelse dirav.
Ordningen for pafsljdens intride torde ocksd gora en sddan tillimpning mindre
onskvird. D3 emellertid en pafsljd av forverkande alltjimt synes béra vara
forbunden med forvarv eller bearbetande av gruva utan vederbérligt tillstdnd,
torde nimnda stadganden i 1916 &rs lag bora undergd jimkning. Dérvid sy-
nes med hinsyn till vad férut anférts laimpligen bora direkt utsigas vid vilken
tidpunkt gruvanlaggningen skall vara forverkad, exempelvis d& forsvarsavgift
skolat erliggas.

D3 i fall som avses i nyssnimnda paragrafer erliggande av forsvarsav-
gift 4r utan verkan fér gruvrittens bevarande, kan i f6ljd hirav uppstd samma
situation, som, enligt vad férut sagts, funnits bora férebyggas, nir det giller
inmutning av obehorig person. Nagon bestimmelse med avseende hard upp-
tager emellertid ej forslaget, vilket synes mindre foljdriktigt, helst som for-
slaget i olikhet med gruvestadgan icke innehdller foreskrift om nagon preklu-
sionstid i fraga om gruvrittens forverkande pa nu angiven grund. Det synes
bora understkas huruvida icke #ven i detta avseende en reglering erfordras.

Justitierddet Afzelius:

Bestaimmelserna 1 1916 ars lag torde ha visat sig kunna pa fullt verksamt
sitt forhindra utlindskt inflytande pa svenska gruvioretag. Icke i négot
kint fall har inmutning erhallits av sidant rittssubjekt, som dirtill saknat
behorighet, och med hinsyn till den prévning, som féregdr utfirdandet av
mutsedel, kan nigot dylikt knappast tinkas intriffa annorledes &n pé grund
av myndighets forbiseende eller bristande kinnedom om férhallanden, vilka
i allminhet maste kunna utan svarighet faststillas. Det praktiska behovet
av lagbestimmelser i syfte att forebygga alltfor string verkan av en regel
om sdlunda tillkommen inmutnings ogiltighet kan darfér pd goda grunder
antagas vara ringa. Niar detta 4imne anses for fullstindighetens skull
pakalla uppmirksamhet i sammanhang med en reviderad gruvlagstiftning,
torde mer omfattande indringar i gillande ritt kunna utan oligenhet und-
vikas. For andamalet synes vara tillfyllest, om en grins anges, vid vilken
inmutningens ursprungliga ogiltighet under vissa omstindigheter upphor att
utgéra grund fér en alltfort utévad gruvritts forverkande. Denna gréns
lirer lampligen kunna stillas i samband med utmalsférrattningen, vilken bil-
dar utgingspunkten for det egentliga gruvarbetet. Har beslut i anledning av
inmutningsansékningen vid tiden for utmalsférrattningen dnnu icke vunnit laga
kraft, maste tydligen denna forrittning uppskjutas, och blir pa ford klagan in-
mutningen upphivd, har ansokningen om utmal férfallit. Ar inmutningen ogil-
tig pa grund av hinder enligt 1916 &rs lag, kan — utan att klagan forts —
annan person hava sékt eller vunnit inmutning av omridet. Foreligga ej vid
utmalsforrattningen sadana forhallanden som nu sagts, synes icke
méta betinklighet att, dir efter provning anmérkning ej forekommer emot so-
kandens behérighet, 13ta den omstindighet att mutsedeln mé& vara utfardad for
obehorig person icke utgéra hinder for bifall till ansokningen om utmél. Av
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ett sidant stadgande skulle uppenbarligen félja, att efter utmalsforrittning
icke emot den, som erhallit utmal, eller dem, som fran honom harleda gruv-
riatt, skall kunna &beropas att inmutningen varit ogiltig av hir ifrigavarande
orsak.

Med den avfattning 1916 ars lag erhallit torde @ndring diri ej vara pakal-
lad av hinsyn till att i gruvlagen komme att inga bestimmelse av den nu an-
givna innebirden. Emellertid bora stadgandena i 10 och 11 §§ av 1916 ars lag
bringas till §verensstimmelse med vad gruvlagen kommer att innehdlla r6-
rande férsvarsavgift.

I det remitterade forslaget synas bora upptagas bestammelser, av vilka tyd-
ligt framgér att allmén adklagare sger fora talan om ogiltighet av mutsedel
och om upphévande av utmalsforrittning pa grund av hinder enligt stadgan-
de 1 1916 ars lag. '

3 §.

Lagrddet:

Stadgandet i andra stycket larer hava den innebord, att dir tva eller flera
4 samma dag skt inmutning av samma omride bergmistaren icke dger ingd
1 bedémande av pastiende om foretride till inmutningsriatt utan har att, om
hinder eljest ej méter, utfirda mutsedel for envar av de sokande. Friga om
foretradesratt skall foljaktligen tillhéra domstols provning. I enlighet hir-
med torde ock motsvarande bestimmelse 1 gruvestadgan (7 §) hava tillam-
pats av bergmistarna (jfr Nytt juridiskt arkiv avd. I arg. 1921 s. 412).
D4 en dylik tolkning jimvil vinner stéd av bestimmelserna i forslagets 9 §
2 och 3 mom., torde ordalagen i férevarande paragraf icke bira antagas or-
saka missforstdnd 1 fraiga om vad sdlunda #r asyftat.

58.

Lagrddet:

Huvudstadgandet i punkten 6) skiljer mellan »boningshus» och »annan
abyggnad, dar den ir uppfoérd vid gird». Frin den silunda meddelade re-
geln gores darefter undantag for »abyggnad som nu sagts», dir den ar be-
lagen & inmutat eller utmalslagt omrdde. Att déma av uttalanden 1 remiss-
protokollet har emellertid avsikten varit att under sistnimnda bestimmelse
inbegripa byggnad av sivil det ena som det andra slaget, siledes #ven bo-
ningshus. Till undvikande av missuppfattning torde i stillet for »&byggnad
som nu sagts» bora sittas »byggnad som nu sagts».

6 §.
Lagrddet:
For det fall att en ansokning om inmutningsritt avser flera inmutnin-
gar lirer vara avsett, att ansokningsavgift skall utgd foér varje sékt inmut-
ning. For att detta tydligare skall framgé torde 3 mom. 4) béra nagot jim-

kas.
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7 §.

Lagrddet:

Ordalagen 1 det har foreslagna stadgandet skulle kunna tolkas si, att berg-
mistaren vid sokandens underlatenhet att fullgéra givet foreliggande ovill-
korligen har att forklara ansékningen om inmutningsritt helt eller delvis for-
fallen. Nappeligen ar dock asyftat att icke under vissa omstindigheter yt-
terligare anstdnd med den slutliga prévningen skall kunna medgivas, sésom
exempelvis nar sékanden inom den foreskrivna tiden férebragt utredning, vil-
ken han kunnat ha anledning antaga vara tillfredsstillande men som dock
provas otillracklig, eller nir stkanden inom den utsatta tiden gor sannolikt
att han ej medhunnit fullgéra foreliggandet. Med hinsyn hirtill torde stad-
gandet béra erhalla en nigot jimkad avfattning.

10 §.
Lagrddet:
Det av de sakkunniga avgivna forslaget innehsll angiende mutsedels kun-
gérande — férutom bestimmelse motsvarande den i1 férevarande paragraf

meddelade foreskriften om offentliggdrande i allménna tidningarna — tillika,
att bergméstaren skulle inom angiven tid efter mutsedelns utfirdande sinda
meddelande om mutsedeln och dess innehall till vederbérande pastorsimbete
for upplasande, si snart ske kunde, i kyrkan foér den férsamling, dér det in-
mutade omridet vore beliget. I motiven till stadgandet uttalades, att mut-
sedeln borde bliva foremal for sivil allmint som lokalt kungérande, varvid
hinvisades till ett av kommerskollegium i frigan avgivet yttrande. I detta
hade framhallits, att d&ven annan jordigare #n den, & vars mark inmutning
beviljas, dvensom lagenhetsigare 1 trakten och Agare till angrinsande gruvor
hade berittigade ansprak att erhilla ki#innedom om nya inmutningar.

Enligt det remitterade forslaget har emellertid ndgot lokalt kungérande
av mutsedeln icke ansetts erforderligt. Det synes dock av skil, som av kom-
merskollegium silunda framh&llits, som om dylikt kungérande, varom fore-
skrift 4r meddelad i gillande gruvestadga, ej vore mindre av behovet pakal-
lat #n kungorandet 1 allminna tidningarna. Betriffande frigan om sittet
fér det lokala kungérandet mé redan i detta sammanhang anmirkas, hurusom
enligt forslaget 1 de fall, d& sidant kungérande funnits bora #ga rum (ut-
malsforrattnings hallande, 23 §, och kallelse till gruvstimma, 61 §), forfa-
randet medelst kungérelse i kyrkan ej skall tillaimpas utan utbytts mot fore-
skrift om kungorelsens eller kallelsens inférande 1 ortstidning. Sésom jim-
vil de sakkunniga i denna friga uttalat, torde dock knappast forefinnas an-
ledning att hir fréngd vad i samma avseende funnits béra gilla enligt andra
pé senare tid utfirdade lagar. De sakkunniga hava hirutinnan hanvisat till
vattenlagens bestimmelser angéende olika syneférrattningars kungérande, och
lagradet vill ytterligare fista uppmirksamheten pa jorddelningslagens be-
stimmelser om laga skiftes kungérande och dirmed 6verensstimmande fore-
skrifter i lagen om #gofred angdende syneforrittnings kungérande. En-
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ligt sistnimnda bada lagar #r kungorelse 1 kyrkan obligatorisk, under det
kungérelsens intagande i ortstidning #r beroende p& forrattningsmannens
provning 1 det sirskilda fallet.

Med hinsyn till vad silunda anforts hemstiller lagradet, att i férevarande
paragraf matte meddelas foreskrift om mutsedels offentliggérande genom
kungorelse i kyrka i &verensstimmelse med vad de sakkunniga foreslagit.
Diremot lirer ej tillika nigot offentliggérande i ortstidning vara pakallat.

I 6vrigt hinvisar lagridet till yttrande, som kommer att avgivas vid 23 §.

12 §.
Lagrddet:
Betriffande denna paragraf hinvisas till yttrande vid 23 §.

15 §.

Lagrddet:

Efter vad remissprotokollet ger vid handen, ir bergmistarens befogenhet
jamlikt forevarande paragraf icke, sisom enligt motsvarande stadgande i sak-
kunnigforslaget (15 §), begrinsad till att meddela enbart kontrollbestimmel-
ser, utan den stricker sig dven till att »genom sirskilda féreskrifter nirmare
reglera uppkommande konkreta spérsmél rérande lagens tillimpning». Direst,
sasom antagligen dr asyftat, dessa foreskrifter skola omedelbart linda till efter-
rattelse, torde, di detta icke kan anses utan vidare f6lja av deras innehb&ll, ut-
trycklig bestimmelse hirom vara erforderlig. .

16 §.

Lagrddet:

I fraga om handrickning jimlikt andra stycket i férevarande paragraf lirer
béra gilla vad som dr stadgat rérande s&@dan handrickning, som avses 1 191 §
utsékningslagen. Dir inmutning skett & kronojord, synes behérighet att pa-
kalla handrickning bora — i likhet med vad som betriffande italsratt fo6ljer
av 82 § i forslaget — tillkomma allméin &klagare. Erforderliga bestim-
melser 1 dessa hinseenden torde béra upptagas i lagtexten, didrvid kan erinras
om likartade foreskrifter 1 68 § stadsplanelagen (jfr Nytt juridiskt arkiv
avd. IT arg. 1907 art. 5 s. 91 o. f. samt &rg. 1931 s. 399 o. f.).

18 §.
Lagrddet:
Det i 1 mom. andra stycket anvinda uttrycket »kostnaden fér skiljemanna-
férfarandet» liarer avse sivil skiljeminnens ersittning som kostnadsersittning
at part. For att undvika den tvekan hiirom, vartill sirskilt en jaimfésrelse
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med uttryckssittet 1 52 § tredje stycket kan giva anledning, synes limpligen
det 1 lagen om skiljemén forekommande uttrycket »skiljedomskostnader» kunna
begagnas.

Enligt 1 mom. andra stycket andra punkten skall skiljeminnens beslut g
1 verkstillighet utan hinder av klandertalan. Savitt angir ersiattning till
skiljeman innebiar detta en avvikelse fran vad som jamlikt 46 § utséknings-
lagen giller 1 férevarande avseende, i1 det att enligt nimnda lagrum fér verk-
stillighet av skiljedom si vitt angir sidan ersittning fordras bland annat
att tiden for parts talan mot skiljedomen i denna del ghtt till #nda utan att
sddan talan anstiallts, Med hinsyn till de skil, som legat till grund for sist-
nimnda stadgande (jfr Nytt juridiskt arkiv avd. II &rg. 1929 s. 66), synes
den nu ifragasatta avvikelsen icke vara att fororda. Direst den foreslagna
bestimmelsen uteslutes, lirer frigan om verkstillighet av ifrigavarande slag
av skiljedomar komma att bedémas med utgingspunkt fran vad i 46 § utssk-
ningslagen sigs om skiljedom, som »eljest enligt lag eller siarskild forfattning
skall linda till efterrittelse». Da en skiljedom, till den del den kan klandras
pa materiella grunder, icke lirer kunna anses skola linda till efterriittelse,
skulle hiarav f6lja att verkstallighet av skiljedomen i friga om ersittning till
skiljeman icke m& verkstillas fére klandertidens utgang.

P& grund av vad silunda anférts synes ifrdgavarande bestimmelse béra
utgé.

23 §.
Lagrddet:
Under hénvisning till vad lagradet anfort vid 10 § hemstilles, att fore-
skrift meddelas om foérrittningens offentliggérande genom kungérelse 1 kyrka.

I 3 mom. sista stycket av férevarande paragraf limnas, delvis med 10 kap.
8 § vattenlagen sisom forebild, bestimmelser om ett férenklat forfarande nir
dgare av samfilld jord skola kallas till utmalsférrattning. Jamval med av-
seende 4 sammantride fér fordelning av jordlésen och annan ersittning givas
— 1 43 § tredje stycket — foreskrifter om ett férenklat kallelseférfarande i
fraga om #Hgare av viss samfilld mark, men dessa féreskrifter hava utfor-
mats med ledning av liknande bestimmelser 1 6 och 14 §§ ensittarlagen samt
7 kap. 1 § jorddelningslagen, sidana dessa lagrum lyda enligt lag den 5 april
1929, avensom 1 57 § expropriationslagen enligt den lydelse lagrummet er-
hallit genom lag den 23 februari 1934. I f6ljd hiarav har det forenklade
kallelseforfarandet 1 friga om de bdda férrittningarna och foérutsiattningarna
f6r dess tillimpning icke blivit 6verensstimmande. Anledning lirer emellertid
saknas att 1 detta hinseende uppstilla olika regler. Iagridet hemstiller, att
enhetlighet dvigabringas pd det sitt att sista stycket i férevarande paragrafs
iredje moment ersittes med bestimmelser 1 huvudsaklig §verensstimmelse med
7 kap. 1 § jorddelningslagen samt att 1 43 § upptages en hinvisning till 23 §,

Det kan ifrdgasittas, huruvida icke da det giller samfilld mark ett lik-
nande férenklat forfarande borde fa anvindas jimval d& bergmistare enligt
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10 § skall sinda avskrift av mutsedeln till det inmutade omridets dgare och
d3 inmutare enligt 12 § skall underritta markigare om pabérjande av under-
sokningsarbete. Enligt 13 § 1 mom. gruvestadgan iger inmutaren for nir-
varande, d& han skall delgiva markigarna mutsedel, anvinda det stimnings-
sitt som stadgas 1 11 kap. 12 § rittegingsbalken.

26 §.

Lagrddet:

Bestimmelserna om utmilsforrattning aro i &tskilliga hinseenden avfattade
med jorddelningslagens stadganden om lantmiteriférriattningar sisom forebild.
En betydelsefull avvikelse foreligger dock diri, att beslut vid utmélsforritt-
ning skall — utom 1 vissa sarskilt angivna fall (29 § om jiv emot bergmista-
ren eller gode minnen samt 38 § om faststillande av jordlosen och annat er-
sittningsbelopp) — ankomma pé bergmistaren ensam (jfr 18 kap. 2 § jord-
delningslagen). D4 det ar av vikt att denna forslagets innebsrd kommer till
tydligt uttryck 1 lagtexten, synes ett sarskilt stadgande hirom béra upptagas
1 sammanhang med vad férevarande paragraf innehaller rorande de vid for-
rittningen tjinstgorande.

D4 vissa av de omstindigheter, som enligt jorddelningslagen grunda jiv for
forrattningsmian vid laga skifte, iro av beskaffenhet att endast kunna iga
avseende 4 sddan forrittning, torde, 1 stillet fér den i1 férevarande paragraf
betraffande jiv mot bergmistare och de vid utmalsférrittning bitridande
gjorda hinvisningen till nimnda lag, béra, sisom ock foreslagits av de sak-
kunniga, foreskrivas, att harutinnan skola gilla de i rittegdngsbalken stadgade
Jiv emot domare.

Enligt 21 § 4 mom. skola kostnaderna fér utmalsforrittning gildas av sé-
kanden. I sammanhang med forrittningen skall féljaktligen 1 anledning av
framstillda ansprik meddelas beslut om den ersittning sékanden har att ut-
giva till bergméstaren och 6vriga vid foérriattningen tjinstgérande. I fraga om
bergmistare och annan bergsstatstjinsteman lirer ersittning utgd efter vad
som giller betriffande dem aliggande tjansteférrattningar. Ehuru gode min vid
lantmiterifrrattningar och lantmitare eller andra befattningshavare icke pa
grund av uppdrag eller tjinst kunna anses pliktiga att medverka vid utméls-
forrittning, torde dock, nir efter forordnande s& sker, ersittningen lamp-
ligen bora faststillas 1 enlighet med de fér dem i1 deras nimnda egenskap
gillande bestimmelserna. S&vil 1 detta hinseende som for de fall, nir dylika
grunder icke aro tillaimpliga, synas de erforderliga foreskrifterna béra med-
delas 1 administrativ ordning. For detta #ndamdl bor efter lagréddets upp-
fattning inforas ett stadgande av innehill, att de vid utméalsférrattningen
tjanstgérande aro berattigade till ersittning enligt grunder som faststillas av
Kungl. Maj:t.
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27 §.

Lagrdadet:

Med bestimmelserna i foérevarande paragraf lirer vara avsett endast att
lamna erforderliga foéreskrifter rorande protokollets innehdll och avfattning,
men diremot icke att angiva nagon ordning fér meddelande av beslut 1 sér-
skilda fragor under forrittningens fortgdng. Till undvikande av missfor-
stand hirutinnan torde i tredje stycket orden »daréver meddela beslut med
angivande av grunderna for desamma» béra ersittas av lampligt uttryck for
att 1 protokollet skola angivas grunderna fér besluten (jfr 3 kap. 6 § jorddel-
ningslagen).

29 §.
Lagrddet:
Direst bergmastaren och gode minnen ej 4ro ense vid meddelande av beslut
i javsfraga, lirer skola gilla vad de flesta siga. En uttrycklig bestdmmelse
hirom torde bora inféras 1 forevarande paragraf.

39 §.

Regeringsrddet Aschan och justitierddet Forsberg:

Enligt forevarande paragraf skall sirskild talan om ersittning jamlikt
gruvlagens bestammelser for skada eller intring, som uppstdr efter utmals-
forrattningens avslutande och som ej foérutsetts vid forrattningen, kunna
foras vid domstol. Av 36 och 37 8§ féljer att dven i denna ordning bestimd
ersittning skall utgd med belopp motsvarande full gottgorelse och hilften
dirutover.

1 33 § gruvestadgan medgives den som har ritt till skadeersittning att efter
stimning till domstol sirskilt fora den talan, vartill han under gruvarbetets
fortging kan finna sig befogad.

I 65 § tredje stycket i expropriationslagen regleras motsvarande fraga pa
det sitt att bestimmelserna i nimnda lag ej erhdlla tillimpning i friga om
ersittning for skada eller intridng, som uppstir efter expropriationsmalets
slutliga avgérande och ej kunnat forutses vid expropriationsnimndens for-
rittning. I det kommittéforslag, som lag till grund for lagen, yttrades harom,
bland annat (jfr Nytt juridiskt arkiv avd. IT arg. 1918 s. 253), att det icke
kunde vara riattvist att stilla den, som lede forlust av ifragavarande anledning,
i samre stillning an annan skadelidande. Vore skadan sadan, att envar kunde
efter allmsnna regler yrka ersittning darfér vid domstol, borde den fran
vilken exproprierats hava samma riatt. Snarare kunde ifrigasittas att giva
den, som hade oavgjorda ansprak pi ersittning fér expropriationsskada, en
nigot bittre stallning #n vanliga skadestindsregler beredde genom att lata
honom under nagot storre eller mindre antal ar efter expropriationsmalets slut
framstilla nya skadestindsansprak, som visserligen skulle privas av domstol
men bedomas enligt expropriationslagstiftningen. Varje sddan tidsbegrins-
ning bleve dock godtycklig och kommittén hade foredragit att stanna vid den
naturliga grins, som expropriationsmalets slutliga avgirande bildade. Upp-

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 15
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stode efter expropriationsmilets slutliga avgérande skada, som visserligen
hirledde sig fran expropriationen men ej kunnat forutses vid expropriations-
ersitiningens bestimmande och f5ljaktligen ej blivit virderad och ersatt, skulle
expropriationslagstiftningen ej iga tillimpning i fraga om ritt till skadesiind.
Talan hiarom finge foras vid domstol och privas, som om skadan ej foranletts
av expropriation.

Enligt vattenlagen (2 kap. 24 §, 7 kap. 57 §; jfr 3 kap. 11 § och 8 kap.
16 §) mé diremot den, som lider skada eller intring som icke av vattendom-
stol eller synemén férutsetts vid meddelande av beslut, dven efterdt framstilla
ansprik pé ersittning enligt vattenlagens bestimmelser, dock skall sidant
ansprik vickas vid vattendomstolen inom fem &r eller den lingre tid, hogst
tolv ar, som mé& hava bestimts. I férarbetena till vattenlagen anfordes (jfr
Nytt juridiskt arkiv avd. IT arg. 1919 s. 145, 148—9), att ndgon absolut
sikerhet for misstag 1 friga om ett foretags verkningar icke stode ait vinna.
Kiannedomen om vart lands hydrografiska férh&llanden vore dnnu si ofull-
stindig, att ett felaktigt antagande rorande nederbsrds- och vattenmingds-
forhallanden m. m. val kunde tinkas mojligt. Vidare framholls, att ratten till
ersittningstalan borde begrinsas till viss tid efter vattenbyggnadens full-
bordan. En sédan begrinsning vore en nodvindig f6ljd ej allenast dirav, att
byggnadens #gare otvivelaktigt hade en berittigad fordran att ej under all
framtid vara utsatt for ansprik av dylik art, utan ock av svarigheten att,
sedan nagon lingre tid forflutit efter byggnadens tillkomst, &vigabringa till-
forlitlig utredning angéende férhallandena dessférinnan och de orsaker, som
kunde hava medverkat till skadan.

Uppenbarligen ar det énskligt att lagreglerna p& nirliggande rittsomraden
goras s& likformiga som kan vara forenligt med forhallandenas natur. Ur
denna synpunkt kan det synas pakallat att bringa innehallet i nu férevarande
paragraf till 6verensstimmelse med motsvarande stadgande i expropriations-
lagen, som i &tskilliga andra avseenden lagts till grund for forslagets bestim-
melser. Avgirandet ddrutinnan méste dock visentligen bero pa 1 vad man
framtida skadeverkningar #ro mojliga att berikna vid utmalsférrattningen.
Olagenheterna av en blivande gruvdrift bero uppenbarligen pa dennas omfatt-
ning och sittet for dess utévning, men diarom ar det vid utmalsforrattningen
tydligen svért att doma. Skulle ersittningstalan enligt gruvlagen vara av-
skuren med utmélsférrittningens avslutande, kunde detta foranleda forritt-
ningsmannen att soka giva jordigaren ersittning for varjehanda tankbar
skada, varigenom avgorandet bleve osiikert och ersittningsbeloppen kunde kom-
ma att oskiligt drivas 1 hojden. Begrinsades ater ersittningen allenast till att
omfatta skada, som med full visshet kunde forutses, skulle jordagaren i manga
fall bliva missgynnad. Vid expropriation diremot har féretagets omfattning
mést fixeras, innan expropriationstillstind limnas, och foretagets skadeverk-
ningar lita sig littare overskddas. Dessutom lirer man kunna antaga, att
ersiittningsfragorna vid expropriationsdomstolen och infér expropriationsnimn-
den erhalla en grundligare utredning #n som ir méjligt vid en utmalsforratt-
ning.
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Med hinsyn till de salunda foreliggande olikheterna och di gillande ritt
medgiver jordigare ersittningstalan jamvil efter utmalsférrattningen, finna
vi férslaget i denna del ej féranleda vidare erinran.

Justitierdden Afzelius och Sandstrom:

Lika med regeringsridet Aschan och justitierddet Forsberg finna vi ej
anledning till erinran emot att jordigaren berittigas att vid domstol fora talan
om ersittning f6r skada, som efter utmalsférrattningen uppkommit i f6ljd av
gruvanliggningen. Hirvid skall enligt foérslaget gilla allenast den begrins-
ning att skadan ej vid forrattningen forutsetts. Overvigande skil synas emel-
lertid tala fér att, i enlighet med vad fér motsvarande fall ar stadgat i ex-
propriationslagen, uppstilla det villkor att skadan ej] kunnat vid forratt-
ningen foérutses. Synnerligen 6nskvirt @r namligen att ersittningsanspraken
1 den mén det later sig gora bliva i ett sammanhang bedomda redan vid férratt-
ningen, helst som gottgédrelse 1 dessa fall skall utgd efter annan grund in den
for skadestdnd 1 allminhet gillande. Enligt den féreslagna lydelsen torde
talans upptagande vid domstol icke kunna vigras under annan férutsittning
an att anspriaket faktiskt varit fé6remal fér provning vid forrittningen; huru-
vida det ar av beskaffenhet att lika vil hava kunnat framstillas pd det
tidigare stadiet, kommer icke i betraktande. D& ritten att fora talan vid
domstol hir icke limpligen kan, sésom i vattenlagen, inskrinkas till viss tid
frén férrittningens avslutande, skulle dylika ersittningsfragor foljaktligen
utan giltig orsak kunna efter jordigarens gottfinnande undandragas den regel-
missiga behandlingen och hallas svivande under en ldng tidstymd. Med hin-
syn hiirtill hemstilla vi, att stadgandet 1 denna del avfattas i Gverensstimmelse
med motsvarande foreskrift i expropriationslagen.

43 §.
Lagrddet:
Med avseende & det 1 tredje stycket foreskrivna kallelseforfarandet hinvisar
lagradet till sitt yttrande vid 23 §.

48 §.

Lagrddet:

Enligt 18 § gruvestadgan mé jordigaren under férscksarbetet ndr han vill
och 1 regel senast vid utmalsliggningen anmila sig till begagnande av sin jord-
agarandel, och han njuter delaktighet i anliggningen fran den tid sidan anmé-
lan bevisligen skett. I 1923 ars sakkunnigforslag, enligt vilket jordigaren skulle
daga mojlighet att — inom samma grinser som det remitterade forslaget upp-
stiller med avseende & kronoandel — gora sin anmilan jimvil cfter utmalsfor-
rittningen, foreskrevs av praktiska skil att, d& vid anmilan inmutaren erhallit
utmal, jordigaren skulle njuta del i1 féretaget inom sitt agovilde forst fran
och med aret efter det d& sddan anmilan skett, varecmot for det fall att an-
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milan skett tidigare férslaget anslét sig till gruvestadgan. Enligt vad som
anféres 1 remissprotokollet har det synts lampligt att lata kronans delaktig-
het 1 foretaget borja vid ett arsskifte dven 1 sidant fall d& inmutaren #nnu
icke erhéllit utmal, och férevarande paragraf har avfattats i Gverensstim-
melse dirmed. -

De praktiska skil, som kunna &beropas for fridngiende av gruvestadgans
stdndpunkt i1 férevarande friga och som huvudsakligen torde sammanhinga
med gruvféretagets bokfoéring, hianféra sig nirmast till sidan tid d3 egent-
lig gruvdrift pagar, d. v. s. tiden efter utmalsliggningen. ¥ér tiden dir-
forinnan, da endast undersékningsarbete kan foretagas, torde didremot knap-
past nigra oligenheter vara forbundna med ett omedelbart intride 1 foreta-
get. Gores anmilan om begagnande av kronoandelen vid eller fére utmals-
laggningen, torde man for ovrigt kunna antaga att det sker just foér att fran
borjan av den egentliga gruvbrytningen f& deltaga 1 féretaget, och med hin-
syn jamval till reglerna angiende den kostnad som skall ersittas av kronan,
larer det 1 detta fall ur de praktiska synpunkter som hir komma 1 fraga
vara onskviart att intride sker omedelbart.

DA sadlunda den lampligaste ordningen synes vara den som ingdr i 1923 ars
forslag, hemstaller lagridet, att forevarande paragraf #ndras till Gverens-
stimmelse med denna stindpunkt.

52 §.

Lagrddet:

Enligt forevarande paragraf tillerkinnes jordigaren ritt att i viss ut-
strickning avhimta inom utméalet brutna icke inmutningsbara mineraliska &m-
nen mot skyldighet att utgiva gottgorelse for dard nedlagd kostnad. I 8 §
gruvestadgan limnas jordigaren en liknande ritt men mot erliggande av
gottgorelse allenast for brytnings- och uppfordringskostnader. ¥orslaget
asyftar att ersidttning skall limnas #ven for sovrings- och anrikningskost-
nader samt i viss omfattning fér de allminna omkostnaderna fér gruvdriften.
Det kan p& goda grunder sattas i friga om denna stdndpunkt #r motiverad
av forhallandenas natur. Lagradet hemstiller foér sin del om bibehallande
av den nu gillande bestimmelsen 1 detta dmne.

55 §.

Lagrddet:

Sista punkten 1 férsta stycket synes sdsom &verflédig kunna utgd eller i
annat fall béra silunda omformuleras, att under den angivna férutsittningen
gruvinnehavaren tillkommande andel i avgiften ej skall uttagas.

Erforderliga foreskrifter rorande bergmistarens redovisning av uppburna
avgifter torde limpligen meddelas i administrativ ordning. P& grund hirav
och d& stadgandet i sista punkten av andra stycket i den féreslagna formen
larer bliva ofullstindigt, synes samma punkt bora uteslutas.
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57 §.

Lagrddet:

I 1855 ars gruvestadga, § 50, voro meddelade vissa bestimmelser, som be-
triffande de till en évergiven eller sonad gruva hérande byggnader och an-
liggningar nirmare reglerade forhallandet mellan den férutvarande gruv-
innehavaren och den som efter honom i behérig ordning overtagit gruvan.
Salunda skulle den nye gruvinnehavaren vara berittigad dels att utan er-
sattning komma 1 besittning av de foér gruvans styrka och bestind verkstall-
da gruvbyggnader och dels att i nirmare angiven ordning tillosa sig Gvriga
byggnader, varibland sirskilt nimndes vatten- och uppfordringsverk. Av
vissa andra stadganden i samma paragraf lirer framgd, att med byggnader
av det forra slaget asyftades »de till forekommande av ras i1 gruva anbragta
fortimringar och forstaimplingar» samt »de i gruvan varande vandringar».

I gillande gruvestadga har i nu antydda hinseenden ej meddelats andra
bestammelser &n att i 48 § stadgas, att d& gruvanliggning blivit sénad eller
inmutningsritt annorledes forverkats de i gruvan befintliga, for dess styrka
och bestand verkstallda byggnader skola utan losen tillfalla den som seder-
mera i laga ordning forvarvar ritt till gruvans bearbetande. I motiven 11l
paragrafen (jfr Nytt juridiskt arkiv avd. IT &rg. 1885 art. 4 s. 57) har ut-
talats, att nimnda stadgande overensstimde med motsvarande bestimmelse 1
1855 ars stadga. I anslutning hirtill har ock 1 det sakkunnigbetiankande,
som ligger till grund for forevarande lagforslag, uttalats, att enligt gillande
ritt i gruva varande vandringar i likhet med fértimringar och férstaimplingar
utgjorde byggnader av nyss angivna egenskap. Vid dessa forhallanden och
d& ej heller forsports, att det gillande stadgandet skulle i tillimpningen hava
erhallit annan tolkning, synes onddigt att nir till ny lag overflyttas berérda
bestammelse dartill foga sarskilt angivande av »inrdttningar fér vandring
upp och ned i gruvan». Hiarvid mi tillika anmérkas, hurusom, pa s#tt Jim-
vil jarnkontoret i ett éver det remitterade forslaget avgivet yttrande fram-
hallit, genom den avfattning tilligget erhillit detsamma kunde tolkas sisom
avseende #ven annan byggnad #n sidan som i vanlig mening vore att beteck-
na sasom vandring, nidgot som dock icke torde vara avsett.

Sasom jimstillda med byggnader av foérut angiven egenskap ha i fore-
varande paragraf upptagits »i gruvan inbyggda uppfordringsverk». Bestim-
melsen om siddan anliggnings forverkande avviker ej blott fran géllande ratt
utan Aven fran vad majoriteten av de sakkunniga foreslagit. Pa sitt fram-
hallits savil av socialiseringsnimnden i dess 6ver de sakkunnigas forslag
avgivna utldtande som ock av jarnkontoret i det férenimnda yttrandet, har
gruvinnehavaren ofta & dylika anliggningar genom deras utrustning med
maskinella anordningar av olika slag, sisom elektriska pumpar och spelan-
ordningar m. m., nedlagt betydande kapitalvirden. Da en gruvinnehavare
later det gi dirhin, att ritten till gruva forverkas, torde detta i regel bero
pa att driften funnits icke kunna med ekonomisk fordel uppehallas. Det li-
rer da oftast framstd sisom synnerligen ovisst, om &ver huvud eller nir né-
gon vidare drift vid gruvan kommer att &terupptagas. Knappast kan da ur
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nagon synpunkt anses motiverat, att gruvinnehavaren skall vara forhindrad
att for bruk & annat hill tillgodogéra sig dylik vardefull egendom, vilken
dessutom snart, direst den limnades utan tillsyn, skulle bliva obrukbar.

Med hiansyn till vad silunda anférts hemstilles, att i férevarande paragrafs
forsta och tredje stycken orden »inrattningar fér vandring upp och ned i
gruvan samt 1 gruvan inbyggda uppfordringsverk» matte utga.

Enligt 34 § dger utmélssékande f3 sig anvisad mark dels for uppliggande
av malm m. m. och dels fér byggnad eller anliggning m. m., som erfordras
»fér gruvdriften eller dirmed sammanhingande verksamhet». I férsta och
tredje styckena av 57 § talas om »mark som inom eller utom utméalet blivit
upplaten till gruvdriften». Att sistnimnda bestimmelser iga avseende & all
sidan mark, som tagits 1 ansprak jaimlikt 34 §, ar otvivelaktigt och synes,
utan att nagot fértydligande kan vara erforderligt, framgd av det valda ut-
tryckssittet.

61 §.

Lagrddet:

Med avseende 4 kungorande av kallelse till stimma hinvisar lagradet till
sitt yttrande vid 10 §.

Bland gruvestadgans bestimmelser om samiganderitt i gruva saknas mot-
svarighet till den i férevarande paragraf sist meddelade foreskriften att i kal-
lelse till stimma skall intagas uppgift & de drenden som dir skola foretagas.
Med fog synes kunna ifrigasittas, huruvida behov kan foreligga av ett stad-
gande med detta innehall, di i nutiden gruvrérelse vil endast sallan drives i
formen av en dylik samfillighet och, nir si sker, de sannolikt fataliga del-
dgarna efter att hava mottagit personlig kallelse till stimma litt nog torde
kunna skaffa sig kiinnedom om #rendena och besluten. Om ett stadgande in-
fores, dr emellertid av vikt, att av dess lydelse tydligt framgar, huruvida be-
slut 1 drende, som icke blivit pa dylikt sitt tillkinnagivet, skall, om det kland-
ras, vara ogillt. I den mén ej annat giller enligt avtal (jfr 58 § i forslaget)
synes fragan kunna enklast l6sas genom en regel av inneh3ll, att srende, som
ej blivit 1 kallelse angivet, ej mi 4 stimman féretagas till avgérande med
mindre samtliga deligare aro tillstides och dirtill samtycka, samt att stim-
man 1 varje fall m& kunna fatta beslut om utlysande av extra stimma for be-
handling av visst #rende. Sirskilda bestimmelser om tid och sitt fér klander-
talan torde knappast kunna anses pakallade av hir ifrdgavarande férhallan-
den,

68 §.

Lagrddet:

Efter de tre styckenas innehdll synes paragrafen béra uppdelas pé sidant
sitt, att forsta och tredje styckena tillsammans bilda en paragraf och andra
stycket upptages 1 sirskild paragraf. T sammanhang hirmed bér limpligen
tredje stycket erhilla en avfattning, av vilken tydligare #n av den féreslagna
lydelsen framgér, att genom bestimmelserna i 10 kap. icke gores inskrink-
ning 1 vad arbetarskyddslagen innehaller med tillampning & gruvdrift.
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69 §.

Lagrddet: .

I forsta stycket synas orden »eller annat inmutningsbart mineral» kunna
uteslutas, enir p&d grund av stadgandets inneh&ll i 6vrigt dessa ord icke torde
vara erforderliga for att tillsynsmyndighetens befogenhet skall kunna utévas
1 den med stadgandet avsedda utstrackningen.

Med bestimmelsen i andra punkten av andra stycket lirer vara avsett, att
tillstind skall sokas jamvil 1 det fall att gruvratten upphért. Med hinsyn
hirtill torde ordalagen béra undergé nigon jaimkning.

70 §.

Lagrddet:

Den i forevarande paragraf stadgade anmilningsskyldigheten torde vara
avsedd att gélla jaimvil 1 friga om aterupptagande av driften, sedan den varit
nedlagd for lingre tid &4n tvd ménader. Sarskilt med avseende & den till para-
grafen knutna straffbestimmelsen synes darfor efter orden »tvé ménader» béra
1 foértydligande syfte tilliggas »eller vid dess aterupptagande».

82 §.

Lagrddet:

Under hanvisning till vad dirutinnan av lagradet anforts 1 utldtande den 29
september 1937 6ver forslag till lag om ratt till jakt (35 §) hemstilles, att den
1 andra stycket andra punkten av forevarande paragraf upptagna bestimmel-
sen om bétesférvandling far utgi.

Overgdngsbestimmelserna.

Lagrddet:

Enligt bestimmelsen i punkt 1 skall 45 § i forslaget vinna tillimpning &ven
d& en gruvinnehavare, som erhillit utm3l enligt gillande ritt, 6nskar bekomma
utvidgning av utmélet. Detta lirer, med hinsyn till den i nimnda paragraf
forekommande hénvisningen till vad om utméalsforriattning ar stadgat, innebira
att gruvinnehavare, som enligt 37 § gruvestadgan haft ritt att erhalla en ut-
vidgning av utmalet till en vidd av hogst 4 hektar, nu skall iga bekomma ett
utmal av dnda till 16 hektar. Hinsyn till valférvarvade rittigheter lirer emel-
lertid vid en sidan utvidgning av gruvinnehavarens riatt kriva att, med avvi-
kelse fran vad som stadgas i 31 §, hinder enligt 5 § m& goras gillande oansett
om det férefanns redan vid mutsedelns utfardande. Tilliventyrs kan dock un-
dantag béra goras for det fall att hindret ej kunnat géras gillande vid en ut-
vidgning av utmalet 1 den utstrickning som enligt gruvestadgan kunnat fore-
komma.

6vriga lagfirslag.

Lagrddet 1imnade dessa forslag utan erinran.

Ur protokollet:

Wilhelm von Schwerin.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet é¢ Stockholms
slott den 4 januar: 1938.

Narvarande:

Statsministern Hansson, statsriden PEHRssoN-BRAMSTORP, WEsTMAN, WiG-
FORSS, MOLLER, LEvVINsSON, ENGBERG, SkOLD, NiLssoN, QUENSEL, FORSLUND.

Chefen for justitiedepartementet, statsrddet Westman, anmiler, efter ge-
mensam beredning med cheferna fér social-, finans-, jordbruks- och handels-
departementen, lagradets den 6 december 1937 avgivna utlitande over de till
lagrddet den 29 maj 1936 remitterade forslagen till

1) gruvlag; _

2) lag om dndrad lydelse av 24 § 2 mom. forordningen den 16 juni 1875
(nr 42 s. 12) angdende inteckning i fast egendom; samt

3) lag angdende dndrad lydelse av 12 § 3 mom. lagen den 14 juni 1907 (nr
36 s. 31) om inteckning i tomtrdtt och vattenfallsrdtt.

Efter redogorelse fér utldtandet anfér foredraganden:

»Lagradet har tillstyrkt att en ny gruvlagstiftning, sdsom foreliggande for-
slag till gruvlag innebir, grundas pd inmutningssystem. Diaremot har lag-
radet icke ansett sig kunna bitrida férslaget, i vad det avser att jordidgarens
andelstitt ersittes av en motsvarande andelsratt f6r kronan.

I anslutning till den sistnimnda huvudpunkten ha inom lagradet gjorts
vissa uttalanden angdende den rittsliga grundvalen for den nuvarande jord-
agareandelen i gruvforetag. Ehuru jag i likhet med savil min foretradare i
ambetet som lagradet icke overskattar det inflytande, som hithérande teore-
tiska synpunkter bora utéva pa den foreliggande lagstiftningsfragan, torde
jag likvil, med anledning av vad som forekommit inom lagradet, f& tillkinna-
‘giva min uppfattning angdende de sirskilda sporsmal som blivit vidrérda.

Jordigarens ratt i gruvféretag utbildades redan under den tid, di landets
mineraltillgingar ostridigt voro att anse sdsom kronans tilthérighet. Sagda
ritt hade salunda icke sin grund i allménna riattsgrundsatser rorande jordagan-
derittens innehall utan hade fran borjan sitt stod i uttryckliga medgivanden fran
statsmakternas sida i gruvforfattningarna. Denna rittstekniska anordning bibe-
hslls vid de tid efter annan genomférda reformerna av gruvlagstiftningen och
kvarstar principiellt oférandrad #nnu i dag. Sadan andelsritten nu foreligger
avviker den starkt frin de befogenheter, som i skilda hinseenden tillkomma
en jordigare med avseende & den honom tillhériga fastigheten. Jordigare-
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andelen ir for sin tillkomst beroende av anmilan inom viss tid. Den kan,
dven dir den kommit till praktisk anvindning, under vissa forutsittningar
forverkas till den eller dem, som jimte jordigaren deltaga i gruvrirelsen. Den
har, dven 1 jordigarens hand, karaktir av 16s egendom. Den omfattas icke av
lagfarts- eller inteckningsbeslut rérande fastigheten. Och den kan, utan att
harfor erfordras sirskilda formaliteter med hinsyn till blivande igare av
fastigheten, fritt omsattas i handeln utan varje samband med dganderitten till
Jorden. I betraktande av nu anférda omstindigheter finner jag mig kunna
dela den av min foretradare i ambetet uttalade meningen, att jorddgarens an-
delsratt icke bor fattas sisom ett moment i sjilva jordiaganderitten.

Vad en ledamot av lagradet anfsrt dirom, att enligt gillande lag inmutning
icke skulle utgéra en nédviandig forutsattning for jordagarens ritt att tillgodo-
gora sig inmutningsbara mineral eller att med andra ord en s. k. prekir gruv-
ratt skulle tillkomma jordigaren, kan jag icke finna Gvertygande. Den prak-
tiskt sett betydelselosa lucka i lagen, som kan sigas foreligga i si matto, att
straffpafoljd saknas for det fall att jordigaren utan inmutning bearbetar en
inom fastigheten befintlig, inmutningsbar mineralfyndighet, larer icke, vid
bedémandet av gruvestadgans principiella stindpunkt, utgora nagot verkligt
stod for dsikten om en jordigaren tillkommande rittighet att foretaga dylik
gruvbrytning, en &sikt som, pa sitt i remissprotokollet nimnts, direkt strider
mot ordalydelsen 1 4 § gruvestadgan. Att i jordigarens malsiganderitt vid
vissa fall av olovlig brytning av inmutningsbara mineral #ven skulle inne-
fattas ett ansprék pa utbekommande av det brutna eller virdet darav ar en-
dast ett antagande, for vilket ej heller nagot kint rattsfall torde kunna abe-
ropas sasom stod. Hiarmed ar likvil ej sagt, att en dylik skadestindsberik-
ning, darest fraga dirom nagon ging skulle uppkomma, vore utesluten, ty
uppenbarligen kunna i ett dylikt fall vissa praktiska hinsyn och andra om-
standigheter spela en roll. Vilken mening man #n ma hysa betriffande sist-
niamnda spérsmal, torde man likvil f& utgd fran att stadgandet i 4 § gruve-
stadgan, #ven savitt nu ar i fraga, motsvarar vad lagstiftaren avsett. Hir-
vidlag torde det vara tillrickligt att hanvisa dirtill, att den med inmutnings-
systemet forbundna proceduren bereder offentlig myndighet den kinnedom
om gruvforetagets tillvaro, som méjliggér utévandet av den i 6 kap. gruve-
stadgan féreskrivna tillsynen. Riktigheten av den &sikt till vilken jag hir
anslutit mig bestyrkes ytterligare av bestimmelsen i 48 § andra stycket
gruvestadgan, dar det i friga om sénad gruvanliggning stadgas, att de i gru-
van befintliga, f6r dess styrka och bestand verkstillda byggnader skola utan
16sen tillfalla den som i laga ordning forvirvar riatt till gruvans bearbetande.
Denna bestimmelse torde visa, att lagstiftaren utgatt fran att jordigaren icke
utan inmutning har ritt att bearbeta en sénad gruva.

Att sporsmalet om den s. k. prekiira gruvritten éverhuvudtaget kommit att
spela en roll, ssmmanhénger med vissa, efter gruvestadgans tillkomst gjorda
forsok att teoretiskt fiorklara férhallandet mellan gruvritten samt fastighets-
begreppet, sidant detta i senare tid kommit att uppfattas. Virdet av kon-
struktioner, avsedda att helysa den positiva rittens innebiord, dar naturligen
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beroende av i vad man desamma verkligen lita sig férena med lagreglernas
innehall. Sasom forut antytts har jag funnit den teoretiska uppfattning, var-
4t i remissprotokollet givits uttryck, ur denna synpunkt vara vil grundad.
Emellertid har lagradet — utan att dock dess flesta ledaméter direkt bestritt
riktigheten av den i remissprotokollet férekommande utliggningen i &mnet —
ansett sig bora uttala, att jordigareandelen, sidan den i verkligheten till-
godogéres, dgt bestand under si lang tid, att #ven emot en avligsen ritts-
historisk bakgrund dess avskaffande maste tilliggas betydelsen av ett in-
grepp i obestridlig dganderitt.

Med anledning av detta uttryckssitt torde till férebyggande av missfor-
stand fi understrykas, att jordigareandelens avskaffande icke innebér in-
kriktande pa nagon redan existerande, vialférvirvad rattighet; vad som av-
skaffas ar endast den rattsregel pd grund varav nya jordidgareandelar skulle
kunna uppkomma i f6ljd av framtida inmutningar. Att jordagareandelens
borttagande icke kan anses som ett obehorigt ingrepp i den bestaende jord-
aganderitten har dven framhallits i det yttrande, som vid granskningen i hég-
sta domstolen av 1908 ars forslag till en reform av gruvlagstiftningen avgi-
vits av davarande justitieradet friherre Marks von Wiirtemberg och vilket
dtergivits i remissprotokollet. Aven i dvrigt innehaller detta yttrande syn-
punkter som i férevarande sammanhang fortjina beaktande. Salunda torde
enligt den mening, som dari uttalats, vigande skil icke kunna anféras till
f6rman for en rittsregel om jordigareandel, vilken gér det mojligt for en en-
skild fastighetsigare att utan nagon sirskild produktiv insats och av en ren
tillfallighet komma i besittning av naturtillgdngar i virde mangdubbelt ver-
stigande det normala priset pa fastigheten.

Sasom framgar av det forut anférda &r jordédgareandelens avskaffande en
atgird som icke berér jordiganderittens innehall. Jag kan ej medgiva rik-
tigheten av de farhdgor betriffande reformens konsekvenser med avseende
& jordiganderittens uppritthéllande, vilka uttalats av jarnkontoret i en pro-
memoria, som jirnkontoret utéver sitt tidigare yttrande ingivit till justitie-
departementet efter remissen till lagradet och som tillhandahéllits lagradet vid
dess granskning.

De jordigarens intressen vilka grunda sig & jordaganderitten &ro 1 det nu
foreliggande forslaget erkinda och tillgodosedda. Forslaget innebir silunda
att ersittningen till jordigaren fér mark som avstds for gruvdrift samt for
skada eller forlust som fororsakas genom gruvdriften okas, si att gottgorelse
skall utgd med fulla virdet och hilften dérutéver. J amval de foreslagna nya
reglerna om avgift for forsvar av gruvritt komma att verka till fordel for jord-
garen, i det att andel i férsvarsavgift kommer att tillfalla honom 1 betydligt
storre utstrickning &n vad for narvarande ér fallet.

For att overga till den sida av saken, som enligt lagridets mening har den
utslagsgivande betydelsen, s ha 1 remissprotokollet, sisom lagrddet fun-
nit, med stor grundlighet férebragts de skil, som tala for ett stirkande av
det allminnas inflytande inom gruvniringen. Lagradet har icke bestritt att
dessa skil forefinnas men synes ha ansett, att desamma icke uppviga de be-
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farade oligenheterna av den foreslagna lagstiftningsitgiirden. Vad lagradet
hirom anfért torde knappast innefatta ndgon synpunkt, som férut i drendet
limnats obeaktad. Aven om en inmutare i vissa fall skulle anse det vara
fordelaktigare, om han hade en privat jorddgare #in om han hade staten till
medintressent, kunna & andra sidan tinkas fall, dir just kompanjonskapet med
staten kan visa sig virdefullt f6r inmutaren. Nagon verklig oligenhet torde
1 praktiken knappast behéva félja darav, att for staten beredes mojlighet att
fore intridet 1 gruvforetaget avvakta resultatet av en provbrytning. Den
respittid, som enligt forslaget skall Atnjutas av staten betriffande dess still-
ningstagande till frigan om intride 1 féretaget, ir ej lingre #n den, som de
sakkunniga féreslagit med avseende & begagnande av jordigareandel. Att
staten, liksom f6r ndrvarande jordagaren, bér hava fria hinder att utnyttja
andelsriatten pa sitt som 1 det sirskilda fallet synes mest andamalsenligt, torde
vara tydligt. For de skilda mojligheter, som hirvidlag kunna ifrigakomma,
har 1 remissprotokollet limnats redogérelse.

D& 6vriga invindningar, som blivit framstillda mot den ifrdgasatta lag-
stiftningsitgirden, redan blivit beméstta i1 remissprotokollet pé ett sitt som
forefaller uttémmande och 6vertygande, torde anledning saknas att &nyo all-
gidigt belysa hithérande forhéllanden. Jag delar uppfattningen att for-
slagets genomférande icke féranleder nigot avbrack i den enskilda foretag-
samheten pd gruvniringens omrade. Att jordigareandelens borttagande ej
kommer att verka till skada foér jordbrukets intressen har pavisats i remiss-
protokollet. Det torde kunna tilliggas att borttagandet av den méojlighet
till jordspekulation, vartill den nuvarande regeln om jordigareandel kan giva
upphov, utgor en vinst ur jordbrukspolitisk synpunkt.

Slutligen m§ erinras dirom, att under hela den tid av omkring tre decen-
nier, som forflutit sedan arbetet med en allmin revision av gruvlagstiftningen
forsta gangen upptogs, uppgiften stidse varit att bereda det allminna en
starkare stillning #n som foljer av vir numera i atskilliga stycken foraldrade
gruvestadga. Olika forslag ha i detta syfte blivit framstillda, ddribland &ven
sadana vilka utgdtt frin jorddgareandelens bibehdllande. ITagridet har —
utan att dock férorda de grundlinjer enligt vilka dessa aldre forslag sékt losa
den nimnda uppgiften — ansett forslaget bora underkastas sddan omarbetning,
som féranledes av att jordigareandelen bibehilles och att bestimmelserna om
kronoandel utgd. P& vad sitt snskemalet att bereda det allminna en starkare
stillning skulle frin den av lagridet angivna utgédngspunkten kunna vinnas,
dirom lamnar lagridets utlatande icke ndgon antydan.

Under siddana forhallanden kan jag ej finna anledning att detta lagstift-
ningsérende dnyo uppskjutes. Lagradets stillningstagande i den nu bersrda
huvudfrdgan — vilken narmast ar att bedoma fran narings- och socialpolitisk
synvinkel — synes mig icke béra foranleda ett Gvergivande av forslagets
standpunkt.

Med utgéngspunkt frdn den i remissprotokollet angivna uppfattningen 1
némnda huvudfriga har lagridet foretagit en nirmare granskning av forsla-
gen. Dirvid har lagrddet 1 huvudsak godkint vad dessa innehalla. T den méan
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forslagen sidlunda limnats utan erinran har ej heller jag funnit anledning till
avvikelse frin dessa. Vad angar de detaljanmirkningar som lagridet fram-
stillt har jag, sdsom av det foljande framgér, i allminhet ansett mig béra
beakta desamma.

Vad inom lagridet uttalats med avseende & den tillamnade lagstiftningens
forhallande till reglerna i lagen den 30 maj 1916 om vissa inskrinkningar i
ritten att forvirva fast egendom eller gruva eller aktier 1 vissa bolag har givit
mig anledning att utarbeta forslag till lag angdende dndrad lydelse av 10 och
11 §§ ¢ nidmnda lag. Detta forslag innefattar den av lagridet forordade jimk-
ningen betriffande intridet av forverkandepafslyd 1 det fall att de foreslagna
bestammelserna 1 7 kap. gruvlagen #ga tillimpning med avseende & forsvar av
gruvritten. Vidare har genom tilligg till 11 och 41 §§ i forslaget till gruvlag
givits befogenhet for allmin &klagare att féra talan angéende sddant hinder
mot inmutning eller utmél, som foéranledes av bestimmelserna 1 1916 ars lag.
Diremot har jag icke funnit erforderligt att i foértydligande syfte inféra yt-
terligare stadganden i vare sig 1916 irs lag eller den féreslagna gruvlagen.
Av de regler som upptagits 1 9 § 2 mom. 1) samt 11 och 41 §§ av gruvlags-
forslaget torde tillrickligt tydligt framgé, att en behérig innehavare av ut-
mal, mot vars utliggande klander ej blivit anfért, icke riskerar att férlora
sin riatt blott dirfér att den ursprunglige innehavaren av mutsedeln jimlikt
1916 ars lag saknat behorighet. Dessa regler strida icke mot nagon uttryck-
lig hestammelse 1 1916 ars lag, ehuru de innefatta en avvikelse fran den stand-
punkt, vartill man tolkningsvis kan komma vid en jimforelse mellan den nu
gillande gruvestadgan och nimnda lag.

En ledamot av lagridet har ansett, att om mutsedel utfardats, oaktat hinder
forelegat jaimlikt 1916 &rs lag, inmutningen borde oavsett klander betraktas
sasom ogiltig, dock att denna ogiltighet under vissa férutsittningar skulle
kunna upphora i samband med utmalsférrittning. Den silunda foérordade
avvikelsen fran forslagets stindpunkt har emellertid icke synts mig vara er-
forderlig. D4 enligt 11 § 1 1916 &rs lag undersékningsarbete, som bedrivits av
obehdrig person, ar utan verkan till bevarande av ritt till fyndigheten, torde
bergmastaren, &ven om klander mot inmutningen icke anférts, béra vagra
utmalsliggning, nir sidan sokes av den obehérige. I detta sammanhang ma
framhallas, att de tillimnade nya reglerna om férsvar av gruvratt mojlig-
gira ett effektivare inskridande mot den som 1 strid mot bestimmelserna i
1916 &rs lag bearbetar mineralfyndighet utan vederbosrligt tillstand.

Vad lagradet vid 10 § gruvlagsférslaget anfort angdende behovet av ett
lokalt kungérande av utfirdad mutsedel har jag funnit mig bora beakta. Detta
har skett salunda, att i paragrafen upptagits en foreskrift av innebord att
annonsering skall ske 1 ortstidning. Lagridets hemstillan, att denna form av
kungérande, som foreskrivits bland annat i 23 och 61 §§ av forslaget, matte
utbytas mot upplisande av kungorelse i kyrka, har icke synts mig bora bifallas.
Med hansyn till det lokala kungorandet av mutsedeln har féreskriften 1 10 §
om skyldighet fér bergmistaren att sinda en avskrift av mutsedeln till det
inmutade omradets figare synts — 1 anledning av vad lagridet ifrigasatt —
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kunna jimkas dirhan att, om marken &r samfalld for flera fastigheter med
skilda agare, avskriften skall sandas till den som férvaltar samfilligheten eller
till en av deligarna 1 densamma.

I anledning av vad lagradet ifrigasatt betraffande 12 § har vidtagits en
jamkning i syfte att utmirka, att en inmutare, f6r markiigarnas underriattande
om i{illamnat arbete & det inmutade omridet, ager anlita det foérfarande som
galler for delgivande av stimning.

Vad lagradet hemstallt vid 15, 16 och 18 §§ har ansetts béra beaktas.

Betraffande 23 § har, pa sitt lagradet hemstallt, reglerna 1 tredje momentets
sista stycke blivit ersatta med féreskrifter i huvudsaklig 6verensstimmelse
med 7 kap. 1 § jorddelningslagen. I samband hirmed ha vissa smirre jamk-
ningar vidtagits 1 43 § tredje stycket av forslaget.

I 26 § ha reglerna undergatt den komplettering och jimkning varom lagradet
hemstallt.

Betraffande 39 § har jag icke funnit mig bora bitrida den av tva lagrads-
ledamoter gjorda hemstillan om stadgandets #ndring till Gverensstdmmelse
med motsvarande foreskrift i expropriationslagen.

De andringar, varom lagradet hemstallt vid 48, 52 och 57 §§, ha ansetts
bora vidtagas.

Vad lagradet yttrat betriffande 61 § har féranlett att ur forslaget uteslutits
foreskriften att 1 kallelse till stamma skall intagas uppgift om férekommande
irenden.

Den anmarkning lagradet framfort i anslutning till 6vergdngsbestammelser-
na har synts kriva beaktande jimvil for det fall att utvidgning skall fére-
tagas med avseende & ett jamlikt nya lagen utlagt utmil. Med hénsyn hartill
har 45 § kompletterats med ett stadgande av den innebérd som lagradet avsett.

Ovriga av lagradet gjorda erinringar, vilka avse jaimkningar av formell na-
tur, ha ansetts béra beaktas, dock med undantag betriffande 1 § férsta stye-
ket samt 68 §.

Med hinsyn till den tid som forflutit efter forslagens remitterande till lag-
radet har tidpunkten for den nya lagstiftningens ikrafttridande framflyt-
tats till den 1 januari 1940.

Utéver vad nu berdrts ha i forslaget till gruvlag vidtagits vissa smérre
jamkningar av redaktionell innebord.»

Foredraganden hemstaller att ifrAgavarande fyra lagforslag, med de &nd-
ringar som angivits, matte, jimlikt § 87 regeringsformen, genom proposition
foreliggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsridets oGvriga ledamoter bi-
tridda hemstillan foérordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse bilaga till

detta protokoll utvisar.
Ur protokollet:

Tage Evers.

Bihang till riksdagens protokoll 1938. 1 saml. Nr 40. 17



