Kungl. Maj:ts proposition nr 35. 1

Nr 35.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med férslag till lag om
verkstdllighet av bétesstraff, m. m.; given Stockholms
slott den 15 januari 1937.

Under &beropande av bilagda i statsrddet och lagridet férda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresld riksdagen att
antaga harvid fogade forslag till

1) lag om verkstilllighet av botesstraff;

2) lag om #ndring i vissa delar av lagen den 28 juni 1918 (nr 531) anga-
ende villkorlig straffdom;

3) lag om &Andring i vissa delar av strafflagen;

4) lag om tilligg till lagen den 14 juni 1917 (nr 380) om inférsel i av-
16ning, pension eller livrinta;

5) lag angdende #ndrad lydelse av 2 § 1 och 2 mom. samt 8 § 2 mom. la-
gen den 17 oktober 1900 (nr 82 s. 1) om straffregister;

6) lag om #ndrad lydelse av 1 § andra stycket och 4 § lagen den 6 juni
1924 (nr 206) innefattande bestimmelser om forfarandet i brottmal rérande
vissa minderariga;

7) lag angéende dndrad lydelse av 1 § lagen den 7 maj 1918 (nr 294) om
sarskilda tingssammantriden fér handliggning av vissa mal och #renden;

8) lag om #ndring i vissa delar av strafflagen for krigsmakten;

9) lag angdende dndrad lydelse av 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober
1914 (nr 325) om krigsdomstolar och rittegdngen diirstides; samt

10) lag angdende dndring i vissa delar av lagen den 12 juni 1931 (nr 233)
om behandling av alkoholister (alkoholistlag).

GUSTAF.

K. G. Westman.

Bihang till riksdagens protokoll 1937. 1 saml. Nr 33. 1
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Kungl. Maj:ts proposition nr 35.

Forslag
till
Lag

om verkstillighet av botesstraff.

Hirigenom foérordnas som féljer:

Om betalning och indrivning av béter.

18

Ar anledning antaga att botfalld icke utan att oskiligt betungas formar att
strax gilda bdterna, dger myndighet, som jimlikt lag eller férfattning har
att ombesdrja boternas indrivning, medgiva anstind med deras erliggande
eller avbetalning av dem i sirskilda poster. Anstind ma beviljas under fyra
ménader frin det beslut dirom meddelas. Avbetalning skall ske med visst
belopp minst en ging i manaden, dir ej sirskilda omstindigheter annat for-
anleda, och i Ovrigt s, att béterna iro till fullo guldna inom ett ar fran da-
gen for beslutet. Da sérskilda skiil dirtill iro, ma tiden utstrickas, f6r an-
stand till Atta manader och for avbetalning till tv4 ar.

Anstand och avbetalning mi ej beviljas, dd den bétfillde saknar stadigt
hemvist hér i riket eller kan antagas vilja undandraga sig bétesbeslutets
verkstillighet eller eljest giver anledning till antagande att anstand eller ritt
till avbetalning icke kommer att leda till boternas gildande.

2§

Yppas efter det beslut meddelats angdende anstind eller avbetalning an-
ledning till d&ndring i beslutet eller de diri meddelade bestimmelserna, ma
sddan dndring vidtagas, dock att anstind eller avbetalning ej ma utstrickas
utéver den i 1 § for vartdera fallet stadgade tid, riknat frin den dag di be-
slut om anstind eller avbetalning f6rst meddelades.

3 8.

Fullgores ej avbetalning inom foreskriven tid, vare hela det oguldna botes-
beloppet forfallet till betalning; dock m4, om synnerliga skil dértill féran-
leda, anstdnd eller ytterligare avbetalning kunna medgivas i enlighet med
vad i 2 § stadgas.
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4 8.

Boter, som #ro forfallna till betalning och ej erliiggas, skola, dir sd kan
ske, uitagas genom utmiitning si ock medelst inférsel enligt vad dirom sér-
skilt stadgas.

Utom egendom som jimlikt 65 § utsokningslagen skall undantagas fran
utmiitning ma foér béter ej heller tagas i mit fast eller 16s egendom, som i
den bétfilldes néring erfordras fér att it honom, hans make och of6rsoérjda
barn eller adoptivbarn bereda nodig birgning, och €j heller nédig bostad.

5 §.

Sedan beslut meddelats varigenom forvandlingsstraff fér boter blivit alagt,
ma boterna ej uttagas eller forvandlingsstraffet pa grund av betalning dndras.

6 &.

Over beslut angdende anstind eller avbetalning méa klagan ej féras; dock
dge botfilld pékalla prévning av beslutet i samband med klagan 6ver ut-
mitning eller inforsel. Om prévning av sidant beslut i samband med friga
om béternas forvandling stadgas i 12 §.

Om forvandling av béter.

7 8.
Varda boter ej till fullo guldna, skall, utom i fall varom stadgas i 8, 9 och
11 §8§, vad oguldet dr forvandlas till fingelse.
Om villkorlig dom i friga om sidant forvandlingsstraff stadgas i lagen
angaende villkorlig straffdom.

8 §.

Botesstraff, som Adomts till belopp ej Overstigande fem dagsboéter eller
tjugufem kronor omedelbart i penningar, ma ej férvandlas; da flera boétes-
straff sammantriffa, skall vad salunda stadgas gilla de séirskilda straffen.

Utan hinder av vad nu #r sagt skall férvandling #ga rum, siframt om-
stindigheterna foranleda till antagande att den botfillde av tredska eller
uppenbar virdsloshet underlatit gilda boterna eller att straffets verkstil-
lighet erfordras for hans tillrittaférande eller ock bétesstraffet 4démts for
fylleri samt den bétfillde under de fore férvandlingen senast forflutna tva
aren tre eller flera ganger fillts till ansvar for sadan forseelse.

9 §.
Diar nigon enligt meddelat beslut intagits 4 allmin alkoholistanstalt eller
tvangsarbetsanstalt, vare beslut om férvandling som dessférinnan meddelats
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forfallet; och ma forvandling ej ske av boter som 4ddmts foére intagandet.
Boéter, som adoémts efter intagandet men fore utskrivningen, ma ej férvand-
las med mindre anstaltens styrelse det pakallar.

10 §.

Skall forvandling av béter dga rum, skall mal dirom (mdl om forvandling
av béter) upptagas av allmin underritt i den ort diar den bétfillde finnes
eller ock av allmin underritt vid vilken forts talan om ansvar varom i maélet
ar fraga; dock mi siddant mal i rittens stille upptagas pa landet av domaren
och i stad med radhusritt av lagfaren ledamot i ritten, vilken dartill dr satt.
Polisdomstol, si ock poliskammare med domsritt, have samma behérighet
som allmin underritt att upptaga mal varom nu ir fraga.

Talan om forvandling av béter utfores av allman aklagare.

11 §.

Uppkommer friga om férvandling av boter, som Adémts nigon fér fyl-
leri eller foér fylleri jimte annat brott, och har den bétfillde under de tvd
senast forflutna aren blivit tre eller flera gianger domd till ansvar for fyl-
leri, skall &klagaren, innan talan anhingiggores om boéternas forvandling,
hos vederborande nykterhetsnimnd goéra anmilan om foérhillandet. Har
nimnden ej inom tvad manader direfter hos linsstyrelsen gjort ans6kan om
den botfilldes intagande & allmin alkoholistanstalt, fore dklagaren talan
om boéternas foérvandling.

Varder pa grund av anmillan varom i forsta stycket siigs genom laga-
kraftvunnet beslut foérordnande meddelat om den botfilldes intagande &
allmén alkoholistanstalt, skall frigan om boternas forvandling vara for-
fallen. Innefattar beslutet ej sidant férordnande, foére dklagaren talan om
boternas forvandling.

12 §.

Finnes i mil om foérvandling av béter ytterligare provning vara erfor-
derlig i fraga om anstind eller avbetalning eller ock rérande atgird for
indrivning av boterna, skall domstolen hénskjuta saken till ny behandling
av indrivningsmyndigheten.

13 §.

Vid boters forvandling till fingelse svare en till och med tio dagsboter
mot femton dagars fingelse, varje foljande dagsbot till och med tjugu mot
en dags fingelse samt varje foljande paborjat antal av tvd dagsboter mot
en dags fingelse, dock med iakttagande att férvandlingsstraffet ej ma sit-
tas Over nittio dagar.

Hava boter delvis guldits, varde férvandlingen gjord efter antalet oguld-
na dagsbdéter, och skall didrvid dagsbot som endast delvis guldits anses som
ogulden.

Vid forvandling av béter som 4domts omedelbart i penningar skall varje
paborjat belopp av fem kronor anses svara mot en dagsbot.
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14 §.

Skall forvandling ske av ndgot botesstraff och hiftar den bétfillde jam-
val for andra boter som enligt denna lag m& férvandlas, varde samtliga
boter forvandlade och forvandlingsstraffet bestimt efter sammanriknade
antalet dagsboter. Har avbetalning skett och dro dagsboternas belopp olika,
skall vid bestimmande av forvandlingsstraffet betalningen avriknas a
botesstraff med lagre dagsbot.

Finnes, efter det férvandling av boter agt rum, att den bétfillde hiftar
for andra béter vilka skolat omfattas av férvandlingen, skall ny férvand-
ling ske och & det nya forvandlingsstraffet avraknas vad av det forra kan
vara verkstillt.

15 §.

Ar botesbelopp beroende av virdet av viss egendom eller eljest bestimt
efter sirskild berikningsgrund (normerade boter) och kan med skél an-
tagas att den botfillde gjort vad han formatt for att betala boterna, mi, dér
med hinsyn till omstindigheterna sa prévas skiligt, forvandlingsstraffet sat-
tas ldgre an enligt 13 och 14 §§, dock ej under atta dagar, eller ock den bot-
fillde befrias frian forvandlingsstraff.

Kan i fraga om andra béter med skil antagas att den botfiallde gjort vad
han férmatt fér att betala boterna, ma nedsétining av férvandlingsstraffet ske
i enlighet med vad i férsta stycket stadgas, sdframt synnerliga skil dartill
foreligga; hava boterna till huvudsaklig del guldits och ar vad som Aterstar
ringa, ma den bétfillde befrias fran forvandlingsstraff.

16 §.

Betriffande mal om forvandling av béter skall, dar ej annat foéljer av
bestimmelserna i denna lag, i tillimpliga delar gilla vad som &r stadgat
om brottmal diri talan om ansvar féres; dock att mal som héir avses ma
handliggas och avgéras utan hinder av att den botfallde ej installt sig i
malet.

Har domare eller ledamot i rddhusriitt upptagit sidant mal, dge han,
dar det finnes lampligt, hinskjuta malet till ritten.

17 §.

Vad som ar stadgat om verkstillighet av utslag varigenom nigon domts
till frihetsstraff skall #iga motsvarande tillimpning 4 utslag varigenom for-
vandlingsstraff Alagts; dock mi i mal om foérvandling av béter forordnas
att utslaget skall verkstdllas utan hinder dirav att det ej vunnit laga kraft.

18 §.

Forekomma till verkstiillighet flera beslut, varigenom nigon &lagts for-
vandlingsstraff for boter, skola straffen foérenas sdlunda, att sammanlagda
strafftiden motsvarar den som skulle f6ljt diirest biterna pi en ging for-
vandlats.
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Vad nu sagts skall dven gilla dir, efter det ett férvandlingsstraff avtjinats,
till verkstillighet férekommer beslut om annat sadant straff, saframt beslu-
tet vunnit laga kraft innan verkstilligheten av forstnimnda straff avslutats.

19 §.

Klagan ma ej féras mot beslut som avses i 12 § eller mot beslut av
domare eller ledamot i rddhusritt att till riitten hinskjuta mal om fér-
vandling av boéter; ej heller ma dndring sékas i hovritts beslut i sédant
mal.

Dir forst i hovriitt uppgives tillgang till béters gildande, m& beslut enligt
12 § ej pA den grund av hovritten meddelas med mindre synnerliga skil
dartill aro.

20 §.

Vad i 27 kap. rittegdngsbalken samt 12 § lagen den 14 juni 1901
om vad iakttagas skall i avseende & inférande av lagen om indring i vissa
delar av samma balk finnes stadgat fér det fall att part héalles i malet
héktad skall ock gilla, dir pA grund av beslut i mil om férvandling av
béter A&d6mt forvandlingsstraff gatt i verkstillighet utan hinder dirav att det
ej vunnit laga kraft.

Sirskilda bestimmelser.

21 §.

Vad i denna lag ir stadgat om béter skall dven gilla viten.
I 7—20 §§ meddelade bestimmelser avse ej boter eller viten som enligt
sirskilda forfattningar Adomas och ej ma férvandlas.

22 §.

Narmare foreskrifter rérande tillimpningen av denna lag meddelas av
Konungen.

Overgangsbestimmelser.

23 §.
Denna lag trader i kraft, betriffande 11 § den dag Konungen férordnar,
samt i Ovrigt den 1 januari 1939.

24 §.
Genom denna lag upphivas, med de forbehdll som i 25—27 §§ siigs:
2 kap. 4 § tredje stycket och 10—13 §§ strafflagen;

forordningen den 30 december 1876 angdende férvandling av béter i sir-
skilt fall;
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kungorelsen den 24 september 1931 om anstind med béters gildande samt
om avbetalning av boter;

kungorelsen den 8 februari 1935 med sirskild bestimmelse angiende av-
betalning av boter;

sa ock vad i ovrigt finnes i lag eller sirskild forfattning stridande mot
denna lags bestimmelser.

25 §.

Dir i lag eller sirskild férfattning forekommer hénvisning till lagrum som
ersatts genom bestimmelse i nya lagen, skall denna i stillet tillimpas.

26 §.

Med undantag av 9, 18 och 27 8§ skola bestimmelserna i denna lag ej
figa tillimpning i fall di forordnande om forvandling meddelats innan la-
gen tritt i kraft.

27 §.

Dar till férvandling forekomma boter som 4domts for brott beginget fore
lagens ikrafttridande, skall i friga om forvandlingsstraffets lingd éldre lag
4dga tillimpning. Férekomma pa en ging boter vilka skola forvandlas efter
olika grunder, skall forvandling av vartdera botesslaget ske sirskilt och for-
vandlingsstraffen sedan sammanliggas; dock ma tiden fér sammanlagda
straffet ej bliva lingre 4n om samtliga boter forvandlas efter nya lagen.
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Forslag
till
Lag

om indring i vissa delar av lagen den 28 juni 1918 (nr 531)
angéende villkorlig straffdom.

Harigenom fdrordnas, att 1—4, 12, 15 och 25 88 lagen den 28 juni 1918
angdende villkorlig straffdom! skola erhélla dndrad lydelse pa sitt nedan
angives samt att i samma lag skall inféras en ny paragraf, betecknad 12 a §,
av den lydelse nedan angives:

18

Doémes nagon — — — i verkstillighet.

Villkorlig dom, som i férsta stycket sigs, ma dock, betriffande straff
som dir avses, ej brukas,

1. dir den tilltalade under de tio &ar, vilka niirmast foregatt brottet, blivit
domd till straffarbete eller fingelse eller under samma tid undergatt dylikt
straff, som blivit honom tidigare 4démt; eller

2. dar straff 4domes fér férbrytelse mot tryckfrihetsfoérordningen eller for
brott, for vilket straff ir utsatt i strafflagen for krigsmakten, i annat fall
an da straffet Adémes efter 8 kap. i sistnidmnda lag.

Adomes jimte frihetsstraff, i friga varom villkorlig dom enligt denna lag
ma brukas, disciplinstraff efter strafflagen for krigsmakten, utgére den om-
stindighet ej hinder for beviljande av anstind med forstnimnda straff. Be-
viljas anstind, ige sammanliiggning av straffen €j rum.

2 §.

Villkorlig dom m4a ock beviljas da nigon Aliigges forvandlingsstraff for
boter, sdframt omstindigheterna ej foranleda till antagande att den botfdllde
av tredska eller uppenbar vardsléshet underlatit gilda béterna eller att straf-
fets verkstillighet erfordras for hans {lillrittaférande. Dér boterna 4domts
for forbrytelse mot tryckfrihetsforordningen, m4 dock villkorlig dom ej
meddelas. ERE

Aligges jaimte forvandlingsstraff dven frihetsstraff som i 1 § siigs, ma an-

1 Senaste lydelse av 25 §, se SFS 1924: 207.
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stidnd enligt denna lag kunna limnas med bada straffen men icke med ettdera
allena; och dge dir anstind beviljas sammanliggning av straffen ej rum.

3 8.

Provotiden varar intill dess tre ar eller, i fall varom i 2 § forsta stycket
formailes, intill dess tva ar forflutit fran den dag, dA domen i de delar, som
i 20 § sags, vann laga kraft

4 §.

D4 anstind beviljas med fingelse eller straffarbete, skall den domde, dir
ej i den villkorliga domen, enligt vad i andra stycket ségs, eller sedermera,
enligt vad i 10 § omformiiles, annorlunda bestimmes, under provotiden sta
under dvervakning av dartill, pa sitt i 10 § siigs, forordnad person (6verva-
kare), som har att utéva tillsyn 6ver den démdes uppférande och att séka
befordra vad som kan linda till hans rittelse.

Kan i fall som i forsta stycket avses av siarskilda skil antagas att den
démde skall utan 6vervakning lata sig rittas, skall i domen féreskrivas, att
overvakning ej skall 4ga rum. Meddelas ej sddan foreskrift, skall i domen
intagas erinran dirom, att den démde jimlikt férsta stycket skall std under
6vervakning.

Meddelas villkorlig dom i fraga om forvandlingsstraff f6r béter, ma, dar
det av sirskilda skil finnes erforderligt, forordnas att den démde skall sti
under Overvakning enligt vad i férsta stycket stadgas.

12 §.

Varder den — — — #ga rum.

Vad i férsta stycket ir sagt skall 4ga motsvarande tillimpning di nigon
erhillit villkorlig dom i friga om férvandlingsstraff for béter och ny fér-
vandling sker enligt 14 § andra stycket lagen om verkstillighet av botesstraff.

12 a §.

Varder den, som genom villkorlig dom undfatt anstind med straff, efter
domens meddelande men fore provotidens slut alagd forvandlingsstraff fér
béter, ma anstandet kunna forklaras forverkat.

15 8.

Varder den, som star under overvakning, vid domstol tilltalad f6r brott
eller fores mot honom talan om férvandling av béter, skall dvervakaren, sa
snart detta kommit till hans kinnedom, hos domstolen anmiila, att den till-
lalade genom villkorlig dom undfatt anstdnd med straff.
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25 §.

Har enligt vad sirskilt stadgas till domstols ordforande inkommit anmi-
lan didrom, att nigon som fyllt aderton Ar blivit hiktad f6r brott, och ingir
i den straffsats som finnes fér sidant brott bestimd straffarbete i sex ma-
nader eller kortare tid eller fingelse i ett ar eller kortare tid, skall, dérest
den hiktade erkint girningen och fall ej foreligger som omformiles i 1 §
andra stycket, ordféranden skyndsamt, for vinnande av utredning huruvida
erforderliga forutsittningar for villkorlig dom finnas, férordna om sirskild
forunders6kning, dir ej anledning Ar antaga att sidan utredning kommer att
diarforutan vara for domstolen tillginglig.

Provas eljest, dd talan om ansvar eller om férvandling av boter vickts
mot nagon som fyllt aderton &r, sirskild férunders6kning erforderlig fér vin-
nande av utredning som i forsta stycket sigs, ma sidan forundersékning kun-
na beslutas, fore malets handliggning vid domstol av dess ordférande och
direfter av domstolen.

Vid beslut — — — utféra densamma.

Angiende forundersékning — — — sérskilt stadgat.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1939 men skall ej #ga tillimpning
i fall, diar malet blivit av forsta domstol avdomt fore nimnda dag.
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Forslag
till
Lag

om dndring i vissa delar av strafflagen.

Hirigenom forordnas, att 2 kap. 9 §, 4 kap. 7 § samt 5 kap. 20 § straff-
lagen® skola erhilla dndrad lydelse pa sitt nedan angives:

2 kap.
9 8.

Om verkstillighet av botesstraff dr sarskilt stadgat.

4 kap.
7 8.

Ar nigon, som gjort sig skyldig till fingelse eller straffarbete pa viss tid,
tillika forfallen till férvandlingsstraff for boter; da skall detta straff, under
iakttagande av de i 5 och 6 §§ hir ovan stadgade grunder, med &vriga straffet
férenas.

5 kap.

20 §.

Adomt straff vare foérfallet, dar domen ej borjat verkstillas innan nedan
nimnda tider forflutit fran det domen vann laga kraft:

1. trettio ar, dar straffarbete pa livstid Adémts;

2. tjugu ar, dir straffarbete pa viss tid 6ver atta ar adémts;

3. femton ar, dir straffarbete pa liingre tid dn tvd ar men icke 6ver atta ar
adomts;

4. tio ar, dar straffarbete icke Over tva ar a4démts;

5. fem ar, diar fangelse omedelbart adémts.

Adémda béter bortfalla sedan tre ar forflutit frin det boétesbeslutet vann
laga kraft, dir ej dessférinnan talan om boéternas forvandling blivit anstilld.
Alagt forvandlingsstraff vare forfallet, dir beslutet ej bérjat verkstilllas innan
tre ar forflutit fran det beslutel vann laga kraft.

Huru adomt — — — villkorlig straffdom.

Denna lag triider i kraft den 1 januari 1939 men skall ej dga tillimpning
i fall di férordnande om forvandling av boter dessforinnan meddelats.

1 Senast-e _lydelse, se betriffande 2 kap. 9 § SFS 1931: 327, betriffande 4 kap. 7 § SFS 1884: 21
s. 1 och betriffande H kap. 20 § SFS 1926: 70.
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Forslag
till
Lag

om tilléigg till lagen den 14 juni 1917 (nr 380) om inférsel i
avléning, pension eller livrinta.

Hérigenom forordnas, att till lagen den 14 juni 1917 om inférsel i avlo-
ning, pension eller livrinta skall fogas en ny paragraf av nedan angivna
lydelse:

22 §.

Vad i 21 § ir stadgat om inforsel for utskylder eller allminna avgifter
skall ock, med f6ljande tilligg och undantag, gilla i friga om béter eller
viten, som iro forfallna till betalning och ej erliggas:

1) Sedan tre ar forflutit fran det botesbeslutet vann laga kraft, ma inforsel
ej beviljas eller meddelat beslut om inforsel dga tilliimpning.

2) Beviljas inforsel till gildande férutom av béter eller viten jimvil av
underhallsbidrag eller av skatter eller allminna avgifter, och forslar ej dar-
till det belopp, som m4 innehaillas, #ge béter och viten minsta ritt.

3) I fraga om redovisning f6r influtna medel skola tillimpas de i gillande
forfattningar angdende indrivning och redovisning av béter meddelade be-
stimmelser.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1939.
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Forslag
till
Lag

angiende dndrad lydelse av 2 § 1 och 2 mom. samt 8 § 2 mom.
lagen den 17 oktober 1900 (nr 82 s. 1) om straffregister.

Hirigenom férordnas, att 2 § 1 och 2 mom. samt 8 § 2 mom. lagen den
17 oktober 1900 om straffregister' skola erhilla foljande dndrade lydelse:

2 8.

1 mom. For envar, om vilken blivit s4 domt, som i 1 § s#gs, skall fran
domstolen eller myndigheten till registret limnas sarskild uppgift, innefat-
tande upplysning om hans namn och vad i 6vrigt ma erfordras till hans
betecknande, om forbrytelsen eller, di tvingsarbete Adémts, anledningen dir-
till samt om domen; uppgift om villkorlig dom a forvandlingsstraff fér boter
skall dock hirjimte innehilla upplysning om bdétesbeslutet.

2 mom. Betriaffande den, som erhallit villkorlig dom, skall, dir han seder-
mera av domstol forklarats skola underga straffet, dirom till registret lim-
nas uppgift.

8 §.

2 mom. Utdrag av registret, innehillande bevis dirom att viss person ej
férekommer i straffregistret, savitt angar annat férhallande dn villkorlig dom
4 férvandlingsstraff fér boéter, ma pa begiran av denne meddelas, dir han
med intyg av Konungens befallningshavande, underrétt, hiradshévding, borg-
mistare, svensk beskickning eller svenskt konsulat, styrker att hans ritt kan
vara beroende av sidant bevis.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1939.

t Senaste lydelse, se betriffande 2 § 1 och 2 mom. SFS 1918: 533 och betriffande 8 § 2 mom.
SFS 1936: 248.
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Forslag
till
Lag

om dndrad lydelse av 1 § andra stycket och 4 § lagen den 6 juni
1924 (nr 206) innefattande bestimmelser om forfarandet i
brottméal rorande vissa minderariga.

Héarigenom férordnas, att 1 § andra stycket och 4 § lagen den 6 juni 1924
innefattande bestimmelser om forfarandet i brottmal rérande vissa minder-
driga skola erhélla indrad lydelse pa sitt nedan angives:

18
Pr6vas eljest, dia talan om ansvar eller om forvandling av béter vickts
mot nigon som ej fyllt aderton ar, sirskild forundersokning erforderlig for
vinnande av utredning som i forsta stycket sigs, ma sidan férundersokning
kunna beslutas, fére maélets handliggning vid domstol av dess ordférande,
och direfter av domstolen.

4 8.
Finner domstol — — — aderton ir.
Meddelas ej — — — skola avtrada.
Utan hinder — — — oOvervara detsamma.

Vad sdlunda &r stadgat skall ock #ga tillimpning i mil om férvandling av
béter.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1939.
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Forslag
till
Lag
anghende Andrad lydelse av 1 § lagen den 7 maj 1918 (nr 294) om

sirskilda tingssammantriiden for handliggning av vissa mal
och irenden.

Hirigenom forordnas, att 1 § forsta stycket punkt 1 lagen den 7 maj
1918 om sirskilda tingssammantriden for handliggning av vissa mal och
drenden skall erhilla féljande dndrade lydelse:

18.

1. mal angdende ansvar for forseelse, som i lag eller férfattning ej ar be-
lagd med svarare straff dn boter, hégst femhundra kronor, sivida maélet ej
ar av beskaffenhet att talan diiri kan foras av méalsigande, dvensom mal om
forvandling av boter;

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1939.



16 Kungl. Maj:ts proposition nr 35.

Forslag
till
Lag

om indring i vissa delar av strafflagen fér krigsmakten.

Hirigenom férordnas, att 21 § strafflagen for krigsmakten skall upphora
att gilla samt att 36 och 47 §§ samma lag skola erhéilla dndrad lydelse pa
satt nedan angives:

36 §.

Ar nigon forfallen bade till arreststraff och till béter, tillimpas bégge des-
sa straff. Skall den skyldige underga fingelse sisom forvandlingsstraff for
boterna, skall jimvil arreststraffet Gverga till fingelse.

47 §.

1 friga om viss tid for atal av brott och fér verkstdllande av utslag gille
vad i allméin lag ar féreskrivet; och skall i dessa fall disciplinstraff anses lika
med fingelse enligt allmin lag.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1939.
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Forslag
till
Lag

angiende findrad lydelse av 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober
1914 (nr 325) om krigsdomstolar och rittegingen dirstides.

Hirigenom forordnas, att 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober 1914 om
krigsdomstolar och rittegangen dirstides skola erhdlla dndrad lydelse pa
satt nedan angives:

39 §.

Till krigsdomstol — — — négon Alagt.

MaAl om férvandling av boter skall upptagas av allmin domstol indé att
den botfallde lyder under strafflagen for krigsmakten eller eljest &r under-
kastad straff efter samma lag.

Utan hinder — — — varda stadgat.

Krigsdomstol d4ge — — — denna avgoras.

Dir infor — — — allmén domstol.

Ar i — — — det gillande.

46 8§.

Krigséverdomstol fige — — —— ritta forstand.

Krigsoverdomstol skall omedelbart doma &ver foljande av de i 39 § om-
formilda mal, nimligen:

1:0) mal, som réra atal mot officer for fel eller forsummelse vid fullgo-
rande av nagot tjinsteiliggande, som pa grund av denna lag skall av honom
utféras, eller vid férande av straffregister, eller som anga fel eller forsum-
melse i domareimbetet av ledamot i underdomstol;

2:0) mal, som — — — omedelbart domer.

Krigsoverdomstol déme — -— — krigsoverdomstol 6verlimnats.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1939.

Bihang till riksdagens protokoll 1937. 1 saml. Nr 35. 2
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Forslag
till
Lag

angdende dndring i vissa delar av lagen den 12 juni 1931 (nr 233)
om behandling av alkoholister (alkoholistlag).

Hirigenom férordnas, att 10, 11, 18, 26, 29, 31, 51 och 52 8§ lagen den 12
juni 1931 om behandling av alkoholister (alkoholistlag) skola erhélla indrad
lydelse pa sitt nedan angives:

10 §.
Polis- och dklagarmyndighet — — — hos nimnden.

Om skyldighet for aklagare att géra anmilan i anledning av uppkommen
friga om forvandling av béter for fylleri ir sirskilt stadgat.

11 §.

Har nykterhetsnimnden — — — inverkande omstindigheter.

Dér dklagare gjort anmélan, som avses i 10 § andra stycket, aligger det
nykterhetsndmnden att skyndsamt och senast inom tvid méanader efter det
anmilan inkommit limna &klagaren meddelande om de Aatgéirder som vid-
tagits i anledning av anmailan.

18 §.

Vid ans6kning — — — meddelade anvisningar.

Goéres ansokningen av nykterhetsnimnd eller polismyndighet, skall den
innehélla fullstindig redogorelse for den i drendet féretagna underséknin-
gen och for de ovriga atgirder, som vidtagits. Dar ansékning av nykter-
hetsnimnd sker efter anmilan, som avses i 10 § andra stycket, skall sadan
anmélan fogas vid ansékningen.

Saknas pristbevis — — — eget liv.

Vill ldnsstyrelsen — — -—— motsvarande tillimpning.
26 §.

Léansstyrelsens slutliga — — — beslutet avser.

Har beslutet tillkommit efter anmilan, som avses i 10 § andra stycket,
varde underriittelse om beslutet tillstilld dklagaren.
Dér nykterhetsnimnd — — — denna nimnd.
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29 §.

Har beslut — — — av beslutet.

Lag samma vare dir beslutet meddelats pad grund av anmilan, som avses
1 10 § andra stycket.

Finner linsstyrelsen — — — tre manader.

Foreligga i fall som i forsta stycket omformales sidrskilda skil till antagan-
de att den, som beslutet avser, skall l1ita sig ritta utan intagande 4 allmén
alkoholistanstalt, ma linsstyrelsen medgiva villkorligt anstind med beslutets
verkstillande, och dger ldnsstyrelsen dirvid stdlla honom under 6vervakning
pa sitt i 61 § sidgs. Overvakningen mé fortgd under hégst ett ar fran be-
slutet dirom. Nir omstindigheterna dirtill féranleda, skall linsstyrelsen
forklara anstandet forverkat.

Vad i fjarde stycket ar sagt skall dven gélla i fall som avses i andra styc-
ket; dock att i sddant fall 6vervakning alltid skall anordnas, dar beslutet e
genast gar i verkstillighet, och att G6vervakningen méa fortga under tva ar.

31 §.

Dir verkstillighet av beslut om intagande & allmin alkoholistanstalt ej pa-
borjats inom ett ar eller, i fall varom i 29 § andra stycket ségs, inom tva ar
efter beslutets meddelande, vare det forfaliet.

51 §.

Kostnad for omhindertagande eller vard, som omformiles i 16 § andra
stycket, 20 §, 25 § andra punkten och 29 § tredje stycket, skall statsverket
vidkinnas.

52 §.

Kostnad for vard, som meddelats den, vilken pa grund av slutligt beslut
intagits 4 allmin alkoholistanstalt, skall bestridas av statsverket i féljande
fall, namligen

1. dir beslutet grundats déarpi, att den intagne ir farlig f6r annans per-
sonliga sikerhet eller eget liv;

2. dar beslutet meddelats jamlikt 25 §;

3. dir beslutet meddelats pa grund av anmdlan, som avses i 10 § andra
stycket;

4. dir nigon jamlikt 37 § kvarhailles.

Denna lag tridder i kraft den dag Konungen férordnar.
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Utdrag av protokollet Gver justitiedepartementsdrenden, hdllet in-
for Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 22 maj 1936.

Niarvarande:

Statsministern HanssoN, ministern for utrikes #rendena SANDLER, statsrdden
UNDEN, SCHLYTER, WIGFORSS, LEVINSON, VENNERSTROM, EKMAN, SKOLD.

Chefen for justitiedepartementet, statsradet Schlyter, anmiler efter ge-
mensam beredning med cheferna for férsvars-, social- och finansdeparte-
menten friga angdende dndrade bestdmmelser rérande verkstdllighet och
forvandling av bétesstraff.

Foredraganden anfor:

»Den 20 april 1934 erholl jag, sdsom framgir av statsradsprotokollet
for nimnda dag, bemyndigande att lata verkstdlla utredning angaende re-
former pa straffsystemets, straffverkstillighetens och fingvardens omra-
den. Bland reformfragor som dirvid skulle upptagas nimnde jag fragan
om en reformering av bétesférvandlingssiraffet. Resultatet av den i an-
ledning hirav verkstillda utredningen foreligger i en den 15 november
1935 avgiven, inom justitiedepartementet utarbetad promemoria angiende
andrade bestimmelser rorande verkstillighet och férvandling av botesstraff
(statens off. utredn. 1935: 56). Sedan numera yttranden 6ver denna prome-
moria inkommit fran hérda myndigheter och sammanslutningar samt fragan
varit féremal for ytterligare overviiganden inom justitiedepartementet, anhél-
ler jag att f4 upptaga densamma till behandling.

Gillande ritt.

Boter Adomas antingen i dagsbéter eller omedelbart i penningar.

Omedelbart i penningar 4démas boter dels vid brott for vilka straffet ar
beroende av virdet av viss egendom eller eljest dr bestimt efter sirskild be-
rikningsgrund (normerade boter), dels vid vissa i strafflagen upptagna ord-
ningsforseelser, nimligen forseelser mot 7 kap. 3 §, 11 kap. 9 § andra stye-
ket och 15 §, 12 kap. 19 §, 18 kap. 15 § samt 24 kap. 9—11 §§, dels ock
vid brott mot andra lagar och forfattningar #én strafflagen, vara ej kan folja
svarare straff in boter till belopp av hégst trehundra kronor.

I andra fall Adémas boter i dagsbéter. Antalet dagsboter bestimmes efter
brottets beskaffenhet till minst en och hogst etthundratjugu. Dagsboten fast-
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stiillles i penningar till belopp frin och med en krona till och med trehundra
kronor efter ty provas skiligt med hinsyn till den sakfilldes inkomst, for-
mogenhet, forsorjningsskyldighet och ekonomiska foérhallanden i ovrigt. Ar
brottet ringa, kan dagsbotens belopp dérefter jimkas. Minsta botesstraff &r
fem kronor.

Dagsbotssystemet inférdes genom lagen den 24 september 1931 (nr 327)
om #ndring i vissa delar av strafflagen samt lagen samma dag (nr 328) an-
giende dagsboter utom strafflagens omrade (sarskild boteslag). Dessa la-
gar tridde i kraft den 1 januari 1932; enligt overgangsbestimmelser till de-
samma skall dock iildre lag dga tillimpning vid bestimmande av straff for
brott mot tryckfrihetsforordningen, och jimvil for sddana brott &domas pa
grund hiirav bdter omedelbart i penningar.

Anstind med boters gildande s& ock avbetalning av héter ma enligt 2 kap.
9 § forsta stycket strafflagen dga rum i den ordning och under de villkor
Konungen bestimmer. Nirmare bestimmelser i detta &mne éro givna i
kungl. kungbrelsen den 24 september 1931 (nr 330) om anstind med béters
gildande samt om avbetalning av boter dvensom i kungl. kungoérelsen den
8 februari 1935 (nr 15) med sérskild bestimmelse angiende avbetalning av
béter. Anstand med boters gildande ma medgivas under hogst fyra ména-
der och avbetalning under hogst ett ar riknat frdn den dag botesbeslutet vann
laga kraft. Medgivande till anstind eller avbetalning meddelas av indriv-
ningsmyndigheten.

Gildas boter ej godvilligt, kunna de uttagas genom utmaitning; erinras ma
emellertid att pa grund av stadganden i 2 kap. 9 § andra stycket strafflagen
och 65 § utsokningslagen egendom i viss utstrickning &r undantagen fran
utmiitning.

Saknar botfilld tillgang till boternas fulla gildande, skola boterna enligt
2 kap. 10 och 11 §8§ strafflagen forvandlas till fingelse, dirvid en dagsbot
svarar mot tre dagars fingelse, tvd dagsboter mot fyra dagars fiingelse och
varje foljande paboérjat antal av tva dagsboter mot en dags fangelse, dock
med iakttagande att fingelsestraffet ej ma siittas over sextio dagar. Vid for-
vandling av boter som &démts omedelbart i penningar skall varje paborjat
tiotal kronor anses svara mot en dagsbot.

I 2 kap. 12 § strafflagen givas stadganden om sammantriffande av flera
botesstraff. Férekomma sadana pa en gang till férvandling, skall denna go-
ras efter sammanriknade antalet dagsbéter; har for nagot av straffen for-
vandling redan dgt rum, skall denna vara forfallen och forvandling av samt-
liga boterna verkstillas. Detsamma giller om till verkstillighet pa en gang
forekomma séirskilda forvandlingsstraff.

I 2 kap. 11 och 12 §§ strafflagen finnas dirjimte sérskilda regler om be-
stammande av forvandlingsstraff fér boter som delvis guldits.

Om forvandling av boter forordnar jimlikt 2 kap. 13 § strafflagen Konun-
gens befallningshavande, dir ej for sirskilt fall finnes annorlunda stadgat.
Enligt dylika siirskilda stadganden kan férordnande om féorvandling medde-
las av tillsyningsman vid kronohikte (kungl. féorordningen den 30 december
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1876 angdende forvandling av béter i sirskilt fall) och av befilhavare vid
krigsmakten (21 § strafflagen for krigsmakten).

Fore dagsbotssystemets inférande &démdes alla béter omedelbart i pen-
ningar; anstand med béters giildande kunde ej medgivas och ej heller var av-
betalning tilliten. Efter lagindring under ar 1922 skedde forvandling av boter
till fingelse s&, att tre dagars fingelse svarade mot boéter icke overstigande
tio kronor, fyra dagars fingelse mot béter utoéver tio till och med tjugu kro-
nor samt varje féljande dags fingelse mot tjugu kronor, dock med iakttagan-
de att forvandlingsstraffet ej fick siittas dver sextio dagar.

Jamlikt lagen den 28 juni 1918 angaende villkorlig straffdom kan i fraga
om bétesstraff villkorlig dom beviljas under samma férutsattningar som be-
triffande frihetsstraff, dock med tilligg av den sirskilda forutsittningen att
anledning skall vara till antagande att den démde till foljd av fattigdom och
bristande forviarvsférméiga skulle nddgas avtjina boterna med frihetsstraff.
Provotiden ir vid bétesstraff ett ar.

Enligt lagen den 12 juni 1931 om behandling av alkoholister (alkoholistlag)
— vars innehdll torde béra i korthet beréras med hénsyn till den siirskilda
uppmiirksamhet som maiste fgnas frigan om férvandling av béter d& fraga ar
om alkoholister — giller i huvudsak foljande. Underkastad behandling en-
ligt lagen 4r den som &ir hemfallen At alkoholmissbruk och i foljd darav, an-
tingen dr farlig for annans personliga siikerhet eller eget liv, eller utsitter
nigon som han jimlikt stadgande i lag ar skyldig att forsérja for nod eller
uppenbar vanvird eller eljest grovt brister i sina plikter mot sidan person,
cller ligger det allménna, sin familj eller annan till last, eller ir ur stand att
taga vard om sig sjilv, eller for ett for nirboende eller andra grovt stérande
levnadssitt, eller blivit under de tva senast forflutna aren tre eller flera ganger
domd till ansvar for fylleri. De atgirder som kunna vidtagas iro dels vissa
hjalpatgirder, bland vilka siirskilt bér framhallas évervakning, dels ock in-
tagning 4 allmén alkoholistanstalt. Beslut om intagning 4 alkoholistanstalt
ankommer & ldnsstyrelse, medan beslut om hjilpatgirder kan meddelas dven
av nykterhetsnimnd. Initiativ till behandling kan tagas av nykterhetsnimnd,
av polis- eller aklagarmyndighet i vissa fall genom anmiilan till sidan nimnd
eller linsstyrelse, samt av férmyndare eller anhériga genom hemstillan hos
nimnden. Utan dirom gjord ansékan #ger lansstyrelse besluta om hjilpat-
gard eller om intagning 4 allméin alkoholistanstalt, direst nigon som #ir hem-
fallen at alkoholmissbruk begitt brottslig girning men i anseende till sin
sinnesbeskaffenhet icke fillts till ansvar och funnits ej vara i behov av vard
4 sinnessjukhus. Dirjimte ma den som dr hemfallen &t alkoholmissbruk pa
egen ansOkan intagas & anstalt, direst han férbinder sig kvarstanna under
viss tid, ej Gver ett 4r. Den som enligt myndighets beslut intagits & allmin
alkoholistanstalt ma i allménhet kvarhdllas under en tid av ett ar eller, dérest
han férut varit intagen 4 sidan anstalt och beslut meddelats inom fem Ar
fran senaste utskrivningen, under en tid av tva ar. Utskrivningen fran an-
stalten skall dock ske tidigare dn nu sagts, diir grundad anledning foreligger
till antagande att den intagne efter utskrivningen skall fora ett nyktert och
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ordentligt liv. I vissa fall av siirskilt kvalificerat alkoholmissbruk ma den
som intagits kvarhdllas i tva ar utéver nyss nimnda tid. Allmin alkoholist-
anstalt enligt alkoholistlagen &ar dels anstalt eller avdelning déirav som av
staten inrittats for sidant andamadl, dels ock av landsting, kommun, férening,
stiftelse eller annan anordnad anstalt eller avdelning darav, vilken av Ko-
nungen erkints sisom allmiin alkoholistanstalt. De allminna alkoholistan-
stalterna sta under uppsikt av socialstyrelsen.

Historik.

Tid efter annan hava forslag vickts om reformering av bétesforvandlings-
straffet. Salunda hemstiillde 1898 drs riksdag, bland annat, att Kungl. Maj:t
matte taga under 6vervigande huruvida ej i stillet for enkelt fingelse andra
mera affliktiva frihetsstraff borde komma till anvindning sésom férvand-
lingsstraff,

Sedan en kommitté blivit tillsatt fér utredning av denna fraga dvensom
fragan om inforande av varning eller villkorlig dom, avgav kommittén dr
7902 ett betinkande med forslag i dessa dmnen. Kommittén foreslog att
sdsom forvandlingsstraff fér béter skulle anvindas fingelse vid inskrinkt
kost fran och med tre till och med trettio dagar alltefter de oguldna béternas
belopp. I vissa undantagsfall dir sidant fingelse kunde innebira vada fér
den bétfilldes hilsa skulle anviindas vanligt fingelse under tvd ganger sa
ling tid. Férslaget ledde icke till ndgon lagstiftning i vad detsamma avsag
botesforvandlingsstraffet. Diremot lades kommitténs férslag rorande vill-
korlig straffdom till grund for lagen den 22 juni 1906 angdende villkorlig
straffdom. Denna lag begrinsade, liksom nu gillande lag i &mnet, anvind-
ningen av villkorlig dom betriffande botesstraff till fall, diar anledning var
att antaga att den doémde till foljd av fattigdom och bristande forvarvsfor-
maga skulle nédgas avtjina boterna med frihetsstraff.

I skrivelse (nr 62) hemstillde 1908 drs riksdag att Kungl. Maj:t matte taga
i d6verviigande, huruvida icke giillande stadganden rorande savil sjilva bo-
tesstraffet som bétesforvandlingsstraffet borde dndras i vissa nirmare an-
givna avseenden, samt for riksdagen framligga det forslag, vartill detta
overvigande kunde giva anledning.

Vid anmiilan av sistnimnda riksdagsskrivelse framholl diavarande chefen
for justitiedepartementet att det vore att férutse att en reform av de nimnda
straffarterna icke skulle kunna bringas till stind utan att 4ndringar vidtoges
dven i sddana delar av straffriitten som ej omedelhart anginge det ifrigavaran-
de dmnet. Kungl. Maj:t uppdrog diarpa at professorn Johan C. W. Thyrén
att dels verkstiilla en utredning rérande de dndringar i gillande lagstiftning
vilka i nimnda avseende kunde befinnas lampliga, dels pa grundvalen av
denna utredning framligga utkast till sidana dndringsférslag. Den av Thy-
rén verkstillda utredningen framlades i hans arbete Principerna fér en
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strafflagsreform. PAa grundval av denna utredning avgav Thyrén dr 1916 ett
forberedande utkast till strafflag, allminna delen.

I detta utkast foreslogs inférande av dagsbotssystem samt frister for betal-
ning av béterna. Hade frist gatt till inda utan att béterna guldits och kunde
botesdomen icke heller verkstillas genom utmiitning och férsiljning av den
botfilldes egendom, skulle enligt utkastet den bétfillde anyo stillas infor
domstol och &d6mas fingelse sdsom forvandlingsstraff. Straffet skulle be-
stimmas av domstolen inom en latitud som fér vanliga fall striackte sig fran
och med en till och med tre manader. Vid straffmitningen skulle tagas héin-
syn till icke blott brottets beskaffenhet utan dven den storre eller mindre vil-
lighet att betala som den boétfillde ddagalagt. Utgjorde det felande botes-
beloppet mindre an trettio dagsbéter och kunde det skiligen antagas att den
sakfillde gjort vad han formatt fér att betala biterna, kunde férvandlings-
straffet nedsittas till Atta dagar. Dessa regler kompletterades av stadgandet
att, direst det icke varit den botfillde mojligt att gilda béterna, villkorlig
dom betriffande forvandlingsstraffet kunde meddelas; mojligheten hirtill var
salunda ej bunden vid férutsittning att den démde skulle lata sig rittas utan
undergdende av straffet. Provotiden skulle utgora ett ar.

I ett av tillkallade sakkunniga ar 1917 avgivet betiinkande, vilket ligger till
grund for gillande lag angdende villkorlig straffdom av den 28 juni 1918,
upptogs till behandling bl. a. frigan om en utvidgning av den villkorliga
straffdomens tillamplighet till béter dven i de fall, di anledning ej foreldge
att antaga att den démde skulle nddgas avtjina boterna med frihetsstraff.
De sakkunniga togo emellertid avstind frin denna tanke, och densamma
upptogs ej heller i propositionen.

Strafflagskommissionen upptog i sitt 1923 avlimnade forslag till strafflag,
allminna delen, i huvudsak féljande bestimmelser rorande bétesstraff. Boter
skulle Adomas i dagsbéter och den botfillde skulle f4 Atnjuta betalningsfrist.
Direst fristen tillindagitt utan att béterna till fullo guldits, skulle férvandling
av oguldet botesbelopp till fingelse verkstillas av administrativ myndighet,
och skulle dirvid en till och med tjugu dagsboter 6vergd till tjugu dagars
fingelse samt varje foljande dagsbot till en dags fingelse, dock med iaktta-
gande att forvandlingsfingelse ej finge siittas Over nittio dagar. Emellertid
skulle domstol kunna dels pi yrkande av allmin dklagare hoja forvandlings-
straffet for botfilld som genom synnerlig tredska eller uppenbar vardslshet
vallat att boterna icke guldits, dels ock pa yrkande av den domde séinka for-
vandlingsstraffet, direst skiligen kunde antagas att han gjort vad han fér-
métt for att betala boterna. Enligt forslaget kunde villkorlig dom ej beviljas
vare sig betriffande botesstraff eller forvandlingsstraff.

Kommissionens férslag till ordnande av botesférvandlingen och dirmed
sammanhingande fragor var icke enhalligt. Salunda reserverade sig fyra
av dess ledamoter mot forslaget att utesluta villkorlig dom i friga om bétes-
straff, och tvd andra ledamoter ansigo att den bestimmelse i férslaget borde
utgd, enligt vilken forvandlingsstraff skulle kunna av domstol héjas eller
sinkas. Vidare uttalades inom kommissionen en fran dess foérslag i denna
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del helt avvikande mening, i det att en ledamot foreslog att férvandlingsstraf-
fet skulle avskaffas och i dess stille sdsom sérskilt brott upptagas, att botfilld
genom tredska eller genom uppenbar littja eller vardsloshet villat att botes-
straffet icke kunnat verkstillas. Straffet hirfor foreslogs till fingelse i hogst
sex manader.

Betriiffande savil Thyréns utkast som kommissionens forslag ir att mirka
att de ej avsidgo botesstraff som 4domdes for ordningsforseelser.

I proposition till 1927 drs riksdag foreslogs inférande av dagsbotssystem
och betalningsanstind. Propositionen blev emellertid icke antagen av riks-
dagen.

Efter proposition till 1931 ars riksdag som bif6lls av riksdagen utfirdades
de forutnimnda lagarna den 24 september 1931 varigenom dagsbotssystemet
inférdes.

Sasom ett led i det enligt Kungl. Maj:ts beslut den 20 april 1934 igangsatta
utredningsarbetet angiende reformer pa straffsystemets, straffverkstillig-
hetens och fangvardens omraden har, pa siitt forut nimnts, en promemoria
angaende indrade bestimmelser rorande verkstiilighet och forvandling av
botesstraff framlagts den 15 november 1935. 1 arbetet pi denna lagstiftning
hava jamlikt beslut den 20 april 1934 och den 18 juli 1935 deltagit statssekre-
teraren i justitiedepartementet Gunnar Dahlman, numera o6verdirektéren
Hardy Goransson, professorn Olof Kinberg, sekreteraren i éverstathillar-
dmbetet K. G. A. Sandstrom och professorn Folke Wetter. Sdsom sekreterare
vid utredningen har tjinstgjort hovrittsassessorn Nils Regner.

Over promemorian ha utlitanden infordrats fran hovriitterna — efter ho-
rande av raddhusritterna i de storsta stiderna och domhavandena i de storsta
domsagorna samt polisdomstolarna i Stockholm, Goéteborg, Malmé och Hil-
singborg dvensom poliskammaren i Norrkoping — krigshovritten, fangvards-
styrelsen, socialstyrelsen, generaltullstyrelsen, kontrollstyrelsen, &verstithil-
larimbetet och linsstyrelserna dvensom styrelserna for statens alkoholistan-
stalt & Venngarn samt statens tvangsarbetsanstalter & Svartsjé och i Lands-
krona. Tillfdlle att avgiva yttrande dver promemorian har beretts forenin-
garna Sveriges hiradshovdingar, Sveriges stadsdomare, Sveriges landsfiska-
ler, Sveriges stadsfiskaler, Sveriges stadsfogdar dvensom sakkunniga for ut-
redning rorande linsstyrelsernas organisation, Sveriges fingvardsmannafor-
bund, svenska fingvardssilllskapet och nykterhetsnimndernas centralkom-
mitté. -

Utlatanden ha inkommit frin nimnda myndigheter och sammanslutningar,
daribland fran 18 ridhusriitter och 28 domhavande. Vissa myndigheter ha
bifogat yttranden fran dem understiallda myndigheter m. fl.

Forslagets allminna grunder.

De sakkunnigas forslag angiende iindrade bestiimmelser rorande verkstil-
lighet och férvandling av bétesstraff kan siigas avse genomférande av atgir-
der av olika slag dgnade att leda till en minskning av antalet fall da boter
forvandlas till frihetsstraff.
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Till en borjan ma anmirkas, att de sakkunniga, som visserligen anse att
dagsbotssystemet bidragit till den nedgang av antalet forvandlingsstraff som
under senare ar framtritt, under aberopande bl. a. av att botesférvandlings-
problemet ej kunde l8sas endast genom en utvidgning av dagsbotsomradet
icke funnit sig bora i detta sammanhang féresla nigon #dndring i friga om
dagsbotssystemets tillimpning. De sakkunniga ha i férsta hand hemstillt
om atgirder for underlidttande av frivillig betalning av boéter. Silunda fore-
slas en fordubbling av tiden for anstdnd med boters erliggande till atta
maéanader och av tiden f6r avbetalning av béter till tva ar. DA gillande be-
stimmelser om anstand och avbetalning enligt de sakkunniga icke stidse bli-
vit av indrivningsmyndigheterna tillimpade pa siitt som varit avsett, utan det
stundom intriaffat att botfilld fatt undergd foérvandlingsstraff oaktat han,
om nagon tids anstand erhallits, kunnat betala béterna, féreslas att domsto-
larna skola beredas mojlighet till kontroll 4 indrivningsmyndigheternas till-
limpning av bestimmelserna om anstand och avbetalning pa det siitt att
domstol, som enligt forslaget skall komma att préva frigan om férvandling
av adomt botesstraff, i samband hirmed skall kunna hénskjuta frigan om
anstand eller avbetalning till indrivningsmyndigheten for ny behandling.

I fraga om de tvangsmedel som kunna komma till anviindning f6r indriv-
ning av boter som icke frivilligt erliggas foreslds ingen dndring i gillande
bestimmelser om utmiitning. Diremot hemstélles om inférande av bestim-
melser om uttagande av béter genom inférsel i avléning, pension eller livrinta.
Vid konkurrens om innehillna belopp skola underhallsbidrag ha foretride
framfoér boter. Boter och utskylder skola diremot ha samma riatt. Betrif-
fande den tid, under vilken inférsel m4 figa rum, har densamma ansetts icke
béra vara ldngre dn tiden for frivillig avbetalning och alltsi bestimts till tva
ar fran det botesbeslutet vann laga kraft. I promemorian har vidare till be-
handling upptagits frigan om beredande av mdjlighet 4t den som ej kan
betala 4domda béter att avarbeta boterna genom arbete for det allmiinnas rik-
ning. D& mot en sddan 16sning av forvandlingsspérsmalet skulle mota starka
betankligheter av praktisk och ekonomisk art, har densamma emellertid av-
visats.

Betriaffande fragan huruvida och pa vad sitt forvandling av boter bor dga
rum, direst betalning av béterna icke kan ernis vare sig frivilligt eller ge-
nom tvangsindrivning, upptages i promemorian till en bérjan till 6vervigande
tanken att avskaffa det nuvarande forvandlingsstraffet och i stillet stadga
sdrskilt straff for avsiktlig underlatenhet eller uppenbar vardsloshet i fraga
om botesbetalningen. Det salunda ifragasatta straffet skulle alltsi icke ha
karaktiren av ett férvandlingsstraff utan dess syfte skulle vara att, dir till-
gangar funnes, framtvinga boternas gildande. Straffet skulle med andra ord
allenast vara ett tvangsmedel. De sakkunniga avvisa emellertid denna tanke
och fororda att den nuvarande ordningen med férvandling av boéter till fri-
hetsstraff i princip behalles. Bétesforvandlingens uppgift skall alltsa fort-
farande vara att med frihetsstraff ersiitta ett formogenhetsstraff, som pa
grund av att den bétfillde saknar tillgAngar ej kan verkstillas mot honom.
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De sakkunniga foresla emellertid en genomgripande omliggning av nu gil-
lande regler betriffande forvandlingen i syfte dels att i mojligaste man und-
vika att botfilld, som pa grund av fattisdom, arbetsloshet eller dylikt ej kun-
nat betala Adomda boter, kommer att underga foérvandlingsstraff dels ock
att forstirka férvandlingsstraffets verkan sisom tvingsmedel mot sidana
botfallda som kunna betala boterna. Denna omliggning gar i frimsta rum-
met ut pa inférande av villkorlig straffdom betrdffande forvandlingsstraffet
samt skirpning av detsamma.

I avseende pa den villkorliga domen féreslas att sidan icke lingre skall
kunna &domas i friga om sjidlva botesstraffet. I stillet skall,
direst Adoémda boter icke bliva vederborligen guldna, i samband med att
beslut fattas om forvandling av béterna villkorlig dom kunna meddelas i
fraga om féorvandlingsstraffet. Forutsiatining hiarfor ir att den
botfiallde icke av tredska eller uppenbar vardsloshet underlatit att gilda bo-
terna eller givit anledning till antagande att straffets verkstillighet erfordras
for hans tillrattaforande. Savil forvandlingen av béterna som frigan om
villkorlig dom skola upptagas och avgoras — icke sasom nu sker vid for-
vandling av boter — av administrativ myndighet utan av domstol. Forvand-
lingen och provningen huruvida villkorlig dom skall ifrigakomma skola dga
rum i sirskilt mal ('mal om férvandling av béter’). Fran denna regel upp-
stillas emellertid vissa undantag. I de fall, di det redan vid adoémande av
botesstraff finnes skilig anledning antaga att boterna e) komma att gildas
och det med hinsyn till den bétfalldes vandel eller brottets beskaffenhet
synes uppenbart att villkorlig dom ej bor ifrigakomma, finna de sakkunniga
det ondédigt att domstolen vid ett senare tillfille upptager fragan om férvand-
ling av boterna, for den hindelse att dessa ej gidldas. Domstolen skall dir-
for i sidana fall redan i samband med botesiliggandet forordna om férvand-
ling for det fall att béterna ej gildas. Det nu sagda skall gilla dven i de fall
da nagon jamte boter domes till straffarbete eller fangelse utan att anstind
med verkstilligheten beviljas enligt lagen angaende villkorlig straffdom eller
di enligt nimnda lag anstind med straff férklaras férverkat. Aven i dessa
fall sker alltsd en omedelbar forvandling och villkorlig dom dr utesluten.

Mal om férvandling av boéter skall upptagas av allmin underritt i den ort,
dir den boétfillde finnes; dock skall sidant mal kunna upptagas i stad av
polisdomstol eller poliskammare samt pa landet av domaren i rittens stille.
Talan skall utféras av allmin aklagare; dven i ovrigt skall fér siddant mal
med vissa modifikationer i tillimpliga delar gilla vad som ar stadgat om
brottmal, diri talan om ansvar fores.

Betriffande skdrpningen av forvandlingsstraffet foreslas sévil en hojning
av dess minimum till tjugu dagar som av dess maximum till nittio dagar.
Inom denna latitud skall liksom hittills, f6r att underlitta domstolarnas ar-
bete med forvandlingen av béter och for att erhilla en jimnare straffmiit-
ning, gilla en fast férvandlingsskala, som dock genomgiende skall vara
stringare dn den nu gillande. Domstolen skall emellertid, da forvandling av
boter figer rum i sdrskilt mal (alltsd utan samband med botesddomandet), ha
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riatt att skarpa eller mildra det forvandlingsstraff som enligt skalan motsva-
rar de Adémda boterna. Direst den bétfillde av tredska eller uppenbar
vardsloshet underlatit gidlda boéterna, kan alltsa foérvandlingsstraffet sittas
hogre dn som foljer av skalan, dock ej dver nittio dagar. Kan ater med skl
antagas att den botfillde gjort vad han férméatt for att betala boterna, kan
férvandlingsstraffet sittas ligre dn vad som foljer enligt skalan, dock ej un-
der tio dagar. I sistnimnda fall skall domstolen dven kunna helt befria den
botfiallde fran forvandlingsstraff.

I fraga om béter som ddémts omedelbart i penningar foreslas att vid for-
vandling varje paboérjat belopp av fem kronor skall anses svara mot en dags-
bot. DA for niarvarande varje paborjat tiotal kronor motsvarar en dagsbot,
medfor forslaget en ytterligare skiarpning av forvandlingsstraffet vid penning-
boter utdover den som intriader i foljd av den féreslagna skirpta forvandlings-
skalan.

Betriffande normerade béter foreslas, for att forhindra att vid férvandling
av sddana boter skall intrida ett i forhallande till gdrningens beskaffenhet
alltfér langvarigt forvandlingsstraff, att domstolen vid béternas ddémande
skall kunna férordna att allenast viss del av boterna, ej understigande i varje
fall stadgat ligsta straff, skall tagas i berdkning vid férvandling. I friga om
normerade boter innebir forslaget alltsa att en mildring av forvandlingsstraf-
fet kan komma att intrada.

Fran principen att vid bristande betalning av béter férvandling skall dga
rum gores i forslaget vissa undantag sivitt angar mindre boter. Till stéd for
att i sidana fall forvandling icke skall foretagas aberopa de sakkunniga att
det da fraga 4r om mindre forseelser utgéor en misshushallning med sta-
tens maktmedel och en alltfor kraftig reaktion att férvandla béterna till fri-
hetsstraff. Betriffande avgransningen av omradet for de bagatellfall betraf-
fande vilka forvandling ej skall 4ga rum framhdlles i promemorian att av-
grinsningen kan tinkas ske pi tva olika sitt. Antingen kunde det, sisom
foreslagits i Finland, foreskrivas att forvandling icke skall verkstillas av
mindre boter, sivida ej den botfidllde under viss tid adragit sig flera botes-
straff som sammanlagt uppga till visst faststilit belopp; forvandling skulle
emellertid, oavsett boternas storlek, #ga rum, om skilig anledning funnes till
antagande att den botfillde genom tredska eller uppenbar vardslohet vallat
att boterna icke blivit guldna. De sakkunniga ha emellertid avvisat denna
losning visentligen med hinsyn till de praktiska oligenheter som éaro for-
bundna hirmed; bl. a. skulle det for tillimpligheten av detta system vara er-
forderligt att ett centralregister upprittades, vari skulle upptagas alla boétes-
straff med vilkas forvandling uppskov dgde rum. I stillet har det andra al-
ternativet férordats, vilket innebér att vissa mindre botesbelopp alltid undan-
tagas fran foérvandling oberoende av om personen i fraga botfilles flera gan-
ger. Enligt promemorian skall alltsi foérvandling icke 4ga rum i friga om
bétesstraff understigande fem dagsboter eller tjugufem kronor omedelbart i
penningar; di flera bétesstraff sammantriaffa, skall vad silunda stadgas gilla
de siarskilda straffen. Vid de forseelser, dir botesmaximum uppgar till
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nimnda belopp, kan domstolen alltsa vid boétesstraffets utmitande bestimma
huruvida béterna vid bristande betalning skola forvandlas eller ej genom
att sitta botesstraffet over eller under den faststillda grinsen.

Betriffande béter for fylleri och fér férargelsevdckande beteende i sam-
band med fylleri foreslas i promemorian ytterligare ett undantag fran regeln
att oguldna béter skola férvandlas, av innehall att for sddana forseelser 4domt
botesstraff icke ma — dnda att det uppgér till tjugufem kronor — férvandlas
med mindre den botfillde inom loppet av tva ar tre eller flera ganger falles
till ansvar for sidana forseelser. Ifrigavarande undantag har ansetts moti-
verat frimst med héinsyn till den erkiint ringa effektiviteten av ett kortvarigt
forvandlingsstraff & sirskilt de personer som begd fylleriforseelser.

De sakkunniga ha vidare upptagit till behandling fragan om férvandling
av béter betrdffande personer som intagits d alkoholist- eller tvdngsarbets-
anstalt. Sedan i promemorian erinrats om de oligenheter som ur vardsyn-
punkt iro forbundna dirmed att behandlingen 4 alkoholistanstalt efterfoljes
av eller avbrytes for avtjinande av ett kortvarigt férvandlingsstraff dvensom
att for undvikande hirav den praxis utbildat sig att de 4 alkoholistanstalt
intagna nadeviigen fa férvandlingsstraffet efterskinkt, foreslas ett stadgande
av innebord att, dir nigon enligt meddelat féorordnande intagits 4 allman alko-
holistanstalt, forvandling av béter som dessférinnan skett skall vara forfal-
len och att férvandling ej ma ske av boter som addmts foére intagandet. Bo-
ter som adémas efter intagandet men foére utskrivningen kunna férvandlas
allenast om det pakallas av anstaltens styrelse. Héirigenom har mojlighet
beretts for styrelsen att utnyttja férvandlingsstraffet sdsom disciplinmedel
betriffande forseelser for vilka straff adomts efter intagandet. Av liknande
skil ha samma regler foreslagits betriiffande personer som intagits a4 tvings-
arbetsanstalt.

De sakkunniga ha slutligen foreslagit sirskilda bestimmelser angaende
férvandling av béter dd frdga dr om alkoholister. Sedan i promemorian er-
inrats om behovet av atgirder syftande till att dstadkomma en effektivare
tillampning av alkoholistlagen och sirskilt om den brist i géllande alkohol-
lagstiftning som lage diri att bestimmelser saknades som mojliggjorde ett
mera regelmissigt och effektivt ingripande mot personer som begatt uppre-
pade fylleriforseelser, foreslas att domstolarna vid férvandling av boter som
4démts alkoholister erhilla befogenhet att taga initiativ till atgéirder en-
ligt alkoholistlagen. Behérigheten att meddela beslut om sadana Atgirder
skulle diremot alltjimt tillkomma linsstyrelserna. Enligt forslaget skall sa-
dan initiativratt tillkomma domstolen d& det vid férvandling av béter — obe-
roende av om boterna adémts for fylleri eller for annan forseelse — upply-
ses att den botfillde under de tva senast forflutna dren tre eller flera ganger
domts till ansvar for fylleri och det foreligger skél till antagande att den bot-
fallde ir hemfallen 4t alkoholmissbruk. Domstolen resp. domaren a landet
har di att géra anmilan hos linsstyrelsen for prévning huruvida atgirder
enligt alkoholistlagen béra vidtagas mot den botfillde. Domstolen skall se-
dan lata anstd med férvandlingen till dess laga kraft dgande beslut forelig-
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ger 1 anledning av anméilan. Innehéaller beslutet att den bétfillde skall in-
tagas i allmén alkoholistanslalt, ir frigan om boéternas forvandling forfallen.
Skall diremot enligt beslutet ingen #tgird eller allenast hjilpatgird vidtagas
mot honom, férordnar domstolen om férvandling. Har anmiilan gjorts hos
lansstyrelsen, skola i frdga om irendets behandling, verkstillighet av beslut
1 drendet m. m. alkoholistlagens regler med vissa modifikationer fga tillimp-
ning. Den nu ifragavarande delen av sakkunnigférslaget har salunda ett
dubbelt syfte, dels, sasom férut nimnts, att dstadkomma en effektivare till-
limpning av alkoholistlagen, dels ock att tillse att Aterfallsfyllerister i viss ut-
strickning erhalla alkoholistbehandling i stillet for forvandlingsstraff.

Sedan de sakkunnigas forslag sdsom férut omnimnts utsints for yttrande
till vissa myndigheter och sammanslutningar, har inom justitiedepartemen-
tet undersokts huruvida icke en onskviird effektivisering av alkoholistlagens
foreskrifter skulle kunna nis utan den belastning av domstolarna, bestim-
melserna i de sakkunnigas forslag skulle medféra. Ett férslag i siadan rikt-
ning har utarbetats inom departementet och framlagts i en promemoria an-
gdende férvandling av boter for fylleri m. m. Promemorian har fér kinne-
dom 6verlimnats till de myndigheter — med undantag av krigshovritten och
generaltullstyrelsen — och sammanslutningar till vilka de sakkunnigas for-
slag remitterats.

I berérda promemoria limnas féljande redogorelse fér det salunda utarbe-
tade forslaget:

I manga fall, da boter for fylleri dro forvandlingsbara, torde forutsittnin-
garna for atgiard enligt alkoholistlagen mot vederbérande vara for handen.
Enligt de sakkunnigas forslag fordras for att boter for fylleri eller férargelse-
vickande beteende i samband med fylleri m4a férvandlas — forutom att be-
loppet av biterna uppgar till minst 25 kronor — att den bétfillde inom lop-
pet av tva ar tre eller flera ganger filles till ansvar for sidana forseelser.
Enligt 1 § andra stycket alkoholistlagen skall &tgird enligt nimnda lag vid-
tagas mot den, som under de tva senast forflutna iren blivit tre eller flera
ganger domd till ansvar fér fylleri under forutsittning tillika att den bot-
fallde 4r hemfallen at alkoholmissbruk. Det ligger vid sadant férhal-
lande nira till hands att fér det fall, da boter for fylleri férekomma till for-
vandling, séka ordna sa att innan forvandlingsmal anhinggigéres prévning
sker om atgérd enligt alkoholistlagen skall vidtagas mot den boétfallde. Giver
denna provning till resultat ett forordnande om den bétfilldes intagande &
allmin alkoholistanstalt, saknas anledning att anméila béterna till férvand-
ling. Domstolarna befrias salunda fran dessa férvandlingsfall.

Den nu ifragasatta anordningen forutsiitter att de béter, som forekomma
till férvandling, helt eller delvis 4domts for fylleri. Detta innebir i viss mén
en begrinsning i férhallande till de sakkunnigas forslag, enligt vilket prov-
ning av frigan om alkoholistlagens tilliimplighet kan komma till stdnd vid
forvandling av boter oavsett beskaffenheten av det brott, fér vilket béterna
Adomts. Den i de sakkunnigas forslag omférmilda forvandlingen lirer emel-
lertid i de flesta fall avse fylleribéter. Begrinsningen torde darfér vara mer
skenbar in verklig.

Forfarandets gang vid férvandling av béter varom nu ir fraga skulle bliva
foljande. D& boéter {6r fylleri eller fylleri jimte annat brott férekomma till
férvandling, skall dklagare, som har att féra talan om férvandling av béterna,
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inhimta upplysning huruvida den bétfillde inom de tva senast férflutna
dren tre eller flera ganger domts till ansvar for fylleri. Finnes si vara fallet,
aligger det aklagaren att fére férvandlingsmélets anhéingiggérande foranstalta
om utredning for provning av fragan huruvida atgird enligt alkoholistlagen
skall vidtagas mot den bétfillde. For indamilet skall vederbérande nykter-
hetsnimnd pa dklagarens begiran verkstilla undersékning samt till dklaga-
ren avgiva redogorelse for undersékningen. Har nykterhetsnimnden redan
vidtagit atgiird mot den bétfillde, bor upplysning hirom limnas. I redogo-
relsen skall nimnden uttryckligen angiva om enligt nimndens uppfattning
den botfallde dr hemfallen at alkoholmissbruk eller ej. Anses hemfallenhet
foreligga, skall nimnden tillika angiva vilken atgird — hjalpatgird eller in-
ternering — bor vidtagas. Aklagaren har direfter att med ledning av vad
som forekommit taga stillning till huru vidare skall férfaras. Har nykter-
hetsndmnden funnit att den bétfillde icke dr hemfallen at alkoholmissbruk,
ma #klagaren lita bero vid den verkstillda utredningen och féra talan om
boternas forvandling. Gar nykterhetsnimndens yttrande i motsatt riktning,
har aklagaren att anmiila drendet hos linsstyrelsen. Jamvil for det fall att
nykterhetsnimnden funnit den boétfillde ej vara hemfallen At alkoholmiss-
bruk, dger aklagaren gora dylik anmilan, direst han 4r av annan mening
dn nimnden. Vid anmélan till linsstyrelsen skall fogas nykterhetsnimndens
redogérelse. Bor enligt nimndens uppfattning internering & allmin alko-
holistanstalt dga rum, skall aklagaren vid anmilan foga jamviil pristbevis
och lakarbetyg enligt 18 § alkoholistlagen. I friga om #drendets handligg-
ning hos ldnsstyrelsen skola alkoholistlagens regler gilla, dirvid aklagaren
sasom s6kande har att svara for den ytterligare utredning som linsstyrelsen
kan finna erforderlig. Forordnar linsstyrelsen om internering, skola i fraga
om verkstilligheten av beslutet samt behandlingen av den som beslutet an-
gér alkoholistlagens regler gilla, dock med de modifikationer som upptagits
i de sakkunnigas forslag. Innan Aklagaren vidtager ytterligare atgiard for
boternas forvandling har han att avvakta laga kraft vunnet beslut i det hos
linsstyrelsen anmilda drendet. Innehéaller siadant beslut férordnande om
den bétfilldes intagande & allmiin alkoholistansialt, forfaller fragan om bo-
ternas forvandling. Innefattar beslutet diiremot att ingen &tgird eller allenast
hjilpatgiard skall vidtagas, har aklagaren ait vid domstolen fora talan om
béternas foérvandling.

Skulle aklagaren anhiingiggéra forvandlingsmial hos domstolen utan att
{oranstalta om sadan prévning som hir avses, oaktat skyldighet dértill fore-
legat, bor domstolen limna aklagaren tillfille att i detta hiinseende komplet-
tera ufredningen och for siidant dndaméil uppskjuta malet. Aklagaren har
da att férfara som ovan sagts. A den dag, till vilken malet uppskjutits, skall
aklagaren vara beredd att férete antingen bevis fran nykterhetsnimnden, att
nimnden funnit den bétfillde icke vara hemfallen 4t alkoholmissbruk eller
ock laga kraft vunnet beslut i anledning av anmiilan som gjorts hos linssty-
relsen.  Upplyser dklagaren vid den fornyade handliggningen att utrednin-
gen icke ar slulford, bor givetvis nytt uppskov beviljas.

Det kan ock tiinkas att domstolen, i mal dir aklagaren latit verkstiilla ut-
redning genom nyklerhetsniimnden men icke gjort anmitlan till linsstyrel-
sen, {inner av utredningen framgi alt atgiird enligt alkoholistlagen kan ifraga-
komma. Domstolen skall da likaledes uppskjuta milet med foreliggande
for aklagaren alt gora vederborlig anmilan hos Iinsstyrelsen {6r fragans av-
gorande, varefler {Orfares pd sitt nyss sagts.

Enligt de sakkunnigas forslag skola under vissa forutsiittningar da nigon
domes allenast till hoter boterna forvandlas redan i samband med Adoman-
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det. Tillimpas denna bestimmelse 4 boter varom nu ar fraga, finnes tyd-
ligen intet utrymme for ett forfarande som ovan beskrivits. Foreskrifter bora
diarfor meddelas, som utesluta tillimpningen av nimnda bestimmelse & béter
for fylleri eller fylleri jimte annat brott, diar atgird enligt alkoholistlagen pa
grund av upprepade fylleriférseelser kan ifragakomma.

De sakkunnigas férslag utmynnar i utkast till f6ljande lagar eller férord-
ningar: lag om verkstillighet och forvandling av botesstraff, lag om &ndring
i vissa delar av lagen den 28 juni 1918 angiaende villkorlig straffdom, lag om
andring i vissa delar av strafflagen, lag om adndring i lagen den 24 september
1931 angdende dagsboter utom strafflagens omride (sdrskild boteslag), lag
om #ndring i vissa delar av lagen den 17 oktober 1900 om straffregister, lag
om idndrad lydelse av 1 och 4 §§ lagen den 6 juni 1924 innefattande bestim-
melser om férfarandet i brottmal rorande vissa minderariga, lag om dndrad
lydelse av 10 § lagen den 14 juni 1917 om inf6rsel i avléning, pension eller
livrinta, férordning om upphivande av 46 § 3. i férordningen den 11 juni
1926 angiende tillverkning och beskattning av brinnvin, fé6rordning om upp-
hivande av 58 § forordningen den 1 juni 1923 angiende tillverkning och be-
skattning av maltdrycker, kungorelse om upphivande av 9 § fjirde stycket i
kungorelsen den 31 december 1913 angdende ritt fér utlinning och i utlan-
det bosatt svensk undersate att hir i riket giva offentlig forestillning m. m.
eller att diarvid medverka, lag om édndring i vissa delar av strafflagen for
krigsmakten, lag om dndrad lydelse av 9 kap. 39 och 46 §§ lagen den 23 okto-
ber 1914 om krigsdomstolar och rattegingen dirstides samt lag med sirskilda
bestimmelser angdende forvandling av béter adémda alkoholister.

Ifrdgavarande forfattningsutkast torde jamte de lagutkast, som utarbetats
inom departementet i anslutning till den nyss berorda promemorian angiende
forvandling av boter for fylleri m. m., sdsom bilaga fa atfolja detta proto-
koll. £

Betriffande den niarmare motiveringen for de sakkunnigas forslag far jag
hinvisa till de sakkunnigas promemoria.

Yttrandena. Behovet av en reformering av det nuvarande systemet
for botesféorvandling vitsordas allméiint i de yttranden som avgivits
over de sakkunnigas forslag. I nagra yttranden uttalas dock att innan atgér-
der harutinnan vidtagas, ytterligare erfarenhet borde vinnas angiende verk-
ningarna av dagsbotssystemet samt ritten till anstind med béters gildande
och avbetalning av boéter.

Av de utav Kungl. Maj:t och hovriitterna hérda myndigheter och samman-
slutningar, som yttrat sig 6ver forslaget i dess helhet, har detsamma ¢ill-
siyrkts eller limnats utan erinran av linsstyrelserna i S6dermanlands, Virm-
lands, Givleborgs, Visternorrlands, Jamtlands och Véasterbottens lan, Stock-
holms radhusritt, hiradshovdingen i Vistra Goinge domsaga samt polis-
domarna i Stockholm och Malmé. — I huvudsak tillstyrkande yttranden ha
avgivits av Svea hovriitt, hovriitten 6ver Skane och Blekinge, fangvardssty-
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relsen, Overstathallarimbetet, linsstyrelserna i Stockholms, Ostergétlands,
Kronobergs, Kalmar, Gotlands, Blekinge, Géteborgs och Bohus, Alvsborgs,
Skaraborgs, Orebro, Kopparbergs och Norrbottens ldn, rddhusréitterna i Go-
teborg, Norrkoping, Boras, Jonkoéping, Linkoping, Visteras och Karlskrona
samt hiradshovdingarna i Visterbottens vistra och norra domsagor, Tveta,
Vista och Mo domsaga, Ostbo och Vistbo domsaga, Sunnervikens domsaga
samt Oxie och Skytts domsaga avensom poliskammaren i Norrkdping samt
foreningarna Sveriges stadsfiskaler och Sveriges stadsfogdar. I nu nimnda
yttranden hava dock anmirkningar i olika hinseenden framstillts mot for-
slaget. En del av dessa anmiirkningar gilla mindre vésentliga punkter me-
dan andra rikta sig mot viktigare delar av forslaget, sirskilt fragan om un-
dantagande av vissa smabéter fran forvandling. — Foéljande myndigheter
och sammanslutningar hava avsiyrkt lagstiftning i enlighet med férslaget,
niamligen linsstyrelserna i Jonkopings, Malméhus, Hallands och Vistman-
lands ldn, radhusritterna i Givle, Orebro, Lund och Halmstad, hiradshov-
dingarna i Sodra Roslags domsaga, Sollentuna och Fiérentuna domsaga, Upp-
sala lins norra domsaga, Oppunda och Villattinge domsaga, Vittle, Ale och
Kullings domsaga, Torna och Bara domsaga, Frosta och Eslovs domsaga
samt Luggude domsaga iivensom t. f. domhavanden i Medelpads Ostra dom-
saga, polisdomarna i Goéteborg och Hilsingborg samt foreningarna Sveriges
hiradshévdingar, Sveriges stadsdomare och Sveriges landsfiskaler. 1 Atskil-
liga andra yttranden ha dirjimte mot visentliga punkter i forslaget riktats
anmirkningar i sddan omfattning att férslaget far anses avstyrkt. S&a synes
vara fallet betriffande de yttranden som avgivits av Goéta hovritt, linsstyrel-
serna i Uppsala och Kristianstads ldn, radhusritterna i Malmo, Hélsingborg,
Eskilstuna, Karlstad, Sundsvall och Kristianstad, hiradshévdingarna i So-
dertorns domsaga, Viisternirkes domsaga, Briabygdens och Finspanga lins
domsaga, Hallands sédra domsaga, Askims, Hisings och Sivedals domsaga
samt Vadsbo domsaga. -—— Betridffande en del nu ej nimnda yttranden kan
¢j angivas vilken stdllning dari intages till forslaget som helhet betraktat.

I de yttranden, som efter anmodan av overstathéillariimbetet och ldnsstyrel-
serna avgivits av dem underordnade myndigheter, har forslaget limnats utan
erinran eller i huvudsak tillstyrkts av polismiistaren i Stockholm, sex lands-
fogdar och fyra liinsavdelningar av foreningen Sveriges landsfiskaler. Tre
landsfogdar och fem linsavdelningar av nimnda foérening fa diremot an-
ses hava avstyrkt forslaget.

I det foregaende har hiinsyn icke tagits till utlatanden, som allenast be-
handlat speciella delar av férslaget.

Efter denna 6versikt Over den allminna instillningen till férslaget skall hir
limnas en nirmare redogorelse for innehallet i de avgivna yttrandena.

Tanken pi inférandet av en ny straffart for bitesférvandlings-
straffet beréres blott i yttrandet av polisdomaren i Hdllsingborg, som anser att
sidant straff borde utgoras av arrest.

En reformering av sjiilva botesstraffet genom utstrickning av dags-
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botssystemets tillaimpningsomrade foreslas i ett flertal yttran-
den. Férslag hirom har silunda viickts av Svea hovrdtt, hovrdtten éver
Skdne och Blekinge, féreningarna Sveriges hdradshévdingar, Sveriges stads-
domare och Sveriges stadsfiskaler samt svenska fdangvdrdssdllskapet ivensom
i ett flertal av de till hovriitterna inkomna yttrandena fran radhusritter och
domhavande.

Svea hovrdtt anfor:

Erfarenheterna fran dagsbotssystemets praktiska tillimpning synas tala
for att en utvidgning utan alltfér stora svarigheter skulle lata sig gbéra, och
av flera skl ar det av vikt, att den ifragasatta omliggningen av bétesférvand-
lingen ej genomféres, innan dagsbotssystemets tillimplighetsomrade blivit pa
ett mera slutgiltigt sitt bestimt. Sasom de sakkunniga framhallit, torde
visserligen de hittills vunna erfarenheterna giva vid handen, att bétesférvand-
lingsproblemet ej kan 13sas endast genom utvidgning av dagsbotsomradet.
Men utan tvivel har dagsbotssystemet visat sig vél #dgnat att frimja botes-
betalning. Ur principiell synpunkt framstar det ock sisom onskvirt, att
grundsatsen om botesbeloppens avpassande efter betalningsférmagan vinner
mera allmén tillimplighet, innan forvandlingsstraffet pa foreslaget sitt skir-
pes och ovriga vittgdende dndringsforslag upphoéjas till lag. Om dagsbots-
systemet erhélle sddan vidgad giltighet, skulle tydligen en fastare grundval
vinnas fér den nya lagstiftningen och dennas foljdriktiga tillimpning salunda
underléttas. De praktiska oliigenheter de féreslagna lagindringarna kunna
befaras medfiora skulle dirmed ocksé i avsevird grad forminskas.

I flera av de yitranden, diri utvidgning av dagsbotsomradet forts p4 tal,
har sirskilt betonats, att utvidgningen skulle medféra en minskning av an-
talet forvandlingsfall. Jidmvil erinras om att genom sadan utvidgning skulle
borttagas de olidgenheter som vore férbundna med den nuvarande rent for-
mella grinsdragningen mellan dagsbots- och penningbotsomradena och som
understundom ledde till att en ringare forseelse medforde hégre botesbelopp
an en svarare.

I négra fall synes férslaget om utvidgning av dagsbotssystemet st i sam-
manhang med betinkligheter mot de sakkunnigas forslag att avskaffa f6r-
vandlingen av mindre béter; i vad sistnimnda forslag motiveras av 6nskan
att vinna sidan minskning av férvandlingsfallen att bétesférvandlingen skall
kunna 6verflyttas till domstol, skulle enligt denna mening den d6nskade minsk-
ningen i stillet kunna vinnas genom en utvidgning av dagsbotssystemet.

Fragan om avarbetande av boter genom arbete for det allmin-
nas riakning har berérts i yttrandena av féreningen Sveriges héiradshévdingar,
tvd hdradshévdingar, en polisdomare samt en magistrat. 1 forstnimnda
vitrande framhalles sisom sannolikt att hotet om att nodgas avarbeta béter
skulle medféra en avseviirt 6kad bétesbetalning. 1 ovriga yttranden férordas
att avarbetande i en eller annan form inféres.

De sakkunnigas forslag om utstrickning av tiderna foér anstand och
avbetaluing i syfte att underlitta botesbetalningen har i allménhet till-
styrkts eller limnats utan erinran. Fransett de myndigheter som pa grund
av invindningar mot andra delar av forslaget avstyrkt detta i sin helhet, har
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forslaget i forevarande del avstyrkts allenast i fyra yttranden (en domha-
vande, tva polisdomare och en linsavdelning av foreningen Sveriges lands-
fiskaler). I nagra yttranden ha dock framforts betdnkligheter mot den fore-
slagna utstrickningen av tiderna. Ldnsstyrelsen i Jonkdépings ldn erinrar
salunda att, ehuru genom den foreslagna utstrackningen troligen skulle vin-
nas en 6kad bo6tesbetalning, det vore olampligt att lita en alltfor lang tidrymd
forflyta mellan brott och straff. Jamval ldnsstyrelsen i Kronobergs ldn och
foreningen Sveriges stadsfogdar peka pa faran av att bétesstraffets verkan
skulle férsvagas, varjimte av foreningen erinras om risken for en alltfor
kraftig 6kning av indrivningsmyndigheternas arbetsbérda. Hovrdtten dver
Skdne och Blekinge framhaller att de nya bestimmelserna uppenbarligen
maste tillaimpas med den stérsta varsamhet och urskillning, da eljest siker-
ligen skulle uppsta stora maojligheter for de botfiallda att helt undandraga sig
straffet.

I detta sammanhang mi beroras ett sarskilt forslag, som gjorts av svenska
fdngvdrdssdllskapet. Under erinran om den straffavkortning som genom
villkorlig frigivning kan ske betriffande frihetssiraff, foreslar sillskapet att
vid ordentlig och helt frivillig betalning inom viss for anstind medgiven kor-
tare tid, inom vilken inga tvangsatgirder finge vidtagas, endast */; av botes-
beloppet skulle uttagas och aterstoden efterskiinkas. Likaledes skulle vid av-
betalning, som frivilligt s6kts inom behorig tid och ordentligt fullgjorts till */;,
aterstoden efterskinkas. Hirigenom skulle bétesstraffet for de ordentliga
verka snabbare och nuvarande avbetalningstid skulle sikerligen ricka till.
Detta tillvigagangssitt syntes limpligare dn de sakkunnigas forslag om ut-
strickning av betalningsfristerna.

I friga om tvaAngsindrivning av boter har i nigra yttranden be-
rorts anvindningen av utméitnings- och konkursférfarande. Rddhusrdtten i
Sundsvall ifragasitter silunda, huruvida vid indrivning av béter egendom
borde vara fredad fran utmitning i si stor utstrickning som nu giller; sir-
skilt anfores att inférsel kunde komma att drabba hirdare in utméitning en-
ligt dirom nu géillande bestimmelser. Fdéreningen Sveriges landsfiskaler och
Stockholms ldnsavdelning av denna férening foresla, att dven konkursforfa-
rande upptages sisom medel for boters indrivande. Aven landsfogden i Stock-
holms ldn anser det kunna ifragasittas, om det ej vore lampligt att upphiva
den nuvarande bestimmelsen i 17 kap. 18 § handelsbalken, som utesléte
mojligheten att begagna konkursfoérfarande for att uttaga boter.

De sakkunnigas forslag om inférselinstitutets tilliimpning jimvil 4 bétes-
indrivning har i flertalet yttranden tillstyrkts. I nigra yttranden ha dock
principiella erinringar framstillts.

Ldnsstyrelsen i Kopparbergs lin invinder silunda att inférsel fér béter
fornirmade enskilda fordringsiigares riitt och strede mot stadgandet i 17 kap.
18 § handelsbalken att béter iga minsta ritt. Jimvil borgmdstaren i Jon-
koping upptager, i en reservation till yttrandet av radhusriitten dirstides,
denna invindning samt anmiirker vidare, att redan nu inforselberiittizade
ansprak i synnerligen kiinnbar grad inkriktade pa existensminimum for de
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svagast stillda och att sasom en foljd av forslagets genomférande skulle upp-
std Okat arbete for exekutionsvisendet och skidrpta konkurrenskonflikter
mellan olika intressen utan att den med reformen avsedda nytta i nagon
visentlig man skulle vinnas.

Sveriges fdngvdrdsmannaférbund, som dven ar betinksamt mot forslaget
i denna del, yttrar:

Forbundet funne det ur flera avseenden betiinkligt att uttaga boter genom
inforsel, sirskilt darfor atlt nigot rattvist system vid inforselforfarandets
praktiska tillimpning knappast kunde dstadkommas. Erfarenheten hade vi-
sat, att det pa grund av reglerna om utmétningsfri egendom funnes mojlig-
het dven for den som besutte stor egendom att undgi utmétning, varemot det
enligt forslaget knappast skulle finnas nagon mdéjlighet for bétfilld, som
hade sin bargning av en anstilllning, att undgd inforsel iven om avléningen
vore ringa. Inforselférfarande skulle komma att drabba skétsamma botfall-
da hardare 4n de mindre skotsamma, i friga om vilka det lage néira till
hands att botfalld for att undkomma inférsel skulle sluta sin anstéillning
utan att darfor alltid adraga sig nagot ansvar. Bestdmmelser borde i varje
fall utfirdas om hogre minimigrans for inforselbefriad avléning vid uttagan-
de av boter 4n som for nirvarande tillampades.

I ett annat yttrande har foreslagits att inforsel ej skulle fa beviljas i fraga
om icke forvandlingsbara smaboter.

Slutligen har i denna fraga till departementet inkommit en framstillning
fran svenska stadsforbundets styrelse, diri anféres i huvudsak foéljande:

Statsmakterna hade hittills iakttagit en vilbetinkt varsamhet, nir det géllt
att mojliggora fordringars uttagande genom inforsel. En dylik varsamhet
syntes vara sirskilt motiverad med héinsyn till dels redan infoérselberittigade
fordringar, dels 6vriga fordringar. Vad betriaffade redan inforselberittigade
fordringar, nirmast kommunalutskylder, vore det visserligen svart att med
siffror pavisa, vilken inverkan indrivningen skulle rona av en konkurrens
med boéter. Det forefolle emellertid 1 hég grad troligt, att indrivningsresulta-
tet 1 4tskilliga fall skulle komma att bli simre och att silunda i realiteten
kommunerna skulle fi helt eller delvis betala den botfdlldes béter i sadana
fall.

Aven for icke inforselberittigade fordringars del hade man anledning att
betrakta fragan ur synpunkten alt boter dga minst ritt enligt formansritts-
ordningen. Kommunerna hade speciellt anledning att tinka pi sina fattig-
vardsfordringar. Tid efter annan hade roster hojts for att medgiva inférsel
for dem, men utan resultat. Det allminna intresset av att boter betalades
kunde vil vara stort. Det allmiinna intresset av att atnjuten fattigvard ater-
betalades, nir démande myndighet enligt de milda och milt tillimpade be-
stimmelserna i 65 § fattigvardslagen funnit sig kunna féreskriva sadant, vore
dock siikerligen minst lika stort. Att inforsel skulle medgivas just for béter.
maste under sadana omstidndigheter vicka starka betinkligheter hos kom-
munerna.

Under hénvisning till det anférda hemstéllde styrelsen silunda, att de
sakkunnigas forslag om inférsel for boter icke mitte upptagas, dtminstone
ej utan att samtidigt inforsel med bittre formansritt medgives fér kommu-
nernas utdémda fattigvardsfordringar, och i vart fall endast med sidmre for:
mansritt for boter an for utskylder och allmianna avgifter.
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En av huvudpunkterna i de sakkunnigas forslag ér tillimpning av institu-
tet villkorlig dom. Hirutinnan gir forslaget, sisom férut nimnts, ut
pa att villkorligt anstand skall kunna beviljas betriffande férvandlingsstraff,
men att botesstraffet som sadant ej lingre skall kunna ddémas villkorligt.

De avgivna ytirandena innehéilla i allmiinhet ej nagra erinringar mot den
uppstilllda principen i och fér sig. Forslaget har emellertid avstyrkts i ett
stort antal yttranden. De myndigheter och sammanslutningar, som stillt sig
avvisande mot tanken att overflytta botesforvandlingen till domstol, hava
niamligen, di villkorlig dom betriffande férvandlingsstraffet knappast kan
genomforas utan att férvandlingen oOverflyttas till domstol, ocksa avstyrkt
f6rslaget rorande omliggningen av den villkorliga domens anvindning, i de
flesta fall utan att siirskilt yttra sig over detsamma. I en del yttranden har
emellertid anvindningen av villkorlig dom gjorts till féremal fér sirskild
behandling.

Enighet rader i stort sett dirom att institutet villkorlig dom i en eller an-
nan form bor pa ifragavarande brottsomride komma till vidstricktare an-
vandning An for nirvarande sker.

Fdngvdrdsstyrelsen anfor, att da den villkorliga domen vid botesstraffet
nirmast avsige att forhindra ett forvandlingsstraff, lige det ndrmast till
hands att goéra forvandlingsstraffet villkorligt; principiellt sett syntes ej heller
nagra mera vigande betinkligheter vara att anféra mot att salunda lita den
villkorliga domen avse icke botesstraffet utan forvandlingsstraffet.

Principiella invindningar mot anvindandet av villkorlig dom vid for-
vandlingsstraff framfoéras av hdradshévdingen i Oppunda och Villdttinge
domsaga, som anser att forvandlingsstraff utan villkorlig dom borde anvén-
das emot dem, som av tredska eller vardsloshet underlatit att gélda boéterna,
men att férvandling av boterna ej skulle fdiga rum gentemot 6vriga botfillda.

1 atskilliga yttranden, vari forslaget om villkorlig dom betriffande for-
vandlingsstraff godtages, har uttalats, att mdjligheten till villkorlig dom i
friga om sjilva bétesstraffet borde bibehillas och vidgas. Underlittande av
tillgangen till villkorlig dom betriffande botesstraff foreslas jimvil i nigra av
de yttranden, diiri de sakkunnigas forslag i denna del avvisas. Ldnssiyrelsen
i Blekinge Ildn framhaller att genom bibehillande av mdjligheten att 4doma
dven botesstraff villkorligt antalet forvandlingsmal skulle minskas samt att,
om férslaget i ovrigt genomférdes, domstolarna skulle komma att visa storre
bendgenhet att Adéma béter villkorligt. Enahanda uttalande gores av fér-
eningen Sveriges héradshévdingar. IHiradshévdingen i Visterndrkes dom-
saga ifrigasitter, huruvida icke mojlighet alt gora botesstraff fran borjan
villkorligt borde kvarstd, dtminstone for unga brottslingar. En liknande upp-
fattning gores giillande av svenska fdngvdrdssdllskapet. Gota hovrdlt uttalar
att atskilliga av de fordelar, som skulle vinnas genom villkorligc dom belrif-
fande forvandlingsstraffet, enklare kunde ernds genom att utvidga mdojlig-
heterna att vid adémande av héter meddela villkorlig dom. I sadant han-
scende anser hovriitten att det borde Overviigas, om ¢j bestimmelsen 1 1 §
andra styvckel lagen angdende villkorlig straffdom kunde iindras dirhiin, att
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det endast kravdes att verkstillighet av botesstraffet till f61jd av den domdes
fattigdom och bristande forviirvsférmaga skulle bereda honom avsevird sva-
righet. Ldnsstyrelsen i Malmdéhus Idn ytirar, att de gynnsamma erfarenheter
som vunnits av den villkorliga domen i friga om ovriga straffarter giave an-
ledning foérmoda att férdelar stode att vinna genom en utstrackning av in-
stitutets tillimpning betrdffande boétesstraff, varfor det syntes som om #ven
vid en partiell reform anvindningen av villkorlig dom kunde utvidgas, dir-
vid domens villkorlighet icke borde anknytas till den démdes bristande for-
maga att gilda béterna utan borde i princip kunna medgivas, fast i lamplig
omfattning under samma omstindigheter som i friga om andra straff. For-
eningen Sveriges landsfiskaler finner villkorlig dom béra tillimpas i storre
utstrickning dn vad hittills varit fallet och komma till anvindning dven betréf-
fande béter for rena ordningsforseelser samt féreslar, att botfialld borde med-
givas ritt att efter botesbeslutet genom ansékan till domstolen utverka vill-
korligt anstind med straffets verkstillande. I yttrandena fran rddhusrdtten
i Karlstad och fireningen Sveriges stadsfogdar ifragasiattes att géra anvin-
dande av villkorlig dom obligatoriskt vid forstagangsforseelser.

I 6vrigt forekomma uttalanden om 6nskvirdheten att bibehalla och utvidga
mojligheten till villkorlig dom betriffande bétesstraff i yttranden fran tre
hdradshévdingar, en landsfogde, andre stadsfogden i Malmé samt en ldns-
avdelning av féreningen Sveriges landsfiskaler. Under hinvisning till vad i
propositionen till 1931 ars riksdag om inforande av dagsbotssystemet av d&-
varande departementschefen ytirades angdende anviindning av villkorlig
dom vid dagsbotsstraff, avstyrker ddremot rddhusrdtten i Orebro utvidgad
ritt att bevilja villkorlig dom i friga om botesstraff Adomda i dagsbéter.

Betriffande de i sakkunnigférslaget uppstillda féorutsittningarna
féor villkorlig dom ifriga om férvandlingsstraff anfér Svea hovrdtt:

Enligt hovrittens mening borde villkorlig dom kunna meddelas allenast
dir omstindigheterna ej féranledde till antagande att tredska eller vards-
loshet forelage och det dirjamte funnes skiilig anledning antaga, att den bot-
fallde skulle utan forvandlingsstraffets undergdende lata sig rattas. Om for-
utsittningarna for villkorlig dom sd utformades och reglerna utan efterlaten-
het tillimpades, kunde man vaga hoppas, att utsikterna att fa forvandlings-
straffet villkorligt eftergivet ej skulle alltfér menligt inverka pa bétesbetal-
ningen.

Jamval fdngvdrdsstyrelsen framhaller att en alltfor stor frikostighet med
anvindande av villkorlig dom vid férvandlingsstraff innebure risk fér att den
bétfilldes vilja att betala boterna slappades samt ifragasitter darfor att lag-
texten i forevarande avseende giaves det innehill, att villkorlig dom finge med-
delas, s framt den boétfillde gjort vad pA honom skilligen kunde anses an-
komma i fraga om béternas gildande. Liknande dndringsférslag gores av
tvd hiradshévdingar. Generaltullstyrelsen kraver varsamhet vid tillimpnin-
gen av de nya reglerna om villkorlig dom.

I samband hirmed ma omnamnas att i nagra yttranden bragts pa tal frigan
om dtalseftergift. Fdreningen Sveriges stadsdomare uttalar silunda,
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att aklagarmyndigheten i friga om mindre forseelser borde medgivas ritt att,
nér aterfall ej forelage, underlita atala och i stillet sdsom ett forsta forsok
att fora den felande till ritta tilldela honom varning. Foreningen Sveriges
landsfiskaler yttrar att tiden syntes vara inne for lagstiftning om atalsefter-
gift samt att didrigenom icke blott domstolarna skulle besparas ett icke ovi-
sentligt antal bagatellmal utan fdven i huvudsak skulle nas samma syften som
motiverade forslaget om villkorligt anstind med foérvandlingsstraff.
Forslaget att anordna domstolsprocedur foér botesfor-
vandlingen har tillstyrkts eller godtagits av Svea hovrdtt, hovrditten
over Skdne och Blekinge, fdngvdrdsstyrelsen, éverstdthdllardmbetet, aderton
ldnsstyrelser, sju rddhusrdtter, sju hdradshévdingar, tvd polisdomstolar, en
poliskammare och Sveriges fdngvdrdsmannaforbund. Avstyrkande yttran-
den ha avgivits av Gdéta hovrdtt, fem ldnsstyrelser, nio rddhusrdtter, sexton
hdradshévdingar och domhavande, lvd polisdomstolar samt féreningarna
Sveriges hdradshovdingar, Sveriges stadsdomare och Sveriges landsfiskaler.

I en del yttranden intages en mera obestimd stdndpunkt betriffande ifra-
gavarande sporsmal. Det sagda giller yttranden, som avgivits av general-
tullstyrelsen, en ldnsstyrelse, tvd rddhusrdtter, fem hdradshovdingar samt for-
eningarna Sveriges stadsfiskaler och Sveriges stadsfogdar dvensom svenska
fdngvdrdssdllskapet.

Mot éverflyttande av botesforvandlingen till domstolarna har anmirkts,
dels att sidan forvandling innebure en verkstillighetsatgéird och dirfor borde
ankomma 4 administrativ myndighet och dels att éverflyttningen skulle med-
fora en avsevird 6kning av arbetsbordan icke endast for domstolarna utan
Aven for aklagare och indrivningsmyndigheter. 1 sistnimnda avseende har
forslaget sarskilt kritiserats i yttranden fran domstolar och hiradshévdingar.

Géta hovrdtt anfér hiarutinnan:

Sisom framginge av de yttranden oOver forslaget som kommit hovritten till
handa, hade starka betinkligheter yppats mot férslaget att & domstol &ver-
flvtta frigan om forvandling av boter. Aven hovriatten ansage att denna
fraga, vilken huvudsakligen vore av administrativ natur, icke borde avila
domstol. En sarskild domstolsprocedur for forvandling av boter skulle for-
anleda en av forhallandenas natur knappast pakallad vidlyftighet med storre
tidsutdrikt och kostnader for savil det allmidnna som de botfillda 4dn den
nuvarande ordningen. Domstolarna skulle genom att denna arbetsuppgift
palades dem dsamkas avsevird okning i den redan under nuvarande férhal-
landen tunga arbetsbordan. Hovritten ansage att dessa oligenheter icke
kunde uppvigas av de fordelar, som méjligen kunde vinnas genom den fore-
slagna anordningen. P& grund hirav ansage sig hovritten icke kunna till-
styrka forslaget i denna del.

Radhusrdlten i Karlstad finner de skil, som dberopats for éverflyttningen
av botesforvandlingen p& domstolarna, icke vara biarande samt yttrar vidare:

Unyderrﬁtternﬂs arbetsborda vore redan tillriickligt stor. Bestyret med bé-
tesmalen komme att i hog grad ligga beslag pa tid som borde fdgnas at om-
sorgen om viktigare mal; forslaget innebure alltsa ett steg i motsatt rikining
mot den, som dtminstone ifridga om lantdomstolarna framtritt i 6nskemalet,
att hiiradshovdingen skulle huvadsakligen figna sig it de betvdelsefullare
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malen. Det syntes icke otroligt, att férslagets genomférande skulle fér dom-
stolarna medféra behov av Okade arbetskrafter; och kinnedomen om svi-
righeterna for en radhusritt att erhalla sidana gjorde radhusritten i hog
grad ovillig att pataga sig bestyret med bétesférvandlingen.

I yttrande fran féreningen Sveriges hdradshévdingar framhélles, att prov-
ningen av forvandlingsmélen, som ej finge ske summariskt, komme att med-
{ora ett betydande tillskott i domstolarnas arbetsborda.

Hdradshévdingen i Vdsterndrkes domsaga yttrar:

IForslaget brote i pafallande grad med principen att den démande verksam-
heten och den verkstillande skulle handhavas av skilda organ. Vil kunde
redan nu avsteg fran denna princip pAavisas, sisom att meddelande av vill-
korlig straffdom enligt sakens natur lagts i domstolarnas hinder, men hir-
ifrin och till att domstolarna skulle 6vertaga all botesforvandling vore steget
langt. Domstolarnas arbetsborda komme att 6kas visentligt, direst forslaget
genomfordes. Antalet forvandlingsmal bleve icke ligt; malen forutsattes
komma att férlopa med férundersékning, partsférhér och vittnesférhér och
det vore att ligga mérka till att med hinsyn till forumregeln domstol, som
skulle handligga forvandlingsmalet, kunde vara helt frimmande fér det mal
vari ansvaret 4domts. Skulle dven, pd landet, domaren &liggas skyldighet
att mellan de ordinarie tingssammantridena hilla sirskilda sammantriden
for handliaggning av férvandlingsmal, 6kades alltfor starkt for domaren den
splittring av arbetstiden, som redan nu astadkommes av de enligt nyare fore-

skrifter allt tdtare férekommande tingssammantriidena i kombination med
ovriga forriattningar.

Betriaffande arbetsokningen for domstolarna erinrar vidare hdradshdv-
dingen i Sédra Roslags domsaga bl. a. att en omfattande och noggrann un-
ders6kning maste ske rérande botfillds personliga forhallanden samt att, da
forvandlingsdomstolen nippeligen kunde undga att taga del av vad i ansvars-
mélet férekommit, forslaget for domstolarna medforde en betungande 6kning
av protokollsutskrivningen.

Som representant fér dem som syssla med bétesindrivningen betonar for-
eningen Sveriges stadsfogdar, att férslagets genomforande skulle féranleda
visentlig Okning av indrivningsmyndigheternas arbete, samt papekar i sa-
dant hinseende att domstol vid handliggning av férvandlingsmal maste lata
hora exekutionstjinstemiinnen sisom vittnen for att utrona huruvida tredska
eller vardsloshet forelegat. Foreningen Sveriges landsfiskaler framstiller ena-
handa erinringar samt tilligger, att det i de flesta fall bleve forenat med
stora svarigheter att bevisa huruvida tredska eller liknéjdhet fororsakat
utebliven botesbetalning.

I avseende &4 den foéreslagna lagstiftningens inverkan pa linsstyrelsernas
arbetsborda och organisatoriska forhillanden uttalar Idnsstyrelseutredningen,
att den avlastning i ldnsstyrelsernas arbetsbérda som skulle uppsti genom
botesforvandlingsidrendenas éverflyttande till annan myndighet icke bleve av
nigon stérre omfattning och knappast kunde antagas i och for sig inverka
pd organisationen av linsstyrelsearbetet i Gvrigt.

Atskilliga av yttrandena innehélla uttalanden att forslagets genomforande
komme att foéranleda behov av ytterligare arbetskrafter vid domstolarna och
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dirigenom o6kade kostnader. Svea hovrdtt yttrar, att dven om de nya ar-
betsuppgifter som féranleddes av forslagen i mdjligaste man forenklades,
forslagens genomfoérande pa sina hall och sirskilt i de storsta stiderna med-
férde behov av 6kad personal och diirav féranledda kostnader; i vilken ut-
strickning detta kunde bliva {6ljden kunde ej pa grundval av den hittills
forebragta utredningen bedémas.

Ldnsstyrelsen i Ostergdtlands ldn anfor:

Linsstyrelsen vore icke av den fasta Overtygelsen att man borde vara
alltfér optimistisk da det gillde att bedéma fragan om den inbesparing av
utgifter for statsverket, som stiilldes i utsikt genom reformen. Givetvis kom-
me det stora antalet uteblivha botesfangar att minska statsverkets utgifter
men 4 andra sidan komme botesforvandlingen enligt forslaget att pa manga-
handa sitt asamka statsverket utgifter som mahinda icke komme att un-
derstiga det belopp som pa andra hall besparats.

Jamvil fdngvdrdsstyrelsen uttalar tvekan, huruvida reformen komme att
medféra ndgra egentliga besparingar samt framhaller, att antalet férvand-
lingsstraff visserligen skulle sjunka men att 4 andra sidan skidrpningen av
straffet komme att férlinga de olika straffen, och att dklagarmyndigheternas
och domstolarnas O0kade arbete ej heller kunde undga att medféra 6kade
kostnader.

Mot forslaget om botesforvandlingens handhavande av domstol har dven
framférts erinringar ur straffverkstillighetssynpunkt. Frin flera hall har
salunda wuttalats betinkligheter av innebord att verkstillighetsforfarandet
komme att bliva omstindligare och langsammare samt géra det lattare for
den démde att undandraga sig straffets verkstillighet. Dirjimte har gjorts
gillande, att straffet i manga fall komme att avtjinas forst sedan lang tid
forflutit efter det brottet begicks, vilket i icke ringa man komme att hetaga
straffet dess verkan.

Risken att botfillda med den féreslagna proceduren skulle lyckas undan-
draga sig forvandlingsstraff har niirmare behandlats i nagra yttranden.

Generaltullstyrelsen — som férmiler att fran styrelsens sida icke nagot
vore att erinra mot de allminna principer, som lige till grund for de fore-
slagna reglerna om upptagande av sidrskilt mal fér férvandling av boter —
framhaller silunda, att f6r en viss grupp av tullmal den ifragasatta férvand-
lingsproceduren innebure ett forsvarande av verkstilligheten, ndmligen de
mal, diri boter Adomts personer som icke stadigvarande vistades inom landet,
foretridesvis fartygspersonal. Styrelsen ansige dirfor det vara erforderligt
att de foreslagna bestimmelserna 1 dmnet modifierades med hinsyn till hir
dsyftade forhallanden, vilket mihinda kunde ske pa det siitt, att reglerna om
meddelande av férvandlingsbeslut i omedelbar anslutning till botesstraffets
adémande gjordes tillimpliga, d4 den bétfillde icke stadigvarande vistades
inom rikel, oavsett huruvida boterna kunde antagas bliva erlagda eller icke.

Liknande erinringar framféras av féreningen Sveriges stadsfiskaler och
tredje stadsfogden i Géleborg i fraga om bétfillda som sakna fast bostad och
kunna befaras skola undandraga sig straffverkstallighet. Den sistnimnde an-
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for tillika att mycket arbete med bétfilldas uppsparande skulle bliva éinda-
malslost, da férvandlingsbeslut ej komme att vara tillgingligt nir boétfalld
antriffades samt denne efter delgivning av stimningen hade lika stora moj-
ligheter som férut att dnyo forsvinna. Farhigor i angivna hinseende utta-
las jimval av hdradshévdingen i Sollentuna och Férentuna domsaga. Ldéns-
styrelsen i Stockholms ldn uttalar, att det kunde tagas i vervigande, att po-
lismyndighet beriittigades att taga en till béter démd, vilken forut hallit sig
undan, i férvar, till dess férvandlingsbeslut meddelats, direst utsikt funnes
att sdidant kunde meddelas inom viss kortare tid.

I en del av de yttranden, vari forslaget om botesféorvandlingens overflyt-
tande till domstol avvisas, har hiinvisats till andra atgirder som i stillet for
inforande av den dubbla domstolsbehandlingen kunde vidtagas.

Géta hovrdtt anfér silunda:

Om forvandlingen av béter fortfarande skulle ankomma p& de administra-
tiva myndigheterna, syntes villkorlig dom betriffande forvandlingsstraff
knappast kunna komma i fraga, enir meddelandet av sidan dom, sisom de
sakkunniga anfort, forutsatte prévning av domstol. Det kunde emellertid
ifragasittas om denna konsekvens innebure nigon olidgenhet av storre bety-
delse. I fall da villkorlig dom ej meddelats vid béternas adémande syntes
hinder icke méta att medgiva de administrativa myndigheterna befogenhet
att under vissa forutsiittingar befria den bétfillde fran undergiende av for-
vandlingsstraff.

I motsats mot vad Go6ta hovrétt silunda uttalat har i nagra yttranden in-
vints, att det forhallandet att villkorligt anstdnd skulle kunna beviljas med
forvandlingsstraff icke nodvindigt maste hava till konsekvens, att botesfor-
vandlingen overflyttades till domstolarna, utan i stiillet kunde &t ldnsstyrel-
serna, som nu handhade férvandlingen, uppdragas att bevilja dylikt anstand.
Hirigenom skulle proceduren med dubbel domstolsbehandling undvikas i
normala fall.

Denna mening omfattas av hdradshévdingarna i Oppunda och Villdttinge
domsaga, Hallands sédra domsaga samt Askims, Hisings och Sdvedals dom-
saga. Haradshoévdingen i sistnimnda domsaga anfér hirom:

Botesforvandlingen borde verkstillas av linsstyrelsen och denna borde dven
iga meddela anstand med férvandlingsstraffet. SAdant anstand borde i regel
beviljas, vilket 6verensstiimde med de sakkunnigas férslag. Det forefolle knap-
past ldmpligt att bendmna detta anstind villkorlig dom, det vore nirmast att
Jimstilla med sadant anstind med boters gildande som finge meddelas av
indrivningsmyndighet. Det kunde icke vara #égnat att ingiva betinkligheter
att anfortro sadant anstindsmeddelande 4t linsstyrelsen, som handhade 4ren-
den av betydligt 6mtaligare beskaffenhet sisom internering av alkoholister,

omhindertagande av barn fér skyddsuppfostran och andra drenden, som
stode den démande funktionen nira.

Nédviandigheten av dubbel domstolsbehandling fér botesforvandlingen
ifrdgasittes vidare av ldnsstyrelsen i Kopparbergs ldn, som anvisar som moj-
lig utvég att domstol samtidigt med den dom varigenom boterna adémts skul-
le meddela ett, 14t vara villkorligt forvandlingsbeslut.

Till undvikande av dubbel domstolsbehandling i den utstrickning som fére-
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slagits, forordas 1 nigra yttranden det system i fraga om férvandlingens an-
ordnande som foreslogs av strafflagskommissionen. Bétesforvandlingen
skulle enligt dessa ytiranden i princip alltjimt ankomma & linsstyrelserna
men skulle fér vissa fall kunna Overflyttas 4 domstolarna f6r mojliggérande
av villkorlig dom, avvikelse fran den faststillda forvandlingsskalan eller be-
frielse fran foérvandlingsstraff. Uttalanden i denna riktning férekomma i
vttranden frin lIdnsstyrelsen i Uppsala lin, hdradshévdingarna i Vdster-
ndrkes domsaga, Vittle, Ale och Kullings domsaga samt Flundre, Vdne och
Bjdrke domsaga dvensom polisdomstolen i Géteborg.

1 syfte att minska behovet av dubbel domstolsbehandling féreslar Idnssty-
relsen i Blekinge Idn att det i viss utstrickning kunde 6éverlimnas at aklaga-
ren att triffa avgorande, huruvida talan om forvandling av béter skulle £6-
ras eller ej, sd att i fall, d&4 aklagaren kommit till den uppfattningen att den
botfillde gjort vad han formétt f6r att betala boterna, det hela skulle stanna
vid att aklagaren gjorde anmilan hirom hos domstolen, vilken det skulle
tillkomma att avskriva béterna, om ej siarskilda skil pakallade annat.

Radhusrdtten i Gdvle ifragasitter att Atminstone i vissa fall botesforvand-
ling borde ankomma & linsstyrelserna, exempelvis d4 nigon som intagits i
fingelse fér undergiende av urbota bestraffning samtidigt skulle underga for-
vandlingsstraff fér boter, som icke 4domts 1 samband med den urbota be-
straffningen.

Fragan huru forfarandet vid botesférvandling i sina hu-
vuddrag bor ordnas har féranlett uttalanden i en del yttranden.

Med erinran om de betidnkligheter som férefunnes mot domstolsférfarande
har fran skilda hall betonats vikten av att enklast moéjliga former bestim-
des for detta forfarande. Olika forslag och 6nskemdl hirutinnan ha fram-
forts.

Ldnsstyrelsen i Gotlands Ildn foreslar en i huvudsak skriftlig handlaggning
med remissforfarande, varifran 6verging till muntligt férfarande skulle kun-
na ske, da det funnes erforderligt eller av part begirdes. Enligt lansstyrel-
sens mening borde, om sidan anordning tillimpades, framstillning om for-
vandling goras genom ansokan direkt av indrivningsmyndigheten men all-
méanne aklagaren borde héras i fraga om villkorlig dom m. m. Liknande
anordning férordas av foreningen Sveriges stadsfiskaler.

I yttrandena fran Blekinge ldnsavdelning av féreningen Sveriges landsfi-
skaler och stadsfogden i Luled anmiirkes pa att forhandlingen enligt forsla-
get skulle pakallas av allmidn dklagare och icke av indrivningsmyndigheten.
Linsavdelningen anfor:

Vad som skulle provas vore den botfilldes férhillande under indrivnings-
tiden och hiirom kunde icke dklagaren fa nagon kinnedom, {Orsavitt han icke
samtidigt skulle raka vara indrivningsforriittare. Det bleve alltsa nodviindigt
alt dklagaren av indrivningsmyndigheten inhiimtade alla de upplysningar
han kunde fi. Det riktigaste och mest enkla vore att den som hade att
verkstiilla indrivningen ocksi direkt gjorde framstillning om foérvandling.

Framstiillningen borde insiindas postledes och saledes utan alt sdkanden in-
stilllde sig. Endast i enstaka undantagsfall borde sokanden vara skyldig till



44 Kungl. Maj:ts proposition nr 35.

personlig instillelse. Den boétfillde borde ej inkallas genom formlig stim-
ning utan det vore tillrickligt att han underrittades genom rekommenderad
postforsiindelse med foreliggande f6r honom att yttra sig inom viss tid. En-
dast om utsikt ¢j funnes att pa s sitt triffa den botfillde med delgivning
borde fér denna atgiird anlitas indrivningsmyndigheten.

I fraga om behérigheten fér domare 4 landet att handligga férvandlings-
mal anfér hovrdtten Gver Skdne och Blekinge.

Da vid hiradsriitterna nimndens medverkan ansages sa vardefull, och detta
sdrskilt inom straffprocessen, kunde det synas mindre lampligt, att hirads-
hovdingen ensam skulle kunna avdéma férvandlingsmal, diir svarandens per-
sonliga och ekonomiska forhallanden komme att spela stor roll. De hénsyn
till processens snabbhet som motiverat nimnda anordning finge emellertid
anses viaga tyngre dn kravet pa nidmndens medverkan.

I atskilliga yttranden har féreslagits, att mal om foérvandling borde fa upp-
tagas dven av lagfaren ledamot av radhusritt lika vil som av domare pa
landet. Som skl hirfér har aberopats, att férvandlingsproceduren dirige-
nom skulle forenklas, att beslutet ofta bleve av rent expeditionell natur och
att det med hinsyn till omgangen f6r erhallande av férvandlingsbeslut av
radhusritten eljest skulle foreligga stor risk att bétfalld, som saknade
stadigt hemvist, bleve i tillfille att undandraga sig férvandlingsstraffet. On-
skemal i denna rikining uttalas silunda av Svea hovrdtt, ldnsstyrelsen i Norr-
bottens ldn samt rddhusrdtterna i Hdilsingborg, Karlstad, Visterds och Eskils-
tuna. 1 de tva sistnimnda radhusritternas yttrande férordas att undantag
gjordes betriffande sidana fall, di villkorlig dom eller avvikelse fran for-
vandlingsskalan kunde ifragasittas; malen borde da hinskjutas till ritten.
Réadhusritten i Visterds anser dven att den bétfillde alltid borde dga pakalla
radhusrittens provning av forvandlingsbeslutet.

Att dven sekreterare i domsaga borde dga handligga mal om férvandling
féreslas av Svea hovrdtt och hdradshévdingen i Sollentuna och Fiérentuna
domsaga. 1 négra yttranden framhalles fiven behovet av féreskrift huruvida
mél om férvandling skulle vara inbegripna bland dem, som avses i 1 § la-
gen om sirskilda sammantriden fér handlaggning av vissa mal och drenden
samt 19 § 2. domsagostadgan. Enligt Svea hovrdtts mening borde forvand-
lingsmalen omfattas av dessa bestimmelser, medan hovrdtten éver Skdne och
Blekinge under hinvisning till malens vikt uttalat en motsatt asikt.

De sakkunnigas férslag i avseende & kontroll frin domstolarnas sida
Over indrivningsférfarandet, vilken fraga i flertalet av de avgiv-
na yttrandena icke nirmare berorts, har i nagra yttranden foranlett erinrin-
gar. Dessa erinringar ga framst ut pa att det vore olampligt att domstolarna
skulle ut6va tillsyn 6ver organ som iro underordnade lidnsstyrelserna. An-
mirkning i detta hinseende uttalas av bland andra Géta hovrdtt och linssty-
relsen i Kristianstads Idn. Liinsstyrelsen utvecklar denna anmirkning sa-
lunda:

Den 6kade kontroll 4 botesindrivningen, som de sakkunniga efterstrivade,
borde icke vinnas genom domstols medverkan pa foreslaget siit. Domsto-
larna och indrivningsmyndigheterna vore av varandra helt oberoende stats-
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organ. Att lita domstolarna genom beslut, som icke finge Overklagas, fa
korrigerande inverka pa de administrativa myndigheternas indrivningsatgér-
der kunde dir{or skapa kollisionsfall och vore icke att tillrada. Domstolarnas
medverkan borde inskridnka sig till en hemstiillan om ytterligare utredning
i botesarendet. For ovrigt ansage linsstyrelsen, att den 6kade kontrollen
lampligast borde ordnas genom féreskrift for de underordnade indrivnings-
myndigheterna att exempelvis en gang varje manad till linsstyrelsen rappor-
tera beslut angdende beviljat anstand eller avbetalning av boter.

Nyttan och noédvindigheten av domstolskontrollen ifragasittes i nagra ytt-
randen. Foreningen Sveriges stadsfogdar framhaller att de botfillda sjilva
noga vakade over att deras ritt tillgodosages, vilket bestyrktes dirav att
nagra klagomal knappast forekommit 6ver indrivningsmyndigheternas beslut
om anstand och avbetalning.

Vidare ha anmirkningar riktats mot férevarande forslag med hinsyn
till den arbetsokning fér domstolar och indrivningsmyndigheter som for-
slagets genomférande ansages skola medféra. Foreningen Sveriges stads-
fogdar vlirar i detta hinseende.

Forslaget komme att fororsaka mycket och onddigt utredningsarbete, 1
synnerhet som bétesindrivarna genom sin praktiska erfarenhet och sin per-
sonkinnedom om de botfiallda vore de enda som vore i stand att giva besked
i nu ifragavarande avseenden. Ett hiinskjutande av férut handlagda mal till
vederbérande indrivningsmyndighet f6r ny behandling skulle i allmiinhet re-
sultera i, forutom ondédig omgang, att bittre indrivningsresultat dn forut skett
icke skulle erndas. Om den bétfillde pakallade sadan atgird, borde det i de
flesta fall icke medgivas, ty i dylika fall borde tredska anses hava forelegat,
eftersom eventuella tillgingar icke redan uppgivits.

Forslaget om skdrpning av forvandlingsstraffet genom hdj-
ning av dess minimum till tjugu dagar och dess maximum till nittio dagar
har i de flesta yttranden tillstvrkts eller limnats utan sirskild erinran. I
vissa vttranden har dock uttalats betinkligheter mot det héga minimistraffet
och foreslagits sankning dirav; i flera fall gores en sddan uppfattning gillan-
de i samband med férslag att Aven mindre botesstraff alltid eller under vissa
forutsiattningar skola kunna férvandlas,

Géta hovrdtt, som anser det foreslagna minimistraffet for hogt, anfor
hirom:

Det vore givetvis riktigt, som de sakkunniga framholle, att ett mycket
kortvarigt férvandlingsstraff icke vore ett tillriickligt verksamt tvangsmedel
mot tredskande botesbetalare samt jimvil ur andra synpunkter vore olimp-
ligt. Emellertid syntes en sa kraftig hojning av minimum fér férvandlings-
straffet som till 20 dagar knappast pikallad. Ett si hégt forvandlingsstraff
som 30 dagars fingelse skulle enligt forslaget intrida redan vid ett — rela-
livt sett — s lagt straff som 20 dagsboter, vilket icke vore limpligt. Da
iven i fall nar boter delvis guldits férvandlingsstraffet normalt skulle uppga
till minst 20 dagars fiingelse, syntes detta dgnat att motverka oOnskemalet
om boternas erliiggande. Hovritten hemstiillde, att forvandlingsstraffets mi-
nimum bestiimdes viisentligt lidgre. Utsiklen till frihetsberévande under
exempelvis ligst en vecka vore 1 de flesta fall ett tillrickligt effektivt medel
att framtvinga betalning av bdterna.
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Ldnsstyrelsen i Ostergétlands Idn, som ir av samma uppfattning, yttrar:

Lansstyrelsen kunde icke underlata att framhalla hurusom ett si hogt
forvandlingsstraff som det féreslagna minimum for en ringare foérseelse kun-
de befaras komma att verka bide deprimerande och orittvist for en botfalld,
som mindre tinkte pa den vandel, som kunde vara anledningen till att han
ddomdes forvandlingsstraff, #in pa arten av den forseelse han begitt. En
befarad disproportion mellan férseelse och forvandlingsstraff komme ma-
hinda in mera att framtriida i de fall, di boter skulle férvandlas samtidigt
som straffarbete eller fingelse d4démdes.

Forslag om sinkning av férvandlingsstraffets minimum till tio dagars
fingelse framstilles av foljande myndigheter och sammanslutningar, nim-
ligen Svea hovrdtt, linsstyrelserna i Blekinge och Gdvleborgs lin, rddhus-
rdtterna i Hdlsingborg, Gdvle, Jonképing och Karlskrona, foreningen Sveri-
ges landsfiskaler dvensom Sveriges fdngvdrdsmannaférbund.

Sinkning forordas vidare av ldnsstyrelsen i Uppsala ldn (till sex dagar
eller ’en arbetsvecka’), ldnsstyrelserna i Gotlands och Alvsborgs lin, rddhus-
rdtterna [ Eskilstuna och Visterds, hiradshévdingarna i Sollentuna och Fd-
rentuna domsaga, Oppunda och Villdttinge domsaga, Oxie och Skytts dom-
saga samt Frosta och Eslévs domsaga dvensom féreningen Sveriges stads-
domare.

Under erinran att ett avsevirt antal fingar avtjinade forvandlingsstraff i
samband med omedelbart adémt frihetsstraff framhaller svenska fdngvdrds-
séllskapet, att dessa fingars mojligheter att betala biterna vore avsevirt be-
skurna genom den lingre eller kortare frihetsférlusten men genom forvand-
lingsstraffets skdrpning komme de att i likhet med tredskande botesbetalare
fa strafftiderna férlangda.

De foreslagna bestimmelserna om ritt fér domstol att hoja el-
Jer sinka férvandlingsstraff eller befria darifréan ha i vis-
sa yttranden vickt betinkligheter.

Ldinsstyrelsen i Vdstmanlands ldn anser silunda synnerlig stor tvekan
kunna rada om lampligheten av befogenheten fér domstolarna att med hén-
syn till den botfalldes storre eller mindre beredvillighet att giilda boterna sit-
ta foérvandlingsstraffet ligre, respektive hégre in som motsvarade den for
normalfallen avsedda férvandlingsskalan. Lénsstyrelsen yttrar hirom:

I och for sig syntes det foga tilltalande, att under identiskt lika férhallan-
den begangna likartade forseelser pa detta siitt kunde komma att forskylla
olika straff, beroende p& omstindigheter, som icke hade nagot som helst
samband med sjilva forseelsen. Men hirtill komme, att det i flertalet fall
bleve synnerligen vanskligt for domstolen att avgora, huruvida den domde
av ’tredska eller vardsloshet’ underlatit att gidlda boterna, eller om han i sa-
dant avseende ’gjort vad han formatt’. Om icke prévningen hirav skulle
urarta till rena godtycket, syntes det nodviindigt att i varje sirskilt fall fore-
bragtes fullstiindig utredning om den démdes yttre levnadsforhallanden och
hela livsféring i tiden efter botesdomens avkunnande. Huruvida arbetet med
en sidan utredning komme att sti i rimlig proportion till de resultat, som
uppnéddes, kunde limnas dirhin. Sannolikt komme i praktiken utrednings-
svirigheterna att féra med sig, att domstolarna sillan eller aldrig avveke frin
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normalskalan, men i si fall bleve ju ocksa betydelsen av hir ifrigavarande
bestimmelser ringa eller ingen.

Att ifrdgavarande bestimmelser skulle vara dgnade att leda till ojimnhet
och godtycke i rittsskipningen har jamvil hivdats av Idinsstyrelsen i Upp-
sala lin, rddhusrdtten i Karlstad och Kopparbergs linsavdelning av fére-
ningen Sveriges landsfiskaler. Berorda lidnsstyrelse tilligger, att forslaget
om ritt for domstol att héja férvandlingsstraffet pA grund av tredska eller
uppenbar vardsloshet traffades av de sakkunnigas egen anmirkning, att be-
visning angaende dylikt férfarande vore mycket svar att Avigabringa, var-
for bestimmelsen sannolikt séllan skulle komma att tillimpas. Bestimmel-
sen avstyrkes aven av hdradshdévdingen i Oppunda och Villdttinge domsaga,
som anser den skirpning av férvandlingsstraffet som i §vrigt foreslagits vara
tillrackligt stor for att forma de botfillda att betala béterna.

De foreslagna bestimmelserna i avseende 4 férvandling av nor-
merade bodter hava i allminhet ej foranlett sirskilda uttalanden. Fran
nagra hall hava dock erinringar framstillts. Ldnsstyrelsen i Uppsala ldn
ifrgasitter huruvida sddan avvikelse frn eljest giillande straffregler limp-
ligen borde ske i detta sammanhang. Rddhusrdtten i Vdsterds och féreningen
Sveriges stadsdomare framhalla att de foreslagna stadgandena vore frim-
mande fér var strafflag och knappast pikallade av nigot praktiskt behov.
Av rddhusrdtterna i Gdvle, Orebro och Eskilstuna har féreslagits att nor-
merade boter helt eller i stérsta mojliga utstrickning borde utbytas mot
dagsbdter, varigenom ifragavarande siirbestimmelser bleve onddiga. Gene-
raltullstyrelsen ville icke motsitta sig de foreslagna bestimmelserna men for-
utsatte dirvid att dessa icke i nigon avsevird utstrickning skulle finnas be-
héva tillampas i tullmélen.

De sakkunnigas forslag om undantag frdn férvandling av
vissa mindre boéter har i de ojamforligt flesta yttrandena gjorts
till foremal fo6r kritik., I'6rslaget har limnats utan erinran av fdngvdrds-
styrelsen, socialstyrelsen, ldnsstyrelserna i Sédermanlands, Virmlands, Kop-
parbergs, Vdsternorrlands, Jamtlands och Vdsterbottens lin, Stockholms rdd-
husrdtt (majoriteten), polisdomarna i Stockholm och Malmé, sex héradshév-
dingar, styrelsen for statens alkoholistanstalt ¢ Venngarn, féreningen Sve-
riges stadsfiskaler, Sveriges fdngvdrdsmannaférbund och nykterhetsndmn-
dernas centralkommitté. Hiarjamte har av foljande myndigheter uttalats, att
overvigande skill ansetts i princip tala for forslaget, nimligen hovrdtten over
Skdne och Blekinge, overstdthdllardmbetet, ldnsstyrelsen i Orebro Ildn och
tre hdradshévdingar. 1 oOvriga yttranden har forslaget avstyrkts eller mot
detsamma framfoérts allvarliga betdnkligheter.

Den framstillda kritiken har i frimsta rummet gitt ut pad att foérslaget
skulle vara Agnat att leda till minskning av respekten for lagbuden och de
myndigheter som tillsige deras uppritthallande. Svea hovrdtt anfér salun-
da, att den foreslagna regeln helt visst skulle utéva en mycket menlig inver-
kan pa boétesbetalningen samt utan tvivel dven kunde uppmuntra till trots
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emot lag och laga myndighet samt alstra slapphet betriffande vissa lagbuds
efterlevnad. Liknande uttalande géres av Géta hovrdtt. Ldnsstyrelsen i Kri-
stianstads ldn yttrar att dven boter for mindre forseelser, vare sig dessa rik-
tade sig mot samhiillet eller den enskilde, utgjorde en bestraffning som maste
utkrivas for att icke det allminna rittsmedvetandet skulle bliva krinkt; i
annat fall skulle lydnaden for gillande lagar och forfattningar undergrivas
samt polismyndigheterna beredas stora svarigheter vid ordningens uppritt-
hallande. Linsstyrelsen framhaller dven att ctt beivrande av smirre lagover-
tridelser maste for polismyndigheterna te sig fullstindigt meningslést, om
det pa féorhand vore uppenbart att niagon pafoljd fér den felande icke komme
att intrada. Att det pa grund hirav vore forklarligt att polismyndighetens in-
tresse att beivra dylika forseelser komme att slappna, framhaller foreningen
Sveriges landsfiskaler, som dven anser det patagligt att domstolarnas och
myndigheternas prestige skulle taga allvarlig skada om férslaget genomfér-
des. Féreningen Sveriges stadsfogdar forklarar att om icke hela domstols-
forfarandet skulle bliva fullkomligt meningslost, foljden av forslaget maste
bliva att botesstraffen av domstolarna hdojdes.

Foreningen Sveriges hdradshévdingar anfor:

Det vore for rattskdnslan krinkande, att girningar, som enligt gillande
lag vore belagda med ansvar, ej komme att for den sakfillde medf6ra niagon
paféljd. De personer, som det hir gillde, tillhérde oftast en kategori, vilken
ej betraktade det sisom nagon skam att stillas under atal och for vilken
darfor atalet i och for sig icke innebure nagot straffmoment. Diremot kom-
me sadana tilltalade, som kunde betala sina boter, i allmédnhet att i dubbel
métto drabbas menligt av atalet, i det de namligen utom den egendomsfor-
lust, erliggande av béterna innebure, finge vidkéinnas det lidande, som skam-
men av ett atal medférde. Fixerandet av en viss grins betriffande boter,
som icke skulle forvandlas, kunde befaras medfoéra en straffmétning, vilken
ej, sasom borde ske, toge hinsyn uteslutande till forseelsens mer eller
mindre svara art samt foreliggande formildrande eller forsviarande
omstindigheter. Enligt de sakkunnigas mening borde domstolarna vid
straffmiitningen kunna anligga andra synpunkter in dem, som enligt vad
ovan anférts borde vara ensamt avgorande. Att en dylik oegentlighet ocksa
komme att bliva féljden av den foreslagna nya lagstiftningen vore mycket
sannolikt. Det kunde med fog antagas, att en del domstolar, som icke
kunde finna det berittigade i att begangna lagdvertradelser lamnades
straffria, komme att till forebyggande hirav sitta botesbeloppen hogre.
in som eljest skulle hava blivit fallet. I detta sammanhang borde i fraga
om boétesindrivningen framhallas en omstiindighet, som syntes ej hava be-
aktats av de sakkunniga. A landsbygden férekomme en stor grupp boétfillda,
som saknade utmitningsbara tillgdngar men dock i regel erlade utdémda
boter. Denna grupp utgjordes av lantbrukares soner och déttrar samt hos
lantbrukare anstiillda dringar och kvinnliga hembitriden. Vid hiradsriit-
terna forekomme i mycket stor omfatining &tal for forseelser, begdngna av
dessa, sirskilt forseelser mot vigtrafikstadgan vid fird med velociped, och
de utdémda bétesbeloppen understege i regel tjugufem kronor. Enligt vad
fran dklagarhall vitsordats betalades dylika béter si gott som undantagslst,
oaktat vederbérande saknade utmiitningsbara tillgingar. Skulle det nu fore-
liggande forslaget upphdéjas till lag, kunde det med visshet férutses, att dylika
boter bleve obetalda, och forseelserna foljaktligen bleve straffria.
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I likhet med foreningen Sveriges haradshovdingar har jimvil fran andra
hall mot férslaget erinrats att det skulle bryta mot principen om allas likhet
infor lagen. Swvea hovrdtt yttrar silunda, att det lage nagot for rittsmedve-
tandet stotande daruti, att av tva personer i samma ekonomiska lage den
mindre nogriknade skulle kunna undandraga sig varje pafoljd av sin for-
seelse, medan den mera pliktmedvetne finge vidkéinnas botesstraff.

Generaltullstyrelsen forklarar att styrelsen, 4ven med erkidnnande av 6nsk-
vardheten att finna en form for undvikande av de kortvariga forvandlings-
straffen, icke kunde tillstyrka, att forslaget i forevarande del genomférdes,
med mindre sidana jamkningar i en eller annan form vidtoges, att mojlighe-
ten till botesférvandling limnades orubbad vid brott mot tullférfattningarna,
i varje fall vid olovlig varuinférsel.

Ehuru salunda i minga yttranden de sakkunnigas forslag om férvandlings-
frihet for smaboter starkt kritiserats, har dock icke den tanken helt avvisats att
i viss utstriickning undantag fran forvandling kunde goras betriffande béter
fér mindre forseelser. I ett flertal yttranden har salunda tillsiyrkts att un-
dantag fran foérvandling i foreslagen utstrackning borde ske men pa villkor
att den botfillde icke av tredska eller vardsloshet underlatit gilda boterna. I
andra yttranden har denna utviig anvisats i den formen, att i vart fall for-
vandling maste kunna ske vid tredska eller vardsloshet. Uttalanden av nu
angiven innebord goras salunda av Svea och Géta hovrdtter, ldnsstyrelserna
i Stockholms, Gotlands, Blekinge samt Gdéteborgs och Bohus lin, rddhusrdt-
terna i Géteborg, Gdvle, Eskilstuna, Vdisterds och Karlskrona avensom en
minoritet inom Stockholms rddhusrdtt samt hdradshévdingen i Sédra Ros-
lags domsaga.

Svea hovrdtt och rddhusrdtten i Géteborg fororda dirjiamte att det skulle
sta aklagaren O6ppet att pakalla forvandling dven i fall di den bétfillde givit
anledning till antagande att straffets undergaende erfordrades fér hans till-
rittaférande.

Som utvig att undga vissa av oligenheterna av undantagen fran férvand-
ling har vidare i ett yttrande (hdradshévdingen i Frosta och Eslévs domsaga)
vickts forslag att den domstol som adomde botesstraffet skulle, dir den
funne forhallandena vid forseelsens begiende sa pakalla, dga forordna att
boterna vid bristande betalning skulle forvandlas.

Ldinsstyrelsen i Skaraborgs ldn, som avstyrker forslaget att smaboter icke
skulle vara forvandlingsbara, foreslar att det foreslagna stadgandet om riatt
for domstol att under vissa forhallanden helt befria bétfilld fran forvand-
lingsstraff sa tilliimpas, att bagatellférseelser icke behdva sonas med fingelse.

Betriaffande sittet for bestiimmandet av de fall som skulle undantagas fran
forvandling ha hdradshévdingen i Frosta och Eslévs domsaga samt landsfog-
den i Gotlands lin forordat ctt system, vilket i princip dvercnsstimmer med
det som, pa siitt framgar av de sakkunnigas promemoria, varit ifragasatt i
Finland. Anviindande av detta system ifragasittes jamvil av [dnsstyrelserna
i Vdsternorrlands och Norrbottens ldn samt rddhusrdtten i Idlsingborg.

Vidare har i nagra yttranden anmiirkning riktats mot att mindre béter e¢j
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skulle fa férvandlas vid sidant sammantriffande med andra boter att bé-
terna sammanlagt uppna grinsen for forvandlingsbarhet. Anmirkning héir-
emot framstilles silunda av rddhusrdtten i Gdvle och av hdradshovdingen i
Tveta, Vista och Mo domsaga. Av ldnsstyrelsen i Ostergétlands ldn har ock
pipekats att botfialld, som adomts tva botessiraff & vartdera tjugu kronor, ej
borde behandlas mildare in den som domts till ett straff i trettio kronor.

I fraga om den foreslagna grinsen for férvandlingsfrihet ha ndgra avvi-
kande meningar yppats. Med hinsyn sarskilt till den talrika forekomsten
av mindre trafikférseelser har hdradshévdingen i Oxie och Skytts domsaga
ansett grinsen béra nedsittas till tre dagsbéter och femton kronor penning-
béter. A andra sidan har héjning av grinsen forordats av hdradshévdingen
i Vdsterbottens vdstra domsaga till tio dagsbéter och av hdradshévdingen i
Sollentuna och Fdrentuna domsaga till tio a femton dagsboter.

I négra yttranden framhalles att forslagets genomférande nédvindiggor en
justering av straffskalorna uppat i vissa forfattningar. Salunda anmérker
hovrdtten 6ver Skdne och Blekinge att bland de forseelser, vid vilka bétes-
maximum vore under tjugufem kronor och dir 4domt bétesstraff salunda
icke ens vid iteration skulle kunna forvandlas, otvivelaktigt funnes nagra,
som hade en viss praktisk betydelse och vid vilka iteration vore mycket tank-
bar, t. ex. vissa forseelser mot ordningsstadgan for rikets stider eller med
stod av denna utfirdade bestimmelser. Under uttalande att det icke kunde
anses tillradligt att helt avstinga samhillet frin mojlighet att reagera mot
medellosa personer, som ging pa gang gjorde sig skyldiga till sidana férse-
elser, konstaterar hovritten att, diarest sasom hovritten forordade dags-
botssystemet utstricktes att avse alla béter, fragan komme att 16sas av sig
sjalv; skulle sddan utstrickning av dagsbotssystemet ej vidtagas, syntes bé-
tesmaxima bora justeras sa att alla praktiskt betydelsefulla forseelser kunde
beldggas med béter till belopp av minst tjugufem kronor. Fdreningen Sveri-
ges hdradshévdingar anfér att om en grians av ifragavarande slag skulle upp-
stallas, det framstode som en given nddvindighet att straffskalan hojdes
i frdga om de forseelser, for vilka béterna ej nidde upp till denna grins. Yr-
kande om straffhojning framstilles dven av kontrollstyrelsen betriffande
fylleriforseelser. Styrelsen yttrar att churu den hyste starka principiella
betinkligheter mot forslaget rérande mindre boéter, vilket hade sin huvud-
sakliga betydelse i fraga om fylleriforseelserna, styrelsen ej ville underskat-
ta vikten av de skidl som kunde anforas for forslaget, men att med bifall
till forslaget syntes oundgingligen bora forknippas forslag om sidan dndring
1 straffbestimmelserna for fylleri, att iteration vid sidana forseelser medfdr-
de straffskarpning utéver grinsen for boters forvandlingsbarhet.

Vad hiarefter angér det siarskilda forslaget om begridnsning av férvandlings-
barheten av boter for fylleri och forargelsevickande beteende i samband med
fylleri har detta i allmidnhet ej foranlett speciella uttalanden. Instillningen
dartill torde i stort sett vara densamma som till frigan om sirbehandling i
forvandlingshinseende av mindre béter 6ver huvud. I nigra yttranden har
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emellertid markerats en annan uppfattning till detta forslag och i andra har
detsamma gjorts till foremal for sarskilda anmérkningar.

Rddhusrdtten i Eskilstuna, som 1 6vrigt avstyrker bifall till forslaget om
forvandlingsfrihet, férklarar salunda att den betriiffande fylleriférseelserna
i stort sett vore ense med forslagets grundlinjer men forordade i forsta hand
anvandning av varning sasom paféljd a fylleriforseelse. Socialstyrelsen vill,
ur de synpunkter styrelsen féretriider, ej motséitta sig forslaget om férvand-
lingsfrihet; det vore enligt styrelsens mening tillfyllest att konstatera att av-
tjinande av fylleribéter ur alkoholistvirdens synpunkt knappast fyllde nagon
funktion och ej heller motsvarade nagot storre allménpreventivt syfte att av-
halla fran fylleri. Nykterhetsndmndernas centralkommitté yttrar att den
praktiska erfarenheten visat, att de kortvariga forvandlingsstraffen for boter
hade ytterst ringa, om ens nigon betydelse sdsom avskrickande och uppfost-
rande momient, och kommittén tvekade ej att tillstyrka, att fangelsestraffen
for fylleri pa {oreslaget sitt stilldes pa avskrivning.

I motsatt riktning uttalar sig ldnsstyrelsen i Norrbottens lin, som icke fin-
ner det pakallat att giva fylleriboter sirstillning i1 forvandlingshinseende;
ldnsstyrelsen i Ostergétlands ldn anser forslaget medféra risk for nykterhets-
tillstandet.

Kontrollstyrelsen, som framfort allvarliga betidnkligheter mot att undan-
taga mindre béter 6ver huvud fran forvandling, avstyrker nu ifragavarande
forslag. Styrelsen anfor:

Som motiv for forslaget hade de sakkunniga i huvudsak hinvisat till att vis-
sa andra reaktioner fran det allminnas sida foljde & en begangen fyllerifGrse-
else, i vilket hinseende de sakkunniga siirskilt erinrat om bestimmelserna i
34, 35 och 64 §§ av gillande rusdrycksférsiljningsforordning samt om vissa
stadganden i det av 1928 {rs revision av rusdryckslagstiftningen framlagda
forslaget till lag om nykterhetsvard. Sistnimnda stadganden hade emeller-
iid veterligen i flera av de yttranden, som avgivits 6ver det ifragavarande for-
slaget, utsatts for en kritik, som, redan den, gjorde frigan om antagandet
av denna del av forslaget till lag synnerligen oviss. Det i 35 8§ rusdrycks-
forsaljningsforordningen meddelade stadgandet hade alltmera kommit ur
tillimpning. Kvar stode de atgirder, som enligt 34 och 64 §8 rusdrycksfor-
siljningsforordningen kunde av systembolag vidtagas mot fyllerister. Erin-
ras kunde till en borjan, att enligt rusdryckslagstiftningsrevisionens forslag
forefintligheten av flera dn tva fylleriforseelser under de tva senaste aren
icke lingre skulle utgéra en absolut avstingningsgrund. Framhallas kunde
vidare, att av systembolag vidtagna atgirder icke hade karaktiaren av straff
och, enligt kontrollstyrelsens mening, icke kunde fullgéra straffets funktio-
ner. Syftet med de sakkunnigas forslag i forevarande hiinseende angéives va-
ra att begridnsa antalet forvandlingsstraff. A andra sidan konstaterade de
sakkunniga, att det tydligtvis vore forenat med fara ur allminpreventiv svn-
punkt atl undantaga fran férvandlingsstraff andra forscelser in de utpriglat
bagatellartade. Fran dessa biada principiella utgangspunkter kunde det om de
fall av fvlleri, som berordes av nu ifrdgavarande forslag — d. v. s. sddana
forsta och andra gangens fylleriforseelser under en tvaarsperiod, for vilka
hogre straff in 25 kronor adomts, och vilka ifrdgakomme till forvandling —
siigas, att de varken vore sa talrika enligt stickprovsundersokning avse-
ende straffmiitningen under tiden 1929—1934 betriiffande cttusen personer
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Overstege det genomsnittliga fylleristraffet forst med femte forseelsen tjugu-
fem kronor — att en undantagsregel for deras vidkommande vore av synner-
lig betydelse, eller s utpriglat bagatellartade, att en siddan regel icke desto
mindre vore forsvarlig. Det kunde svarligen betecknas som ett missbruk av
statens maktmedel att i dessa fall lata forvandlingssiraff intrida. Den pri-
vilegierade sarstillning, fylleristerna enligt forslaget skulle komma att intaga,
kunde enligt kontrollstyrelsens mening knappast undgi att verka uppluck-
rande pa den opinionsbildning i friga om fylleriets férkastlighet, som en-
ligt de sakkunniga numera stadgat sig, och pi denna uppfattnings allmén-
prevenerande verkan mot fylleriférseelser.

I nagra yttranden har erinrats om den genom lagstiftning under 1925 ge-
nomférda skirpningen av straffet for fylleri och anmirkts att foreliggande
forslag stode i strid mot nimnda lagstiftning.

Mot forslaget att béter for forargelsevickande beteende, dir férseelsen be-
gatts i samband med fylleri, skulle i férvandlingshinseende behandlas lika
med boterna for {ylleriet, har i ett flertal ytiranden riklats anmirkning. Svea
hovrdtt yttrar salunda att den privilegierade stillning som inrymts &t forar-
gelsevickande beteende i samband med fylleri kunde, om ej hovrittens hem-
stdllan om befogenhet for aklagaren att i vissa fall féra talan om férvandling
vunne bifall, leda till stotande resultat siarskilt i sddana fall, da bland flera,
som vid ett och samma tillfille Adragit sig ansvar fér forargelsevackande be-
teende, somliga drabbats av ansvar jamvil for fylleri, andra daremot icke.
Kontrollstyrelsen finner det forklarligt om fylleriet under siddana forhallan-
den, mot stadgandet i 3 § av 1841 ars forordning mot fylleri och dryckenskap,
komme att uppfattas som en ursikt for det under berusning begangna brot-
tet. I andra yttranden har papekats att dklagarna i dylika fall, for att und-
vika den nu berérda stétande konsekvensen, skulle nédgas inskrinka atal att
gilla endast foérargelseviackande beteende.

De sakkunnigas forslag rérande béter adomda 4 alkoholist-
eller tvangsarbetsanstalt intagna personer har med alle-
nast fa undanlag gillats eller lamnats utan erinran.

Fransett en erinran betraffande bestimmelsernas formulering hava allenast
i tva yttranden framstillts anméirkningar mot desamma. Det ena ytirandet
ar avgivet av nykterhetsndmndernas centralkommitté., Diri ifragasittes hu-
ruvida det ej vore limpligt att 4démt férvandlingsstraff finge forfalla dven
for dem som frivilligt ingatt 4 alkoholistanstalt, eniar i annat fall en person
som bringats till insikt om behovet och nédvindigheten att s6ka vard a alko-
holistanstalt, komme i en ogynnsam situation. I det andra ytirandet, som av-
givits av en landsfiskal, uttalas att tillrickliga motiv icke férebragts for att
forvandlingsstraff skulle forfalla 1 fraga om andra béter dn sidana for fyl-
leri. :

Av de myndigheter och sammanslutningar som haft tillfalle ytira sig 6ver
den inom departementet utarbetade promemorian angiende fé6rvandling
av boter for fylleri m. m. har det diri framstillda férslaget till-
styrkts eller lJimnats utan erinran av Svea och Gota hovrdtter, fdngvdrdssty-
relsen, éverstdthdllarGmbetet, tjugu ldnsstyrelser och foreningen Sveriges hd-
radshovdingar. Darutover tillstyrkes forslaget i princip av hovrdtten over
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Skdne och Blekinge, kontrollstyrelsen, tvd ldnsstyrelser, styrelserna for sta-
tens alkoholistanstalt d Venngarn och statens tvdngsarbetsanstalt d Svartsjo
samt nykterhetsndmndernas centralkommitté. Avstyrkande yttranden hava
avgivits av socialstyrelsen och tvd ldnsstyrelser.

Léinsstyrelsen i Uppsala ldn, som stiller sig avvisande till forslaget, anfor:

Vad anginge anvindningen av internering pa alkoholistanstalt sasom reak-
tion mot fylleriférseelser erinrades, att forutsitiningen for internering vore
och idven framdeles méste vara, att personen i friga vore hemfallen at alko-
holmissbruk. Medlet bleve siledes icke anviindbart mer dn i en brakdel av
de fall, di fylleriforseelser férelage, vilket ocksa framginge av en jimforelse
mellan siffrorna for fylleriférseelser och de pa grund av alkoholmissbruk in-
ternerade. Nykterhetsnimndernas och alkoholistanstalternas arbete borde
icke heller forsviras genom att den forestillningen uppstode, att de anvindes
sasom ett slags straffanstalter. Den utvidgning av inlerneringsinstitutet, som
mojligen kunde vara pékallad, komme dock att befrimjas, om i anslutning
till de sakkunnigas forslag kostnaden f6r viard 4 allmin anstalt finge giildas
av statsverket betriaffande siddana personer, som intagits pa grund av straff
for fylleri eller forargelsevickande beteende i samband diarmed.

Socialstyrelsen, som jimvil avstyrker forslaget, har framhallit att det
i och for sig icke syntes alldeles ofrinkomligt att sammankoppla frigan ro-
rande bétesforvandlingen med alkoholistlagstiftningen. Styrelsen vitsordar
att det utan tvivel lage nigot irrationellt 1 den nuvarande ordningen, att ju-
risdiktionen hade att taga omedelbar befattning med en samhillsféreteelse,
diar det i manga individuella fall kunde réjas att denna vore av beskaffenhet
att i annan ordning pakalla ett omfattande forfarande enligt meddelad lag-
stiftning, ulan att ett fast férbindelseled dirvid astadkommits i forfattnings-
viig. Styrelsen uttalar att den principiellt anslote sig till de énskemdl som
i detta hinseende kommit till uttryck i de sakkunnigas promemoria. Emel-
lertid forklarar sig styrelsen nédgad att fér nirvarande — i avvaktan pa att
utredning verkstillldes rérande behovet av vardplatser a4 alkoholistanstalterna
och att atgirder triffades for tillgodoseende av detta behov -— avstyrka lag-
stiftningsatgirder, som kunde forviintas medfora 6kat behov av dylika vérd-
platser. Styrelsen anfor i detta avseende:

Under senare ar hade behovet av vardplatser visat stigande tendens, och
man hade, i min av tillging pa statsmedel for indamaélet, sokt att tiligodose
detsamma genom utvidgningar och nya anstalter. Det tillskott pa vardplat-
ser, som hittills med tilihjilp av anvisade statsmedel kunnat vinnas, hade icke
motsvarat stegringen av platsbehovet. Platser kunde #ven i tringande vérd-
fall icke beredas, och nykterhetsnimnderna rapporterade stigande antal
vardbehovandce expektanter. Redan med nuvarande lagstiftning och lagtill-
lampning vore bristningsgrinsen uppnadd och 6verskriden, varfor lagtill-
lampningen dventyrades. Den enligt styrelsens mening ojimforligt viktigaste
fragan for den organiserade alkoholistvirdens vidkommande vore fér nir-
varande att riada hot i hiir berérda nodlige. For andamailet krivdes nér-
mast en undersokning av platsbehovets verkliga omfattning samt hiiremot sva-
rande tillging pa statsmedel f6r anordnande av allméinna anstalter.

Socialstyrclsen ifrigasiitter vidare huruvida den foreslagna lagstiftningen
kunde ur praktisk synpunkt anses dndamalsenlig. Ildrutinnan anfor sty-

relsen:
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Mot forslagen kunde rikias den erinringen, alt de icke behérigen beaiiat
den stora sakliga olikhet, som férefunnes betriffande vagabonderande {ylle-
rister och sadana med mera stadigvarande hemvist. I f6érra fallet syntes cli-
genheterna av det nuvarande tillstindet féretridesvis vara av rent praktisk
och ekonomisk art; sedan en anhallen vagabonderande fyllerist erkiint sin
forseelse, hade han tillfalle att avligsna sig, innan utredning om hans even-
tuella tidigare forseelser hunnit verkstillas, och domen avkunnades i hans
franvaro. Ett initiativ vare sig fran domstols eller aklagares sida bleve dir-
igenom néra nog lika ineffektivt som enligt nu gillande ordning; det vagabon-
derande klientelet, som ofta vore mest i behov av anstaltsvard, kunde fak-
tiskt undandraga sig de samhillsatgirder, som lagutkasten asyftade att frim-

Ja. Det syntes icke limpligt, att det spérsmil om judiciellt initiativ inom
alkoholistvarden, som avhandlades i remisspromemorian, féretoges till av-
gorande utan att jimval hir berérda nirmast praktiska friga dirvid bringa-
des till en dndamalsenlig 10sning.

Betraffande valet mellan att sisem enligt de sakkunnigas forslag lata ini-
tiativtagande till dtgérder enligt alkoholistlagen ankomma A domstolarna eller.
sisom i promemorian foreslagits, & &klagarna har det senare alternativet
vunnit gillande i alla yttranden som beréra denna iradga. Svea hovrdtt uttalar
salunda, att det vore synnerligen onskviirt om det syfte som avsages med for-
slagen kunde vinnas utan den belastning av domstolarna som enligt de sak-
kunnigas férslag skulle intrida. I nagra av de genom hovriitterna inkomna
yttrandena har anforts, att det icke lampligen borde ifragakomma att 4t dom-
stolarna uppdraga befattning med dtgiirder mot alkoholister. Emellertid har
i atskilliga yttranden hemstillts att behovet av alkoholistvard skulle provas
redan i samband med adomande av béter fér fylleri och ej forst vid den se-
nare tidpunkt, da fragan om férvandling av dylika béter bleve aktuell. Den-
na mening uttalas av hovrdtten éver Skdne och Blekinge, som finner det bo-
ra foreskrivas, att dklagaren redan innan han f6r tredje gangen instimde en
person for fylleri skulle underséka om denne vore hemfallen at alkoholmiss-
bruk. Styrelsen fér statens tvdngsarbetsanstalt d Svartsjé uttalar, att det ur
alkoholistvardens synpunkt vore att foredraga, att atgirderna vidloges redan
da fyllerib6terna Adémdes, samt att det ej alltid vore sikert att den som er-
lade fylleribéter vore mindre hemfallen 4t alkoholmissbruk dn den som ej
betalade, varjimte det kunde framstd sdsom en orittvisa, att den som hade
penningar kunde kopa sig fri fran risken for alkoholistbehandling. Jimvil
nykterhetsndmndernas centralkommitté ansluter sig till berérda mening.

Vid behandlingen i statsrddet den 20 april 1934 av fragan om tillkallande
av sirskilda sakkunniga for verkstillande av utredning angdende reformer
pa straffsystemets, straffverkstillighetens och fangvardens omréden fram-
holl jag betrdffande det nuvarande férvandlingsstraffet, att det vore prin-
cipiellt oriktigt att lita en person undergi frihetsstraff for ett brott som
domstolen funnit bora sonas med boter. Anledningen till frihetsstraffets av-
tiinande vore icke det begidngna brottets beskaffenhet utan den, att brotts-
lingen antingen icke kunnat eller ock icke velat erligga béterna. Om den
domde pi grund av arbetsloshet eller dylikt icke kunnat betala béterna,
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vore det for rattsmedvetandet stotande att straffet skirptes fran botesstraff
till frihetsstraff. Betriffande det fall d& den domde pa grund av tredska
underliite att betala béterna, innebure risken att enligt nuvarande regler
fa boterna férvandlade till frihetsstraff icke ett tillrickligt verksamt tvangs-
medel mot den tredskande. Vidare erinrades didrom, att fortfarande intoges
arligen i fingelserna {or avtjinande av béter mer dn 10,000 personer. Ett
stort antal minniskor vandes salunda vid fingelselivet under kortvariga
uppehall i straffanstalterna. Hirigenom forsvagades det avskrickande mo-
mentet hos frihetsstraffen. Innan de sakkunnigas reformforslag upptages
till nirmare granskning ma i anslutning till nyss berérda yttrande de huvud-
linjer efter vilka en reform kan tinkas genomférd nagot utforligare belysas.

Till en borjan ma framhallas att den sist angivna omstindigheten, att ett
stort antal personer genom firvandlingsstraffet viinjes vid fingelserna, icke
blott medfér att respekten for frihetsstraffen overhuvud minskas hos boles-
fangarna och dem som komma i beroring med dessa fangar utan iven
leder till ett utplinande av griinslinjen mellan forseelser och svrare brott,
da for bada samma straffart kommer till anvindning. Nimnda forhallan-
den pakalla i och for sig att man sdvitt mojligt soker begrinsa anviindningen
av fingelse sisom forvandlingsstraff. En sidan begrinsning ir motiverad
jamvil dirav, att det korta frihetsstraffet — och om nagot annat 4n ett
relativt kortvarigt straff kan det ju vid forvandling av boter icke vara tal
— #ven ur andra synpunkter ar forkastligt.

Sasom en losning av det foreliggande problemet kunde mdjligen tinkas
att helt avskaffa det nuvarande férvandlingsstraffet och tillskapa ett fran
det vanliga frihetsstraffet skilt forvandlingsstraff, arrest eller dylikt. Dér-
est denna vig visade sig oframkomlig och foérvandlingsstraffet i dess nu gél-
lande form maste bibehallas, kunde den énskade begrinsningen av férvand-
lingsstraffens antal i viss grad uppnas redan genom vidtagande av atgirder
som, utan att berora férvandlingsstraffet, leda till att boter bliva erlagda
i storre utstrickning in fér nirvarande, t. ex. genom att underlitta for den
botfillde att erligga boterna genom foreskrifter om anstind och avbetal-
ning av boéter eller genom ett stringare indrivningsférfarande. En annan
atgard som dven vore dgnad att medféra en okad botesbetalning och dir-
med ocksi en minskning av forvandlingsstraffen, vore att utvidga dagsbots-
systemets tilliimpningsomrade, s att samtliga botesstraff bleve bestiimda i
relation till den domdes betalningsférméiga. For den hiindelse betalning av
ddomda béter icke komme till stind, kunde en begriinsning av forvandlings-
straffet vinnas genom att man lite sidana botfillda som dro arbetsféra av-
arbeta bdterna genom arbete fér det allmiinnas rikning. Dérest nu angivna
utviigar befinnas oliampliga eller otillrickliga, aterstar att undersoka huru-
vida man icke under vissa forutsittningar kan avsti frin att férvandla
oguldna bditer, antingen sa att man vid utebliven bétesbetalning later sig
nodja med den varning botesdomen innebiir, eller si att man ersiitter férvand-
lingsstraffet med en villkorlig dom. '

Alldeles sirskilt gor sig 6nskemilet att begransa det nuvarande forvandlings-
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straffets anvindningsomrade gillande, di den bétfillde pa grund av fattigdom,
arbetsloshet eller dylikt ej kunnat betala b6terna. Sasom forut nimnts ar det
nimligen i dessa fall fér réittsmedvetandet stotande, att straffet skirpes fran
bétesstraff till frihetsstraff. Denna synpunkt gér sig kanske mindre gillande i
lander, dir ett kortvarigt frihetsstraff direkt kan Ad6mas for ett ringare brott
och dir siledes ndgon principiell griinslinje knappast férefinnes mellan bétes-
straff och frihetsstraff. I vart land diremot, dar frihetsstraffet i motsats
till botesstraffet har en i viss grad diffamerande karaktir, framtrider det
stétande i utbytandet av béter mot frihetsstraff starkare. Om man siledes
bor s6ka uppnd att sivitt mdjligt ej den omstindigheten att botfalld pa
grund av fattigdom, arbetsléshet eller dylikt ej kunnat betala boterna skall
medféra undergidende av forvandlingsstraff, maste man 4 andra sidan und-
vika det resultat att den medelldse och forviarvsoduglige utan att drabbas
av nigon pafoljd skall kunna begi sidana forseelser som endast iro belagda
med béter, 14t vara att man, di fraga ir om timligen obetydliga forseelser,
mdjligen kan lata sig néja med den varning som ligger i sjilva botesdomen.
I sjilva verket torde det icke givas nagon l6sning som tillgodoser bada de
ndmnda synpunkterna, utan man lirer fa néja sig med en kompromisslgs-
ning. En sddan skulle kunna tiinkas besta déri, att man vid siddan oférskylld
betalningsoférméga varom nu #r friga beviljar villkorlig dom i avseende
pa forvandlingsstraffet. Villkorlig dom kan emellertid uppenbarligen icke
ifrdgakomma i de fall, dd pa grund av den bétfilldes vandel eller brottets
beskaffenhet straffets verkstillighet icke utan fara kan eftergivas. Den som
saknar formdga att gilda 4démda béter skulle alltsi i dessa fall £ botes-
straffet utbytt mot ett ovillkorligt frihetsstraff. Det avsteg som hirigenom
sker frin den uppstillda principen lirer emellertid vara ofrdnkomligt.

Direst det uteblivna gildandet av boterna icke beror pa bristande formé-
ga hos den démde utan p4 tredska eller uppenbar virdsloshet, kan det knap-
past anses for riattsmedvetandet stétande att straffet forvandlas fran béter
till frihetsstraff. Den démdes tredska utgor ju ett tecken pa en hogre grad
av antisocial vilja. Kritiken mot anvindningen av fingelse som férvand-
lingsstraff riktar sig darfor knappast mot de fall, da friga ir om botfillda
som icke vilja betala béterna. Tviirtom payrkas allmént, att férvandlings-
straffet for sidana fall skérpes, si att det utgér en kraftigare press pa den
tredskande att betala.

Av nu angivna méjligheter som kunna ifrdgakomma vid en reformering
av botesstraffet ha de sakkunniga icke upptagit tanken att ersitta det nu-
varande forvandlingsstraffet med nigon annan form av frihetsstraff. Denna
stdndpunkt synes vilbetinkt. En sidan 16sning, som férordats allenast i ett
yttrande, torde moéta sd stora praktiska svirigheter att den redan pa denna
grund icke larer kunna genomforas.

De sakkunniga ha ej heller ansett sig béra i detta sammanhang féresld
nigon éndring i friga om dagsbotssystemets tilldmpningsomrdde. Till stod
hirfor har aberopats att vissa principiella skil talade mot en utvidgning av
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dagsbotsomridet och att man i vart fall borde undvika att redan nu rubba
en si nyligen genom{ord lagstiftning, samt slutligen att erfarenheten give
vid handen att den nu forevarande fragan — boétesférvandlingsproblemet —
€] kunde 16sas endast genom en utvidgning av dagsbotssystemet.

I ett stort antal yttranden, siarskilt frin domstolarna, vilka uppenbarligen
besitta de storsta erfarenheterna rérande dagsbotssystemets tillampning, har
forordats att fragan om dagsbotsomriadet nu borde upptagas till 16sning. De
skill som i dessa yttranden dberopats giva vid handen, att en revidering av
dagsbotslagstiftningen i den riktning, att it dagsbotssystemet gives elt vidare
tillimpningsomrade, numera synes bora tagas under allvarligt éverviigande.
Den fraga som i detta sammanhang uppstiller sig Ar emellertid den, om en
revision av bétesférvandlingen kan och bor dga rum utan avbidan pa ge-
nomférandet av en reform i friga om dagsbotsomradet. I atskilliga av de
yttranden som férordat en utvidgning av dagsbotsomradet har yrkats upp-
skov med den nu foreslagna lagstiftningen i avbidan hira. Till stéd hirfor
har aberopats, dels att utvidgningen av dagsbotsomradet skulle vara av stor
betydelse fér det syfte som man genom foérevarande lagstiftning vill uppna
— en minskning av forvandlingsstraffens antal — och dels att det vore av
vikt att den ifrigasatta omliggningen av botesforvandlingen ej genomférdes
innan dagsbotssystemets tillamplighetsomrade blivit pa ett mera slutgiltigt
siitt bestiimt. Riktigheten av pastdendet att en utvidgning av dagsbotsomra-
det skulle leda till en minskning av forvandlingsstraffen kan icke betvivlas.
For att vinna ndgon hallpunkt for bedomandet av fragan i vilken omfatt-
ning en 6kning av botesbetalningen och en nedgdng av foérvandlingsstraffen
kunde vid en utvidgning av dagsbotsomradet tinkas intrida, har inom de-
partementet verkstillts en undersékning rérande den utstrackning i vilken
dagsboter 4 ena sidan samt penningbéter 4 andra sidan under ar 1933 for-
vandlats. NAgra exakta beriikningar over forvandlingsfrekvensen for de bada
bétesarterna kunna av flera skil icke goras, bl. a. pa grund av att penning-
boter och dagsbéter ofta forekomma samtidigt. Undersokningen utvisar,
att enbart i penningar A4démda boter forvandlades i omkring 11.5 procent fall,
under det att forvandlingsprocenten for dagsboter torde kunna beriknas
vara ungefir hilften si stor. D& antalet adomda straff i penningbdter ar
betydligt storre dn antalet &démda dagsbotsstraff, synes den inverkan, som
ett fullstindigt avskaffande av penningboéterna skulle medfora i friga om
féorvandlingsstraffens antal, vara ganska betydande. Emellertid kunna &
andra sidan vissa omstiindigheter anforas som tala i motsatt riktning. Det
mi silunda erinras om att det, sdsom de sakkunniga framhallit, med nuva-
rande forvandlingsskala ofta blir ekonomiskt férdelaktigare for en botfilld
att avtjina penningbodter d4n dagsboter. Den hogre forvandlingsfrekvensen
for penningboterna torde siledes icke enbart bero pa att gildandet av pen-
ningboter idr mera betungande in betalandet av dagsbiter. Den av de sak-
kunniga foreslagna dndringen i forvandlingsskalan betriffande penningbéter
lirer alltsi komma att minska forvandlingsstraffens antal vid sidana béter.
Vidare ma a.miirkas, att mer iin hilften av alla férvandlingsstraff hinfor sig
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till penningbéter Adémda for fylleri eller forargelsevickande beteende. Det
synes sannolikt att en stor del av det klientel som Addmes straff for sadana
forseelser knappast skulle betala béterna, diven om boétessummans storlek,
som redan nu ir ganska ringa, skulle komma att sinkas genom béternas ut-
domande i dagsboter — och detta fiven om sidana boétfiallda genom den fore-
slagna skarpningen av férvandlingsstraffet komme att utsiattas for ékad
press att betala. Slutligen md framhallas, att enligt det framlagda forslaget
férvandlingsstraffet for en stor del penningbéter skulle bortfalla redan ge-
nom den uppstiillda regeln att vissa smiirre boter vid bristande betalning ej
skola férvandlas. Med hiinsyn till nu angivna omstindigheter torde det vara
omdjligt att pa féorhand avgéra om en utvidgning av dagsbotssystemet skulle
I mera avseviird grad inverka pa forvandlingsstraffens antal. I varje fall
bekriftar undersékningen, att forvandling forekommer #Hven betraffande
dagsbéter i en icke ringa utstrickning och att en utvidgning av dagsbotssy-
stemet alltsa icke skulle 16sa det férevarande problemet.

Betriiffande inviindningen om vikten av att omliggningen av botesforvand-
lingen ej genomférdes innan dagsbotssystemets tillimpningsomréde blivit mera
slutgiltigt bestdmt torde det visserligen forhilla sig sa, att ett framtida av-
skaffande i storre eller mindre omfattning av omedelbart i penningar 4dém-
da boter kan komma att foranleda en eller annan iindring i den lagstiftning
som nu foreslds. De dndringar som silunda skulle kunna komma i fraga
torde dock endast komma att berdra enstaka punkter i forslaget och icke
lagstiftningens principer.

Vid de nu angivna forhillandena synes det som om 6verviagande skil tala
for att man icke for dratal framat uppskjuter en nodvindig reform, allenast
dirfor att en annan #venledes erforderlig reform, vars genomforande kriver
en vidlyftig utredning, kan komma att medféra vissa justeringar av en nu for
sin losning mogen lagstiftning.

De sakkunniga ha i likhet med de instanser som tidigare haft att taga still-
ning till frigan om en reform av forvandlingsstraffet avvisat tanken pa att
bereda mojlighet for botfillda att avarbeta béter. Denna standpunkt synes
riktig. I likhet med de sakkunniga finner jag att en sidan 16sning — for
vilken annars starka principiella skil tala — &r praktiskt ogenomférbar.
Densamma har ej heller vunnit anslutning annat #n i ett fatal yttranden.

De sakkunnigas forslag om utstrickning av tiderna for anstdnd och avbe-
talning i syfte att underlitta botesbetalningen har i allménhet vunnit gillan-
de eller limnats utan erinran i de avgivna yttrandena. I nigra av dessa har
emellertid emot den féreslagna utstrickningen anmirkts, att det vore olimp-
ligt att en alltfér lang tidrymd forflote mellan brott och straff. Denna an-
mirkning ldrer vil knappast avse de fall, di boterna efter anstand eller av-
betalning bliva guldna. Genom beslutet om anstind eller avbetalning blir
niamligen den démde satt under en press, som redan den kan anses innebira
nigot av en verkstillighet utav straffet. Bliva béterna diremot trots an-
stands- eller avbetalningsmedgivandet icke betalda, maste det anses mindre
lyckligt, om den bétfillde 14ng tid efter brottet skulle komma att avtjina
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forvandlingsstraff. Emellertid mi anmirkas att savil enligt gillande ritt
som enligt de sakkunnigas forslag anstdnd och avbetalning iro uteslut-
na, da den bétfillde givit anledning till antagande att anstind eller ritt
till avbetalning icke kommer att leda till béternas gildande. Man lirer allt-
s4 kunna utgd ifran att ett lingre anstind eller en lingre avbetalningstid
icke kommer att medgivas i andra fall, in da indrivningsmyndigheten an-
ser sig kunna rikna med ait béterna bliva vederborligen guldna. Med en
sddan tillampning av bestimmelserna ldrer dven den i nigra yttranden fram-
hallna risken, att de boifillda genom forlingt anstind respektive utstrickt
avbetalningstid lidttare skola kunna undandraga sig straffet, avsevirt redu-
ceras. DA vad i ovrigt invAnts pa denna punkt icke synes 6vertygande, an-
sluter jag mig i princip till de sakkunuigas férslag om en utstrickning av
tiderna for anstand och avbetalning.

Betriaffande tvdngsindrivning av boter ha de sakkunnigas férslag om med-
givande av inforsel for oguldna béter i det 6vervildigande antalet yttranden
tillstyrkts eller limnats utan erinran. I det fatal yttranden, déri invindnin-
gar {ramstillts mot den foreslagna utstrickningen av inforselinstitutets till-
limpningsomrade, har framhallits, att boéters uttagande genom inférsel inne-
bure ett avsteg fran formansrittsordningens princip att biter skola hava min-
sta rdtt. Genom en sidan bestimmelse forniarmades savél enskilda fordrings-
dgares ritt som ock kommunernas ritt med avseende pa kommunalutskylder
och fattigvardsfordringar. Vidare har erinrats diarom, att ett inforselfor-
farande skulle drabba bétfillda personer ganska hart. Redan nu inkriktade
inforselberittigade ansprik i synnerligen kdnnbar grad pa existensminimum
for de ekonomiskt svagast stillda. Inforselférfarandet skulle komma att
drabba skétsamma botfidllda hiardare dn andra, enir dessa senare utan att
drabbas av nagon paféljd skulle kunna sluta sin anstillning. I varje fall
borde, da friga vore om uttagande av boter, bestiimmelser utfirdas om hogre
minimigrians foér inforselbefriad avléning 4n som f6r nirvarande vid inforsel
tilampades. Icke férvandlingsbara smébéter borde ej f4 uttagas genom in-
forsel.

Vad forst angar inviindningen att inférsel for boter skulle drabba den bét-
fallde alltfér hart, ma framhallas, att hinsynen till den boétfélldes eget in-
tresse icke kan fa spela den avgérande rollen, da det géiller att verkstilla ett
adomt straff. For ovrigt ma erinras didrom, att, di fraga 4r om dagsboter,
dessa skola bestimmas med hiansyn till den bétfilldes betalningsférmaga
samt att de omedelbart i penningar A4démda béterna merendels avse mindre
betydande belopp, varfér deras indrivande genom inférsel knappast kan in-
nebira nigon obefogad hiardhet mot den botfallde. Mot forslaget att icke
forvandlingsbara smaboéter ej skulle f4 uttagas genom inférsel ma framhal-
las, att forutsittningen foér att man éverhuvud skall kunna avsta fran for-
vandlingsstraffet i berorda fall maste vara den, att det dessférinnan gjorts
allvarliga forsok att fa boterna betalda.

Betriiffande inviindningen att andra fordringsidgares rittslige skulle for-
simras genom medgivande av inforsel for boter lirer det icke kunna férne-
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kas, att det ar foga tilltalande, att vid konkurrens mellan ett kommunalt eller
enskilt fordringsanspriak (av annat slag dn skatter eller underhallsbidrag,
for vilka bada fordringar inforselritt redan foreligger) och béter, statens
bétesfordran skall kunna uttagas genom inforsel pa bekostnad av den en-
skildes eller kommunens anspriak. Utviigen att genom konkurs eller utmiit-
ning fi det senare anspraket tillgodosett framfér botesanspriket har av prak-
tiska skédl mycket ringa betydelse. Emellertid méste man, sasom de sak-
kunniga dven framhallit, taga i betraktande, att diirest béterna icke erlig-
gas, den botfillde i manga fall skulle komma att erhilla ett timligen lang-
varigt forvandlingsstraff, varigenom den enskilde fordringsigarens mojlig-
het att fa betalt skulle férsimras i dnnu hégre grad dn genom béternas in-
drivande. Dirtill kommer att éppnande av mdjlighet till béters indrivning
genom inférsel synes vara en nédvindig foérutsiattning for genomforande av
vissa andra grundprinciper i de sakkunnigas férslag. I detsamma ingd si-
som viktiga huvudpunkter, dels att mindre béter icke skola férvandlas och
dels att villkorlig dom & férvandlingsstraffet skall kunna meddelas, dérest
boterna ej bli betalda. Uppenbarligen kan man i dessa fall icke girna avstd
fran forvandlingsstraff utan att det dessférinnan gjorts allvarliga forsék att
indriva boterna. Att den som kan betala 4doémda béter, 14t vara forst efter
den press som inférselforfarandet medfér, skall slippa bade bétesstraff och
forvandlingsstraff kan icke vara riktigt. Men nagot annat effektivt sitt att
driva in béterna dun medgivande av inforsel torde icke sta till buds. De i
ndgra yttranden vickta forslagen, att vid indrivining av boter genom utmét-
ning egendom skulle fredas i mindre utstrickning &n som nu giller eller att
bestimmelsen i 17 kap. 18 § handelsbalken skulle upphivas, si att méj-
lighet 6ppnades att begagna konkursférfarande for att uttaga béter, synas
niamligen av flera skil icke bora upptagas.

Av det nu anférda torde framg4, att jag finner 6verviigande skil tala for
de sakkunnigas forslag att boter skola fa uttagas genom inférsel. Till fra-
gan om den inbérdes ordningen, di konkurrens foreligger mellan olika slag
av fordringar for vilka inférsel beviljats, aterkommer jag i samband med
behandlingen av lagforslagets sirskilda bestimmelser.

For den hindelse en botfilld pa grund av fattigdom, arbetsldshet eller dy-
likt ej kunnat betala béterna, uppstar friga om vad som skall séttas i botes-
straffets stiille. De sakkunniga vilja 16sa denna friga genom ett utnyttjande
i stérre utstrackning av institutet villkorlig straffdom. Enligt gillande lag
kan sddan dom meddelas betriffande sjilva botesstraffet under forutsiitt-
ning att det, med héinsyn sirskilt till den démdes karaktir och personliga for-
hallanden i Ovrigt, finnes skilig anledning antaga, att han skall utan det
addomda straffets undergdende lata sig rittas, samt att det tillika ar anled-
ning antaga, att den domde till f6ljd av fattisdom och bristande forvarvs-
férméga skulle nddgas avtjina boterna med frihetsstraff. De sakkunniga ha
foreslagit att sddan dom icke lingre skall Adémas betriffande botesstraffet.
Diaremot skall, om boéterna icke bliva guldna, i samband med att beslut fat-
tas om férvandling av béterna — vilket beslut skall ankomma pa domstol
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sedan talan om forvandling infor domstolen utférts av allmén aklagare —
domstolen i vissa fall kunna meddela villkorlig dom betriffande det adémda
forvandlingsstraffet. Forutsitining for sadan dom iir enligt forslaget, att
den boétfillde icke av tredska eller uppenbar véardsloshet underlatit att gilda
boterna samt att han icke heller givit anledning till antagande att straffets
verkstillighet erfordras for hans tillrittaforande. De sakkunniga ha uppen-
barligen utgatt ifrin att vid utebliven betalning av 4démda boéter den sa-
lunda foreslagna villkorliga domen & foérvandlingsstraffet i stor utstrickning
skulle komma till anvindning.

Ifragavarande forslag har fran principiell utgidngspunkt kritiserats alle-
nast i ett yttrande. Diri framhaélles det oréttvisa i att en bo6tfilld som ar me-
dellds blir Adomd ett villkorligt fingelsestraff som hotar honom under hela
provotiden, under det att en botfalld som Ager tillgdng till boternas géildande
kan undandraga sig en sidan dom. Botfillda, vilka av tredska eller vards-
l6shet underliite att gilda boterna, borde 4démas forvandlingsstraff, men be-
traffande ovriga botfillda borde vid bristande betalning forvandling ej dga
rum.

Uppenbarligen dr det icke fullt tillfredsstillande, att om tva personer be-
gitt samma forseelse, den ene far sona sitt brott genom att betala honom
Adomda boter under det att den andre, sedan det visat sig att han icke kan
betala béterna, far villkorlig dom & frihetsstraff. Men en sidan olikhet i be-
handlingen av de olika kategorierna botfillda kan éverhuvud icke undvikas,
i det att olika straffarter nodvindigtvis maste anvindas fér den som gildar
béterna och for den som icke kan betala dem. Och di en sidan ojimn-
het nu en ging #ar oundviklig, kan man med skiil friga sig om icke den
i férevarande yttrande foreslagna losningen, att den som inte kan betala
boterna icke far nagot straff alls, i&r mindre tillfredsstillande #n de sak-
kunnigas forslag. De sakkunnigas férslag om meddelande av villkorlig dom
4 fdrvandlingsstraff foér botfidllda som sakna formaga att betala béterna ut-
gor enligt min mening den mest tillfredsstiallande 16sning, som ur principiell
synpunkt stir till buds betriaffande frigan om vad som skall trida i stillet
for botesstraffet for icke-tredskande botfillda.

I 6vriga yttranden dir den foreslagna villkorliga domen & forvandlings-
straffet mott kritik har densamma sin grund diri, att man stiillt sig avvisande
till den dubbla domstolsbehandling som krives for meddelande av sidan
dom. Till denna kritik Aterkommer jag i samband med friagan om botes-
forvandlingens overférande till domstolarna.

1 atskilliga yttranden har foreslagits att, i stéllet for eller jimsides med vill-
korlig dom & férvandlingsstraffet, sidan dom betriffande sjilva botesstraf-
fet borde bibehdllas och mdojligheterna for dess tillimpning utvidgas. Till
stod harfor har aberopats att den i férslaget dsyftade minskningen av for-
vandlingsstraffens antal hiirigenom skulle vinnas pa ett enklare siitt dn ge-
nom den av de sakkunniga foéreslagna dubbla domstolsbehandlingen med
villkorlig dom & férvandlingsstraffet. Goéta hovritt har salunda ifragasatt
om ej bestimmelsen i 1 § andra stycket lagen angaende villkorlig straffdom
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kunde dndras darhin, att — utéver de i 1 § f6rsta stycket av niimnda lag
uppstiillda allminna forutsiittningarna for villkorlig dom — det endast kriv-
des att verkstillighet av botesstraffet till £61jd av den domdes fattigdom och
bristande forviarvsformaga skulle bereda honom avseviird svarighet. Fére-
ningen Sveriges landsfiskaler har funnit villkorlig dom béra tilliimpas i stor-
re utstrickning dn vad hittills varit fallet och komma till anvindning dven
betriffande boéter for rena ordningsforseelser. I vissa yttranden har ifraga-
satts, att anvindande av villkorlig dom kunde goras obligatorisk vid forsta-
gangsforseelser.

Om man i enlighet med vad som s3lunda féreslagits skulle kunna i stérre
omfattning anvianda villkorlig dom redan betridffande botesstraffet i stillet
for villkorlig dom & férvandlingsstraffet, skulle detta uppenbarligen innebira
en betydande forenkling av forfarandet och en minskning av den arbets-
bérda som, om de sakkunnigas forslag genomfores, kommer att avila domsto-
larna. Den oldgenhet som ir férbunden dirmed att den bétfilldes ekono-
miska lige kan ha undergatt forsimring mellan bétesdomen och boéternas in-
drivande, sa att han icke lingre #r i stind att betala béterna, kunde undan-
réjas genom att man for sidana fall bibehélle den foéreslagna villkorliga do-
men & forvandlingsstraffet. Det skiil som de sakkunniga Aberopat mot att
i storre utstridckning gora sjidlva botesstraffet villkorligt, ndmligen allmén-
preventiva hinsyn, synes emellertid avgorande. Att i stor utstrickning med-
dela villkorlig dom & boétesstraffet och siledes helt avsta fran att séka indriva
adomda boter kan icke vara riktigt. Fo6r min del anser jag silunda, i likhet
med de sakkunniga, att en 16sning av frigan hur man skall reagera mot si-
dana bétfallda som icke kunna betala béterna icke kan vinnas genom en
utvidgning av den villkorliga domen betriffande sjilva botesstraffet. Dér-
emot kan det naturligen ifrigasittas, om man icke jimte den féreslagna vill-
korliga domen & forvandlingsstraffet borde bibehilla mdjligheten till villkor-
lig dom a botesstraffet i den begrinsade omfattning som nu gillande ratt
medgiver. Den dubbla domstolsproceduren skulle dirigenom Atminstone
for nagra fall bli onédig. Fordelarna av en sidan bestimmelses bibehallan-
de skulle emellertid bliva ganska ringa. Dirtill kommer att medgivande av
villkorlig dom & sjidlva botesstraffet med hinsyn till den doémdes betal-
ningsférmaga mojligen kan komma att medféra att sidan dom meddelades
i storre utstrickning #n som med héinsyn till nyssberorda allminpreventiva
skil vore Onskvirt. Pa grund hidrav ansluter jag mig till de sakkunnigas
forslag att avskaffa den foreskrift om villkorlig dom 4 sjilva boétesstraffet,
som for nirvarande finnes intagen i 1 § andra stycket lagen om villkorlig
straffdom.

Emellertid ha i atskilliga yttranden forordats stadganden om villkorlig
dom & botesstraffet frin en helt annan utgdngspunkt in den nu nimnda.
Det har silunda yrkats att villkorlig dom borde kunna meddelas betriffande
hotesstraff enligt samma forutsdttningar som for andra straff. Sisom exem-
pel framhalles det stotande i att for forsta resan stéld i regel démes till ndgra
manaders straffarbete villkorlig dom, under det att den som gjort sig skyldig
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till snatteri och som icke anses bora 4démas fingelse pa grund av nyss angiv-
na forutsiattning icke kan erhalla villkorlig dom & botesstraffet utan méaste gil-
da béterna. Vad salunda invints synes fortjina allt beaktande. Det ma emel-
lertid framhallas att vad som sidlunda foéreslagits i frimsta rummet avser den
priméiira fragan, huruvida en person som gjort sig skyldig till en forseelse
skall underga botesstraff eller om det ér tillfyllest med att han ddomes vill-
korligt botesstraff, och icke det nu forevarande sporsmalet huru det skall
forfaras med den som domstolen anser bora underga ett botesstraff men som
icke kan betala boterna, Den foreslagna reformen synes med hénsyn hértill
béra vinna sin 16sning icke i detta sammanhang utan i samband med den
nya lagstiftning om villkorlig straffdom som ir under forberedande.

Av vad som inledningsvis anférts lirer framga, att jag i princip finner de
1 forslaget uppstillda forutsittningarna féor meddelande av villkorlig dom &
forvandlingsstraffet riktiga. Betraffande den nirmare utformningen av des-
sa forutsattningar har Svea hovritt anfért, ait sidan dom borde kunna med-
delas allenast diar omstidndigheterna ej foranledde till antagande att tredska
eller vardsloshet foreldge och det dirjimte funnes skiilig anledning antaga
att den botfillde skulle utan férvandlingsstraffets undergaende lata sig rit-
tas. I forhallande till de sakkunnigas forslag innebir denna formulering den
andringen, att forutsittningarna fér erhallande av villkorlig dom & férvand-
lingsstraffet nigot skidrpas. Da den av hovritten foreslagna formuleringen
ur principiell synpunkt synes vara att foredraga framfoér de sakkunnigas,
torde lagtexten pa denna punkt béra omformuleras i angiven riktning.

De sakkunniga ha, sisom nyss anmirkts, i samband med inférandet av
villkorlig dom & forvandlingsstraffet funnit sig bora foresla att bétesforvand-
lingen dverféres fran lansstyrelserna till domstolarna. Fragorna om béter-
nas forvandling och villkorlig dom a forvandlingsstraffet skulle alltsd kom-
ma att avgoras i ett sammanhang. 1 ett stort antal yttranden, sirskilt fran
domstolshall, har riktats en stark kritik mot férvandlingens 6verférande till
domstolarna och den dirav pakallade dubbla domstolsbehandlingen. 1 fler-
talet av de yttranden didr man underkint den dubbla domstolshehandlingen
har man ock sisom en konsekvens hirav helt avvisat férslaget om villkorlig
straffdom & forvandlingsstraffet.

Mot forvandlingens ¢verforande till domstolarna och den dubbla domstols-
behandlingen ha framstillts tre huvudinvindningar. Den f6rsta, som tar
sikte allenast pa boétesforvandlingens overflyttande till domstolarna, innebér
att férvandlingen till sin natur utgor en verkstillighetsitgiird och att den-
samma dirfér bor ankomma pa administrativ myndighet och icke pa dom-
stol. Vad sélunda invints synes knappast befogat. Den botesforvandling
som enligt de sakkunnigas forslag skall {iga rum innebiir ingalunda c¢n ren
verkstiillighetsdtgiird. For det forsta ar det icke, sasom enligt nu giillande
riitt, fraga om en rent automatisk forvandling enligt en férut uppstiilld orubb-
lig skala, ulan vid forvandlingen kan domstolen under vissa forutsiittningar
franga det i skalan angivna frihetsstraffet. Med héiinsyn hiirtill innebir for-
vandlingen icke blott en verkstiillighet utan jimviil ett domfiillande. Men fram-
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forallt bor beaktas, att domstolens befattning med férvandlingen icke far
betraktas isolerad, utan férvandlingen och provningen av frigan om det
skall bli villkorlig dom eller icke skola upptagas till behandling och avgé-
rande i ett sammanhang. Slutligen ma erinras om, att di nu gillande lag-
stiftning later domstol meddela villkorlig dom, &t domstolen dirigenom i viss
man anfortrotts en verkstillighetsatgird. 1 realiteten innebir ju en sddan
dom, att en straffverkstiillighetsform utbytes mot en annan. Principen att
straffverkstalligheten skall ankomma p& administrativ myndighet har alltsi
icke konsekvent fasthallits i den gallande ritten. For Ovrigt torde griinsen
mellan dom och straffverkstiillighet pa forevarande omride vara sa flytande,
att principen att meddelande av dom skall ankomma p& domstol och straff-
verkstillighet p4 administrativ myndighet icke kan konsekvent genomforas.
I detta sammanhang ma ock erinras didrom att utvecklingen i modern lag-
stiftning tenderar mot att tillerkinna domstolarna dkad kompetens i fraga
om straffverkstilligheten.

Helt annan betydelse maste diremot tillerkdnnas den i yttrandena fram-
stillda invindningen att bétesférvandlingens Overforande till domstolarna
och sirskilt den dubbla domstolsbehandlingen skulle medfora en avsevird
¢kning av arbetsbérdan fér domstolarna liksom #dven for aklagar- och in-
drivningsmyndigheterna. Uppenbarligen ligger det i sakens natur att en
sadan 6kning maste komma att intrida sasom en foljd av forslaget. Det sy-
nes dock sannolikt att denna 6kning i icke ovisentlig grad overskaltats i de
avgivna yttrandena. D4 det t. ex. i ett yttrande framhalles, att domstol vid
handliggning av mal om foérvandling av biter méaste lata héra exekutions-
tjinsteminnen sasom vittnen fér att utréna huruvida den uteblivna botes-
betalningen berott pa tredska eller vardsloshet, innebidr detta pastiende en
betydlig overdrift. Ett sidant avhorande ldr val praktiskt taget endast ifra-
gakomma i de fall, da dklagaren anser att den uteblivna betalningen har sin
grund i omstindigheter av angivet slag och dirfér motsiatter sig villkorlig
dom samt dirjamte den botfillde bestrider riktigheten av aklagarens upp-
gifter om vad som férekommit infor indrivningsmyndigheterna. Och #ven
i dessa fall larer det ofta kunna intriffa att den botfdlldes ekonomiska for-
hallanden eller livsforsel notoriskt ar sidan, att nigot vittnesforhdr icke ar
erforderligt for att det klart skall framga att tredska ar forbanden. Utred-
ningen rorande vad som forekommit vid indrivningsférfarandet och infér in-
drivningsmyndigheterna larer for Ovrigt i regel kunna inférskaffas genom
att vederborande tjansteman i for dndamaélet upprittade blanketter ifyller
uppgift i berérda hiinseenden. Overhuvud synes kritiken p& denna punkt
ha férbisett att forvandlingsmalen i de allra flesta fall komma att handlig-
gas ganska summariskt. Slutligen m& framhallas, att nidgon littnad i arbets-
bérdan lirer kunna vinnas genom vissa omliggningar i det foreslagna for-
farandet, t. ex. genom att i stad anfértro handliggningen av mal angiende
forvandling it viss ledamot i ritten samt genom foreskrift att aklagarens
nirvaro ej ir nodvandig fér malets avgorande. Hartill Aterkommer jag i
annat sammanhang.
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Slutligen har invints, att den dubbla domstolsbehandlingen skulle med-
fora vissa oligenheter ur straffverkstillighetssynpunkt, i det att den bot-
falldes mojligheter att undandraga sig straffet skulle okas samt straffet i
ménga fall skulle komma att avtjinas forst sedan ling tid forflutit efter
brottets begiende. Den senare av dessa invindningar lidrer knappast vara
befogad. Den tidsutdriikt, som genom maélets handliggning vid domstol 1
stillet for linsstyrelse kan uppstd, hinfor sig dels till den tid som kan kom-
ma att forflyta mellan stiimningens delgivning och forvandlingsmalets hand-
laggning och dels till att uppskovsbeslut kan komma att av domstolen med-
delas. Nagon storre tidsutdrikt synes emellertid hérigenom knappast vara
att befara. Lika litet som i brottmal skall ju i mél av forevarande slag gilla
nagon viss stimningstid, och uppskov i malet torde vl endast komma att
meddelas i undantagsfall. Vad ater den férra invdndningen betriffar lirer
densamma i viss man vara befogad. Visserligen kan dven under nuvarande
forhallanden, siasom ofta patalats, en botfilld, som underlatit att galda bo-
terna, i ménga fall avvika efter det han antriffats men innan forvandlings-
resolution erhallits. Men med den foreslagna domstolsbehandlingen skulle
mojligheten hirfor kunna komma att 6kas. I detta sammanhang ma emel-
lertid erinras om att domstolen under vissa omstindigheter dr berittigad att
redan vid botesadomandet meddela beslut om férvandling for det fall att
boterna ej gildas. Denna bestimmelse lirer ofta komma att tillimpas just
i nu behandlade fall.

I nagra yttranden ha, i syfte att undvika eller mildra de nu patalade ola-
genheterna, forslag framlagts rorande en annan ordning for bétesférvand-
lingen och meddelandet av villkorlig dom. Gota hovritt har salunda for-
ordat att, i de fall da villkorlig dom & bitesstraffet ej vid boternas utdomande
meddelades, de administrativa myndigheterna skulle vara befogade att under
vissa forutsittningar helt befria den botfillde fran undergaende av forvand-
lingsstraff. Befrielsen skulle alltsd icke vara villkorlig. Mot detta forslag
kan framforallt invindas, att det ur allmiinpreventiv synpunkt ej kan vara
tillfredsstiillande att de som icke betalt sina boter i stérre utstrickning er-
halla ovillkorlig befrielse fran forvandlingsstraffet. Och skulle & andra si-
dan en sadan befrielse endast iiga rum i begrinsad omfattning, skulle for-
slagets syfte forfelas. Vidare har i nagra yttranden féreslagits, att icke blott
botesforvandlingen utan dven beslutet rorande anstind med forvandlings-
straffets verkstillighet skulle ankomma pa ldnsstyrelserna. Av flera skal
synes det emellertid olampligt att ligga den senare fragan i linsstyrelsernas
hand; bl. a. ma framhallas, att da det giller att avgora i vilken utstrackning
sadant anstand skall meddelas, hiinsyn maéste tagas till vissa allmént krimi-
nalpolitiska synpunkter vilka knappast kunna bedémas av annan myndig-
het in domstol. En linsstyrelse har férordat den lésningen att domstolen
samtidigt med Dbotesdomen skulle kunna meddela ett vilikorligt forvand-
lingsbeslut. Aven ot detta forslag kunna starka invindningar resas. For
det forsta ar det ur allmiinpreventiv synpunkt foga tillfredsstiillande att for-
vandlingsstraffet i storre utstriickning gores villkorligt redan innan nagot

Bihang till riksdagens protokoll 1937. 1 saml. Nr 35. H
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forsok att indriva boterna gjorts. Och vidare skulle det 4samka domstolarna
en betydande arbetsborda att frin de omkring 120,000 arliga bétesfallen av-
skilja dem, dir villkorlig dom & forvandlingsstraffet skulle intrida. Det
torde dven foreligga en avsevird risk for att domstolarna skulle komma att
i stor utstrickning meddela villkorligt forvandlingsbeslut jimvil betraffande
sddana botfiallda som kanske annars hade kommit att betala béterna. Slut-
ligen har i ett antal yttranden foreslagits att botesférvandlingen alltjimt bor-
de ankomma pa lidnsstyrelserna men att, i de fall da villkorlig dom, avvikelse
fran den faststallda forvandlingsskalan eller befrielse fran forvandlingsstraff
kunde ifrigakomma, #rendet skulle handliggas av domstolarna, tydligen
efter initiativ av den boétfillde eller aklagaren. Mot denna 16sning kan
anmairkas, att de praktiska oligenheterna med den dubbla domstolsbe-
handlingen hirigenom knappast skulle undanréjas. D4 enligt de sakkun-
nigas forslag villkorlig dom skulle meddelas i ganska stor utstrackning, skul-
le nimligen antalet till domstol héinskjutna fall bli si betydande, att niagon
nimnvird minskning av domstolarnas arbetshérda icke skulle intrida. Och
mojligheten for den botfillde att undandraga sig forvandlingsstraffet skulle
med den foreslagna ordningen snarare 6kas #in minskas. Dessutom ma fram-
hallas, att om det skulle ankomma pa den bétfillde att sjilv draga fragan om
villkorlig dom under domstols provning, man méste rikna med att manga av
de fall, dir villkorlig dom med forvandlingsstraffet frimst vore pakallad,
Ooverhuvud icke skulle komma under domstolarnas bedémande.

Av det anférda lirer framg4, att om det avsedda syftet skall kunna vin-
nas, nagon annan ordning for botesforvandlingen och meddelandet av vill-
korlig dom &n den de sakkunniga féreslagit svarligen star att erhalla. Fra-
gan giller alltsi, om man pa grund av de oligenheter som obestridligen iiro
forbundna med den dubbla domstolsbehandlingen bor avsta fran att genom-
fora forslaget om villkorlig dom & férvandlingsstraffet. For min del finner
jag att dessa oliigenheter vil icke kunna bagatelliseras, men att de dock icke
iro sa betydande, att de bora std hindrande i viigen for genomférandet av en
av forevarande reformforslags viktigaste punkter.

I friga om det foreslagna férfarandet vid bétesférvandling har i yttran-
dena till en boérjan anmirkts, att proceduren med domstolsférhandling sa-
som i brottmil vore vil omstindlig och att det vore 6nskligt med ett mera
summariskt forfarande med en i huvudsak skriftlig handliggning, dir emel-
lertid dvergang till muntligt forfarande skulle kunna ske, da sa funnes erfor-
derligt eller det av part begiirdes. Enligt min mening #r denna kritik s&-
tillvida befogad som proceduren i vissa avseenden synes béra férenklas. Till
den forordade skriftliga handliggningen kan jag emellertid icke ansluta mig.
Vad forst malets anhingiggorande betriffar synes det ingalunda innebiira
nigon férenkling att dklagaren i stiillet fér att utfirda stimning & den bot-
fallde forst skulle hos domaren utverka en kommunikationsresolution och
sedan delgiva densamma med den bétfillde. Det forefaller vidare som om
ur saklig synpunkt det kravet bor uppstillas, att den bétfiallde beredes moj-
lighet att vid ett i stimningen utsatt sammantride muntligen dberopa de om-
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stindigheter som han vill ha framférda. Att endast bereda en bétfilld moj-
lighet att pa diarom framstiilld begiiran erhilla muntlig forhandling lirer icke
vara tillriackligt, d& det knappast synes troligt att den botfillde sjalv annat
in i undantagsfall skulle komma sig for att ta initiativ hirtill. Betraffan-
de malets vidare handliggning ma erinras dirom, att enligt de sakkunnigas
forslag utslag ma meddelas i mélet dnda att den botfillde uteblivit. Dom-
stolen behover alltsa icke tvinga en botfilld som uteblivit till instiillelse. Akla-
garens nirvaro ir didremot enligt forslaget nédvindig. Pa denna punkt sy-
nes emellertid en férenkling i forfarandet kunna genomforas. 1 de fall, dar
det ligger i Oppen dag att mélet bor avgoras i ena eller andra riktningen,
synes aklagarens nirvaro icke noédviindig. I synnerhet lar detta gilla for
den hindelse méilet kommer att handliggas av domaren eller viss ledamot
i radhusriatt. Forslaget bor alltsa underga den andring, att aklagarens nér-
varo lika litet som den botfilldes blir obligatorisk.

I nagra yttranden gores gillande att talan om foérvandling borde utféras
icke av allmin dklagare utan av indrivningsmyndigheten, enir det som av
domstolen skulle provas framst hanférde sig till den botfdlldes forhallande
under indrivningstiden, rorande vilka omstindigheter allenast indrivnings-
myndigheten idgde kunskap. Detta forslag kan jag icke tillstyrka. Bland
annat ma erinras diarom att det for indrivningsmyndigheten skulle innebéra
en avsevird 0kning av arbetsbordan att behéva underkasta sig den for myn-
digheten frammande uppgiften att instilla sig infér domstol och dar utfo-
ra talan, under det att aklagaren i betydligt mindre grad betungas genom
att berorda uppgift anfértros honom.

I atskilliga yttranden har féreslagits att mal om férvandling av béter borde
fa upptagas av lagfaren ledamot i radhusritt likavdl som av domare pa
landet. D& de skil som hirfor aberopats synas overtygande, torde forsla-
get bora dndras i angiven riktning. I nagra av berérda yttranden har fére-
slagits, att didrest maélet upptagits av sidan ledamot, detsamma borde hin-
skjutas till rddhusritten i de fall dir villkorlig dom eller avvikelse fran for-
vandlingsskalan kunde ifragasiittas, varjamte det i ett yttrande uttalats att
den botfiallde alltid borde aga pakalla rittens prévning av forvandlingsbeslu-
tet. Vad salunda foreslagits synes icke béra godkinnas. Om malen i nu an-
given utstrickning hiinskotes till radhusrétten, skulle den praktiska for-
delen med deras upptagande av viss ledamot i radhusritten bliva ganska
ringa. Och nagot hinskjutande av malen till ritten synes icke vara av sak-
liga skil pakallat i andra fall 4n d& domaren finne: malet tveksamt. For den
hindelse domare pa landet upptagit mal om férvandling av béter, dger han
enligt de sakkunnigas forslag att, dir det finnes lidmpligt, hinskjuta det-
samma till ritten. Om denna regel utstrickes till att géilla dven for de fall,
da ledamot i radhusritt upptagit mal om férvandling av béter, torde hir-
igenom kravet pd en tillfredsstillande handliggning bliva fullt tillgodosett.

Betriffande fragan huruvida mal om férvandling av boter bir fa upptagas
4 siirskilt tingssammantriade for handliggning av vissa mal och éiirenden har
Svea hovriitt uttalat sig hirfér under det att hovriitten over Skdne och Ble-
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kinge yttrat sig i motsatt riktning. For min del ansluter jag mig till den i
forstnimnda yttrande uttalade meningen. Direst malet skulle forefalla tvek-
samt, stir mojligheten 6ppen att meddela uppskov till allmiint tingssamman-
tride. Vad nu sagts féranleder dndring i lagen om sirskilda tingssamman-
triden for handlaggning av vissa mal och drenden. Sporsmadlet huruvida méal
varom nu ir fraga bora f4 handldggas av sekreterare eller notarie i domsaga
synes bora regleras i administrativ ordning.

I de sakkunnigas forslag ingar sisom ett viktigt led anordnande av en till-
fredsstillande kontroll éver indrivningsforfarandet frian domstolarnas sida.
Den sdlunda féreslagna kontrollen har i ett flertal yttranden métt kritik.
Déarvid har framhallits att det vore olimpligt att domstolarna skulle utéva
tillsyn Over organ som vore underordnade lidnsstyrelserna. Tillika har ifra-
gasatts huruvida en sadan kontroll vore nodvindig. Betriffande sistnidmn-
da fraga maste jag vitsorda de sakkunnigas pastiende att giillande bestim-
melser om anstand och avbetalning av boter icke stidse blivit av vederbo-
rande myndigheter tillimpade pa siatt som varit avsett. utan att det stundom
intriffat att botfalld fatt underga férvandlingsstraff oaktat han, om nagon tids
anstand erhallits, kunnat betala béterna. Vad féreningen Sveriges stadsfog-
dar i sitt yttrande hiremot framhallit, nimligen att de bétfillda sjiilva noga
vakade Over att deras ritt tillgodosages och att detta bestvrktes darav att
nagra klagomal knappast forekommit éver indrivningsmyndigheternas be-
slut om anstiand och avbetalning, synes icke Overtygande. Den botfillde
dger juicke ritt att klaga 6ver ett sidant beslut; endast i samband med kla-
gan Over utméitning eller med forvandling dger botfialld pakalla prévning av
beslutet. Foérvandlingen dger emellertid enligt géiillande rétt i regel rum utan
att den boétfillde har nagon vetskap hirom, och tanken att 6verklaga utmiit-
ningen pa den grund att anstand eller avbetalning bort meddelas lirer for
flertalet bétfillda vara helt frimmande. Enligt géllande ritt ar den bot-
fallde salunda praktiskt taget icke i tillfille att pakalla nagon dndring av in-
drivningsmyndigheternas beslut i berorda fragor. Genomférandet av de sak-
kunnigas forslag skulle diremot medfora att den boétfilldes synpunkter i
fragan bleve foremal for omprovning.

Vad direfter angar den férra invindningen att kontrollen Over indriv-
ningsmyndigheterna icke borde utévas av domstolarna, vilka icke hade na-
gon uppsiktsritt over dessa myndigheter, maste det ur praktisk synpunkt
framsta sasom i hog grad lampligt, att samma myndighet som har att ta
stillning till fragan om den uteblivna botesbetalningen beror pi tredska
ocksd ir berittigad att prova, huruvida den botfillde verkligen kommit i
atnjutande av det betalningsanstind som lagen medgiver. Och ldnsstyrel-
serna ldra val knappast vara fdgnade att bittre bedoma huruvida bestim-
melserna om anstand och avbetalning blivit riktigt tillimpade 4n den myn-
dighet som handliagger forvandlingsmalet. Det 1 ett yttrande framstillda
forslaget, att kontrollen limpligast borde ordnas genom féreskrift fér indriv-
ningsmyndigheterna att exempelvis en ging varje manad till linsstyrelserna
lamna uppgifter angiende beslut rérande anstiand eller avbetalning av béter,



Kungl. Maj:ts proposition nr 35. 69

synes icke tillfredsstillande. Bortsett fran den viisentliga arbetsokning som
hérav skulle foranledas maste uppenbarligen en kontroll betriffande varje
enskilt fall som forekommer till forvandling ha ett helt annat virde an en
granskning i klump av meddelade anstands- och avbetalningsbeslut, s4 myc-
ket mer som sistnamnda granskning skulle dga rum innan det visat sig, om
boterna blivit erlagda i enlighet med anstinds- eller avbetalningsbeslutet.
Overvigande skiill synas alltsa tala for att en kontroll éver indrivningsmyn-
digheternas atgoranden i berérda hinseenden anordnas i enlighet med de
sakkunnigas forslag.

En av huvudpunkterna i de sakkunnigas forslag bestar i skdrpning av fér-
vandlingsstraffet i1 syfte att detsamma skall komma att utéva en kraftigare
press pa den domde att betala boterna. I princip har vad silunda féreslagits
vunnit gillande eller limnats utan erinran i samtliga avgivna yttranden. Foér
egen del har jag, sdsom forut anforts, redan i miit tidigare omformélda ytt-
rande till statsradsprotokollet framhallit sisom ett grundfel i gillande bétes-
lagstiftning att risken att enligt nuvarande regler fa béterna foérvandlade till
frihetsstraff icke innebir ett tillrickligt verksamt tvangsmedel mot en tred-
skande bétfilld. For undanrdjande av nimnda forhallande bér darfor, sa-
som de sakkunniga foreslagit, en allmidn hojning av férvandlingsskalan kom-
ma till stdind. Sirskilt bér minimitiden foér férvandlingsstraffet hdjas och
detta dven pa den grund att de mycket korta frihetsstraffen ur alla synpunk-
ter dro olimpliga. Naturligen kan betridffande en hdjning av férvandlings-
straffet siigas att densamma visserligen ar pakallad i den mén den verkar
som ett hot pa den som kan men icke vill betala fivensom att, om den bot-
fallde av tredska underlater att betala, det icke kan riktas nigon invind-
ning mot att han i stiillet for boterna far ett timligen langt férvandlings-
straff, men 4 andra sidan kan inviindas att en hojning innebir en obillig-
het mot den som icke kan betala. T stor utstrickning korrigeras denna obil-
lighet genom att en icke tredskande botfilld, som icke kan betala, erhél-
ler villkorlic dom & foérvandlingsstraffet. Emellertid har sasom forutsatt-
ning fér villkorlig dom uppstillts icke blott franvaron av tredska utan dven
att straffets verkstillighet icke ir av vissa skil pidkallad. Det skulle dir-
for kunna intriffa, att dven den icke tredskande far ett forvandlingsstraff,
som i forhallande lill giirningens beskaffenhet synes alltfér hart. Denna
orittvisa kan emellertid undgas genom den av de sakkunniga foreslagna re-
geln, till vilken jag senare aterkommer, att domstolen under vissa férutsitt-
ningar skall vara beriittigad att vid forvandlingen ga ned under det normala
forvandlingsminimum.

Enligt de sakkunnigas forslag skulle vid forvandling minimistraffet hojas
till tjugu dagar och maximistraffet till nittio dagar. Inom denna latitud
skulle, liksom hittills, giilla en fast forvandlingsskala, vilken genomgéiende
skulle vara stringare in den nu gillande. I atskilliga yttranden ha utta-
lats betinkligheter mot det hoga minimistraffet. I sidant avscende har fram-
hallits, att ett si hégt minimum icke vore erforderligt for att straffet skulle
bli tillriickligt verksamt som tvangsmedel och att férvandlingsstraffet, dé
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fraga vore om en ringare forseelse, skulle komma att framstid sasom oritt-
vist. Forslag har darfor framstillts om sinkning av minimum fran fore-
slagna tjugu dagar till tio eller sex dagars fingelse. Berdérda bada invind-
ningar synas befogade. Fo6r en siinkning av minimum talar dirjimte den
omstindigheten att de sakkunnigas férslag, sdsom senare kommer att ut-
vecklas, synes béra undergd den dndringen att under vissa forutsittningar
forvandling skall kunna intrida dven vid smébéter. Emellertid torde den i
berorda yttranden féreslagna sinkningen vara alltfor stor, enir densamma
kunde medfora risk fér att féorvandlingsstraffets verkan sisom tvangsmedel
mot den tredskande bleve for svag. Dirtill kommer, att man ldrer fi rikna
med obenfigenhet hos domstolarna att meddela villkorlig dom betriffande
kortare forvandlingsstraff. Om diremot minimum bestimmes till tva
veckor, synes detsamma varken vara si lagt att férvandlingsstraffet blir
for litet avskrickande, eller si hogt att det kommer att framsti sdsom
obilligt gentemot en tredskande som domts till ett ringare botesstraff. For-
vandlingsskalan boér alltsi undergd siddan omarbetning att minimum sittes
till femton dagars féngelse. Maximum synes diremot kunna bestimmas pa
sitt de sakkunniga foreslagit. I likhet med de sakkunniga finner jag att
inom denna latitud bér liksom hittills gilla en fast férvandlingsskala, vilken
genomgdende ar stringare dn den nu gillande.

For att bereda domstolarna tillfille att vid utmitandet av férvandlings-
straffet beakta den bétfilldes forhallande i avseende 4 béternas betalning ha
de sakkunniga foreslagit att domstolen skulle vara befogad att med hinsyn
till ifragavarande omstindigheter frdngd forvandlingsskalan. Domstolen
skulle sidlunda kunna hoja straffet upp till skalans maximum, nittio dagar,
eller sinka detsamma, dock ej under tio dagar, eller alldeles befria darifran.
Mot detta forslag ha i flera yttranden framférts betankligheter. Déarvid har
aberopats, forutom svarigheterna att avgéra huruvida den démde av tredska
eller vardsloshet underltit att gilda boterna eller om han i sidant avseende
gjort vad han férmétt, att det vore principiellt oriktigt att lita omstindig-
heter som icke ha nagot som helst samband med sjilva brottet inverka pa
straffmétningen. Enligt min mening iro de silunda framstillda betinklig-
heterna knappast befogade. Det m& sdlunda erinras om att den foreslagna
och i samtliga yttranden tillstyrkta hojningen av forvandlingsstraffets mini-
mum ir motiverad av omstindigheter som icke ha med brottet att skaffa.
Emellertid torde en héjning av forvandlingsstraffet vid tredska icke vara er-
forderlig med hinsyn till den kraftiga skidrpning som féreslagits betraffande
féorvandlingsskalan just i syfte att 6va en starkare press pd en botfilld som
kan vara benigen for tredska. Vad ddremot angir den foreslagna befogen-
heten for domstolen att, da den bétfiallde gjort vad han formdtt for att gialda
boterna, sinka forvandlingsstraffet eller helt befria diirifran, synes en sadan
befogenhet pakallad d4ven med hansyn till den forut berérda omstiandigheten
att forvandlingsstraffet for en icke tredskande botfalld som icke erhéller
villkorlig dom kan vara alltfér hart i férhallande till girningens beskaffen-
het. En sidnkning eller befrielse dr jimvil motiverad med hinsyn till den
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foreslagna bestimmelsen, att di boter delvis guldits straffet dndock icke far
siittas ligre dn foérvandlingsstraffets minimum. D& det normala minimum
foreslas sinkt fran tjugu dagar enligt de sakkunnigas forslag till femton
dagar, synes foérvandlingsstraffets minimum i nu férevarande fall bora sin-
kas fran tio dagar enligt de sakkunnigas forslag till atta dagar. Nigon av-
vikelse fran de sakkunnigas forslag att den botfillde under vissa forutsitt-
ningar mé helt befrias fran forvandlingsstraffet har icke fran ndgot hill
ifragasatts.

De sakkunnigas forslag i avseende A férvandling av normerade bditer, att
domstolen vid Adémande av sidana boter mA forordna att allenast viss del
av boterna, ej understigande i varje fall stadgat lidgsta straff, skall tagas i
berikning vid férvandling, finner jag vilgrundat. Betinkligheter mot detta
forslag ha uttalats allenast i ett fatal yttranden.

I syfte att nedbringa foérvandlingsstraffens antal har foéreslagits att for-
vandling icke skall dga rum betrdffande vissa mindre béter (botesstraff som
adémts Lill belopp understigande fem dagsbéter eller tjugufem kronor ome-
delbart i penningar). Till stéd for den foreslagna undantagsbestimmelsen
fran regeln om forvandling av oguldna béter till frihetsstraff har av de sak-
kunniga aberopats, att det di friga dr om mindre forseelser utgjorde en
misshushallning med statens maktmedel och en alltfér kraftig reaktion att
féorvandla boterna till frihetsstraff.

Det salunda framlagda forslaget har i flertalet yttranden mott en kraftig
kritik. Mot forslaget har huvudsakligen inviints, att detsamma vore #dgnat
att medféra en minskning i respekten for lagarna och fér de myndigheter
som hade att tillse att lagarna uppritthélles. Vissa forseelser skulle i rea-
liteten bli straffria, enir indrivning av boéterna ofta icke kunde #ga rum.
Polismyndigheternas intresse att beivra smaférseelser skulle forsvagas. For-
slaget skulle i varje fall ha en menlig inverkan pa bdotesbetalningen. De
mera pliktmedvetna komme atit betala sina boter under det att de mindre
nogriknade skulle slippa straff, ett forhallande som vore stétande for ritts-
medvetandet. For att férebygga dessa konsekvenser kunde det téinkas att
domstolarna i stor utstrickning komme att, dir straffskalan det medga-
ve, hoja botessatserna éver den griins vid vilken férvandling skulle dga rum.
Detta vore olyckligt, endr vid straffmitningen hinsyn uteslutande borde ta-
gas 1ill férseelsens mer eller mindre svira art samt foreliggande férmildran-
de eller forsvirande omstéindigheter.

Det lirer icke kunna bestridas att de salunda uttalade farhagorna till viss
del idro befogade. En allmin regel av innebérd att vid bristande betalning
av smabéter ingen reaktion mot brottet utéver lagféring och dom skall in-
triida kan litt draga med sig nyss berérda ogynnsamma konsekvenser. Vis-
serligen kan en kriminaliserad handling méngen gang vara sia betydelselos,
att ndgon annan reaktion dn den som ligger i sjilva botesdomen och béternas
indrivande icke iir pakallad. Men att urskilja dessa handlingar allenast med
hiinsyn till det Adémda straffets storlek larer icke vara gorligt. Da det emel-
lertid med hiinsyn till de syften som man med ifragavarande lagstiftning vill
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uppna skulle vara av stor betydelse, diirest man fran férvandling och dubbel
domstolsbehandling kunde avskira sadana férseelser dir nagon annan reak-
tion éin den som ligger i sjilva bétesdomen och dirav féranledda indrivnings-
atgirder icke ér erforderlig, bor det undersékas, om man icke genom att
uppstilla vissa modifikationer i regeln om att smaboéter icke skola vara for-
vandlingsbara kan i huvudsak behélla samma regel.

Innan denna fraga upptages till skirskddande ma emellertid en annan,
av lansstyrelsen i Skaraborgs lin i dess yttrande féreslagen 16sning nagot be-
roras. Lénsstyrelsen, som avstyrkt bestimmelsen om forvandlingsfrihet
vid smaboter, framhéaller att det tidigare behandlade forslaget, att domstol
vid mal om férvandling av béter m4, om bétesstraffet 4Ar ringa, helt befria
frdn forvandlingsstraffet, i praktiken kan och bor sa tillimpas att bagatell-
forseclser icke behova sonas med fingelsestraff. Genom en mer vidstrickt
tillimpning av detta stadgande skulle alltsi nigon regel om férvandlings-
frihet vid smaboter icke vara erforderlig. Mot denna lésning ma emel-
lertid framhaéllas, att en visentlig férdel som ir férbunden med regeln att
smabéter icke dro forvandlingsbara, nimligen att man i ett stort antal fall
slipper den dubbla domstolsbehandlingen, med den féreslagna lésningen
icke skulle komma att uppnas. Ett anlitande av den féreslagna utviigen lirer
allts icke gora en sirbehandling av frigan om smabéters férvandlingsbar-
het onddig.

En 16sning som innebdr att smabéter i regel icke skola férvandlas men
att under vissa forutsdttningar forvandling skall figa rum har foreslagits i
ett flertal yttranden. Déarvid har fran manga hall férordats att férvand-
ling av smaboter borde kunna éga rum, di den botfillde visat tredska eller
vardsloshet i avseende pa boternas erliggande. Svea hovritt har férordat
att forvandling dirjamte skulle kunna dga rum, direst den bétfillde givit
anledning till antagande att straffets undergiende erfordrades fér hans till-
rattaforande. Att forvandling bor ldga rum di den botfillde ddagalagt be-
talningsovilja synes riktigt. Uppenbarligen skulle det vara i hog grad sto-
tande, om mot en bétfilld som visat kanske den mest uppenbara tredska
nagon ytterligare reaktion icke skulle kunna forekomma, sedan £6rsok att in-
driva bdterna misslyckats. Och i varje fall skulle siikerligen en siddan regel
inverka ogynnsamt pa betalningen av smabéter. Om diremot méjlighet till
forvandling fér sidana fall inférdes, komme férvandlingshotet att utéva en
stark press pa den bétfillde att betala, si mycket mer som den botfillde icke
kan ridkna med att erhalla villkorlig dom betriaffande forvandlingsstraffet,
eniir sddan dom vid tredska #ir utesluten. Férslaget att férvandling av sma-
boter jimvil skall dga rum, dérest den bétfillde givit anledning till antagande
att straffets undergiende erfordras foér hans tillrittaférande synes dvenledes
befogat. Det torde icke s sillan intriffa att en forseelse finnes béra sonas
med ett botesstraff, som understiger den griins dir férvandling alltid finnes
boéra dga rum, men att & andra sidan med hénsyn till den bétfalldes vandel
— han har kanske tidigare fillts f6r samma eller liknande férseelse — for-
vandling bor ske, direst den bétfillde icke kan erligga béterna. Det kan
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vidare tinkas att den bétfallde, utan att ha gjort sig skyldig till brott, efter
botesdomen fort en sddan vandel att han icke bor undgd varje annan reak-
tion for den begangna forseelsen dn den som ligger i sjidlva bétesdomen och
darav foranledda indrivningsatgarder. Slutligen ldrer det dven kunna intriffa
att den botfillde, som underlatit att gilda boterna, icke direkt kan overtygas
om tredska eller vardsloshet med avseende hira — i friga om férhanden-
varon av tredska och véardsléshet synes bevisbérdan béra avila aklagaren
— men att han likvil vid boétesindrivningen forhallit sig si, att man icke
bor avsta fran forvandling. Enligt min mening boér alltsd dven under nu
ifrdgavarande forutsitining forvandling 4ga rum. Uppstillas de nu behand-
lade bada inskrinkningarna i regeln om forvandlingsfrihet vid smabéter,
synas de patalade ogynnsamma verkningarna av bestiammelsen att smabéter
icke skola forvandlas bli undanréjda. I ndgra yttranden har framhaéllits.
att det vore nédvindigt att pa en och annan punkt verkstilla justeringar i
gillande straffskalor for att mdjliggora forvandling vid vissa forseelser dir
maximistraffet ligger under férvandlingsgrinsen. Med den nu foreslagna
lésningen lidrer en sadan hojning av straffmaxima icke vara erforderlig.
Friagan huruvida forvandling av smaboter skall komma till stind pa grund
av adagalagd betalningsovilja bor uppenbarligen komma under domstols be-
domande pa det sitt, att dklagaren utfér talan om forvandling av béterna
infér den domstol som har att upptaga mal om forvandling av boter och dar
forebringar utredning om foérhandenvaron av tredska eller vardsloshet.
Om foérvandling av smaboéter skall dga rum pa den grund att straffets verk-
stiallighet dr erforderlig for den botfilldes tillrdttaforande, synes det tvek-
samt om forvandlingen skall foéretagas av domstol i samband med botes-
adomandet eller om dven i dessa fall fragan skall komma under domstols
bedomande genom att aklagare efter botesdomen utfér talan om férvand-
ling info6r domstol som har att upptaga mal om férvandling av béter. For
att frigan om forvandling i de nu forevarande fallen skall upptagas redan
vid botesadomandet kan aberopas, att botesdomstolen ju Ager kinnedom
om de omstindigheter som hidnféra sig till sjilva brottet under det att f6r-
vandlingsdomstolen, direst malet avdomts vid annan domstol, saknar kun-
skap om desamma. Vidare kan anfoéras att det med hinsyn till beskaffen-
heten av de omstindigheter som gora férvandlingen pakallad kanske ér mera
tilltalande att b6tesdomstolen ex officio upptager forvandlingsfragan an att
det limnas i aklagares hand att avgora om han vill fora talan om forvand-
ling pa nu ifrdgavarande grund. Slutligen ma crinras om att den stind-
punkten, att forvandlingsfragan icke skulle kunna upptagas av bétesdom-
stolen, icke skulle sta vil tillsammans med den regel som foéreslas skola gilla
betrdffande andra boéter iin smaboter, nidmligen att botesdomstolen redan vid
botfallandet skall kunna férordna om forvandling, direst omstindigheterna
uppenbarligen giva vid handen att straffets verkstillighet erfordras for den
botfilldes tillrattaférande. Starka skil tala salunda for att botesdomstolen
vid botfillandet skall kunna férordna om f6érvandling av smabéter pa nu
ifragavarande grund. A andra sidan framgar av vad som tidigare anforts
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att en forvandling ibland kan vara motiverad av omstandigheter som intraf-
fat efter botesdomen. Med hinsyn hirtill bér forvandling kunna idga rum
dven efter botesidomandet. Och fragan hirom bér limpligen upptagas ge-
nom att dklagaren utfor talan om foérvandling vid domstol som har att
upptaga mal hdrom. Att en siadan mdéjlighet halles Oppen ldrer vara
motiverat dven med hinsyn till att bo6tesdomstolen, direst fragan om
forvandling icke vidare skulle kunna upptagas (annat &4n vid tred-
ska), kanske skulle finna sig foranlaten att si snart smabéter adémdes
verkstilla utredning roérande friagan om straffets verkstillighet vore erfor-
derlig for den botféilldes riattande. Men en siddan praxis skulle uppenbar-
ligen medfoéra en stark 6kning av domstolarnas arbetsbérda utan att nagon
vinst dirav skulle annat dn i undantagsfall uppstid. Forvandling av sma-
boter, dir sadan ar erforderlig for den bétfialldes rittande, bor alltsé kunna
foretagas savil av botesdomstolen som, pa talan av dklagare, av forvandlings-
domstolen.

Betriffande fridgan var griansen skall dragas mellan férvandlingsbara boter
och siadana smabéter som (i regel) icke skola forvandlas ha de sakkun-
niga foéreslagit, att da boétesbeloppet understiger fem dagsboter eller tjugu-
fem kronor omedelbart i penningar, boterna ej skola férvandlas; da flera
boétesstraff sammantriffa, skall regeln tillimpas betriffande de sidrskilda
straffen. Direst alltsi en person botfillts for tva forseelser och botes-
straffet endast vid sammanliggning av béterna uppgar till tjugufem kronor,
skulle forvandling alitsi icke dga rum. [ nagra yttranden har kritik riktats
mot den sistnimnda regeln. Dirvid har yrkats, att om en person under
viss kortare tidrymd doémts till boter som sammanlagt uppna grinsen for
forvandlingsbarhet férvandling alltid borde #ga rum. Aven om en sidan 16s-
ning ur vissa synpunkter dger foretride framfor den foreslagna, skulle dock
ett konsekvent genomférande av densamma vara forbundet med sidana
praktiska oligenheter i avseende pa den av systemet betingade botesregistre-
ringen och den ddrmed féljande skyldigheten att inférskaffa utdrag ur och
insanda uppgift till registret, att den icke synes kunna godkinnas. Den om-
stindigheten att en person 4démts boter vilka, ssmmanriknade med tidigare
4domda boéter, 6verstiga forvandlingsgrinsen, larer fér 6vrigt, med hinsyn till
den foreslagna regeln att forvandling av smaboéter skall dga rum d& straffets
verkstillighet erfordras for den boétfilldes riattande, utan nagon positiv lag-
bestimmelse kunna vinna tillbérligt beaktande. Om den bétfillde kort for-
ut Adomts botesstraff synes detta ofta, i synnerhet om det dr fraga om ater-
fall i samma eller liknande brott, utgora ett indicium pa att verkstillighet av
straffet 4r erforderlig. Enligt det tidigare anféorda skulle sidan férvandling
kunna dga rum savil i samband med den sista botesdomen som i sarskilt
mal om férvandling av béter.

Den av de sakkunniga foreslagna griansen for forvandling av smabéter —
fem dagsboéter eller tjugufem kronor omedelbart i penningar — har i allmin-
het vunnit gillande i de avgivna yttrandena. Sinkning av grinsen har pé-
yrkats av en hiradshovding under det att tva hiradshovdingar uttalat sig
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for en hojning. Naturligen skulle man med hiansyn till de féreslagna undan-
tagen frian regeln att sméaboéter icke skola forvandlas kunna tinka sig att en
hojning dgde rum. Jag har emellertid stannat vid den av de sakkunniga fo-
reslagna grinsen, vilken synes vara riktigt avvigd med hinsyn till de i de
sakkunnigas motivering angivna omstindigheter som for grinsdragningen
idro av betydelse. Av praktiska skil synes emellertid, sdsom i ett yttrande
forordats, den jimkning bora foretagas att forvandling obligatoriskt skall in-
trada allenast da botesbeloppet 6verstiger fem dagsboter eller tjugufem
kronor omedelbart i penningar.

Den foreslagna regeln att smabdéter icke skola forvandlas kommer med hén-
syn till den vid fylleri tillimpade laga bétesskalan och det stora antalet for-
vandlingsstraff for sadana boter att f en sirskild betydelse med avseende
pa fylleribéterna. Konirollstyrelsen har salunda i sitt yttrande beridknat,
att om forslaget genomfordes utan modifikationer, antalet fylleriférseelser
vid vilka forvandlingen skulle bortfalla kunde beriknas till omkring 2,000
arligen. De sakkunniga ha emellertid betriffande fylleriboter foreslagit en
viterligare inskrinkning i friga om sadana boters forvandlingsbarhet. En-
ligt forslaget skall namligen for fylleri eller forargelsevickande beteende i
samband med fylleri 4domt botesstraff, danda att det uppgéar till tjugufem
kronor, icke forvandlas med mindre den bo6tfiallde inom loppet av tva ar tre
eller flera ganger filles till ansvar for sadana forseelser.

Den salunda foreslagna utvidgningen av tillimplighetsomradet for regeln
att smaboter icke skola forvandlas har i allmédnhet icke gjorts till féremal for
sarskilda uttalanden i de avgivna yttrandena. Tva av de myndigheter som
ha att handligga fragor som sammanhinga med alkoholsporsmalet, social-
styrelsen och kontrollstvrelsen, ha emellertid sirskilt behandlat ifragavaran-
de del av forslaget. Socialstyrelsen konstaterar for sin del att avtjidnande av
fylleriboter ur alkoholistvardens synpunkt knappast fyllde nagon funktion
och ej motsvarade néagot storre allminpreventivt syfte att avhilla fran
fylleri, varfor styrelsen icke ville motsitta sig forslaget. Kontrollstyrelsen
har ddremot tagit avstand fran detsamma. Styrelsen har uttalat starka be-
tankligheter redan mot den inverkan som huvudregeln skulle f betriffande
fylleriboterna — det forelage fara for att den allminna reaktionen mot fyl-
leriet avtrubbades om regelmissigheten i straffreaktionens intridande rub-
bades genom forvandlingens borttagande. Styrelsen har darfor forklarat, att
ett genomforande av forslaget att smaboter icke skulle forvandlas forutsatte
sddan dndring i straftbestimmelserna for fylleri, att iteration vid sidan for-
seelse medforde straffskirpning utover griansen for boéters forvandlingsbarhet.
Fran denna utgangspunkt har kontrollstyrelsen direkt avstyrkt det nu fore-
varande forslaget om en dnnu lingre gaende forvandlingsfrihet vid boéter for
fylleri och forargelseviickande beteende 1 samband med fylleri. Kontrollsty-
relsen har i detta sammanhang sirskilt framhallit, att den foreslagna un-
dantagsregeln betriffande fylleriboterna icke skulle bli av synnerlig bety-
delse, eniir en av kontrollstyrelsen foretagen undersokning utvisade att bo-
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tesbeloppet vid forsta och andra resan fylleri endast sidllan Overstege tjugu-
fem kronor.

I likhet med kontrollstyrelsen finner jag att det sirskilt ur allminpreven-
tiv synpunkt kan medfora vissa vador att tillerkdnna fylleriboterna en pri-
vilegierad sirstillning. Om en person for forsta eller andra resan fylleri
domes till mer an tjugufem kronors béter, lirer man i regel icke kunna utga
ifran att omstindigheterna idro si& mildrande att man utan vidare kan avsta
fradn forvandling av boterna. Och som kontrollstyrelsen framhallit dro des-
sa fall icke sa talrika att nigon visentlig praktisk férdel vore att férvanta
genom deras undantagande fran forvandling. Jag kan saledes pa nu anfoérda
skil icke ansluta mig till de sakkunnigas forslag pa denna punkt. Mot de
sakkunnigas forslag har jamvil anméirkts att den privilegierade stillning som
inrymts at férargelseviickande beteende i samband med fylleri kunde leda
till stétande resultat. Godkannes den nu foérordade stindpunkten att icke
uppstilla nagon inskrinkande bestimmelse betraffande fylleriboter, uppstir
naturligen ej heller fraga om nagon sirbestimmelse angiende boter for for-
argelsevickande beteende.

Emellertid kan det ifragasittas om ens regeln att smaboter i regel icke
skola férvandlas bor uppratthallas da fraga idr om fylleriboter. En av kon-
trollstyrelsen foretagen utredning synes utvisa att det genomsnittliga bétes-
beloppet vid fylleri forst vid femte resan 6verstiger tjugufem kronor och att
iven vid denna resa boétesbeloppet i nira 50 %o av fallen understiger tjugu-
femkronorsstrecket. Detta innebir alltsa, under forutsattning att nuvarande
straffmitning bibehaélles, att fylleriboter i regel icke skulle kunna férvandlas
forran vid ett mycket stort antal aterfall. Men detta resultat synes som kon-
trollstyrelsen anméirkt ur allminpreventiv synpunkt féga tillfredsstillande.
Med hinsyn hartill synes det som om det undantaget fran den allminna re-
geln om férvandlingsfrihet vid smaboter bor uppstillas, att da nigon under
loppet av tvd ar domes for minst tredje resan fylleri férvandling bor intrida
oberoende av om det adomda botesbeloppet ej Overstiger tjugufem kronor.
Om detta forslag godtages, lirer den av kontrollstyrelsen férordade straff-
héjningen vid itererat fylleri ej vara pakallad. I detta sammanhang ma dven
framhaéllas, att om de sakkunnigas forslag bibeholles, skulle den sirskilda
paféljd (undersékning huruvida atgirder enligt alkoholistlagen béra vidta-
gas), som enligt de sakkunnigas forslag skall intrdda d4 nagon under loppet
av tva ar tre ganger domts for fylleriférseelser och forvandling av det sist
4d6mda boétesbeloppet féorekommer, 1 regel komma att intriffa férst nir den
botfillde démts for ett mycket storre antal sidana forseelser.

De sakkunnigas forslag att férvandlingsstraff i regel icke skall intrida i
fraga om béter som ddomits d alkoholist- eller tvdngsarbetsanstalt intagna,
personer har i allménhet vunnit gillande i de avgivna ytirandena. Behovet
av ett sadant stadgande har sa ofta i skilda sammanhang papekats, att det
icke torde vara erforderligt att nu erinra om de skil som gora detsamma pé-
kallat.

I avseende a regelns nirmare utformning betriffande personer som in-
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tagits a alkoholistanstalt har i ett yttrande ifrigasatts huruvida det ej vore
lampligt att 4domt forvandlingsstraff finge forfalla, icke blott, sisom de sak-
kunniga foreslagit, niar intagning skelt pa grund av linsstyrelsens férordnan-
de, utan dven nir nagon frivilligt ingatt a alkoholistanstalt. Till stod for sin
staindpunkt ha de sakkunniga aberopat principiella skil. De sakkunniga
torde dirvid La asyftat att om denna begrinsning icke uppstilldes, det skulle
kunna tidnkas att en botfalld for att undga férvandlingsstraff skulle frivilligt
inga a allmin eller enskild alkoholistanstalt, varifrin han kanske efter en
mycket kort tid skulle utskrivas. Fér min del ansluter jag mig till de sak-
kunnigas betinkligheter mot att medgiva befrielse fran férvandlingsstraff i
andra fall 4n da intagning skett pa grund av linsstyrelsens férordnande och
alltsd i en allmin anstalt. Visserligen kunna de oligenheter som uppsta, da
den som ir intagen enligt linsstyrelses forordnande skall undergi férvand-
lingsstraff for béter, i lika man goéra sig gédllande d& den bétfillde frivilligt
ingatt 4 alkoholistanstalt, men dessa fall lira icke vara talrikare till antalet
in att oldgenheterna liksom hittills kunna undanréjas genom att straffet av
nad efterskinkes.

I ett annat yttrande har anmirkts att befrielse fran forvandlingsstraffet
for den & alkoholistanstalt intagne icke, sisom de sakkunniga féreslagit, bor-
de intrida vid alla béter som féranleda férvandling utan allenast di fylleri-
boter forvandlas. I sin motivering ha de sakkunniga anfért att det kunde
ifragasittas att befrielsen frin forvandlingsstraffet inskrinktes till att avse
endast boter for fylleri och for forseelser som eljest sammanhiinga med al-
koholmissbruket. De sakkunniga ha emellertid forklarat, att det mera sil-
lan torde intriffa att de personer varom hir vore fraga hiftade fér andra
boter in sddana som hade samband med alkoholism samt att en sadan in-
skrankning skulle fororsaka avsevirda praktiska olidgenheter. De skil som
de sakkunniga till stod for sin stindpunkt aberopat synas 6vertygande. Up-
penbarligen vore det en irrationell stindpunkt, om man begrinsade sig alle-
nast till fylleriboter; befrielse fran foérvandlingsstraffet maste dven intrida
da fraga ar om andra boter som ha samband med alkoholmissbruket. Men
att draga upp en grins med hiinsyn hiirtill torde vara mycket svirt och, som
de sakkunniga framhallit, timligen onodigt, enar de flesta béter som ddomas
personer som iro intagna a alkoholistanstalt lira ha samband med alkohol-
missbruket. Av vad som silunda anférts lirer framgi, att jag i allo anslu-
ter mig till den av de sakkunniga foreslagna regeln om befrielse fran for-
vandlingsstraff for den som 4r intagen & alkoholist- eller tvangsarbetsanstalt.

Den siirskilda promemoria angaende férvandling av béter for fylleri m. m.,
som utarbetats inom departementet efter det de sakkunnigas forslag utsints
pd remiss, innehaller sisom tidigare omformiilts regler av innebérd, att om
en alkoholist underlatit att giilda honom adémda bhoter for fylleri. férvand-
lingen under vissa férutsittningar skall ersiittas med Atgiirder enligt alkoho-
listlagen. Detta forslag bygger i princip pA de bestimmelser som i samma
iimne foreslagits av de sakkunniga. Av de sakkunnigas motivering framgar
att forslaget har sin grund i en 6nskan att astadkomma en effektivare till-
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lampning av alkoholistlagen, speciellt av bestimmelsen att atgirder enligt
alkoholistlagen skola vidtagas mot alkoholister som blivit under de tva senast
forflutna aren tre eller flera ganger démda till ansvar fér fylleri. Emellertid
motiveras forslaget icke allenast med den angivna socialpolitiska synpunkten
utan jamvil frAn en kriminalpolitisk utgdngspunkt. Det framhalles namli-
gen att den foreslagna foérvandlingsordningen icke ir dindamalsenlig da fra-
ga ar om alkoholister, enér det séillan torde finnas utsikt att medelst villkor-
lig dom aterféra dem till ett nyktert liv (och dirigenom hindra framtida fyl-
leriférseelser) samt forvandlingsstraff ar lika otjanligt. De nu angivna syn-
punkterna ha tidigare sa ofta fran sakkunnigt hall framforts, att det icke li-
rer vara nodviandigt att jag nirmare motiverar min anslutning till dem. Det
i promemorian framlagda férslaget har ock i princip tillstyrkts eller liimnats
utan erinran i samtliga yttranden med undantag av socialstyrelsens och tva
lansstyrelsers. Fran dessa hall har, under aberopande av vissa, féretradesvis
praktiska skil, hemstillts att forslaget icke méatte upphojas till lag. De sé-
lunda framstillda invindningarna skola nu upptagas till skirskadande.

En av nimnda lansstyrelser har invint, att alkoholistanstalternas arbete
skulle foérsvaras genom att den forestillningen uppstode att de anvindes sa-
som ett slags straffanstalter. Hiremot méa framhallas, att samma invind-
ning kan riktas redan mot nu gillande lagstiftning. Enligt densamma géller
Ju den regeln att hemfallenhet At alkoholmissbruk i forening med tre
bétesstraff for fylleri inom loppet av tva ar skall foranleda ingripande en-
ligt alkoholistlagen. D4 boéterna sdsom i annat sammanhang framhaéllits
ofta av nad efterskinkas, kommer alltsé alkoholistbehandlingen att i ett
mycket stort antal fall framstd sasom nagot som trider i1 stillet fér straff
for begangna fylleriforseelser.

Stor vikt maste ddremot tillerkéinnas den av socialstyrelsen framstillda in-
vindningen, att det redan nu riadde brist p4 vardplatser pa alkoholistanstal-
terna och att atgiirder maéste triffas for att tillgodose det nuvarande behovet
innan man genomférde en lagstiftning som kunde férvintas medfora okat
behov av vardplatser. Vad socialstyrelsen silunda anfort rérande den ra-
dande platsbristen och det tringande behovet av nya vardplatser kan jag till
fullo vitsorda. Emellertid ma framhaéllas att det pd ansvarigt hall larer rada
enighet dirom, att med det snaraste vardplatser miste tillskapas i sidan om-
fattning att alla de som enligt alkoholistlagen 4ro i behov av anstaltsvard
ocksa kunna erhilla sddan vird. Och férslaget innebiar ju ingalunda att
alkoholistlagens tillimpningsomrade skulle komma att utvidgas utan allenast
att den i ett visst avseende skulle komma att tillimpas i den utstrickning
som av lagstiftaren varit avsedd.

Det kan nu mojligen sigas, att de nya vardplatser som maéste komma att
inrittas i1 forsta hand bora tagas i ansprak for andra alkoholister dn Ater-
fallsfylleristerna, enir inom den férra kategorien behovet av anstaltsvard
genomsnittligt sett ir stérre dn bland Aaterfallsfylleristerna. Aven om detta
resonemang, sett ur ren alkoholistvardssynpunkt, ma vara riktigt, synes det
dock icke kunna godkinnas, om man tar vederbérlig hiinsyn dven till sa-
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kens kriminalpolitiska sida. Uppenbarligen maste det ur kriminalpolitisk
synpunkt vara hogst angeliget, att man kan reagera mot sidana alkoholister
som stindigt bega fylleriforseelser — och reagera pa ett iindamalsenligt sitt.
Enligt min mening bora alltsi, om man bortser fran sidana alkoholister som
aro farliga for annans personliga sikerhet eller eget liv, vilka naturligen i
forsta hand bora omhiindertagas, de nya vardplatserna framst férbehallas
aterfallsfyllerister. Givitvis kunna erforderligt antal véardplatser fér ater-
fallsfyllerister endast successivt tillskapas. Den omstindigheten att man
icke kan bereda plats at samtliga aterfallsfyllerister som #ro i behov dirav,
synes dock icke boéra ldgga hinder i vigen for de féreslagna reglernas genom-
forande. Det ma nimligen erinras om att den mojligheten ju alltid star
oppen att mot den botfillde anvinda andra paféljder enligt alkoholistlagen
in anstaltsvard. Och det lirer icke med fog kunna hiivdas att undergiende
av forvandlingsstraff #r mera lampat for tillriittaforande av aterfallsfylle-
rister &4n atgirder enligt alkoholistlagen av annan natur #n anstaltsvard i
forening med villkorlig dom & forvandlingsstraffet. Det sist sagda synes
emellertid icke bora utesluta att man i avbidan pa att nagon 6kning av vard-
platsernas antal hinner komma till stind, uppskjuter ikrafttridandet av nu
ifrigavarande regler. En Aterfallsfyllerist skulle annars med sikerhet kun-
na rékna med att vid bristande bétesbetalning varken internering eller for-
vandlingsstraff skulle kunna ifrdgakomma. Det synes alltsi bora foreskri-
vas att berdérda lag skall trdda i kraft den dag Konungen foreskriver. Intill
denna tidpunkt skulle alltsi vid bristande bétesbetalning forvandling dga
rum. Domstolen lirer dirvid i regel finna limpligt att meddela villkorlig
dom a férvandlingsstraffet i férening med 6évervakning.

Socialstyrelsen har vidare erinrat dirom att de vagabonderande alkoholis-
terna, som ofta vore mest i behov av anstaltsvard, latt kunde undandraga
sig de vardatgirder som forslaget avsage att bringa i tillimpning och att
det icke vore limpligt att sporsmalet om judiciellt initiativ inom alkoholist-
varden upptoges till avgérande utan att sagda praktiska fraga bringades till
en indamailsenlig 16sning. I anledning av denna anmirkning ma fram-
hillas att det salunda framstillda spérsmaélet ir aktuellt betridffande vaga-
bonderande alkoholister dverhuvud, oberoende av vilken utav alkoholistla-
gens indikationer som ir tillimplig. Frigan om vilka atgirder som béra
vidtagas for att forhindra att vagabonderande alkoholister undandraga sig de
reaktioner som samhiillet uppstillt bor otvivelaktigt upptagas till 16sning i
hela sin vidd. 1 detta sammanhang ma erinras om det forslag som i detta
avseende betriiffande vagabonderande alkoholister framlagts av kontroll-
styrelsen ar 1935 i dess ytirande éver rusdryckslagstiftningsrevisionens be-
tinkande. Da emellertid en 16sning av sagda friga otvivelaktigt skulle vara
av sirskild betydelse for ett lyckligt genomfoérande av den féreslagna lagen
angiende forvandling av biter for fylleri, synes ytterligare ett skiil fore-
ligga for det uppskov med denna lags ikrafttriidande som nyss forordats.

Om alltsd en lagstiftning i foreslagen riktning bér komma till stind, upp-
stir friga om initiativet till foretagande av atgiirder enligt alkoholistlagen bor
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sasom de sakkunniga foreslagit ankomma & domstolen eller i enlighet med
den senare utarbetade promemorian dverlimnas 4t aklagaren. For min del
ansluter jag mig till den senare losningen, vilken vunnit gillande eller lam-
nats utan erinran i samtliga yttranden.

I négra yttranden har hemstillts att sporsmélet om vidtagande av atgér-
der enligt alkoholistlagen mot aterfallsfyllerister borde upptagas redan vid
botfallandet och icke forst da fraga uppstode om forvandling av oguldna bo-
ter. Till stod hiarfor har aberopats att en sidan dndring ur alkoholistvards-
synpunkt vore énskviird samt att det kunde framsta som en orittvisa att den
som hade méjlighet att betala sina béter dirigenom kunde kopa sig fri
fran risken for alkoholistbehandling.

Det ldrer icke kunna bestridas att en dndring i féreslagen riktning ur alko-
holistvardssynpunkt vore onskvird. D& ménga aterfallsfyllerister betala
sina béter, skulle dndringen medféra att alkoholistlagens regel om alkoho-
listbehandling for aterfallsfyllerister som iiro alkoholister kommer att bliva
tillimpad i avsevirt mycket stérre omfattning #n enligt det framlagda for-
slaget. Effektiviseringen av alkoholistlagen skulle med andra ord Okas i
betydande grad. Ett genomférande av den féreslagna findringen lar emel-
lertid vara uteslutet med hiinsyn till att det, sisom framgar av vad tidigare
anforts, icke lirer vara mojligt att inom 6verskadlig framtid erhalla den yt-
terligare okning av antalet vardplatser som vid sadant forhallande skulle
vara erforderlig. Enligt min mening kan det icke heller ur sakliga synpunk-
ter anses oriktigt att aklagarens initiativriitt begrinsas till de fall da fylleri-
boterna icke guldits. Det torde niimligen forhalla sig sa att den kategori av
aterfallsfyllerister som icke betalar de jamférelsevis laga fylleriboterna ge-
nomsnittligt sett ir i storre behov av vardatgirder &n de aterfallsfyllerister
som betala sina béter. For Ovrigt star det nykterhetsnimnderna fritt att
enligt alkoholistlagen ingripa mot aterfallsfyllerister redan vid domféallan-
det. Det ar endast aklagarens initiativ som uppskjutes, tills det ur straff-
verkstillighetssynpunkt foreligger behov darav. Pa grund hérav synes mig
anmirkningen, att det skulle ligga en orittvisa diri att den som kunde be-
tala boterna kunde kopa sig fri fran risken for alkoholistbehandling, dverva-
gande vara av teoretisk natur. Mot att i detta sammanhang utvidga initia-
tivritten talar ock den omstindigheten att de sakkunnigas beténkande ju hu-
vudsakligen tar sikte pa en reformering av forvandlingsstraffet och icke pa
fragan om en reformering av straffsystemet eller alkoholistlagen. Den om-
fattning av initiativritten som foreslagits i promemorian synes alltsd kunna
val forsvaras.
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De sirskilda bestimmelserna i forslaget.

Forslaget till lag om verkstiillighet och forvandling av botesstraff.

18.

I fraga om foérslaget till utstrickning av tiderna for anstand och avbetal-
ning ha i en del yttranden payrkats vissa jimkningar. Salunda har rddhus-
rdtten i Goteborg ansett de foreslagna tiderna alltfér linga, medan landsfog-
den i Jonképings ldn foreslar maximitiden for anstind till sex manader och
bibehallande av nuvarande tid foér avbetalning. Férestdndaren for ordon-
nanspolisen i Stockholm, som handhar bétesindrivningen dérstiides, anser
ater att anstindstiden ej bor utokas, men har ej nagon erinran mot ut-
strickning av avbetalningstiden. A andra sidan har forslag om ytterligare
tidsutstrickning gjorts av féreningen Sveriges stadsdomare, som hemstallt
att anstindstiden skall bestimmas till sex manader for vanliga fall och till
ett ar dar sirskilda skil foreligga, av hdradshévdingen i Luggude domsaga,
vilken finner en anstindstid om ett &r lamplig, samt av rddhusrdtten i
Vdsterds, som ifragasiitter om ej tiden fér anstand, &ven da ej sdrskilda skil
foreligga, borde sittas till Atminstone sex ménader. I sistnimnda yttrande
ifrigasittes emellertid ock att i stiillet for den féreslagna utstrickningen av
tiden for anstand och avbetalning nimnda tid skulle riknas icke fran den
dag, di botesbeslutet vann laga kraft, utan frin den dag, di krav pi bo-
ternas gildande forst framstilldes hos den bétfillde. Till stéd hirfor abe-
ropas aft enligt allmin erfarenhet botesstraffet icke aktualiserades for den
botfallde, forran han anmodades betala bétesbeloppet, och forst da pligade
han komma att tinka pa att begira anstind eller avbetalning. Ldnsstyrelsen
i Uppsala ldn och rddhusrdtten i Eskilstuna hysa i friga om sittet for tids-
berikningen samma mening; radhusritten anser emellertid att anstindsti-
den med sddan utgangspunkt for berikningen icke bor Overstiga sex maé-
nader. I yttrandena fran hovrdtten éver Skdne och Blekinge, rddhusrdtterna i
Karlskrona och Kristianstad samt andre stadsfogden i Malmé forordas ater,
att tiderna riknas fran den dag, da beslut om anstind eller avbetalning med-
delades.

I detta sammanhang torde dven béra anmirkas, att i tva yttranden (hd-
radshévdingen i Frosta och Eslovs domsaga och landsfogden i Kopparbergs
ldn) ifragasittes, om det ej borde bestimmas visst belopp, som vid avbe-
talning av boter minst borde erliggas, detta till férhindrande av att botes-
straffet eljest kunde bliva for litet kinnbart.

Sasom av den féregdende redogérelsen framgdr ha i de avgivna yttran- Departements-
dena olika meningar framkommit i vilken omfattning tiderna fér anstind chefen.

Bihang till riksdagens profokoll 1937. 1 saml. Nr 335 6
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och avbetalning bora utstrickas. For min del finner jag de av de sakkun-
niga foreslagna anstands- och avbetalningstiderna limpliga, dock synes i
likhet med vad som i en del yttranden foreslagits tiderna béra beriknas icke
fran den dag da bétesbeslutet vinner laga kraft utan férst fran den senare
tidpunkt, da fragan om boéternas erliiggande blir for den botfillde aktuell.
De tidpunkter som dirvid kunna komma i friga dro, da krav pa boternas
gildande forst framstilles hos den bétfillde samt da beslutet om anstand el-
ler avbetalning meddelas. Mot att gora den dag di krav framstilles pa bo-
ternas giildande till utgdngspunkt for berdkningen kan inviindas, dels att det
ofta kan vara svart att fastsld nir sidant krav forst skett och dels att en
sddan regel mojligen kunde giva stod at den oriktiga forestillningen att en
botfilld icke skulle vara skyldig att sjalvmant erliigga 4démda boter. Med
hinsyn hirtill synes sasom utgdngspunkt fo6r berikningen béra gilla den
dag, da beslutet om anstind eller avbetalning meddelas. Har vid skilda till-
fillen meddelats beslut om anstind eller avbetalning, bor berikningen na-
turligen géras fran den dag da det forsta beslutet om anstind eller avbetal-
ning meddelades.

I tva yitranden har, i syfte att undvika att bétesstraffet skulle bliva for 1i-
tet kidnnbart, uttalats 6nskemal om bestimmande av visst minsta belopp
varmed avbetalning av boter finge ske. Dirvid har i ett av yttrandena for-
ordats att de till upphidvande féreslagna reglerna i kungl. kungérelsen den 8
februari 1935 med sérskild bestimmelse angiende avbetalning av béter skulle
bibehallas. Nigon bestimmelse i foreslagen riktning synes emellertid ej er-
forderlig med hinsyn till den av de sakkunniga féreslagna och i departe-
mentsforslaget bibehallna regeln i 14 § andra stycket i nu ifrdgavarande lag
att vid avbetalning av boter endast s méanga dagsbéter skola vid forvandling
av boterna anses guldna som #ill fullo tickas av den gjorda avbetalningen.
P4 grund av detta stadgande lirer en bétfilld i framtiden icke ha nigot in-
tresse av att verkstilla alltfor obetydliga avbetalningar.

18

Sasom i den allmiinna motiveringen nimnts ha i yttrandena upptagits
till behandling frigan om den plats i férméansrittsordningen vid inforsel,
som boter borde intaga, diarvid fran flera hall sirskilt framhallits att ut-
skylder och allminna avgifter borde ha féretride framfoér boter. Uttalanden
i denna riktning ha gjorts av ldnsstyrelsen i Kronobergs ldn, sekreteraren i
overstdthdllar@mbetets kansli, rddhusrdtterna i Karlskrona och Lund, hd-
radshévdingen i Tveta, Vista och Mo domsaga, polisdomaren i Hdlsingborg,
magistraterna i Sédertdilje och Skévde, andre stadsfogden i Malmé samt
foreningarna Sveriges landsfiskaler och Sveriges stadsfogdar. Dirvid har
framhallits att da boter enligt stadgandet i 17 kap. 18 § handelsbalken vid
konkurs hade minsta ritt, detsamma borde gilla vid inférsel, samt att, om
utskylder ej finge foretriidesritt, botesuttagandet komme att ske paA bekost-
nad av kommunerna, som ginge miste om kommunalskatt, varemot straffet
¢j bleve kinnbart for den bétfillde. Sdsom foérut niamnts har jimvil svenska



Kungl. Maj:ts proposition nr 35. 83

stadsforbundets styrelse med skiarpa uttalat sig mot forslaget att vid inforsel
giva boter samma forménsriatt som skatter och andra allméinna avgifter.

Féreningen Sveriges stadsfiskaler yttrar diaremot, att direst boter skulle sta
tillbaka for utskylder, knappast nigot skulle vara vunnet med inforsel for
boter, enir i praktiken utskylder i regel komme att konkurrera med bdéterna.
Denna synpunkt framhiives dven av Blekinge linsavdelning av fdreningen
Sveriges landsfiskaler, som foérklarar att om det éverhuvud skulle anses lont
att inféra inforselritt for boter, dessa borde tillerkinnas ritt framfor icke
allenast utskylder utan dven underhallsbidrag. Ett annat betraktelsesétt
som leder till samma resulfat anligges av ldnsstyrelsen i Blekinge Idn. Léns-
styrelsen yttrar att den stiller sig tveksam mot jamstdllande i inforselhén-
seende av boter och utskylder, samt anfor vidare:

Vad linsstyrelsen ville ifrigasitta vore, huruvida ej i detta forhallande
kunde ligga en viss fara for att underhillsmottagaren kunde komma i en
simre stillning dn eljest. Sirskilt om minimitiden for forvandlingsstraffet,
pa siitt foreslagits, sattes till 20 dagar, kunde den bétfialldes insittande i for-
vandlingsfingelse beréva honom hans férvirvsformaga och saledes indirekt
gi ut dver understodstagaren och detta pa ett langt kinnbarare sitt, &n om
boterna tillerkindes formansritt framfér underhallsbidraget.

Mot de sakkunnigas forslag att inforsel for boter ej skall fa beviljas eller
meddelat beslut om inforsel iga tillimpning sedan tva ar forflutit fran det
botesbeslutet vann laga kraft, hava 1 nigra yitranden anmirkningar fram-
stillts. Ldnsstyrelsen i Ostergétlands ldn anser sdlunda det kunna ifraga-
sittas huruvida icke inforseltiden borde utstrickas till tre ar eller samma tid
som den foreslagna preskriptionstiden. Denna uppfattning foretrides jimvil
av ldnsstyrelsen i Alvsborgs ldn. Poliskamreraren i Stockholm anser ocksa
att inforseltiden borde vara lingre dn som foreslagits. Jamvil rddhusrdtter-
na i Eskilstuna och Vdsterds, magistraten i Sédertdlje och Kopparbergs ldns-
avdelning av féreningen Sveriges landsfiskaler uttala sig for en forlingning
av inforseltiden.

Enligt sakkunnigférslaget skola vid inférsel bioter och utskylder hava sam-
ma ritt. Mot denna losning av konkurrensfragan kunna emellertid starka
skil anforas. Om man bortser fran den kriminalpolitiska synpunkten, kan
det vil knappast rada delade meningar om att icke béter bora komma i sista
hand. Denna stindpunkt har ju ocksi stadfiists genom regeln i 17 kap. 18 §
handelsbalken att boter dga minsta riatt. Nagot fringaende av denna regel
synes emellertid icke heller pikallat av kriminalpolitiska skdl. D& det fore-
slagits att inférsel for boter skall kunna figa rum, dr ju syftet hirmed niir-
mast att tillse att den som kan betala ddémda béter icke blir i tillfille att un-
dardraga sig boternas gildande. Men har det vid inférseln visat sig att den
botfiallde icke kan betala utan att ett annat ansprik blir lidande, da har det
ocksd blivit fastslaget att betalningsoformaga foreligger. Det forefinnes da
knappast nigot kriminalpolitiskt intresse som kriiver att hotesanspraket till-
godoses framfér det allminnas ansprik pd ulskylder. Ar det friga om for-
vandlingshara béter, komma boéterna att forvandlas, dirvid med hiinsyn till
den foreliggande betalningsoformagan villkorlig dom & forvandlingsstraffet i

Departements-
chejen.
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regel liarer intrida. Ar det ater friga om smdbéter, kunde det synas st6tande
att det icke intrider nagon reaktion mot den begingna forseelsen, varfér man
i dessa fall kunde vara beniigen att, i likhet med vad de sakkunniga foresla-
git, foreskriva en uppdelning av det innehéllna beloppet pa utskylder och bé-
ter. Denna synpunkt torde emellertid icke boéra bli bestimmande. For den bot-
fillde sjialv maste det ju vara timligen likgiltigt hur det belopp som uttages
kommer att férdelas, om det tillfaller kronan eller kommunen siasom skatt,
eller kronan sasom béter.

I nagra yttranden har ifrdgasatts att boter borde tillerkdnnas ritt fram-
fér saval utskvlder som underhallsbidrag. Till stéd harfor har sirskilt abe-
ropats att den boétfilldes insdttande i forvandlingsfingelse skulle kunna be-
rova honom hans forviarvsféorméaga, vilket skulle kunna drabba den under-
hallsberittigade pa ett langt kinnbarare sitt 4n om boterna tillerkénts for-
mansratt framfor underhallsbidraget. Emot denna tankegang kan invindas,
att da genom inférseln blivit Adagalagt att det foreligger betalningsoférmaga
hos den botfillde, undergdende av forvandlingsstraff av nyss antydda skil
endast i undantagsfall lirer ifrigakomma.

Pa nu anforda skil finner jag alltsd, att de sakkunnigas forslag bor under-
gd den idndringen att vid konkurrens om innehdllet belopp utskylder skola
ha foretride till betalning framfér boter.

Betriaffande den tid varunder inforsel ma dga rum ha de sakkunniga, som
Overviigt att lata densamma motsvara den foreslagna preskriptionstiden for
botesstraff eller tre ar, stannat for att bestaimma inforseltiden lika med tiden
for frivillig avbetalning. Foér min del kan jag icke finna att det moter nagra
principiella betiankligheter att utstricka den tid under vilken inférsel far dga
rum utoéver tiden for frivillig avbetalning. Uttagande av boéter genom in-
forsel har ju karaktiren av tvangsindrivning. En sadan atgird boér darfér
kunna férekomma under den ordinéra preskriptionstiden av tre ar. En ut-
striackning av inférseltiden till tre ar skulle ock, sasom i flera yttranden fram-
hallits, medféra viisentliga praktiska fordelar. Att om preskriptionsavbrott
dgt rum, dven forldnga inférseltiden utéver tre ar torde diremot knappast
vara nédvindigt. Mot en utstrickning av inforseltiden till tre ar kan mdoj-
ligen invindas att detta skulle kunna medféra den cligenheten att, ddrest av
nagon anlediing inforseln icke medfoérde betalning, férvandling av béterna
pa grund av preskription i vissa fall skulle vara utesluten. Emellertid larer
man kunna utgd ifrin att indrivningsmyndigheten, om den finner att hela
botesbeloppet icke kan genom inférsel utfis, ombesoérjer att dklagaren blir i
tillfialle att fora talan om forvandling av boterna i s god tid att utslag i for-
vandlingsméalet kan meddelas fore preskriptionstidens utgang. De sakkun-
nigas forslag bor alltsa pad denna punkt idndras pa sdtt nu angivits.

5 8.
Mot den i denna paragraf féreslagna bestimmelsen har i allmiinhet ej
gjorts nagra erinringar. Fdngvdrdsstyrelsen tillstyrker den pa det livligaste.
I nigra yttranden hava dock betinkligheter mot bestimmelsen uttalats.
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Lampligheten av densamma ifrigasittes silunda, utan nirmare motive-
ring, av Géta hovrdtt dvensom av Blekinge ldnsavdelning av féreningen Sve-
riges landsfiskaler.  Hdradshévdingen i Luggude domsaga erinrar att, da
férutsittning for villkorlig dom skulle vara att den démde gjort vad han
kunnat for att betala boéterna, det vore inkonsekvent och obilligt att for-
hindra honom att bli kvitt det villkorligt Adomda fingelsestraffet, diirest han
fére provotidens slut bleve i stind att betala béterna.

Hdradshovdingen i Askims, Hisings och Sdvedals domsaga férmiiler:

Vad de sakkunniga anfort till stod for den intagna stindpunkten syntes icke
béra tillerkinnas avgdérande betydelse, sirskilt om boétesforvandlingen och
anstindet forlades till administrativ myndighet. Det skulle tvirt om vara
stotande om den, som exempelvis genom erhallen arbetsfértjinst kommit
i tillfalle att till kronan inbetala honom adémda boéter, icke skulle dga gora
detta utan nodgas alltjimt framsti som en under 6vervakning staende for-
sumlig botesbetalare.

Under aberopande av liknande synpunkt uttala foreningen Sveriges lands-
fiskaler och Stockholms ldnsavdelning av samma férening att det ovillkor-
liga uppritthallandet av bestimmelsen i fraga, 4ven om densamma kunde
principiellt férsvaras, méste vara fignat att medfora allvarliga oligenheter,
varjaimte erinras att statsverkets ekonomiska intresse av botesindrivningen
ej borde motverkas genom allt fér drastiska bestimmelser.

Tredje stadsfogden i Géteborg anfor:

Det forefolle som om de sakkunniga forlorat ur sikte det faktum, att det
har gillde verkstillighet av ett en gang 4domt botesstraff for ett brott, som
lagen belade med sadant straff, och icke Addmandet av ett nytt straff. De
skil som anforts till stod f6r bestimmelsen syntes icke Overtygande. Direst
botfilld underlite att betala boterna, oaktat han forméadde gidlda dem, i hopp
om att méjligen erhalla villkorlig dom eller straffsinkning, maste hans for-
farande anses som tredska och hans spekulationer pa férhand vara déomda
att misslyckas.

Direst, diven i1 andra fall in de som avses i 11 §, betalning av boter skulle Departements-
f4 dga rum sedan beslut meddelats, varigenom — villkorligt eller ovillkorligt Chelens
— forvandlingsstraff alagts, torde man, sisom de sakkunniga funnit, fi
rikna med att botfillda som forméadde gilda béterna, komme i viss ut-
strickning att underliata detta i hopp om att erhilla villkorlig dom eller
straffsiinkning eller straffbefrielse enligt 16 §. D&a mot detta resonemang
invints, att ett sadant forfarande fran den bétfilldes sida utgjorde tredska
och att hans spekulation att erhdlla villkorlig dom pa grund hérav vore
démd att misslyckas, torde man ha forbisett att det mangen gang da tredska
foreligger kan stilla sig svirt att vinna upplysning hiirom — dven om den
pa denna punkt féreslagna dindringen betriffande forutsattningarna for vill-
korlig dom ékar domstolarnas mojlighet att dligga den bétfillde forvand-
lingsstraff. Den i forevarande paragraf foreslagna regeln om férbud mot
betalning av boterna sedan férvandlingsstraff alagts lirer alltsi vara ofrdn-
komlig for att skiirpningen av straffskalan skall utéva sin fulla verkan pa
cn betalningsovillig bétfilld. Den foreslagna regeln synes icke heller kunna
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betecknas sasom obillig. Direst villkorligt forvandlingsstraff alagts, kan det
knappast anses stotande att den som oférmodat blir i tillfille att inbetala
de 4domda boéterna icke skall kunna fi en villkorlig dom undanréjd. Har
den boétfillde alagts ett ovillkorligt forvandlingsstraff, lara féorhallandena re-
gelmissigt vara sadana, att han bor fa finna sig i att han icke genom en be-
talning av boterna efter férvandlingsdomen kan undgd férvandlingsstraffet.

6 8.

Betriffande ratt for botfilld att éverklaga indrivningsmyndighets beslut
om anstand eller avbetalning uttalar rddhusrdtten i Hdlsingborg att ritt dar-
till borde finnas eller ock bestimmelse inforas att beslut, varigenom bétfalld
forvigrats anstand eller rétt till avbetalning, skulle understiillas hogre myn-
dighets préovning.

Fdoreningen Sveriges stadsfogdar anfér diremot att klagan borde medgivas
endast i samband med béternas forvandling, d& botfilld eljest genom att
klaga Over utmitning eller inforsel kunde férdroja botesindrivningen.

Departements-  Det lidrer icke vara pakallat att tillerkiinna den boétfillde ndgon sirskild

chefen.

klagoritt 6ver indrivningsmyndighetens beslut angiende anstind och avbe-
talning. Vad nu sagts synes bora gilla dven for de fall di férvandling #gt
rum jamlikt 11 §, ehuru kontroll frin domstolens sida éver indrivningsmyn-
digheten i dylika fall dr utesluten. Yrkandet att den bétfillde icke borde fa
pakalla prévning av beslut angiende anstind eller avbetalning ens i samband
med klagan 6ver utmiitning eller inforsel synes icke heller befogat. Med
hinsyn till vad silunda anforts har paragrafen ansetts bora bibehillas of6r-
andrad.

9 §.

Mot det sitt varpa i paragrafens andra stycke begrinsningen av férvand-
lingsbarheten vid fylleribdter blivit bestimd hava anmirkningar framstillts
i atskilliga hinseenden. Av hdradshévdingarna i Fala domsaga och Vister-
bottens vdstra domsaga har erinrats, att kravet pa tre fillande domar fér
fylleri inom viss tid gjorde det mojligt for tilltalad att, exempelvis genom
att halla sig undan stimnings delgivning eller genom uteblivande, féranleda
att forvandlingsstraff ej intridde; bestimmelsen borde darfér utformas sa
att den anknéte till tiden fér forseelsernas begaende i stillet for till tiden for
domféllandena. Socialstyrelsen har yttrat att uttrycket 'inom loppet av tva
ar’ syntes bira preciseras s att det bragtes att 6verensstiimma med uttrycket
‘under de tva senast forflutna aren’ i 1 § alkoholistlagen.

I sammanhang med foérevarande bestimmelse hava de sakkunniga utta-
lat sig angéende behovet av registrering av de personer som démts foér fyl-
leri samt hirutinnan foreslagit anvindande av de register 6ver dylika for-
seelser som foras av systembolagen och kontrollstyrelsen. I yttranden fran
en rddhusrdtt och en hdradshévding har anmirkts, att de avsedda registren ej
kunde anses tillforlitliga, och dirjamte har erinran gjorts mot den omging
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och arbetsokning som skulle uppkomma om, sisom de sakkunniga ifraga-
satt, redan i malet angiende fylleriférseelsen skulle infOrskaffas registerut-
drag.

Kontrollstyrelsen anfor i denna fraga:

Ett genomférande av de sakkunnigas forslag forutsatte en registrering av
samtliga inom riket avdémda fylleriférseelser. Sasom de sakkunniga ocksd
framhallit, figde en sadan registrering redan rum hos kontrollstyrelsen och
systembolagen pa grundval av de uppgifter, som enligt 37 § rusdrycksfor-
sdljningsférordningen limnades av domstolarna. Med den utomordentligt
viktiga nya funktion, ifrdgavarande registrering enligt de sakkunnigas for-
slag skulle erhilla, komme Okade krav att stillas & densamma i fraga om
exakthet och aktualitet. Det framginge icke otvetydligt av de sakkunnigas
framstillning i detta hiinseende, huruvida man avsett, att uppgifterna réran-
de iteration skulle av aklagare respektive domstolar inhdmtas fran vederbé-
rande systembolag eller fran kontrollstyrelsen. Av flera skél ansage sig kontroll-
styrelsen bora giva ett bestiimt foretride at det sistnimnda alternativet. En-
ligt vunnen erfarenhet vore nimligen de till systembolagen fran domstolarna
inkomna uppgifterna ej sillan ofullstindiga och stundom éiven felaktiga. Ge-
nom stickprovsundersokningar hade utrénts, att kontrollstyrelsens register
vore fullstindigare in de lokala bolagsregistren. Dessa register kunde for
den skull icke med sikerhet antagas fylla de krav pa fullstindighet och till-
forlitlighet, som maste stillas pa ett register med de nu féreslagna uppgifter-
na. Dessa uppgifter kunde enligt kontrollstyrelsens mening tillfredsstiillande
16sas endast av ett verkligt centralregister over fylleriférseelserna i landet,
och sisom sadant kunde endast kontrollstyrelsens register ifragakomma.

Forevarande paragraf har undergitt den omarbetning som féranledes avDepartements-
de i den allminna motiveringen angivna andringarna i de sakkunnigas for- chejen.
slag rérande forvandlingsbarheten av vissa mindre béter. Detta innebér i
huvudsak dels att mindre béter under vissa foérhallanden skola kunna for-
vandlas och dels att fylleribéter oberoende av deras storlek skola férvand-
las om viss iteration foreligger. Att i sistnimnda avseende, sasom i ett yttran-
de payrkats, anknyta férvandlingsbarheten till tiden for forseelsernas bega-
ende i stillet for till tiden for domfillandena synes uteslutet, enir den ifra-
gavarande regeln bor s niira som mdojligt korrespondera med den i alkoholist-
lagen uppstiillda indikationen betriffande aterfallsfyllerister. Med hinsyn
till sistnimnda skil ldrer ock, sdsom socialstyrelsen forordat, férvandlings-
barheten bora goras beroende av att de tre domfillandena #gt rum — icke,
sasom de sakkunniga féreslagit, ‘inom loppet av tva ar’ oberoende av nir
forvandlingen intriffat utan 'under de tva senast férflutna aren’ riknat fran
férvandlingen. De i paragrafen foreslagna sakliga dndringarna synas dven
b6ra medféra en omredigering av paragrafens uppstillning.

Betraffande fragan hur tillforlitliga upplysningar skola kunna vinnas ro-
rande &domda fylleriboter har tveksamhet yppats, huruvida upplysningar
hiarom béra inhiimtas genom det hos kontrollstyrelsen forda centrala regi-
stret eller genom de av systembolagen forda lokala registren. Aven om det
forhaller sig s som kontrollstyrelsen anmirkt att dess register ir tillforlit-
ligare in de lokala registren, kan jag dock icke. fororda att de nédviindiga
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uppgifterna obligatoriskt skola inhimtas frin kontrollstyrelsen. En sidan
foreskrift synes ndmligen medféra en for de flesta fall onddig omgang. I
alla sidana fall, da det icke féreligger nigon anledning att betvivla riktighe-
ten av det lokala registret, torde man kunna ndéja sig med de uppgifter, som
dérifrdn inhimtas. Om den bétfillde diaremot bestrider riktigheten av dessa
uppgifter eller myndigheterna eljest ha anledning att hysa tvivel betriffande
desamma, bora uppgifter frin det centrala registret inférskaffas.

Enligt de sakkunnigas motivering skall registerutdrag inhimtas redan i
mélet angaende fylleriforseelsen och icke forst dd fraga om férvandling blir
aktuell. I nagra yttranden har emot denna stdndpunkt invénts, att en avse-
vird 6kning av myndigheternas arbetsborda hirigenom skulle komma till
stind. D& fyllerimdlens antal dr mAanga gainger stérre dn antalet fall d&i
frAga om férvandling av fylleriboter kan uppstd, synes denna invindning i
hog grad befogad. Med hinsyn hirtill och da de skiil, som av de sakkunniga
dberopats till stéd for att registerutdrag skulle inhimtas redan i fyllerimalet,
icke synas kunna tillmitas alltfér stor betydelse, kan jag icke fororda att
registerutdrag regelmissigt inforskaffas forrin forvandlingsfrigan blir ak-
tuell.

10 §.

I forevarande paragraf torde bora inforas ett andra stycke med erinran
om att enligt forslaget till lag med sirskilda bestimmelser om férvandling
av boter for fylleri m. m. frigan om béters forvandling i visst fall skall vara
forfallen redan di férordnande meddelas om den bétfilldes intagande &
allmin alkoholistanstalt.

11 §.

I avseende & paragrafens forsta stycke har sekreteraren vid éverstdthdllar-
dmbetets kansli — under erinran att det betriffande personer som domdes
till frihetsstraff ofta hinde att kinnedom om ett forut 4domt botesstraff
vunnes férst sedan frihetsstraffet borjat avijinas — yttrat, att det icke syn-
tes innebidra ett efter férhillandena vil avpassat forfaringssitt att i sidant
fall den omstindliga forvandlingsproceduren enligt 12 § skulle trida i till-
ldmpning.

Bestimmelsen att domstol i fall som i andra stycket avses omedelbart skall
aga forordna om férvandling har i nigra yttranden métt gensagor. Rddhus-
rdatten i Karlskrona yttrar att forutsittningarna fér tillimpning av bestim-
melsen ganska sdllan komme att féreligga samt att densamma foljaktligen
ej skulle medféra ndgon storre arbetsbesparing for domstolarna. Jiamvil
hdradshovdingen i Oppunda och Villdttinge domsaga anser att bestimmelsen
i praktiken skulle komma att mycket sillan tillimpas. Hdradshévdingen i
Uppsala ldns sédra domsaga férmenar att férfarandet skulle bliva enklare om
ifrigavarande bestimmelse utginge. I liknande riktning uttalar sig hdrads-
hovdingen i Sédra Roslags domsaga, som anfér att det — #iven om en di-
rekt férundersokning ej skulle erfordras — dock alltfor ofta bleve nodvin-
digt att redan i det mal, vart béterna 4démdes, verkstiilla en omfattande, mé-
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let tyngande och for den tilltalade kanske onddigt besvirande efterforskning
och utredning rérande hans personliga forhallanden fér att domstolen skulle
fa ett nojaktigt underlag for provning av forutsittningarna for bestimmel-
sen.,

I friga om forutsittningarna for tillampningen av ifrdgavarande bestaim-
melse har av hdradshévdingen i Tveta, Vista och Mo domsaga uttalats att
nir det med hinsyn till den botfalldes vandel eller brottets beskaffenhet syn-
tes uppenbart att villkorligt anstind med férvandlingsstraff ej borde beviljas,
syntes domstolen, utan provning av den stérre eller mindre mojligheten fér
att boterna komme att gildas, béra utsaita forvandlingsstraffet. Till stod
hirfor anfores:

Ett boétesutslag med omedelbar botesférvandling finge storre skirpa och
den omstiandigheten att den botfallde vore bemedlad borde ej fritaga honom
fran att kunna drabbas dirav. Ordnades lagstiftningen salunda, vunnes
dessutom den fordelen att domstolen eller domaren vid handliaggning av mal
om forvandling av boter for avgorande om villkorlig dom borde ifrigakom-
ma endast hade att bedoma om tredska eller vardsléshet féranlett att béterna
ej galdats, men ej hade att inga i provning huruvida villkorlig dom borde
vara utesluten redan pa grund av den bétfélldes vandel eller brottets beskaf-
fenhet. For denna prévning maste den domstol som 4démt béterna vara
mest kompetent och provningens foretagande i mal om férvandling av béter
skulle utan ndgon motsvarande fordel 6ka domstolens och domarens arbets-
borda vid handliggning av dylika mal.

Emot anmirkningen att férvandlingsproceduren i 12 § vore for omstind- Depariements-
lig i de fall, did kinnedom om ett forut Adémt botesstraff vunnes under det att LI
den botfallde holle pa att avtjina ett frihetsstraff, ma invindas, att handligg-
ningen av foérvandlingsmalet i dessa fall larer bliva ytterst summarisk med
hinsyn till att villkorlig dom icke bor ifrigakomma. Mélet bor ocksa i sa-
dant fall alltid kunna behandlas av domaren, respektive av lagfaren ledamot
i radhusritt.

Mot den av de sakkunniga i andra stycket av férevarande paragraf fore-
slagna bestimmelsen har anforts dels att nagon tillimpning av densamma
ganska siillan skulle komma att 4ga rum, i f6ljd varav densamma icke skulle
medfora nagon stoérre arbetsbesparing fér domstolen, dels ock att bestim-
melsen skulle féranleda att domstolen i botesmalet finge verkstilla en be-
tungande utredning rérande den boétfilldes personliga forhdllanden. Den
forsta av dessa invandningar lidrer i stort sett vara riktig, i synnerhet med
hiansyn till den i den siarskilda promemorian foreslagna undantagsbe-
stimmelsen rorande aterfallsfyllerister, enligt vilken férvandling jamlikt den-
na paragraf vid visst aterfall i fylleri endast far iga rum under viss férut-
sattning, som innebiir en stark inskrinkning i regelns tillimpning. Med
den foéreslagna regeln har emellertid icke i forsta hand Asyftats att
vinna nagon storre minskning av domstolens arbetsbéorda. Men om det
fér botesdomstolen framstir sisom uppenbart att villkorligt anstind med
férvandlingsstraffet icke bor beviljas, har det ansetts onddigt att férvand-
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lingsfrigan upptages till ny handlaggning. D& dartill kommer, att en
omedelbar bétesféorvandling naturligen dr dgnad att 6va en starkare press
mot den boétfillde att betala &n en bétesdom, som icke innehdller nagot
om ett eventuellt forvandlingsstraff, synes man béra oppna mojlighet fér
domstolen att under angivna forutsitining verkstiilla en omedelbar férvand-
ling som skall triada i tillimpning om boéterna ej giildas. Det dr givetvis icke
meningen att bétesdomstolen skall lata verkstiilla utredning av fragan huru-
vida villkorligt anstind kan komma att meddelas. Om en siadan foreskrift
Iamnades, skulle densamma latt komma att leda till att domstolarna i allt f6r
stor utstrackning komme att verkstilla sidana utredningar. Omedelbar for-
vandling bor darfor endast dga rum di omstindigheterna uppenbarligen giva
vid handen att villkorlig dom icke bor beviljas. Den mot den foreslagna re-
geln framstidllda senare invéndningen torde alltsi icke vara befogad. Be-
traffande formuleringen av den nu ifrigavarande férutsiitiningen f6r medde-
lande av omedelbar férvandling ha de sakkunniga angivit densamma sa att
det med hinsyn till den boétfilldes vandel eller brottets beskaffenhet skall
synas uppenbart att villkorligt anstand med férvandlingsstraff ej boér bevil-
jas. Da det emellertid torde vara limpligt att direkt anknyta till de faktiska
omstindigheter som boéra foranleda forvandling, synes forutsittningen béra
pa det sitt angivas, att omedelbar forvandling skall iga rum, dir omstindig-
heterna uppenbarligen giva vid handen att straffets verkstillighet erfordras
for den botfalldes tillridttaforande. 1 detta sammanhang synes bora erinras
dirom att, sdsom framgar av den allminna motiveringen, omedelbar férvand-
ling under den angivna férutsitiningen kan fga rum iven da friga ir om
smabdoter.

Vad angar det av en haradshévding framstillda forslaget om sidan mo-
difikation av den nu ifragavarande regeln, att nar det med hiinsyn till den
botfilldes vandel eller brottets beskaffenhet syntes uppenbart att villkorligt
anstand med férvandlingsstraff ej bor beviljas, domstolen alltid borde utsiitta
forvandlingsstraffet utan prévning av den stérre eller mindre mojligheten
for att boterna komma att gildas, har till stod hirfor till en bérjan aberopats,
att domstolen, om en sadan dndring genomférdes, vid handliggning av mal
om forvandling av boter endast behévde upptaga till bedémande frigan om
tredska eller vardsloshet foranlett att boterna ej gildats men icke behdvde
ingd i provning av fragan huruvida villkorlig dom borde vara utesluten pa
grund av den boétfilldes vandel eller brottets beskaffenhet. Det silunda abe-
ropade skilet synes icke Gvertygande. Det kan nimligen tinkas att omstin-
digheter, som tillkommit efter bétesdomen eller som intriffat tidigare men
som blivit kinda forst vid {érvandlingen, Adagaligga att straffets verkstil-
lighet erfordras for den botfilldes tillrittaforande. 1 forvandlingsmalet
bor domstolen forty vid avgorande av fragan om villkorlig dom ha méjlighet
att taga hansyn Aven till andra omstindigheter 4n ddagalagd tredska. Dér-
emot synes det ytterligare skiill som aberopats till st6d fér den foreslagna ind-
ringen, namligen att ett bitesutslag med omedelbar bétesférvandling finge
storre skirpa, viart beaktande. Dirtill kommer, ait bétesdomstolens provning
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skulle viisentligen underlkiittas, direst den icke behdévde unders6ka frigan om
sannolikheten for att boterna icke komme att betalas. De sakkunnigas for-
slag synes alltsi bora undergd den éndring, att det villkor foér omedelbar bétes-
forvandling, som hinfor sig till frigan om sannolikheten fér att béterna icke
komma att gildas, utgar. Dérest botesdomstolen icke skulle meddela beslut
om omedelbar forvandling, har, om béterna icke bliva guldna och férvand-
ling allts skall d4ga rum i sarskilt mal, forvandlingsdomstolen att underséka
huruvida med hansyn till Adagalagd tredska eller den bétfilldes vandel eller
brottets beskaffenhet villkorlig dom skall kunna forekomma.

I den forutnimnda inom departementet utarbetade promemorian angiende
forvandling av boter for fylleri m. m. har, av skil som framgir av berdérda
promemoria, en sirskild undantagsbestimmelse foreslagits i andra stycket
av 11 § for det fall att boter adomts for fylleri eller for fylleri jimte annat
brott. En sddan undantagsbestimmelse 4r uppenbarligen pékallad. Da
domstolen emellertid synes béra #aga storre frihet att i ifrigavarande fall
verkstilla omedelbar forvandling 4n den foreslagna bestimmelsen medger,
synes densamma for mojliggérande hiirav béra underga nagon indring.

12 §.

Betriffande den foreslagna regeln om forum f6r mal om férvandling fram-
haller Svea hovrdtt, att det visserligen i regel vore ldmpligast att férvandlings-
mal upptoges i den ort, diar den botfillde funnes, men att malet ej sidllan
kunde med storre fordel handlidggas vid den domstol som a4domt botesstraf-
fet. Med hinsyn till malets art skulle det knappast viacka betinkligheter att
at dklagaren inrymma ritt att, efter omstindigheterna i det sirskilda fallet,
viilja mellan dessa bada fora. Rddhusrdtten i Goteborg ifrigasitter, om icke
i forsta hand den domstol som Adémt béterna skulle vara pliktig upptaga
malet, darest detta kunde ske utan men f6r den botfiallde. Rddhusrdtten i
Vdsterds formenar att forvandlingsmalet alltid borde upptagas av botesdom-
stolen. Ldnsstyrelsen i Kronobergs ldn och rddhusrdtten i Karlskrona finna
det diremot mest 6nskvirt att forvandlingsmal anhingiggjordes i den botfall-
des hemort. Lansstyrelsen anser viss modifikation erforderlig betriffande
sddana boétfallda som saknade fast hemvist, angdende vilka det vore limp-
ligt att vistelseorten bleve hestimmande for forum. Av ldnsstyrelsen i Ore-
bro ldn har foreslagits att forum {or férvandlingsmaél skulle vara den bot-
filldes mantalsskrivningsort. Samma mening uttalas av hdradshévdingen i
Askims, Hisings och Sdvedals domsaga.

De sakkunniga ha i sin motivering uttalat att vid underritten i den bot- Departements-
filldes hemort utredning littast kunde férebringas savil rorande den bot- — Chefen
filldes forhillande med avseende & boternas gidldande som betriffande 6v-
riga forutsittningar for villkorlig dom. DA en stor del av sidana batfillda
som underlita att gilda 4domda boter utgores av personer utan fast hemvist
cller av personer betriiffande vilka det kan vara svirt atl fastsla vilken ort
som utgdr deras hemvist, ha de sakkunniga emellertid foreslagit att mil om
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forvandling av boéter skall upptagas vid domstolen i den ort dar den botfillde
finnes, d. v. s. dir delgivning av stimningen skett. For savitt fraga ar om
botfiallda med fast hemvist lirer denna domstol i regel vara densamma som
hemvistdomstolen.

Emellertid har i nigra yttranden framhallits, att den domstol som Adémt
boterna stundom hade bittre forutsittningar att préva fragan om foérvand-
lingsstraffets lingd och om villkorlig dom borde tillimpas eller icke, och att
berorda domstol diirfor borde goras till forum fér férvandlingsmal. Sikerli-
gen torde det i manga fall forhélla sig si, att botesdomstolen har battre kun-
skap om de omstindigheter som dro av betydelse 1 férvandlingsmalet &n dom-
stolen i den ort, dir den botfillde finnes. Detta giller sirskilt i de fall, dar
det i botesmalet forekommit nagon vidlyftigare handliggning. Av flera skil
kan emellertid botesdomstolen icke lampligen goéras till exklusivt forum. I
detta avseende m# sélunda erinras om att i de synnerligen talrika fall, d&
handliaggning icke forekommit i botesmélet, botesdomstolen icke har storre
férutsattning 4n annan domstol att avgora forvandlingsmalet. Tvéirtom torde
i dessa fall domstolen i den bétfilldes hemort vara mest limpad att upptaga
malet.

Det silunda anférda synes giva vid handen alt den limpligaste 16sningen
ar den, att mél om férvandling av béter skulle kunna f4 uppilagas savil
av allmin underritt i den ort, dir den boétfillde finnes, som ock av botes-
domstolen. Har mal om forvandling upptagits av bétesdomstolen, boér den-
samma naturligen vara behérig jamvil betriffande botesstraff, som adomts
av annan underritt, och som samtidigt férekomma till férvandling.

Direst botesmalet fullfoljes i hogre instans, bor av praktiska skil forvand-
lingsmalet icke upptagas av den domstol som meddelat slutgiltigt utslag i
malet utan av den allminna underritt som domt i saken. I de undantagsfall
da boétesmalet upptagits av hovriatt sdsom forsta instans bor, likaledes av
praktiska skil, féorvandlingsmalet endast kunna upptagas av domstolen i den
ort, diar den bétfillde vistas, men icke av botesdomstolen. D& jimlikt den
foreslagna regeln flera domstolar dro behoriga att upptaga férvandlingsmalet,
bor valrdtten mellan olika fora tillkomma dklagarmyndigheten.

Sidsom av den allminna motiveringen framgéir béra mal om férvandling
av boter fa upptagas dven av lagfaren ledamot i radhusritt. Ett stadgande
hiarom foreslds intaget i ifrdgavarande paragraf.

13 8.

Ldnsstyrelsen i Orebro ldn anfér, att man av paragrafen jaimférd med 6 §
och uttalanden av de sakkunniga bibragtes den uppfattningen, att en férvand-
lingsmyndighet — salunda dven polisdomstol eller poliskammare — utan att
nya skil tillkommit skulle kunna i forvandlingsmal till férnyad provning
upptaga fraga, som i samband med klagan éver utmitning eller inforsel forut
provats av 6verexekutor eller denne Gverordnad instans. Detta kunde icke
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vara lampligt, och direst det ej varit avsett, vore alltsa ett fortydligande onsk-
virt.

I formellt hinseende har av hdradshévdingen i Oppunda och Villdttinge
domsaga anmiirkts att i paragrafen blott talades om ytterligare anstand eller
avbetalning men att anstand eller avbetalning borde kunna medgivas dven
om det tidigare ej begiirts eller erhallits. Rddhusrdtten i Karlstad samt ha-
radshévdingarna i Sunnervikens domsaga och Flundre, Vdne och Bjdrke
domsaga anse att paragrafen bor sa fortydligas att darav klart framgar att
sddant hianskjutande som i paragrafen avsages, borde kunna goras dven av
poliskammare och domare.

Av linsstyrelsen i Orebro lin har anmirkts, att det icke vore limpligt att Departements-
domstolen — utan att nya skal tillkommit — vore berittigad att till fornyad G
provning upptaga friga, som i samband med klagan Over utmitning eller in-
forsel forut provats av overexekutor eller denne 6verordnad instans. Vad
salunda anmirkts ma vl ur principiell synpunkt vara riktigt. D& det emel-
lertid i férevarande fall torde vara ytterst svart att avgora huruvida nagra nya
skil tillkommit — fragan om anstind eller avbetalning maste naturligen av-
goras med hinsyn till den boétfialldes ekonomiska lige i det 6gonblick prov-
ningen sker lirer en idndring av paragrafen i antydd riktning komma att
leda till att svarigheter uppsta vid rattstillimpningen.

Anmirkningen att forordnande om anstands- eller avbetalningsfragans
hinskjutande till indrivningsmyndigheten for ny behandling borde kunna
meddelas dven av poliskammare eller domare som upptagit forvandlingsmalet
torde icke bora medfora nigon omformulering av paragrafen. Uttrycket
’domstol’ maste niamligen rimligen tolkas sasom avseende varje myndighet
som upptagit mil om foérvandling av boter. Med anledning av erinringen,
att det kunde tinkas att anstind eller avbetalning borde medgivas édven da
anstand eller avbetalning ej tidigare erhallits, synes paragrafen bora underga
sidan jimkning, att diarav framgar att stadgandet &r tillampligt dven be-
traffande dessa fall.

14 8.

Under héanvisning till att i paragrafens andra stycke antalet 4d6mda dags-
boter lagts till grund for avrakning vid delbetalning har sekreteraren vid éver-
stéthdllarambetets kansli anmirkt, att av lagforslaget icke syntes med erfor-
derlig klarhet framgi, vilken verkan a forvandlingen delbetalning av ome-
delbart i penningar Adomda boter hade, sirskilt for fall da allenast viss del
av boterna skulle tagas i1 berdkning vid forvandlingen.

S4som i den allmidnna motiveringen nidrmare utvecklas bor férvandlings- Departements-
skalan undergi sidan omarbetning att minimum sittes till femton dagars  té°™
fangelse 1 stiillet for till tjugu dagar sdsom de sakkunniga foéreslagit. Med
anledning av den foreslagna dndringen i 9 § maste i skalan anges, att detta
minimum dven giller di boétesstraffet understiger fem dagsboter. Aven i ov-
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rigt synes skalan bora konstrueras sa, att férvandlingsstraffet genomgéaende
sinkes med fem dagar i forhallande till de sakkunnigas férslag. Vid denna
konstruktion av skalan kommer etthundratjugu dagsboter, som utgéor maxi-
mum for ett i dagsboter Adomt straff, att motsvara sjuttiofem dagars fingelse.
Vid sammantriaffande av flera boétesstraff boér, sisom tidigare anforts, maxi-
mum bestimmas i enlighet med de sakkunnigas forslag till nittio dagar. Den
foreslagna dndringen av botesstraffets minimum i forsta stycket till femton
dagar bor uppenbarligen foranleda en motsvarande éndring i andra stycket
av 14 §.

Tredje stycket av ifridgavarande paragraf stadgar i Overensstimmelse med
de sakkunnigas forslag, att vid férvandling av boter, som Adomts omedelbart
i penningar, en dagsbot skall anses svara mot varje pabérjat femtal kronor.
For niirvarande giller ju regeln att varje paborjat belopp av tio kronor mot-
svarar en dagsbot. Rérande skilen till den foreslagna dndringen, som i samt-
liga avgivna yttranden limnats utan erinran, kan jag i allo hinvisa till de sak-
kunnigas motivering.

Direst avbetalning skett av s. k. normerade béter, limnar de sakkunnigas
forslag ej upplysning om huruvida avbetalningen skall anses ha dgt rum a den
del av boterna som far tagas i berdkning vid forvandling eller & den atersta-
ende delen av béterna, eller om tilliiventyrs det avbetalda botesbeloppet skall
proportionellt uppdelas mellan de bada delarna av botesbeloppet. Att betal-
ningen skall avriknas 4 den forvandlingsbara delen av bioterna torde sta bést i
oéverensstimmelse med den foreslagna principen att allenast viss del av nor-
merade boter skola forvandlas. En positiv regel hirom synes bora intagas i
tredje stycket av férevarande paragraf.

15 §.

Hdradshévdingen i Uppsala ldns sédra domsaga framhaller, att skyldig-
heten fér domstol att tillse att i forvandlingsmalet utredning foéreldge om samt-
liga botesstraff, fér vilka den botfillde hiftade, helt visst komme att i manga
fall erbjuda icke si ringa svarigheter. Angiende sidan skyldighet uttalas i
yttrande av polischefen i Luled, att bestimmelsen i forevarande paragraf
kriavde inriattandet av ett centralt bétesregister.

Behovet av registrering av &domda bétesstraff framhalles jamvil av lands-
fogden i Stockholms lLin, i vilkens uttalande ldnsstyrelsen férklarar sig in-
stimma. Landsfogden uttalar, att utan tillgang till centralregister éver 4dom-
da béter mojlighet saknades att stadkomma tillforlitlig utredning i det han-
seende varom hir vore fraga samt fortsitter:

I samband hirmed vill jag framhélla att ett centralregister for hela riket
dver samtlica 4domda boter skulle bliva av synnerligen stort viirde icke allenast
i hiar forevarande hinseende utan ock fér rittsskipningen i allméinhet i mal,
dir det ar fraga om adémande av bétesstraff. Som det nu ir, sakna bade
idklagare och domstol ofta kinnedom om, huruvida den anklagade tidigare
gjort sig skyldig till férseelse av samma art, varom i malet dr friga. Denna
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ovetskap kan ofta foranleda oriktigt bedomande av bland annat straffmit-
ningsfragan. Aven for polisens vidkommande skulle tillgingen till ett central-
register bliva ur efterspaningssynpunkt till stor nytta.

Mot foéreskriften att, om férvandling skall ske av négot botesstraff, jamvil
andra béter for vilka den botfillde hiftar skola férvandlas, anmirker vidare
tredje stadsfogden i Géteborg, att detta enligt 5 § komme att leda till den foga
tilltalande konsekvensen att en botfalld, som héaftade for boter 4démda kan-
ske genom nyss laga kraft vunna domar, icke i friga om dessa béter kunde
komma i atnjutande av mojligheten till anstind eller avbetalning eller ens fa
betala biterna.

Betriffande anmirkningen att bestimmelsen om skyldighet for dom- Departements-
stol att tillse att vid férvandling samtliga forvandlingsbara boéter for vilka  chefen.
den botfillde hiftade komme att forvandlas krivde att ett centralt botes-
register funnes, ma framhaéllas, att den omstiindigheten att det av praktiska
skil dr hart nir omdjligt att inféra registrering av alla 4démda boéter icke
synes bora utgéra hinder for att domstolen Aligges att lata verkstilla den
utredning i férevarande avseende som under nuvarande férhallanden kan
foretagas. Sédsom de sakkunniga framhallit lirer det ock i regel vara
mojligt for dklagaren att inforskaffa erforderliga upplysningar. I detta sam-
manhang mé framhdllas att en forsta forutsittning for att smaboter, vilka
ju jimlikt den féreslagna dndringen i 9 § under vissa forutsittningar skola
kunna foérvandlas, komma att omfattas av férvandlingsregeln i denna pa-
ragraf &r, ait aklagaren drager frigan hirom under domstolens prévning.

Invindningen att den i ifragavarande paragraf féreslagna regeln skulle
leda till att en bétfilld, som hiftade for boter Adémda genom nyss laga kraft-
vunna domar, icke i friga om siddana boéter skulle komma i atnjutande av
mdjlighet till anstind eller avbetalning eller — med hinsyn till stadgandet
i 5 § — ens fa belala boterna synes icke vara befogad. En bétfilld, som be-
finner sig i den situationen att vissa honom Adémda béter bliva forvandlade,
torde nimligen knappast ha nigot befogat intresse av att komma i tnjutande
av ritt till anstand eller avhetalning betriffande andra béter.

16 8.

Sasom av den allménna moliveringen framgir har det icke synis erforder-
ligt att mojlighet 6ppnas for domstolen att vid tredska utsiitta hogre forvand-
lingsstraff {in som foljer av férvandlingsskalan. Forsta stycket i 16 § av de
sakkunnigas forslag bor siledes utga.

Rorande den sakliga dndringen i det kvarstiende stycket av 16 § ma jim-
vil hiinvisas 1ill den allméinna motiveringen. Stycket har dirjaimte undergatt
viss redaktionell jimkning.

17 8.
I fraga om siittet for anhiingiggorande av mil om forvandling framhéaller
Virmlands ldnsavdelning av féreningen Sveriges landsfiskaler som 6énskviirt
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att kallelse av botfilld finge ske medelst rekommenderad postférsindelse.
Hdradshovdingen i Askims, Hisings och Sdvedals domsaga anser bestimmel-
sen att utslag i mal om férvandling ma meddelas, dnda att den boétfallde ute-
blivit, vara mindre limplig med hinsyn till 6nskvirdheten att vinna utred-
ning om anledningen till att béterna icke erlagts; bestiimmelsen vore ej hel-
ler dgnad att b¢ frimja den féreslagna, pA domstolarna ankommande kontrol-
len over indrivningsforfarandet.

Betriffande forslaget att kallelse av botfialld skulle fa ske medelst rekom-
menderad férsindelse ma framhallas, att detta sporsmaél si ndra samman-
hianger med den mera omfattande och svirlosta frdgan om 6kad mdéjlighet
att anlita posten for delgivning av stimning och dylikt, att detsamma icke
lampligen kan upptagas i detta sammanhang.

Roérande den i {érevarande paragraf foreslagna regeln att utslag i mal om
forvandling ma meddelas, dnd4 att aklagaren uteblivit, ma héanvisas till den
allminna meotiveringen.

Den invindning som framstillts mot de sakkunnigas hir upptagna forslag
att utslag m& meddelas dnd4 att den botfiallde uteblivit ldrer i viss man vara
befogad. Med hiinsyn till forvandlingsmélets karaktir synes det emellertid
icke vara nodvindigt att en botfilld, som ej sjalv 6nskar utveckla sin talan,
ovillkorligen tvingas att instilla sig i malet. Det skil som av de sakkunniga
Aberopats till stod for den foreslagna regeln harfér synes ytterligare vinna i
styrka, om sdsom nyss foreslagits domstolen ej tillerkéinnes befogenhet att
med hidnsyn till ddagalagd tredska sitta férvandlingsstraffet hogre d&n som
angives av forvandlingsskalan.

Den i 12 § foreslagna regeln om behorighet for ledamot i radhusrétt att
upptaga mal om forvandling av béter har foranlett en jimkning i andra stye-
ket av forevarande paragraf.

19 §.

Ldnsstyrelserna i Stockholms och Gotlands ldn anse att, till férebyggande
av misstolkning, i férevarande paragraf borde intagas uttrycklig regel for det
fall att 16 § tillimpats betriffande nigot av de straff som skulle foérenas.

Négon risk for att en oriktig tolkning av férevarande paragraf skall éga
rum vid férening av straff under det i nyssnimnda yttranden anmirkta for-
hallande lidrer icke foreligga. Om nidmligen hinsyn skall tagas till att ned-
siittning av nigotdera férvandlingsstraffet digt rum jamlikt 16 §, lirer detta
icke kunna ske pA annat siitt in sisom i de sakkunnigas motivering angives,
d. v. s. att sedan sammanliggning dgt rum péa vanligt sitt den faststillda sdnk-
ningen tillimpas 4 den sammanlagda strafftiden. Négot fortydligande till-
lagg till paragrafen lirer alltsi icke vara erforderligt.
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20 §.

Poliskamreraren i Stockholm uttalar, att han ur indrivningssynpunkt be-
stimt méaste avstyrka att klagan finge foras mot domstols utslag i férvand-
lingsmal; ett dndringssokande kunde rimligen blott avse erhallande av vill-
korlig dom eller sinkning av straffet dir detta skérpts enligt 16 §, varfor det
med hinsyn till den noggranna provning som komme att figa rum i forsta
instans, syntes obehovligt med klagoritt, vilken in ytterligare skulle férdrdja
verkstalligheten.

De sakkunniga ha foreslagit att fullféljdsritten i mal om forvandling av
boter skulle begrinsas sd, att klagan over hovriits utslag i dylikt mél ej
skulle fa foras. Att pa sitt i nyssberdrda yttrande foreslagits ytterligare in-
skranka fullféljdsratten finner jag icke tilirddligt. — Den i 12 § foreslagna
regeln om behorighet for ledamot i radhusritt att upptaga mal om férvand-
ling av boter har foranlett en jimkning i forevarande paragraf.

23 §.

Sasom av det foregiende framgar Asyftar den i 10 § andra stycket in-
tagna hénvisningen forslaget till lag med sirskilda bestimmelser om for-
vandling av boter for fylleri m. m., vilken lag foreslds skola trida i kraft
den dag Kungl. Maj:t forordnar. Undantagsbestimmelsen i 11 § andra styc-
ket sista punkten &r jimvil motiverad av namnda lagforslag. Nu ifraga-
varande bestimmelser bora alltsi triada i kraft forst i samband med ikraft-
tridandet av niamnda lag.

27 §.

Rddhusrdtten i Vdsterds och foreningen Sveriges stadsdomare erinra att
av Overgdngsbestimmelserna ej med tydlighet framginge, huru det skulle
forfaras med forvandling av boter for fylleri och forargelsevickande bete-
ende i det fall, att den domde inom loppet av tva ar fore lagens ikrafttrii-
dande tre eller flera ginger fillts till ansvar fér sddana forseelser; uppen-
barligen borde i dylika fall férvandling av sidana boter som 4domts efter
lagens ikrafttridande, kunna komma till stind, men for undvikande av
varje missforstind borde ett fortydligande ske.

D4 det enligt min mening icke kan vara foremal for tvekan att vid avgo-
randet av frigan om forvandling skall iga rum av fylleriboter jamlikt 9 §
andra stycket hinsyn skall tagas dven till fylleribdter, som 4domts fore den
foreslagna lagstiftningens ikrafttridande, larer nagot fortydligande av fore-
varande paragraf i detia hiinseende icke vara erforderligt.

-1
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Forslaget till lag om iindring i vissa delar av lagen den 28 juni 1918
angéende villkorlig straffidom.

18.

Denna paragraf verensstimmer med motsvarande paragraf i de sakkun-
nigas forslag; dock att med hiinsyn till den vid arets riksdag antagna lagen
om #Andring i vissa delar av strafflagen, innebirande avskaffande av vissa
straffpaioljder, paragrafen undergitt dirav féranledd jimkning.

2 8.

Betrdffande de i denna paragraf féreslagna éndringarna i de sakkunnigas
forslag rérande forutsittningarna for meddelande av villkorlig dom a for-
vandlingsstraff ma héinvisas till den allminna motiveringen.

De tre forsta styckena av den nuvarande 2 § innehalla regler om att vill-
korlig dom under vissa angivna férhillanden ej ma brukas. De sakkunniga ha
foreslagit att ndmnda bestimmelser icke skola gilla d& fraga dr om vill-
korlig dom & férvandlingsstraff. Vad sdlunda féreslagits synes riktigt och
nigon anmirkning hiremot har ej heller framstillts i de avgivna yttran-
dena. Rorande skilen for sagda forslag far jag hinvisa till de sakkunnigas
motivering.

Aven betriffande de sakkunnigas av mig bitrddda forslag rérande upp-
hivande av tredje stycket i nuvarande 1 § fir jag hinvisa till de sakkun-
nigas motivering.

3 8.

Betriaffande lidngden av prévotiden vid villkorligt anstind med férvand-
lingsstraff uttala rddhusrdtten i Eskilstuna och féreningen Sveriges stads-
domare att prévotiden borde nedsittas till ett ar, varjimte rddhusrdtten i
Vdsterds forklarar att mojlighet borde finnas fér domstolen att faststilla pro-
votiden till endast ett ar. Forkortning av provotiden ifragasittes jimvil av
Svea hovrdtt.

Provotiden vid botesstraff utgor fér niirvarande ett ar. Med hinsyn till
att villkorlig dom a férvandlingsstraff dr avsedd att tillimpas i mycket stor-
re omfattning 4n villkorlig dom vid botesstraff enligt giillande lag, kunna vissa
skil tala for de sakkunnigas stindpunkt att férlinga prévotiden till tva ar
for att ddrigenom forlina den villkorliga domen en allvarligare innebord.
Mot denna stindpunkt kan emellertid framhallas att villkorlig dom 4 for-
vandlingsstraffet ir avsedd att ifrigakomma betriaffande personer som icke
kunna betala sina biter och som tillhéra den relativt ofarliga kategori som
for sitt rédttande anses icke behdva undergi férvandlingsstraff. Med hin-
syn hértill synes den foéreslagna forlingningen av provotiden fran ett till
tva ar, vilken onekligen skulle 4samka 6vervakare och myndigheter 6kning
i arbetsbérdan, knappast pakallad.
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25 §.
Denna paragraf bor underga sidan redaktionell jaimkning att dirav fram-
gar att forundersokning m# kunna beslutas jimvéal av ledamot i radhusrétt
som upptagit mal om férvandling av bdéter.

I Atskilliga yttranden har forts pa tal frigan om férundersdkning
i forvandlingsmal och O0vervakning i samband med villkorlig
dom betriaffande forvandlingsstraff.

Silunda ha, mestadels i sammanhang med kritik av den féreslagna fér-
vandlingsproceduren, nagra hiradshévdingar uttalat att savil sarskild for-
undersékning som oOvervakning i regel skulle behova anordnas. Hdradshév-
dingen i Uppsala ldns norra domsaga anfor hirutinnan:

Sasom utkastet vore avfattat borde beslut om villkorligt anstind med for-
vandlingsstraff i regel foregas av féorundersokning. Dels vore ju nimligen i
botesmal utredning om den tilltalades personliga forhéllanden oftast otillrick-
lig, dels skulle forvandlingsmal upptagas i den ort dir svaranden funnes, vil-
ken ju ofta kunde vara en annan in den dir bétesdomen fillts, sa att sva-
randen ofta vore for domstol och aklagare okidnd. Vidare borde dvervakare i
regel forordnas. Vore avsikten att férundersokning icke skulle diga rum utan
att prévningen av fragan om villkorligt anstind med forvandlingsstraffet skul-
le vara mera summarisk, och att 6vervakning ej heller skulle 4ga rum, hade
detta vil bort komma till tydligt uttryck i lagtexten.

I andra yttranden har péyrkats, att forundersékning och &vervakning bor-
de erhalla en mer begrinsad anvindning di friga vore om férvandlingsstraff.
Av denna mening ir Svea hovrdtt, som anser det lampligt att erinran i sddan
riktning géres atminstone i motiveringen till det slutliga forslaget i dmnet.
Rddhusrdtten i Gdvle aberopar till stod for samma mening att den stora appa-
rat, som alltid maéste igingsittas da 6vervakning skulle iga rum, icke borde
bringas i tillAimpning annat 4n di si befunnes oundgiingligen nodvindigt,
samt att statsverkets kostnader for férunders6kning och 6évervakning eljest
skulle kunna komma att stiga till avseviirda belopp, utan att nigon egentlig,
diremot svarande férde! kunde paridknas.

Hdradshédvdingen i Luggude domsaga uttalar att det borde stadgas, att dver-
vakning ej skulle {iga rum i fraga om férvandlingsstraff, samt anfér till stéd
hirfor dels att med hiinsyn till forseelsernas beskaffenhet évervakning ej vore
nddig for den botfilldes rdttande och dels att det manga ganger visat sig for-
enat med nistan odverkomliga svirigheter att férma limpliga personer att
ataga sig uppdrag som overvakare.

Sasom i flera yttranden framhéllits synas fdrundersékning och over-
vakning erforderliga endast i begrinsad omfattning i fall varom nu
ir fraga. TIo6runders6kning lidrer sdlunda i regel endast vara pa-
kallad, d& brottels beskaffenhet eller for domstolen kinda forhil-
landen roérande den boétfilldes person synas peka pa att villkorliz dom
icke bor forekomma. Och vad 6vervakningen betriaffar synes domstolen re-
dan pa den grund att brottet endast féranlett béter i regel kunna utgd ifran
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att Overvakning ej erfordras. Att sdsom i nigra yttranden férordats genom
uttryckligt stadgande i lagen angiva att forundersokning och overvakning
avses skola forekomma endast mera undantagsvis i nu ifragavarande fall,
synes ej nddvindigt. Varken 4 § andra stycket eller 25 § andra stycket, vari
angivas foérutsiattningarna fér anordnande av 6vervakning och foérundersok-
ning, synas kriava att overvakning eller férundersékning i fall varom nu ir
fraga anordnas i storre omfattning in som enligt det nu sagda bor dga rum.

Forslaget till lag om #dndring i vissa delar av strafflagen.

I de sakkunnigas férslag till lag om #4ndring i vissa delar av strafflagen
upptagas dndringar i 2 kap. 8 och 9 §§, 4 kap. 7 § samt 5 kap. 3 och 20 §§.
Betrdaffande den i 5 kap. 3 § foreslagna dndringen ma anmirkas, att de be-
stimmelser dndringen avsag, enligt ett i dag till lagradet remitterat forslag
till, bland annat, lag om indrad lydelse av 5 kap. 3 § strafflagen och lag
om tvangsuppfostran, skall utgd ur berorda strafflagsparagraf och ersittas
med en ny bestimmelse i 19 § av sisindmnda férslag. Néagon &andring i
nimnda strafflagsparagraf ar alltsi icke erforderlig. Vad angar de i 6vrigt
foreslagna #dndringarna i strafflagen ha i yttrandena vissa erinringar fram-
stillts mot den foreslagna bestimmelsen i 5 kap. 20 §.

Ldnsstyrelsen i Stockholmms ldn har salunda mot den foreslagna forkort-
ningen av preskriptionstiden for boétesstraff anmérkt, att det med hinsyn
till forslagets bestimmelser om boétesforvandling ofta skulle intriffa, att en
preskriptionstid 4 endast tre ar ginge till &nda innan foérvandlingsbeslut hun-
ne meddel.s. Landsfogden i samma ldn anser att preskriptionstiden ej bér
férkortas mera an till fyra 4r samt dberopar dirvid sarskilt utstrickningen
av tiden for boétesavbetalning.

Rorande skilen till de foreslagna #dndringarna betridffande preskriptions-
tidens berdkning vid botesstraff ma hénvisas till de sakkunnigas motivering.
Emot den i nagra yttranden framstillda anmirkningen att det ofta skulle
kunna intraffa att preskriptionstiden ginge till inda innan forvandlingsbe-
slut hunnit meddelas ma erinras om vad som under 4 § lagen om verk-
stallighet och forvandling av botesstraff anforts dédrom, att indrivnings- och
dklagarmyndigheterna maste ha sin uppmirksamhet riktad pa att talan om
forvandling utféres i s god tid att utslag kan meddelas i forvandlingsmalet
fore trearstidens utgang.

Forslaget till lag om #ndring i vissa delar av lagen den 17 oktober
1900 om straffregister.

18.
De sakkunnigas forslag om intagande i straffregistret av uppgifter anga-
ende dem som &lagts forvandlingsstraff for béter har i nagra ytiranden kri-
tiserats. Svea hovrdtt yttrar hiarutinnan:
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Det syntes béra nirmare éverviigas, huruvida inférandet i straffregistret av
uppgifter om adomda férvandlingsstraff for boter maste anses oeftergivligt.
Betriffande villkorligt 4domda forvandlingsstraff vore vil registrering néd-
viindig, men det kunde ifragasiittas, huruvida dessa jimforelsevis lindriga
brottsfall borde upptagas i straffregistret, som déirigenom kunde bliva allt-
for ooverskadligt och svarhanterligt. Hansyn till den domde syntes ock
med styrka tala for, att dessa fall sammanfordes i ett sérskilt register.

Gota hovrdtt finner det dvenledes tveksamt huruvida registreringsskyldig-
het betriffande forvandlingsstraffen vore erforderlig samt anser en sadan
skyldighet bli alltfér betungande i férhallande till de fordelar, som kunde
vinnas genom densamima.

Jamvil fdngvdrdsstyrelsen forklarar att forslaget syntes dgnat att viicka
starka betidnkligheter samt vttrar vidare:

Vid bestimmandet av vilka utslag som skulle antecknas i registret borde
den allra storsta varsamhet iakttagas. Ty hade en person vil en gang kom-
mit in i registret, kunde icke erhallas bevis om att han ej férekomme diri.
Och da dylikt bevis erfordrades i en miingd olika fall, kunde hans forekomst
i registret innebéra ett allvarsamt hinder i hans fortkomst och niring.

Med hinsyn hirtill hemstiller fangvardsstyrelsen att for botesforvand-
lingsbeslut skulle anordnas ett sarskilt register. Styrelsen framhaller vidare
att behov komme att uppstd av 6kade arbetskrafter a styrelsens avdelning
for straffregistret.

Att register av ett eller annat slag maste foras betriffande villkorliga for- Departenents.
vandlingsstraff synes mig uppenbart. Diremot ir det mera tveksamt hu-  ckefen.
ruvida registrering ar pakallad betraffande ovillkorligca forvandlingsstraff.
Uppenbarligen skulle det, sisom de sakkunniga framhallit, vara av betydel-
se da fraga idr om beviljande av villkorlig dom om tillforlitlig upplysning
kunde vinnas huruvida den bdétfiallde tidigare undergatt forvandlingsstraff.
D4 villkorlig dom avses skola komma att meddelas i betydligt stérre om-
fattning in tidigare och da forundersékning sisom foérut nimnts endast mera
sillan ldrer komma att foretagas i mal om forvandling, skulle en sidan
registrering, direst den foreslagna lagstiftningen genomfoéres, vara mera av
behovet pakallad an enligt gillande ridtt. Mot en registrering kan 4 andra
sidan anféras att den givetvis skulle medféra en icke ringa arbetsborda for
registreringsmyndigheten utan att nigon praktisk vinst darav skulle uppsta
annat an i enstaka fall. Med hdnsyn hértill och di aklagaren i regel torde
hava ganska god kunskap om den botfilldes foregdende samt mojlighet fore-
ligger att 1 tveksamima fall anordna forundersokning, svnes det mig som om
man Atminstone tillsvidare skulle kunna avstd frin att foreskriva registrering
betraffande ovillkorliga forvandlingsstraff.

Betriaffande fragan huruvida den erforderliga registreringen av villkorligt
adomda forvandlingsstraff bor dga rum i straffregistret eller om ett sérskilt
register bor uppliiggas for nu ifragavarande uppgifter maste ett visst fog till-
crkitnnas den inviindning som framstillts av fiangvardsstyvrelsen, att det kun-
de uppsta ett visst forfang for en (ill villkorligt forvandlingsstraff domd bét-
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filld, direst han ej kunde erhilla bevis om att han ej forekomme i straff-
registret. Denna ogynnsamma konsekvens synes emellertid icke bora av-
hjilpas genom att ett sirskilt register uppligges fér nu ifrdgavarande upp-
gifter. Forandet av tva olika register och nédviindigheten f6r myndigheter-
na att inhdmta upplysningar frin bida registren skulle nimligen obestrid-
ligen medféra praktiska oldgenheter. Den av fangvardsstyrelsen fram-
forda synpunkten torde emellertid i huvudsak kunna tillgodoses dven om re-
gistreringen av de villkorligt Adémda forvandlingsstraffen figer rum i straff-
registret dirigenom att man i 8 § 2 mom. av férevarande lag intager stad-
gande av innebérd att vid utfirdande av siddant intyg hinsyn ej méa tagas
till villkorlig dom & forvandlingsstraff for béter.

Av det nyss anforda framgér att den av de sakkunniga foreslagna regeln
att siraffregistret skall innehéalla uppgifter & dem som &lagts férvandlings-
straff for boter bor erséittas med en bestimmelse av innebérd att i registret
skola férekomma uppgifter 4 dem som erhéllit villkorlig dom & forvandlings-
straff for boter. De ytterligare andringar som foreslas i paragrafen ha sin
grund diri att hiinsyn tagits till vissa dndringar i paragrafen som vidtagits
genom lagen den 16 februari 1934 (nr 17) om #ndring i vissa delar av lagen
den 17 oktober 1900 om straffregister och genom en av 1936 ars riksdag an-
tagen lag i samma dmne vilken dnnu ej utfardats.

2 8.
Den i 1 § foreslagna dndringen avseende intagande i straffregistret av upp-
gifter om foérvandlingsstraff medf6ér sisom nodvindig konsekvens viss dnd-
ring 1 forevarande paragraf.

8 §.
Rorande den i 2 mom. av férevarande paragraf foéreslagna findringen mé
hinvisas till vad som anforts under 1 §.

Forslaget till lag om indrad lydelse av 1 § andra stycket och 4 § lagen
den 6 juni 1924 innefattande bestimmelser om férfarandet i brottmal
rorande vissa minderariga.

18.
Denna paragraf bor undergi sadan redaktionell jimkning att ddrav fram-

gar att forunders6kning mi kunna beslutas jamvil av ledamot i radhus-
ritt som upptagit mal om forvandling av boter.

Forslaget till lag om iindrad lydelse av 1 § lagen den 7 maj 1918 om
sérskilda tingssammantriden for handliggning av vissa méal och drenden.

Roérande den foreslagna fdndringen i denna lag m& hinvisas till den ali-
minna motiveringen.
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Forslaget till lag med sirskilda bestimmelser om férvandling av béter
for fylleri m. m.

2 och 3 §§.

I dessa paragrafer ha vissa redaktionella jimkningar synts bora féretagas.

4 8.

Paragrafen motsvarar 4 och 5 §§ i det remitterade forslaget.

Mot den i denna paragraf foreslagna bestimmelsen att dklagaren skulle
Aga att i strid mot nykterhetsniimndens uppfattning pakalla atgérder enligt
alkoholistlagen ha framstillts nigra erinringar. Ldnsstyrelsen i Stockholms
Ildn yttrar hirom:

En siadan befogenhet for aklagaren lite sig enligt linsstyrelsens mening
nippeligen férenas med en viktig princip i hittills gédllande alkohollagstift-
ning, nimligen den, att internering icke kunde ifraigakomma utan framstill-
ning dirom frin den kommunala myndighet, som vore skapad for tillgodo-
seende av alkoholistvarden, nykterhetsnimnden, med undantag endast fér
de fall, da pa grund av vederbérandes ’farlighet’ polismyndighet &gde siir-
skild ratt att direkt ingripa. Att aklagare skulle betriaffande sa att siga
mera normala fall av itererat botesstraff kunna sidtta sitt omdome om ve-
derborandes behov av alkoholistvard emot nykterhetsnimndens omdéme att
siddant behov ej forelige, syntes innebira ett betinkligt avsteg fran nyss-
nimnda viktiga princip, en avvikelse som for évrigt ej kunde anses i nigot
avseende pakallad. Lénsstyrelsen tillite sig darfoér ifragasitta, huruvida
icke, dérest forslaget i ovrigt ansdges bora ldggas till grund for lagstiftning,
den nu anmérkta punkten diri borde utga, sa att det ankomme pa nykter-
hetsnimnden att efter aklagarens till nimnden gjorda anmilan vidtaga den
atgard i fraga om alkoholistvard, som nimnden funne behovlig. Funne nyk-
terhetsnimnden efter sidan anmilan fran aklagarens sida internering be-
hovlig, skulle det ankomma pa nimnden att sjilv dirom géra anmélan till
lansstyrelsen och samtidigt om denna anmilan underritta aklagaren, vilken
senare 1 dylikt fall hade att i drendet avvakta beslut av ldnsstyrelsen.

Styrelsen fér statens alkoholistanstalt @ Venngarn framhaller att, &ven om
det nigon gang skulle intridffa att en nykterhetsnimnd motsatte sig en in-
ternering, ehuru den botfillde uppenbarligen vore i behov av vard i alko-
holistanstalt, syntes det med hiinsyn till nykterhetsnimndens auktoritet dock
vara riktigare att i ett enstaka fall taga denna risk én att gora en sidoord-
nad myndighet — dklagaren —— till kontrollant éver nykterhetsnimnden.

Enligt min mening tala 6verviagande skil for att aklagaren icke bor dga Departements-
ritt att, di nykterhetsnimnden funnit att alkoholism icke féreligger, draga  ©"¥/°™
frigan hidrom under linsstyrelsens provning. Det torde vil endast i rena
undantagsfall komma att intraffa att mellan niimnden och aklagaren skulle
rada olika meningar rorande fragan om hemfallenhet 4t alkoholmissbruk
foreligger. Och skulle det nagon gang intriffa att en person som vore i be-
hov av alkoholistvard pa grund av nimndens felaktiga uppfattning icke
bleve foremadl for dtgird enligt alkoholistlagen, torde oligenheten hirav icke
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vara si stor, att man fordenskull bor gora ett avsteg frdn den princip om
nykterhetsnimndens ansvar for alkoholistvirden, varpa gillande lagstift-
ning bygger. Det synes icke vara helt uteslutet att om dklagaren tillerkindes
ritt att i strid mot nimndens mening draga frigor av detta slag under lins-
styrelsens prdévning, nykterhetsnimndernas ansvarskinsla betriffande de
fall varom nu ar friga skulle slappas. Paragrafen lirer alltsi béra underga
Andring i nu angiven riktning.

5 8.

Denna paragraf motsvarar 6 § i det remitterade forslaget.

Med avseende 4 bestimmelsen i denna paragraf anmirker ldnsstyrelsen i
Alvsborgs ldn att da linsstyrelse enligt 9 § i forslaget jaimford med 29 8 i al-
koholistlagen skulle 4ga forordna om villkorligt anstind med internering
men det oaktat frigan om boétesférvandling skulle vara forfallen si snart
genom lagakraftvunnet beslut forordnats om internering, skulle bétesstraff
ofta kunna bortfalla utan att den boétfillde utsattes for annan pafoljd, vil-
ket uppenbarligen vore olimpligt.

Betriaffande den invindning som silunda framstillts m& erinras att, diirest
linsstyrelsen forordnar om villkorligt anstind med interneringen, lénssty-
relsen skall stidlla den bétfillde under 6vervakning enligt alkoholistlagen.
Da ett sddant ingripande savill kriminalpolitiskt sett som ur alkoholistvards-
synpunkt torde vara att foredraga framfor verkstillighet av forvandlings-
straff eller meddelande av villkorlig dom & férvandlingsstraffet, synes den
framstillda invindningen ej béra foranleda nigon dndring i férslaget.

6 8.

Denna paragraf motsvarar 9 § i det remitterade férslaget.

Angéaende bestimmelsen i forevarande paragraf om verkstillighet av beslut
om intagning & allmén alkoholistanstalt ifragasitter styrelsen for statens al-
koholistanstalt & Venngarn huruvida icke nykterhetsnimnderna dven i ifra-
gavarande fall borde ha att ombesorja verkstilligheten av linsstyrelsens be-
slut. Ldnsstyrelsen i Stockholms Idn yttrar att den i konsekvens med sin
under 4 § omformilda uppfattning om &aklagares befogenhet att pakalla at-
gird enligt alkoholistlagen ansage, att de sirskilda foreskrifterna i 9 § om
verkstillighet borde utgd, samt att anledning saknades att féreskriva att kost-
naden for varden 4 alkoholistanstalt skulle stanna a statsverket.

Betraffande kostnadsfragan tilligger sistnimnda ldnsstyrelse, att den fore-
slagna bestimmelsen under alla forhillanden syntes synnerligen betinklig,
da den skulle kunna {iinkas leda diirhin att nykterhetsnimnd systematiskt
underldte att sjalv géra anmilan om internering i fall av itererat fylleri pa
den grund att, om dylika fall skétes over till anmiilan fran Aklagaren, ve-
derbérande kommun skulle befrias fran varje andel i kostnaden.

Under uttalande av liknande farhiga stiller sig dven styrelsen for statens
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alkoholistanstalt @ Venngarn betinksam i1 kostnadsfragan. Styrelsen anser
darfor att det — si liinge staten icke Overtagit all vardkostnad vid all-
méanna alkoholistanstalter utan kommun 6verhuvud taget vore skyldig svara
for kostnaderna betriffande vissa grupper av alkoholister — vore limpligt
att 1 hir berorda fall foreskriva, att den kommun, dar den vardade hade
hemortsriitt vid den tid da ansokningen om férordnandet gjordes, skulle
svara foér vardkostnaden. Socialstyrelsen finner diaremot férslagets genom-
forande pakalla, att staten — liksom vore fallet med farliga alkoholister —
patoge sig hela vardkostnaden jimvil betraffande hithérande klientel men
anmirker dock att detta kunde foranleda kommunalekonomiska konsekven-
ser betraffande nykterhetsnimnds bevarade initiativratt och initiativplikt
till omhindertagande av fyllerister. Styrelsen holle det for sannolikt, att
domstolar och domare efter hand bleve eller finge goras till enda initiativ-
tagare 1 fraga om fylleristfall; konsekvenserna hirav for den nuvarande or-
ganiserade alkoholistvardens allminna struktur skulle sannolikt bliva mera
vittutseende, 4n man enligt férslaget asyftat.

Mot forslaget att det borde ankomma icke pa lansstyrelsen utan pa nykter-
hetsnimnden att ombesérja verkstillighet av linsstyrelsens beslut om inta-
gande 4 alkoholistanstalt kan invindas, att man betridffande nu ifrédgavaran-
de fall av kriminalpolitiska skl icke giirna kan o6verlimna &t nykterhets-
nimnd att medgiva villkorligt anstind med beslutets verkstillande. Nagon
andring i foreslagen riktning synes siledes icke béra komma till stand.

Mot forslaget att kostnaden for vard & allmian alkoholistanstalt skulle i ifra-
gavarande fall bestridas av statsverket har anmirkts att detta kunde medfora
att nykterhetsnimnderna — fér att befria kommunerna fran kostnaderna for
internering — underliite att taga initiativ till anordnande av alkoholistvard
vid fall av itererat fylleri. Dessa farhagor synas knappast befogade. Da
staten Overtog vardkostnaderna foér de farliga alkoholisterna uttalades far-
hagor for att nykterhetsnimnderna skulle inrikta sin huvudsakliga verksam-
het pa denna kategori av alkoholmissbrukare. Nagon tendens i denna riktning
har emellertid ej kunnat formarkas. Diremot lirer man ha anledning fér-
moda, att vissa nykterhetsnimnder, om vardkostnaden foér nu ifragavaran-
de alkoholister skulle ivila kommunerna, skulle bliva benigna att i tvivel-
aktiga fall anse att alkoholism ej forelage i syfte att bespara kommunen
kostnaderna for varden & alkoholistanstalt. Eftersom &klagaren enligt vad
jag 1 det foregiaende foreslagit icke skulle dga att for vinnande av rittelse
draga fragan under linsstyrelsens provning, synes det angeliiget att undan-
roja sadana faktorer, som kunna bidraga till att minska nykterhetsnimn-
dernas intresse for att medverka till den nya lagstiftningens genomférande.
I likhet med nykterhetsnimndernas centralkommitté, som tillstyrkt forsla-
get 1 denna del, finner jag praktiska skil tala for att vardkostnaderna lig-
gas pa staten. Och ur principiell synpunkt synes det riktigast att kostnaden
féor den alkoholistvard, som trider i stillet for Adémt botesstraff, biires av
staten.

Departements-
chejen.
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Slutligen mé anmirkas att paragrafen synes bora underga viss redaktionell
jamkning.
De i 7 och 8 §§ av det remitterade férslaget upptagna bestimmelserna hur

domstolen skall forfara, da dklagaren underlatit att fullgéra vad enligt den-
na lag pa honom ankommer, synas kunna uteslutas ur lagen.

De sakkunniga ha jamvil framlagt ett forslag till lag om dndrad Iydelse
av 10 § lagen den 14 juni 1917 om inférsel i avléning, pension eller livrdnta
av innebo6rd att i underriittelse till arbetsgivaren om inférsel ej finge angi-
vas vilken fordran inforseln avsige. Mot detta férsiag ha i nigra yttranden
framstéllts erinringar. Ldnsstyrelsen i Alvsborgs ldn anfor sidlunda:

Pa grund av miingden av inférselbeslut for utskylder vore det ur redovis-
ningssynpunkt ofrankomligt, att underrittelsen angave icke blott att utskyl-
der avsages utan ock vilka utskylder. Underrittelsen pldgade ske sa, att ar-
betsgivaren delgaves sjilva inforselbeslutet genom kopia didrav. I friga om
storre industriféretag kunde inforselbesluten avse hundratals poster. Om
inforselmedlen, sdsom vanligen vore fallet, avhimtades hos arbetsgivaren av
exekutionsbitride, vore det ett oeftergivligt villkor, att bitridet finge specifik
forteckning pa vad han toge emot. Ingen utmitningsman skulle kunna taga
ansvaret for det kaos, som eljest skulle uppsti. I friga om underhallsbidrag
borde arbetsgivaren veta, att sidant avsiges, di detta i hindelse av konkur-
rens med utskylder skulle g fére dessa. Man kunde icke g lingre hirut-
innan 4n att 10 § omredigerades s, att arbetsgivaren icke meddelades upp-
gifter, som icke vore av behovet pikallade.

Liknande erinringar framstillas av Idnsstyrelsen i Kristianstads lin och
magistraten i Sodertdlje.

Departements- 1 Stockholm liksom i vissa andra stider beviljas inforsel for underhalls-

chelen- pidrag och inforsel for utskylder av skilda utmitningsmin. Om inférsel nu

medgives dven for boter, torde sidan inforsel ofta komma att beviljas av en

tredje utmétningsman. Med hiinsyn till angivna férhallanden maste det an-

komma pa arbetsgivaren att tillse att vid konkurrens mellan inforselberitti-

gade fordringar av olika slag den tidigare angivna férmansordningen iaktta-

ges, si att alltsd boter komma att utgé i sista hand. For att arbetsgivaren

skall kunna tillse detta, maste han uppenbarligen ha vetskap om av vilket

slag de inférselberittigade fordringarna #ro. Den av de sakkunniga fore-

slagna dndringen i 10 § skulle alltsd icke kunna genomféras pa andra orter

an de, dir inférsel for olika slag av fordringar meddelas av samme utmiit-

ningsman. Med hénsyn hiirtill och till de 6vriga i yttrandena berdrda oli-

genheter, som skulle vara {6rbundna med den av de sakkunniga féreslagna
dndringen, synes paragrafens nu gillande lydelse bora bibehallas.

De sakkunniga ha vidare framlagt forslag till dels férordning om upphd-
vande av 46 § 3. i férordningen den 11 juni 1926 angdende tillverkning och
beskattning av brdnnvin, dels férordning om upphdvande av 58 § férord-
ningen den 1 juni 1923 angdende tillverkning och beskattning av maltdryc-
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ker, dels ock kungérelse om upphdvande av 9 § fjdrde stycket i kungérelsen
den 31 december 1913 angdende rdtt fér utlinning och i utlandet bosatt
svensk undersdte att héir i riket giva offentlig férestdllning m. m. eller att ddr-
vid medverka. Forevarande forslag ha i samtliga yttranden utom tva till-
styrkts eller limnats utan erinran. De avvisande yttrandena hérréra fran
ldnsstyrelsen i Kopparbergs ldn, som betriaffande forstnimnda férordning for-
menar att forslagets genomférande medférde upphorandet av ett kraftigt
verkande incitament mot forseelser emot forordningen, samt av andre stads-
fogden i Malmd, vilken med avseende pa samma férordning uttalar att ge-
nom den bestimmelse, vars upphivande foresloges, icke ringa belopp i till-
verkningsskatt influtit, samt att det vore skil misstinka att genom uppha-
vandet forlagsverksamheten for spritanskaffning och spritlangning komme
att avsevirt tilltaga.

Kontrollstyrelsen vitsordar diremot att enligt vad erfarenheten givit vid
handen det tvangsmedel, som ursprungligen avsetts med stadgandena i friga,
visat sig numera i praktiken sakna betydelse. Emellertid erinrar styrelsen,
att enahanda stadganden funnes i férordningarna den 1 juli 1918 angiende
handel med skattefri sprit och angiende vissa alkoholhaltiga preparat, samt
forordar att, direst de sakkunnigas ifrdgavarande #Andringsforslag genom-
férdes, motsvarande andringar verkstilldes 1 nimnda férfattningar.

De skiil som av forstnimnda tvA myndigheter anforts mot de féreslagna Departements-
dndringarna finner jag icke Overtygande. Jag ansluter mig alltsi till de CULE
sakkunnigas av kontrollstyrelsen bitridda &ndringsférslag. Sisom sist-
nimnda myndighet funnit bora motsvarande #ndringar foretagas i kungl.
forordningarna den 1 juli 1918 angiende handeln med skattefri sprit samt
angiende vissa alkoholhaltiga preparat m. m. Foljaktligen bora 32 § 1 mom.
andra stycket i den forra férordningen samt 18 § 1 mom. andra stycket i den
senare forordningen upphivas. Samtliga nu nimnda &ndringar lara emel-
lertid icke bora understillas lagriadets granskning.

I enlighet med vad i det foregaende anférts hava upprittats forslag till
1) lag om verkstdllighet och f[érvandling av bdétesstraff;

2) lag om dndring i vissa delar av lagen den 28 juni 1918 (nr 531) angd-
ende villkorlig straffdom;

3) lag om dndring i vissa delar av strafflagen;

4) lag om dndring i lagen den 24 september 1931 (nr 328) angdende
dagsbditer utom strafflagens omrdde (sdrskild béteslag);

5) lag angdende dndring i vissa delar av lagen den 17 oktober 1900 (nr 82
s. 1) om straffregister;

6) lag om dndrad lydelse av 1 § andra stycket och 4 § lagen den 6 juni
1924 (nr 206) innefattande bestimmelser om forfarandet i brottmdl rérande
vissa minderdriga;
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7) lag angdende dndrad lydelse av 1 § lagen den 7 maj 1918 (nr 294) om
«drskilda tingssammantrdden fér handldggning av vissa mdl och drenden;

8) lag om dndring i vissa delar av strafflagen fér krigsmakten;

9) lag angdende dndrad lydelse av 9 kap. 39 och 46 §§ lagen den 23 okto-
ber 1914 (nr 325) om krigsdomstolar och rdttegdngen ddrstddes;

10) lag med sdrskilda bestGmmelser om férvandling av béter for fylleri
m. m.»

Foredraganden hemstiller, att lagradets utldtande Over ifrigavarande lag-
forslag, av den lydelse bilaga till detta protokoll utvisar, matte for det i § 87
regeringsformen omférmilda dndamadlet inhimtas genom utdrag av proto-
kollet.

Denna av statsradets ovriga ledamoter bitridda hemstil-
lan bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Tage Evers.
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Forslag
till
Lag

om verkstillighet och férvandling av bdtesstraff.

Harigenom férordnas som foljer:

Om verkstillighet av bétesstraff.

18§

Ar anledning antaga att botfilld icke utan att oskiligt betungas férmar
att strax gilda boéterna, dger myndighet, som jamlikt lag eller forfattning
har att ombesoérja béternas indrivning, medgiva anstind med deras erlig-
gande eller avbetalning av dem i sérskilda poster. Anstind m& beviljas under
fyra manader. Avbetalning skall ske med visst belopp minst en ging i ma-
naden, dir ej sarskilda omstindigheter annat féranleda, och i Ovrigt si, att
béterna dro till fullo guldna inom ett 4r. D4a sidrskilda skil dirtill #ro, ma
tiden utstrackas, for anstand till Atta manader och for avbetalning till tva
ar, raknat fran den dag beslut om anstind eller avbetalning forst meddelades.

Anstand och avbetalning ma ej dga rum, di den botidllde saknar stadigt
hemvist hir i riket eller kan antagas vilja undandraga sig bétesbeslutets verk-
stillighet eller eljest giver anledning till antagande att anstiand eller ratt till
avbetalning icke kommer att leda till boternas gildande.

2 8.
Yppas efter det beslut meddelats angaende anstind eller avbetalning an-

ledning till dndring i beslutet eller de déiri meddelade bestimmelserna, ma
sddan idndring vidtagas.

3 8.

Fullgéres ej avbetalning inom foreskriven tid, vare hela det oguldna bétes-
beloppet forfallet till betalning; dock ma, om synnerliga skil dartill féranleda,
ytterligare anstind eller avbetalning kunna medgivas i enlighet med vad i
1 § stadgas.

4 8.
Béter, som idro forfallna till betalning och ej erliggas, skola, dir sa kan
ske, uttagas genom utméitning eller infoérsel.
Ej ma i mit for boter tagas den botidlldes enda fasta egendom, varav han
har sin nédiga birgning; ej nodig bostad; ej till jordbruket nodiga 16séren
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eller vad den boétfiillde eljest till sin nirings bedrivande behdéver; ej nodiga
gang- och singkliader for den botfiallde, hans make och oférsorjda barn eller
adoptivbarn; ej heller av det forrad som i huset finnes, vad till hans och
hans husfolks underhill i en manads tid erfordras. Dir enligt utséknings-
lagen egendom 1i storre utstrickning adn har sigs skall undantagas frin ut-
mitning, linde det till efterrittelse.

Om inférsel for béter skola gilla de angdende inforsel for utskylder eller
allminna avgifter givna foreskrifter med féljande tilligg och undantag:

1) Sedan tre ar forflutit fran det botesbeslutet vann laga kraft, ma inforsel
ej beviljas eller meddelat beslut om inforsel dga tillimpning.

2) Beviljas inforsel till gidldande av savil utskylder eller avgifter som
boter, och forslar ej dartill det belopp som maé innehallas, gange detta belopp
1 forsta hand till betalning av utskylderna eller avgifterna.

3) I fraga om redovisning f6r influtna medel skola tillaimpas de i géllande
forfattningar angiaende indrivning och redovisning av boéter meddelade be-
stimmelser.

5 §.
Sedan beslut meddelats varigenom férvandlingsstraff fér boter blivit &lagt,

ma béterna ej uttagas eller féorvandlingsstraffet pa grund av betalning éndras
i annat fall #n dir forvandlingen skett enligt 11 §.

6 §.

Over beslut angdende anstand eller avbetalning ma klagan ej foras; dock
fige botfilld pakalla préovning av beslutet i samband med klagan over utmat-
ning eller inférsel. Om prévning av sadant beslut i samband med fraga om
boternas forvandling stadgas i 13 §.

7 8.
Vad ovan #r stadgat om anstind och avbetalning skall ej dga tillimpning
i friga om boter som administrativ myndighet 4domt underlydande befatt-
ningshavare.

Om forvandling av bétesstrafi.

8 §.

Varda béter ej till fullo guldna, skall, utom i fall varom stadgas i 9 och 10 §§,
vad oguldet dr forvandlas till fingelse.

Om villkorlig dom i friga om sadant forvandlingsstraff stadgas i lagen an-
giende villkorlig straffdom.

9 §.

Botesstraff, som adomts till belopp ej oOverstigande fem dagsboter eller
tjugufem kronor omedelbart i penningar, ma ej forvandlas; da flera botes-
straff sammantriffa, skall vad silunda stadgas gilla de sirskilda straffen.

Utan hinder av vad nu ir sagt skall férvandling dga rum, dir skalig an-
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ledning finnes till antagande att straffets verkstillighet erfordras foér den
bétfélldes tillrittaforande eller den bétfillde av tredska eller uppenbar vards-
loshet underlitit att gilda béterna eller ock botesstraffet adomts for fylleri
samt den bétfillde under de tva senast forflutna aren tre eller flera ganger
fallts till ansvar for sadan férseelse.

10 §.

Dir nagon enligt meddelat férordnande intagits & allmiin alkoholistanstalt
eller tvangsarbetsanstalt, vare férvandling av boter som dessférinnan skett
forfallen; och ma forvandling ej ske av boter som adémts fore intagandet.
Boter, som adomts efter intagandet men fore utskrivningen, mé ej forvand-
las med mindre anstaltens styrelse det pakallar.

Att i visst fall frigan om béternas forvandling skall vara férfallen redan

da férordnande meddelats om intagande 4 allmiin alkoholistanstalt, diarom
ar sarskilt stadgat.

11 §.

Domes nagon till straffarbete eller fingelse utan att anstind med verkstil-
ligheten beviljas enligt lagen angdende villkorlig straffdom, eller férklaras
enligt nimnda lag anstind med straff férverkat, skall domstolen, i avseende
i boter som samtidigt aliggas eller for vilka den démde enligt andra bdotes-
beslut hiftar och som enligt denna lag méa férvandlas, férordna om férvand-
ling for det fall att boterna ej gildas.

Lag samma vare, dir nigon av domstol démes allenast till béter samt om-
stindigheterna uppenbarligen giva vid handen att straffets verkstiillighet
erfordras for den botfilldes tillrittaférande. Adémas boterna for fylleri
eller for fylleri jimte annat brott och har den bétfillde férut under de tva
senast forflutna iren blivit tva eller flera gdnger démd till ansvar f6r fylleri,
skall vad nu sagts gilla allenast dir den bétfillde ej kan antagas vara hem-
fallen 4t alkoholmissbruk.

12 §.

For forvandling av béter skall, utom i fall som avses i 11 8, sirskilt mal
(mdl om f[orvandling av béter) upptagas av allmin underritt i den ort dir
den bétfillde finnes eller av allmin underritt som 4démt nagot botesstraff,
varom i malet dr fraga; dock ma sadant mal upptagas av lagfaren ledamot i
ridhusritt och domare pa landet i riittens stille. Finnes polisdomstol eller
poliskammare, fdge den samma bchérighet som allmin underritt att upp-
taga mil varom nu ir friga.

Talan om foérvandling av boter utféres av allmin aklagare.

13 §.

Finnes i mil om férvandling av béter anstind eller avhetalning i enlighet
med vad i 1 § stadgas bora medgivas cller vidare atgird for indrivning av
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boterna vidtagas, skall domstolen med besked dérom hinskjuta saken till
indrivningsmyndigheten foér ny behandling.

14 &.

Vid boters forvandling till fingelse svare en till och med tio dagsboter
mot femton dagars fingelse, varje foljande dagsbot till och med tjugu mot
en dags fingelse samt varje foljande paborjat antal av tva dagsbéter mot
en dags fiangelse, dock med iakttagande att forvandlingsstraffet ej ma sit-
tas Over nittio dagar.

Hava béter delvis guldits, varde & férvandlingsstraffet for de aAdomda bo-
terna avdragen s stor del som svarar mot foérhillandet mellan antalet till
fullo guldna och anialet &démda dagsbéter, dock med iakttagande att brutet
dagatal forfaller samt att straffet ej ma sittas ligre 4n femton dagar.

Vid férvandling av boter som Adémts omedelbart i penningar skall varje
paborjat belopp av fem kronor eller, diar domstol, i enlighet med vad dirom
sirskilt stadgas, forordnat att allenast viss del av boterna mi tagas i be-
rikning vid foérvandling, varje paborjat femtal kronor av nidmnda del an-
ses svara mot en dagsbot; och skall i sistnimnda fall avbetalning avridknas
4 samma del.

15 §.

Skall férvandling ske av nigot bétesstraff och hiftar den botfallde jamvil
fér andra boter som enligt denna lag ma forvandlas, varde samtliga boter
forvandlade och férvandlingsstraffet bestimt efter sammanridknade antalet
dagsboter. Har avbetalning skett och dro dagsboéternas belopp olika, skall
betalningen avriknas 4 botesstraff med légre dagsbot.

Finnes, efter det forvandling av boter dgt rum, att den botfillde héftar
fér andra béter vilka skolat omfattas av forvandlingen, skali ny forvandling
ske och & det nya férvandlingsstraffet avriknas vad av det férra kan vara
verkstallt.

16 §.

Kan i mal om forvandling av boter med skil antagas att den botfillde
gjort vad han formatt for att betala boterna, ma forvandlingsstraffet sattas
ldgre 4n i 14 och 15 §8§ stadgas, dock ej under atta dagar; &r botesstraffet
eller den oguldna delen dirav ringa, ma den boétfillde befrias fran foérvand-
lingsstraff.

17 §.

Betraffande mal om forvandling av béter skall, diir ej annorlunda fore-
skrives, i tillampliga delar gilla vad som &r stadgat om brottmal diri talan
om ansvar fores; dock ma utslag meddelas dnda att aklagaren eller den bot-
fallde uteblivit.

Har domare eller ledamot i radhusritt upptagit sddant mal, ige han, dir
det finnes limpligt, hinskjuta malet till ritten.
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18 §.

Vad som éir stadgat om verkstillighet av utslag varigenom nigon démts
till frihetsstraff skall 4ga motsvarande tillimpning 4 utslag varigenom for-
vandlingsstraff alagts; dock ma i mal om férvandling av boter forordnas att
utslaget skall verkstillas utan hinder déirav att det ej vunnit laga kraft.

Férvandlingsstraff som bestimts enligt 11 § ma ej verkstdllas forr dn ut-
slaget vunnit laga kraft samt det utrénts att béterna ej kunna uttagas.
Varda béterna delvis guldna, ankomme & myndighet som #ger férordna om
verkstillighet av straffet att enligt 14 och 15 §§ nedsitta detsamma.

19 §.

Forekomma till verkstiillighet flera beslut varigenom samme person 4lagts
forvandlingsstraff for boter, skola straffen forenas salunda, att sammanlagda
strafftiden motsvarar den som skulle foljt dérest boterna pi en ging for-
vandlats.

20 §.

Klagan mé ej foras mot beslut som avses i 13 § eller mot beslut av domare
eller ledamot i rddhusratt att till ratten hianskjuta mél om férvandling av
boter; ej heller m& dndring sokas i hovritts slutliga utslag i sddant maél.

Gemensamma bestimmelser.
21 §.

Vad i denna lag ir stadgat om béter skall dven gilla viten.
I 8—20 §§ meddelade bestimmelser avse ej boter eller viten som enligt
siarskilda forfattningar 4domas och ej ma férvandlas.

22 §.

Néarmare féreskrifter rérande tillimpningen av denna lag meddelas av
Konungen.

Overgangshestimmelser.
23 §.

Denna lag trider i kraft, betriiffande 10 § andra stycket och 11 § andra
stycket sista punkten den dag Konungen forordnar, samt i 6vrigt den 1 januari
1938.

24 §.
Genom denna lag upphévas:
2 kap. 4 § tredje stycket och 10—13 §§ strafflagen;
férordningen den 30 december 1876 angdende {o6rvandling av boter i sir-
skilt fall;

Bihang till riksdagens protokoll 1937. 1 saml. Nr 35.
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kungorelsen den 24 september 1931 om anstind med béters gildande samt
om avbetalning av béter;
kungérelsen den 8 februari 1935 med sirskild bestimmelse angiende av-
betalning av boter;
s& ock vad i ovrigt finnes i lag eller sirskild foérfattning stridande mot
denna lags bestimmelser.
25 §.

Dar i lag eller sirskild férfattning férekommer hénvisning till lagrum som
ersaits genom bestimmelse i nya lagen, skall denna i stiillet tillimpas.

26 §.

Med undantag av 10, 19 och 27 §§ skola bestimmelserna i denna lag ej
dga tillimpning i fall da férordnande om foérvandling meddelats innan lagen
tratt i kraft.

27 §.

Dir till férvandling forekomma béter som 4domts for brott beginget fore
lagens ikrafttrddande, skall i friga om foOrvandlingsstraffets storlek aldre
lag dga tillaimpning. Forekomma p& en gang béter vilka skola férvandlas
efter olika grunder, skall forvandling av vartdera botesslaget ske sarskilt
och férvandlingsstraffen sedan sammanliggas; dock ma tiden for samman-
lagda straffet ej bliva lingre &n om samtliga boter férvandlas efter nya
lagen.

Forslag
till
Lag

om iindring i vissa delar av lagen den 28 juni 1918 (nr 531) angiende
villkorlig strafidom.

Hirigenom foérordnas, att 1, 2, 3, 12, 15 och 25 §8 lagen den 28 juni 1918
angdende villkorlig straffdom® skola erhilla dndrad lydelse pa sitt nedan
angives samt att i samma lag skall inféras en ny paragraf, betecknad 12 a §,
av den lydelse nedan angives:

18.

Démes nigon — — — i verkstillighet.

Villkorlig dom, som i forsta stycket sigs, mé dock, betriffande straff som
dir avses, ej brukas,

1. dir den tilltalade under de tio ar, vilka nirmast féregitt brottet, blivit
doémd till straffarbete eller fingelse eller under samma tid undergatt dylikt
straff, som blivit honom tidigare 4démt; eller

1 Senaste lydelse av 25 §, se SFS 1924: 207.
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2. dar straff 4domes for forbrytelse mot tryckfrihetsférordningen eller for
brott, for vilket straff ar utsatt i strafflagen for krigsmakten, i annat fall édn
da straffet 4domes efter 8 kap. i sistnamnda lag.

Adémes jimte frihetsstraff, i friga varom villkorlig dom enligt denna lag
mé brukas, disciplinstraff efter strafflagen for krigsmakten, utgére den om-
stindighet ej hinder for beviljande av anstind med forstnimnda straff. Be-
viljas anstind, 4ge sammanliggning av straffen ej rum.

2 8.

Villkorlig dom m#& ock beviljas d4 ndgon Aaligges forvandlingsstraff fér
béter, saframt omstindigheterna ej foranleda till antagande att den botfillde
av tredska eller uppenbar virdsloshet underlatit att gilda béterna samt
skillig anledning finnes till antagande att den bétfillde skall utan férvand-
lingsstraffets undergaende lata sig rittas.

38
Provotiden varar intill dess tre ar eller, i fall varom i 2 § formiiles, intill
dess ett ar forflutit frdn den dag, d4 domen i de delar, som i 20 § siigs, vann
laga kraft.

12 §.

Varder den — — — #4ga rum.

Vad i forsta stycket dr sagt skall dga motsvarande tillimpning d& nagon
erhallit villkorlig dom i friga om forvandlingsstraff for boter och ny for-
vandling sker enligt 15 § andra stycket lagen om verkstillighet och férvand-
ling av botesstraff.

12a §.

Varder den, som genom villkorlig dom undfatt anstind med straff, efter
domens meddelande men foére prévotidens slut dlagd férvandlingsstraff for
boter, ma anstindet kunna forklaras forverkat.

15 §.

Varder den, som stir under Overvakning, vid domstol tilltalad f6ér brott
eller fores mot honom talan om foérvandling av béter, skall dvervakaren, s&
snart detta kommit till hans kinnedom, hos domstolen anmaila, att den till-
talade genom villkorlig dom undfitt anstind med straff.

25 §.

Har, enligt vad sirskilt stadgas, till domstols ordférande inkommit an-
milan déirom, att ndgon som fyllt aderton 4r blivit hiiktad for brott, och ingér
i den straffsats som finnes for sadant brott bestimd straffarbete i sex manader
eller kortare tid eller fingelse i ett ar eller kortare tid, skall, diirest den hik-
tade erkiint girningen, och fall ej foreligger som omférmiles i 1 § andra
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stycket, ordféranden skyndsamt fér vinnande av utredning, huruvida erfor-
derliga forutsiattningar for villkorlig dom finnas, férordna om sérskild for-
unders6kning, dir ej anledning 4r antaga att sidan utredning kommer att
darférutan vara for domstolen tillginglig.

Provas eljest, da talan om ansvar eller om forvandling av boter vickts mot
nagon som fyllt aderton ar, sirskild férundersokning erforderlig foér vinnande
av utredning som i forsta stycket sfigs, ma sidan féorundersékning kunna be-
slutas av domstolens ordféorande eller, dir mal om forvandling av boter upp-
tagits av ledamot i radhusritt, av denne och, efter det domstol borjat hand-
ligga malet, av domstolen.

Vid beslut — — — utféra densamma.

Angiende férundersokning — — — sérskilt stadgat.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1938.

Forslag
till
Lag

om dndring i vissa delar av strafflagen.

Hirigenom foérordnas, att 2 kap. 8 och 9 §§, 4 kap. 7 § samt 5 kap. 20 §
strafflagen® skola erhdlla dndrad lydelse pa sitt nedan angives:

2 kap.
8 §.
Boter Adomas — — — fem riksdaler.
Dar enligt — — — fem riksdaler.

Vid 4domande av béter, som #dro beroende av viardet 4 viss egendom, méa
forordnas, att allenast viss del av boterna, ej understigande fem riksdaler,
skall tagas i berdkning vid forvandling.

Boter tillfalla kronan.

9 §.
Om verkstillighet och férvandling av bétesstraff ar sirskilt stadgat.

1 Senaste lydelse, se betraffande 2 kap. 8 och 9 §§ SFS 1931: 327, betriiffande 4 kap. 7 §
SFS 1884:21 s. 1 och betriffande 5 kap. 20 § SFS 1926: 70.
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4 kap.

78.

Ar nigon, som gjort sig skyldig till fingelse eller straffarbete pa viss tid,
tillika forfallen till forvandlingsstraff for boter; da skall detta straff, under
iakttagande av de i 5 och 6 §§ hiir ovan stadgade grunder, med 6vriga straffet
forenas.

5 kap.

20 §.

Adbmt straff vare forfallet, dir domen ej borjat verkstillas, innan nedan
nimnda tider forflutit fran det domen vann laga kraft:

1. trettio ar, dar straffarbete pa livstid 4domts;

2. tjugu ar, dir straffarbete pa viss tid 6ver atta ar adomts;

3. femton ar, dar straffarbete pi lingre tid dn tva ar men icke 6ver atta
ar 4domts;

4. tio ar, dir straffarbete icke 6ver tva ar 4domts;

5. fem &r, dir fingelse omedelbart Adémts.

Adomda béter bortfalla sedan tre ar forflutit fran det botesbeslutet vann
laga kraft eller, direst beslut om férvandling dessférinnan meddelats, sedan
lika lang tid forflutit fran det beslutet om férvandlingen vann laga kraft,
dir ej forvandlingsstraffet dessforinnan borjat verkstillas.

Huru 4domt — — — villkorlig straffdom.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1938 men skall ej dga tillimpning
i fall da forordnande om forvandling av boter dessforinnan meddelats.

Forslag
till
Lag
om #ndring i lagen den 24 september 1931 (nr 328) angaende dagsbéter
utom strafflagens omrade (sirskild biteslag).

Hirigenom forordnas, att overskriften till lagen den 24 september 1931
angiende dagsbéter utom strafflagens omride (sdrskild boéteslag) skall hava
den lydelse nedan angives samt att till samma lag skall fogas en ny paragraf,
betecknad 3 §, av foljande innehall:
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Lag angiende botesstraff utom strafflagens omrade (s#rskild biteslag).

3 8.
Vid adomande av normerade béter ma domstol eller poliskammare f{or-
ordna, att allenast viss del av béterna, ej understigande i varje fall stadgat
lagsta straff, skall tagas i berdkning vid férvandling.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1938.

Forslag
till
Lag

angiende indring i vissa delar av lagen den 17 oktober 1900 (nr 82s. 1)
om strafiregister.

Hirigenom forordnas, att 1 §, 2 § 1 och 2 mom. samt 8 § 2 mom. lagen
den 17 oktober 1900 om straffregister’ skola erhilla foljande dndrade ly-
delse:

18

Hos fangvardsstyrelsen skall finnas straffregister, innehillande uppgifter,
som i denna lag stadgas, angdende dem, som genom utslag av domstol eller
myndighet i riket

1. blivit domda till dédsstraff, straffarbete eller fingelse eller for snalteri
till boter, eller

2. erhallit villkorlig dom a férvandlingsstraff for boter, eller

3. forklarats vara 6vertygade om nagon med straff belagd girning, men
i anseende till sinnessjukdom ej kunna till ansvar fillas, eller

4. Dblivit démda till tvangsarbete.

2 8.

1 mom. Fér envar, om vilken blivit s4 démt, som i 1 § sdigs, skall frin
domstolen eller myndigheten till registret limnas sérskild uppgift, innefat-
tande upplysning om hans namn och vad i 6vrigt ma erfordras till hans be-
tecknande, om forbrytelsen eller, da tvangsarbete 4démts, anledningen dir-
till samt om domen; uppgift om forvandlingsstraff for boter skall dock hir-
jamte innehilla upplysning om botesbeslutet.

! Senaste lydelse av 2 § 1 och 2 mom., se SFS 1918:533. Prop. med forslag till #ndrad

lydelse av bl. a. 1 § och 8 § 2 mom. bifallen av riksdagen den 20 maj 1936; lagen innu ej ut-
fardad.



Kungl. Maj:ts proposition nr 35. 119

2 mom. Betriffande den, som erhallit villkorlig dom, skall, dir han seder-
mera av domstol forklarats skola undergd straffet, darom till registret 1lim-

nas uppgift.
8 §.

2 mom. Utdrag av registret, innehallande bevis dirom att viss person ej
forekommer i straffregistret, savitt angar sadana forhallanden som avses i
1 § 1., 3. och 4., ma pi begiran av denne meddelas, dir han med intyg av
Konungens befallningshavande, underritt, hiradshévding, borgmaéstare,
svensk beskickning eller svenskt konsulat styrker att hans ritt kan vara bero-
ende av sadant bevis.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1938.

Forslag
till
Lag

om #ndrad lydelse av 1 § andra stycket och 4 § lagen den 6 juni 1924
(nr 206) innefattande bestimmelser om forfarandet i brottmél
rorande vissa minderariga.

Hirigenom forordnas, att 1 § andra stycket och 4 § lagen den 6 juni 1924
innefattande bestimmelser om foérfarandet i brottméil rorande vissa minder-
ariga skola erhilla dndrad lydelse pa sitt nedan angives:

1 8.

Provas eljest, di talan om ansvar eller om férvandling av béter vickts mot
nigon som ej fyllt aderton ar, sirskild férundersékning erforderlig foér vin-
nande av utredning som i forsta stycket sigs, mé sidan férundersokning
kunna beslutas av domstolens ordférande eller, d& mal om férvandling av
béter upptagits av lagfaren ledamot i radhusritt, av denne och, efter det dom-
stol borjat handligga malet, av domstolen.

4 §.
Finner domstol — — — aderton 4r.
Meddelas ej — -— — skola avtrada.
Utan hinder — — — 0Overvara detsamma.

Vad salunda ir stadgat skall ock #ga tilliimpning i mal om férvandling av
boter.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1938.
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Forslag
till
Lag
angiende indrad lydelse av 1 § lagen den 7 maj 1918 (nr 294) om sir-

skilda tingssammantriden fér handliggning av vissa mal
och drenden.

Hirigenom forordnas, att 1 § forsta stycket punkt 1 lagen den 7 maj 1918
om sirskilda tingssammantriden fér handliggning av vissa m&l och drenden
skall erhilla féljande dndrade lydelse:

18.

1. mal angdende ansvar for forseelse, som i lag eller forfattning ej ir be-
lagd med svarare straff dn boter, hogst femhundra kronor, dock ej mal av
beskaffenhet att talan diri kan foras av malsdgande, dvensom mal om for-
vandling av béter;

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1938.

Foérslag
till
Lag

om iindring i vissa delar av strafflagen for krigsmakten.

Hirigenom férordnas, att 21 § strafflagen fér krigsmakten skall upphéra
att gilla samt att 36 och 47 §§ samma lag skola'erhé’llla Andrad lydelse pa
siitt nedan angives:

36 8.
Ar nigon foérfallen bade till arreststraff och till béter, tillimpas bigge

dessa straff. Skall den skyldige underga fingelse sasom foérvandlingsstraff
for boterna, skall jimvil arreststraffet dverga till fiangelse.

47 §.

I friga om viss tid for atal av brott och for verkstillande av utslag gille
vad i allmédn lag ér féreskrivet; och skall i dessa fall disciplinstraff anses
lika med fingelse enligt allmin lag.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1938,
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Forslag
till

Lag

angdende indrad lydelse av 9 kap. 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober
1914 (nr 325) om krigsdomstolar och rittegingen dirstides.

Hirigenom férordnas, att 9 kap. 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober 1914
om krigsdomstolar och rattegingen dirstides skola erhdlla dndrad lydelse
pa sitt nedan angives:

B
39 §.

Till krigsdomstol — — — nagon alagt.

MaAl, dari talan allenast féres om forvandling av béter, skall upptagas av
allmin domstol dnda att den boétfillde lyder under straffiagen for krigsmak-
ten eller eljest 4r underkastad straff efter samma lag.

Utan hinder — — — varda stadgat.

Krigsdomstol dge — -— — denna avgoras.

Dir infor — — — allméin domstol.

Ar i — — — det gillande.

46 §.

Krigsoverdomstol dige — — — ritta forstand.

Krigséverdomstol skall omedelbart déma over féljande av de i 39 § omfor-
milda mal, ndmligen:

1:0) mal, som rora atal mot officer for fel eller féorsummelse vid fullgs-
rande av nigot tjinsteiliggande, som pa grund av denna lag skall av honom
utforas, eller vid féorande av straffregister, eller som angi fel eller férsum-
melse i domareimbetet av ledamot i underdomstol;

2:0) mal, som — — — omedelbart démer.

Krigséverdomstol dome — — — krigsoverdomstol éverldmnats.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1938.
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Forslag
till
Lag

med s#rskilda bestimmelser om forvandling av béter for fylleri m. m.

Hirigenom férordnas som foljer:

18

Uppkommer friaga om forvandling av béter som Adémts nigon for fylleri
eller for fylleri jimte annat brott, och finner dklagare, som har att jimlikt 12 §
lagen om verkstallighet och férvandling av bétesstraff fora talan om béternas
forvandling, att den botfillde under de tva senast forflutna aren blivit tre
eller flera ganger domd till ansvar for fylleri, skall Aklagaren, innan mél om
forvandling av béterna anhiingiggores, pa siitt nedan angives féranstalta om
provning huruvida atgird enligt alkoholistlagen bér vidtagas mot den bot-
féllde.

2 8.

Pa begiiran av dklagaren har nykterhetsnimnden att verkstilla undersok-
ning samt till aklagaren avgiva fullstindig redogorelse fé6r undersoknin-
gen dvensom for de ovriga atgirder som av nadmnden vidtagits. Namnden
skall darvid tillkdnnagiva, huruvida enligt nimndens uppfattning den bét-
fallde ar hemfallen at alkoholmissbruk, samt dir si finnes vara fallet, vilken
atgird anses bora mot honom vidtagas.

38.
Har nykterhetsnimnden funnit att den botfillde icke dr hemfallen at alko-
holmissbruk, fore aklagaren talan om foérvandling av béterna.

48

Ar enligt nykterhetsnimndens uppfattning den botfillde hemfallen at alko-
holmissbruk, gére dklagaren anmilan hos linsstyrelsen och foge vid anmilan
nykterhetsnimndens redogérelse dvensom, dir enligt redogérelsen intagande
& alkoholistanstalt anses erforderligt, pristbevis och likarbetyg som i 18 §
alkoholistlagen avses.

Vid drendets behandling hos linsstyrelsen skall dklagaren anses som so-
kande; och skola bestimmelserna i alkoholistlagen i tillimpliga delar gilla,
dir ej nedan annorlunda stadgas.
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58.

Har genom laga kraftvunnet beslut pA grund av anmélan enligt 4 § for-
ordnats att den bétfillde skall intagas 4 allmiin alkoholistanstalt, vare fragan
om boéternas forvandling forfallen.

Innefattar beslutet ej sidant férordnande, fore aklagaren talan om for-
vandling av béterna.

6 §.

I friga om verkstillighet av beslut om intagande 4 allmin alkoholistanstalt
pa grund av anmilan enligt denna lag skola bestimmelserna i 29 § alkoho-
listlagen tillimpas; 6vervakning m4i dock fortgd under tvd ar och skall alltid
anordnas, diar beslutet ej genast gir i verkstillighet och ej heller omhinder-
tagande sker. Dér verkstillighet av beslutet ej pabérjats inom tva ar efter
dess meddelande, vare det forfallet.

Kostnaden f6r vird 4 allmin alkoholistanstalt skall bestridas av stats-
verket.

Denna lag trider i kraft den dag Konungen férordnar.
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Bilaga.

De sakkunnigas forfattningsutkast.

Utkast till lag om verkstiillighet och férvandling av bétesstraff.

Hirigenom forordnas som féljer:

Om verkstillighet av bdtesstrafi.

18.

Ar anledning antaga att botfilld icke utan att oskiligt betungas forméar att
strax gilda boterna dger myndighet, som jamlikt lag eller forfattning har
att ombesoérja boternas indrivning, medgiva anstdnd med deras erliggande
eller avbetalning av dem i sirskilda poster. Anstind m4 beviljas under fyra
méanader fran den dag bétesbeslutet vann laga kraft. Avbetalning skall
ske med visst belopp minst en gidng i manaden, dir ej sirskilda omstindig-
heter annat féranleda, och i dvrigt si, att béterna #ro till fullo guldna inom
ett ar fran den dag som nyss nimnts. D& sirskilda skdl dartill dro ma
tiden utstrickas, for anstand till atta manader och for avbetalning till tva Ar.

Anstind och avbetalning ma ej dga rum di den bétfillde saknar stadigt
hemvist hér i riket eller kan antagas vilja undandraga sig bé6tesbeslutets
verkstillighet eller eljest giver anledning till antagande att anstand eller
ritt till avbetalning icke kommer att leda till boternas gildande.

2 §.

Yppas efter det beslut meddelats angidende anstind eller avbetalning an-
ledning till d4ndring i beslutet eller de diiri meddelade bestimmelserna, ma
sadan dndring vidtagas.

3 8.

Fullgores ej avbetalning inom foreskriven tid, vare hela det oguldna bo-
tesbeloppet forfallet till betalning; dock m&, om synnerliga skil dartill for-
anleda, ytterligare anstidnd eller avbetalning kunna medgivas i enlighet med
vad i 1 § stadgas. 8

4 8.

Boter som aro férfallna till betalning och ej erliggas skola, dar si kan
ske, uttagas genom utmiétning eller inférsel.

Ej ma i mit for boter tagas den botfilldes enda fasta egendom, varav
han har sin noédiga birgning; ej nédig bostad; ej till jordbruket nodiga 16s-
oren eller vad den botféllde eljest till sin nédrings bedrivande behover; ej
nodiga gang- och singklider for den botfillde, hans make och of6rsérjda
barn eller adoptivbarn; ej heller av det forrad som i huset finnes vad till
hans och hans husfolks underhill i en ménads tid erfordras. Dir enligt
uts6kningslagen egendom i stérre utstriickning #n hir sigs skall undan-
tagas fran utmitning, linde det till efterrittelse.

Om inforsel for boter skola gélla de angdende inforsel for utskylder eller
allménna avgifter givna foreskrifter; dock att inforsel ej far beviljas eller
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meddelat beslut om inforsel dga tillimpning sedan tva ar forflutit fran det
botesbeslutet vann laga kraft samt att i fraga om redovisning foér influtna
medel skola tillampas de i géllande forfattningar angaende indrivning och
redovisning av boter meddelade bestimmelser.

5 §.

Sedan beslut meddelats varigenom foérvandlingsstraff for boter blivit alagt
ma boterna ej uttagas eller forvandlingsstraffet pA grund av betalning ind-
ras i annat fall in dir férvandlingen skett enligt 11 §.

6 8.

Over beslut angiende anstind eller avbetalning méa klagan ej féras; dock
age botfilld pakalla prévning av beslutet i samband med klagan éver ut-
matning eller inforsel. Om provning av siddant beslut i samband med fra-
ga om béternas forvandling stadgas i 13 §.

7 8.

Vad ovan ir stadgat om anstind och avbetalning skall ej fga tillaimpning
i friga om boter som administrativ myndighet 4démt underlydande befatt-
ningshavare.

Om foérvandling av botesstraftf.

8 §.
Varda boter ej till fullo guldna, skall, utom i fall varom stadgas i 9 och
10 88, vad oguldet ar forvandlas till fingelse.
Om villkorlig dom i friga om sédant férvandlingsstraff stadgas i lagen an-
giende villkorlig straffdom.

9 §.

Botesstraff som 4domts till belopp understigande fem dagsboter eller tjugu-
fem kronor omedelbart i penningar ma ej forvandlas; da flera botesstraff
sammantriffa, skall vad salunda stadgas gilla de sirskilda straffen.

For fylleri eller forargelsevickande beteende i samband med fylleri 4démt
botesstraff ma, dnda att det uppgar till tjugufem kronor, icke férvandlas
med mindre den botfillde inom loppet av tvd ar tre eller flera ganger filles
till ansvar for sidana forseelser.

10 §.

Diir nagon enligt meddelat forordnande intagits & allmén alkoholistanstalt
eller tvangsarbetsanstalt vare forvandling av boter som dessférinnan skett
torfallen; och ma férvandling ej ske av biter som adomts fore intagandet.
Boter som adomts efter intagandet men fore utskrivningen ma ej férvand-
las med mindre anstaltens styrelse det pakallar.

11 §.

Démes nigon till straffarbete eller fiingelse utan att anstind med verk-
stillisheten beviljas enligt lagen angéende villkorlig straffdom, eller for-
klaras enligt nimnda lag anstand med straff forverkat, skall domstolen, i
avscende & boter som samtidigt aliggas eller for vilka den domde enligt
andra botesbeslut hiiftar och som enligt denna lag méa forvandlas, férordna
om férvandling for det fall att boterna ej géldas.
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Lag samma vare, dar nagon av domstol démes allenast till béter samt ski-
lig anledning finnes antaga att boterna ej komma att gildas och det med
hinsyn till den boétfilldes vandel eller brottets beskaffenhet synes uppenbart
att villkorligt anstand med forvandlingsstraff ej bor beviljas.

12 §.

~ For forvandling av boter skall, utom i fall som avses i 11 §, sérskilt mal
(mdl om forvandling av béter) upptagas av allmin underritt i den ort dar
den bétfillde finnes; dock ma sadant mal i stad upptagas av polisdomstol
eller poliskammare samt pi landet av domaren i rattens stille.

Talan om foérvandling av boter utféres av allmén aklagare.

13 §.

Finnes i mal om forvandling av boéter ytterligare anstind eller avbetal-
ning i enlighet med vad i 1 § stadgas bora medgivas eller vidare atgird fér
indrivning av boterna vidtagas, skall domstolen med besked dirom héin-
skjuta saken till indrivningsmyndigheten for ny behandling.

14 &

Vid boters forvandling till fingelse svare fem till och med tio dagsbéter
mot tjugu dagars fingelse, varje foljande dagsbot till och med tjugu mot
en dags fingelse samt varje foljande pabérjat antal av tva dagsboter mot
en dags fangelse, dock med iakttagande att forvandlingsstraffet ej ma sittas
o6ver nittio dagar.

Hava boter delvis guldits, varde & forvandlingssiraffet for de adomda bo-
terna avdragen s stor del som svarar mot forhallandet mellan antalet till
fullo guldna och antalet adémda dagsboter, dock med iakttagande att bru-
tet dagatal forfaller samt att straffet ej ma sittas ligre dn tjugu dagar.

Vid forvandling av boter som adomts omedelbart i penningar skall varje
piborjat belopp av fem kronor eller, dir domstol i enlighet med vad dirom
sirskilt stadgas forordnat att allenast viss del av boterna mé tagas i beridk-
ning vid foérvandling, varje paborjat femtal kronor av nimnda del anses
svara mot en dagsbot.

15 §.

Skall férvandling ske av nagot bétesstraff och hiiftar den botfillde jaimval
for andra boter som enligt denna lag mé forvandlas, varde samtliga boter
forvandlade och forvandlingsstraffet bestimt efter sammanriknade antalet
dagsbéter. Har avbetalning skett och dro dagsboternas belopp olika, skall
betalningen avriknas 4 botesstraff med ligre dagsbot.

Finnes efter det forvandling av béter figt rum att den botfallde héftar for
andra béter vilka skolat omfattas av férvandlingen, skall ny férvandling
ske och 4 det nya forvandlingsstraffet avriknas vad av det forra kan vara

verkstillt.
16 8.

I mal om forvandling av boter méa, direst den botfillde av tredska eller
uppenbar vardsloshet underlatit gilda boterna, forvandlingsstraffet, sittas
hoégre 4dn i 14 och 15 §§ stadgas, dock ej 6ver nittio dagar.

Kan med skil antagas att den bétfillde gjort vad han formatt for att
betala béterna, ma forvandlingsstraffet sittas ligre én i 14 och 15 §§ stad-
gas, dock ej under tio dagar; ir botesstraffet eller den oguldna delen déarav
ringa ma den botfillde befrias fran férvandlingsstraff.
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17 §.

Betriffande mal om forvandling av béter skall, dir ej annorlunda fére-
skrives, i tillampliga delar gilla vad som &r stadgat om brottmal dari talan
om ansvar fores; dock mé utslag meddelas dnd4a att den botfillde uteblivit.

Har domare upptagit sddant mal 4ge han dir det finnes limpligt hanskjuta
malet till ratten.

18 §&.

Vad som idr stadgat om verkstillighet av utslag varigenom nagon domts
till frihetsstraff skall &4ga motsvarande tillimpning & utslag varigenom f{or-
vandlingsstraff alagts; dock ma i mal om férvandling av béter forordnas att
utslaget skall verkstillas utan hinder didrav att det ej vunnit laga kraft.

Forvandlingsstraff som bestdmts enligt 11 § ma ej verkstillas forr &n ut-
slaget vunnit laga kraft samt det utronts att boterna ej kunna uttagas. Var-
da boterna delvis guldna, ankomme 4 myndighet som 4ger forordna om verk-
stiallighet av straffet att enligt 14 och 15 8§ nedsitta detsamma.

19 §.

Forekomma till verkstillighet flera beslut varigenom samme person alagts
forvandlingsstraff for béter, skola straffen forenas salunda, att sammanlagda
strafftiden motsvarar den som skulle f6ljt direst boterna pa en gang for-
vandlats.

20 §.

Klagan ma ej foras mot beslut som avses i 13 § eller mot beslut av domare
att till ritten hinskjuta mal om forvandling av boter; ej heller ma andring
so6kas i hovritts slutliga utslag i sidant ma4l.

Gemensamma bestimmelser.

21 §.

Vad i denna lag ar stadgat om béter skall dven galla viten.
I 8—20 §§ meddelade bestammelser avse ej boter eller viten som enligt
siarskilda forfattningar 4domas och ej ma férvandlas.

22 §.

Niarmare foreskrifter rorande tillimpningen av denna lag meddelas av
Konungen.

Overgangsbestimmelser.

23 §.
Denna lag trider i kraft den — — —.

24 8.
Genom denna lag upphiivas:
2 kap. 4 § tredje stycket och 10-—13 §§ strafflagen;
kfi')rordningen den 30 december 1876 angaende forvandling av boter i sir-
skilt fall;
kungorelsen den 24 september 1931 om anstand med béters gialdande samt
om avbetalning av boter;
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kungorelsen den 8 februari 1935 med sirskild bestimmelse angaende av-
betalning av boter;

s ock vad i Ovrigt finnes i lag eller sidrskild forfattning stridande mot
denna lags bestimmelser.

25 8.

Dér i lag eller sirskild férfattning férekommer hinvisning till lagrum som
ersatts genom bestimmelse i nya lagen skall denna i stéllet tillimpas.

26 §.

Med undantag av 10, 19 och 27 8§ skola bestimmelserna i denna lag ej
dga tillimpning i fall da férordnande om foérvandling meddelats innan lagen
tratt i kraft.

27 §.

Dir till férvandling férekomma boter som Adémts fér brott beganget
fore lagens ikrafttriadande, skall i fraga om férvandlingsstraffets storlek dldre
lag dga tillimpning. Forekomma pa en gang boter vilka skola forvandlas
efter olika grunder, skall forvandling av vartdera botesslaget ske sirskilt
och férvandlingsstraffen sedan sammanliggas; dock ma tiden fé6r samman-
lagda straffet ej bliva lingre 4n om samtliga boter férvandlas efter nya
lagen.

Utkast till lag om iindring i vissa delar av lagen den 28 juni 1918
(nr 531) angaende villkorlig straffdom.

Harigenom forordnas, att 1, 2, 3, 12, 15 och 25 88§ lagen den 28 juni 1918
angiende villkorlig straffdom skola erhilla dndrad lydelse pa sitt nedan an-
gives samt att i samma lag skall inféras en ny paragraf, betecknad 12 a §,
av den lydelse nedan angives.

18.

Doémes nidgon — — — i verkstillighet.

Villkorlig dom, som i forsta stycket siigs, ma dock, betriffande straff som
dir avses, ej brukas,

1. déir den tilltalade under de tio &r, vilka niirmast foregitt brottet, blivit
domd till straffarbete eller fingelse eller under samma tid undergatt dylikt
straff, som blivit honom tidigare 4domt; eller

2. dar straffpafoljd enligt 2 kap. 19 § strafflagen Adémes; eller

3. dir straff adomes for forbrytelse mot tryckfrihetsférordningen eller for
brott, for vilket straff dr utsatt i strafflagen fér krigsmakten, i annat fall in
da straffet Adomes efter 8 kap. i sistnimnda lag.

Adomes jaimte frihetsstraff, i friga varom villkorlig dom enligt denna lag
mé brukas. disciplinstraff efter strafflagen fér krigsmakten, utgére den om-
stiindighet ej hinder for beviljande av anstdnd med forstnimnda straff. Be-
viljas anstand, dge sammanliggning av straffen ej rum.
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2 8.

Villkorlig dom ma ock beviljas did nagon aligges férvandlingsstraff for
béter, saframt den botfillde icke av tredska eller uppenbar virdsloshet un-
derlatit att gilda boterna eller givit anledning till antagande att straffets
verkstillighet erfordras for hans tillrattaférande.

3§

Provotiden varar intill dess tre ar eller, i fall varom i 2 § formiles, intill
dess tva ar foérflutit frin den dag, di domen i de delar, som i 20 § sigs,
vann laga kraft.

12 §.

Varder den — — — éga rum.

Vad i forsta stycket dr sagt skall diga motsvarande tillimpning d4 nédgon
erhallit villkorlig dom i friga om forvandlingsstraff for boter och ny for-
vandling sker enligt 15 § andra stycket lagen om verkstillighet och férvand-
ling av botesstraff.

12 a §.

Varder den, som genom villkorlig dom undfitt anstind med straff, efter
domens meddelande men fore provotidens slut dlagd forvandlingsstraff for
boéter, ma anstindet kunna forklaras forverkat.

15 §.

Varder den, som stir under dvervakning, vid domstol tilltalad fér brott
eller féres mot honom talan om foérvandling av boter, skall overvakaren, si
snart detta kommit till hans kinnedom, hos domstolen anmila, att den till-
talade genom villkorlig dom undfatt anstind med straff.

25 §.

Har, enligt vad sirskilt stadgas, till domstols ordférande inkommit an-
milan dirom, att nagon, som fyllt aderton ar, blivit hiktad foér brott, och
ingar i den straffsats, som finnes for sidant brott bestimd, straffarbete i sex
manader eller kortare tid eller fingelse i ett ar eller kortare tid, skall, darest
den hiktade erkint garningen, och fall ej foreligger, som omférméales i 1 §
andra stycket, ordféranden skyndsamt for vinnande av utredning, huruvida
erforderliga forutsittningar for villkorlig dom finnas, férordna om sérskild
forundersokning, dir ej anledning ir antaga, att sidan utredning kommer
att diarférutan vara for domstolen tillginglig.

Provas eljest, da talan om ansvar eller om foérvandling av béter vickts
mot nagon, som fyllt aderton ar, sirskild férundersokning erforderlig [6r
vinnande av utredning, som i forsta stycket sigs, ma sddan féorundersékning
kunna beslutas av domstolens ordférande och, efter det domstol borjat hand-
ligga malet, av denna.

Vid beslut — — — utféra densamma.

Angdende forundersokning — — — siirskilt stadgat.

Denna lag trider i kraft den — — —.

Bihang till riksdagens protokoll 1937. 1 saml. Nr 35. 9



130 Kungl. Maj:ts proposition nr 35.

Utkast till lag om #ndring i vissa delar av strafflagen.

Hirigenom forordnas, att 2 kap. 8 och 9 88, 4 kap. 7 § samt 5 kap. 3 och
20 §§ strafflagen skola erhilla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

2 kap.
8 §&.
Boter 4domas — — — fem riksdaler.
Déar enligt — -— — fem riksdaler.

Vid 4démande av béter, som #ro beroende av virdet 4 viss egendom, ma
férordnas, att allenast viss del av béterna, ej understigande fem riksdaler,
skall tagas i berdkning vid forvandling.

Boter tillfalla kronan.

9 §.

Om verkstillighet och forvandling av botesstraff dr sirskilt stadgat.

4 kap.
7 8.

Ar nigon, som gjort sig skyldig till fingelse eller straffarbete pa viss tid,
tillika forfallen till forvandlingsstraff for boter; da skall detta straff, under
iakttagande av de i 5 och 6 §§ hir ovan stadgade grunder, med &vriga straf-
fet forenas.

5 kap.

3 8.

Ar brott — — — &r sagt.

Forekomma pa en gang till verkstillighet sidant férordnande och annat
tidigare meddelat beslut, varigenom samma person blivit démd till straff,
skall detta straff anses inbegripet i forordnandet, diirest straffet utgores alle-
nast av béter eller forvandlingsstraff for boter. Lag samma vare, si framt
genom beslutet dlagts fingelse eller straffarbete samt de férskyllda straf-
fen tillsammans ej uppga till mera dn féngelse i fyra ar eller straffarbete
itva ar.

Intraffar sddant — — — ar foreskrivet.
Vid utskrivning — — -— ségs, forfallen.
20 8.

Adémt straff vare forfallet, dir domen ej borjat verkstillas, innan nedan
nimnda tider forflutit fran det domen vann laga kraft:

1. ftrettio ar, dar straffarbete pa livstid Adémts;

2. tjugu ar, dir straffarbete pa viss tid over Atta ar Adomts;

3. femton ar, dir straffarbete p& lingre tid 4n tvA ir men icke $ver Atta
iar Adomts;

4. tio 4ar, dar straffarbete icke Over tva ar adomts;

5. fem &r, diar fiangelse omedelbart Adémts.

Adémda béter bortfalla sedan tre ar forflutit fran det botesbeslutet vann
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laga kraft eller, diirest beslut om forvandling dessférinnan meddelats, sedan
lika lang tid férflutit frin det beslutet om forvandlingen vann laga kraft,
dir ej forvandlingsstraffet dessforinnan borjat verkstéllas.

Huru 4démt — — — villkorlig straffdom.

Denna lag triader i kraft den — — — men skall ej dga tilliimpning i fall
di forordnande om forvandling av boter dessforinnan meddelats.

Utkast till lag om #ndring i lagen den 24 september 1931 (nr 328) an-
giende dagsbiter utom strafflagens omrade (sirskild boteslag).

Hirigenom forordnas, att overskriften till lagen den 24 september 1931
angdende dagsboter utom strafflagens omrade (sarskild béteslag) skall hava
den lydelse nedan angives samt att till samma lag skall fogas en ny para-
graf, betecknad 3 §, av foljande innehall.

Lag angdende bétesstraif utom strafflagens omrade (siirskild biteslag).

3 8.
Vid Adomande av normerade boter m& domstol eller poliskammare for-
ordna, att allenast viss del av boterna, ej understigande i varje fall stad-
gat ligsta straff, skall tagas i berikning vid forvandling.

Denna lag triader i kraft den — — —.

Utkast till lag om findring i vissa delar av lagen dem 17 oktober 1900
(nr 82 s. 1) om straffregister.

Hirigenom forordnas, att 1 § och 2 § 1 och 2 mom. lagen den 17 okto-
ber 1900 om straffregister, 1 § i dess lydelse enligt lagen den 24 juli 1914
(nr 126) och 2 § 1 och 2 mom. i dess lydelse enligt lagen den 28 juni 1918 (nr
533), skola erhdlla foljande dndrade lydelse:

18.

Hos fangvardsstyrelsen skall finnas straffregister, innehillande uppgifter,
som i denna lag stadgas, angidende dem, som genom utslag av domstol eller
myndighet i riket

1. blivit domda till dodsstraff, straffarbete eller fingelse eller fér snat-
teri till boter, eller

1 Vid utkastets upprittande har hiinsyn icke tagits till den genom lagen den 16 februari 1934
(nr 17) vidtagna iandring, vilken dnnu icke tritt i kraft.
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2. forklarats ovirdiga att i rikets tjanst nyttjas eller att féra andras talan
infor ritta, eller

3. lagts forvandlingsstraff for boter, eller

4. blivit for brott stillda under framtiden, eller

5. forklarats vara Overtygade om nagon med straff belagd gidrning, men
i anseende till sinnessjukdom ej kunna till ansvar fillas, eller

6. blivit domda till tvingsarbete.

2 8.

1 mom. Fo6r envar, om vilken blivit s démt, som i 1 § siigs, skall fran
domstolen eller myndigheten till registret limnas sdrskild uppgift, innefat-
tande upplysning om hans namn och vad i 6vrigt ma erfordras till hans
betecknande, om forbrytelsen eller, da tvangsarbete Adomts, anledningen
dartill samt om domen; uppgift om férvandlingsstraff for boter skall dock
hirjamte innehalla upplysning om botesbeslutet samt skall, dir straffet
dlagts annorledes én i mal om férvandling av boter, avgivas av den myndig-
het, som forordnar om verkstillighet av straffet.

2 mom. Betridffande den, som erhéllit villkorlig dom, skall, diar han se-
dermera av domstol forklarats skola undergd straffet, dirom till registret
lamnas uppgift.

Denna lag trader i kraft den — — —.

Utkast till lag om iindrad lydelse av 1 och 4 §§ lagen den 6 juni 1924
(nr 206) innefattande bestimmelser om férfarandet i brottmal
rorande vissa minderériga.

Hirigenom férordnas, att 1 och 4 &8 lagen den 6 juni 1924 innefattande
bestaimmelser om foérfarandet i brottmél réorande vissa minderariga skola er-
halla dndrad lydelse pa sitt nedan angives.

18

Har, enligt — — — domstolen tillgéinglig.

Provas eljest, d talan om ansvar eller om forvandling av béter vickts mot
nigon, som ej fyllt aderton ar, sirskild forundersékning erforderlig fér vin-
nande av utredning, som i forsta stycket sigs, ma sddan férundersékning
kunna beslutas av domstolens ordférande och, efter det domstol bérjat hand-
ligga malet, av denna.

4 §.
Finner domstol — — — aderton ar.
Meddelas ej — — — skola avtrada.
Utan hinder — — — Overvara detsamma.

Vad salunda ir stadgat skall ock #ga tillimpning i mal om férvandling av
boter.

Denna lag tridder i kraft den — — —.
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Utkast till lag om iindrad lydelse av 10 § lagen den 14 juni 1917 (nr 380)
om inforsel i avléning, pension eller livriinta.

Hirigenom férordnas, att 10 § lagen den 14 juni 1917 om inforsel i av-
16ning, pension eller livrinta skall erhdlla f6ljande dndrade lydelse:

10 §.

Nir inférsel beviljats eller beslut om inférsel jamkats eller upphivts, lite
utmitningsmannen skriftlig underrittelse dirom bevisligen tillstillas arbets-
givaren; i sidan underrittelse ma ej angivas vad inforseln avser. Underrit-
telse varde ock av utmitningsmannen med posten avsind till den underhalls-
berittigade och den underhéllsskyldige.

Denna lag triader i kraft den — — —.

Utkast till 16rordning om upphiévande av 46 § 3. i forordningen den 11
juni 1926 (nr 207) angaende tillverkning och beskattning
av brénnvin.

Harigenom forordnas, att 46 § 3. i férordningen den 11 juni 1926 angiende
tillverkning och beskattning av brannvin skall upphora att gilla.

Denna férordning trider i kraft den — — —,

Utkast till forordning om upphivande av 58 § forordningen den 1 juni
1923 (nr 140) angaende tillverkning och beskattning
av maltdrycker.

Hirigenom forordnas, att 58 § foérordningen den 1 juni 1923 angdende
tillverkning och beskattning av maltdrycker skall upphdra att gilla.

Denna férordning trader i kraft den — — —.
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Utkast till kungérelse om upphiivande av 9 § fjirde stycket i kungirel-

sen den 31 december 1913 (nr 380) angéiende riitt for utlinning och i

utlandet bosatt svensk undersite att hir i riket giva offentlig forestiill-
ning m. m. eller att dirvid medverka.

Hirigenom forordnas, att 9 § fjirde stycket i kungorelsen den 31 decem-
ber 1913 angdende riitt f6r utlinning och i utlandet bosatt svensk undersate
att hir i riket giva offentlig forestillning m. m. eller att dirvid medverka
skall upphora att gilla.

Denna kungorelse trider i kraft den — — —.

Utkast till lag om #ndring i vissa delar av strafflagen for krigsmakten.

Hirigenom férordnas, att 21 § strafflagen for krigsmakten skall upphora
att gilla samt att 36 och 47 §§ samma lag skola erhilla findrad lydelse pi
sitt nedan angives.

36 8.

Ar nigon forfallen bide till arreststraff och till béter, tillimpas bigge
dessa straff. Skall den skyldige underga fingelse sdsom forvandlingsstraff
fér boterna, skall jimval arreststraffet dvergd till fingelse.

47 8.
I friga om viss tid for ital av brott och fér verkstillande av utslag gille
vad i allmin lag ir foreskrivet; och skall i dessa fall disciplinstraff anses
lika med fingelse enligt allmin lag.

Denna lag trider i kraft den — — —.

Utkast till lag om iindrad lydelse av 9 kap. 39 och 46 §§ lagen den 23
oktober 1914 (nr 325) om krigsdomstolar och rittegingen
diirstiides.

Hirigenom foérordnas, att 9 kap. 39 och 46 8§ lagen den 23 oktober 1914
om krigsdomstolar och rittegingen dirstides skola erhélla indrad lydelse
pPa sitt nedan angives.

39 §.

Till krigsdomstol — — — nagon alagt.

Mal, diri talan allenast fores om férvandling av boter, skall upptagas av
allmin domstol dnd4 att den bétfillde lyder under strafflagen for krigsmak-
ten eller eljest ir underkastad straff efter samma lag.
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Utan hinder — — — varda stadgat.

Krigsdomstol fige — — — denna avgoras.

Dar infér — — — allmén domstol.

Ar i — — — det gillande.

46 §.

Krigséverdomstol dge — — — ritta forstind.

Krigsoverdomstol skall omedelbart doma 6ver fé6ljande av de i 39 § om-
férmilda mal, ndmligen:

1:0) mal, som réra atal mot officer for fel eller forsummelse vid fullgd-
rande av nigot tjanstedliggande, som pa grund av denna lag skall av honom
utforas, eller vid férande av straffregister, eller som anga fel eller forsum-
melse i domareimbetet av ledamot i underdomstol;

2:0) mal, som — — — omedelbart démer.
Krigsoverdomstol déme — — — krigséverdomstol overlimnats.
Denna lag trader i kraft den — — —.

Utkast till lag med sirskilda bestiimmelser angaende forvandling av
boter Adomda alkobolister.

Héarigenom férordnas som foljer:

18.

Varder vid forvandling av boter upplyst att den boétfillde blivit under de
tva senast forflutna aren tre eller flera ganger domd till ansvar for fylleri,
och foreligga skil till antagande att han ir hemfallen at alkoholmissbruk,
skall om dessa forhallanden domstolen dvensom domare 4 landet som upp-
tagit mal om forvandling av béter géra anmélan hos lansstyrelsen, vilken
har att prova huruvida atgirder enligt alkoholistlagen bora vidtagas mot
den botfillde.

Med forvandlingen skall anstd till dess laga kraft sgande beslut i anled-
ning av anmilan foreligger. Dér forordnande meddelas om den botfill-
des intagande & allmin alkoholistanstalt, vare fragan om boternas forvand-
ling forfallen.

2 8.

Har anmailan enligt 1 § skett skola, med iakttagande av vad nedan stad-
gas, bestimmelserna i alkoholistlagen i tillampliga delar géilla.

I friga om verkstillighet av beslut om intagande 4 allmidn alkoholistan-
stalt skola bestimmelserna i 29 & nimnda lag tillimpas; dock att 6vervak-
ning ma fortgd under tvd ar samt alltid skall anordnas dir beslutet ej ge-
nast gar i verkstillighet och ej heller omhiindertagande sker. Dir verk-
stillighet av beslutet ej paborjats inom tva ar efter dess meddelande, vare
det forfallet.

Kostnaden for vard 4 allmin alkoholistanstalt skall bestridas av stats-
verket.

Denna lag tridder i kraft den — — —.
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De inom justitiedepartementet upprittade lagutkasten be-
traffande aterfallsfyllerister.

Utkast till lag med sirskilda bestimmelser om forvandling av béter
for fylleri m. m.

18.

Uppkommer friga om forvandling av boter som &domts nagon for fyl
leri eller fylleri jimte annat brott, och finner aklagare, som har att jam-
likt 12 § lagen om verkstillighet och forvandling av bétesstraff fora talan
om boternas foérvandling, att den botfillde under de tva senast forflutna
dren blivit tre eller flera ganger domd till ansvar for fylleri, skall dklagaren,
innan mél om férvandling av boterna anhiingiggéres, pa siatt nedan angives
foranstalta om prévning huruvida atgird enligt alkoholistlagen bor vidtagas
mot den bétfallde.

28

P4 begiran av dklagaren har nykterhetsnimnden att verkstilla under-
sokning samt att till dklagaren avgiva fullstindig redogérelse fér undersdk-
ningen dvensom for de dvriga atgirder som av nimnden vidtagits. Namn-
den skall dirvid tillkdnnagiva, huruvida enligt nimndens uppfattning den
botfillde dr hemfallen at alkoholmissbruk eller ej samt i forstnimnda fall
vilken atgird anses béra mot honom vidtagas.

38.

Har nykterhetsnimnden funnit att den boétfillde icke dr hemfallen at al-
koholmissbruk, ma aklagaren utan ytterligare utredning féra talan om for-
vandling av boéterna.

4 8.

Ar enligt nykterhetsnimndens uppfattning den botfillde hemfallen at al-
koholmissbruk eller finner aklagaren i strid mot nimndens uppfattning att
sidan hemfallenhet foéreligger, gére aklagaren anmiilan hos ldnsstyrelsen
och foge vid anmélan nykterhetsnimndens redogorelse avensom, dir enligt
redogérelsen intagande & alkoholistanstalt anses erforderligt, pristbevis och
likarbetyg som i 18 § alkoholistlagen avses.

5 §.

Vid idrendets behandling hos linsstyrelsen skall aklagaren anses som
sokande; och skola bestimmelserna i alkoholistlagen i tillimpliga delar gil-
la, dir ej nedan annorlunda stadgas.
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6 8.

Har genom laga kraftvunnet beslut pa grund av anmilan enligt 4 8§ for-
ordnats att den botfillde skall intagas & allmin alkoholistanstalt, vare fra-
gan om bdéternas forvandling férfallen.

Innefattar beslutet ej sidant forordnande, fore Aklagaren talan om for-

vandling av béterna.
7 8.

Finner domstol vid handliggning av mal om férvandling av béter som
adoémts nagon for fylleri eller fylleri jimte annat brott, att Aklagaren, oak-
tat den botfillde under de tva senast foérflutna &ren tre eller flera ginger
domts till ansvar for fylleri, icke latit verkstiilla utredning enligt 1 8, foére-
ligge domstolen dklagaren att foranstalta om sidan utredning samt utsiitte
malet att forekomma a senare dag, di dklagaren har att forete bevis att nyk-
terhetsnimnden funnit den boétfillde icke vara hemfallen &t alkoholmiss-
bruk eller laga kraftvunnet beslut som i 6 § avses.

8 §.

Finner domstolen i méil som i 7 § omférmiles av den férebragta utred-
ningen framga att atgdrd enligt alkoholistlagen kan ifrdgakomma, men har
dklagaren ej gjort anmilan enligt 4 § foreligge domstolen klagaren att géra
siddan anmélan samt utsitte mélet att forekomma & senare dag, di sklaga-
ren har att férete laga kraftvunnet beslut som i 6 § avses.

9 8.

I fraga om verkstillighet av beslut om intagande a4 allmin alkoholistan-
stalt pd grund av anmilan enligt denna lag skola bestimmelserna i 29 §
alkoholistlagen tillimpas; dock ma oOvervakning fortgd under tvd Ar och
skall alltid anordnas, dir beslutet ej genast gar i verkstiillighet och ej heller
omhiéndertagande sker. Dair verkstillighet av beslutet ej paborjats inom tva
ar efter dess meddelande, vare det forfallet.

Kostnaden for vard a allmidn alkoholistanstalt skall bestridas av stats-
verket.

Denna lag tridder i kraft den — — —.

Utkast till édindrad lydelse av 11 § andra stycket i utkastet till lag om
verkstillighet och férvandling av bétesstraff.

11 §.

Démes nagon — — — ej gildas.

Lag samma vare, dir nagon av domstol démes allenast till boter samt ské-
lig anledning finnes antaga att boterna ej komma att giildas och det med
hinsyn till den bétfilldes vandel eller brottets beskaffenhet synes uppenbart
att villkorligt anstind med forvandlingsstraff ej bor beviljas. Hava boterna
adomts for fylleri eller fylleri jimte annat brott och har den boétfillde un-
der de tva senast forflutna aren blivit tvd eller flera gidnger démd till ansvar
for fyleri, skall vad nu sagts dock ej gilla, med mindre det finnes uppen-
bart att den boétfiallde ej Ar hemfallen at alkoholmissbruk.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 3 decem-
ber 1936.

Nirvarande:

justitierddet AFrzELIUS,

regeringsradet AscHAN,

justitierAden FoRSBERG,
SANDSTROM.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokoll dver justitiedeparte-
mentsirenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i statsradet den 22 maj 1936,
hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets utldtande skulle for det i § 87
regeringsformen omférmilda findamalet inhidmtas 6ver upprittade forslag
till

1) lag om verkstdllighet och férvandling av bétesstraff;

2) lag om dndring i vissa delar av lagen den 28 juni 1918 (nr 531) angdende
villkorlig straffdom;

8) lag om dndring i vissa delar av strafflagen;

4) lag om dndring i lagen den 24 september 1931 (nr 328) angdende dags-
béter utom strafflagens omrdde (sdrskild béteslag);

5) lag angdende dndring i vissa delar av lagen den 17 oktober 1900 (nr 82
8. 1) om straffregister;

6) lag om dndrad lydelse av 1 § andra stycket och 4 § lagen den 6 juni
1924 (nr 206) innefattande bestdimmelser om forfarandet i brottmdl rérande
vissa minderdriga;

7) lag angdende dndrad lydelse av 1 § lagen den 7 maj 1918 (nr 294) om
sdrskilda tingssammantrdden fér handldggning av vissa mdl och drenden;

8) lag om dndring i vissa delar av strafflagen for krigsmakten;

9) lag angdende dndrad lydelse av 9 kap. 39 och 46 §§ lagen den 23 okto-
ber 1914 (nr 325) om krigsdomstolar och rdttegdngen ddrstddes; samt

10) lag med sdrskilda bestdmmelser om férvandling av béter for fylleri
m. m.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infor lagradet fore-
dragits av hovrittsassessorn Nils Regner.
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Forslagen foranledde féljande yttranden.

Forslagen i allméinhet.
Lagrddet:

De brister, som vidlada botesstraffet, hava i virt land som annorstides linge
varit foremal fér uppmirksamhet och dven framkallat atskilliga reformfor-
slag. Ofullkomligheten av ett formogenhetsstraff, som icke gor nigon egent-
lig atskillnad mellan fattig och rik och som later frihetsforlust intrida vid
bristande betalningsférméga hos den démde, dr pataglig nog och i sina verk-
ningar pa mangfaldigt sitt bestyrkt. Men straffarten kan sasom sidan icke
undvaras, dess anvindning méste stidse forbliva en alldaglig foreteelse vid
vara domstolar, och dess férsvagande genom férvandlingsstraffets bortfal-
lande kan innebédra fara fér att de yttringar av brottslighet, vilka den ar av-
sedd att triffa, icke bliva tillborligen beivrade. Hirur framga svarigheter,
vilka atminstone hittills vil knappast nigon strafflagstiftning visat sig mik-
tig att nojaktigt 6vervinna. Dock har det arbete, som nedlagts pa en re-
formering av boétesstraffet, i vart land sa till vida haft framging som héir
omsider kunnat tagas ett avgorande steg i den allmént efterstriavade rikt-
ningen. Detta skedde med inférandet av det dagsbotssystem, vilket — med
fa motstycken i frimmande linders lagstiftning -—— hos oss iigt tillimpning
under fem ar. Det forsok som diarmed gjordes att avpassa botesstraffet efter
betalningsformagan har av allt att déma utfallit vil; inom den del av boétes-
straffets omrade, diar systemet dger giltighet, forsporjes en gynnsam verkan
dven diiri, att antalet fall, dA boter maste forvandlas till fingelse, visat en
bestimd tendens att nedgad. Men forvandlingsfall féorekomma dock fort-
farande i oOvervildigande mingd, och alltjimt kvarstar darfor frdgan om
boétesforvandlingens ordnande sdsom en olost lagstiftningsuppagift.

Under utredningen av nu foéreliggande lagarende har fran flera hall —
mestadels i samband med starka betinkligheter emot de sakkunnigas férslag
— gjorts géllande, att den viig, som nirmast borde betridas vid fortsatt refor-
mering av boétesstraffet, skulle ligga i en vidare utveckling av dagsbotssyste-
met. Departementschefen har i frdgans nirvarande skede funnit en sadan
anvisning icke bora foljas. Att, sisom av honom framhéllits, Atgirder i
nidmnda syfte icke kunna upphiva behovet av en Andrad ordning fér bétes-
forvandlingen, ar obestridligt. Pa dagsbotssystemet kan naturligt nog icke
stidllas den forvintan att det ensamt skall vara i stand att avhjilpa oligen-
heterna; for vissa ordningsforseelser och andra synnerligen talrikt férekom-
mande ringare brott limpar det sig 6ver huvud icke, och tvdligen kan det
ej heller inom det omride, diar det far gilla, verka sa, att icke stundom bo-
terna dndock oOverstiga den démdes betalningsférmaga. Men det sporsmail,
som sidlunda vickts, synes likvisst icke bora undanskjutas. Att vid syste-
mets inforande gjordes en tamligen stark begriinsning av tillimplighetsom-
radet, var naturligt med hinsyn till de flerfaldiga ovisshetsmoment en sidan
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nybildning da maste anses innesluta. Den tid, under vilken systemet nu-
mera i stor utstrickning proévats vid snart sagt alla rikets domstolar, bér
emellertid vara tillrdcklig for ett ganska sikert bedémande av dess verk-
ningar. Efter all sannolikhet skulle en utvidgning av omradet nu kunna
géras. Da hirvid icke avses nagon rubbning av sjilva systemet, synes den
omstandigheten att detta dnnu 4r jamforelsevis nytt ej med fog kun-
na Aberopas siasom skal foér att i detta sammanhang ldmna frigan asi-
do. Att en sidan utvidgning skulle vara agnad att underlitta en reform
av botesférvandlingen genom att ytterligare minska behovet av dess anvind-
ning, kan nippeligen betvivlas. Helt naturligt dr en dylik lagstiftningsatgird
icke alldeles enkel, och i varje fall maste den forberedas genom en fullstiindig
undersékning av de botesbestimmelser, vilka skulle indragas under systemet.
Mahinda skall diarvid befinnas, att straffsatserna icke kunna limmnas ofd6r-
dndrade utan att en Overgang till dagsbotssystemet flerstides kriver info-
rande av nya eller hojda botesminima for att forebygga alltfor laga straff-
méatt. Om en sadan utredning kommer att 4ga rum, synes den lidmpligen
bora utstriackas till att omfatta dven det nuvarande dagsbotsomradet. [ detta
hinseende ma erinras om uttalanden, som i samband med dagsbotsreformen
gjordes i lagradet (jfr Nytt Juridiskt Arkiv avd. II arg. 1931 s. 45—46).

Av vad nu anférts torde félja att, Aven om lagradet finner fragan om en
vidstricktare tillimpning av dagsbolssystemet dga nira gemenskap med en
forindrad anordning av bétesforvandlingen, hiri likval icke synts ligga
anledning att férorda uppskov med en reform, vilken oberoende av nimnda
sammanhang framstar sasom 6nsklig. I huvudsakliga delar har lagradet
ock kunnat giva sin anslutning till de férslag, vilka nu féreligga till gransk-
ning.

Sasom redan antytts ligger i botesstraffets forsvagande genom eftergifi av
forvandlingsstraff den fornamsta svarigheten vid en reform, vilken bor séitta
sdsom sitt mal att sa langt mojligt 4r upphidva den helt olika verkan straf-
fet kan erhalla med hinsyn till de démdas férmogenhetslige. Fullstindigt
kan detta syfte icke uppnas, da, sasom ofta erinrats, medelloshet icke med
fog kan innebdra ansprak pa obetingad straffloshet. Bittre utviag synes icke
vara funnen in den av de sakkunniga anvisade, eller att hir lata den vill-
korliga domen tjana sasom provosien pa den verkan adoémandet av ett bo-
tesstraff i sig sjilvt kunnat utova. Aterfaller den bétfillde inom viss tid i
brott, lirer det i regel ej uppfattas sasom stridande mot rittskinslan att
hans medelloshet ej lingre befriar honom fran den enda paféljd, som i dy-
likt fall praktiskt taget star till buds, eller undergaende av forvandlings-
straff. Av stor vikt for att detta forfarande skall motsvara sin uppgift ar
tydligen, alt forutsidttningarna for meddelande av villkorlig dom dro pa lamp-
ligt sitt faststillda och att provotiden icke sittes alltfér kort. Till dessa
sporsmal aterkommer lagradet i samband med de foreslagna dndringarna i
lagen om villkorlig straffdom.

I princip kriver den nu foéreslagna anordningen av botesstraffet, att vid
féorvandlingsfragans provning den botfilldes vilja och férméiga ait gilda bo-
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terna fa vara avgérande. Forutsitining hiarfér kan i allméinhet vara fér
handen foérst vid en efterfoljande, for denna provning avsedd forrittning.
I den méan férslaget medgiver en annan ordning — eller att férvandlingsfra-
gan avgores redan i samband med sakfillandet och da efter andra grunder
in den nyss nimnda — betecknar detta ett kvarblivande pa det nuvarande
bétesstraffets stindpunkt. Huruvida de eftergifter, forslaget i detta avse-
ende gor, dro att anse sasom noédvindiga eller limpliga, tillhér behandlin-
gen av 11 § i forslaget till lag om verkstillighet och férvandling av botes-
straff. Emellertid synes hir bora anmirkas, att det knappast kan vara fullt
overensstimmande med den nya lagstiftningens grunder, direst domstol
skulle meddela foreskrift om undergidende av forvandlingsstraff endast
for att pa sddan vig kunna befordra den, som doémes till béter men antages
icke kunna gilda dem, till en kraftigare napst 4n som ligger i sjilva Adoman-
det av béterna. Dir dylika hénsyn goéra sig gillande, ldrer, om straffska-
lan det medgiver, frihetsstraff bora 4démas. Och skulle i andra fall yvppa sig
ett allminnare behov att lata foérvandlingsstraffet tjina ett sidant indama4l,
torde diérav kunna f6lja att atskilliga straffskalor béra revideras i syfte att
i dem ma upptagas dven fingelse.

Sasom en av de mest vigande betinkligheierna emot den foreslagna re-
formen har anforts, att den avsedda ordningen for boétesférvandlingen ma-
ste vara dgnad att 6ver hévan 6ka underriitternas arbetsbérda och dirige-
nom menligt inverka pa deras verksamhet i 6vrigt. Vore en sidan farhaga
berittigad, bor dirvid helt visst fistas stérsta vikt, helst som utvecklingen
under senare tid alltmer gitt i riktning mot att pad dessa domstolar ligga
nya arbetsuppgifter. Lagradet har emellertid icke kunnat finna, att fran
denna synpunkt hinder bor méta mot foérslagens genomforande. Hela an-
talet av de mal rorande forvandling av béter, vilka skola ankomma p& dom-
stols prévning, blir visserligen — fiven om det kommer att visentligt under-
stigza det nuvarande antalet forvandlingsfall — hégst avseviart. Men for-
delas detta antal pa de sirskilda domstolarna, lidrer det nédppeligen kunna
stiilla sig synnerligt betydande foér de flesta av dem, enkannerligen hirads-
ritterna. I de storsta stiderna kan otvivelaktigt forhillandet bliva ett an-
nat, men dir torde ock erbjuda sig siérre mojlighet att anordna nodig fér-
starkning av arbetskraften. Framfoér allt bor dock beaktas, att behandlin-
gen av dessa mal maste antagas i regel bliva enkel och féga tidskrivande,
om blott den fér malets avgérande viisentliga utredningen om indrivnings-
myndigheiens atgarder foreligger i ratt tid och i fullstindigt skick. Genom
att flera mal pa limpligt sitt sammanforas till gemensam rittegdngsdag
torde den nya ordningen i allmfnhet icke behova i alltfér hog grad splittra
domstolens eller domarens arbetstid. Over huvud vill det férefalla sanno-
likt, att har sasom i fraga om dagsbotsreformen det skall visa sig att en
till synes timligen invecklad anordning, sedan nirmare fortrogenhet med
dess f6rutsiittningar vunnits och nagon erfarenhet om dess limpliga hand-
havande hunnit férvirvas, icke kommer att medféra befarade olidgenheter
av nu antydda slag.
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Pa Aklagare och indrivningsmyndigheter kommer den nya lagstiftningen
att stilla ansprik, vilka utan gensigelse maste betecknas sisom synnerligen
stora. Det skidrpta indrivningsforfarandet, sirskilt inforselinstitutets anli-
tande for detta Andamal, och verkstidllandet av den utredning, som i botes-
forvandlingsmal skall foreliaggas domstolen, maste kriva ett omfattande och
omsorgsfullt arbete. Av det sitt, pa vilket detta arbete utfores, kommer i
viasentlig man att bero huruvida tillimpningen av den nya ordningen skall
kunna forsiggd utan siddana svirigheter som nu fran manga hall forebadats.
Vad sirskilt angdr aklagarna vid héiradsritterna maste erinras, att redan
deras nuvarande tjinstedligganden av skilda slag torde vara betungande och
att darfor varsamhet ar av noden vid uppstillandet av nya arbetsuppgifter.
Nagon mer visentlig lattnad synes emellertid icke sti att vinna genom #nd-
ringar i de féreslagna lagbestimmelserna, och sporsmalet blir darfor i stort
sett av annan natur an att det kan anses falla inom ramen fér nu féreva-
rande lagstiftningsirende.

I anslutning till vad hir erinrats om domstolars, dklagares och indriv-
ningsmyndigheters medverkan vid tillampningen av denna lagstiftning sy-
nes bora framhallas angeligenheten av att dess genomforande i god tid for-
beredes. Hiarmed Aasyftas ej blott foljdforfattningar, som utfirdas i admi-
nistrativ ordning, utan ock vissa atgirder i dndamal att forenkla arbetet
och, i den man goéromadlens art det medgiver, befordra deras likformiga be-
handling. Med hiinsyn hirtill och tili 6nskvéirdheten av att 4t vederboran-
de limnas tillfille att pa forhand vinna noggrann kinnedom om lagstift-
ningen och vad som kan vara att iakttaga for underliattande av dess till-
limpning bér mihinda komma under 6vervigande, huruvida den tid, som
foéreslagits for ikrafttridandet, ma bora framflyttas.

Utdéver vad nu anforts hidnvisar lagradet till efterféljande uttalanden vid
de sirskilda lagforslagen.

Forslaget till lag om verkstiillighet och férvandling av bitesstraff.

Rubriken.
Lagrddet:

Av lagrubriken, sammanstilld med de tva férsta underrubrikerna, fram-
gir att at ordet verkstillighet hir givits den inskridnkta betydelsen av verk-
stillighet genom frivillig eller framtvingad betalning av botesbeloppet. Det
synes emellertid i viss min oegentligt och dven mot vanligt sprdkbruk stri-
dande att ej under verkstillighet av botesstraff inbegripa jimvil férvandling
av boterna. Vid siadant forhillande torde lagen riktigare kunna erhalla be-
pamningen »lag om verkstillighet av botesstraff» och i samband hirmed den
forsta underrubriken dndras till »om betalning och indrivning av béter». An-
mirkas ma ock, att sisom sammanfattande beteckning for 21 och 22 §§ sy-
nes bora viljas annat uttryck, exempelvis »sérskilda bestimmelser».
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1 och 2 §§.
Lagrddet:

I 1 § forsta stycket, andra och tredje punkterna, meddelas féreskrift om de
tider, fyra manader respektive ett ar, under vilka anstind med och avbetal-
ning av boter i regel lingst ma kunna beviljas, varefter i sista punkten foljer
bestimmelse om vissa utstrickta maximitider, atta manader respektive tva
ar, under vilka vid férhandenvaro av sirskilda skil sddant uppskov med bé-
tesbetalningen kan meddelas. Foérst i samband med sistnimnda bestim-
melse angives fran vilken dag tiderna skola riknas. Dirvid tages hinsyn
jamvil till mojligheten att genom nytt beslut forlinga den en gang faststill-
da tiden. Stadgande som innefattar sidan méjlighet meddelas emellertid
icke forr 4n i 2 §. Ordalagen i sista punkten av 1 § forsta stycket synas for
ovrigt — tydligen emot vad som éar avsett — lidmna rum for den tolkningen
att de utstriackta tiderna kunna faststillas forst genom nytt beslut.

Storre foljdriktighet och tydlighet torde uppnais, diirest redan i 1 § forsta
stycket, andra och tredje punkterna, angives att de ordinira maximitiderna
for anstand och avbetalning skola ridknas fran beslutets dag samt &t sista
punkten av samma stycke gives endast det innehall att, da sérskilda skl
dartill dro, ma tiden bestimmas foér anstand till 4tta manader och fér avbe-
talning till tva ar. Till 2 § bor dirvid fogas det forbehall, att anstidnd eller
avbetalning ej ma utstrickas utover den i 1 § for varje fall stadgade tid rik-
nat frin den dag da beslut om anstind eller avbetalning férst meddelades.

4§.

Lagraddet:

Av stadgandet i 22 § forordningen om nya utsékningslagens inférande och
vad i avseende dara iakttagas skall foljer, att utmiétning, som erfordras for
indrivning av béter, skall ske i enlighet med bestimmelserna i utséknings-
lagen, savitt dessa ej dro stridande mot vad som kan finnas sérskilt stadgat
angdende verkstillighet av utslag i brottmal.

I friga om vad som ma undantagas fran utmétning fér béter givas i 2 kap.
9 § strafflagen utforliga bestimmelser, vilka i vissa avseenden, till ordalag
eller innehall, sammanfalla med motsvarande stadganden i 65 § utsoknings-
lagen angdende utmitning for gilld i allménhet, i vissa avseenden ga lidngre
in dessa och i andra Aterigen dro mindre omfattande. I den méan enligt
utsokningslagen egendom mé undantagas i stoérre utstrickning hava stad-
gandena i strafflagen icke ansetts utgéra hinder for att dven i dir avsedda
fall utsokningslagens bestimmelser skulle vinna tillimpning, och ar 1918
intogs i 2 kap. 9 § strafflagen uttrycklig foreskrift hirom.

Lagreglerna i friga om vad som mé undantagas vid utmitning for boter
framga salunda av en jimforelse mellan tvenne detaljerade upprikningar.
Denna ordning, som forklaras av forhallandena vid dessa stadgandens till-
komst, kan knappast anses tillfredsstidllande ur lagtcknisk synpunkt, och i
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samband med den nu foreslagna 6verflyttningen av bestimmelserna i 2 kap.
9 § strafflagen till en sirskild lag om verkstillighet av botesstraff synes en
omarbetning lampligen boéra foretagas. Anledning hértill foreligger jamvil
déri att 1 tydlighetens intresse en i viss man dndrad redaktion ar onskvird.

Vid omarbetningen synes det naturligt att under hinvisning till 65 § utsok-
ningslagen angiva i vad man dirutéver undantag ma goéras fran utmitning.
2 kap. 9 § sirafflagen torde ga lingre 4n 65 § utsokningslagen darutinnan
att 16soren ma, aven om deras viarde overstiger de i sistnimnda lagrum an-
givna beloppen, undantagas fran utméitning, ifall de utgéra till jordbruket
nodiga losoren eller vad den botfillde eljest till sin niirings bedrivande be-
héver, samt att diarjimte ma undantagas den bétfalldes enda fasta egendom,
varav han sin nodiga bérgning haver, dvensom ndédig bostad. Den tanke,
som ligger till grund for dessa bestimmelser — utom i vad de gilla nodig
bostad -— larer kunna atergivas sa, att béternas géldande icke skall betaga
den bétfillde mojligheten till forvirv av vad for livsuppehillet ar ndédigt
och att forty fér sidant indamal icke ma utmiitas egendom som dr nédvin-
dig for yrke eller niring, varigenom han bereder sig och de sina en néd-
{orftig f6rsorjning. Denna inneboérd av stadgandet synes kunna i féreva-
rande paragraf uttryckas ungefidr pa det sitt, att utom egendom som jim-
likt 65 § utsikningslagen skall undantagas fran utméitning ma for boter ej
heller tagas i mit fast eller 16s egendom, som i den bétfalldes niring erford-
ras for att at honom, hans make och oférsérjda barn eller adoptivbarn bere-
da nodig bargning, och ej heller nédig bostad.

I den man ett sidant stadgande atminstone efter orden skulle kunna anses
medgiva undantagande av egendom vid utmétning for boter i en nagot storre
utstriackning in som fér nirvarande giller, lirer dirigenom allenast pa ett
mer konsekvent sitt komma till utiryck vad med den nuvarande bestimmel-
sen ir asyftat. Vid den praktiska tillimpningen torde i varje fall den ut-
vidgning, som tilliventyrs kan inliggas i den dndrade avfattningen, visa sig
sakna visentlig betydelse.

Med avseende & de bestimmelser, som erfordras for att reglera boters ut-
tagande genom inforsel, torde storre reda och overskadlighet i lagstiftningen
vinnas, direst dessa bestimmelser inforas i lagen om inférsel i avloning, pen-
sion eller livrinta. I sadant fall lirer forevarande paragraf limpligen boéra
innehalia en hinvisning till vad salunda stadgas i annat sammanhang.

Bestimmelsernas upptagande i inforsellagen kan tidnkas ske antingen ge-
nom deras inarbetande i 21 §, sa att regler dir givas angéende inforsel
savil for oguldna utskylder eller allménna avgifter som fér oguldna béter,
eller ock genom inférandet av en ny paragraf, betecknad 22 §, som med hin-
visning till bestimmelserna i 21 § skulle meddela de i forevarande paragraf
nu foreslagna sirskilda féreskrifterna i d4mnet. Dérest det senare alternati-
vet viljes, torde for tydlighetens skull den under 2) upptagna bestimmelsen
béra omformuleras sd, att dirav framgar att boterna komma i fraga till be-
talning i sista hand dven i jimforelse med underhéallsbidrag.
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7.

Lagrddet:

Det i paragrafen stadgade undantaget fran forslagets bestimmelser om an-
stind och avbetalning motsvarar 6 § i kungorelsen den 24 seplember 1931 om
anstind med boéters gildande samt om avbetalning av boter. Grunden till
sistnimnda stadgande lirer hava varit att man ansett det bora overlatas at
vederborande myndighet att traffa overenskommelse med den botfillde om
boternas betalning.

Emellertid synes tillricklig anledning ej foreligga att vid reglering i lag av
botfallds ritt till anstdnd och avbetalning frin regleringen undantaga det
fall, varom hir ar fraga. Lagradet hemstiller dirfér att paragrafen ma utgi.
Bifalles denna hemstallan, lirer dirav ej behéva foranledas nagon rubbning
av den praxis i forevarande hiinseende, som utbildats inom de olika dmbets-
verken och befunnits dndamalsenlig.

9 §.

Lagrddet:

De i forevarande paragraf givna bestimmelserna angaende férvandlings-
frihet f6r mindre botesstraff kunna siigas asyfta att genom en forenklad an-
ordning vinna samma mal som avses med den villkorliga domen. Av den bot-
fialldes férhallande till botesbetalningen samt pa hans karaktir och vandel
— jamvil efter bétesstraffets ddomande intill dess preskription intrétt —
kommer att bero huruvida mal om forvandling skall anhingiggéras. Med
hinsyn till det samband paragrafen silunda har med bestimmelserna angi-
ende villkorlig dom synas i andra stycket forutsatiningarna for att férvand-
ling skall 4ga rum limpligen béra i hir avsedda delar angivas pa enahanda
sitt som forutsittningarna for villkorlig dom & foérvandlingsstraff (jfr 2 §
i forslaget till lag om #ndring i vissa delar av lagen angiende villkorlig
straffdom).

Med de »tva senast forflutna aren», under vilka ansvar for fylleri tre eller
flera ganger skall hava Adomts for att vid bristande betalning bestimmelsen
om férvandling av darvid alagt botesstraff skall dga tillimpning, asyftas, en-
ligt vad remissprotokollet utvisar, de tva aren nirmast fére beslutet om for-
vandling. Att salunda sasom utgéngspunkt skall tagas en tid, vilken icke pa
forhand later sig bestimma, méaste betraktas sisom mindre tillfredsstillan-
de men har sin grund dari, att detta ansetts erforderligt med hinsyn till
den standpunkt alkoholistlagen intager i motsvarande fall. Emellertid torde
i tydlighetens intresse i lagtexten uttryckligen bora angivas att tiden skall si
riknas.

11 §.
Lagrddet:
Forevarande lagforslags huvudsyfte ir att med olika medel i mdojligaste
man forekomma det otillfredsstiillande forhallandet, att den som gjort sig

Bihang lill riksdagens protokell 1937. 1 saml. Nr 35. 10
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skyldig till brott, vilket ej forskyllt svirare straff in béter, vid bristande be-
talning av dessa i stiillet skall underga frihetsstraff. Séilunda har, bland an-
nat, & ena sidan i indamal att framtvinga betalning dir sddan ar méjlig
foreslagits en betydande skirpning av férvandlingsstraffet, siarskilt dess mi-
nimum, och 4 andra sidan framlagts forslag om siadan dndring i lagen anga-
ende villkorlig straffdom, att vid forvandling av botesstraff anstind med
verkstilligheten skall kunna beviljas i langt stérre utstriickning in som nu
giller i fraga om sjilva botessiraffet. 1 sistnimnda hinseende foreslas si-
lunda att villkorlig dom ma kunna beviljas, siframt omstindigheterna ej for-
anleda till antagande att den botfillde av tredska eller uppenbar vardslos-
het underlatit att gilda boéterna samt skilig anledning finnes till antagande
att han skall utan forvandlingsstraffets undergaende lata sig rittas. I de
ojamforligt flesta fallen torde den forstnimnda frigan komma att avgéra hu-
ruvida villkorlig dom mai beviljas eller ej. I hiindelse bedémandet av denna
fraga sa utfaller, att anstind anses ej kunna meddelas, erhaller di forvand-
lingsstraffets stringhet sin motivering i1 de férhillanden som utgjort hinder
for villkorlig dom. I §verensstimmelse hirmed skall ock enligt 16 § i fore-
varande lagférslag lindring i forvandlingsstraffet under vissa forhallanden
kunna medgivas i de sdkerligen mindre vanliga fall, d4, ehuru betalningsvil-
lighet adagalagts, villkorlig dom ej kunnat meddelas med hinsyn dirtill
att den senare av de nyss angivna foérutsittningarna brustit.

Sasom grund for att i fall som avses i forevarande paragraf den regelmiis-
siga ordningen for férvandling av boter ej skall tillimpas har under for-
arbetena framhallits, att d& redan vid bétesbeslutet forelage forhallanden,
som foranledde att villkorlig dom ej kunde ifragakomma, det vore onddigt
eller dndamalslost att lita med beslut om forvandling ansti. Emellertid
maste pa grund av forvandlingsstraffets strianghet och den betydelse lagfor-
slaget tilligger viljan att betala det anses mindre f6ljdriktigt, att den botfillde
1 dessa fall ej far tillgodonjuta samma hinsyn som vid béternas forvandling i
sarskilt mal. I synnerhet bor i detta sammanhang framhallas, att vid ome-
delbar forvandling mdojligheten att jamlikt 16 § fa forvandlingsstraffet ned-
satt eller efterskiinkt blir den botfallde betagen. Den omstindigheten att re-
dan vid botesbeslutet kunna foreligga forhallanden, som utesluta villkorlig
dom, synes dirfor ej bora medfora, att det normala férvandlingsférfarandet
icke skall tillimpas.

Stadgandet i forsta stycket om omedelbar férvandling av béter vid sam-
mantriffande med urbota straff, med vilket ej limnas anstind enligt lagen
om villkorlig straffdom, vilar pa den uppfattningen att i ett sadant fall an-
stind icke kan meddelas med blott det ena av straffen. Emellertid kommer
lagradet vid forslaget till lag om #dndring i vissa delar av nimnda lag att
fororda ett stadgande, enligt vilket omedelbart ddomande av frihetsstraff
samtidigt med &liggande av foérvandlingsstraff ej skall utgéra hinder for
villkorlig dom enbart i friga om forvandlingsstraffet. Vinner denna hem-
stiillan bifall, foreligger ej lingre den dberopade grunden for bestimmelsen
i forsta stycket av forevarande paragraf om botesstraffs omedelbara for-
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vandling i samband med ddémande av frihetsstraff; och ldrer da ej heller
finnas anledning bibehalla féreskriften om sidan forvandling i samman-
hang med att ett tidigare villkorligt anstand forklaras foérverkat.

Enligt bestimmelsen i andra stycket skall sisom férutsittning féor omedel-
bar férvandling giilla, att omstindigheterna uppenbarligen giva vid handen
att straffets verkstilligchet erfordras for den boétfilldes tillrittaférande. Av
stadgandets innehall liksom av remissprotokollet framgar, att bestimmelsen
ar avsedd att tillampas med stor varsamhet och saledes endast i undantags-
fall. Aven om understundom forhallanden skulle foreligga da en dylik be-
stimmelse kunde visa sig vara forenad med vissa fordelar, torde dock dessa
icke i verkligheten vara av den betydelse att de bora foranleda en lagregel,
som visentligen avviker frin vad i allménhet ansetts bora gilla. Fastmera
liarer ett sidant stadgande litt nog kunna leda till en viss godtycklighet i till-
limpningen och jimvil inbjuda till anvindning i fall som ingalunda asyftats.

Ytterligare kan anmiirkas att med en enhetlig ordning fér foérvandlings-
straffets aliggande denna lagstiftning lirer komma att i hég grad férenklas.

Med hinsyn till vad salunda anforts hemstiller lagradet att férevarande
paragraf ma utgd. Bifalles denna hemstillan, bliva fndringar erforderliga i
5, 12, 18 och 23 §§.

Om 11 § bibehalles, torde for att tydligt utmérka, att med dess bestim-
melser ej avses att géra nagon rubbning i de regler 9 § innehéller vare sig
da boterna 4domas samtidigt med den urbota bestraffningen eller da fraga
ir om tidigare botesbeslut, sidan omredigering béra dga rum i forsta styc-
ket att av de relativsatser, som hiinfora sig till ordet boter, den sista sittes
{ramst.

12 §.
Lagrddet:

Vid overvigande av lamplig lagregel rorande forum i mal om for-
vandling av boter ligger obestridligen nidrmast att, sdsom i allminhet
giller i brottmal, 1ita en allmin underritt eller i dess stille annan judiciell
myndighet vara i varje sirskilt fall uteslutande behorig att upptaga malet.
Emellertid inverkar hir det ingalunda ovanliga forhallandet att den botfillde
vid tiden for verkstillighet av botesbeslutet vistas annorstides &n inom den
underritts domviarjo, dir malet om ansvar 4 honom var anhingigt. Valet
av forum kommer diarfor att std mellan denna domstol och domstolen i den
ort, dar den bétfillde finnes. Under utredningen av detta lagstiftningsirende
hava beaktansvirda skil framforts till stéd fér savil det ena som det andra
alternativet. Det remitterade forslaget vill forena bada stindpunkterna ge-
nom att lita dessa domstolar dga lika behorighet att upptaga férvandlings-
malet, vilket foljaktligen skulle komma att handliggas vid den av domstolar-
na dir sa funnes ligligast kunna ske.

1 betraktande av de sirskilda forhallanden, till vilka i friga om dessa
mangtaliga mal ar att taga hiinsyn, miste den silunda angivna lésningen an-
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ses erbjuda oférnekliga fordelar. En nédviindig forutsittning for dess ge-
nomfoérande ir dock, att férfarandet anordnas si, att forvandlingsmal icke
kan komma att dragas under prévning av mer #n en av de i friga om beho-
righeten jamstédllda domstolarna. Att maélet icke kan upptagas av domstol
utan att stimning delgivits den boétfillde och att denne siledes sittes i till-
fille att bevaka sitt intresse, gér hirvid icke tillfyllest, da enligt forslaget
mélet kan handliggas och avgéras utan att den botfillde iakttagit instillelse
och sidan mahinda i allminhet icke heller blir att parikna. Enklast torde
eljest mojliga svarigheter kunna férebyggas pa det sitt, att nar férvandlings-
mal upptages vid domstolen i den ort diar den bétfillde finnes och boterna
4domts i mal som varit anhingigt vid annan allmin underriitt, det skall
aligga aklagaren visa, att klagaren vid sistnimnda underriitt hemstillt om
eller samtyckt till férvandlingsmalets upptagande i den ordning nu sagts.
Foreskrift av saddant innehall synes kunna inféras i andra stycket av fore-
varande paragraf.

Med det foreslagna stadgandet torde vara asyftat att, dar malet om ansvar
4 den botfillde varit anhiingigt vid allmin underritt, denna skall vara be-
horig att upptaga férvandlingsmélet oansett om det botesbeslut som skall
verkstilllas givits av underritten sjilv eller, efter fullféljd av talan mot dess
beslut, av hogre ritt. Till utmirkande av denna stadgandets innebérd synes
en indrad avfattning vara erforderlig.

For de tamligen sillsynta fall da béter Adomts utan att talan didrom varit
anhéngiggjord vid allmin underritt — siledes dven av overritt 4domda bo-
ter for processuella forseelser — torde sirskilda regler icke vara av néden.
Avfattas paragrafen i enlighet med vad hir forordats, lirer dirav folja, att
i dessa fall domstolen i den ort dir den botfillde finnes blir ensam behdrig
att upptaga talan om férvandling av béterna och att sidan talan kan utforas
av aklagaren utan att yttrande foreligger frin annan dklagare.

I frdga om forvandlingsmals upptagande av lagfaren ledamot i radstuvu-
ritt synes lampligen boéra gilla, att behorighet 1 detta avseende skall tillkom-
ma den eller de ledamoéter, som arbetsordningen anvisar eller ritten déirtill
utser. Lagtexten torde bora fullstindigas med erforderlig bestimmelse
hirom.

Andra punkten i forsta stycket har erhallit en avfatining som skulle kunna
anses innebdra att i stad, dir savil poliskammare som polisdomstol finnes,
jamvil poliskammaren skulle vara behérig att handligga mal om férvand-
ling av boter. Aven om en sddan mening icke ritteligen kan inliggas i stad-
gandet, enfr i angivna fall domsritt icke tillkommer poliskammaren, synes
dock till undvikande av varje tvetydighet ordalagen boéra undergid nigon
jamkning.

13 §.

Lagrddet:

Att doma av uttalanden under forarbetena har stadgandet i férevarande
paragraf tillagts en séirskild betydelse sdsom #gnat att fér domstolarna Opp-
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na mojlighet att 6va en viss insyn 6ver det sitt, varpa de exekutiva myndig-
heterna handhava sina uppgifter i friga om bdétesindrivningen. Tanken att
at domstol skulle limnas en dylik befogenhet har fran nigra hall mott gen-
saga, och emot den foreslagna anordningen hava anférts savil principiella
som praktiska betinkligheter.

Det vill forefalla som om till grund fér dessa uttalanden lage en viss 6ver-
skattning av stadgandets innehall och rickvidd. Om nagon av domstol ut-
ovad kontrollerande verksamhet i egentlig bemiirkelse kan nappeligen vara
tal, och den avfattning paragrafen erhallit i det remitterade forslaget ger ej
heller stod for ett ingripande av sadan art. Med stadgandet dsyftas nirmast
tillvaratagande av de olika mojligheter som erbjuda sig for att genom at-
girder for boternas gildande kunna undgd adémandet av forvandlingsstraff.
At ett sadant stadgande torde i huvudsak icke bora givas annan innebord
in den, att nir i sirskilt mal om botesférvandling utredningen befinnes vara
i sig sjalv otillricklig eller omstindigheter tillkommit som stilla i utsikt att
genom anstand, avbetalning eller indrivning boterna kunna bliva guldna och
att siledes vidare beslut av domstolen kan bliva overflodigt, denna skall iiga
hinskjuta saken till ny behandling av indrivningsmyndigheten. Uppnés icke
pa denna vig det avsedda resultatet, har aklagaren att pa nytt fora talan om
botesforvandling. Salunda uppfattat lirer stadgandet utgora allenast en nod-
vandig konsekvens av foérvandlingsmalens forliggande till domstol. Atgiirden
blir, sakligt sett, nirmast att jimfoéra med beslut, varigenom i ritteging en
hogre instans aterforvisar mal till en ligre. Knappast kan det forviintas att
en sadan bestimmelse ofta skall behéva tillampas, d4 — fransett de talrika
fall, som torde bliva att beteckna sasom klara — den utredning, vars anord-
nande Ar bestimmelsens dndamal, i regel lirer foreligga i fullstindigt skick
redan nir férvandlingsmalet forekommer vid domstolen. Darest, sdsom lag-
radet vid 17 § kommer att fororda, det skall aligga Aklagaren att vara till-
stides vid malets handlaggning, torde ock i manga fall han kunna limna
upplysningar, vilka tilliventyrs icke framgi av en pa férhand avfattad redo-
gorelse for indrivningsmyndighetens undersékning.

Med den nu uttalade uppfattningen ir tydligen icke forenligt, att domsto-
len med bindande verkan foér indrivningsmyndigheten foreskriver att en eller
annan av de i paragrafen omnimnda atgirderna skall komma till utféran-
de. Aven om naturligt nog ett sidant beslut av domstol ej siillan faktiskt
blir vigledande for indrivningsmyndigheten, maste denna dock #ga frihet att
handla efter vad som kommer att framga av den fornyade behandling, som
anbefalles av domstolen. Beslutet bor diarfér icke avse mer idn den ytterligare
provning som funnits erforderlig. Ifrhaller stadgandet en hirefter limpad
avfattning, torde dirav folja, att i fraiga om anstand och avbetalning indriv-
ningsmyndigheten ej dger gora avvikelse fran de regler lagen hirom inne-
héiller, och en uttrycklig hinvisning till dessa blir da overflédig. Att i beslu-
tet bora angivas skilen & vilka det grundas ligger i sakens natur och lirer
icke pakalla sirskilt omnimnande i lagtexten; i varje fall bora undvikas
ordalag, vilka skulle kunna hintyda pa att domstolen i verkligheten triiffat
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avgorande i fragor, som fven i forevarande fall det tillhoér indrivningsmyn-
digheten att prova.

I enlighet med vad hér anfoérts synes at forevarande paragraf béra givas
ungefiir den lydelse, att finnes i mal om férvandling av béter ytterligare
provning vara erforderlig i friga om anstand eller avbetalning eller ock ré-
rande atgird for indrivning av béterna, dger domstolen hinskjuta saken till
ny behandling av indrivhingsmyndigheten.

14 §.
Lagradet:

I fraga om boter, a4 vilka avbetalning gjorts, gives i andra stycket den re-
gel, att avbetalning medfor minskning av forvandlingsstraffet efter forhal-
landet mellan antalet till fullo guldna och antalet 4domda dagsboter.

Strafflagskommissionen intog i sitt forslag till strafflag (7 kap. 18 §) ett
stadgande om att forvandlingen skulle avse vad av boterna icke guldits.
Vid inférande av dagsbotssystemet foljdes emellertid ej strafflagskommis-
sionens forslag i denna del, utan hithérande bestimmelser i 2 kap. 11 §
strafflagen Overensstimma i princip med vad nu féreslagits. Foéredragan-
de departementschefen aberopade till stéd for denna standpunkt, att i ett
fullt genomfért dagsbotssystem kunde ifragasittas en regel sidan som den
av strafflagskommissionen foreslagna, men att man maste taga hédnsyn
dven till sidana boéter, som ddomdes omedelbart i penningar; vid mycket
hoga penningbéter kunde namligen sistndmnda regel giva det resultat att
dven en avsevird avbetalning icke medforde sinkning av forvandlings-
straffet.

Aven den nu féreslagna regeln synes behiftad med vissa brister, i hu-
vudsak beroende pa att férvandlingsstraffets relativt hoga straffminimum av
femton dagar motsvarar ett jaimforelsevis 1agt antal dagsbéter, hogst 10, un-
der det att av de dagsbéter, som overstiga 20, tvd motsvara en dags forvand-
lingsstraff. Enligt den nu féreslagna regeln torde i allminhet gjorda avbe-
talningar medféra alltfér stora avdrag pa férvandlingsstraffet. Hirmed sam-
manhiinger att man vid stora avbetalningar vil tidigt nar den grins, da yt-
terligare avbetalning ej minskar straffet. Har t. ex. nagon domts till 120
dagsbiter och didrav betalat 96, kommer ytterligare avbetalning ej att leda
till straffminskning, 1 det att redan vid denna avbetalning straffminimum,
femton dagar, uppnatts. Vid tillimpning av strafflagskommissionens regel
hade hérfor erfordrats en avbetalning av 110 dagsboter.

De skil, som av departementschefen pa sin tid anférdes mot den av
strafflagskommissionen foreslagna regeln, goéra sig ej med samma styrka
gillande i férevarande lagstiftningsirende. Det ir nimligen att mirka att
enligt de remitterade férslagen till lag om #éndring i vissa delar av straff-
lagen (2 kap. 8 §) samt till lag om dndring i lagen den 24 september 1931
angaende dagsboter utom strafflagens omrade (sdrskild boteslag) vid &dé-
mande av normerade boter — det enda fall dia de anférda olidgenheterna
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skulle kunna uppkomma — m4i forordnas, att allenast viss del av béterna
skall tagas i berikning vid forvandling; och enligt tredje stycket i foreva-
rande paragraf skall avbetalning avriiknas uteslutande & denna del. Hartill
kommer att enligt den nu foreslagna lagstiftningen villkorlig dom i stor
utstriickning kan beviljas vid adémande av forvandlingsstraff, varjimte 16 §
limnar mojlighet till nedsittning av férvandlingsstraffet. Lagradet kommer
visserligen vid behandling av de bada sistnimnda lagforslagen att foresld
uteslutande av bestiimmelserna att allenast viss del av normerade béter ma
kunna tagas i berikning vid férvandling, men vid bifall till ett férslag om
indring i 16 § vilket lagradet jamvil framligger skulle i allt fall bliva sorjt
fér avhjialpande av de oliigenheter, som eljest i forevarande avseende kunde
uppkomma.

Vid nu angivna forhallanden torde dvervigande skil tala for att vid av-
betalning & béter férvandiingen skall avse den oguldna delen av bdterna,
och synes forty stadgandet i andra stycket bora éndras i enlighet hirmed.

Bifalles vad lagradet pa sétt nyss anforts kommer att hemstélla betriffan-
de normerade boters forvandling, erfordras viss findring i tredje stycket.

15 §.
Lagrddet:

I fraga om forvandling av flera botesstraff foreskrives i andra punkten
av forsta stycket att avbetalning, dir dagsbiternas belopp éro olika, skall
avriknas & botesstraff med ligre dagsbot. Hirmed avses ej att materiellt
reglera & vilket botesbelopp betalningen skall redovisas i den mén detta kan
iga betydelse, siasom t. ex. sker i 7 § andra stycket inforsellagen, vilket lag-
rum enligt 4 § tredje stycket i det remitterade forslaget hirvid kommer
att gilla. Bestimmelsen asyftar endast en berdkning fér férvandlingens
genomforande och torde av praktiska skil for sin tillimpning ej ens forut-
siitta, att det botesbelopp, & vilket avrikningen skall foretagas, 4domts innan
betalningen skedde. Denna avrikningens karaktir synes, for undvikande
av missforstand, bora komma till uttryck genom omformulering av stad-
gandet.

Med avseende & det i samma punkt forekommande uttrycket »dagsboter-
nas belopp» synes béora erinras, att dirmed avses ej blott belopp, vartill
varje bot faststiillts vid adéomande av dagsboler, utan ocksa, dir friga jim-
viil ir om forvandling av i penningar omedelbart adémda béter, av det be-
lopp som enligt evalveringsregeln i 14 § skall anses svara mot en dagsbot.
Aven om denna stadgandets innebdérd icke omedelbart féljer av det an-
mirkta uttryckssittet, liirer den emellertid tillriickligt klart framga av en
jimfoérelse med 14 § och av sammanhanget med forsta punklen i férevaran-
de stycke. Med hiinsyn hiirtill torde den foreslagna lydelsen kunna limnas
oforiindrad.
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16 §.
Lagrddet:

Enligt de sakkunnigas forslag skulle férvandlingsstraffet i likhet med vad
som stadgas i det remitterade férslaget utmétas efter en fast skala. I mal
om forvandling kunde likviil den bétfilldes forhéllande i avseende & béter-
nas betalning beaktas sa till vida att, direst den botfillde av tredska eller
uppenbar virdsloshet underldtit gilda béterna, férvandlingsstraffet kunde
séittas hogre dn enligt skalan, dock ej éver dess maximum, samt att, da med
skil kunde antagas att den botfillde gjort vad han formatt £for att betala
boterna, forvandlingsstraffet kunde intill viss grins nedsittas eller 1 vissa
fall befrielse dirifrin meddelas. 1 det remitterade forslaget hava, under
forevarande paragraf, endast upptagits sakkunnigforslagets bestimmelser
om nedséttning i och befrielse fran férvandlingsstraffet med viss jimkning
i frdga om grinsen for nedsittningen.

Att det remitterade forslaget icke upptager bestiimmelse angiende skirp-
ning av férvandlingsstraffet beror, sisom framgar av remissprotokollet, icke
pa att det ansetts mindre dnskvirt att den bétfilldes forhallande i avseende
4 betalningen beaktades, utan dirpa att en hojning av férvandlingsstraffet
vid tredska icke funnits vara erforderlig med hinsyn till den kraftiga skirp-
ning, som foéreslagits betridffande forvandlingsskalan just i syfte att 6va en
starkare press pa en bétfilld, vilken kunde vara benigen for tredska. Befo-
genhet for domstol att sinka forvandlingsstraffet eller helt befria dirifran
har diremot ansetts pikallad jimvil pi den grund att férvandlingsstraffet
for en icke tredskande botfilld, som ej erhaller villkorlig dom, kan vara
alltfér hirt i férhillande till gédrningens beskaffenhet. En sadan befogenhet
har vidare funnits énskvird med hinsyn till den féreslagna bestimmelsen
att, di boter delvis guldits, straffet dindock icke far séttas ligre &n forvand-
lingsstraffets minimum.

Mot tanken att i ett system med fast férvandlingsskala lata den botfill-
des storre eller mindre betalningsvillighet inverka pa utmitandet av for-
vandlingsstraff synas starka skill kunna anféras. Det torde silunda erbjuda
stora sviarigheter att pavisa nir tredska {6religger eller den botfillde gjort
vad han formatt for att betala, och svarigheterna bliva sjilvfallet storre i
den man hinsyn ir att taga till de fatligare befolkningsgrupper, dit de flesta
hora som noédgas avtjina boter. Redan pa grund hirav kan tanken endast
mycket ofullkomligt bliva foérverkligad, och #ven eljest ir fara att tillimp-
ningen blir synnerligen ojimn och att vid férvandlingsstraffets bestimman-
de infores ett moment av godtycke. Det dr diarfér ingalunda sikert, att i
verkligheten ett sddant system i sin helhet betraktat kommer att te sig till-
talande for réttskinslan, och under alla férhillanden kan mojligheten till
avvikelse fran skalan i hog grad neutralisera de obestridliga férdelarna av
denna.

Hir antydda nackdelar med bestiimmelser, vilka giva mojlighet att franga
skalan, ldra Okas, direst, sisom enligt det remitterade forslaget sker, endast
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lindring i forvandlingsstraffet kan meddelas. Ojamnheterna i tillimpnin-
gen torde da bliva ojimforligt mycket stérre och den asyftade inverkan pé
de botfialldas beredvillighet att betala boterna diaremot mindre.

Om man icke onskar inféra bestimmelser, som limna mdojlighet att skir-
pa forvandlingsstraffet, synes hiarav folja, att d4ven den tanken uppgives att
adagalagd betalningsvillighet skulle kunna goras till en allman straff-
nedsittningsgrund i fraga om forvandlingsstraffet. De skil, som av departe-
mentschefen anforts mot den av de sakkunniga ifragasatta mojligheten att
skirpa forvandlingsstraffet, torde under alla férhallanden motivera en viss
varsamhet. Bestimmelser om lindring i férvandlingsstraffet bliva, ur syn-
punkten att frimja betalningsvilligheten, sa& mycket mindre pakallade som
atminstone en mera markerad sadan lidrer utgora bevis om att forvandlings-
straffets undergaende ej erfordras fér den botfilldes tillrattaférande och dér-
for i regel torde leda till villkorlig dom. I betraktande hirav kan utsikten
till en mindre nedsattning i férvandlingsstraffet ej i nagon avsevird man
0ka den allminna beredvilligheten att betala boéter.

Vad dter angar behovet av ett korrektiv mot att féorvandlingsskalan i vissa
fall kan fa en alltfor string verkan torde ett sidant visserligen goéra sig gil-
lande, men endast i mycket begrinsad omfattning. Det kan si mycket
mindre vara fraga om en provning av botesstraffets stringhet med hiansvn
till den bhotfialldes féormogenhetsforhallanden som dagsbotssystemet har till
dndamal att i detta avseende aviagabringa en rattvis avviagning. I friga om
verkan av en betalningsvillighet, som adagalagts genom en vésentlig avbe-
talning, kan dessutom hinvisas till vad nyss blivit anfort i detta avseende.
I den mén det ur hir berérda synpunkt dr 6nskvért att kunna lindra for-
vandlingsstraffet sadant det skall utgd enligt skalan, torde emellertid
sasom forutsitining dirfoér boéra stz\ldgas, att den botfiallde gjort vad han
formatt for boternas gidldande. Det dr namligen av vikt att soka forhindra
uppkomsten av en tendens hos de boétfiallda att undandraga sig boétesbetal-
ningen. Déar befrielse fran forvandlingsstraff ej skall fga rum, synes det i
forevarande paragraf angivna minimum icke béra underskridas.

De fall, da lindring kan ifragasittas, torde vara foljande:

1:0)} Understiga boterna 10 dagsbéter eller, da det giller omedelbart i pen-
ningar adomda boter, 50 kronor, bor forvandlingsstraffet, da synnerliga skél
dartill dro, kunna sillas under femton dagars fingelse, dock ligst till Atta
dagars fangelse.

Behovet av lindring ar i detta fall motiverat dirav att i forvandlingsskalan
faststiilits ett relativt hogt minimum. Det torde vil hir nastan uteslutande
vara friga om sadana boter varom stadgas i 9 §, och da tredska forutsiittes
ej foreligga, maste anledningen till att forvandling ifragaséttes vara den, att
straffets verkstiilllande erfordras {or den botfilldes tillrittaférande. 1 regel
liirer darfor forvandlingsstraffets vanliga minimum icke verka obilligt, men
undantagsvis torde della kunna tinkas framsta sisom fér strangt. Med
hinsyn till den nyss berérda grunden for forvandlingsfragans upptagande
lirer befrielse fran forvandlingsstraff i1 detta fall icke kunna komma i
fraga.
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2:0) Direst till {61jd av bestimmelserna om ligsta forvandlingsstraff av-
betalning alls ej eller endast till en del skulle féranleda minskning i for-
vandlingsstraffet, bor detta, dir sia finnes skiligt, kunna sattas ligre #n en-
ligt 14 och 15 §8§, dock ej under atta dagar.

Behovet av lindring dr hir foranlett dirav att forvandlingsskalans mini-
mum ej heller vid avbetalning far underskridas. Visserligen torde i det hir
forutsatta fallet villkorlig dom ofta nog kunna iinkas komma till anvind-
ning, men dir sa ej ar fallet kan det vara av vikt att kunna nedsitta for-
vandlingsstraffet, sa alt de botfiallda ej bibringas den uppfattningen att i en
viss situation deras anstringningar for boternas gildande dro fruktlésa.

3:0) Hava béter till huvudsaklig del guldits och 4r vad som Aterstar ringa,
bor den botfillde kunna befrias fran férvandlingsstraff.

Befrielse fran forvandlingsstraff torde endast i undantagsfall béra fore-
komma och fordringarna darfér sittas jamforelsevis hoga.

4:0) Dérest de avsedda foreskrifterna angaende normerade hoter, sdsom
lagradet i annat sammanhang hemstiller, utga, kan jamvil i fall av sadana
boter tinkas uppkomma behov att i mal om férvandling nedsitta boterna
eller rent av befria den botfidllde fran férvandlingsstraff. Begagnandet av
denna mojlighet torde emellertid béra bero pa huruvida med hénsyn till
botesbeloppets storlek, for den botfillde genom brottet uppkommen vinst,
gjorda avbetalningar samt omstindigheterna i 6vrigt det prévas skiligt.

Med hinsyn {ill vad salunda anforts tillstyrker lagradet, att férra delen
av forevarande paragraf omarbetas si att diri upptagas de sérskilda fall da
lindring ma medgivas. Aven om dylika bestimmelser i formen maste utmiir-
kas av en viss vidlyftighet, torde de dock i praxis komma att medféra en icke
ovisentlig forenkling. Finnas foreskrifter av detta mera detaljerade innehall
icke bora meddelas, synes, till féorebyggande av en alltfor vidstrackt tillimp-
ning, i paragrafen boéra angivas att for nedsittning av forvandlingsstraff
forutsattas synnerliga skil.

Med avseende 4 senare delen av paragrafen hemstiller lagradet, under
hanvisning till vad hirférut yttrats, att i lagtexten tydligt angivas de fall, i
vilka befrielse fran forvandlingsstraff ma 4dga rum.

17 §.
Lagrddet:

Huvudstadgandet i forsta stycket lirer innebéra, att mal om foérvandling
av boter dro att behandla sasom brottmal av angivet slag med allenast de av-
vikelser som framga av vissa bestimmelser i forevarande lag. Ytterligare
undantag fran den allminna regelns giltighet kunna tydligen icke foreskri-
vas annorledes dn genom lagindring. At vad salunda skall gilla torde béra
givas ett mera bestimt uttryck 4n som skett i den féreslagna lagtexten.

Enligt det remiiterade forslaget skall forvandlingsmal kunna handliggas
och avgoras utan att vare sig aklagaren eller den bitfallde iakttagit instéllelse
i malet, Vad den senare angir synes forslaget icke bora foranleda nagon
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erinran. I de flesta férvandlingsmal torde den bétfilllde finna sig kunna at-
nojas med den av aklagaren forebragta utredningen, vilken helt naturligt
miste grundas dven pa uppgifter, laimnade av den boétfillde sjilv. Mestadels
bliva darfér, atminstone fran den béifilldes synpunkt, dessa mal av den
enkla beskaffenhet att hans fornyade horande méaste antagas sakna betydelse
féor utgingen. Nippeligen kan di mota betédnklighet att at honom sjilv
Overlimnas att bestimma, huruvida han, efter att hava erhallit del av stim-
ningen, vill avgiva svaromal infor domstolen. Tydligen bor av stimningen
framga, att ett uteblivande e¢j medfor annat dventyr dn att malet dnda av-
gores. Finner domstolen vid den botfilldes utevaro den av aklagaren abe-
ropade utredningen icke vara tillrickligt upplysande eller eljest den foérres
horande Onskvirl, foreligger uppenbarligen ej hinder for en inkallelse, och
horsammas ej denna, kunna av forhallandena pakallade straffprocessuella
tvangsmedel anlitas. Aven med hiinsyn till de utgifter for det allminna, vil-
ka bliva en f6ljd av att bestimmelserna om fri rittegdng dga tillamplighet a
dessa mal, maste den standpunkt forslaget i denna del intager betraktas sa-
som vilbetinkt.

I vad dven dklagarens uteblivande forklaras icke utgora hinder for for-
vandlingsmalets avgorande skiljer sig det remitterade férslaget fran sakkun-
nigforslaget. Redan fran principiella utgangspunkter synes en sadan anord-
ning icke vara att fororda. Skall, sisom férslaget avser, handliggningen av
dessa mal i det visentliga folja straffprocessens former, lirer domstolsférfaran-
det svirligen kunna drivas till en sidan forenkling att det i verkligheten icke
far annan karaktir dn en overvigande formell expeditionsatgird av domsto-
len eller domaren. Och dven fran praktisk synpunkt maste det te sig foga
sannolikt, att nagra egentliga fordelar for domstol eller aklagare skola sta
att vinna genom att mailet foéretages till behandling i aklagarens franvaro.
Atskillig onodig omgang torde didrav bliva en foljd. Pa aklagarens skriftliga
redogorelse for vidtagna indrivningsatgiirder och for tillgéinglig utredning
angiende den bétfiilldes ekonomiska forhallanden maste da stéllas vida stor-
re ansprik dn om aklagaren finnes tillstides for att tillhandagd domstolen
med muntliga upplysningar. Ett eljest obehévligt uppskov med malet for
dklagarens horande torde under dessa férhallanden stundom icke kunna und-
vikas, bland annat i det fall att i Aklagarens franvaro den botfillde installt sig
och utfért sin talan. Aven om atskilliga forvandlingsmal kunna vara sa
enkla, att en kortfattad, till domstolen pa forhand insind skriftlig utred-
ning av dklagaren kan utgora tillrickligt underlag for avgorandet, dr det
dock mindre antagligt att alla till behandling & en rittegingsdag samman-
forda mal skola vara av dylikt slag, och aklagarens skyldighet att néirvara kan
da i alla hindelser icke eftergivas. Av dessa skiil har lagridet icke kunnat
bitrida det remitterade férslaget i nu herirt avseende utan hemstiller, att at
det i forsta stycket sist upptagna stadgandet gives det innehall, att mal som
dar avses mA handliggas och avgoras utan hinder av att den botféllde ej in-
stiallt sig 1 malet.
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18 §.
Lagrddet:

Enligt forsta stycket ma i mal om férvandling av béter forordnas, att ut-
slag varigenom forvandlingsstraff alagts skall verkstillas utan hinder dirav
att det ej vunnit laga kraft. Dérest den démde pa grund av sidant férord-
nande gatt forlustig sin frihet, torde han vid fullféljd av talan i maéilet béra
erhalla enahanda littnader i friga om avlimnande av besvirsskrift och be-
triffande besvirsproceduren i ovrigt, vilka gilla for det fall att part halles
hiaktad i maéalet. Lagradet hemstiller darfor, att ett stadgande matte med-
delas av innehall att vad i 27 kap. rittegdngsbalken samt 12 § lagen den 14
juni 1901 om vad iakttagas skall i avseeende i inférande av lagen om #nd-
ring i vissa delar av samma balk finnes stadgat for det fall att part halles i
malet hiktad skall ock gilla diar pa grund av beslut i mil om férvandling
av boter adomt foérvandlingsstraff gatt i verkstillighet utan hinder darav
att det ej vunnit laga kraft. Stadgandet torde limpligen boéra inga i fore-
varande lag sasom sista paragraf 1 avdelningen om férvandling av botesstraff.

19 §.
Lagrddet:

I forevarande paragraf angives ej under vilka omstindigheter sammantrif-
fande av verkstillighetsbeslut ma dga rum for att hir avsedd sammanligg-
ning av straffen skall verkstillas. Enligt de sakkunnigas motivering skall det
foreslagna stadgandet, oavsett huruvida verkstillighet samtidigt pakallas,
vinna tillimpning dven i det fall att beslut angaende ett férvandlingsstraff vun-
nit laga kraft innan pagdende verkstillighet av annat straff avslutats. Den
salunda asyftade inneborden torde bora komma till tydligt uttryck i lag-
texten.

20 §.
Justitierddet Sandstrém, med vilken regeringsrddet Aschan instimde:

Med hinsyn till den utstrickning, i vilken enligt forevarande lagstiftning
bétesférvandling eller verkstilllighet av forvandlingsstraff kan komma att
utebliva, 4r det av vikt att lagstiftningen ej anordnas si, att de botfillda
uppmuntras att spekulera i dessa mdjligheter. For att forebygga sidan
spekulation har i 5 § foreskrivits att, sedan beslut meddelats varigenom for-
vandlingsstraff for boter blivit alagt, ma boterna ej uttagas eller forvand-
lingsstraffet paA grund av betalning dndras i annat fall in dir férvandlingen
skett enligt 11 §. Denna bestimmelse fyller emellertid endast ofullstiindigt
sin uppgift. Den bétfillde, som saknar utmitningsbara tillgdngar men in-
dock har mojligheter att anskaffa botesbeloppet, kan nimligen utan storre
risk underlata betalning for att forséka erhalla villkorlig dom, di ju den
mdojligheten stir honom Oppen att, i hindelse underritten ej skulle meddela
villkorlig dom, oOverklaga beslutet i hovritten for att dir pavisa siker till-
ging, som kan anvindas till boternas gildande. Hovritten torde da ej
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kunna underlita att med tillimpning av bestimmelserna i 13 § undan-
roja forvandlingsbeslutet. For att gora bestimmelsen 1 5 § effektiv tor-
de dirfor ett tilligg till forevarande paragraf bora goéras av innehall att,
dar forst i hovritt uppgives tillgang till boternas gilldande, ma beslut enligt
13 § ej pa den grund av hovritten meddelas med mindre synnerliga skél
dartill iro.

Férslaget till lag om &ndring i vissa delar av lagen den 28 juni 1918
angiende villkorlig strafidom.

2.
Lagrddet:

Den anordning, genom vilken férslaget huvudsakligen avser att forverkliga
malet att i mojligaste man upphiiva bétesstraffets olika verkan fér personer
i olika féormogenhetsliige, ir, sdsom antytts i lagradets yttrande 6ver férslagen
i allméanhet, den villkorliga domen. For den omfattning, i vilken detta refor-
mens syfte kommer att vinnas, bliva diarfér bestimmelserna i forevarande
paragraf, diar forutsattningarna foér villkorligt Adomande av forvandlings-
straff dro angivna, i visentlig man bestammande.

Med reformens allminna syfte star i god Overensstimmelse att i detta av-
seende den boétfilldes forhallande till boternas betalande tridder i forgrun-
den. Det kan néppeligen rdda meningsskiljaktighet darom att, sdsom i fore-
varande paragraf stadgas, villkorlig dom ej bér komma i fraga, da omstin-
digheterna féranleda till antagande att den bo6tfiallde av tredska eller uppen-
bar vardsloshet underlatit att gilda boterna.

Den villkorliga domen forutsitter for sin anvindning viss sannolikhet for
att den brottslige skall utan straffets undergiende lata sig rittas. Dar med
hiinsyn till den brottsliges karaktir och vandel hans tillrittaférande icke kan
vantas utan att straffet verkstilles, dr den villkorliga domen meningslés. Om
det silunda ar klart att mojligheten till den botfilldes tillrattaférande utan
straffets verkstillande maste beaktas, 4r emellertid icke lika patagligt vilka
fordringar bora stillas pa bevisningen for att i mal om botesforvandling vill-
korlig dom ma tillaimpas. Enligt de sakkunnigas forslag forutsittes att den
bétfillde icke givit anledning till antagande att straffets verkstillande erford-
ras for hans tillrittaforande, varemot det remitterade forslaget formulerar for-
utsittningen si, att skilig anledning finnes till antagande att den botfillde
skall utan férvandlingsstraffets undergaende lata sig rittas.

Vid jamforelse med de sakkunnigas forslag kan det forefalla som om det
remitterade forslaget innebure en betydande inskridnkning i den villikorliga
domens anvindningsomrade. Enligt sistniimnda forslag forutsidtter ado-
mandet av villkorlig dom en utredning, som positivt visar sannolikheten av
att den botfallde skall utan straffets undergaende lata sig riattas, under det
att sakkunnigforslaget anger den villkorliga domen sasom den regelmissiga
domsformen, vars dsidosittande med hitnsyn till mojligheterna for den bot-
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fialldes tillrattaforande fordrar forebringandet av skil som tala emot den-
samma. [ verkligheten torde likvil skillnaden ej visa sig vara av denna be-
tydelse. Aven med de sakkunnigas formulering bér, da fraga ju ir om brott-
mal, domstolen vaka over att tillfredsstillande utredning av dklagaren fore-
bringas angiende den botfilldes férhallanden.

Emellertid synas de av de sakkunniga foreslagna ordalagen vara att fore-
draga, da de tydligare ansluta sig till reformens syfte att den villkorliga do-
men i storsta mojliga utstrickning ma komma till anvindning. Aven ur
praktisk synpunkt erbjuder en siddan formulering fordelar. Det maste vara
ett 6nskemdl att elt i viss min summariskt forfarande kommer till anvind-
ning i mal om boétesférvandling. Bland annat torde, sasom ock framhllits
i remissprotokollet, ej vara friga om att anordna férundersékning pa langt néar
i samma utstrickning som da det giller omedelbart 4d6md urbota bestraff-
ning. Detta skulle med den av de sakkunniga foreslagna avfattningen pé ett
1Aampligt sitt komma till uttryck.

Med hinsyn till skillnaden i brottslighet kan det knappast anses oberittigat
att i fraga om forvandlingsstraff uppstiilla mindre striinga krav éin da det gil-
ler omedelbart Adomt frihetsstraff. Icke heller lirer mot den forordade av-
fattningen kunna invindas att den vore dignad att leda till ett ovarsamt bruk av
den villkorliga domen. Sisom redan anforts, maste forutsittas att domsto-
larna tillse att tillricklig utredning foreligger angdende de omstindigheter som
kunna inverka p& fragan. Avvikelsen fran de sakkunnigas forslag torde nér-
mast hava féranletts av vissa uttalade farhagor att alltfér stor frikostighet
med anvindande av villkorlig dom skulle fa till féljd att de botfélldas vilja att
betala béterna slappas. Att si skulle komma att intriffa, maste emellertid
betvivlas. I den man reformens genomforande visar sig medfora en tendens till
minskad vilja att betala boéterna lirer det ankomma pa domstolarna att mot-
verka en sidan riktning genom skiarpning av kravet pa den boétfalldes betal-
ningsvillighet sasom forutsattning for villkorlig dom.

Med hinsyn till vad sdlunda anférts vill lagriadet i fraga om den nu be-
handiade férutsiattningen for villkorlig dom fororda en atergang till de sak-
kunnigas forslag.

I gillande lag angdende villkorlig straffdom undantages helt allmint frin
sddan straffdoms tillimplighetsomrade straff, som adomes for forbrytelse
mot tryckfrihetsforordningen. Dess bestimmelser, vilka dga grundlags ka-
raktir, hava ansetts utgora hinder for anvindande av villkorlig dom, dven
om i tryckfrihetsforordningen straffet blivit bestimt medelst hanvisning till
strafflagen. I det nu féreliggande lagférslaget har sidant undantag ansetts
behovligt endast betriffande straff varom stadgas i 1 §, d. v. s. omedelbart
adomt straffarbete eller fingelse. I fraga om forvandlingsstraff har diremot
den i § 5 15:0 tryckfrihetsférordningen gjorda hianvisningen till vad allmin
lag stadgar angdende férvandling av boter ansetts medféra, att hinder ej fore-
1age for villkorlig dom, i det denna vore att betrakta som ett ordinart led i for-
vandlingsfoérfarandet. DA emellertid i friga om forvandlingsstraff torde béra
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gilla detsamma som om omedelbart 4démt urbota straff, synes enahanda
undantag som i 1 § bora dga tillimpning i det fall att i férevarande paragraf
avsett botesstraff ir adomt for forbrytelse mot tryckfrihetsforordningen.

Enligt giillande bestimmelser i lagen angdende villkorlig straffdom kan ej,
dérest frihetsstraff och botesstraff samtidigt 4démas, anstand beviljas en-
bart i fraga om botesstraffet. Vad salunda stadgas i fraga om bitesstraff avses
nu skola gilla betriffande férvandlingsstraff. Nagon uttrycklig bestimmelse
dirom har ej ansetts behovlig, utan de sakkunniga hava uttalat, att da for-
vandlingsstraff 4démdes tillika med omedelbart frihetsstraff, liksom nir tva
sddana frihetsstraff samtidigt &domdes, det 13ge i sakens natur att anstand ej
finge beviljas med endast ett av straffen.

Riktigheten av denna standpunkt synes emellertid savitt angar férvandlings-
straff kunna ifragasiittas. S&lunda skall enligt férslaget betriiffande anstand
med forvandlingsstraff ej gilla vad i 2 § forsta stycket i gdllande lag stadgas
dirom att sidan dom ej ma brukas, diir den tilltalade under de tio ar, vilka
nirmast foregatt brottet, blivit démd till straffarbete eller fingelse eller under
samma tid undergatt dylikt straff som blivit honom tidigare &démt. Direst
nigon kort efter det han démts till sidant straff utan att villkorlig dom kun-
nat beviljas, begar ett brott for vilket han erhaller botesstraff, skall alltsa intet
hinder méta att vid boternas forvandling meddela villkorlig dom betriffande
forvandlingsstraffet. Har han ater ej domts for det tidigare brottet innan det
senare begicks, utan démes han samtidigt fér bada brotten, dr enligt forslaget
villkorlig dom i friga om férvandlingsstraff fér boterna utesluten, direst ej
anstind med frihetsstraffet kan liimnas. Det vill emellertid forefalla som om
i forra fallet mojligheten att erhilla villkorlig dom betriiffande férvandlings-
straffet 4tminstone ej borde vara storre én i senare fallet med héinsyn till den
varning det tidigare ddomandet av frihetsstraff innebir. Bristande foljd-
riktighet synes dirfér foreligga i nu anmirkta avseende.

Mot forslagets stindpunkt i férevarande hinseende kan Zven aberopas, att
enligt den foreslagna lagstiftningen villkorlig dom & férvandlingsstraff Ar
avsedd att vinna anvindning i betydligt stérre utstrickning 4n som nu giller
i friga om botesstraff. D& sasom forutsiittning for villkorlig dom i fraga
om sivil férvandlingsstraff som omedelbart frihetsstraff fordras, att straffets
undergaende ej anses erforderligt for den domdes tillrdttaforande, kan det vis-
serligen synas som om nigon uppdelning ej horde fa ske, utan att frigan om
straffens verkstillighet maste ses i ett sammanhang. Men sisom villkorliga do-
men blivit i praxis tillimpad har ofta for frigan om anstinds medgivande
mindre varit avgérande, huruvida straffets undergiende kunnat anses erfor-
derligt for den brottsliges tillriittaférande, in fastmera sjilva brottets beskaf-
fenhet. Av allmidnpreventiva hiinsyn har niimligen i friga om vissa for-
brytelser, exempelvis s. k. rattfylleri och vardsloshet mot borgeniirer i kon-
kurs, villkorlig dom ej ansetts kunna ifrigakomma annat éin i ytterst siill-
synta undantagsfall. Det exempel ma uppstéillas att nigon, samtidigt som
han for ett dylikt brott adémes fingelse i en ménad, fér en relativt obetyd-
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lig forbrytelse, som ej har nagot samband med det andra brottet, domes till
ett mindre botesstraff. Saknar han dd mdojlighet att gidlda béterna, skall
han ovillkorligen avtjina ett férvandlingsstraff. Avenledes kan férvandlings-
straffets lingd komma att avsevirt 6verstiga frihetsstraffets, sisom da den,
vilken domes till en manads fingelse, har att ssom forvandlingsstraff avtjina
fangelse under ytterligare tid dnda upp till tre manader.

P& grund av vad salunda anférts bor enligt lagradets uppfattning i fore-
varande fall anstand kunna meddelas med foérvandlingssiraffet, &ven om an-
stand vigras betriffande det omedelbart 4domda {rihetsstraffet.

Bestimmelsen i 1 § tredje stycket i gillande lag att, om boter 4domas
jamte frihetsstraff, som i forsta stycket samma paragraf siigs, anstind mé
beviljas med bada straffen har enligt motiven (jfr Nytt Juridiskt Arkiv avd.
II arg. 1907 s. 91) ansetts erforderlig till utmérkande av att lagen dgde till-
lamplighet jimvil i den hiindelse att vid boternas férvandling till frihets-
straff straffens sammanlagda tidslingd komme att Overskjuta vad i forsta
stycket siigs. En bestimmelse av motsvarande innehall torde jimvél nu
bora givas betriaffande omedelbart 4domt frihetsstraff och forvandlings-
straff for boéter; varjimte, i motsvarighet till bestimmelse, som nimnda
tredje stycke innehaller, diven lirer bora foreskrivas, att dir anstind bevil-
jas, sammanliiggning av foérvandlingsstraffet med frihetsstraffet ej skall #ga
rum.

Sasom sammanfaltning av vad i sistberorda avseenden silunda anforts
hemstiller lagradet, att i férevarande paragraf ma upptagas ett stadgande
av ungefirligen det innehall, att aligges jamle forvandlingsstraff dven fri-
hetsstraff som i 1 § sdigs, ma anstdnd enligt denna lag limnas med béida
straffen och att den omstindighet att frihetssiraff d4domes jimte férvand-
lingsstraff ej skall utgéra hinder f6r meddelande av anstand med forvand-
lingsstraffet allena, dvensom att, dir anstdnd beviljas, sammanliggning ej
skall 4ga rum.

3 §.
Lagrddet:

Den nya lagstiftningen kommer att medféra, att villkorlig dom i synner-
ligen stor utstrickning anviindes i friga om férvandlingsstraff; de fall, da
detta sker, torde arligen bli att riikna i tusental. Spoérsmalet om prévotidens
Lingd far diarfor i detta sammanhang en vida storre betydelse éin det har med
avseende a det fér niarvarande blott i ganska fataliga fall tillimpade villkor-
liga anstandet med verkstillighet av botesstraff. Den villkorliga domens van-
liga funktion att utgéra en sirskild form for den domdes tillrittaférande blir i
det hela foga framtridande vid den ringare brottslighet, som e] bestraffas
hogre in med boter. Dirfoér har i nuvarande lag, som icke 1 nagon avsevard
mAan medfort inskrinkning i anlitandet av férvandlingsstraff, prévotiden vid
botesstraff kunnat bestimmas till allenast ett ar, under det att den eljest upp-
gar till tre ar. Vid en lagstiftning, vilken i s hdg grad som denna later den
villkorliga domen ersitta forvandlingsstraffet sisom den omedelbara pafolj-
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den vid of6rméga att giilda béterna, blir dock utgingspunkten med noédvin-
dighet en annan. Sittes den tid allfér kort, inom vilken den botfillde for att
icke vederviga det medgivna anstindet méste iakttaga ett ostraffligt uppfo-
rande, blir den villkorliga domen i verkligheten liktydig med ett efterskiin-
kande av straff fiven for den, som snart nog efter sin foérseelse ater gor sig
forfallen till ansvar. I skiilig utstriickning méiste mojlighet tillvaratagas att
i sddana fall befordra det forra straffet till verkstillighet dven om dérvid blir
oundvikligt att begagna den nédfallsutviig forvandlingsstraffet anvisar. Pro-
votidens lingd blir med andra ord en ingalunda ovisentlig faktor vid bedo-
mandet av utsikterna for att botesstraffet efter den genomgripande reforme-
ring som nu forestar icke skall férlora alltféor mycket av sin verkningskraft.

Med denna uppfattning av fragans innebord har lagradet icke kunnat anse
tillradligt att provotiden sittes kortare én till tva ar i enlighet med de sak-
kunnigas férslag. Hirvid m4 erinras, att ett aterkallande av tidigare beviljat
anstand icke dr oeftergivligt vid nytt férvandlingsstraff, utan att i detta av-
seende domstolen #ger frihet att forfara efter omstindigheterna. Billighets-
skiil, som i sirskild grad hiinféra sig till den domdes medelloshet eller andra
personliga forhallanden, kunna saledes fullt ut vinna beaktande.

Sasom grund for provotidens faststillande till allenast ett ar har departe-
mentschefen anfért, bland annat, alt en forkingning av tiden méste dsamka
overvakare och myndigheter 6kning i arbetsbordan. For att undgé en siadan
svarighet bor enligt lagridets uppfattning, vilken hiirutinnan icke i sak torde
skilja sig fran departementschefens, ej mota betéinklighet att lata foreskrif-
terna om overvakning i allménhet icke fga tillimpning sa vitt angar villkor-
lig dom i mal om férvandling av bdter. Over huvud synes, fransett undan-
tagsfall, 6vervakning av den, vilken 4domts allenast botesstraff, kunna vara
av tvivelaktigt viirde och ej siillan utan motsvarande nytta bliva fér den dom-
de timligen besvirande i skilda hiinseenden. Under nuvarande lag, da villkor-
lig dom blott sparsamt forekommer vid botesstraff, saknar fragan stérre be-
tydelse, men i samband med den nya lagstiftningen kriaver den obestridligen
en narmare uppméirksamhet. I all synnerhet giller detta, om provotiden hir
skulle bliva lingre in den, som fér niirvarande ér stadgad med avseende &
botesstraff. Det synes ock uppenbart, att redan méngden av de fall, da vill-
korlig dom kommer att meddelas i friga om forvandlingsstraff, maste ute-
sluta mojligheten att 6vervakning skulle kunna anordnas pa ett fullt tillfreds-
stillande och efter de démdas individuella forhallanden avpassat stt. Bland
dem, som salunda erhélla villkorlig dom, torde komma att befinna sig flera,
vilkas vistelseorl ir viixlande. Sannolikt skulle domstolarna i stor utstrick-
ning finna sig nodsakade att avsta fran att féorordna om overvakning. Det
synes di rikligare och iiven égnat all féorenkla mélens behandling, om lagen
uttryckligen angiver att friga om dvervakning behover upptagas endast i un-
dantagsfall. I varje hiindelse maste i anledning av departementschefens nyss-
namnda uttalande framhallas, att hur beaktansvird i och for sig den av ho-
nom aberopade synpunkten ma vara, det likvil med hinsyn till det sirskil-
da fdindamél provotiden hir har att {jina ir angelignare, att denna tid be-
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stimmes sd, att slutgiltig befrielse fran straffpafoljd icke intrider alltfor
snart efter forseelsen.

Av sdlunda anférda skil hemstiller lagradet, att i 3 § prévotiden faststil-
les till tva ar och att i 4 § infores stadgande av innehdll, att de i lagrummet
meddelade bestimmelserna icke skola avse villkorlig dom & férvandlings-
straff for boter, si framt ej i dylikt fall av sérskilda skiil 6vervakning finnes
erforderlig. Bifalles denna hemstillan, foranledes hirav jamvil adndring i
lagforslagets ingress.

25 §.
Lagrddet:

Enligt 12 § i forslaget till lag om verkstillighet och férvandling av bétes.
straff skall mil om férvandling av boler kunna upptagas av lagfaren leda-
mot i rddstuvuritt och av domare pd landet i rdttens stalle. Hirmed
torde med full tydlighet vara utsagt att vad i lag eller férfattning ma vara
tillimpligt & domstols befattning med dylika mal dger giltighet jimvil med
avseende & namnda domstolsledamot och domare. Vad den foérre angar
synes uppenbart, att dd han &r satt att ensam triida i rattens stille, han ock
dger utova befogenhet som tillkommer domstolens ordférande. Med hinsyn
hirtill hemstiller lagradet, att — utom sivitt angar de inledande orden —
andra stycket i [6revarande paragraf bibehalles vid nu giillande lydelse.

Slutstadgandet.

Vid bestimmelsen om dag for ikrafttrddandet har ej fogats ndgot forbe-
héll motsvarande det som gjordes vid inférandet av 1918 ars lag om villkor-
lig straffdom. De nu féreslagna dndringarna innebira emellertid, bland an-
nat, att villkorlig dom i fraga om bétesstraff icke vidare skall kunna med-
delas samt att ett genom villkorlig dom beviljat anstind med straff skall
kunna férklaras forverkat pa grund av 4domt forvandlingsstraff. Detta for-
verkandeskil upptages icke i nu gillande lag och bor féljaktligen ej heller
dga tillimpning & anstind, som beviljats enligt samma lag. Med hinsyn
hirtill larer sddant férbehdll som nyss namnts icke kunna undvaras.

Forslaget till lag om ilindring i vissa delar av strafflagen.

2 kap. 8 §.
Lagrddet:

I friga om boéter, som &dro beroende av virdet & viss egendom eller eljest
bestimda efter siirskild berikningsgrund, s. k. normerade béter, skall en-
ligt den foreslagna lagstiftningen gilla den sarskilda regel, att redan vid
Adomandet av dylika boter ma forordnas att endast viss del av dem, ej
understigande det for varje sadant fall i lag eller forfattning faststiillda
bétesminimum, skall tagas i berikning vid forvandling. Ett stadgande hiir-
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om meddelas i det féreslagna tredje stycket av forevarande lagrum, och for
specialstraffrittens del innefattas en motsvarande bestimmelse i forslaget
1ill lag om iindring i lagen den 24 september 1931 angdende dagsbéter utom
strafflagens omrade (sérskild boteslag).

Sasom de sakkunniga framhallit, saknas ingalunda skil for att mojlighet
beredes till en reduktion av forvandlingsstraffet vid normerade béter, ity att
deras ofta hogst betydande belopp kan vid tillimpning av den fasta for-
vandlingsskalan medfora ett stringare férvandlingsstraff in som med hénsyn
till omstiindigheterna dr rimligt och rattvist. Diremot dr ej pavisat, att icke
dven detta dndamal kan fullt nojaktigt tillgodoses i den vanliga ordningen,
enligt vilken férvandlingsstraff faststiilles i sirskilt mal med ledning av reg-
lerna i den foreslagna lagen om verkstillighet och forvandling av bétes-
straff.

Vid de nu ifrgavarande bestimmelsernas utarbetande torde icke hava iakt-
tagits den begrinsning, som féljer av det hir nirmast avsedda syftet, utan
forslaget riklar sig i sjilva verket mer allméint emot den standpunkt lagstift-
ningen intagit i de fall, dd stadganden givits om normerade béter. Héirut-
innan kan foérslaget i viss mening sigas nirma sig den uppfattning, som i
nigra enstaka forfattningar lett till foreskrift att béter 6verhuvud icke ma
forvandlas. Dir sd skett, ligger emellertid till grund for bestimmelsen ett
odvervigande av sidana hinsyn, som ansetts krdva beaktande i det siirskilda
fallet. Har daremot skulle, utan nirmare undersékning av grunderna for des-
sa stadganden, allmiingiltigt uttalas, att dylika boter ma vid sakfillandet for-
klaras vara icke férvandlingsbara dnda ned till det for varje sirskild straff-
bestimmelse gillande botesminimum. Forslaget gar darvid si langt, att det
lamnas domstolen fritt att meddela sddan foreskrift eller att helt underlata
varje uftalande i detta avseende. Att med en dylik lagbestimmelse rattstill-
lampningen méste erhdlla en prigel av godtycklighet synes patagligt. Och
foga bittre skulle det stilla sig, om ddémandet av normerade boter medforde
skyldighet for domstolen att triaffa avgérande om eller i vad man béterna
skulle vara férvandlingsbara. Dérigenom skulle en och samma straffbestim-
melse eller likartade sidana kunna av olika domstolar bedémas efter helt
skiljaktiga grunder. Att i ett si visentligt avseende som detla forindra ka-
raktiren av ifrdgavarande botesbeslammelser maste vara en uppgift, som till-
hor lagstiftningen, ej lagskipningen.

Det sammanhang, vari forslaget framkommit, later emellertid formoda,
att avgorandet i friga om boéternas forvandlingsbarhet avsetts skola atmin-
stone i viss man ske under hansyn till sidana omstindigheter, som enligt den
nu foreslagna lagstiftningen fga betydelse for faststillandet av forvandlings-
straff i varje sarskilt fall. Ej heller frin en dylik utgdngspunkt synes forsla-
get vara att fororda. Att forvandlingsstraff skall faststillas i sirskilt mal ut-
gér en av huvudpunkterna i den nu forestiende reformen. Till grund for
domstolens beslut kan da liggas indrivningsmyndighetens utredning om den
botfilldes vilja och formfga att gilda boterna. Denna forutsittning saknas
vid sidant avgorande, som hir foreslas i friga om normerade boter. Medel-
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l6shet kan vara sannolik eller till och med notorisk, men denna omstindig-
set medfor icke i fraga om andra bétesstraff befogenhet f6r domstolen att ga
forvandlingsmalet i férvag. Dir betalningsférmégan #r oviss, lirer en upp-
lysning i botesdomen om en redan pa detta stadium fastslagen reduktion av
biternas férvandlingsbarhet icke vara édgnad att 6ka benagenheten hos den
bétfillde att sa idngt mojligt ar fullgéra sin betalningsskyldighet. Och om
vid indrivning av boéterna det skulle visa sig, att dessa kunna gildas, har
domstoien foranletts att helt i onédan verkstilla en forhandsprovning med
hinsyn till ett férvandlingsstraff, som sedermera uteblir.

Enligt 16 § i forslaget till lag om verkstillighet och férvandling av botes-
straff Ager domstolen i forvandlingsmalet sitita forvandlingsstraffet ligre an
som foljer av den fasta forvandlingsskalan eller till och med helt befria fran
sadant straff. Om vid adémande av normerade biter domstolen under-
latit att uttala sig om forvandlingsbarheten, foreligger intet hinder for att i
féorvandlingsmalet — tilliventyrs anhingigt hos annan domstol — foérvand-
lingsstraffet nedséittes eller helt eftergives. Och har i botesdomen angivits en
grins for forvandlingsbarheten, blir ej heller den bindande f6r beslut om
{orvandlingsstraffet, direst detta finnes boéra ytterligare nedsittas. I dessa
fall kan det svarligen anses, att icke dven med avseende & normerade béter
ett avgorande i forvandlingsmalet maéste vara tillfyllest. Skulle ater i for-
vandlingsmalet visa sig, att en dylik i botesdomen stadgad grians betecknar en
storre eftergift 4n som enligt de allminna reglerna ma goéras, hintyder detta
pa att i fraga om forvandling av normerade béter synpunkter fatt gora sig
giallande, vilka eljest dro fér denna lagstiftning frimmande.

Déarest omférmilda 16 § dndras i enlighet med vad lagradet forordat i sitt
yttrande vid samma paragraf, torde de sirskilda hinsyn, som med avseende
4 forvandlingsstraffet kunna vara i vissa fall pakallade i friga om normera-
de béter, bliva ej mindre beaktade in om nimnda paragraf skulle bibehallas
vid den foreslagna lydelsen.

Med aberopande av vad hir anforts avstyrker lagradet att i detta samman-
hang meddelas sérskilda bestimmelser med avseende a4 normerade béter.
Vid godkiannande hirav kommer alltsd nu ifrigavarande lagrum att limnas
oforindrat och forslaget till Andring i sérskilda boteslagen att forfalla. Till-
lika blir dndring erforderlig, forutom i férevarande lagférslags ingress, jim-
vil, pa sitt redan i annat sammanhang erinrats, i 14 § i forslaget till lag om
verkstillighet och forvandling av bétesstraff.

2 kap. 9 §.
Lagrddet:

Om i forslaget till lag om verkstéllighet och forvandling av bétesstraff vid-
tages den av lagradet forordade dndringen av lagrubrikens avfattning, torde
diarav bora fo6lja, att forevarande lagrum erhéaller en efter samma rubrik
lampad lydelse.
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5 kap. 20 §.
Lagrddet:

Direst 11 § i forslaget till lag om verkstillighet och forvandling av botes-
straff i enlighet med vad lagradet hemstéllt far utgd, lirer andra stycket
i forevarande paragraf bora jimkas dirhén, att vad diri stadgas om pre-
skription av boter, for det fall att beslut om férvandling meddelats, kommer
att avse forvandlingsstraffet. Under samma forutsittning foreligger ej hin-
der for att, sdsom naturligast ér, rikna anhingiggérandet av forvandlings-
maélet sisom preskriptionsavbrytande i stillet for beslutet, och dven i detta
hiinseende synes en dndring i paragrafens avfattning vara att fororda.

Forslaget till lag om #ndring i lagen den 24 september 1931 angaende
dagsbdter utom strafflagens omrade (siirskild boteslag).

Lagrddet:

Under hiinvisning till sitt yttrande vid forslaget till lag om #ndring i vissa
delar av strafflagen sivitt angir 2 kap. 8 § samma lag hemstiiller lagradet,
att férevarande forslag far forfalla.

Forslaget till lag angaende #ndring i vissa delar av lagen den 17 oktober
1900 om strafiregister.

Lagrddet:

Enligt det foreliggande forslaget till lag om #ndring i vissa delar av lagen
angdende villkorlig straffdom skola i samma lag ingd de nya bestimmelser-
na om villkorligt férvandlingsstraff for boter. Hérav larer folja, att nir i
1 § straffregisterlagen stadgas att registret skall innehalla uppgifter »an-
giende dem, som genom utslag av domstol eller myndighet i riket — — —
erhallit villkorlig straffdom», denna foreskrift kommer att vara tillimplig
jamvil i friga om den som villkorligt domes till forvandlingsstraff. Da
indring i 1 § alltsa icke i nu forevarande sammanhang ér pakallad, hem-
stilller lagradet att denna paragraf ma uigd ur forslaget. Vid bifall hirtill
torde erforderlig dndring vidtagas i den [Oreslagna lagens ingress.

DA betriiffande forvandlingsstraff uppgift ej kommer att ldmnas till straff-
registret i annat fall iin att straffet ddomts villkorligt, synes — sirskilt om
iindring ej gores i 1 § — det nya stadgandet i 2 § 1 mom. limpligen kunna
pa det sitt fullstindigas, att dir omnimnd uppgift angives avse villkorlig
dom a férvandlingsstraff for béter.

Om indringsforslaget betriffande 1 § far forfalla, torde i 8 § 2 mom.
hanvisningen till 1 § béra utbytas mot annat uttryck, exempelvis »sdvitt
apngar annat forhallande iin villkorlig dom & forvandlingsstraff for boters.
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Fdrslaget till lag om iindrad lydelse av 1 § andra stycket och 4 § lagen
den 6 juni 1924 innefattande bestimmelser om forfarandet i brottmal
rérande vissa minderariga.

Lagrddet:

Under hinvisning till det vid 25 § i forslaget till lag om #ndring i vissa
delar av lagen angéiende villkorlig straffdom avgivna yttrandet hemstiller
lagridet, att ej heller i 1 § andra stycket av férevarande lag vidtages annan
indring 4n s vitt angar de inledande orden.

Forslaget till lag med siirskilda bestimmelser om férvandling av béter
for fylleri m. m.

Lagrddet:

Med den foreslagna lagen ir icke avsett att utvidga férutsattningarna fér
vidtagande av atgirder enligt alkoholistlagen. Oavsett de nya bestimmel-
serna skulle for fylleri bétfillda i samma omfattning kunna bliva féremal
for sddana atgirder. Det visentliga syftet med bestimmelserna ir att Avi-
gabringa storre effektivitet vid alkoholistlagens tillaimpning sivitt angar fér
fylleri botfalld, betriffande vilken uppkommit friga om béternas forvand-
ling.

Forslaget synes emellertid innebira stérre rubbningar i det hittills tillim-
pade forfarandet vid behandling av alkoholister #in som kan anses énskvirt.
Vil har at nykterhetsnimnden férbehéllits att prova fragan, huruvida den
bétfillde skall anses hemfallen 4t alkoholmissbruk, men har sidant férhal-
lande konstaterats, skall dklagaren i stiillet for nykterhetsnimnden infér
linsstyrelsen draga fragan om vidtagande av atgird enligt alkoholistlagen
mot den botfillde samt dir forebringa nédig utredning. Tillriickliga skél
synas ej forebragta for att i férevarande fall frintaga nykterhetsnimnderna
denna uppgift, varmed de édro vil fortrogna och fér vilken de dga sirskilda
forutsiattningar. Nodig varsamhet lirer ock bora iakttagas, nir det giller
O0kning av aklagarnas arbetsborda, vilken pi grund av den nu ifrigasatta
reformen av bétesférvandlingen torde bliva ansenligt tyngre. De farhagor
for bristande initiativ frin nykterhetsnimndernas sida, som tilliventyrs legat
till grund for ifragavarande forslag, synas kunna i erforderlig mén undan-
rojas gencm lampliga foreskrifter om samverkan mellan dklagare och nyk-
terhetsnimnd. Forslagets stindpunkt i friga om vardkostnadernas bestri-
dande verkar ock i samma riktning.

I formellt avseende vore det en oligenhet om nu ifrigavarande bestim-
melser méaste upptagas i sirskild lag, vilket skulle hava till f6ljd aft stadgan-
dena om behandlingen av alkoholister, som boétfillts fér fylleri och betrif-
fande vilka uppkommer friaga om férvandling av boéterna, méste sokas dels
i alkoholistlagen, dels i den nu féreslagna lagen. Avenledes skulle det vara
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till fordel, om de bestimmelser i forslaget, vilka berora den féreslagna lagen
om verkstillighet och férvandling av botesstraff, kunde dir inarbetas.

I enlighet med vad nu anférts synes efter 12 § i sistnimnda forslag bora
inféras en bestimmelse av huvudsakligen féljande innehall. Dér fraga upp-
kommer om férvandling av boter, som adomts for fylleri eller for fylleri
jamte annat brott, och den bétfillde under de tva senast forflutna aren blivit
tre eller flera ganger domd till ansvar for fylleri, skall Aklagaren, innan mél
om férvandling av boterna anhingiggores, hos vederbérande nykterhets-
namnd gora anmilan om forhdllandet. Inom viss tid, exempelvis tre mana-
der, skall nykterhetsnimnden till Aklagaren avgiva redogorelse for de atgir-
der, till vilka hans anmiilan foranlett. Har ej inom nimnda tid hos linssty-
relsen gjorts ansokning om den botfilldes intagande 4 allmin alkoholistan-
stalt, skall Aklagaren fora talan om forvandling av boterna. I samman-
hang hirmed béra meddelas bestimmelser motsvarande innehillet i 5 § av
forevarande forslag, i vilket fall andra stycket i 10 § forslaget till lag om
verkstillighet och forvandling av botesstraff lirer kunna utgi, varjamte en
jamkning av 8 § i samma forslag blir erforderlig.

Vissa fndringar i alkoholistlagen bliva fiven erforderliga. I 10 § synes
salunda béra inféras en erinran dirom att angiende anmilan i anledning av
uppkommen friga om foérvandling av boter ar sirskilt stadgat. Betriaffande
verkstillighet av linsstyrelses beslut om bétfillds intagande 4 allmén alko-
holistanstalt kunde vil ifragasittas att, sisom i allménhet giller, anfortro
verkstilligheten &t nykterhetsnimnden, men di detta av kriminalpolitiska
skil knappast kan ske utan att tillika stadgas skyldighet for nykterhetsnamn-
den att understiilla linsstyrelsens provning de fall, dd nimnden funne beslut
icke bora omedelbart verkstillas, torde tillriickliga skil icke foreligga att
harutinnan frangd forslagets stindpunkt. Vid sidant foérhallande lara be-
stammelser motsvarande de i 6 § av forslaget upptagna bora inarbetas i29,
31 och 52 §§ alkoholistlagen, dirvid dock &r att mirka, att den anméilan som
i nimnda 6 § avses dr den hos linsstyrelsen av jklagaren gjorda anmilan,
under det att nu endast kommer att bliva friga om den anmiélan, som enligt
det hir ifragasatta nya stadgandet i forslaget till lag om verkstillighet och
forvandling av botesstraff av dklagaren skall goras till nykterhetsnimnden.

Vinner vad salunda anférts beaktande, blir férevarande lagforslag over-
flodigt. Viss jimkning av Overgangsbestimmelsen i 23 § i forslaget till lag
om verkstillighet och férvandling av botesstraff blir erforderlig, varjimte
torde iakttagas, att andringarna i alkoholistlagen bora trida i kraft den dag
Konungen férordnar.

Ovriga forslag.

Lagrddet lamnade dessa forslag utan erinran.

Ur protokollet:

Wilhelm von Schwerin.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsdrenden, hdllet
infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 15 januari 1937.

Narvarande:

Statsministern Hanssow, statsriden PEHRssoON, WEsTMAN, WIGFORss, MOLLER,
LevinsoN, ENGBERG, SKOLD, NILSSON, QUENSEL, FORSLUND.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Westman, anmaler, efter ge-
mensam beredning med cheferna for férsvars- och socialdepartementen, lag-
riddets den 3 december 1936 avgivna utlatande 6ver de till lagradet den 22
maj 1936 remitterade lagforslagen angiende dndrade bestimmelser rorande
verkstéllighet och foérvandling av bétesstraff samt anfor:

»Lagridet har forklarat sig kunna i huvudsakliga delar giva sin anslutning
till de ifragavarande, pa hemstillan av davarande chefen f6r justitiedeparte-
mentet till lagridet remitterade lagforslagen. I de delar, vari lagradet silunda
limnat férslagen utan erinran, har ej heller jag funnit anledning till avvi-
kelse frin dessa. Vad angir de erinringar som lagradet pa sarskilda punkter
framstillt mot forslagen har jag, sasom av det féljande framgar, i allmanhet
ansett mig bora beakta desamma.

I friga om det remitterade férslaget till lag om verkstdllighet och férvand-
ling av bétesstraff har jag salunda i anledning av vad lagradet anfort vid 4 §
funnit den diri intagna bestiimmelsen om utmiitningsfri egendom béra iind-
ras pa satt lagradet foreslagit samt bestimmelserna om inforsel for béter
overflyttas till lagen om inférsel i avloning, pension eller livranta, dir de an-
setts limpligen bora upptagas i en ny paragraf, betecknad 22 §. Av skial som
lagradet anfort har 7 § i ifrAgavarande forslag ansetts kunna utgd. De av
lagridet vid 9 §, nu 8 §, forordade jimkningarna ha vidtagits.

Enligt det remitterade forslaget skall, diirest boter ej gildas, frigan om
desammas férvandling sérskilt upptagas av domstol. I 11 § stadgades emeller-
tid att i vissa fall redan vid béters Adémande skulle kunna forordnas om deras
forvandling. Sadan omedelbar forvandling av boéter skulle kunna aga rum
dels, enligt forsta stycket, vid sammantriffande med urbota straff, med vil-
ket ej lamnades anstind enligt lagen om villkorlig straffdom, dels ock, enligt
andra stycket — med viss inskriinkning — da nigon démdes allenast till bo-
ter samt omstindigheterna uppenbarligen give vid handen att straffets verk-
stallighet erfordrades for den bétfilldes tillriittaférande. Dessa undantags-
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bestimmelser angidende omedelbar forvandling voro frimst motiverade av
de fordelar ur praktisk synpunkt som den omedelbara férvandlingen ansags
skola medfora med avseende a arbetsbordan for domstolar och 6vriga myn-
digheter. Lagradet har emellertid avstyrkt de salunda féreslagna undan-
tagsbestaimmelserna samt dirvid framst anfort att vid omedelbar forvand-
ling den boétfillde ej skulle fa tillgodonjuta samma hiinsyn som da férvand-
lingen dgde rum i sarskilt mal. Séarskilt erinrades dirom att vid omedelbar
férvandling nagon tillimpning icke skulle kunna ske av det i 16 § i det re-
mitterade forslaget upptagna stadgandet om nedsidttning av eller befri-
else fran foérvandlingsstraff. Héarjamte har lagriddet framhallit att med
en enhetlig ordning for forvandlingsstraffets aliggande lagstiftningen skulle
komma att i hog grad forenklas. Sasom ytterligare skal for borttagande av
undantagsbestimmelsen savitt angar forsta stycket i paragrafen har lagra-
det hianvisat till det av lagradet under 2 § i forslaget till lag om Andring i la-
gen angiende villkorlig straffdom framstillda foérslaget, att da férvandlings-
straff Adomes jimte frihetsstraff, villkorlig dom skulle kunna meddelas be-
traffande forvandlingsstraffet trots att sadan dom icke beviljades i fraga om
frihetsstraffet. Roérande undantagsstadgandet i andra stycket har sirskilt
anmirkts, att detta kunde leda till viss godtycklighet i tillimpningen och
jamvil inbjuda till anvindning i fall som ingalunda asyftats.

Vad forst angar bestimmelsen i forsta stycket av forevarande paragraf har
jag, sdsom av det foljande kommer att framga, icke ansett mig béra upptaga
lagradets nyss omnimnda forslag att da forvandling av boter fdger rum i
samband med adomande av urbota straff, villkorlig dom skall kunna med-
delas i avseende pa forvandlingsstraffet dven om sadan dom ej beviljas be-
traffande det omedelbart 4doémda frihetsstraffet. Det sirskilda skdl som av
lagradet anforts till stod for borttagande av den féreslagna bestimmelsen i
forsta stycket om omedelbar forvandling forfaller darmed. Lagradet har
emellertid till stod for sin standpunkt att boétesforvandlingen i nu avsedda
fall skulle ske i vanlig ordning Aven aberopat — forutom att detta skulle
innebédra en forenkling av lagstiftningen — att den boétfiallde, om omedelbar
forvandling finge dga rum, i sidana fall betoges mojligheten att erhilla ned-
sittning av eller befrielse fran férvandlingsstraffet i enlighet med stadgandena
i 16 § i det remitterade forslaget. Nu aberopade skiil synas mig ha den vikt
att de viga 6ver de praktiska synpunkter — frimst minskningen i domstolar-
nas arbetsborda — som anforts till stéd for undantagsstadgandet om ome-
delbar forvandling. Betriaffande nimnda praktiska synpunkter ma for 6vrigt
framhallas, att dklagare som regel har mojlighet att i maél, vari niagon domes
till straffarbete cller fingelse, framstilla yrkande om forvandling savitt fri-
ga ar om boter som tidigare adomts, I dessa fall erfordras siledes icke att
forvandlingsfrigan upptages i sirskilt mal. Hirjimte ma nimnas att inom
justitiedepartementet numera till utredning upptagits frigan om forindrade
stadganden rorande sammantriaffande av brott.  1lirvid kommer att bliva
foremadl for undersokning om icke i manga fall, diar nu frihetsstraff och boter
samtidigt dliggas, enligt en ny ordning ett enhetligt straff bor adomas.
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Om alltsa bestimmelsen angidende omedelbar forvandling i de fall som an-
givas i forsta stycket av 11 § synes kunna utgi, lirer med s§ mycket storre
skiil stadgandet om omedelbar férvandling enligt andra stycket kunna ute-
slutas ur lagen. A ena sidan torde nimligen den praktiska vinsten av en si-
dan bestimmelse vara mindre hir dn i forsta styckets fall; & andra sidan
kan bestimmelsens bibehillande obestridligen, sisom lagradet framhallit,
medfora viss ojamnhet i lagtillimpningen.

P& grund av vad nu anforts har jag anslutit mig till lagradets uppfattning
att bestimmelserna i 11 § lampligen kunna utgd. Till f61jd hirav ha undan-
tagsbestimmelsen i 5 § med avseende & betalning av boter som foérvandlats
enligt 11 § och det foreslagna stadgandet i andra stycket av 18 § om verk-
stillighet av forvandlingsstraff uteslutits, varjamte jimkningar i 12 §, nu
10 §, och 23 § vidtagits.

Enligt 12 § i det remitterade forslaget, nu 10 8, skall férvandlingsmal kun-
na upptagas savil av domstolen i den ort, dir den botfillde finnes, som av
den allminna underritt, som handlagt botesmdilet. Lagradet har sisom
en forutsiittning for genomforandet av denna forumregel angivit att betryg-
gande garantier skapades mot att forvandlingsmal komme att dragas under
provning av mer in en av de i friga om behérigheten jamstillda domstolarna.
1 sddant syfte har lagridet forordat en bestimmelse av innehall att om for-
vandlingsmél upptages vid domstolen i den ort dir den boétfillde finnes och
boterna adomts i mal som varit anhiingigt vid annan allmin underritt, det
skall aligga dklagaren visa, att aklagaren vid sistnimnda underritt hem-
stillt om eller samtyckt till férvandlingsmaélets upptagande i den ordning nu
sagts. Emellertid torde det vara mindre lampligt att silunda gora den andre
dklagarens samtycke till malets upptagande vid hemortsdomstolen till en
ovillkorlig processfoérutsittning. Det av lagridet avsedda syftet synes pa ett
lika tillfredsstillande sidtt kunna nas genom meddelande i administrativ ord-
ning av sirskilda foreskrifter rérande expediering av bétesbeslut och utdrag
av sakoreslingd dvensom underriittelser om forvandling till den aklagare
som fort talan i det mal, vari boterna Adomts. Nigon #indring av férslaget
i anledning av lagradets ifrdgavarande hemstillan har diirfér ej vidtagits.
Av lagradet i ovrigt forordade jimkningar i paragrafen ha diremot ansetts
bora foretagas. Slutligen ha de inledande orden i paragrafen ansetts bora
nigot jaimkas for att forebygga den tolkning att hinder skulle anses foreligga
for aklagare att i ett och samma mal féra talan sivil om ansvar fér brott som
om forvandling av boter, for vilka den atalade redan hiftar enligt tidigare
boétesbeslut.

Den av lagridet vid andra stycket i 14 §, nu 13 §, forordade #ndringen
rorande berikningen av forvandlingsstraff di béter delvis guldits har jag
funnit mig boéra bitrada.

Mot bestimmelsen i 16 § nu 15 § om mdjlighet f6r domstol att férordna
om nedsittning av eller befrielse fran férvandlingsstraff da den botfillde
gjort vad han formétt for att betala boterna har lagradet invint, att 4daga-
lagd betalningsvillighet icke i och fér sig borde medféra att en avvikelse
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frin skalan i mildrande riktning finge 4iga rum. Sadan avvikelse borde
medgivas endast i de fall da forvandlingsskalan skulle leda till ett alltfor
strangt straff. Med utgiangspunkt hirifran har lagradet hemstillt att i lagen
borde angivas de, av lagradet under 1:0)—4:0) angivna sirskilda fall di ned-
sittning eller befrielse borde kunna ifrigakomma samt aberopat att hirige-
nom skulle vinnas en icke ovisentlig férenkling vid lagrummets tillimpning.
Under 1:0) och 2:0) hava hirvid upptagits de fall da straffnedsittning skulle
kunna fi ske samt under 3:0) villkoren for hel befrielse, medan under 4:o0)
sammanforts sarskilda foreskrifter i dessa avseenden fér normerade boter.
Direst betriffande nedsittning av forvandlingsstraff si detaljerade foreskrif-
ter icke funnes béra meddelas, borde enligt lagriadets mening, till férebyg-
gande av en alltfér vidstriackt tillimpning av bestimmelsen om straffned-
sittning, i paragrafen angivas att for nedsitining forutsattes att synnerliga
skal dartill forelage.

De skil som lagradet dberopat till stod for att avvikelse i mildrande rikt-
ning icke borde medgivas enbart darfor att den bétfillde adagalagt betalnings-
villighet synas mig tungt viigande. Jag finner mig kunna bitrida lagridets
mening, att sidan avvikelse bor medgivas endast saframt den botfillde gjort
vad han formaétt for boternas gildande samt den normala férvandlingsskalan
skulle leda till ett alltfor stringt straff. Betriffande de olika fall dir i enlighet
med det anférda en straffnedsittning kan tankas ifragakomma synas emeller-
tid de av lagradet under 1:0) och 2:0) uppstillda villkoren allt fér starkt be-
grinsa mojligheterna till sidan nedsittning. Méjlighet till nedséittning torde
salunda béra medgivas aven i vissa andra fall, t. ex. d4 férvandlingsstraff skall
avtjinas i samband med frihetsstraff. Om i sddant fall den botfillde gjort
vad han formatt for att gilda boterna och villkorlig dom A forvandlingsstraf-
fet forhindras enbart av sammantriaffandet med ovillkorligt frihetsstraff, tor-
de understundom det ordinira forvandlingsstraffet framsti sasom alltfor
strangt, P& grund hirav har jag — bortsett fran fall di fraga 4r om norme-
rade béter vartill jag strax Aterkommer — funnit att i stadgandet ej bora nir-
mare angivas de fall da straffnedsittning ma kunna dga rum. [ stilllet synes,
sdsom lagridet i andra hand forordat, den av lagridet foreslagna begrins-
ningen bora vinnas genom att sdsom férutsittning for straffnedsittning upp-
stilles, forutom att det med skil kan antagas att den botfillde gjort vad han
forméatt fér att betala boterna, att synnerliga skil till nedsattning foreligga.
Betriiffande direfter det av lagridet under 3:0) angivna fallet, di hel befri-
else fran forvandlingsstraff ma ifrigakomma, har jag funnit den darfor upp-
stillda forutsittningen — att boterna till huvudsaklig del guldits och att vad
som Aterstar ir ringa — riktig. Med avseende 4 de av lagridet under 4:o0)
Asyftade fall, som gilla normerade béter, dr sirskild bestimmelse rorande
straffnedsiittning och straffbefrielse erforderlig redan pa grund av lagradets
andringsforslag i fraga om foérvandling av sadana béter, vilket forslag jag
ansett mig boéra bitrida och vartill jag i det foljande aterkommer. Dylik
bestimmelse har synts i huvudsak kunna givas det innehall lagridet antytt,



172 Kungl. Maj:ts proposition nr 35.

dock har den av lagradet ifrigasatta upprikningen av de olika omstindig-
heter, vartill vid prévningen borde tagas hinsyn, icke ansetts erforderlig.

Med hansyn till vad lagradet anfort vid 17 §, nu 16 §, har jag ansett be-
stimmelsen, att utslag i féorvandlingsmal skulle kunna meddelas utan hinder
av att aklagaren uteblivit, bora utgi. Lagradets hemstillan i samband
med 18 § har iakttagits. Salunda har i en ny 20 § upptagits foreskrifter
rorande likstillande i visst fall av den som undergar férvandlingsstraff med
hiktad i fraga om 6verklagande av straffbeslutet. I enlighet med vad lag-
radet uttalat vid 19 §, nu 18 §, har i fortydligande syfte i ett nytt andra stye-
ke foreskrivits att bestimmelsen 1 férsta stycket jimvil skall gilla dir,
efter det ett forvandlingsstraff avtjidnats, till verkstillighet férekommer be-
slut om annat sadant straff, siframt detta beslut vunnit laga kraft innan verk-
stilligheten av forstnimnda straff avslutats. Vid 20 §, nu 19 §, hava tva
av lagradets ledamoter foreslagit ett tilligg i syfte att hindra ett kringgiende
av bestimmelsen i 5 § att sedan férvandling 4gt rum béterna ej 4 uttagas
eller férvandlingstraffet findras pa grund av betalning. Denna hemstillan
har jag ansett mig bora beakta.

Rubriken till det nu behandlade lagforslaget har sisom lagradet forordat
dndrats till lag om verkstillighet av botesstraff.

Vidkommande hiarefter faorslaget till dindringar i lagen angdende villkorlig
straffdom har i 2 § sdsom forutsidtining for villkorlig dom upptagits, bland
annat, att skilig anledning finnes till antagande att den botfillde skall utan
forvandlingsstraffets undergidende lata sig rittas. Lagriddet har emellertid
betriiffande nimnda forutsiitning férordat den formulering som de sakkun-
niga foreslagit, eller att den bétfillde icke givit anledning till antagande att
straffets verkstillande erfordras for hans tillrattaféorande. Detta &ndringsfor-
slag har jag funnit mig bora bitrida. Likaledes kan jag ansluta mig till lag-
radets forslag att ej for forvandlingsstraffets vidkommande goéra undantag
fran nu gillande regel, att villkorlig dom ej far meddelas vid straff for fér-
brytelse mot tryckfrihetsférordningen. Bestimmelse i nimnda hinseende
har inforts i 2 §.

Lagradet har i samband med sistnimnda paragraf vidare hemstillt, att,
i motsats till vad nu giller vid sammantriffande av frihetsstraff och bétes-
straff, den omstindighet att frihetsstraff Adémes samtidigt med forvandlings-
straff ej skall utgéra hinder for att anstind meddelas allenast med férvand-
lingsstraffet. Skél synas kunna anfoéras savil f6r som mot denna standpunkt.
Da emellertid inom departementet utredning paigar om reformering av lagen
angiende villkorlig straffdom i syfte att vidga dess tillimplighet samt ett
stillningstagande till den av lagradet vickta fragan skulle inverka pa be-
domandet av spoérsmal ingdende under ndmnda utredning, synes det icke
lampligt att foregripa densamma genom uppstillande av en bestimmelse
som skulle innebira en avvikelse i principiellt hiinseende frin vad som nu
giller. Med hénsyn hirtill har jag funnit lagradets anmirkning i férevaran-
de hiinseende icke bora féranleda nigon iAndring av forslaget. I fortydligandeé
syfte bor emellertid uttryckligen stadgas att i ifrdgavarande fall villkorlig
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dom ej far meddelas endast betriiffande ett av straffen. Bestimmelse hirom
har — jamte av lagradet i 6vrigt férordade bestimmelser for det fall att for-
vandlingsstraff Adémes jamte frihetsstraff — intagits i ett nytt stycke i 2 §.

Betriffande stadgandet i 3 § om provotidens lingd vid villkorlig dom a
forvandlingsstraff har lagradet hemstillt att densamma matte faststiillas till
tvad ar. I samband dirmed har lagradet foreslagit, att de i 4 § meddelade be-
stimmelserna om 6vervakning icke skulle avse villkorlig dom a forvandlings-
straff, siframt ej i dylikt fall av séirskilda skiil 6vervakning funnes erforder-
lig. Dessa dndringsforslag har jag funnit mig boéra bitrdda. Vidare har lag-
radets hemstillan om oOvergangsbestimmelse till férevarande lagférslag an-
setts bora beaktas.

Vid 2 kap. 8 § i forslaget till lag om édndring i vissa delar av strafflagen
har lagradet avstyrkt de foreslagna sdrskilda bestdimmelserna med avseen-
de d forvandling av normerade béter. Med hénsyn till de skidl som hirut-
innan anforts, har jag anslutit mig till lagradets ifragavarande hemstillan.
Niamnda lagrum dvensom lagen angdende dagsboter utom strafflagens omrade
{sdrskild boteslag) hava alltsd limnats oforandrade.

Med forslaget till lag med sdirskilda bestdmmelser om forvandling av boter
for fylleri m. m. asyftades att dstadkomma storre effektivitet vid tillimp-
ning av lagen om behandling av alkoholister savitt angar aterfallsfyllerister.
For vinnande av detta syfte féreslogs att aklagare, innan talan om férvand-
ling av béter for fylleri anstilldes mot nagon, som under de tva senast for-
flutna aren tre eller flera ganger domts for sadan {orseelse, hade att foran-
stalta om utredning huruvida atgird enligt alkoholistlagen borde vidtagas
mot den botfillde. Ulredning hiarom skulle verkstillas av nykterhetsnimn-
den. Direst nimnden funne att den botfillde var hemfallen at alkohol-
missbruk, skulle aklagaren gora anméilan hirom hos linsstyrelsen och av-
vakta dess beslut. Meddelades beslut om den boétfilldes intagande a alko-
holistanstalt, skulle frigan om béternas férvandling vara forfallen. Be-
traffande arendets behandling hos linsstyrelsen samt verkstillighet av be-
slut om intagande skulle med vissa modifikationer gilla vad i alkoholist-
lagen ar stadgat.

Lagradet har icke framstillt ndgon principiell invindning mot den asyf-
tade effektiviseringen av alkoholistlagens bestimmelser betriffande aterfalls-
fyllerister men har anméirkt att férslaget innebure storre rubbningar i det hit-
tills tillimpade forfarandet vid behandling av alkoholister in som kunde an-
ses onskviart. Lagradet har diarfor forordat att det skulle ankomma icke
pa dklagaren utan pa nykterhetsnimnden att, direst intagande a alkobholist-
anstalt funnes erforderligt, dirom goéra ansékan hos linsstyrelsen. Denna
omliiggning av forslaget borde genomforas pa det sitt att i forslaget till lag
om verkstilllighet och forvandling av boétesstraff infordes bestimmelse om
skyldighet for aklagare att géra anmilan till nykterhetsnimnden och om
skyldighet for denna att inom viss tid avgiva redogdorelse till dklagaren for
de atgirder vartill anmilan féranlett. Ovriga erforderliga stadganden borde
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intagas i alkoholistlagen. Nédgon lag med sirskilda bestimmelser om fér-
vandling av boéter for fylleri m. m. bleve d& icke erforderlig.

Den av lagradet sdlunda foreslagna omliggningen synes medféra avse-
virda fordelar. Man undgir hirigenom att gdra nigon viisentlig rubbning
i det forfarande som eljest enligt alkoholistlagen skall gilla vid behandling
av drenden om atgirder mot alkoholister, och i formellt avseende vinnes
att lagen med sédrskilda bestimmelser om forvandling av béter for fylleri
m. m. ej blir erforderlig utan de nya bestimmelserna kunna inforas i de
lagar, dir de nirmast héra hemma. Det torde ej heller vara att befara
att de sakliga olikheter som finnas mellan det remitterade forslaget och lag-
rddets andringsforslag skola minska den avsedda effektiviseringen av alko-
holistlagen. Med anslutning till lagradets forslag har jag alltsa i forslaget till
lag om verkstillighet av botesstraff intagit en ny paragraf, vilken betecknats
11 §, av det innehall lagradet férordat samt latit uppritta forslag till erforder-
liga dndringar i alkoholistlagen. Bestimmelse om skyldighet for nykterhets-
namnd att limna aklagaren meddelande om de atgirder, vartill hans anmilan
foranlett, har dock ansetts limpligen boéra upptagas i 11 § alkoholistlagen
i stillet for, sasom lagradet foreslagit, i nyssnimnda paragraf i lagen om
verkstillighet av bétesstraff. Tiden inom vilken sidant meddelande skall
ldmnas har funnits kunna séttas till tvA manader. Foreskrifter motsvarande
de i1 6 § i forslaget till lag med sirskilda bestimmelser om forvandling av bo-
ter for fylleri m. m. hava, sidsom lagridet foreslagit, inarbetats i 29, 31 och
52 8§ alkoholistlagen. Hirav har féranletts dndring jimval av 51 § sist-
namnda lag, varjimte funnits erforderligt att i 18 och 26 §§ alkoholistlagen
féreskriva skyldighet for nykterhetsnimnd, som efter anméilan av aklagare
ansOker om nagons intagande a alkoholistanstalt, att vid ansokningen bifo-
ga denna anmélan och for linsstyrelse att i sidant fall underritta dklagaren
om linsstyrelsens slutliga heslut.

Enligt det remitterade forslaget skulle de nya lagbestimmelserna — bort-
sett fran de sirskilda stadgandena om forvandling av boter 4domda ater-
fallsfyllerister, vilka skulle trida i kraft den dag Kungl. Maj:t férordnade
— vinna tillimpning fran och med den 1 januari 1938. Lagridet har emel-
lertid ifragasatt huruvida ej tiden for ikrafttridandet borde framflyttas. Med
hinsyn till de omstindigheter lagridet hirutinnan dberopat och dai ikraft-
tradandet bér 4ga rum vid ingangen av nytt kalenderdr, bar jag funnit tiden
harfér ldmpligen béra bestimmas till den 1 januari 1939.

Lagradets Ovriga, i det foregdende ej sirskilt omnamnda erinringar be-
traffande lagforslagen hava iakttagits. Hérutover hava i forslagen vidtagits
smérre jimkningar av formell natur.

I enlighet med vad nu anférts hava upprittats forslag till

1) lag om verkstdllighet av bdétesstraff;

2) lag om dndring i vissa delar av lagen den 28 juni 1918 (nr 531) an-
gdende villkorlig straffdom;

3) lag om dndring i vissa delar av strafflagen;
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4) lag om tilldgg till lagen den 14 juni 1917 (nr 380) om infdrsel i avlé-
ning, pension eller livrdnta;

5) lag angdende dndrad lydelse av 2 § 1 och 2 mom. samt 8 § 2 mom.
lagen den 17 oktober 1900 (nr 82 s. 1) om straffregister;

6) lag om dndrad lydelse av 1 § andra stycket och 4 § lagen den 6 juni
1924 (nr 206) innefattande bestdmmelser om férfarandet i brottmdl rérande
vissa minderdriga;

7) lag angdende dndrad lydelse av 1 § lagen den 7 maj 1918 (nr 294)
om sdrskilda tingssammantrdden fér handldggning av vissa mdl och drenden;

8) lag om dndring i vissa delar av strafflagen for krigsmakten;

9) lag angdende dndrad lydelse av 39 och 46 §§ lagen den 23 oktober
1914 (nr 325) om krigsdomstolar och rdttegdngen ddrstddes; samt

10) lag angdende dndring i vissa delar av lagen den 12 juni 1931 (nr
233) om behandling av alkoholister (alkoholistlag).»

Foredraganden hemstiller att forslagen matte, jamlikt § 87 regeringsfor-
men, genom proposition féreliggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsridets 6vriga ledaméter bi-
tridda hemstillan forordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlitas proposition av den lydelse bilaga till
detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Lars Staaff.



