RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1936. Andra kammaren. Nr 30.

Tisdagen den 5 maj.
Kl. 4 e. m.

§ 1.
Justerades protokollen for den 28 och den 29 nistlidna april.

§ 2.

Herr statsradet Ekman avlimnade Kungl. Maj:ts proposition, nr 255, med
forslag till lag angdende foérbud mot férvirv fran utlandet av vissa fartyg.

Denna proposition bordlades.

§ 3.

Fosredrogs och hiinvisades till behandling av lagutskott Kungl. Maj:ts 8 kam-
marens bord vilande proposition, nr 250, med forslag till lag angdende &ndrad
lydelse av 8 kap. 4 § lagen om férmynderskap m. m.

Vid hirpa skedd foredragning av propositionen, nr 252, med forslag till lag Vid remiss
angiende indring i vissa delar av lagen den 8 mars 1889 (nr 2) om straff for av propositio-
ambetsbrott av prist och om laga domstol i sidana mél yttrade: nen nr 252.

Herr Skoglund: Herr talman! Vi skriva 1 dag den 5 maj, och riksdags-
arbetet har 1 stort sett fortskridit s& langt, att vi inte alltjimt borde behova fa
en rad kungl. propositioner. I dag #r det meningen, att vi skola remittera yt-
terligare sex, och vi veta, att det dnnu inte r slut pa propositionerna, utan
att det kommer flera. Den proposition, som berdr arbetslosheten, &r t. ex. &n-
nu inte avlimnad. Uttalanden, som tidigare gjorts frin riksdagens sida och
dven av nuvarande medlemmar av Kungl. Maj:ts regering, borde forpliktiga
regeringen att behandla riksdagen pa ett, om jag sd far siga, hyggligare sitt.
Den nuvarande justitieministern, som stir fér den proposition, vid vars remit-
terande jag nu begirt ordet, yttrade &r 1930, ndr den da sittande hogerrege-
ringen avlimnade sin sista proposition — vilken avlimnades inom den ordina-
rie propositionstiden — i forsta kammaren féljande: »Varken inom eller utom
riksdagen lirer nagon bestrida énskvirdheten av att icke blott riksdagstiden
forkortas utan aven arbetet inom riksdagen s& tidigt som méjligt kommer i full
ging, s& att icke viktiga drenden alltfor mycket m& hopas under de sista riks-
dagsveckorna. Till de medel, som hitintills anlitats i syfte att frimja dessa
onskemal, hor férst och frimst den grundlagsstadgade begrinsningen av mo-
tions- och propositionstiden. Ehuru propositionstiden sd sent som ar 1918 be-
stamdes till 70 dagar fran riksdagens ppnande, sedan den kommitté, som haft
fragan under utredning, féreslagit 60 dagar, torde den uppfattningen vara all-
min inom riksdagen, att propositionstiden utan oligenhet borde kunna ytter-
ligare forkortas.»

Den sandlerska regeringen, som delade denna uppfattning, underkastade sig
frivilligt en begrinsning av propositionstiden till 50 dagar i stillet for 70 och
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utforde en verklig kraftprestation nir det giller avlimnande av propositioner-
na i god tid. Den limnade endast 14 propositioner under mars manad, och des-
sa fére den ordinarie propositionstidens utgéng.

I ar uppleva vi det alldeles motsatta forhallandet. I dag ar det, som jag
nyss konstaterat, den 5 maj, och den proposition vi nu remittera bir numret
252. Jag tror, att om vi se p& de propositioner, som limnats under januari
och februari manader detta &r, allts& under vad man skulle kunnna kalla for
den normala tiden, skola vi finna, att det inte ens &r hilften av alla proposi-
tionerna.

Efter en sadan deklaration, som herr Schlyter gjorde for nigra ar sedan, en
deklaration som han borde komma ihig Aven nir han sitter i Tegeringen, ma
ingen forundra sig, om ménga av oss 1 riksdagen kinna oss litet illa bersrda
over att bli behandlade pa detta sitt. Jag skall inte utfirda ndgon orlovssedel
4t den nu sittande regeringen, men har den inte bittre férmaga att ordna andra
angeligenheter for landet #n den har, nir det giller att rationalisera arbetet i
riksdagen, undrar jag, om den av eftervirlden kan f3 sirskilt hogt betyz.

Herr Strom: Herr talman! Det brukar talas om i kammaren, nir riksdags-
ménnen vilja diskutera olika fragor, att det ar sloseri med tiden. Mainga zén-
ger kan det vil ocksd hiinda, att diskussionerna dragas ut allt for langt, men
detta &r vil delvis beroende pa att den grupp, som exempelvis jag foretrider,
och dven andra smirre grupper inte iro representerade i utskotten och till foljd
darav méste framligga sina synpunkter hir i kammaren. Man méaste vil in-
da siga, att om man klagar pa den saken, ar det ocks3 anledning for rege-
ringen att intressera sig for att fi fram sina propositioner till riksdagen pa
ett sadant satt, att det blir tid 6ver till att behandla fragorna.

Annu har, sisom tidigare papekats, propositionen angiende hjialp &t de ar-
betslosa inte kommit. Den brukar ju foranleda ratt langa diskussioner, och
foljden blir, att man de allra sista dagarna under riksdagen méste behandla
fragan under ett sddant tryck, att det kommer att heta: varfor skall det be-
héva diskuteras? Om man framlade propositionerna under den tid, inom vil-
ken de skola framlidggas, hade riksdagen tid pa sig att behandla och diskutera
dem pa det sitt, som dr avsett. Nu méaste det hela bli ett hastverk.

Det 4r ocksa en annan sak, som forvanar mig. Nir vi borjade denna diskus-
sion och framstillde anmérkningar mot regeringen, fanns det en regeringsleda-
mot pd binken dirnere. N#r han horde, att det borjade osa hett, forsvann ock-
s& han. Det ar nonchalans mot kammaren att upptriada pa ett sidant siitt, och
detta vill jag protestera mot.

Herr Anderson i Réstock: Herr talman! Jag tirkte verkligen inte siga
nigonting 1 denna friga, men jag méaste i alla fall konstatera, att herr Skog-
lunds utredning var ganska bristfillig. Om den skulle ha varit ndgot sd nir
fullstindig, borde den ha visat, hur det varit under olika regeringar. Jag
faste mig sirskilt vid att en férutvarande medarbetare i tredje avdelningen 1
statsutskottet, som brukar handligga frigan om arbetslosheten, anmalde visst
missndje med att icke arbetsloshetspropositionen kommit. Det ir Jju pa det
sittet, att i det fallet ha #ven andra regeringar brukat drija s3 linge som
mojligt, detta for att kunna avviga de krav man skall stilla i propositionen 1
nira anslutning till det ridande liget. Jag trodde, att 2tminstonc herr Skog-
lund frén sina utgingspunkter inte skulle vara alltfér ointresserad av att wman
fortfarande tillimpar denna praxis.

Vad betriffar herr Stréms inligg och hans pastdende, att regeringen upp-
tridde nonchalant mot kammaren — jag minns inte riktigt hur orden f6llo —
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s& borde herr Strom vara den siste att anvanda si starka ord i ett sidant sam-
manhang.

Herr Johansson 1 Uppmalby Herr talman! Jag begidrde ordet, nir herr
Skoglund namnde, att vi i dag hade att remittera sex propositioner. Jag vill
framhalla, att en av dessa, nimligen den som ror anslag till slickning av skogs-
eld, bara upptager det anslag, som finns 1 huvudtiteln. Kungl. Maj:t beba-
dade en proposition i dmnet, men nar denna proposition nu framligges, siger
Kungl. Maj:t, att lagradet inte hunnit avsluta sin granskning av forslaget.

Det torde ligga s& till betraffande en hel del av propositionerna, att de iro
skrivna for lang tid sedan men att lagridets ledamoter, som dro Gverhopade
med arbete, inte hunnit avgiva sina utlatanden. Detta dr orsaken till att pro-
positionerna blivit férsenade.

Vad angar den nimnda propositionen, som endast innehéller, att det forut-
varande anslaget skall utgd, kan jag forsikra herr Skoglund, att den inte
kommer att valla riksdagen mycket besvir.

Herr Skoglund: Herr talman! Till herr Anderson 1 Rastock vill jag siiga,
att jag bara nimnde i férbigiende, att propositionen angéende arbetsloshetens
bekimpande inte hade kommit #innu. Jag bara konstaterade, att s& var for-
hallandet, och gjorde ingen anmirkning pé den punkten.

Men jag har gjort en ganska belysande jimforelse mellan &r 1931 och ar
1936. Den frisinnade regering, som satt 1931, kom med sina propositioner i
en helt annan ordning in den nuvarande regeringen gjort. Jag kan tala om
for herr Anderson i Rastock, att jag hir har en liten utredning. som jag roat
mig med att géra. Jag skall inte upptaga kammarens tid med att lisa upp
den. Det framgéir emellertid tydligt av densamma, hurusom den &r 1931 sit-
tande regeringen hade mojlighet att komma fram med bade stora och omfangs-
rika propositioner 1 nagorlunda god tid och hurusom den nuvarande regeringen
inte alls kunnat hélla samma takt. Och di 4r #ind& att komma ihdg, att den
nu sittande regeringen inte kom till under de sista héstménaderna, och férden-
skull inte haft tid att planera riksdagsarbetet. Det ar ju fjirde riksdagen
den sitter.

Herr Johansson 1 Uppmilby har velat pdpeka, att propositionerna inte kom-
ma fram 1 tid pd den grund att lagradet inte hinner granska de framlagda
forslagen. Det ir dock fullt naturligt, att lagridet far otillrickligt med tid,
nir forslagen remitteras langt fram under riksdagen, och icke kan avverka
hur mycket som helst. Det vore naturligtvis skionast for regeringen manga
ganger, om den inte behiévde vare sig remittera forslagen eller understilla dem
lagridets granskning, men jag tror, att vi f& vara tacksamma for att si méaste
ske. Ofta ar det nog s& med den kritik, som framkommer 1 presser och som
gar ut pd att lagrddet forsinkat propositionerna, att kritiken inte har fog for
sig. Det kanske inte ens ir siikert, att foérslagen limnat departementen vid
den tidpunkt, di lagriddet far skulden.

Jag ir dvertygad om att med god vilja och hiinsynstagande till riksdagen
bhorde regeringen kunna ordna det hela pd ett foér riksdagen lampligare sitt
an som nu skett.

Herr Strom: Herr talman! Herr Anderson 1 Réastock ansag, att vi inte
skulle anviinda starka ord och att jag borde vara den siste att anvinda sddana
i detta sammanhang. Jag undrar, om det ar ndgot monopol for herr Anderson
1 Réastock att ensam anviinda starka ord. Jag férmodar, att fiiven andra ha ratt
1ill det, nar de anse, att situationen ger anledning till att anvinda sadana, och
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nog tycker man det ir egendomligt, att nir det fanns en regeringsledamot, nim-
ligen handelsministern, nirvarande, nar vi borjade diskutera, denne hux flux
férsvann ur kammaren, bara dirfor att vi behandlade regeringens sitt att
framligga propositioner. Just med hinsyn hirtill och den nonchalans, som
detta innebér, var det, som jag fillde mitt yttrande, och det stir jag for, och
det kommer jag att st for i fortsdttningen.

Herr Andersson i Rasjon: Herr talman! Jag tror det kan vara nyttigt, att
detta lilla meningsutbyte kommit till stind, inte darfor att det ar angelaget
att fastsla, huruvida den eller den regeringen syndat mer eller mindre pa né-
den. Jag tror, att det brustit atskilligt fran bade den ena och den andra rege-
ringens sida 1 fraga om att mata riksdagen pa ritt sitt med arbetsmaterial.
Men jag menar att det varit lyckligt, att detta observandum gjorts for att vig-
leda den allmiénna opinionen, varuti det brister, d& det giller arbetet i riks-
dagen.

Det &r manga génger man liser i tidningarna, att riksdagen arbetar under
irrationella former, att det pratas for mycket 1 kamrar och utskott och att det
ar darfor, som riksdagssessionerna bli langa. Nu kan man i alla fall fa fast-
slaget, var felet ligger. Felet ligger i, att stora och viktiga fragor fran rege-
ringen komma for sent pd riksdagens bord. Det kunna vi alla vara overens
om utan att anklaga den eller den regeringen fér att vara simre an den andra.

Herr Johansson i Uppmilby: Herr talman! Angdende vad herr Skoglund
sade, att Kungl. Maj:t avlimnar sina propositioner till lagradet allt for sent
for att propositionerna skola hinna fram i god tid, vill jag fasta uppmarksam-
heten pa en proposition, som giller centralkassor for jordbrukskredit och som
jag tror kommer att remitteras till jordbruksutskottet och behandlas av ett
sammansatt jordbruks- och statsutskott. Denna proposition avlimnade Kungl.
Maj:t den 21 februari 1936 till lagradet. Att propositionen forst nu kommit
pé riksdagens bord kan icke vara Kungl. Maj:ts fel. Jag klandrar ej heller
lagridet, ty jag vet, att det varit 6verhopat med arbete. Men jag anser, att
denna kontroll av jordbrukskassorna #r si absolut nédvindig, att jag bojer
mig for att taga emot en proposition, dven om den kommer sent. Jag antar,
att vad som kommer att forsena riksdagen blir férsvarsutskottet och icke de
fragor, som remitteras till de andra utskotten.

Herr Pettersson i Hiallbacken: Herr talman! Min granne till héger ytt-
rade, att det var bra med ett litet meningsutbyte. Jag tror emellertid, att det
1 viss man kommit till stind, dirfér att man vill ge regeringen ett litet nilsting.
Sakligt sett finner jag icke sddan styrka i kritiken, att regeringen, herr Strom,
behéver sitta har pa bankarna.

Som kammarens ledamédter vil veta, ha vi i &r haft rekord i friga om mo-
tioner, som vackts i riksdagen, men darjimte ha ménga och stora propositioner
allt ifrén riksdagens borjan avlimnats i en utstrickning, att jag skulle tro
atminstone det utskott, jag tillhor, hittills arbetat s& pass effektivt och under
sd lang tid, att man, dtminstone sedan jag kom in i riksdagen, inte varit ut-
satt for s& hird press som nu. Jag har hort av ledaméter i andra utskott, att
forhallandet dér dr detsamma. Det har darfor inte alls varit pa det sitt, som
herr Skoglund velat gora gillande, att uraktlitenhet att framligga proposi-
tionerna 1 tid skulle fororsakat tomgang i riksdagsmaskineriet. Det ar inte
pé det sittet, utan utskotten ha arbetat effektivt och forsskt gora det mesta
mojliga. Jag skulle darfor &tminstone for min del vilja bestimt protestera
emot det pastidende, som gjorts hir, att regeringen genom att avlimna propo-
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sitioner si pass sent som nu pa nagot sitt skulle medverka till att riksdags-
arbetet forlinges. Att riksdagsarbetet férlanges beror pd en annan sak, nim-
ligen att allt efter som &ren gé, blir det mer att géra iven 1 denna institution.
Siakerligen kommer man fran det hall, dir man nu kritiserar, att, direst man
kommer i regeringsstillning, icke kunna driva dmbetsverken att avgiva ytt-
randen snabbare 4n vad de sakligt sett ha mojlighet att avgiva dem och dar-
igenom f& fram stora och viktiga frigor tidigare in som varit forhallandet 1
ar. Arbetsuppgifterna vixa. Forhallandena bli svdrare att bemistra, och
detta medfor, att vi kanske fa lingre riksdagar och drygare arbete under riks-
dagarna, men det kan icke liggas regeringen till last.

Jag vill med mitt inligg, herr talman, framhélla, att den kritik, som riktats
mot regeringens pastidda uraktlatenhet, icke vilar pa de sakliga grunder, som
den borde géra. Snarare ir den ett uttryck for att man vill ge uttryck at den
meningen, att de propositioner, som nu framlimnats, skulle man haft i s& god
tid, att de nu varit behandlade av utskotten.

Jag tillit mig siga, herr talman, att det inte gitt tomgéng. De propositio-
ner, som avlimnats, ha varit si pass stora och av det omfang, att jag, ehuru
jag efter bista forméga forsokt tranga in i sporsmilen, inte haft mojlighet
att gora detta si pass grundligt, som jag skulle énskat, ty nistan dagligen har
det blivit ritt stora buntar pa ladorna hir, som man skall g& igenom.

Jag tror, herr talman, att man lugnt kan siga, att kritiken, sdsom forhal-
landena ligga till, icke varit sakligt befogad.

Herr Skoglund: Herr talman! Gentemot herr Petterssons 1 Hillbacken
yttrande vill jag bara siga, att enligt min uppfattning ar den kritik, som hir
framkommit, fullt berittigad.

Herr Pettersson har sjilv erkint, hur svart vi ha att hinna med att tringa
in i de stora frigorna, nir de komma sent. Ju senare de komma, nir utskottens
arbete ar ytterligt forcerat och vi bérja ha ldnga plenidagar, desto svarare blir
det att bilda sig en uppfattning i frigorna. Herr Pettersson har ritt 1, att
riksdagsarbetet 6kas ar fridn &r, men sa mycket mera angeliget maste det da
vara att planera frigorna pa ett forstandigt sitt. Det dr sa, som herr Anders-
son 1 Rasjon hiar nimnde, att tidningarna tala om fér allménheten, att riks-
dagen inte har nigot att gora och att det ar illa ordnat, men da bor det ocksd
vara angeliget att fastsld, att det icke ar riksdagen sjilv, som forsenat arbetet,
utan Kungl. Maj:t, som 1 detta fall haft méjlighet att ordna arbetet pa ett
forstandigt satt for riksdagens del.

Det gar vil att géra pa det sittet, herr Pettersson 1 Hillbacken, att sddana
fragor, vilkas omedelbara losning inte dr absolut nodvéindig, skjutas over till
ett annat ar, ty man behiver inte ta allt pa en gang.

Herr Pettersson i Hillbacken: Herr talman! Av herr Skoglunds sista ytt-
rande tycker man sig forstd, att en del av de propositioner, som limnats de
sista manaderna, och kanske @ven de propositioner, som férvintas komma,
skulle vara av sidan art, att de skulle kunna ligga till en kommande riksdag.
Savitt jag haft tillfdlle att taga del av de propositioner, som limnats, skulle
jag tro, att det ar onskligt, att denna riksdag har méjlighet att behandla dessa
fragor,

Vidare vill jag siga till herr Skoglund, att den kritik, som framkommit hir,
endast riktat sig mot att propositionerna kommit si pass sent som nu. Om
man kunde siiga pd det sittet, att propositionerna skulle kommit mera jamnt 1
bérjan och att riksdagens utskott i sjilva verket tidvis varit arbetslosa pa
grund av att regeringen inte framlimnat propositionerna i tid, hade kritiken
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varit befogad. Men detta har icke kunnat goras gillande, herr Skoglund, och
det ar darfor jag anser, att den kritik, som hiar framféres, icke 4r befogad.

Efter harmed slutad overliggning beslst kammaren overlimna ifrigava-
rande proposition jimte de i anledning av densamma inom kammaren avgivna
yttrandena till behandling av lagutskott.

Harefter foredrogs samt hinvisades till behandling av lagutskott Kungl.
Maj:ts jaimvil & bordet vilande proposition, nr 253, med férslag till lag angéa-
ende dndrad lydelse av 2 § 2:0), 8:0) och 13:0) lagen den 26 maj 1909 (nr 38
s. 3) om Kungl. Maj:ts regeringsritt.

Vid nu skedd féredragning av propositionen, nr 249, med forslag till lag med
vissa bestimmelser om centralkassor for jordbrukskredit m. m. hinvisades den-
samma, sivitt anginge anslag till Jordbrukets kreditkassor, till jordbruksut-
skottet och 1 ovrigt till bankoutskottet.

Slutligen féredrogos var for sig évriga pa bordet liggande propositioner;
och remitterades darvid

till jordbruksutskottet propositionen, nr 254, angéende anslag till slickning
av skogseld; och

till bankoutskottet propositionen, nr 251, med férslag om #ndring i vissa
delar av militira tjinstepensionsreglementet den 17 maj 1935 (nr 167).

§ 4.
Harpd foredrogos var efter annan samt hinvisades till behandling av lag-
utskott de & bordet vilande motionerna:

nr 808 och 809 av herr Lindmark m. fl.; samt
nr 810 av herr Holmdahl.

§ 5.

Slutligen foredrogos, men bordlades ater konstitutionsutskottets memorial
nr 34, statsutskottets utlétanden nr 93—98, andra lagutskottets utlitanden
nr 41 och 42, andra kammarens tredje tillfalliga utskotts utlitande nr 12 samt
andra kammarens femte tillfilliga utskotts utldtande nr 14.

§ 6.

Herr talmannen meddelade, att herr statsridet och chefen fér handelsdepar-
tementet tillkinnagivit, att han vid kammarens sammanride den 8 dennes
admnade besvara herr Andersons i Norrképing till honom framstillda sporsmal
angéende behovet av en skirpt kontroll av den ambulerande handeln, i forsta
rummet handeln med livsmedel.

- § 7

Herr Nylander avlimnade en motion i anledning av Kungl. Maj:ts propo-
sition, nr 243, med férslag till vissa dndringar i gillande tulltaxa m. m.

Denna motion, som erholl ordningsnumret 811, bordlades.

§ 8.

Ordet limnades pi begiran till herr andre vice talmannen, som anforde:
Herr talman! Jag tilldter mig hemstilla, att p4 morgondagens foredragnings-
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lista bland tvi ginger bordlagda #renden forst matte uppforas konstitutions-
utskottets memorial nr 34 och niist direfter statsutskottets utlitanden nr 96
och nr 97 samt arendena i 6vrigt i den ordning, vari de finnas upptagna pa
dagens foredragningslista.

Denna hemstallan bifélls.

§ 9.

Anmildes och godkindes foljande forslag till riksdagens skrivelser till
Konungen, nimligen:

fran statsutskottet:

nr 10, i anledning av vissa i statsverkspropositionen gjorda framstallningar
rorande utgifterna under riksstatens tionde huvudtitel, innefattande anslaget
till handelsdepartementet;

nr 203, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag till iter-
baring av viss del av erlagd stimpelavgift for John och Antonie Rettigs musei-
fonder till Givle stad;

nr 204, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ritt for adjunk-
ten vid navigationsskolan i Goteborg S. A. G. Svensen Melbye att fér erhal-
sande av alderstilligg tillgodorikna viss tjinstgéring; och

nr 205, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till bere-
dande av billigare biljettkostnader for sjofolk vid resor till och fran hemorten
1 vissa fall; samt

fran forsta lagutskottet:

nr 208, i anledning av vickt motion angiende befrielse for mindre bemed-
lade uppfinnare fran erliggande av vissa patentavgifter;

nr 209, i anledning av vickta motioner om #ndrade grunder for statsbidrag
till avléning av vissa befattningshavare vid polisvésendet;

nr 210, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
andrad lydelse av 26 kap. 15 §, 27 kap. 11 och 15 §§ samt 30 kap. 45 § rit-
tegdngsbalken m. m.; och

nr 211, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
andring 1 vissa delar av sjolagen m. m.

§ 10.
Justerades protokollsutdrag.

§ 11.

Herr talmannen meddelade, att herr Olsson i Stockholm anmilt det han ej
komme att begagna sig av den honom vid kammarens sammantride den 29
nistlidna april beviljade ledighet fran riksdagsgoromalen t. o. m. den 25 maj.

TLedighet fran riksdagsgéromalen beviljades:

herr Holmstrom under 2 dagar fr. 0. m. den 7 maj,
» Olsson i Kullenbergstorp > 2 > » > 6 »
» Leffler > 3 > » 6 » och
» Flyg > 8 > > > 6 »

Kammarens ledaméoter atskildes hiarefter kl. 4,83 e. m.
In fidem
Per Cronvall.
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Onsdagen den 6 maj.
Kl 11 f. m.

§ 1.

Féredrogs samt hinvisades till behandling av lagutskott Kungl. Maj:ts &
kammarens bord vilande proposition, nr 255, med forslag till lag angiende
forbud mot forvirv fran utlandet av vissa fartyg.

8 2.
Vidare foredrogs och remitterades till bevillningsutskottet herr Nylanders
pra bordet liggande motion nr 811.

§ 3.

Justerades protokollsutdrag angiende det i nistforegiende paragraf omfor-
milda #rendet.

§ 4.

Ang. gransk-  Till behandling féretogs nu konstitutionsutskottets memorial, nr 34, anga-

ning av 8::“- ende granskning av de i statsridet forda protokoll.
fddapro -
kollen. Efter foredragning av utskottets anmilan, att anledning icke forekommit att
mot nigon ledamot av statsradet tillimpa § 106 regeringsformen, lades berérda

anmilan till handlingarna.

Utskottets anmdlningar jimlikt § 107 regeringsformen.

Under punkten 1) anmilde utskottet, att utskottet i anledning av ett i proto-
koll over justitiedepartementsirenden den 24 januari 1936 omférmialt medbor-
garskapsérende beslutit anmirkning mot foredragande departementschefen,
statsridet Schlyter.

Reservation hade vid denna punkt avgivits av herrar Oscar Gottfrid Karls-
son, Kdllman, Anders Andersson, Andersson i Igelboda, Vougt, Wiklund och
Johnsson i Norrahammar, vilka forklarat sig e] ha kunnat bitrida den gjorda
anmirkningen.

Sedan punkten foredragits, anforde:

Chefen for justitiedepartementet, herr statsridet Schlyter: Herr talman!
Konstitutionsutskottets forsta anmirkning giller ett pi min féredragning av
Kungl. Maj:t fattat beslut om upptagande till svensk medborgare av en finsk
underséte.

Jag medger girna, att denna medborgarrittsfraga varit tveksam och svar att
avgora, ja, jag kan till och med forstd dem som anse att den icke varit tvek-
sam alls. Det dr mig si mycket littare att limna detta medgivande, som jag
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sjilv, delvis pa de skil som konstitutionsutskottet anfért, sisom foredragande
departementschef for tre &r sedan medverkade till ett avslag i konseljen pé
samme sokandes d& gjorda anstékan om svensk medborgarratt.

Men siokanden kom igen och envisades att han var oskyldig till det mord
for vilket han domts av den finska s. k. statsfoérbrytelsedomstolen pad grund
av sitt deltagande pa den roda sidan 1 det finska inbsrdeskriget. Och jag, som
visste att det t. 0. m. i vart eget land under djupaste fredstid, trots vart grund-
liga, med alla tinkbara garantier for att en oskyldig atalad icke skall bli
falld utrustade rittegdngsforfarande, understundom kan intraffa att vara or-
dinarie domstolar déma en tilltalad till stringt straff, som sedan upphéves av
hovritt eller hogsta domstolen — jag blev efter att ha hort hans framstéllning
undrande, om det kunde vara riktigt att i forevarande sammanhang fista
avgorande vikt vid ett utslag av en utlindsk extraordinir krigsdomstol, som
efter ett summariskt forfarande hade att avverka massor av atal mot personer
vilka 1 inbordeskriget stitt pa den motsatta sidan. Foljden blev att jag per-
sonligen kom att dgna detta #rende mera tid och arbete dn nagot av de Gvriga
2,000 medborgarrittsirenden som ankommit pa justitiedepartementets prévning
under dessa fyra ar. Jag ar darfor ocksd i alldeles sirskilt hog grad, obe-
roende av i drendet avgivna skriftliga utlitanden, ensam ansvarig for dess ut-
gang.

Med de utredningsresurser, som sti en departementschef till forfogande, kun-
de jag ganska snart konstatera att sokanden under sin 17-ariga vistelse hir 1
landet gjort sig kind fér en synnerligen hedrande vandel, och att den uppgift,
som frin nagot hall framkommit, att han vid en viss tidpunkt skulle varit en
av dem, som omhinderhaft den kommunistiska propagandan i Sverige, var
ovederhiftig. Detta senare forhallande framgar ju ocksd av overstathallar-
smbetets 1 #rendet avgivna utlatande diarom, att sékanden icke, sedan han in-
kommit 1 Sverige, sdvitt for ambetet vore kiint, 1atit sig komma till last nigot
forhallande som skulle utgéra hinder foér bifall till ansokningen.

Aterstod fragan huruvida den omstindigheten att sékanden sedan atskillig
tid tillbaka varit anstilld sdsom vaktméstare vid en utlindsk makts handels-
delegation i Stockholm borde utgéra hinder for bifall till ansékningen. I detta
avseende ansidg jag sirskilt den synpunkt béra beaktas, huruvida tillhérighet
till frimmande nationalitet utgjorde en férutsiattning for anstillningen hos den
frammande maktens organ. I dylikt fall anses namligen den tid vederbérande
haft anstillning hir i riket hos sitt eget lands representation icke biéra in-
riknas i den tid han enligt medborgarrittslagen bér ha vistats 1 Sverige for
att kunna erhalla svensk medborgarritt. Nu forholl det sig emellertid sa, att
dels sokanden haft anstillning hos frimmande makt av annan nationalitet &n
den han sjilv tillhiorde, dels anstillningen var av sadan art, att den lika girna
kunde innehafts av en svensk medborgare. Forhallandet var icke annorlunda
an om en dansk medborgare, som under en mangarig vistelse hir 1 landet gjort
sig kind for en hederlig vandel, haft anstillning p& lit oss siga den tyska
legationen eller det tyska generalkonsulatet sasom vaktmistare. Jag tror 1cke
att ndgon justitieminister skulle ha tvekat att foresla en dylik person till svensk
medborgare, iven om hans hustru varit hem- eller kontorsbitride hos det friim-
mande organet.

Och det #ir naturligtvis icke heller p& denna anstiillning — vilken sékanden
fér ovrigt numera icke lir innehava — som utskottsmajoriteten faster det
huvudsakliga avsecndet. Utskottet trycker 1 stillet sirskilt pa, att sokandens
vandel innan han for 17 ar sedan kom till Sverige varit sddan att den bort
utgéra ett ovillkorligt hinder for bifall till hans ansékan om svenskt med-
borgarskap.
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Jag har redan antytt att jag icke kunnat lata den avkunnade utlindska
straffdomen vara avgorande fér mitt bedomande av arendet. Provningen av
den fraga jag salunda haft att taga stillning till ar uppenbarligen av alldeles
for delikat art for att den skulle limpa sig for diskussion i kammaren. Jag
kommer icke heller att inlita mig pé& skilen for och emot sokandens brotts-
lighet eller pa det nirmare hindelseforloppet vid tillfillet i fraga for 18 ar
sedan, sadant jag uppfattat det. Sckandens version ar att han vid tillfallet till-
horde en trupp rodgardister, som pa militirtag transporterades fran huvudstyr-
kan i trakten av Tammerfors séderut mot fronten. Ett antal vita fangar upp-
togs pa taget vid en mellanstation; ndgra av dem nedskotos vid ett forsok att
fly fran det i gang varande taget, men sokanden, som befann sig i vagnen bak-
om den, 1 vilken fingarna transporterades, deltog icke i skottlossningen. Sedan
sokandens hela trupp tillfingatagits av de vita och stallts till ansvar, hade
bland andra sokanden domts fér mord efter vittnesmal av nigra av de vita
fangarna som pa friga péastitt sig igenkinna sikanden.

Diaremot kan utskottet uppenbarligen stilla sig pa den standpunkten, att en
utlindsk extraordinir domstols utslag i ett brottmal ovillkorligen skall respek-
teras hdr i landet. Hirutinnan har jag di endast att anmila en avvikande
mening.

Likasa kan utskottet naturligtvis géra gillande, att 6verhuvud ett deltagande
1 det finska inbérdeskriget pa den réda sidan innebar en si ohederlig vandel,
att den som gjort sig skyldig dirtill faller under den indispensabla bestim-
melsen 1 5 § medborgarskapslagen. P& grund hirav har sékanden ju ocksi av
den finska statsforbrytelsedomstolen démts fér hogforrideri.

For min del kan jag icke tillmita sékandens deltagande i det finska med-
borgarkriget denna verkan. Med hinsyn till de omstandigheter, under vilka
sokanden inkom i landet, har det emellertid for mig statt alldeles klart att
fraga om hans upptagande till svensk medborgare icke borde komma under
provning forrdn han vistats har Atskilligt langre tid &n den normala. Hur
lang tid man sedan skulle fordra, kan vara féremal fér delade meningar. Mina
undersékningar fore drendets avgérande, nar jag nu for andra géngen hade
att préva ansékningen, hade givit mig den uppfattning att ett ytterligare upp-
skov skulle inneburit en oskilig hardhet mot sékanden och hans hustru, vilka
pa grund av en djupt tragisk nationell konflikt fatt uppgiva sitt gamla foster-
land och sioka sig ett nytt hos ett ndrstdende folk, dir de nu hunnit leva sig
in sa, att de fullstindigt férsvenskats. Det var mig oméjligt att inse, att ett
bifall till framstdllningen skulle strida mot svensk lag eller att nigot svenskt
intresse diarigenom skulle lideras.

Herr Olsson 1 Mora: Herr talman! Jag uppskattar, att herr statsradet och
chefen for justitiedepartementet éppet medgav, att forevarande drende varit
tveksamt, att det varit svart att avgoéra och att han ensam bir ansvaret for
det avgérande, som traffats. Savitt jag forstir, ar det dock icke mojligt att
1 detta drende, om man vill objektivt prova detsamma, bortse fran den ifraga-
varande mannens blodiga meritlista.

I det yttrande, som 1 drendet avgivits av éverstdthallarimbetet, anféres det
bland annat, att sékanden 1 Finland av statsforbrytelsedomstolen 1918 démts
till dédsstraff och férlust av medborgerligt fértroende for alltid fér att han
1 februari 1918 frivilligt anslutit sig till Helsingfors’ roda garde och direfter
bevipnad fullgjort vakttjinst och deltagit i strider mot den finska regeringens
trupper dvensom for att han den 20 mars 1918 varit med om att tillsammans
med andra mén frin samma garde transportera av de rida tillfingatagna ele-
ver fran Mustiala jordbruksskola med tag fran Toijala station till Riithimiki
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station samt p& denna fard mellan Toijala och Titala stationer deltagit i mor-
dandet av nimnda elever, varvid sékanden sjilv med sin revolver nedskjutit
Atminstone tre elever. Overstithallarimbetet anfér 1 sitt yttrande vidare, att
en av sokanden till statsforbrytelsedomstolen ingiven nadeansokan blivit i no-
vember 1918 avslagen. Scékanden lyckades fly ur fingelset, och s& kom han i
mars 1919 hit till Sverige. Tva ganger fére 1935 hade mannen i friga sckt
svenskt medborgarskap. Overstathillarimbetet hade bada dessa ganger av-
styrkt utan sirskild motivering, och Kungl. Maj:t hade avslagit ansokningar-
na 1931 och 1933. Nu anforde gverstathallarambetet mannens tidigare merit-
lista. Sedan fortsatte ambetet, att avslagsbesluten torde ha grundats pa vad
som blivit upplyst rorande de omstindigheter, under vilka mannen sokt asyl-
ritt har i landet. Sedan mannen hit inkommit, yttrade imbetet till sist, har
han icke, savitt for ambetet ar kint, 1atit sig komma till last nagot forhal-
lande, som skulle utgéra hinder for bifall till ansékningen. Omdomet i fraga
om mannens vandel begrinsades till att avse allenast den tid, under vilken
mannen vistats 1 Sverige. Ambetet tillstyrkte inte bifall till ansékningen.

Nir éverstathallarimbetet pa detta sitt 4 ena sidan anfért mannens blodiga
meritlista fran hans sista ar 1 Finland och & andra sidan yttrat, att sedan han
kom hit till Sverige, s& hade han veterligt inte 1atit sig komma till last nagot,
som skulle utgéra hinder f6r hans upptagande till svensk medborgare, da &ar
det naturligt, att man underséker, om det fér naturalisation riacker med en
hederlig vandel hir i riket eller om man dven bér ta hinsyn till sokandes van-
del, innan han kom hit. Den frigan var uppe, nir var nu gillande medborgar-
skapslag kom till 1924. Nir lagforslaget forsta gingen framlades 1923, fore-
slogs 1 Kungl. Maj:ts proposition, att sokande skulle under sin vistelse hiir 1
landet ha fort en hederlig vandel. Konstitutionsutskottet ansag, att detta
krav borde skirpas, s& att uppméirksamhet jimvil bor fiastas vid vederboran-
des vandel, innan han inkommit i riket, detta i synnerhet, yttrade utskottet,
om naturalisation forekommer efter kortare vistelse i riket &n fem ar. Kon-
stitutionsutskottet foreslog diarfor i likhet med lagridet den lydelse av lagens
§ 5, som nu giller. Det vill siga, att man underkiinde den formulering, som
begriansade provningen till den tid, under vilken sokande vistats hir i landet.

Konstitutionsutskottet fann goda skil tala for att Kungl. Maj:t tillerkin-
des dispensritt i fraga om soékandes &lder och viss tids hemvist hir i riket,
men utskottet fann foga tilltalande att medge mojlighet till undantag fran de
krav, som uppstillas 1 avseende & hederlig vandel och férsérjningsformaga.
I de fall, yttrade utskottet — och utskottets motivering 1923 &beropades ut-
tryckligen, niar lagen antogs 1924 — da en sokande brister 1 fullgérandet av
de fordringar, som hirutinnan av lagen uppstillas, syntes det utskottet uppen-
bart, att medborgarskap ej borde beviljas honom.

Det finnes ett naturalisationsirende fran 1922, som ar i viss mén belysande
for vad som nu forekommit. Som bekant anmirkte konstitutionsutskottet 1922
pé att en kind rysk undersite upptagits till svensk medborgare. Mannen i
fraga misstinktes for kommunistiska stimplingar, och han hade regelbunden
sysselsittning hos det s. k. ryska konsulatet och ryska handelsdelegationen i
Sverige. De socialdemokratiska ledaméterna av konstitutionsutskottet reser-
verade sig mot denna anméarkning, men man kan inte girna lisa deras reser-
vation pd annat sitt in att de skulle ha bitritt anmirkningen, om det hade
ddagalagts, att sskanden bedrivit propaganda — det skulle vara intressant
att hora, om de fortfarande hetvivla detta — eller att hans arbete for det ryska
konsulatets och den tillfilligt hir verksamma ryska handelsdelegationens
rikning kunnat betraktas som fast tjiinstemannaanstiillning. I det fall, som i
ar foranlett konstitutionsutskottets anmirkning, har det meddelats, att si-
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kanden &tminstone 1930 varit en av dem, som handhaft den kommunistiska
propagandan i Sverige, och det &r kint, att han sedan tio &r tillbaka, alltsd
verkligt varaktigt, ir anstilld vid ryska handelsdelegationen, sisom #ven
herr statsradet relaterat. Om denna anstillning kan man naturligtvis tvista.
Man kan mdjligen ha olika mening om dess karaktir, men inte borde den ut-
gora nagon sirskild motivering fér en naturalisationsansékan, som i ovrigt ar
mycket svagt grundad.

Man borde ha kunnat viinta, att utskottets nu foredragna anmirk-
ning skulle ha blivit enhillig. Utskottets memorial vittnar om att an-
markningen bitritts av en socialdemokrat och att en socialdemokratisk
utskottsledamot, utskottets #rade vice ordférande, avstatt fran att del-
taga 1 avgorandet. Ovriga socialdemokratiska representanter i utskottet sid
som reservanter. De medge, att den handling, fér vilken nu ifrdgavarande
person blev démd, synes vittna om en oerhord réhet hos dem, som varit med
om att utfora handlingen. Men reservanterna gora gillande, att uppgifterna i
statsforbrytelsedomstolens protokoll méaste tas med en viss reservation. Hiirom
ar att siiga, att 1 de handlingar, som legat till grund for Kungl. Maj:ts prov-
ning av detta drende, har inte ens funnits ett bestridande av uppgifterna i
domstolens protokoll, &n mindre nigon motbevisning, som kunnat minska tilli-
ten till domstolsuppgifterna. Den part, som hir har bevisningsskyldigheten,
har inte gittat forebringa ndgon bevisning utan néjer sig med vilvilliga anta-
ganden. Allra minst kunna sékandens, d. v. s. en parts muntliga forsikringar
tillerkéinnas avgorande betydelse, s& mycket mindre som det &r klart, att so-
kandens relation av hindelseférloppet vid den olyckliga tilldragelse, som vi
tala om, icke ar riktig.

I reservationen siges, att hur grymma &n de brott voro, som begingos un-
der inbérdeskriget i Finland, kan ingen vinna p& att himndkinslan halles vid
liv genom férfsljelse mot de i inbordeskriget deltagande. Det &r bra sagt,
men nir man i detta sammanhang talar om hiamnd och forfoljelse, later det,
som om ett avslag pa en naturalisationsansékan under de betingelser, som hir
forelegat, skulle ha inneburit en rittskrinkning. Det verkar, med forlov
sagt, som ett litet forssk att blanda bort korten, ty nagon ovillkorlig ratt till
naturalisation under de férhallanden, som hir forelegat, existerar inte. Vi-
dare ma det sigas, att vill man plana ut blodflickarna frin Finlands blodiga
vinter 1918, s bor det ske inte blott at ett hall. Det finns infédda svenska
medborgare, som voro med i Finland 1918. Deras personligheter och girnin-
gar ma diskuteras — de anklagas i varje fall inte foér dad, som i rahet mita
sig med det, som férovades mot Mustialaeleverna mellan Toijala och Riihi-
miki den 20 mars 1918. Men 4n i denna dag klaga dessa svenskar éver tra-
kasserier och forfoljelser pd arbetsplatserna och i sin naringsutévning. Och
nar vi i denna orostid uppriktigt gladjas éver det vixande samférstindet med
Finland, s& kan tyvarr den, som lyssnar, osterifrin hora roster, som sidga: vi
betacka oss fér samforstindet med Sverige, si linge inte de svenska medbor-
gare, som togo del 1 var frihetskamp, behandlas som fullgoda svenskar i sitt
eget land.

Vad betriffar den amnesti, som man under senare ar genomfort i Finland
och som reservanterna erinra om, dock utan att stricka sig s& langt som en
del tidningar, s& har jag redligen forsokt att fa klarhet hirom utan att detta
till fullo lyckats. Det dr inte omojligt, kanske inte ens osannolikt, att sokan-
dens dodsstraff forvandlats till livstids straffarbete, men fér ovrigt synes re-
geln ha varit den, att fangar, som rymt, inte erhallit amnesti. Saken har in-
gen avgorande betydelse.

Jag vill till sist siga, att ingenting har varit konstitutionsutskottet mera
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fraimmande vid dess anmarkningsbeslut an att hir skulle utévas himnd. Men
det klandrade naturalisationsbeslutet stir inte 1 god &verensstimmelse med
motiven fér nu gillande medborgarskapslag. Sékandens upptagande till svensk
medborgare kan inte vara till gagn for riket, och det d&r inte motiverat av
overtygande skial. Den asylriatt, som sokanden hiir 1 landet &tnjutit enligt in-
ternationella rittsregler, borde ha varit honom nog. M#n med hans foregaende
iro inte onskviarda svenska medborgare.

Med hansyn till den anda, som genomgick forsvaret fran statsradsbinken,
och de medgivanden, som darvid gjordes, inskrianker jag mig emellertid, herr
talman, till att yrka, att utskottets anmirkning ligges till handlingarna.

Herr Andersson 1 Rasjon instimde hiruti.

Herr Andersson i Igelboda: Herr talman! Efter den ryska revolutionen ar
1905 kom hit till Sverige en hel del ryska arbetare, som pa ett eller annat satt
deltagit i denna revolution. Jag blev bekant med en av dessa unga arbetare,
som sokte sitt skydd hiar i Sverige. Han hade sjilv inte varit med i revolutio-
nen, men en av hans bréder hade pa ett eller annat siitt varit inblandad i de
organisationer, som stodo bakom revolutionen. Han limnade mig en skildring
av hur det gatt till dar borta ar 1905, och av den skildringen fick man det
bestimda intrycket, att om man éverhuvud taget kan tala om en revolution 1
humanitetens tecken, si var 1905 &rs revolution en sidan. De revolutionira
togo fangar men behandlade dem mycket vil. De offer, som blevo en féljd av
revolutionen, voro inte ménga, men nir revolutionen var nedslagen, vad blev
vil tacken for denna humanitet? Jo, denne man skildrade, hurusom hans
broder, av vilka pa sin hojd en p& ndgot sdtt varit inblandad i revolutionen,
jimte manga andra, som misstinktes for att ha pa nagot sitt varit med i stdmp-
lingarna mot riket, blevo arresterade och utan nigon nirmare rannsakning upp-
stallda mot en vall och nedskjutna. Nar denne man skildrade dessa handelser
fér mig, knét han nivarna i raseri och sade: »Nista gang drépa vi dem alli-
hop.» Det var hans syn pa saken. Man gjorde s& ocksd i Ryssland vid den
efterkommande revolutionen och lyckades.

Man far se forhallandena i Finland ar 1918 mot denna bakgrund. I Fin-
land hade man stérre mojlighet &n hos oss att folja utvecklingen i Ryssland
savil 1905 som 1917, och man kan méjligen, om man ser utvecklingen mot denna
bakgrund, littare forstd de barbariska handlingar, som otvivelaktigt fran bada
sidor begingos i Finland under inbordeskriget. Givetvis vill jag pa intet sitt
forsvara de blodsdad, som under inbsrdeskriget blevo begangna, langt dérifran,
men jag har dock sokt finna en forklaring till, att ménniskor kunna bega sé-
dana handlingar, da djuret i ménniskan trader fram pé ett sitt som d& skedde.
Jag vill dock framhélla, att det var inte allenast den ena av parterna i detta
inbordeskrig som begick dessa handlingar, vilka icke nu, nir man ser dem
i historisk belysning, kunna forsvaras, iven pi andra sidan begingos liknande
handlingar. Skillnaden var bara den, att den segrande parten kallade dessa
handlingar for straff, verkstillda efter avkunnade domslut. Hade de réda i Fin-
land segrat, hade de saker, som nu kallas fér mord, icke kallats sa, utan for
atgiirder till skydd for revolutionen och for att straffa dem, som av de segrande
betecknats sdsom forridare. Det 4r ju si 1 varje revolution, att den segrande
parten aldrig démer de handlingar, som av dess anhiingare begés, sisom brott
utan ofta sdsom hégst beromviirda handlingar.

Utskottets talesman hiir gir nu giillande, att denne finne, om vilken ir fraga,
skulle ha gjort sig skyldig till de mord, varom i memorialet talas. Sjilv be-
strider han detta. Han erkiinner, att han deltagit i inbiérdeskriget pa de rodas
sida, men de évriga av de handlingar, fér vilka han dimts, bestrider han, att
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han varit med om att utféra. Den féregdende drade talaren forklarade, att
det funnes ingenting, som bestyrkte detta bestridande. Han ville géra gillande,
att bevisskyldigheten hir lige p4 den anklagades sida, men vid nirmare efter-
tanke méste dock herr Olsson 1 Mora erkiinna, att pdgon mojlighet fo6r denne
finne att skaffa bevis for sin oskuld icke 4r att uppbringa.

Vad som har férekommit, sedan ifrdgavarande person bosatt sig i Sverige,
och de upplysningar rorande hans vandel, som hir férekommit, och i Gvrigt de
upplysningar, som lamnats om mannens hela karaktir, ge dock en viss sanno-
likhet for riktigheten av hans uppgifter, att han inte begatt de handlingar, for
vilka han anklagats. Jag kan givetvis inte hir bestrida vare sig dessa upp-
gifter fran hans sida eller de uppgifter, som aterfinnas i statsforbrytaredom-
stolens handlingar. Vad som verkligen har intriaffat torde vara hoéljt i dunkel
och lar vil aldrig med full klarhet kunna utredas. Men nog maste det anda
vara sd — det torde var och en fa lov att erkiinna — att man maste stilla sig
reserverad infor de utredningar, som utféras av en revolutionsdomstol, dir, som
herr statsradet framholl, behandlingen av dessa férbrytare sker synnerligen
summariskt.

Herr Olsson 1 Mora upprepade vad som &terfinnes i handlingarna, nim-
ligen att sékanden ifradga hir 1 Sverige skulle ha gjort sig skyldig till kommu-
nistisk propaganda, ja, som det heter, lett den kommunistiska propagandan hir
i Sverige. Jag blev verkligen férvanad, di jag horde den arade talaren upp-
repa detta pastiende, utslungat av en f. d. sovjettjinsteman vid legationen.
Var och en, som det minsta tinker p4 den saken, miste ju siga sig, att det skulle
vara fullkomligt orimligt, att denne man skulle ha lett den kommunistiska pro-
pagandan hir i1 Sverige utan att detta kommit till polisens kinnedom. Att
s inte dr fallet, framgar ju dock av overstithéllarimbetets yttrande, dari det
siges, att overstathillarambetet icke funnit, att sékanden hiar i Sverige gjort
sig skyldig till sdidana handlingar, som kunde utgéra hinder for hans uppta-
gande till svensk medborgare. Jag hoppas, att den ankan dirmed bor kunna
avfirdas ur diskussionen, ty den &r #nda alltfor 16jlig.

Jag vill inte ytterligare ga in pa frigan, huruvida mannens anstillning som
vaktmistare vid den ryska legationen borde ha utgjort hinder fér hans uppta-
gande som svensk medborgare. Den saken tycker jag, att statsradet s& klart
och sakligt belyst sd att jag icke behdver nirmare syssla dirmed.

Herr Olsson 1 Mora framholl, att en vigran att upptaga denne man till
svensk medborgare inte pa nagot sitt kunde betraktas som forfoljelse eller
hamnd. Det &r riktigt, men mannen ifrdga torde dock inte kunna undgd att
kinna detta som en forfoljelse, dd han vet, att andra frimmande medborgare
efter oférvitlig vistelse 1 Sverige under betydligt kortare tid 4n den han vistats
har bli upptagna till svenska medborgare. Det ar ju ocksd si, att man i detta
fall redan drojt lingre &n som annars brukar vara vanligt fér upptagande till
svensk medborgare.

Jag har, herr talman, intet annat yrkande &n det, som herr Olsson i Mora
framstallt, nimligen att anmérkningen lagges till handlingarna. Jag stiller
detta yrkande darfor, att man dven i andra kammaren numera alltmera gitt
over till den praxis, som alltid tillimpas i férsta kammaren, namligen att inte
gora nagot sarskilt uttalande betriffande konstitutionsutskottets anmarkningar.
Jag tror ocksa, att det ar det konstitutionellt riktiga.

Herr talman, jag har silunda intet annat yrkande én att punkten ligges
till handlingarna.

Herr Kilbom: Herr talman! Nir jag horde herr Olssons i Mora anforande,
ehuru blott en del dirav, kunde jag inte undertrycka en stark kinsla av att
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diari fanns en god portion hyckleri. Herr Olsson i Mora borde ha varit lika
indignerad Over sitt eget partis tidningspress; dr partiet likadant som denna
press, di faller inte stor heder och ira pa partiet. Det ar, herr Olsson, den
gula pressens metoder i sin smutsigaste form, som sirskilt en folkpartitidning
tillimpat. Jag skall inte nimna den tidning jag asyftar, ty det kan lyckligt-
vis — det siger jag som gammal journalist — knappast tinkas mer in en tid-
ning, som drabbas av en sadan dom.

Jag har triffat denne finske flykting personligen tva génger fore 1929.
Det intryck jag fick av mannen var det, som nu bekriftas fran alla hall: en
mycket lugn, samvetsgrann, ytterligt drekiir person. Nir jag emellertid sig
alla dessa uppgifter 1 tidningarna, sikte jag pa nytt komma 1 kontakt med
honom. Det var till en bérjan omdjligt, ty mannen var fullkomligt nedbru-
ten. Jag lyckades emellertid komma i kontakt med en man, vilken sedan 8 &r
tillbaka varit hans basta vin. Jag har ett uttalande av den mannen, som jag
om nagra ogonblick skall lisa upp till kammarens protokoll. Séndag och var-
dag ha de varit tillsammans pa sidant sitt, att man inte kan frankinna ho-
nom vittnesgillhet. Jag fick slutligen tag 1 den finske flyktingen och fragade:
»Vill du meddela mig alla uppgifter i denna sak fullkomligt riktigt med full
frihet f6r mig att redogora for vart samtal 1 kammaren?» Hans svar blev
omedelbart: »Jag vill helst inte réra vid denna sak vidare. Jag dr djupt
upprord, om jag skapat svirigheter f6r personer, som givit mig svenskt med-
borgarskap och rekommenderat mig till erhallande diarav.» Savitt jag vet,
herr Olsson i Mora, #ro de icke socialister, socialdemokrater och kommunister,
dessa personer. Slutligen, efter en stunds samtal, évertygade jag honom om
att det dock icke kunde skada, att hans version ocksd kom fram, och den #r i
sin knapphet foljande. Mannen dr fodd 1 ett arbetarhem 1 Helsingfors. Han
dar for narvarande 41 ar. Efter sedvanligt genomgéangen folkskola kom han
ut 1 arbete och utbildades till lokomotivférare med alla de studier, denna be-
fattning forutsatter. Han tjinstgjorde vid inbdrdeskrigets utbrott sasom lo-
komotiveldare. Hans verksamhet utanfér arbetet hade hittills huvudsakligen
bestatt 1 sport och deltagande 1 idrottsrérelsen. Betecknande for med vilket
intresse han gick upp 1 detta, ar att han 1 héjdhopp blev tvd génger rekord-
hallare och en gang finsk mistare. Detta var icke i ndgon arbetarnas idrotts-
rérelse. Det fanns den gdngen 1 Finland blott en enhetlig idrottsrorelse. Jag
undrar just, om en man, vilken 4r 1918, d& han var nagra och tjugu ar, natt
s& langt, ar en utpriglad forbrytartyp? Nir inbordeskriget utbriot, anmilde
han sig frivilligt utan varje pdtryckning 1 den réda armén. Ur den idrotts-
férening, han tillhérde — observera en idrottsforening pa borgerlig grund och
med en mingd medlemmar av borgerlig hirstamning och med borgerlig askad-
ning — bildades ett kompani fér deltagande 1 striderna péd arbetarnas sida.
Han deltog under hela tiden sisom menig soldat, deltog 1 alla, strapatser, men
forde aldrig nigot befil utom vid ett tillfille, d&, enligt vad han siger, det
gillde att leda en spaningspatrull. Han deltog i férsvaret av Tammerfors.
De rioda hade minskligt sett lika stor riatt att férsvara detsamma och innu
mer in de vita och framfor allt de svenska vita, som icke hade nagot med kri-
get att gora, herr Olsson 1 Mora. Nir Tammerfors f6ll, drogos hans trupper
tillbaka. Han deltog 1 férsvarsstriderna — iven om det icke kommit att sigas
ut — vid Wiola utanfér Tammerfors, men nir den striden avslutades, fick
iruppen order att gd vtterligare séder ut till forsvar av Helsingforsfronten.
Nir taget var pa viig dit, passerade det Toijala station. Pa jirnviigsstationen
voro en del vita fangar samlade. Befialhavaren pd de ridas sida gav order om
att de skulle folja med, dirfor att man icke visste, om man icke kunde hilla
Toijala, och fir alla eventualiteters skunll ville evakuera orten fran fingar.
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Nar taget kommit ungefir 1 kilometer fran stationen, bérjade en del vita fan-
gar hoppa ur vagnarna och springa till skogs — en girning, som man mycket
vil kan forstd. Da borjade skottlossning, och ingen — det har icke pa nagot
sitt kunnat omvittnas 1 domstolens protokoll — kan siga, vem som skét forst.
Nar de vita pa det siittet skjuta fangar, herr Olsson i Mora — en folkskol-
lirare bor ju iakttaga en liten smula rittvisa — brukar det kallas »skjuten
under flyktforssk». Jag har icke sett, att herr Olsson 1 Mora 1 sddana fall
protesterat eller blivit upprord. Emellertid, situationen i fangvagnen utveck-
lade sig till slagsmal och allmin skottlossning. Mannen bestrider uttryckli-
gen, att han avlossat nagot skott, och ej heller innehaft revolver. Infér dom-
stolen har ej heller pd nagot sidtt kunnat bevisas, att mannen nagonsin varit
innehavare av en revolver, men likvisst har man forklarat, att han mérdat tre
personer med sadant skjutvapen. De tidningar, som péasta sddant, och de
framstiallningar, som bygga pa dessa tidningsuppgifter, ha svag beviskraft; i
domstolens protokoll finns icke nagon som helst tillstymmelse till bevis for att
den ifragavarande finnen mérdat och s& mycket mindre mérdat tre personer.

Navil, mannen kom sedan till Helsingfors. Nir de vita intagit staden, in-
ternerades han jimte andra i Ekenids’ fangliger. Han frigavs emellertid ifran
fangligret — han minns icke tidpunkten, men det var antingen i slutet av juni
eller 1 borjan av juli 1918. Da han var finsk mistare inom sin sportgren och
kind &ver hela landet, erhéll han litt anstidllning sidsom maskinist — en for-
troendepost saledes — vid en av stadens mekaniska verkstider. Han innehade
den platsen till september ménad samma ar. En gang i veckan gick han till
Helsingfors’ polis och anmiilde sig. Varfor har icke herr Olsson 1 Mora med
det rittspatos, han hir soker ligga 1 dagen, forstkt att taga reda pa och an-
fort dven detta? Inom Helsingfors’ polis, pAd dess kansliavdelning, kriminal-
avdelning och ordonnansavdelning, finns det personer, som tillhort samma
sportklubb som denna finska flykting, som veta vad som hint, och som kinna
honom och kinna till bildandet av det omtalade réda kompaniet f6r anslutning
till den réda armén. Likvisst f4r han vara kvar 1 sitt arbete iinda till septem-
ber, men den 17 september hiktades han. Han fordes di tillsammans med
andra anklagade till Tavastehus fangliger. Nagra timmar efter det han och
de andra kamraterna kommit till Tavastehus, férdes de in p& kansliet. Forst
sedan de suttit dir nagra minuter, kom férestandaren tillsammans med tre for
honom okdinda mdn, varvid forestindaren 6gonblickligen utpekar tre eller fyra
personer av fangarna, forklarande att det iar dessa som varit med om hiandel-
serna vid Toijala. De ha tillhort det och det kompaniet. Man tycker verkligen,
att om de tre varit nirvarande i den jirnvigsvagnen — s pass nira bér man
vil vara for att kunna ta pa sin ed att en man mordat tre personer med re-
volver — borde det icke varit nddviindigt for forestindaren att sirskilt utpeka
»moérdarna», Den nu omdiskuterade finnen hade 1 varje fall aldrig sett de tre
vittnena. Omedelbart efter att forestandaren pekat ut tre & fyra fangar, hade
han och de tre vittnena gatt sin vig, och forst infér domstolen uppenbarade sig
vittnena och togo pa sin ed att hir ifrigavarande man mérdat med revolver tre
personer. Nir mannens advokat — detta #ir kanske ocksd riatt s belysande
fér den borgerliga domstolens rittskiinsla — infér domstolen begiarde att fa
stiillla ndgra fragor till dessa tre vittnen. avfirdades han av domaren med or-
det »tig», och niar han inda begirde att fa yttra ndgra ord, klubbades han ned
med upprepade klubbslag. Mannen domdes till déden. Hans kompani var
redan domt till déden. Han flyttades &ver till Sveaborg, dar man avrittat de
flesta av de dodsdémda, 1 regel sex om dagen. Han lyckades emellertid rym-
ma dirifrdn och flydde over till Sverige. Han fick forst tillfilligt arbete hir.
Han blev vaktmiistare, men icke ordinarie, sivitt jag ar riktigt underrittad.
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Han har icke deltagit i nagot politiskt arbete i Sverige. Det ar ju sa, herr
Olsson i Mora, att den, som utslungar en beskyllning, ar skyldig att bevisa
dess riktighet. Herr Olssons i Mora partipress har pastatt, att han varit X. R.
hir i landet. Den, som pastar detta, har vil skyldighet att bevisa det, eller
ar det icke s& infér den borgerliga domstolen?

Ar 1933 brot mannen ett ben och kom in p# ett av stadens sjukhus. Han
blev emellertid utskriven, men efter nagon tid méste han tagas in pa nytt, all-
denstund hoplakningen icke lyckats. Hans likare, som bar ett adligt namn,
upptridde gentemot honom mycket hyggligt. Vid sidan om hans sing pa
sjukhuset, andra géngen han var intagen, ligger plotsligt en herre, som siger
sig vara ingenjor och heta Osborn Jonsson. Denne herre, som da ldg pa sjuk-
huset pa friplats, sokte nu pa ett misstinkt satt forbindelse med den finske
flyktingen. Han sokte honom efter utskrivningen i telefon, 1 bostaden o. s. v.,
men denne finske flykting avvisar honom. Det skapas en sidan mentalitet,
da man ar flykting. Plétsligt den dag, d& herr Olssons i Mora kultur- och
partitidning publicerar alla sina upprérande historier, ringer herr Osborn
Jonsson upp och siger: »Jag Ar nu pa utrikesdepartementets passavdelning.»
Om han tillfalligtvis var dir, eller om han var anstilld dir, det kunde flyk-
tingen icke uppge, men han fattade det s, att han var anstialld dar, och att
han blivit rekommenderad dit av likaren pa det sjukhus, dir de legat. (Det
kunde kanske vara anledning att undersoka vad »ingenjoren» hade att gora
i utrikesdepartementet, och vad det dr for sorts folk, som man anvinder pa
vissa hall, folk, som jag for mitt vidkommande misstinker vara spioner.) Denne
Osborn Jonsson fornekade att han hade nagot att gora med detta, och be-
klagade mycket den behandling finnen fatt undergd. Redan detta pitagliga
intresse for flyktiingen ar en liten smula misstankt.

Konstitutionsutskottet har fér visso haft mojlighet att taga reda pé, var-
ifran den uppgiften kommit, att denne finske flykting skulle ha varit X. R.
Var och en, som sett honom blott en gang, méste gapskratta 4t en siddan tanke.
Det sigs nu, att det ar en f. d. tjansteman vid ryska legationen, som sagt
detta. Om det ar en »f. d. tjinsteman», som limnat den uppgiften, skulle
jag vilja rekommendera Stockholmspolisen att titta litet i sommarna pa ho-
nom och hans forbindelse med exempelvis nazister och fascister. Om det &r
den f. d. tjinsteman, som jag syftar pi, skulle Stockholmspolisen kanske kunna
titta litet pa hans ofta aterkommande resor till Hitlers Tyskland.

Jag talade forut om en person, som sedan manga ar tillbaka kint denne
finske flykting. Jag fragade honom, huruvida han ville limna ett intyg an-
giende sina intryck av mannen i fraga. Han svarade pa Ogonblicket: »Det
ckall jag med glidje gora.» Intygsgivaren ar tjinsteman i Stockholms stads
tjinst. Intyget lyder som foljer:

sHerr redaktor Karl Kilbom, Stockholm. Med anledning av de ovederhif-
tiga utgjutelser, som pé vissa hall kommit till synes med anledning av atit
regeringen till svensk medborgare upptagit en finsk undersate, har jag sokt
att 1 rittvisans namn drligt omtala sagde persons levnadsforhallanden samt
i 6vrigt hans upptriadande som minniska. Detta har jag gjort iven for att icke
draga ner svenskarnas anseende som kulturminniskor.

Min bekantskap med mannen, som jag ir bekant med sedan &ita ar till-
baka, ir en av mina biista vinner och detta pa goda grunder. Hans upp-
tridande inom det bitsillskap, vi iro medlemmar, har alltid varit grannlaga,
varfor han dir skaffat sig allmint erkinnande oavsell politiska menings-
skiljaktigheter. Som ett bevis for hans instillning till de politiska fragorna
kan jag nimna, att jag forst efter cirka fyra ars bekantskap och dd pa egen
fraga fick till svar, att jag ir arbetarviin. Nigon tanke ait pi mig overfora
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politiska 4asikter forefanns tydligen ej. Hans livsintresse har alltid varit
kirleken till friluftsliv, sport och fiske. Dessa saker i forening med en arlig
och god kamratanda kunde inte annat @n skapa en bestiende vinskap mellan
oss. Kan orden en sund sjil i en sund kropp nigon gang anviindas, si maste
det vara om min kamrat.

Det ar ej roligt att se en vek och god minniska nedbruten, nir man vet,
att han vid vara firder dels & sjon dels 4 land aldrig under strapatser, som
givetvis uppkommer, sparar sig sjilv utan stindigt har kamraternas bista for
ogonen. Da han dartill for ett nyktert och ordentligt liv, ar det for mig ofatt-
bart, att man skall férs¢ka sticka en ensam mans irliga vilja att vara en god
medborgare.

Herr redaktér, om vart land endast dger sidana medborgare, som min om-
talade vian, kan Sveriges rike skatta sig lyckligt. Svensk #rlighet maste
hallas hogt. Stockholm den 5 maj 1936. Fritz Martensson. Brandférman.»

Det gar for sig for de herrar, som till dventyrs vilja negligera detta intyg
1 friga om iakttagelseformigans skirpa och drligheten hos den man, som ut-
firdat detsamma, att hos hans 6verordnade taga reda p& om mannen #r till-
forlitlig.

Jag har, herr talman, ingen anledning att ligga mig i denna politiska upp-
gorelse — och ingen skall kunna 6vertyga mig om att det, som nu forsiggar, ir
nagot annat — mellan regeringen och de borgerliga partierna, men det vill jag
siga, att de borgerliga partiernas bristtoner skulle vickt mera tilltro och deras
tal om kultur och om nédvindigheten av att iakttaga ett minskligt upptridande
skulle vara mera trovirdigt, om herrarna nigon gang émmade f6r exempelvis
de tyska flyktingar, som icke haft ett spar att géra med kommunister och
socialister har i landet. Flera av dessa ha behandlats pa ett sitt, som &ar
en skamflick for Sverige. Men, herr Olsson 1 Mora, var ha edra brésttoner
da varit? Var ha de tidningar, som representera herr Olssons i Mora fria
och irliga folkparti, haft sin stimma i dessa fall? Det var blott fér nigra
dagar sedan, som de svenska myndigheterna, alla bortférklaringar till trots,
skickat en tysk flykting, som deltagit i tyska kriget och som dirigenom blivit
invalid, till ett land, varigenom han sannolikt blott far passera till galgen i
det land, for vilket han offrat en del av sina lemmar. D4 teg herr Olsson
1 Mora. D4 teg hans press. Och jag tror, att man icke hos hans kamrater
hérde nagon undran éver ett sddant upptridande fran de svenska myndig-
heternas sida. Jag kan, herr talman, som sagt, under anférda férhallanden
icke tillmita dessa herrars villdiga indignation nigon si stor betydelse. Jag
beklagar blott, att man icke tillmiter de uttalanden, som fillts av en person,
betriffande vilken si goda personliga intryck féreligga, lika mycken tilltro
som dessa domstolsprotokoll frdn Finland, vilka dro ensidigt forda. Ar det
pa sadant upptridande folkpartiet skall bygga sin politik, da tror jag, att det
bekriftar riktigheten av en pd méanga hall gillande uppfattning, nidmligen
att det icke ir nagot folkparti, och att det ar linge sedan det var ett liberalt
parti. I dag visar det sig foretrida de simsta instinkterna hos hégern.

Herr Persson 1 Trangen: Herr talman! D& man, som utskottet gjort, fore-
tager en granskning av alla de handlingar, som foreligga i detta drende, fore-
faller det enligt min uppfattning omojligt att p& grundval av medborgarskaps-
lagens foreskrift kunna finna skil for ett upptagande till svensk medborgare
av hir asyftade person. Hans i utskottsmemorialet skildrade bedrifter fére
hitkomsten till Sverige méste vil, om ndgot, betecknas som rama motsatsen
till de forutsittningar, som 1 lagen § 5 stipuleras, dar det bl. a. heter: »gjort
sig kdand f6r hederlig vandel». Det vore orimligt pasta, att hans upptridande
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hir efter hitkomsten, dven om det kan betecknas sasom gott, skulle fa tagas
shsom intikt for lagens mening 1 detta fall. ILagens mening avser givetvis
sokandens vandel ej minst fore ankomsten till landet. Samma uttolkning av
lagbestimmelsen synes med all sannolikhet ocksh ha legat till grund for de
avslagsbeslut, som den 8 maj 1931 och den 7 april 1933 meddelats av Kungl.
Maj:t pa hans tidigare gjorda framstillningar om medborgarskap.

Reservanterna framhalla bl. a., att de brott, personen i friga ma hava gjort
sig skyldig till under inbordeskriget for 18 ar sedan, icke skéligen lingre bora
kunna aberopas for att forvigra honom att bliva upptagen till svensk
medborgare. Jag kan for mitt vidkommande icke folja reservanternas mening
i sadant avseende och under féreliggande omstindigheter. Visserligen till-
lampas héar i landet ett villkorligt domsférfarande i vissa fall — ett forfa-
rande, som jag gillar i hogsta grad — men det giller ingalunda forbrytelser
av den art, varom hir ir fraga.

Jag kan, herr talman, omgjligen komma ifrén, att den foreliggande anmirk-
ningen ar vil grundad och befogad.

Herr Bjorek i Kristianstad: Herr talman! Jag skulle vilja siga till herr
Andersson i Igelboda och dven till herr Kilbom, att om vi hir 1 kammaren skola
taga upp det finska inbérdeskriget till behandling, s& skulle vi kunna fa en
debatt, som varade i flera dagar, utan att vi #nda skulle komma till nidgon
klarhet. Vad som hir anforts, nu senast av herr Kilbom, #r mycket ensidiga
vittnesmal, och det ger oss icke den allsidiga bild av vad som forekommit, att
det fortjanar tilltro. Daremot skulle jag vilja siga, att nar herr Kilbom vittnar
om den ryske X. R., ar han inne pi sin egen mammas gata och lagger 1 dagen
en sakkunskap, som gor honom ovanligt intressant, men det hor i mycket liten
utstrickning till det 4mne, som i dag dr fore till behandling.

Vi skulle, kanske icke herr Kilbom och jag men herr Andersson i Igelboda
och jag, kunna komma overens dtminstone dirom, att kriget i Finland av det
overvigande antalet finska medborgare uppfattades sisom ett frihetskrig och
var ett frihetskrig. Vi demokratiska partier soka ju halla ragangen klar mot
diktaturstrivandena och bora gora det enligt min mening bade till vinster
och till hoger. I sa fall bor man komma ihdg, att vad som hinde i Finland
den gangen ledde till att den rdgdngen blev mycket djup. Aro vi vénner av
friheten, herr Andersson i Igelboda, skola vi tala i en annan anda om frihets-
kriget an vad han gjorde och naturligtvis i en helt annan anda #in herr Kilbom
gjorde.

Men jag upprepar, att det finska frihetskriget ir icke det viisentliga 1 den
foreliggande fragan, utan det visentliga ar, om den ifrdgavarande mannen ér
onskviard som svensk medborgare eller icke. Han fanns i Sverige, dar han
atnjot asylratt. Mot detta har man ingen anmirkning att gora. Var det emel-
lertid 6nskvirt, att denne man upptogs till svensk medborgare, det dr den fra-
ga, som foreligger, och ingen annan. Jag skulle dirfor vilja hemstélla, att vi
icke lata diskussionen sviva ut alltfor vidlyftigt.

Nar man liste papperen i konstitutionsutskottet, kunde det knappast rada
mer an en mening om att mannen 1 friga icke var énskviird som svensk med-
horgare. Vi hade ingenting annat att halla oss till in papperen, och papperen
voro klara.

Jag kan ju siga, att jJag ir ingen sirskild beundrare av det gransknings-
system, som man nu har i1 konstitutionsutskottet. Jag dr manga ganger myc-
ket tveksam om, huruvida det éverhuvud taget medfoér nigot gagn, men niar en
anmirkning kommer fram sidan som denna, ir det enligt min mening utskot-
tets plikt att anmila, att nagot sidant borde icke ha fatt forekomma och far
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icke heller upprepas. Jag tror, att den kiinslan var ganska stark och allmin 1
konstitutionsutskottet. Jag undrar, om den icke delades #ven av herr stats-
radets och chefens for justitiedepartementet egna meningsfrinder, ty jag maste
siga, att 1 alla de anmérkningsdebatter, som jag deltagit uti, sedan den social-
demokratiska regeringen kom till, har foérsvaret knappast varit mattare &n
vid detta tillfdlle. Jag tror dirfor, att man dven pa den sidan har samma ren-
lighetskinsla, som varit avgérande for oss, nar vi deltogo i framférandet av
den anmirkning, som vi ansigo bora giras. Mannen var icke onskvird som
svensk medborgare pd grund av den meritlista, som forefanns. Den saken ar
alldeles klar.

Jag ér mycket forvénad 6ver att min hogt arade vin, herr statsradet och
chefen for justitiedepartementet, denna géng har latit det goda hjirtat tala.
Det framgick ju av hans uttalande, att han hade icke forstandet pa den sida,
dar han nu stillde sig, utan det var det goda hjirtat, som talade. Nar man
emellertid sitter i en sddan stillning, som herr statsradet gor, far i ett sadant
fall som detta det goda hjirtat icke filla utslaget.

Herr statsradet kunde icke komma fram till ndgot forsvar pi annat sitt
dn genom att underkdnna den finska domstolens utslag. Statsradet fram-
stillde sin uppfattning p&d den punkten mycket forsiktigt, i det att han sade,
att skall man hir absolut behéva boja sig for de tillfilliga stimningar, som
kunna vara avgérande for en mer eller mindre tillfallig utlindsk domstol. Ja,
den fragan kan naturligtvis framstillas, men om man icke godtager en ut-
lindsk domstols domslut, herr statsrid, s& méste man vil #ndd ha starka skil
for ett dylikt underkinnande. Har herr statsridet de skilen? Jag svarar
nej. Herr statsradet har hallit ett forhér med mannen, och mannen har lamnat
vissa uppgifter. Det dr alltsammans, men icke kan det betraktas sisom nagra
objektiva skil for underkinnande av en dom, som fillts av en utlindsk dom-
stol. Jag vill pa det allra bestimdaste bestrida detta. Jag vill siga, att
detta &r en ganska allvarlig sak. Det #r icke s linge sedan det framfordes
frdn kommunistiskt h&ll hir i kammaren en interpellation till utrikesmini-
stern, varvid man alldeles uppenbart énskade f& hans excellens utrikesministern
att uttala ett underkiinnande av en dom, som hade fillts av en utlindsk dom-
stol. Det gjorde hans excellens utrikesministern icke, och han handlade i det
fallet klokt, ty det bér ett svenskt statsrdd avhélla sig fran att gora. Han
skall icke gora det utan att ha mycket starka skiill dirfér. Detta giller dom-
stolsutslag i alla utlindska linder, och det giller iven for ett domslut i Fin-
land. Herr statsrddet och chefen for justitiedepartementet har icke, jag upp-
repar det, angivit barande och objektiva skil for sin atgurd att i detta fall
vigra att taga hinsyn till ett utslag, som fillts av en domstol i Finland, och
det ir darfor, som jag méste siga, att hans argumentering ar ytterligt svag.

Vi kunna icke girna i konstitutionsutskottet, sisom herr Kilbom tycks f6-
restilla sig, anstilla vidlyftiga och omfattande forhor, utan vi fa halla oss
till handlingarna i mélet. Det ir dessa handlingar, som ligga till grund for
Kungl. Maj:ts beslut, och pa grundval av dessa handlingar bilda vi vart om-
déme och fatta vart beslut. Diremot ha vi inga méjligheter att inkalla per-
soner och allra minst utlindska undersitar till nagra fiskaliska forhor, utan
vi méste som sagt héilla oss till papperen.

Denna affar har, sésom framgdr av tidningarna, vickt mycket stort upp-
seende 1 Finland. I en finsk tidning, som jag liste i gir, nimndes namnet
pd den person, som hir icke blivit nimnt. Han ar silunda uppenbarligen en
kind man pi den andra sidan. Det kan givetvis icke vara agnat att befordra
goda forhéllanden mellan Finland och Sverige, att den svenska regeringen
upphdjde denne man till svensk undersate. Jag upprepar dnnu en ging, att
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mannen icke ar onskvird till svensk medborgare, om jag haller mig till hans
meritlista, men jag kan mycket vil gi ett steg lingre och siga, att den om-
stindigheten, att han tillhor ett internationelit parti, som inriktar sig pa att
i alla borgerliga och kapitalistiskt styrda linder astadkomma fordndringar
med valdsmedel, dr alldeles tillricklig for att visa, att mannen icke ar ¢nsk-
vird. Jag skulle siga precis detsamma, om det gillde en person, som tillhor
en diktaturrorelse eller revolutionidr rorelse pa hogersidan. Vi ha ingen an-
ledning att taga upp sidana personer till svenska medborgare, ty vi leva 1 ett
land, dir demokratien ar rotfist och diir reformer kunna genomféras. Vi ha
darfér icke ndgon anledning att betrakta den sortens friamlingar som 6nskvir-
da svenska medborgare. De passa efter min mening mycket illa har 1 landet.

Nu skulle jag, herr talman, kunna inskrinka mig till att framstilla samma
yrkande som herr Olsson i Mora. Jag skulle nirmast varit beniigen att gora
detta, darfor att jag tycker, att det fanns i herr statsridets uttalande en halv
ursitkt. Det kan ju hiinda, att jag missforstod honom och att det icke var na-
gon ursikt alls, utan att han ansig, att han handlat alldeles riktigt. Jag har
emellertid kommit till en annan uppfattning efter att ha ahért herr Andersson
i Igelboda. Han forklarade niamligen, att det numera icke lingre vore praxis
i andra kammaren att framstilla yrkande om att en anmirkning frin konsti-
tutionsutskottet ligges med gillande eller ogillande till handlingarna. Jag
ser 1 detta herr Anderssons 1 Igelboda uttalande en tendens, som jag maste
finna ganska betinklig. Nir vi i fjol hade dechargedebatt, bytte hans excel-
lens statsministern och jag nagra ord. Jag framhsll, att jag ansiag, att man
borde komma bort fran den nuvarande formen for granskning, som bedrives
enligt 88 106 och 107 regeringsformen, for att istillet inféra ett dagordnings-
institut, varom herr statsministern och jag tidigare varit ense. Herr stats-
ministern steg genast upp och sade, att herr Bjérck skall f& sin vilja fram.
Sedan intriffade, som vi minnas, forra aret det mycket mirkliga 1 den sven-
ska parlamentarismens historia, ait den sittande regeringen betraktade sisom
ett fortroendevotum, att riksdagen avslog en kungl. proposition, som samma
regering hade framlagt. Jag har redan foérut sagt, att detta maste anses sa-
som en mycket betinklig form foér parlamentarism. Samtidigt dndrade stats-
ministern uppfattning i friga om dagordningsinstitutet. Han hade latit verk-
stilla utredning om.detta institut men bestimde sig nu for att icke framligga
forslag darom. Hans excellens statsministern motiverade detta 1 remissdebat-
ten, d& jag icke hade tillfille att fortsitta diskussionen med honom, men lim-
nade en enligt min uppfattning ganska forvinansvird motivering. Han sade
niamligen, att han ansiag sig icke kunna framligga forslag till dagordnings-
institut, darfor att vi hade tvikammarsystem. Jag méste verkligen lyckon-
ska hans excellens statsministern till denna mirkliga upplickt, att det finns
tvé kamrar 1 den svenska riksdagen. Det hade jag reda pa redan pé den ti-
den, nir vi diskuterade saken.

(Hans excellens statsministern infoll hir: »det hade #iven jag».)

Ja, men ers excellens har ju en géng anvint just dechargegranskningen
£61 ett misstroendevotum mot herr Wohlin, som maste avgéd, och det var iinda
ett misstroendevotum bara 1 andra kammaren. Det ir en smula konstigt, att
ers excellens sjilv en gAng har anviint dechargegranskningen sisom ett miss-
troendevotum eller ett dagordningsinstitut och detta enbart i denna kammare.
Han har alltsi 1atit denna kammares beslut vara avgorande for att herr Woh-
lin borde gé, vilket han ju ocksd fick géra, som vi minnas. Jag trodde, att
ers excellens mojligtvis icke di hade obscrverat, att det fanns en forsta kam-
mare. Nu hér jag ju hans excellens statsministern siga, att han hade gjort
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det, men det maste dock betecknas sisom bristande konsekvens att ena gangen
siga, att andra kammarens beslut skall vara avgérande, och andra gangen
siga, att vi icke kunna infiora ett dagordningsinstitut, darfoér att vi ha tva
kammare. Det gir icke riktigt bra ihop.

Jag tycker ocksa, att det ar litet betankligt, att hans excellens statsmini-
stern siger, att han icke kommer att fista avseende vid hur riksdagen stiller
sig 1 forsvarsfrdgan, ty man méste ta hiansyn till det allmidnna politiska li-
get. Ja, ers excellens har ju andrat sig litet senare. Det ar litet svart att fa
bestimda héllpunkter for ett omdéme. Det ligger nigot si svivande éver det
hela. Man far icke nagot grepp om det. Att nu taga bort denna sista lilla
rest av dagordningsinstitut, som vi ha hir 1 kammaren genom att kunna ligga
en anmirkning med gillande till handlingarna, finner jag vara betinkligt. Jag
maste fraga mig, vad vi till slut komma att ha kvar. Jag tycker detta ar ett
betinkligt resultat av den socialistiska regeringens regim.

D4 jag har den uppfattningen, att den nu foreliggande anméarkningen ar av
mycket allvarlig natur, och att det ar av vikt att siga ifrén, att man icke vill
veta av nagot upprepande av att icke onskvirda utlinningar upptagas till
svenska medborgare, och d3 jag, herr talman, icke vill, att herr Andersson 1
Igelboda och andra skola siga, att nu ar den praxis uppgiven, att yrkande
framstilles om att en anmirkning skall med gillande liggas till handlingarna,
sa slutar jag, herr talman, med att hemstilla, att kammaren matte besluta, att
anmirkningen ligges med gillande till handlingarna.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr talman, mina herrar!
Nagon sirskild anledning att taga till orda i denna debatt har jag icke. Jag
delar 1 alla avseenden de synpunkter, som justitieministern har anfért, och
Jag kan icke, trots att man nu upprepar den argumentation, som konstitutions-
utskottet limnar 1 sitt betinkande, kinna mig 6évertygad om att utskottet hir
har haft négot skil att framstilla en anmirkning. Jag ar icke heller villig
att utan vidare acceptera den omstindigheten, att en domstol 1 ett annat land
har fallt en dom, sdsom en omstindighet, som skulle befria oss fran att an-
vinda vart eget omdéme, nir vi ga att triffa vara beslut hir hemma.

Niar jag begidrde ordet var det emellertid icke for att siga detta, utan jag
foranleddes dirtill av det senaste yttrandet av herr Bjorck. Det finns vil icke
nédgon sirskild anledning att taga upp en diskussion om parlamentarismen i
detta fall och &nnu mindre att taga upp en diskussion i forsvarsfragan. Jag
kan dock icke forstd annat dn att det maste vara en riktig utgangspunkt for
varje parlamentariskt bedémande, att man alltid beaktar regeringens allménna
stallning. Det grundliggande maste vil anda alltid vara det allminna férhal-
lande, som rader mellan en regering och riksdagen. Sedan kan det, trots ett
gott allmént forhallande, givetvis uppstd konflikter i sirskilda fragor mellan
riksdagen och regeringen, men man maste vil @ndad alltid bedéma konfliktens
betydelse mot bakgrunden av den allminna stillning, regeringen har. Det ar
detta, som jag vid flera tillfallen har velat framhélla. Jag har diaremot aldrig
sagt, att icke motsittningen 1 forsvarsfrigan kan bli av siddan natur, att den
inverkar pa regeringens stillning, ty jag kan tinka mig ett forsvarsbeslut
tillkommet i sddan ordning, att det faktiskt bevisar, att det gamla goda for-
hallandet mellan regeringen och riksdagen icke existerar. Genom ett siddant
beslut ges da ocksd besked om att den allménna grunden for samarbetet mel-
lan regering och riksdag icke lingre finns. Till den saken fa vi emellertid
dterkomma, nir vi skola behandla forsvarsfrigan. Det skulle ju kunna tinkas,
att i det 6gonblicket fragan ur dessa synpunkter icke lingre ar aktuell.

Betraffande vilken betydelse man skall tilligga dechargegranskningen sa-
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som ett medel att utéva vad som annars skulle vinnas genom ett dagordnings-
institut, vill jag fasta uppmirksamheten dirpd, att herr Bjérck, som ju be-
skyller andra for att vara oklara, antagligen medvetet var oklar pa den vik-
tiga punkt, som det hir giller. Han ville nimligen gora gillande, att den
omstindigheten, att man ligger denna anmirkning med gillande till hand-
lingarna, endast skulle innebira besked om att man icke vill ha samma sak
aterupprepad. Men samtidigt som han pa detta sidtt begrinsar betydelsen av
ett sadant beslut till kammarens besked for framtiden, si ligger han in detta
yrkande i ett langt resonemang om de allminna politiska konsekvenserna av
riksdagens uttalande. Jag antar, att om herr Bjorck fick sin vilja igenom
i detta fall. s& skulle herr Bjorck visserligen icke siga hir 1 kammaren, att
1 och med detta har justitieministern fitt ett misstroendevotum, och eftersom
regeringen ar solidarisk med justitieministern, har ocksd regeringen fatt ett
misstroendevotum, och alltsi bor regeringen ta konsekvenserna, men storre de-
len av hans partipress skulle siga det 1 morgon. Det ar den lilla skillnaden
mellan vad som brukar ske 1 riksdagen och utanfor riksdagen, att utanfér
riksdagen dr man vildigt karsk, men i riksdagen 4r man litet vénligare. Detta
kan dock icke iindra nigot 1 det faktum, att man bor ha klart f6r sig vad man
g6r, nir man hir fattar ett beslut. Jag kan {6r min del icke medgiva att ett
kvalificerande av en anmirkning 1 och fér sig under alla omstindigheter maste
leda till parlamentariska konsekvenser. Det kan naturligtvis vara en anmérk-
ning av si ringa betydelse, att det vore fullkomligt orimligt att darav draga
nigra parlamentariska konsekvenser, iven om man understryker anméirknin-
gen vid dess liggande till handlingarna.

Vad betriffar den konflikt, pa vilken herr Bjérck alluderade, nimligen herr
Wohlins forhallande till Jordbrukarbanken, si var ju faktiskt det kanske mest
uppseendevickande i densamma, att regeringen vid det tillfillet 1 det avgdo-
rande dgonblicket svek en av sina ledaméter, sedan den dock hela tiden hade
statt solidarisk med honom. Den konflikten hade en betydligt djupare inne-
bérd 4n en anmirkning vilken som helst. Dess omnimnande nu var emellertid
for herr Bjorck endast en férmedlande 6vergang till ett resonemang om dag-
ordningsinstitutet. Jag har alltid varit medveten om, att det finnes tvd kam-
rar, dven om jag inte alltid varit medveten om, vad det skall tjina till att
hava tva kamrar. Men nir jag anfort, att detta foérsvirar inforandet av ett
dagordningsinstitut, ar det bara ett konstaterande av fakta. Man kan ju
komma 1 det egendomliga férhallandet, nir man har tvid kamrar, att kamrarna
kunna fatta olika beslut. Andra kammaren kan giva fortroendevotum eller
vigra att giva misstroendevotum, medan forsta kammaren ger misstroendevo-
tum. Hur skall regeringen forhilla sig i sddana fall, om man icke skall hava
gemensamma voteringar iven rorande dessa dagordningsfrégor? Hur skall
regeringen forhalla sig i ett sidant fall? Den méaste naturligtvis, eftersom kam-
rarna hava lika befogenhet, buga sig med samma respekt infor bada kam-
rarna. Men om den star i valet mellan att g& eller icke ga, kan den 1 varje
fall icke gora badadera.

Svarigheten att genomféra dagordningsinstitutet blir icke s& stor, om man
vill acceptera mina synpunkter pia vad som dr avgorande beslut 1 riksdagen.
Jag 1illhor niimligen fortfarande de gamla anhiingarna av andrakammarparla-
mentarismen. Jag har fortfarande den uppfattningen, att det avgirande parla-
mentariska inflytandet méaste ligga 1 den del av riksdagen, som utgar ur fol-
kets direkta val. Detta fanns anledning att markera betydligt starkare tidi-
gare, d& valritten till forsta kammaren var pid annat sitt kringgirdad, sa att
den blev bara en privilegierad rostritt for vissa grupper. Det ir mycket sva-
rare nu alt uppritthdlla den synpunkten i samina égonblick man maste be-
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kinna, att dven foérsta kammaren rekryteras pid samma grund praktiskt taget
som andra kammaren. Skillnaden #r att man har indirekta val. Men utgings-
punkten dr densamma. Det visar sig ocksd, att i fraga om den politiska fordel-
ningen ir skillnaden mellan kamrarna mycket ringa. Detta gér, att genom demo-
kratiseringen har forsta kammaren faktiskt fatt ett helt annat underlag for sin
Jjimboérdighet och likstalldhet med andra kammaren. Men diarmed forsvaras ock-
sé mojligheterna att utnyttja dagordningsinstitutet. Det var den évertygelsen jag
kom till vid nirmare studium av denna fraga. Darfér maste jag rekommendera,
att man icke framlade nigot forslag till 4rets riksdag. Jag har ingenting
emot, att fragan dter kommer upp och om man séker finna en form fér dess
16sning. Det ar i och fér sig rimligt att i en riksdag man har ett institut, dir
icke bara riksdagen har méjlighet att direkt siga regeringen, hur regeringen
stdr 1 det allminna fértroendet, utan dar ocksd regeringen har méjlighet att
pa ett annat sitt &n som nu méinga ganger ar fallet stilla riksdagen infor dess
parlamentariska ansvar. Jag kan ju ocksi tilligga, att nir jag gjorde mina
uttalanden 1 samband med forsvarsfrigan rérande dess parlamentariska kon-
sekvenser, har jag alltid raknat med, att hiar finnes det tvd parter, om jag si
far uttrycka mig: regeringen och riksdagen, och att riksdagen har pd samma
satt ett avgorande ord som regeringen, nir det giller att bedoma konsekven-
serna av ett visst beslut. Och om jag har framhivt, att det ir ganska rim-
ligt, att man tar hinsyn 1ill den allminna stillning, som regeringen innehar,
har jag didrmed ocksd menat, att det skulle finnas i1 riksdagen resonans for
en sadan parlamentarisk uppfattning.

Jag formodar, att efter de utliggningar, som herr Bjérck gjorde kring sitt
yrkande att ligga denna punkt med gillande till handlingarna, kammaren
ocksd har att taga stdllning till det sisom ett misstroendevotum mot rege-
ringen. Sedan kommer regeringen utan tvekan att taga sin stindpunkt till en
sadan instillning frin kammarens sida.

Herr talmannen gav hirefter for kort genmile ordet till

Herr Bjorek i Kristianstad, som yttrade: Herr talman! Jag vill siga eders
excellens, att eders excellens har nigot missférstitt mitt yttrande. Jag sade,
att jag icke ville, att man genom detta ingripande fran eders excellens me-
ningsfrinde herr Andersson 1 Igelboda skulle f& den uppfattningen i denna
kammare, att nu har den praxis évergivits, att man kan yrka, att en anmirk-
ning skall liggas med gillande till handlingarna. Jag har velat giva bevis
f6r motsatsen.

Nir det giller att draga slutsatser av ett bifall till detta yrkande, s& ar
detta naturligtvis statsministerns sak. Det ar hans sak att bedoma vad det
ar virt. Jag har dirvidlag icke hyst ndgra farhigor. Ty jag har det bestim-
da intrycket, att eders excellens icke kommer att bliva s& string mot sig sjalv
eller sina kolleger, som han &r 1929 var mot herr Wohlin.

Vad betriffar frigan om tvikammarsystemet och dagordningen, vill jag er-
inra, att den svarigheten har man i Frankrike, men den utgér dar intet hinder
fér dagordningsinstitutets tillimpande. Jag ber att f& papeka, att ett miss-
troendevotum innebidr blott, att den kammare, som fattat beslutet, limnar en
upplysning. Det blir sedan statsministerns sak att av denna upplysning draga
den riktiga konsekvensen.

Harpd anférde:

Herr Hagberg i Luled: Herr talman! Med anledning av vad som fére-
kommit skall jag be att fa gora ett par reflexioner.
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Det har anforts for det forsta, att vederbérande skulle hava haft att gora
med det svenska kommunistiska partiet. Jag kinner honom icke. Jag vet
sverhuvud icke, vad det ar for minniska det giller. Men jag vet under alla
forhallanden, att det finnes ingen utlindsk medborgare, som tilthér Sveriges
kommunistiska parti. Den saken ar fullstindigt sjalvklar. Lika sjalvklart
ar ocksd, att det pistiende, som utskottet gor, att vederboérande skulle hava
lett den kommunistiska propagandaverksamheten i landet pa véaren 1930, ar
rena orimligheten. Det forvanar mig, att man nu kan i det har landet finna
partier, som 6verhuvud taget vilja géra sig ansvariga for en sadan uppgift,
darfor att det borde vara patagligt fér var och en, dels att vart parti kan
skota om propagandan sjialv utan ndgra politiska flyktingars hjalp och dels
att det skulle #ven ur var synpunkt naturligtvis och ur vederbsrande flyk-
tingars synpunkt vara rena dumheten, om de skulle blanda sig in 1 de 1nre
forhallandena i detta land. Detta giller med sirskild styrka, nir det ar friga
om mianniskor, som #ro hanvisade till att under manga ar scka sin utkomst i
detta land. Jag tillbakavisar alltsi pi det bestimdaste pastiendet, att veder-
borande skulle hava haft nigot att géra med Sveriges kommunistiska parti
eller dess propagandavisen. Det vittne, som vederborande Aberopar sig pa,
om jag forstatt uttalandet ritt, ar en av Allehandas flitigaste medarbetare.
Jag forstar icke, varfor man skulle fista storre vikt vid den hir légnen an
man gjort vid évriga logner, som man producerat i ménga fall, framfor allt
om kommunisterna.

Det andra skilet ir, att vederbsrande under inbordeskriget skulle hava gjort
sig skyldig till vissa handlingar. Detta ar ju av sadan karaktir, att man, nidr
man bara har den finska domstolen att stédja sig pd, nippeligen kan fasta
nigot storre avseende dirvid. Det bor val icke vara fraimmande f6r ndgon 1
denna kammare, att om utgédngen 1918 i Finland blivit en annan, sa hade det
icke varit de nu regerande dir, som haft att bestimma om vilka handlingar
som varit statsfientliga, fosterlandsforradiska och svikliga mot det finska fol-
kets sak. Nu rakade det emellertid bliva pa det viset, att det var en klass, som
icke hade nagon fortjanst i att Finland aterfick sin nationella frihet — darfor
att det var den ryska revolutionen, som gav Finland dess nationella frihet till-
baka — en klass, som icke med egen kraft utan med hjilp av importerade lego-
knektar fran andra lander, framst Tyskland, lyckades besegra den finska arbe-
tarklassen, som icke hade utlindsk hjalp till sitt forfogande. Det forhaller
sig, siger jag, pa det viset, att det dr denna klass, som i realiteten upptridde
som aklagare. Den klassen har icke visat ndgon strivan till ett objektivt beds-
mande av de hindelser, som voro aktuella dir borta. Det ar ju rena hinet
mot historien och sanningen, nar man framstiller den kamp, som man dar
borta forde mot den finska arbetarklassen med utlindsk hjilp, som en frihets-
kamp. Med lika stor ritt eller med storre ratt for ovrigt kan man framstilla
den finska arbetarklassens kamp som en frihetskamp.

For min del kan jag icke fatta saken pd nigot annat silt dn att det ligger
nagra djupare bevekelsegrunder bakom denna attack mot regeringen. Man vill
demonstrera sin solidaritet med dagens Finland. Rittsskipningen dar har ju
bara for ett &r sedan aterigen stallts i viss belysning genom den process, som
man tvingades att upptaga och som nu péigar diir borta och som visat fir var och
en. som vill se objektivt pa saken, att man didr finnu ir beredd att doma unge-
fir sd, som man gjorde under inbdrdeskriget, nir man tillaimpade rattsskip-
ningen si, att man stillde upp arbetarna i led och plockade ur var tionde man
for att skjuta ned honom. Man vill solidarisera sig med den finska regim, som
i dag behandlar vara egna landsmiin, svenskarna dir borta, om icke som fagel-
fria s& dock som miinniskor. vilka man nistan kan betrakta som forradare mot
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dagens Finland och mot dess makthavare. Det ir en mycket klidsam attityd
fér Sverige och for detta svenska demokratiska parlament att g6ra en sadan
har liten gest for att darmed demonstrera sin solidaritet med vara svenskta-
lande folkfrinder, som finnas diar borta pi andra sidan om Bottenhavet. De
komma sikerligen att uppskatta det. Och sikert — och &nnu sikrare —
komma de, som i dag hirska i Finland, att kiinna sig uppmuntrade av en s&-
dan férstielse frin den svenska riksdagen for dess eget rittspatos och den
verksamhet, som utfores.

Det ar ocksa ett annat skil, som jag tror ligger ganska patagligt. Det ar
det, att man genom en sidan hir prickning av regeringen bidrar till att skir-
pa behandlingen av politiska flyktingar i vart land, av ménniskor, som pi
grund av sin politiska &skddning tvingats att limna sitt gamla hemland och
sokt en fristad i det for sin asylritt och for sin héga kultur berémda lilla
Sverige. Vi hade ett typiskt exempel hiromdagen, som herr Kilbom papekade
och som visar, hur de svenska myndigheterna mycket vil forsts uppfatta vin-
karna frin konstitutionsutskottet i detta fall. Det &r ingen svarighet att for-
binda den fraga, som vi nu behandla, med de atgirder, som Malmépolisen hir-
omdagen foretog sig mot den tyske krigsinvaliden och politiske flyktingen.

Det édr for det tredje ocksa en allmiin strivan att giva regeringen en spark.
Nar man kan vinna denna strivan genom att dels solidarisera sig med det fin-
ska vildet och dess forfoljelser mot oliktinkande — och varfér icke ocksa
mot svenskarna dir borta — och nir man, jamte det att man kan vinna detta,
ocksd i realiteten genomfér en skirpning av behandlingen av politiska flyk-
tingar, forstar jag, att det maste vara mycket frestande for vara sanna demo-
krater att giva regeringen denna lilla spark.

Herr Olsson i Mora: Herr talman! Far jag besvira med nigra ord, utan
att pd nagot sitt vilja blanda mig i den dagordningsdebatt, som hir uppstatt
vid sidan av den egentliga fragan.

Herr Kilbom, som ensam #r i besittning av en uppriktig och verkligt akta
indignation i kammaren, ansdg, att jag bort rikta min indignation mot pressen.
Det var ett utslag av hans gamla och outrotliga ovana att hiar i kammaren di-
skutera pressen och dess forhillanden. Men det ar icke friga om detta nu,
utan det &r fraga om konstitutionsutskottets dechargememorial. Lat oss di-
skutera pressen infor ett annat forum! Lat mig som bidrag till den diskus-
sionen endast erinra herr Kilbom, att folkpartiets press, som sarskilt apostro-
ferades, icke dirigeras av partiet!

I fraga om herr Kilboms anférande vill jag for svrigt endast siga, att jag
icke kan godkinna hans relation av blodsdidet den 20 mars 1918. Jag be-
strider den alldeles bestamt. Jag skulle kunna anféra en helt annan relation,
med vittnen styrkt, men jag avstar, di jag &r overtygad, att andra kammaren
icke godkiinner herr Kilbom p& Stockholmsbinken som sanningsvittne i denna
sak, aven om han skulle lyckas mobilisera landets samtliga batklubbar pa sam-
ma sida som han stir.

Nir jag horde herr Kilboms anférande, tyckte jag nistan, att bade herr
statsrddet och chefen for justitiedepartementet och den man, som det hir &r
fraga om i 6vrigt, borde hava anledning att siga: »Gud bevare mig f6r mina
vinner.»

Ett ord vill jag tilligga i anledning av herr Anderssons i Igelboda ytirande,
att den man, som vi hir syssla med, icke kan bevisa sin oskuld, ifall en sddan
bevisning icke skulle anses vara forebragt av herr Kilbom, s& borde mannen
under alla forhallanden i sin ansékan hava kunnat och bort bestrida riktighe-
ten av den anklagelse, som vilar ver hans huvud. N&got sadant bestridande
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finnes mirkligt nog icke i mannens ansokningshandlingar. Det dr ju alldeles
uppenbart, att om ett sidant bestridande forelegat, hade man haft sarskild an-
ledning att nirmare underscka, huru det forhaller sig med denna sak.

I den situation, herr talman, som ju intraffat, ber jag att med atertagande av
mitt tidigare yrkande fa ansluta mig till det framstdllda yrkandet om att ut-
skottets anmirkningsanmilan med gillande ligges till handlingarna.

Herr Fast: Herr talman! Jag begirde ordet dd min gode vin herr Bjorck
hade ordet och i samband med féreliggande fraga inblandade frigan angdende
inforande av dagordningsinstitut. Innan jag emellertid siger ett ord om vad
som salunda uppkallade mig, ber jag bara helt kort att 1 foreliggande friga fa
siga, att nir man hir & 6mse sidor uttalat, att det vore 6nskvirt, att man fun-
nit en avspinning i de forhallanden, som tidigare ratt i Finland, si har jag
suttit hiar och lyssnat till debatten liksom till stérre delen av de-
batten i utskottet. Nar jag dartill ligger #ven tidningarnas utligg-
ningar 1 denna friga, lat mig siga, herr Olsson i Mora, nir jag
méttes av de stora rubrikerna den 1 maj, s& gjorde det mig icke uppbragt
och arg utan det gjorde mig verkligt ledsen. Det forefaller, som om vi, som
betraktat detta pa avstind och njutit av férmanen att aldrig hava behévt over-
viga de situationer, som i andra linder intriffat, skulle hava svirare att glom-
ma och sitta sig over forhallandena &n vad man till och med pa émse sidor
haft i Finland. Sett mot bakgrunden av de sdlunda uttalade énskemdlen &
omse sidor si ifragasitter jag starkt, om vad hir forekommit 4r agnat att sld
bryggor vare sig for vart lands vidkommande eller inne i Finland.

Herr Bjorck 1 Kristianstad tillat sig ett uttalande, diri han gick si lingt,
att han sade, att en person, som tillhér ett internationellt parti, som under vissa
forhallanden har omstortningar av samhillet pd sitt program, eller den, som
tillhort ett sidant parti, skulle aldrig kunna tillkimpa sig och tillerkdnnas
svensk medborgarriatt. Tillimpat och omsatt 1 handling kommer detta sanno-
likt att fora till mycket egendomliga resultat. Jag finner till och med, att
framstéende ledamoter av borgerliga partier skulle komma med bland dem,
som icke skulle kunna tillerkiinnas svenskt medborgarskap. Jag skall icke
narmare fordjupa mig i vad som annars i detta sammanhang skulle legat mye-
ket nira till hands, darfér att jag vet, att en redogorelse for vad jag hir tinker
pa skulle foranleda min gode vin, herr talmannen, att mahinda anse, att det
icke horde till amnet och att det bersrde forhillanden, om vilka man icke borde
yttra sig 1 detta sammanhang. Herr Bjorcks uttalande innebir, att en person,
som vid 20 ars &lder, alltsd vid denna nagot omogna dlder, tillhort ett visst
parti, skulle, aven bortsett fran den handling, for vilken han har beskylles,
icke tillerkiannas svenskt medborgarskap, d4ven om han sedan icke tillhért na-
got politiskt parti, vilket enligt vad jag forstir i detta fall synes vara for-
hallandet.

I friga om en anmarkningspunkt, som kommer senare i dechargememorialet,
har man tillmitt overstathallarambetets uttalande den allra stérsta vikt och
betydelse. Vid de tva tillfillen, di mannen tidigare sokt medborgarskap, har
det varit ett klart avstyrkande frin overstithillarimbetet, men denna ging
har det tillstyrkt ansokningen och yttrat sig med kiinnedom om hans forhal-
landen i vart land. Jag mAste dnda siga, att 17 ar ir en ganska lang tid, och
om man lyckats bygga 6ver klyftan si mycket i Finland under dessa 17 ér,
tycker jag, alt man knappast skulle behévt se denna anmarkningspunkt i de-
chargememorialet.

Sedan vill jag ga dver till vad herr Bjorek framholl, da han stillde frigan
pa sin spets genom att siiga, att, vad som hiir ir det avgoérande, det dr, om han
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varit onskvard eller icke fér vart land. D& kommer man till ett subjektivt be-
domande av denna énskvirdhet, och da skulle jag vilja till herr Bjérck stilla
en friga till besvarande, och det ir, vilken olycka, vilka svarigheter verhu-
vud taget tillerkdnnandet &t denne man av medborgarskap medfort. Savitt
Jag kan forstd, ar det inga. Ingen har ifrigasatt nigot sidant, som att han,
ndr han njutit 17 ars asylritt, icke skulle f& vara kvar och fortfarande erhalla
uppehéllstillstand samt utfora arbete. D& #dr skillnaden i och for sig ganska
liten, och jag skall girna medgiva, att det frin dessa utgdngspunkter kan
vara delade meningar, om det var klokt och limpligt att giva denne man med-
borgarritt eller om man borde ha vigrat den. Jag bestrider icke, att man
kan se denna sak frén tva synpunkter. Justitieministern har heller icke be-
stritt detta. Men da skruvar man ned saken till rimliga proportioner, till detta
subjektiva omdéme, dir man frin olika synpunkter kan se olika. Men om jag
fattat herr Bjorck ritt, kan jag icke forstd, varfor, sedan han varit med om att
verkligen skruva ned fragan till rimliga proportioner, han &ter skruvar upp
den och slutar med att framstillla ett yrkande om att anmirkningen med gil-
lande skall liggas till handlingarna. Antingen ar det jag, som har bristande
sinne for logik, eller ocksd har det goda omdémet fér denna gang svikit min
vin Bjorck.

I friga om dagordningsinstitutet och dess betydelse #ro han och jag i manga
stycken eniga, liksom i friga om vilket virde man skall tillmata detta gransk-
ningsférfarande. Vi ha ganska ingdende resonerat om hur man skall séka fin-
na en annan lamplig form fér granskningen. Nir det gillt att taga stillning
till dagordningsinstitutet, har jag ocksd i kammaren deklarerat min fullstindiga
anslutning. Men om man silunda ser bristfalligheten, for att icke siga orim-
ligheten i det nuvarande systemet och dess tillimpning. d& forefaller det dnnu
orimligare, att man skall forfalla till ett sddant missbruk i den nu foreliggan-
de punkten, att man utnyttjar systemet till dess yttersta konsekvenser med
aberopande av att man icke har dagordningsinstitutet och darfér anvinder vad
man har. Dagordningsinstitutet avser vil fortroendefragor, som #ro foremal
for samarbete mellan regeringen och riksdagens kamrar, och kan rimligen
ingenting ha med foreliggande friga att gora, svitt man icke vill taga denna
enligt herr Bjorcks mening obetydliga friga, dir det endast #r friga om ett
subjektivt omdéme pad émse sidor, till utgdngspunkt for en storpolitisk aktion.
Men jag skulle tro, att herr Bjorck skulle finna denna proportion alltfér rosen-
rasande. Skola herr Bjérck och jag vinna framgang 1 vara strivanden efter
ett dagordningsinstitut, da tror jag, att den linje, som jag forfiktat i konstitu-
tionsutskottet, nimligen att aldrig, vilken regering #n sitter, lata locka mig till
att stilla annat yrkande, 4n att en anmirkning skall liggas till handlingarna,
dr fornuftig. DA erkénner man utan vidare, att vi icke ha ett dagordningsin-
stitut. Det f& vi tillkimpa oss. Fran dessa utgdngspunkter ar mitt stand-
punktstagande logiskt. Medan herr Bjércks och min uppfattning 6verensstim-
ma, nir det giller dagordningsinstitutet och denna granskning, si &r hans
standpunktstagande i dag enligt mitt férmenande ologiskt.

Jag instaimmer i yrkandet, att punkten skall liggas till handlingarna.

Herr Skoglund: Herr talman! Jag vill blott med n&gra fa ord angiva,
vad som foranleder mig att bitrida yrkandet, att anmirkningen med gillande
skall laggas till handlingarna.

Nir jag liste, vad som stdr i konstitutionsutskottets betinkande, fick jag
omedelbart det intrycket, att justitieministern icke handlat med all den omsikt,
som varit énskvidrd. Annu mera overtygad hirom blev jag, nir jag horde
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herr Olssons i Mora mycket klarliggande anforande i debattens borjan. Det
som dirnist pa mig gjort det starkaste intrycket, var, att herr Persson i
Trangen, vilken jag alltid uppfattat som en man, som noga tinker sig for,
sade, att anmarkningen enligt hans uppfattning var bade grundad och vil
befogad. Nar jag sedan ligger samman de anféranden, som hir hallits tall
forsvar for herr statsridets och reservanternas standpunkt, kan jag icke ur dem
utlisa, att de pa nagot siitt slagit undan de motiv, vilka utskottet anfort for
sin anmirkning.

Jag vill, herr talman, begriinsa mig 1ill vad jag hiir sagt angdende mitt
standpunktstagande i detta fall. Jag ligger mig icke 1 den debatt, som forts
over ett vidare filt angdende dagordningsinstitutet o. s. v. Jag tror, att vi
icke skola uppehalla oss alltfér mycket vid det i detta sammanhang. Vad vi
ha att forst och frimst tinka pa &r, om vi anse, att herr statsridet iakttagit
all den forsiktighet, som varit énskvard. Jag tror, att tminstone vi pa virt
hall dro fullt pa det klara med att statsriadet icke gjort det. Det ar detta,
herr talman, som gor, att jag for min del till {fullo instimmer i det yrkande,
som gjorts, att kammaren skall ligga denna konstitutionsutskottets anmark-
ning med gillande till handlingarna. Vi vilja ddrmed kraftigt understryka, att
statsradets handlingssitt icke kan anses ha varit klokt och vi vilja icke ha det
upprepat.

Hiruti instimde herrar von Seth, Anderson i Norrkoping, Persson 1 Fritorp,
Westerdahl, Persson i Falla, Holmstrim, Gustafson i Kasenberg och Nilsson
1 Antnis.

Herr Pehrsson i Bramstorp: Herr talman! Det férefaller mig, som om
denna debatt svivat ut litet vid sidan av vad fragan hiir egentligen giller.
Nir herr Kilbom sokte forklara, att den man, som det hir 4r fraga om, vore
oskyldig till en del saker, for vilka han beskyllts, hade jag en kinsla av att
riksdagens andra kammare icke var ritt forum att diskutera fragan, huruvida
denne man #r oskyldig till vissa saker eller andra, som hdr ndmnts, dro
oskyldiga till vad som lagts dem till last. Jag ser detta sporsmil pa det
siittet, att statsradet enligt mitt férmenande i detta fall icke borde ha tillstyrkt,
att vederbsrande skulle upptagas till svensk medborgare. Han har démts av
finsk domstol. Huruvida denna domstol var av mer eller mindre tillfallig
karaktir, det 4r en sak, som varken svenska regeringen eller svenska riksdagen
har anledning att ligga sig i. Varken skénska hovritten eller nigon annan
kan #ndra det domslut, som gjorts av den finska domstolen. D& foljaktligen
hans uppférande fére den tid, da han flyttade in till Sverige, varit av den be-
skaffenheten, att han med hiansyn dirtill bort viigras svenskt medborgarskap,
skulle ocksé med hiansyn till vad som forekommit efter hans inflyttande till
landet herr statsradet enligt mitt formenande gjort klokast 1 att avsla hans
ansdkan, precis sasom skedde 1933.

Jag tinker icke alls hiar taga upp nagon debatt om de parlamentariska
fragor, pa vilka herrarna hiir varit inne, utan jag férmenar, att detta ar en
fraga, som bor avgoras for sig. En stor del av det svenska folket ha reagerat
mot vad som hiint i denna sak. Det mé& vara aldrig si gott samarbete mellan
regering och riksdag, s& maste det dock vara riksdagen obetaget att i en speciell
friga siiga ut sin mening, ty pd annat silt kan man icke rikna med att f& en
indring, utan da fortsiitter vederborande. Jag menar, att hela detta sporsmal
begriansar sig till den fraga, som hir foreligger. Den grupp, som jag repre-
senterar, ogillar statsradets atgiird i denna sak och gillar i anledning darav
den anmiirkning, som konstitutionsutskottet hiir framstallt.
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Herr Pehrsson 1 Géteborg: Herr talman! Jag har begiirt ordet icke for
att inlata mig pa detaljer fran utskottets behandling av denna fraga utan for
att siga nagra ord frin en annan synpunkt.

Jag kan icke neka till att jag kinde det ytterst beklimmande, ndr vi 1
konstitutionsutskottet fingo taga del av detta statsrddets beslut, och det fore-
faller mig, som om man méaste se sakerna pa ett ritt underligt sidtt, om man
tror, att den man, som man hir férviarvat till medborgare, dr till rikets tjinst
och gagn, ty ndgon rdtt att f& medborgarskap hiir i Sverige har han icke.
Det har emellertid varit &nnu mer beklimmande, mina herrar, att héra den
debatt, som har 1 dag férts, och att lisa den reservation, som pé denna punkt
avgivits av socialdemokratiska utskottsledamoter. Herr statsradet och chefen
for justitiedepartementet har talat ringaktande om en stat, med vilken vi sté
1 vinskapligt forhéllande. Justitieministern har satt sig som 6verinstans éver
laga, myndigheter diir!

Det 4r dock en annan sak, som synes mig vara dnnu mer bekymmersam,
och det ar, att hir har markerats en enhetsfront fran herrar Hagberg 1 Lulea
och Kilbom till hans excellens statsministern — herr statsministern instimde
ju till fullo med justitieministern —, dar man talat ringaktande om det hogs
forrider), som begicks 1 detta inbérdeskrig, dar upprorets ledning lig 1 hin-
derna pd den makt, som nu tager ledningen 6ver hela virlden 1 fraga om
den sociala revolutionen, och att man till och med fran hall, dir jag icke vén-
tar det — jag namner herr Andersson 1 Igelboda — stillt sig rent av som for-
svarsadvokat for vad som dir skedde. For mig ar hogforraderi hogforrideri,
och jag kan icke finna det vara nigonting annat, dven nidr det gillde vart
grannland i oster. Jag vill erinra om, att denne man, om vilken det nu talas,
dock var med 1 detta uppror och att han stod under befil av en rysk kommu-
nist, som hette Sergej Strahoff, vilken var chef fér det kompani, dar han tjanst-
gjorde, och att han sedan varit anstilld 1 samma makts tjinst och enligt en
dess legationsmedlem betecknas som ledare for dess kommunistiska propa-
ganda hir. For mig dr det ytterst allvarligt och betinkligt att fi erfara, hur
regeringen och dess parti rent av stillt sig vilvilligt forstiende bakom vad
som skedde 1 den finska upprorsrérelsen. Det dr det som dr det bekymmer-
sammaste 1 hela denna friga, att vi kunnat konstatera denna olycksbadande
enhetsfront, som jag nyss nimnde, nir det giller bedémandet av hogforraderi.

Det finns blott en enda ljuspunkt i denna friga, och den finner man hir
i reservanternas yttrande, att »ingen vinner pd att himndkinslan halles vid
liv genom forféljelse mot de i inbordeskriget deltagande». Jag betonar detta.
Det ar ett auktoritativt uttalande av fortroendemiin inom det socialdemokrati-
ska partiet, och bakom stir ocksd, om jag fattat ritt, regeringen. Jag hoppas,
herr talman, att dari ligger ett 1lofte om att det nu #ntligen skall bli ett slut
pé forfoljelserna mot »vitgardisterna». Man borde atminstone ha ritt att vinta,
att detta yttrande skulle forpliktiga till effektivt ingripande mot denna fér-
foljelse mot de svenska min, som deltogo i kampen pa den lagliga finska rege-
ringens sida.

I kinslan av den landsfara, som ligger 1 den ringaktning av hégforrideri-
brott, som visats fran denna enhetsfront och av herr justitieministern, som har
hogsta varden om lag och lags tillimpning i detta land, och att man dér star
sa oforstiende till vad uppror med vipnad hand under ledning av frimmande
makt innebiar, kan jag, herr talman, icke annat @n for min del bitrida det
yrkande, som gjorts, att denna anmirkning med gillande skall liggas till
handlingarna.
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Herr Andersson i Rasjon: Herr talman! Genom att instimma i det an-
forande, som hélls av herr Olsson i Mora 1 bérjan av debatten, har jag klar-
gjort min instdllning till statsrddets handlingssitt i det hir patalade fallet.
Herr Olsson slutade visserligen sitt yttrande med att yrka, att anméarkningen
skulle liggas till handlingarna. Sedermera har han &ndrat sitt yrkande och
instimt i det av herr Bjorck framstillda forslaget, att anmérkningen skulle
med gillande liggas till handlingarna. Sedan nu ett sadant yrkande stallts,
far jag forklara, att saken @ven fér mitt vidkommande kommit 1 ett annat
lige och att jag kommer att bitrida yrkandet, att anmirkningen med gillande
skall liggas till handlingarna.

Jag kan mycket vil forstd dem, som anse, att ett sadant forfaringssitt i
allminhet ir konstitutionellt olimpligt. Men det ir en sak for sig. Nar ett
dylikt yrkande vil framstillts, tvingas faktiskt den, som ogillar sjilva det
patalade handlingssiittet, att rosta for det framstillda yrkandet om ett under-
strykande av anmarkningen. Den som i det liget rostar f6r att anmarkningen
enbart ligges till handlingarna, har indirekt stillt sig pd den sidan, dir man
ogillar, att anmirkningen framstallts. Det har darfor uppstatt ett lige, dar
dven vi, som annars ansett, att ett beslut om anmirkningens liggande till hand-
lingarna varit tillrickligt, maste rosta for det av herr Bjérck framstillda for-
slaget. Det ar alltsd orsaken till mitt votum. Jag ber att 1 likhet med herr
Pehrsson i Bramstorp fa forklara, att min rostning galler hir endast sjilva den
patalade saken.

Herr Andersson i Igelboda: Herr talman! Jag skulle mojligen kunna
hjilpa herr Andersson i Rasjon ur det svara dilemma, i vilket han kommit, da
han tvingas résta for ett forslag, som han uppenbarligen icke tinkt framstilla,
genom att stilla ett yrkande, att punkten skall med ogillande liggas till hand-
lingarna. Men med hinsyn till den principiella instillning, jag forut talat om,
skall jag icke gora ndgot sddant yrkande. Det ir ju annars litet underligt
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att hora, att en partiledare anser sig av ett yrkande, som framstillts, tvingad
att rosta pa annat sitt in han eljest skulle gora. .

Jag begirde emellertid nirmast ordet med anledning av hégerledarens i
denna kammare yttrande i fragan. Hans skil for att instimma ; yrkandet
om att punkten skulle liggas med gillande till handlingarna var, att stats-
ridet icke skulle iakttagit niodig forsiktighet. Men om det skall finnas nagon
reson i detta pastdende, forutsitter det ju, att nagon olycka skulle ha intriffat
genom statsradets tillrddan, att den man, varom hir ar fraga, skulle upptagas
som svensk medborgare. Jag kinner icke till att varken landet eller nagon
svensk medborgare pi nagot sitt lidit skada genom denna atgird. Jag ar
tvirtom dvertygad om att sd pa& intet sitt ar fallet.

Det framhélls ju ocksd av herr statsridet i hans anférande, att han be-
traffande denne man verkligen iakttagit forsiktighet, da han tidigare avvisat
ansékningar om medborgarskap. Herr Skoglund har genom sitt yttrande ej
pé nigot sitt visat att statsridet ej iakttagit nédig forsiktighet. Ungefir
likadant férholl det sig med herr Pehrssons i Goteborg anforande, niar han
ville géra gillande, att det goda forhallandet med en vanskaplig makt pa
nagot sitt skulle ta skada genom de atgarder, som hir vidtagits. Jag &ar
overtygad om, att man i Finland pi intet sitt kommer att kinna sig for-
nirmad av denne mans upptagande till svensk medborgare. Han har ju dock
hir i landet under ménga ar &tnjutit asylritt, mot vilket ingen anmirkning
blivit framstilld, savitt jag kinner till. Om man nu gatt ytterligare ett steg
och berett denne man samma férmaner som tillkomma en svensk medborgare,
ir jag overtygad om, att man i Finland icke pi nigot sitt kan gbra nagon
erinran mot en sidan handling.

Herr talman! Jag vidhaller mitt yrkande.

Herr Kilbom: Herr talman! Efter den vindning debatten slutligen tagit,
skulle jag icke behova yttra mig, darfor att har ha fran tre, fyra talare be-
kriftats, att hela debatten iir en politisk uppgirelse med regeringen fran de
borgerliga partiernas sida, och att konstitutionsutskottets memorial blott tja-
nar som staffage hartill. Jag vill for 6vrigt siga, att jag kan instimma med
herr Pehrsson 1 Bramstorp, att andra kammaren icke ar forum for att avgora,
huruvida denne man #r skyldig till de saker, vilka pabérdas honom. Men da
forvanar det mig 1 allra hogsta grad, att riksdagens konstitutionsutskott har
handlat som det gjort. D& borde man ha latit detta vara detta och sagt fran
majoritetens sida, att vi icke ha med mannens ytterst omstridda upptridande
1 Finland att gora, vad vi ha att gira med dr, att han fatt svenskt medborgar-
skap. Men det har icke riksdagens konstitutionsutskott gjort.

Vad jag i huvudsak anférde var mannens synpunkter pa det hela, och det
synes mig, som om den ringaste kinsla for ritt och billighet bir ge plats
ocksd hiarfor, for den anklagades synpunkter. Jag beklagar mycket, att her-
rarna icke ha sinne for den saken, utan att man helt stillt sig pa den ena
sidans standpunkt.

Herr Olsson i Mora fillde ett yttrande, som jag har all anledning att under-
stryka. Folkpartiet har ingen bestimmanderitt Sver folkpartiets press. Det ar
herrarnas ensak, men i konstaterandet ligger, sivitt jag kan forstd, ett klart
och tydligt erkinnande av det beriittigade 1 kritiken mot en del av detta partis
tidningars upptridande i denna friga. D& man nu emellertid s& hastigt kommit
in pé den linjen, att man hir i kammaren icke skall beréra pressen, kan jag
principiellt godkinna den. Men da ber jag att jaimvil omedelbart fa fraga:
Varfor har icke herr Olsson tinkt pa det tidigare? Under de ar jag har varit
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med 1 riksdagen dr det icke forsta gAngen pressens upptridande har behand-
lats. Jag vill dock siga, att jag icke tror, man kan renodla arbetet i riks-
dagen fran tidningspressens upptridande. I varje fall vill jag ta i allménhet
det moraliska ansvaret pd mig och de mina fér vad vir press framfér. Att
herr Olsson i Mora for sitt vidkommande avbérdar sig detta ansvar, dér
(Iiiggéar, det understryker jag, en kritik av vederbérande tidningars upptri-

ande.

Fragan huruvida kammaren vill godkéinna den relation jag atergivit, i
kinslan av att bada parterna bora bli horda, shsom sann, kan jag icke avgora.
Jag skulle emellertid beklaga, for den hindelse 1 det beslut som riksdagens
andra kammare nu kommer att fatta, det ligger ett ensidigt standpunktstagande
pa& sitt som herr Olsson och konstitutionsutskottet gjort.

Det namndes, jag tror det var herr Bjorck, nigot om, att denna sak vil
knappast gagnade vara forbindelser med Finland. Nej, herr Bjorck, det gér
den icke. Men skulle d& icke herr Bjorck, som vil kinner atskilligt, ett dgon-
blick ta och #gna eftertanke &t, vilka infressen som gagnas av de propor-
tioner hela denna sak givits. Jag undrar just, om de intressena ha ett dugg
med Finlands anslutning till den nordiska samférstdndspolitiken att gora, eller
om de icke gira sig gillande for att slita Finland loss fran den nordiska
samforstandspolitiken? De herrar, som bidragit till att blasa upp saken till
dessa proportioner, ha gatt dessa intressens drenden.

Herr Meyerhoffer: Herr talman! I min hemstad forekom det for ett par
ar sedan, att en man blev utesluten av en fackforening, alltsd fran en grupp
i samhillet, som har den stidllningen, att den delvis stir éver lagen i detta
land och kan diktera regeringen och andra sina villkor. Man anférde tva skl
for denna uteslutning. Man skulle vil tinkt sig att det vore négot brott el-
ler dylikt mannen begatt. Ingalunda. Det ena skilet var, som angavs i do-
men med annons i O. V. Lovgrens tidning, som ju ocksd forsvarade det hela,
att han till sin politiska asikt var nationalsocialist. Det andra skilet, som
man letade fram efter mer an 15 ar, var att mannen pd de vitas sida deltagit
1 frihetskriget.

Det ar naturligtvis darfér, som man med synnerlig tillfredsstillelse iakt-
tar, att reservanterna sent omsider nu bérja limna den uppfattningen, som de
alltid och dem nirstiende i giirning omfattat i 15 &r. Jag stiller den lilla
bilden emot vad som hir sker, att en person, som enligt domstols utslag be-
gatt forbrytelse, och som stitt pd de upproriskas sida, skall tas upp som
svensk medborgare. D& behover man ju icke tveka, huru man skall ligga sitt
votum i en friga av denna art. Jag behover icke komma med nagon deklara-
tion, att nigot i debatten har bestaimt mig huru jag tinker filla min rést.
Jag har fran borjan haft klart, att hiar foreligger ett fall, da det finns syn-
nerlig anledning att uttala, att anmarkningen med gillande skall liggas till
handlingarna.

Hirmed var overliggningen slutad. Herr talmannen framstillde propo-
sitioner, dels att kammaren matte ligga utskottets 1 forevarande punkt gjorde
anmilan till handlingarna, dels ock att berorda anmillan métte med gillande
liggas till handlingarna; och forklarade herr talmannen sig anse svaren hava
utfallit med 6vervigande ja for den firra propositionen. Herr Skoglund be-
girde emellertid votering, i anledning varav efter given varsel foljande vo-
teringsproposition upplistes och godkéndes:

Andra kammarens protokoll 1936. Nr 30. 3
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Den, som wvill, att kammaren ligger konstitutionsutskottets i dess memo-
rial nr 34 under 1) gjorde anmilan enligt § 107 regeringsformen till hand-
lingarna, réstar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har kammaren beslutit lagga berérda anmilan med gillande till
handlingarna.

Den det ej vill, réstar

Sedan kammarens ledamster hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit &nnu en gig upplist, foretogs omrostning med tillimpning av
uppresningsfsrfarandet.

Herr talmannen tillkinnagav, att han funne tvekan kunna rada om omrést-
ningens resultat, vadan votering medelst omréstningsapparat verkstilldes.
Diarvid avgavos 93 ja och 97 nej, varjimte 5 av kammarens ledaméter for-
klarade sig avstd fran att rosta.

Kammaren hade alltsd beslutit att ligga utskottets i forevarande punkt
gjorda anmilan med gillande till handlingarna.

I punkten 2) anmilde utskottet, att utskottet beslutit anméirkningar mot
statsridet Levinson i egenskap av t. f. chef for justitiedepartemenet samt mot
statsrddet Undén likaledes 1 egenskap av t. f. chef for justitiedepartementet,
mot den férre f6r underlitenhet att till justitiekanslerns laga &atgiard over-
lamna ett av Goteborgs distrikt av Internationella Réda Hjilpen utgivet flyg-
blad och mot den senare fér enahanda underlitenhet betriffande visst num-
mer av tidningen Norrskensflamman.

Hiarutinnan hade reservation avgivits av, utom andra, herrar Hallén, Strom-
berg, Sandegdrd, Kdillman, Borg, Andersson 1 Igelboda, Fast och Andersson
i_Malmti, vilka férklarat sig icke ha kunnat bitrida ifrigavarande anmirk-
ningar.

Punkten féredrogs; och yttrade darvid:

Chefen foér justitiedepartementet, herr statsridet Schlyter: Herr talman!
Under den granskning som konstitutionsutskottet dven i ar féretagit av justi-
tieministerns férvaltning av sin dtalsmyndighet — en granskning som, enligt
vad jag under forra riksdagen framhill, konstitutionsutskottet forst pa se-
nare tid och med brytande av ildre praxis ansett falla inom omradet for 107 §
regeringsformen — har utskottet funnit tvenne fall som ansetts anmirknings-
virda. Ehuru anmirkningarna rikta sig mot de statsrdd som i egenskap av
tillfsrordnade departementschefer haft att handligga #arendena, torde jag, 1
anslutning till vad konstitutionsutskottet 1 forra &rets dechargeutlatande ut-
talade, fa betraktas sisom huvudansvarig for den praxis betraffande atals an-
stillande i1 tryckfrihetsm4l vilken under denna regerings tid blivit f&ljd.

Jag vill forst hanvisa till vad jag forra aret anforde sdsom min principiella
uppfattning, nimligen att jag icke kan anse riksdagen sisom lampligt forum
for avgorande av huruvida ett visst uttalande i tryckt skrift dr brottsligt el-
ler ej. Bedémandet av huruvida i sirskilt fall &tal bor ske av tryckt skrift
kan uppenbarligen vixla sivil 1 vad angar de lagliga forutsittningarna fér en
fillande dom som betriffande limpligheten av 4tals anstillande, nir skriften
kan betraktas sisom forgriplig enligt tryckfrihetsforordningen. Jag kan icke
férmena konstitutionsutskottets majoritet att hysa och uttala sin mening 1 des-
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sa avseenden vid granskningen av de skrifter som varit féremal for justitie-
ministerns handliggning. Men jag kan 4 andra sidan icke anse ett pasta-
ende av konstitutionsutskottet att den eller den skriften dr brottslig enligt den
elller C(llen paragrafen i tryckfrihetsforordningen innefatta ett auktoritativt ut-
talande.

Vad angar de tva skrifter som i &4r féranlett konstitutionsutskottets anmirk-
ningar, vill jag endast konstatera féljande. Den skrift som &syftas under
2:0 a) i utskottets utlditande har, enligt en fast praxis, som sévitt jag kénner
konsekvent tillimpats dven av foregiende regeringar, redan av det skilet icke
bort atalas, att ndgon begiran om 3atal icke framstillts frin vederbiorande
frammande beskicknings sida. Den skrift som &syftas under 2:0 b) i utla-
tandet ar till sin avfattning icke sidan, att ett 4tal ens kunnat med utsikt till
framgang anstillas.

Med hinsyn till vad jag nu anfort finner jag, att utskottet saknat fog for
sina anmirkningar.

Under detta anfoérande hade herr andre vice talmannen évertagit ledningen
av kammarens forhandlingar.

Herr Lindskog: Herr talman, mina damer och herrar! Jag héller justitie-
ministern rikning fér, alt han efter den l&nga och delvis hetsiga debatt som
nyss forekommit yttrat sig sa kort och kirnfullt, som han nu gjorde, och jag
hoppas, att debatten p& denna punkt méitte kunna koncentrera sig i nagot
hogre grad an forut. Jag hoppas ocksd, att justitieministern icke skall fa
den nagot tvivelaktiga férmanen att fA en siddan hjilpare, som kan féra in
debatten pa litet olyckliga vigar och leda till ett resultat, som man icke skulle
ha o6nskat.

Det forsvar, som justitieministern hir presterat, ligger 1 korthet sagt pa
den linjen, att han visserligen #lskviirt nog icke vill formena konstitutionsut-
skottet att ha en viss uppfattning om att det har méjlighet att varda om den-
na lag och att sla vakt om dessa regler, som finnas for tryckfriheten. Det ar
ndgot som ju konstitutionsutskottet fir vara innerligt tacksamt for gentemot
justitieministern, att konstitutionsutskottet séledes far denna rattighet sig
alskvart tilldelad. Men konstitutionsutskottet vigar verkligen hysa den upp-
fattningen, som det flera ganger férut har hivdat, att det har konstitutionell
granskningsritt dven i detta avseende. Konstitutionsutskottet har nimligen
den bestimda uppfattningen, att nar lag finnes, skall ocksad lagen tillimpas.
I detta fall ar det friga om nagra sillsynt vidriga tryckalster, si vidriga att
jag ar alldeles 6vertygad om att justitieministern sjilv icke alls 4r oense med
mig pa den punkten. Att det verkligen ir osmakliga tryckalster, voro justi-
tieministerns partivinner inom konstitutionsutskottet atminstone fullstindigt
pa det klara med.

Nu menar justitieministern tydligen, att hir foreligger en praxis, att sada-
na saker icke skola beivras. Men det dr just denna praxis, som konstitutions-
utskottet anser det vara angeliget att bryta, i den mén en dylik praxis fore-
kommer. Alldeles undantagslést har praxis icke varit, men jag vill med av-
seende pa nodvindigheten att bryta denna praxis blott erinra om — vilket
sikerligen dr herr statsradet vil bekant — vad som sades 1 betinkandet med
forslag angiende atgirder mot statsfientliz verksamhet, som avlimnades
i fjol. Dir stdr mycket tydligt utsagt, att det dr riskabelt att alltfor mye-
ket slippa 16s friheten, ett uppenbart missbruk av tryckfriheten framkallar
oro och indignation pa skilda hall i samhillet, och det ar betydelsefullt att man
ingriper diremot. FEn medlem av denna kommitté yttrade i fjoldrets debatt
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1 férsta kammaren, att det inom kommittén var en ganska allmin mening, att
den uppfattning man férut hade haft, att man genom slipphianthet, genom att
lata det hela vara, pa uppfostrans vig skulle kunna f& ett battre tillstand,
icke var riktig, utan att det var nodviandigt att tillgripa starkare adtgirder.

Som sagt, konstitutionsutskottet har icke latit sig néja med den uppfattning
som herr statsradet har. Jag forstir, att herr statsridet snarast menar, att
han ger en timligen god dag 1 vad konstitutionsutskottet hir tinker. Huru-
vida detta kan vara overensstimmande med den uppfattning, som bér finnas
1 en demokratisk regering, och ett gott samarbete mellan regering och riks-
dag, overlimnar jag &t mina ahorare att sjilva bedéma. Det ar ju mojligt,
att kanske herr statsridet siger pa samma sitt som ett statsrdd 1 samma re-
gering for ett par ar sedan sade, att han kinde konstitutionsutskottet si vil,
att han visste, att det skulle bli anmérkning, — men han brydde sig tydligen
ej alls darom. Mig forefaller det, att om man verkligen skall uppriatthalla en
sddan hérnsten 1 det demokratiska systemet som konstitutionsutskottet &tmin-
stone borde vara, s& bor man ocksa tillmita nagon betydelse at vad konstitu-
tionsutskottet siger.

Jag har f6r min del, herr talman, ingen anledning att ytterligare g in pi
denna sak efter det kortfattade anférande som justitieministern hade, utan
Jjag ber blott att fa foresla, att punkten ligges till handlingarna.

Herr Hallén: Herr talman, mina damer och herrar! Jag kan med all ritt
instimma med den foregéende drade talaren, professor Lindskog, att de tva
ifrdgavarande tryckalstren dro av en hogst motbjudande natur, och jag vits-
ordar ocksa, att vi 1 utskottet, ehuru vi dro reservanter pa denna punkt, delade
den uppfattningen. Men vi ha 1 alla fall menat, att man maste hir ge utrymme
at en lamplighetsprovning och diarmed félja den praxis, som justitieministrar
av olika politisk farg ha tillaimpat under langliga tider. Nu sade herr Lind-
skog alldeles nyss, att just denna praxis skulle brytas. Det innebar alltsa, att
allting, som ar formellt atalbart, skall hidanefter atalas. Jag tror, att det
icke lir kunna gé& att i ndgon blivande regering fa en justitieminister, som &r
beredd att draga sddana konsekvenser, som herr Lindskog féreslog.

Vad de tva foreliggande alstren betriffar skall jag be att kammaren ville
igna dem en smula uppmiarksamhet Tér att kunna bedéma, om icke vi reser-
vanter ha haft ratt 1 var uppfattning att det var klokast att limna dem &t
glomskan. Det f6rsta ar som vi se ett litet flygblad. Jag har har detta flyg-
blad 1 min hand, denna grona lapp, vilket spriddes, férmodligen vid det finska
statsoverhuvudets besok 1 Goteborg, och som innehéller alla dessa férgripliga
yttranden, som hir std citerade. Vi ha d& resonerat som s&, att man méaste
iverviga, om sddana tillfallighetspublikationer, som nd en mycket liten sprid-
ning, dro foértjinta att genom statsmakternas forsorg f& en kanske tiodubblad
sadan. Hur ofta hinder det icke, att vi vid riksdagens oppnande, d& vi ge
oss upp till kyrkan eller till slottet, {4 till oss utdelade nazistiska flygblad pa
Norrbro. som innehalla fér riksdagen ganska krinkande yttranden, utan att
det faller ndgon in att man borde uppmirksamma de dir gossarna genom att
overlimna dem till justitiekanslern for eventuell Atalsatgird. I friga om
denna lilla grona lapp har det &tminstone i konstitutionsutskottet upplysts
— saken var alldeles okind nir vi fingo 4rendet dit — att man icke ens 1 Gote-
borg hade ndgon kiinnedom om densamma, med undantag for de trafikerande
som mojligen fingo lappar stuckna sig i hiinderna, och 1 Goteborgs lokalpress
omnimndes icke detta pinsamma intermezzo med ett enda ord. Man har di
all ritt att friga sig, om det ar klokt att genom &tal, som majoriteten hir an-
ser bort anstillas, giva spridning 4t en sidan sak. En helt annan sak vore
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det ju, om detta tryckalster uppmirksammats och blivit féremal for diskus-
sion 1 Goteborgspressen, och man frigat sig: Varfor iakttar regeringen denna
passivitet. Nu var det faktiskt en foreteelse, som var okidnd praktiskt taget
for hela vart folk med undantag av de géteborgare, som rakade fa denna lapp
sig stucken i hiinderna. Och nog méiste man siga, att vad som hir har kom-
mit fram i stillet blir en ganska makaber epilog till de svensk-finska samfor-
stdndsstrivanden, som nu senast under den finska veckan ytterligare blom-
made i kordialt umginge med teater och sang och musik, med affirssamtal och
interparlamentariska lunchresonemang och allt sddant. Nu maste man 1 Fin-
land 3 den falska forestillningen, att det ir endast vissa politiska partier hdr
i vart land, som dro sirskilt angeligna om att icke det finska statséverhuvudet
skall smidas pa nagot sitt, samt att regeringen skulle brista 1 intresse i detta
stycke. Det ar fullstindigt falskt; det forhaller sig icke pa det sittet. Det
behéver icke vara nagon tivlan om, vem som ar villig att diarvidlag iakttaga
all decorum och all hovlighet 1 férhallande till frimmande statséverhuvuden,
icke minst det finska. Dir tinker jag. att vi alla std pd samma linje. Men
naturligtvis kan denna framstot féranleda en felaktig uppfattning. Jag menar,
att om det som skrivits ir nagot ont — och det iro vi ense om atl det ar — s&
har man gjort ont virre genom att pa detta sitt ge det denna offentliga form.

Jag tror, herr talman, att man av detta kan draga den slutsatsen, att &r det
sd, att man anser, att det bor inforas en annan praxis 1 frdga om atal 1 sadana
har fall, s behover vederborligt stille i tryckfrihetsférordningen @ndras sa,
att vi komma ifrdn dessa stridigheter. Antingen skall det dnnu klarare utta-
las, att det maste foretagas en limplighetsprivning, eller ocksd far riksdagen
taga pa sitt ansvar for ett insléende pa den linjen, att man undantagslost skall
atala allt, som ar atalbart.

Vad den andra skriften betriffar, sd ha kanske kammarens irade ledaméter
lagt miirke till att utskottsmajoriteten har tryckt av endast en passus av den
i den kommunistiska tidningen Norrskensflamman forekommande artikeln. I
var reservation hava vi tagit in artikeln 1 dess helhet, ty vi anse detta vara
det mest korrekta och justa for att fa ett ordentligt grepp pé vad det ir, som
dessa minniskor siga. Sasom framgar av sidan 27 1 betinkandet, dir denna
artikel ar &tergiven, ar den ju att betrakta sisom skriven av minniskor med
bade ett varmt hjirta och en 6verhettad hjirna. Dir framlyser alldeles sikert
en stark reaktion mot kriget och krigsrisken och all tidens oférnuft och elinde.
Och man far icke alldeles underskatta de djupa ledens reaktion mot detta. Men
p& samma gang ar artikeln, som sagt, skriven med overhettad hjirna; den
vimlar av valdsamma &verdrifter och formliga oriktigheter. Ligg bara mirke
till, hur den bérjar: »I dag, den 1 augusti, ir det 25 ar sedan virldskriget
uibrot.» Skribenten tycks tro, att vi leva i dret 1939. Han dr s& nervis och
hysterisk, att han icke ens kan rikna rittt. Sedan #r hela detta upprop fullt
av valdsamma dverdrifter. Man far bl. a. veta i Norrskensflamman, som tycks
vara ett underbart nyhetsorgan, att »Mussolini gett order om kapande av alla
fartyg med last till Abessinien». Det @r ju en fullstindig nyhet for oss alle-
sammans. Litet lingre fram stir det, att Hitler éppet forklarar, att han &m-
nar erovra stora delar av Sovjetunionen. Tidningen tycks vara en utomor-
dentligt god informationskilla. Sedan slar forfattaren rekord genom att ling-
re fram overgd 11l atl siga, att »de socialdemokratiska regeringarna i Sverige,
Norge och Danmark engagerar sig ocksd i rivarstalernas krigsplaner». Det
ir, oss emellan sagt, bara en stat i Iluropa, som man kan siiga ir ule pa révar-
tag. Men alt pastd, att Sveriges regering skulle engagerat sig 1 detta rovartag,
tyder pad hysteri hos skribenten och ingenting annat. Och allra dripligast ar
det i fortsittningen. nar forfaitaren meddelar, alt »férsvarsminister Venner-
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stroms tal visar regeringens febrila rustningsitgirder». Om den saken rader
mycket olika uppfattningar hir i riksdagen.

Jag menar, att nir ménniskor skriva pa det sittet, s& far man icke taga for
gott allt detta av ovederhiftiga, fantastiska och oférnuftiga uttryck, som de
komma med. Sedan hor det liksom till stilen i den kommunistiska pressen att
komma med en verkligt kraftig glosa sisom denna: »Arbetarklassen maste
— — — forvandla det imperialistiska kriget till ett inbordeskrig mot kapita-
lismen.» Det dr vil icke vi smastater, som skulle driva ett imperialistiskt krig,
utan det ar vil i s& fall 4ndd stormakterna, som ha sina imperier. Sedan slu-
tar det hela pa gammalt kiint maner med en sidan hiar maning: »Under 1 aug.-
veckan marscherar de arbetande massorna upp till massmanifestationer.» Jag
fragar er, mina herrar, icke bara inom Norrskensflammans spridningsomrade
utan i hela vart land: Vart tog vil denna massmanifestation vigen under den
1 augusti? Det var ett litet tafatt forsok att f& folk till sina opinionsméten,
att intressera folk for sin speciella politik. Det dir kinna vi s& innerligt vil
till, och ingen vettig minniska uppfattar innehallet si, att man tar for givet,
att hir stir det om inbérdeskrig, nu skall det bli inbordeskrig i Sverige. Det
ir sadana dir dumma och, jag erkinner det girna. aven brottsliga, oférnuftiga,
och ovederhiftiga 6verdrifter, som man ocksé skall veta att bedioma efter deras
ritta virde. Jag tror, att justitieministern har alldeles ritt, d& han miss-
trostar om mojligheten att ens f4 en sadan tidningsartikel falld.

Det forekommer ganska ofta i ytterlighetspartiernas organ, till hoger eller
vinster, sidana dér hotfulla uttryck, som ingen minniska lingre egentligen
fister det ringaste avseende vid. Och jag méiste siiga, att vederborande stats-
rad handlar klokt, di han later sidana dir saker férsvinna i det tomma intet,
varifran de egentligen leda sitt ursprung. Jag menar, att hir om nagonsin
har det funnits god plats f6r den omdémesprévning, som enligt manga Ars
praxis 1 sddana hir fall tillkommer statsradet och chefen for justitiedeparte-
mentet.

Jag yrkar ocksd, att denna punkt ligges till handlingarna.

Herr Lindskog, som nu for kort genmiile erhéll ordet, anférde: Herr talman!
Jag begiirde ordet blott och bart for att korrigera ett missforstand fran den
siste drade talarens sida. Det #r mojligt, att jag uttryckte mig illa; jag later
det vara osagt. vems felet #r. Emellertid har jag varken sagt eller menat,
att allt, som enligt lagen ar straffbart, skulle atalas. Det har Jag visst icke
sagt, utan jag har sagt, att en ny praxis bor inforas. Jag har menat, att det
bor {innas grinser, si att man icke skall tala vad som helst i tryck. Och kon-
stitutionsutskottet har just menat detta, att nu har grinsen blivit éverskriden i
och med dessa tryckalster, som hiir citerats. Herr Hallén tog sjilv fram ett
utmiirkt exempel pd differensen, di han talade om att vi fi lappar vid riks-
dagens hogtidliga 6ppnande. Det dr en sak. Men det &r en helt annan sak
ndr ett frimmande statséverhuvud kommer hit och det utdelas lappar, vari han
smidas. Det ir tvd mycket differenta ting.

Jag kan icke heller tilligna mig herr Halléns mycket slskvirda och vil-
villiga tanke, nir han talar om retorisk stil och varmt hjirta, d& det ar fraga
om oppen uppmaning till inbérdeskrig.

Det ir blott detta jag velat siga for att fortydliga mitt uttalande och ange
vad jag menade.

Herr andre vice talmannen gav hirefter, likades for kort genmile, ordet till

Herr Hallén, som yttrade! Herr talman! Jag vill bara siga det, att da
herr Lindskog tycktes gora en kolossal skillnad p& sddana dir pamfletter eller
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flygblad, som smida riksdagen, och sidana, som smida fraimmande statsover-
huvuden, si vet jag icke, varfor vi skola vara sa ansprikslosa att anse, att
grova smidelser mot riksdagen fa st i en helt annan klass. Det ar klart, att
man maste se efter, fran vilket hall det kommer, vare sig man smadar frim-
mande statséverhuvuden eller den lagstiftande forsamlingen, och det ar den
praxis, man bor bibehélla.

Sedan vill jag betona, att det varit praxis, nir det gillt forgripelser och
smidelser mot frammande statséverhuvuden, att det varit pa framstillning
fran vederborande legation i virt eget land, som ingripande #gt rum. I detta
fall levde savil, férmodar jag, den finska legationen som det stora flertalet
av Sveriges folk i lycklig okunnighet om detta bedrévliga tryckalster.

Hirefter lamnades for kort genmile ordet anyo till

Herr Lindskog, som yttrade: Herr talman! Herr Hallén tycks forvana sig
over att jag skulle sitta smidelser emot riksdagen i en sirklass. Jag far
siga, att med den slappa uppfattning, som héar har mirkts under en lang £61jd
av ar, ar det ganska naturligt, om man verkligen nodgas sitta smidelser mot
riksdagen i en sirklass. Herr Halléns egen uppfattning tycks ju tyda pa,
att man egentligen skall tila vad som helst. Jag fir siga, att jag tror icke,
att de frimmande statsoverhuvuden, som komma hit, iro riktigt vana vid detta
slag av tolerans. Det dr darfor jag menar, att det torde vara klokt att gora
skillnad p& det ena och det andra.

Vidare erholl, jaimvil for kort genmile, herr Hallén ater ordet samt anforde:
Herr talman! Ur herr Lindskogs ord kunde man nistan utlisa, att den all-
minna karaktir, som riksdagen pa senaste tiden fatt, med ett slags slapphet
och tolerans, skulle géra — herr Lindskog sade det icke, men det It nistan sé
— att riksdagen kanske kunde vara vird sddan kritik. Det kunna vi ha olika
uppfattning om. Jag begagnar emellertid tillfallet att komplettera vad ut-
skottet sagt. Herr Lindskog menade, att jag sjilv liksom hade givit exempel
pa Gverdriven tolerans genom att tala om att dessa skribenter 1 Norrskens-
flamman visat prov pa gott hjarta. Men d& skola vi ocksd citera fortsittnin-
gen av vad jag sade. Jag sade, att skriverierna utvisa en blandning av bade
ett gott hjirta och en overhettad hjirna. I denna onskan att goéra slut pa
kriget och i alla dessa drémmar om allmin fred och avrustning och dylikt lig-
ger uppenbarligen en idealitet; det komma vi icke ifrdn. Men samtidigt sparar
man, sasom jag framholl, en overhettad hjirna, gverdrivna tankegangar, som
vispas ihop till en férskricklig réra hos dessa miinniskor.

Det ar icke si, som den arade talaren synes mena, att vi liksom skulle vilja
se genom fingrarna med de dér orden om inbordeskrig. Vi ha erkint, att
detta tal ir brottsligt och fordomligt. Men det ir icke ddrom striden star.
Vi bara ifiagasitta, om detta ir en praktisk fraga. Ty vi veta ju alla, att
det icke ligger nagra realiteter bakom; det &r icke meningen, att det skall bli
inbordeskrig. Det #r bara friga om, huruvida detta brott ir fortjant av att
man sitter 1 gang hela dtalsmakten, eller om det tysta forakiet ir ett bittre
argument diremot. Det iir dirom striden stdr, och det ir icke fraga om en
asiktsskillnad.

Hirpd yttrade:

Herr Hassler: Herr talman! Herr statsradet och chefen for justitiedeparte-
mentet yttrade i borjan av sitt anférande, att riksdagen icke ir nigot lampligt
forum for avgorande av fragan, om en skrift ar brottslig eller icke. Jag skall
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be att fi understryka detta yttrande, som representerar en uppfattning, som
Jag sjilv kommit till redan fér ganska manga ar sedan. Jag menar, att det
ar icke lyckligt och icke lampligt, att hir skall bli en snart sagt varje ar ater-
kommande diskussion om, huruvida det i ett visst fall varit riktigt vicka atal
eller icke. Dessa sporsmal limpa sig éverhuvud taget icke for avgorande av
parlamentariska férsamlingar.

Men jag vill siga det, att star man p& den standpunkt, som herr justitie-
ministern nyss antydde, da skall man férsoka komma till en annan ordning #n
den. som vi for narvarande ha i detta hinseende. S3 linge justitieministern
dr den faktiskt beslutande &talsmyndigheten, d& det giller offentliga tryck-
frihetsmél — jag lamnar dirhén, om detta ar grundlagsenligt eller icke — s
linge denna praxis fortfar, kan man icke komma ifrdn, att nagon kontroll
och nagon granskning vil dnds skall 6vas betriffande det siatt, varpa justi-
tieministern fullgér denna funktion. Och jag kan icke se, att det finns nigon
annan méjlighet diartill in den, som ligger i konstitutionsutskottets gransk-
ning av vederbérandes dmbetsférvaltning och dirvid framkommande anmirk-
ningar. Jag menar alltsd. att justitieministerns principiella stdndpunkt hir
icke stir 1 verensstimmelse med den stindpunkt, han intagit, da det gallt
frigan cm en overflyttning av atalsriitten till ett annat Iimpligare atalsorgan.

Denna friga #r en mycket gammal friga. Redan 1871 var riksdagen inne
pa_att Gverflytta overvakandet av tryckta skrifters allmingérande till justi-
tiekanslern. Denna standpunkt har senare intagits av riksdagen vid uppre-
pade tillfallen. Ar 1908 skrev riksdagen direkt till Kungl. Maj:t och begiirde
utredning och férslag om overflyttande av denna overvakning till justitie-
kanslern. En kommitté, som 1912 lade fram ett forslag 1 frigan, kom ocksa
till samma resultat och féreslog éverflyttning av overvakningen till justitie-
kanslern. Den kommitté, som 1 fjol framlade betinkande om atgiarder emot
statsfientlig verksamhet, stillde sig pd samma standpunkt och yrkade, att
justitiekanslern skulle Gvertaga Gvervakningen av tryckta skrifter och atal 1
anledning av dem. Hair har alltsd gdng pa gang vickts forslag 1 denna friga,
och s sent som 1908 har riksdagen uttalat sig for detta. Men likafullt effek-
tuerar justitieministern icke riksdagens gamla begiran. I den proposition,
som nu framlagts om atgiirder emot statsfientlig verksamhet, har detta icke
medtagits, utan dir skrives hela saken bort. Jag menar, att det ir hir sakens
kirnpunkt egentligen ligger. Skall man komma ifran dessa debatter, méiste
man frangd arrangemanget med justitieministern som den faktiskt beslutande
myndigheten, nir det géller tryckfrihetsatal.

Hér har nu séviil 1908 ars konstitutionsutskott som 1912 &rs kommitté och
1935 ars kommitté framlagt mycket starkt vigande skiil for en #ndring, och
likvil foreslar man icke en sidan. Ar det meningen att man fér framtiden
skall kunna undvika att riksdagen blir forum fér diskussioner om tryckfri-
hetsétal vid olika tillfallen — och detta sker ju inte bara vid granskning av
dechargebetinkandet, utan har ocksd férekommit vid interpellationer — maste
man se till att ndgon annan myndighet in justitieministern tar hand om dessa
fragor. Jag méste siga. att icke endast de frigor vi nu syssla med utan dven
en hel rad andra méaste inge varje opartisk bedsmare den bestimda uppfatt-
ningen, att det icke &r limpligt att sidana #renden skola prévas av Justitie-
ministrar med viixlande politisk inriktning och som se s& hégst visentligt
olika pa fragorna. Vi se ju att de mest skiftande meningar kunna gora sig
gillande i fraga om anstiillande av atal vid brottslig handling. Det beror sa-
ledes pa en tillfillighet, pA vem som for tillfillet ar justitieminister om en
viss skrift blir italad eller icke. Det kan icke vara limpligt att en saddan
viktig funktion som vickande av offentligt tryckfrihetsital skall omhiinder-
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havas p& det sittet. Skall det kunna bli en objektiv och konsekvent tillamp-
ning av bestimmelserna om &tal for skrift, méste det bli @ndring i detta hén-
seende. Men sd linge s& icke skett och man icke vill vara med om att fore-
sla och genomféra en sidan ordning, har man icke ritt att beklaga sig Gver
att konstitutionsutskottet, sin plikt likmitigt, gor sin granskning och fram-
stiller sina anmirkningar med anledning av det siitt, pd vilket &talsfunktionen
utovats. Jag finner det darfor ganska egendomligt, att justitieministern 4 ena
sidan forklarar riksdagen icke vara lampligt forum for dessa diskussioner
och & den andra sidan anser, att denna funktion fortfarande bor aligga justitie-
ministern. Det dr ingen riktig konsekvens i detta.

Jag skulle vilja uttala den forhoppningen, att nir konstitutionsutskottet
nu gar till granskning av det forslag till lag om &ndring av tryvckfrihetsfor-
ordningen som framlagts, utskottet behjirtar denna angeligenhet och ligger
det till ritta pa denna punkt, nir propositionen icke har velat taga nagot ini-
tiativ till #ndring. Skulle s& icke ske vid detta ars riksdag, vill jag ligga
justitieministern pa hjirtat att overtinka denna sak innu en gang och se till
om vi icke skulle kunna f& en #indring till stdnd, som goér slut pd nédvindig-
heten att diskutera dessa fragor 1 riksdagen.

Herr Bergstrom: Herr talman! Det skil som fér mig var avgérande, dé
jag i den kommitté, som avgivit betinkande angéende atgarder mot statsfient-
lig verksamhet, stillde mig bakom forslaget att overflytta tryckfrihetens over-
vakning fran justitieministern till justitiekanslern, var att jag vid méinga till-
fallen hiar 1 riksdagen fatt bevittna hurusom dessa fragor politiseras, i synner-
het d& socialdemokratiska regeringar sitta. Jag har funnit denna trafik syn-
nerligen osmaklig, och for att medverka till att befria riksdagen fran dessa,
jag tillater mig siga, upptig, har jag fér min del anslutit mig till forslaget
1 fraga. Det forefaller mig ocksd som om just det som forsiggdr hir i dag
utgor en ytterligare illustration till behovet av en sidan reform.

Hir gar man till storms mot justitieministern fér att han uraktlatit att vicka
atal mot ett par angivna skrifter. Jag ar forvissad om, trots att jag icke pa
rak arm kan peka pa nigra fall, att det under borgerliga justitieministrars tid
forekommit en mangfald av kommunistiska skrifter, liknande dem det hiar ar
fraga om, utan att dessa justitieministrar — klokt nog for resten — vidtagit
nadgon som helst atgird for att beivra sddana forlspningar. Jag vill ocksd
fista uppmirksamheten pd att den kommitté, som jag nyss talade om, konsta-
terat detta pa sidan 157 i betinkandet. Kommittén siger ddr: »Aven om i
interpellationer och eljest tid efter annan framstillts anmérkningar mot ve-
derbsrande justitieministrars sitt att handhava dessa bestimmelser» — d. v. s.
tryckfrihetsbestimmelserna — »har dock, trots viixlingen av regeringar och
justitieministrar, ndgon storre skillnad ej formirkts i bestimmelsernas hand-
havande. Vilket parti regeringen in tillhort, har den allménna tendensen, sa-
som férut papekats, varit att ej &tala annat in i undantagsfall, och detta har
dven gillt av ytterlighetspartierna bedriven propaganda.»

Det ar ostridigt att det i dag forsiggar en striivan frdn borgerligt héll att
ensidigt politisera vad som hir patalas.

Jag skulle, herr talman, vilja tilligga, att niir kommittén féreslagit tryck-
frihetsforordningens overvakande ioverflyttat till justitiekanslern, har detta icke
skett med tanke pa att catta i ging ndgot omdémeslost mekaniskt atalsmaski-
neri. Kommittén betonar tviirtom, att samma diskretiondra provningsritt,
som nu ir justiticministerns, skulle efter en sidan iverflyttning tillkomma ju-
stitiekanslern. naturligtvis med tanke pé& att denna #dtalsriitt icke skall anvin-
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das pd oklokt siitt, med andra ord p4 ett sitt, som kan géra reklam for dessa
ytterlighetsriktningar och bli till mera skada 4n nytta for samhiillet.

Herr Lundqvist: Herr talman! Herr Hallén var radd fér att konstitutions-
utskottets majoritet genom denna anmirkning hade gjort det onda virre, och
herr Hallén ville betriffande den forsta punkten géra gillande, att saken si-
kerligen hade varit fullstindigt okéind @ven for den finska legationen.

Nar drendet behandlades i utskottet, tillit jag mig omnimna, att eftersom
jag sjalv 1 tjinsten hade att &tfélja det finska statsoverhuvudet under resorna
1 Sverige, hade jag tillfille se, hurusom dessa lappar voro vill kiinda av dem
som voro med pd firden. Jag tror fér min del diarfor icke att denna anmirk-
ning ifran konstitutionsutskottets sida pa nagot sitt blottar nigot nytt for ve-
derbérande, men anmirkningen har i stillet haft det goda med sig att man pd
finskt hall far se, att man frin den svenska riksdagens sida bestimt reagerar
mot sddana forlépningar som hir forekommit emot det finska statsoverhuvu-
det. Jag tror alltsd for min del att vi s& langt ifrdn att ha gjort det onda
virre genom anmirkningen i stillet ha gjort mycket gott med den, icke minst
med tanke pa forhallandet mellan Sverige och Finland.

Vad sedan betriiffar den andra anmirkningen, talade herr Hallén bland an-
nat om att artikeln i friga var skriven av folk med varmt hjirta, dven om e
hade nagot overhettade hjirnor. Jag tror inte det finns nigon inom vare sig
utskottet eller kammaren, som reagerar emot vad som till dventyrs kan ha hér-
flutit fran det varma hjirtat. Detta skulle vil di vara nigra allminna fra-
ser om fredsstrivanden eller nigra allminna tankar i den riktningen, men jag
vet egentligen inte hur mycket av den varan som finns i den artikel som hir
ir patalad. Nir man kan &terfinna fsljande rader i artikeln: » Arbetarklassen
méste vara redo att vrida vapnen ur slaktarnas hinder och férvandla det im-
perialistiska kriget till ett inbérdeskrig mot kapitalismen», di bérjar man i
varje fall tvivla pa att de som skrivit detta verkligen ha nigot sirskilt varmt
och brinnande hjirta. Herr Hallén siger vidare, att vi inda inte f3 ta allt
detta prat for gott, man hade ju gitt till en hel del ytterligheter, som inte for-
tjinade att tas pé allvar. Ja, om det vore si, herr Hallén, att denna artikel
bara vore skriven fér oss som sitta hir i folkférsamlingen, tycker jag att man
skulle kunna resonera pa det sittet, ty jag tror vil att vi &tminstone vaga till-
erkinna oss si pass mycket omdéme, att vi kunna skilja p4 vad som ir av
viirde och icke &r det. Men denna artikel dr vil icke skriven fér moget folk,
den &r snarare skriven fér ungdomar och oerfaret folk, och erfarenheten har
Ju ocksd méngen ging visat, att sddana mindre omdémesgilla personer tagit
intryck av dylika hetsande artiklar. Nir man vet det, tycker jag icke att man
har rittighet att ta fullt s& litt pA denna fraga som utskottets vice ordfsrande
hli,rdgjorde. Jag tror alltsd att anmirkningen har varit till gagn och icke till
skada.

Herr Hagberg i Luled: Betraffande herr Lundqvists karakteristik av alla
som #ro utanfér riksdagen som omoget folk tinker jag inte upptaga tiden med
ett bemétande av densamma. Diremot skall jag be att f& siga ett par ord
om den anmirkning, som kan féreligga mot justitieministern.

I det forsta fallet tycker jag inte det ar ndgot vidare lyckat skrivsitt man an-
vint sig av, men vad sjilva saken betriffar ar det ju s& att vederbsrande repre-
senterar den regering, som pé sin tid med hjilp av tyska trupper segrade i detta
inbérdeskrig som kostade Finlands arbetare si ménga offer. Jag skulle forsta
om herrarna vénde sig emot att man angriper ett frimmande lands regering
eller statséverhuvud under den forutsittningen, att ni stillde er pad samma
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grundval i alla situationer. Men jag dr alldeles siker pa att en hel del av de
borgerliga och anstindiga representanter som sitta hér med vilbehag ha slukat
den borgerliga pressens svinaktiga utfall mot exempelvis Stalin eller mot Lit-
vinov, som ju i den borgerliga pressen — ja, inte hela men en stor del utav
den i alla fall — manga génger framstillts som bade bankplundrare, mordare
och litet av varje, utan att nigon i den svenska riksdagen ansett det vara skil
att ingripa och 1 den politiska renlevnadens namn pétala sidana utfall. Da
man alltsd bara ser de overdrifter och jag kan siga i visst avseende dumma
uttryck som gjorts pa vinsterkanten, kan man inte ta pd allvar talet om en
verkligt objektiv strivan att stadkomma stérre hyfsning dn hir forekommit.

Betraffande den andra anmirkningen rérande en artikel som varit inford 1
Norrskensflamman vid en tidpunkt, d& jag icke var dir uppe, tycker jag dnda
att jag, i anledning av vad herr Hallén lyckades kosta pa sig, borde siga ett
par ord. For det {forsta dr det uppenbarligen en socialdemokratisk taktik for
att klara sig ifrin anmarkningar att man skall framstilla ifrigavarande arti-
kel som nigot utslag om icke av barnslighet s i alla fall av 6verhettade hjdarnor,
och man anvinder naturligtvis ocksd rena korrekturfel for att bevisa vad man
vill. Det stir verkligen pa en rad, som herr Hallén mycket riktigt framhsll,
att det ar 25 ar sedan viarldskriget borjade, men lingre ned stir att det ar 21
ar sedan dess. Det ar uppenbart fér var och en att detta ar ett rent korrek-
turfel, vilket man nu i detta fall anvéint sig utav. Det ar mojligt att herr
Hallén inte har reda pa att Hitler hotat erévra en del av Sovjetunionen, men
eljest vet hela virlden det, ty det har till och med blivit bekantgjort bade 1
folkfsrbundet och genom hans egen bok »Mein Kampf», som ju gatt ut i at-
skilliga exemplar, om man fir tro vad vederbsrande sjilv siger.

Jag skulle vilja siga en sak dven till herr Hallén. Jag tyckie icke att den
formulering han anvinde nir det gillde de rent positiva medel, som arbetarna
bora anvinda for att férhindra det imperialistiska kriget. voro sa lyckade.
Om tidningen Norrskensflamman icke lyckats att fi s& diplomatiska vindnin-
gar i sin artikel, som man pa statskyrkligt hall skulle énskat, kan det ju vara
forklarligt av det skilet, att man litet var vil dnnu lever kvar i de gamla for-
muleringar, som socialdemokraterna anvinde férr. Det var ju si sent som &r
1912 som den internationella socialdemokratiska kongressen i Stuttgart for-
klarade, att man skulle mota det imperialistiska kriget med inbordeskrig.
Kommunisterna #ro ej si hovfahiga och bli det nog aldrig heller, att de ha
glomt bort de 16ften, som man en géng i tiden har givit. Det ir uppenbart att
de anmirkningar, som det hiar giller, i realiteten avse vissa forsok att komma
4t den tryckfrihet, som finnes i detta land. Det dr ur den synpunkten, man
bor betrakta hela denna aktion.

Efter hirmed slutad éverliggning heslot kammaren ligga punkten till hand-
lingarna.

Under punkten 3) anmilde utskottet, att utskottet icke kunnat undgd att
besluta anmirkning mot chefen for forsvarsdepartementet, statsridet Ven-
nerstrom, for underlatenhet att vid foredragning i statsrédet ndrmare redo-
gora for uppkommen férsening med anskaffning av bombplan fér flygvapnet
och inhimta Kungl. Maj:ts beslut 1 anledning dirav.

T en vid denna punkt fogad reservation hade herrar Strémbery, Oscar Goti-
frid Karlsson, Sandegdird, Karl Aug. Johanson, Andersson i Teelboda, Nord-
strom i Torsby, Johnsson i Norrahammar och Nilsson i Géteborg forklarat
sig icke ha kunnat finna, att chefen for forsvarsdepartementet gjort sig skyl-
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dig till den anmirkta underlatenheten, och darfér icke ha bitratt anmirk-
ningen.

Efter foredragning av punkten anforde:

Chefen for forsvarsdepartementet, herr statsradet Vennerstrom: Herr tal-
man! Konstitutionsutskottets anmiirkning mot handliggningen av frigan om
anskaffning av bombflygplan ir visserligen i det viisentliga en anmirkning i
form och icke i sak. I min redogérelse for &tgirderna i detta arende ¢nskar
Jag dock dréja icke bara vid det formella utan dven vid det reella.

Genom beslut i konselj den 12 oktober 1934 limnade Kungl. Maj:t flygsty-
relsen bemyndigande att sluta avtal med en engelsk firma om anskaffning av
tvd fjarrspanings-, bomb- och torpedflygplan samt om licens for tillverkning
1 Sverige av tolv dylika flygplan. Vid konstitutionsutskottets granskning
1935 av statsrddsprotokollet stilldes med anledning av detta beslut inom ut-
skottet yrkande om anm#rkning mot foredragande departementschefen. An-
mirkningen avvisades av utskottet med samtliga réster mot endast fyra, var-
vid dock négra av utskottets ledamiter anforde, att de i viss man funnit be-
slutet anmarkningsvirt, men av sirskilda skil — férmodligen med hiinsyn till
att utrikesnimnden varit hérd tvenne génger fore det slutliga beslutet — icke
velat bitrida beslut om anmirknings framstallande.

Vid verkstilligheten av beslutet hade flygstyrelsen tvenne vigar att vandra.
Antingen kunde den sluta avtal om leverans av det ursprungliga engelska
bombplanet ofériindrat. Eller ocksd kunde den ingd avtal om leverans av en
svensk variant av den engelska modertypen, sirskilt anpassad fér den sven-
ska flygplansutrustningen, som avsevirt skilde sig fran den engelska i fraga
om kulsprutor, ammunition, bomber, fillningsanordningar, radio- och foto-
grafimateriel o. s. v. Med stéd av sin tekniska sakkunskap valde flygstyrel-
sen den senare vigen for att inom vart land fi fram serietillverkning av en
till utrustningen starkare, for svenska forhallanden bittre limpad bombplan-
typ. Med detta val foljde dock vissa till stor del oberiknade svarigheter. Mye-
ket tidstdande underhandlingar och undersokningar om en mingd tekniska
detaljférindringar méste foregd kontraktets definitiva undertecknande, som
dirigenom forsenades, och dirtill kom att vissa experiment hiir hemma icke
kunde fullbordas inom beriknad tid. Det méaste anses uteslutet, att forsvars-
departementet utan tillgdng till teknisk expertis skulle i denna 6émtiliga och
invecklade tekniska friga ha ingripit mot den flygstyrelsens verkstillighets-
atgird, som forordades av dess tekniska sakkunskap. Konstitutionsutskottet
har icke heller velat gira gillande, att departementschefen hirutinnan gjort
sig skyldig till ndgon férsummelse i sin tjinsteutévning.

Utskottet har 1 sitt referat av drendets ging pépekat, att chefernas for ge-
neralstaben, marinstaben och flygvapnet gemensamma skrivelse den 9 april
1935 om omedelbara atgirder f6r anskaffning av bombflygplan ej féredragits
1 statsradet forrin den 3 januari 1936 i samband med justeringen av stats-
verkspropositionen till 1936 ars riksdag. Utskottet synes ha forbisett, att
denna hemstéillan om omedelbar anskaffning av bombplan, som givetvis forut-
satte ett riksdagens beslut om anvisning av nédiga medel, kom under riks-
dagens behandling redan forlidet ar vid beslutet rorande fjarde huvudtiteln.
Den 5 april forelag statsutskottets betinkande, i vilket utskottsmajoriteten,
bestdende av arbetarpartiets, folkpartiets och bondeférbundets samtliga ut-
skottsledamdter, tillstyrkte ett flygmaterielanslag for det kommande budget-
aret, som icke tillit anskaffning helt eller delvis av dylikt bombférband. Den
9 april férelag de militdra myndigheternas skrivelse och den 10 april behand-



Onsdagen den 6 maj f. m. Nr 30. 4%

Ang. granskning av statsrddsprotokollen. (Forts.)
lade riksdagen anslagen under fjirde huvudtiteln, alltsa dven flygmaterielan-
slagen, varvid myndigheternas hemstillan anférdes sdsom stod for ett hogre
flygmaterielanslag. Riksdagen bifoll emellertid det ligre anslaget, varige-
nom medel av riksdagen icke stilldes till férfogande for ytterligare anskaff-
ning av bombflygplan under budgetiret 1935/1936. P& grund av detta riks-
dagens beslut méaste det anses bide reellt och formellt riktigt, att myndigheter-
nas skrivelse foredrogs i konselj samtidigt med flygstyrelsens petita 1 fraga
om flygmaterielanskaffningen for budgetaret 1936/1937, d. v. s. den 3 januari
vid justeringen av statsverkspropositionen till 1936 ars riksdag.

Angdende liget 1 friga om den engelska bombplanleveransen varen 1935
limnas vissa uppgifter 1 en av mig fran chefen for flygvapnet, general Friis,
infordrad och av honom underskriven promemoria, dagtecknad den 9 april,
alltsd samma dag som chefernas fér generalstaben, marinstaben och flygvap-
net nyssnimnda gemensamma skrivelse. D& det drijde med undertecknandet
av avtalet med den engelska firman, énskade jag erhélla skriftlig redogorelse
for anledningarna dirtill. Chefen fér flygvapnet hinvisade bl. a. till forut
omnimnda och dven andra tekniska omstindigheter, som foranlett drojsmalet,
och han slutade sin redogirelse: »Den ursprungliga planen avsag, att flyg-
plantypen skulle befinna sig i Sverige 1 slutet av ar 1936 for att dédrmed av-
sedda prov under vintern 1936-—1937 och véren 1937 skulle kunna dga rum.
Ovan angivna forhallanden och undersskningar hava icke medfért nagra for-
andringar i avseende pa mojligheterna att genomfora detta program.» Flyg-
ledningen ansig sélunda vid denna tid icke att nagon forsening av program-
met for leveransen och serietillverkningen skulle behéva iiga rum. Under sa-
dana forhallanden fanns f6r mig som departementschef icke anledning till an-
nan atgird #n en uppmaning till flygledningen att si& mycket som mojligt
soka paskynda undertecknandet av kontraktet. Detta skedde ocksd den
17 maj.

Emellertid har konstitutionsutskottet icke velat gora gillande, att departe-
mentschefen varit vallande eller genom nagon forsumlighet medverkat till for-
seningen i friga om leveransen och serietillverkningen av de engelska bomb-
planen. Anmirkningen giller, att departementschefen, nir férseningen av le-
veransen och pi denna baserad serietillverkning inom landet statt klar, icke
vidtagit atgirder for att underséka mojligheterna att fran annat hall anskaffa
bombplan och icke limnat redogorelse for frigans lige i konselj och inhim-
tat Kungl. Maj:ts beslut i angiven riktning. Konstitutionsutskottet siger, att
det pa grund av férseningen »varit chefens for forsvarsdepartementet natur-
liga plikt att skyndsamt undersska mojligheterna av snabb anskaffning av
bombplan dven fran annat hall, med eller utan hiavande av det avtal, som slu-
tits med den ifragavarande utlindska firman». Departementschefen har in-
sett sin »naturliga plikt» langt innan utskottet funnit pakallat att undervisa
departementschefen om denna hans skyldighet. De av utskottet pakallade
undersékningarna #ro av mig vidtagna redan fore utskottets dechargebeslut,
och de ha, sisom utskottet ocksi onskat, tillkommit efter vederborlig fore-
dragning 1 konsel].

Nir det pd hosten 1935 blev uppenbart, att en forsening av bade leverans
och serietillverkning var ofrinkomlig, igde underhandsresonemang rum mel-
lan mig och chefen for flygvapnet. Dessa ledde till att flygstyrelsen 1 januari
1936 ingick till Xungl. Maj:t med en officiell framstillning, 1 vilken 1 korthet
redogjordes for liget. Flygstyrelsen yttrade bl. a. att det »redan nu kan fjr-
utses, atl igingsittningen av seriebestillning och tillverkning inom landet av
ifragavarande typ bliver avsevirt fordrojd», och den fortsatte: »Under ovan
angivna forhallanden har flygstyrelsen funnit, att det 1 varje fall &r nédviin-



46 Nr 30. Onsdagen den 6 maj f. m.

Ang. granskning av statsradsprotokollen. (Forts.)
digt verkstdlla undersskningar betriffande mojligheten att frén annat hall
anskaffa ett tidsenligt bombflygplan, lampat f6r svenska forhéllanden. Med
hiansyn till motorfragan, byggnadssitt och évriga p& drendet inverkande for-
hallanden anser flygstyrelsen, att undersékningarna hirom béra begrinsas till
Tyskland och Amerikas forenta stater.» Flygstyrelsen begarde darfor be-
myndigande att till Tyskland f& utsinda en studiekommission, och den med-
delade sin avsikt att sedan denna kommission avslutat sitt uppdrag ansioka
om tillstdnd att utsinda en liknande kommission till Férenta staterna. Flyg-
styrelsens hemstillan i fraga om den tyska kommissionen bifélls i konselj den
31 januari, och 1 en konselj nigot senare bifélls en liknande hemstillan 1 fraga
om den amerikanska kommissionen.

Det var pad grundval av dessa redan beslutade och verkstillda undersoknin-
gar jag 1 debatten den 1 april vid remissen av férsvarspropositionen kunde
limna riksdagen vissa meddelanden angfende mojligheterna att p& annat sitt
in genom den forsenade engelska bestillningen inom en snar framtid an-
skaffa nodigt antal bombplan. Jag erinrade dels om de vid arets riksdag
vickta motionerna om omedelbar anskaffning av en division medeltunga bomb-
plan, dels om forsvarspropositionens forslag om en stegrad flygmaterielan-
skaffning redan fran 1 juli 1936, och jag upplyste, att de av regeringen iska-
de penningmedlen rickte till f6r anskaffning av en division, d. v. s. tolv me-
deltunga bombplan, och att frin departementets sida piginge underhandlin-
gar och undersokningar om mdojligheterna att inom kort tid verkstilla denna
anskaffning av medeltunga bombplan. Undersékningarna giva vid handen
att siddana méjligheter forefinnas.

Efter denna redogoérelse tilldter jag mig som en sammanfattning hivda,
att jag vid min handliggning av bombplanirendet icke gjort mig skyldig till
ndgon underldtenhet, som med fog kunnat féranleda en anmirkning fran kon-
stitutionsutskottets sida.

Herr Ossbahr: Om jag fattade herr statsradet och chefen for forsvarsdeparte-
mentet ratt, sokte han i sitt anférande 1 ganska hég grad bagatellisera det oer-
hort 1langa dréjsmal, som uppstdtt 1 frdga om anskaffandet av de bombflyg-
plan, varom hir ar fraga. Jag vill d& till en bérjan erinra dirom, att redan
1925 ars forsvarsordning férutsatte, att vart land skulle erhélla bombflyg 1
atminstone viss utstrickning. Annu i dag som ar — 11 &r senare alltsd -—
ha vi icke erhallit ett enda bombflygplan. Vid upprepade tillfillen under de
géngna aren ha de militira myndigheterna riktat uppmirksamheten pa detta
allvarliga sporsmél. Man har yrkat pd en skyndsam och omedelbar anskaff-
ning av denna krigsmateriel, som fran dessa myndigheters sida karakteriseras
sdsom det for riksférsvaret viktigaste och betydelsefullaste. Forsvarsministern
menade tydligen i sitt anforande, att allting vore gott och vil dirmed, att han
nu kunde meddela, att undersékningar verkligen paginge for att snabbt och
fort kunna anskaffa &tminstone en division medeltunga bombflygplan. Detta
uttalande frdn regeringens sida innebir ingenting nytt. Man har vid upp-
repade tillfillen férut pastatt. att saken vore klar, och att man inom en kort
tid hade att vinta anskaffandet av bombflygplan.

Herr statstadet erinrade om det beslut. som Kungl. Maj:t fattade pd hosten
1934. Hiaremot skall jag be att f& erinra om det beslut, som Kungl. Maj:t
fattade den 10 november 1933, enligt vilket Kungl. Maj:t till flygstyrelsens
fosrfogande stallde ett belopp av 440,000 kronor for anskaffande av tvenne
bombflygplan fran A.-B. Flygindustri 1 Limhamn. Efter detta intriffade
emellertid en hel del ganska egendomliga hindelser, som ledde till att man
bokstavligen och till varje pris skulle bryta de inledda férhandlingarna med
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bolaget 1 Limhamn och under alla omstindigheter sioka fa till stdnd ett avtal
med en engelsk firma, som — det har sedan éppet sagts ifran — var firman
Handley Page. Man méste fraga sig, om Kungl. Maj:t verkligen haft skiil
for detta sitt handlingssitt.

Herr statsrddet aberopar sig nu pa den tekniska sakkunskapen i flygsty-
relsen. Det hade, synes det mig, varit onskvirt, att han haft samma for-
troende for sakkunskapen inom flygstyrelsen ar 1934, dé de militira myn-
digheterna med flygstyrelsen, chefen fér generalstaben och chefen fér marin-
staben 1 spetsen samtliga forklarade, att den engelska flygmaskinstypen var
ur militir och teknisk synpunkt underligsen den typ, som vi kunde erhalla
fran A.-B. Flygindustiri i Limhamn. D& hyste emellertid Kungl. Maj:t och
frimst forsvarsministern intet fortroende for den sakkunskap, som numera av
honom aberopas.

Herr statsradet formenade, att ingenting kunde liggas honom till last. All-
ting vore bra darmed, att vi nu mdjligen 1 en framtid skulle komma till ett
resultat 1 denna fraga. Man maéste da verkligen uppstidlla den motfragan,
varpa det beror, att vart land ar det enda, som icke kunnat anskaffa ens ett
par stycken bombflygplan., under det andra linder rustat i en utstrickning,
som inom flygvapnets omrade dr alldeles enorm. I dessa linder har man inom
kort tid skaffat icke ett par stycken bombflygplan utan plan, som kunna
tiknas 1 hundratal for att icke siga tusental, och vi ha hallit pad sedan 1932
for att anskaffa ett par stycken. Nu ha vi fatt hora, att det mojligen under
nasta budgetar skall kunna anskaffas en division, omfattande tolv plan. Kan
man under sddana forhéllanden siga, att denna friga handlagts pa ett sitt,
som skulle kunna rittfardiggora departementschefens uttalanden?

Jag vill erinra om en diskussion ar 1931 i riksdagen. d& det var fraga om
anskaffandet av jaktflygplan foér det svenska flygvapnets rikning. D& for-
klarade en ledamot av riksdagens férsta kammare, att »regeringen genom sina
bestillningar av jaktflygplan verkstillt en. jag holl pa att siga, fullstindig
avrustning. S& ligger verkligen saken till. Det dr rena rama allvaret att
herrarna pé den punkten genom sina atgirder verkstillt en nistan fullstindig
avrustning. Vi ha 1 realiteten i denna stund inte ndgot jaktflyg att tala om.
Jag vill for min del icke uttala mig om avrustningsfrdgan, men skola vi av-
rusta, vill jag som gammal lojal man siga, att d& skola vi avrusta pad laglg
vig genom svenska riksdagen och genom dess beslut. Men icke pa sddana
hir bakvigar, genom valhinta giarningar fran vederbérande departementschefs
sida.» Det uttalandet gjordes av herr Vennerstrém 1 férsta kammaren for,
som sagt fem &r sedan, och jag kan verkligen instimma i detta hans ut-
talande.

Vad ar det som gjort att vi annu, elva ar efter det att 1925 ars forsvars-
ordning kom till, icke @ga ett enda bombflygplan, ty éven om det gir att
realisera det l6fte, som férsvarsministern hir kommit med, ha vi icke ulsikt
att f4 nagot pd annu atskilliza manader? Man har avrustat pd bakvigar.
som han sjialv framholl ar 1931, d& man icke kunnat anskaffa ett bombflyg-
plan under hela denna linga tid. Det matte emellertid std 1 Gverensstim-
melse med vissa uitalanden. som gjorts bland annat pa senaste tid i en mycket
framtriidande socialdemokratisk tidning, dar man forklarat, att socialdemo-
kraterna icke tro pa. att det for vart lands vidkommande kan bli krig.

Man maste fraga sig, varfor man si envist emot de ansvariga myndig-
heternas avstyrkande ville, att den engelska firman skulle fi leverera det, som
snabbare och biitire kunnai erh&llas i vart land. Man méste ocksd friga sig,
varfor sedermera, da ytterligare drijsmdl uppkommit, leveransen fran den
engelska firman under alla omstindigheter skulle fullfoljas. Det ir visser-



48 Nr 30. Onsdagen den 6 maj f. m.

~ Ang. granskning av statsrddsprotokollen. (Forts.)

hgep sant, att ett kontrakt undertecknats den 17 maj foregdende ar, men det
dréjde ej mer dn sju dagar efter undertecknandet, forrin den engelska firman
forklarade, att den ej kunde uppfylla kontraktsbestimmelserna 1 alla hin-
seenden. En visentlig punkt for regeringen vid avgorandet av denna sak ar
1934 pastds ha varit mojligheten att erhalla en begrinsning av flygplanens
tomvikt till 3 ton i anslutning till ett forslag, som ar 1933 framlades pa ned-
rpstmngskonferensen, men som inte nigot land med undantag av Sverige brytt
sig om. Flygplanstypen frin Limhamn skulle nigot éverskrida denna heliga
grins pd 3 ton, under det att den engelska flygplanstypen skulle nigot under-
skrida densamma. Sju dagar efter kontraktets undertecknande, forklarade
emellertid den engelska firman, att den ej kunde vidhédlla denna begrinsning
av tomvikten utan begirde att f& overskrida densamma. Ett av de mest vi-
gande skilen for att kontrakt tecknades med den engelska firman var just
mijligheten att hos den firman f& en begrinsning av tomvikten till 3 ton.
Andock méaste man ganska snart efter kontraktets undertecknande franga
denna stipulation.

Nir man ser allt detta, far man ganska klart for sig, att vissa inflytanden
vid sidan om de militira myndigheternas under dmbetsansvar avgivna ytt-
randen uppenbarligen spelat dtminstone en viss roll, och det hade varit onsk-
viart att forsvarsministern i sitt yttrande 1 dag jamvil nagot ingdtt pa detta
sporsmal. Jag skulle till stod for denna min uppfattning vilja hénvisa till
vad herr Vennerstrom uttalade ar 1931, vid den flygdebatt, som da dgde rum
i riksdagen. Dirvid férklarade han bland annat, att »alla de intressen, som
spela bakom kulisserna, bora hallas i herrans tukt och férmaning, si att
man vederbsrligen klipper klorna pi dem — de m& komma fran vilket hall
det vara mande. Det ir ingalunda trevligt att finna, hurusom man fran sasom
vederhiftiga ansedda opinionsbildningsorgan finner de omdémena om behand-
lingen av motorfragan och av vissa andra fragor, att hir finns det ett smussel
bakom kulisserna, hir finns det otrevliga ekonomiska intressen och sadant.»
Nir nu herr Vennerstrom kom i den mahinda oférmodade positionen, att han
blev chef for detta departement, vars foregiende chef han sa skarpt klandrade,
borde det varit honom synnerligen angeliget att ingripa pa detta omrade
och realisera alla de mycket bestimda onskningar, som han uttalade ar 1931
i sin kritik mot en annan chef for det kungl. férsvarsdepartementet.

Herr statsradet hianvisade till det reservationsvis framstillda anmarknings-
yrkande, som jag gjorde i konstitutionsutskottet foregéende &r. Jag fram-
holl ocksd dar, att den engelska firman pad obehérigt satt erhallit kinne-
dom om Limhamnsbolagets flygplanstyps prestanda i vissa hinseenden. Mot
bakgrunden av hans uttalande dr 1931 hade det varit angeliget, att man fatt
klarhet och en upprensning i detta hianseende, icke minst med hinsyn till den
betydelsefulla omstindigheten, att misstankar ej bora falla pa fullstindigt
oforvitliga personer.

Herr statsradet yttrade i sitt anforande, att den skrivelse, som i hég grad
uppmirksammades av konstitutionsutskottet och som den 9 april féregaende
ar avlits av cheferna for marinstaben, generalstaben och flygvapnet, blivit
foremal for vederborliz behandling redan under forgéende ar, eftersom den
omnimndes under riksdagsdebatten den 10 april. Skrivelsen var dock icke stilld
till den svenska riksdagen utan till I onungen, men av statsradsprotokollen
for foregiaende ar framgar overhuvud taget icke att denna skrivelse blivit
foredragen infoér Konungen i statstidet. Den har salunda icke under hela fo-
regiende ar blivit foremal for vederbirlig behandling. Trots att nagot sa
uppseendeviickande vidtagits, som att dessa tre militira myndigheter 1 en 6p-
pen skrivelse till Konungen framhallit nédvindigheten av att inga medel lim-



Onsdagen den 6 maj f. m. Nr 30. 49

Ang. granskning av statsrddsprotokollen. (Forts.)
nades oprévade for en skyndsam anskaffning av bombflygplan,’ vilket vapen
karakteriserades sdsom det for riksforsvaret angelignaste, har en saddan skri-
velse endast lagts i skrivbordsladan for att anmilas forst den tredje januari
1936 bland ett stort antal andra skrivelser 1 statsverkspropositionen.

Herr statsradet forklarade, att han i slutet av foregiende &r, da det blev
honom uppenbart att ett ytterligare drojsmél skulle uppkomma, bérjade vid-
taga &tgarder i saken. Han har sannerligen haft ganska lang tid pa sig, in-
nan han upptickte, att ytterligare allvarliga drjsmal skulle uppkomma. Herr
statsradet formenade. att han, darfér att han di bérjade pa att foretaga vissa
undersékningar, skulle kunna vara fri fran allt klander fo6r att ha underlatit
att handla. Redan nagra dagar efter kontraktets undertecknande i maj fore-
gaende ar borde det dock ha statt klart f6r departementschefen, att drojsmé-
let skulle komma att bli vida stérre an beriknat. Aven om vi i detta sam-
manhang skulle bortse ifrén det allvarliga och viadliga uti det beslut, som re-
geringen fattade 1934, borde dock departementschefen f6ljt denna fraga med
en sadan uppmirksamhet, att han icke vintat inda till slutet av 1935 med
att fléreta de undersskningar, som nu méjligen kunna komma att leda till ett
resultat.

Jag méste erkinna, att jag for min del icke utan vidare pd grund av detta
herr statsridets uttalande ar beredd att rikna med att vi inom en nira fram-
tid komma att f& nagra bombflygplan. Redan under remissdebatten ar 1934
forklarade departementschefen, att regeringen hade beslutat byggandet av
tvenne bombflygplan. Vi ha emellertid icke innu erhallit nagra sidana.
debatten den 10 april foregiende ar forklarade hans excellens statsministern,
att det forelag mdojlighet att nar som helst kunna underteckna ett kontrakt,
och darmed skulle vi erhélla de tva forsta bombflygplanen, vilka skulle inga
i en serie pa 12 flygplan. Detta var som sagt ar 1935. Det ir visserligen
sant, att kontraktet undertecknades nagot mer an en ménad direfter, men vi
ha dock icke innu erhallit nigra bombflygplan. Det kan ju hinda, att jag
ar en Thomas, men jag vagar dock hysa mina dubier #nda till den dag &r
inne, d& vi verkligen fa se dessa av regeringen bebddade bombflygplan, och
da vi salunda inte bara skola behova hora talas om, att de ndgon gang 1 fram-
tiden skola komma flygvapnet tillhanda. Vi ha nu sedan 1925 ars harord-
ning genomfirdes i elva ar vintat pd dessa flygplan, men &nnu ha vi icke fatt
nagra, och det ar darfér ganska ursiktligt och férlatligt, om man stiller sig
skeptisk intill den dag, di man verkligen kan f& se dessa mirkvirdiga flyg-
plan.

Jag skulle mahinda icke ha gatt s hirt 4t herr statsradet personligen, om
icke herr statsradet sjilv ar 1931 med sidan skirpa klandrat en annan chef
for forsvarsdepartementet for en liknande sak. Herr Vennerstrom patalade
vid ifragavarande tillfille den valhinthet, varmed en annan flygplansanskaff-
ningsfraga handlagts. Herr Vennerstrém formenade ockséd, att ett statsrad
finge st& det konstitutionella ansvaret for det drojsmal, som diarvidlag uppkom-
mit, och han vinde sig till regeringsbiinken med utropet: »Grip in med stark
hand! Denna starka hand bor finnas inte blott inom flygstyrelsen, och vi
kunna ju hoppas, att den finns diar nn. Men det bor dven frén regeringens
sida finnas en stark hand 6ver flygsiyrelsen och flygvisendet och éver dessa
fragors handliggning.» Jag instimmer till fullo 1 det avseendet med herr
Vennerstroni. Herr Vennerstriom fortsatte: »Men jag vill aterviinda till, att
den forntvarande regeringen icke kan frigiras frian det konstitutionella ansva-
ret». och han yttrade vidare: »Darfor far jag énnu en ging rikta min vid-
jan 1 detta avseende till den nuvarande regeringen, att den matte se 1ill, att
handliiggningen av dessa fragor fir en starkare ledning, en starkare hand éver
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sig an den ehligt mitt férmenande hade under den forutvarande férsvarsmi-
nistern.» Jag instimmer Anyo i denna vidjan av herr Vennerstrom av ar
1931, vilken han riktade till regeringsbianken, nimligen om en starkare led-
ning och en kraftigare hand over férsvarsdepartementets angeligenheter. Den-
na vidjan, ers excellens, riktar jag i dag till den nuvarande regeringen'

Herr talmannen &tertog nu ledningen av férhandlingarna.

Herr Vougt: Herr talman! Efter den redogérelse for gangen utav hela
denna bombflygplanbestillning, som statsridet nyss limnat, ir det ganska
litet att tilligga fér mig som talesman fér dem inom utskottet, som ej kun-
nat ansluta sig till en anmirkning. Jag vill emellertid i huvudsak fram-
halla, att utskottet icke har gjort en anmirkning utav den art, att den i och
f6r sig kan foranleda herr Ossbahr till hans utliggning. Herr Ossbahr talade
har med utgingspunkt ungefir ifrén den linje som herr Ossbahr forsokte
driva i konstitutionsutskottet i fjol, nir han icke lyckades &stadkomma en
majoritetsanmarkning, och hans tal gick vidare i stil med det yrkande, som
till en borjan 1 4r framstilldes i1 konstitutionsutskottet, d& man forsokte driva
fram en anmirkning i sak. Man ville med andra ord gira gillande, att for-
svarsministern skulle bdra skulden till att flygplansleveranserna férsenats,
och man ville ocksd kritisera det val mellan olika typer och olika leveran-
torer, som ursprungligen gjorts. Anmirkningsyrkandet i denna form fick icke
majoritet 1 utskottet. Man gick d& 6ver till en annan linje, och s& har an-
méarkningen kommit att f4 den formen, att statsridet borde, nir han mirkte,
att flygplansbestillningen férsenats, ha infor Kungl. Maj:t i konselj med-
delat, att han hade uppmirksammat dréjsmalet. Man tillagger hirtill, ati
han borde ha begiirt tillstdnd att vidtaga andra atgirder. I och for sig dr det
en ganska egendomlig konstitutionell anmirkning, nir man p& detta sitt gor
gillande, att statsradet underlatit att vinda sig till Kungl. Maj:t med an-
milan om en sak, som han haft kinnedom om. S3& vitt jag vet ar det forsta
gangen som en dylik anmirkning formulerats i konstitutionsutskottet. Det
har ocksd visat sig vara en ren konstruktion att forsvarsministern icke med
tillborlig uppmérksamhet skulle ha foljt denna frigan. Konstitutionsutskot-
tets anméarkning reduceras nu till att gilla allenast det férhéllandet, att stats-
radet f6rst den 31 januari 1 fjol, alltsd tre veckor senare &n tiden fér de pro-
tokoll som konstitutionsutskottet nu haft till granskning, i konselj skulle ha
anmilt sin avsikt att vidtaga nya &atgirder. Under sidana omstiandigheter
finns det nu ingen anledning att pé grundvalen av konstitutionsutskottets an-
milan gé tillbaka till ar 1933 eller att ta upp en diskussion i sak rérande fra-
gor som hidnfora sig till tidigare ar.

Herr Ossbahr fann sig likvil béra gira en vidlyftig utliggning av hela den-
na sak. Han kom med de sedvanliga insinuationerna, att otillborliga infly-
telser fatt gora sig gillande, insinuationer, vilka varit synliga 1 en del press-
organ och som uppenbarligen i detta fall varit ett led 1 en kampanj till f6rmén
for ett av de linder, som varit pa tal, nir det gillde att vilja mellan olika
flygplanstyper. Det borde i friga om orsakerna till att den ena typen fore-
dragits framfér den andra vara tillriickligt att hinvisa till det forhallandet
att saken tvenne ginger varit uppe till behandling 1 utrikesnimnden. Tvivels-
utan har ocksd den omstindigheten att hir tvenne firmor inkommit med
anbud & leverans, och att den ena firman féredragits framfoér den andra, ska-
pat en viss konkurrens eller en viss dragkamp mellan de inflytelser, som gora
sig gillande pa olika hall. Herr Ossbahr borde vara litet mera férsiktig
nir han goér sina uttalanden, och han borde icke uttala sig s& som han gjort.
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Han borde icke heller dragit upp en gammal historia, som prévats av militie-
ombudsmannen, och som avsig frigan, huruvida en viss imbetsman skulle, si
som det sagts, p4 obehorigt sitt ha latit den ena firman f& kiinnedom om né-
got, som man menade, att denna firma icke borde ha fatt kiinnedom om.

Efter den uppliggning av frigan herr statsriddet givit kan jag inskrinka
mig till vad jag nu anfért. Jag vill 1 detta sammanhang endast tilligga be-
triffande min personliga instillning till denna sak, att nir nu vid mitt namn
1 utskottets memorial std tva stjarnor och anteckningen, att jag icke deltagit
i voteringen, sa beror detta dirpa, att jag vid voteringen ville forvissa mig
om, att det skulle bli en anm#rkning med en majoritet bakom sig. Jag an-
sdg namligen limpligt och riktigt, att med anledning av den reservations-
anmirkning som i fjol forekom, och sedan saken ganska mycket diskuterats
och vid flera tillfillen varit féremal for interpellation hir i riksdagen, for-
svarsministern borde beredas tillfille att hir 1 kammaren limna den redogo-
relse, som han nu givit. Det forhaller sig ju s att man péd statsridsbinken
icke brukar ta upp till bemitande en anmirkning, som icke fatt majoritet
inom utskottet,

Jag ber, herr talman, att fa framstilla det yrkandet, att anmirkningen
matte laggas till handlingarna.

Herr Ossbahr: Herr Vougt férmenade 1 sitt anforande, att ndgon egentlig
anmirkning icke kunde riktas fran utskottets sida gent emot chefen for for-
svarsdepartementet, di denne icke pa négot sitt skulle ha fororsakat det ytter-
ligare dréjsmal, som féljt med det ingingna avtalet. Jag méste for min del
anse det vara en alldeles tillrickligt allvarlig sak, nir man som hir fran
utskottets sida riktar den anmirkningen emot departementschefen, att han
uppenbarligen icke vidtagit ndgra atgirder 1 syfte att soka paskynda den an-
skaffning av flygplan, som varit oundgingligen nédvindig och av tringande
behov pakallad. Herr Vougt formenade, att férsvarsministern gjort vad pa
honom ankommit. Férsvarsministern har som framgar av hans redogirelse
kommit darhidn, att han numera skulle kunna tinka sig en anskaffning fran
annat hall. Utskottet har, sdsom ocksd framgér av dess utlitande, icke forbi-
sett denna sak, men utskottet har ansett, att statsridet lingt tidigare borde ha
kunnat férutse det uppkomna dréjsméalet och langt tidigare #n fallet varit
borde ha ingripit for astadkommandet av rittelse. Det dr helt enkelt ingen
rim och reson uti att vart land ensamt av alla linder icke inom rimlig tid skall
kunna anskaffa medeltunga bombflygplan. S& konstig 4r dock icke den sa-
ken. Jag vill éinnu en ging understryka, att denna lingvariga underlaten-
het att ordentligt gripa in blir s& mycket mera markerad, som herr Venner-
strom tidigare pafordrat, att en annan departementschef skulle gripa in med
stark hand for Astadkommandet av ett verkligt resultat. Nir han nu kommit
i den situationen, att han kunnat géra ndgot 1 detta avseende, borde han ocksé
sasom departementschef ha erinrat sig sina tidigare uttalanden och handlat
darefter.

Herr Vougt menade, att man icke skulle riva upp vissa gamla historier, och
jag kan forstd, att man framstiller detta onskemdl fran vissa hall. Men
niar man tidigare vid upprepade tillfilllen har framhallit, att det maste bli ett
slut pa en hel del saker och ting av mer eller mindre egendomlig natur, borde
det ocksf anses vara ett rittvist krav, att saken verkligen framliigges 1 hela
sin vidd pa det att icke, som jag nyss sade, misstankar skola behiova falla
pa fel person. Det kan ocksd vara nodvindigt och nyttigt f6r framtiden, sa
att allmanheten kan kinna sig forvissad om, att niir vi nu skola gé att ut-
bygga vart flygforsvar, dylika pdverkningar dro uteslutna. Ty herr Vougt
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vet lika val som jag, att det fanns vissa foreteelser aren 1933 och 1934, som
hade ett visst inflytande pd Kungl. Maj:ts beslut, foreteelser som icke borde
ha fatt spela nagon avgorande roll. De ansvariga militira myndigheterna av-
styrkte ocksd med skiirpa det beslut som sedermera kom till stand.

Herr Vougt forklarade sin underlatenhet att deltaga 1 voteringen dirmed,
att han ville sikra en anmirkning, sd att forsvarsministern skulle fa tillfille
att infér kammaren ligga fram sina synpunkter pa denna fréga. Ett sddant
tillfdlle, herr Vougt, har statsrddet och chefen for forsvarsdepartementet haft
langt tidigare. Jag har ndmligen tillatit mig att interpellera pa den punkten
upprepade ganger, och tillfillen ha silunda redan tidigare forefunnits for
departementschefen, direst han velat begagna sig av desamma. Av den an-
ledningen har herr Vougt salunda icke behévt nedligga sin rost for att sikra
fragans upptagande infor riksdagen.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Det{ borde, herr talman, vara
en skyldighet for en ledamot av kammaren, nir han framstiller insinuationer
om sidoinflytelser, att ocksd infér kammaren klargora, vilka grunder han
har for dessa insinuationer. Jag kinner hela denna fragas behandling i rege-
ringen, och jag vet, att det icke frin ndgot hall har utévats nigra obehoriga
inflytelser pd sakens behandling.

Men det forefaller ju som om herr Ossbahr skulle behéva en liten lektion 1
det elementira 1 den hiar saken. Den forsta forutsiattningen for att man skall
kunna anskaffa ndgot material #r att riksdagen har stallt medel till férfogan-
de harfor. Riksdagen har stillt medel till forfogande for anskaffandet av tva
bombflygplan. Dessa tva bombplan ha bestillts. Tvist har uppkommit om
var de skulle bestillas. Hir har nu talats om den engelska fabriken och den
svenska fabriken. Var och en vet emellertid, att denna sista benimning #r
oriktig. Det var helt enkelt fraga om att bestilla ett plan av den ena eller den
andra utlindska typen. Vid sitt vervigande hade regeringen att ta hidnsyn
till vissa internationella forhallanden. Det har hir redan erinrats om rege-
ringens viagran att gd med pa en bestdllning, som skulle forutsitta en tomvikt
pa mer dn 3 ton. Detta berodde helt enkelt pa bombplansfragans lige 1 Genéve
vid denna tidpunkt. Jag anser, att det icke finns nigon anledning fér den
svenska regeringen att icke ta hinsyn till en énskviard utveckling bara darfor
att andra regeringar icke tagit denna hinsyn. Det andra skilet var de sedan
fredsslutet bestdende traktaterna, en omstindighet som gjorde, att regeringen
ansdg, att man borde vilja den s. k. engelska typen. Det har redan erinrats
didrom, att saken har varit foremél foér handliggning i utrikesnimnden, och
det bor vara klart, att regeringen pa intet siitt varit ensam om sin mening om,
hur man skulle férfara 1 detta fall.

Sedan bestillningen gjordes ha vissa svarigheter uppkommit. Forsvarsmi-
nistern har redogjort for dessa. De berodde delvis pd vissa experiment hir
hemma, delvis pa de anspréak man stillde, nir det gillde utfsrandet av bestill-
ningen. Detta ledde som sagt till dessa férseningar, som dock #nnu f6r ett ar
sedan icke kunde forutses ens av flygstyrelsen, vilken myndighet hade under-
tecknat kontraktet. Det ir icke rimligt att begira, att en annan myndighet,
som pd grund av forhdllandenas natur mindre direkt kan syssla med detal-
jerna, 1 denna punkt skulle ha storre insikter in den myndighet, som fsrfogade
over hela sakkunskapen pa detta omrade. Jag vill girna betona, att vad jag
hir sagt icke innebir ndgot som helst forsok att rikta ett klander emot flyg-
styrelsen. Flygstyrelsen har sikerligen icke kunnat handligga denna sak pé
annat sitt in den gjort. Men det sagda bor 1 vart fall forklara aven for den,
som icke tror att regeringen visat tillbsrlig iver i denna sak, att de, som fore-
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tratt den ritta ivern i detta avseende, ocksd pa grund av omstindigheternas
makt icke kunnat handla s& snabbt som 6nskviirt varit.

Nu kan man gora den invandningen, att nir det visade sig, att dessa svi-
righeter uppkommo, borde kontraktet ha hivts. Jag ar ju icke pd négot sitt
overtygad om, att en dylik atgird skulle ha lett till en snabbare anskaffning.
Men nar man har att overviga atgirder av detta slag, s& gor man klokt uti
att ocksd ta hinsyn till vilket intryck stillningstagandet kan géra 1 andra
linder. Aven om herr Ossbahr for sin del icke behéver ta nigra sidana hin-
syn, s& ar jag skyldig att gora det.

Hur mycket denna bestillning blir forsenad vigar jag 1 detta 6gonblick icke
siga. Nir herr Ossbahr talar om, att vi enligt berikningarna skulle haft
planen firdiga redan nu, ar detta ytterligare ett bevis for att han aldrig tagit
reda p& vad som &ar riktigt 1 denna historia.

Man har nu framstillt en anmirkning gentemot forsvarsministern for att
han icke i tid inskridit. Sarskilt gér man ett mycket stort nummer dirav att
den skrivelse, som inkom den 9 april 1935, foredrogs i konselj forst den 3 ja-
nuari 1936. Herr Ossbahr ir genast firdig med den slutsatsen, att hela sa-
ken under tiden legat p& hyllan. Herr Ossbahr! En regering arbetar dven
nir den icke sitter 1 konselj, och stérre delen av regeringens arbete utfores fak-
tiskt utanfor konseljen. Det finns mojlighet att gora undersékningar och att
halla éverliggningar annorstides @n i konseljen. Jag kan i detta samman-
hang anfértro herr Ossbahr, att jag bland annat haft langa samtal med chefen
for flygstyrelsen i denna sak. Forsvarsministern har haft @nnu flera dylika
samtal. Regeringen har salunda icke pd négot sitt forsummat att intressera
sig for denna fraga. Nar nu kontraktet om anskaffningen av tva bombflyg-
plan alltfort bestod, och det beviljade anslaget silunda engagerats, s& var ju en
av forutsittningarna fér att man skulle kunna anskaffa ytterligare flygplan,
att ny medelsanvisning skedde frin riksdagens sida. Forsvarsministern har re-
dan erinrat dirom, att vid 1935 &rs riksdag framstilldes yrkande om anvisandet
av dylika medel, men att riksdagsmajoriteten var enig om att icke bevilja anslag
till ytterligare materielanskaffning av denna art. Om icke herr Ossbahr vill
uppmarksamma en si pass viktig omsténdighet, si borde ju konstitutions-
utskottets majoritet ha gjort det, ty anmirkningen innebar ju i ty fall, att
man klandrar regeringen for att den icke kunnat leta fram medel, som icke
finnas for en anskaffning som man anser énskviird. Regeringen kan icke rim-
ligen tillgripa nagra medel ur anslaget till ofrutsedda utgifter for att verk-
stalla en materielanskaffning betriffande vilken riksdagen sjilv genom ett
sitt beslut sagt ifran hur man skall férfara.

1 detta lige hade man att {aga stillning till stabschefernas skrivelse just
nar framstillning skulle goras till riksdagen om medel for materielanskaff-
ning. Detta ir ocksd just vad som skett. Det anmirkningsvirda hirvidlag
skulle alltsa vara. att man behandlat skrivelsen vid ratt tidpunkt. Men sa gar
det i allminhet till, herr Ossbahr. Man sitter icke i en konselj och pratar hit
och dit om en skrivelse for att i en annan konselj fatta ett beslut i anledning
av denna skrivelse. Nej, man tar upp fragan i det gonblick man skall fatta
ett beslut om den atgiird, skrivelsen skall foranleda.

Naturligtvis kan man. om man vill kipa firdiga plan och om man icke med
hinsyn till svenska forhallanden stiller sirskilda ansprak pa planen, sa snart
man har pengarna inom mycket kort tid géra en anskaffning. Meningen med
denna forsta anskaffning var emellertid att den skulle bli inledningen till en
hemmatillverkning och att vi dirfor icke utan vidare skulle kipa firdiga plan
ntan ocksd képa licens, si att vi sedan kunde vid vira egna verkstider fort-
siatta tillverkningen.
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Om man pd det dar sittet lugnt underséker vad som férekommit och liter
fragorna bedémas i sin ordning, skall man antagligen mycket snart finna att
det kan foreligga anledning till missnije 6ver att det hela icke gatt fortare,
men det finns ingen rimlig anledning att klandra regeringen, for att det icke
gatt fortare. Skil till sidant klander skulle ha funnits, direst riksdagen hade
stiallt medel till férfogande, som regeringen hade foérsummat att anvinda. De
medel som riksdagen stillt till férfogande ha blivit disponerade, och de ha
blivit disponerade pa det sitt, vartill de avsetts och i fullt samforstand med
andra riksdagens representanter &n de som tillhéra det socialdemokratiska,
partiet.

Detta m8 vara konstaterat. Och sedan upprepar jag: Var s god, herr Oss-
bahr, ut med spraket om de sidoinflytelser som hirvidlag skulle ha gjort sig
gillande. Jag vet att sidana icke forekommit.

Herr Vougt: Herr talman! Kammarens ledamiter, som ha utskottets
dechargememorial framfér sig och som givetvis redan ha list det, kunde siker-
ligen icke undgé att mérka, att herr Ossbahr, nir han nyss hade ordet, pa nytt
konstruerade fram en anmirkning, som icke finnes i dechargememorialet. Herr
Ossbahr siger gent emot mig, att jag férmenat, att utskottet ej kunnat géra an-
méirkning mot statsrddet for att han ej paskyndat bestillningen av bombplan.
Men jag anser, sade herr Ossbahr vidare, att det ar tillricklig anledning till
anmarkning, nir nu utskottet markt, att han icke paskyndat saken. Detta star
icke i konstitutionsutskottets memorial. Det stir pa ett stille, efter en recit
av saken: »Vid sidant férhallande hade det varit chefens fér forsvarsdepar-
tementet naturliga plikt att skyndsamt undersska mojligheterna av snabb an-
skaffning av bombplan @ven fran annat héll», o. s. v. Dir anvander man mye-
ket insinuant ordet »hade», vilket — efter vad man nu fatt veta av forsvars-
ministern och vilket man redan borde ha vetat i konstitutionsutskottet — i stil-
let skulle ha ersatts med »har», emedan forsvarsministern p& intet satt for-
summat denna plikt.

Men vad giller i sjilva verket konstitutionsutskottets anmirkning? Jo,
det finner man péa sidan 9, dir konstitutionsutskottet gér den sedvanliga sam-
manfattningen. Dar star, att anmirkningen giller »for underlitenheten, att
icke ens vid foéredragningen den 8 oktober 1935 i statsradet nirmare redogora
for den uppkomna forseningen och inhdmta Kungl. Maj:ts beslut i anledning
dirav, vilket utskottet far for riksdagen anmila». Detta ar anmirkningens
form. och allt det Gvriga som herr Ossbahr kommit fram med &r nigot som
far sta for hans egen rikning och for vilket han icke har stod i den majoritet
han fatt bakom sig i konstitutionsutskottet.

Jag vidhéaller, herr talman, mitt yrkande.

Herr Meyerhoffer: Herr talman! Hir har sivil fran forsvarsministerns
som sedan fran hans excellens herr statsministerns sida med mycket starkt
patos uttalats, att de som tala om otillbérliga inflytelser skulle ut med spraket.

Jag kan inte forstd, att denna uppliggning ar fullt riktig frin hans excel-
lens herr statsministerns sida, ty forhallandet ar vil i alla fall det, att man
for att kunna tala fullstindigt fritt pa denna punkt skall ha tillgang till vissa
hemliga handlingar, som hans excellens mycket vil vet dro undandragna oss
vanliga dodliga inom kammaren. Men hans excellens herr statsministern vet
ocksd, att det 1 pressen och fran atskilliga talarstolar tyvirr framkastats be-
skyllningar mot militir yrkesman av den art, att det fér oss maste vara —
tviirt emot vad hans excellens statsministern tror — mycket angeliget, att det
skapas klarhet pd den punkten. Och di vi nu ha tillfredsstillelsen héra, att
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hans excellens gar i borgen for, att hir icke nu foreligger nagot som helst otill-
borligt, vill jag siga, att bara detta #r tillricklig anledning for oss att med
tacksamhet se det arbete, som i denna fraga nedlagts av herr Ossbahr. Ty da
herr statsministern hir framhallit, att sidana omstindigheter icke féreligga,
har han ju med sitt ord gatt i borgen fér saker och ting, varom jag i alla fall
ir fullt medveten att det tyvirr cirkulerar rykten av allt annat &n behaglig
art.

Jag vet ju att hans excellens herr statsministern kommer att inrangera mig
bland dem, som behdva en lektion i elementerna, och det ar jag villig att er-
kianna. Det ar emellertid tyvirr s, att ménga fler 4n herr Ossbahr och jag
behova de lektionerna, och av den anledningen hade det varit synnerligen tack-
namligt, om vi nagot forr hade fatt ta del av vad som forelegat i detta drende;
f6r forsvarsministern har det forelegat upprepade tillfallen 1 den végen.

Vad herr statsministern siger om bombplansfrigan och sammanhanget med
Genéve har f6r mig intet som helst bevisvirde. Detta dr naturligtvis be-
roende pa den fullkomligt skilda instillning hans excellens och jag ha till vad
vi skola tillmita for betydelse at vad som sker nere 1 Geneve. Likasa far jag
siga, att denna metod att stindigt och jamt inféra utrikesnimnden i debatten,
genom vilken namnd vi tydligen ha skapat ett organ med divisionsansvar, gor
pé mig icke nigot dvertygande intryck.

Vidare har hans excellens herr statsministern framhallit, att regeringen inte
bara arbetar, nir den sitter i konselj, han pastar ocksa, att regeringen arbetat
mycket i denna fraga. Ja, man maste ju siga, att det for vart forsvars stir-
kande hade varit synnerligen bra, om det blivit nigot resultat av ert arbete.
Men det ar just detta uteblivna resultat som gor, att man verkligen inte alls
med ndgon veneration kan se p& regeringens handliggande av denna fraga.

Herr Ossbahr: Hans excellens herr statsministern vill undervisa mig dirom,
att man icke kan inképa bombplan utan att riksdagen stiller erforderliga medel
till forfogande. Den saken ar ju alldeles sjalvklar. Men da vill jag anyo pé-
peka, att Kungl. Maj:t redan den 10 november 1933 stiallde 440,000 kronor
till flygstyrelsens férfogande for inkép av tvenne bombplan. Dessa tvenne
bombplan ha dnnu icke levererats, si att betriffande dessa tva har i varje fall
den uraktlatna leveransen icke berott dirpd, att icke medel funnits till for-
fogande.

Hans excellens menar kanske vidare, att dven om vi kunnat inkdpa tva
bombflygplan, ha vi icke kunnat skaffa nagot stérre antal, ty riksdagen har
icke beviljat erforderliga medel. Jag frigar d&, varfor icke Kungl. Maj:t fram-
lagt forslag till riksdagen om ett anslag, som mojliggjort anskaffning av en
division bombplan. Flygstyrelsen anforde exempelvis i sin skrivelse den 30
augusti foregaende ar rorande petita: »Flygstyrelsen anser darfor det ovill-
korligen pikallat att fornya sitt foregiende ar gjorda dskande om anskaffning
av ett bomb-, torped- och fjarrspaningsflygférband genom inkép fran utlandet
av flygplan, vilka redan #ro fullt utprévade i praktisk tjinst.» Salunda hade
det viil varit limpligt for Kungl. Maj:t att i anslutning till dessa upprepade
framstillningar fran flygstyrelsen infor riksdagen framligga forslag. Jag vill
emellertid erinta hans excellens diirom, att 1 drets statsverksproposition detta
iskande icke upptogs. Det belopp, som diir angavs, kunde icke ricka till for
anskaffning av ett sddant forband. Det #ir uppenbarligen forst genom den
senast avgivna propositionen, som nigot dylikt mahinda kan bli mgjligt. Detta
borde dock ha kunnat ske vid en visentligt tidigare tidpunkt, och jag kan
icke forsti. att regeringen kan undanskylla sig diirmmed att riksdagen icke
beviljat medel, d& icke regeringen framlagt forslag om nagra sidana dskanden.
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Hans excellens herr statsministern framholl att regeringen hade hinsyn att
taga, som jag icke behivde taga, nimligen hinsynen till vissa internationella
forhéllanden. Hans excellens hinvisade ocksd till nedrustningskonferensen,
om jag fattade honom rétt. Det framlades mycket riktigt den 16 mars 1933
av McDonald ett konventionsutkast, enligt vilket maximigrinsen for bomb-
flygplanens tomvikt skulle utgéra 3 ton. Detta utkast antogs visserligen 1
forsta lasningen men kom aldrig upp till ndgon andra ldsning och blev saledes
icke antaget och é#nnu mindre ratificerat. Andra linder ansigo sig icke bundna
dirutav. Savil Frankrike som England borjade redan ar 1934, om icke tidi-
gare, att bygga bombplan, vilkas tomvikt éversteg 3 ton. Hans excellens herr
statsministern fragade, om det dock icke detta oaktat funnes anledning for oss
att taga hinsyn till »en onskvird utveckling». Det har, ers excellens, visat
sig, att icke ens den engelska firman kunde hilla maximigrinsen vid 8 ton.
Det var silunda icke en ¢nskvird utveckling, och det kan under inga omstin-
digheter anses vara en énskvird utveckling, att vart flygvapen ensamt bland
alla andra &nnu i denna stund skall vara i avsaknad av bombplan. Om detta
dr det enda resultatet av nedrustningskonferensens strivanden, maste jag siga,
att det varit ett ytterligt betinkligt resultat.

Hans excellens framhéll vidare, att man borde ut med spraket. Sedan Jag
foregaende ar erhallit konstitutionsutskottets medgivande att reservationsvis
fa framstélla mitt anmirkningsyrkande i visst skick, namnde Jag diri, att kort
efter det Kungl. Maj:t den 10 november 1933 beslutat inképa tvenne bombplan,
otvivelaktigt av Flygindustris typ, vissa atgirder vidtogos for utrénande, huru-
vida icke nagon engelsk firma kunde leverera ett med Junkerplanen likvirdigt
flygplan. Det var icke frdn de ansvariga militira myndigheterna, som dessa
atgarder vidtogos, utan fran en person, som hans excellens kinner bittre till
dn vad jag gor, formodar jag. Dir ingreps for att utréna, om man icke kunde
erhélla bombplan ifran den engelska firman i stillet. Jag omnimnde iven, att
den engelska firman pé& obehorigt sitt erhallit kinnedom om Flygindustris an-
bud i vissa héanseenden. Herr Vougt har menat, att det inte var sa sakert, att
detta skett pa obehorigt sitt, om jag fattat honom ritt, men eftersom Flyg-
industris anbud var hemligt och gillde ett militart upphandlingsirende, kan
den engelska firman éverhuvud taget icke pa behirigt sitt ha erhallit kénne-
dom om dessa militira hemligheter. Hur darmed forhaller sig veta nog leda-
moterna 1 konstitutionsutskottet lika bra som jag, da de haft tillfille ta del av
de unders¢kningar, som gjorts av militieombudsmannen, och vilka, visserligen
icke ledde till 4tal men dock till en ganska kraftig reprimand betriffande en
ViSs person.

Det har icke tillkommit mig att lyfta pd hemligstimpeln. Jag har diremot
ansett onskvirt, att alla papper kunde ha lagts pa bordet i denna friga, si
att man fitt klarhet i dessa hinseenden. Detta hade varit viktigt och betydelse-
fullt ur manga hinseenden, ty det bor icke vara si, att en hemligstimpel mera
skadar dn gagnar forsvaret. Jag har, som ers excellens vet, icke befogenhet
att lyfta pa hemligstimpeln; den befogenheten tillkommer andra. Jag har
darfor icke kunnat ligga fram mer #n konstitutionsutskottet foregaende &r
gav mig ratt till.

Hans excellens pépekade dven, att en regering kan handla annorledes &n i
konselj; man kan driva undersokningar, man kan férhandla, man kan rad-
pliga o. s. v. Hans excellens herr statsministern understriok ocksa, att savil
han som chefen for férsvarsdepartementet varit synnerligen verksamma, 1
det hinseendet. Vi ha fatt hora, att den verksamheten borjat Atminstone 1
slutet pa foregdende ar och nu synes leda till nigot resultat. Jag vidhaller upp-
fattningen, att det hade varit 6nskvirt, att den verksamheten satts i ging langt
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tidigare, atminstone vid det tillfille, d3 det blev uppenbart, att den engelska
firman icke skulle kunna fullgéra kontraktets bestimmelser, nimligen i slutet
pd maj manad foregiende ar.

Hans excellens herr statsministern menade, att man inte kunde ha inkopt
en flygplanstyp, som levererades av ett tyskt dotterforetag. Nu har departe-
mentschefen forklarat, att man anser sig oférhindrad undersioka, huruvida man
icke direkt fran Tyskland kunde inkdpa bombflygplan. Det kanske da séges,
att liget visentligt forandrats sedan 1934. Jag vill dock péapeka, att redan
ar 1928 inkéoptes for flygvapnets rikning tvenne torpedflygplan, siledes krigs-
flygplan, ifran Tyskland, nimligen ifran firman Heinkel i Warnemiinde. Man
ansag sig den gangen oférhindrad att anskaffa krigsflygplan direkt fran
Tyskland. Det hade d& varit énskvirt, att man icke ansett sig férhindrad att
ar 1934 inképa flygplan fran en fabrik beligen 1 Sverige. Diérigenom kunde
svenska arbetare ha erhallit arbete; i stillet har den fabriken nu mast lag-
gas ned.

Hans excellens menade slutligen, att jag icke kiande till drendet, di jag icke
hade klart f6r mig, nir leveransen ursprungligen borde ha skett. Jag wvill
d& hinvisa bland annat till flygstyrelsens och generalstabschefens med flera
yttranden ar 1934, av vilka framgdr att man ursprungligen ansag, att serie-
tillverkning av den engelska typen skulle kunna paborjas 1936. Det var det
tidigaste, som myndigheterna ar 1934 ansigo mdojligt. Den tidpunkten har
visentligt forskjutits, och i det sammanhanget kan det vara fortjint att papeka,
att serietillverkningen av bombplan av Flygindustris typ kunde ha pébirjats
redan 1 slutet av ar 1934.

Hur man #n vrider och vinder pa denna sak, kvarstar i alla fall det allvarliga
faktum, att vi fortfarande &ro i avsaknad av denna flygplanstyp. Och det
méste vil 4ndd i rimlighetens namn vara sjalvklart, att ett kraftigt upptré-
dande ifrdn regeringens sida skulle ha kunnat leda {ill ett helt annat resultat
an det, som nu foreligger.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr talman! Jag konstaterar
till en bérjan, att herr Ossbahr icke kunnat ge nigot beligg fér insinuatio-
nerna, att regeringens handliggning av detta drende skulle ha paverkats av
dunkla krafter.

Betriaffande sedan diskussionen om anskaffningen, forsokte herr Ossbahr
framstilla saken s&, som om man hade disponibla medel. De 440,000 kro-
nor, som stilldes till forfogande, aro emellertid exakt den summa, som an-
vants for den bestdllning, som hir gjorts.

Sedan kan man naturligtvis klandra regeringen for att den inte gatt till
riksdagen och begirt anslag. Men det ar orimligt av riksdagen att klandra
regeringen dirfor att regeringen inte anskaffar saker, som riksdagen inte he-
viljat medel till.

Herr Anderson i Norrkoping: Herr talman! Del var en punkt i stats-
ministerns forsta anférande, som jag sirskilt fiste mig vid och som vickte
min férvaning. Statsministern talade i ctt visst sammanhang om flygstyrelsen
pé ett sadant sitt, att dhoraren ovillkorligen miste fi den uppfattningen, att
statsministern ville géra gillande, att flygstyrelsen icke drivit denna sak med
sadan skirpa, att diri legat ndgon maning till regeringen att paskynda anskaff-
ningen. Jag reagerar mot dessa riitt ofta Aterkommande forsok fran regerings-
hinken —— och det giiller inte bara denna regering, féregaende regeringar ha
gjort sig skyldiga till samma sak — att i riksdagen skjuta iver ansvaret helt
eller delvis pa underordnade myndigheter, som inte kunna férsvara sig infor
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kammaren. Hér finns ju ingen i denna kammare, som kan stiga upp och lim-
na en redogorelse i detalj fér vad som férevarit mellan regeringen och flyg-
styrelsen, mellan férsvarsministern och flygstyrelsen eller mellan statsmini-
stern och flygstyrelsen. Ingen kan gora detta. Men vi, som list handlingar-
na i malet, som erinra oss tidigare debatter och som f5ljt behandlingen i pres-
sen, ha den bestimda uppfattningen och kinslan, att fran flygstyrelsens sida
ingenting underlatits fér att med skirpa fora fram de krav regeringen inte
skankt tillborligt beaktande. Hela statsministerns anférande gick ju for
ovrigt ut pa att skjuta fram i ena 6gonblicket flygstyrelsen, i andra égon-
blicket utrikesnimnden och i tredje gonblicket riksdagen och siga: vi ha ju
hort flygstyrelsen, vi ha ju hort utrikesnimnden, och riksdagen har inte be-
viljat oss pengar; vi ha inte kunnat géra pa annat vis.

Saken ligger helt enkelt si till — det tror jag vi kunna siga utan att gora
oss skyldiga till ndgon Gverdrift — att regeringen for sin underlatenhet torde
kunna anféra vissa skil, men ingalunda de skil vi i dag fatt hora fran stats-
radsbidnken. Jag kan mycket vil tinka mig, att det inom regeringen, dir
denna sak givetvis varit foremal for mycket ingdende prévning, har fram-
forts synpunkter, som kunna ha vigt ganska tungt. hinsyn av utrikespoli-
tisk natur, hinsyn till vissa handelspolitiska forhallanden o. s. v., men jag
vigrar bestimt att tro, att regeringen skulle i sitt stillningstagande ha be-
stimts av de skil, som anforts 1 dag fran statsradsbinken. Dessa vigar jag
pastd dro efterhandskonstruktioner, som kanske gira sig i denna situation och
1 denna miljs béttre an de verkliga sakskilen. Jag tror emellertid, att riks-
dagen skulle skinka storre beaktande at de verkliga sakskil, som kunna ha
paverkat regeringens handlande, om dessa lades fram infor kammaren.

Formellt star statsrddet och chefen for férsvarsdepartementet som den an-
svarige i detta fall, och det &r ju mot honom ensam, som anmarkningen rik-
tats. Jag skall inte i detta sammanhang ytterligare stryka under anmirk-
ningen mot honom personligen — det har skett forut och det finns ingen an-
ledning att ligga sten pd borda — men jag vill siga, att for mig star det
klart, att iven om anmarkningen formellt &r riktad mot chefen fér forsvars-
departementet, drabbar den reellt hela regeringen, i férsta hand statsmini-
stern och utrikesministern.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr talman! Det senare ir
fullkomligt riktigt. I den min det finns nagon befogad anmirkning att gora,
kan den riktas mot stats- och utrikesministrarna, ty de ha tagit mycket stor
del i beslutet och utévat ett mycket bestimmande inflytande p3 de synpunkter,
som varit vigledande for regeringen, nir den gick att fatta standpunkt till den-
na sak — och detta 4r ganska naturligt, eftersom dessa synpunkter iven varit
av utrikespolitisk natur. Men jag vet inte vad herr Anderson i Norrképing
menar med att de skil, som hir anforts, inte aro de verkliga. De #ro vara
skil, de ha varit vira skil, de aro de skil vi forebragt, nir saken varit fore-
mal f6r behandling. Jag kan inte forstd vad herr Andersson sitter inne med
for formaga att bedéma, att vi ha andra skil #n dem vi sjilva anfort.

Jag begiirde emellertid ordet for att be herr Anderson i Norrképing, innan
han blir indignerad, att héra pa vad som sigs. Nar han tager mitt anforan-
de till anledning att gé upp 1 ett energiskt forsvar for flygstyrelsen, ar det
fullkomligt onédigt, eftersom jag for att forekomma just sidana utliggnin-
gar tydligen sade ifran, att jag inte har nigra som helst anmirkningar att
rikta mot flygstyrelsen, utan bara ville papeka, att nir den, som satt inne
med den tekniska detaljkunskapen, inte kunde paskynda sjilva den tekniska
handlaggningen, kunde man inte begira, att regeringen, som inte pi samma
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sitt satt inne med den tekniska detaljkunskapen, skulle kunna géra detta,
Jag har alltsd inte forsokt att skylla ifran mig. Det har jag ingen anled-
ning att géra. Jag ir beredd att taga vilket ansvar som helst fér vad som
forekommit 1 detta avseende.

Herr Vougt: Herr talman! Nar herr Ossbahr nyss av statsministern pres-
sades rérande innebérden av orden »obehsriga inflytanden» foll herr Ossbahr
tillbaka pa en mycket gammal historia. Det var det sakférhallandet, att en
tjansteman pastatts ha bragt till en av de nu omtalade firmornas kinnedom
overliggningar mellan statsmakterna och den andra firman. Denna sak var
foremal for militiecombudsmannens behandling for nigra ar sedan. Denne fo-
retog en hel del forhor och avgav sedan i sin berittelse sin redogérelse for
hela saken. Militieombudsmannens berittelse har i sin tur varit féremél for
granskning av forsta lagutskottet, och riksdagen har alltsd ocksd haft kin-
nedom om denna sak. Om legendbildningen trots detta fortsitter, dr detta
sannerligen inte nagonting, som kan liggas nagon annan till last &n dem, som
i likhet med herr Ossbahr nodvandigtvis 1 detta sammanhang, vilja séka kom-
ma enskilda personer till livs, och jag undrar, om inte herr Ossbahr borde ha
en smula anledning att frukta, att den vikt, han nu tycks tillméita denna gamla
historia, maste foranleda misstanken, att de motiv han f6ljt i sin aktion, inte
uteslutande #ro idelt patriotiska.

Herr Ossbahr: Jag tror icke, att vi bora rikta sddana beskyllningar, som
herr Vougt gjorde, mot varandra i kammaren rérande de motiv, som varit vag-
ledande i det ena och det andra fallet. Jag har talat om att ett ingripande
hir skett fran annat hall 4n frdn de ansvariga militira myndigheterna, och
detta ar otvivelaktigt riktigt. En person upptridde, som hans excellens herr
statsministern mycket val vet, vid sidan om flygstyrelsen, generalstabschefen
och marinstabschefen. Det torde aven otvivelaktigt ha varit i mycket hog grad
beroende pa just detta ingripande. att Kungl. Maj:t slutligen dndrade sin hall-
ning fran det att Kungl. Maj:t den 10 november beslutat inkdp av den s. k.
Junkertypen. Detta #ndrade stillningstagande var icke foranlett av de an-
svariga militira myndigheternas yttrande utan av helt andra omstindigheter.
Bl. a. har det ocksi framgatt av de handlingar, som vart tillgingliga for
konstitutionsutskottet, att en viss person upptritt och gjort uttalanden, som
sedermera icke visat sig vara hallbara.

Mina motiv ha sannerligen, herr Vougt, icke varit nigra andra &n min on-
skan att soka bidraga till att vi @ntligen skola f& ett bombflyg i vart land.
Jag kan icke svara fér andra minniskors motiv. men att mina icke varit andra,
torde herr Vougt ha lika vil reda p& som négon annan. Sedan m8 herr Vougt
i kammaren komma och l&tsas betvivla den saken, om han vill.

Hans excellens herr statsministern Hansson: Herr talman! Jag ber om
ursitkt, men det dr nédviandigt att hir ritta till hela raden av missforstand.
Kungl. Maj:t har inte dndrat nagot beslut. Kungl. Maj:t har stillt pengar till
forfogande for att flygstyrelsen sedermera skulle inkomma med férslag ro-
rande typen, och di har Kungl. Maj:t fattat sitt beslut.

Herr Meyerhoffer: Herr talman! Det var niirmast herr Vougts klaver-
iramp mot slulet, som uppkallade mig. Det ir ingenting ovanligt, att nir per-
soner gi upp i debatt om irenden, som inte passa herr Vougt, han tillvitar ve-
derbérande skiil av den art, att det verkar som om de stode pd en fullkom-
ligt landsforriidisk stindpunkt. Herr Ossbahr iir inte ensam om att ha fatt
sadana tillvitelser. Det har hiant ménga av oss andra ocksa, att niir herr
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Vougt inte kan komma med andra argument, tillgriper han denna rannsakan
av hjartan och njurar, som han anser sig speciellt skickad att anstilla gent-
emot sina medminniskor. Hade det giallt mig sjilv, skulle jag inte ha brytt
mig om att ga upp 1 genmile mot inligg av den art herr Vougt hir presterat,
men ndr det giiller en kamrat i kammaren, har jag ansett tillfillet sirskilt
lampat att ndgot erinra herr Vougt om vad han dr skyldig sina medkamrater
inom kammaren, sd att han inte utslungar dylika tillvitelser.

Jag vill déirefter ater g& in pd det tal, som hir forts angiende obehdriga
inflytanden. Jag skall precisera det si, att jag siiger, att jag hor till dem,
som hort detta tal. En av dem som #ven ibland kan ha fort det talet dr jag.
Jag hade viintat, att man pi denna punkt skulle ligga upp debatten pa ett
annat sitt in herr statsministern fann limpligt att géra. Jag far for min del
siga. att jag har den storsta reverens for hans excellens herr statsministern,
men han dr nagot for handfast till sin liggning for att med fordel kunna spela
rollen av forféljd oskuld. Det var inte ett gonblick hans excellens som &syf-
tades med talet om otillbsrliga inflytelser, och vi vilja inte mot honom rikta
nagra personliga beskyllningar. Han stir hojd 6ver dem. Men hans excellens
ar lika vil som jag medveten om att gentemot en viss namngiven person 1 fram-
skjuten stillning 1 statstjanst i detta land ha riktats beskyllningar av den art,
att vi ha rittighet att fordra, att det pd den punkten sigs ifran klart sprak.
Fattade jag hans excellens’ foregiende yttrande riktigt, finns det ingen anled-
ning att taga upp frigan. Han har tillgdng till de hemliga handlingarna.
Det har inte jag och andra, utan vi fa tillmita vad hans excellens sidger ut-
slagsgivande betydelse. Denna debatt har f6rt med sig uttalanden fran hans
excellens sida, som for oss daro av det stérsta virde.

Jag vill tillagga, att vad hans excellens forst sade om flygstyrelsen nog 1
alla fall — trots att hans excellens har ordet i sin makt — var s& uttryckt.
att man inte precis kunde inligga den betydelsen 1 det som det fick, sedan han
sedan rittat till det hela. Ty faktiskt var hans yttrande upplagt s& fran borjan,
att sikerligen atskilliga kammarledaméter, liksom herr Anderson i Norrképing
och jag fingo den uppfattningen, att hans excellens skyllde pid de underly-
dande myndigheterna nir det giallde att forklara, att ingenting utrittats.
Verkliga forhéllandet iir viil det, att flygstyrelsen gjort allt vad goras kan
for att f4 ndgot utrittat i denna sak.

Till slut vill jag upprepa vad jag manga ganger sagt, att jag inte hor till
dem som sli sig for brostet och tala om demokratlen 1tid och otid. Jag har vid
atskﬂhga tillfiallen sagt, att jag inte kanner mlg manad 1 det fallet. Men nir
vi dro inne pa sporsmél av denna art, skulle Jag vilja fraga ir det inte nagot
fel 1 riksdagens arbetsordning, detta att 1 frigor, som 1 eminent grad angi
var och en av riksdagens ledaméter och till vars losnlng de skola bidraga med
sitt votum, de inte fa veta, hur saken férhaller sig 1 detalj, utan man refere-
rar till denna mystiska utrikesnimnd och forklarar, att frdgan dr behandlad
dir, och diarmed &ar allt ansvar avlastat?

Jag siger dnnu en géng, att dr regeringen nojd med sin insats pa denna
punkt, vilket jag forstar att den #r, sedan jag hort hans excellens herr stats-
ministern och férsvarsministern, dr det dess ensak, men den beundran. som
regeringens ledamoter hysa for sig sjilva, kan inte delas av utomstaende.

Vidare yttrades ej. Punkten lades till handlingarna.

Punkten 4).

I mom. a) anmilde utskottet, att utskottet beslutit anmirkning mot fore-
dragande departementschefen, statsradet Wigforss, i anledning av ett i proto-



Onsdagen den 6 maj f. m. Nr 30. 61

‘Ang. granskning av statsrddsprotokollen. (Forts.)
koll éver finansirenden omfoérmilt drende anglende partiell folkrikning un-
der ar 1936.

Harutinnan hade reservation avgivits av herrar Hallén, Stromberg, Sande-
gdrd, Killman, Anders Andersson, Andersson i Igelboda, Vougt, Nordstrom
1 Torsby och Johnsson 1 Norrahammar, vilka ansett, att utskottet icke haft
grundad anledning att framstilla ifrdgavarande anmirkning.

Sedan momentet foredragits, yttrade:

Chefen for finansdepartementet, herr statsridet Wigforss: Herr talman!
Under punkten 4:0) i sitt dechargememorial har konstitutionsutskottet fram-
stillt anmarkning mot foredragande departemenischefernas radslag 1 ett fi-
nansirende och vissa handelsirenden, i vilka féredragandena formenas hava
dsidosatt viktiga rittsprinciper sa till vida, som de icke stringt fasthéllit vid
skillnaden »mellan vad som kan vara for det allminna limpligt & ena sidan
och den ratt, som lagligen tillkommer den enskilde medborgaren, &ven nir
denna ratt rakar 1 viss motsittning till det allméinna intresset, & den andra».
Ett av dessa drenden avser Kungl. Maj:ts beslut den 17 januari 1936 att utfir-
da kungoérelse med vissa foreskrifter rérande partiell folkrikning under ar
1936; detta arende har foredragits av mig.

Vad utskottet i sin anmirkning riktar sig mot ar, att Kungl. Maj:t genom
nimnda kungorelse meddelat foreskrifter, enligt vilka insamlandet av upp-
gifter for folkrikningen skulle ske genom besék 1 hemmen av sirskilda folk-
riknare, samt tillika vid vite stadgat skyldighet fér allminheten att limna
sanningsenliga och savitt mojligt fullstindiga upplysningar rérande de for-
hallanden, som med folkrikningen avsagos.

I mitt svar 1 anledning av anmirkningen skall jag, for att ej 6ver hovan
upptaga kammarens tid, tilldta mig forutsitta, att de av utskottets majoritet
och av reservanterna limnade redogorelserna for drendets beredning och inne-
borden av Kungl. Maj:ts beslut daro fé6r kammarens ledaméter bekanta. Jag
gar alltsd direkt in pa utskottets eget yttrande 1 saken.

I detta yttrande aberopar utskottet det 1 § 16 regeringsformen stadgade for-
budet for Konungen att ndgons »fred 1 dess hus stora eller stéra lata», och
utskottet forklarar, att 1 detta stadgande ligger, »att ingen myndighet direkt
eller indirekt far mot enskild medborgares fria vilja och samtycke tilltvinga
sig tilltride till dennes bostad eller av honom krdva upplysningar utan i den
ordning Sveriges lag och laga stadgar’ foreskriva, d. v. s. utan att tvdng hir-
t1ll stadgats genom lag, stiftad av Konung och riksdag samfillt». Utskottet
synes alltsd vilja 1 sin tolkning av ifrigavarande grundlagsstadgande gi s&
langt, att stadgandet skulle innebira férbud for Kungl. Maj:t att éver huvud
avkriva enskilda medborgare uppgifter och upplysningar, 1 den méan ett sadant
avkrivande gar utéver vad som alagts medborgarna genom av Kungl. Maj:t
och riksdagen enligt § 87 regeringsformen stiftad lag.

Det synes med skil kunna goras giillande, att denna uttinjning av hem-
fridsbegreppet gér alltfér lingt. Grundlagsstadgandet talar icke om ndigot
forbud att avkriva medborgarna upplysningar utan endast om forbud att stora
husfriden. Det &r uppenbart, att uppriitthillandet av en tolkning som gé6r
blotta avkravandel av uppgifter grundlagsstiridigt, oavsett om det sker pa ett
sitt, som kommer 1 kollision med hemfriden, skulle kunna gira Kungl. Maj:ts
c¢konomiska lagstiftningsmakt enligt § 89 regeringsformen tiimligen 1llusorisk,
liksom ocksd att den skulle ligga hinder i viigen fér ett utévande av Kungl.
Maj:ts allmiinna befogenhet att utfiirda foérvaltningsforeskrifter av olika slag.
I praxis har heller icke en dylik tolkning uppritihdllits. P& en 1 administra-
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tiv ordning stadgad uppgiftsskyldighet, som gir utéver vad allméin lag inne-
haller och som #r forenad med botes- eller vitesbestimmelser, vilar i sjilva
verket 1 stor utstrickning var officiella statistik, till den del uppgiftsmate-
rialet for densamma ej kan himtas ur offentlig myndighets handlingar. Detta
giller savil regelbundet aterkommande statistik som tillfialliga statistiska ut-
1edningar. KExempel pa en dylik uppgiftsskyldighet kunna himtas fran ett
otal dldre och nyare administrativa forfattningar, utfirdade pa skilda depar-
tement och pa féredragning av regeringar av olika politisk instillning. Jag
behéver blott erinra om férfattningarna rorande skyldighet for néaringsidkare
att avgiva statistiska uppgifter (1913), rorande redares skyldighet att avgiva
uppgifter betraffande fartyg (1932), rorande uppgiftsskyldighet for statisti-
ken angéende utrikeshandeln (1913), for allmdnna jordbruksrikningar (1927
och 1932), for mejeristatistiken (1913), for upprepade brodsidesinventerin-
gar (bl. a. 1933, 1934 och 1935), for svinrikningar (1930—1935), for fore-
tagsrakning (1931), for hyresrikningar (bl. a. 1933), for utredningar rérande
aktiebolagen (1935) och rirande jordbrukets skuldsdttning (1933) m. m.
Aven om man gar utanfér statistikens omrade, kan man finna exempel pa en
i administrativ ordning stadgad uppgifts- och redovisningsskyldighet, som
gar langt utéver vad allmin lag foreskriver. Jag erinrar endast om kun-
gorelsen med tillimpningsféreskrifter till forordningen om mjolkavgifter
(1932) med dess vittgdende uppgiftsplikt och till och med skyldighet att
forete handelsbocker. I vissa av hir omnamnda fall rér det sig om bestim-
melser, utfirdade helt utan riksdagens horande, i andra fall har — liksom
skett betridffande 1936 ars partiella folkrikning -— i samband med friga om
anslag for vederborande utredning plan for uppgiftsmaterialets insamlande
och bearbetning m. m. understillts riksdagen. 1 nagot fall, sisom betrif-
fande hyresrikningarna, har ifrdga om pafcljd for underlitet fullgérande av
uppgiftsplikten endast hiinvisats till bestimmelser, som meddelats i en med
riksdagen given forfattning, men detta #ndrar ej stadgandenas karaktir av
pa administrativ vig meddelade tvaingsforeskrifter.

De hir anférda exemplen visa, att om den av utskottet hivdade tolkningen
av grundlagsstadgandet vore riktig, Kungl. Maj:t skulle ha opatalt brutit mot
stadgandet 1 en omfattning, som vil kunde markera en vid sidan av stadgan-
det utvecklad sedvaneritt. Men som jag forut framhallit, maste enligt min
mening utskottets tolkning pa denna punkt anses g& for lingt.

I de nyss berérda fallen har det emellertid varit fraga om infordrande fran
vederborande av skriftliga uppgifter enligt sirskilda blanketter, faststillda
av Kungl. Maj:t eller av centralt &mbetsverk. Det skall villigt erkinnas, att
fragan om uppgiftstving stdller sig nagot émtaligare, nir — sisom fallet
varit betraffande folkrikningen — uppgifterna inskaffas genom besok i hem-
men. Fara kan da givetvis foreligga att man genom en administrativ lag-
stiftning kommer i konflikt med hemfridsgarantien i regeringsformens § 16.
Om angeligenheten av att hirvidlag undvika administrativt godtycke och ad-
ministrativa 6vergrepp foreligger ingen meningsskiljaktighet mellan konsti-
tutionsutskottet och mig. I detta avseende bér dock betraffande folkrik-
ningsbestimmelserna bemirkas, att s som kungorelsen — med vissa modifi-
kationer i statistiska centralbyrans forslag — utformades av Kungl. Maj:t,
allménheten icke alades ovillkorlig skyldighet att underkasta sig en muntlig
utfragning av uppgiftsinsamlaren eller, som han benimnes i forfattningen,
folkraknaren. Det stod envar, som s& onskade, fritt att sjalv ifylla en hjalp-
blankett, som utséindes till varje av undersokningen berort hushall, och att vid
folkriknarens besok overlimna blanketten till denne, som da endast hade att
genomse blanketten och, om si erfordrades, pa grundval av muntliga upplys-
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ningar soka komplettera de i blanketten limnade uppgifterna. Vid ett san-
ningsenligt och fullstindigt ifyllande av hjalpblanketten behévde alltsd den
uppgiftspliktige icke underkasta sig annat @n att till folkriaknaren &verlimna
blanketten och giva honom radrum att genomldsa densamma. Det forefaller,
som om en sadan anordning knappast vore att rubricera sdsom ett storande av
husfriden; fastmer kan ifragasittas, om ej anordningen vil faller inom ramen
for vad allmidnheten vant sig vid, d& det giller avgivande av uppgifter for
allmint behov eller {f6r samhilleliga anordningar av olika slag.

Oavsett de olika meningar, som man mé kunna hysa harom, synes det mig
dock icke kunna med skiil géras gillande, att de av Kungl. Maj:t utfirdade
foreskrifterna i1 detta speciella fall innebdra nigot administrativt godtycke.
Frigan om folkrikningens anordnande har namligen varit understialld riks-
dagens provning, och metoderna foér undersskningens bedrivande ha de facto
i sina huvudgrunder vunnit riksdagens godkiinnande. Sésom i reservanternas
yttrande framhallits, limnades 1 propositionen om anslag for folkrikningen
en utforlig redogirelse rérande planen for utredningens anordnande. Darvid
blev den direkta undersékningsmetoden med anlitande av husbesgkare eller,
som de sedan kallats, folkriknare, ingdende diskuterad, och likaledes &tergavs
statistiska centralbyrins papekande om den grundliggande betydelsen av att
allménheten vid straffpafsljd &lades att meddela de fér undersékningen erfor-
derliga upplysningarna. I mitt eget anférande 1 frigan anslot jag mig till
férslaget om den direkta undersékningsmetoden och anférde att jag, savitt i
fragans davarande lige kunde bedémas, e] hade nagot att invinda mot vad
som foreslagits angaende arbetets organisation och bedrivande. Plan for un-
dersokningen borde dock faststillas av Kungl. Maj:t efter det ytterligare ut-
redning i #rendet verkstillts. Nirmare bestimmelser rérande dispositionen
av de begirda anslagen borde meddelas av Kungl. Maj:t. Likaledes borde
det, enligt vad jag framhéll, ankomma pad Kungl. Maj:t att utfarda erforder-
liga foreskrifter rorande ¢vriga med folkrikningen sammanhingande fragor.
Bland de foreskrifter, som salunda férutsattes béra ankomma pa Kungl. Maj:t,
innefattades sjalvfallet ocksd regler om uppgiftsplikten och om paféljd for
underlatenhet att fullgéra densamma. Direst jag pa denna for underséknings-
resultatet grundliggande punkt haft en fran de férslagsstillande myndigheter-
na avvikande mening och ansett uppgiftsinsamlandet kunna — med avvikelse
fran allmén praxis i frdga om statistiska uppgifter — baseras pa frivillighet 1
stiallet for pd uppgiftstvang, ar det uppenbart att denna mening mast komma
till tydligt uttryck i propositionen. Tikaledes har jag foér min del ansett mig
kunna utga fran, att nar statsutskott och riksdag limnade den i propositionen
skisserade planen for folkrikningen utan erinran, utskottet och riksdagen dir-
med ocksd godtagit undersékningens viktigaste grundvalar, nimligen den di-
rekta undersékningsmetoden och allminhetens uppgiftsplikt. Den omstindig-
heten, att propositionen sasom avseende en anslagsfriga remitterades till stats-
utskottet och ej behandlades under medverkan av lagutskott, lirer ¢j — sisom
konstitutionsutskottet synes vilja antyda — ha betagit riksdagen ecller nagon
av dess enskilda ledaméter mojlighet att, om forslaget anségs ej kunna eller
bora genomfoéras utan lagstiftning, giva denna asikt 1ill kiinna. D3 en sidan
asikt ej kommit till synes inom riksdagen, torde riksdagen ej heller kunna un-
dandraga sig att de facto med Kungl. Maj:t dela ansvaret for folkrikningens
utférande enligt de grunder, som faststillts 1 den av konstitutionsuiskottet kri-
{iserade kungirelsen.

Herr Ossbahr: Herr statsradet ville uppenbarligen géra gillande, att den
friga, som hiir varit pa tal, huvudsakligen avsige ett insamlande av statisti-
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ska uppgifter, vilket icke kunde pé négot sitt innebiira ett inkrikiande pa
§ 16 regeringsformen. Jag vill emellertid erinra didrom, att 1 3 § av kungé-
relsen uttryckligen siges, att insamlandet av uppgiften for folkrakningen skall
ske vid besck 1 hemmen av dértill sidrskilt utsedda folkriknare. I § 9 uttalas
ocksa, att det dligger envar att limna sanningsenliga och savitt mojligt full-
stindiga upplysningar rérande de i1 hjidlpblanketten avsedda férhallandena, var-
efter paragrafen stadgar, att om niagon tredskas att limna av folkriknare vid
bestk, som 1 3 § sigs, begird upplysning, dger 1 Stockholm 6verstathallarim-
betet samt eljest, efter anmilan av ortsmyndigheten, vederbérande linsstyrelse
genom vite tillhélla den tredskande att fullgéra sin uppgiftsskyldighet dven-
som fialla honom till silunda forelagt vite.

Har forutsittes sdlunda, att dessa uppgifter skola limnas vid folkriknares
besék 1 hemmen, och konstitutionsutskottet har darfor varit av den uppfatt-
ningen, att hir stadgas nigot, som kan komma att innebira en kollision med
regeringsformens § 16.

Det har icke hir, sisom uttryckligen sagts, varit friga om resultatet utan
det har varit friga om den tendens, som allt mer gér sig gillande, att med
hortseende frin riksdagen pa rent administrativ vig fatta beslut, som ritte-
ligen bort forutsitta medverkan av riksdagen.

Herr statsradet forklarade, att detta icke var ndgot annat éin en &tgird, som
stod 1 full 6verensstimmelse med mycket annat, varvid allmidnheten fitt viinja
sig. Men det ar just emot detta, som konstitutionsutskottet genom sin an-
mirkning har uttryckligen velat reagera. Herr statsradet ville emellertid, at-
minstone 1 detta speciella fall, forsvara sin atgiard med att densamma maéaste
anses godkind av riksdagen vid det férhallandet, att en proposition foregiende
ar framlades infor riksdagen och icke féranledde nigon erinran p& den punkt,
varom nu ar fraga.

Jag skulle d& till en bérjan kunna erinra dirom, att denna proposition icke
framlades forrdn den 31 maj, siledes i slutet av riksdagen pa det sitit, som
numera 4r ganska vanligt fran regeringens sida, och att det siledes knappast
varit mojligt for riksdagen att sd omsorgsfullt granska denna sak som borde
varit erforderligt. Men det dr icke dirmed jag vill férsvara detta, utan jag
vill papeka, att riksdagen icke kan anses ha tagit stillning till denna friga,
ty foregéende ar berdrdes icke ndgonting annat frin riksdagens sida an sjilva
anslagsfragan. Detta framgar tydligt och klart av den omstindigheten, att
endast statsutskottet yttrat sig och icke ett sammansatt stats- och lagutskott.
Nir herr statsradet menar, att statsutskottet och riksdagen tagit stillning, sa
ar detta otvivelaktigt riktigt i vad anslagsfrigan betriffar. men riksdagen
har aldrig tagit stillning till frigan, huruvida regeringen skulle kunna erhalla
fullmakt att genomféra sidana bestimmelser, som mycket litt kunna komma
1 kollision med till och med grundlagen.

Det dr pd denna punkt, som utskottet gjort sin erinran, och utskottet hin-
visar bland annat till ett mycket likartat fall vid 1894 ars riksdag, da det
gillde mantalsskrivningsforordningen och dess § 15. Dir hinskéts just denna
paragraf till ett sammansatt bevillnings- och lagutskott, varefter Kungl. Maj:t
utfirdade sin kungorelse i — som det heter — &verensstimmelse med riksda-
gens beslut. Har kan icke anses foreligga en sddan 6verensstimmelse, ty riks-
dagen har icke yttrat sig om denna fraga. Det hade varit av en ganska stor
betydelse, att man icke pd detta sitt gatt forbi riksdagen. och det férefaller
mig ocksa, som om detta varit mycket litt att undvika med hinsyn dirtill, att
Kungl. Maj:ts kungérelse utfirdades under januari ménad. D& hade det va-
rit mojligt f6r regeringen att framligga en proposition, som kunnat erhalla en
snabb och skyndsam behandling. Detta har skett vid atskilliga tillfdllen, och
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det ar _v'zisgnthgt mycket littare att behandla en proposition snabbt men #anda
grundligt i borjan av riksdagen in under riksdagens sista veckor.

Herr Fast: Herr talman! Denna anmirkning, savil punkt a som b, tillhér
vil dem, som kunna betraktas sisom mera unika i den samling, som konstitu-
tionsutskottet under aren hopbragt, och det kanske siger, herr talman, inte
alltfor mycket men #andd nadgot. Den tillhor 1 alla fall det slag av anmirk-
ningar, att det slagit mig med forvaning, att de kunnat komma fram.

Man foretrider hir, savitt jag forstar, en statsrittslig teori, som icke kan
godtagas av majoriteten av Sveriges statsriattslirda. Men did man &r angeligen
om att f3 en si stor samling av anmirkningar som méjligt, kan man kanske
for en gangs skull omfatta 4ven en siddan teori. Ofattbart ar det 1 alla fall
enligt min mening. Anmirkningen skulle dock, om den skulle tjina sdsom
rittesnore for regeringen och kommande regeringar, bli ganska allvarlig. Ty
inte minst 1 var tid, d& det hander och sker si mycket i det ekonomiska livet,
da man skriker pa Kungl. Maj:ts administrativa lagstiftning i det ena fallet
efter det andra och di det giller att handla skyndsamt, har konstitutions-
utskottet lagt mycket bestimda stenar i vigen for ett snabbt handlande av
Kungl. Maj:t. Emellertid tror jag inte, att man kommer att ta det si hég-
tidligt, ty man kommer att handla praktiskt, bortsett frin denna anmérk-
ning.

Att hanvisa till § 16 i regeringsformen med dess alderdomliga uttryck om
att man inte far pa administrativ vig féretaga nigot, som stér nagons fred
eller later stora sidan fred, ja, det ar ju verkligen unikt att ta detta som
utgingspunkt for den hir anmirkningen. Jag skulle tinka mig, att grund-
lagstiftarna vid den tidpunkt, d& § 16 kom till, tinkte sig nog nagonting
annat &n en husbesckare, som kom och samlade upp de blanketter, som i for-
vig voro utskickade, och som, direst de inte voro 1fyllda, stillde en och annan
fraga for att sjilva kunna fylla i blanketterna. Det dr ju faktiskt ingenting
annat som skett. Anej, det var nog nagot annat och fér medborgarna vé-
sentligare, som avsags den gangen, d& man skrev § 16 1 regeringsformen och
vara i ovrigt mycket goda grundlagar. Ett aberopande av den tycker jag
redan ar tillrickligt for att diskussionen inte skall behova bli alltfor lang-
varig pa den hir punkten, och nastféljande punkt ar alldeles likartad med
denna. Det ar samma teori, som gor sig gillande, som pa denna punkt.

Men s& kommer man fram till fragan: Ar denna folkrikning féretagen
med riksdagen eller ir den det inte? Utskottet siger, att den dr icke foretagen
med riksdagen. Ja, det ir mojligt, herr talman, att jag har svart att lisa
innantill, men ibland brukar det indd g& ritt bra, och om jag laser, vad ut-
skottet sjilvt har refererat angéende innehallet av propositionen, s& méaste jag
siga, att det @r ju en klar utliggning av, hur folkrikningen ungefirligen skulle
iga rum, och si slutar utskottet sjilvt med att anfora foljande: »Det fram-
holls i propositionen, att slutlig stillning till frigan om sittet for folkrik-
ningens anordnande borde tagas forst efter niirmare utredning. Sedan dylik
utredning slutforts, borde det f& ankomma péd Kungl. Maj:t att faststilla plan
£6r undersokningens bedrivande. Pa Kungl. Maj:t skulle jimvil ankomma att
utfirda erforderliga foreskrifter rorande ovriga med folkriikningen samman-
hingande fragor.»

Jag crinrar om, att nir sedermera statsutskottet framlade sitt betinkande
och detta behandlades i kamrarna, var det ingen, som med ett ord gjorde na-
gon erinran, Inte nigon av dem som tillhira majoriteten 1 konstitutionsutskottet
var uppe och ytirade sig 1 frigan, inte ens den, som frimst foretriider utskottets
teorier. Vad siger di riksdagen i sin skrivelse? Jo, den siiger bland annat sa
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hér: »Under hinvisning till den av riksdagen 1 skrivelse den 30 april 1935 be-
girda utredningen betriffande vart lands befolkningsfraga, finner sig riks-
dagen pa de i statsrédsprotokollet framlagda sk'&ilen for att en sarskild folk-
rakning kommer till stind, 1 syfte att dirigenom ma klarliggas ett flertal for
nimnda utredning betydelsefulla faktorer, bora medgiva den salunda féreslagna
folkrikningens genomférande» — och s tilligger man sedermera, att emot
anslagsberikningen har riksdagen intet att erinra.

Mina herrar! Man borde, tycker jag, komma &verens om, att uppritthallande
av talet om att detta kommit till icke med utan mot riksdagen &r totalt
felaktigt. Kungl. Maj:t har upptritt infér riksdagen och med klara papper
sagt ifrdn, att detta imna vi astadkomma pd administrativ vig. Riksdagen
gor detta klara uttalande, och si kommer man och siger, att riksdagen har
bara yttrat sig med hinsyn till anslagsfrigan. Vad anfér nu utskottet for
motivering for, att det #r hara i friga om anslaget, som riksdagen yttrat sig?
Den stillning, som utskottet hiarvidlag intager, 4t ocksd ganska unik. Utskot-
tet siger namligen, att det kan inte vara nigonting annat #n medelsanvisnin-
gen, som statsutskottet yttrat sig om, darfoér att 1 annat fall skulle det ju
inte varit statsutskottet, som ensam, behandlat dzrendet, utan statsutskottet skulle
sett sig foranlitet att &tminstone bilda sammansatt utskott med lagutskottet.

Ja, herr talman, det férefaller, som om man alldeles glomt bort den reform,
som vi genomforde for ett par ar sedan, nir vi beredde stérre mojligheter for
utskotten att sjilva kunna handligga en friga av sidan natur, att en del av
fragan tidigare gétt till annat utskott. Jag skulle tinka mig, att statsutskot-
tet inte ett 6gonblick tinkte pa, att det inte kunde vara kompetent att i ett sam-
manhang besvara Kungl. Maj:ts proposition och sedan avge forklaring om,
att det ingenting fanns att erinra mot densamma #dven 1 vad avsage det sitt,
pé vilket Kungl. Maj:t tinkt genomféra folkrikningen.

Herr Ossbahr siger, att detta dr visserligen gott och vil, men frigar, var-
for kunde inte Kungl. Maj:t 1 alla fall ligga fram detta for riksdagen, efter-
som férordningen inte blev firdig forrin 1 januari manad. Jag skulle f6r min
del tro, att 1 det lige, vari frigan d& befann sig 1 riksdagen, var det angeli-
get att skynda sd mycket som mojligt. Jag har en stark kiinsla av, att hela ti-
den foresvivade Kungl. Maj:t, inte minst social- och finansministrarna, att det
skulle vara mojligt att till denna riksdag framligga ett mera lingtgaende
forslag, grundat pa befolkningskommissionens utldtande. N#ar nu detta av
kinda skil icke har kunnat 4ga rum, kan man inte girna ligga Kungl. Maj:t
detta till last. Men, mina herrar, nir den motion viicktes, som ligger till grund
for hela detta lojala fullféljande ifran Kungl. Maj:ts sida av riksdagens vilja
och de tankar, som framkommo i en motion fran hégersidan, radde en sddan
stimning hir, att d& var det bara friga om dagar och veckor, varmed man
kunde uppskjuta att vidtaga atgirder. Nu griver man 1 stillet _upp § 16 och
klandrar, att Kungl Maj:t handlat fér snabbt! Jag tog den gingen inte de-
klarationerna s allvarligt, nir man talade om den oerhérda faran med dréjs-
mal och upptridde med det sociala patos, som skedde, nir man framholl nod-
viandigheten av reformer och snabba reformer. Jag vintade ett omslag, men,
herr talman, det har kommit litet fér hastigt.

Jag ber, herr talman, att f& yrka pé att denna punkt lidgges till handlin-

garna.

Herr Ossbahr: Herr Fast ville tydligen hiar gora gillande, att riksdagen
skulle ha lamnat Kungl. Maj:t en fullmakt i detta avseende. Jag har redan
tidigare — och jag skall icke genom ett upprepande forlinga debatten — pa-
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i‘)e}{at, att 1 s& fall borde ett sammansatt stats- och lagutskott yttrat sig 1
rigan,

Jag vill emellertid framhéalla ytterligare en omstindighet, som i s fall bor
komma till uttryck. I anledning av propositionen foregdende ar avgav en-
dast statsutskottet yttrande, och skulle kamrarna dirvid ha stannat i olika
beslut, hade gemensam votering kunnat foretagas, eftersom det formellt gillde
en anslagsfraga. Genom denna gemensamma votering skulle sdledes i en-
lighet med herr Fasts mening riksdagen ha kunnat giva Kungl. Maj:t en full-
makt i detta avseende, vilket forefaller mig vara ganska orimligt.

Herr Fast menade, att man nu klandrar regeringen for att den handlat allt
for snabbt, sedan man tidigare pakallat den stérsta skyndsamhet. Jag vagar
siga, att nagot verkligt dréjsmél icke behovt forekomma, om Kungl. Maj:t
omedelbart vid riksdagens borjan framlagt proposition och — sidsom ménga
ganger hint — hemstallt, att denna proposition métte behandlas skyndsamt.
Nagot allvarligt drojsmal med folkrakningen hade icke behovt forekomma.
Men den omstindigheten, att uppenbarligen olika meningar har kunnat géra
sig gillande, borde ha féranlett regeringen att hellre stka samverkan med
riksdagen 4n att undvika densamma, allra helst som négot namnvirt drojs-
mal dirigenom icke hade i realiteten behdvt uppkomma.

Chefen for finansdepartementet, herr statsradet Wigforss: Herr talman!
Det ar bara en punkt, jag vill limna en upplysning om. Det var ndmligen
icke mojligt att medhinna att ligga fram fér riksdagen ett forslag, som kun-
de ha lett till en lag. Det dr ju en ren tillfillighet, att foérslaget frin sta-
tistiska centralbyran syftade pa en sadan tidpunkt, 1 borjan av &ret, att det
pverhuvud taget skulle kunna bli tal om att detta ars riksdag kunde taga
stillning till detta. Det dr uppenbart, att nir riksdagen 1935 tog stillning
till anslagsfrigan och de former, under vilka den partiella folkridkningen
kunde ske, maste riksdagen ha férutsatt att ingen ny proposition med lag-
forslag skulle komma. Om folkrikningen skett 1 november eller december,
hade det varit absolut uteslutet att fa riksdagen att yttra sig om det. Aven
under de férutsittningar som foreldgo — kan jag meddela — var det sa
knappt om tiden for att medhinna till det datum, som anségs vara den sista
dagen, att vi fingo gora en viss forskjutning i fraga om tiden, och &ndd an-
sdg statistiska centralbyran, att den 17 januari var absolut den sista dag,
som kunde férekomma. Vi hade remissdebatt den 17 och 18 januari. Om vi
lagt fram ett forslag , som granskats av lagradet, och detta kommit att be-
handlas i riksdagen efter den 17 och 18 januari — jag forutsitter, att det
icke forekommit mycket delade meningar — men om det forekommit till
behandling efter den tiden och det gjorts den ringaste rubbning i det forslag
regeringen framlagt, s& hade det &nyo fatt g& tillbaka till lagradet och det
hade varit fara for att hela den partiella folkrikningen blivit oméjliggjord.
Det forefaller, som om man far lov att se litet praktiskt pa dessa ting. Det
ar klart, att — sasom erfarenheten visat — faktiskt inget intrang i enskil-
das hemfrid agt rum. Jag 4r si intresserad av att man icke pa administrativ
vig skall oroa minniskorna, att jag icke skulle forsvara denna sak, om det
inneburit, att man fatt ga 6éver den grins, som jag tror allmént svenska fol-
ket anser vara den, dir grinsen for det privata livets helgd gar. I detta fall
har nagot éverskridande av den griinsen icke dgt rum, och det vorc betink-
ligt, om en sidan tolkning skulle géras gillande, att liknande upplysningar
icke skulle kunna inhimtas.

Tfter hirmed slutad overliggning beslot kammaren ligga momentet till
handlingarna.
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I mom. b) anmilde utskottet vidare, att utskottet beslutit anmirkning mot
chefen {6r handelsdepartementet, statsridet Ekman, samt mot statsradet Skeld
1 egenskap av t. f. chef f6r handelsdepartementet i anledning av vissa i pro-
tokoll éver handelsirenden omférmilda #renden rérande fullgérande i vissa
fall av betalningsskyldighet i forhallande till utlandet.

Samma ledaméter, som reserverat sig vid mom. a), hade jamval betriffan-
de detta moment forklarat sig ha funnit, att utskottet icke #gt grundad an-
ledning till anmérkning.

Momentet foredrogs. Darvid yttrade:

Chefen for handelsdepartementet, herr statsridet Ekman: Herr talman!
Utskottet har under punkt 4 b 1 sitt memorial nr 34 framstillt den anmirk-
ningen att Kungl. Maj:t icke bort 1 administrativ ordning meddela férord-
nande, varigenom uppstode skyldighet foér enskilda att tillhandahalla myn-
dighet vissa handelsbocker. De fall utskottet riktar sig mot gilla alla en
tillimpning av den sedan 1932 &r for ar med nagot olika lydelse av Kungl.
Maj:t och riksdagen gemensamt beslutade lagen om betalningsskyldighet i
forhallande till utlandet. Den reglering av véra betalningsférhallanden gent-
emot vissa utlindska stater, som avsags att med stéd av namnda lag ge-
nomforas, var nagot hos oss oproévat, och det var bl. a. diarfoér naturligt att
det bemyndigande Kungl. Maj:t i detta hinseende erhsll fick méjligast vida
omfattning.

Nir vart clearingforfarande med Tyskland den 1 september 1934 pabérjats,
visade det sig snart nédvindigt for den verkstillande myndigheten, clearing-
ndmnden, att 1 och for kontroll och undersskningar av olika slag dga mojlig-
het att hos de enskilda intressenterna inférskaffa upplysningar och fiéretaga
utredningar av betydelse for bedomande av vederbsrandes ritt i clearinghin-
seende. Det hade 1 atskilliga fall framkommit att personer for att komma 1
atnjutande av de forméner, som clearingen medfsrde, icke drogo sig for att till
nimnden limna oriktiga uppgifter om de férhallanden, som voro av betydelse.
I en del fall hade nimnden efter 6verenskommelse med vederbérande kunnat
genom undersékning av vederbérandes handelsbécker kontrollera limnade upp-
gifter. Men ofta hade clearingnimnden varit urstindsatt att undersoka rik-
tigheten av limnade uppgifter, d& vederbérande motsatte sig varje kontroll
fran nimndens sida. Nimnden ansig sig dirfor nodsakad att for ett riktigt
genomforande av clearingférfarandet anhélla om foreskrifter, som méjliggjor-
de en effektiv kontroll av limnade uppgifter. Med anledning hirav tillkom
den 1 utskottets anmiirkning omnimnda kungérelsen med vissa bestimmelser
ang. uppgiftsskyldighet 1 forhallande till clearingnimnden.

Dessa bestimmelser tillkommo sélunda f6r att mojliggsra ett battre genom-
forande av det med Tyskland avtalade clearingférfarandet och syntes kunna
innefattas 1 det bemyndigande att meddela erforderliga féreskrifter for verk-
stillande av ett givet clearingférordnande som Konungen erhillit genom riks-
dagens antagande av clearingslagen. Att didrvid foreskrevs méjlighet for
clearingniamnden att ur vederbérandes handelsbscker inhimta uppgifter av be-
tydelse torde hava varit av forhdllandena pakallat. Man méste betinka att
ett clearingférfarande av ifrégavarande slag vanligtvis omfattar hela han-
delsomsattningen med ett visst land och givetvis méaste innebira vissa skyl-
digheter for de enskilda affirsidkarna bl. a. just betriffande sidana forhal-
landen, f6r vilkas bedémande handelsbéckerna hava avgérande betydelse. For-
farandet har igdngsatts till férman fér dem, som uppgiftsskyldigheten huvud-
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sakligen avser. Den stadgade uppgiftsskyldigheten kan darfér &tminstone 1
de flesta fallen anses blott som en férutsittning for ritten att komma i atnju-
tand av de forméner clearingen erbjuder.

Vad som sagts giller naturligtvis ocksd utfirdandet av de ovriga forfatt-
ningar, mot vilka utskottets anmarkning under denna punkt riktar sig.

Enligt vad konstitutionsutskottet i sitt memorial gér gillande skulle konsti-
tutionell praxis bestyrka uppfattningen att Konungen icke med stod av sin
ekonomiska lagstiftningsmakt enligt § 89 regeringsformen kan féreskriva
skyldighet for enskilda att tillhandah&lla myndighet sina handelsbécker. Ut-
skottet erinrar i detta sammanhang om att sidan skyldighet diremot foreskri-
ves i ett flertal av Konung och riksdag gemensamt beslutade forfattningar och
anfér vissa exempel hirpa. .

Emellertid férefinnes dven exempel pa att 1 praxis en motsatt uppfattning
gjort sig gillande. Det bor sdlunda erinras om, att i de tillimpningsforeskrif-
ter till forordningen den 30 juni 1932 (nr 325) om upptagande av vissa av-
gifter for astadkommande av férbattrad organisation vid avsdttningen av
mjolk och mejeriprodukter, som meddelats 1 kungérelsen den 16 september 1932
(nr 420) — kontrasignerad av divarande chefen for jordbruksdepartementet
— forekommer en bestimmelse, 1 § 18, i enlighet varmed det &ligger mejerier,
mjolkhandlare och mjslkproducenter att i fréga om forhallanden, vilka dro av
betydelse fér den kontroll, som utévas av statens mjolknimnd, pa anfordran
tillhandahalla nimnden eller av denna utsett ombud erforderliga upplysningar
avensom bokforing, diar sadan dger rum, jimte dartill hérande handlingar.
Den uppgiftsskyldighet, som silunda hér foreskrives, ar uppenbarligen av
samma karaktir som den, vilken pabjudits i de nu ifrdgavarande clearingfor-
fattningarna.

Det torde slutligen kunna tilliggas att enligt uppgift fran vederborande
clearingorgan ifrigavarande bestimmelser icke 1 ndgot fall blivit tillampade.

Emellertid har man uppgivit att tillvaron av den &t nimnda organ medgivna
ritten verkat i hég grad underlattande for vederbsrandes ofta ganska sviara
arbete for ett rittvist genomforande av de meddelade clearingbestammelserna.

Herr Ossbahr: Det har sjilvfallet ingalunda varit konstitutionsutskottets
avsikt att pa nagot sitt vilja skydda de personer, som genom ett inkorrekt
forfarande skulle g& vid sidan om gillande bestimmelser, men konstitutions-
utskottet har hyst den uppfattningen, att da det i alla fall gillt en s pass
allvarlig sak som forpliktelse fér vederborande att for clearingnimnden, re-
spektive clearingkontoret framligga sina bécker, bor en sidan skyldighet stad-
gas icke ensidigt genom regeringens bestimmande utan under medverkan av
riksdagen genom lagstiftning. Konstitutionsutskottet har ocksd i sitt utlé-
tande hinvisat till sadana fall, dir man forfarit pd det sittet. Man har exem-
pelvis aberopat forordningen den 4 maj 1855 angiende handelsbiocker och han-
delsrikningar, 1 vilken det intagits vissa likartade bestimmelser, men dessa
ha tillkommit under samverkan med riksdagen. Detsamma giller lagen den 18
juni 1925 om undersékning angiende monopolistiska firetag och samman-
slutringar samt forordningen den 20 juni 1935 om kontroll gver tillverkningen
av krigsmateriel m. m. Konstitutionsutskottet har papekat andra lagstift-
ningsatgirder pa samma omraden, och man kan iven hinvisa till en lagstift-
ning, som ir ganska likartad med de nuvarande clearingbestimmelserna, nim-
ligen forfoganderittslagen av 1918, som tillkommit icke genom ensidigt beslut
av regeringen utan cfter gemensamt beslut av Kungl. Maj:t och riksdagen.

Herr statsridet menade, att det hiir vore friga om en [6rman, vilken skulle
kunna $tminstone i nagon man stilla saken pa ett annat plan. Herr statsradet
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erkinde, att dven om det 1 de flesta fall skulle kunna karakteriseras som en
forméan, funnes det dock fall, di det icke innebure nigon férméan for vederbo-
rande. Under sidana omstindigheter méste man enligt konstitutionsutskottets
uppfattning vidhalla den synpunkten, att da det giller en s& allvarlig forplik-
telse for en niringsidkare som att, i detta fall infor clearingnimnden, respek-
tive clearingkontoret, framligga sina handelsbicker, denna skyldighet bér till-
skapas icke genom regeringens ensidiga bestammande utan genom samverkan
med riksdagen. Utskottet siger ocksd detta, d& utskottet icke finner, att be-
hoérighet forelegat for Kungl. Maj:t, och utskottet har icke heller ansett, att 1
detta fall nigon fullmakt limnats av riksdagen.

Herr Fast: Herr talman! Den hiir anmirkningen 4r, som jag redan tidigare
sagt, 1 klass med den punkt, som vi nyss behandlade under 4 a). Det kanske
kunde riicka att erinra om detta, men jag vill dock dirtill foga, att man rér
sig hir pa ett om mojligt 4nnu 6mtaligare omrade, pd ett niringslivets speciella
omrade, dir lagstiftningen kommit till for att skydda en grupp av medborgare,
och om man begir en uppgift frdn den grupp, som skall skyddas, ar det i sig
tillrdackligt sagt, men till detta vill jag framhalla vidare, att riksdagen nog
aldrig tinkt sig att gora nigon anmirkning mot Kungl. Maj:t. Det framgir
redan dirav, att nir Kungl. Maj:t lade fram propositionen om férlingning av
clearinglagen, hade Kungl. Maj:t redan utfirdat de bestimmelser, som hir fore-
ligga. Det #r visserligen sant, att det ar bara konstitutionsutskottet, som har
ratt att klandra Kungl. Maj:t, men inget utskott ir sd blygt, att det inte kan
siaga t1ll hirom, och inte lagutskottet heller, sd att om man fran utskotten ansett
skil foreligga till anmérkning, s& hade de nog inte varit s& buskablyga, att de
inte sagt ifran.

Jag tror, herr talman, att det sagda kan vara tillrickligt, och ber att fi
yrka, att punkten ligges till handlingarna.

Vidare anférdes ej. Momentet lades till handlingarna.

Under punkten 5) anmilde utskottet, att utskottet beslutit anmirkning mot
chefen for ecklesiastikdepartementet, statsrddet Engberg, i anledning av ett 1
protokoll 6ver ecklesiastikirenden omférmilt drende angédende inrittande av
ett teaterrad.

Vid denna punkt hade reservationer anmilts:

av herrar Reuterskiold, O. Fredrik Strom, Fast, Vougt, Johnsson 1 Norra-
hammar, Svensson i Landskrona och Nilsson 1 Goteborg, vilka forklarat sig ej
ha kunnat bitrida utskottets férevarande anmilan; samt

av herr Sandegdrd, som yrkat avslag & anmirkningen 1 férevarande punkt.

Efter féredragning av punkten limnades pd begiran ordet till

Chefen for ecklesiastikdepartementet, herr statsridet Engberg, som yttrade:
Herr talman! Den anmirkning, som konstitutionsutskottet under férevarande
punkt framstillt, far vil betraktas som en efterskord till diskussionen fér na-
gon tid sedan vid &ttonde huvudtitelns behandling rérande teaterrddet och dess
tillsattande. Med hinvisning till vad jag den gangen yttrade hir 1 kammaren
kan jag befria mig fran besviret att nirmare redogéra fir teaterrddets uppgif-
ter 0. s. v. Jag néjer mig med att konstatera, att konstitutionsutskottet nu 1
utldtandet varken direkt eller indirekt bestritt behévligheten av institutionen
ifriga. Utskottet har i stillet formulerat sin anmiirkning p& den linjen, att
begagnandet av anslaget till extra utgifter f6r finansiering av nagon mera sta-
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digvarande institution, innan den forts upp pa budgeten, skulle stilla, som det
heter, riksdagen utanfor vid anslagsfrigans behandling. Nir jag laste det,
greps jag av en ganska grundlig foérvaning, darfor att utskottet diarmed har
stallt sig pa en standpunkt, som mig veterligt icke kan genomféras av_négon
regering, en standpunkt, som heller aldrig varit nigon regerings. Jag har in-
om ecklesiastikdepartementet 1atit verkstilla en liten undersskning om hur 1
dessa stycken forfarits, och i samtliga fall har det gillt, att utgiften avsett ett
andamal. som kunnat forutses bli mer eller mindre stadigvarande, samt att ut-
giften till en borjan bestritts av anslaget till extra utgifter och sedermera an-
milts for riksdagen till upptagande pa statsbudgeten. Eftersom min hogt
srade vin och foretradare i ambetet herr Lindskog nu skall taga till orda for
utskottets stindpunkt, kan jag siga, att dven han figurerar i den lista, dar
det forfarits pa samma sitt som jag gjort. Jag begir icke, att en férutvarande
ecklesiastikminister skall ha i minnet de manga tusen irenden han har haft att
handlagga, och darfor vill jag uppfriska hans minne pa ett par punkter. Det
ir namligen si, att det en ging gillde ett anslag till riksarkivet och att dir
inrittades en ny befattning som arkivrid. Herr Lindskog tog di frin ansla-
get till extra utgifter den 11 april 1930, och han anmilde denna sak. varefter
den upptogs pa riksstaten pafoljande ar. Gar jag vidare till kurser for utbil-
dande av kyrkomusiker, finner jag, att herr Lindskog den 3 maj 1929 tog for
det indamalet av detta anslag och anmilde det for riksdagen ar 1930.

Gar jag till herr Almkvist, finner jag, att han handlade pi4 samma sitt 1
liknande fragor. Gar jag vidare till herr Olof Olsson, ser jag, hur han bok-
stavligen slagit rekord i detta fall. Det visar sig namligen, att &r 1924 den 5
december anvisades fran anslaget till extra utgifter 5,000 kronor for prepa-
rering av prof. J. G. Johanssons samlingar, som sedan ar 1926, tvd &r senare,
presenterades till upptagande 1 budgeten, alltsa for stadigvarande findamél.
Den 31 december 1924 anvisades av anslaget till extra utgifter fér uppehal-
lande av verksamheten i riksarkivets lokaler vid Ostermalmsgatan nr 65, som
sedermera anmaldes till uppforande pd budgeten ar 1925. Vidare inrdttades
under samme ecklesiastikminister sisom en stadigvarande institution en befatt-
ning som bitridande lirare i medicin vid karolinska institutet. Medel darfor
anvisades fran anslaget till extra utgifter och anmildes &r 1925 till riksdagen.
Under samme ecklesiastikminister finansierades den 6 juni 1925 av anslaget av
extra utgifter ett anslag till internationella unionen for astronomi, vilket fore-
slogs till upptagande pa riksstaten &r 1926. Gar jag till min niirmaste fore-
trivdare i iimbetet, herr Stadener, utgick enligt brev den 15 april 1932 ett belopp
av 1,920 kronor sasom ersiattning till de av musikaliska akademien forordnade
censorerna vid ligre organistexamina. Herr Stadener brydde sig inte om att
anmiila detta till riksdagen.

Jag har gjort denna lilla axplockning, herr talman, for att visa, att vigen att
begagna anslaget till extra utgifter, niir man startar en sak, och sedan fore-
sla dess upptagande pa budgeten ar praktiskt taget den normala. Vad ir da
det anmirkningsvirda i mitt fall? Jo, som utskottet formulerat sin anmirk-
ning, skulle det vara, att jag anviint anslaget till extra utgifter till ndgon mera
stadigvarande institution och diirmed stiillt riksdagen utanfér anslagsfrigan.
Vi ha provat detta iirende i ljuset av foregiende och funnit det alldeles paral-
lellt med dessa. D4 star det for mig som ndgot besynnerligt, att man nu ogil-
lar den praxis. som tillimpats under dratal och under olika ccklesiastikmi-
nistrar och vilken praxis, herr talman, man blir tvungen att fortsitta med.
Om man icke gér det, skall man komma i ganska orimliga situationer. Det
ir dinda huvudsaken, att det hela tages upp pd budgeten, si snart starten iir
over. Hiir har det fattats tre beslut, som anforts av utskoitet. Det forsta



72 Nr 30. Onsdagen den 6 maj f. m.

Ang. granskning av statsrddsprotokollen. (Forts.)
beslutet var den 8 februari, det andra den 15 mars och det tredje var, om ej
mitt minne sviker, den 3 maj. Alla dessa beslut beteckna tre etapper, det for-
sta teaterradets inrittande, det andra frigan om dess finansiering med anli-
tande av anslaget till extra utgifter och det tredje och sista, som skedde pa
handelsministerns foredragning, innebar, att av lotterimedel tillférdes Sttonde
huvudtitelns anslag till extra utgifter ett belopp som skulle ticka vad ur
sistnimnda anslag anvisats for indamilet ifridga. Detta ar vad som skett,
och jag &r mycket nyfiken att f& héra, vari enligt herr Lindskogs upp-
fattning det anmirkningsvirda i detta foérfarande ligger. Sjilv har jag an-
stringt mitt forstind si mycket jag kunnat f6r att uppticka, vari det anmark-
virda ligger, och min nyfikenhet #r nira bristningspunkten i detta 6gonblick
for att £ héra, vad herr Lindskog har att siga, och fa veta hur det star till.

Som tiden nu var langt framskriden och flera talare anmilt sig for yttran-
des avgivande, beslét kammaren, pd hemstillan av herr talmannen, att upp-
skjuta den vidare behandlingen av forevarande memorial samt handliggningen
av 6vriga pa foredragningslistan upptagna arenden till kl. 7 e. m., d& enligt
utfiardat anslag detta plenum komme att fortsittas.

§ 5.

Avgéivos foljande motioner i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr
239, angaende prisreglerande &tgirder pa jordbrukets omrade, nimligen:

nr 812 av herr Gustafsson 1 Vilsnas m. fl.; samt
nr 813 och 814 av herr Herou m. fl.

Dessa motioner bordlades.
Kammarens ledaméter atskildes harefter k1. 4.40 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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KI. 7 e. m.

Fortsattes det pa férmiddagen bérjade sammantridet.

§ 1.

Herr talmannen anmilde till fortsatt handliggning konstitutionsutskottets Ang. granst-
memorial, nr 34, angéende granskning av de 1 statsradet forda protokoll; ochning av stais-

limnades dirvid i fraga om punkten 5 enligt forut skedd anteckning ordet till

Herr Christiernsson, som anforde: Herr talman! En av de dagliga tid-
ningar, som std i den hardaste opposition mot regeringen och regeringspoliti-
ken, skrev hiromdagen, att vi hade en »komprometterad regering», men ledare-
forfattaren konstaterade omedelbart darefter, att konstitutionsutskottets de-
chargebetinkanden i allménhet numera icke hora till de aktstycken, som pliga
framkalla politiska kriser. Han betecknade ocksd flertalet av de nu forelig-
gande anmirkningarna sakna nigon storre saklig eller politisk tyngd och be-
tecknade s& till vida arets dechargebetinkande vara av »normal» typ och allt-
s& »politiskt» likgiltigt.

Den allvarliga punkt, som nu star pa foredragningslistan, géller statens for-
hallande till de skéna konsterna, som dessa framtrida pa de tiljor, som fore-
stilla varlden. Jag har sysslat linge med svenska teaterforhallanden, men
jag miste siga, att man icke varit bortskimd p& den kanten med ndgot stérre
intresse fran statsmakternas sida, da det gillt Thalias angeligenheter. Jag
haller icke for otroligt, att vi haft en rad av goda ecklesiastikministrar, men
jag ar alldeles viss om att den, som vi nu ha, mer &n de flesta adagalagt ett
levande intresse for teatern. For den saken tycker jag ocksd, att han &r viard
det allminnas tack. Jag hoppas for min del, att han under den middagssiesta,
som talmannen med diktatorisk makt forlinar oss, bade oss vanliga dodliga
och regeringens medlemmar, icke pd nagot vis irriterats av aftontidningarnas
sensationella rubriker. Jag har funnit en bestimd hugsvalelse i ett meddelan-
de fran Uppsala, som berittar, att lirdomsstaden skulle vara 1 beredskap att
utnimna landets kultusminister till hedersdoktor. Skulle nu detta meddelande
vara mera vederhiftigt 4n 6vriga, hoppas jag, att han i den lagerkrans, han
far, skall finna méanga kvistar {rén den svenska teatern.

Det #r nu andra gingen inom en mycket kort tid, som statsridet Engberg
star hir som anklagad for att ha handlat egensinnigt i fréga om en teater-
fraga, da han utan att héra riksdagen forsoksvis inriittat en higsta myndig-
het, som skulle st& till forfogande for att se till att de betydande penningme-
del — jag behiver icke registrera vad statsridet da sjilv uppgav — som fran
det allminna gd till teatern, bli tillvaratagna pd det bista siittet, medan detta
teaterrad samtidigt har att bidraga till konstniirlig samverkan de statsunder-
stodda scenerna emellan. Forra gingen saken var pd tal hiir, d& anade vi
visserligen det nu foreliggande dechargebetinkandet, men dess hemligstim-
pel var s& stark, att diskussionen endast fick gilla en strid om den summa,
som teaterrddet for kommande budgetar skulle f3 till sitt forfogande. I en
sak var man enig, och det var diruti att teaterrddet borde finnas till och fa
fortsitta sin verksambhet.

£

oto-
kollen.
(Forts.)



74 Nr 3¢. Onsdagen den 6 maj e. m.

Ang. granskning av statsrddsprotokollen. (Forts.)

I dag giller det den konstitutionella sidan av saken. Har har samlats en
knapp majoritet f6r en anmirkning, men di jag bland de ménga reservanterna
finner ingen mindre dn konstitutionsutskottets egen ordférande, var frimsta
rittskapacitet pa det omride, som striden giller, di vagar jag med lugnt sam-
vete taga fasta pd hans forsikran, att nagot fog for en konstitutionell anmirk-
ning icke finnes.

Jag skall icke upprepa mig sjilv fran forra tillfillet, d& jag tog till orda
1 denna sak, utan endast som en av dem, vilka varit i tillfalle att 1 skilda spérs-
mal soka teaterradet, intyga, att jag och de olika institutioner, som jag repre-
senterat, haft mycken nytta av teaterridet och de fortraffliga krafter, som
std 1 spetsen for detsamma. Det kom till just d& det behévdes.

I anslutning till det &tergivande av en tidnings ord, som jag bérjade mitt
anforande 1 dag med, skulle jag slutligen vilja i allméinhet varna for att lata
orden och tankarna fran 1809 allt for mycket sitta sin pragel pa de hindelser,
som skola karakterisera riksdagen och riksdagarna, t. 0. m. av mer &n ett-
hundra ar yngre datum. Det finns nigot, som heter »parlamentsleda», och
den sjukan angriper sirskilt den yngre generationen, som menar, att den hér
for litet om var nuvarande tids realiteter och verkligt stora sporsmal i riks-
dagens debatter och protokoll. Vare det mig fjirran att vilja avtrubba en
vaken och kraftig opposition, var helst och fran vilket hall den #4n riktar sig.
Men det bor kanske vara slut pa det gamla, kanske ofta for en agerande per-
sonligen uppiggande sékandet efter eller utnyttjandet av ett tillfille, snart
sagt vilket som helst, for att komma en regering med motsatta asikter till livs,
och detta bor kanske enligt min mening i alldeles sirskild grad gilla ett valar,
35, uppmérksamheten i hogre grad dn vanligt dgnas &t de politiska férehavan-

ena.

Vidare yttrade:

Herr Lindskog: Herr talman! Nir herr statsrddet och chefen for ecklesia-
stikdepartementet holl sitt anforande fore middagsrasten, slutade han detta
sitt anférande s&: »min nyfikenhet &r nira bristningsgrinsen». Man skall
icke anmirka pé talmannen, som icke kan forsvara sig, men jag tycker #nda,
att talmannen, som med all ritt r berémd for sin godhet och dlskviardhet, var
ritt grym mot statsradet, d& han avbrot diskussionen och dirmed limnade
herr statsridet infér en middagsvila, som for honom maste ha varit mycket
pinsam. Jag vill uttala den livliga forhoppningen, att han tilt den pafrest-
ningen.

Jag skall icke gé in pé vad den siste talaren, herr Christiernsson, sade. Jag
maste siga, att det var férvanande, huru en person som herr Christiernsson
kan hélla ett anférande s3 pass langt, men &nda s& ytterst litet bergrande den
sak, som det hir ar frdga om, nimligen den konstitutionella fragan. Det ar
icke alls fraga om de rosor, som herr statsridet Engberg kan fértjina. For
min del anser jag visst att han &r vird mycket berém fér sina initiativ pa
vissa hall. Det vill jag visst icke férneka. Men det hindrar icke, att man
dnda kan ha ritt att géra anmérkningar pd vissa ting utan att darfor beskyl-
las for att handla av politiska skil eller, sisom herr ecklesiastikministern ut-
lit sig, for att scka komma regeringen till livs. Jag vill siga, att detta maste
bero pi en fullkomlig ovetenhet fran herr Christiernssons sida, fastin han vil
borde veta, att 1 verkligheten var denna anmirkning pa sitt och vis redan un-
dangjord i och med behardlingen av statsutskottets betinkande i féreliggande
friga. Dir kan man siga, att anmirkningen lades med gillande till hand-
lingarna pé ett sitt, som sikerligen for herr statsradet var riatt kannbart och
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smirtsamt och som han, vilket jag mycket vil forstar, tog synnerligen illa upp.
Han var t. o. m. si pass skarp, att han sade, att om 10,000 kronor icke bevil-
jades, maste han anse, att teaterrddet icke kunde fungera. Detta var ett
mycket starkt uttryck, sirskilt som herr statsradet ansig teaterradet vara
nodvandigt.

Vad jag hir vill siga ar, att vid det tillfallet tva av statsradets egna parti-
vinner, den ena i forsta kammaren och den andra i andra kammaren, voro hu-
vudtalare mot herr statsradet; bigge tva anmiarkte pa att riksdagen blivit satt
vid sidan vid behandlingen av denna fraga. Det ir litet egendomligt att di
fa en anmirkning for att man vill komma regeringen till livs, niér det 1 verk-
ligheten varit just tvd av herr statsridets egna partivinner, som vid det till-
fillet framstillt anmirkningen och tydligen menat, att anmirkningen ockséa
var av konstitutionell beskaffenhet. Det kunde man tydligen lisa {fram. Ja,
herr statsradet skakar pa huvudet, men skulle han vilja lisa deras yttranden,
ckulle han finna, att det dir talas bl. a. om en annan instans, som skall doma
om detta. Detta ir liksom en hiénvisning till konstitutionsutskottet. Jag vill
siga, att nar denna friga var fére 1 konstitutionsutskottet — jag kan ju fa
lamna den upplysningen — hade fragan dnnu icke varit foére i kamrarna. Jag
vill girna medge, att nir frigan varit fére i kamrarna och vi sedan skulle
behandla denna anmirkning, man ju kunde tycka, att man skulle kunna rent
av taga tillbaka #rendet. Men det hade vil varit litet egendomligt att upp-
riva ett redan fattat beslut pd grund av att statsutskottet och kamrarna sagt
ifran vad de hade att siga. Det kunde icke girna komma 1 friga. Det hade
ocksd sett underligt ut, att det utskott, som egentligen dr det konstitutions-
vardande, skulle lata saken vara, di statsutskottet givit en tydlig anvisning
pa att konstitutionsutskottet borde behandla arendet.

Jag siger detta blott sisom en ingress, men jag vill tilligga, att &ven i kon-
stitutionsutskottet en medlem av herr statsridets eget parti rostade foér an-
mirkningens framstillande och en annan medlem nedlade sin rost. Man kan
darfor icke girna tinka, att denna anmirkning tillkommit for att man skulle
soka komma regeringen till livs. Den person, som ristade for anmarkningen,
tillhor sikerligen en utomordentligt lojal grupp av regeringens nuvarande an-
hangare — det vagar jag siga — men han har varit sjilvstindig nog att siga,
att han tyckte, att hir var ett fel beginget. Jag kan ocksd tilligga, eftersom
herr statsradet ligger siadan vikt vid formuleringen — det ir kanske en indi-
skretion av mig att nimna detta for att visa min egen stillning — att nir
detta beslut var fattat och det skulle formuleras, bad jag denne av mig s&
hogt aktade medlem av det socialdemokratiska partiet, att han matte formu-
lera yttrandet sisom han ville, darfor att — sade jag -— jag pa intet sitt ville
ge en skarpare tillspetsning av yttrandet &n som behovde goras, och dirfor
overlit jag helt och hallet 4t honom att efter gottfinnande géra formuleringen.

Sedan vill jag emellertid ga over till sjilva sakfrigan. D& skyndar jag
mig att gi in pa en fraga, som for herr statsridet var s betydelsefull, att
den skakade, om icke honom sjilv, si hans nerver till bristningsgrinsen. Herr
statstadet uppriknade en hel del fall. di dels jag sjilv och dels andra eckle-
siastikministrar skulle gjort sig skyldiga till samma forfaringssitt. Han
namnde tvenne fall, dir jag fran reservationsanslaget till extra utgifter lim-
nat anslag i det ena 1ill sigillvirden inom riksarkivet, 1 det andra till kurser
for uibildande av kyrkomusici. Jag vill emellertid siiga, att herr statsriidet
tvdligen icke riktigt List utskottets betiinkande. T dess betiinkande star det:
»Men anviindandet av dylikt anslag for inrditiandet av en ny statsinstitution
sidan som teaterradet innebiir enligt utskottets mening ett asidosittande av
riksdagens konstitutionella ritt i anslagsfrigor.» Séledes niir man tillgriper
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reservationsanslaget for extrautgifter for att uppritta en sidan institution
som detta teaterrid, ha vi inom konstitutionsutskottet funnit det ritt upp-
seendevickande, liksom ocksd statsutskottet funnit det ritt uppseendevickande.
Man kan icke tala om att anvisande av medel ur reservationsanslaget till extra
utgifter for sigillvirden inom riksarkivet skulle innebira att skapa en stats-
institution och icke heller ir det, da det giller kurser fér utbildande av kyrko-
musici, fraga om nigon statsinstitution, allra minst en institution av den ka-
raktir, som teaterridet har.

Teaterrddet 4r — och det &r vad vi forst maste sl3 fast — en fast institn-
tion. Det giller hiir ett over teatern stiende organ. Det ar ett litet ambets-
verk, ett dmbetsverk i smatt. Det finns en ordférande och tre ordinarie med-
lemmar samt en sekreterare med 6,000 kronor sisom faststillt arvode. Ordfs-
randen har i 16n 2,000 kronor och dessutom t. o. m. representationspengar. Vi-
dare dro dessa tillsatta pa tre 4r. Det betyder ganska mycket, att de aro till-
satta pd tre ar, och det visar vil #nda, att detta teaterrad avses vara en fast
statsinstitution. Man kan visserligen siga — och det sades inom konstitu-
tionsutskottet — att detta kan icke hindra, att de kunna avsittas under tiden.
Ja, naturligtvis, men det dr klart, att om herr ecklesiastikministern tillsitter
personer pa tre r har han ndgon mening med det. Han ar icke en sadan karl,
att han tillsitter sidana befattningar pa tre ar och dirvid tinker, att han efter
ett r kan gora sig av med dem. Han menar nog nigot, nir han tillsitter dem
pa tre ar.

Dessutom behéva vi blott ga till herr statsridets eget forfattareskap 1 ar
under attonde huvudtiteln, dir han gor jimférelse med musikaliska akade-
mien, med svenska akademien och andra stiende ambetsverk och institutioner
for att finna en motsvarighet. Han markerar detta for att konstatera behovet
av denna institution. Detta miste man, menar jag, ha sdsom bakgrund fér sin
uppfattning i denna fraga.

Nu ha vi i1 konstitutionsutskottet menat, att detta bestridande av avlénin-
garna till en dylik fast institution frdn reservationsanslaget till extra utgif-
ter dr en betinklig sak. Detta har tydligen herr statsradet sjilv haft pa kinn,
da han i beslutet tilligger: »och ville Kungl. Maj:t framdeles meddela beslut
ifrdga om ersittning till nimnda reservationsanslag for det silunda anvisade
beloppet». Alltsa, herr statsradet menar, att pa ett hall, dir han sjilv tycker,
att det finns ett hal att stoppa till, kommer tillstoppningen att ske med lotteri-
medel. Jag maste siga, att vi i konstitutionsutskottet tyckte, att det var litet
betinkligt att frén lotterimedlen taga anslag for att fylla hal i den ordinarie
budgeten. Att pa en sddan vig bestrida kostnaderna for tillskapandet av ett
nytt dmbetsverk dr #ndd betinkligt. Det dr visserligen sant, att Kungl.
Maj:t har till sitt forfogande lotterimedel, men dessa lotterimedel f& naturligt-
vis 4ndd anvindas med en viss hinsyn. Jag undrar vad herr statsradet skulle
ha sagt, di han en ging satt i konstitutionsutskottet, om exempelvis, 14t mig
siga, en forsvarsminister anviint dessa medel fér inkép av bombflygplan —
ja, jag menar icke den nuvarande férsvarsministern. Jag menar en forsvars-
minister 1 allminhet. Jag undrar, vad han skulle ha sagt. Det tror jag icke
herr statsriddet sisom medlem av konstitutionsutskottet skulle varit mycket
beladten med. Man fir vara forsiktig med dylika ting.

Nu siger herr statsridet, att saken var nodvindig. Det vill jag icke dispu-
tera om. Det ar mojligt, att det giller en mycket nyttig sak; det hiller jag
fullkomligt med herr statsridet om. P3& den punkten finns ingen menings-
skiljaktighet oss emellan, men riksdagen ber &ndé att sjilv f& avgora redan
pd ett preliminirt stadium vad som &r nédvindigt. Riksdagen vill icke dar
lata sig stillas vid sidan om. D& svarar herr statsridet, som herr statsradet
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sade under debatten i kammaren fér nidgon tid sedan, att saken var bradskan-
de. Han hade att vilja mellan, sade han, teatervisendets férfall och forviss-
nande eller ocksd att fa detta teaterrad till stind. Nu 4r det dock ett faktum,
att det var under det riksdagen var samlad, som detta behov framtriidde. Det
ar icke friga om annat &n att riksdagen ar si pass lojal och tar sidan hin-
syn till en onskan frin regeringens och frin en departementschefs sida, ate
hade statsridet Engberg lagt fram forslag for riksdagen och uttalat onskan
om en snabb och omedelbar behandling, s hade frigan kunnat vara avgjord
pa 14 dagar, och statsridet Engberg hade d& kunnat fa det behovliga anslaget
fran riksdagen.

Jag vet icke om herr statsradet berorde det i dag, men herr Christiernsson
har i varje fall sagt, att det borde vil vara tillitet att forssksvis vidtaga ett
dylikt arrangemang. Samma sak har ocksd sagts frin annat hall under den
forra debatten, jag minns icke om det var av herr statsrddet eller av nagon
annan. Man ville liksom forbereda saken genom att experimentera under ett
ars tid. Nej, svarar jag, sa gar det icke till, nir man inrittar ett litet &m-
betsverk, en fast institution. Det gar icke till pd det sittet, ty skall en insti-
tution av denna storleksordning inrittas, maste man ligga fram saken genast
fér riksdagen och siga, att nodvindigheten av denna sak #r uppenbar, som
herr statsradet sjalv har sagt, och darfér hianskjutes frigan till riksdagen, sa
att den fir avgéra, om pengar skola beviljas for andamalet. Detta att lata ett
dmbetsverk fa ett provar ir en ganska ny och skon inrittning 1 var statsfor-
valtnings historia! Vad &r det, som skall provas? Herr statsradet ar ju klar
over att det ar nodvindigt, och da behdver det ju icke provas. Ar det de per-
soner, som skola fungera? Ar det overstithallare Nothin och justitierddet
Vult von Steyern som skola provas och undersékas for att man skall fa se,
om de duga, eller vad ar det? Herr statsridet ar overtygad om den nya in-
stitutionens nodvindighet, ty utan densamma férvissnar hela teatervisendet.
Det #r motiv nog, och di behovs det icke nidgot provar vare sig for sjilva sa-
ken eller for vederbsrande personer.

Det 4r ungefir detta, som jag har velat siga fér att motivera vad konstitu-
tionsutskottet har menat med sin anmérkning. Det &r ju alldeles riktigt, att
denna anmirkning #r icke en sidan anmirkning, som filler vare sig en depar-
tementschef eller en regering, men det hindrar icke, att det #ndéd kan vara
befogat av konstitutionsutskottet att siga ifrén, att riksdagen onskar icke
nagot dylikt.

Hir har talats si mycket 1 en viss del av pressen om att konstitutionsut-
skottet kommit med smafuttiga anmirkningar. Jag skall emellertid be, att
man jamfor de anmarkningar, som konstitutionsutskottet 1 &r har kommit med,
med de anmirkningar som kommo fram nir herr statsridet Engberg satt i ut-
skottet. Jag tror icke, att det nuvarande konstitutionsutskottets anméarknin-
gar skola behova lida mycket pd en sidan jaimforelse.

Jag erinrar exempelvis om nir det riktades en anmirkning mot mig sjilv
pa grund av ett frikopsirende, som gillde ett tunnland jord i Halland, vilken
anmirkning for 6vrigt var av sidan karaktir, att andra kammaren lade den
med ogillande till handlingarna. Jag erinrar om ett annat drende, diar man
gjorde anmirkning mot forsvarsministern i den lindmanska regeringen, dir-
for att han hade tagit med i nagon flygskola en person, som icke tagit stu-
dentexamen, en anmirkning av sadan art, att tvd foregiende forsvarsministrar
stego upp och forklarade, att de skulle forfarit pa samma siitt. Dessa for-
svarsministrar hette Per Albin Hansson och Rosén.

Jag tror alltsd icke, att man skall fista sig alltfor mycket vid det skriet,
att konstitutionsutskottet nu skulle vara si forfirligt politiskt betonat och
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bara vilja komma &t regeringen. Jag tror, att de anmirkningar, som fram-
lagts 1 dag, halla mattet ganska vil, och det lonar sig verkligen icke med de
foregdenden, som hir finnas frin olika perioder, att man hir skriar om att
det bara skulle vara partipolitisk taktik. Det @r det icke, men riksdagen for-
behaller sig och riksdagens konstitutionsutskott forbehaller sig riatt att siga
ifréan, ifall det finner vissa saker och ting vara mindre énskvirda.

Herr talman! Jag har ingen anledning att yrka p& annat @n att punkten
lagges till handlingarna.

Chefen for ecklesiastikdepartementet, herr statsridet Engberg: Herr talman!
Den foregdende drade talaren har en obestridlig forméga att i s& matto efter-
hirma de gamla grekisk sofisterna, att han liksom de 6var konsten att all-
tid gora det svagare skilet till det starkare. Det siatt, varpa han nu opererade
1 sin argumentation och som jag motsett med den nyflkenhet han sjilv apo-
stroferat, biar syn for sigen, ty vad jag efterlyste var det konstitutionellt be-
tankliga uti, att man startar med anlitande av anslaget till extra utg1fter
mnan man 4r 1 tillfalle att fora upp en sak pd riksstaten. Till svar p4 denna
forfragan forskansade han sig for det forsta bakom andra och deras utta-
landen i en tidigare statsutskottsdebatt, och foér det andra menade han, att
det hir dock var friga om ett Ambetsverk. Ja, det ir markvardigt, men jag
har verkligen, herr Lindskog, fér min inre syn en annan bild av vad ett #m-
betsverk ar 4n de fyra personer, som jag anmodat att hjilpa till att prova an-
sokningarna om lotterimedel for att f4 ndgot sammanhang i det hela och som
Jag lika vil kunde ha avlonat med medel fran kommittéanslaget. Det ar helt
enkelt ett trick att trolla fram bilden av det stora dmbetsverket. Att pasta,
att ndr Torsten Nothin och Vult von Steyern och Thomson och Hilton kom-
ma, tillsammans och utgéra ungefir jimt ett bridgelag, detta skulle vara ett
ambetsverk, det ar for mig alldeles hiapnadsvickande.

Jag miste vidare siga herr Lindskog, att han gled nog nagot for latt forbi
de saker, vartill han sjilv medverkat. Icke 4r det nigon statsinstitution,
sade han, nir man tar medel frin anslaget till extra utgifter och férst senare
far sirskilt anslag pa riksstaten for utbildande av kyrkomusiker. Jag sade
aldrig, att detta var en statsinstitution, herr Lindskog. Jag sade, att det var
ett permanent, stadigvarande andamal, som man bérjade tillgodose med det
extra utgiftsanslaget och sedan presenterade pa riksstaten.

J ag forstdr emellertid icke, varfér man icke huggit ned p& en annan sak,
som jag har gjort. Inom parentes vill jag siga, att de anmirkningsvirda
saker, som jag har gjort, har konstitutionsutskottet icke hittat. Den sak jag
menar, gilller karolinska sjukhuset. Herrarna veta, att 1 arets stat ar upp-
taget anslag for avlonande av en direktion for karolinska, sjukhuset. Jag
uppvaktades av byggnadskommitténs ordférande, hiradshévding Borell, som
anhéll, att jag matte tillsitta denna direktion 1 forvig. Jag svarade, att jag
vial 1 s& fall finge gé& till mksdagen. Det befanns emellertid vara bradska
4 farde. Jag anlitade ddrfor anslaget till extra utgifter, nir jag kort dir-
efter tillsatte direktionen. Herr Lindskog, hér och hipna och anvind 57 §
riksdagsordningen, innan riksdagen hinner sluta, fér att géra anmérkning
mot mig! Jag tillsatte denna direktion med anlitande av anslaget till extra
utgifter och med arvode &t ordférande och vice ordférande och sekreterare
och med expensutgifter, alltsd precis p4d samma sitt som skett med teater-
radet! Jag tycker verkligen, att om man nu hogtidligt skall granska en re-
gerings handlingar, skall man underkasta sig médan att icke blott hugga ned
pd mafi utan taga fall, som &ro mera anmirkningsvirda. Enligt min tanke
ar vad jag hir har gjort mera anmirkningsvirt och dock lika befogat, lika
nédvindigt och nyttigt.



Onsdagen den 6 maj e. m. Nr 30. 79

Ang. granskning av statsrddsprotokollen. (Forts.)

Vidare vill jag tala om for herr Lindskog, att om jag gér till forsvarsdepar-
tementet, som han ocksi snuddade vid, s kan jag nimna, att didr tillsattes
pa sin tid den industriella beredskapskommissionen. Veta herrarna, hur det
gick till, nir man tillsatte dess sekretariat? Jo, man tillsatte bade sekrete-
rare och bitridande sekreterare p& det extra utgiftsanslaget. Detta gjorde
man redan ar 1926, och man fortsatte pa4 samma sitt de féljande adren. Man
gick aldrig med saken till riksdagen, utan det fick fortsitta hela tiden pa
detta sitt. Jag har icke observerat, att herr Lindskog négon ging lagt sig 1
den saken, och han har icke heller gjort det i friga om traktatberedningen.
Herrarna veta, att traktatberedningen #r minst 1 samma grad som teater-
radet tinkt sdsom en permanent institution. Den #r helt enkelt en stadigva-
rande namnd f6ér den forberedande handliggningen av traktatfragor. Hur
kom den till? Jo, man tillsatte pd sin tid 1932 &rs handelskommitterade.
Dessa hade ett arbetsutskott, och sedan fattade Kungl. Maj:t beslut om att
detta arbetsutskott skulle konstitueras sisom denna traktatberedning. Denna
traktatberedning har en sekreterare med fast arvode o. s. v. Varfor har icke
konstitutionsutskottet slagit ned pa detta? Gor man en eftersyn departement
efter departement skall man finna, att varje departementschef hel enkelt &r
tvungen att anvanda extra utgiftsanslaget 1 vissa situationer, innan man for
upp en sak pd budgeten, och n&got annat har icke heller 1 nu féreliggande
fall skett.

Till sist vill jag sdga herr Lindskog, att min nyfikenhet har pa intet sitt
stort min middagsro, ty uppriktigt sagt trodde jag aldrig, att jag skulle fa
denna nyfikenhet tillfredsstilld. Jag visste pd férhand, att herr Lindskog
skulle std med tomma hinder.

Jag vill ocksd sidga, att jag har aldrig yttrat, att denna anmirkning skulle
ha nagon partipolitisk innebord. Den uppfattningen har kommit fran annat
hall. Jag har sett denna anmirkning sasom ett av konstitutionsutskottets
ménga forsok, praktiserade bade under min tid 1 utskottet och under annan
tid, att hitta pa nagot, som skulle strida emot god konstitutionell praxis, sa
att man far ihop ett tillrickligt antal anmirkningar. Dock vill jag tala om
for herr Lindskog, @aven om det nu &r nigot post festum, att de tre anmirk-
ningar, som han hir jaimrade sig over att han fitt, de framdrevos inom ut-
skottet och féredrogos och skéttes av en av hans egna partividnner, som pa den
tiden var den konstitutionelle experten fér hégerpartiet 1 andra kammaren.
S4 hanger det ithop med den saken.

Herr Vougt: Herr talman! Jag blev nagot forvinad 6ver att herr Lind-
skog 1 sitt anférande i s& hog grad inriktade sig p& den defensiva linjen. Jag
vet icke, om det berodde pa den redogiorelse for denna sak, som limnades fran
statstadsbinken, eller pd herr Christiernssons inligg eller mahianda pa att
herr Lindskog har en obehaglig erfarenhet av den roll, han sikte spela vid
dechargedebatten forra aret. Nu gick herr Lindskog till och med dérhin, att
han halvt om halvt bad om ursikt for att denna anmirkning hade framkom-
mit i dechargememorialet. Han antydde nimligen, att sedan saken bragts pa
tal av statsutskottet, skulle man rent av kunnat éverviga att riva upp det be-
slut, som konstitutionsutskottets majoritet da hade fattat, men detta fann herr
Lindskog 1 alla fall icke vara riktigt rimligt.

Jag skall be att fa komplettera den diskussion, som hiir har férts, endast 1
en punkt, nimligen i friga om i vilken min detta teaterrédd, som statsradet
blev nodsakad att tillsiitta, niir ett behov dirav hastigt uppstod, kan betraktas
sasom el imbetsverk eller vad det egentligen ar. Vi dryftade i konstitutions-
utskottet, huruvida det skulle betraktas sdsom ectt fast statsorgan. Man gjorde
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gillande, att sa skulle vara forhallandet och att statsrddet skulle ha foérfarit
oriktigt, nir han tillsatte ett sddant organ med bekostande av lotterimedel,
darfor att lotterimedel kunna endast disponeras for ett ar 1 sinder. Nu kon-
statera reservanterna 1 konstitutionsutskottet, bland vilka befinner sig dven
utskottets arade ordforande, att statsradet forordnade teaterrddet pd tre ar
men med tilligg »tills vidare». Det framhalles 1 reservationen, att »tillagget
’tills vidare’ har 1 regel till syfte blott att inskiirpa regeln och férekomma den
hos de férordnade eljest ofta framtridande missuppfattningen att tidsbestim-
ningen skulle ha motsatt innebiord och betyda att forordnandet skulle gilla
atminstone till den angivna tidens utgéang». Det papekas vidare, att det, se-
dan forordnandet har givits pa detta sitt, 4r obestridligt, att Kungl. Maj:t
icke bindes 1 friga om anvisande av medel mer 4n for ett &r i sinder. Det ar
ju den friga, som 1 detta sammanhang har den storsta betydelsen fér huru-
vida statsradet forfarit oriktigt, nir det har gillt att skapa en institution, som
1 forsta hand méste bekostas med lotterimedel.

Vi ha for var del icke kunnat se, att det funnits skil fér en anmirkning.
Det 4r ju visserligen sd, nir det giller konstitutionsutskottet, att dir anses
ritten folja majoriteten — svinger det 6ver med ett par roster, sd svinger ock-
s& ritten over — men Jag méaste dock siga, att vl reservanter hysa en viss
overtygelse om att icke ha sett denna sak si alldeles oriktigt, nir utskottets
ordférande befinner sig bland oss. Det betyder icke, att jag ar villig att 1 alla
fall folja utskottets drade ordférande, men jag méste siga, att som grund-
lagsexpert ar han fér mig en betydligt stérre auktoritet &n 1 varje fall herr
Lindskog.

Jag ber, herr talman, att f& yrka, att denna anmirkning ligges till hand-
lingarna.

Herr Christiernsson: Herr talman! Bara en kort replik. Herr Lindskog
vinde sig emot mig, darfor att jag hade varnat for att fortsitta en gammal
praxis att genom anmirkningar av detta slag séka komma 4t den sittande re-
eringen, nir denna har en politisk uppfattning motsatt den man sjalv tillhor.
Jag méste erinra herr Lindskog om att jag i mer &n 30 ar har sysslat med
politik och politiskt skriftstilleri hir 1 landet, och jag ér diarfér icke alldeles
frimmande for vad som har passerat. Det ir ett faktum, att s varit gammal
praxis, och jag varnade emot att fortsitta diarmed.

Jag maste erkinna, att jag ar konstitutionellt si pass litet studerad, att jag
icke kan forstd finessen uti, att niir en sak varit uppe for ett par veckor sedan
hir 1 riksdagen 1 anledning av ett utlitande fran statsutskottet, pad nytt taga
upp den igen. Konstitutionsutskottet hade vial gjort riktigast att stryka ett
streck 6ver alltihop och avliva fragan.

Herr Lindskog: Herr talman! Det var just, vad den siste drade talaren
sist berorde, som foranledde mig att genomgd detta arende ganska utforligt —
s& utforligt, att herr Vougt kunde till den grad missuppfatta situationen, att
han trodde, att jag halvt om halvt bad om ursikt for att anmirkningen fram-
stallts! Med tanke just p4 den synpunkt, som herr Christiernsson nimnde i
slutet av sitt anforande, nimligen att frdgan varit uppe en ging forut, vill
Jag ligga fragan till ridtta och siga, att anledningen till att vi stdtt fast vid
det beslut, som fattats 1 konstitutionsutskottet, var, att vi tyckte, att det skulle
vara ganska anmirkningsvirt, om ett fattat beslut skulle upprivas, nir det
gillde en konstitutionell fraga, under det att riksdagens beslut gillde en sak-
hg fraga. Det hade varit egendomligt, om konstitutionsutskottet d& mot praxis
skulle upprivit ett redan fattat anmirkningsbeslut. Att frigan varit sakligt
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debatterad forut, det kinna vi ju till. Men jag vill dock verifiera vad jag nyss
sade, att man redan da fran herr statsrddets egna partivinners sida verkligen
pekade pa konstitutionsutskottet. Det hette i ett yttrande i andra kammaren
av herr Jonsson 1 Eskilstuna: »Men vilken departementschef det in giller, an-
ser jag, att det ar nodviandigt att hilla stringt och strikt pd riksdagens obe-
stridliga provningsritt 1 dessa fragor.» I forsta kammaren sade forste vice
talmannen herr Olof Olsson: »Det ar ju sd, att vi tillatit oss en liten erinran
med udden mot departementschefen. Vi ha nimligen pdmint om att riksdagen
aldrig blivit hord, nar det dir teaterrddet sattes 1 verksamhet.» Man hade ju
kunnat finna det underligt, om det utskott, under vars provning den konstitu-
tionella fragan hor, skulle tegat, nir denna fraga hinskjutits till konstitutions-
utskottets prévning.

Nu gor herr statsradet ett visst nummer av att jag skulle talat om »det stora
ambetsverket». Nej, herr statsrdd, jag talade om ett litet Ambetsverk. Ett im-
betsverk 1 smétt, sade jag, och det 4r raka motsatsen till vad herr statsrddet
sade. Statsridet gar till och med s& langt, att han siger, att det dr intet 4m-
betsverk utan snarare ett litet bridgeparti. Men jag far lov att siga, att om
det ar ett bridgeparti, maste de dock spela med ganska hog poing, eftersom
de fatt 125 kronor var for varje sammantride.

Sedan sade herr statsradet, vilket han verkligen sjilv tyckte vara anmirk-
ningsvart, att under hans regeringstid hade konstitutionsutskottet icke hittat
en del saker, och detta sade han med skadeglidje mot det stackars konstitu-
tionsutskottet. Herr statsridet vet nog som gammal medlem av konstitutions-
utskottet, att det &r mycket som vi icke kunna hitta. Det dr icke si litt att
se, vad som doljer sig bakom allehanda illistiga rubriker. Nir man pa nagra
veckor skall genomgd dessa rubriker, kan man icke alltid ana, vad som déljer
sig darunder. Det dr alldeles givet, som herr statsradet siger, att man 1 viss
man méaste taga pd mafa. Det kan icke hjilpas. Jag ir siker pd att stats-
radet sjilv under sin tid 1 konstitutionsutskottet férbigick saker och ting. Men
desto nodviandigare 4r det, om man finner nigot verkligt anméarkningsvirt, att
man da ocksad anmarker pd det. Det dr en mycket dilig motivering att siga:
varfor ha ni icke anmiarkt pd detta ocksa?

Till sist vill jag 1 forbigdende siga nagonting om herr statsridets tal om de
tre anmirkningar, som jag skulle fitt under min tid. Det #r ett bevis pi den,
jag skulle vilja siga, suverinitet, med vilken herr statsradet sitter sig over
fakta. Det var bara tva anmirkningar! Och icke nog med det, 1 friga om
den ena av dem — det ar alldeles riktigt — sa var det en min partividn, som
tog fram den. Det vet jag mycket viil. Men jag drog icke fram dessa saker
for att markera, att det var lika mycket eller lika litet partivisende pa den
tiden som nu, utan jag drog fram dem f6r att visa, att det pa den tiden var i
langt hogre grad just bagateller, man patalade. Herr statsradet kan icke siga
annat, 4n att den sak, som jag drog fram, var en struntsak, ett frikopsirende,
diar det var fraga om ett tunnland jord. Statsradet nickar och instimmer tyd-
ligen. Den anmirkning, som framfordes av konstitutionsutskottets samtliga
medlemmar med undantag av en enda, den fingo de allesammans bakliixa pa.
Den andra anmirkningen avsag en utnimningsfraga. Det giillde en professur,
och det kan ju siigas, att denna anmirkning gillde en relativt stor friga, men
jag hade dock darvid foljt samtliga myndigheters, fakultetens, konsistoriema-
joritetens och den tillférordnade kanslerns utlitanden. Anda fick jag anmirk-
ning. Hade vi nu gjort en sidan anmirkning mot ett statsrad, dirfor att han
f6ljt samtliga myndigheter vid tillsiittandet av en professur, d& undrar jag,
vad man sagt 1 en viss del av pressen.

Andra kammarens protokoll 1936. Nr 30. 6
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Jag har velat framligga dessa saker for det forsta for att visa, att jag tror
mig ha skil for mitt pastaende, att vira anmirkningar i ar icke varit si baga-
tellartade, som man pastatt, och for det andra for att visa, att vi verkligen
icke varit drivna av nigra partipolitiska instinkter. Det ha vi varit fria fran.

Efter hiirmed slutad éverliggning beslot kammaren lagga punkten till hand-
lingarna.

Punkten 6).

I denna punkt anmilde utskottet slutligen, att utskottet beslutit anmirkning
mot medlemmarna av tillfésrordnad regering, ministern for utrikes #irendena
Sandler samt statsraden Wigforss, Levinson och Vennerstrém i anledning av
tvé 1 protokoll 6ver handelsirenden omférmilda drenden angdende tillstdnd for
utlindska undersdtar att hir i riket idka viss rorelse.

Reservationer hade emellertid avgivits:
av herr Reuterskiold; samt

av herrar Hallén, Oscar Gottfrid Karlsson, Sandegdrd, Kdillman, Andersson
1 Igelboda, IFast, Vougt och Nilsson i Goteborg, som forklarat sig icke ha fun-
nit tillrickliga skil foreligga att besluta férevarande anmirkning.

Sedan punkten féredragits, yttrade:

Chefen for finansdepartementet, herr statsridet Wigforss: Konstitutions-
utskottet har under punkt 6 framstillt anmirkning mot ministern for utrikes
drendena Sandler samt statsraden Wigforss, Levinson och Vennerstrom i egen-
skap av tillférordnad regering for meddelande av tillstdnd dels genom beslut
den 12 juli 1935 f6r viss norsk medborgare att hiar i riket idka handels- och
agenturrorelse med norska wvaror, sidrskilt skinn- och manufakturvaror, dels
ock genom beslut den 19 juli 1935 for viss tysk medborgare att i Stockholm
idka grosshandelsrorelse inom palsvarubranschen.

Utskottet har ansett, att ingendera av dessa bada personer bort erhalla han-
delsriattigheter, den norske medborgaren emedan han sasom innehavare av eller
anstdlld hos Embassy klubb bedrivit s. k. nattklubbsverksamhet och den tyske
medborgaren emedan han under 4ren 1927--1934 4domts boter en gang for
forseelse mot niringsfrihetsforordningen och upprepade ganger fér overtri-
delse av motorfordonsférordningen, vigtrafikstadgan och sirskilda ordnings-
foreskrifter for Stockholm.

Vid meddelande av tillstdind for utlinning att hir i riket idka ndring har
under senare ar den principen tillimpats, att sékande, som varit bosatt hir
minst tre ar och icke genom ohederlig vandel eller sina forehavanden i 6vrigt
visat sig olamplig for den avsedda verksamheten, erhallit dylikt tillstdénd, na-
turligtvis under férutsidttning att niringsfrihetsférordningens foreskrifter bli-
vit uppfyllda.

Den norske medborgaren, varom friga nu &r, hade vid tiden for beslutet
vistats 1 Sverige nira 6 4r. Hans anstillning som direktér f6r Embassy klubb
(som varade omkring ett ir under dren 1931-—1932) torde knappast utgéra
tillrackligt skil for att vigra honom handelsrittigheter. N&agon anmirkning
fran polismyndighet mot honom har veterligen icke forekommit, och han har
efter tillstyrkan av éverstithidllarimbetet erhallit uppehalls- och arbetstillstdnd
1 och for nimnda anstillning. Sedan han 1932 limnat Embassy klubb, har
han med vederbérligt uppehalls- och arbetstillstdnd och bista vitsord haft an-
stallning 1 tvd norska firmor héar i riket.
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Overstathallarimbetet hade avstyrkt ansiokningen. Avstyrkandet berodde
emellertid, enligt under hand lamnat meddelande, egentligen pa att anscknin-
gen avsag bland annat handel med juveler och pirlor. Sokanden aterkallade
sedermera ansékningen i denna del, och Kungl. Maj:ts tillstdnd omfattar icke
heller handel med dylika foremal. Socialstyrelsen, som #ven yttrat sig i dren-
det och darvid tagit del av 6verstathallarambetets yttrande, har ansett sig sak-
na anledning avstyrka bifall till ansékningen.

Den tyske medborgaren kom 1921 till Sverige, dit fadern flyttat aret forut.
Han har allt sedan dess vistats hir med undantag fér vissa perioder under
aren 1925—1932, d& han haft anstillning hos olika firmor inom p#lsbranschen
i England och Tyskland. Sedan december 1932 har han varit anstilld hos en
pilsvarufirma i Stockholm. Genom dessa olika anstillningar torde han ha fér-
virvat sig goda insikter i handelsrorelse, sarskilt i pilsvarubranschen. Att
han ar val kvalificerad for sitt yrke, torde for 6vrigt bevisas av den jamforel-
sevis héga 16n han under de senare aren erhallit.

Betriffande den av honom begangna forseelsen mot niringsfrihetsférordnin-
gen ar att mirka, att man vid prévningen av ansdkningar av detta slag forut
icke ansett, att dylik forseelse bort tillmitas nidgon avgorande betydelse, for-
utsatt att adomda boter blivit guldna. Handelsrattigheter hava silunda i ett
stort antal fall beviljats, trots att vederborande sékande tidigare varit 4domd
béter for olaga handel. Ofta ar det just botfiillandet, som &r den narmaste
orsaken till att ansékning om tillstdnd gores.

Vad de 6vriga forseelserna betraffar bestd dessa 1 ovarsam kiorning med mo-
torfordon tre ganger, f6r hog hastighet vid kérning med motorfordon en gang,
underlatenhet att ge varningssignal en géng, underlatenhet att ha namnskylt
3 automobil en gang och olaga parkering sju ginger. Ingen av forseelserna
har varit av sidan art, att korkortet blivit indraget.

Att 1ata 6vertridelser av denna art utgéra hinder for beviljande av tillstdnd
att utova niring &t en 1 ovrigt vil vitsordad person torde knappast vara lamp-
ligt. Fran socialstyrelsen har inhamtats, att dylika forseelser i allminhet icke
bruka utgéra skil att forvigra uppehalls- och arbetstillstand.

Herr Lundqvist: Herr talman! TUnder 6verliggningarna tidigare hir i dag
har det ju klart och tydligt framgatt, att nir det giller behandlingen av ut-
linningar hir i landet, 410 meningarna mycket delade om vad som ur landets
synpunkt ar till fordel och vad som alltsi sammanfaller med Sveriges intressen.
Nir det fran regeringens sida till och med ansetts férenligt med svenska in-
tressen att giva medborgarritt 4t sidana utlindska individer, som berérts 1 den
forsta anmarkning, vi behandlat 1 dag, férvanar det knappast, att samma re-
gering visat s& stor generositet nir det gillt handelsriittigheter 4t utlindska
medborgare. Nog ter sig emellertid regeringens handlingssitt i har forelig-
gande tvenne fall och iven i flera liknande ganska anmérkningsvirt ur flera
synpunkter.

Rent principiellt forefaller det dtminstone mig, som om nir det giller vart
inhemska affarsliv, vi allmint borde striiva efter att gora allvar av den gammla
parollen: Sverige &l svenskarna. Jag tror nimligen icke, att det ur landets
synpunkt kan vara lyckligt, att hir vixer upp det ena utlindska foretaget efter
det andra, vilka dessutom, &tminstone ménga av dem, foredra att segla mer
¢ller mindre under falsk flagg. Stor forsiktighet och striing aterhallsamhet
med beviljande av rittigheter at utlinningar éir enligt mitt férmenande hoge-
ligen av néden. Inga sidana bora meddelas, med mindre alldeles sirskilda
ur landets egen synpunkt tungt viigande skill kunna anforas dirfér. Jag tror



84 Nr 30. Onsdagen den 6 maj e. m.

Ang. granskning av statsrddsprotokollen. (Forts.)
icke, att nagon med bista vilja i virlden kan gora gillande, att i ndgot av de
hir patalade fallen sddana skal forelegat.

Men icke nog med detta. Skall tillstind av ifrigavarande slag éverhuvud
taget lamnas at utlanning, bor det under inga forhallanden ske till andra per-
soner an sadana, mot vilkas vandel inga erinringar kunna goras. Hur ar det
med dessa bigge fall 1 det avseendet?

I det forsta fallet rér det sig om en person, vilken, sisom ocksa statsradet
Wigforss nyss nimnde, under en ganska lang tid dgnat sig 4t den Atminstone
1 mangas ogon skiligen misstinkta nattklubbsverksamheten i Stockholm. Jag
skulle vaga péstd, att 4tminstone bland hyggligt folk i allmanhet meningarna
om den sortens verksamhet icke ens iro delade utan ganska samstimmiga. Jag
férmodar i varje fall, att ingen vill std upp i denna kammare och gora gillande,
att en foretagsamhet av denna art skulle vara siirskilt rekommenderande for
nigon. Det &r ju i varje fall, herr talman, ingen hemlighet fir nagon, i varje
fall icke i denna kammare, att inom dessa nattklubbar de, som hade dem, till
viisentlig del levat pa direkt kringgdende av gillande lag bade i friga om ut-
skinkning av spritdrycker och #ven i &tskilliga andra stycken. Herr stats-
ridet och chefen fér finansdepartementet siger hir, att ett innehav av sadan
verksamhet enligt hans férmenande knappast kunde utgira tillricklig anled-
ning fér avslag pa den framstillning, som hir gjorts. Jag tilliter mig emel-
lertid f6r min del att ha en absolut motsatt uppfattning. Jag menar, att ut-
linningar av den typ, som det hiar #r fraga om, icke iro fortjunta av nagon
sarskild uppmuntran fran svenska statens sida, och detia s& mycket mindre,
som ju i alla fall handelsrittigheter 4t utlinningar maste komma att innebira
ett avbrick och en nackdel for landets egna affirsmin.

For ovrigt har ju overstithdllarimbetet forklarat sig sakna anledning till-
styrka framstillningen. Nu séiger finansministern, att verstithallarimbetet
under hand latit veta, att detta avstyrkande var grundat pa vissa sirskilda
skil. I handlingarna finns emellertid icke annat éan en liten blyertsanteckning
utan nigon som helst underskrift, som mojligen skulle kunna peka i sadan rikt-
ning. Det finns i gvrigt ingenting, som pa nagot sitt kan giva anledning att
misstinka en siddan inskrinkt innebord av éverstiathallarimbetets avstyrkande.

I det andra fallet rir det sig om en person, av vilkens meritlista vi pa sid. 23
1 utskottsutlatandet ha ett utdrag. Darav framgéar ju, att han under sin vistel-
se hir 1 landet, nidr han gjorde framstidllning om handelsrittigheter, redan hun-
nit bli straffad icke mindre dn 13 olika ganger, dirav 8 under det sista aret,
mnan polisrapporten skrevs., Herr statsridet och chefen for finansdeparte-
mentet har nirmare redogjort f6r innebisrden av de forseelser, till vilka denne
man gjort sig skyldig, och herr statsradet har for sin del uttalat, att han icke
alls kunde finna, att dessa ménga forsyndelser skulle vara nigon som helst an-
ledning att neka honom handelsrittigheter. Den uppfattningen far naturligt-
vis std for herr finansministerns egen rikning. Jag tillater mig emellertid
erinra om att 6verstathéllarimbetet — det glémde visst herr statsradet att om-
nimna — yttrat sig om denne person och att det haft en helt annan och dia-
metralt motsatt uppfattning mot statsridet angiende betydelsen i nu féreva-
rande avseende av de forsyndelser, till vilka han gjort sig skyldig. Jag ber
1 detta hinseende fa hiinvisa till vad utskottet anfér pa sid. 23, dir det star,
att overstathallarimbetet sagt, att det stora antalet av utlinningen i friga be-
gingna forseelser visade en siddan uppenbar brist pa vilja att riatta sig efter
hir 1 landet gillande foreskrifter, att dmbetet avstyrkte bifall till den gjorda
framstillningen. Det &r, savitt jag forstar, si klara verba, som det éverhuvud
taget kan vara, och jag tycker fér min del, att 6verstithallarimbetet haft
mycket goda skil for denna sin uppfaitning. Ty skall nu éverhuvud taget en
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utlinning erhalla sirskilda férméner hiir och skall han f& tillstdnd att hir 1
landet idka handelsrorelse, s& bor han vil 1 all rimlighets namn 8tminstone ha
visat nidgorlunda god vilja att stilla sig till efterrittelse de lagar och férord-
ningar, som finnas i landet. Jag beklagar for min del, att den féredragande
departementschefen har en annan uppfattning, och jag beklagar, att han pa
denna punkt ansett sig bora s& fullstindigt desavuera 6verstithdllarimbetet.
Jag beklagar dessutom ocksd, att regeringen icke har funnit sig bora taga
storre hiansyn till landets eget affirsviisen och landets egna affirsmin, dn vad
som synes framgé av handliggningen av de bada fall, som det hir ar fraga om.

Jag inskrinker mig till detta, herr talman, och ber att fi yrka, att anmirk-
ningen ligges till handlingarna.

Herr Fast: Herr talman! Herr Lundqvist lyckades lika litet som utskottet
lyckats pavisa, att hir har tillimpats andra principer i ifrigavarande fall, in
som tidigare tillampats. Men herr Lundqvist anslog en ton som angav, att
han 6nskade — huruvida han har utskottet bakom sig i detta avseende vet jag
icke — att man skulle sl3 in pé tillimpningen av en annan princip, som vi tidi-
gare under skilda regeringar icke tillampat, nimligen att fullstindigt stinga
dorren under utropet: Sverige &t svenskarna! Jag ar icke riktigt siker pa att
det ar till fordel vare sig for Sverige eller svenskarna, utan man far vil an-
viinda litet sunt férnuft dven vid tillimpningen av denna prineip.

De skil for anmirkning, som anférts 1 dessa bada fall, iro enligt mitt f6r-
menande ovidkommande. Man skall komma i1hag hiir, att det ar friga om ut-
lanningar, som ha uppehallstillstand och som idkat verksamhet hir i landet
men icke egen verksamhet. Det ar sdledes icke fraga om ett svenskt medbor-
garskap utan endast friga om huruvida denna verksamhet skall f& bedrivas
under egna firmor och pa eget ansvar eller om man skall gé till viga pa annat
sitt och siledes tjina andra firmor.

Vad det forsta fallet betraffar, har man diar dragit in vederborandes stall-
ning till Embassy club. Jag hade under diskussionen 1 utskottet mycket svart
att forstd, hur man kunde 1 detta sammanhang draga in den saken. Jag tillit
mig siga 1 utskottet, och jag tilliter mig siga hiar 1 kammaren, att jag visser-
ligen finner det ritt egendomligt, att man 1931 limnade detta tillstdnd, men
detta tillstind har i1 alla fall limnats och sedermera utnyttjats under ett ar,
utan att ndgon anmirkning frin polismyndigheterna foreligger. Vi ha tidigare
1 denna debatt kommit &verens om, att man skall grunda anmirkningarna pé
befintliga handlingar, och om vi hilla oss till dessa, si stir jag vid, att hir
icke foreligger nigon som helst anmirkning fran polismyndigheterna. Man
brukar annars fran deras sida icke vara ridd att framféra sidana anmirk-
ningar, som man anser vara skiligt grundade. Denne man slutade denna verk-
samhet 1 september 1932. Jag tycker man kan lata detta vara detta och se
efter, huruvida han dr kvalifiecerad for den rirelse, han sokt tillstand att idka.
Det har ingen bestritt. Han har sedan den tiden, da han avvecklade sitt mellan-
havande med Embassy club, varit anstilld 1 tvad norska, savitt jag kinner,
aktningsviirda firmor. Det bor i varje fall vara etl plus. Men vi skola nu
icke halla oss till 1931 och de omstindigheter som gjorde, att han fick den
rittighet, han d3 fick, utan nu ha vi att halla oss till det tillstind, som lim-
nades 1935. Det ir egendomligt att finna, alt nu drages fram motiveringen
for det tillstdnd, han fick 1931. Man har gjorl sig skyldig till ett par sma
misstag 1 utskottets utldtande. Man tillmiter hiar éverstathallareimbetets av-
slyrkande en inncbird, som stalsridet och chefen fir finansdepartementet ju
ocksd sade vara oriktig. Nu siiger herr Lundqvist: Ja, men det finnes ingen-
ting, som ger en antydan, att éverstathiillareiiinbetets avstyrkande blott skulle
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hava inneburit ett avstyrkande av den del av ansékningen, som omfattade agen-
turrérelse dven med piarlor och juveler. — Jag undrar det. Under debatten
framfordes ocksa detta 1 utskottet. Det finnes en anteckning i §verstathallare-
ambetets yttrande, visserligen en blyertsanteckning men en ritt vanlig sadan
observationsanteckning, som tydligen skett av en person i féredragandes stall-
ning. Men man far beligg f6r, att hir f6rekommit nigonting, ty den ansékan,
som forst ingick, omfattade riattigheter jamval for parlor och juveler. Niar
overstathéllareimbetet gjorde erinringar p& denna punkt, andrades ansiokan
till att icke omfatta just detta tillstind och han har icke erhallit nigot sadant.
Detta ger stod for, att blyertsanteckningen innehéll en mening, som delades av
overstathallareimbetet.

Utskottet har vidare skrivit pa sitt, som skulle tyda pa, att socialstyrelsen,
om den kint éverstathallareimbetets avstyrkande, skulle hava motsatt sig, att
Kungl. Maj:t gave den sokta rittigheten. Jag vill d& fasta uppméarksamheten
vid vad redan hir ar skrivet, och om tiderna for de olika myndigheternas ytt-
randen. Socialstyrelsens yttrande ar avgivet den 5 juli, under det att 6ver-
stathéllareimbetets yttrande ar avgivet den 13 juni, och vidare har Gverstat-
héllareimbetets yttrande medfsljt akten till socialstyrelsen. Vad har sdlunda
socialstyrelsen sagt? Jo, foljande: Savitt icke polismyndigheten har nagot
att erinra. — Erinringen av Gverstathallareambetet har icke av socialstyrelsen
uppflattats sdsom Innebirande nagon erinran i det avseendet. Jag fir dai ett
mycket starkt stod for, att socialstyrelsens yttrande forskriver sig till ett
stillningstagande fran socialstyrelsen rérande det fortsatta uppehallet 1 landet
och icke de sokta rattigheterna. Socilalstyrelsen siger, att det saknas skil for
att icke dven 1 fortsittningen giva honom tillstind, direst ansskan harom in-
kommer, till uppehallsritt. Det dr 1 det sammanhanget socialstyrelsen stiller
sitt yrkande.

For att sedan overgéd till det andra fallet md jag ju sidga, att visserligen
aro dessa forseelser ménga, men jag har forfiarligt svart att forstd, vad vissa
évertridelser rorande motorfordonsférordningen, t. ex. felparkering av bil
vid upprepade tillfillen o. s. v. och andra mindre saker egentligen hava att
gora med fragan angaende rittighet att idka handel med pilsvaror fran lager
1 frihamn. Jag forstar icke, varfér man icke kan lata detta vara detta. Ty
om man skulle anvinda den principen och siga, att den omstindigheten, att
hir forekommit nagonting, som skall utgéra hinder f6r varje hans rorelse, si
ar det ju dndd vederborande myndighets skyldighet att, nir en person visat
sig icke kunna hantera motorfordon pa sadant sitt, att han dr lamplig att
handskas med dem, draga in kérkortet f6r honom. Det har icke férekommit 1
detta fall. Det dr verkligen en svag grund for att under hogtidliga former
aberopa 107 § regeringsformen f6r en anmarkning pa ett statsrad.

Om man icke vill tillimpa denna princip om att lata vederbérande myndighet
14 overvaka tillstdndsbevisen 1 frdga om rittigheter att féra motorfordon, s
kan man komma ganska langt och siga, att det skall vara hindrande i friga om
allt méjligt. Det kanske rent av kommer in i1 studentbetygen och 1 andra
betyg. Det ir en fullstindigt orimlig stindpunkt. Jag vill visserligen icke,
att folk skall 6vertrida motorfordonsférordningen. Men det dr en sak, som
1cke ¢var inverkan ifriga om har beviljade rﬁttighet.

Till detta kommer, att ingen kunnat pavisa nigon avvikelse fran tidigare
tillampade principer Sav1tt man kunnat férstd av handlingar, som jag kunnat
folja de manga ar jag suttit 1 utskottet, har man tillampat dessa principer i alla
regeringar, och man har icke blandat 1h0p smaforseelser med frigan om bevil-
jande av rattighet att idka rorelse. Jag menar salunda, att om man aldrig
sé litet vill halla dessa saker isdr och se bort fran det tillstand, som gavs 1931
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och som mé vara ett missgrepp — enligt mitt férmenande var det det — men
da en laglig ritt utévats samt man av handlingarna ser, att det icke finnes nagon
erinran mot nigon av dem, vad giller deras uppehall i Sverige, si gives det
ingen anledning, att finna annat, &n att anmérkningen 1 dessa bada punkter har
mycket liten grund. Jag hemstiller, att anmarkningen ligges till handlin-
garna.

Herr Lundqvist: Herr talman! Herr Fast slutade med att forklara, att han
fann denna anmirkning utomordentligt svagt grundad. Det betyget var ingen
overraskning. Det var ett ovanligt hyggligt betyg for att komma fran herr
Fast efter de deklarationer, som herr Fast i utskottet gjort om véra anmirk-
ningar.

Nir jag tillit mig siga, att jag menar, att man borde i friga om det sven-
ska affarslivet halla pa principen: Sverige at svenskarna, si sade herr Fast,
att man borde i stillet tillimpa litet sunt férnuft. Jag menar, att det gér man
ifall man haller pa den av mig hivdade principen. Om det vore sd, att utlan-
det stode oppet for vara svenska medborgare, och om det géves mojlighet for
dem, som icke kunna fi sysselsittning hir, att fa det 1 utlandet 1 samma ut-
strickning, som vi bereda mojlighet for utlinningarna hir, skulle jag for
min del icke hava nagot att erinra mot herr Fasts resonemang. Men sadant
liget for nirvarande ir i virlden, dd det icke ar ndgon hemlighet, hur utom-
ordentligt svart det ar for t. ex. vira medborgare att 4 nagon sysselsittning 1
andra lander, finns det vialgrundad anledning for oss att taga upp till om-
provning, huruvida det tillvigagdngssitt, som under andra forhillanden till-
limpats 1 landet, alltjimt bér komma till anvindning.

Vidare sade herr Fast, att det gillde icke uppehalls- eller arbetstillstand,
utan utlinningarna vore redan hir. Det gillde endast, om de skulle fa rat-
tighet att bilda egna féretag, alltsé icke en fraga av sirskilt stor betydelse.
Aven hir har jag en mening, som avviker frin herr Fasts. Jag menar, att
det ar ganska angeliget, att de féretag, som finnas inom landet och dess
affarsviarld, aro svenska och icke utlindska dven om dessa giva sig ut for
att vara svenska. Sadana utlindska féretag ha vi tyvirr redan fatt alltfor
manga av hir i landet.

Herr Fast sade ocksa, att dessa bada herrar ju visat sig vara kvalificerade
f6r att driva affarsforetag. D3 funnes ingen anledning att stinga dem ute.
Jag undrar, vart det skulle leda, ifall man skulle draga ut konsekvenserna av
ett sadant uttalande och om alltsd alla utlinningar, som vore kvalificerade for
att hava eget foretag, skulle f3 tillfille att hir 1 landet idka egen verksamhet.

Betriffande det forsta fallet s& har ju herr Fast medgivit, att det hade fun-
nits vilgrundad anledning att redan 1931 neka arbetstillstind 4t denne ut-
lindske medborgare. Men att nu gora ndgon anmirkning och kriva ni.gon
aterhallsamhet funnes ingen anledning till. Jag vet icke, herr Fast, om det
ar riktigt att resonera si. Jag #r fullstindigt Gverens med herr Fast om
att man 1931 bort sitta stopp. Men om man icke gjort det, finnes det vl
ingen anledning — om man har den uppfattning, som herr Fast har — att
g3 ytterligare och siirskilt premiera denne man med dessa extra handels-
rittigheter. Det ma vil 1 all rimlighets namn vara nog, om han fir fort-
sitta att hava det arbetstillstind, som han tidigare haft!

Betriffande det andra fallet siger herr Fast: Vad hava dessa évertridelser
av motorfordonsforordningens hestimmelser att gora med frigan om nya han-
delsrittigheter? Ja, det dr naturligtvis herr Fasts oforgripliga rdatt att mena
att dessa icke ha nagon betydelse. Men att man #&ven kan ha andra menin-
gar, maste vil andi herr Fast erkinna. Aven ifall herr Fast icke faster na-
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got avseende vid min personliga mening, si borde vil den nuvarande &ver-
stdthéllaren och hans mening for herr Fast hava viss betydelse. Overstat-
hallaren har uttryckligen sagt ifran, att dessa manga férseelser vore till-
ricklig anledning for honom att avstyrka den framstillning, som har gjorts.
Foér min del forefaller detta icke alls underligt, ty har en person visat sadan
fullstindig ovilja att ritta sig efter gillande forordningar pa ett omrdde,
finnes det ingen garanti for, att icke samme man visar samma nonchalans
iven pa ett annat omridde. Om han fir handelsrittigheter av hir ifrdgava-
rande art, behover han stilla sig till efterrittelse diarvidlag gillande forord-
ningar. Jag tycker for min del, att sverstathallareimbetots resonemang ar
mycket naturligt och riktigt.

Vi hava emellertid uppenbarligen olika meningar, herr Fast och jag, rent
principiellt om onskvirdheten av att f& en massa utlinningar 1 landet. Det
var for Gvrigt en av ledamoterna i utskottet, en framskjuten ledamot av herr
Fasts parti, som nir vi behandlade denna friga i utskottet gjorde direkt gil-
lande, att vi hade alltid gagn av att f3 in foretagsamma utlinningar 1 landet.
Jag skulle vilja siga, att foretagsamheten kan ju taga sig litet olika uttryck.
Visst vittnar det silunda om en viss féretagsamhet i det forsta fallet, om
man kan sa utomordentligt skickligt balansera pa lagens yttersta grins som 1
nattklubbverksamheten men #ndi icke réka i polisens hinder. Visst ar det
ocksé en viss foretagsamhet att sisom i det andra fallet fullstindigt strunta
1 hir gillande férordningar. Jag tror emellertid, att landet knappast har
nigot gagn av &tminstone den sortens foretagsamma utlinningar. Jag tror
f6r min del icke heller, att vi i vrigt hava nagot behov av féretagsamma ut-
landska affirsmin. Jag har den bestimda uppfattningen, att vira egna
affirsmén dro mer an tillrickligt skickliga och tillrickligt foretagsamma for
att det skulle finnas nidgon anledning foér de svenska statsmakterna att i nu-
varande tid s¢ka stimulera till nidgon stegrad invandring av utlindska affirs-
mén.

Herr Fast: Herr talman! Endast ett par repliker, som jag foranletts till
av herr Lundqvists yttrande.

Det 4r niistan nagot rorande, di herr Lundqvist tager 6verstithallarimbetet
sasom foredome och utgdngspunkt for att fa fram anmarkningar. Jag skulle
bara vilja dartill siga: Hall pd med att anvinda 6verstathallarimbetet som
rittesnore, ty det dr sikert ganska bra! Om s& hade skett skulle i varje fall
en av de anmirkningar, som hir behandlats, icke ha framstillts. Men det &r sd,
att man anvinder overstdthillarimbetet, nir det riakar passa, men icke, di det
€] passar.

Jag tycker, att en regering skall icke slaviskt félja vare sig den ena eller
den andra myndigheten. Det férmodar Jag, att herr Lundqvist ocksad menar.
P(ﬁl skall hava sin egen mening och sitt eget ansvar. Det ar vad man i detta

all gor.

Herr Lundqvist siger, att da vi 1 landet ha ménga utlanningar och tiderna
dro svara sakna vi egentligen anledning att tillata flera sidana att vistas hir.
Ja, herr Lundqvist, hur ar det i verkligheten? Ar det andd icke sd, att en
massa av svenskar dock 1 dag hava sin utkomst i andra linder? Det kan hin-
da, att om man fir uppmirksamheten alltfor mycket fast vid att vi aro be-
redda att till varje pris stinga dorren, en och annan av dessa svenskar kom.-
mer hem, didrfér att man observerat dem 1 utlandet, dir man tidigare kanske
icke tinkt pd att vidtaga restriktioner.

Herr Lundqvist menade, att om det icke 1931 fanns anledning att foéra en
restriktiv politik, s& finnes det anledning att giora det nu. Jag namnde egent-
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ligen endast 1931 med hinvisning till, att jag tycker, att det ir nagot hart,
att vad som var en laglig riattighet 1931 nu skall vara en siddan olaglighet, att
det skall forhindra Kungl. Maj:t att giva rattighet att idka rorelse. Det ar
ind4 s, att mannen har uppehallstillstind. Socialstyrelsen siiger, att han
rimligen icke kan nekas forlingt uppehillstillstind. D& #dr bara den stora
skillnaden, om han skall driva verksamhet p& eget ansvar eller anvinda andra
iiletoder, som ocksd #ro framkomliga, d. v. s. att andra firmor anstilla honom

0s sig.

Sa siager herr Lundgvist — och darmed vill jag sluta — att det dr en utom-
ordentligt god sak, det som han sade, nimligen »Sverige &t svenskarna». Vi
vilja icke hava utlinningar, som driva rorelse i landet, utan vi vilja, att affirs-
verksamheten skall omhinderhavas av svenskar. Jag minnes en tid, d& herr
Lundgvist icke satt i konstitutionsutskottet men da vi hade uppe till gransk-
ning en hel del utlindska bolags jordférviarv och skogsforvirv och da det
gillde 6vergdngen 1 friga om bulvanlagens tillimpning. Jag mé ju siga, att
det var litet andra toner vid det tillfillet frin de grupper, herr Lundqvist re-
presenterar, in vad det &r nu. Jag kan till detta bara siga, att det kanske
{innes utlindska foretag, som icke aro fullt s& oskyldiga som de hir sma fére-
tagen skulle hava blivit, men som icke synas, fast de finnas diir inda. Jag
ir emellertid mycket glad 6ver den deklaration, som herr Lundqvist gjort.
Jag hoppas, att den icke bara ar hans egen, utan att den betyder ett omslag
1 uppfattningen pa hogersidan. D3 har diskussionen alltid varit till nagon
nytta.

Herr Lundgvist: Herr talman! Efter det sista uttalandet av herr Fast vill
det ju synas som om han och jag nu skulle sti pad samma linje och att vi alltsa
vore fullt Overens om, att utlinningar icke bora fi onddigt inflytande pa
svenskt affiarsliv. Jag antecknar med tillfredsstillelse det uttalandet i herr
Fasts sista anférande.

Vidare vill jag taga vara pa herr Fasts rad att dven i fortsiittningen félja
overstathallarambetet. D& vill jag redan nu upplysa, att vi niista &r komma
med ett upprepande av vara anmérkningar, direst regeringen icke dndrar tak-
tik i1 tid. Héaromdagen liste jag nimligen i tidningarna, hurusom overstat-
hallarambetet pa nytt avstyrkt, att en person hir skulle fi handelsriattighe-
ter, men att regeringen helt nyligen dnda beviljat dessa. Dir hade overstat-
héllarimbetet sagt ifran, att personen i friga skulle fér landets invanare bliva
en konkurrent att rikna med i kampen for utkomsten. Dirfor avstyrkte over-
stathallarimbetet framstillningen. Regeringen har icke lyssnat dirtill. Dir-
for ar det efter herr Fasts uttalande dubbel anledning att iven niista ar kom-
ma igen, for savitt icke regeringen efter detta iar viinlig nog att, som jag hop-
pas, indra praxis.

Vidare syntes herr Fast vilja gora gallande, att minga svenskar dven f. n.
4ro sysselsatta i utlandet. Herr Fast kan dock sjilv genom att hora efter hos
olika myndigheter forvissa sig om att méjligheterna till sysselsiittning utom-
lands f. n. iiro mycket, mycket begrinsade. Det har ju icke varit ndgon hem-
lighet, att &ven manga av dem, som haft mingérig sysselsittning och utkomst
dar ute, ha blivit ganska brutalt hemskickade. De nya, som dir ute fitt an-
stillning, dro nog mycket fa till antalet. Jag hoppas emellertid {4 dterkom-
ma till den saken di den kommer att tagas upp i annat sammanhang, nim-
ligen niir vi fa ett forslag frin andra lagutskotict i en niirbesliktad friga.

Hirmed var overliggningen slutad. I’unkten lades till handlingarna.
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Hirefter anforde:

Herr Ossbahr: Sasom framgir av memorialet har jag i likhet med flera
andra ledaméter av konstitutionsutskottet reservationsvis framfort &tskilliga
anmirkningar. Det idr emellertid icke min mening, herr talman, att hir syss-
la med alla dessa olika anmiirkningar, utan jag skall f6r min personliga del
inskrinka mig till endast en av dessa.

Att jag viljer just denna #r beroende pi den omstindigheten, att jag fin-
ner de diri patalade forhillandena utgora ett ganska typiskt exempel pa det,
Jag skulle nistan vilja siga sjilvsvald, som i jamforelsevis stor utstrickning
vid &tskilliga tillfallen karakteriserat vissa handlingar av den nuvarande
regeringens ledaméter. Av det anmirkningsyrkande, som jag med instim-
mande fran sju andra ledamoter inom utskottet framstallt, och som finnas
atergivet under punkt X, framgér, att Kungl. Maj:t vid tvenne tillfdllen fore-
gaende ar, dels den 12 april och dels den 15 juni, beslutat en sirskild in-
spektion av vissa skyddshem. Darvid har uppdragits at chefen for stockholms-
polisens kriminalavdelning att jimte annan person forratta sirskild inspek-
tion av dessa skyddshem utan att nigon motivering darfor forefinnes i stats-
radsprotokollet. Vi ha dock bl. a. enligt instruktionen den & maj 1925 for
skyddshemsinspektsren bestaimda regler for det sitt, varpi inspektion av
skyddshem bér dga rum. Niar Kungl. Maj:t det oaktat med forbigiende av or-
dinarie inspektionsmyndigheter beslutat en alldeles extraordinir inspektion,
borde det &ligga vederbérande féredragande departementschef att nigot mo-
tivera en sa pass uppseendevickande atgird. 1 vederbérliga statsradsproto-
koll finns emellertid icke niagon motivering foér dessa beslut, och enligt de
upplysningar, som fran socialdepartementet kommit konstitutionsutskottet till-
handa, finnas icke heller nigra handlingar till dessa tvenne Kungl. Maj:ts be-
slut.

Man fragar sig da onekligen, vad som kan hava foranlett Kungl. Maj:t att
pa hemstillan av foredragande departementscheferna besluta nigonting dy-
likt. Gar man emellertid till den inspektionsrapport, som si smaningom av-
givits 1 anslutning till den inspektion, som forrittades med anledning av
Kungl. Maj:ts beslut den 15 juni betriffande skyddshemmet & Réby, skall
man finna, att diari finnes intagen en skrivelse, daterad fyra dagar fére Kungl.
Maj:ts beslut, vilken skrivelse uppenbarligen spelat en ganska stor roll vid
denna inspektion. Skrivelsen dr stilld till herr statsradet, d. v. s. statsradet
Moller, och &r undertecknad »vérdsamt Else Kleen». Denna anmirknings-
sknvelse har, som sagt, uppenbarligen spelat en mycket betydande roll, och
det hade da varit onskvirt, att den omnimnts i en motivering for Kungl
Maj:ts beslut. Betriffande det forsta beslutet, i april manad, finnes ingen-
ting 1 handlingarna, som forklara denna extraordinﬁra atgard. Men gdr man
till en bok, utgiven av samma Else Kleen innevarande &r pi Bonniers forlag,
finner man dir &tergiven en uppgift limnad till T. T. den 16 maj foregiende
ar, varav framgéar, att inspektionen féranletts av en anmirkning av just nimn-
da Else Kleen och direktér Fryklund p& Hall. Icke heller denna skrivelse
finns emellertid pa négot sitt dberopad 1 Kungl. Maj:ts uppseendevickande
beslut.

Man kan ytterligare stilla den {frigan, varfér dessa anmirkningar kunnat
ha ndgon betydelse och vad som féranlett denna Else Kleen att foretaga be-
s6k pa skyddshem, vilka bestk lett till uppseendeviickande anmélningar. An-
ledningen till dessa besok framgdr emellertid jamvil av nyssnimnda bok, vari
finnes intagen en rekommendationsskrivelse fran departementschefen Msller,
vilken skrivelse enligt uppgift i boken ir avfattad »pd socialdepartementets
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gula ’privata’ papper». Denna rekommendationsskrivelse dr stilld till »veder-
borande vid skyddshemmen» och anhaller om dessa personers benigna med-
verkan dartill, att den person, som innehar rekommendationsskrivelsen, méa be-
redas tillfille att pd ort och stille gora alla de studier och iakttagelser, hon
kan finna onskvirda. Det ar alldeles naturligt, att en sidan s. k. rekommen-
dationsskrivelse fran en departementschef till jamforelsevis underordnade per-
soner under hans departement maste betraktas icke blott sisom en rekommen-
dation utan framfér allt sisom en befallning, efter vilken vederbsrande ha att
ritta sig. Och detta blir s& mycket mera tydligt och klart, som ju, vilket
dven framgar av denna skrivelse, sagda Else Kleen i realiteten ar statsradin-
nan Magller.

Om det varit behovligt med en sd pass uppseendevickande atgidrd som att
forbigd vederborande ordinarie inspektionsmyndighet och i anledning av an-
milan i tva fall fran statsridets fru vidtaga dessa atgirder, s& borde det rim-
ligen hava p& négot sitt verkligen motiverats. N&gon motivering har emel-
lertid icke funnits trots bestammelsen 1 9 § regeringsformen, som talar dérom,
att det &ligger vederbérande departementschef att till protokollet icke blott
yttra sin mening utan &ven forklara densamma. N&agon sidan férklaring har
emellertid icke limnats. Men detta har enligt min och mina medreservanters
uppfattning varit s& mycket mera nodvindigt, som man med forbigéende av
ordinarie inspektionsmyndigheter vidtagit denna uppseendevickande atgird
att férordna om en siirskild inspektion och till ledamot av denna inspektion
utse bl. a. chefen for stockholmspolisens kriminalavdelning. Nar si skett, bor-
de motivet harfor hava framgatt antingen av statsridsprotokollet eller av
handlingar, som héra till statsrddsprotokollet betriffande dessa tva beslut.

Det #r mot den bakgrunden som jag icke kunnat underlita att i utskottet
framstilla mitt anmérkningsyrkande mot de tvenne tillférordnade departe-
mentschefer, som foredragit detta drende vid de tva tillfillen, som hir blivit
av mig berorda.

Under detta yttrande hade herr andre vice talmannen tvertagit ledningen av
kammarens forhandlingar.

Herr Pehrsson i Géteborg: Herr talman! Jag har begiirt ordet for att gora
kammarens ledaméter uppmirksamma pa de & sidorna 34 och 35 i betinkandet
av mig reservationsvis framstillda anmirkningsyrkandena. Det dr obehagligt
att rora vid sddan dir rahet och snusk; det ar icke roligt att taga upp det i
riksdagens andra kammare, men jag har ansett det vara min ofrdnkomliga plikt,
aven om jag bleve ensam, att fista uppmirksamheten pd vad herr justitie-
ministern anser béra — i tryckfrihetens hign — f4 opétalt passera i denna vig.
Jag skall med detta pipekande ga forbi det forsta fallet i dessa anmarknings-
yrkanden och endast 1 korthet stanna vid det andra fallet, som icke @r i formen
stort battre men 4r s mycket allvarligare i sak.

Det forhaller sig si, att det fran justitieministerns ombud i Goteborg - - jag
har darfor s& mycket storre anledning att taga upp saken -— liksom frén
kriminalpolisen i samma stad, inkommit anmilan till justitieministern om att
en firma — for att icke goéra reklam for firman har jag naturligtvis icke satt
ut namnet pa densamma eller dess hemort - - har skickat ut reklamtryck, som
utan varje fraga -— jag skall icke inldta mig ndrmare dirpé, om jag icke be-
héver gora det —- innebir uppenbart brott mot tryckfrihetsforordningens 3 §
13 mom., och som &ven #r straffbart jamlikt 18 kap. 13 § strafflagen. Det
ir en far 1111 en fjortondrig gosse clev vid realliroverket 1 Goéteborg - - som
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till kriminalpolisen skickat in en anmilan om att till denne gosse kommit en
reklamskrift med utbjudande av preventivimedel och oanstindiga fotografier.
Jag kan icke hiar betvinga min kinsla av anstindighet med att infér kammaren
relatera vad denna skrivelse innehaller. Den #r sa pass rd och sd pass porno-
grafisk, att man blir hipen éver det. Fadern begirde, att polisen skulle for-
soka hindra sddant och polisen férklarade, att det var brott mot tryckfrihets-
férordningen, varfor den i laga ordning oéverlimnade arendet till justitiemini-
sterns ombud pa platsen och didrmed till justitieministern for atgérders vid-
tagande.

Det 4r, mina herrar och damer, ndgonting alldeles sillsynt upprérande 1
detta. Trycket har skickats ut som masskorsband. Jag behéver icke om-
namna, att for att f& sinda trycksaker som masskorsband fordras, att man
samtidigt skickar ut minst 1,000 exemplar. Detta har skickats till minder-
ariga gossar vid bade real- och latinliroverken 1 Goteborg, och dven enligt vad
jag foérsport 1 andra stider. Jag vet icke, huru lagens ord om »sddana forhél-
landen, att allmin fara for andras férférelse dirav kommer» skola kunna vara
mera tillampliga, in d& det giller dessa unga minniskor. Var ungdom &r var
framtid, den ar det dyrbaraste vi dga. Vi séka didrfor skydda den pa alla
siatt. Vi ha vialfardsanordningar av allehanda slag for att taga vara pa var
ungdom. Och det ar lyckligt och gott. Jag sag i en tidning 1 afton, att
nagra lirare skrivit 1 en enquéte och diarvid beklagat sig éver det snask, som
pojkarna fa kopa utanfor skolans portar. Men om det snusk, som bjudes dem
1 dessa kuvert. fAr man mycket litet héra. Jag forstir, att d& forildrarna hitta
sddant, finna de det s& obehagligt, att de icke vilja réra 1 det. Man far vara den
ingenjor i Goteborg tacksam, som verkligen évervann denna kiinsla och gjorde
anm#lan om saken,

Om herrarna finge se vad som star 1 dessa reklamtryck, skulle det icke fin-
nas en enda bland oss hir — han mé for évrigt ha vilken uppfattning om den
mycket moderna sexualundervisningen som helst — som skulle vilja vara med
om en sadan sexualundervisning, som det hiar giller, f6r sina egna barn. Och
det finns sikert icke en bland dem, som pa ett eller annat sitt ha ansvar fér
andras barn, vilken icke har samma kiinsla, Jag har icke f6r min del kunnat
underlata att 1 kidnslan av huru upproérande detta tilltag ar gora en anmirk-
ning 1 utskottet och hir taga till orda.

S& kommer anmilan om detta gemena tilltag till herr justitieministern, och
han later den helt enkelt icke foranleda ndigon som helst dtgard. Det ar med
besvikelse man finner, att nir det giller att skydda barn och ungdom fran att
f4 barnasinnet forgiftat och fordiarvat, s& har man icke stod hos statsradet och
chefen for justitiedepartementet, som dock #ar lagens higste vardare 1 vart land.
Jag vill ocksd siga, att detta, att de min — polismyndighet och justitiemini-
sterns ombud — som 1 detta avseende gora sin plikt, icke finna nagot ryggstod
hos justitieministern vid sitt handlande, medfér forakt fér lagen. Och denne
herre, som gjort detta i geschiftsyfte, kan oblygt och triumferande si-
ga: Ja, det ar icke farligt, 14t justitieministerns ombud géra anmilan,
och 13t fadern skriva till polisen. Vad gor det; da det kommer till
justitieministern, iro vi trygga; det blir ingenting av hela saken. — Det ir
farligt, mina herrar, for lag och ritt 1 detta land, att man skall f4 denna upp-
fattning. Och jag beklagar, att justitieministern icke hir har vidtagit ndgon
atgiard. Justitieministern #r s& snill, han dr sd hjirtans beskedlig; det ha vi
hért férut 1 dag pa tal om olika saker. Men det behévs nagonting mer dn att
vara »snill», dd man beklider detta ambete, nimligen det som talas om 1 rege-
ringsformen, och som heter »nit och drift i fértroendeimbetet». Jag kan icke
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finna annat an att det &r anledning till anmirkning 6ver att det allvarligt
brustit i nit och drift, huru »sniill» justitieministern #in varit i detta stycke.

Och darfor har jag, herr talman, icke kunnat underlita att i den ansvars-
stillning for ungdomen, vari jag stir, d& det giller barn 1 min egen stad
och min egen férsamling, framstalla denna reservationsanmirkning.

Hiruti instimde herrar Persson 1 Grytterud, Wallerius, Larsson, Hansson 1
Rubbestad och Olsson 1 Staxing.
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Herr Olsson i Mora: Herr talman! Jag ber att £3 berora en reservationsan-
mirkning som jag och ett antal utskottsledaméter under punkt XVII fogat
till konstitutionsutskottets dechargememorial.

Nar var nuvarande prastvalslag tillkom for ett par ar sedan, foreslogs det
1 den kungl. propositionen, att var tredje ging en kyrkoherdetjinst vore ledig,
den skulle tillsittas av Konungen, vilken darvid skulle &ga att till tjansten
utndmna antingen en av de & férslaget uppférda eller ock nagon till tjinsten
behérig pristman, som anmilt sig sisom sokande hos Konungen.

Detta forslag mottogs med oro av férsamlingarna, som sedan aldsta tider
med kraft sokt hivda sina ansprak pi ett vidstrackt inflytande vid de praster-
liga befattningarnas tillsittande. Forsamlingarna lugnades genom departe-
mentschefens forsikran redan i propositionen, »att det ar alldeles givet, att
vid utndmningsrittens utévande stort avseende alltid méste fastas vid den
anslutning, som nigon av de & férslaget uppforda kan ha vunnit vid férsam-
lingsvalet».

Forsta lagutskottet tvekade, trots denna forsikran. »Utskottet har hyst
stor tvekan», heter det i utskottets utldtande, »huruvida det kunde lata sig
gora att 1 enlighet med departementschefens forslag lata Konungen — bortsett
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frin de fall d& fjarde provpredikant varit under omrostning — tillsitta kyrko-
herdetjinst var tredje gang utan att diarigenom den ritt, som 1 flertalet for-
samlingar av alder tillkommit menigheten, trides for nira». Vid évervigande
av frigan kom dock utskottet till den uppfattningen, »att en 16sning, som till-
godosage de av utskottet anférda synpunkterna syntes nérmast kunna vinnas
1 anknytning till den i propositionen féreslagna linjen, under forutsiattning att
Konungen vid utévandet av den utnimningsritt, som skulle tillkomma honom,
tager vederborlig hinsyn till férsamlingarnas vilja». Utskottet forordade for-
denskull departementschefens forslag 1 forevarande avseende, under uttalande
av den bestimda forvintan, att 1 de fall, di utnimningsritten tillkommer ko-
nungen, férsamlingens val likvial kommer att tillmitas ett visentligt infly-
tande vid tjinstens tillsittning, d& det visar en under avseviart deltagande
tydligt uttalad mening och valresultatet icke skulle leda till uppenbar or#tt-
visa. For att trygga en sddan tillampning av lagen ansig sig utskottet bora
fororda, att Konungen, nir utnimningsritten tillkommer honom, alltid skall
till ledning vid avgorandet dga tillging till av biskop och domkapitel efter
valet avgivna offentliga yttranden angdende samtliga prister, som vid tjin-
stens tillsittning kunna komma 1 friga.

Propositionen bifélls av riksdagen i enlighet med utskottets hemstiallan. In-
nan det avgorande beslutet fattades, uttalades hir i kammaren till yttermera
visso av statsridet och chefen for ecklesiastikdepartementet, att utskottet hade
1 sin motivering traffat det riktiga, d& utskottet understrok, att det skall tagas
den storsta hansyn till valhandlingen. Raddhdgan fér att hir skulle intrida
ett fullstindigt &sidosattande av férsamlingarnas uppfattning forklarades vara
ogrundad.

Forsta lagutskottets arade vice ordférande uttalade hiar i kammaren, att
»vi inom utskottet ansett, att det 4r en utomordentligt betydelsefull sak, att den
gamla forbindelsen mellan de i férsamlingarna representerade kyrkliga menig-
heterna och pristerskapet bibehalles oférkrankt». Han tillfogade, att »vi ha i
utskottets yttrande avfattat en text, som innebir en si pass bestimd forklaring,
att det materiella valdeltagandet skall tillerkinnas betydelse, att vi ha trott
att ingen ecklesiastikminister kan bortse frén detta uttalande.» Detta utskot-
tets uttalande, hette det till sist, »ger garantier for den materiella prévningen
och tillerkiinner de materiellt virdefulla valen det inflytande de bora aga».

Jag kan inte underlata att 1 korthet citera annu ett par yttranden fran debat-
ten vid prastvalslagens antagande. En arad ledamot av forsta lagutskottet ytt-
rade, »att det tydligt sagts ifrdn, att Kungl. Maj:t har att taga hinsyn till
forsamlingarnas vilja, om nimligen denna vilja kommit till ett tydligt uttryck
i det val, som forrattats». Och en annan ledamot av utskottet utropade i de-
batten, »att han nistan skulle vilja se den ecklesiastikminister, som utan vidare
kan limna ett sadant uttalande 4t sitt varde och g& sina egna vigar tvirtemot
en uttalad folkmening vid ett kyrkoherdeval».

T belysning av dessa uttalanden bor den kyrkoherdeutnimning ses, pa vil-
ken jag tillatit mig att fista riksdagens uppmirksamhet i en reservation.
Kungl. Maj:t utnimnde den 7 februari i r pd hemstillan av foredragande
departementschefen, statsrddet Engberg, komministern i Skultuna, Lillhdrads
och Skerike forsamlingars pastorat Uno Timm att vara kyrkoherde i Med-
akers och Himmeta forsamlingars pastorat. Vid denna utnimning forbigick
Kungl. Maj:t den pristman, komministern 1 Djura forsamling Arild Karlén,
som vid valet erh&llit praktiskt taget enhillig kallelse till den lediga tjinsten.
Han hade fatt samtliga aveivna roster utom 6. Den utndmnde hade efter va-
let hos konungen anmilt sig som sékande utom forslaget.

Den utnamnde ir en 61 ars man, den valde 38 ar. I fraga om examensme-
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riterdlfir den valde overligsen, men den utnimnde har en visentligt lingre tjin-
stetid.

Om man vid utnimningen velat fista nigot avseende vid riksdagens be-
stimda forvintan, att f6rsamlingens val skall tillmitas ett visentligt infly-
tande pa tjinstens tillsattning, da det visar en under avsevirt deltagande tyd-
ligt uttalad mening och valresultatet icke skulle leda till uppenbar orittvisa,
da har det vid denna utnidmning nirmast gillt att besvara frigorna: Har pa-
storatet under avsevirt deltagande tydligt wuttalat sin mening? Och
skulle valresultatet leda till uppenbar orittvisa? Ingen lir kunna ad-
vocera bort, att pastoratet under avsevirt deltagande uttalat sin mening.
I procent uttryckt ligger antalet valdeltagare 6ver stiftets medeltal. Den tim-
ligen enastiende enhilligheten i valet limnar i friga om tydlighet ingenting
ovrigt att énska. Domkapitlet och biskopen, som riksdagen skjutit fram som
radgivande instanser, ha vitsordat, domkapitlet att valdeltagandet var livligt,
och biskopen att det méaste betraktas sisom verkligt gott. Det torde ricka
for att det skall f4 anses som avsevirt.

Na, men valresultatet skulle kanske ha lett till uppenbar orittvisa? Var-
ken domkapitlet eller biskopen ha gjort gillande nigonting sidant. Bada
vitsorda den utnimndes plikttrohet och samvetsgrannhet, men domkapitlet si-
ger samtidigt om den valde, att han i1 sin tjinst stidse visat stort nit och in-
tresse. Man kan hysa tvivel om huruvida det dr lampligt att till kyrkoherde-
tjinst nutnimna en pristman, som nirmar sig 61 ars alder. Detta tvivel fram-
kommer 1 biskopens yttrande och det skymtar jimvil 1 domkapitlets yttrande,
ty dar siges, att den utnimnde sdsom komminister 1 ett pastorat med tre for-
samlingar ar van vid duplikation, »om #n icke av den omfattning, vari sidan
férekommer i det pastorat, varom nu ar fraga». I friga om den valde siger
domkapitlet, att han ir synnerligen limpligz som kyrkoherde i nu ifragava-
rande pastorat pd grund av den krivande duplikationstjinstgoring, som dar
aligger fjanstinnehavaren. Biskopen bestyrker, att om den valdes synnerliga
lamplighet fér befattningen kan ingen tvekan rida. Domkapitlet har avstatt
fran att utéver sitt yttrande ge ndgot sirskilt forord, och biskopen har pa del-
vis diskutabla, jag dristar siga oriktiga premisser trevat sig fram till ett vill-
korligt forordande av den utnimnde. Hur som helst, lir det inte g att utan
orimliga konsekvenser gora gillande, att en utnimning av den valde skulle
ha lett till uppenbar oridttvisa. Det 4r sant, att den utnimnde har ett litte-
rart bagage, som den valde saknar. I en av den utnimndes broschyrer far
man veta, att dd skolbarn inte f& vilja sina ldrare, borde inte heller férsam-
lingarna f& vilja prist. Pristerna borde utnimnas av Kungl. Maj:t. Priist-
valen dro en spik i1 kyrkans likkista. I en annan av den utnimndes broschy-
ter hittar man bland en del nyttiga expeditionsupplysningar den fortriffliga
vinken, att om man ligger pd soffan och liser sin tidning, s& bér man stiga
upp och hilsa, nir det kommer besékande pé pastorsexpeditionen. Jag skulle
tro, att man kan limna detta litterira bagage &sido.

Jag har, herr talman, inte kunnat undgé att finna, att utnimningen av kyr-
koherde 1 Medakers och Himmeta forsamlingars pastorat innebir ett timligen
uppenbart asidosittande av riksdagens nttalande vid pristvalslagens tillkomst,
och dirfér har jag inte kunnat underlata att inom konstitutionsutskottet yrka
anmirkning mot foredragande departementschefen, statsridet Engberg.

Tag vill inte férdslja min forvaning §ver att utskottets lantmannarepresen-
tanter inte tveklost gitt med om att virna det demokratiska menighetsintresse,
som efter min mening krankts genom den klandrade utnimningen.

Med herr Olsson 1 Mora forenade sig herrar Lundquist, Olsson i Rimforsa,
Bjorling, Pettersson i Dahl, Andersson 1 Rasjon, Aquist och Hilding.
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Herr Wallén: Herr talman! Jag kan icke underlata att berdra en reserva-
tionsvis framférd anmirkning betraffande ett drende, som féredrogs 1 liten
konselj den 21 augusti 1935 och som rorde ett handelsavtal mellan Sverige
och Spanien. I villkoren for detta handelsavtal ingick bl. a. den bestimmel-
sen, att i Sverige skulle for tiden 1 september 1935—31 december 1936 tullen
p& vindruvor vara borttagen. Det var ett for den svenska tridgérdsodlingen,
som nationalekonomiskt sett har en mycket stor betydelse och vars viirde éver-
stiger t. 0. m. virdet av vete och rdg 1 Sverige, ett synnerligen svart drapslag.
Redan f6rut har tridgirdsodlingen ging p& ging offrats {or industrien, och
nu har regeringen t. o. m. i liten konselj gett tridgérdsodlingen ytterligare en
mycket svar stot. Att sd ar verkliga forhéllandet, kan jag icke underlata att
visa. Det ar nimligen, att importen av vindruvor de fyra ménaderna septem-
ber—december under sistforflutna &ret i jaimforelse med aret forut stigit av-
sevirt. Jag ber, herr talman, att till protokollet f& anféra siffrorna harom.
Infoérseln under september manad 1935, alltsd sistforflutna aret, visar en k-
ning av 255,060 kg., under det att importen fér samma manad 1934 uppgick
till 154,836 kg. Under oktober och november manader blev det ytterligare
okning. Okningen i oktober belopte sig till 707,820 kg., 1 november till 832,048
kg. och 1 december 729,911 kg. Kort och gott, herr talman, under dessa host-
manader, sedan man i Sverige tagit bort den lilla resterande och i forhallande
till andra linder obetydliga tull, som fanns p& vindruvor, dstadkoms en ékning
i importen under denna korta tid pd éver 27/, miljoner kg., d. v. s. mer an
inforseln hela dret 1934. Jag behover kanske icke gd vidare in pad fragan,
men jag vill dock erinra om, vilken inverkan detta haft dven for vara frukter,
sirskilt plommon, paron och dpplen. Genom borttagandet av tullen uppkom
en mycket stor forsialjning 1 Sverige, priserna pé vindruvor sjénko fran att
forut 1 detaljhandeln ha stitt mellan 1.40 och 1.50 kronor per kilogram 1 ge-
nomsnitt till mellan 70 och 90 6re. Skillnaden mellan priserna var alltsa
avsevirt storre an det tidigare gillande tullskyddet, men detta beror pa att
storre kvantiteter togos in, och till félje de tullpolitiska férhillandena skicka-
des ytterligare stora massor hit under visentlig prissinkning och dumping.
Foljden av dessa priser pd vindruvor har ju icke kunnat underldta att ge sig
till kiinna i nedsittningar av priserna foér andra tridgardsalster. D& det vid
denna tid pa dagen skulle taga for lang tid att belysa detta forhdllande, ber
jag att f& hianvisa till lantbruksstyrelsens utredning, dir man kan fa se, vil-
ken oerhort svar stallning den svenska tridgirdsodlingen har, icke minst tack
vare beslutet i liten konselj den 21 augusti 1935. Det 4r dirfor icke alls
egendomligt, att tridgirdsfolket har reagerat, och det dr ocksd glidjande, att
man har reagerat i riksdagen. Det har nimligen visat sig, att under den tid
motioner fingo vickas vicktes ju dven 1 denna kammare liksom 1 forsta kam-
maren motioner med begidran om Aterinférande av denna tull. Dessa motio-
ner voro undertecknade av icke mindre iin 72 motionirer enbart 1 denna kam-
mare. Det ir icke bara riksdagsmin frin olika borgerliga partier som yrkat
hirpa, utan dven lantbruksstyrelsen har i ett yttrande, daterat den 19 februarn
i ar, sagt bl. a. foljande:

»Redan innan forutvarande tull pa vindruvor eller 35 ére per kilogram ar
1935 upphavdes, voro importerade vindruvor en under vissa tider av dret jim-
forelsevis billig och ganska allmin konsumtionsvara. Féljden av denna tulls
borttagande har nu blivit, att druvimporten skat och starkt inkriiktar pd av-
sittningen av andra, inom landet odlade fruktslag. Aven om en tull av 3
ore per kilogram icke kan framdriva odling under glas av vindruvor inom
landet och salunda icke utgér en skyddstull for motsvarande svenska produkt,
har en tull av denna storlek dock ett betydande inflytande pd avsittningen av
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andra produkter. Borttagandet av denna tull var darfér ur den synpunkt,
lantbruksstyrelsen nu har att anligga, olampligt.»

Det ricker kanske med detta officiella uttalande samt de andra erinringar
jag gjort for att motivera ett djupt beklagande, att regeringen vidtagit denna
atgird mot tridgérdsfolket, s& mycket mera som tridgdrdsfolket bestir till
stor del av de smé 1 samhillet och vilka redan forut kimpa en hird kamp for
sin existens.

I detta yttrande instimde herrar Andersson i Dunker, Pettersson i Dahl,
Olsson 1 Ramsta, Ilammarlund, Hansson i Rubbestad, Niklasson, Pettersson 1
Rosta och Petersson 1 Broaryd.

Herr Vougt: Herr talman! Det férhaller sig ju sa, att bland de anmirk-
ningar som bruka framféras reservationsvis i samband med dechargedebatten
samlas en hel del missnéjesanledningar under aret, och man siéker s& gott man
kan knyta an dem till ndgon punkt, pa vilken man kan konstruera ett konsti-
tutionellt klander. Jag skall bara réra vid ett par av de saker som bragts
pa tal.

Det 4r i forsta hand det av herr Ossbahr med instimmande av en del herrar
1 konstitutionsutskottet framférda anmirkningsyrkandet mot socialministern
for att denne latit foranstalta — genom en av Sveriges férnamsta polismin och
en hovrittsjurist — om en undersékning rorande férhallandena vid vara skydds-
hem. Jag vill papeka, att det dr fullkomligt orimligt, nir man kommer och
bygger upp den anmirkningen s&, att man siger, att hiar har icke i sjilva kon-
seljbeslutet angivits nigon motivering. Ty det férekommer en oindlig mingd
fall, dir beslut fattas utan att nigon sirskild motivering giores. Herr Ossbahr
formulerade emellertid sin friga s&: vad kan ha féranlett undersokningen ro-
rande skyddshemmet? — Ja, vad kan ha foranlett den undersékningen? Be-
hovs verkligen den fragan, nir vi i somras hade rittegingen pa Norrgird in-
vid Kalmar, som framkallades av denna utredning och som blottade férhal-
landen, vilka upprérde den svenska opinionen och som fortfarande upprsr dem,
som ha ndgot sinne {6r minniskor, som #ro olyckliga nog att fédas till livet
utan det naturliga skyddet av ett eget hem. Jag vill bara siga, att allt vad
som harvidlag behéver sigas, som jag hoppas frin de flesta som haft anled-
ning att ta stillning till saken, ar ett tack till socialministern fér det att han
16jt upp i detta, och det tacket gér ocksd till dem som medverkat i saken och
allra helst till den person som tagit mycket viktiga initiativ darvidlag.

Sedan skall jag be att & siga ndgra ord rérande vindruvorna. Jag vill icke
gd in pa den saken ur tridgardsodlaresynpunkt, ur agrikulturell synpunkt
overhuvad. Jag vill endast siga, att det hinder — som si& méinga ginger
forut — att Kungl. Maj:t har mést fatta ett beslut for att tillgodose vissa nod-
vindiga hinsyn av handelspolitisk art. Denna vindruvetulls borttagande kriv-
des pa ett tidigt stadium fran spanskt hall, och vid bedémandet av férhand-
lingsliget anvisades vindruvetullen redan 1934 sdvil av kommerskollegium
som av traktatberedningen som ett kompensationsobjekt, som man maste fran
svensk sida taga 1 overvigande bland svenska bytesmedel. Forslaget till-
styrktes for 6vrigt av _kommerskollegium, och icke heller lantbruksstyrelsen
fann sig bora framstilla ndgon erinran mot férslaget ur synpunkten av de
intressen styrelsen hade att bevaka.

Det hade nog fér 6vrigt varit pa sin plats, om i denna reservation hade lim-
nats en mera objektiv redogorelse fo6r denna friga. Hur slarvigt feservationen
ar avfattad, framgér av det forhallandet, att man riktat anmirkningen mot
fel statsrdd. Anmérkningen mot statsrddet Undén utmynnar i en forklaring,
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att en andring av tulltaxan icke borde ske och att en forfattningsindring av
denna vikt ej borde goras 1 liten konselj, och man gér detta trots att icke stats-
radet Undén utan en annan ledamot av statsridet i konseljen har foredragit
andringen i tulltaxan och dérefter kontrasignerat forfattningen. Om det dr
herr Lundqvist, som stir for denna sak, sd skall jag be herr Lundqvist, nar
han en annan ging anmirker reservationsvis, att atminstone ta reda pa, vil-
ket statsrdd han ritteligen bor anmirka pa.

Fru Nordgren forklarade sig instimma 1 den del av herr Vougts anférande,
som avsage en mot chefen for socialdepartementet reservationsvis framstilld an-
miarkning.

Herr Sefve: Herr talman! Jag har begirt ordet med anledning av den re-
servation som framférts av herr Pehrsson i Goteborg, men jag vill icke uttala
mig betraffande frigans konstitutionella sida. Jag vill emellertid erinra om,
att 1934 ars riksdag pa hemstillan av forsta tillfdlliga utskottet beslot en
skrivelse till Kungl. Maj:t med anledning av reklamtryck av samma art som
patalats i nimnda reservation. I sin motivering framholl utskottet bl. a. {6l-
jande: »I detta sammanhang har uppmirksamheten riktats aven pad andra fa-
ror av allvarlig natur, for vilka ungdomen utséttes. Enligt vad som kommit
till utskottets kinnedom, bedrives fran vissa hall en reklamverksamhet, som
genom text och bilder séker utnyttja den ungdomliga nyfikenheten pa det
sexuella livets omrade. Tyvirr 4r denna verksamhet, som i viss utstrackning
synes bygga pa frin utlandet importerad litteratur med till denna horande illu-
strationsmaterial, delvis direkt inriktad pa skolungdomen, och spridningen om-
besérjes 1 visentlig m&n med hjilp av lirjungeforteckningarna 1 skolornas ka-
taloger.» Utskottet framhiller vidare, att det dr nodvandigt att ungdomen
skyddas »fran i sexuellt avseende upphetsande litteratur» samt att »ungdomens
egen medverkan hiar erhdlles», men framhaller samtidigt nédvindigheten av
att ungdomens organisationer hirvidlag erhilla stoéd av statsmakterna. Till
slut anhaller utskottet, att riksdagen matte besluta om att nédvindiga atgirder
bl a. i detta avseende vidtagas efter vederbérlig utredning.

Huruvida nagon sidan utredning kommit till stind, kianner jag verkligen
icke till, men jag har icke hort talas om nagon sddan, och sikert ar i varje fall
att tillrickligt effektiva atgirder icke vidtagits. Man har namligen fran flera
hall fatt hora, att dylik reklamlitteratur allt fortfarande sprides. Detta har
varit fallet icke bara vid det liroverk, som jag ar rektor for, d. v. s. just det
exempel som herr Pehrsson i Goteborg omnémnde, utan dven pd flera andra
hall.

Jag vill, herr talman, uttala mitt beklagande av, att man dnnu icke lyckats
finna nagon mdojlighet att stivja denna trafik. Samtidigt hirmed vill jag ut-
tala en foérhoppning om, att vederborande si snart som mojligt gor vad goras
kan 1 antytt syfte.

Herr Lindskog: Herr talman! Vid denna sena {imme och di dechargede-
batten pagatt si linge som fallet varit skall jag lata bli att dra fram en del
saker, som jag annars tinkt yttra mig om. Jag skall inskranka mig till att
med nagra ord berora den friga, som forst herr Ossbahr och sedan herr Vougt
tagit upp.

Herr Vougt fragade: Vad kan ha féranlett denna mspektion? Han gav det
svaret att det var de svira missforhallandena vid skyddshemmen som foranlett
denna extraordinira inspektion. Jag vill inte alls ingé pi frigan om hur dessa
missforhallanden bora bedomas. Att de existerat i viss utstriickning &r nog rik-
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tigt. Att de icke existerat i samma héga grad som ett visst sensationsmakeri ve-
lat gira gillande ar emellertid lika uppenbart. Fér mig star det dock klart, att
det tillvigagangssitt som man hir valt for inspektionen av skyddshemmen
varit foga lycklig. Redan detta att ett statsrad ger sin fru ett rekommenda-
tionsbrev for att hon skall kunna resa omkring och inspektera anstalter, vilka
std under statsradets vard, kan icke vara lyckligt. Jag fragar: hur skulle det
ga om exempelvis ecklesiastikminister Engberg gav sin fru rekommendations-
brev for inspektion av skolorna, om fru Schlyter skulle inspektera fingelser-
na, och om fru Vennerstrém skulle inspektera krigsmakten till lands och vat-
ten? Jag fragar: vart skulle det hela till sist ta vigen? Vi f& vil anda kom-
ma 1hdg, att nir de olika anstalterna inspekteras, detta bor ske under veder-
tagna former, som iro konstitutionellt oangripbara. Det ér icke lampligt att
det fir fortgd pd sitt som skettt. Det har namligen visat sig, att de patalade
forhillandena medfort mycket beklagliga konsekvenser i form av ett uppjagat
sensationsmakeri, i form av skandalskriverier och s& vidare. Det har ocksd
haft mycket trakiga konsekvenser for anstalterna sjilva, i vilka rent anarkiska
forhallanden frimjats genom dessa inspektioner. Man har ocksd fran skydds-
hemmens sida framhallit, att man dir aldrig haft nigra s& trakiga ar som
de sista och detta just pd grund dirav att eleverna ansett sig kunna tillita
sig vad som helst.

Jag har velat siga detta endast for att reagera emot detta tal om, att det
skulle vara s& bra att hela frdgan om skyddshemmen kommit under debatt.
Om man avser att komma till ritta med missforhallanden som man misstinker
forefinnas, si boér detta ske under former, som #ro mera forsvarbara in de
enligt min mening mycket beklagliga former under vilka dessa inspektioner
ha igt rum.

Herr Vougt, som nu fér kort genmile erhsll ordet, anforde: Herr talman!
Jag skall be att med anledning av herr Lindskogs yttrande fa siga, att det
ar foga tacksamt att diskutera en si allvarlig sak som denna om skyddshem-
men 1 en debatt, dir forfattarna till de olika reservationsvis anférda anmirk-
ningarna komma med sina synpunkter si att siga huller om buller. Jag tror,
att herr Lindskog och jag i stillet bora ta tillfallet i akt att diskutera fragan
om skyddshemmen, nir propositionen i den frigan i sinom tid kommer infér
riksdagen. Det blir d& tillfille for statsraddet att eventuellt belysa denna sak
fran sina utgdngspunkter. For mig stdr det klart, att dven om man kunde
gora gillande, att vad som forevarit icke varit nigot ur konstitutionell syn-
punkt alltfér vanligt, s& lite det sig dock forsvaras ur den synpunkten att
det har giller oskyldiga ménniskor, vilka samhillet tagit vard om, men dar
denna vard med hittillsvarande samhéllsinstitutioner visat sig fylla sin upp-
gift synnerligen illa.

Hirpa yttrade

Herr Hallén: Herr talman! D4 prosten Pehrsson slutade sitt anforande
om den reservationsvis framférda anmirkningen under punkten VIT pa sid.
34 och 35 1 utskottets utlitande, instimde en del av kammarens ledaméter
med honom. Kammaren lade emellertid kanske mirke till, att ingen av herr
Pehrssons egna meningsfrinder i konstitutionsutskottet deltog i denna opini-
onsyttring, och det kanske dérfér kan vara pi sin plats att man upplyser kam-
maren om, varfor prosten Pehrsson stir ensam om denna reservation.

Det dr vil ingen hiir i kammaren som icke finner, att det citat ur en boule-
vardtidning 1 Goteborg, som férekommer pa sid 34, dr ett monstrum av vid-



Onsdagen den 6 maj e. m. Nr 30. 99

‘Ang. granskning av statsrddsprotokollen. (Forts.)
righet och snusk. D3 den ensamme reservanten sjilv siger, att det 4r motbju-
dande att 1 riksdagens tryck inta delta skindliga gickeri med gudstjinsten
och 6verhuvud taget alla dessa ruskigheter, sisom han uttryckte sig, maste
man friga sig vad det ir som tvingar honom att verkligen infirliva detta citat
med riksdagens tryck, ndgot som nippeligen tidigare hint. Vi vidjade 1 ut-
skottet till vederbsrande, d3 fragan var fore, att lita den goda smaken av-
halla det nitiska intresset fran att bringa till offentligheten sadana vidrig-
heter som hir forekommit. Glidjande nog ha samtliga ledaméter av utskottet
f615t detta rad pd ett undantag nidr. Jag méste ju siga, betriffande herr
Pehrsson, att det vittnar tminstone icke om god smak att 1 otringt mal infér-
liva sddant hir med riksdagstrycket.

Medan jag har ordet, herr talman, miste jag emellertid siga nagra ord om
den andra punkt, vari herr Pehrsson ensam reserverat sig. Det giller denna
korshandstrafik till skolungdomen med férteckning 6ver pornografisk littera-
tur och sddant. Man skulle ju 1 kammaren kunna tro, att det endast 4r herr
Pehrsson som intresserar sig for att denna motbjudande trafik stoppas. Detta
ar visst icke fallet. Det ir vil knappast ndgon hir i1 kammaren som icke fin-
ner denna trafik i hogsta grad upprorande. Jag vill £6r min del till alla delar
understryka det befogade uti herr Sefves efterlysande av lagstiftningsatgir-
der p4 detta omrade, dgnade att forhindra detta rent metodiska forstorande av
ungdomen och d& icke minst skolungdomen, nigot varom vi hir blivit erinrade.
Om sjilva sakfrdgan dro vi fullkomligt ense, herr Pehrsson. En annan sak ar
emellertid, sisom ocksd herr Sefves anforande nyss visade, nimligen att den
nuvarande lagstiftningen ar otillrdcklig. Alla 4ro ense diirom, alt alla dessa
forteckningar antyda mycket av snuskigt och pornografiskt innehéll. Men for-
teckningarna sisom sidana #ro av den art att det icke finnes nidgon utsikt
att med tryckfrihetsforordningens hjalp komma &t dem. Vi iro alltsd ense
om, att denna vidriga ungdomsforforelse bor stoppas, men herr Pehrsson 1 Go-
teborg fullstindigt missuppfattar det hela, nir han menar att man med till-
hjalp av tryckfrihetsférordningen skall kunna komma &t dessa férteckningar.
De minniskor som skriva dessa forteckningar ha vil reda pa, att de dro all-
deles oatkomliga. Herr Pehrsson missuppfattar alldeles situationen da han
tror, att han ar den ende som visar ritt vig. Tvirtom. Den motion herr Sefve
efterlyste resultatet av visar, att denna vig icke ir framkomlig, utan att hir
behovs en helt annan och ny lagstiftning for att komma 4t denna pd ungdo-
mens sexuella sinne upphetsande litteratur. Detta dr en sak som icke har
med tryckfrihetsférordningen att skaffa. Det patalade forhdllandet kriver
en helt annan och speciellare lagstiftning dn den nuvarande. Det dr en miss-
uppfattning 1 det avseendet som méaste ha fiéranlett denna reservation av herr
Pehrsson 1 Goteborg, vilket ju ocksd framgdr diarav, att alla herr Pehrssons
politiska meningsfrinder i utskottet ansigo, att det var oriktigt att bitrida
hans reservation.

Herr andre vice talmannen gav hiirefter f6r kort genmiile ordet till

Herr Pehrsson 1 Goteborg, som yttiade: Herr talman! Jag beklagar kyrko-
herde Hallén att han & dragande kall och dimbetets vignar mer eller mindre
skall anse sig nédgad att ocksd nu halla sin hand éver detta elinde! Han sii-
ger, att jag missuppfattat tryckfrihetsférordningen, dd jag menar att man
med dess hjilp skulle kunna komma 4t denna trafik. Jag skall di be att {or
kammaren fa lisa upp vad § 8 mom. 13 tryckfrihetsférordningen siger. Diir
heter det: »Framstillning, som sirar tukt och sedlighet; utbjudande {ill saln
av foremal, som ir avseit for otuktigt bruk eller till att firebygga filjder av
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konsumgiinge; samt, under sidana férhallanden att allmin fara for andras
forforelse dirav kommer, forsék att férleda till anvindande av foremal, som nu
sagts, och meddelande av anvisning om sittet for deras anviindande; brottet
skall straffas enligt allmin lag, och skriften konfiskeras.» S& liser jag innan-
till, och det borde icke ha varit alldeles omojligt, synes det mig, foér konstitu-
tionsutskottets vice ordférande att ta reda pa lydelsen av § 3 mom. 13 tryck-
frihetsfoérordningen, som fér ovrigt av mig anférdes i utskottet. D4 hade han
undsluppit det misstag han i detta drende begatt.

Vidare erhélls, likaledes for kort genmile, ordet av

Herr Hallén, som anférde: Herr talman! Jag maste verkligen siga till
herr Pehrsson 1 Goteborg, att om han for sin del tycker, att jag borde ha list
§ 8 mom. 13 tryckfrihetsforordningen litet bittre, si borde han med storre fog
ha riktat denna uppmaning till sina politiska meningsfriander i utskottet, vilka
sjalva erkidnna, att denna paragraf icke ar tillaimplig i detta fall. Ty den vid-
riga trafik som herr Pehrsson anspelar pa #r icke atkomlig pa sidtt som han
formenar. Den smutslitteratur som han syftade pd kan mojligen drabbas
av lagen, men hela denna trafik att med hjilp av katalogerna né lirjungarna
kan man icke komma 4t genom de av herr Pehrsson antydda &tgirderna.

Slutligen vill jag vidja till kammaren om det kan vara lampligt, nir man
ar ense om att sla ned denna trafik men samtidigt papekar, att den av herr
Pehrsson anvisade vigen icke #r framkomlig, med sidana ord som att det
ar beklagligt, att man & dragande kall och dmbetets vignar skall halla sin
hand over detta elinde. En sidan sorts dialektik hoppas jag icke skall bli
allt for ofta forekommande i den svenska riksdagen.

Herr andre vice talmannen gav, jimvil fér kort genmile, &nyo ordet till

Herr Pehrsson 1 Goteborg, som yttrade: Herr talman! Det finns sévitt
Jag kan forstd, och sa vitt polisen 1 Goteborg forstar, och s& vitt ombudet for
justitieombudsmannen forstar, ingen som helst anledning att med herr Hallén
anta, att icke denna trafik skulle vara &tkomlig med de lagbestimmelser som
finnas. Polisen siger uttryckligen, att denna trafik pagar trots gillande lag-
bestimmelser, och justitieombudsmannens ombud framhiller detsamma. Den
av mig ur den edition av tryckfrihetsférordningen, som utkom i Svensk For-
fattningssamling ar 1933, dberopade lagparagrafens bade bokstav och ande-
mening ir otvetydig.

Néagot hinder for att man genom ett tal forséker komma &t denna sak finnes
icke, herr Hallén, om man namligen »ill gora nagot.

Héar skall herr Hallén inte rida pa detta, att det icke finnes nigra sirskilda
bestimmelser om att genom skolkatalogerna ni barnen. Detta ar en forsvé-
rande omstindighet av synnerligen allvarlig art. Héar giller lagen bdde vux-
na och barn. En annan sak #r om man inte alls »ill anviinda sig av § 3
mom. 13 tryckfrihetsférordningen. Darfor att man torhiinda anser den for-
aldrad, skall man icke anvinda den i denna sak, siger man. Jag kinner detta
val.

Sd lange lag finns skall lag tillimpas, men d& bor ocksd enligt min me-
ning lagens hogste vardare 1 vart land atminstone forsoka gora vad som moj-
ligt ar for att med lagens tillhjilp komma &t ett tilltag sidant som detta,
vilket férgiftar unga minniskors sinnen. Jag vadjar till féraldrarna i denna
kammare och frigar: vad skulle vi siga, om vi upptickte att sidana hir saker
skickades till vdra pojkar i 13—14-arsaldern? Hir bor goras nigot anser ju
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ocksd herr Hallén. D& bér ocksd justitieministern sin lagenliga plikt likmi-
tigt gora vad som ar mojligt i slika fall. Hdr har herr justitieministern bara
visat ifrdn sig denna sak utan vidare!

Hirefter anfiorde:

Herr Lundqvist: Herr talman! Med anledning av den langt framskridna
tiden hade jag icke tinkt yttra mig angdende de reservationsvis framforda an-
mirkningar som jag stir for. Emellertid ha under debattens gang flera talare
berért en av dessa reservationsanmirkningar, nimligen den som giller vin-
druvstullen, och jag kanske darfér kan fa siga nigra ord om den saken.

Jag vill da till att borja med uttala min glidje 6ver den anslutning till reser-
vationen som hir uttalats av herr Wallén och dem som instimde med honom.
Jag skulle ju, liksom herr Olsson i Mora gjorde betriffande den av honom
reservationsvis framstillda anmirkningen, kunna uttala en viss forvaning Gver
att det lyckats lika litet for mig som for honom att samla landsbygdens folk
kring en reservationsanmarkning i en dock sd pass betydelsefull friga som
denna, vilken beror icke blott jordbrukarna och sméabrukarna utan tridgérds-
odlarna overhuvud taget. I sjilva sakfrdgan f& vi viil emellertid resonera vi-
dare, nir vi inom en nira framtid skola ta stillning till bevillningsutskottets
betinkande i anledning av den motion om aterinférande av tullen & vindruvor,
som herr Wallén hiir talade om.

Emellertid har ju #ven herr Vougt uttalat sig i denna friga och da helt
naturligt icke lika forstdende och dlskvirt som herr Wallén utan med ett helt
annat tonfall. Herr Vougt talade om att vindruvstullen finda sedan 1934 varit
ett kompensationsobjekt, som varit féreslaget fran flera hall. Ja, detta dr na-
turligtvis fullkomligt riktigt. Men sedan gjorde herr Vougt gillande, att det
varit onskvirt att en mera objektiv framstallning av det faktiska liget givits
i reservationen. Jag medger att jag kunde ha kostat p4 mig nagra trycksidor
till, men jag ansdg, att det icke behovdes. Atskilligt kunde ha varit av in-
tresse att meddela, men detta gick icke for sig, didrfor att handlingarna i fraga
voro hemligstamplade. Jag tror emellertid att vad som anférts ér alldeles till-
rickligt for att man skall kunna bedéma denna fraga.

Liget ar ju faktiskt detta, herr talman, i friga om verkningarna av denna
overenskommelse med Spanien, att den svenska exporten dit i stillet for att
oka, som meningen var, gatt tillbaka. Det kapital som vi skulle f& ut fran
Spanien fér verkstillda leveranser ligger infruset. Fordelarna med ett slo-
pande av denna tull dro si vitt jag kan se minimala. Nackdelarna for det
svenska niringslivet och siirskilt da tradgdrdsodlingen av denna §verenskom-
melse iro diremot obestridliga och patagliga. Den valdsamt ¢kade importen
av vindruvor — en 6kning som framgar av de tabeller som jag tillatit mig
foga vid utskottets utlitande — icke bara frén Spanien utan dven fran en hel
del andra linder visar tydligt, att dessa linder fatt denna tullsinkning gratis.

Det skulle emellertid icke ha varit herr Vougt som talade emot reservationen,
om han icke slutat sitt anforande med en av dessa stindigt och jimt aterkom-
mande reprimander. Det iir ganska underligt, herr talman, men herr Vougt
tycks ha tagit som nigon alldeles speciell mission hiir 1 kammaren att upp-
trida sisom en de goda sedernas vilktare. »Det #r flera som gira det», hor
jag en viskning, och det ir ju majligt att sa ir. Jag har emellertid f6r min
del icke hort nigon som s& envist som herr Vougt fortsiitter med denna taktik.
P3 formiddagen fick herr Vougt av en annan av kammarens ledamoter mottaga
en synnerligen villfortjint reprimand for sitt upptriidande i den fraga det da
gillde. Jag skall for min del avstd frén att svara med samma mynt, iy jag
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vet att det icke alls lonar sig, men jag skulle dock vilja siga till herr Vougt:
Vinta med anmirkningarna, tills herr Vougt tagit reda pd hur det verkligen
forhdller sig! Jag har ingalunda riktat anmirkningen emot fel hall. Jag
har mycket ingédende studerat handlingarna, innan jag gjorde denna anmirkning.
Det forhaller sig nimligen s, vilket herr Vougt uppenbarligen icke vet, att
detta @rende forst foredrogs av chefen for handelsdepartmentet, dir ju denna
liksom alla handelséverenskommelser hor hemma. 1 detta departement var
statsridet Undén tillforordnad chef vid tillfillet i friga. Samma dag férekom
sedan, som ren expeditionsitgiird, beslutet om tryckningen av denna kungi-
relse, ett beslut som fattades pa foredragning av statsradet Wigforss. Det
skulle verkligen forvina mig, om herr Vougt skulle anse, att det varit riktigare
att stilla herr Wigforss mot viiggen fér sistnimnda &tgird, som Ju f6r honom
endast var en expeditionsdtgird. Jag tycker for min del, att jag handlat all-
deles riktigt, nir jag gjort anmirkning mot det statsrad, som 1 realfrigan till-
styrkt denna ur tridgardsodlarnas synpunkt mycket olyckliga atgird.

Herr Vougt: Herr talman! Jag tycker, att herr Lundqvist &r litet orittvis
mot mig, nir han stiller mig 1 gluggen sisom den dér, vilken ofta ger kammar-
kolleger reprimander. Inte oftare in jag yttrar mig i debatterna hir, kan herr
Lundqvist béra mina reprimander, och herr Lundqvist far verkligen ursikta
att jag, niir jag finner att man framstiller en anmirkning utan att veta vilket
statstdd man skall framstilla denna anmirkning mot, tillater mig papeka detta
forhallande.

Jag vet mycket vil, att det hirvidlag var friga om tva olika konseljer.
Man gor hir anmirkning pd, att en forfattningsindring avgjorts i liten konselj,
men man skriver anmiirkningen sd, att den som liser den, far intrycket, att den
giller statsrddet Undén.

§ 2.

Ang. dndrade Firedrogs statsutskottets utldtande, nr 96, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
grunder for position angéende dndrade grunder for statshbidrag till vissa grenar av den slut-

#atsbidrag till
vissa grenar
av den sluina

sjukvdirden £5

m. m.

na sjukvarden m. m. jimte i dmnet vickta motioner. Darvid yttrade:

Herr Andersson i Falkenberg: Herr talman! Jag har icke begirt ordet
r att framstilla ndgra anmirkningar vare sig mot utskottets utlitande eller
mot propositionen som sddan utan endast for att framhéalla nigra synpunkter
ifriga om méjligheterna att for framtiden fi de ekonomiska berikningar, som
man hir gitt in for, att g& ihop. I forbigiende vill jag till en bérjan siga,
att jag hor till dem som med tacksamhet ge sitt erkinnande &t det initiativ
som statsradet hdr tagit 1 syfte att 6verfora dessa vardkostnader fran lands-
tingen pa staten.

Det finns emellertid i dessa ekonomiska berikningar nigot som enligt min
tro gor att de icke komma att halla streck. D4 jag hir tagit till orda, har jag
gjort det darfor att jag ar fortrogen med dessa forhillanden i min egenskap
av styrelseledamot for Apelvikens kustsanatorium, en av de stérsta anstalter-
na i vart land pa hir ifrigavarande omrade. Enligt det nu framlagda forsla-
get skulle inkomsterna for denna anstalt komma att minskas. Medan anstal-
ten enligt hittillsvarande bestimmelser #ger uppbira en sammanlagd vard-
kostnad av 4 kronor 30 ére per person och dag, skulle den enligt det nu fram-
lagda forslaget — och dirvidlag far jag ju ge herr statsridet mitt erkinnan-
de for att han gitt lingre in sakkunnigkommittén — f3 allenast 4 kronor
25 ore, nimligen 3 kronor 25 ore i form av statsbidrag och 1 krona i avgift av
den enskilde. Med hiinsyn till antalet virddagar p2 Apelviken betyder denna
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minskning med en 5-6ring en minskad inkomst pd icke mindre dn 7,500 kro-
nor for ar. Inkomstminskningen kommer emellertid icke att stanna vid detta
belopp. Enligt den nya organisationsplanen skall for en del av vardplatser-
na, nimligen B-platserna, utga en avgift av allenast 3 kronor eller 2 kronor i
form av statsbidrag och 1 krona i avgift av den enskilde. Aven pd grund av
denna bestimmelse komma salunda anstaltens inkomster att minskas. Har-
till kommer emellertid med arens lopp allt mer okade utgifter for den del av
anstaltens personal som har att skdta annat arbete in rent sjukvardsarbete.
Denna personal uppgér till nirmare ett 20-tal. Dessa befattningshavare
voro d& de anstilldes, i regel ungkarlar, och i deras avloningsvillkor ingick
da mat och viss fast 16n. Allt efter som tiden gick bildade de cmellertid fa-
milj, vilket for anstalten medférde ckade utgifter i form av léner och hyres-
bidrag. Under de senaste dren har man ocksd varit nodsakad att uppfora nya
bostider for denna personal eller att skaffa den bostider ute i staden mot
hyresersittning. De pa detta siitt skade utgifterna komma givetvis att ytter-
ligare 6ka svéarigheterna att fa anstaltens ekonomi att ga ihop. Vidare till-
komma okade kostnader for likarnas avloning. Hittills har vid sanatoriet
funnits en overlikare, men denne kan omojligen 1 det langa loppet hinna med
allt det med hans tjinst nu forenade arbetet, en omstindighet som ocksad kom-
mer att medfora ckade utgifter. Sasom ett belige for riktigheten av vad
jag har anfort ber jag att f& erinra dirom, att vardkostnaderna per dag for
ar 1934 utgjorde 4 kronor 40 ére men att de fér foregiende éar, alltsd 1939,
uppgingo till 4 kronor 54 6re. I dessa belopp ingé visserligen dven kostnader
for underhallsarbeten #vensom vissa material- och inredningskostnader, kost-
nader som visserligen komma att i viss man forsvinna, men tyvirr icke till
hela sitt belopp.

Jag vill i detta sammanhang peka p& ytterligare en omstindighet, som nu
verkar tyngande p& denna anstalts ekonomi, och 1 vilket avseende staten méste
trada hjilpande emellan. Jag syftar pd sanatoriets skuld till pensionssty-
relsen, for nirvarande uppgiende till ett belopp av 732,000 kronor. Denna,
skuld drar en rinteutgift av niarmare 33,000 kronor per ar, en utgift som na-
turligtvis ytterligare betungar anstaltens ekonomi och som icke kan avlyftas
pA annat sitt &n genom att staten avskriver fordringen i friga, eller ocksa ge-
nom att anstalten beredes andra inkomster an de hitillsvarande. I proposi-
tionen anges nu ett sitt varpd anstalten skall kunna skaffa sig ersittning
for eventuellt minskade inkomster, nigot som givetvis innebiir ett stod for
styrelsen och nagot som den for framtiden har att tinka pa. Det anges nim-
ligen p sid. 21 i propositionen, att ddrest de tillgéngliga inkomsterna icke
skulle ticka utgifterna, har styrelsen att i efterskott gora ansékan om en till-
liggsprocent. Det ar givet att en dylik ansékan méste goras. Det angives
ocksd pa samma sida, att man skall ticka en eventuell minskning 1 inkomster-
na genom vederborande fonders avkastning i den mén dylika fonder finnas.
Detta ar ocksd riktigt. Emellertid dar det 1 mycket begrinsad omfattning,
som dylika medel sti till forfogande for tickande av utgifterna.

Herr talman! Jag har, nir detta irende nu firedrages, velat géra mig till
tolk for de av mig sdlunda framférda synpunkterna i1 forhoppning om att
ph detta sitt kunna vidga kinnedomen om hithsrande forhallanden, négot som
jag for ovrigt ansett vara min plikt att i detta sammanhang gora. Jag
vill ocksd nimna, att det ir med synnerlig tillfredsstillelse som jag kan in-
stamma 1 vad statsridet anfort 1 fraga om uppférandet av nya viardhem icke
blott i Norrland utan dven i andra delar av landet, for att man skall kunna
tiicka eventuellt forefintligt vardnadsbehov. Jag tror, att det inom en mycket
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ngra framtid skall rdda endast en mening dirom, att bista sattet att bereda
vard 4t de sjuka som det hir ar friga om, ir att lata dem vistas vid Vist-
kusten for att dir helas av solskenet och de friska havsvindarna. Jag wvill
vidare framhdlla, att det dr med synnerlig tillfredsstillelse man konstaterar
att den fordelning av de sjuka genom en fordelningscentral som de sakkun-
niga foreslagit icke kommit med 1 forslaget.

Slutligen vill jag for att belysa betydelsen av den vard som limnas vid
Apelvikens kustsanatorium nimna, att landets alla lin i storre eller mindre
utstrickning skicka sina sjuka dit ner. De norra delarna av landet iro de
som huvudsakligen rekrytera anstalten med patienter. Salunda hade vi dir-
nere ar 1035 fran Norrbottens lan 97 patienter, fran Visternorrlands lin 73,
fran Alvsborgs lin 65, fran Virmlands lin 63, fran Visterbottens lin 50,
fran Hallands lin 56, fran Jamtlands lin 46 och fran Givleborgs lan 33.
For landet 1 6vrigt sjunker siffran sedan undan fér undan. Under ar 1935
bereddes vard &t tillhopa 937 patienter, och varddagarnas antal oversteg
153,000. Sjilvklart ger detta stora antal patienter och detta stora antal vard.
dagar ett beligg fior pastiendet att detta sjukhus har en stor uppgift att
fylla. Enligt mitt formenande maste dessa siffror utgéra ett tydligt bevis pa
att den vig som man hiir slagit in pi, nimligen att staten skall betala hu-
vudparten av kostnaderna, ir den riktiga. Det &r hir fraga om ett riksin-
tresse och icke om ett lokalt intresse.

Kustsanatoriet Apelviken har tillkommit pi en enskild mans initiativ.
Denne man nedlade det mesta av sin stora arbetsférmaga pd denna anstalt,
vilken sedermera utvecklats och moderniserats s& att den nu under den nu-
varande ¢verlakarens ledning stidr i nistan alla avseenden fullstindigt ut-
rustad. Overlikaren har ensam att svara icke allenast f6r varden av 3 runt
tal 500 sjuka, utan han har dven under de senaste 6 &4 7 aren i egenskap av
styresman for sjukhuset haft att leda de stora nybyggnader och modernise-
ringar som utforts vid anstalten. Denne man har utfort ett for land och
folk mycket betydelsefullt och gagnande arbete, och det #r darfér icke mer &n
ritt att man dven offentligen ger ett erkinnande &t detta hans arbete.

Jag har, herr talnan, med det anférda endast velat peka dels pa de for-
pliktelser som staten hirvidlag iklader sig, da den gir in for ett overtagan-
de utav denna vard, och dels darpa, att det icke kommer att stanna vid de
kostnader som har foreslagits. Jag har ocksd i detta sammanhang velat
podngtera den betydelse denna anstalt har fér hela landets sjukvard liksom
ocksa den tacksamhet och erkinsla, som man méaste hysa framfsrallt gent
emot den man, som 1 nirvarande stund stir som ledare for detta foretag.

Jag har, herr talman, givetvis intet annat yrkande &n om bifall till ut-
skottets hemstallan. Jag vill emellertid i detta sammanhang ocksi ge ett er-
kinnande &t det initiativ som tagits i den foreliggande kungl. propositionen i
fraga om ordnandet av skitseln av de lLittskotta sinnessjuka, en sak som en-
ligt mitt férmenande kommer att linda kommuner och landsting till stor nytta
for framtiden.

Herr Andersson i Rasjén: Herr talman! Jimte nigra kammarkamrater
har jag vickt en motion med anledning av den hir foreliggande propositionen
1 vad densamma avser beredande av okade virdmojligheter for littskotta sin-
nessjuka. Det dr med tillfredsstillelse jag marker, att vara oénskemal i allt
visentligt blivit tillgodosedda i utskottets forslag.

Anledningen till att jag nu begirt ordet &r den, att jag velat patala ett ut-
tryck, som utskottet anvinder nir utskottet kommer in pa frigan om fordel-
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ningen av folkpensionerna for de 4 virdhemmen intagna. I var motion hade vi
vrkat, att dessa folkpensioner skulle liksom fallet ir betriffande & hem for
kroniskt sjuka intagna f& fordelas lika mellan landstinget som principal for
vardhemmet och den avgiftsbetalande hemortskommunen. Nu tillstyrker ut-
skottet denna fordelningsgrund s& vitt angir pensionstagare, som erhalla pen-
sion efter de gamla grunderna, men utskottet tilligger i friga om de fall da
vardtagaren Ar berittigad till pension enligt den nya lagen, att samma motiv
for en hilftendelning icke gora sig gillande i dessa senare fall, »endr lands-
tingen iro befriade fran bidragsskyldighet till pensionskostnaderna for sidan
pensionstagare». For min del kan jag icke finna, att den omstindigheten, att
utav pensioner som utbetalas enligt den nya lagen den del som férut bestritts
av landstingen skjutits 6ver pd staten, kan vara ett tillrickligt motiv for ett
forordande av en annan och ny foérdelningsgrund mellan landstingen och kom-
munerna betriffande pensionsavgifterna. Jag har velat fora saken pi tal, da
jag foérmodar, att i uttrycket »hilftendelning» kan ligga detta att utskottet
méjligen tinkt sig en annan fordelningsgrund. Jag kan namligen icke tanka
mig, att utskottets mening varit att i friga om dem, som fa folkpension enligt
den nya lagen, fattigvirdssamhillena ensamma skulle f4 behalla hela pensions-
beloppet. Detta skulle leda till den orimligheten att landstingen skulle fa det
simre och simre stillt 1 friga om ersittning foér & virdhem intagna, ju flera
av dem som komma in pd dessa vardhem, som erhalla pension enligt de nya
pensionsbestimmelserna. Jag hoppas, att denna sak skall komma att beaktas
vid utfirdandet av kungorelse i fimnet och att i detta hiinseende, om utskottet
nu mojligen uttryckt sig nagot for ofullstindigt, rattelse skall kunna &stad-
kommas vid Kungl. Maj:ts fortsatta behandling av detta irende.

Herr Eriksson i Falun instamde hiruti.

Herr Jansson: Herr talman! Jag vill i anledning av vad herr Andersson i
Rasjon anforde endast framhalla, att vi i utskottet ansett att det finns ett visst
fog for en differentiering i de fall diar landstingen icke ha nagra sirskilda
kostnader foér pensionstagarna i form av bidrag till pensionstilliggen. Huru-
vida man skall vidbliva denna hiilftendelning, ha vi ansett vara en sak som
Kungl. Majt bér f& prova, niar bestimmelserna skola utfirdas for dessa vard-
hem och for virden som sadan. Jag kan fér min del icke forstd, att det skall
behéva uppstd nagot missforstand i det avseendet, d& vi ju allenast framhallit,
att samma skil som tidigare forelegat numera icke forefinnas. Vi ha icke
sagt, att inga skial skulle foreligga, utan vi ha sagt, att samma skil icke
foreligga.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan bifélls.

§ 3.

Hiirefter foredrogos vart efter annat:

statsutskottets utlatande, nr 97, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till avtal med Jukkasjirvi kommun m. fl. rérande beskattningen av sta-
ten tillkommande royalty eller dirmed jimforlig ersiittning fran Luossavaara-
Kiirunavaara aktiebolag, m. m.;

andra lagutskottets utldtande, nr 40, 1 anledning av viickta motioner om be-
redande av méjlighet 1ill uppdelning av avdikningslan vid jorddelning; och
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andra kammqrens and_ra, tillfdlliga utskotts utladtande, nr 9, angiende smé-
rets och margarinets niringsfysiologiska betydelse samt kontroll ¢ver vitamini-
serat margarin.

Kammaren biféll vad utskotten i dessa utlatanden hemstillt.

§ 4.

Till avgorande foretogs nu andra kammarens andra tillfalliga utskotts utl-
tande, nr 10, angfende underlidttande och tryggande av mojligheten for den icke
jordigande befolkningen att idka friluftsliv.

I en inom riksdagens andra kammare viickt, till dess andra tillfalliga utskott
hinvisad motion, nr 165, hade herr Andersson i Tungelsta och fru Gustafson
glort framstillning om att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla
om utredning och férslag, syftande till att &t den icke jordigande befolkningen
underlitta och trygga mojligheterna att idka friluftsljv.

Utskottet hemstillde, att andra kammaren fér sin del matte, med bifall till
forevarande motion, besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om utred-
ning och férslag, syftande till att 4t den icke jordigande befolkningen under-
latta och trygga mojligheterna att kunna idka friluftsliv, varvid jordigarnes
och lz‘xintbefolkningens 1 vrigt berittigade intressen borde fgnas sirskilt be-
aktande.

Vid utlétandet var fogad reservation utan angivet yrkande av herr Pettersson

1 Dahl.

Sedan utskotiets hemstillan foredragits, anférde:

Herr Pettersson i Dahl: Herr talman! Att jag vid detta utskottsbetinkande
fogat en reservation beror icke dirpa, att jag velat g emot motionens syfte.
Utskottet har nimligen varit timligen enigt i sjilva sakfrigan. Anledningen
till min reservation ir endast den, att jag i utskottet velat f3 igenom en enligt
min mening nagot bittre klim, som skulle gd ut pa att riksdagen, samtidigt
med att den beslutar en hemstillan om en utredning i motionens syfte om hjilp
for den friluftsilskande och icke jordigande befolkningen att kunna idka fri-
luftsliv, kraftigt understryker nodvindigheten av att den jordigande befolk-
ningen eller lantbefolkningen éverhuvud taget kommer i &tnjutande av skydd
ie)mo(’tc1 vissa kategorier av den befolkning som pd fritid kommer ut p& lands-

ygden.

Om vi se p4 de svar som inkommit fran de hérda myndigheterna och samti-
digt se pa utskottets motivering, méste vi finna, att utskottet borde ha kom-
mit fram till en annan klim #n det foreslagit. Jag tillit mig i utskottet
stilla det yrkande som utskottet gjort, men med den skillnaden att den sista
meningen som lyder: »varvid jordigarnas och lantbefolkningens i 6évrigt be-
rittigade intressen béra ignas sirskilt beaktande», skulle utbytas mot fol-
Jande: »samt att hdrvid frigan om lantbefolkningens skydd mot intrang fran
den rekreationssckande stadsbefolkningens sida vinner beaktande».

Ett pa detta sitt formulerat yrkande kan icke pa nagot sitt innebira, att
man skulle g& emot sjilva syftet med motionen. Det innebiir allenast att lant-
befolkningen tillforsikras litet storre méjlighet in den nu har att kunna klara
sig undan, om jag si far siiga, vissa losa element, som méngen ging komma
ut pd landet och diar forstora sdvil trevnaden som s¢éndagsvilan fér befolknin-
gen pa avsides belagna orter.

Jag skall icke uppta kammarens tid i vidare mén #n att jag tillater mig, herr
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talman, stilla samma yrkande som jag stillde i utskottet, ndmligen att ut-
skottets klim méatte & foljande lydelse: »att andra kammaren matte for sin
del med bifall till hiir ifragavarande motion, nr 165, besluta att i skrivelse till
Kungl. Majt anhélla om utredning och forslag, syftande till att at den icke
jordigande befolkningen underlitta och trygga mojligheterna att kunna idka
friluftsliv, samt att hirvid frigan om lantbefolkningens skydd mot intrang
fran den rekreationssikande stadsbefolkningens sida vinner beaktande».

Herr Aqvist: Herr talman! Det radde, som herr Pettersson 1 Dahl snde,
ingen meningsskiljaktighet i utskottet om att icke denna motion borde bifallas.
Jag skulle vilja beteckna den sidsom en av de bista motioner, som utskottet i
ar haft till behandling. Av landets befolkning torde en tredjedel bo i stider
och andra storre samhillen. De flesta ha icke si mycken ritt till mark, att
de kunna sitta ned en kipp i jorden en gang. Det iar ett behjartansvirt syfte
att for den icke jordigande befolkningen skapa méjligheter att idka frilufts-
liv. En av de storsta tidningarna i landet yttrade 1 denna friga hiromdagen
foljande: »Om nagon av landets tillgdngar ar att betrakta sisom en folkets
gemensamma egendom, si #r det den svenska naturen. Dir ar det varken
fraga om regale eller jordigareandel utan om samiganderiitt i ordets bokstav-
liga mening. Man skulle kunna kalla den fér en nationalhelgedom, vars vid-
makthallande lika mycket dr en allmin medborgarplikt som det fria tilltridet
till densamma #ir en allmin medborgerlig rattighet.» Motionen har vickt an-
klang p4 ménga hall. Det har hallits ett méte hir i Stockholm, under ordfs-
randeskap av landshévding Edén, med en hel del — jag tror ungefar sexton —
olika organisationer. Motet tillstyrkte pa det varmaste motionen. I'ran de myn-
digheter, som yttrat sig i denna fraga, har det framhallits, hur nédvindigt
det ar, att man forssker forvarva parker eller naturreservat &t stadsbefolk-
ningen, men dirvid har ocksd framhallits, att man samtidigt bor tillvarataga
jordigarnas intressen. Det sista synes ocksd mig vara av allra stérsta bety-
delse. Alla veta ju, att stadsbor, di de komma ut i den fria naturen, icke all-
tid iakttaga den aktsamhet, som man kan begira. Det finns inga vakter dar,
som se till att folk haller snyggt och rent. Vikten av att lantbrukarnas intres-
sen tillvaratagas har framhallits i utskottets motivering, men liksom herr Pet-
tersson i Dahl anser jag, att dven klimmen bér innehilla nagot hirom. Den-
na standpunkt har jag redan intagit vid votering i utskottet, och jag anser mig
darfor ofsrhindrad att nu yrka bifall till utskottets utlatande med den énd-
ring av klammen, som herr Pettersson 1 Dahl foreslagit.

Herr talmannen atertog nu ledningen av férhandlingarna.

Herr Karlsson i Munkedal: Herr talman! Jag skall icke med ménga ord
forlinga denna debatt. Med anledning av herr Petterssons 1 Dahl av herr
Aqvist bitridda yrkande ber jag att fa erinra dirom, att sd som utskottets
klam ir fermulerad bér den utredning, vilken efter vad jag hoppas snart skall
komma till stand, ske s&, att det blir en riktig avvigning mellan & ena sidan
befolkningens i stiderna och industrisamhillena intresse av att komma ut i
skog och mark och 4 andra sidan den jordigande befolkningens — och for 6v-
rigt landsbygdens befolknings éverhuvud taget — krav pa skydd. Om man
tager den klim, som herrar Pettersson i Dahl och Agqvist férordat, blir den
ena parten mera gynnad &n den andra. Det kan vil icke girna vara andra
kammarens mening att si skall ske. Jag tilldter mig, herr talman, att yrka
bifall 111l utskottets forslag.
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Herr Magnusson 1 Skévde: Herr talman! Det ar kanske nigon av kamma-
rens ledaméter, som erinrar sig, att jag for ett par ar sedan i denna kammare
viackte en motion, som tog sikte pa att f& till stind undervisning i naturskydd.
Enligt min mening maste var tids jiktade och nerviésa minniskor beredas till-
falle till rekreation 1 naturen, dir man kan finna det lugn, som de flesta alltfor
mycket sakna. Det dr glidjande, att denna synpunkt alltmera beaktats. Hos
ett mycket stort antal ménniskor brister det dock dnnu mycket i fraga om fér-
méga och vilja att umgas med naturen. Jag tror darfor icke blott, att det ar
nédvindigt att bereda stadsmanniskor tillfille att komma ut i naturen och om
mojligt i den orérda naturen men #ven lira dem umgas med denna, men detta
bliver icke i lingden méjligt, om icke manniskorna lira sig att forstd, att na-
turen dr ett omtaligt ting, som méste skyddas, och att verklig njutning av
vistelsen i naturen endast kan hiamtas, om man lar sig forstd, iakttaga och
dlska naturen. Det dr riktigt att kriva, att den del av befolkningen, som sak-
nar jord, bér fa tillfille att komma ut 1 naturen, men det ar ocksd riktigt att
krava, att den, som dger ett stycke jord, bér beredas skydd mot hinsynslos
invasion. Jag tillit mig begira ordet for att siarskilt stryka under att vad som
mer #n nigonting annat behdvs det 4r att inlemma minniskornas forklarliga
och nyttiga lust att komma ut i naturen inom en sidan ram, att de lira sig
att forstd naturen, att umgés med naturen och att skydda naturen. Darfor-
utan kunna vi aldrig nd dit vi syfta. Utskottet hade i sitt uttalande bort pa-
peka denna omstindighet.

Herr Pettersson i Dahl: Herr talman! Herr Karlsson i Munkedal hade
den uppfattningen, att mitt yrkande avsag att otillbérligt tillgodose den ena
parten. For min del anser jag, att en sddan kritik 1 stillet kan riktas mot ut-
skottets hemstillan. Jag vidhaller mitt yrkande.

Efter hirmed slutad éverliggning gav herr talmannen propositioner dels pé
bifall till utskottets hemstallan, dels ock pa bifall till det av herr Pettersson i
Dahl under éverliggningen framstillda yrkandet; och fattade kammaren beslut
1 enlighet med inneh&llet i den férra propositionen.

Jamlikt § 63 riksdagsordningen skulle detta beslut genom utdrag av proto-
kollet delgivas férsta kammaren.

§ 5.

Vid hirpa skedd féredragning av andra kammarens andra tillfalliga utskotts
utlitande, nr 11, angdende &tgirder for utrotande av viggohyran i hela landet
bifsll kammaren utskottets diri gjorda hemstillan.

§ 6.

A féredragningslistan fanns hirefter upptaget statsutskottets utldtande, nr
91, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende statsverkets overtagande
av staden Skovdes forpliktelser betriffande innehavare av vissa befattningar,
vilka vid rédhusrittens i staden upphérande komma att indragas, m. m.

I en till riksdagen avlaten, den 28 februari 1936 dagtecknad proposition,
nr 101, hade Kungl. Maj:t foreslagit riksdagen medgiva,

dels att till rddméinnen i Skévde Karl Johan Pettersson, Tage Edvard Rud-
stedt, Arvid August Heliodorus Edlund och Anders Oskar Johansson finge
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fran och med den dag, di féreskrift om stadens férenande i judiciellt avseende
med Gudhems och Kakinds domsaga tridde i kraft, fran allm#nna indrag-
ningsstaten under deras aterstiende livstid utbetalas arlig gottgorelse av 3,352
kronor till Pettersson, 816 kronor till Rudstedt samt 135 kronor till en var
av Edlund och Johansson, med iakttagande av att & formanen dyrtidstilligg
icke skulle utgé;

dels ock att till Rudstedt finge frdn och med nyssnimnda dag, s& linge han
kvarstode i tjinst sisom stadsfogde med skyldighet att verkstilla mantals-
skrivning och debitering av utskylder, frin allminna indragningsstaten arli-
gen utbetalas ytterligare gottgérelse med 1,200 kronor, med iakttagande av
att ej heller & detta belopp dyrtidstilligg skulle utga.

Utskottets hemstillan innefattade, att riksdagen matte bifalla Kungl. Maj:ts
forslag.

Reservation hade emellertid avgivits av herrar férste vice talmannen Olsson,
andre vice talmannen Nilsson, Alexander Nilsson, Sandén, Jansson, Strindlund,
Andersson 1 Hoor, Persson 1 Falla, Svensson i Grénvik, Jonsson 1 Eskilstuna och
Isacsson, vilka ansett, att utskottet bort hemstilla, att riksdagen matte,

a) med bifall till Kungl. Maj:ts forslag medgiva, att till radménnen 1 Skov-
de Karl Johan Pettersson, Tage Edvard Rudstedt, Arvid August Heliodorus
Edlund och Anders Oskar Johansson finge fran och med den dag, d& foreskrift
om stadens forenande i judiciellt avseende med Gudhems och Kéakinds dom-
saga tridde i kraft, fran allminna indragningsstaten under deras &terstaende
livstid utbetalas arlig gottgérelse av 3,352 kronor till Pettersson, 816 kronor
till Rudstedt samt 135 kronor till en var av Edlund och Johansson, med iakt-
tagande av att & formanen dyrtidstilligg icke skulle utga;

b) avslé Kungl. Maj:ts hemstillan om medgivande att till Rudstedt fran
och med nyssniamnda dag, si linge han kvarstode 1 tjinst sisom stadsfogde med
skyldighet att verkstilla mantalsskrivning och debitering av utskylder, fran
allmiinna indragninsstaten arligen utbetala ytterligare gottgirelse med 1,200
kronor.

Utskottets hemstdllan foredrogs; och yttrade dirvid:

Herr Jansson: Herr talman! Som kammarens ledaméter torde finna, har
jag och nigra andra ledamoter av utskottet vid utldtandet fogat en reserva-
tion. Meningarna ha inom utskottet varit synnerligen delade, dock icke i hu-
vudfrigan utan i den fraga, som behandlas under punkt b). Kungl. Maj:t
har féreslagit att icke allenast de kostnader, som firo forenade med radhusrit-
tens avskaffande, utan iven den provision, som stadsfogden i Skovde atnjuter
for debitering och uppbird av landstingsmedel, skall ersiittas av statsverket.
Av propositionen framgar, att statskontoret tagit bestimt avstind fran att er-
sittning skall utgd for denna provision. Stadsfogden kommer ju att i fort-
sittningen verkstilla debitering, och pa grund dirav lir han vil fa den provi-
sion, som ulgir for debiteringen. Diiremot kommer viil sannolikt uppbérden
att ske genom postverket, och dirmed bortfaller naturligtvis stadsfogdens upp-
bérdsprovision.

Hiir foreligger en princip{riga, som riksdagen nu for férsta gangen har att
taga standpunkt till. Enligt gillande lag dr staten icke pliktig att ersitta
annat in de kostnader, som férorsakas av att rAdmans- och borgmistartjinster
indragas 1 sammanhang med att en stad ligges under landsriitt. Hiar foreslar
departementschefen, att staten skall ersiitta iven ett annat slags kostnad. Om
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riksdagen kniisitter denna nya princip, kan man vara overtygad om att det i
framtiden kommer att framstillas ansprik pd att samma princip skall till-
lampas allt framgent. Vi reservanter ha ansett, att det @r ritt si vanskligt
att sla in pd en sddan vig. Bide departementschefen och statskontoret ha
sagt, att vederbérande befattningshavare icke ha nigon laglig ritt till ersitt-
ning fér denna provision. Framhallas bor aven, att landstinget ar ofrhindrat
att ndr som helst besluta, att uppbérden skall ske genom postverket. Ar det
meningen att infora den principen, att, om ett landsting beslutar en sidan om-
laggning av uppbérden, statsverket skall ersitta uppbérdskasséren? Vidare
ir att marka, att landstingen géng pd ging Andrat storleken av uppbordspro-
visionen. Det har aldrig varit ifrigasatt, att kronokassorerna och uppbérds-
mannen skulle dga ritt till ersittning, om provisionens storlek #ndrades. Re-
servanternas stindpunkt har de starkaste skilen fér sig. Kungl. Maj:t har
icke kunnat dberopa annat &n billighetsskil, men vi reservanter ha haft foérfir-
ligt svart att forsta hur det kan sigas, att billighetsskil skulle foreligga i detta
fall. Foérmodligen har Skiovde stad gjort framstillning om att vissa ersitt-
ningar skulle utgd som kompensation for att staden frivilligt ginge med Pa
att liggas under landsritt. Kungl. Maj:t har ansett ersittning icke béra utga
till fastighetsregisterfoéraren. Vi anse det mycket betinkligt, att Kungl. Maj:t
foreslagit, att ersiittning skall utgd till kronokassiren.

Med hanvisning till vad reservanterna anfort i sin motivering ber jag att £3
yrka bifall till den av herr Olof Olsson m. fl. avgivna reservationen.

Herr Isacsson instaimde hiruti.

Herr Anderson i Ristock: Herr talman! Som kammarledamoterna behagade
finna, sokte herr Jansson i Falun att giora detta #rende till en principfraga.
Genom att framstilla en del hypotetiska antaganden, forsékte han méala en
mycket svart situation. Jag skall nu soka se saken, som jag tror den bér ses.
Den bor ses ur litet storre synvinkel é@n den, som reservanterna anlagt. For
processreformens skull ar det av stort intresse, att vissa stiader liggas under
landsratt. Diarfor vill jag ge Skovde stad en honnor, for att staden varit for-
stdende och tillmétesgdende. Jag vet minga stider, som icke iro en tredjedel
sd stora som Skévde men sitta en dra i att fa behdlla sin borgmistare och sina
radmidn. De ha — jag holl pi att siga nagot mycket fult — givit en goddag
1 hur det gatt for dem, bara de fatt behalla sin domstol. Reservanternas tales-
min ha aberopat sig pa statskontoret. Statskontoret gor naturligtvis sin skyl-
dighet, da statskontoret standigt och jimt forsoker att £3 ned statens utgifter
sd mycket som mojligt. Men om vi hir i riksdagen icke skulle vaga gora an-
nat in vad dmbetsverken, som #ro bundna av vissa foreskrifter och Aven av
sin tradition, tillstyrka, da skulle det allt, mina damer och herrar, vara gan-
ska f& reformer, som kunde genomféras i detta land. Det &r min uppfattning,
och det tvekar jag icke att siga, trots att jag har den allra storsta respekt for
statskontoret. Det har dven hint, att tredje avdelningen ansett sig icke kunna
taga hansyn till endast iimbetsverken utan gitt sina egna vigar.

Det dr ett faktum, att om den ifrdgavarande radmannen icke haft denna,
inkomst p& omkring 1,200 kronor, skulle Skévde stad varit tvungen att giva
honom hogre l6n. Under sadana forhallanden tycker jag aven herr Jansson
1 Falun borde anse staten skyldig att utgiva ersittning.

Sa ligger saken till i verkligheten. Utskottsmajoriteten har tagit hansyn till
realiteterna och tillstyrkt riksdagen att bifalla Kungl. Maj:ts forslag oforiindrat.

Herr talman, med dessa ord ber jag att fi yrka bifall till statsutskottets
hemstillan.
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Herr Persson 1 Falla: Herr talman! Detta krav vilar icke pa nagon ritts-
grund. Det ir tydligt, att hir foreligger ett sorts kop eller byte. For att fa
staden Skovde vilvilligt stimd har man gatt med pa ett krav, som icke 1 och
for sig ar sakligt motiverat. Man bor tinka pa konsekvenserna. Limnar
man ersittning 1 det ena fallet, si lir man ocksa fa goéra det i det andra, och
det kan komma att giilla betydligt stérre belopp idn det belopp, som det nu ar
fraga om.

Statsutskottets drade ordférande gjorde en svag antydan, att Skovde stads
liggande under landsritt skulle vederviagas, om staten icke limnade denna
ersittning pa 1,200 kronor. Jag ir forvissad om att de 1,200 kronorna icke
iro en sddan tuva, att den kan stjilpa det stora lasset.

Med hinsyn till vad jag sdlunda anfort ber jag att £& yrka bifall till reser-
vationen, vilken f. &. redan antagits av forsta kammaren. Jag tror, att det
skulle vara klokt av andra kammaren att bitrida det beslut, som forsta kam-
maren redan fattat.

Herr Magnusson i Skovde: Herr talman! Herr Persson 1 Falla har ju all-
deles riitt 1 att sammanslagningen icke vedervagas, om detta belopp av 1,200
kronor icke ersittes, men han har oridtt, nir han siger, att regeringen med den-
na ersittning sékt locka Skiévde stad att g4 med pd en frivillig verenskom-
melse om att staden skulle liggas under landsritt. Beslut har redan fat-
tats om att Skovde stads egen jurisdikticn skall upphora, och detta beslut
trider 1 kraft oavsetl om riksdagen nu ger staden rittvisa eller icke. Den som
uppmiirksamt liser statskontorets ytirande, vilket 1 utdrag finnes intaget 1
utskottets utlatande, kan konstatera, att statskontoret gir gillande, att lands-
tingen ha ritt att niar som helst indraga provisionen eller indra formerna for
uppbérd av landstingsmedel. Det dr rktigt, att provisionen pa detta sitt
kan bortfalla, men i1 detta fall har den icke bortfallit. Den fanns, nér den nu-
varande kronokassiéren antogs och hans léneférmaner bestimdes. Det var just
med hinsyn till att han hade att rikna med uppbordsprovision fran lands-
tinget, som hans lon utmittes. Han har en s3 omfattande verksamhet, att
han méaste halla sig med ritt si& dyrbara bitriden, till vilka han arligen har
mast utbetala omkring 4,000 kronor. Den utgiften f&r han sjilv vidkinnas,
vare sig han atnjuter eller icke atnjuter den ifrdgavarande provisionen. Han
slipper nu uppbirden, som tager endast sju dagar, men han har fortfarande
hela debiteringen. Arbetet kommer att ¢ka dirigenom att han nu méste skri-
va ut postanvisningar, vilket dr vidlyftigare och mera tidsédande. Han far
salunda ingen lindring 1 sitt arbete, men han férlorar éver 1,200 kronor, som
han for nirvarande har 1 uppbérdsprovision. Om riksdagen skulle fatta be-
slut 1 enlighet med reservanternas forslag, bleve filjden, att Skovde stad hon-
nétement maste halla honom skadeslés for denna forlust. Man kan ju resone-
ra s, att staden har rad att gora detta, men man kan icke siga, att det ar
riktigt, ty iven om stalen icke har nagon juridisk forpliktelse att lamna er-
sittning f6r uppbordsprovisionen, torde andra tillrickligt starka skil tala for
att staten bor gora detta. Staten far visserligen hetala ut 1,200 kronor, men
dirvid dr att mirka, att staten tager in cirka 1,500 kronor, som postverket
erhaller 1 provision for sin befattning med uppbirden. Staten blir icke bi-
dande.

Det iir ju mycket vanligt 1 riksdagen, att man drager upp principiella spors-
mal. I'or att friimja ett visst syfie eller fir ati skrimma kammaren malar
man en viss gubbe pd viiggen. I regel har detta en mycket god verkan. Det
tycks ha verkat i forsta kammaren. Skall andra kammaren nu taga lika
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starkt intryck av dylika skrimselmalningar? De kan 1 alla fall hiar icke bli
fraga om annat dn ersittming till kronokasséren 1 stider, som skola liggas
under landsriatt, och man kan alltsd éverblicka omfattningen av det hela. Er-
sittningen utgar for vad som varit en del av kassorens skiliga léneinkomst,
och det kan icke komma att réra sig om nagra avskrickande summor. Det ar
rittvist, att staten limnar ersittning. Det vore svenska riksdagen mest viir-
digt att 1 detta fall limna gottgorelse.

Jag ber diarfor, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Jansson: Herr talman! Jag nodgades begira ordet, da herr Magnusson
1 Skévde talade om att gora staden rittvisa. Vi reservanter ha icke velat
vara med om att bedriva en orittvis politik. Utskottets férslag tenderar en li-
ten smula mot oriitlvisa. Nista fradga, som vi komma att behandla, rér tva
andra stider, som ocksa skola liggas under landsritt. Dir giller det ocksé
ersiittning, men beloppen &ro betydligt mindre. Departementschefen har an-
sett anledning icke foreligga att limna ersittning. Som skil har anférts, att
kravet pi ersittningen icke dr lagligen grundat. Vi ha fatt den uppfattnin-
gen, att Skévde stad trilskats, och att departementschefen, for att staden god-
villigt skulle ga med pé att liggas under landsritt, nédgats stilla 1 utsikt, att
vissa ersittningar skulle komma att utgd. Hir har icke aberopats ndgon lag-
lig ritt utan endast billighetsskil. S& ha vi reservanter sett saken, och jag
tror, att var uppfattning #r riktig. Det glider mig, att herr Magnusson icke
ar alltfér pessimistisk betriffande konsekvenserna. Eljest brukar han icke
vara den, som 1 férsta taget gar in f6r ndgot nytt, som han #r ridd skall med-
fora icke oénskvirda foljder. Om riksdagen medger denna ersittning, bér la-
gen dndras, si att alla samhillen bli behandlade pa samma sidtt. Det ir min
bestimda uppfattning, att det icke gar att 1 det ena fallet limna, men 1 det
andra fallet vigra ersittning.

Jag vidhaller mitt yrkande.

Herr Magnusson i Skévde: Herr talman! Endast en kort replik. Det av
herr Jansson asyftade fallet gillde en pensionerad tjinsteman i Siter. Detta
fall ar icke jamforbart med nu férevarande. Herr Jansson pastod, att ut-
skottsforslaget tenderar till en oriittvisa. Herr Jansson menade formodligen,
att 1,200 kronor icke fullt ticker den forlust, som vederbérande lidit. Jag
undrar, om herr Jansson har tillrickligt stark kiinsla for rattvisa for att fore-
sla att beloppet 6kas.

Herr Jansson: Herr talman! Jag kan upplysa herr Magnusson om att
linsstyrelsen 1 Skaraborgs lin férklarat sig anse 600 kronor vara skilig er-
sattning for mistning av denna tjanst.

Herr Anderson i Rastock: Herr talman! Jag ber att fi uttala min for-
vaning over att herr Jansson icke ansett sig kunna reflektera ens pd det be-
loppet.

Herr Sundstrom Herr talman! Eftersom jag varit med om denna upp-
gorelse pa Skovde stads sida, kanske det icke ir ur vigen att jag gor en del
erinringar. Jag vill da forst och frimst siga, att ndgot vedervigande av upp-
gorelsen sannolikt icke kommer att 4ga rum, men vi fattade vart beslut under
den forutsittning, att Kungl. Maj:t skulle for riksdagen framligga vissa 6n-
skemal fran stadens sida. I dessa 6nskemal innefattades ocksd ersiittning till
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kronokassiren f6r minskad provision foér uppbérd av landstingsmedel. Kungl.
Maj:t har genom sin proposition sékt tillgodose dessa stadens ansprak. Nu vill
man gora gillande, att hir endast foreligga billighetsskil, men jag vagar
hivda, att, dven om man icke kan ligga stringt juridiska synpunkter pa fra-
gan, finns det andd ganska stark rittsgrund for detta ansprék. Kronokasss-
ren far utfora precis samma arbete som tidigare och dessutom en vidlyftig ut-
skrivning av debetsedlar. For utskrivning av debetsedlar har han 1,750 kro-
nor och for sjilva uppbérden 1,250 kronor. Det finns ingen som helst propor-
tion mellan dessa bada siffror. Det verkliga arbetet bestir just i debitering
och icke i uppbord. Uppbirden tager allenast en vecka i ansprak, under det
att debiteringen sysselsitter ett bitride. Under sidana omstindigheter bliver
resultatet av ett bifall till reservationen, att kronokasséren f&r utféra detta
arbete mot en betalning som med 1,250 kronor understiger vad han nu har.
Dessa 1,250 kronor komma att inlevereras till statsverket. Statsverket fir si-
lunda 1,250 kronor, men kronokassoren far utfora arbetet fér dessa 1,250 kro-
nor. Under sidana omstindigheter maste det vil #ndd finnas nagon ritts-
grund f6r detta krav.

Man fruktar for konsekvenserna och naturligtvis bér man beakta dessa, men
Jag anser det icke vara nigon oritt, om i andra liknande fall ersittning skulle
utgd. Om det salunda i en annan stad, som man ville ligga under landsriitt,
funnes en kronokassor, som skulle f& fortsitta med sitt arbete, men berévas
sin_provision, skulle det vil icke ske nigon oritt, om riksdagen genom att bi-
falla utskottets foreliggande forslag beredde méjlighet dven for denne att er-
halla gottgorelse. Som det belopp det hir rér sig om ar rimligt och dessutom
Ingar i en uppgorelse som triffats mellan staden och Kungl. Maj :t, anser jag,
att riksdagen har all anledning att bifalla utskottets hemstillan.

Herr Strindlund: Herr talman! Jag trodde icke, att det skulle bliva nagon
nimnvird debatt i denna friga, som forefaller mig synnerligen enkel. Jag
méste emellertid vinda mig mot herr Magnusson i Skivde, som forklarade sig
anse, att det vore staten viirdigt att bidraga med detta belopp. For min del
tycker jag, att det skulle vara virdigare av herr Magnusson och hans menings-
frinder att vara mindre kiinsliga for lokala hinsyn. De borde icke stallt sig
som tiggare vid det allminnas bord, helst da det giller ett litet belopp och en
relativt stor stad.

Jag ber att f4 nidrmare angiva, varfor jag stillt mig pd reservanternas sida.
Det har for det forsta varit diarfor att det finns ingen juridisk ritt till detta
belopp. De billighetsskil, som anférts, kan jag inte heller godtaga. Om bil-
lighetsskdl hiar finge tillerkéinnas avgérande betydelse, anser jag, att Siter
borde gé fore Skovde. For Siters del gillde det ett belopp av endast 200 kro-
nor. Billighetsskil bora icke fa &beropas, nir det giller att triffa Gverens-
kommelse 1 samband med att en stad ligges under landsritt. I annat fall kan
det befaras, att det blir en verklig auktion mellan stiderna och statsverket om
villkoren for inférande av ett battre rittsvisen. Hir har sagts, att forslaget
icke far konsekvenser. Visst far det konsckvenser, och sddana bér man und-
vika. Det dr en fordel for sméastiderna att de liggas under landsriitt. Det
giller dven Skivde. Jag tror det varit virdigare om de lokalpatriotiska kiins-
lorna icke fitt gora sig si breda.

Herr Magnusson 1 Skﬁvdfa: Herr talman! Om de lokalpatriotiska kinslorna
gjort sig breda kan man tvista om, men kanske bér jag till kammarens upplys-
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ning némna, att Skovde stad icke gjort ndgra svarigheter infoér den oundvik-
liga sammanslagningen med kringliggande domsaga, men ingalunda efterstri-
vat en sammanslagning. Staden har stillt sig lojal.

Herr Strindlund anség, att det skulle vara mera vérdigt, om en si pass
stor stad som Skovde avstatt fran att begira dessa 1,200 kronor. Ar det vir-
digare av staten att forsoka komma i frén att betala de 1,200 kronor? Fra-
gestillningen ar s mycket mera beriittigad, som det dr ett odisputabelt fak-
tum, att den befattningshavare, som det hir giller, far utféra arbetet, medan
staten tager betalningen. Det ir kanske ind& négot att tinka pa detta.

Herr Jansson: Herr talman! Herr Magnusson limnade en felaktig upp-
lysning. Stadsfogden erhiller debiteringsprovision, men uppbérdsprovisionen
skall gd till statsverket diarfor att staten skall betala posten for dess besvir
med inkasseringarna. Den tjinsteman, det hir giller, blir av med en del av
provisionen, men han blir ocksi befriad frin ansvaret. Det &r preecis samma
forhallande som med navigationsskolans tidkula. Nir arbetet bortfoll, ford-
rades det ersittning. Det gick icke riksdagen med pa. Ersittning, som utgér
i form av provision, bor upphora, nir arbetet upphdr. Det &r anledning varna
for konsekvenserna, ty eljest kommer samma friga upp igen, s& snart det gil-
ler de smi stidernas liggande under landsritt. Om ersittning anses bora utga
for mistad landstingsprovision, bor det ske 1 annan ordning.

Herr Anderson i Rastock: Herr tulman! Anledningen till att ersittningen
for arbetet med tidkulan pa ett par navigationsskolor slopades var, att det an-
sdgs lampligt med likartade avloningsbestimmelser f6r rektorerna vid samt-
liga navigationsskolorna. Det var det motiv, som tredje avdelningen di an-
forde.

Vad sedan betraffar jimforelsen mellan Skévde och Siter, forsskte man hiir
gora giallande, att Siter skulle ha blivit behandlat pé annat sitt 4n Skovde fran
departementschefens sida. Det dr fullkomligt fel. Departementschefen siger
betraffande Skovde, att »férmanens dtnjutande synes emellertid bora upphéra
i och med att Rudstedt — som jimvil efter stadens uppgiende 1 domsagan
torde komma att kvarstd i tjinst sisom stadsfogde med skyldighet att verk-
stalla mantalsskrivning och debitering av utskylder — 1 denna sin egenskap
pensioneras». Vad Siter betriffar, stdr det 1 propositionen, att vederbsrande
diir redan ar pensionerad, och statsrddet uttalar 1 det fallet, att han inte tycker
att det finns anledning for statsverket att, sisom Siters stad ifragasatt, bidraga
med nagot belopp till bestridande av den redan beslutade pensionen &t stads-
bokhallaren-kronouppbérdskasssren dirstides. Det matte vil 1 all rimlighets
namn vara storre samstimmighet i de bdda fallen #n man har velat erkinna
fran reservanternas sida. Det &r ju dessutom si, att om statsverket betalar
1,200 kronor hir i Skovde, far det pd annan vig in 1,500 kronor. Jag skulle
tro, att den lilla avansen ar tillricklig i det fallet.

Sa, herr talman, annu en sak. Ingen har vigat bestrida mitt forsta pasta-
ende, att det ar av virde, om stiderna g& med pd dylika arrangemang och att
vi darfor inte borde vara si knussliga. Inte heller har man bestritt mitt andra
péstiende, att om inte uppbordsprovisionen funnits, vederbérande i Skévde
hade varit tvungna att betala mannen i fraga hégre lén och vid det férhallandet
— det sade jag forsta géngen och det upprepar jag nu for att hira, om jag
méjligen kan fa svar pa det — hade staten dven med reservanternas tolkning
varit tvungen att giva ersittning.
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Herr Magnusson i Skovde: Herr talman! Jag ar fortfarande ense med herr
Jansson i Falun om den satsen, att nir arbetet upphor, bor ocksad betalningen
upphora. Men det uttalandet forpliktar herr Jansson att nu gi in for att
giva betalning, ty arbetet har inte upphért. Vederborande har fortfarande
kvar debiteringen. Uppborden tager endast en veckas tid, sisom har har
framhallits, och inte har betalningen beraknats si, att provisionen skulle vara
enbart ersittning for uppborden. Den skall ocksd gilla debiteringen. Jag
har férut nimnt, att denna nu, nar man skall overgd till postanvisningsdebite-
ring, blir vidlyftigare och kriver mera arbete in tidigare. Mannen 1 fraga
har arbete i full utstrickning kvar, och foljaktligen bér han enligt herr Jans-
sons sats ocksd ha betalningen kvar.

Herr Strindlund: Herr talman! Herr Anderson i Rastock sade, att det
var skillnad mellan uppbérdskassoéren 1 Sater och denne befattningshavare,
darfor att den senare redan var pensionerad. Av handlingarna framgir, att
Siters stad har ordnat pensioneringen av vederbdrande, men inte att pensionen
nu utgar.

Lat oss gora det lilla tankeexperimentet, ait denna sammanslagning inte
komme till staind, men att landstinget beslutade omligga sin uppbérd av lands-
tingsmedlen och att denne man di ginge forlustig sin inkomst. Mena her-
rarna, att statsverket aven d& skulle betala ersittning till honom fér mistad
inkomst? Den saken har inte med sammanslagningsfrigan att gora, herr
Magnusson 1 Skovde.

Overliggningen forklarades hirmed avslutad. Herr talmannen framstillde
propositioner dels p& bifall till utskottets hemstillan, dels ock pa bifall till
den vid utlitandet fogade reservationen; och fann herr talmannen den forra
propositionen vara med overvigande ja besvarad. Votering begirdes likvil
av herr Jansson, i anledning varav efter given varsel foljande voteringspropo-
sition upplistes och godkindes:

Den, som vill, att kammaren bifaller stafsutskottets hemstillan 1 utskottets
forevarande utldtande nr 91, rostar
Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit den vid utskottets bersérda utlatande fo-
gade reservationen.

Sedan kammarens ledamater hirefter intagit sina platser och voteringspro-
positionen blivit annu en ging upplist, foretogs omréstning med tillimpning
av uppresningsforfarandet; och befanns darvid flertalet hava rostat for nej-
propositionen, vadan kammaren bifallit den vid utlatandet fogade reserva-
tionen.

§ 7.

Harpa foredrogos vart efter annat:

statsutskottets utlatande, nr 92, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angdende statsverkels verlagande av stiderna Hedemoras och Siters forplik-
telser betriffande innchavare av vissa befattningar, vilka vid radhusritternas
i stiderna upphorande komma att indragas; samt
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bankoutskottets utlatanden:

nr 44, 1 anledning av fullmiktiges i riksbanken forslag till #ndrad lydelse
av § 7 bankoreglementet;

nr 45, i anledning av fullmiktiges i riksgildskontoret forslag 1 fraga om
publicering av hittills ofryckta riksdagsprotokoll; och

nr 46, i anledning av viickt motion om upphivande av den &r 1934 beslutade
sinkningen av pensionsildern for vissa civila befattningshavare.

Kammaren bif6ll vad utskotten i dessa utlitanden hemstillt.

§ 8.

Vidare férekom till behandling bankoutskottets utlatande, nr 47, i anledning
av vickt motion om foérhojning av pensionsférmanerna for vissa, f. d. bestill-
ningshavare vid armén och marinen.

I en inom andra kammaren vickt, till bankoutskottets forberedande handligg-
ning hinvisad motion, nr 261, hade herrar Holmgren och Holmstrom foreslagit,
»att riksdagen ville besluta sidan héjning av vissa militira pensioner, att samt-
liga pensionstagare erhilla pension till samma, belopp, som utgar till dem som
for nirvarande erhalla avsked vid intridd pensionsilder».

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke matte till nagon riks-
dagens atgird foranleda.

Vid utldtandet var fogad reservation av herr Laurén, som yrkat, att riks-
dagen, 1 anledning av férevarande motion, matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t
anhélla, att Kungl. Maj:t ville 13ta verkstilla utredning angdende férhojning
av f('j(rle ar 1919 beviljade pensioner till f. d. befattningshavare vid foérsvars-
vasendet.

Utskottets hemstsllan foredrogs; och yttrade dirvid:

Herr Laurén: Herr talman! Jag har haft en fran bankoutskottet avvikande
mening betriffande foreliggande motion. J ag medgiver girna, att ett bifall
till motionen i hela dess vidd inte #r tankbart, men med hinsyn till den stora
skillnaden mellan #ldre pensioner och de pensioner, som nu utgd till kaptener
och fanjunkare, har jag ansett, att de tidigare pensionerade av dessa office-
rare och underofficerare borde f& nigon okning av sina pensioner.

Om man ser pa tabellen pa sidan 6 i utskottets utlétande, finner man, att
en kapten som pensionerats fore 1902 i pension har 3,624 kronor, att en kap-
ten som pensionerats efter 30 juni 1919 har 4,644 kronor, och att en kapten,
som pensionerats mellan &ren 1903 och 1917 har 3,852 kronor. Betraffande
underofficerarna #r det ungefiar liknande proportioner: en fanjunkare som
pensionerats fore 1902 har 1,920 kronor, en som pensioneras nu far 2,604
kronor, och en som pensionerats mellan 1903 och 1917 har 1,992 kronor. Ar
1918 blev det ett nigot hogre tillagg, och skillnaden sedan #r inte s& stor.
Jag tycker i alla fall, att det skulle behdvas nidgon utjimning av dessa pen-
sioner, och riksdagen har ju tidigare gjort en sddan, ehuru inte s& stor som
onskvirt varit.

T utskottet har man sagt, att dessa officerare och underofficerare genom
riksdagens beslut under de ar, som jag nimnde, fatt si visentligt mycket hogre
pensioner, att Je aldrig tankt sig f3 s& mycket den tid de voro i tjinst. Jag
vill d3 erinra, att de forsta pensionerna dro faststillda nigon gang i slutet
av 1870-talet och att man inte bara fir se péd det penningbelopp vederbsrande
erhélla utan ocksd jamféra penningvirdet di och nu. Om man tinker pa vad
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en lontagare hade i slutet av 70-talet eller borjan av 80-talet och vad han far
nu for tiden, tror jag inte det gar att leta upp nigon enda, som inte propor-
tionsvis fatt stérre ¢kning én dessa gamla pensiondirer. Och ett hemman pi
landet, som d& taxerades till 10,000 kronor, #r nu taxerat fyra a fem ginger
s& hogt, en liten gird i en stad med tillhérande tomt 4r pd samma sitt taxe-
rad kanske tio gdnger hogre #n forr o. s. v. I sadant har man alltsd stéd, nir
man Onskar, att vederbsrande skola fi det litet bittre.

Vidare heter det, att dessa personer #ro si gamla, att de inte behova si
mycket. De ha kanske inga barn att underhilla nu, sisom de hade nir de
slutade sin tjinstgéring. Ja, det #r ju sant. Men de skola bo nagonstans,
och hyrorna #ro minsann inte billiga. De skola ha pengar till mat; kanske ha
de ndgra gamla klider att slita pi och inte behéva de s& mycket 1 den vigen,
men #ven till klider gar det ju at en del.

Vederbsrande ha fatt goda platser, har det sagts, och man har framh&llit,
att de kommit in sisom rullféringsbefilhavare och bitriden till dessa. Men
jag vill friga hur ménga det ar som fatt sidana platser. Om det dr 20, s&
ir det siikert inte flera. S& har det invints, att de sokt och fatt civila platser.
Ja, det dr givet, att en person, som avgar vid 50—55 ars &lder, inte vill sitta
med armarna i kors och bara leva pa pensionen, utan séker skaffa sig en an-
stillning. Men p& gamla dagar stir ndgon sidan inte vederbsrande till buds.
D4 har han ingenting att gora.

Nu har jag, som jag nimnde, inte kunnat tillstyrka motionen, utan jag har
inskrinkt mig till att foresld en skrivelse till Kungl. Maj:t med begiran om
utredning, huruvida inte nigon pensionsférbittring skulle kunna beredas dem
som tagit avsked fore 1919, d. v. s. de som nu ha de ligre pensionerna. Jag
ber, herr talman, att f4 yrka bifall till min reservation.

I detta anférande instimde herrar Osberg, Wallerius och Hassler.

Herr Lovén: Herr talman! Att herr Laurén talade s varmt for dessa
pensiondrer kan jag forstd, ty jag vet, att hans goda hjirta ger sig till kinna
dven nir det giller pensioner, som #ro mindre #n dem det nu &r friga om.

Déremot blir man férvanad, nir man liser den motion, som behandlas i fore-
liggande utskottsutldtande, och man stiller sig undrande infér det sprik, som
fores 1 motionen, d& man ser, vilka som undertecknat densamma. Den dr un-
dertecknad av en kommendsr och en major. Dessa tvd herrar, som alldeles si-
kert manga gdnger rostat for avslag pa pensioner pa 300 4 400 kronor och
ddrunder, siiga hir, att pensionirerna, som sitta med en pension pa 1,000 kro-
nor, inte haft nigot annat att géra an svilta. Ja, det #r inte mycket med
1,000 kronor, men nog 4r det underligt att komma med dylikt, nir man rostat
for avslag pd mycket mindre pensionsbelopp. Sedan siger man i motionen,
att den 16n dessa underofficerare 4tnjoto medan de voro i tjinst var s& knapp,
att den »ofta inte utan forsakelse kunde fis att ricka till foérsérining &t fa-
miljen». Detta 4r nog en sanning med modifikation. Till sist heter det, att
de personer, varom hir dr friga, »hellre svultit och firsakat &n ropat ut sin
néd pd gatorna och torgen». »Exempel saknas icke pi att den senare takti-
ken varit mera ignad att fortare leda till mélet én det férra mera gammal-
modiga siittet.» Och man slutar med att framhalla, att det ir en ren sméaak-
tighet av staten att inte héja dessa pensioner pa 1,900 kronor upp till 2,604
kronor. Iftt sidant sprdk #r man 1 alla fall inte van vid. Undertecknarna
iro, som sagt, en komwmendor och en major, tvd personer, som kanske en vac-
ker dag, d& vi kommit litet lingre fram, komma att rosta emot dyrtidstillige
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pa folkpensionerna fér dem, som bo i de storre stiderna och fa dra sig fram
pd nagra hundra kronor om aret. Annars kunna herrarna tinka efter, vad
ett bifall till motionen skulle betyda, d& staten tid efter annan, sdsom 1 ut-
skottets utldtande framhélles, hojt pensionerna fast man naturligtvis aldrig
givit hojningen retroaktiv karaktir, ty detta skulle leda till det orimliga.
Det skulle inte endast medfora betydande kostnader, utan det skulle dven fa
vittgidende konsekvenser pa alla omriden inom pensionsvisendet. Det har hit-
tills inte gatt att flytta upp dem, som fatt pension tidigare, s& att de, nir det
blivit nytt pensionsreglemente, skulle fa higre pension.

Nu sidger herr Laurén, att utskottet framhallit att dessa pensiondrer ofta
suttit sAsom rullforingsomradesbefilhavare, och det #ar riktigt. De f& sin
pension vid 50—55 ars alder, och sedan ha de inte bara suttit pa rullforings-
expeditioner, utan de ha varit brinnerikontrollérer och varit med o6ver allt 1
det civila livet och 1ill och med upptagit platser med loner, som en hel familj
skulle kunna foérsorja sig pd. Nar de nu blivit f6r gamla fér dven dessa plat-
cer, komma de hit och vilja ha sina pensioner hojda till 2,604 kronor. Om den
motion, som dessa herrar inlimnat, har jag kanske rittighet att siga, att un-
derofficersforbundet tar ett bestimt avstind frén det sprik, som anvindes i
motionen.

Jag ber, herr talman, att f4 yrka bifall till utskottets utladtande.

Herr Holmgren: Herr talman! Herr Lovén har nyss pé sitt vanliga, synner-
ligen viltaliga sitt uttryckt sin forvaning over den form, som givits &t den mo-
tion, som 1 det féreliggande utskottsbetinkandet varit féremél for bankout-
skottets behandling. Denna motion forelades mig pd ett s& pass langt fram-
skridet stadium av motionstiden, att jag f6r min del icke ansdg mig hinna om-
arbeta den s, att den skulle komma i en form, som hade tilltalat mig och som
ar den 1 kammaren vanliga. Men som motionir stir jag naturligtvis helt och
fullt f6r den form, som givits &t motionen, och jag vill inte alls undandraga
mig nagot ansvar p& den punkten. Jag ansig mig emellertid mycket vil
kunna vicka motionen i den nu foreliggande utformningen, da jag for min del
var och allt fortfarande ar fullstindigt forvissad om, att bankoutskottet, nir
den provar en sidan friga som denna, uti formen ser nagot mycket ovisent-
ligt, men diremot ser till det sakliga innehillet. Denna mening om utskottets
handliaggning har jag allt fortfarande, oaktat herr Lovéns yttrande nyss. Dar-
for tror jag, att alla de 6vriga i utskottet icke ha fist sig s& mycket vid for-
men som vid saken.

Jag vill fér min del uttala mitt beklagande éver, att utskottet kommit till
det resultat som det gjort i denna friga. Jag for min del har kiint det som
en bjudande plikt att infér kammarens forum frambira dessa stackars gamla
trotjinares bekymmer, si att de skulle kunna bli provade av riksdagen. Ett
bifall till motionen skulle fér visso komma att kosta pengar, det ar sjilvklart,
men nagra konsekvenser kan man inte tala om, d& det ir ett faktum, att kost-
naderna bli ligre och ligre for varje 4r. NAigra nya pensioniirer av denna kate-
gori komma ju inte till, utan i stillet avtar deras antal varje ar, pd grund av
att en del av dem skattar at forgingelsen. Jag vill siga, att 1 afton ar det
ménga, manga gamla fértjanta statens trotjinare, som fista ett sista forvivlat
hopp till utgangen av denna friga hir i kammaren, och det 4r 1 deras namn,
herr talman, som jag vidjar till kammaren och som jag yrkar avslag pa utskot-
tets hemstillan och bifall till den vid utskottets utlatande fogade, av herr Lau-
rén avgivna reservationen.

Med herr Holmgren forenade sig herrar Holmstrém och Olsson 1 Staxing.
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Herr Paulsen: Herr talman! Herr Holmgren slutade sitt anférande med
att det var manga, manga gamla fortvivlade trotjinare, som riktade sitt sista
hopp till riksdagen hir 1 kvéall. Det dir uttalandet tror jag fér min del inte
pa. Jag tror infe, att dessa ménniskor kunna ha det si forfarligt fortvivlat.
De, som blevo pensionerade 1902, borjade med en pension pa 870 kronor.
Sedan ha de fatt pensionstillagg i tre omgangar, och nu ha de 1,920 kronor. Det
ar de, soya ha det samst.

Jag tror inte, att minniskor i 80-arsaldern ha s stora behov, att de inte kun-
na leva pa 1,920 kronor om &ret. Méinga minniskor hir i landet skulle kénna
sig glada, om de vid denna higa alder hade detta belopp att leva pa. Vi bevilja
pensioner p& 404 och 408 kronor, och hir strides oerhort mycket emot dessa
pensioner fran det hall, herr Holmgren representerar. D4 talas det inte fran
det hallet om den stora fortvivlan, som dessa minniskor kidnna, och dndd ha
de blott en brakdel av vad dessa militdrer ha.

Det ar vil inte heller rimligt att g& in for att andra pa pensioner, som under
sistforflutna riksdag #ro beslutade. Man skall inte plottra med sidana har
fragor; nir man gjort en sak, skall man inte genast plocka sénder den. Maénni-
skorna kunna d& inte veta, vad de skola ha. Jag tycker inte det &r rim-
Ligt 3’51: hoja pensionen for dessa gamla militirer, som ha s& pass bra betalt
som de ha.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets hemstallan.

Herr Carleson: Herr talman! Det ar klart, att bankoutskottet, liksom riks-
dagen maste folja vissa principer, da det géller pensionsvisendet, och det ar
dessa principer, som varit fér utskottsmedlemmarna avgorande vid behandlin-
gen av denna fraga. Det dr konsekvenserna av ett beslut om bifall till motio-
nen, som gjort, att utskottet bestamt sig for att avstyrka, Sidana principer
gilla ju, vare sig det ar stora eller sma pensioner, det 4r fraga om. Det ar ju
inte pensionsbeloppen i och for sig, som aro det avgérande, utan det ar val de
grunder, efter vilka de skola betalas ut. I detta avseende vill jag gentemot
herr Holmgren framhalla, att visserligen &ro de pensioniirer, varom nu nirmast
talas, som naturligt &r, till antalet i avtagande, men man far inte stanna vid
att bara tinka pa dessa pensionirer. Med samma ritt skulle pensiondrer pé
manga andra omraden, for att inte siga pa alla andra omraden, saledes pensio-
nirer, som blivit pensionerade med ligre belopp under en forgdngen tid 1 for-
hallande till de pensionsbelopp, som nu utbetalas, kunna komma med ansprak
till riksdagen. Det ar dessa konsekvenser, som avhallit utskottet och framfor
allt riksdagen fran att sli in pa en sidan vig, som har ar foreslagen, d. v. s.
att retroaktivt tillimpa héjda pensioner pa aldre pensionstagare. Jag vill fram-
halla, att jag antar att herr Holmgren har varit med om ett beslut vid 1925 ars
riksdag, da den sista pensionsférhéjningen for den kategori, varom nu &r fra-
ga, skedde, och di riksdagen uttryckligen betecknade den d& beslutade pen-
sionsforhojningen sésom en definitiv reglering av ildre pensioner.

Herr talman! Jag ber att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

Hiruti instamde herr Elmroth.

Herr Laurén: Herr talman! Med anledning av herr Carlesons yttrande vill
jag bara siiga, att konsekvenserna, om man skulle bifalla hela motionen, skul-
le kanhinda bli sidana, att man inte skulle vilja géra det. Men jag har i min
reservation endast foreslagit en utredning om detta. Visar d& denna utredning,
att konsckvenserna iro si farliga, har ju riksdagen fullkomlig friliet att inte
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ga lingre dn vad man nu gitt. Det ar siledes endast en utredning, jag be-
girt, och konsekvenserna av en utredning kunna vil i alla fall inte bli s& far-
liga.

Herr Lovén: Herr talman! Jag vill endast séga till herr Holmgren, da han
yttrade, att utskottet ser mera till saken #n till formen, att vi sago till bade
form och sak, och jag hade inte fist mig s mycket vid formen, om det inte va-
rit friga om tvd herrar, som man kunnat vinta béttre av.

Nu siger herr Holmgren, att det ar ménga, som sitta sin lit till riksdagen,
att de skola 4 sina pensioner hsjda. D3 vill jag siga herr Holmgren, att det
dr oerhort manga statstjanare, som ha pensioner pa 1,200 och 1,500 kronor, som
betalat avgifter till denna pension till 60—63 ar och slitit i hart arbete vid
Jarnvig, post och telegraf. De fa sannerligen inte mera, och de sitta varre till
4n de flesta av dessa pensionirer, som dock f& 1,900 kronor, och di ber jag, att
herr Holmgren tar dessa med, di han gar ut pd gator och torg och skriker ut
den néd, som dessa 1,900-kronorspensionirer lida.

Harmed var ¢verliggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner dels
pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock pa avslag dard samt bifall 1 stillet
till den vid utlatandet fogade reservationen; och blev utskottets hemstillan av
kammaren bifallen.

§ 9.

Slutligen féredrogos vart efter annat bankoutskottets utlatanden:

nr 48, i anledning av vickt motion om fsrhejd pension 4t vissa hogbats-
méin;

nr 49, 1 anledning av vickt motion om viss indring av gillande bestimmelser
angaende pensionering av gymnastiklirare; och

nr 50, i anledning av vickt motion angiende f. d. kammarskrivaren, kap-
tenen 1 Upplands regementes reserv G. A. Sodenstiernas riatt ill pension.

Kammaren bifsll vad utskottet i dessa utlitanden hemstsllt.

§ 10.

Anmildes och godkindes andra lagutskottets forslag till riksdagens skri-
velse, nr 212, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med fér-
slag till férordning angiende dndring i vissa delar av forordningen den 15
Juni 1934 (nr 264) om erkinda arbetsléshetskassor.

§ 11.
Till bordlaggning anmaldes:
statsutskottets utldtanden:
nr 99, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning angdende avléningsanslag
for medicinalstyrelsen; och
nr 100, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-

stillning om anslag till bidrag till den lokala polisorganisationen & landsbyg-
den m. m. jamte i amnet vackta motioner;
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bankoutskottets utldtanden:

nr 52, i anledning av vickt motion angéende pensionering av viss indelt per-
sonal;

nr 53, i anledning av vickt motion om &rligt understsd at forra lirarinnan
Nicolina Elisabet Engman;

nr 54, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende fortidspension
och avskedsersittning 4t vissa tjinstemin vid statens jarnvigsbyggnader; och

nr 55, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning
om vissa dndringar i férordningen den 16 maj 1890 (nr 21 s. 1) angdende
Sveriges allminna hypoteksbank m. m.;

forsta lagutskottets utlatande, nr 35, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position med férslag till lag angiende #ndring i vissa delar av lagen den 3

juni 1932 (nr 170) med sirskilda bestimmelser om handliggning av inskriv-
ningsirenden m. m.; samt

andra kammarens femte tillfilliga utskotts utlatanden:

nr 12, angdende utstrickt tillimpning av kungérelsen angaende upphand-
ling av lantbruksprodukter m. m. fér statens behov Jamte tillhérande f5ljdfer-
fattningar; och

nr 13, angdende upprittande av ett statens filmarkiv m. m.

§ 12.

Herr talmannen meddelade, att herr statsridet och chefen for socialdeparte-
mentet tillkdnnagivit, att han vid kammarens sammantride den 9 dennes dm-
nade besvara herr Magnussons i Skévde interpellation angiende statsradets
instillning till vissa av befolkningskommissionen och barnpensioneringssak-
kunniga framlagda férslag.

§ 13.
Justerades protokollsutdrag.

§ 14.

Uppléstes foljande till kammaren inkomna sjukbetyg:

Att riksdagsman Albin Eriksson p& grund av blodpropp i héger ben tills
vidare dr férhindrad deltaga i riksdagsarbetet, intygas.

Stockholm den 6 maj 1936.

V. Lind,
leg. lik.
§ 15.
Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:
herr Niklasson under 4 dagar fr.o.m. den 8 maj,
»  Larsson » 5 > » 7T >
> Sandstrom » 3 » > > 8 »
> Christiernsson » 4 » » > 8 »
> Andersson i Stdergard > 5 » > 8 >
» Ndslund > 2 > » > 6 >
> Norén » 5 o > > 8
> Persson i Tringen » 4 > > > 7
Andra kammarens protokoll 1936. Nr 30. 9
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herr Herou under 8 dagar fr. o.m. den & maj,
» DBerg > 4 > > » 9 »
» Borg I ’ > 7 > och
» Petersson i Broaryd » 3 » » 10 »

Kammarens ledamoter atskildes harefter kl. 11.24 e, m.

In fidem
Per Cronvall.

Stockholm 1936. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Sdner.
362250



