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Nr 153.

Av herr Johansson, Johan Bernhard, m. fl., om lagstifining
angdende blockad m. m.

Vid 1929 ars riksdag hemstilldes dels i motion i forsta kammaren av
herr Frindén m. fl. (nr 12) och dels i motion i andra kammaren av
herr Nygren m. fl. (nr 21), att riksdagen matte i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville foranstalta om utredning rérande
lampligaste lagstiftningsatgirder for tryggande av tredje mans ratt till
neutralitet i arbetskonflikt, varvid frdgan om skadestand till niringsid-
kare, som drabbas av i motionen berorda overgrepp, matte sirskilt beak-
tas, samt direfter for riksdagen framligga lagforslag 1 dmnet. I motive-
ringen till motionerna, som voro likalydande, framhollos sirskilt de for
landets kopmin och ovriga varuférmedlare skadliga verkningar av de
mot neutral tredje man riktade bojkottatgirder, som blivit allt vanligare
stridsmedel i de pa arbetsmarknaden pagéende striderna mellan foretagare
och arbetare. Det vore #ven foér samhillet och varnkonsumenterna vad-
ligt, att dylika ingrepp i varuférmedlarnas eljest i lag fastslagna nirings-
frihet opatalt finge #ga rum, och di gillande ratt icke géave tillrickliga
garantier till skydd for neuntral tredje man i nyssnimnda avseende, vore
det ett rimligt och berittigat krav, att statsmakterna ignade fragan sin
uppmirksamhet.

Andra lagutskottet, dit motionerna hinvisades, begirde i den ordning,
46 § riksdagsordningen foreskriver, yitrande 6ver motionerna av kungl.
socialstyrelsen. I huvudsaklig anslutning till de synpunkter, som social-
styrelsen i avgivet yttrande anfort, hemstillde utskottet, att motionerna
jecke matte foranleda till nagon riksdagens atgird. I den ena av de bada
reservationer, som funnos fogade vid utskottets utlatande (av herr West-
man m. fl.), uttalades, att utskottet borde hemstilla, att riksdagen matte
hos Kungl. Maj:t anhalla om foranstaltande av utredning i dmnet. Re-
servanterna framhéllo i sin motivering bl. a., att det icke Overensstimde
med statens uppgift att uppehalla réttssikerheten, att staten, i forlitande
pa att arbetsstridernas antal komme att minskas, underlite att vidtaga
atgirder for att meddela rittsskydd i de fall, da arbetstvist verkligen ut-
brutit och rittsskydd visade sig vara erforderligt. Lika litet syntes det
reservanterna — i motsats till utskottet — vara en tillfredsstiallande ut-
viag att gora den utomstdendes ekonomiska trygghet beroende av de stri-
dande arbetare- och arbetsgivareorganisationernas goda vilja.

Vid fragans behandling i kamrarna godkinde forsta kammaren genom
lottning den av herr Westman m. fl. vid utskottets utlatande avgivna
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reservationen, varemot andra kammaren bifoll utskottets hemstillan med
uteslutande av dess motivering.

Genom beslut den 22 november 1929 uppdrog Kungl. Maj:t &t profes-
sorn vid universitetet 1 Lund R. Bergendal att inom socialdepartementet
bitrida med utredning rérande med frigan om tredje mans ritt till neu-
tralitet i arbetskonflikter sammanhiingande sporsmal. Vid detta beslut
anforde departementschefen, bl. a. under hinvisning till vad under arets
riksdag forekommit vid frigans behandling, att den offentliga diskussion,
som forekommit i frigan om tredje mans ritt till neutralitet i arbetskon-
flikter, oftast haft sin utgangspunkt i sirskilda fall av overgrepp, mot
vilka rittsmedvetandet hos stora befolkningsgrupper reagerat. Hirav
hade f51jt, att man fér det mesta rort sig med mera allmint formulerade
onskemal och begrepp. Da det gillde att séka bot for antydda missfor-
hallanden, motte man emellertid svarigheter med hiansyn till direndets
oklara ldge. TUppenbarligen vore det dirfor i férsta hand angeldget att
soka klargéra de avsedda missférhallandenas art och omfattning. Dir-
Jdmte borde understkas, i vilken utstrickning redan gillande lagstiftning
beredde mdojlighet till ingripande, samt anledningen till att sadant in-
gripande hittills icke i avsevird utstrickning syntes hava férekommit.
Slutligen borde noggrant évervigas, vilka vtterligare lagstiftningsatgér-
der, som vore ur lagteknisk sypunkt méjliga, och den sannolika effek-
tiviteten dirav.

Vid 1931 ars riksdag hemstilldes dels i motion i férsta kammaren av
herr Petrus Nilsson m. fl. (nr 131) och dels i en likalydande motion i
andra kammaren av herr Olsson i Kullenbergstorp m. fl. (nr 193) att riks-
dagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville
foranstalta om utredning rérande lagstiftningsatgirder for att bereda ritt
till skadestand for den, som helt och hallet stode utanfér arbetskonflikt
men likvil oférskyllt tillfogades skada genom blockad, bojkott eller andra
stridsatgiirder, som riktades mot honom, samt snarast mojligt for riks-
dagen framligga forslag i drendet.

Vid samma riksdag hemstilldes ytterligare dels i motion i forsta kam-
marer av herr Trygger m. fl. (nr 129) och dels i en likalydande motion i
andra kammaren av herr Lindman m. fl. (nr 187), att riksdagen matte
i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville ofordrojligen
foranstalta ddrom, att den pagéende utredningen om atgirder till skydd for
tredje mans neutralitet i arbetskonflikter utvidgas till att avse atgirder
over huvud till vidrnande av arbets- och niringsfriheten savil som en-
skild sjalvbestdmningsritt i 6vrigt mot 6vergrepp fran de i naringslivet
verksamma organisationernas sida, samt att férslag i drendet forelades
senast 1932 &rs riksdag. I motiveringen till motionerna framhélls, att dven
om en effektiv lagstiftning for skyddande av tredje mans ritt till neu-
tralitet i arbetskonflikter dvigabragtes och neutralitetsritten diri bestim-
des s& vidstrickt, att sdsom mneutral betraktades var och en som icke i
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egenskap av organiserad arbetsgivare eller arbetare ingrepe i pagaende
konflikt for att stodja ena parten, man likvil icke dédrmed skulle kunna
komma till ritta med atskilliga av de missférhallanden, som de pa senaste
tid skirpta kampmetoderna medfért. Under hinvisning till vissa sérskilt
patagliga fall av missbruk av blockadvapnet i arbetsstrider och dirvid
skedda allvarliga ingrepp i den personliga oantastligheten och sjilvbe-
stimningsritten funno motiondrerna det oundgingligt, att statsmakterna
snabbt och effektivt inskrede till virn for enskild ridtt och medborgerlig
frihet, dirvid uppenbarligen spérsmélet om stridsmetoderna vid arbetskon-
flikter i hela dess vidd mé&ste upptagas till provning. Den pigéende ut-
redningen om skydd for tredje mans ritt till neutralitet i arbetstvister
borde salunda utvidgas, pa sitt framginge av motionédrernas redan an-
forda hemstillan.

Andra lagutskottet, dit samtliga fyra motioner bénvisades, hemstillde,
i huvudsak under hinvisning till sina vid 1929 Aars riksdag i fragan
framforda synpunkter, att motionerna icke métte foranleda till négon riks-
dagens atgird. Vid utskottets utlatande funnos fogade tre reservationer,
av vilka en (av herrar Osterstrom och Andersson i Rasjén) bitridde ut-
skottets hemstillan pa den grund, att den pigéende utredningens resultat
borde avvaktas innan riksdagen vidtoge ndgon atgérd i drendet.

Kungl. socialstyrelsen anforde i en den 13 mars 1931 till utskottet av-
laten skrivelse, att styrelsen pi vissa nirmare angivna skil funne den av
motiondrerna (i motionerna I: 129 och II:186) payrkade utvidgningen av
den paghende utredningen om tredje mans ritt till neutralitet 1 arbets-
konflikter vara onskvird.

Riksdagens beslut fattades i verensstimmelse med den av herrar Oster-
strom och Andersson i Rasjon avgivna reservationen.

Vid 1932 ars riksdag hemstilldes dels i motion i forsta kammaren av
herr Trygger m. fl. (nr 187) och dels i en likalydande motion i andra
kammaren av herr Lindman m. fl. (nr 264), att riksdagen métte i skri-
velse till Kungl. Maj:t anhilla, det Kungl. Maj:t ville oférdrdjligen for-
anstalta dirom, att den pagaende utredningen om skydd foér tredje mans
ritt till neutralitet i arbetskonflikter sa snart ske kunde slutfordes, samt
darefter foreligga samma ars riksdag det forslag till &tgirder, vartill ut-
redningen kunde féranleda. Motiondrerna hinvisade till de skil for en
snabb handliggning av ifrigavarande lagstiftningsidrende, vilka framforts
vid behandlingen av likartade motioner vid tidigare riksdagar, sami pa-
pekade nyligen intréffade fall av maktmissbruk och krinkning av en-
skilda personers intressen i samband med timade arbetskonflikter. Dess-
utom framholls vikten av #rendets avgérande vid samma ars riksdag
iven med biinsyn dirtill, att vissa dndringar i g#llande tryckfribetsfor-
ordning torde bliva nédvindiga for att forlina en blivande lagstiftning
pa forevarande omrade erforderlig effektivitet. Genom fragans forhalande
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dventyrades mojligheten att lata behovliga grundlagsindringar trida i
kraft under valperioden nist efter 1932 ars nyval till andra kammaren.

Andra lagutskottet, dit motionerna hinvisades, beredde vissa organisa-
tioner tillfdlle att yttra sig éver de av motionirerna anforda exemplen, i
vad dessa berdrde organisationernas verksamhet. Under framhallande av
de sk#l, som talade emot ett foregripande av den sakkunniges utredning
i dmnet, hemstillde utskottet att férevarande motioner icke matte foran-
leda till nagon riksdagens atgird. Tvenne reservationer funnos fogade vid
utskottets utlatande och i den ena av dem (av herr von Sydow m. fl.)
hemstilldes, att riksdagen maétte i anledning av férevarande motioner i
skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, det Kungl. Maj:t ville ofordrojligen
foranstalta ddrom, att den pagiende utredningen om skydd for tredje mans
ritt till neutralitet i arbetskonflikter si snart ske kunde slutférdes i vad
den avsage behévliga dndringar i tryckfrihetsforordningen, samt direfter
foreligga samma &rs riksdag det forslag till atgirder i sadant avseende,
till vilka utredningen kunde féranleda.

Riksdagen bif6ll utskottets hemstillan.

Vid 1933 ars riksdag anhéll herr Nilsson i Antniis efter ett anforande
i andra kammaren om dess tillstand att till statsridet och chefen fér so-
cialdepartementet framstiilla sporsmalet, huruvida statsradet hade for avsikt
att vidtaga atgdrder for att den ar 1929 pabérjade utredningen rérande
vissa med fragan om tredje mans ritt till neutralitet i arbetskonflikter
sammanhingande sporsmal snarast mojligt matte kunna slutféras. Denna
anhéllan bordlades och nigon vidare behandling av interpellationen fore-
kom icke vid 1933 ars riksdag.

Under sommaren och histen 1933 kom med anledning av vissa uppmirk-
sammade Overgrepp mot tredje man och parter i olika typer av intresse-
konflikter ifrdgavarande lagstiftningsspérsmal i brannpunkten fér den
offentliga diskussionen och i pressen férekommo atskilliga uttalanden fran
olika hall, vari den pigdende sakkunnigutredningens resultat efterlystes
och nodvindigheten av frigans losning papekades (bil. 1—6). Hirtill
torde i ej ringa man ha bidragit, att en bojkottlagstiftning genomférdes i
Norge i bérjan av juli, vilken snabbt kom i tillimpning (bil. 7—10).

Professor Bergendals utredning avslutades under samma tid och avgavs
till Kungl. Maj:t den 30 november 1933 samt befordrades direfter till
trycket (Statens offentliga utredningar 1933: 36).

Den sakkunnige limnar i betinkandet en ingaende utredning fran all-
min, historisk och komparativ synpunkt av de med tredje mans stillning
i arbetskonflikter sammanhingande sporsmélen, giver en oversikt av gil-
lande svensk ritt pa omradet samt redogor for de grunder £6r en blivande
lagstiftning pa omradet, som enligt den sakkunnige béra komma i fraga.
Utredningen utmynnar i ett — med vissa anmirkningar kommenterat —
utkast till lag i dmnet, men den sakkunnige framhaller uttryekligen (sid.
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140), att utkastet, med hiinsyn till dmnets i vart land obearbetade be-
skaffenhet, med nodvindighet mast bliva av mycket prelimindr natur.

Utkastet till »lag med vissa bestimmelser mot ekonomiska stridsatgar-
der» avser att forbjuda vissa mot tredje man riktade stridsatgiarder 1 an-
ledning av ekonomiska tvister. Utkastets 1 § giver legala definitioner
dels & begreppet »stridsatgird», varmed i utkastet avses »blockad, bojkott,
arbetsinstillelse (lockout eller strejk), uppsigning av avtal eller annat
avbrytande av ekonomisk férbindelse» och dels & begreppet »stridsatgard
mot tredje man». Den sakkunnige skiljer hirvid pa tre huvudkategorier
av stridsatgirder, ndmligen:

1) de som vidtagas »i anledning av pagaende arbetstvist eller annan
ekonomisk tvist mot nagon, som ej ir part i tvisten, savitt stridsitgirden
ir av annan art in uppsigning av kollektivtal, arbetsinstillelse eller
arbetsblockad, som verkstidlles i samband med arbetsinstillelse»; 2) de som
vidtagas »efter upphorande av arbetstvist eller annan ekonomisk tvist i
syfte att ova vedergillning mot nigon, som varit part i tvisten eller som
eljest dirunder vidtagit stridsatgird eller underlatit att efterkomma upp-
maning ddrom»; 3) de som vidtagas »for att férma den diarmed angripne
eller annan att intrida eller kvarsta i eller ock att uttrida ur forening
av arbetsgivare eller fackforening eller annan dylik sammanslutning eller
att ansluta sig till 6verenskommelse om gemensamt upptridande vid in-
gaende av avtal». Slutligen gores i 1 § av utkastet i anslutning till
neutralitetsbegreppet det tilligget i ovan refererade definitioner, att »strids-
atgird mot tredje man icke skall anses foreligga, da stridsatgird i anled-
ning av pagaende tvist riktas mot nagon, som genom overtagande av
egendom eller rorelse bisprungit eller ock efter antagande av arbete eller
efter forandring av sin niringsverksamhet understddjer part eller annan,
vilken ej sjilv dr foremal for stridsatgéard mot tredje man». Vidare till-
ligges: »Ej heller skall till sddan stridsatgird hinfoéras uppsidgning av
avtal, vartill nagon #ger ritt pa grund av att avtalet brutitss.

Genom de nu citerade bestimmelserna har professor Bergendal angivit
dels sjilva omfattningen av en blivande lagstiftning och dels innebodrden
i de férfaranden en dylik lagstiftning borde férbjuda. I sin allmdnna
motivering utfor den sakkunnige (sid. 141 f.{.) den tankegang som hér-
utinnan ligger till grund for utkastet. Han framhaller dirvid, att skill-
naden mellan angrepp mot part och mot tredje man icke nodviandigt maste
goras till ledande norm for grinsdragningen mellan tillatna och forbjudna
stridsatgirder, ehurn likvisst den angripnes egenskap av tredje man torde
vara ett kinnetecken pi otillbirliga blockader av mera allmingiltig be-
tydelse. Med utgingspunkt fran den tanken att vissa stridsatgirder fa
anses som normala och tillatna i ekonomiska intressekonflikter, om avtals-
frihetens princip antages. redogor den sakkunnige for de mer eller mindre
otillbérliga utvidgningar av dessa stridsiatgirder, vilka komma i friga.
Bortsett fran de s. k. sympatiaktioner. som i géllande lag om kollektiv-
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avtal (4 §) dro tillitna, anser den sakkunnige att en utvidgning till tredje
man regelméssigt bor anses otillbsrlig, och att dirfor till utgangspunkt f6r en
lagstiftning i &mnet bor tagas behovet av skydd for utomstiende (tredje man).

Vid en dylik lagstiftning — framhaller professor Bergendal vidare —
dr det icke mojligt att begrinsa sig till en reglering av atgirder i sam-
band med arbetskonflikter. Den sakkunnige belyser hir liksom i den all-
miéinna redogorelsen for de ekonomiska stridsatgirderna (jfr sid. 56 f. f.)
det sakforhallandet, att bojkott och liknande kampmedel dro juridiskt sett
likartade, vare sig de iro knutna till arbetsstrider eller till andra ekono-
miska intressekonflikter. Utkastet till lagtext jamstiller darfér i fraga
om stridsitgirder »arbetstvist> med »annan ekonomisk tvist». (1 § 2 st.
under 1) och 2)).

Den sakkunnige motiverar vidare, att lagstiftningen ej kan begrinsas
till stridsatgirder i anledning av aktuella intressekonflikter. Sarskilt
uppmirksammas dérvid stridsatgirder i anledning av redan avslutade
arbetskonflikter, vilka Aatgirder ofta taga formen av himndeakter utan
direkt ekonomiskt syfte, samt angrepp med tanke pa framtida arbetstvis-
ter, sirskilt i syfte att utéva organisationstvang. Utkastet beaktar ocksé
stridsatgirder i de nu nimnda situationerna (1 § 2 st. under 2) och 3)).

Ehuru utgangspunkten for lagstiftningen enligt den sakkunniges utred-
ning bor vara skyddet for tredje man, synes det den sakkunnige angeliget,
att de viktiga problemen om skydd for part i vissa situationer, diar gil-
lande lag visat sig otillricklig, beaktas dven i forevarande sammanhang.
Av skil, som ndrmare utvecklas, anser den sakkunnige limpligt, att
skyddet for tredje man mot angrepp i anledning av en redan upphord
konflikt utstriickes jimvil till dem, som under konflikten intagit parts-
stillning. Utkastet har ocksa avfattats i Sverensstimmelse med denna
synpunkt (1L § 2 st. under 2)).

For grinsdragningen mellan tillatna och otillatna stridsatgirder synes
det den sakkunnige ytterligare nodvindigt att fixera i vad méan skydd
enligt de anférda reglerna bor vigras tredje man, som &ir eller varit
oneutral i forhallande till intressekonflikten. Han utvecklar dirvid nir-
mare, hurusom ett oneutralt partitagande icke bor anses foreligga vid fort-
sittning av en ekonomisk verksamhet efter de linjer, som fore konflikten
foljts vid dess utdvning, dven om denna fortsittning medfor ingaendet
av nya avtal inom ramen for den ena kontrahentens féregaende verk-
samhet. Under hinvisning till rddande virdering inom de samhillslager,
vilka beroras av arbetskonflikter, anser dock den sakkunnige, att nimnda
regel maste lida undantag i de fall att en strejk eller lockout forenats
med blockad av arbetsplatsen respektive utestingning fran anstillning
vid andra arbetsplatser. I dessa fall bor antagande av arbete sasom
strejkbrytare respektive anstillande av strejkande eller lockoutade arbetare
enligt den sakkunniges mening stidse anses sasom oneutralt handlings-
sitt i konflikten. Det framhilles likvil, att dylik oneutral tredje man
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likavidl som part bor atnjuta skydd for stridsatgirder sedan primirkon-
flikten Dblivit bilagd, och hirmed forbjudas bl. a. de s. k. prickningarna
av forutvarande arbetsvilliga. Den sakkunnige betonar i detta sam-
manhang, att »prickningarnas bojkottverkan alltfor ofta Ar mattlos, sa-
val till intensitet som varaktighet, och kan fér den dérav drabbade helt
oméjliggora ett ordnat forvirvsarbete». Neutralitetsbegreppet har i ut-
kastet bestimts i anslutning till de nu refererade overvigandena (1 §
3 st.).

T sin utredning om de ekonomiska stridsatgirdernas forekomst (sid. 56
f. £.) pavisar professor Bergendal méngfalden av handlingsformerna i be-
rérda avseende. Han betonar vidare (a sid. 161 f. f.), att for begreppet
stridsatgird (blockad, bojkott o. d.) ej ir nodvindigt att en samverkan
mellan flera personer foreligger till krinkning av tredje mans intressen.
Ehuru det &r bade vanligt och ofta ekonomiskt sett nodvandigt, att strids-
atgirder verkstillas genom massaktioner, finnes enligt den sakkunnige
ingen anledning att begrinsa den blivande lagstiftningen till dylika
handlingsformer eller ens att gora en avgbrande atskillnad, allteftersom
ott stridsmedel anvindes av en person ensam eller i samverkan med andra.
Diremot gor den sakkunnige gillande, att ej varje deltagare i forbjuden
stridsatgard ovillkorligen bor drabbas av lagens pafoljder vid rattsstridig
handling. Den handlingsfrihet, som bor skyddas for tredje mans del, bor
salunda skyddas #ven nir det giller en rent passiv deltagares i bojkott
sfrihet till underlatenhet» att ingd ekonomiska forbindelser med den boj-
kottade. Man maste dirfor enligt den sakkunniges mening for ratts-
stridighet hos den enskildes handling kriva nagot mera, in att denne
anslutit sig till en av andra organiserad stridsatgard, och hir torde kom-
ma i fraga mera aktiva forfaranden sisom hot om stridsatgird eller for-
g6k att forma annan till deltagande diri. Med hinsyn till de synpunkter
den sakkunnige utvecklar om de olika handlingsformernas farlighet for
det sociala livet, foreslar han i utkastet rittsliga pafolider for »den som
muntligen eller skriftligen eller p4 annat sétt uppmanar eller eljest upp-
satligen soker forma annan att anordna, vidtaga, deltaga i eller vidmakt-
halla stridsatgird mot tredje man» (2 § 1 st.); detsamma giller ock den,
som smuntligen eller skriftligen eller pd annat sétt uppsatligen fram-
stiller hot om att anordna, vidtaga eller vidmakthéalla stridsatgidrd mot
tredje man» (2 § 2 st.).

Vad direfter angar de paféljder, som bora stadgas for de nimnda ratts-
stridiga handlingarna, diskuterar professor Bergendal liampligheten av
straff sisom sanktion utdver skadestandsskyldighet. Resultatet av hans
éverviganden angives vara den overtygelsen, att det ir nodvindigt att i
vissa fall kriminalisera de otillatna stridsatgirderna i en kommande lag-
gtiftning. Det huvudsakliga skilet ar for den sakkunnige hirvid det for-
hallandet, att enbart skadestandsskyldighet icke kan antagas giva till-
rickliz garanti for de foreslagna lagbudens efterlevnad. Det framhaélles
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bl. a., att pavisbar ekonomisk skada icke alltid blir foljden av de otill-
latna stridsatgirderna oeh att ersittningsskyldigheten ofta blir en ren
fiktion pa grund av bristande méjlighet att utkriva skadestandet av den
skyldige. Ehuru beaktansvirda sociala skil tala for den motsatta stand-
punkten, synes det alltsi den sakkunnige nédvindigt att med straff be-
ldgga otillatna stridsatgirder av den art som, efter vad ovan angivits,
nidmnes i utkastets 2 §.

Skadestandsskyldigheten &vilar enligt utkastet (3 och 4 $) i forsta hand
»den som gjort sig skyldig till forfarande, som enligt 2 § 4r belagt med
straff>, och »#ro flere ansvariga for skada, skall skadestandsskyldigheten
dem emellan férdelas efter den storre eller mindre skuld, som provas
ligga envar till last>. Men utkastet aligger dessutom G 5 §) forening,
vars medlem foretagit otillatna stridsatgirder, en rattsplikt »att, dir sa
ske kan, hindra medlemmen fran att fortsitta det olovliga forfarandet
och att forebygga skada genom detsamma», vid dventyr att foreningen
adrager sig skadestindsskyldighet efter samma grunder som den positivt
verksamme. Stadgandet, som korresponderar med 4 § i gillande lag om
kollektivavtal, avser férening, i vars »verksamhet ingar foretagande av
stridsatgdrd av den art, varom fraga #r», och synes den sakkunnige er-
forderligt, da eljest en kamporganisation, som stir bakom en stridsatgird,
skulle kunna undandraga sig allt ansvar genom att gent emot yttervirlden
anvinda bulvaner. Den pa manga hall brukliga tillsyn som utévas av
organisationerna &ver medlemmarnas stridsatgirder skulle pa detta sitt
legaliseras och forvandlas till en rittsplikt, varigenom ohemula strids-
atgirder i manga fall skulle forekommas. I utkastet foreslas dessutom
en regel av foljande innehall: »F6r indamal, varom nu ir sagt, dge for-
eningen mot medlem tillimpa varje paféljd, som enligt stadgarna kan
intrida pa grund av &sidosittande av forpliktelse, som aligger medlem.
Féreningen mé jimvil, oavsett vad stadgarna innehalla, utesluta medlem
for en tid av intill ett ar» (5 § 2 st.).

Angéende skadestandsskyldighetens omfattning innehaller utkastet ocksa
regler: »Under skadestind skall inbegripas jimvil ersittning for person-
ligt lidande samt for intrdng i den krinktes intresse av att ostért be-
driva sin niring eller annat liknande intresse, som ej dr av rent ekono-
misk betydelse» (3 § 2 st.). »Om det med hinsyn till den skadevallandes
ringa skuld, den skadelidandes forhallande, skadans storlek eller omstin-
digheterna i §vrigt finnes skiligt, ma skadestandets belopp nedsittas»
(3§ 3 st.).

Utkastet innehaller i 6vrigt atalsregler (6 9), preskriptionsbestimmelse
(7 §) samt stadgande om férvandling av Adomda boter (8 §).

Vid sidan av det nu refererade utkastet foreslar professor Bergendal
ett nytt stadgande i allminna strafflagen (11 kapitlet 16 §) av innehall,
att »den som & stille, varom i 15 § formiles, genom personligt tilltal,
utspridande av skrift, vakthallning eller pa& annat dylikt sitt soker forma
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allminheten till deltagande i blockad eller bojkott», skall vara forfallen
till straff. Slutligen framligges ett utkast till andringar i tryckfrihets-
f6rordningen med syfte att dstadkomma overensstimmelse mellan de ovan
refererade straffbuden och tryckfrihetslagstiftningen for de alls icke ovan-
liga fall, att stridsatgirder foretagas med tillhjilp av tryckt skrift. De
synpunkter, som ligga till grund fér den sakkunniges forslag i detta
amne, skola nedan i annat sammanhang narmare behandlas.

Redan i de ovannimnda vid 1931 ars riksdag avgivna motionerna (I:129
och II:187) betonades starkt nodvindigheten av att utredningen om at-
girder till skydd for tredje mans rétt till neutralitet i arbetskonflikter
utvidgades till att avse atgirder overhuvud till virnande av arbets- och
niringsfriheten savil som enskild sjalvbestimningsritt i dvrigt mot dver-
grepp fran de i niringslivet verksamma organisationernas sida och att
salunda sporsmalet om fackorganisationernas kampmetoder maste upptagas
till provning i hela dess vidd. Denna nodvindighet synes oss under de
senaste aren ha framtriatt allt tydligare. Allvarliga maktmissbruk och
dvergrepp #ga icke sillan rum i den ekonomiska intressekampen dven pa
andra omraden av vart niringsliv. Det sagda innebir icke nagon kritik
av professor Bergendals utredning, som tvirtom utmirker sig for grund-
lighet, allsidighet och uppriktig vilja till objektivitet vid behandlingen
av de juridiskt och socialt omtéliga sporsmal, som forelegat till under-
sokning vid utredningen i dmnet. I enlighet hirmed ha vi ocksa ansett
angeliget, att professor Bergendals forslag omedelbart foreligges riksdagen,.
och i annat sammanhang framlagt motion hirom.

Det Bergendalska forslaget gor, sisom nyss framhallits, icke ansprak pa
att vara uttommande. Det synes oss dirfor oavvisligen nodvindigt att
ofértovat fortsitta utredningen av fragan om reglering av de i nirings-
livet verksamma organisationernas kampmetoder. Blockadvapnets utom-
ordentliga effektivitet i hinderna pa starka och hiansynslosa organisationer
nodviandiggér skydd i betydande utstrickning #ven for parter i ekono-
miska konflikter. De »vilda» stridsatgirderna maste lagbindas genom att
vissa formella krav uppstillas for kampmedlens anvindning. Ett verk-
samt rattsskydd méste beredas ej endast genom att organisationernas an-
svar utvidgas utan ocksa d#rigenom, att anordningar for en siker och
snabb rittsskipning i blockadmal tillskapas. Vi redogora nedan for vissa
synpunkter, som enligt var mening maéste beaktas vid utredningen.

I professor Bergendals utkast saknas i stort sett allmidnna bestimmelser
om anordnandet av blockad och dirmed sadana garantier mot riattskriank-
ningar och ekonomisk skadegorelse vid blockadvapnets begagnande, vilka
kunna vinnas genom regler om stridsatgiirders beslutande och kungérande.
De av den sakkunnige foreslagna stadgandena om forenings ansvar i vissa
fall for medlems stridsatgird forlora visentligt sin effektivitet, om de €]
kombineras med en principiell regel av innehall, att det tillkommer for-
eningen ensam och cj dess enskilda medlemmar att anviinda blockadvapnet.
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Likasa krivas lagregler om hura dylika féreningsbeslut skola fattas, for
att hindra en mindre grupp av medlemmar eller rent av vissa ledande
funktioniirer i féreningen att besluta atgirder, for vilka foreningen som
sddan bor och méaste ansvara. Vadliga konsekvenser — icke minst med
avseende & mdéjligheten att indriva skadestind som adomes i anledning av
olovlig blockad — uppstd dessutom, om lokala eller andra smirre avdel-
ningar av en storre yrkesorganisation tillatas fritt besluta stridsatgirder
med kanske vittomfattande ekonomiska verkningar. Overrumplingsatgirder
eller hemliga aktioner béra ej fa vara tillatna metoder i den ekonomiska,
intressekampen. Den enskildes rittssikerhet och den allminna rattskdnslan
maste ockséd anses kriva, att den mot vilken stridsatgiard riktas omedelbart
far kinnedom om atgirdens orsak och syfte dvensom om vilka den eller de
dro, som foretaga denna aktion mot honom. En dylik kinnedom i#r néd-
véndig dels for att uppna ett snabbt biliggande av intressemotsiittningarna
och dels for att den angripne méi kunna bedoma atgirdens laglighet och
sitt rittslige for ovrigt i den foreliggande situationen. Sirskilt i de fall,
da stridsatgirder mot enskild arbetare, arbetsgivare eller varuférmedlare
foretagas genom meddelanden eller uppmaningar i tidningspressen, har bristen
pa rittregler i nu angivet syfte i manga fall lett till oatkomlighet fér an-
griparna och praktiskt taget rittsloshet for den mer eller mindre oskyldigt
forfoljde. Liognaktiga ooh eljest vilseledande framstillningar om grunden
till eller andamélet med stridsatgird maste kunna effektivt beivras.

Ett omrade, som maste goras till féremal for sirskilda lagstiftningsat-
girder, dr de allmiinfarliga eller eljest samhillsskadliga konflikterna. Dessa
behandlas emellertid av oss i sirskild motion, till vilken vi tillata oss hin-
visa. Vissa exempel aterfinnas i de hirvid fogade bilagorna (bil. 11—14).

Av utomordentligt stor nationalekonomisk och social vikt dr att férhindra
de ddeliggande aktionerna mot smirre foretagare och niringsidkare. Aven
om samhillet i viss utstrickning tillater angrepp mot annans ekonomiska
intressen sasom ett led i intressekampen mellan varandra motsatta men dock
ur maktsynpunkt timligen jimspelta organisationer eller enskilda ritts-
subjekt, blir ldiget ett helt annat, om angriparens maktstillning 4r visent-
ligt starkare #in den angripnes. Den sjilvbestimningsriatt for mindre ni-
ringsidkare det hir #r fraga om &4r av stor betydelse icke blott for den en-
skilde sjdlv och hans existens, utan ock for det sociala livets sundhet 6ver
huvud taget. Professor Bergendal framhaller i sin utredning (sid. 136 ff.),
att samhillet i allménhet endast synnerligen forsiktigt ansett sig for sina
egna syften av storsta betydelse kunna kringskira medborgarnas individu-
ella frihet och ekonomiska sjilvbestimningsritt. »Vid jamforelse hiirmeds»,
framhaller den sakkunnige, »vore det en egendomlig inkonsekvens, om sam-
hiillet skulle stillatigande ase, att dess medlemmar skulle av en privat or-
ganisation, vars syften diro av samhillet okontrollerade, kunna mot sin vilja
underkastas frihetsinskrinkningar utan annan begriansning in den mycket
otillréickliga, som betecknas av de rent faktiska maktforhallandena.» Vi
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instimma till fullo i detta uttalande och anse, att den ekonomiska och per-
sonliga frihetens princip fordrar ett sirskilt skydd for smirre ndringsidkare,
vilkas hela existens kan bero pa deras riatt att fa utova sin niring under
skydd av lagen. Sjdlva dro de ofta i avsaknad av stéd frdn nagon mak-
tigare organisation, medan de genom blockadatgiarder £fa emot sig hela trycket
av en vil organiserad foreningsapparat. Under de senare aren ha ocksa
upprorande fall av overgrepp 1 denna del férekommit mot isolerade fore-
tagare (bil. 15—22). Samhillet maste enligt var mening oférdrojligen om-
besorja att lagstiftningen skyddar enskild foretagsamhet och darigenom en
4ven for kousumenterna nodvindig sund konkurrens i arbete och varufor-
medling. En motsvarighet till stadgandet i norsk lag, att blockad ej ma
riktas mot foretag, som utom familjemedlemmar ej sysselsiitter flera an tio
arbetare, miste snarast inféras i svensk lagstiftning. Det uppges med be-
stimdhet fran Norge, att denna s. k. tiomansregel redan visat sina goda
verkningar med hansyn till arbetstillgangen, i det att ett ej obetydligt an-
tal foretag igangsatts av personer, som forut ej vagat starta ekonomisk verk-
samhet av fruktan for terrorn pa arbetsmarknaden.

Vidare maste uppmirksammas vissa fall, d& blockad bor vara olovlig
med hinsyn till sitt syfte. Harvidlag bor principiellt ingen skillnad goras
mellan atgirder, som rikta sig mot part i konflikt eller mot tredje man.
Salunda bor forbjudas blockad, som har till syfte att framtvinga eller
forhindra atgird av statlig eller kommunal myndighet. Vid mera upp-
rorda tillfiillen i den sociala kampen kan det befaras, att atgdrder fore-
tagas av mer eller mindre asociala element att genom blockad s6ka for-
hindra eller Atminstone forsviara ordmingsmaktens arbete pa olika sitt.
Och utan aktuellt intresse dro ju icke heller blockadatgirder mot exekutiv
myndighet for att hindra vrikning i storre omfattning av hyresgaster
etc. i samband med hyreskonflikter. Har behover icke nirmare utvecklas
det betiankliga diri, att euskilda medborgare eller grupper av sadana soka
hindra samhillsorganen i utévandet av deras lagliga funktioner. Sker sa
direkt, ir girningen kriminaliserad genom atskilliga lagbud i 10 kapitlet
gtrafflagen, men de indirekta tvingsforsoken genom blockadatgirder kunna
stundom vara lika allvarliga fér de offentligza funktionernas ostorda upp-
ratthallande.

Det synes ocksa tydligt, att sadan stridsatgard méaste férbjudas, vars
syfte #ir att framtvinga rattsstridig handling eller underlatenhet av en-
skild person. Det torde vial kunna sédgas utgora ett minimikrav pa fri
sjilvbestimningsritt {or den enskilde, att han icke genom tvang pa sin
handlingsfrihet skall kunna formés till rittsstridig handling eller under-
latenhet, varigenom han kan komma att adraga sig ersittningsskyldighet
mot tredje man eller kanske rent av straffansvar. Dessutom innebér ju
ett dylikt tvingande en atgird, som indirekt riktar sig ocksa mot den
person, vars rattsintressen krinkas genom den rittsstridiga handlingen.
Visgerligen iir denne ofta just det riittssubjekt, med vilken den tvingande
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befinner sig i tvist, men detta forhallande ir icke i och for sig avgorande.
D4 10 kapitlet 14 § strafflagen bestraffar den, som pa visst sitt uppmanar
till brott eller séker forleda till ohérsamhet mot lag eller laga myndighet,
synes det rimligt att férbjuda blockad, som har tiil syfte att forma annan
till réttsstridigt handlingssitt.

Vad angér de s. k. himndblockaderna kan man icke sfisom professor
Bergendal stanna vid att limna skydd at dem, som angripas foér sitt for-
hallande i avslutad arbetstvist eller annan ekonomisk tvist. Rattsskydd
méste ocksad i viss omfattning tillerkinnas den, som pi grund av sitt
stillningstagande i annat avseende #n i ekonomisk tvist adragit sig miss-
hag fran enskilds eller viss organisations sida. Professor Bergendal har
vdl observerat dessa fall (sid. 76 f. samt 150 f.), men ansett imnet falla
utom ramen for hans utredningsuppdrag. Vi kunna icke bitrida den
sakkunniges yttrande, att skilen for ett legislativt ingripande i dessa fall
dro jimforelsevis svaga. For ett rittssamhille maste det vara en sjilv-
klar plikt att satillvida trygga varje medborgares existens och utkomst-
majligheter, att dessa icke helt iventyras av forfoljelse fran oliktinkande
genom direkta eller indirekta riattskrinkningar. Det far icke forekomma,
att man varaktigt berévar nigon méjligheten att forsorja sig med arbete
eller annan forvirvsverksamhet (bil. 28—26).

De s.k. organisationsblockaderna ha behandlats av professer Bergendal,
till vilkens utredning i denna del vi kunna hinvisa (sid. 75 f. samt 147
ff.). Det av honom féreslagna forbudet (1 § 38 p.) synes emellertid behéva
utvidgas. Salunda bor uppmirksammas, att syftet, da arbetsgivare bloc-
keras endr han anvinder oorganiserade arbetare (iven dessa arbetare
blockera understundom sjilva), visst icke alltid ar att tvinga dessa att
soka intréde i yrkesorganisation. Tvirtom #ro dennas medlemmar icke
alls angeligna om foreningens tillviixt, men vil om monopol for sig sjilva
pa arbeten inom yrket. Dylika atgirder kunna rubriceras sisom kon-
kurrensblockader och skola nedan nirmare behandlas. Forbud synes bora
stadgas mot stridsiatgird i syfte att f6rma nigon att avskeda person, som
dr anstilld i hans tjdnst, eller att i sin tjinst anstilla viss person. Sadana
atgidrder kunna ofta ha karaktiren av hiamnd eller forfoljelse mot en per-
son, vars existens man oméjliggor genom att gora honom permanent ar-
betslos. For ovrigt dro dessa slag av blockader ofta nira besliktade med
foljande grupp: nigon skarp grins kan svarligen dragas (bil. 27—34).

Konkurrensblockaderna kunna vara av skilda slag. Syftet kan vara att
framtvinga ett monopol fér viss grupp av arbetare eller viss foretagare
att i visst fack eller pa viss ort f& utféra allt forekommmande arbete
eller eljest dominera marknaden fér varuformedling eller varnavsittning.
Det 4r ej alls ovanligt att tillforsel- eller avsattningsblockad anordnas
som patryckningsmedel mot den person, med vilken de stridande vilja
ingé avtal eller vilken de vilja férma att reglera sina férhallanden genom
kollektivavtal eller eljest pa sadant sitt, att viss grupp av arbetare eller
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arbetsgivare skall intaga en gynnad stéllning framfér andra grupper.
Man synes darfor bora forbjuda stridsatgird i syfte att forma nadgon att
inga kollektivavtal, som ej begatts av flertalet av de hos honom anstillda
(fr norska lagen), eller att i sddant eller annat arbetsavtal intaga bestdm- ’
melse att endast medlem av viss forening eller sammanslutning skall
erhalla arbetskraft eller anstillning. Men stridsitgirden kan ocksa ha till
gyfte att framfor allt formé den part, som genom det efterstrivade mono-
polet skulle stdllas utanfor den ifragavarande ekonomiska verksamheten,
att avstd fran eller underlata denna verksamhet. Det bor icke fa fére-
komma, att man genom tvangsatgirder sdker forbehalla medlemmar av
viss forening eller annan sammanslutning visst arbete eller annan ekono-
misk verksamhet. Blockaden kan ytterligare ha till syfte att férma en
konkurrent pa arbetsmarknaden eller inom annan niringsverksamhet att
bitrida ©Overenskommelser till forhindrande av konkurrens pa omradet i
fraga. Fall av alla dessa slag forekomma tdmligen ofta (jfr professor
Bergendals utredning sid. 64 ff. samt bil. 35—45) och hava genom att
skapa osunda monopolistiska stromningar inom niringslivet bidragit till
dkad arbetsloshet, konstlad prisniva och krinkning av allménhetens och
de av atgirderna drabbades intressen. Roster hava inom skilda lidger hojts
emot dessa missforhallanden, vilka t. o. m. tagit den formen att enskilda
personer av organisationer foérbjudits utfora arbete for egen rikning, t. ex.
nedligga arbete pa egen fastighet eller tomt. Konkurrensstriderna mellan
olika yrkesforeningar utgora ocksa ett i1 hog grad storande moment pa
arbetsmarknaden. For ovrigt ma framhallas, att vi har rikta oss lika mot
dvergrepp pi savial arbetsmarknaden som i nidringslivet i dvrigt. Kon-
kurrensblockader bora motarbetas av vad slag de vara méa och pa vilket
ekonomiskt omréde de &n visa sig.

Bland de blockadfall, som pa sista tiden tilldragit sig allmén uppmérk-
samhet, framstd som sirskilt betinkliga de allt vanligare utpressnings-
blockaderna (bil. 46-—49). Mot de forfaranden, som hir avses, saknas till-
rickligt skydd i gillande lag. Icke heller den ifragasatta nya lagen om
straff fér utpressning kan hirvidlag lamna hjilp. De #indringar, som i
kungl. prop. nr 15 till innevarande ars riksdag foreslagits i 21 kapitlet
strafflagen, innebdra namligen blott en kriminalisering av utpressning
eller utpressningsforsok, dir tvangsmedlet bestar av dels hot om visst
slag av Dbrottslig girning och dels hot att atala eller angiva nagon for
brott eller att om nagon limna drekrinkande meddelande. Utgores ater
tvangsmedlet vid utpressningen av blockadatgird, faller forfarandet utan-
for det blivande utpressningsbrottets grianser. Professor Bergendal be-
handlar i sin utredning (sid. 68 ff.) #ven stridsatgdrder i utpressnings-
syfte, vilka kunna férekomma savil mot part i ekonomisk tvist eller i
avtal som mot tredje man, t. ex. den som overtagit blockerad rdrelse.
Den sakkunnige gor skillnad pa det — enligt hans mening utomordentligt
siillsynta -~ fall, att den angripande séker tilltvinga sig nagot, varpa
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han icke har nagot som helst rittsansprak, och de fall, att den férman
man vill tilltvinga sig, visserligen icke #ro lagligen grundade, men dock
ha ett visst samband med ett rittsansprak. Skillnaden mellan dessa
grupper av fall &r helt teoretiskt spekulativ och uppbires icke av
nagra reella olikheter. I varje fall ldrer icke nagon skillnad béra géras
dem emellan. De for rittssikerheten vadliga foljderna av utpressning
bliva desamma i ena som andra fallet lika vil som vid utpressning i all-
minhet, dir ju det tilltvingade kan ha karaktiren av skiligt skadestand.
Att utpressningsblockad bor forbjudas vare sig den riktas mot neutral
tredje man eller mot part eller oneutral tredje man (successor i blockerad
verksamhet i vissa fall), synes uppenbart.

I enlighet med denna uppfattning ha vi i sirskild motion foreslagit
utvidgning av utpressningsbrottet till att omfatta jimvil hot om arbets-
instillelse, blockad, bojkott eller annan dirmed jamforlig stridsatgsrd,
didrest densamma dr att anse sisom rittsstridig.

Att straffsanktion dr noédvindig fér bekimpande av olovliga blockader
kan icke gdrna vara underkastat tvivel och har ocksi antagits av pro-
fessor Bergendal (sid. 169 ff.) Man torde kunna instimma med denne
ddaruti, att icke varje person, som deltager i en blockad, bér drabbas av
straff, utan blott den, som mera aktivt verkar fo6r dess igangsittande eller
vidmakthallande. Emellertid formulerar nimnde sakkunnige sitt utkast
pa ett sadant siitt, att icke alltid sjilva anordnandet av blockaden — allt-
sd det avgorande for att angreppet skall komma till stdnd — drabbas av
straffhotet, utan blott mera sekundidra yttringar av detta anordnande,
nimligen forfaranden, som g& ut pi att férma& annan att vidtaga vissa
stridsatgérder etec., dvensom hot om att vidtaga stridsatgird. Det torde
emellertid bora oOvervigas, om det icke blir nédviandigt att lata straffet
drabba den primira atgirden f6r den olovliga stridsatgiirdens iscensittande.
Harav skulle f6lja den lagtekniska vinsten att, iven om anordnandet av
blockaden atféljes av uppmaning till deltagande i densamma genom tryckt
skrift, atgirden icke i forsta hand blir att bedoma sadsom 6verskridande
av tryckfriheten. Vilken vinst detta 16sgérande av blockadmélen fran
var fordldrade tryckfrihetslagstiftning innebidr med hdnsyn till ritts-
sikerhet och frihet fran godtycke, forstdr var och en, som nirmare kinner
de otillfredsstillande resultaten av tryckfrihetsférordningens rittegangs-
regler. Professor Bergendal framhaller i sin utredning (sid. 179), att
ddrest man lagstiftningstekniskt vill undga de oldgenheter, som #ro for-
knippade med de tryckta blockadmeddelandenas hemfallande under tryck-
frihetsforordningen, den ovan antydda vigen bor betridas. P& samma
satt har motsvarande problem losts i frdga om illojal konkurrens genom
1931 ars lagstiftning (hirom se utredningen sid. 176 ff.). Det torde om
man inslar pa ndmnda vég icke vara nédvindigt att lata med antagande
av ny lagstiftning anstd till dess en #ndring av tryckfrihetsférordningen
kan komma till stand; att likvil en dylik lagindring #r onskvird for-
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nekas hirmed ingalunda. Yttermera mé framhéllas som en fordel med
den antydda konstruktionen av blockadens straffbarbet, att envar som
medverkat sasom principiell girningsman till de straffbara forfarandena
direkt hemfaller under lagens straffbud, medan enligt professor Bergen-
dals forslag strafflagens regler om anstiftan och komplott i manga fall
maste tillimpas pa den straffrittsliga situationen, for att de egentliga
upphovsménnen skola kunna drabbas av lagens repression.

Vid sidan av vissa former av Dblockad torde sirskilt bora straffbe-
liggas limnande av vilseledande uppgifter av den, som uppmanar till
deltagande i blockad, vare sig denna #r lovlig eller ej. Erfarenheten lir,
att blockader, som verkstillas med hjidlp av vringda meddelanden om
konflikter och dess orsaker, ofta verka upphetsande pd meningsmotsitt-
ningarna mellan olika grupper av medborgare och sialunda &stadkomma
gvara storningar i samhillslivet. Rittsmedvetandet krdver, att intresse-
kampen inom samhillet fores med blanka vapen likaval som med till-
borlig humanitet.

Vad angér forenings eller annan sammanslutnings ansvar for blockad-
atgird, som foretagits av medlem av foreningen eller av annan férening,
torde féljande béra bemirkas. Forening s&vil som annan densamma Gver-
ordnad eller dirtill ansluten forening eller annan sammanslutning bor
vara pliktig att forhindra att medlem anordnar eller vidmakthéaller blockad
utan att foreningen i laga form beslutat dirom. Om férening anordnat
oloviig blockad, bor foreningen éverordnad och dartill ansluten forening
eller annan sammanslutning vara pliktig att soéka fa blockaden havd.
Asidosittande hirav bor medfora skadestindsskyldighet. Bevisbordan
for att forening eller annan sammanslutning gjort vad pad densamma
skiligen ankommer i nimnda hinsende bor ligga pa foreningen eller
sammanslutningen. Ligges bevisskyldigheten for det motsatta rent nega-
tiva forhallandet pa den med blockad angripne, lirer skadestandsplikten
ofta bli illusorisk.

I fraga om rittsskipningen i blockadmal framhéaller professor Bergendal
i sin ntredning (sid. 159 f.), att inrdttandet av en specialdomstol f6r hit-
hoérande mal utan tvivel skulle erbjuda beaktansviirda fordelar. »Déri-
genom att i domstolen #r foretrddd en speciell sakkunskap», yttrar den
sakkunnige, »och genom att alla imnet berdrande riattegdngar koncentreras
till densamma, skulle vinnas, att fasta grundsatser ganska snabbt kunde
antagas bliva utbildade for bedomandet av sporsmal, vilkas losning ej
redan i lagen blivit fixerad. Genom en sidan pa sakkunskap grundad en-
hetlighet skulle domstolens avgorande fa littare att erhalla en moralisk
auktoritet 1 jimforelse med spridda avgéranden av &n en och &n en annan
bland de allminna domstolarna, vilkas domslut mahinda skulle ganska
ofta komma att indras under prévningen i hiogre instanser. Ett snabbt
forfarande, vilket pa férevarande omrade framstar sdsom i hog grad onsk-
virt, skulle lattare kunna organiseras vid en sddan domstol &n vid de
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allmédnna domstolarna, vilkas rittegangsskick i denna del dnnu limnar
mycket Ovrigt att onska. Det skulle p4d grund av denna snabbhet vil
lata sig géra att anordna en provisorisk prévning av stridsatgirders lag-
lighet, varigenom skulle mojliggéras, att mot atgirder, som genomféras i
strid med ett provisoriskt beslut av innehall att de vore olovliga utan
obillighet inskrida med sdrskilt effektivt verkande pafoljder.» Hirmed
dro angivna de visentliga skil, som 1 Norge medfort inridttandet av en
specialdomstol fo6r bojkottmal och vilka méaste anses viga minst lika tungt
for vart lands del. Utan tillgdng till en blockaddomstol blir rittsskyddet
mot olovlig blockad alltfér litet effektivt. Vidare ma betonas kravet pa
enhetlighet i bedémandet av blockadfragor, vilka, sasom professor Bergen-
dal pa annat stdlle i sin utredning framhaller, férete en mangfald skift-
ningar och hava en ur gingse juridisk synpunkt pa visst siitt svargripbar
karaktar. De skidl den sakkunnige anfér mot inrittandet av en blockad-
domstol synas skiligen svaga. Med den stindpunkt, som ovan intagits i
friga om blockaddeliktets konstruktion, mister det av honom framférda argu-
mentet, att Aatskilliga rattegangar bliva av den art, att de maste hand-
liggas i den for tryckfrihetsmal stadgade ordningen, sin tyngd. ¥ram-
hallas ma, att resultatet under fem ars tid av arbetsdomstolens verksamhet
manar till efterfoljd, nidr det giiller en uppgift av sadan art som ritts-
skipningen i blockadmal. Statsradet Undén framhaller i sin skrift: Fran
arbetsdomstolens praxis (Uppsala 1932), att arbetsdomstolen under de gangna
aren otvivelaktigt tillvunnit sig respekt och fértroende inom de kretsar,
som #dro narmast intresserade av dess rittsskipning, och liknande uttalan-
den hava gjorts frin fackforeningshall. Vi halla dirfor for troligt, att
inrdttandet av en blockaddomstol i samband med antagandet av en lag
om blockad skulle smaningom hiva det misstroende, som pa vissa hall
kan finnas mot den blivande lagens sociala opartiskhet, pA samma sitt
som arbetsdomstolens verksamhet undanrsjt det motstand, som ar 1928
restes mot lagstiftningen om kollektivavtal.

Betriaffande organisationen av en blivande blockaddomstol torde 1928
ars lag om arbetsdomstol kunna tjina som forebild, dock med iakttagande
av att de mal, som komma att handliggas av blockaddomstolen, fa karak-
tdren av brottmal. Av skil, som professor Bergendal anfort (sid. 172 f.),
bora brott mot blockadlagen falla under allmént atal. En sirskild aklagar-
myndighet torde bora inridttas vid blockaddomstolen f6r ntférande av talan
i blockadmal.

Efter monster av den norska lagen lir i lagen om blockaddomstol bira
foreskrivas, att domstolen pi ansékan av nagon, mot vilken blockad an-
ordnats eller som hotats med anordnande av blockad, dger férbjuda bloe-
kadens anordnande eller vidmakthallande till dess det avgjorts om blocka-
den dr lovlig. En sidan bestimmelse skulle otvivelaktigt vara av stort
virde for personer och foretag, som hotas eller angipas med blockad, da
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eljest fara dr att den ekonomiskt underligsne dukar under for 6vermakten
innan han hunnit at sig utverka lagens skydd.

~ Det forbud mot himndblockad, som ovan ifrigasatts, tarvar en komplet-
tering ur i viss man annan synpunkt #n hénsynen till den angripnes
ekonomiska intressen. Professor Bergendal frambhaller i sin utredning
(sid. 151), att det stundom férekommit, att hiamndblockad anordnats mot
personer, som avlagt vittnesmal vid domstol angaende oroligheter vid
arbetstvister och dylikt. Den sakkunnige yttrar hiérom foljande: »Att
dylika stridsatgirder kunna verka mycket stérande pa ordningens och
rittsskipningens behdriga upprétthallande ligger i 6ppen dag och bestyrkes
tillfullo av utlindska erfarenheter (i synnerhet fran Irland). Aven mycket
enstaka dylika hiindelser méste anses vara synnerligen betinkliga pa
grund av den fruktan for upprepning dirav, som kan sprida sig i vid-
strickta kretsar och verka avhallande fran uppfyllande av allmint med-
borgerliga skyldigheter». Tyvirr saknas icke erfarenheter av liknande
art fran vart land (bil. 51—52). En utvidgning av straffbudet i 11 kapitlet
8 § strafflagen ar darfor erforderlig i den riktningen, att enahanda straff
gsom for valdsgirning stadgas for blockadatgird mot part eller person,
som limnar upplysning i rittegang eller i annat forfarande infor offentlig
myndighet, for att 6va vedergillning mot honom f6r hans upptridande
eller f6r att hindra honom fran processuell atgird. Tillhandagaende vid
polisundersokning méaste ocksd omgirdas med samma fridsgaranti som
vittnesmals avliggande. Hirvid forutsittes, att i overensstimmelse med
professor Bergendals forslag omedelbart till 11 kapitlet strafflagen fogas
en 16 § av det innehall dennes forslag utvisar.

Under hinvisning till vad salunda anforts tillata vi oss hemstilla,

att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla om framliggande for nistkommande riksdag
av forslag dels till lagstiftning om blockad och dels
indringar i strafflagen i 6verensstimmelse med ovan
angivna grunder.

Stockholm den 23 januari 1934.

J. B. Johansson. Gdsta Bagge. Joh. Nilsson

i Kristianstad.

A. O. Frandén. Fritiof Gustafson. Th. Borell.
0. Bergquist. M. Svensson.

Bihang till riksdagens protokoll 1934. 3 saml. Nr 153. 2
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Bil. 1.
Goteborgs Handels- och Sjéfartstidning den 29 juni 1933.

Bojkottlagstiftning.

Pa nordiska juristmotet i Kopenhamn ar 1928 framholls, hurusom fér
ndrvarande foreningarna (korporationerna, organisationerna) fér tredje
gangen kommit att intaga en plats, som giva dem en huvudroll i sam-
hillslivet. Forsta gangen det hinde var i det senare Rom, den andra un-
der medeltiden. Bada gangerna ledde det till en sammanstétning med
statsmakten, som ledde till organisationernas kuvande. Det samma &r
just vad nu for tredje gangen synes i fird med att ske. Ar 1928 hade
denna revolutionerande férindring redan kommit till stand i Sovjetryss-
land och Italien. Kan nagon misskinna, att det, som nu tilldrager sig i
Tyskland till sin innebérd ir detsamma?

Det ar sjilvklart, att ett samhiille icke star sig med att hava stater i sta-
ten. Foreningarna dro genom den sammanhallningens kraft de f6rlina en
samhiillelig tillgang. Foreningarnas sjdlvstyrelse innebir likaledes ett
gott for samhillet. Men ju storre ioreningarnas makt, dess storre frestel-
sen att missbruka den. Taga sig foreningarna fore att med tillhjilp av
det sociala tryck, vars utovning star dem till buds, bruka denna makt pa
sddant sétt, att det innebiir intrang pa statens suverinitet eller leder till
4sidosittande av rittsordningen, kan det till slut icke undgas, att fore-
ningsmakten och statsmakten komma till en 6ppen konflikt med varandra,
som icke kan sluta pa mer #n ett sitt: foreningarnas underkastelse under
statsmakten. Det enda alternativet hiirtill &r samhillsuppldsning, kaos.
Det ena som det andra bor sa vitt méjligt undvikas. Enda mojligheten
hértill dr att foreningarna i tid bringas in under statens rattsordning. De-
ras sjdlvstyrelse behover icke dirigenom tillintetgoras. Den bor tvirtom
omsorgsfullt bevaras. Den maste blott underkasta sig den begrinsning,
som aldgges av hiénsyn till den statliga rittsordningens krav.

Insikten hirom har i vart land nyligen pa ett vackert sitt kommit till
uttryck i den uppmaning landsorganisationens representantskap tillstdllt
till densamma anslutna fackférbunds styrelser att noggrant tillse, »att en-
skilda avdelningar icke genomféra aktioner som #ro stridande mot det
allméinna rittsmedvetandets. Fraga ér, om det ar tillradigt att sla sig till
10 enbart hidrvid. For det forsta gives det foreningar, som sta utanfor
landsorganisationen och icke ledas av samma ansvarskinsla som den. For
det andra rader ej sillan dven inom till landsorganisationen anslutna fére-
ningar, nir det egna intresset skymmer blicken, oklarhet om, huru langt
egenmiktigheten kan tillatas stricka sig utan att komma i strid med det
allméinna rattsmedvetandet. For det tredje slutligen kan intriffa, att det
for landsorganisationen sjilv brister i effektiv kontroll med att tillborlig
hénsyn tages till detta. I »Social-Demokraten» anfordes for ett par dagar
sedan ett exempel pa flagrant missbruk av blockadférklaring. Grovarbe-
tareioreningen i Stockholm hade belagt en medlem av murareférbundet,
som tillika var tomtiigare, med blockad, dirfér att han pa sitt eget hus-
bygge utfért rorningsarbete, en specialitet, som enligt féreningens dom
med ensamrétt och uteslutande av alla andra tillkomme dess medlemmar,
fast 6verenskommelse ddrom aldrig kunnat triffas. I det socialdemokra-
tiska huvudorganet tilligges, att sidana blockadfall icke iiro sillsynta,
men enklast borde bringas ur viirlden genom en noggrannare grinsdrag-
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ning av arbetsomradena for olika fackforbunds monopol. Det kan vil
dock ifragasiittas, huruvida det 6verensstimmer med en god réittsordning
att ligga i foreningars hand att egenmiiktigt uppdraga grinser 16r en med-
borgares ritt att 16r egen riikning utnyttja sin arbetskraft, nir hans yr-
kesutbildning ej ligger hinder i vigen dirfor.

Det gives for ovrigt svarare blockad- och bojkottmissbruk dn av det
anidrda slaget, intor vilka bade fackférbund och landsorganisation sta
maktlosa.

Det lider intet tvivel, att féreningsvisendet iiven i de nordiska linderna
med dess i allm#nhet jimviil i forhallande till den statliga réttsordningen
vildisciplinerade befolkning kan forledas till maktovergrepp, som &ro
ignade att fora samhiillsordningen pa glid mot vad alla 4ro ense om att
betrakta som motsatsen till énskvirt. Vore icke vid sidant forhallande
tillradigt, att pa de ansvarskiinnande organisationernas eget initiativ och
med deras medverkan vissa rittsregler uppdroges siirskilt pa det svarreg-
lerade bojkottomradet, vilka forsages med statlig lagstiftnings sanktion
och stilldes under domstolsriittskipnings kontroll? En hirtill syftande
lagstiftning maste naturligtvis uppdragas med varsam hand, men borde
under denna forutsittning kunna komma till stind till samiillt gagn for
bade staten, foéreningarna och i deras forehavanden implicerade utanfor-
staende. »Livet ir en god liromiistare», yttrade med rétta en socialdemo-
krat under en riksdagsdebatt helt nyligen som skiil for sin fordndrade
instiallning till 1928 ars arbetsavtalslag, vilken i praktiken befunnits sa
god, att han numera ej ville vara med om dess upphivande. En bojkott-
lagstiftning i anknytning till det levande livets verklighet under sorgiil-
ligt avvigande av befintliga, mot varandra stridiga, men vart pa sitt siatt
berittigade intressen och noggrant hallande sig inom ramen av invunna er-
farenheter, skulle siikert snart nog kunna inom alla samhiillsklasser pa-
rikna ett lika gynnsamt bedomande. Drojsmal med upptagandet av arbe-
tet pa4 en sadan lagstiftning &r icke motiverat. Ogonblicket just nu, da
en socialdemokratisk regering sitter vid makten hir hemma och hiindel-
serna ute i virlden giva en maning 4t foreningarna att icke spinna ba-
gen for hogt, forefaller icke ogynnsamt for vinnande av ett resultat. En
samforstandslosning vore med sikerhet att féredraga framfor en losning
med majoritetens maktmedel pa siitt en sadan nu ernitts i vart vistra
grannland; om dennas beskaffenhet skall icke hiir uttalas nagot omdome.
En skicklig jurist, vilken redan linge dgnat sig at intriingandet i de med
en bojkottlagstiftning forenade invecklade problemen, ér till hands att
limna bistand med den juridiska expertisen.

Ett synnerligt skidl for fragans upptagande foreligger, som redan an-
tytts, i de med kollektivavtalslagen och arbetsdomstolen vunna goda er-
farenheterna. I friskt minne #r det misstroende, varmed propositionen
hiirom blev mottagen, da den forelades 1928 ars riksdag. »Det ir ett drap-
slag mot sjilva kollektivavtalets tillvaro», yttrades det da i riksdagen av
landsorganisationens frimste man: »lagen maste ovillkorligen komma
att mediéra ett uppblossande av stora strider pa arbetsmarknaden och ett
undergrivande av kollektivavtalens existens». En opineringsapparat av
demonstrationer och protestresolutioner utan tal sattes till synes spontant
i gang till forhindrande av propositionens antagande. Lyeckligtvis lit sig
riksdagen icke avskricka varken av olycksprofetior eller demonstrationer.
Och davarande justitieministern Thyréns forutsiigelse, atl det ej skulle
dréja sa linge, innan arbetarna sa pass [orstode sitt eget biista, att de
med glidje funne sig i lagen, visade sig redan inom tva dr vara riktig.
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Vid 1931 ars landsorganisationsmote avvisades fran upptagande till prov-
ning ett forslag om arbetsdomstolens undanrédjande. Av dem, som pa-
kallat arbetsdomstolens bitride, ha hittills 6ver ®/» hirrért fran arbetare-
sidan, icke ens en full /. fran arbetsgivaresidan. Vid arets riksdag ha
motioner om arbetsavtalslagarnas upphivande fran socialdemokratiskt
hall motts med ett lika kompakt motstind, som endast fem ar forut de
k. propositionerna. Opinionsomslaget bor giva anledning till eftertanke
betriffande den viktiga fraga som hir {érts pa tal.

Bil. 2.
Goteborgs Handels- och Sjofartstidning den 1 juli 1933.

Ett missgrepp.

En viktig kommunal befattning, omfattande det administrativa chef-
skapet for stadens sjukhusviisen, har i dag tillsatts. Utnimnande myn-
dighet var den nyinrittade sjukhusdirektionen, och bland de stkande till
tjinsten befann sig #dven direktionens egen ordforande. Med fyra roster
mot tre utsags han till tjinstens innehavare.

Redan det forhallandet, att en ordférande i en kommunal styrelse sillar
sig till aspiranterna pa en under denna styrelse sorterande befattning,
kan med nagot skil ndmnas sireget. Det har icke kunnat undgas att ut-
nimningsfragan dirigenom pa ett olyckligt sitt komplicerats. Misstan-
ken for mannaman star pa vakt vid alla tjinstetillsittningar. I ett fall
som det férevarande, d& en styrelse hade att bedoma sin egen ordférandes
kvalifikationer, kom den sdsom en inbjuden giist.

Den hade kunnat tystas endast genom att kandidaturen i fraga skjutits
at sidan. Limpligheten av att kommunala fortroendemin »avancera» till
fast anstillda tjinstemin dr icke oomstridd. Férhallandet dr det mot-
satta. Kommunalpolitiska meriter och tjinstemeriter dro tva skilda ting,
vilka 1 det allminnas intresse bora hallas atskilda. Det kan till och med
sigas att de forstnimnda pa ett ganska allvarligt siitt maste inkrikta pa
de senare. En méangarig vana att bedoma #renden ur politiska synpunk-
ter och med huvudsaklig hinsyn till kommittenternas énskningar och in-
tressen skapar inga forutsittningar f6r en verksamhet, dir det frimst
kommer an pa objektivitet, insikt, personligt ansvar och oberoende.

Man hade i denna sak helt kunnat bortse fran hr Hugo Hoglunds per-
sonliga kvalifikationer. De m4i vara vilka som helst, s& har sjukhusdirek-
tionen #inda gjort en otjinst genom att utnimna honom till sjukhusdirek-
tor. Nir ddrtill kommer, att de meriter, han till dventyrs haft att 4beropa,
endast med stor tvekan kunna tillmitas nagot virde vid bedémandet av
hans behorighet, framstar valets oldmplighet si&som obestridlig. Det far
icke bli nagon praxis att vid tillsittandet av kommunala tjinster blunda
for de formella forutsidttningarna och den administrativa erfarenheten.
Och det far icke ske, att dylika tjinster utskiftas sidsom beléningar for
langvarig och trogen tjinst hos de olika politiska meningsriktningarne.
Misstanken att si skett vid valet av sjukhusdirektor kan icke pa néagot
overtygande siatt gendrivas och dirfor var valet ett missgrepp.

Mer in nagonsin ligger det makt uppd att den folkliga sjdlvstyrelsen
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icke i dessa dagar ger lastarenom rum. Den har nu sin besokelses stund
och dess frejdebetyg ir icke si oantastligt, att den riskfritt kan synda pé
naden. Vanskotseln av de offentliga finanserna &r och forblir en bister
anklagelse, for vilken den icke kan fria sig. En myckenhet sjilvsvald har
innastlat sig savil i det offentliga livet som i den enskilda sammanlevna-
den. Dess ohimmade framfart innebéir en uppenbar fara for demokratiens
bestand. Diktaturens tillskyndare ha inga mera effektiva rostvdarvare édn
de fackforeningsmatadorer, vilka sillan forsumma nagot tillfille att bringa
sina organisationer i misskredit och att missbruka den makt de besitta.
Det finns ingen anledning tro, att icke dylika tendenser skola kunna stiav-
jas. Arbetsfredslagstiftningen har i icke ringa man bidragit att lagbinda
forhallanden, vilka dessfoérinnan limnade godtycket alltfor vidlyftig rorel-
sefrihet. Dess obestridliga framgang har klart adagalagt framkomligheten
av den vig, som dir utpekats. En vil avvigd lagstiftning mot otillbor-
liga overgrepp fran tackforeningsmaktens sida kan, i synnerhet om den
fran borjan ges en provisorisk och prévande karaktir och forst si smé-
ningom under hinsynstagande till inhimtade erfarenheter definitivt ut-
formas, bli icke blott samhillet utan &ven fackforeningsrorelsen sjilv till
ett verksamt skydd. Det tjanar ingenting till att soka délja det, rorel-
sen behover ett stod i vedertagna rittsnormer for att komma till réatta
med okynne inom de egna leden. Mycket sadant maste nu antingen stilla-
tigande fordragas eller under upprivande inre stridigheter oskadliggoras.
Med lagens hjilp skulle man kunna gora processen kort och smiirtfri.
Det kan bli allvarligare &n sa att komma till rétta med andra sjdlvsty-
relsens defekter. Mot missbruk av styrelsemakten i stat och kommun
hjilpa inga lagar, endast den anda av besinning och sjilvtukt, som en va-
kande allmin opinion férmér att bibringa de styrande. En sak dr viss,
skall demokratien besta far dess fortvaro icke goras till ett sirintresse
for fackforeningsrorelsen och socialdemokratien. Den dag sa sker dr den
forlorad. Det hor till dess livsvillkor, att den anammas iven av andra
medborgargrupper édn den de foretrida. Den maste foljaktligen viirna om
sitt anseende dven at detta hall, akta pa sitt goda namn och rykte och
icke lata sig av egemnyttan exploateras. T dessa hiinseenden stiller den
nuvarande situationen stringa och oblidkeliga krav. Folkvildet lever i
ett beligringstillstand. Det har intet annat val dn att stilla sig under
krigslagarna och inritta sig efter den harda disciplin, som diirmed foljer.

Bil. 3.
Svenska Morgonbladet den 22 augusti 1933.

Vagar Excellensen?

Hoégerpressen soker péaskina, att den mycket omskrivna palatsrevolutio-
pen inom Nationella ungdomsforbundet ir av ytterst oskyldig art och
ingalunda betecknar en eftergift at nazistbetonade stromningar. Det ser
dock misstinkt ut. Bara detia att till ordforande valts en herre, som nyss
utgivit en av nationalsocialistisk fraseologi alltigenom priiglad stridsskrift
__ en skrift, som man pa manga hall inom hogerligret skiims for — 4r ju
hevis nog. De nya hévdingar hogerungdomen korat at sig iiro uppenbart
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mer nazistbetonade in deras féregangare. Det ir en beklaglig foreteelse,
denna hogerungdomens brist pa hallning och balans.

Icke desto mindre har man svart att 1inna det hysteri befogat, som den
socialdemokratiska pressen infér underrittelsen hirom givit fritt utlopp
at. Man skriar och hojtar, som om redan gamla Sverige vore pa vag att
overga till en fascistisk regim. I sjilva verket dr detta att tilligga Na-
tionella ungdomsisrbundet en betydelse som i intet avseende motsvarar
verkligheten. De dir gossarnas demagogiska fasoner kunna nog fortjina
att kritiskt synas i sbmmarna. Men icke forma de mycket 1 praktisk po-
litik, knappast ens heller i propagandaavseende. Den svenska demokra-
tiens bestédnd ir i intet avseende hotat. Hiir i Sverige #ro vi sa pass lugna
av oss, att vi utan att raka i eld och lagor kunna &se en sadan foreteelse
som den tyska Hitlerismen eller den italienska Mussolinismen. Den ojam-
forligt 6verviigande delen av befolkningen ser pa dylika rorelser i svart
hemsokta, av otaliga paroxysmer skakade linder med kylig och hipen
skepticism. Faran av att vi skola {a ett Hitlervilde pa svensk mark ar
dérfor minimal, ja, till synes alldeles obefintlig. Demokratien ir i Sve.
rige en makt, som inga tillfiilliga kastvindar i utlandet forma sitta ur
spelet.

Under en forutsittning dock. Nimligen den, att demokratien, ej minst
den nu i s& hog grad maktigande socialdemokratien, formar att drligt och
samvetsgrant ova sjilvtukt inom egna led. Det #r uppenbart, att hir ar
den 6mma punkten. Men fafingt spanar man efter tecken till en sadan
allmiin, allvarlig och djupgaende sjalvprovning och sjilvbesinning inom
den miktiga svenska socialdemokratien. Vil kan en och annan minister,
en och annan tidning nagon gang uttala ett frimodigt ord gent emot ett
frappant fackforeningsiévergrepp eller en desperat grupps samhillsskad-
liga strejkpolitik. T sitt senaste politiska anférande vitsordade statsminis-
tern, att det vore onskligt, att demokratien vore pa sin vakt mot urart-
ningstendenserna. Men det sker i regel bara en passant. Det sker i sa
vaga och lama ordalag, att man mest kéinner sig bojd att tro, att vederbo-
rande egentligen i grund och botten anse allt i det stora hela vil bestillt.
Det dr hir ett uppvaknande mdste ske, om allt skall ga vial. Icke allt som
kallas for fackforeningsterror dr det, men allt som verkligen dr fack{ore-
ningsterror maste bort. Svensk folkmening later ej linge till huttla med
sig pa den punkten. Det ir det nya i tidens psyke. Allt for linge ha
svenskarna 1itit kujonera sig av allskons ogenerade, med pavelater upp-
tridande tvangsmiin, som med stod av en fackforening diktatoriskt Gvat
fortryck gent emot andra medborgare. Dessa talrika egenmiktiga okyn-
neshlockader, dessa forbud for oférvitliga medborgare att kopa och handla
var de vilja, dessa forbud for oorganiserat folk att arbeta dir arbete finns
och pa de villkor man sjilv anser rimliga, dessa langtgaende och djupt
inhumanitéra trakasserier, dessa vidriga hémndorgier gent emot sidana,
som négon gang brutit mot fackféreningarnas heliga lag — langt heli-
gare #n Sveriges rikes lag — dessa stindiga, forhatliga ingrepp i den
personliga friheten ha svenskarna, beskedliga som de aro, sedan lidnge
funnit sig i utan att mucka. Man har i otaliga fall helt sonika bojt sig
for dessa Overgreppstendenser siasom vore de fullstdndigt oundvikliga.
Fackioreningsrorelsens makt har ansetts sa stor att man ej funnit det
16nt att protestera. Man har tigit och lidit. Nu har ett omslag borjat.
Man har borjat undra, om inte tiden dr inne for en resning mot évergrep-
pen. Oblygheten fran den andra partens sida har ju ock blivit allt stiérre.
Nu tyveks det inte lingre vara tillatet overallt i Sveriges rike for en far,
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som vill bygga ett hus at sig, att anlita sina egna arbetslosa soner for
att fa kaken i ordning. Forsoker han det, vips har han blockadhotet svi-
vande Gver sitt huvud. FEller tink pa den dir olycklige muraren i Billsta,
som sysslade med gipsroring till sitt eget bygge och blev lyst i bann av
grovarbetarnas fackforening, som siger sig ha monopol pa all gipsroring.
Slika hindelser voro betydelselésa, de voro allenast kuridsa, om de upp-
tridde enbart sporadiskt. Men de dro uttryck for ett system och det ar
detta som #r betinkligt och ohallbart.

Det gar igen i en mingd skiftande skepnader och pa en mingd omraden.
Det gemensamma i denna regims alla yttringar dr detta att skaffa de
organiserade klickarna extrema férmaner pa andras och sambhiillets be-
kostnad — sak samma pa vilka végar.

Vill Social-Demokraten och vill hr Per Albin Hansson utfora en fore-
démlig giarning till den svenska demokratiens virn och skydd, borde de
siitta in sitt inflytande just pa denna punkt. Den dr viktigare in herrarna
i den socialistiska rorelsens ledning f6r niérvarande synas forestilla sig.
Den ir till och med viktigare in att larma mot Hitlerismen och det fras-
rika folje, som hir i Sverige i kritiklos eldfiingdhet givit den sin tro och
loven. Men, forstas, den dr otrevligare att rora vid.

Bil. 4.
Svenska Morgonbladet den 5 september 1933.

Demokratiens flathet.

Skall sjdlvsvdldet fd regera landet?

Demokratien seglar i motvind for niirvarande. Minga minniskor dven
i vart land rikna med den som en antikverad styrelseform eller i varje
fall som en bristfull och otymplig form. Kritiken mot demokratiens svaga
sidor har skiirpts. I en sadan situation vore det naturligt, om demokra-
tiens vinner sokte strama upp sig, visade sig pa styva linan, visade prov
pa radighet och handlingskraft, och det i hogre grad #n tillforne.

Raka motsatsen ir fallet. Vad man ser for sina 6gon verkar som en
uppvisning av demokratiens oarter, som en exemplifiering av dess otymp-
lighet, dess klumpiga langsamhet, dess oindliga talforhet, medan tiden
gar och ogonblicket att handla forsittes.

Det mest drastiska exemplet dir byggnadskonflikten.

Det iir tragikomiskt att se herrar regeringsledamdoters maktlosa vrede
infor de strejkandes halsstarrighet. Hr Per Albin Hansson ir sa sur han
tors, och hr Moller grinar sa illa han vagar. sHundra miljoner av bevil-
jade statsmedel iiro infrusna, s linge strejken pagar», klagar regerings-
organet. Men landsorganisationen #r slatare, och arbetarpressen i stort
sett ir slit. Man haller konferenser, man pratar och diskuterar i det odnd-
liga, men ingenting blir gjort. Manad eiter manad gar, och ingenting
gores. Alla se det tokiga i att en liten desperat arbetargrupp topprider
ott helt samhiille och lamslar ett helt lands arbetsloshetspolitik, man skir
tinderna, men det ir ocksa allt. Man kommer inte liingre. Byggnads-
arbetarna spekulera i att dra at sig en sa stor del som mojligt av de in-
frusna hundra miljoner, som siaten vinkar med. Ju hogre loner de kunna
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strejka sig till, ju stérre del av statens hundra miljoner ta de. Och ge-
nom den olyckliga bestimmelsen om avtalsenliga léner vid reservarbetena
(vari dven inga vissa slag av byggnadsarbeten) ha ju olika grupper av
arbetslosa ett bestimt intresse av att dessa avtalsenliga loner hallas uppe
pa sd hog niva som mojligt. Det 6desdigra i regeringens metod att koppla
samman arbetsloshetslonerna med fackiéreningslénerna ligger i oppen dag
och har nu blivit ytterligare belyst. Men summan ir: man ligger i tris-
ket och kommer icke upp. Den svenska demokratien foreter i detta nu
sannerligen ingen imponerande anblick. Den visar snarare bilden av
vanmakt, radvillhet infoér grupp- och sirintressenas attacker mot sam-
hillsintresset. De mot demokratien avogt stimda {olklagren skulle vara
dummare dn de dro, om de icke utnyttjade denna situation. »Se», ropa
de, »detta sjilvsvald, detta otyglade ’allas krig mot alla’, och jaimfsr det
med enigheten, méilmedvetenheten, den fosterlindska fram&tandan i dik-
taturlindernas.

Att enstaka dylika roster héras av, dr ju i tider som dessa ej under-
ligt och behover icke vara si oroande. Mer allvarlig blir saken, om den
allméinna utvecklingen gar i sidan riktning, att dessa roster ha utsikt
att vinna visst gehér inom tinkande och ansvarskinnande kretsar.

Ty ovan antydda sjilvsvaldssymtom iro icke enstaka. Vad skall man
exempelvis siga om den av oss i gar patalade urbota skandalen visavi
sjukhusbyggena i Oskarshamn och annorstides?

Hér forefaller det, som om arbetsgivarna bure huvudparten av ansvaret
for att atminstone vissa av dessa for manga tusentals sjuka absolut nod-
vindiga byggen ej hinna bli firdiga foére vintern. Men fragan om, vem
som bir skulden, dr i detta sammanhang en andrahandsfraga. Det har-
resande ir, att vecka efter vecka, ménad efter manad 3 g4, utan att det
handlas, utan att de for sjukvarden nodviindiga byggena fullbordas. Detta
ar ett slapphetsregemente, som i lingden icke kan tolereras, en eftergift
for den rena oordningen, som #r 6mklig att bevittna. Allt flera minniskor
i detta land fraga sig, om det 4r en rimlig ordning, att enbart vad Oskars-
hamnsbyggets nedliggande betriffar »30,000 minniskor riskera att i vin-
ter bli utan lasarettsvard» (se lasarettslikarens framstédllning till rege-
ringen) bara for att en lonetvist pagir inom resp. bransch. Det ir und-
fallenhet, si det forslar. Infor slika foreteelser fragar man sig, om det
ir nodvindigt, att dumheten, frickheten, bristen pa samhillsanda alltid
en tid skall f4 triumfera hir i landet, att de intriganta, de trotsande, tjur-
huvudena skola fa bestimma 6ver dem, som #nnu ha en smula besinning
och sunt fornuft i behall.

Sjidlvsvaldets triumfgiang i det svenska samhiillet ter sig alltmer djarv.
Det bor erinras om vissa drag i samband med den senaste hyresfejden i
Goteborg. Med bestimdhet uppgives, att rent skandaldsa utpressnings-
forsok d4gt rum pa foranstaltande av den kommunistiskt anstuckna aktions-
ledningen. Det meddelas exempelvis, att hyresgéistioreningen genom bloe-
kad velat tvinga en fastighetsigare att betala organisationens biter och
rittegdngskostnader i en process, som motparten vunnit!!! Man baxnar
infor dylika tendenser. Men det har gatt langt, ndr en landshévding och
en ledande kommunalpolitiker fi sla sig ned och bjuda »medling» i strider
av denna horribla art.

Man svarar, att dven fastigheisigarintresset genom sitt glupska profit-
begir provocerat fram 6vergrepp fran motsidan. Ma vara. Mot en hyres-
gastorganisation, som géir fram pa lagliga viigar och anlitar riattsligt god-
tagbara metoder — som hiir i Stockholm - ha vi icke en vitten att in-
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vinda. Men i Goteborg gar man fram efter si skrupelfria och brutala
linjer, att de ej kunna forsvaras. Man féretar godtyckliga och hénsyns-
l6sa blockadraider gent emot enskilda fastighetsigare och man vijer inte
ens {6r en sa rent rattsstridig, rent desperat taktik som den att vilja
tvinga sig kvar i bostiderna utan att betala faststilld hyra. Och nir nys-
tanet trasslat in sig i en fruktansvird hirva, da begir man, att samhal-
lets frimsta skola std bugande med hatten i hand, ivriga att erbjuda sina
tjanster. Vilket de givetvis ej heller férsumma.

Nej, frihet dr nog bra, men sjilvsvald ar inte bra. Det svenska sam-
hillet skulle ma val av lite stringare disciplin, lite fastare hand vid sty-
ret, lite mer bestimd och allvarlig reagens gent emot godtyckets, grupp-
intressenas och gapaaraktighetens hejdukar. Nu ser det oita ut som vore
det de mest pastridiga elementen som styrde hir i landet. Det &dr ett till-
stand, som icke kan vara linge. Allra minst i tider som dessa borde demo-
kratien finna sig i slik mjikig och tafatt undfallenhet. Den #r icke bara
oklok, den kan bli farlig.

Bil. 5.
Svenska Dagbladet den 1 oktober 1933.

Ett beaktansviirt uttalande

gjordes av borgmistare Fant, dd han & Stockholms magistrats vignar hil-
sade overstathallare Nothin vilkommen. Anférandet atergavs i sin hel-
het i gardagens referat, men det dr sirskilt nigra satser diri, som till-
draga sig sirskild uppmirksamhet. De lyda:

»Niir eder av oss alla hogt vordade och avhallne foretridare i dmbetet
sista gangen befann sig i var krets uttalade han sin foérvissning om att
domstolarna komme att utgora den fasta klippa i det svenska réttssam-
hille som holle stand mot alla pafrestningar fran samhillsupplosande kraf-
ter. Sedan dessa ord uttalades, har hotet mot rattssamhillet 1 manga-
handa avseenden framtritt i an skarpare dager. De for narvarande ma-
hinda mest allvarliga angreppen mot rittssamhéllet hinfora sig till det
tvang och hot, ibland foérenat med utpressning och ofta drabbande full-
stindigt oskyldig tredje man, som haft sin grund i en visserligen i och for
sig vilbefogad, men med skygglappar mot samhillsintressena forsedd
klass- och gruppsolidaritet. I detta avseende &r faran for rittsordningen
desto allvarligare som effektiva rittsmedel diremot “nnu icke finnas och
salunda de lojala medborgarnas tilltro till rattssamhillets formaga av rea-
gens undergrives.»

Har lade ordisranden i landets frimsta underdomstol, vilken forvisso
icke gar nagot sirskilt partis drenden, fingret pA den for nidrvarande
ommaste punkten i svenskt riittsvisen. Dirvid tolkade han icke blott den
mening, som infér de senaste drens upprorande hiindelser med stigande
kraft gor sig gillande hos det allminna riittsmedvetandet inom nationen,
utan man maste dven diri se ett borgmistare Fants och radhusréttens
samfillda nodrop, att lagen snarast méatte giva riattskipningen de vapen
i hiinderna, som behdvas for att hivda den enskildes riatt mot organisa-
tionernas 6vermakt. Franvaron av effektiva riittsmedel pa detta omrade
med{or dven, som borgmiistare Fant till sist framholl, den faran att med-
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borgarna mista tron pa rittssamhillets formaga att hivda sig sjalvt. Det
ar i denna sinnesstimning, som tron pi diktaturen spirar upp och stirkes
vid den hart niir dagliga asynen av det radande demokratiska samhiills-
skickets svaghet gent emot det fackliga feodalviisendet. Det passar bra
i stycket att Soc.-Dem. i sitt referat av borgmiistare Fants tal uteslutit
just ovan citerade passus.

Bil. 6.

Fackiéreningsrorelsen. Organ for Landsorganisationen i Sverige Nir 34 den 25 augusti 1933.

Fackidreningsrérelsen och nutidskiget.
Av Stefan Oljelund.

IIT.

Om, det irrationella viisen som heter minniskan i frihet far verka &r
det alltid svart att siiga vart det bir hin. I ett civiliserat samhille regle-
ras hennes verksamhet av vissa gemensamt erkinda rattsprinciper, Vi
ha var rittsordning som 1att uttryck i det man kallar det allmiinna ritts-
medvetandet. Det tillkommer filosoferna och religionslirarna att séka
faststdlla vad allméint rdttsmedvetande dr, gemene man har vissa iore-
stillningar som sidger honom att detta dr riatt och detta ir ordatt. Det har
exempelvis i arbetartidningar sagts, ndr vissa hiindelser intriffat inom
den tackliga rorelsen, att denna icke far handla si att den utmanar det
allméinna réttsmedvetandet. Dirmed erkinnes att det finns vissa ritts-
begrepp som &dro gemensamma for oss alla, oavsett pa vilken sida av fron-
ten vi std. Nir det giiller denna, i ett civiliserat samhille fast lagda etiska
kulturgrund, #ér det teoretiska konstruktioner om det pastas att i samhil-
let dviljas tvenne olika rittsuppfattningar, som icke forstd varandra. I de
avgorande tingen maste minniskornas kinsla f6r det ritta och moraliskt
hallbara vara lika. I annat {all vore allt samhillsliv omgjligt. Till detta
kommer att fackféreningsrorelsen i vart land oférbehallsamt och positivt
bejakar den demokratiska samhiillsformen. T striden for denna ha fack-
foreningarna pa sitt omrade deltagit, och i denna lLa de full frihet att
utveckla sina krafter. Denna f{rihet, begrinsad av gemensamt i6rbin-
dande rittsregler, dr det virdefullaste vi ha. Fackforeningarna kunna
icke sitta nog pris pa den.

Gar man att svara pa fradgan om det ir tillriickligt och for organisatio-
nens medlemmar tillfyllest, att fackiéreningarna begrinsa sig till fem-
orespolitiken och den krassa vakthallningen kring materiella intressen,
sd riicker det att hinvisa till denna frihet. Om minniskor fritt fa ut-
veckla sina krafter inom en organisation maste dirur spira viardefullare
ting &n blott matnyttighetens. Arbetarna ha medelst sina fack{oreningar
frigjort sig fran det personliga behovet av arbetsgivarna. Naturligtvis
dro de alltjimt beroende. Den samhillsform kan icke tinkas dir icke den
ene dr beroende av den andre liksom vi alla iro beroende av denna planet.
For dem som sta i tjinstestillning hos en annan far beroendet karaktir
av ofrihet. Ofriheten blir s4 mycket stérre om den enskilde arbetaren icke
har nagon formaga att gora sig giilllande gentemot arbetsgivaren. Med



Motioner i Forsta kammaren, Nr 153. 27

fackforeningens hjilp erhaller han denna forméaga. Fackforeningen for-
verkligar dirmed en frihetsprincip. Fran denna frihetsprincip hirstam-
mar en rad rittigheter at arbetarna, som vi se uttryckta bland annat i
kollektivavtalet. Fran samma frihetsprincip hiirleder sig den sociallag-
stiftning vi ha. Arbetstidslagen, arbetarskyddslagen, lagen om minder-
arigas och kvinnors anviindande i industriellt arbete m. m. Over allt ar
det principen att skydda den enskilde fran ett beroende, som kan bli ho-
nom overmiktigt, som fatt uttryck. Man kan gé for langt som i allt annat
i detta skyddsarbete. Det riktiga och riitta i sjidlva saken kan dirfor
icke bestridas.

Fackioreningarnas innersta mening sisom bdrare av ovan omtalade fri-
hetsprineip har dirmed klart framtritt, och deras uppgifter: lone- och
socialpolitiken #ro fullt tillrickliga. De behova icke ligga sig till med
nagot samhillsprogram i ovrigt eller med nagra revolutionira principer.
De behdva det sa mycket mindre som de av alla tecken att déoma i en
ekonomisk ordning dir staten har storre inflytande in nu maste hivda
arbetarnas fri- och rittigheter gent emot denna. Det kan mycket vil
hinda att en sadan stat innesluter en del socialistiska element. Om fack-
foreningarna i olika skiften med framgéng skola kunna upptrida som
arbetarnas representanter, kunna de icke binda sig vid ett bestimt sam-
hallsprogram. Det skulle da kunna hinda att de i ett visst skede maste
upptrida mot arbetarna. De bli under sddana omstindigheter icke lingre
uttryck for dessa senares Onskningar och behov utan de bli dess behér-
skare. En ny ofrihet har uppstiatt. Vi ha exemplen i de karrikatyrer av
fackforeningsrirelser som existera i Ryssland, som férmodligen komma
att forverkligas i Tyskland och som fatt ett kanske nagot hyggligare ut-
tryck i Italien. Vad man kan hoppas ir att de i dessa organisationer
inneslutna arbetarnas frihetskinsla en ging skall bli si stark att den
sprianger statens tvangstréja. Hir dr ett av skilen for och, synes det oss,
det starkaste, att fackforeningarna icke bora forena sitt 6de med négot
politiskt partis. Av samma skil dr det en overloppsgirning, niar en del
fackférbund i stadgarna inskrivit att de skola forverkliga en socialistisk
samhillsordning.

Den svenska fackforeningsrorelsens foérhallande till det socialdemokra-
tiska partiet kiinnetecknas icke, som forut dr sagt, av att de tva dro ett.
Det dr ingen svarighet att uppticka att den svenska fackfoéreningsrorelsen
ar en fullt sjilvstindig organisation. Hir finns ingenting av Esaus hin-
der och Jakobs rost. Det samarbete som existerar tal dagens ljus och
ingen har kiint behov av att dolja det. Sambandet mellan socialdemokra-
tiska partiet och den fackliga rorelsen ir historiskt betingat och forklarat
bland annat av den svenska arbetarklassens ldge vid tiden f6r arbetar-
rorelsens framtridande. Det dr naturligt att det fortsiitter sa linge vi-
garna lopa jamsides. Men med fackforeningarnas maktutveckling och
med det socialdemokratiska partiets okade inilytande i samhillet uppsta
nya problem som till slut kunna bli omdjliga att bemiistra. IEtt for langt
drivet och intimt samarbete kan inda om inte i en katastrof, sa dock i
hiindelser som forsvaga parti och fackforeningar. Fackioreningsrorelsen
uppehaller en dogm att inte ens den demokratiska staten skall dga ratt
att medelst lag reglera dess verksamhet. Foresprakare {or rorelsen gora
giillande att den fackliga friheten skall vara ohimmad. Den far i varje
fall icke begriinsas av annat in arbetarnas verkliga eller [dregivna in-
tressen och det forstind om riitt oeh billighet som ledarna hysa. T vissa
fall sir det mer eller mindre bolsjevikiska inflytanden som sla ut ledar-
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nas begrepp om saker och ting. Det iir oss oméjligt att forsta, att ett
socialdemokratiskt parti, med majoritet i folkrepresentationen och inne-
havande regeringsmakten, skall kunna undga att lagstifta om fack{ore-
ningarna och i vissa fall uppstilla lagligt gillande regler for deras verk-
samhet. Det finns anledning att tro att just detta blir en av de ange-
lignaste uppgifter som frimst maste genomforas. Sa pass mycket har
man mirkt av mentaliteten inom vissa delar av den fackliga rorelsen,
att den icke later hejda sig av den omstindigheten att en socialdemokra-
tisk regering sitter vid makten. For nirvarande rulla hindelserna tim-
ligen ostort vidare tack vare det faktum, att riksdagens majoritet icke &r
socialdemokratisk, men det dr varken fack{oreningarnas eller partiets me-
ning att sa skall forbli. Bojkott- och blockadférfarandet har redan pa
sina hall urartat till den grad att lagstiftningsingripanden icke kunna
forhindras med mindre in att fackforeningsfolket sjdlvt resolut och radi-
kalt sitter stopp for ofoget och overgreppen. Men t6rma de detta? Dess
goda vilja bor ej betvivlas, men den ricker inte langt, nir det giller att
t4 bukt med individer och grupper av individer, som sitta en ara i att
kompromettera fackforeningsrérelsen infér den allminna opinionen.

Det &r icke fackidreningarnas sak att hemstilla om sadana ingripanden
fran den lagstiitande maktens sida. Man kan icke begira att de skola
medverka dartill. Det dr hogst otroligt att de stillatigande skola lata det
ske. Partiet ddremot, som i majoritetsstillning maste tinka pa hela fol-
kets intressen och frimst, i enlighet med dess program och hela bekin-
nelse, virna om den demokratiska friheten, kan bli tvunget att genom-
fora en dylik lagstiftning. Fackioreningarnas opposition komme i sa fall
att vindas mot det socialdemokratiska partiet och det bleve i hog grad
olyckligt for bada parter. Vi ha sett nagra tecken. Nu senast den sva-
righet som uppstatt med anledning av att uppgorelse icke kunnat astad-
kommas i byggnadsfacket. Regeringens arbetsloshetspolitik dventyras
dérigenom. Det &r orimligt att tinka sig att en regeringsmakt, som sit-
ter en dra i att verkligen regera, i lingden skall 1ata sina till hela folkets
vil syftande atgirder omintetgéras av en grupp, den ma vara att finna
pa ena eller andra sidan av den front som skiir igenom den industriella
arbetsmarknaden. Den méste tillgripa de maktmedel staten har och de
dro dess bittre kraftigt verkande. Vid ett tidigare tilliiille fann en social-
demokratisk regering anledning att lata utreda hela hirvan av problem
som berdra den fackliga rorelsen och som bland annat uttryckes i blockad-
visendet. Det var icke den socialdemokratiska regeringens fel att denna
utredning gick om intet. Den uppmirksamme iakttagaren av samhills-
fenomenen behéver icke flera exempel. De ge sig alltfér ofta sjdlva till
kédnna.

Att en motsittning som den hir nimnda mellan parti och fackforenings-
rorelse kan uppkomma ir det litt att forutse. Den blir oundviklig niir det
socialdemokratiska partiet kommit sa langt att det maste taga ansvar
for hela samhillet. Den fackliga rorelsen representerar blott ett delin-
tresse. Fackforeningsriorelsen maste underordna sig samhillsintresset.
Den har i en demokratisk stat att frivilligt ge vika fér det som &r hela
folkets intresse eller ocksi bli underkastad tvang. Den kan icke, far icke
vara en stat i staten eller en sammanslutning si miiktig att den icke kan
bli {6remal f{or ingripanden. Den som uppmirksamt iakttager rorelsens
andliga yttringar kan dock icke virja sig for intrycket att den lider av en
viss exklusivitet. Dess maktvilja ar for starkt utvecklad {6r att tolere-
ras i en demokratisk stat. Den menar att dess uppgift ir sa hog att den
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icke far utsittas for nagra himningar fran samhillets sida. Det dr idéer
om arbetarklassens frigorelse som ga igen, om att arbetarklassen &r den
evigt fororittade och pa grund dirav stindigt berattigad att ohiammad
av lagar och reglerande foreskrifter fora sin kamp. Denna anda fick ett
mycket tydligt och betecknande utslag under den tid da kollektivavtals-
lagarna stodo infér att antagas i riksdagen.

Dylikt #r politiska idéer som icke hora hemma i en fackféreningsro-
relse, vilken i hela sin praktiska verksamhet #r hinvisad till samhillet
sadant det utvecklar sig under ett demokratiskt styrelsesitt.

I den energiskt bedrivna oppositionen mot samhilleliga ingripanden
himtar rorelsen vapen fran den socialistiskt politiska ideologins rust-
kammare medan den i sin praktiska girning nojer sig med att befrimja
arbetarnas dagliga intressen och behov. I hir nimnda stycken politise-
rar rorelsen girna. Arbetarna vars intressen den foretrider har icke gi-
vit rorelsen fullmakt att soka skapa om samhillet. De ha anslutit sig i
den lovliga avsikten att fa sina legitima intressen tillgodosedda och att
erhalla skydd mot overgrepp. De ha icke begért att den eller den nya
produktionsformen skall dstadkommas. Vore s fallet hade icke politisk
neutralitet behovt proklameras vid medlemsanskaffningen. Ej heller hade
det varit nodviandigt att sa kraftigt som sker betona att rorelsen star Op-
pen for alla, dven for dem som betraffande samhillets gestaltning hysa
mot socialismen helt avvikande asikter.

Bil. 7.

Lov om arbeidstvister av 5 mai 1927 med endringslover av 19 juni
1931 og 6 juli 1933.

Forste kapitel.

Innledning.

§ 1. Betydning av uttrykk som loven bruker.

Denne lov forstar ved:

1. Arbeider — enhver, som mot vederlag utferer arbeid av hvilken

som helst art for:

a. privat arbeidsgiver;

b. stat eller kommune, safremt han arbeider pa akkord eller med en
opsigelsesfrist av 14 dager eller derunder, og safremt han ikke mé
regnes for offentlig tjenestemann.

Arbeidsgiver — enhver, som sysselsetter en eller flere arbeidere.

Fagforening — enhver sammenslutning av arbeidere eller av ar-

beideres foreninger, nar sammenslutningen har det formal & vareta ar-

beidernes interesser overfor deres arbeidsgivere.

4, Arbeidsgiverforening — enhver sammenslutning av arbeids-
givere eller arbeidsgiveres foreninger, nar den har det formal & vareta
arbeidsgivernes interesser overfor deres arbeidere.

51))Arbeidsnedleggelse (streik) — en hel eller delvis arbeidsstans
som arbeidere i fellesskap eller i forstaelse med hverandre iverksetter

g0 1
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for &4 tvinge frem en losning av en tvist mellem en fagforening og en
arbeidsgiver eller arbeidsgiverforening.

6.) Arbeidsstenging (lockout) — en hel eller delvis arbeidsstans som
en arbeidsgiver iverksetter for & tvinge frem en losning av en tvist
mellem ham selv eller en annen arbeidsgiver og en fagforening eller mel-
lem en arbeidsgiverforening og en fagforening, uten hensyn til om
andre arbeidere tas inn istedenfor de utestengte.

7. Arbeidsopsigelse — arbeidernes opsigelse av sine arbeidsplasser
eller arbeidsgiveres opsigelse av arbeidere i hensikt & iverksette arbeids-
nedleggelse eller arbeidsstenging.

8, Tariffavtale — en avtale mellem en fagforening og en arbeids-
giver eller arbeidsgiverforening om arbeids- og lennsvilkar eller andre
arbeidsforhold.

9)Boikott — en opfordring, tilskyndelse, felles beslutning eller annen
foranstaltning som for & tvinge, skade eller straffe noen, tar sikte pa &
hindre eller vanskeliggjore en persons eller virksomhets pkonomiske
samkvem med andre.

§ 2. Oplysningsplilt.

Fagforening og arbeidsgiverforening eller sammenslutninger av sidanne
plikter p4 anmodning av vedkommende regjeringsdepartement eller riks-
meglingsmannen 4 meddele oplysninger om foreningens eller sammenslut-
ningens organisasjon, medlemsforhold m. v. En sammenslutning av for-
eninger plikter 4 gi sddan meddelelse ogs& om sine underavdelinger.

S 3. Tariffavtaler.

1. Tariffavtaler skal oprettes skriftlig og inneholde bestemmelser om ut-
lopstid og opsigelsesfrist. Senest to uker, efterat avtalen er underskre-
vet, skal en bekreftet avskrift sendes til riksmeglingsmannen.

2, Hvis ikke annet er fastsatt om tiden for en tariffavtales gyldighet, anses
den som sluttet for tre ar, regnet fra den dag, den blev underskrevet.

Blir en tariffavtale ikke sagt op innen den tid, som er fastsatt for op-
sigelse, eller hvis ingen opsigelsesfrist er nevnt i avtalen, minst tre ma-
neder for gyldighetstiden utleper, anses avtalen fornyet for ett ar. Op-
sigelse skal gis skriftlig.

3. Hvis en arbeidsavtale mellem en arbeider og en arbeidsgiver, som begge
er bundet av en tariffavtale, inneholder noen bestemmelse, som strider
mot tariffavtalen er denne bestemmelse ugyldig.

4. Et medlem eller en underavdeling av en forening blir ikke ved & ut-
meldes eller utstetes fri for sine forpliktelser efter de tariffavtaler, som
gjelder for foreningen ved uttredelsen.

§ 4.Y) Ansvar for foreninger.

Fagforening eller arbeidsgiverforening hefter for brudd pa tariffavtaler
som foreningen har inngétt med bindende virkning for sine medlemmer,
jfr. § 3 nr. 4. Dette ansvar kan ikke gyldig fraskrives. Har medlemmer
av en fagforening eller arbeidsgiverforening gjort sig skyldig i ulovlig
arbeidsstans eller ulovlig boikott, hefter foreningen, medmindre den godt-
gjor at den ikke selv har skyld i eller ved de midler som star til dens ra-
dighet, har sgkt & hindre rettsbruddet eller fortsettelsen av det rettsstridige
forhold.

Safremt foreningen er et ledd i en mer omfattende organisasjon med det

! Lov av 6 juli 1933.
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samme almindelige formal (jfr. § 1 nr. 3 og 4) hefter ogsd de overordnede
foreninger efter de samme regler som er gitt i forste ledd.

Foreningen har alltid, selv om dens lover eller avtale mellem medlem-
mene ikke gir adgang dertil, rett til 4 utelukke et medlem sé lenge det retts-
stridige forhold vedvarer og i inntil 1 ar efter dettes opher eller for et sa-
dant tidsrum & inndra medlemmets understottelse eller annet pengebidrag
som ydes det under arbeidsstans safremt medlemmet ikke efterkommer
styrets palegg om & ophere med sadant rettsstridig forhold som i ferste
ledd nevnt. Denne regel far tilsvarende anvendelse i forholdet mellem en
overordnet og en underordnet forening.

§ 5.1) Erstatning for brudd pd tariffavtale og for ulovlig boikott.
Ved fastsettelsen av erstatning for brudd pa tariffavtale eller for ulovlig
arbeidsstans eller ulovlig boikott, skal retten ikke bare ta hensyn til ska-
dens storrelse, men ogsa til den utviste skyld og til mislig forhold fra den
skadelidendes side. Under serlig formildende forhold kan erstatningen
falle helt bort.

§ 6. Ulovlig arbeidsstans.

1. En tvist mellem en fagforening og en arbeidsgiver eller arbeidsgiver-
forening om en tariffavtales gyldighet, forstéelse eller bestiden eller om
krav, som grunner sig pa en tariffavtale, mé ikke sekes lost ved arbeids-
nedleggelse eller arbeidsstenging.

9. Har Arbeidsretten avgjort ved dom, at der foreligger tariffbrudd eller
arbeidsstans i strid med § 6 nr. 1, og det tariffstridige forhold eller den
ulovlige arbeidsstans ikke er bragt til opher innen 4 dager efter doms-
avsigelsen, kan den skadelidende part eller den organisasjon han er
medlem av begjere Arbeidsrettens samtykke til &4 iverksette arbeids-
nedleggelse eller arbeidsstenging.

Begjering herom sendes Arbeidsrettens formann, som snarest mulig
efter fristens utlep berammer meote til behandling av begjeringen. Ar-
beidsretten kan ikke gi samtykke, medmindre rettens formann og minst
ett av de to medlemmer som er nevnt i § 10 nr. 3, siste ledd, er enige.

Tverksettelse av arbeidsstans med samtykke av Arbeidsretten beretti-
ger ikke den annen part eller den organisasjon, hvorav han er eller har
veert medlem, til & iverksette eller fortsette arbeidsnedleggelse eller ar-
beidsstenging i anledning av tvisten.

3. En tvist mellem en fagforening og en arbeidsgiver eller arbeidsgiver-
forening om ordningen av arbeids- eller lennsvilkar eller andre arbeids-
forhold, som ikke omfattes av en tariffavtale, ma ikke sokes lost ved
arbeidsnedleggelse eller arbeidsstenging, for de i §§ 29 og 36 bestemte
frister er utlepet. Gjelder tvisten oprettelse av en tariffavtale, som skal
avlese en tidligere tariffavtale, ma dessuten gyldighetstiden for denne
veere utlepet.

S4 lenge arbeidsstans ikke ma iverksettes (jfr. § 29) skal de arbeids-
og lennsvilkér, som gjaldt ved tvistens utbrudd, std ved makt, hvis ikke
partene enes om noe annet.

§ 6a.) Ulovlig boikott.

1. Boikott i anledning av arbeidsforhold er rettsstridig:
a. nar den blir foretatt uten at den som boikotten er rettet mot, har fatt
rimelig varsel eller uten at der pa forhind overfor ham og dem som

! Lov av 6 juli 1933.
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en boikottopfordring er rettet til, er gjort fyldestgjorende rede for
grunnen til boikotten.

nar den blir foretatt eller holdt vedlike ved rettsstridige midler eller
pa en unedig ophissende eller krenkende méate eller ved usanne eller
misvisende oplysninger.

nar den har et rettsstridig formal eller vil forarsake et rettsbrudd om
den nar sitt mal, eller vil skade vesentlige samfundsinteresser eller
virke utilberlig eller nir det ikke er noe rimelig forhold mellem den
interesse som skal fremmes ved boikotten og den skade som den vil
fore med sig.

nir den uten samtykke av Domstolen for boikottsaker er foretatt
fordi den som foranstaltningen er rettet mot, har deltatt i eller stottet
noen av partene i en tilendebragt arbeidstvist under arbeidsstenging,
arbeidsnedleggelse eller boikott —

eller fordi han eller personer som han sysselsetter eller star i eko-
nomisk forbindelse med, star eller ikke stir som medlemmer av en
fagforening eller arbeidsgiverforening —

eller for 4 tvinge noen arbeidsgiver eller arbeider til & g& inn i
eller ut av en arbeidsgiverforening eller fagforening eller innga eller
medvirke til inngéelsen av en tariffavtale som ingen eller bare et
mindretall av arbeiderne i vedkommende bedrift har stillet krav
om —

eller nar den til stette for noen av partene i en arbeidstvist, rettes
mot en tredjemann, som star utenfor tvisten og ikke har iverksatt
pkonomiske forholdsregler for & stette noen av partene i tvisten i
anledning av denne —

eller nar den rettes mot flotningsvirksomhet av vesentlig betyd-
ning for forsyning av temmer til industriell virksomhet.

2. Sadan tvist som § 6 nr. 1 nevner, mé ikke sokes lost ved boikott.

3. En tvist mellem en fagforening og en arbeidsgiver eller arbeidsgiver-
forening om ordningen av arbeids- eller lgnnsvilkar eller andre arbeids-
forhold, som ikke omfattes av en tariffavtale, ma ikke sokes lost ved
boikott fer fristene efter § 39 a er utlopet. Heller ikke ma et krav fra
en av de nevnte parter mot en annen av dem sekes gjennemfert ved boi-
kott for utlopet av disse frister.

4. Boikott i sidanne tilfelle som nr. 3 nevner er rettsstridig:

a.

nar den er rettet mot arbeidsgiver som foruten medlemmene av sin
familie ikke sysselsetter mer enn 10 arbeidere. Til familien regnes,
foruten ektefelle og slektninger i op- og nedstigende linje, 0gsa sesken
og soskenbarn og likesi neer besvogrede.

nar den foretas av fagforening eller arbeidsgiverforening som er med
i en hovedorganisasjon, uten at hovedorganisasjonen har gitt skrift-
lig samtykke til den. Det samme gjelder for arbeidsgiver som er med
i en arbeidsgiverforening.

2net kapitel.

Arbeidsretten og Domstolen for boikottsaker.

§ 7.) Arbeidsrettens swete og domsmyndighet.

Der oprettes en arbeidsrett med s@te i rikets hovedstad til & behandle
de tvister som er omhandlet i § 6 nr. 1 og § 6 a nr. 2 og treffe de avgjoerelser
som er nevnti$ 6 nr. 2.

' Lov av 6 juli 1933.
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Disse saker kan ikke bringes inn for noen annen domstol. Men partene
kan vedta privat voldgift.

Er arrest gjort for & sikre erstatningskrav hvis avgjerelse herer under
Arbeidsretten, ma sak om erstatningskravet reises innen 6 dager.

§ 8. Saksmdl i anledning av en tariffavtale.

Er en tariffavtale sluttet av en fagforening eller en arbeidsgiverforening,
kan de enkelte medlemmers rettigheter eller plikter efter tariffavtalen bare
gjeres gjeldende gjennem spksmail, som reises av eller mot foreningen pé
vedkommendes vegne.

Hvis en part vil nedlegge pastand mot seerskilt nevnte medlemmer av en
forening, skal disse stevnes ved siden av foreningen.

§ 9. Krav, som utspringer av arbeidsavtaler.

Under sak om en tariffavtale kan ogsa inndras krav, som utspringer av
en arbeidsavtale, hvis kravet vil fa sin umiddelbare avgjerelse ved dommen
i hovedsaken.

Har Arbeidsretten i sin domsslutning fastslatt en viss forstaelse av en
tariffavtale, gjelder denne forstaelse ogsa for enhver arbeidsavtale, som er
bygget pa tariffavtalen.

§ 10. Arbeidsrettens medlemmer.

1. Arbeidsretten skal besta av en formann og seks andre medlemmer.

9. Arbeidsrettens formann, dens gvrige medlemmer og to varamenn for
hvert av disse opnevnes av Kongen for tre ar. Fire medlemmer med
varamenn opnevnes efter innstilling som i § 11 bestemt.

3. Medlemmene av Arbeidsretten m& veere norske statsborgere, ha fylt 30
ar, vaere vederheftige og ikke frademt stemmerett i offentlige anliggen-
der og adgang til & opna offentlig tjeneste, eller demt efter neer-
veerende lovs § 42. De ma ikke veere medlem av en fagforenings eller
arbeidsgiverforenings styre, og de ma ikke vere fast ansatt i en sadan
forenings tjeneste.

Formannen og det ene av de to medlemmer, som der ikke avgis innstilling
om efter § 11, skal dessuten opfylle de betingelser som er foreskrevet for
heiesterettsdommerne. Det annet medlem méa ikke inneha sadan stilling
eller sadant hverv, at han kan betraktes som representant for nogen av
partene.

§ 11. Innstillingsretten.

1. Arbeidsgiverforening, som omfatter minst 100 arbeidsgivere, der til-
sammen beskjeftiger minst 10,000 arbeidere, samt fagforening, som teller
minst 10,000 arbeidere, kan hver for sig fremsette forslag til to medlem-
mer av retten med varamenn. Hvert forslag skal dog omfatte det dob-
belte antall menn. De, som foreslas, ma ha erklert sig villige til & motta
hvervet.

9. Blandt dem, som siledes er bragt i forslag, opnevnes to medlemmer med
varamenn fra hver side. Er konkurrerende forslag fremkommet fra
forskjellige foreninger av arbeidere eller arbeidsgivere, kommer antallet
av medlemmer innen vedkommende foreninger i fortrinsvis betraktning
ved valget av menn.

3. Er ikke innstilling kommet inn til vedkommende regjeringsdepartement
innen en frist, som det selv fastsetter, skjer opnevnelsen uten innstilling.

Bikang till riksdagens prolokoll 1934. 3 saml. Nr 153. 3
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$ 12. Opnevnelse av nytt medlem.

Hyvis et rettsmedlem eller en varamann der eller blir fritatt for sitt hverv
eller ikke lenger fyller de krav, som § 10 nr. 3 stiller, skal nytt medlem
eller ny varamann opnevnes for den tid, som er igjen.

Bjelder det et medlem eller en varamann, som er opnevnt efter innstilling
overensstemmende med § 11, skal der gis vedkommende organisasjoner ad-
gang til & avgi ny innstilling.

§ 13. Ugildhet.

1. Et medlem av Arbeidsretten er ugild i de samme tilfelle som en dommer
i almindelige borgerlige saker. N&r andre seerlige omstendigheter fore-
ligger, som er skikket til 4 svekke tilliten til et medlems uhildhet, skal
han likeledes vike s@te. Spersmal herom kan reises bade av ham selv
og av partene.

2. Retten avgjer ved kjennelse, om noen skal vike smte som ugild.

§ 14. Stedfortreder for en dommer, som er ugild eller har forfall.

Hvis formannen er ugild eller har forfall, opnevner Kongen stedfor-
treder.

Hvis et annet medlem av retten er ugild eller har forfall, skal formannen
tilkalle en av varamennene for dette medlem i den rekkefolge, opnevnelsen
viser.

$ 15. Rettens forhandlingsdyktighet.

Retten er ikke forhandlings- eller beslutningsdyktig, uten at alle med-
lemmer er til stede.

Hvis et medlem av retten under forhandlingene far forfall, som m4 antas
& ville vare lenger enn en uke, opnevnes stedfortreder efter $ 14,

De rettsmedlemmer, som har begynt pa en sak, skal fere den til ende,
selv om deres tjenestetid leper ut under behandlingen av saken.

§ 16. Dommerlofte.
Ingen ma gjore tjeneste som medlem av Arbeidsretten, fer han har avlagt
skriftlig forsikring om, at han samvittighetsfullt vil opfylle sine plikter.
Forsikringen sendes til vedkommende regjeringsdepartement. Kongen
fastsetter, hvordan den skal lyde.

§ 17. Partenes representanter.

Partene kan mote selv og ved fullmektig. Fler enn tre personer kan ikke
mote for noen part.

Partenes representanter ma vzere fullmyndige, norske statsborgere og
ikke frademt stemmerett i offentlige anliggender og adgang til & opna
offentlig tjeneste.

Vedkommende departement kan dog dispensere fra pabudet om, at par-
tenes representanter skal veere norske statsborgere.

Fullmakten mé veere uinnskrenket.

$ 18. Forberedelsen av saken.

1. Saken bringes inn for Arbeidsretten ved en skriftlig stevning, som sen-
des til rettens formann. En bekreftet avskrift vedlegges.
Stevningen skal inneholde:
a. begge parters fulle navn og adresse,
b. en fremstilling av saken og de krav som saksgkeren vil reise,
c. opgave over de bevis, som saksokeren akter & fare, hvordan han ten-
ker 4 skaffe dem til veie, og det, han akter 4 godtgjere ved dem,
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d. opgave over de bevis, som saksekeren pgnsker fremskaffet av mot-
parten eller ved rettens hjelp,

e. forslag med hensyn til tid og sted for behandlingen av saken.

Er der mangler ved stevningen, skal formannen snarest mulig gjere
saksegkeren opmerksom pa dem og forklare hvordan de ber rettes.

. Med stevningen skal sendes utskrift av de forhandlinger, som er fort
mellem partene om tvisten, eller bevis for, at sidanne forhandlinger er
fort eller sokt fra saksekerens side.

Mangler sadant bevis, skal formannen gjere saksekeren opmerksom
herpa og meddele ham, at retten ikke kan behandle saken, medmindre
forhandlinger er fort eller forgjeves sokt av saksekeren.

. Nar stevningen er i orden, og formannen finner det godtgjort, at for-
handlingen om tvisten har veert fert av partene eller forgjeves har veert
spkt av saksgkeren, sender han uten ophold avskriften av stevningen til
saksgkte. Samtidig anmodar han saksekte om & gi skriftlig tilsvar
innen en viss tid og i dette fremsette sine bemerkninger til stevningen,
nevne de krav, som fra hans side vil bli reist, og gi bevisopgaver sva-
rende til dem, som er nevnt under nr. 1 ¢ og d. Med tilsvaret skal folge
en bekreftet avskrift.

. Sa snart formannen har mottatt saksektes tilsvar, eller si snart fristen
for dette er utlopet, fastsetter han tid og sted for behandlingen av saken
i retten. Rettsmetet skal holdes snarest mulig. Det kan holdes ogsa
utenfor rettens faste sate.

. Formannen varsler de ovrige medlemmer av retten. Likesd varsler han
varamann, hvis der kan ventes fremsatt en ugildhetsinnsigelse, som han
tror kan bli godkjent av retten.

. Formannen utferdiger innkallelse til partene og lar den forkynne med
en varselfrist, som ikke ma vare under 48 timer, heri ikke medregnet
den nedvendige reisetid. Har saksekte gitt tilsvar, skal formannen sen-
de avskriften til saksekeren.

. Formannen innkaller de vidner, sakkyndige eller andre personer, som
han finner ber avhores. De som innkalles, har krav pa aftensvarsel uten-
om den nedvendige reisetid. Til forberedelse av bevisferselen har for-
mannen for pvrig samme myndighet som retten efter § 19.

§ 19. Saksbehandlingen.

. Formannen leder forhandlingene.

. Saken behandles og bevisene fores pa den mate, som retten finner hove-
lig. Hovedforhandlingen skal vere muntlig, medmindre begge parter
samtykker i skriftlig behandling, og retten finner den ubetenkelig.

. Retten skal serge for, at saken blir fullt oplyst.

. Retten kan innhente forklaringer av parter, sakkyndige og enhver an-
nen, hvis prov kan vere av betydning for saken. Enhver kan nekte &
svare pa et spersmal, nar svaret kan utsette ham selv eller hans ekte-
felle, slektninger eller besvogrede i rett op- eller nedstigende linje, ses-
ken eller likesd neer besvogrede for straff eller tap av den borgerlige
aktelse. Det samme gjelder spersmal, som p4 siddan mate bergrer hans
forlovede, fosterforeldre eller fosterbarn, nar retten sa beslutter. Det,
som er bestemt om ektefeller, gjelder selv om ekteskapet er oplest.

. Retten kan kreve fremlagt dokumenter, forretningshoker og andre be-

visligheter, som en part, eller noen som plikter 4 vidne i saken, har ra-
dighet over. Den kan péalegge en part eller et vidne & underseke regn-
skapsbeker eller andre bevisligheter og 4 gjere optegnelse derom og ta
dem med sig.
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6. Retten kan foreta syn og gransking enten selv eller ved et eller flere av
sine medlemmer eller ved opnevnte sakkyndige. Herunder kan ogsa red-
skaper kreves brukt, maskiner satt i gang og arbeidsmaéter pavist.

7. Retten kan kreve bevis optatt ved enhver av de almindelige underretter.
Bevisoptagelsen skal fremmes hurtigst mulig, om nedvendig ved ekstra-
rett. Dommeren skal av eget tiltak serge for 4 fremme forretningen.
Vidner gis aftensvarsel. Partene innkalles bare, nar det er krevd i retts-
anmodningen,

§ 20. Partenes uteblivelse.

Hvis noen av partene uteblir, og det er oplyst eller sannsynlig, at han
har gyldig forfall, skal saken utsettes.

Er det ikke oplyst eller sannsynlig, at han har gyldig forfall, og den
annen part meter, kan han kreve saken fremmet. Saken skal i s& fall sa-
vidt gjerlig behandles, som om den uteblevne part hadde veert til stede.

Hvis begge parter uteblir, og det ikke er oplyst eller sannsynlig, at noen
av dem har gyldig forfall, skal saken heves.

$ 21. Moteplikt for vidner og parter.

1. Enhver plikter efter innkallelse fra rettens formann & mete som vidne
for Arbeidsretten, nar han bor eller opholder sig innenfor en sadan av-
stand fra rettsstedet, at han for a4 na dette ikke behgover & reise over
600 km. med jernbane eller 300 km. med dampskib eller 100 km. pa annen
mate eller en tilsvarende veilengde dels pi den ene og dels pa den
annen mate.

Er det maktpéliggende, at et vidne meter, kan formannen av eget til-
tak eller efter ansekning fra en av partene utvide meteplikten.

2. Enhver som er til stede pa rettsstedet eller i neerheten av det, kan retten
pélegge a fremstille sig uten ophold for & avgi vidnesbyrd. Motende
vidner kan den pélegge 4 komme igjen senere.

3. Vidner, som formannen har innkalt, kan kreve godtgjorelse av stats-
kassen efter straffeprosesslovens regler for vidner i lagmannsrettssaker.
Vidner, som partene fremstiller, kan retten tilsti sidan godtgjorelse, nar
avherelsen har veert av betydning for saken.

4. Om partenes plikt til & mete personlig efter seerlig palegg gjelder samme
regler som for vidner efter nr. 1 og 2.

$ 22, Sakkyndige.

Enhver som plikter 4 vidne i saken, er efter opnevnelse av retten eller
formannen pliktig til & gjere tjeneste som sakkyndig.

Opnevnte sakkyndige har krav p& godtgjerelse efter reglene i lov av 21
juli 1916.

Deres tilkommende utres av statskassen.

Sakkyndige, som ikke er opnevnt, kan retten efter omstendighetene tilsta
sadan godtgjerelse.

§ 23. Forhandlingenes offentlighet.

Forhandlingene fores for 4pne derer, hvis ikke retten beslutter & utelukke
offentligheten. Derene skal lukkes, nar forhandlingene kommer inn pa
forretnings- eller foreningshemmeligheter eller annet som ikke uvedkom-
mende ber fi kunnskap om.

De deler av fremlagte beker, som ikke vedkommer saken, kan retten for-
segle.
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Enhver, som har vert til stede under forhandlinger for lukkede derer,
plikter & bevare taushet om det, som er forhandlet, hvis ikke retten tillater
offentliggjorelse.

§ 24. Rettsbok.

I rettsboken feres inn tid og sted for rettsmetet, navnene pa dommere,
retsskriver, parter og deres representanter, vidner og sakkyndige.

Fremlagte dokumenter nevnes, og forhandlingenes gang gjengis i kort-
het. Pastander og innsigelser fores inn fullstendig eller vedlegges. Likesa
fgres inn alle rettens avgjerelser og forlik, som sluttes mellem partene.

Retten kan beslutte, at forhandlingene skal optas med hurtigskrift.

§ 25. Rettens avgjorelser.

1. Rettens avgjerelser treffes med stemmeflerhet. Jfr. dog § 6, nr. 2.

Dom skal avsis snarest mulig, efter at saksbehandlingen er slutt. Gar
der mer enn 3 dager, for dom blir avsagt, skal grunnen nevnes i dommen.

2. Skrivfeil, regnefeil, utelatelser og andre apenbare feil kan formannen
rette av eget tiltak. Om rettelsen skal han uten ophold underrette par-
tene gjennem anbefalt brev.

Er noen av partene misforneiet med rettelsen, kan han kreve saken
forelagt for den samlede rett. Begjaringen ma rettes til formannen se-
nest en uke, efterat meddelelse om rettelsen er mottatt. Formannen skal
uten ophold forelegge saken for retten.

8. Er dommen ufullstendig eller uklar, kan den rettes av den samlede rett
efter begjering fra en av partene, og efterat den annen part er hert.
Begjeringen ma vere kommet til formannen senest 2 nker efterat dom-
men er avsagt.

4, Prosessledende kjennelser og andre beslutninger kan retten omgjere,
hvis ingen erhvervet rett er til hinder for det.

§ 26. Kjeremdl og anke.

1. Kjennelse, hvorved en sak blir avvist, kan pakjeres til Heiesteretts
kjeremalsutvalg. Kjeremalsfristen er en maned.

2. Den, som ikke er part, kan pakjere en kjennelse, som palegger ham &
avgi forklaring, ed eller forsikring, fremlegge eller gi adgang til skriftlige
bevis eller andre ting eller gjore tjeneste som sakkyndig, eller som ilegger
ham straff-eller omkostningsansvar. Partene kan pakjere kjennelser, som
ilegger dem selv straff- og omkostningsansvar efter §§ 41 og 43.

Kj®remalet ma erkleres straks, hvis vedkommende er til stede i retten,
men ellers senest tre dager, efterat han har fatt meddelelse om avgjerelsen.
Safremt nogen har optradt som motpart eller kan betraktes som motpart,
bor han underrettes om kjsereméalet. Kjmremalet har opsettende virkning
for den kjzerende.

3. Formanen sender uten ophold kjseremalserkleringen med de nedven-
dige dokumenter og utskrifter til Heiesteretts kjeremalsutvalg. Retten,
den kjmrende og andre, som kjeremalet har betydning for, kan gi skriftlig
uttalelse om saken. Paberopes kjennsgjerninger, som ikke tidligere er
nevnt, skal uttalelsen alltid sendes gjennem retten.

4. Arbeidsrettens dommer og andre kjennelser enn de, som nevnes under
or. 1 og 2, er endelige og kan fullbyrdes efter reglene for heiesterettsdom-
mer. Dog kan en dom paankes til Heiesterett til ophevelse pa det grunnlag,
at saken ikke herer under Arbeidsrettens domsmyndighet. Fristen for
sadan anke er en maned.
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§ 26 a.') Domstolen for boikottsaker.

. Domstolen for boikottsaker skal ha sitt sete i rikets hovedstad. Den er
domfer i tvister om boikott er ulovlig efter § 6 a nr. 1, 3 og 4 eller om
krav som bygger pa at en boikott er ulovlig efter de nevnte regler eller
efter nr. 6 i denne paragraf.

. Domstolen skal ha en formann, en n@stformann og tre medlemmer, med
to varamenn for nastformannen og to for hver av de tre andre medlem-
mer. De blir opnevnt av Kongen for tre ar.

. Reglene i § 10 nr. 3 skal gjelde pa tilsvarende méate.

Formannen, nesstformannen og ett av de tre andre medlemmer mé
ikke ha siddan stilling eller sadant hverv at de kan regnes som represen-
tanter for arbeidsgiver- eller arbeiderinteresser. Av de to andre med-
lemmer bor ett ha seerlig innsikt i arbeidernes forhold, og ett i arbeids-
givernes. Formannen og nastformannen skal fylle de krav som stilles
til heiesterettsdommere.

. Er formannen ugild eller har forfall, gjer nestformannen tjeneste som
formann. Er ogsa han ugild eller har forfall, gjor hans ferste varamann
tjeneste som formann. Ellers skal reglene i §§ 12 til og med 26 gjelde
pé tilsvarende méte, men ikke § 18 nr. 2.

. Fer sak reises for Domstolen for boikottsaker, m& megling ha vart
provet efter reglene i tvistemalslovens 21de kapitel, safremt boikotten
ikke omfattes av meglingsreglene i § 39 a.

Med stevningen skal felge attest for at megling har veert prevet efter
tvistemalsloven eller efter § 39 a eller for at riksmeglingsmannen har
fatt boikottmelding efter nevnte paragraf uten at meglingsmyndigheten
har funnet & burde gi til megling.

. Er boikott foretatt eller har noen grunn til & frykte for at boikott vil
bli foretat overfor ham, kan Domstolen for boikottsaker, om krav derom
blir fremsatt, gjore midlertidig forbud mot boikotten til det er avgjort
om den er lovlig. Kravet om forbud behandles snarest mulig og kan av-
giores av formannen. Avgjerelsen kan treffes uten innkallelse til munt-
lig forhandling. Blir forbud gjort, ma sak om lovligheten av boikotten
reises innen en samtidig fastsatt frist. Blir fristen oversittet, kan for-
budet kreves ophevet vid kjennelse av domstolens formann.

. Blir en boikott kjent ulovlig, kan Domstolen for boikottsaker om begge

parter begjerer det og Domstolen selv finner det formalstjenlig, helt

eller delvis avgjere den tvist eller det krav som skulde fremmes ved
boikotten.

3dje kapitel.
Megling.

§ 27Y) Meglingsmenn.
Kongen opnevner en fast meglingsmann for det hele rike (riksmeglings-

mann) og en eller flere faste meglingsmenn for enkelte meglingskretser

(kretsmeglingsmenn). De opnevnes for tre ar. Meglingskretser fastsettes

av Kongen.

Derhos kan vedkommende regjeringsdepartement efter instilling fra riks-
meglingsmannen opnevne swerskilte meglingsmenn for enkelte tilfelle.
Meglingsmennene mé opfylle betingelsene i § 10 nr. 3 forste avsnitt.

! Lov av 6 juli 1933.
? Lov av 19 juni 1931.
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Riksmeglingsmannen er kretsmeglingsmennenes og de evrige meglings-
menns overordnede. Det nermere forretningsforhold mellem dem fast-
gettes ved instruks som utferdiges av Kongen.

§ 28. Meldinger til meglingsmennene.

1.1) Nar arbeidsopsigelse foretas i anledning av en sadan tvist som § 6 nr. 3
nevner, skal der straks sendes melding til riksmeglingsmannen.

2. Meldingen sendes i telegram eller anbefalt brev og skal inneholde op-
lysning om, hvad tvisten gjelder, ved hvilke bedrifter opsigelse foretas,
hvor mange arbeidere ved hver bedrift opsigelsen omfatter, nar opsigel-
sesfristen loper ut og om forhandling mellem partene er Apnet samt om
den fremdeles pagar eller er avbrutt.

Pagar forhandling, skal melding om senere avbrytelse pd samme méte
gsendes av den, som har sendt den ferste melding.

Meldingene sendes av den fagforening, arbeidsgiver eller arbeidsgi-
verforening, som har foretatt opsigelsen. Er vedkommende tilknyttet
Arbeidernes faglige Landsorganisasjon, Norsk Arbeidsgiverforening
eller andre organisasjoner som i § 11 nevnt. sendes meldingene gjennem
disse organisasjoner styrer til riksmeglingsmannen.

Av meldingene sendes samtidig en gjenpart til motparten.

8. Melding som angar bedrift pd Svalbard skal alltid sendes i telegram til
riksmeglingsmannen. Sendes meldingen gjennem en av partenes hoved-
organisasjoner, skal den uopholdelig videresendes til riksmeglingsman-
nen pa hurtigste mate.

§ 29. Regler om arbeidsstans.

1. Arbeidsnedleggelse eller arbeidsstenging mé ikke iverksettes, fer op-
sigelsesfristen er utlepet, og ikke i noe tilfelle, for fire virkedager er
forlepet fra meldingen om, at forhandlinger ikke er optatt eller at de er
avbrutt eller arbeidsopsigelsen utvidet — er innkommet til meglings-
mannen.

2.1) S snart riksmeglingsmannen har fatt melding om, at forhandlinger
ikke er optatt eller at de er avbrutt eller sa snart han pa annen méte er
blitt kjent med avbrytelsen, skal han forby arbeidsstans inntil megling
efter dette kapitel er sluttet, hvis han antar at arbeidsstansen enten pa
grunn av bedriftens art eller p4 grunn av sitt omfang vil medfere skade
for almene interesser.

Blir arbeidsopsigelsen utvidet, skal han under samme betingelser for-
by den derved tilsiktede arbeidsstans.

Forbudet rettes i telegram eller i anbefalt brev til den fagforening, ar-
beidsgiver, arbeidsgiverforening eller hovedorganisasjon, som har sendt
eller skulde ha sendt meldingen om arbeidsopsigelsen, og meddeles sam-
tidig til motparten.

Forbudet m4, for & veere bindende, veere sendt innen utlepet av 2 dager
efterat riksmeglingsmannen har fatt melding om at forhandlinger ikke er
optatt eller at de er avbrutt eller arbeidsopsigelsen utvidet.

§ 30.1) Meglingsmennenes ugildhet og forfall.

Reglene om ugildhet i § 13 gjelder ogsa for meglingsmennene.

Apser riksmeglingsmannen sig for ugild, eller har han forfall, eller er
han optatt med megling i en annen sak, melder han det uten ophold til ved-
kommende regjeringsdepartement. Er departementet enig i, at han ikke

! Lov av 19 juni 1931.
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ber behandle tvisten, overdrar det behandlingen til en kretsmeglingsmann
eller til en som det opnevner for saken.

Er en kretsmeglingsmann i noe tilfelle som er nevnt i annet ledd, melder
han det uten ophold til riksmeglingsmannen. Denne kan enten selv overta
behandlingen av saken eller overdra den til en annen kretsmeglingsmann
eller til en som vedkommende regjeringsdepartement opnevner for saken.

§ 3L.Y) Forberedelsen av meglingen.

1. Nar riksmeglingsmannen i henhold til § 29 har forbudt arbeidsstans,
skal han uten ophold skride til megling. Riksmeglingsmannen kan dog
overdra meglingen til en kretsmeglingsmann eller til en meglingsmann
opnevnt for det enkelte tilfelle. Han kan ogsa selv overta meglingen 1
saker som herer under kretsmeglingsmennene.

2, Selv om arbeidsstans ikke forbys, kan riksmeglingsmannen eller en
kretsmeglingsmann skride til megling i tvisten enten av eget tiltak eller
efter begjeering av en part.

3. Meglingsmannen fastsetter tid og sted for behandlingen av tvisten. Mate
kan ogsa holdes utenfor meglingskretsen.

Han innkaller partene pa den méte han finner hovelig.

Om innkallelse av vidner og andre hvis forklaring kan veere av betyd-
ning, og om forberedelse av bevisferselen for evrig gjelder reglene i § 18
nr. 6, forsavidt dertil er anledning.

$ 32. Meglerlofte.

Ingen ma gjere tjeneste som meglingsmann fer han har avlagt sadan
forsikring som nevnt i § 16.

§ 33. (Ophevet ved lov av 19 juni 1931.)

$ 34.') Partenes representanter.

Reglene i § 17 om partenes representanter gjelder ogsa under meglingen.
Men praktiserende advokater og sakferere ma ikke brukes som fullmektig
uten samtykke av meglingsmannen.

§ 35.1) Meglingen.

1. Meglingsmannen skal pa den mate og i de former som han selv velger,
hurtig og omhyggelig innhente alle nedvendige oplysninger til utred-
ning av tvisten og efter evne seke 4 opna enighet mellem partene om et
rimelig forlik.

Han kan innhente de oplysninger som er ngdvendige til utredning og
bedemelse av tvisten, selv om en eller begge parter uteblir.

Til fremme av sine undersekelser har meglingsmannen sidan myn-
dighet som nevnt i § 19. Men han kan ikke kreve ed av vidner og sak-
kyndige. Reglene i §§ 21 och 22 gjelder ogsa ved megling.

Kommer forlik i stand, skal tariffavtale i overensstemmelse hermed
oprettes under medvirkning av meglingsmannen og undertegnes av par-
terne eller deres representanter.

2. Meglingsmeotene skal holdes for lukkede derer. Mstebok feres efter reg-
lene i § 24,

3. Nar avstemning over et meglingsforslag skal finne sted, skal organi-
sasjonen dra omsorg for at alle stemmeberettigede medlemmer for av-
stemningen far adgang til 4 gjere sig bekjent med meglingsforslaget i
dets helhet.

1 Lov av 19 juni 1931.
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4. Nar et meglingsforslag har veert underkastet avstemning og er blitt for-
kastet, skal partene gi meglingsmannen skriftlig meddelelse om hvor-
mange stemmer der er avgitt for og imot forslaget og hvor stort det
samlede antall av stemmeberettigede er.

§ 36. Meglingens slutning.

1. Er der gatt ti dager efterat forbudet mot arbeidsstans eller i tilfelle det
forste forbud blev avsendt, kan hver av partene kreve meglingen sluttet,
bvis vedkommende part ikke ved uteblivelse eller pa4 annen méate har
unddratt sig fra pliktmessig medvirken til meglingen.

Senest fire dager, efterat lovlig krav om avslutning av meglingen er
fremsatt, skall meglingen sluttes. Har meglingsmyndigheten forelagt
partene et endelig forslag til losning av tvisten, skal forslaget feres inn
i meteboken.

2.1) Er forlik ikke kommet i stand, kan riksmeglingsmannen eller den krets-
meglingsmann som har ledet meglingen kunngjere en beretning om sa-
ken pa den mate han finner hevelig.

Har en meglingsmann ledet meglingen, skal han snarest mulig sende
riksmeglingsmannen beretning om saken. Denne skal inneholde det en-
delige meglingsforslag, hvis sidant er fremsatt.

§ 37. Senere vedtagelse av et meglingsforslag.

Vil noen av partene vedta meglingsmyndighetens forslag til lgsning av
tvisten, efterat meglingen er sluttet, kan erklering derom sendes til meg-
lingsmannen, som sender en avskrift av erkleringen til den annen part.
Godkjenner ogsi denne part forslaget, berammer meglingsmannen et mete
mellem partene til oprettelse av tariffavtale.

§ 38.1) Gjenoptagelse.
Om meglingen er sluttet, kan partene i fellesskap kreve den gjenoptatt.
Er der gatt en maned efterat meglingen blev sluttet, uten at tvisten enda
er lost eller bragt inn til ny megling, skal den meglingsmann som har be-
handlet saken opfordre partene til nye forhandlinger.
For evrig kan sa vel riksmeglingsmannen som meglingsmannen nar som
helst rette siadan opfordring til partene.

§ 39.Y) Kjeremdl.
Sadanne kjennelser som § 26 nr. 2 nevner, kan pakjeres efter de regler
gom der er gitt.
Andre kjennelser av en meglingsmann er endelige og kan fullbyrdes efter
reglene for heiesterettsdommer.

§ 39 a.?) Megling i boikottsaker.

1. Vil en fagforening, en arbeidsgiver eller arbeidsgiverforening ga til
boikott i anledning av sadan tvist eller saddant krav som § 6 a nr. 3 nev-
ner, skal det meldes til riksmeglingsmannen.

Meldingen skal gi oplysning om hvad tvisten eller kravet gjelder, om
utstrekningen av den boikott som er patenkt og om forhandling mellem
partene er apnet, fremdeles fores eller er brutt.

Meldingsreglene i § 28 nr. 2 og 3 gkal ellers gjelde pa tilsvarende mate.

9. Boikott ma ikke foretas for 8 virkedager er gatt fra melding efter nr. 1
er kommet til riksmeglingsmannen.

! Lov av 19 juni 1931.
? Lov av 6 juli 1933.
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S& snart riksmeglingsmannen har fatt boikottmelding eller s& snart
han p4 annen mate er blitt kjent med at boikott er patenkt, kan han
forby boikotten til megling er provet og 4 virkedager er gatt fra meg-
lingen er sluttet. For forbudet gielder pa tilsvarende mate reglene i
$ 29 nr. 2, tredje og fjerde ledd.

Hver av partene kan i samsvar med reglene i § 86 nr. 1 kreve meg-
lingen sluttet nar 10 dager er gatt siden boikotten blev forbudt. Meg-
lingen skal i sa fall slutte senest 4 dager efter.

For meglingen gjelder reglene i §$ 31, 34, 35, 36 nr. 2, 37, 38 og 39 pa
tilsvarende mate.

dde kapitel.

Straffebestemmelser.

$ 40. Ulovlig arbeidsnedleggelse, arbeidsstenging og boikott.

1Y) Med beter fra 5 til 25,000 kroner eller med fengsel inntil 3 maneder eller
med begge disse straffer, straffes

a. den som er med pa beslutning om & iverksette, fortsette, stette med
bidrag eller godkjenne ulovlig arbeidsnedleggelse eller ulovlig ar-
beidsstenging eller som medvirker hertil;

b. den som opfordrer til & begynne eller fortsette sidan arbeidsstans
eller som stotter den eller innsamler eller utdeler innsamlede bidrag
til dens iverksettelse eller fortsettelse eller som medvirker hertil;

c. den som foretar ulovlig boikott (jfr. § 6 a og § 26 a nr. 6) eller som
medvirker hertil.

I dommen kan det bestemmes at utlegg for betene kan tas hos den
forening efter hvis foranledning den skyldige har handlet. Det samme
gjelder den forening hvis tillits- eller tjenestemann den skyldige er eller
har vert, forsavidt den straffbare handling er begatt i hans virksomhet
som sddan. Dette gjelder dog ikke hvis han har handlet i strid med for-
eningens vedtekter eller beslutning som er fattet pé foreningens vegne.

2. Med beter fra 5 til 25,000 kroner eller med fengsel inntil 3 maneder straf-
fes den arbeidsgiver eller arbeidsgivers representant, som foretar eller
fortsetter ulovlig arbeidsstenging.

8. Med beter fra 5 til 25,000 kroner eller fengsel inntil 3 maneder eller med
begge disse straffer straffes den som under ulovlig arbeidsstans:

a. bevirker eller seker 4 bevirke, at noen taper eller opgir sitt arbeid
eller ikke seker eller ikke far arbeid, nar det skjer for 4 segke arbeids-
stansen gjennemfert;

b. opfordrer eller medvirker til noen sadan handling som nevnt i litr. a;

¢. bevirker eller sgker & bevirke, at en arbeidsgiver deltar i den ulovlige
arbeidsstenging eller at han ikke beskjeftiger arbeidere, som er gjen-
stand for ulovlig arbeidsstenging, eller at en bedrift foretar andre
handlinger eller undlatelser, hvorved den ulovlige arbeidsstenging
stottes;

d. opfordrer eller medvirker til noen sidan handling som nevnt i litr. c.

§ 41. Forneermelig adferd m. v.

1.") Den som under et mote for arbeidsretten eller for Domstolen for boikott-
saker fornmrmer retten eller noen som mster for den, eller forstyrrer
motet, krenker rettens verdighet eller ikke lyder pabud fra retten eller
formannen, kan utvises og ved kjennelse under saken ilegges boater.

! Lov av 6 juli 1933.
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Den som skriver noe usemmelig eller fornzrmelig i et seksmalsskrift,
kan likeledes ved kjennelse under saken ilegges beter.

2. Bestemmelsene under nr. 1 gjelder ogsa under saksbehandling for meg-
lingsmyndighetene.

3. Om noen straffes efter denne paragraf, kan han dog forfelges pa vanlig
méate for gjerningen. Men betene kommer i betrakining ved straffut-
malingen.

§ 42. Brudd pd taushetsplikt.

Den, som bryter sin taushetsplikt efter § 23, jfr. § 35, straffes med boter.

§ 43. Uteblivelse m. v.

1. Hvis et vidne eller noen, som ellers har fatt sarlig palegg om & mete
personlig, uteblir uten gyldig forfall eller ikke i tide har meldt forfall eller
uten lov forlater metet for det er slutt, kan han ved kjennelse under saken
ilegges beter og palegges helt eller delvis & erstatte de omkostninger, som
han har voldt.

Uteblir han efter ny innkallelse eller opfordring til 4 mete, kan han enda
en gang ilegges beter og omkostningsansvar.

Like med uteblivelse uten gyldig forfall regnes det, at en sakkyndig uten
gyldig grunn nekter & overta sitt hverv eller forsemmer sin plikt, og at
noen ma avvises fordi han meter beruset.

9. Nekter noen uten gyldig grunn & forklare sig eller avlegge ed eller
forsikring, kan han ved kjennelse under saken ilegges boter og palegges
helt eller delvis & erstatte de omkostninger, som er voldt ved nektelsen. Han
kan ikke ilegges sadan straff og sddant omkostningsansvar mer enn to
ganger 1 samme sak.

3. Hvis noen ikke efterkommer palegg om & fremlegge et dokument eller
fremvise, forelegge eller gi adgang til en ting eller & efterse og gjere ut-
drag av et dokument eller lignende, regnes det like med, at han nekter &
forklare sig.

§ 44. Ansvar for kjeremdl.

For &apenbart grunnlest kjeremal kan Hoiesteretts kjeremalsutvalg
ilegge boter og omkostningsansvar.

5te kapitel.
Slutningsbestemmelser.

§ 45.1) Saksomkostninger.

1. Der betales ikke for behandlingen av en sak ved Arbeidsretten. Dom-
stolen for boikottsaker og meglingsmyndighetene eller for bevisoptagel-
ser til bruk for en sadan sak.

Men Arbeidsretten og Domstolen for boikottsaker kan ved kjennelse
palegge en av partene eller begge & godtgjore statskassen helt eller del-
vis dens utgifter ved behandlingen for disse domstoler.

9. Omkostningene ved en sak for Arbeidsretten og for Domstolen for boi-
kottsaker kan den ene part fa sig tilkjent hos den annen efter reglene
for saksomkostninger i almindelige borgerlige saker. Derimot skal hver
part i mangel av annen avtale selv bare sine omkostninger ved megling.

§ 46.Y) Lemninger m. v.

1. Lenninger og honorarer til medlemmene av Arbeidsretten, Domstolen
for boikottsaker, riksmeglingsmannen og meglingsmennene utredes av

TV Lov av 6 juli 1933.
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statskassen. TUtgiftene til kontorhold, lokaler og skriverhjelp under
motene utredes likeledes av statskassen.

2. Arbeidsrettens formann og riksmeglingsmannen skal ha fast arlig lenn,

Kretsmeglingsmennene skal ha fast arlig lenn og et honorar bestemt
av vedkommende regjeringsdepartement for hver enkelt sak.

De ovrige medlemmer av Arbeidsretten og medlemmene av Domstolen
for boikottsaker og de szrskilt for hvert tilfelle opnevnte meglingsmenn
tilstdes honorar for hver sak av vedkommende regjeringsdepartement.
Medlemmene av Arbeidsretten og av Domstolen for boikottsaker kan
ogsa tilstaes fast lonn.

3. Under reiser har medlemmer av Arbeidsretten og av Domstolen for boi-
kottsaker og meglingsmennene krav pa skyss- og kostpenger efter lov
av 25 juni 1926 nr. 1.

4. Kongen gir de nedvendige bestemmelser om utfsrelsen av rettsskriver-
forretningene ved Arbeidsretten og ved Domstolen for boikottsaker.

§ 47. Lowens ikrafttreden.

1. Denmne lov trer i kraft straks. Fra samme tid opheves lov om arbeids-
tvister av 6 august 1915.
2. Fra 1 juli 1927 skal felgende paragrafer lyde s& 1):

Lov av 19 juni 1931 har folgende ikrafttredelsesbestemmelse:

IT.
Denne lov trer i kraft 1 juli 1931.

Lov av 6 juli 1933 har folgende ikrafttredelsesbestemmelse:

II.

Denne lov trer i kraft efter Kongens narmere bestemmelse, dog senest
1 oktober 1933.

Bil, 8.
Avskrift.

Ar 1933 den 12te September blev rett satt av Domstolen for Boikott-
saker til domsavsigelse i ovenstaende sak. Der blev avsagt sadan

Dom.

I skrivelse av 10. august 1933 til Domstolen for boikottsaker fremsatte
advokat Evard Lochen pa vegne av Joh. Rasmussen & Racine A/S, Sta-
vanger, krav om nedleggelse av midlertidig forbud mot en overfor fir.
met av en rekke fagorganisasjoner fra 24. april 1933 og senere foretatt
boikott.

BEfterat domstolen hadde innkalt partene til muntlig forhandling, blev
kravet om nedleggelse av forbud av domstolen ikke tatt tilfelge.

Firmeet har derefter ved stevning av 28. august 1933 innbragt spers-
malet om den omhandlede boikotts lovlighet til prevelse av boikottdom-
stolen. Som saksekt i saken har firmset innstevnt felgende:

! Inntatt under §§ 16, 22 annet ledd, 26 og 32.
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Stavanger Handels- og Kontorfunksjonserers Forening.
Norges Handels- og Kontorfunksjonserers Forbund.
Stavanger og Omegns faglige Samorganisasjon.
Norsk Transportarbeiderforbund.

Norsk Matros- og Fyrboterunion.

Norsk Kjemisk Industriarbeiderforbund.

Norsk Bygningsarbeiderforbund.

Norsk Jern- og Metallarbeiderforbund.

Norsk Elektriker- og Kraftstasjonsforbund.

10. Norsk Neerings- og Nydelsesmiddelarbeiderforbund.

11. Norsk Formerforbund.

12. Norsk XKommuneforbund.

18. Arbeidernes Faglige Landsorganisasjon.

Saksekeren har fremlagt skrivelse av 22. august d. a. fra Riksmeg-
lingsmannen om at han ikke finner grunn til & gé& til megling i anled-
ning av den omtvistede boikott. Videre har saksgkeren fremlagt for-
liksklage med attestasjon om at forliksmegling har veert anstillet uten
resultat.

Saken blev irettefort den 5. september d. a.

Saksekeren har nedlagt sadan

R kA

pdstand.:

1. Den boikott og nerunder den arbeidssperring og de sympatistreiker
som de 13 saksokte driver overfor saksekeren kjennes rettstridig, og
de saksokte palegges & heve boikotten, herunder arbeidssperringen
og sympatistreikene samt 4 kunngjere meddelelser herom pa samme
mate som boikotten (med arbeidssperringen og sympatistreikene) i
sin tid er kunngjort.

9. Saken utsettes til videre behandling av erstatningsseksmalet og fast-
settelse av saksomkostninger for saksegkte.

De saksekte har ved sin felles rettsfullmektig overrettssakferer Trygve

Lie nedlagt sadan

pastand:

Principalt: saken avvises.

Subsidicert: de saksekte frifinnes.

I begge tilfeller: De saksokte tilkjennes sakens omkostningar hos sak-
sekeren.

Pi grunnlag av de fremlagte dokumenter, partenes uttalelser og deres
rettsfullmektigers prosedyre legger retten folgende faktiske forhold til
grunn for sin dom:

I medten av oktober 1932 undertegnet 19 av saksekerens personale en
forevrig udatert fullmaktserklering til Norges Handels- og Kontor-
funksjonzerers Forbund (nedenfor kallt forbundet), hvori de anmoder
forbundet og dets avdeling i Stavanger om & seke gjennemfort overens-
komst med saksekeren angaende lenns- og arbeidsforhold, og bemyndiger
forbundet til, hvis saken ikke blir ordnet i mindelighet, a opsi deres plas-
ser med lovlig varsel. De underskrev blanketter til innmeldelse i for-
eningen i Stavanger. Imidlertid tilbakekalte 13 av disse funksjoneerer
nogen dage senare fullmaktserkleringen. Disse blev derfor heller ikke
optatt som medlemmar i foreningen — iallfall er der aldri avkrevet dem
kontingent. En av de 19 personer fratratte snart sin tjeneste hos sak-
sokeren, og det blev saledes 5 som blev optatt i foreningen.
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Efter den stedfundne tilbakekallelse blev der av forbundet og forenin-
gen intet videre foretatt og ingen henvendelser rettet til saksokeren i hen-
hold til fullmaktserkleeringen.

Efter &4 ha innhentet Arbeidernes PFaglige Landsorganisasjons Sekre-
tariats tillatelse til a fremsette lonnskrav tilskrev forbundet den 1. mars
1933 saksokeren og foreslog at der skulde optas forhandlinger om opret-
telse av overenskomst for de i firmet beskjeftigede lagerfunksjonzrer.

I skrivelse av 10. mars meddelte saksekeren at han intet prinsipielt had-
de imot & opta forhandlinger med forbundet men henstillet til forbundet
4 avvente definitivt svar inntil o. r. sakferer Upsaker, som var medlem
av selskapets direksjon, i lopet av nzeste uke kom tilbake fra en reise.

Under konferenser som saksekeren i denne tid hadde med sine folk fikk
han oplysning om at storsteparten av disse ikke stod i forbundet og at
dette ikke hadde fullmakt til & uptrede pa deres vegne. Han fikk ogsa
beskjed om at en flerhet av funksjoneerer stod tilsluttet Stavanger Han-
delsfunksjonerers forening av 1907 som pa sin side anmodet om & fa over-
enskomst med firmaet,

Der blev sa opsatt et forslag til overenskomst mellem firmzmt og for-
eningen av 1907 som blev tiltratt og underskrevet av 19 av firmsts per-
sonale, den 20. mars 1933.

Derefter blev overenkomst mellem firmet og foreningen av 1907 opret-
tet og undertegnet den 22. mars 1933. Denne overenskomst blev under-
tegnet bl. a. ogsa av 4 personer som stod i forbundet men som i skrivelse
av 21. mars til forbundet hadde meddelt, at de tilbakekalte sin fullmakt til
4 fremme krav pa deres vegne. )

I skrivelse datert Oslo 22. mars til saksokeren skriver forbundet, at det
har fatt oplysninger om at saksekeren gientagne ganger har inkalt dets
medlemmer til konferense i den hensikt & fi dem til & melde sig ut av
forbundet og bryte den fullmakt hver enkelt skriftlig hadde underteg-
net. Forbundet mener at saksgkeren derved forsetlig har krenkert de mest
elementsere prineipper for retten til & vaere organisert og gjennem sit
fagforbund pé& reguler mate 4 kunne vareta sine interesser., Efter denne
optreden fra firmeets side s forbundet sig nedsaget til & be firmat be-
trakte plassene som opsagt med lovlig varsel til fratredelse ved arbeids-
tidens slutt mandag 24. april, hvis der innen den tid ikke blev nogen enig-
het om overenskomst mellem firmsmt og forbundet.

Opsigelsen blev den 23, mars sendt til Riksmeglingsmannen med oplys-
ning om at tvisten gjaldt krav om overenskomst og bererte 5 organiserte
og 4 ikke organiserte arbeidere.

Efter 1. mars hadde foruten de 5 lagerfolk, 1 butikkfunksjonser meldt
sig inn i forbundet.

I skrivelse av 24. mars oversendte forbundet i tilslutning till sin skrivelse
av 22, s. m. forslag til overenskomst mellem saksgkeren og forbundet
pa vegne av dets avdeling »Stavanger Handels- og Kontorfunksjonserers
Forening>».

Bestemmelsene i forslaget angis & gjelde butikk- og lagerpersonalet.

I skrivelse av 25. mars oversendte forbundet i tilslutning til sin skrivelse
22, s. m, meddeler saksgkeren at forbundet ma veere feil underrettet, nar
det er av den opfatning at firmeet har forandret standpunkt og nu ikke
gkulde veere villig til & opta forhandling om lgnns- og arbeidsvilkar for
de av lagerfunksjon®rene som er medlemmer av forbundet. Firmet op-
lyser at det samtidig fikk henvendelse fra en annen fagforening om &
opta forhandlinger om overenskomst, og at det derfor hadde mattet un-
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dersgke hvordan medlemstallet fordelte sig p& de to foreminger. Der
hadde de vist sig at en sterk majoritet av funksjonserene var medlemmer
av foreningen av 1907, og at kun 6 av firmeets 31 funksjonserer stod som
medlemmer av forbundet. Det tilfgies at 4 av disse efter 4 vare blitt be-
kjent med forslaget fra foreningen av 1907 til overenskomst hadde aksep-
tert dette forslag og tilbakekalt den fullmakt, som var gitt til forbundet.
Av de to gjenverende medlemmer av forbundet var den ene en ung mann
som under enhver omstendighet skulde slutte. Det annet medlem var
Alf Eie, som muntlig hadde erklaert sig tilfreds med den trufne ordning,
og overfor firmst hadde oplyst at han samme dag hadde henstillet til
foreningen & trekke tilbake kravet om aksjon.

Alf Eie har i retten forklart at han som medlem av forbundet hadde
vegret sig ved & underskrive forslaget til overenskomst med foreningen
av 1507.

I skrivelse av 18. april til saksekeren meddeler forbundet at det fast-
holder sitt krav om forhandling om oprettelse av overenskomst ang. per-
sonalets lenn- og arbeidsforhold. Der meddeles at forbundets sekreteer,
0. Gjesteby, vil komme til Stavanger. Efter Gjestebys ankomst blev der
20. april holdt et moate mellem representanter for firmeet og forbundet.
Motet ledet ikke til noe resultat. Saksekeren sier at han erkleerte sig vil-
lig til & oprette overenkomst med forbundet overensstemmende med den
overenskomst som var truffet med foreningen av 1907, Gjesteby mener
derimot at noget siadant tilbud ikke fremkom, men det var forevrig pa
det rene under forhandlingene at forbundet ikke under noen omstendig-
het kunde godkjenne en overenskomst som den med foreningen av 1907.

I skrivelse av 21. april fra saksekeren til Gjesteby uttalar saksekeren,
at han efter fornyet overveielse kun kan bekrefte den opfatning han
igar gjorde gjeldende, nemlig at lonns- og arbeidsvilkarene ved firmet er
ordnet pa lovlig mate ved den tariff som den 22. mars blev oprettet med
foreningen av 1907. Han anser denne tariff for bindende for sig, ikke
bare overfor den nevnte forening og dens medlemmer, men ogsa overfor
de ovrige i firmset ansatte funksjonserer. Det tilfeies at det under disse
omstendigheter ikke star klart for ham hvad forbundet bygger sitt frem-
satte tariffkrav pa, og at han derfor vil sette pris pa & here Gjestebys
opfatning av situasjonen.

I svar av samme dag uttaler Gjesteby: »Deres spersmal om var opfat-
ning av den situasjon Deres firma er kommet i efter de manipulasjoner
firmaet har foretatt, efterat det mottokk vart forste brev om forhandlinger,
kan vi ikke innlate oss pa & drefte skriftlig. I det heletatt betrakter vi
som meddelt igadr den side av saken oss uvedkommende. Av hensyn til
de meddelelser vi akter & gi pressen om sakens stilling ma vi anmode om
Deres definitive svar innen imorgen 22, april kl. 10 om hvorvidt Deres
firma vil forhandle med oss om overenskomst eller ikke.»

I skrivelse av 22. april 1933 til forbundet ved Gjesteby tilbakeviser fir-
mat insinuasjon om »manipulasjoner» og »noterer» at forbundet ikke
respekterer en av en annen forening ingatt fullt lovlig ordinser overens-
komst, som det er fullt klar over at firmet ikke uten videre kan ga bort
fra all den stund den iallfall er absolutt forpliktende for firmet vis a
vis denne forening og samtlige firmaets funksjonserer. Iirmaet konstate-
rer pa basis herav, at det er forbundet som mé ta ansvaret for at situasjo-
nen tilspisses og en saklig droftelse utelukkes. Firmeet krever opgave
over hvilke funksjonsrer forbundet omfattar og protesterar mot ar-
beidsnedleggelse fra funksjonsrernes side som ulovlig.
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Ved opsigelsesfristens utlep mandag 24. april nedla ialt 14 av firmets
folk arbeidet. De streikende var: De 6 personer som var medlemmer av
forbundet, hvoriblandt de 4 som i skrivelsen av 21. mars hadde tilbake-
kalt sin fullmakt med oplysning om at de hadde godkjent overenskom-
sten mellem firmeet og foreningen av 1907, og 6 personer som den 25, april
ifelge skrivelse av samme dag fra forbundet til firmet var blitt optatt
som medlemmer av forbundet. Ved siden av disse 12 deltok i streiken en
chauffor som stod tilsluttet det lithografiske forbund, og en kjerekar
som var uorganisert. For disses vedkommende foresla ingen opsigelse,
og de var heller ikke omfattat av kravet om tariff.

Ifolge en av saksekeren fremlagt opgave beskeftiget firmet, da for-
bundet fremsatte sitt krav om tariffavtale og da arbeidsnedleggelsen
fant sted, tillsammen 33 personer. Derav var ansatt ved lageret 10 perso-
ner, i butikken 6 personer ved kontoret, kalkulasjonen og centralen 9
personer, derhos 4 visegutter, 2 reisende, 1 vaskekone og 1 chauffor.

Den 24. april innrykket Stavanger Handels- og Kontorfunksjonsrers
Forening, Norges Handels- og Kontorfunksjonserers Forbund og Stavan-
ger og Omegns faglige Samorganisasjon felgende avertissement i Bladet
sDen 1ste Mai»:

Blokadevarsel.
Joh, Rasmussen & Racine A/S,

Da ovennevnte firma nekter & forhandle med vart forbund om overens-
komst, er plassene opsagt til fratredelse ved arbeidstidens slutt mandag
24, april. Fra den tid vil alt arbeide i transport fra og till forretningen
og forretningens varor veere blokert, hvis der i mellemtiden ikke opnées
enighet.

Den 25. april stod i samme blad innrykket fslgende avertissement:

Blokade:

Da firmat Joh. Rasmussen & Racine A/S nekter 4 forhandle med fag-
organisasjonen om overenskomst ang. personalets lenns- og arbeidesvilkar,
er streik efter lovlig foretatt opsigelse inntratt fra og med tirsdag 25.
april 1933. Alt arbeide i og for forretningen og dens varer er derfor
blokert.,

Avertissementet er undertegnet av de samme organisasjoner.

Den 23. mai er i samme blad inntatt felgende avertissement:

Blokade.

Da enighet om overenskomst med Joh. Rasmussen & Racine A/S ikke
er opnadd, er streik utbrudt. Firmeets varer, sjo- og landtransport, samt
losse- og lastearbeide av varer til og fra frimset er blokert. Ingen heder-
lig arbeider eller funksjonsr mi ha nogen befatning med firmaet eller
dets varer for konflikten er ordnet».

Avertissementet er undertegnet av de samme organisasjoner.

Der er dokumentert at likelydende avertissement er innrykket i sDen
I1ste Mai», den 10. august og 22. august.

Det erkjennes fra de saksektes side at disse avertissementer med regel-
messige mellemrum har vaeret inntatt i samme blad.

Der er oplyst i retten at Arbeidernes faglige Landsorganisasjon ikke
har gitt samtykke til eller hatt befatning med disse »blokade»-foranstalt-
ninger.

Der blev ogsa trykt og utdelt et stort antall lepesedler med samme inn-
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hold som de foran nevnte avertissementer. Lepesedlene var undertegnet
av de foran nevnte organisasjoner.

Den 24. april utferdiget de for nevnte 3 organisasjoner en skrivelse un-
derskrevet av Omar Gjesteby til samtlige funksjonzerer og arbeider i
firmet Rasmussen & Racine, hvori det meddeles at alt arbeide i og for
firmeet blir blokert i og med at streiken inntrer, og at enhver som utforer
blokert arbeide blir betragtet som blokadebryter, uansett om angjelden-
de funksjon@r eller arbeider er fagorganisert eller ikke. Det heter vi-
dere i skrivelsen: »Kolleger! De har ennu anledning til & velge: Om De
vil optre mot Deres stands fagforbund og den samlede fagbevegelse. Eller
stille dere side om side med de kolleger som ikke har sviket den beslut-
ning som blev vedtatt enstemmig pa metet i Folkets Hus ifjor. La dere
ikke pavirke av andre men optre efter deres egen vurdering av hvad De
ber som kollega og som lennsmottager, der har arbeidet for en meget dar-
lig lonn helt til vdre organisasjoner tok affeere. De er vel opmerksom pa
arsaken til de lennstillegg som nylig er gjennemfort. Eller tror De virke-
lig at en forening som gér chefenes erend kan og vil forsvare Deres inte-
resser?

Tenk. Og wvelg riktig. Enhver som stiller sig pa var side loves all
den beskyttelse og stette som fagbevegelsen med sin organisasjoner og
over 150,000 medlemmer 1 dette land rar over.

Stiller De Dem derimot pa lakeiforeningens side og optrer som blokade-
brytere overtar vi intet ansvar for den ringeakt, forhinelse og andre
ubehageligheter De kan bli utsatt for.»

I skrivelse av 27. mai undertegnet av forbundet v/Omar Gjesteby, ut-
tales det:

»I de s@rkonferanser som settekretsmeglingsmannen advokat Kluge har
holdt i disse dage har vi bl. a. meddelt, at der ved eventuell enighet om
overenskomst med firmzet vil bli krevet at samtlige som streiker skal
gjeninntas, og at alle som har utfert blokert arbeide fjernes for vare
medlemmer optar arbeidet.

I henhold til foranstiende er der i vart forslag till overens-
komst tatt med en bestemmelse om at firmeet kun skal beskjeftige
fagorganiserte funksjonerer og arbeidere. Den stilling De har inntatt
under konflikten og den forpliktelse firmat har patatt sig ved 4 forlede
Dem til & falle Deres kolleger og arbeidskammerater i ryggen, idet De
arbeider efter streikens utbrudd, vil sikert vanskeliggjore en lesning. Vi
beklager sterkt den stilling De selv har satt Dem i. Blir det dessuten til
at De mister Deres arbeide, fordi Di har brudt en lovlig varslet streik og
blokade, sa vil det kunne bli til stor skade for Dem i fremtiden. Da vi
imidlertid er tillbeielig til & tro at De selv ikke har vezert helt klar over
rekkevidden av de ubehageligheter og den risiko De har utsatt Dem for,
har vi besluttet & gi Dem ennu en anledning til & komme ut av Deres
vanskelige stilling ved & ordne Deres forhold til fagorganisasjonen. Dette
tilbud kan dog ikke holdes apent lenger enn til og med lordag 3. juni
d: a. — — — For ordens skyld gjer vi tilslutt opmerksom pa at efter 3.
juni vil denne anledning til & bli reddet ut av den kjedelige stilling De
er kommet i og til samtidigt & rydde avveiden for firmeet en av de stor-
ste vanskeligheter for losning av konflikten, ikke lenger viere tilstede,
i det kravet om fjernelse av alle streikebrytere efter den tid vil veere ufra-
vikelig.

Fra begynnelsen av mai 1933 og fremover inntil 11. august har for-
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skjellige forbund tilsluttet Arbeidernes faglige Landsorganisasjon og med
samtykke av dennes sekreteriat erklmert betinget sympatistreik til stotte

for

den pagaende konflikt.

Den 5. opsier Norsk Transportarbeiderforbund : skrivelse til Norsk
Arbeidsgiverforening til betinget sympatistreik for lossning og last-
ning og transport av varer til eller fra saksokeren. Det tilfsies at
opsigelsen er betinget séledes at alt arbeide som ikke kommer i be-
roring med nevnte firma kan foregd som vanlig.

Lignende skrivelse blev 9. mai sendt Norsk Arbeidsgiverforening og
Norges Rederforbund fra Norsk Matros og Fyrbeterunion.

Den 16. mai opsier Norsk Kjemisk Industriarbeiderforbund i skri-
velse til Norsk Arbeidsgiverforening sine medlemmer ved Sildeolje-
fabrikkene i Stavanger og ved Lilleborg fabrikker sammesteds til
fratredelse 31. mai, idet det tillfoies at opsigelsen er saledes & forsta
at arbeiderne er villig til & utfere sitt vanlige arbeide, men er beret-
tiget til 4 fratre sine plasser, hvis de settes til & arbeide med varer
som er kommet fra Rasmussen & Racine. I melding til Riksmeg-
lingsmannen datert 29. mai utvides forbundets opsigelse til & gjelde
ogsa arbeiderne ved Electric Furnace Produects Company.

I meldinger til Riksmeglingsmannen av 22, og 23. mai meddeler
Norsk Nerings- og Nydelsesmiddelarbeiderforbund at de har op-
sagt til betinget sympatistreik sine medlemmer ved Stavanger Mar-
garinfabrik og Tou Bryggeri.

Den 29. mai opsier Norsk Bygningsarbeiderforbund samtlige med-
lemmer som er beskjeftiget hos bedrifter stidende i Norsk Arbeidsgi-
verforening i Stavanger forsavidt de beordres til & benytte varer ira
Rasmussen & Racine.

I skrivelse av 31. juli til Stavanger Formandskap meddeler Norsk
Kommuneforbund, at det er oplyst at Stavanger kommune anvender
verktei eller varer fra Rasmussen & Racine, hvorfor forbundet op-
sier til sympatistreik de kommunale arbeidere i Stavanger. Opsigel-
sen er betinget sialedes, at hvis det blir spersmal om bruk av verktsi
eller varer fra nevunte firma, vil forbundets medlemmer nekte & ut-
fore dette arbeide eller anvende dette verktsi. Alt annat arbeide for
kommunen kan kommunearbeiderne og brannkorpsets medlemmer
utigre. Opsigelsestiden utlep for brannkorpset den 21. oktober og for
de ovrige kommunearbeidere den 5. august.

I skrivelse av 22. juli opsier Norsk Jern- & Metallarbeiderforbund
sine medlemmer ved Stavanger Blikemballagefabrik & Vestlandske
Bliktrykkeri, Stavanger Bliktrykkeri & maskinverksted, Stavanger
Skibsophugning, Det Stavangerske Dampskibsselskap, Rosenbergs
mek. verksted og De forenede norske Lase- og Beslagfabrikker med
tilfeielse at opsigelsen kun trer i kraft, hvis arbeiderne efter den ordi-
nzre opsigelsestids utlep blir beordret til 4 arbeide eller ha befatning
med verktei eller varer fra Rasmussen & Racine. Det er i retten op-
lyst at opsigelsesfristen utlep den 30. juli. :

I skrivelser av 22. juli til Elektrotekniske firmeers Landsforening
Oslo, og til Stavanger elektrisititsverk opsier Norsk Elektriker- og
Kraftstasjonsforbund sine medlemmer til betinget sympatistreik ved
samtlige installasjonsforretninger i Stavanger (ca. 20 forretninger)
og ved elektrisititsverket. Det er i retten oplyst at opsigelsesfristen
for elektrisititsverket utlep 5. august og for installasjonsforretnin-
gene den 30. juli.
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9. Den 22. juli opsa Norsk Formerforbund sine medlemmer til betinget
sympatistreik ved Stavanger Elektro Staalverk, Jerpeland, og hos C.
Bowitz, samt ved Sandnes Jernsteperi og Rosenberg mek. Verksted.
Opsigelsesfristen er i melding til Riksmeglingsmannen angitt 4 ut-
lope 5. august, mens det 1 retten er gjort gjeldende at opsigelsesiristen
kun var § dage og att den derfor utlep den 30. juli.

Om de foran omhandlede opsigelser fra Jern- og Metallarbeiderfor-
bundet, Bygningsarbeiderforbundet og Formerforbundet har Riks-
meglingsmannen ferst motatt melding den 16. august.

10. T skrivelse av 28. juli 1933 til Norsk Arbeidsgiverforening opsier
Norsk Transportarbeiderforbund til sympatistreik for transport av
varer som utferes av byggmester Christensen forsavidt arbeidet kom-
mer i berering med Rasmussen & Racine. Opsigelsesfristen utlep den
12. august.

11. Den 9. august har Norsk Transportarbeiderforbund i skrivelse til
Norges koop. Landsforening, Oslo, med 14 dages varsel opsagt sine
medlemmer ved landsforeningens bedrifter i Stavanger til betinget
sympatistreik forsiavidt bedriften fortsetter & sende varer med M/S
Vindaftjord med tilkjennegivende om at sympatistreiken tilbakekalles
safremt Vindafjord erklerer ikke & ville transportere til og fra Ras-
mussen & Racine inntil konflikten er ordnet. Samme opsigelse er og-
sa sendt Produksjonslaget »Samhold», »Bikuben», og »Nordkronen» 1
Stavanger.

12. I skrivelse av 11. augusti til »Samhold Smerfabrik» og »Nordkronen
Mopolles> har Norsk Neaerings- og Nydelsesmiddelarbeiderforbund op-
sagt sine medlemmer til betinget sympatistreik med 14 dages varsel,
med tilkjennegivende om at arbeidsstans vil inntre den 26. august for-
savidt forbundets medlemmer far befatning med varer til eller fra
Rasmussen & Racine, og forsavidt bedriftene fortsetter &4 sende varer
med »Vindafjord». Det tilfeies at sympatistreiken tilbakekalles hvis
»Vindafjord» avgir skriftlig erklering om ikke a transportere varer
fra eller til Rasmussen & Racine s& lenge konflikten varer,

Saksokeren gjor gjeldene at samtlige de »blokadevarsler» og sympati-
streiker som ovenfor er omhandlet, er foranstaltninger som for 4 tvinge
eller skade ham tar sikte pa a hindre eller vanskeliggjere hans skono-
miske samkvem med andre, og at de saledes gar inn under begrepet boi-
kott. Nar denne boikott er fortsatt uforandret efter 1. august 1933, da
loven av 6. juli 1933 om forandringer i loven om arbeidstvister tratte 1
kraft, ma denne lovs bestemmelser finne anvendelse selvom boikotten er
pabegyndt {idligere og star i forbindelse med en eldre konflikt. Han
hevder videre at denne fortsatte boikott efter bestemmelserne i lovens
§ 6 a ma bli a betrakte som rettsstridig.

Tra de saksolrtes side er gjort gieldende at loven av 6. juli 1933 ikke kan
anvendes pa boikott som er iverksatt og oprettholdes til stette for en lov-
lig arbeidskonflikt, som er inntratt for 1. august 1933.

De saksokte mener ferevrig at en ordinser sperring for arbeidskraft
(blokade), som foretas i anledning av og i forbindelse med en lovlig ar-
beidsnedleggelse (streik) er en naturlig og nedvendig felge av streiken
og at lovens bestemmelser om boikott derfor ikke rammer sidan blokade.

Med hensyn til de erklerede betingede sympatisireiker gjor de saksuvkte
gjeldende, at retten til arbeidsnedleggelse — sivel streik som sympati-
streik — er anerkjent som et rettmessig kampmiddel 1 lovlige interesse-
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konflikter, og at den nye lov ikke har gjort nogen innskrenkning i denne
streikerett. Streik i1 hvilkensomhelst form mé& derfor ansees undtatt fra
boikottbegrepet i lovens § 1 punkt 9.

Subsidisert hevder saksokte at den omhandlede boikott under enhver
omstendighet efter lovens bestemmelser ikke er rettsstridig.

Retten kan ikke veaere enig med saksekte i at loven ikke finner anven-
delse pa boikott, som foretas efter lovens ikrafttreden til stette for en tid-
ligere opstat konflikt. Loven har i § 6 a bestemt at boikott i anledning
av arbeidsforhold er rettsstridig i de i paragraffen nevnte tilfeller. Den
inneholder ingen bestemmelse om at en boikott, som eiter lovens eget
innhold er 4 anse for rettsstridig, ikke rammes av loven, nar man lar de
boikottforanstaltninger, som oprindeligt er truffet for lovens ikrafttre-
den, uforandret bli stiende ved makt og saledes oprettholder deres effek-
tivitet efter dens ikrafttreden.

At loven inneholder visse bestemmelser (f. eks. § 6a,1a,1d,30g 4b)
som bare vil kunne finne anvendelse overfor boikottforanstaltninger som
gjores efter lovens ikrafttreden, gir ikke grunnlag for den slutning, at
loven skulde ha ment, at en boikott, som den selv betegner som rettsstri-
dig (§ 6 a, 1 b og c), ikke rammes av loven, nar den oprettholdes efter
lovens ikrafttreden.

Uten uttrykkelig bestemmelse derom i loven har man ingen hjemmel
for 4 undta en sddan fortsatt boikott fra lovens virkeomrade.

Lovens forarbeider gir heller ikke uttrykk for at lovgiverne har hatt
en annen opfatning,

Efter hvad der i saken er oplyst, anser retten det for godgjort at sak-
sekte har latt alle boikottforanstaltninger, som var foretatt fer 1. august
1933, bli stdende ved makt, og derved har tilsiktet og gjennemfort boikot-
tens uforandrede fortsettelse efter lovens ikrafttreden.

De saksekte har ogsd under henvisning til grundlovens § 97, hvorefter
ingen lov kan gives tilbakevirkende kraft, hevdet, at boikottdomstolen
efter denne bestemmelse ikke har adgang til 4 erklzere betingede sym-
patistreiker, som de saksgkte har positiv hjemmel for i tariffavtaler, for
rettsstridig boikott, for disse er utlopet eller fra det tidspunkt de kunde
vere opsagt.

Retten iinner det om dette sporsmal tilstrekkelig & bemerke, at der
mellem parterne i nerverende sak ikke foreligger naget kontraktsfor-
hold. Selv om gjellende tariffavtaler i og for sig hjemler tariffmessig
rett for den ene part til & erkleoere betinget sympatistreik likeoverfor den
annen taritfpart, kan grl. § 97 ikke antas a vere til hinder ior, att loven
apner adgang til & erkleere et sadant betinget sympatistreikevarsel som
rettsstridig likeoverfor en utenfor kontraktsforholdet stiende tredje mann
(saksegkeren), nar varslet linnes & matte bedemmes som en overior ham
foretatt boikotthandling,

Det som da forst blir & avgjere er om de forskjellige boikottforanstalt-
ninger, som der i saken er spersmal om, faller inn under lovens boikoty-
begrep.

Det er pa det rene og erkjent av saksekte, at de avertissementer og lepe-
sedler som er utferdiget av forbundet og dets avdelning i Stavanger og
Stavanger Faglige Samorganisasjon og som inneholder en meddelelse om
at saksekerens varer, sjo- og landtransport samt lastning og lossning av
varer til og fra saksekeren er »blokert», inneholder en boikott som faller
inn under lovens § 1 punkt 9.
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Det er videre pa det rene at denne boikott er vedlikeholdt efter 1. august
ved nye opfordringer gjennem gjentagelse av samme avertissementer
med regelmessige mellemrum.

Det er videre pa det rene og erkjent, at de mevnte organisasjoner har
sokt &4 sperre saksokeren for arbeidskraft gjennem offentlig kunngjerelse
i pressen savel for som efter 1. august 1933. At en sadan blokadeavsper-
ring for arbeidskraft er boikott er efter rettens mening utvilsomt. Det
fremgar av lovens definisjon. At det ogsé har veert lovens mening at blo-
kade skal rammes av dens boikottbestemmelser fremgér av dens forarbei-
der og bekreftes specielt av den omstendighet, at bestemmelser i Ot. pr.or.
71 § 1 punkt 5, hvorefter blokade som regel skulde regnes som ledd i ar-
beidsnedleggelse og ikke som boikott, utgikk av loven, idet den blev ned-
stemt ved sakens behandling i Odelstinget. Det uttales ogsa uttrykkelig
i skrivelse fra Socialdepartementet av 26. juni 1933 til Stortingets So-
¢ialkomité i anledning av den under forhandlingerne i Odelstinget frem-
lagte endrede komitéinnstilling, at blokade efter den i komitéen foretatte
forandrig i § 1 nr. 5 var & regne som boikott.

Med hensyn til de betingede sympatistreiker, som saksokte hevder
ihvertfall ma falle utenfor boikottbestemmelsen, skal retten bemerke:

Det er vistnok s, at loven bygger pa at adgangen til streik og lockout
ikke bergres av den nye lovs bestemmelser og at streik og lockout, som
er omhandlet i lovens § 1, nr. 5 og 6, ikke omfattes av definisjonen av boi-
kott i § 1, nr. 9. Den rett som arbeiderne har overfor en arbeidsgiver til
& erklere streik — herunder ogsé sympatistreik — i henhold til gjelden-
de rett eller i medhold av bestaende tariffavtaler, er ikke innskrenket
ved den nye lovs bestemmelser.

Detta utelukker imidlertid ikke, at betingede sympatistreikevarsler, nar
de inneholder opfordring til boikott overfor em tredjemann, kann veere
rettsstridig i forholdet til ham, og at denne boikott i gsafall kan rammes av
lovens bestemmelser om boikott.

Retten vil herom henvise til hvad departementet uttaler i Ot. prp. nr.
71 side 10, 2. spalte: »I et varsel om sakalt betinget sympatistreik vil som
regel ligge krav til vedkommende bedrift om a fri sine folk for & ha noe &
gjore med varer fra eller til en annen bedrift. Det betingede sympatistreik-
varsel er isafall en boikottupfordring rettet til vedkommende arbeideres ar-
beidsgiver og rettet mot den bedrift som er i konflikt. Til denne boikott-
opfordring er knyttet en trussel overfor vedkommende arbeideres egen
arbeidsgiver om at arbeidet vil bli nedlagt hos ham dersom boikotfop-
fordringen ikke efterkommes. Forsavitt det betingede sympatistreike-
varsel som boikottopfordring er reitsstridig i forhold til den boikottede
bedrift, vil det rettsstridige formal med aksjonen i og for sig gjere den
ulovlig. Og er boikottopfordringen ikke rettsstridig, vil den betingede
sympatiaksjons lovlighet overfor vedkommende arbeideres egen arbeids-
giver avhenge av hvordan deres tariffavtale har ordnet tariffmellem-
verendet mellem dem.»

Sor man nu hen til de i nerverende sak gitte betingede sympati-
streikevarsler, er det efter rettens mening ikke tvilsomt, at de savel efter
sitt innhold som efter sitt formal tar sikte pa & foranstalte en boikott, ret-
tet mot saksokeren.

Opsigelsene har ikke som piemed a fremkalle og iverksette arbeids-
stans for giennem en omfattende effektiv arbeidsnedleggelse hos et storre
antall bedrifter & frembringe en situasjon, som vil veere egnet til & frem-
tvinge en lesning av den pagiende konflikt hos sakspkeren. Hvad der
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tages sikte pa er 4 forma angjeldende arbeidsgivere til & avbryte ethvert
samkvem med saksekeren, idet man til opnaelse herav truer disse, som
star utenfor konflikten, med at de i motsatt fall vil bli utsatt for arbeids-
stans; og forutsetningen er, at denne trussel vil vise sig tilstrekkelig til
opnaelse av siemedet: arbeidsgiverens avbrytelse av enhver forbindelse
med saksekeren.

Det kan derfor efter rettens opfatning med rette siges, at opsigelsene
til de betingede sympatistreiker i det foreliggende tilfelle er foretatt ikke
for 4 stotte streiken hos saksekeren gjennem omfattende arbeidsnedlegge-
ser hos andre, men for a forma andre arbeidsgiver til ikke & ha nogen
befatning med saksgkerens varer.

Efter det anforte finner retten, at de av de forskjellige forbund med
samtykke av Den faglige Landsorganisasjons sekreteriat varslede sym-
patistreiker er 4 opfatte som en mot saksekeren foranstaltet boikott. Og
denne boikott er av organisasjonen vedlikeholdt gjennem opretholdelse av
opsigelsene, ledsaget av den stadig virkende trussel om nedleggelse av
arbeidef, hvis arbeidsgiverne ikke efterkommer boikottopfordringen.

Det blir da for retten & treffe avgjerelse om, hvorvidt de foran nermere
omhandlede foranstaltninger er en rettsstridig boikott i anledning av ar-
beidsforhold.

Ved bedemmelsen herav ma retten legge vesentlig vekt pa, att Forbun-
det, da det i mars maned reiste krav likeoverfor saksskeren om oprettelse
av tariffaviale og gik til opsigelse av plassene, bare representerte et fa-
tall av bedriftens arbeidere, og at antallet av disse, da Forburdet gikk til
streik og boikott, var yderligere redusert, idet 4 av de 5 arbeidere, som
var medlemmer av Forbundet, for sit vedkommende hadde vedtatt den
av saksekeren og Foreningen av 1907 inngatte overenskomst og derfor
hadde tilbakekaldt sin fullmakt til Forbundet. Det var siledes i virke-
ligheten bare 2 av arbeiderne i saksekerens bedrift, som stod bak For-
bundets krav om tariffavtale. Og det er til stotte for dette krav, at For-
bundet. dets avdeling i Stavanger og Samorganisasjonen i Stavanger og
de evrige forbund har iverksatt og efter Iste august 1933 vedlikeholdt sin
boikott overfor saksekeren.

Nar man samtidig henser til, at det gjennem avtalen av 22. mars mel-
lem saksekeren og Foreningen av 1907 var truffet en for saksgkeren bin-
dende ordning av personalets arbeids- og lennsvilkar, som var akseptert
av et stort flertall av arbeiderne, hvoriblandt ogsa arbeidere, som var
medlemmer av Forbundet, finne retten at den reelle interesse, som
knytter sig til kravet om oprettelse av tariffavtale ogsad med Forbundet,
ikke kunde berettige de saksekte til & iverksette og senare fortsette den
i saken omhandlede omfattende boikott for gjennem denne & soke frem-
tvanget sit krav.

Ser man pa den annen side hen til de boikottforanstaltninger, som er
truffet og oprettholdt, er det dpenbart, at disse tar sikte pa en fullstendig
isolasjon av saksekeren for & avskjere ham ethvert skonomisk samkvem
med andre. At ogsd fortsettelsen av denne boikott efter 1ste august 1933
vil fere med sig en stor skade for saksekeren, anser man utvilsomt.

Retten finner under henvisning til, hvad den foran har anfert, at der
adpenbart ikke er noget rimelig forhold mellem den interesse, som skal
fremmes ved boikotten og den skade, som den vil fare med sig. Retten
mé derfor anse den efter 1ste august 1933 av Forbundet, dets avdeling i
Stavanger og Stavanger faglige Samorganisasjon fortsatte boikott av
saksokerens varer og ethvert transport- och lossearbeide og den av de
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gvrige saksgkte forbund gjennem de bestaende betingede sympatistreik-
erkleringer fortsatte boikott for rettsstridig.

Med hensyn til den av Forbundet, dets avdeling i Stavanger og Sta-
vanger faglige Samorganisasjon erklaerte og oprettholdte blokade av ar-
beidsplassene, finner retten ikke grunn til 4 anse denne rettsstridig i be-
tragtning av, att foranstaltningen ikke faller utenfor en ordinger sperring
for arbeidskraft, hvor streik er inntradt, og i det foreliggende tilfelle
ikke synes 4 vere av nogen utilberlig eller serlig skadevirkende karak-
ter.

Med hensyn til de opsigelser til betinget sympatistreik, som har fun-
net sted fra Norsks Transportarbeiderforbund ved skrivelse av 9. august
1933 til Norges Kooperative Landsforening, Produksjonlaget »Samhold>»,
sBikuben» og »Nordkronen» i Stavanger og fra Norsk Neerings- og Ny-
delsesmiddelarbeiderforbund ved skrivelse av 11. august 1933 til »Sam-
hold Smerfabrik» og »Nordkronen mselle» har overrettssakferer Lie 1 ret-
ten avgitt erkleering om, at disse sympatistreikevarsler er tilbakekaldt.
Efter dette antar retten at der ikke er grund til nu & ta disse forhold
under behandling.

Nar saksekeren har nedlagt pastand om, at de saksekte skal palegges &
heve boikotten og kunngjere meddelelser herom pa samme méate som boi-
kotten i sin tid er kunngjert, skal retten bemerke:

Nar dommen gar ut pa a erklere boikotten ulovlig folger derav at,
domfeldte har rettsplikt til & ophere med boikotten, uten at man behover
a gi serskilt uttrykk herfor i domsslutningen. Nogen hjemmel for dom-
stolen til &4 palegge domfeldte & kungjere boikottens opher inneholder
loven, savidt man kan forsta, ikke.

Saksokerens pastand om at saken utsettes til videre behandling av
spersmalet om erstatning og saksomkostninger blir 4 ta tilfelge for er-
statningsspersmalets vedkommende.

Retten — som anser det riktigst at spersméilet om saksomkostninger
avgjeres i dommen — finner at hver av partene ber beere sine omkost-
ninger.

Et mindretall, Iversen, finner at omhandlede boikottaksjon ikke kom-
mer inn under loven av 6. juli 1933 som tradte i kraft den 1. august s. a.,
da boikotten var iverksatt for denne lov blev vedtatt, hvorfor innstevnte
ma bli & frifinne.

Loven gir ingen anvisning pa at den skal virke inn pa allerede iverk-
satt boikott og dermed ha tilbakevirkende kraft. Den forutsettes efter
mindretallets mening likefrem forst & komme til anvendelse for boikott-
aksjoner iverksatt efter 1. august 1933. Der henvises i s& henseende til
lovens §§ 6 a og 39 a der krever forhandsbehandling av boikottdomstolen
eller megling ved meglingsmyndigheter.

I foreliggende sak er efter mindretallets mening ikke foretatt nogen
utvidet boikotthandling efter 1. august 1933 som kan bringe den inn un-
der lovens bestemmelser. De annonser som har statt i et enkelt Sta-
vangerblad efter 1. august, er likelydende med annonser for denne tid
og er kun en almindelig vedlikeholdelse av den boikott som under alle
omstendigheter var helt lovlig fra den tid den blev satt iverk og inntil 31.
juli 1933.

Skulde det vaere lovens mening at den for 1. august 1933 iverksatte boi-
kott i og med lovens ikrafttreden skulde veere ulovlig, matte loven efter
mindretallets mening inneholdt tydelige bestemmelser herom, men sa er
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ikke tilfelle. Skal en helt almindelig og uforandret kungjerelse av en i
lengere tid pagdtt boikott bedemmes som en ny og selvstendig boikott-
handling, vil det rent praktisk bedemt bli det samme som at enhver boi-
kott, som pégikk den 31. juli 1933 vil g& inn under loven. Og dermed bli
avbrutt inntil de i lovens §§ 6, a og 39, a pabudte meglinger og forhands-
behandlinger har funnet sted. Men dette blir igjen en inngripen i den
kampsituasjon som er tilstede, som nar loven ingen anvisninger gir pa,
hvorledes saken endelig skal leses, kan bli en foranstaltning i faver av
den ene part.
Mindretallet er enig i at hver av partene baerer sine omkostninger.

Domslutning.

Den av Norges Handels- og Kontorfunksjonerers forbund, Stavanger
Handels- og Kontorfunksjonsrers forening og Stavanger og Omegns
faglige Samorganisasjon gjennem offentlig kungjerelse om at Joh. Ras-
mussen & Racine A/S’ varer, sjg- og landtransport, samt losse- og lastear-
beide av varer til og fra firmst er blokert, og den av Norsk Transport-
arbeiderforbund, Norsk Matros- og Fyrbeterunion, Norsk Kjemisk In-
dustriarbeiderforbund, Norsk Bygningsarbeiderforbund, Norsk Jern- og
Metallarbeiderforbund, Norsk Elektriker- og Kraftstasjonsforbund,
Norsk Nerings- og Nydelsesmiddelarbeiderforbund, Norsk Formerfor-
bund, Norsk Kommuneforbund og Arbeidernes faglige Landsorganisa-
sjon, gjennem stedfundne opsigelser til betingede sympatistreiker, oprett-
holdte boikott efter 1ste august 1933, overfor Joh. Rasmussen & Racine
A/S kjennes ulovlig.

Saksomkostninger tilkjennes ikke.

Kjennelse,
Saken utsettes til behandling av erstatningsspksmal,

Bil, 9.
Avskrift.

Rettsbok for Domstolen for Boikottsaker. Hovedforhandling.

Sakseker:

1. Jacobsens Trelastforretning A/S, Narvik,

2. A/S Narvik Trelastcompani, Narvik.
Prosessfullmektig: Advokat J. B. Hjort.
Saksekt:

1. Norsk Transportarbeiderforbund,

2. Narvik Losse- og Lasteforening,

3. Norsk Matros- og Fyrbeterunion.
Prosessfullmektig: Overretssakferer Trygve Lie.

D om.

Ved stevning av 5. oktober 1933 har Jakobsens Trelastforretning A/S,
Narvik, og A/S Narvik Trelastkompani ved advokat J. B. Hjort saksekt:

1) Norsk Transportarbeiderforbund,

2) Narvik Losse- og Lasteforening og

3) Norsk Matros- og Fyrbeterunion
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i anledning av boikott foretatt av de saksekte overfor saksgkerne, hvilken
boikott saksekerne anser for rettsstridig.

I stevningen var fremsatt krav om at der skulde gjores midlertidig
forbud mot boikotten til det var avgjort om den var lovlig. Kravet blev
ved formannens avgjerelse ikke imetekommet.

Saksekerne har nedlagt sadan

pastand:

A) At boikotten kjennes rettsstridig.

B) At de saksekte en for alle og alle for en tilpliktes & betale sakseker-
ne erstatning fastsatt ved rettens skjenn for det tap og den skade som
saksgkerne har lidt ved boikotten.

C) At de saksokte in solidum tilpliktes & betale saksegkerne saksom-
kostninger.

De sakseskte har ved sin rettsfullmektig overrettssakfsrer Trygve Lie
nedlagt pastand om frifinnelse med tilkjennelse av saksomkostninger.

P4 grunn av de fremlagte dokumenter, vidneprov og partenes forkla-
ringer og deres rettsfullmektigers prosedyre, legger retten folgende fak-
tiske forhold til grunn for sin dom:

I 1930 blev Narvik Losse- og Lasteforening stiftet. Den optok straks
krav om tariffavtaler med en del pa stedet veerende trelastforretninger.
Med et par av disse blev snart enighet opnadd, mens Nils Jakobsen som
innehaver av Narvik Trelastkompani ikke onsket tariffavtale.

Pa grunnlag av et »forlik» mellem A/S Narvik Trelastkompani og re-
presentanter for arbeiderne den 30. august 1930 blev der slutet tariff-
aviale mellem det nevnte kompani og Narvik Losse- og Lasteforening.
Overenskomstens utlopstid var 15. mai 1931.

Straks efter blev stiftet Jakobsens Trelastforretning A/S med freken
Gidsken Jakobsen som disponent. Foreningen ansi oprettelsen av denne
forretning som et proforma-arrangement, der blev benyttet til & komme
utenom ¢ 7 (om fortrinsrett for foreningens medlemmer til arbeide) i
den med Narvik Trelastkompani sluttede tariffavtale. Den strid som i
den anledning opstod, blev bilagt ved et forlik hos kretsmeglingsmannen
i mote den 19. december 1930, hvorefter Jakobsens Trelastforretning A/S
gikk med pa & undertegne den samme tariifavtale, som tidligere var slut-
tet mellem A/S Narvik Trelastkompani og Narvik Losse- og Lastefor-
ening.

Ved utlopstiden den 15. mai 1931 blev avtalen ikke fornyet p& grunn
av uoverensstemmelser mellem partene, og ny tariffavtale blev forst efter
en langvarig streik oprettet hesten 1931, da en prolongasjon av tariff-
avtalen av 1930 blev gjort gjeldende til 15. mai 1932. Da tariffavtalen
ikke blev opsagt fra nogen av sidene, fortsatte den til 15. mai 1933.

Der hadde i tiden siden den ferste overenskomst gjentagne ganger
veaert uoverensstemmelser mellem partene. Retten finner ikke grunn til
nermere 4 ga inn pa disses omfang eller arsaker, men vil innskrenke sig
til 4 uttale at neppe nogen av partene er uten skyld heri.

Der verserer en tvist mellem partene ved Arbeidsretten, idet foreningen
i juli 1932 har reist erstatningskrav mot saksekerne for brudd pa tariff-
avtalens § 7. Saksekeren bestrider dette, og har subsidisert innbragt er-
statningskrav i anledning av den nedenfor omtalte tariffstridige blokade
til likvidasjon.

Den 25. oktober 1932 blev en ved Trelastkompaniet ansatt arbeider, som
var tillitsmann i sin gruppe, avskjediget pa grunn av at han efter arbeide-
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giverens mening gjort sig skyldig i tyveri. Narvik Losse- og Lastefor-
ening krevet at den avskjedigede arbeider straks skulde gjeninntas, og
at sporsmilet om hans fjernelse skulde utsta til der var falt dom i en
eventuell straffesak pa grunnlag av anmeldelse til patalemyndigheten av
det paberopte tyveri.

Da saksekerne ikke gikk med pa dette krav, erklmrte foreningen gie-
blikkelig arbeidsnedleggelse og blokerte bedriften for tilgang av arbei-
dere. Freken Gidsken Jakobsen gjorde derefter henvendelse til Norsk
Transportarbeiderforbunds tillitsmann, herr Alfred Nilsen, og til Losse-
og Lasteforeningens formann, herr Sandvik. Freken Jakobsen fremsatte
tilbud om & deponere et pengebelpp i Narviks Sparebank til utbetaling til
den avskjedigede arbeider, dersom det viste sig at han ikke var skyldig i
tyveri, mot at blokaden straks blev hevet. Det blev ogsa tilsagt ved-
kommende arbeider rett til & gjenninntre i arbeidet, hvis han ikke var
skyldig. Dette tilbud blev den 27. oktober skriftlig bekreftet i skrivelse
fra Narvik Trelastkompani ved Nils Jakobsen til Losse- og Lasteforening-
en. Imidlertid blev denne ordning i mete av foreningen forkastet, og
streiken og blokaden fortsatte.

Ved Narvik byrettedom av 16. februar 1933 blev vedkommende arbeider
frifunnet.

De saksgkte har i retten erkjent, att streiken og blokaden var tariff-
stridig, og har oplyst at den lokale avdeling fikk meddelelse herom fra
Norsk Transportarbeiderforbund — uten at dette foranlediget foreningen
til & heve streiken og blokaden.

Pa dette tidspunkt sysselsaite saksgkerne 8 arbeidere. Av disse nedla
de 5 arbeidet, mens 3 fortsatte. Senere har saksgkerne intatt 2 nye ar-
beidere.

Den 25. februar 1933 gjorde forannevnte Alfred Nilsen en henvendelse
til saksgkerne for & komme til en ordning. Under en konferanse 7. mars
mener han at saksekerne hadde gitt sin tilslutning til et forlik, som i det
vesentlige gikk ut pa felgende:

Arbeidsrettssaken heves, og partene frafaller sine derunder fremsatte
krav. Den pagaende blokade heves, idet de arbeidere som nedla arbeidet
den 25. oktober 1932 inntas i arbeide igjen, mens »blokadebryterne» (sak-
spkernes nuveerende arbeidere) fjernes. Ved siden herav skulde den for-
trinsrett som inneholdes i tariffavtalens § 7 handheven pa den maite at
sakspkerne ved engagement av tilfeldige arbeidere skulde henvende sig
til foreningens tillitsmann ved bedriften, som ved henvendelse til for-
eningen skulde sorge for a skaffe kvalifiserte arbeidere.

Saksekerne har i retten benektet at de har gatt med pa disse forliks-
vilkar.

»Forliket» er ikke undertegnet av nogen av partene.

Den 15. april 1933 tilskrev Narvik Losse- og Lasteforening saksekerne,
at foreningen opsa tariffavtalen til utlep 15. mai og forlangte forhand-
linger om ny tariffavtale pabegynt senest innen 25. april.

Da foreningen ikke mottok noget svar herpa fra saksekerne foretok
foreningen i skrivelse av 4. mai opsigelse av plassene til fratredelse med
14 dagers varsel med samtidig underretning om, at hvis ikke ordning
kom istand, vilde den »sgke hovedorganisasjonene om blokade og hvad
dermed star i forbindelse mot Deres firmay.

Den 10. mai gav Norsk Transportarbeiderforbund melding til Riks-
meglingsmannen om arbeidsopsigelsen og om at forbundet samme dag
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overfor Norsk Arbeidsgiverforening hadde erklert betinget sympatistreik
for lossning og lastning til og fra saksekernes bedrift.

Det er pa det rene at ogsd Norsk Matros og Fyrbeterunion overfor
Arbeidsgiverforeningen har erklert lignende sympatistreik.

Den 18. mai blev der utferdiget en plakat undertegnet av Norsk Trans-
portarbeiderforbund, Narvik Losse- og lasteforening og Norsk Matros- og
Fyrbeterunion silydende:

»Blokade:

Da firmane
A/S Narvik Trelastkompani (disponent Nils Jakobsen)
og
Jakobsens Trelastutsalg A/S (disponent Gidsken Jakobsen)

icke har ordnet overenskomsten med Narvik Losse- og Lasteforening, s&
er tirmaene blokert fra 18. mai kl. 17. Blokaden gjeller ogsa for salg og
transport til og fra disse firmeer og fra dato har ingen hederlige men-
nesker noe med firmzene 4 gjore.»

Samtidigt blev der innrykket avertissementer av samme innhold i ar-
beiderpressen. Det er pa det rene i saken at disse avertissementer har
eeret innrykket ogsa efter at lov av 6. juli 1933 tradte i kraft den 1.
august samme ar. Det i retten fremlagte eksemplar av en blokadeplakat
har en pategning om at den er opslatt den 18. august 1933.

De saksgkte medgir at de stedfundne varsler om betingete sympati-
streiker og den i plakatene og avertissementene erklerte »blokade» er op-
fordringer til boikott og at disse er oprettholdt efter 1. august 1933 i hen-
sikt & gjennemfere boikottens uforanrette fortsettelse ogsa efter boikott-
lovens ikrafitreden.

Den 16. mai 1933 hadde emidlertid saksgkerne inngatt tariffavtale med
Fagernes borgerlige arbeidsforening, gjellende til 16. mai 1934. Av denne
forening, som efter hvad der er oplyst i retten, skal vare stiftet 1 mars
1933, var samtlige de av saksgkerne da sysselsatte arbeidere medlemmer.

Saksokerne gjor gjellende at den foretatte boikott er rettsstridig,

a) fordi den er rettet mot en arbeidsgiver, som ikke sysselsetter mere
enn 10 arbeidere, lovens § 6 a, post 4 a,

b) fordi den er foretatt for & tvinge en arbetsgiver til 4 innga en ta-
riffavtale, som ingen av arbeiderne i vedkommende bedrift har stillet
krav om, uten at domstolen har gitt samtykke til boikotten, lovens $ 6 a,
post 1 d,

¢) fordi boikotten vil skade vesentlige samfundsinteresser og virke util-
berlig, og fordi der ikke er noget rimelig forhold mellem den interesse
som skal fremmes ved boikotten og den skade som den vil fere med sig,
lovens § 6 a, post 1 c.

De saksokte anforer at bestemmelsene i punktene 1 d, og 4 a. i lovens
§ 6 a, ikke kan komme til anvendelse overfor en boikott som fortsettes
ofter lovens ikrafttreden, nar den var lovlig iverksatt for defte tidspunkt.

Med hensyn til spersmilet om anvendelse av punkt 1 c. peker de sak-
sekte pa, at det gjallt krav pd en fornyelse av en overenskomst som hadde
bestatt i flere ar, og at saksekernme — uten & svare pad anmodlingen om
forhandling i den anledning — bak foreningens rygg inngikk en avtale
med en »borgerlig» forening, og i denne forpliktet sig til ikke 4 benytte
arbeidere tilsluttet Arbeidernes faglige landsorganisasjon. Dette forhold
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métte efter de sakspktes mening berettige til anvendelse av vidtgiende
kampmidler fra organisasjonens side.

Retten skal bemerke:

Det er p4 det rene, at saksskernes bedrift da krav om ny tariffavtale
blev fremsatt og opsigelse av plassene fant sted, beskjeftiget 5 arbeidere,
og at Narvik Losse- og Lasteforening ikke representerte nogen av disse.

De organiserte arbeidere, som ulovlig forlot arbeidet den 25. oktober
1932, hadde dermed ophovet ethvert arbeidsforhold 1il saksekerne, selv
om disse arbeidere i april-—mai fremdeles stod i organisasjonen, var de
altsa ikke lenger arbeidere i bedriften.

Saksegkerne hadde ved sitt foran refererte tilbud gjort hvad der med
rimelighet kunde forlanges for & avverge den besluttede arbeidsnedleg-
gelse og blokade i oktober 1932.

Det er fullt forklarlig at saksekerne ikke fant & kunne undertegne de
vilkar, som er opsatt i det foran refererte »forlik» i mars 1933 til ordning
av den pigiende konflikt, og som bl. a. vilde ha tilfolge at saksokerne
skulde avskjedige sine arbeidere og innta dem som deltok i den ulovlige
streik.

Under disse omstendigheter finner man ikke & kunne bebreide saksg-
kerne at de i den situasjon, som foreld da kravet pA ny overenskomst blev
fremsatt, ikke fant grunn til & opta nye forhandlinger med Narvik Losse-
og Lasteforening, men inngikk tariffavtale med sine arbeidere gjennem
disses forening, Fagernes borgerlige arbeiderforening.

Men er dette s&, kan retten ikke skjenne, at de saksokte under de fore-
liggende forhold hadde rimelig foranledning til & treffe og oprettholde
foranstaltninger, som tok sikte pa fullstendig & hindre saksekernes tre-
lastforretningers ekonomiske samkvem med andre.

Eifter de foreliggende oplysninger méa retten gi ut fra, at boikotten i
det vesentligaste har opnidd sin hensikt, og at en fortsettelse av den vil
kunne medfore ekonomisk edeleggelse av saksgkerens bedrift.

Retten finner under henvisning til hvad den foran har anfert, at der
abenbart ikke er noget rimelig forhold mellem den interesse som skal frem-
mes ved boikotten og den skade den vil medfere for saksgkerne. Retten
mé derfor anse den efter 1. august 1933 av Narvik Losse- og Lasteforening,
Norsk Transportarbeiderforbund og Norsk Matros og Fyrbeterunion fort-
satte boikott av saksekernes varer og ethvert transport- og lossearbeide
og de av forbundene erklerte betingede sympatistreiker for rettsstridige,
jfr. lovens § 6 a, post 1 e.

Efter dette resultat anser retten det ungdvendig & drefte spersmilet om
boikotten ogsa vilde vaere rettsstridig efter bestemmelsene i § 6 a, postene
1d.og 4 a.

Blokaden av saksekerne for tilgang av arbeidskraft finner retten ikke
tilstrekkelig grunn til & erklmre rettsstridig. Den synes ikke & vaere iverk-
satt pd nogen i sig selv utilberlig mate eller 4 medfere nogen serlig ska-
devirkende folger.

Saksgkerne har under rettsforhandlingen henstillet at behandlingen av
péistandene post 2 om skadeerstatning utsettes. Da saksskte ingen inven-
ding har gjort mot det, vil henstillingen bli & ta tilfaelge.

Retten finner at hver av partene ber beere sine omkostninger.

Et medlem, Iversen, voterar for innstevntes frifinnelse.

Den boikott som er erklert av Norsk Transportarbeiderforbund og
Norsk Matros- og Fyrbeterunion med godkjennelse av Arbeidernes Fag-
lige Landsorganisasjon er efter den utvikling konflikten ved Jakobsens
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Trelastforretning A/S og A/S Narvik Trelast Co. har tatt, helt naturlig
og ma vurderes som et legalt kampmiddel til beskyttelse av arbeidernes
interesser.

Ved bedriften har der i 3 ar veert tariffestede arbeidsforhold. Opsigel-
sen av overenskomsten er foretatt pa helt ordineer mate og da begjering
om forhandling og megling ikke har fert frem, er folgen blitt streik og
blokade av arbeidsplassen. Da disse kampmiddler for nzrverende ikke
er effektive ved att arbeidernes plasser er besatt med blokadebrytere, mé
den i saken omhandlede boikott — for 4 fremtvinge en ordning av kon-
fliktsforholdet — ansees for & veaere den for arbeidslivet og samfundet minst
skadelige kampform.

Medbestemmende for denne min votering er ogsa Jakobsens erklering
om at han ikke vil forhandle med arbeidernes organisasjoner om en ny
overenskomst.

Ut fra dette synpunkt finner jeg heller ikke at det med rette kan sies
at der ikke er noget rimelig forhold mellem den interesse som skal frem-
mes ved boikotten og den skade som den vil fore med sig.

Heller ikke finner jeg at betingelsene for & erklsere boikotten rettsstri-
dig efter lovens § 6 a,1d, eller § 6 a,4 a er tilstede nar boikotten var pa-
begynt for lovens ikrafttreden.

Domsslutning.

Den av Norsk Transportarbeiderforbund, Narvik Losse- og Lastefor-
ening og Norsk Matros- og Fyrboterunion gjennem offentlig kunngje-
relse om at salg av varer fra A/S Narvik Trelastkompani (disponent Nils
Jakobsen) og Jakobsens Trelastforretning A/S (disponent Gidsken N. Ja-
kobsen) og transport til og fra disse firmer er blokert, og den av Norsk
Transportarbeiderforbund og Norsk Matros- og Fyrbeterunion gjennem
stedfundne opsigelser til betingete sympatistreiker oprettholdte boikott
efter 1. angust 1933 overfor A/S Narvik Trelastkompani og Jakobsens
Trelastforretning A/S kjennes ulovlig.

Saksomkostninger tilkjennes ikke.

Kjennelse:
Behandlingen av saksekernes erstatningskrav utsettes.

(sign.) I. M. Lund.

(sign.) Eyvind Andersen. (sign.) Jakob Vik.
(sign.) Rolf Stranger. (sign.) Sverre Iversen.
BIil. 10.
Avskrift.
Dom.

A/S Kistefoss Traesliberi, Drammen, har ved sin rettsfullmektig advo-
kat Edvard Lechen ved stevning av 4. november 1933 saksekt:

1. Norsk Papirindustriarbeiderforbund,

9. Norsk Skog- og Landarbeiderforbund,

3. Norsk Transportarbeiderforbund og

4. Arbeidernes faglige Landsorganisasjon.

Saken blev irettefert den 11. december d. &.

Saksekeren har nedlagt sidan
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pastand:
1. At boikotten iverksatt av de saksekte overfor Kistefoss Trasliberis
skoge — herunder Norsk Papirindustriarbeiderforbunds sympatistreik

ved sliperiet og Norsk Transportarbeiderforbunds betingede sympati-
streik for losning, lastning og transport av varer til eller ira A/S Kiste-
foss Treesliberi kjennes ulovlig.

2. At de saksekte in solidum tilpliktes & betale saksskerne erstatning
fastsat ved rettens skjenn for tap og skade voldt saksekerne ved boi-
kotten.

3. At de saksekte in solidum tilpliktes & betale saksokeren saksomkost-
ninger.

De saksokte har ved sin rettsfullmektig overrettssakforer Trygve Lie
nedlagt sadan

pastand:

De saksokte frifinnes og tilkjennes sakens omkostninger.

Som intervenient under saken har Norsk Papirindustris Arbeidsgiver-
forening avgitt mete ved direkter Melby til stotte for saksokerens saks-
anlegg.

Pa grunnlag av de fremlagte dokumenter, partsuttalelser, vidneprov
og prosedyre legger retten folgende faktiske forhold til grunn for sin
dom:

Saksekeren, som driver Kistefoss Treesliberi, eier i Fluberg, Sendre
Aurdal, N. Land og Torpa betydelige skogarealer, som selskapet har
kjopt utelukkende for & utvinne temmer for sitt sliperi. Sakseokeren har
regelmessig drevet i sine skoger gjennem mange ar, og har herunder i
stor utstrekning benyttet de samme skogsarbeidere.

Alle selskapets skoger ligger i Randsfjorddistriktet.

Fra 1930 har der pagatt arbeidskonflikt i Randsfjordsdistriktet vedro-
rende oprettelse av tariffavtaler savel for skogdriften som for fletningen.
Angaende konfliktens art og omfang henviser man til fremstilling i Ar-
beidsrettens dom av 1. juli 1933.

A/S Kistefoss har ikke veert direkte trukket inn i denne konflikt, i det
selskapet har meddelt organisasjonen, at det ikke aktet & igangsatte skogs-
drift i disse ar.

Selskapets skoger var saledes ikke omfattet av den almindelige erklee-
ring om blokade som Norsk Skog- og Landarbeiderforbund utstedte i
november 1932 overfor 94 skogeiere i Randsfjordsdistriktet.

Den 13. mai 1933 sendte Papirindustriens Arbeidsgiverforening til Pa-
pirindustriarbeiderforbundet sidan skrivelse:

»I anledning av den pagdende skogs- og flotningskonflikt i Randsfjord
og Randsfjordens nedslagsdistrikter tillater man sig & meddele, at Norsk
Papirindustriarbeiderforbund med Arbeidernes faglige Landsorganisa-
sjons sekretariats godkjennelse herved opsier de av viare medlemmer som
er beskjeftiget ved folgende bedrifter tilsluttet Deres forening til sympa-
tistreik.»

Sympatistreiken omfattet 17 bedrifter hvoriblandt ogsa Kistefoss Tree-
sliberi A/S.

Arbeidsnedleggelsen fant sted den 27 mai.

Samtidigt hadde Norsk Transportarbeiderforbund i skrivelse den 13.
mai til Norsk Arbeidsgiverforening, Papirindustriens Arbeidsgiverfor-
ening og Drammens Eksport- og Importforening erklaert betinget sympa-
tistreik for losning, lastning og transport av varer til eller fra de bedrif-
ter hvor Papirindustriarbeiderforbundet hadde opsagt til sympatistreik.
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Papirindustriens Arbeidsgiverforening innbragte spersmalet om lov-
licheten av den av Papirindustriarbeiderforbundet iverksatte sympati-
streik for Arbeidsretten.

Ved Arbeidsrettens dom av 1. juli 1933 blev sympatistreiken ikke ansett
tariffstridig.

Den 4 juli meldte A/S Kistefoss, som hadde besluttet sig til & gjenopta
driften i sine skoger i 1933, sig inn i »Skogdriftforeningen», som var blitt
stiftet i 1931, og hvis formal efter vedtektene er & samle skogbrukets ar-
beidere og arbeidsgivere til samarbeide pa faglig grunnlag. Vedtektene
inneholder forevrig bestemmelse om at foreningens medlemmer ikke kan
sta tilsluttet annen fagforening der avslutter prisavtaler for skogdrift.

Da den gjeldende landsoverenskomst mellem Norsk Papirindustriarbei-
derforbnnd og Norsk Papirindustris Arbeidsgiverforening vilde utlepe
den 15. angust 1933, opsa forbundet i skrivelse av 21. juli plassene ved
alle av tariffen omfattede bedrifter.

I anledning herav pabegynte riksmeglingsmannen i mete den 25 juli
megling. Under meglingen satte Arbeidsgiverforeningen som betingelse
for ny tariff at den pagaende sympatistreik skulde heves.

T meglingsmeote den 27. juli erklerte arbeidernes forhandlere at de som
vilkar for en overenskomst bl. a. matte betinge sig at Follum Tresliperi
og Kistefoss Treesliberi, som begge hadde eiendomsskoger i Randsfjord-
distriktet, erklerte sig beredt til & oprette overenskomst med Skog- og
Landarbeiderforbundet pa basis av dettes overenskomst med Skoghrukets
Arbeidsgiverforening. Papirindustriens Arbeidsgiverforenings direkteor,
Melby, uttalte i den anledning at kravet icke vedkom landsoverenskom-
sten i papirindustrien, og at arbeidsgiverforeningen ikke hadde anledning
eller bemyndigelse til a treffe avgjerelse av de reiste krav.

Riksmeglingsmannen meddelte at han under meglingen vilde finne an-
ledning til 4 konferere med de selskaper som de reiste krav vedkom.

Follum Tresliperi erklzrte sig beredt til & oprette overenskomst som
krevet. For Kistefoss’ vedkommende blev der holdt mete hos riksmeg-
lingsmannen, hvori ogsa Skog- og Landarbeiderforbundet deltok, men uten
at det av arbeiderne stilte krav blev lest. Kistefoss sendte 28. juli en
skrivelse til riksmeglingsmannen salydende: »Kistefoss Treesliberi ber
herved tilfert protokollen at bedriften pa grunn av allerede inngatt av-
tale var forhindret fra a oprette tariffavtale med Skog- og Land 1 denne
sesong, men denne avtale forhindrer ikke at bedriften pa like vilkar kan
benytte skogsarbeidere tilsluttet Skog- og Land. Videre erkleres at be-
driften derefter er villig til & underhandle og i tilfelle oprette tariffav-
tale med Norsk Skog- og Land i de forskjellige skogsdrifter, hvor et fler-
tall av arbeiderne skriftlig forianger det.»

1 mote hos riksmeglingsmannen den 29. juli {remla riksmeglingsman-
nen forslag til overenskomst mellem Papirindustriens Arbeidsgiverior-
ening og denne tilknyttede bedrifter pa den ene side og Landsorganisa-
sjonen og Papirindustriarbeiderforbundet og vedkommende avdelinger
pa den annen side.

T motet tilforte arbeidernes forhandlere felgende: »Efterat Follum Tre-
sliperi hadde erklert sig villig til & opretfe overenskomst med Norsk
Skog- og Landarbeiderforbund i likhet med tidligere, erklerte Arbeider-
nes faglige Landsorganisasjon og Norsk Papirindustriarbeiderforbund at
alle sympatistreiker ved Drammensvassdragets Fellesflgtningsforening
og ved bedrifter i Randsfjords- og Drammensvassdraget med undtagelse
av Kistefoss A/S opheves.»
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Arbeidet blev i henhold hertil gjenoptatt ved alle de bedrifter, som
var stanset 27. mai pd grunn av sympatistreiken, med undtagelse av ar-
beidet ved Kistefoss.

I skrivelse av 3. august underrettet Norsk Transportarbeiderforbund
om at det tok tilbake sin opsigelse av 13. mai til betinget sympatistreik,
undtagen for Kistefoss Treesliberi, hvor sympatistreiken star ved makt.

I mete hos riksmeglingsmannen den 14. august meddelte Landsorgani-
sasjonen at riksmeglingsmannens forslag var vedtatt.

Papirindustriens Arbeidsgiverforening fremla skriftlig svar salydende:

»Papirindustriens Arbeidsgiverforening vedtar riksmeglingsmannens
forslag. Med hensyn til Kistefoss Treaesliberi finner P. A. F. at den fort-
satte sympatistreik er i heieste grad urimelig efter at bedriften under
meglingen pa foranledning av riksmeglingsmannen har strukket sig sa
langt som allerede inngiaende avtaler muliggjer. P. A. F. anser den fort-
satte sympatistreik hvilende pa ulovlig grunnlag og beklager de distrik-
ter som blir utsatt for en sddan fremgangsmate fra Landsorganisasjonens
side.»

Volan uttalte i anledning av arbeidsgivernes anforsel om den fortsatte
sympatistreik ved Kistefoss Trasliberi, at Landsorganisasjonen henholdt
sig til Arbeidsrettens dom, hvorved sympatistreik var kjent lovlig.

Kistefoss iverksatte derefter i begynnelsen av september hugst i sine
skoger i Torpa, N. Land og Sendre Aurdal. Det er oplyst at skogsdriften,
da stevningen blev uttatt, beskjeftiget 74 mann. Mannskapet til skogs-
driften blev antatt av Kistefoss’ skogsbestyrer, Lundesgaard. Han har
som vidne forklart, at der for arbeidets igangsettelse blev gjort henven-
delse til ham bl. a. fra 7 i Fluberg boende skogsarbeidere, som var med-
lemmer av Skog- och Landarbeiderforbundet, og som tidligere hadde ar-
beidet ved Kistefoss’ skogsdrift om & fa arbeide. Han gav dem tillsagn
derom med oplysning om hvilken betaling de vilde fa efter de av Skog-
driftsforeningen fastsatte normallenninger.

Det blev avtalt at de skulde mote frem den 4. september i skogen i
Sendre Aurdal. Denne dag ringte imidlertid formannen i avdelingen,
Haitomt, til skogsbestyreren og sa at de ikke kunde fa lov til a4 ta dette
arbeide. Senere pa dagen kom formannen i Bygdesammenslutningen,
Petter Sveen, til skogsbestyreren og sa at han gjerne vilde konferere med
Landsorganisasjonen om dette og bad om utsettelse med tiltredelsen av
arbeidet. Skogsbestyreren mottok derefter en skrivelse fra Petter Sveen
av 6. september salydende: »Efter konferanse med Arbeidernes faglige
Landsorganisasjon og Norsk Skog- og Landarbeiderforbund meddeles her-
ved at disse for tiden ikke finner & kunne fravike sitt tidligere inntatte
standpunkt med hensyn til krav om oprettelse av tariffavtale for driften
1 Kistefoss’ skoger.»

Petter Sveen har forklart at han efter sin konferanse i Oslo meddelte
de angjeldende arbeidere at de ikke burde mote i Kistefoss’ skog og resul-
tatet blev at de 7 arbeidere ikke tok det tilbudte arbeide.

Den 29 september blev der forgjeves holdt et meglingsmete hos riks-
meglingsmannen i anledning av konflikten. Den felgende dag sendte Ar-
beidernes fagliga Landsorganisasjon en skrivelse til Arbeidsgiverfor-
eningen, hvori den bekreftet sin villighet til & forhandle eller megle om
lpsning av den pagiende konflikt ved Kistefoss pad grunnlag av at Kiste-
foss forpliktet sig til 4 oprette overenskomst med Skog- og Landarbeider-
forbundet og siledes at hvis enighet ikke opndes under forhandlingen blir
tvisten & avgjeres av en voldgiftsmann som opnevnes av riksmeglings-
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mannen. Det tilfsies at forutsetningen er at overenskomsten gjeres gjel-
dende for neste driftsar (altsa 1934) og at bedriften anvender de tidligere
arbeidere i den utstrekning som kreves utan hensyn til om de er med-
lemmer av Norsk Skog- og Landarbeiderforbund eller ikke.

Saksekeren gjor gjeldende at den i saken omhandlede sympatistreik —
nedleggelsen av arbeidet eller rettere undlatelsen av 4 gjenopta arbeidet
ved sliperiet — efterat enighet om ny tariffavtale for trzeindustrien var
opnadd 14. august 1933, ikke kan betraktes som nogen ordinsr streik og
heller ikke som fortsettelse av den tidligere til stette for konflikten i
Randsfjorddistriktet erkleerte men ophevde sympatistreik. Arbeidsned-
leggelsen er en ny, selvstendig sympatistreik med et annet og eneste for-
mal: a stotte kravet om tariifavtale for selskapets skogsdrift 1 dets egne
skoger.

Saksekeren mener at der 1 virkeligheten ikke foreligger nogen interes-
sekonflikt mellem selskapet og Norsk Skog- og Landarbeiderforbund,
idet der ingen var ved skogsdriften som hadde forlangt overenskomst
med forbundet og heller ingen streik var iverksatt ved skogsdriften. Der
var felgelig ingen lovlig adgang for Skog- og Landarbeiderforbundet til a
blokere selskapets skogsdrift ved 4 opfordre eller tilskynde sine med-
lemmer til ikke & ta arbeide ved skogsdriften. Og ihvertfall kunde en
sadan blokade ikke lovlig foretas uten samtykke av boikottdomstolen, jfr.
lovens § 6 a, 1. d.

Saksekeren hevder videre at sympatistreiken ved trasliperiet er iverk-
satt till stotte for denne rettsstridige blokade, og som felge derav ma an-
sees som ulovlig.

Forevrig mener saksokeren at arbeidsnedleggelsen ved sliperiet ikke
er en streil i lovens forstand, men i virkeligheten en boikotthandling, som
alene er gitt skinnet av 4 veere en sympatistreik for derved 4 omga lovens
bestemmelser om boikott. Den mé derfor bedemmes som en boikott, og ber
som sadan erkleres rettsstridig, fordi den virker utilberlig, og fordi der
ikke er noget rimelig forhold mellem den interesse som skal fremmes ved
boikotten og den skade som den vil fore med sig.

Med hensyn til den betingede sympatistreik bemerker saksekeren, at
den utvilsomt er en boikotthandling, og at boikotten ma anses rettsstri-
dig pa det samme grunnlag som er gjort gjeldende for sympatistreikens
vedkommende.

Retten skal bemerke:

Efter de foreliggende oplysninger ma retten ga ut fra, at arbeidernes
organisasjoner allerede for 1933 har villet ha overenskomst for Kistefoss’
skogsdrift, og at kravet herpa i tidligere ar har veert frafalt alene fordi
Kistefoss avgav erklering om, at der ikke vilde bli iverksatt drift. I
ethvert fall er det pa det rene at Landsorganisasjonen under forhandlinge-
ne hos riksmeglingsmannen i juli 1933, da Kistefoss skulde gjenopta sin
skogsdrift, forlangte at der nu skulde oprettes tariffavtale mellem Skog-
og Landarbeiderforbundet og Kistefoss. Da kravet ikke blev imetekom-
met fra Kistefoss’ side, erklarte Landsorganisasjonen og Papirindustri-
arbeiderforbundet at arbeidet ved sliperiet ikke vilde bli gjenoptatt for
en ordning med hensyn til skogsdriften var istandbragt. Det er péa det
rene at Skog- og Landarbeideriorbundet representerte arbeidere, som tid-
ligere hadde hatt beskjeftigelse ved Kistefoss” skogsdrift, uten at det er
oplyst noget om hvorvidt disse organiserie arbeidere utgjorde et flertall
av det nedvendige skogsmannskap.

Bilang il riksdagens protololl 1934. 3 samnl. Nr 1523, b
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Retten finner det efter dette utvilsomt at der for skogsarbeidet blev
igangsatt, forela en interessekonflikt. Det er ingen betingelse for & er-
kjenne tilstedevaerelsen av en sadan, at vedkommende arbeide er pabe-
gynt eller at organisasjonen har anledning til & hindre dette gjennem
en streik.

Som nevnt hevder saksekeren at Skog- og Landarbeiderforbundet har
iverksatt blokade av arbeidsplassene, mens saksgkte bestemt benekter at
der foreligger eller har foreligget nogen blokade.

Som det fremgar av rettens faktiske fremstilling, er der ikke utferdi-
get eller bekjentgjort noget almindelig varsel om blokade av Kistefoss’
skogsdrift. Det eneste bevis for tilstedevsrelsen av en blokade som er
péberopt av saksekeren, er att nogen organiserte arbeidere, som var an-
tatt av skogsbestyreren, undlot efter 4 ha konferert med sine organisasjo-
ner & innfinne sig til arbeidet. Retten er nermest av den mening at dette
forhold ikke kan betegnes som en blokade foretatt av nogen av de sak-
sokte organisasjoner. Men selvom man heri vil se en blokade, finner ret-
ten, at den ikke ber ansees som rettsstridig. Den har ikke veert iverksatt
pa nogen utilberlig mate og det er erkjent at den ikke har medfert nogen
hindring for skogsdriftens regulsre gang eller nogen annen skade for
arbeidsgiveren. NA&r det er pastatt at blokaden i ethvert tillfelle ma an-
sees rettsstridig, fordi samtykke ikke er gitt av boikottdomstolen overens-
stemmende med lovens § 6, a, 1. d., skal retten bemerke, at den — under
henvisning til det foran anferte — finner at det ikke kan legges forbun-
det tillast, at det ikke har sekt sadant samtyklke,

Sympatistreiken ved Kistefoss sliperi ma retten anse som en arbeids-
nedleggelse (streik) -— en arbeidsstans som arbeiderne ved sliperiet har
iverksatt for 4 tvinge frem en losning av konflikten mellem Skog- og
Landarbeiderforbundet og A/S Kistefoss angaende selskapets skogsdrift.
Den er iverksatt ved en gren av arbeidsgiverens virksomhet som en sym-
patiaksjon til stette for kravet pa overenskomst ved en annen gren. Ak-
sjonen er anvendt som et almindelig kampmiddel under en interessekon-
flikt mellem organisasjonen og arbeidsgiveren og er kun rettet mot denne.

Retten kan ikke se at denne sympatistreik har karakteren av en boi-
kott. Den tar alene sikte pa a utvide konfliktens omfang ved nedleggelse
av et arbeide hos vedkommende arbeidsgiver selv for derigjennem & frem-
kalle en situasjon, som er egnet til & fremtvinge en lesning av en tvist,
som gjelder en annen gren av hans virksomhet. Den er ikke en opford-
ring eller foranstaltning som tar sikte pa & hindre hans okonomiske sam-
kvem med andre. En annen sak er det at en effektiv arbeidsstans fak-
tisk kan medfere en sddan virkning.

Retten er efter det anforte kommet till det resultat at den av Norsk
Papirindustriarbeiderforbund med Landsorganisasjonens samtykke iverk-
satte sympatistreik ved Kistefoss Treesliperi ikke er en boikottforanstalt-
ning.

Nar saksekeren har hevdet at sympatistreiken skulde vare ulovlig,
fordi den er iverksatt till stette for en ulovlig blokade, henviser retten
til at den som foran anfert ikke anser blokaden rettsstridig. Man skal
tilfeie at sympatistreiken dessuten var erklert og iverksatt for den blo-
kade som er piberopt, var foretatt.

Med hensyn til den av Norsk Transportarbeiderforbund erklsrte be-
tingede sympatistreik har saksekte medgitt, at denne er en boikotthand-
ling.

Retten finner at denne hoikott, hvorved Kistefoss Treesliperi sokes av-



Motioner i Forsta kammaren, Nr 153. 67

skaret fra enhver lastning, losning og transport av varer til eller fra
sliperiet, ber ansees som rettsstridig, idet der efter rettens mening ikke
er noget rimelig forhold mellem den interesse Skog- og Landarbeiderfor-
bundet pa det tidpunkt hadde i opnaelsen av en avtale om fremtidig ord-
ning av arbeidsforholdet ved saksokerens skogsdrift, og den skade som
boikotten antas & kunne medfeore for saksekerens sliperi.

Et av rettens medlemmer, Iversen, voterer for at ogsid Norsk Trans-
portarbeiderforbund blir 4 frifinne for pétalen angiende betinget sympa-
tistreik overfor Kistefoss Treesliperi.

At den betingede sympatistreik er boikott, er pa det rene, men det kan
veere grunn til & papeke at ikke all boikott er ulovlig.

Ved bedemmelsen av om transportarbeidernes betingede sympatistreik
er utilberlig eller at der ikke er noget rimelig forhold mellem den inte-
resse som skal fremmes ved boikotten og den skade som den vil fere med
sig, ma spersmalet sees i relasjon til hele konflikten.

Kistefoss Treesliperi har nektet 4 imetekomme arbeidernes krav om ta-
riffoverenskomst for sitt skogbruk — en del av bedriften der i sesongen
beskjeftiger like mange arbeidere som selve treesliperiet — tiltross for at
fagorganisasjonen har tilbutt 4 la eventuelle tvistespsrsmal om arbeids-
betingelsene avgjore ved voldgift. Spersmal om tariffavtale har for ar-
beiderorganisasjonen hatt den betydning, at den har latt sympatistreiken
ved Kistefoss pagd i ménedsvis med de gkonomiske offre som derav fel-
ger for organisasjonen som for de enkelte arbeidere. I denne alvorlige
situasjon er det en selvfslge at fagorganisasjonen ma blokere den almin-
delige transportvirksomhet til og fra traesliperiet.

Den betingede sympatistreik omfatter ikke her transportmidler hvis
drift er av samfundsmessig betydning — jernbanen er ikke blokert — det
er kun behandlingen av varer til og fra trasliperiet som de organiserte
transportarbeidere ingen befatning vil ha med. Dette er efter min me-
ning en helt regulaer konfliktsituasjon. Skal en betinget sympatistreik
pa et omrade som dette og med bakgrunn av en reel arbeidsstans ikke
tillates, vil det matte ha tillfslge at selve loven eller deres anvendelse
av den, vil kunne fore med sig storre arbeidsstansninger enn hittil har
veeret nedvendig.

Retten finner enstemmig at hver av partene ber bzere sine omkost-
ninger.

Saksokeren har begjart sin pastand forsavidt angar skadeerstatning,
utsatt til senere pakjennelse. Saksekte har ikke innvendt noget herimot.

Domssluttning:

I. Den av Norsk Transportarbeiderforbund og Arbeidernes faglige
Landsorganisasjon gjennem opsigelse til betinget sympatistreik overfor
Kistefoss Treesliperi A/S. foretatte boikott kjennes ulovlig.

Foreovrig frifinnes de sakseokte for saksekerens tiltale i denne sak.

Saksomkostninger tilkjennes ikke.

II. Behandlingen av saksekerens pastand om skadeserstatning utstir.

J. M. Lund. Eyvind Andersen. Jakob Vik.

Sverre [versen. Rolf Stranger.
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Bil. 11.
Svenska Dagbladet den 1 oktober 1932,

Arbetet pa Karlsborgs flygfilt inhiberas.

Grovarbetarforbundet siger nej till flygstyrelsen.

Det beslutade iordningstillandet av Karlsborgs flygfilt, vilket arbete
skulle ha tagit sin borjan redan i host, har av allt att déma definitivt
mést instillas. Sedan avtal triffats mellan flygstyrelsen och arbetslos-
hetskommissionen och medel stillts till forfogande for arbetets utforande
sdsom statligt reservarbete, har det nimligen visat sig, att ett tidigare
inganget avtal mellan flygstyrelsen och Svenska grov- och fabriksarbetar-
forbundet ligger hinder i vigen. Nagon mojlighet for flygstyrelsen att
med egna medel lata utféra arbetet i 6ppna marknaden finnes ej, och det
anses foga sannolikt, att riksdagen kommer att bevilja erforderligt anslag
under fjirde huvudtiteln.

Allt var redan klart for arbetets pabérjande, nir grovarbetarforbundet
gjorde flygstyrelsen uppmirksam pa en den 24 augusti 1928 triffad och
annu gillande Overenskommelse, p4 grund av vilken forbundet gor an-
sprak pa att dess medlemmar limnas tillfille utfora arbetet och erhalla
betalning mer 1 krona 10 6re per timme eller, i de fall det giller plane-
ringsarbeten pa flygfiltet, att 6verenskommelse om ackord triffas, lika-
ledes i enlighet med gillande avtal. Efter vissa underhandlingar med for-
bundet, vilka gavo negativt resultat, underrittade flygstyrelsen kommis-
sionen om, att eft fullféljande av det mellan myndigheterna triffade av-
talet skulle leda till tvist mellan flygstyrelsen och férbundet. Till for-
hindrande av en siadan utveckling av saken forklarade sig flygstyrelsen
ej pafordra avtalets fullféljande.

Arendet var foremdl for behandling vid arbetsloshetskommissionens se-
naste sammantride, varvid man beslét acceptera flygstyrelsens frangien-
de av avtalet.

Bil. 12,
Svenska Dagbladet den 10 februari 1933.

Arbete finns, men blockad skall besta.
80 man kunde fd arbete ett helt dr.

Ammunitionsforraden.
Forsvarsministern har férgives ingripit.

Det dr mer in abderitiskt att i dessa depressionens dagar arbetarna icke
antaga de mdojligheter till arbete som givas utan hellre uppehalla bedrov-
liga blockader, t. 0. m. av tredje man.

Arméforvaltningen triffade sdlunda i hostas overenskommelse med en
byggnadsfirma hir i staden om flyttning av ammunitionsférraden i niir-
heten av engelska kyrkan till Ursvik vid Jarvafialtet. Som bekant hade
emellertid en byggmistare hirom aret ett arbete vid Karlberg, vid vilket
han rikat i tvist med sina arbetare om utbetalningen av nagot belopp.
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Den konflikt, som uppstod, hade den vanliga féljden, att arbetarna over-
flyttade blockaden pa arméférvaltningen, for vilken arbetena 1 friaga ut-
térdes. Den byggnadsfirma i huvudstaden, som skall flytta ammunitions-
forraden, har for sin del ingen konflikt med arbetarna, men da arméfor-
valtningen dr uppdragsgivaren, vigra dessa att ataga sig detta arbete.
Ensamt byggnadsarbetena ga 16st pa Over 400,000 kronor och skulle ge ett
80-tal arbetare sysselsittning ett ars tid. Sedan tillkomma dessutom ar-
beten for inledning av virme, vatten, avlopp o. dyl. Underhandlingar ha
{orts med arbetarna, men utan resultat. Forsvarsministern sjilv deltog
i dessa, men maste, enligt vad han meddelat Svenska Dagbladet, slippa
saken for en manad sedan. »F. n. dr intet att gora», siger han. »IFragan
far ligga till sig och mogna.»

Mirkligt dr, att denna blockad ocksa overflyttats till marinférvaltnin-
gens och flygstyrelsens arbeten. Den sistnimnda lyckades dock klara en
del arbeten vid Barkarby med tillhjilp av Arbetets Frihet.

Aven vid arbeten vid Higernis hade den en del krangel, men fick i alla
fall dessa till slut utférda med arbetargrupper, som ej tillhorde grov- och
fabriksarbetarforbundet, vilket nirmast star f6r den seglivade Karlbergs-
blockaden.

Bil. 13.
Svenska Dagbladet av den 17 januari 1933.

Hur blockader bidra att 6ka arbetslésheten.

I éstra arméfordelningen vinta arbeten for 550,000 kronor.

Fackforeningarna ha, dir sa varit mdojligt, 6vervakat, att ingen orga-
niserad arbetskraft tagits i ansprak utan att fordrad ersittning inbetalats,
uttalar chefen for ostra arméfordelningen, generalmajor G. Lilliehéok, i
yttrande over byggmiistare And. Perssons anmiilan till M. O. om de for-
hallanden, som rada betriiffande entreprenadsystemet inom fordelningen.
Generalmajor Lilliehook finner hr Perssons anmilan berittigad och den
synes honom béra utmynna i sidana atgirder, att statens auktoritativa
stillning icke tillates att ta ytterligare skada.

Det torde emellertid, enligt arméférdelningschefens mening kunna ifra-
gasiittas om det vid de relativt sma arbeten, som férekommit, borde ha
varit mojligt att vid anbudens prévning avgora, huruvida extra tilligg
ingatt eller icke i entreprenadsumman. Det var till att borja med ytterst
ovilligt som entreprenérerna liimnade erforderliga upplysningar. Nir se-
dan forfaringssittet blev allminnare kint och utsatt for berittigad kri-
tik, har det blivit ldttare att f6lja utvecklingen.

For nirvarande uppritthalles, framhaller generalmajoren, blockaden
liksom kravet pa extra ersittning for dess inhiberande sa stréngt, att icke
ens stora och f6r arbetsloshetens bekdmpande betydelsefulla arbeten, var-
till medel finnas disponibla, kunna komma till utférande. Arméfordel-
ningschefen beriknar att omkring 550,000 kronor for niirvarande dro till-
gingliga for igangsittande av diverse bygegnadsarbeten, varav omkring
150,000 kronor for ammunitionsférraden vid Lilla Ursvik.
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Bil. 14.

Social-Demokraten den 10 november 1933.

Arbetslésa bli lidande pa blockaden.

180 i Bromsten avstingda frdan hjdilp.

Det under sillensk regi arrangerade spektaklet i Bromsten med blockad
mot det statskommunala vattenledningsarbetet pagar alltjimt dir ute.
Aktionens resultat hittills #r endast att Spanga kommun gatt miste om
det tidigare beviljade statsbidraget till understod at 125 arbetslisa samt
att kommunen sjidlv avstingt fran arbetsloshetshjilp 180 personer sonl
nekat utfora arbetet i Bromsten. Skall konflikten paga komma #dven
Gvriga arbetslésa i kommunen att g4 samma trista 6de till motes. Man
fragar sig med var dag som gar om det icke bland de arbetslésa inom
denna arbetarstyrda kommun finns nagon eller nagra som har kurage nog
att bryta isen och fa ett slut pa de sillenska metoderna, di ju ingen annan
in de arbetslosa sjilva bli lidande pa sin daraktiga taktik att ta upp en
kamp mot A. K. genom att forklara ett reservarbete i blockad. Eller tro
vederborande att de kunna bringa samhiillet pa kni med en sadan taktik?

I Hisselby koping, som ocksa ligger i Spanga socken, har i dagarna
igangsatts ett statskommunalt arbete med griavning {6r avloppsledningar.
Ackordspriserna #ro faststillda oeh f6r nirvarande sysselsittas mellan
30 och 40 man. De priser, som éverenskommits for Hisselbys vidkomman-
de, ir det helt naturligt att Bromstens municipalsamhille i huvudsaklig
del iir villigt att tillimpa, vilket ocksa meddelats de arbetslésa, som be-
ordrats till vattenledningsarbetet. De arbetslésas forening har behandlat
detta erbjudande, men icke accepterat detsamma. Genom en kommitté ha
de till arbetsloshetskommittén i Spanga kommun meddelat, att som vill-
kor for arbetets aterupptagande krives 25 procent tilligg av Hiisselbys
ackordspriser samt skyldighet for samhiillet att sjilvt ombesirja igen-
skottningen av gravarna. Det vill med andra ord siga, att de kriava 25
procent hogre avloning, f6r, kan man siiga, omkring 30 procent mindre
arbetsprestation.

Att kommunisterna kunna tillskriva sig diran av denna konflikt vill in-
gen bestrida, vilket vi icke missunna dem, men vi beklaga pa det livligaste
de arbetslosa, som latit sig forledas att f6lja den paroll, som icke kan leda
till ndgot annat #n svilt och umbiranden.

Néagon fackforening ligger ju icke bakom och stodjer denna blockad,
utan befinna sig de arbetslosa fullstindigt hjiilplosa. Den ekonomiska
hjilp, som Ny Dag skroderar om, blir antagligen ritt mager, vilket de si-
kerligen sjilva dro medvetna om, men Ny Dag anviinder detta som ett
trick for att stimulera entusiasmen for denna ihaliga blockad. Sikerligen
finns det ingen spangabo med sunt fornuft, som tror pa en vinst av denna
konflikt, just av den anledningen att det finns ingenting att vinna. Brom-
stens samhille savil som Spanga kommun har genom att igangsitta stats-
kommunala arbeten f6rsokt i den man det dr mojligt lindra néden for de
arbetslosa. Om sedermera den hjilpbehévande avstar fran hjilpen, far
han givetvis sjilv taga konsekvenserna av de svarigheter han stillt sig
utl.

Man far vil hoppas att det sunda fornuftet snart skall bli radande och
att de arbetslosa dirmed bryta fértrollningen och besluta sig att utfora
det arbete som genom de kommunala myndigheternas och arbetsléshets-
kommitténs forsorg Dblivit dem anvisat.
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Bil. 15.
Nya Dagligt Allehanda den 14 juni 1933.

Sveriges lag ersittes med fackforeningslagar.
Man vill utrota hembagerierna i Stockholm.

Ny blockad iscensatt.

Stockholms bageriindustriarbetarefackforening har tydligen foresatt sig
att utrota hembagerierna. Efter attacken mot »Kajsa Varg» har nu turen
kommit till en annan firma, Ruths Hembageri, S:t Eriksgatan 80, invid
S:t Eriksplan. Strejkvakter utdela dir blockadlappar, vara lidses:

»Enir bagerifirman ’Ruths Hembageri’ (S:t Eriksgatan 80) vigrar
folja inom branschen gillande kollektivavtal forklaras hirmed firmans
tillverkning i bojkott. Gymna dirfor ej demna bagerifirma.

Stockholms Bageriindustriarb.-fackforening.»

Efter vanligheten innehaller blockadproklamationen oriktiga uppgifter.
Den kvinnliga innehavarinnan av affiren har nimligen inget kollektiv-
avtal, och fackféreningen har silunda ingen ritt att befalla Gver henne.
Hon arbetar sjilv och i bageriet har hon anstillt ett kvinnligt bitride,
som ej heller tillhor fackforeningen. Men detta bitrdde har helt enkelt
inkallats till fackforeningens expedition, dir hon gjorts foreligganden
bland annat giaende ut pa att hon skulle lata organisera sig. Bitriddet har
nekat. I anslutning dirtill iscensattes blockaden.

Blockaden ir ett led i aktionerna att ersiita Sveriges lag med fackfore-
ningslagar. Dessa aktioner ga ut ver den konsumerande allminheten
sjilv. Fackforeningsbyrakratien har funnit det bekviimast for sina syften
att sla ned de sma foretagarna. Man finner det vara biittre att ha ett
tatal storforetagare »att gora upp med» dn fristaende foretagare, som icke
iro bundna av kollektivavtalen. Dessa »sméaskuttar», som man pa fack-
foreningssprak kallar dem, skola bort. Ty de utgéra en regulator mot
fackforeningsdiktaturen. Det kan erinras hurusom nyligen de ensamsta-
ende mindre foretagarna inom platslageribranschen salunda pressades ga
in i fackforeningen.

Allmiinheten torde numera ha klart for sig att dessa mindre foretagare,
nir de halla pa sin lagliga ritt att utan fackforeningsférmyndarskap exi-
stera, gora detta i den stora allmiinhetens intresse. De bora darfor stod-
jas av allminheten genom att gynnas med inkdp. Om sa sker, kunna de
fortsitta sin kamp, som dr allminhetens kamp mot fackforeningsdiktatu-
ren. Allminheten har visat férstielse f6r denna uppgift genom 6kad upp-
slutning kring det i forra veckan blockerade bageriet »Kajsa Varg». Den
kan och skall dven gora sa i fraga om det nu blockerade »Ruths Hem-
bageri».

Bil. 16.
Svenska Dagbladet den 6 augusti 1933.

Terroristerna hora iaA enda svar de forsta.

Gynna med uppkoép de blochadforfolida affdrerna.
Facktoreningsforfoljelsen mot de hembagerier, som icke vilja under-
kasta sig fackforeningens diktatoriska krav, fortsiatter. I ett par minader
ha salunda de tidigare omtalade blockaderna mot tvenne sadana foretag i
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huvudstaden givits eftertryck genom utstillda blockadvakter, som for-
nirma kunder och beljuga de blockerade.

Sa skulle hiromdagen en #ldre dam g4 in pa det blockerade Ruths hem-
bageri. Den kvinnliga blockadvakten rusade fram som till anfall och for-
klarade i bryska ordalag, att i den affiren finge man ej handla. Kunden,
som intet ont anat, blev frskrickt, vacklade in i affiren, dir hon halvt
avsvimmad satte sig pa en soffa. Hon var nervklen. Nir hon nagor-
lunda himtat sig och skulle ga fran platsen, méste hon ha hjilp. Da da-
men och hennes féljeslagare kommo ut pa trottoaren, var blockadvakten
ater framme. Damen yttrade avvirjande till denna: »Ni skall inte gora
sd, jag har daliga nerver och tal inte sadana skrimselattacker.»

— Folk med daliga nerver skola ej bestka den affiren, 16d det bryska
svaret.

I fraga om det blockerade hembageriet Kajsa Varg ha de fackliga for-
skt att stoppa tillférseln av ravaror. Salunda fiek innehavarinnan fér
nagra dagar sedan med beklagande meddelande fran sin mjolkleverantor
att de organiserade chaufférerna viigrat transportera mjolk till det bloc-
kerade bageriet. Visserligen lyckades det pa andra viagar sikerstilla ra-
varuleveranserna, men draget dr typiskt for fackforeningarnas formiitna
ansprak pd att topprida samhillet.

Med nuvarande bristfilliga lagar pa detta omrade synes det ej vara
mojligt att beivra dylika évergrepp. Vi ha frihet fér terrorister att miss-
bruka friheten till 6vergrepp. Men samhillet synes sta vanmiktigt i fraga
om att skydda lojala medborgare i deras lagliga niringsutovning. Social-
demokraterna hir i landet ha med stéd av den borgerliga vinstern Iyckats
motsiitta sig de energiska anstringningar, som fran hégerhall gjorts att
fa till stand en effektiv lagstiftning, till lojala medborgares skydd.

Det finns dock ett ganska effektivt siatt att reagera mot denna flathet
for fackforeningsterroristerna, och det ir att gora dessa oforsynta blocka-
der ineffektiva genom att géra inkép i de blockerade affarerna och sa-
lunda bryta blockaderna. Det tillvigagangssittet forsoktes med fram-
gang vid en bekant blockad i Stockholm for nigot ar sedan. Sa bor ske
dven i fortsittningen.

Bil. 17.
Svenska Dagbladet den 19 augusti 1933.

Pébelupptriide utanfor blockerat bageri.

Hr redaktor.

Pobelupptriden vid de rittsvidrigt blockerade hembagerierna hora till
ordningen for dagen. Ett mera svarartat och pinsamt intriffade pa tors-
dagsaftonen vid Ruths hembageri, S:t Eriksgatan 80. Vid 5-tiden pa e. m.
samlades en mingd ligister hos blockadvakten utanfor bageriets skylt-
fonster och sokte genom grimaser irritera personalen i butiken. Si sSma-
ningom uppenbarade sig en uniformerad poliskonstapel pa platsen. Denne
steg in i butiken och forklarade 16r innehavarinnan, att han »tyckte», att
innehavarinnan skulle taga bort ett anslag, som hon sedan flera manader
haft i fonstret om att 5 procent rabatt limnades pra kopta varor, da bloe-
kadlapp avlimnades. Innehavarinnan avbijde naturligtvis detta konsta-
pelns rad. Dorren till bageriet stod 6ppen, varfor konstapelns maning till
innehavarinnan uppfattades av ligisterna och av dessa livligt senterades.
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med resultat, att de blevo #n djirvare. Konstapeln fann nu uppenbarli-
gen, att han gjort ett missgrepp, vilket han fick erfara, nir han 1 nista
akt maste inskrida for att 6ppna passage pa trottoaren.

Vore det ej limpligare att polispiketen utsindes vid dylika tillfdllen
och gjorde en razzia bland dessa ligisthopar.

Eller anser polisen, att dessa dro s& goda exponenter for var nuvarande
demokrati, att de skola f4 hallas med sina ordningsstorande orgier och att
i stillet de, som dirfor utsittas och trakasseras, skola bli foremal for po-
lisingripande.

Denna fackliga terror har tagit sig former, som ej lingre kunna fordra-
gas av laglydiga medborgare. Lat oss emellertid i okade skaror mota upp
t6r att sasom kunder i de blockerade affirerna gora blockaderna ineffek-
tiva.

Upprord askadare.

Bil. 18.
Svenska Dagbladet den 16 augusti 1933.

Blockadlapparna infor overstathallaren.

Trafik som kan stoppas av gillande lagar.

Blockaderna mot »Ruths Bageri och Konditori», S:t Eriksgatan 80, samt
mot hembageriet Kajsa Varg, Mistersamuelsgatan 11, ha av 79 personer 1
en skrivelse dragits infor overstathallaren. Skrivelsen, som 6verldmnats
genom centralférbundet for arbetets frihet, utmynnar i en hemstidllan att
stopp skall sittas for blockadraseriet, samt for det f6r allméinheten gene-
rande utdelandet av blockadlappar.

1 skrivelsen papekas, att blockadvakterna pa det mest utstuderade sitt
utnyttja det illegitima syftemalet i den réttsvidriga atgird de betjina.
Det har dirvid gitt sa langt, att allminheten mast taga saken i egen hand
och vid atminstone tre kinda tillfillen har dess forargelse stegrats déir-
hiin, att blockadvakten — en kvinna — utsatts for handgripligheter. Sa-
dana utslag adagaligger tydligare #n nigot annat det patagligt forargel-
sevickande i vad som for nirvarande oreglerat far passera.

For vart forbunds del dro vi siledes, heter det i framstiliningen, nu-
mera ofrankomligt hinvisade till att i forsta hand soka skaffa oss bekrif-
telse pa huruvida forefintlig ordningsmakt inom Stockholms dverstathal-
lareskap ir i stand reglerande ingripa fér kontroll och begriinsning av det
illegitima i blockadverksamheten. KEnligt var mening finnas pa grundval
av gillande lag alla foérutsittningar hérfor. Eller ir det mahinda for en
del fackforeningar och andra organisationer tillitet att vid sidan av la-
gen och utan att ordningsmakten inskrider eller rittspialoljd uppstar ut-
6va en sjilvtagen doms- och hestraffningsritt over niringsidkare, arbe-
iare och allmiinheten, som icke anser sig kunna betjina dessa organisatio-
ners intressen?

Under aberopande av ovanstiende fa vi dirfér hirmed vérdsamt an-
halla, att herr overstdthallaren matte nedligga allt det personliga infly-
tande, som star till buds for att reglera patalade forhallanden diirhiin, att
vart forbunds medlemmar och vara sympatisorer ma atnjuta allt det skydd
och all den frihet som giillande lag — om dess andemening ritt tolkas —
avser att limna envar svensk medborgare i handel och vandel.
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Bil, 19.
Avskrift.

Overstathallarimbetet
10r polisidrenden.

Yttrande angiende en av Centralforbundet for Arbetets Frihet genom
jagmiistare Sven Piehl till herr éverstathallaren ingiven skrivelse med
hemstéllan om vidtagande av atgirder med anledning av uppgivna oli-
genheter vid blockadforfaranden hir i staden.

Sa snart ett foretag forklaras i blockad, uppsta sasom regel ocksi i sam-
band dirmed vissa oligenheter ur ordningssynpunkt. Enligt bifogade po-
lisrapporter fran kommissarierna i femte och sjiatte polisvaktdistrikten
synes sd ocksa hava varit fallet vid uti forevarande skrivelse sirskilt
asyftade foretag, nimligen Ruths bageri & konditori, S:t Eriksgatan 80,
samt hembageriet Kajsa Varg, Mistersamuelsgatan 11.

Att helt och hallet forhindra dessa oligenheter later sig knappast gora.
Klart dr emellertid, att, direst polisbevakning stidse kunde hallas utan-
for ett i blockad forklarat foretag, oligenheterna skulle i avsevird grad
forminskas. D& dessa blockadférfaranden dock i allminhet iro av mye-
ket langvarig art, och da de ofta under langa tider paga utan nagon storre
oldgenhet ur ordningssynpunkt, vore det med hiansyn till 6évriga viktiga
bevakningsuppgifter mangen gang ett sloseri med polispersonal att halla
dylik stindig bevakning.

Polisbevakning vid nu ifragavarande tva foretag synes mig ocksa hava
ordnats pa ett i huvudsak dindamalsenligt sitt, i det att vid vissa ur ord-
ningssynpunkt mera péfrestande tillfillen sirskild polispersonal avdelats
for bevakning utanfor de blockerade affirerna, under det att eljest den
vanliga linjepatrullen fatt till sirskild uppgift att signa tillsyn at forhal-
landena a4 nu ifragavarande platser.

Utdelandet av blockadlappar innebir alltid ett irritationsmoment, var-
for det ur ordningssynpunkt skulle vara synnerligen formanligt om detta
utdelande kunde forhindras. Nu gillande lagbestimmelser limna emel-
lertid icke polismyndigheten denna mojlighet.

Stockholm den 23 november 1933.

Gustaf Bieckman.

RBil, 20.
Avskrift.

Overstathdllarimbetet
for polisidrenden.

Slottsbacken 6. Stockholm.
Till Herr Overstathallaren.

Med aterstillande av nirlagda remissakt far jag vordsamt overlimna
av kommissarierna i femte och sjitte vaktdistrikten avgivna rapporter
jimte ett av andre polisintendenten avgivet yttrande samt for egen del
anfora foljande.

Ett av de vapen, som pliga komma till anvindning i striderna pa ar-
betsmarknaden mellan arbetare- och arbetsgivareorganisationerna, ir den
s. k. bojkott- eller blockadférklaringen. De foreteelser, som denna medfér
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4 gator och andra allminna platser, kunna sammanforas i huvudsakligen
foljande grupper:

1) utsittande invid eller i nirheten av affdrslokal av s. k. blockadvak-
ter, vilka utan att stora ordningen eller trafiken och utan att upptréda
pa ett i och for sig forargelsevickande siatt utdela tryckta meddelanden
om blockaden eller bojkotten;

9) utdelande av blockadmeddelandena pa ett aggresivt eller annat for-
argelsevickande sitt;

3) utdelande av meddelandena pa ett sitt, som hindrar den pa platsen
framgaende trafiken;

4) uppkomst av folksamlingar vid affiren, varigenom trafiken hindras
eller allmin forargelse viickes utan att likvil utdelandet i och for sig kan
anses stotande.

Nagon tvekan torde icke behéva foreligga dirom, att polispersonalen i
fallen 2, 3 och 4 ir bade berittigad och pliktig att ingripa. Hirom ir den
ocksa instruerad.

Betriffande den under punkt 1 asyftade foreteelsen torde emellertid en
viss atskillnad bora iakttagas. Ar innehallet i en blockad- eller bojkott-
forklaring, som offentligen utdelas, av #rekriinkande innehall eller for-
bunden. med uppmaning till brukande av vald eller till anvindande av
andra brottsliga medel, sa torde polisen ha bade ritt och plikt att ingripa
hindrande, @iven om blockad- eller bojkottférklaringen foreligger i tryck.
Men en enkel forklaring om blockad- eller bojkott i tryckt skrift torde
jcke i och for sig berittiga till dylikt ingripande. Iin uppmaning att icke
genom inkép av varor gynna nagons afférsverksamhet torde i och for sig
vara straffri. Nagot rittsstridigt torde icke kunna anses ligga diri att
en dylik i sig sjilv straffri forklaring bringas till allmin kiinnedom ge-
nom utdelande av tryckt skrift pa ett sitt, som i och for sig icke ar for-
argelsevickande.

Den vid rapporten iran femte vaktdistriktet fogade »bojkottlappen»
torde {4 anses utgéra en fran uppmaning till brott fri bojkottforklaring,
som icke kan anses krinkande eller i och for sig iignad att vicka allméin
torargelse. Foljaktligen torde dessa »lappars» utdelande icke kunna av
polisen férhindras, ddrest utdelandet i och for sig icke &r forargelsevic-
kande eller icke astadkommer folksamlingar eller annat hinder i trafiken.

Till stod for denna uppfattning torde kunna aberopas ett rittsfall, som
finnes refererat i N. J. A. argang 1927 sidan 499.

Stoekholm den 30 november 1933.

Frik Hallgren.

Bil. 21.
Svenska Dagbladet den 1 oktober 1933.

Blockadvakt far betala skadestand?

Stimd [or osanna, krinkande beskyllningar om bageriinnehavare.
Ttt kint faktum ir ju, att motiveringarna i blockadproklamationerna
i de flesta fall iiro osanna eller missvisande. Det iir ju ej heller obekant.
att bloekadvakterna i sin verksamhet komplettera blockadlapparnas inne-
hall med muntliga pastienden, som iro avsedda att paverka allmiinheten
i viss riktning. Att blockadvakter éver huvud {& postera utanfor ett bloc-
kerat foretags dorrar och fonster ir ju i oeh for sig lignat att irritera all-
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ménheten och ge upphov till ordningsstorande upptriden. Inlagorna till
overstathallarimbetet rorande blockadvakternas upptridande i Beckers-
konflikten gévo, bland andra, en klar bild av blockadvakternas fricka
aktioner. Under de senaste fyra manaderna ha blockadvakter utanfor
Ruths hembageri, S:t Eriksgatan 80 (invid S:t Eriksplan) samt vid Kajsa
Vargs hembageri, Miistersamuelsgatan 11 (invid korsningen av Norrlands-
gatan), Stockholm, visat att de fackliga diktaturkriavarna envist fullfélja
sin taktik att hinsynslost valdfora sig pa medborgarfriheten.

I juli manad ingavos genom Arbetets frihet tvenne framstiillningar till
overstathallardmbetet, undertecknade av sammanlagt bortat 150 namnun-
derskrifter, diri atgiarder payrkades mot blockadvakternas upptridande
vid de nimnda bagerierna. Nagot resultat hirav har innu icke latit sig
avhora. Overstathallarambetet har i varje fall icke ldmnat nagot svar pa
framstidllningarna. Med anledning av de fortsatta trakasserierna ha nu
innehavarna av de blockerade bagerierna funnit sig nidsakade att uttaga
stimning pa en kvinnlig blockadvakt, fru Elsa Viktoria Nilsson, Bjur-
holmsplan 29, Stockholm, vilken visat sig synnerligen aggressiv och ge-
nom légnaktiga pastdenden #Hrekriankt bageriinnehavarna samt skadat
dem 1 deras niring.

I stimningspastidende redogores for blockadernas tillkomst. Fackfére-
ningen motiverar blockaderna med att bageriinnehavarna »vigrat folja
inom branschen gillande kollektivavtal>. Nagot sadant avtal ha bageri-
innehavarna icke undertecknat och de hiivda, att de utan inblandning av
utomstaende #dga att triffa overenskommelse med sina anstillda, vilka
icke tillhora nagon fackforening. Betridffande den férenimnda blockad-
vaktens verksamhet framhalles, att hon upprepade ganger foérorsakat folk-
samlingar utanfor affirslokalen jamte Atfoljande polisingripanden, vickt
forargelse bland kundkretsen samt menligt inverkat pa affirsverksamhe-
ten. Bageriinnehavarna siga vidare, att de i det lingsta forhallit sig pas-
siva, men di blockadvakten utsprider varjehanda osanna péastiaenden,
bland annat att innehavarna icke betala sin personal, d. v. s. anvinda sig
av deras tjinster utan att i gengild ersitta dem med avtalade 16neforma-
ner, finna sig bageriinnehavarna till fredande hiremot nédsakade att vid-
taga laga atgirder. Pa grund av av blockadvakten utspridda pastienden
yrka bageriinnehavarna ansvar jimlikt strafflagens 16 kap. 8 §, alter-
nativt §§ 9 och 11 samt anhalla dessutom om skadestand och ersittning
for rattegangskostnaderna.

Bil. 22,
Avskrift av avskrift.

Fru Ruth Jonson med firma Ruths Hembageri & Konditori, S:t Eriks-
gatan 80 ./ Elsa Viktoria Nilsson.

(Forekom forsta gangen till handliggning vid Stockholms Radhusritt
den 17 oktober 1933; malet pagar alltjamt.)
Stimningsansdkan.
Till Stockholms radhusritt.

Undertecknad, vilken hir i staden uti huset med adressnummer S:t
Eriksgatan 80 bedriver konditori- och hembagerirérelse under firma
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Ruths Hembageri och Konditori, har sedan lang tid tillbaka i min nimn-
da egenskap varit foremal for blockad- och bojkottatgirder fran Stock-
holms bageriindustriarbetarefackfﬁrening, vilka atgirder av fackfor-
eningen motiverats didrmed, att jag yviagrat folja inom branschen gil-
lande kollektivavtals. D& jag aldrig bitritt fésrenimnda avtal och ej
heller med fackforeningen triffat ndgon som helst annan overenskom-
melse, av vad slag det vara ma, har jag namligen ansett mig oférhindrad
att utan inblandning av utomstaende och efter i varje siarskilt fall traf-
fad overenskommelse med hos mig anstilld personal, vilken icke tillhor
nagon facklig sammanslutning, faststiilla loneformaner och arbetsvill-
kor i ovrigt for de anstidllda. For den hindelse jag daremot bitratt fack-
foreningens fordringar, hade min rorelse icke kunnat ekonomiskt bira sig
och darfor mést nedliggas.

Under den salunda mot mig igangsatta blockaden och bojkotten har
fackforeningen for att i mojligaste man orsaka avbrick i min yrkesverk-
gamhet och dirigenom tvinga mig till underkastelse anviint sig av sed-
vanliga metoder; salunda ha kvinnliga sa kallade klockadvakter varit ut-
posterade 4 gatan utanfor min butikslokal och dirstides dels genom utde-
lande av tryckta meddelanden fran fackfsreningen, dels ock medelst
muntliga anmaningar s6kt forma allmanheten att icke verkstilla uppkop
hos mig. Blockadvakterna, varibland jag sirskilt nimner fru Elsa Vik-
toria Nilsson, boende Bjurholmsplan 29, 5 tr., ha hirvidlag utmirkt sig
for synnerlig aggressivitet, som upprepade ganger fororsakat upptriden
och folksamlingar utanfér affirslokalen jimte atfoljande polisingripan-
den, varforutom deras upptriadande vickt stor forargelse bland min kund-
krets. Oaktat dessa upptriden utanfér min affar for mig givetvis varit
i hog grad pinsamma och dessutom menligt inverkat pa min i laga ord-
ning bedrivna affiirsverksamhet, har jag likvdl i det lingsta forhallit
mig passiv i forhoppning att vederborande dock slutligen skulle ldmna
mig i fred.

Di jag emellertid nu erfarit, att forenimnda Nilsson till besokande
kunder om mig bland annat uppgivit, att jag icke avlonade min perso-
nal, d. v. s. anviinde mig av deras tjinster utan att i gengild ersitta
dem med avtalade loneformaéner, finner jag mig nodsakad att hiarmed
vordsamt anhalla om laga kallelse och stamning & Elsa Viktoria Nilsson,
med yrkande, att hon jiamlikt strafflagen 16 kap. 8 §, alternativt §§ 9 och
11 matte fallas till ansvar for vad hon salunda latit komma sig till last.
Jag anhaller ddrjimte om aliggande for Nilsson att till mig utgiva ska-
destand samt ersittning for mina rittegangskostnader med belopp, som
sedermera skola av mig ndrmare angivas.

Stockholm den 28 september 1933.

Ruth Jonson.
Om Sven Bystrom enl. fullmalt.

Fosljande av vederborande intygsgivare i malet beedigade vittnesintyg
hava fran kirandesidan idberopats:

Undertecknad far hiirmed under edlig forpliktelse intyga féljande.

Vid ett tillfille under niistlidne september méinad anlinde jag i sall-
skap med herr Bror Severin Andersson till Ruths Hembageri & Konditori,
S:t Friksgatan 80 hiir i staden. Utanfor butikslokalen niirmade sig da en
kvinna. som till mig framrickte en s. k. blockadlapp. Pa min {orfragan,
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vad saken géllde, férklarade kvinnan, att Ruths affir vore blockerad, och
p& min ytterligare fraga om anledningen till sagda blockad svarade kvin-
nan: »Hon har inte betalat sina bagerskor pa de tva, tre sista manader-
na.» Detta svar upprepade hon ytterligare pa fornyad fraga av mig samt
tillade dérvid, att affirens innehavare anvinde sig av oorganiserad ar-
betskraft. Vidare forekom icke.

Stoekholm den 28 oktober 1933.

Oscar Nordenstein.

Herr Oscar Nestor Nicolaus Nordensteins egenhindiga namnteckning
bevittna:
Sven Bystrom. M. Morsing.

Undertecknad fir hiirmed under edlig forpliktelse intyga féljande.

Nagon dag under loppet av nistlidne september manad infann jag mig
1 sillskap med kopmannen Oscar Nordenstein vid Ruths Hembageri &
Konditori, S:t Eriksgatan 80, hir i staden. Utanfsr butikslokalen, d& vi
stodo i begrepp att g4 in i densamma, nirmade sig en kvinna, vilken jag
sedermera hért uppgivas heta Elsa Viktoria Nilsson, och framrickte en
s. k. blockadlapp till herr Nordenstein. P& dennes forfragan vad hon ville
och vad saken gillde, forklarade kvinnan, att affiren vore blockerad. Pa
ytterligare fraga av herr Nordenstein om anledningen till blockaden sva-
rade kvinnan: »Hon har inte betalat sina bagerskor pa de tva, tre sista
ménaderna.» P& férnyad fraga av herr Nordenstein, om detta vore an-
ledningen till blockaden, avgav kvinnan exakt samma, svar, med tilligg,
att affiarsinnehavarinnan dven anvinde sig av oorganiserad arbetskraft.
Sedan herr Nordenstein direfter begivit sig in 1 affdren och dir uppe-
hallit sig ungefér fem minuter, medan jag vintade utanfor, avligsnade
vi oss i siillskap fran platsen. }

Stoekholm den 10 oktober 1933.

Bror Severin Andersson.

Herr Bror Severin Anderssons egenhiindiga namnteckning bevittna:
Sven Bystrom. M. Morsing.

Undertecknad far hirmed under edlig forpliktelse intyga f6ljande.

Lordagen den 16 innevarande september besikte jag Ruths Hembageri
och Konditori vid S:t Eriksgatan 80, hiir i staden, for att dirstides for-
rdtta ink6ép. Vid min ankomst till affirslokalen uppehdll sig pad gatan
utanfoér densamma som vanligt en kvinnlig blockadvakt, enligt uppgift
vid namn Elsa Viktoria Nilsson. Under min vistelse 1 butikslokalen in-
tridde i densamma en dam, till vilken blockadvakten strax forut erbjudit
en av sina tryckta blockadmeddelanden. Nir damen ifraga sedermera
skulle avligsna sig fran butiken, tilltalade hon i min nirvaro forenimnda
blockadvakt och fragade denna om anledningen till blockaden. Blockad-
vakten uppgav da, att innehavarinnan av Hembageriet »icke avionade sitt
folk». P4 ytterligare fraga till blockadvakten, varifran hon hade nimnda
uppgift, forklarade kvinnan, att detta meddelats henne av fackfoéreningen.
Efter ytterligare ndgon ordvixling tillade blockadvakten, att personer
som besSkte Ruths Hembageri icke hade nagon religion. Vidare férekom
icke.

Stockholm den 18 september 1933.

Alma Almgquist.

Froken Alma Almaquists egenhiindiga namnteckning bevitina:
Sven Bystrom. M. Morsing.
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Undertecknad far hiirmed under edlig forpliktelse intyga féljande.

D4 jag i slutet av innevarande manad — formodligen onsdagen den 23
angusti — var pa ingaende till Ruths Hembageri, S:t Eriksgatan 80, hir-
stides, tilltalades jag av en utanfor affirslokalen posterande kvinnlig s. k.
blockadvakt, vilken forklarade, att innehavaren av affiren ifraga vore en
person, som icke avlonar sitt folk. Vidare upplyste vederborande, allt-
jimt utan att vara av mig dirom ombedd eller tillfrigad, att brodet i affa-
ren vore fjorton dagar gammalt. Kvinnan, vars namn jag icke hade mig
bekant, yttrade sig med synnerligen hogljudd rost, skrek och gestikule-
rade samt upptriidde i hég grad forargelseviickande. Jag besvarade emel-
lertid icke hennes tilltal utan fortsatte min vig till affiven ifraga.

Stockholm den 31 augusti 1933.

Alma Almq_uist.

Froken Aima Almquists egenhindiga namnteckning bevittna:
Sven Bystrom. M. Morsing.

Undertecknad far hirmed under edlig forpliktelse intyga foljande.

Nagon dag i slutet av sistlidne september méanad — troligen den 26 sep-
tember — infann jag mig vid Ruths Hembageri & Konditori, S:t Eriks-
gatan 80, for att kopa kaffebrsd. Vid intrddet i butikslokalen antastades
jag av en kvinnlig blockadvakt, vilken till mig da yttrade, att affarsro-
relsen vore blockerad, samtidigt som hon overrickte ett tryckt tillkdnna-
givande om blockaden. Jag verkstdllde emellertid mitt uppkép samt av-
ligsnade mig darefter.

Nagot senare samma dag passerade jag anyo forbi affdrslokalen ifraga,
dir samma kvinnliga blockadvakt alltjimt uppeholl sig. Da jag dirvid
tillsporde henne om den egentliga anledningen till blockaden, svarade hon:
sInnehavaren betalar icke sitt folk.» Direfter tillade hon omedelbart:
s»Hon betalar slavloner.» Efter en kortare ordvixling avligsnade jag mig
darefter.

Kvinnan ifraga upptridde vid sagda tillfille i hog grad aggressivt, och
var hennes beteende enligt mitt formenande iignat att viicka forargelse.

Stockholm den 7 november 1933.

Frans A. Bolin.

Malarmistaren Frans Alfred Bolins egenhiindiga namnteckning be-
vittna:
Sven Bystrom. M. Morsing.

Pa begiran far jag hiirmed under edlig férpliktelse intyga féljande:

Da jag den 30 juni 1933 omkring klockan 14 besokte Ruths Bageri och Kon-
ditori, beliget vid S:t Eriksgatan 80 i Stockholm, blev jag vittne till hu-
rusom en kund, som gjort inkép hos nimnda firma, vid uttridet ur affé-
ren antastades av en kvinna forsedd med blockadlappar enligt nérslutna
tryck. Kunden ifraga var en mansperson, synbarligen en arbetare. Kvin-
nan yttrade hiirvid till den nimnda kunden féljande: » Hdir fdr dom borja
arbetet klockan 4 om morgnarna och far ingenting betalt.» Mannen ifriga
var en iildre person omkring 75 4r. Mannen svarade knappast horbart
nagot, som jag icke uppfattade, men fér min del anmirkte jag mot henne:
»Det tror jag icke mycket pd, att det dr sant.» Situationen var nimligen
sadan, att jag ansag pakallat att avge en sddan anmirkning, siirskilt som
jag viil kinner innehavarinnan av affiren ifriga och i samband dérmed
ansag beskyllningen kriinkande och i hog grad osannolik. Den antastande
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kvinnan vénde sig hirvid mot mig och tilltalade mig i trotsig ton med
orden: »Det vet jag for det dr anmdlt> Till vem saken var anmild eller
vem som anmélt ett dylikt forhallande limnade hon ingen upplysning om.
Hérefter avligsnade den idldre mannen savil som undertecknad sig frin
platsen.
Stockholm den 4 juli 1933.
Heléne Johansson.

Sitervigen 4, Spanga. Tel. 433.
Egenhindiga namnteckningen bevittna:

Sven Piehl. P. Sundgvist.

Jagmistare. Kamrer.
Regeringsgatan 50. Regeringsgatan 50.
Tel. 107274, Sthlm. Tel. 115057. Sthlm.

I malet har dirjimte ingivits nedanstiaende icke beedigade intyg:

Pa begidran far jag hirmed under edlig forpliktelse intyga foljande:

D4 jag den 6 juli pa eftermiddagen passerade forbi Ruths Bageri och
Konditori vid S:t Eriksgatan 80 i Stockholm pa vig till min frisor, upp-
mirksammade jag i fonstret hos nimnda firma ett meddelande om, att
man mot avlimnandet av blockadlapp erhélle 5 procent & inképta varor i
rabatt. Jag stannade och tittade, dirfor, att jag brukade gora inkop dar.
Jag antastades da av en yngre kvinna, som rickte fram en blockadlapp
och samtidigt yttrade: »Det dr blockerat héiir.» »Av vilken orsak d¢?» fra-
gade jag, och fick till svar: »Jo, kon har icke betalat lon till flickorna. Di
har elever och tror, att dom kan ha dom for ingenting.» sHar hon icke
betalat lon?» fragade jag forvanad. »Nej, det har hon inte», fick jag till
svar. Hirpa genmilte jag icke nagot utan fortsatte till min frisr.

P& atervigen gick jag emellertid in for att gora uppkoép i det ovan-
nimnda bageriet. Nir jag gick ut meddelade jag den nimnda blockad-
vakten, som jag vil kiinner igen, att jag efterhért om det fanns nagon san-
ning i hennes pastidende och yttrade dirvid: »Ni sade ju, att hon icke be-
talat lonerna, nu har jag tagit reda pd saken och Ni ska wvil ha reda pad
vad Ni sdger», varpa jag avligsnade mig.

Stockholm den 12 juli 1933.

Greta Elfstrom.

Surbrunnsgatan 31 B, 2 tr.
Egenhiindiga namnteckningen bevittna:

P. Sundgvist. I. Sundholm.
Kamrer. Kontorist.
Ringvigen 131, 1 tr. _ Linnégatan 39 A, 2 tr.

Samtliga vittnen ha vid konfrontation med svaranden infér radhus-
ritten uppgivit, att svaranden vore den person, som asyftades i respektive
intyg.

Svaranden, som & sin sida fornekat detta, har till alla delar bestritt rik-
tigheten av kiromélet samt infor ritten muntligen uppgivit, att hon i sin
egenskap av s. k. blockadvakt utanfér kirandens affirslokal allenast pa
forfrdgan upplyst forbipasserande personer dirom, att kiranden icke av-
lonade sina bitriden »i enlighet med inom branschen gillande kollektiv-
avtal».
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Kiranden har i malet ytterligare ingivit foljande skriftliga paminnel-
‘Sers
Till Radhusritten.

Till vidare utveckling av min talan i mal mellan mig, 4 ena, samt bloc-
kadvakten Elsa Viktoria Nilsson, 4 andra sidan, far jag hirmed vérdsamt
framhalla foljande.

Ett flertal personer ha uti under edlig forpliktelse avgivna samt seder-
mera mestadels jimvil beedigade vittnesintyg forklarat, att svaranden i
samband med vederboérande intygsgivares besok i min affarslokal tagit
sig fore meddela dem, att jag icke avlonade den hos mig anstillda perso-
nalen varjaimte svaranden vid olika tillfillen uttalat diverse andra om
mig och min affirsrorelse forklenliga omdomen. Svaranden har med
andra ord icke latit sig Atnéjas med att utanfor min butikslokal utdela
tryckta uppmaningar till allminheten att ej gynna min i laga ordning
bedrivna verksamhet med inkdép — ett forfarande, som tyviarr innu sa
lange inom vart land icke liter sig lagligen beivras — utan hon har dar-
atover pa eget initiativ och av nitilskan for vederbdérande fackforenings
forsok att ruinera mig och min affirsrorelse tillatit sig att under former,
som av vittnena betecknats sisom rent forargelsevickande, uppgiva till
den forbipasserande allminheten, att jag ej betalade min personal, d. v. s.
anvinde mig av densammas tjinster utan att dirfor limna nagon ersitt-
ning. Det dr sjialvfallet, att dylika utsagor maste 1 hogsta grad skada mitt
goda namn och medborgerliga anseende och ej mindre inverka pa min
yrkesverksamhet.

Svaranden har visserligen vid tidigare tillfillen gjort gidllande, att hon
allenast upplyst allminheten didrom, att jag icke betalat mina bitriden
16n »i enlighet med inom branschen gillande kollektivavtal». Bortsett
darifran, att jag givetvis icke ir skyldig f6lja andra avtal, &n dem jag
sjalv bitrdtt, bestrider jag, under hinvisning till respektive vittnesutsa-
gor och intyg, att svaranden i patalade fall avgivit sina uppgifter i nimn-
da ordalag. Denna av henne aberopade diplomatiska och méahinda for-
mellt oantastliga uttrycksform bidr alltfor tydliga spar av att ha tillkom-
mit under inflytande av ett processuellt nodlige.

For det obehag, moraliska lidande och tvivelsutan avsevirda avbrick
i min rorelse, som svaranden astadkommit genom sitt utomordentligt ag-
gressiva upptridande mot undertecknad genom att pa siitt, som skett, ned-
svirta och krinka mig hos min kundkrets, hemstéiller jag, att hon maétte
forpliktas till mig utgiva skadestind med 500 kronor. Jag anhéiller dir-
jamte om ersittning f6r mina rittegangskostnader med 10 kronor f6r upp-
riattande av stimningsansékning och avskrift ddrav, 3 kronor f6r 16sen av
stimningsresolution, 2 kronor 50 ére for delgivning, 25 kronor for varje
instillelse, 200 kronor i ombudsarvode, &vensom vad jag visar mig hava
atgivit i 16sen for radhusriittens protokoll samt av mig férskjutna vittnes-
l6ner.

Stockholm den 20 november 1933.

Ruth Jonson.
gm. Sven Bystrom enl. fullmakt.

Ritt utdraget och avskrivet betyga:
Sven Bystrom. M. Morsing.

Bihang till riksdagens protokoll 1934. 3 saml. Nr 153. 6
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Avskrift.

Fru Elin Engman med firma Hembagemet Kajsa Warg, Mdistersamuels-
gatan 11, *). Elsa Viktoria Nilsson.

(Forekom forsta gangen till handliggning vid Stockholms Radhusratt
den 17 oktober 1933; malet pagar alltjimt.)

Stimningsansokan.

Till Stockholms Radhusritt.

Undertecknad, vilken hir i staden uti huset med adressnummer Mister
Samuelsgatan 11 bedriver hembagerirﬁrelse under firma Hembageriet
Kajsa Warg, har sedan lang tid tillbaka i min nimnda egenskap varit
foremal for blockad— och bojkottatgirder fran Stockholms Bageriindustri-
arbetarefackforenlng, vilka atgirder av fackforeningen motiverats dir-
med, att jag »vigrat folja inom branschen gillande kollektivavtal». Da
jag aldrig bitritt forendmnda avtal och ej heller med fackféreningen traf-
fat nagon som helst annan 6verenskommelse, av vad slag det vara ma,
har jag nimligen ansett mig oférhindrad att utan inblandning av utom-
stdende och efter i varje siirskilt fall triaffad overenskommelse med hos
mig anstilld personal, vilken icke tillhér nagon facklig sammanslutning,
faststilla loneforméaner och arbetsvillkor i 6vrigt for de anstillda. For
den hindelse jag diremot bitratt fackforenmgens fordringar, hade min
rorelse icke kunnat ekonomiskt bira sig och dirfér méast nedldiggas.

Under den salunda mot mig igingsatta blockaden och bojkotten har
fackforeningen for att i mojligaste man orsaka avbrick i min yrkesverk-
samhet och dirigenom tvinga mig till underkastelse anvint sig av
sedvanliga metoder; sialunda ha kvinnliga si kallade blockadvakter varit
utposterade 4 gatan utaniér min butikslokal och dirstides dels genom
utdelande av tryckta meddelanden fran fackforeningen, dels ock medelst
muntliga anmaningar sokt forma allminheten att icke verkstilla upp-
kop hos mig. Blockadvakterna, varibland jag sidrskilt nimner fru Elsa
Viktoria Nilsson, boende Bjurholmsplan 29, 5 tr., ha dirvidlag utmirkt sig
for synnerlig aggressivitet, som upprepade ganger [ororsakat upptriden
och folksamlingar utanfor affirslokalen jimte atfoljande polisingripan-
den, varforutom deras upptridande vickt stor férargelse bland min kund-
krets. QOaktat dessa upptriden utanfor min affir for mig givetvis varit
i hog grad pinsamma och dessutom menligt inverkat pa min i laga ord-
ning bedrivna affirsverksamhet, har jag likvil i det ldngsta forhallit
mig passiv i forhoppning att vederborande dock slutligen skulle limna
mig 1 fred.

Da jag emellertid nu erfarit, att forenamnda Nilsson till besskande
kunder om mig bland annat uppgivit, att jag icke avlénade min personal,
d. v. s. anvidnde mig av deras tjinster utan att 1 gengild ersitta dem med
avtalade loneférméaner, finner jag mig nodsakad att hirmed vordsamt an-
halla om laga kallelse och stimning & Elsa Viktoria Nilsson, med yrkande,
att hon jamlikt strafflagen 16 kap. 8 §, alternativt §§ 9 och 11, méatte fdllas
till ansvar f6r vad hon silunda latit komma sig till last. Jag anhélier
diarjimte om alidggande for Nilsson att till mig utgiva skadestind samt
ersittning for mina ridttegingskostnader med belopp, som sedermera skola
av mig nirmare angivas.

Stockholm den 28 september 1933.

Elin Engman.

gm Sven Bystrom enl. fullmakt.
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F6ljande av vederborande intygsgivare 1 malet beedigade vittnesintyg
hava fran kirandesidan aberopats:

Undertecknade f& hirmed under edlig forpliktelse intyga foljande.

Da vi nagon dag i mitten av nistlidne augusti manad i sillskap anlinde
till hembageriet »Kajsa Warg» vid Mistersamuelsgatan 11 hiir i staden,
iakttogo vi en utanior affirslokalen posterande kvinnlig s& kallad blockad-
vakt, varefter vi 6verenskommo att begiva oss in 1 aifiren for att dirsti-
des gora uppkop. Detta skedde dven. Under uppehallet i lokalen begav sig
undertecknad Andersson till ingangen och tittade ut pa gatan, varvid nyss-
nimnda kvinnliga blockadvakt skyndade fram, stillde sig 1 dorréppning-
en och riickte fram en blockadlapp. D& undertecknad Andersson fragade
om anledningen hirtill och till blockaden, forklarade kvinnan, att de an-
stillda bagerskorna icke utfa sina intjinta loner. P& fraga om icke heller
blockadvakten utfatt sin avloning forklarade denna, att hon icke vore an-
stilld i forenimnda hembageri, och pa ytterligare forfragan, varfor hon
i sadant fall lade sig i atidrens angeligenheter, uppgav hon, att hon vore
a platsen {or att tillse, att gidllande avtal foljdes. Kvinnan i fraga, vilken
vid tillfillet yttrade sig i hogljudd och utmanande ton, gjorde sig enligt
badas var mening skyldig till forargelseviickande beteende. Ilennes upp-
tridande foranledde 16r ovrigt folksamling. Undertecknad Segardh vill
hirutover tilligga, att jag tidigare vid flera tillfidllen iakttagit samma
kvinnliga blockadvakt, da hon jamvil enligt mitt formenande upptritt
pa ett forargelsevickande sitt.

Stockholm den 11 september 1933.

Signe Andersson. F. Segardh.

Herr kamrer F. Segardhs och fru Signe Anderssons egenhindiga namn-
teckningar bevitina:

Sven Bystrom. M. Morsing.
Undertecknade far hiarmed under edlig forpliktelse intyga foljande.
Da jag vid ett tillfdlle — troligen i slutet av sistlidne juni méanad —

besokte hembageriet »Kajsa Warg» vid Mistersamuelsgatan 11, hir i sta-
den, for att dirstides forrdatta inkop, uppeholl sig utanfor butikslokalen
en kvinnlig sa kallad blockadvakt, vilken jag sedermera igenkiint vara
{ru Elsa Viktoria Nilsson. Pa min fraga till blockadvakten om anled-
ningen till att hon uppehoélle sig utanfor aifiirslokalen och dirstides ut-
delade tryckta blockadlappar till allmiinheten erholl jag det svaret, att
hon diar inne betalar inte sina bagerskor». Jag meddelade sedan affiirs-
innehavarinnan, fru Elin Engman, sagda svar, variover denna uttryckte
sin fortrytelse.

Jag vill hidrutover tillaigga, att jag vid upprepade tillfillen utanfoér bu-
tikslokalen ifraga iakttagit samma blockadvakt, da denna sokt truga pa
forbipasserande personer — daribland in- och utpasserande kunder —
sina blockadmeddelanden, oavsett om de personer, vilka hon silunda an-
tastat, velat emottaga blockadlapparna eller icke. IEnligt mitt bestiimda
f[ormenande upptridde Nilsson vid sagda tilliallen pa ett 1 hog grad {6r-
argelseviickande siitt.

Stockholm den 5 oktober 1933.

0. Klofverskjold.

Herr lojtnanten Otto Adolf Fredrik Klofverskjolds egenhiindiga namn-
teckning bevittna:

Sven Bystrom. M. Morsing.
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Svaranden har till alla delar bestritt riktigheten av kiromadlet samt
infor ritten muntligen uppgivit, att hon i sin egenskap av sa kallad bloc-
kadvakt utanfor kirandens affdarslokal allenast pa forfragan upplyst fo6r-
bipasserande personer dirom, att kiranden icke avlonade sina bitriden
»1 enlighet med inom branschen gillande kollektivavtals.

Kédranden har i malet ytterligare ingivit f6ljande skriftliga pamin-
nelser:

Till Radhusritten.

Till vidare utveckling av min talan i mal mellan mig, 4 ena, samt bloe-
kadvakten Elsa Viktoria Nilsson, & andra sidan, far jag hirmed vord-
samt framhalla foljande.

Atskilliga personer ha uti under edlig férpliktelse avgivna samt seder-
mera beedigade vittnesintyg forklarat, att svaranden i samband med ve-
derborande intygsgivares besok i min affirslokal tagit sig fére meddela
dem, att jag icke avlonade den hos mig anstillda personalen, varjimte
svaranden vid olika tillfdllen uttalat diverse andra om mig och min af-
farsrorelse forklenliga omdomen. Svaranden har med andra ord icke latit
sig atnojas med att utanfor min butikslokal utdela tryckta uppmaningar
till allménheten att ej gynna min i laga ordning bedrivna verksamhet
med inkép — ett forfarande, som tyvirr dnnu sa linge inom vart land
icke later sig lagligen beivras — utan hon har dirutéver pa eget initiativ
och av nitidlskan f6r vederborande fackforeningsforssk att ruinera mig
och min affirsrorelse tillatit sig att under former, som av vittnena be-
tecknats sdsom rent forargelsevickande, uppgiva till den férbipasserande
allménheten, att jag ej betalade min personal, d. v. s. anviinde mig av
densammas tjdnster utan att didrfor limna nigon ersittning. Det #r
sjalvtallet, att dylika utsagor méaste i hégsta grad skada mitt goda namn
och medborgerliga anseende och ej mindre inverka pa min yrkesverk-
samhet.

Svaranden har visserligen vid tidigare tillfillen gjort gillande, att
hon allenast upplyst allmidnheten didrom, att jag icke betalat mina bitri-
den 16n »i enlighet med inom branschen gillande kollektivavtal>. Bort-
sett darifran, att jag givetvis icke ar skyldig folja andra avtal, éin dem
jag sjidlv bitratt, bestrider jag, under hinvisning till respektive vittnes-
utsagor och intyg, ait svaranden i patalade fall avgivit sina uppgifter i
nimnda ordalag. Denna av henne aberopade diplomatiska och mahinda
formellt oantastliga uttrycksform bir alltfor tydliga spar av att ha till-
kommit under inflytande av ett processuellt nodlige.

For det obehag, moraliska lidande och tvivelsutan avsevirda avbrick
1 min rorelse, som svaranden astadkommit genom sitt utomordentligt
aggressiva upptridande mot undertecknad genom att pa sitt, som skett.
nedsvirta och krinka mig hos min kundkrets, hemstiller jag, att hon
métte forpliktas till mig utgiva skadestdnd med 500 kronor. Jag anhal-
ler dirjamte om ersdttning for mina rittegadngskostnader med 10 kronor
for uppriattande av stimningsansékning och avskrift diarav, 3 kronor for
l6sen av stdmningsresolution, 2 kronor 50 6re delgivning, 25 kronor for
varje instéllelse, 200 kronor i ombudsarvode, iivensom vad jag visar mig
hava utgivit i losen f6r radhusréittens protokoll samt av mig férskjutna
vittnesloner.

Stockholm den 20 november 1933.

Elin Engman,
gm Sven Bystrom enligt fullmakt.

Riatt utdraget och avskrivet betyga:
Sven Bystrom. M. Morsing.



Motioner i Forsta kammaren, Nr 153. 85

Bil. 23.

Norrlindska Socialdemokraten den 20 juli 1933.

Fackligt.

Till Boden-Overluled arbetande befolkning.

Fascismens 6kade framtridande i vart land pakallar i dag arbetarnas
uppmérksamhet. Det dr all anledning att med uppmirksamhet folja de-
ras propaganda och halla 6gonen pa de element, som dragas med i denna
rorelse. For dagen apse vi som var skyldighet att offentliggéra infor
Bodens och Overluled arbetare en medlem, nimligen skrothandlaren Con-
rad Carlsson,

Denne har tidigare under de finska arbetarnas frihetskamp funnit med
sin heder forenligt, att savil i Finland som Estland deltaga pa de fas-
cistiska arbetarmérdarnas sida. Fér denna sin handling har ndmnde
herre innu inte, som ett flertal andra, gjort avbon infér arbetarna. Da
han dirtill nu upptrider som ledare inom nationalsocialistiska partiets
avdelning i Boden, betyder det ju att han &ter hyllar sig till de fascisti-
ska mordarbanden.

Vi uppmana dirfér Boden-Overluled arbetande befolkning att pé allt
siitt taga avstand fran skrothandlare Conrad Carlsson.

Boden den 7 juli 1933.

Boden-Overluled Fackl. Centralorganisation.
Styrelsen.

Svenska Dagbladet den 4 november 1933.

Forfoljelse efter 15 ar.

PFackforeningarnas terrormetoder.

Deltagare i finska frihetskriget drives fran hemmet.

Forfoljelse intill déddagar det ar tydligen vara fackforeningars paroll
En person, som intet annat gjort éin att mottaga ett erbjudet arbete i detta
strejkernas Dorado eller som pa annat sédtt forbrutit sig mot den nya
moralen, forfoljes &r ut och ar in, jagas fran arbetsplats till arbetsplats
och far aldrig nagon ro. Det fall, som hir skall relateras, giller en per-
son som 1918 begick »foérbrytelsen» att kiimpa pa de vitas sida mot de
réda i Finland.

Personen i fraga hade forst tagit virvning vid ett regemente i Boden
och efter frihetskrigets slut atervinde han till detta. 1927 méaste han
emellertid pa grund av den beslutade forsvarsreduktionen avga. Efter
elva ars tjinst hos kronan fick han da starta i det civila livet. Han satte
upp en liten skrothandel i Boden, som gav familjen biargning, samt full-
gjorde alla plikter mot stat och kommun. Men fackforeningstyranner-
na, vilka under hans anstillning vid regementet icke kunde skada honom,
kastade sig nu i stillet 6ver honom med den energi och uppfinningsrike-
dom, som fran detta hall alltid utvecklas, da det giller att forfolja miss-
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hagliga och skapa arbetsloshet. Otaliga voro de trakasserier, som man-
nen utsattes for, dirfér att han vagat kdmpa pa det vita Finlands sida.
I somras, alltsi femton ar efter denna héndelse, skredo de roda till stor
aktion. Styrelsen for Boden-Overlulea fackl. centralorganisation publi-
cerade 1 den socialdemokratiske riksdagsmannen 0. W. Lovgrens tid-
ning, Norrlindska Socialdemokraten, en blockadukas mot mannen., I
denna hette det bland annat att han sunder de finska arbetarnas frihets-
kamp funnit med sin heder forenligt att savil i Estland som Finland
deltaga pa de fascistiska arbetarmordarnas sida. For denna handling
har nimnde herre #nnu inte, som ett flertal andra, gjort avbon infér ar-
betarna. Da han dirtill nu upptrider som ledare inom nationalsocalisti-
ska partiets avdelning i Boden, betyder det ju, att han ater hyllar sig
till de fascistiska mordarbanden». P4 grund hirav uppmanades den ar-
betande befolkningen att pa allt siitt ta avstand fran honom.

Vad en sadan regelritt blockadférklaring betyder i ett litet samhille,
vet envar. Mannen kunde icke lingre uppehalla sin affir och stdr nu,
efter att under tre manader pa alla upptinkliga sitt ha sokt hjilpa sig
sjilv — icke genom att silla, sig till understodstagarnas skara —, full-
stindigt wutan existensmedel. Han tinker emellertid trots detta icke
slippa taget, utan har, enligt vad han skriver till Svenska Dagbladet, be-
givit sig till en annan ort i Lappmarken fér att dir starta ett litet fore-
tag, som ir av den karaktiren, att det icke kan nas av fackfoéreningsher-
rarna. Hérfor behdver han en liten ekonomisk hjilp.

Forfoljelser mot personer, som frivilligt kimpade mot de réda i Fin-
land 1918, iro slaende exempel pa huru fackioreningarna djirvas fara
fram. Men att dessa forféljelser skola fortsitta dnnu femton ar efterat,
ar rent upprorande. Skadespelet iir det vanliga: en person, som hederligt
forsbrjer sig och sin familj, drives fran sitt hem och sin niring. Denna
senaste héndelse hora till de droppar, som halla pa att rdga mattet. Man-
nen dr vird ett handtag i sin n6d. Hirvid inverkar icke, huruvida han
ar nationalsocialist eller icke.

Bil. 24.
Svenska Dagbladet den 16 september 1932.

Livstidsstraff for forsvar for demokratien.

Facklig riittsskipning mot kommunisternas motstandare.

Det ir icke blott strejkbrytare, som démas och straffas av fackforenings-
tribunalen, Det finns en forseelse, som bestraffas lika om icke hardare,
och det dr att ha deltagit i det finska befrielsekriget mot bolsjevikerna.

Exemplen hirpa iro mangfaldiga. Ett av de mest upprorande ar f6l-
jande, som Svenska Dagbladet kontrollerat. En arbetare, E., som del-
tagit i det finska befrielsekriget, aterkom 1918 till sitt hem i Hagalund
vid Stockholm. FEn sondagsmorgon nagon veeka efter hemkomsten in-
funno sig tva arbetare i hans bostad och forklarade, att de 6nskade ett
samtal med honom. Men de hemstiillde, att E. skulle folja med ut, ty de
voro flera, som ville resonera. E. foljde med ut. Pa ett par minuter var
han omringad av en hundrahdvdad skara.
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_ Du har varit en vitgardist, simre och virre dn en strejkbrytare, sa-
des det. Och sa haglade okviidinsorden, atioljda av diverse hotelser.
En polisman bodde invid, E. fick sta inklamd i hopen en timmes tid, ut-
satt for smidelser och bespottning i rent bokstavlig mening. Handgrip-
ligheter avholl man sig dock ifran.

E. trakasserades i det foljande pa det mest hinsynslosa sitt. Hap
fann sig darfor nodsakad att flytta fran Hagalund. Att han det oaktat
var vil skuggad framgar didrav, att han blev motad, varthelst han vinde
sig for att fa arbete i Stockholm. E. for ut i landsorten och lyckades fa
arbete, s& att han under nagra ar kunde uppehalla sig, Ar 1922 aterkom han
till Stockholm f6ér att soka komma in i nagot arbete i hopp om att det
gamla skulle ha fallit i glomska under hans bortovaro. Han fick ock-
s& arbete hos en expressbyra. Det var mycket riktigt ingen gammal
antagonist, som kidnde igen honom. Av sina arbetskamrater fick han
ideligen péastétningar om att han borde ga in i transportarbetarforbun-
det, Till sist maste han ocksi gora detta. Da var han dngslig for vpp-
tickt. Men fackforeningsboken fick han utan vidare svarigheter.

Ater upptickt och prisgiven dt fackliga forféljelser.

Sa gick tiden. E. fortsatte sitt arbete hos samme arbetsgivare, tills
nu for nagon vecka sedan en arbetare kinde igen E. #ran 1918. Anméi-
lan gjordes omedelbart till fackforeningen. Denna gjorde efterforsk-
ningar. Och da uppgiften om att E. varit svitgardist» visade sig vara
riktig, sattes press pa arbetsgivaren med resultat, att denne for att inte
riskera trassel med fackforeningen fann sig nédsakad att skilja sin mang-
arige arbetare fran sig. Denne stir nu utan existensmojligheter for sig
och sin familj. Och det kan tilliggas, att hans olyckskamrater dro manga.

E. uppvaktade ombudsmannen i fackforeningen, till vilken han under
arens lopp i kontingenter inbetalat 400 kronmor. Han vidjade. Men det
hjilpte icke, han var utesluten och prickad for sin for mer dn 14 ar se-
dan begangna »forbrytelse» att ha deltagit i forsvaret for nya finska
republiken mot bolsjevikerna. Men, tillade ombudsmannen, E. kunde
f4 begira avbon.

E. visste huru i liknande fall avbdusfranstillningar fran svitgardister»
hehandlats. De fa i forsta hand underskriva ett erkinnande av att de
begatt mord och kiimpat for »arbetarrorelsens fiender» ete. Sedan kunna
de — men visst icke alltid — formellt fa avbon beviljad. Men dven i sa-
dant fall bli de dock aldrig fria fran trakasserier och forfoljelser.

Denna oforsonliga fackforeningsforfoljelse mot personer, vilka en
gang upptritt som den visterlindska demokratiens forsvarare mot bol-
sjevikernas blodiga kamp {6r réd diktatur, vittnar tillrickligt tydligt om
tackforeningsrorelsens bolsjevisering. Att kommunisterna vilja hdmnas
pé dessa frivilliga »vitgardister» kan man ju forsta. Men att fackfor-
ningarna, bakom vilka det socialdemokratiska partiet star, och vilka allt-
s4 borde vara demokratiens {orsvarare mot diktaturen, forena sig med
dem, visar tydligare in mycket annat, att deras syvmpatier i sjil och
hjirta iro hos dem, som med vald vilja omstorta den nuvarande sam-
hiallsordningen.

Detta sakforhallande innebiiv ytterligare ett skiil for alla borgerliga
att vid valen rosta med det enda parti, som inom riksdagen sokt utbyvgga
den horgerliga samhiillsordningens riittsliga vitrn, nimligen hogern.
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Bil. 25.
Folkets Dagblad den 16 november 1933.

Strejkbrytaren arbetschef for klubbledarna.

Brottarna i svdr dilemma.

Oroligheterna befaras vid B-fyrstadsmatchen i Varberg.

Svenska brottningsforbundet har fortfarande inte gjort nagon indring
1 beslutet om att till tungviktare i Svenska brottningslandslaget mot
Finland, uttaga en brottare, som av arbetarna &r stimplad s&som strejk-
brytare — djurgdrdaren Georg Nilsson. Inte heller distriktsstyrelsen
har frangétt sitt beslut om att Nilsson skall representera Stockholm i den
fyrstadsmatch, som nu i veckoskiftet utkédmpas i Varberg.

I och med detta brottningsledningens »tysta erkinnande» av strejk-
brytaren sdsom lamplig idrottskamrat till brottningssportens manga or-
ganiserade arbetare, har de Stockholmska brottarklubbarna och brottar-
na kommit i en svar dilemma. Vi éverdriver sikerligen inte om vi pa-
stdr, att 85 procent av de aktiva brottarna i Stockholmsklubbarna ir ar-
betare, och sasom gadana absolut ohdgade att samarbeta med en av bygg-
nadsfackens samorganisation sisom strejkbrytare stimplad brottare.

Man har svart att finna ritta orden for ett 4terbud till de tivlingar dir
Georg Nilsson skall starta, speciellt da de tidvlingar som har mer officiell
karaktir, och som arrangeras av Svenska brottningsférbundet, eller
distriktsfésrbunden. Man fruktar nimligen diskvalificering. Man hade i
det lingsta hoppats att Svenska brottningsforbundet skulle inse vikten av
ett gott samarbete inom brottarligret, och hindrat denna blamage, men
nu nir nagon dndring inte star att fa, da maste man sdga ifran,

Brottningsledningen har alltsi att vilja. Antingen ta bort strejkbry-
taren eller ocksi mista publikgunsten, och kanske siven de aktivas fortro-
ende — och medverkan. Varfor brottningsledningen och speciellt d&
Djurgérdens ledare redan bragt denna fraga ur virlden férklaras av
en initierad som papekar att en del av ledarna varit anstédllda hos Georg
Nilsson, vid hans eget bygge under sommaren, som malarmistare o. d.
Men att dirfor solidarisera sig med honom nu nir han Gvergétt fran
byggmiistare och byggnadsingenjér, till strejkbrytare inom murarfac-
ket, det dr att sitta de ekonomiska intressena for mycket i forgrunden.

Brottningsférbundet har #innu ett par dagar pa sig att gora dndring i
sin osmakliga uttagning. Nista gidng strejkbrytaren upptrider pi en
brottarmatta torde arbetarna inte ta saken lika lugnt som nu vid uttag-
ningstivlingarna pa Cirkus, d& saken inte var mera allmiant kind.

Folkets Dagblad den 17 november 1933.

Georg Nilsson har gjort upp med murarna.

Den kinde brottaren, byggnadsingenjér Georg Nilsson, har, som fram
gir av annons i dagens nummer, gjort upp sitt mellanhavande med Stock-
holms murarefackforening och forklarat sig for framtiden respektera de
av fackforeningen forklarade blockaderna.
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Dirmed har ocksa Nilsson visat sig forstd arbetarnas syn pa hithéran-
de ting. Att han kommit till denna uppfattning hedrar honom, samtidigt
som detta givetvis kommer att hilsas med glddje av alla hans brottar-
och ovriga idrottskamrater i landet.

Soc.-Demokraten den 17 november 1933.

Meddelande.

Hirmed meddelas att ingenjor Georg Nilsson och brodern, ingenjor
Ake Nilsson, upphért med sitt arbete 4 den blockerade platsen, Grev-
turegatan 10, och foérklara dessa bigge att de i fortsidttningen komma att
respektera av fackforeningarna satta blockader.

Stockholm den 16 november 1933.

For Sv. murareforbundets avd. 5, Sthlm:
Styrelsen.

Bil. 26.
Prickad.

Forord.

Nir jag i det foljande framligger mitt lidandes historia som den pric-
kade, uteslutne och fagelfrie medlemmen n:r 12420 i Grof- och fabriks-
arbetareforbundets avdelning 36 i Stockholm, gor jag detta icke for att
beklaga mig utan som ett: »Giv akt», frimst till det lojala och ansvars-
kinnande fackféreningsfolket men ocksa till samhiillets styrande. Jag har
tagit detta steg att publicera mina upplevelser efter anmaning av forut-
varande fackfoéreningskamrater, vilka sympatisera med mig men icke
vagat inom organisationen protestera mot den serie moraliskt savil som
juridiskt rittskrinkande handlingar fran fackliga organisationers sida,
som jag oskyldigt blivit offer for, av den anledningen, att de, om de s&
gjort, skulle riskerat att fa dela mitt ode.

Det m& vara en organisations sak att utesluta medlem. Om denna ute-
slutning endast innebure att organisationen dirmed avbrutit férbindelser-
na med den uteslutne, s vore ju dirom mindre att siga. Men uteslutnin-
gen betyder for den fackforeningsmedlem, det giller, icke att organisatio-
nen limnar denne att i fortsittningen taga sig fram pd sitt, som han en-
ligt samhillets lagar har ritt att gora for sin utkomst och sin familjs for-
sorjning, utan den innebir, att organisationen i det foljande med inferna-
liskt spioneri och terror férhindrar, att han far taga arbete, d. v. s., orga-
nisationen stoppar fér honom existensmdjligheterna.

Jag har méanga ganger undrat dver, huru i var tid det kan vara mojligt,
att en organisation fullkomligt oréttfirdigt, mot egna stadgar och avtal, ja,
mot organisationsmissigt avkunnat skiljenimndsutslag kan fi4 doma en
medborgare till 6deliggande forfoljelser for hela livet.

Sikerligen beror det dirpé, att allminheten och statsmakterna icke kinna
till eller dgnat vederborlig uppmirksamhet at vad som pa detta betydelse-
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fulla omrade av samhillslivei verkligen utvecklat sig. Desto angeliignare
synes det dd vara, att den osminkade sanningen nagon gang kommer fram.

De av mina f. d. organisationskamrater, vilka payrkat utgivandet av den
skrift, jag hir framligger, ha dven ordnat de forutsittningar, sprakligt och
ekonomiskt, som varit nodvindiga for att befordra skriften il trycket, for
vilket jag tackar.

Stockholm i mars 1933.

Per Jonsson.

Mangen oskyldig har sikerligen rakat ut f6r samma behandling »efter
tortjinst> som jag. Inte betyder individen mycket i frihetens, jamlikhetens
och broderskapets parti utom nir han skall résta och betala kontingent. Men
rakar han falla i onad for en styrande klick gores han réttslos och fagelfri.
Han blir den ensamme. utstitte, ett av samhiillets olycksbarn, for vilket
alla mojligheter till utkomst dro stingda. Och dessa organisationer samt
deras frimste min framtrida nu med ansprak pa att fa regera land och
folk. Vad betyder detta fackféreningsherrarnas regemente? — Jag be-
rattar nu vad jag upplevat, och nir Ni, irade ldsare, vare sig Ni #r arbe-
tare eller medborgare av annan samhéllsklass, tagit del av detta, sa ma Ni
fraga Eder: Ar det en ordning och rittskultur av detta slag, varmed fack-
foreningsregeringen skall vilsigna vart land?

Jag dr 33 ar gammal, har hustru och tva barn att forsorja. For b ar sedan
kom jag till Stockholm. Jag var redan da sedan 10 ar tillbaka organiserad
arbetare. Ar 1930 6vergick jag till grov- och fabriksarbetareférbundets av-
delning nummer 36 i Stockholm, vanligen for korthetens skull benimnd
36:an. Denna fackforening riknar éver 7,000 medlemmar.

Strejk mot bygge domd avtalsstridig dock upprétthdllen.

Y mars méanad 1930 hade firman Armerad Betong for Tobaksmonopolets
rikning igangsatt ett storre bygge pa Séder i Stockholm. Vid ett tillfalle pa
hosten samma ar avskedade arbetsledningen trenne arbetare, som i arbetet
trotsat avtalets foreskrifter och vigrat efterkomma férmannens tillsigelser.
Som protest mot att dessa arbetare avskedats, arrangerade de 6vriga kom-
munistiskt sinnade kamraterna — ett 20-tal tillhdrande grov- och fabriks-
arbetareférbundets avd. 36 i Stockholm, och tre tillhérande syndikalistiska
organisationer — strejk. Arbetsgivaren understillde saken forst riksskilje-
nidmnden och senare arbetsdomstolen. Bada férklarade strejken avtals-
stridig. Arbetsdomstolen utdomde dessutom skadestiand till arbetsgivaren
med ndrmare 7,000 kronor.

Grov- och fabriksarbetareférbundet, till vilken avd. 36 ir ansluten, upp-
manade didrefter de strejkande att aterga, vilket de dock icke gjorde. 1
stillet uppsade de sina platser och beslsto pa trots fortsiitta blockaden. 1
fortsittningen uppmanades genom annonser i Social-Demokraten organise-
rade arbetare att taga arbete vid bygget. Fulltalig arbetsstyrka lyckades
det till att borja med icke att uppdriva. De strejkande hollo ndmligen ar-
betsplatsen under blockadbevakning.

Med anledning av annonserna i Social-Demokraten, diri organiserade ar-
betare uppmanades att taga arbete vid bygget, hinviinde jag mig till arbets-
ledningen och fick besked, att jag kunde bérja jobbet, sa snart som man fatt
ihop ett lag. Omkring en vecka senare var detta fardigt.

Innan jag och mina kamrater upptogo arbetet, besokte vi var fackfor-
eningsexpedition och forfragade oss i saken. Vi fingo det beskedet, att det
icke motte nagot hinder att taga anstdllning vid Monopolbygget.
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Samma dag, som vi borjade, hejdades vi vid ingangen till arbetsplatsen
av strejkande tillhrande 36:an, vilka varnade oss for att ga in samt lovade.
att vi skulle bli »ett huvud kortare» om vi borjade arbeta dér.

Vi papekade da, att vi fatt fackforeningens bekriftelse pa ratt att taga
arbete.

De strejkande svarade: »Vi ha tagit denna sak i egna hinder och ge f-n i
fackforeningenn».

Jag genmélde: »Om ni strunta i féreningen, si strunta vi i er». Vidare
tillade jag: »Om fackféreningens ombudsmén ge order om att arbete vid
bygget ej far antagas, sa skall laget finna sig diri», samt yttrade, vind till
mina kamrater: »Kom nu grabbar, sa ga vi inl»

Sa kom arbetet i gang. Vid ett senare tillfiille, d& jag i sedvanlig ordning
stimplade min fackféreningsbok 4 fackféreningens expedition, bragte jag
saken pa tal, dirvid ombudsmiinnen férklarade, att lagets upptagande av
arbetet vid monopolbygget var fullt lojalt samt uppmanade oss att fort-
sitta. Nagon dag senare anfiiktades jag anyo av strejkvakterna. Jag med-
delade da dessa det besked, jag fatt pa fackforeningsexpeditionen, och {fram-
holl att, da fackforeningsledningen anbefallde arbetet samt svensk lag icke
lade hinder diiremot, s imnade jag och mina kamrater fortsitta.

Svaret blev:
Vi ger f-n i bdde fackférening och svensk lag, utan ni skall vdck hdarifran.

Vi fortsatte emellertid och forfcljelserna fran frondérernas sida likaledes.

Frondsrerna tillhorde och tillhora alltjimt samma fackférening, i vilken
jag och vart lag innehade medlemskap. Frondoérernas ledare voro nagra
Sillénkommunister, vilka aldrig arbetat vid bygget. Dessa uteslotos senare
pa grund av illojal propaganda inom fackférbundet. Men frondorerna i
ovrigt, vilka uppehdllo blockadvakttjinst och forfoljde oss, fingo kvarsta
som medlemmar i fackféreningen och dro det innu.

Sillénkommunisterna i 36:an hade, som nyss sagts, dekreterat att vi, som
arbetade 4 Monopolbygget, skulle »viiek» diirifran. Och da vi ej limnade
arbetsplatsen godvilligt, sa skulle vi tvingas med vald. Jag sisom forste
man i laget blev intensivt papassad. Vid ett tillfiille, da jag i bil sokte und-
komma blockadvakterna, f6ljde dessa efter i en annan bil och jag blev, da
jag skulle limna min bil, upphunnen samt trakterad med sparkar och slag.
Vid ett flertal tillfillen hade {6rf6ljarna gomt sig 4 den gard, didr jag bodde,
samt sokte dir overrumpla mig, vilket ocksd resulterade i hardhinta sam-
manstotningar. En afton pa varen 1931 blev jag a allmin plats svart miss-
handlad av mina férfoljare. Den gangen funnos vittne och bevis. Allmiinne
aklagaren tog hand om saken, och valdsverkarna blevo vid domstol adémda
boter pa 400 kronor vardera.

Ndgra exempel pad terror, mot vilken man mdste hdlla sig beredd.

Den stora allmiinheten har siikerligen ingen aning om, huru dylika for-
f6ljelser tillga. Jag tillater mig hiir anfira ett par exempel fran mina upp-
levelser.

En dag ringde en obekant person upyp i telefon och uppgav sig heta ingen-
jor Haglund. Han ville tala vid mig, och da jag ej var hemma, forklarade
han, att han skulle ringa igen pa kvillen. Ingenjéren» ringde ocksa myecket
riktigt. -— Vad var det fraga om? Jo, han skulle bygga villa 1 Appelviken
och undrade, om jag ville ataga mig att liigga grunden. For niirmare resone-
mang uppmanade han mig att omedelbart komma till Brunkebergstorg 9.

tir han hade konfor. Jag anade argan list men tiinkte, jag skall i alla fall
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undersdka, vad som menades. Jag begav mig alltsa till Brunkebergstorg 9.
Men dér fanns inget kontor for nagon ingenjor Haglund. 1 stillet upp-
tickte jag pa gatan utanfor en person, som jag mycket vil kinde igen. Da
blev jag pa det klara med, vad fragan gillde. Vi tittade pa varandra. Sa
gick jag utan att siiga ett ord. Han foljde efter med raska steg. Inkommen
pa garden, dir jag bodde, hann karlen upp mig. »Vad vill du mig?» sporde
jag. — Han svarade: »Nu nér vi ir pa tva man hand, kan vi resonera, du
och jag, for jag krusar inte en strejkbrytare, och med detsamma skulle han
sla till mig. Jag parerade slaget och karlen £51l. Av ovisendet kom ep
hos min familj varande kamrat ut. Min antagonist skulle nu ridda sig
genom flykt. Men vi fasttogo honom och tillkallade polis. Han fick nu re-
dogdra for sin plan. Och det konstaterades vid forhoret. att karlen var en
av dem, som vid ovannimnda misshandelstillfille mot mig blivit démd till
boter. Jag ville icke gora nigot yrkande om ansvar for detta nya forsok
till 6vervald. Han slipptes med varning. Han hade for 6vrigt manga gan-
ger tidigare gomt sig 4 garden for att 6verfalla mig vid hemkomsten fran
arbetet. Efter denna sammandrabbning upphérde han emellertid att kalla
sig ingenjor Haglund utan atertog sitt verkliga namn: Lindén. Nog sag
jag honom senare bland mina forféljare. Men han aktade sig for att halla
sig i frimsta linjen.

En ging kom jag géende a trottoaren Skeppsbron fram. Fullkomligt ofér-
berett fick jag ett valdsamt slag under hégra ogat. Slaget var sa kraftigt,
att jag sag stjirnor och solar och knappast kunde se normalt P4 nagon
minut. Min antagonist tog Ggonblickligen till schappen. Men jag hade
i alla fall hunnit iakttaga, vem han var. Négra dagar senare motte jag
samme person pd Viisterlanggatan. Jag bar di ett oppet sar efter slaget,
som forresten blivit ett minne for livet i form av ett tre centimeter synligt
arr 4 hogra kindbenet. Jag tog d& min antagonist i kragen och gav honom
en orfil, det svar, jag ansig, han gjort sig fortjint av. Dirmed var den sa-
ken uppgjord.

En annan gang, d& jag var i sdllskap med tre kamrater, moétte jag pa
Ostermalm ett sdllskap pa tre okinda personer. En av dessa gjorde tecken,
att han ville tala med mig. Han sade: »Far jag en krona av dej!». —Jag
svarade: »Jag har inga pengar». — Han fortsatte da i mera bestimd ton:
»Ge mej en krona!». — Jag fragade d&, om jag var skyldig honom nagot,
eftersom han var sa pastridig. — »Ta hit en krona din forb. brytare!», skrek
karlen och gav mig en knuff. Jag parerade. Den anfallande och hans kam-
rater skulle nu leverera riktig batalj. Svarare komplikationer avvirjdes
genom polisens ingripande.

Jag skulle ytterligare kunna ber#tta en hel del om huru mina antagonis-
ter vid olika tillfdllen ordnat forsat for mig for att »spéa» mig under den
tid, jag arbetade vid Monopolbygget. Men det skulle draga for langt ut.
Med de anférda exemplen, jimte det som lises i tidningseitaten i slutet av
denna skrift, har jag endast velat giva en liten forestdllning om huru de
personer bli papassade och forféljda, vilka raka i onad hos de fackliga.

Fackféreningen lLit sig kommenderas av frondérerna — en kom-
munistklick.

I mitt fall radde dock det egendomliga foérhallandet, att jag hade klart
medlemskap i fackféreningen och arbetade i av fackforeningen anbefallt
arbete men det oaktat forfoljdes av en liga »kamrater» i samma fackfsr-
ening. Varken fackféreningen eller samhillet kunde bereda mig trygg-
het. Jag var nédsakad att sjilv, s& langt mina resurser stodo mig bi,
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freda mig mot det organiserade valdet. Det &r vil ingen, som tror, att
jag gjorde det med glidje. Att ideligen kénna sig forfoljd verkar som
en mara. Och jag kan ej hir skildra, huru den oro, under vilken jag och
de mina levde, tirde pad min hustru.

Avsikten med att attackerna inriktades mot mig i egenskap av forste
man i laget var att f& mig bort och skrimma de Svriga i mitt lag, vilka
senare ocksi si smaningom méste uppgiva striden.

Dessa valdsverkare samt ovriga Sillénska frondérer i detta fall ha,
trots att de igangsatt aktioner, stridande mot avtal och fackférenings-
stadgarna och oaktat sina valdsdad och illojalitet mot avtal, stadgar och
den fackliga ledningens anvisningar — alltjimt fatt kvarsta som »goda»
medlemmar i 36:an, dir de jimvil fatt inom organisationen driva sitt
spel for att himnas pa det lojalt arbetande kamratlaget. Betecknande
for situationen #r, att, da en av kamraterna i mitt lag vagade infinna sig
vid ett av fackforeningens moten, en av de nirvarande frondorerna med
instimmande av andra yrkade pa att »strejkbrytaren» (varmed &syfta-
des min kamrat) skulle avligsnas, innan motesforhandlingarna borjade.
Ordféranden vinde sig da till den &syftade »strejkbrytaren» med orden:
»Det ar bist, att du gar, annars blir det bara brak.» Min kamrat gick.
Men p& vigen ned blev han i trappan 6verfallen och mycket illa till-
tygad.

Det ar vidare betecknande, att 36:an beviljade lan eller understod till
frondbrerna under den tid, d& dessa, trotsande L. O:s pabud om att strej-
ken var hiavd, uppehéllo blockad samt konspirerade emot och overfollo
de medlemmar av fackforeningen vilka arbetade & bygget.

Under hot om prickning och uteslutning pressade oss ombudsmannen
att avtalsstridigt avstd over 2,000 kronor.

Fram pa sommaren 1931 instilldes arbetet helt vid Monopolbygget en-
ligt uppgift diarfér att murare (p4 grund av fronddrernas blockad) icke
kunde uppbringas. Men fram emot hostsidan lyckadet det f4 uppgorelse
till stand. Arbetet aterupptogs. Jag och mitt lag &terintriddde pd ar-
betsplatsen. Frondorerna fortsatte att uppvakta oss som strejkbrytare.
De sokte ocksa en anledning att fran organisationen utesluta oss. I sé-
dant syfte framfordes ett krav av foljande innehall: Laget hade fullfoljt
vissa arbeten, vilka paborjats av vissa av frondorerna, innan dessa upp-
sade sina platser. Viss del av de dverskottsmedel, som follo pa dessa ar-
beten, vilka medel vi i avtalsenlig ordning uppburit, skulle vi frivilligt
avsta till det forra laget, vilket gatt i avtalsstridig strejk.

Detta krav var emellertid avtalsstiridigt, enligt den paragraf i det all-
minna avtalet, som lyder salunda:

»Arbetare ma ej skiljas fran ataget ackordsarbete med mindre han vid
arbetet enligt ackordslista bedriver arbetet pa sadant siitt, att det ej mot-
svarar vad som utbetalts i forskott eller vigrar att stiilla sig avtalets be-
stammelser till efterrittelse.

Om arbetare utan arbetsgivarens, och dir sidant finnes, arbetslagets
tillstand eller utan laga forfall eller eljest tvingande omsténdigheter av-
gatt fran ackordet fore detsammas fullbordande, dr det pd honom belo-
pande overskottet férverkat, och tillfaller hans andel den eller de arbe-
tare, som slutfort ackordet.»

Hir hade alltsd frondérerna i 36:an gitt i strejk avtalsstridigt samt se-
dermera, da de ville uppehalla en hemlig blockad, uppsagt sina anstill-
ningar vid bygget. De hade sialunda enligt anfoérda avtalsstadgande for-
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verkat sina oOverskott. Och mitt arbetslag, som slutfirde ackordet, var
berittigat att uppbira hela dverskottet. Nu fordrade frondorerna, att jag
och mitt arbetslag skulle till dem aterbetala viss del av det uppburna
overskottet, en aterbetalning, som preciserades till eirka 700 kronor pa
var och en av oss. Vi hinvisade till avtalets férenimnda stadgande och
ansigo oss pa den grund icke skyldiga till nagon aterbetalning, som for
oss skulle bliva svar, da vi konsumerat pengarna. Da kravet vidholls,
gingo vi dock, for att undvika strid, frivilligt med pa att aterbetala viss
del av de begirda summorna successivt. Vid det tillfdlle, da detta med-
givande gjordes, forklarade avdelningens ordférande och ombudsman, att
han skulle ordna en aktion, varigenom en léneskning skulle uppnas av
den storlek, att jag och mina kamrater pa sa sitt skulle fa ersittning
for de aterbetalda beloppen. Jag gjorde da en invindning hiiremot un-
der framhallande av att en sadan aktion skulle innebira brott mot av-
tal. Denna inviéndning misshagade i hdg grad frondérerna, da den vitt-
nade om en ur deras synpunkt otillbérlig hinsyn mot arbetskoparen.

Lordagen den 14 november skulle jag och mina kamrater uppbira sam-
manlagt 6ver 2,000 kronor i overskottspengar, att férdelas emellan oss
efter antalet arbetstimmar f6r var och en. P& min del skulle komma
cirka 460 kronor. D& pengarna skulle uppbiiras, intriffade 36:ans om-
budsman David Johansson. Han erinrade oss om kompromissen fér upp-
gorelse av hir forut nimnda 6verskotismedel till vissa arbetskamrater
samt antydde, att det skulle ga Littare att fa denna sak ordnad, om jag
och mina lagkamrater nu lito honom (ombudsmannen) fa de till nagot
mera &4n 2,000 kronor uppgaende 6verskottsmedel, som vi nu dgde rati
att uppbira. Ombudsmannen payrkade dirfor, att jag skulle i vanlig
ordning utkvittera summan hos arbetsgivaren samt direfter 6verlimna
den till honom. Om vi icke gick med pa detta, skulle vi bli uteslutna
ur fackforeningen. Yrkandet gjordes sé bestimt, att laget icke vagade
motsédtta sig. Ombudsmannen féljde med mig, d& jag a kontoret utkvit
terade de 2,000 kronor, vilka dirpa omedelbart overtogos av ombudsman-
nen, som ocksa limnade skriftligt erkdnnande pa att han tagit hand om
summan.

Jag och mina lagkamrater hade gjort vart offer och trodde nu, att vi
dirmed skulle bli kvitt vidare trakasserier. Detta hopp blev emellertid
skidndligen sviket.

Jag anklagas for bristande solidaritet, prickas och uteslutes ur
fackforeningen.

Dagen dirpa, den 15 november, hade 36:an méte, Jag deltog icke diri,
d& jag vil kdnde mina antagonisters brutalitet och ej ville utsitta mig
for de risker ati bli »behandlad efter fortjinst», som jag vid sa manga
tidigare tillféllen fatt utstd. Men ett par av mina lagkamrater hade in-
funnit sig. Motet dominerades av Sillénarna. Saken mot laget togs upp
pd nytt. Anklagelsen for bristande solidaritet aterupprepades. De nir-
varande medlemmarna tillh6rande mitt lag, dristade sig icke att inga i
svaromal, s som stimningen vid tillfdllet var, behiirskad och dirigerad
av frondoérerna. Invindningar skulle ofelbart ha resulterat i handgrip-
liga avbasningar. »De brottsligas» uteslutande ur fackfséreningen payr-
kades. Domen blev till sist den, att enbart jag skulle prickas och uteslu-
tas ur fackforeningen, under det att kamraterna i mitt arbetslag fingo
nad,

Jag hade ingen kinnedom om vad som pa séndagen forevarit i faek-
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foreningen, da jag pa mandagsmorgonen 1 sedvanlig ordning infann
mig pa arbetsplatsen. Jag kunde emellertid ej undga att mirka, att det
var oro 1 luften. »Jobbarna» voro ej villiga att borja. Det drojde ej
linge, forrdn jag blev meddelad orsaken: Pa sondagens moéte hade be-
slutats, att jag sasom osolidarisk var prickad och utesluten ur avdelnin-
gen. Jag hade ddrmed blivit sstrejkbrytares» vederlike i detta ords fack-
liga bemiirkelse., De Ovriga arbetarna, eller rittare sagt, majoriteten av
dem, infor vilken minoriteten tigande méste boja sig, forklarade infor
arbetsledaren, att de icke ville aterupptaga arbetet, med mindre iin att
jag, den prickade och uteslutne, limnade arbetsplatsen.

»Du fdr inte arbeta tillsammans med organiserat folk, avidgsna dej!

Efter vad som meddelades, skulle ombudsmannen David Johansson per-
sonligen intriaffa pa morgonen for att meddela mig om uteslutningen.
Efter en stunds vintan kom han. Han upplyste mig alltsd om att jag
var prickad och utesluten ur fackforeningen. »Det dr bara att ga hir-
ifran», tillade han, Jag fragade om jag ej dgde ritt fullgéra det ackords-
arbete, jJag paborjat, detta under hinvisning till gidllande avtal, som si-
ger, att man icke far limna ataget ackordsarbete, forrin det dr slutfort.
Ombudsmannen forklarade kort och gott: »Detta hor icke hit. Du fdr
inte arbeta tillsammans med organiserat folk, si det ar intet annat att
gora an att avligsna dej!»

For att icke valla fortsatt tidsutdrikt med strejken fann jag mig i
ombudsmannens foreliggande och limnade arbetsplatsen. Jag hyste dock
den forhoppningen, att jag skulle kunna komma till samférstand med
organisationen, da jag i allo f6ljt avtal och stadgar.

Samma dag stod en annons i Social-Demokraten, diri prickningen och
uteslutningen konstaterades. Dirmed voro praktiskt taget alla arbets-
platser stingda for mig, ty o6verallt fordras klar fackforeningsbok. De
organiserade behiirska situationen pa arbetsplatserna i sadant avseende.
De vigra att arbeta kamrat med »strejkbrytare», dit prickade och ur fack-
forening uteslutna ridknas.

Frondoérerna hade nu vunnit sitt mal, att taga ordentlig hamnd pa mig.

Anvisad att soka fd prickningen hivd genom facklig skiljedom.

Forvissad om rittvisan i min sak inriktade jag mig nu pa att hos
Landsorganisationen fa avdelningens uteslutningsdekret upphivt. Jao
blev anvisad att s6ka fa saken provad av en skiljendmnd, sadan som
fackforbundsstadgarna kan tillsdttas for avgorande av inre tvister. Sa-
dan nimnd utses pa sa sidtt, att malsigaren viljer tva representanter.
fackforeningsavdelningen tva och dessa fyra tillsammans den femte.
Nimndens samtliga ledamiter skulle enligt stadgarna viljas inom fack-
foreningsrorelsen.

Det var mycket svart for mig att fa fack{oreningsmedlemmar att
ataga sig att 4 min sida inga i kompromissnimnden. Men det lyckades
dock. Fackforeningsavdelningen hade emellertid inte nagon bradska med
att utse sina ombud. Under tiden gick manga veckor. Jag hade att
kdmpa med stora bekymmer [ér att klara uppehiillet, mat och hyra, da
jag var utblottad pa medel. Oron for framtiden utgjorde dessutom en
tung pafrestning f6r mig och min hustru,

Vintetiden pa skiljenamndens avgorande blev mig mangdubbelt lang
genom min patvingade arbetsloshet. T april 1932 avkunnades utslaget,
alltsd 5 % manad efter prickningen. Niamnden férklarade min uteslut
ning ogiltig. Jag kunde salunda ater hoppas pa att fa existera!
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Skiljendmndens utldtande

och beslut utgor ett ganska digert aktstycke. Det bérjar med &tergi
vande av den paragraf i avdelningens protokoll, diri uteslutningsbeslu-
tet intagits, vidare parternas inligg och pastiaende. Min motpart appe-
héll sig visentligen vid min pastadda ovillighet att underkasta mig upp-
delning och mitning for fordelning av hir férut nimnda ackordséver-
skott till forman fér frondorerna. Gentemot dessa pastaenden hinvisade
jag till avtalets bestimmelser, som ha réttsligt vitsord samt arbetsgiva-
rens bestimda vigran att verkstilla utbetalningen pa annat sitt &n i
Overensstimmelse med samma avtals stadganden. Dessutom hade min
motpart utan att angiva nagot bestimt tillfille velat gora gillande: »att
Jonsson ritt ofta kommit i delo med personer, savil pa arbetsplatsen som
annorstides; slagsmal och osimja hade vid flera tillfille forekommit,
vilket forhallande var for avdelningen kiint, da avdelningen fattade sitt
beslut om uteslutningen.» — Detta pastidende kunde som sagt icke styrkas
genom hinvisning till nagot angivet fall eller forhallande, medan dir-
emot jag med vittnen och domstolsutslag kunde dokumentera &verfall
av frondérerna — kamraterna inom fackforeningen mot mig. Jag in-
limnade jimvil f6ljande intyg, som finnes intaget i nimndens utslag och
som lydde salunda:

»Efter vad vi hort har rykten uppkonstruerats om att Per Jonsson
skulle vara en dalig arbetskamrat. Vi kunna inte underlata att pro-
testera hdremot. Vi ha arbetat i lag med Jonsson och ha funnit att han
tvirtom var en mycket god kamrat. Han har alitid férsékt att £f& fram
riattvisan pa arbetsplatserna sa att allt skulle ga organisationsmissigt
till och ofta har han sagt till att vi i kinkiga fragor skulle hora oss for
hos avdelningen sa att vi ej gjorde nagon dumhet. Jonsson kan nog
vara aggressiv, men det dr i sddana stycken dar han haller pa vad som
han anser vara ritt, och han dr aldrig radd for att siga sitt ord om nagon
sbker vara orittvis.

Att Jonsson har sina fel kan vial vara. Det &r ménskligt, men sdsom
organiserad kamrat har han strivat att gora sitt bista. Vi mena, att
detta bor framhallas, d& man nu pa sina hall efter allt att déma inriktar
sig pa4 att komma honom till livs.

B. H. Bergkvist. Karl Andersson.
Anders Andersson. Herman Broman.
C. W. Lévgren.»

Skiljendmnden sammanfattar vad enligt dess mening framgdtt i saken.

Efter att ha atergivit de olika inlagorna avfattade nimnden sitt slut-
omdome salunda:

»Under ndmndens behandling av drendet har konstaterats, att sedan
blockaden emot Tobaksmonopolets bygge hivts och arbetsdomstolen dven
forklarat arbetsnedliggelsen vid samma bygge avtalsstridig, forklarades
arbetsplatsen fri for anstillning for férbundets medlemmar.

Némnden har vidare sasom ostridigt kunnat faststilla, att gillande av-
tal icke &sidosatts vid fordelningen av ackordsdverskottet.

I avtalet star nimligen féljande betriffande ritt till ackordséverskott
i dylika fall:

'Om arbetare utan arbetsgivarens och dir sddant finnes arbetslagets
tillstdnd eller utan laga forfall eller eljest tvingande omstédndigheter av-
gatt fran ackordet fére detsammas fullbordande, ir det for honom bels-
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pande overskottet forverkat och tillfaller hans andel den eller de arbe-
tare som slutfért ackordet.

Emellertid har avdelningen fattat ett beslut, som innebir ett korrektiv
mot denna bestimmelses tillimpning i det den alagt medlemmar som slut-
fora ackord, varpa denna bestimmelse syftar, att dela ackordsoverskot-
tet med dem som tidigare limnat arbetet. Med abropande hirav och i
Svrigt vad under #rendets behandling blivit faststillt sidsom ostridigt.
bhar niamnden funnit sig bora framhalla, atl avdelningens beslut om ute-
slutning av Per Jonsson icke kan anses grundat pa av honom utford
handling, som innebir brott emot gillande avtal. Avdelningens beslut
angiende uteslutning av Jonsson motiveras med, att Jonsson »limnat
osanna uppgifter for arbetarna om vad styrelsen beslutat, vad gillde upp-
mitning av arbetet pa platsen. Vidare hade han vigrat att f6lja vad sty-
relsen beslutat i denna fraga.» I avdelningens protokoll angives vidare,
att motet beslutat att utesluta Jonsson »for sitt handlingssitt pa arbets-
platsen». Sistnimnda motiv torde avse de personliga stridigheter varom
forut nimnts, och om vilka muntliga relationer ldamnats fran bada par-
terna infor nimnden.

Ndmnden »wdgers parternas yrkanden.

Under utredningen har nimnden icke — heter det i utlatandet vidare
__ kunnat konstatera, att betriffande vad som i sistnimnda avseende
ligges Jonsson till last, denne dr den skyldige i sadan grad, att detta
kan motivera hans uteslutning och saledes fillande till ansvar i hogre
grad dn vad avser den 4 andra sidan, med vilka stridigheterna och osim-
jan forekommit. Pastaende star hir mot pastaende och skulden till dessa
stridigheter torde kunna anses ligga 4 6mse sidor. En bidragande orsak
synes ha varit, att pa arbetsplatsen ratt ett osedvanligt spént forhéllan-
de pa grund av det motsatsforhallande, som uppstatt mellan medlemmar
av organisationen sedan blockaden vid arbetsplatsen blivit forklarad avtals-
stridig och f6r den skull mast upphéivas. Rérande uppgifterna om ifraga-
varande stridigheter och att Jonsson ldmnat osanna uppgifter till
ackordslaget rader alltjimt oklarhet. Tillfredsstéllande bevisning for
avdelningens péastiende hirutinnan kan icke sigas foreligga i sédan
grad, att nimnden dirpa kan grunda ett beslut.

Diaremot ar det ostridigt att Jonsson, efter vad det uppgivits, i samrad
med ackordslaget vigrat f6lja avdelningsstyrelsens beslut om att aler-
biira viss del av det 6verskott som uppburits for betonggjutningen. Jons-
son, som forst under senare ar anslutit sig till Grov- och fabriksarbetare-
forbundet genom o6vergang fran S. A. C., har enligt uppgift icke dgt
kannedom om det beslut avdelningen nu aberopat rérande férdelning av
ackordsoverskott. Jonsson har dessutom uppgivit, att han i férbundets
skrivelse funnit stod for sitt handlingssitt och att han dirfor icke velat
aterbetala det ackordsoverskott som inarbetats av arbetslag, som fore
Jonssons anstillning arbetade vid ifragavarande bygge. Da avdelnin-
gens beslut rérande fordelning av uppkommet ackordsoverskott vid ett
sadant fall, da en arbetare liimnat arbetsplatsen fore arbetets slut, maste
anses vara en ordningsfriga avdelningens medlemmar emellan, maste
Jonsson anscs ha varit skyldig alt i detta avseende iakttaga vad avdel-
ningen tidigare beslutat, och att sedan beslutet blivit {6r honom kiint
aterbetala den del som utkvitterats for mycket. Nimnden kan emeller-
tid icke betraltia denna Jonssons uraktlitenhet sisom en s& stor forseelse
emot organisationen, att skill diirfor kan foreligga att utesluta Jonsson
ur férbundet.

Bihang till riksdagens protokoll 1934, 3 saml.  Nr 153 7
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Skiljendimnden démer prickningen och uteslutningen ogiltig och tiller-
kinner wmig medlemskap dnyo.

Med hénsyn till vad salunda blivit utrett, anser nimnden rittvist pa
sd sidtt godkinna Jonssons yrkande, att avdelningens beslut om uteslut-
ning av Jonsson forklaras ogiltigt, och att Jonsson salunda skall anses
sisom medlem av avdelningen idven under den tid uteslutningen varat
och forpliktigas avdelningen dirfor verkstilla vederbérlig stimpling av
Jonssons medlemsbok i férbundet samt for 6vrigt vidtaga atgirder for
for att nimndens beslut skall bliva kint f6r avdelningens medlemmar.

I friga om medlems skyldighet att folja av avdelningen fattat beslut
rorande fordelning av ackordséverskott, anser nimnden ridttvist forplik-
tiga Jonsson att efter sedan han erhallit arbetsanstillning till avdelnin-
gen successivt Aaterbetala det belopp som han uppburit for mycket av
ackordsoverskottet. Beloppet, som Jonsson sidlunda har att aterbetala ir
efter avdelningens mitningskontor féretagen fordelning per arbetstim-
me faststdallt till kronor 203: 73 — kronor 64: 67 — kronor 139: 06.

Jonsson aligges dessutom att i vad det p4 honom ankommer bidraga
till att ett gott forhallande mé komma till stdnd mellan honom och Svriga
medlemmar inom avdelningen.

Stockholm den 28 april 1932.

Albert Forslund.
Fritjof Ekman. 0. Ljungquist.

David Johansson. Aug. Carlsson.

Undertecknade, som anse avdelningens beslut befogat, anmiila sin re-
servation mot skiljenimndens beslut.
David Johansson. Aug, Carlsson.»

Kommentarer till skiljedomen.

Jag har all anledning att vara hrr Fritjof Ekman (nuvarande han-
delsministern) och O. Ljungquist (ombudsman i malarefésrbundet) tack-
sam for att de atogo sig uppgiften att f6r min rdkning intrida i skilje-
nimnden liksom ock hr Albert Forslund (ordférande i jirnvigsmanna-
forbundet och socialdemokratisk ledamot av riksdagens férsta kammare),
vilken atog sig uppdraget att som opartisk femte man inga i nimnden.
De tva ovriga ledamoéterna David Johansson och Aug. Carlsson, utsedda
av avdelningen, #ro resp. ombudsman och ordférande dir.

Da jag emellertid for sakfragans skull tillater mig ingd pa kommen-
tarer till skiljedomen, rikta sig dessa mot systemet, som forrycker ritts-
synpunkterna.

Som ett sammanfattande omdéme om denna skiljedom, kan s&lunda
siigas, att nimnden uppenbarligen funnit det mycket svart att formulera
en kompromiss, som, utan att stota Grov- och fabriksarbetareférbundets
avdelning 36> ledande, avtals- och stadgebrytande klick, likvil skulle
ge sken av att skipa ridttvisa. Namnden har gatt bet pa den uppgiften.
Den erkinner, att mitt lag uppburit 6verskottsmedel vid Monopolbygget
i avtalsenlig ordning, samt att pistdendena om att jag skulle ha wvarit
brakig pa arbetsplatsen icke kunnat bevisas, eller i varje fall, att min
skuld i pastadda upptriden icke varit av den art, att de kunde motivera
min prickning och uteslutning. Skiljenimnden démde dirfor, att jag
skulle aterintagas i fackféreningen. Mot detta utslag inlade avdelning
36’ representanter i ndmnden reservation, under motivering att uteslut-
ningen enligt deras mening varit befogad.
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Men dessutom, och trots alltsd att Sverskotten uppburits avtalsenligt,
démdes jag att till fackforeningen inbetala de belopp, som avdelningen
fordrat av mig, For detta aliggande aberopades ett beslut, som avdel-
ningen tidigare skulle ha fattat, diri avdelningen sitter ur funktion av-
talets lagenligt gillande bestimmelser angaende uppbéarande av ackords-
overskott.

Det aberopade motesbeslutet innehaller bestimmelse om att Gverskott
skulle delas per arbetstimme. Men i mitt fall yrkade avdelningen att be-
rikningen skulle goras pa grundvalen av skild mitning. Men sa gar det,
niar man gar ifran allmint gillande avtal. Man hamnar i kaos och be-
stimmer #dn si, &n sa.

Skiljenimnden hade tagit upp pastdenden frin mina vedersakare, om
brakighet, vilka, som nimnts, nimnden icke funnit styrkta. Diremot
siges 1 nimndens utlitande intet om att det fronderande laget i avdelning
36 ihirdigt forfoljt mig och mina arbetskamrater, varpd bland annat
finnes laga dom. Mot dessa frondérers avtals- och stadgebrott samt for-
f6ljelser goras inga erinringar. Men jag 4lades i skiljedomen, att, »i vad
pa mig ankommer bidraga till att ett gott forhédllande ma komma till
stand mellan mig och dvriga medlemmar inom foreningens.

Det bor vidare poiingteras, att, da fraga var om ackordstverskottets ut-
betalande, jag och mitt lag framhallit for arbetsledningen, att forutva-
rande lag (som limnat arbetet under avtalsstridig strejk) forbehallit sig
att £a till sig utbetalt viss del av ackordsiverskottet. Hirtill hade arbets-
ledningen svarat: Antingen skall ni enligt avtalet uppbédra overskottet el-
ler ocksa blir ej den del utbetald, som det féregaende laget fordrar.

Man kan givetvis tinka sig en frivillig 6verenskommelse om uppdel-
ning av overskottsmedel i siddana fall, d4 arbetare i ett lag sluta efter
uppsdagning i lojala former for att exempelvis 6verga till annat arbete,
och att de da fa del i Overskottet, beriknat efter det antal timmar, de
deltagit i ifragavarande arbete. Men vid Monopolbygget lag saken helt
annorlunda till. Hir hade det fronderande laget nedlagt arbetet i det
bestimda syftet att fora en avtalsstridig strejk. Darfor maste ocksa
skiljenimnden forklara, att »den sdsom ostridigt kunnat faststilla, att
gillande avtal icke asidosatts vid fordelningen av ackordséverskottet».

Men hur kunde da skiljenimnden avtalsstridigt doma mig att till
frondorerna betala viss del av de av mig avtalsenligt uppburna overskot-
ten?

Uppenbarligen har skiljenimnden av undfallenhet for de 1 kommunis-
tisk anda avtals- och stadgebrytande frondérerna i avdelning 36 domt
mot avtal, som de sjilva (dtminstone herrar Forslund och Ekman sisom
vid den tiden varande resp. ledamot och suppleant i arbetsdomstolen) of-
fentligen maste respektera.

Men om avtal och stadgar for en organisation pd dylikt sditt kunma
nonchaleras, vad skola dd organisationens lojala medlemmar hadlla sig
till?

Det ma vidare erinras om alt jag uteslots ur fackforeningen den 15 no-
vember 1931, Skiljenimndens utslag f6ll den 28 april 1932, alltsa 5 %
manad efter uteslutningen. Under denna 1id oeh yiterligare nagot mera
in en manad var jag domd till arbetsloshet. Min dagsinkomst vid Mono-
polbygget uppgick till kronor 40:64, varpa jag kan forete foérdelnings-
lista. 'Till undvikande av missférstind oech feltolkning vill jag papeka,
att denna hoga dagsinkomst var beriiknad efter giilllande avtals ackords-
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lista och alltsd icke frukten av niagon aktion for utpressning utover av-
talsbestimmelsen.

D4a nu uteslutningen och prickningen sasom obefogade upphivts, sa
borde det vil varit rimligt och ritt, att jag blivit tillerkiind nagon ersiitt-
ning for de ekonomiska forluster jag lidit, Under den langa arbetslos-
hetstiden hade jag dragits med mycket stora bekymmer for att uppbringa
det nodviandigaste for mig och min familjs (hustru och 2 barn) uppehiille.
Jag hade yrkat pa ersdttning. Men om den saken behagade skiljenimn-
icke yttra sig.

Jag respekterade skiljedomen — men vad gjorde fackforeningen?

Oavsett att jag salunda icke var odelat belaten med skiljenimndens ut-
slag fogade jag mig dock lojalt diri. Det hette ju i stadgarna, att par-
terna skulle finna sig i nimndens beslut. Detta stadgande borde ju da
ocksa respekteras av avdelningen. Men denna eller, rittare sagt, dess
styrande klick holl dven nu konsekvent samma kurs som forut. Den
struntade i stadgarna. Vetskap dirom fick jag emellertid icke forrin
ett halvar senare, som jag i det foljande skall relatera.

Ater organiserad arbetare!

Med hinvisning till utslaget besokte jag alltsi avdelningens expedition
for att f4& min medlemsbok stimplad. Dir gjorde man svarigheter. Forst
sedan jag hinvint mig till forbundsordforanden, Soder, och denne givit
bestimda order till avdelningens expedition fick jag min medlemsbok
i vederborlig ordning stimplad. Nu kunde jag salunda ater scka arbete.
Det lyckades sa vil, att min foregaende arbetsgivare A.-B. Armerad Be-
tong anstillde mig vid dess byggnadsforetag i Billingsfors 1 Dalsland. Jag
borjade mitt arbete dir omedelbart efter pingsthelgen 1932. Arbetet gick
bra, iven om arbetsfortjinsten var betydligt mindre in vid »Monopol-
bygget», och jag erlade punktligt mina kontingenter till avd. 36, vilket
kvitterades genom stimpling i medlemsboken pa sedvanligt sitt. I bér-
jan pa november 1932 hade byggnadsarbetet forskridit sa langt, att redu-
cering av arbetsstyrkan maste goras. Jag blev bland andra uppsagd och
reste da ftillbaka till Stockholm, min mantalskrivningsort. Jag méste
nu gi arbetslos, till arskiftet, da jag fick sysselsidttning vid Stockholms
stads reservarbeten 35 timmar i veckan, vilket gor en inkomst pa cirka
45 kronor i veckan, varav 4 kronor atgick till resor till och fran arbets-
platsen. Under arbetsléshetsperioden fick jag min bok fristimplad. Men
da jag fick reservarbete betalade jag anyo kontingent.

Forfoljelserna mot mig dterupptagas.

Under mina buss{drder till och frian reservarbetet ville arbetare, som
dock ej tillh6rde mitt arbetslag, utpeka mig som mindervirdig och an-
spelade pa att jag ej skulle vara fackforeningsmedlem. Jag forstod da,
att man anyo holl pa att agitera upp en stimning emot mig, och att man
icke skrinlagt antagonismen mot mig fran Monopolbygget. Efter under-
handling med ledningen for reservarbetena fick jag forflyttning till en
— som man ansag — lugnare reservarbetsplats. Hir var ocksi lugnare.
Dar var det heller icke — atminstone till att borja med — nigon som
kinde igen mig, ehuru arbetarna givetvis voro organiserade. En av de
{orsta dagarna rakade jag emellertid ofrivilligt avlyssna ett samtal mel-
lan nagra arbetskamrater. Tn av dem sade: »Har Ni hort att brytaren
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fran monopolbygget, har fatt jobb vid reserven i Akeshov. Men grab-
barna traka han, sa han har visst fatt ge sej dérifran.» — En annan ar-
betare i sillskapet infoll da: »Vi skulle ha haft en sadan dj—1 hir, sa
skulle han fatt.»

Jag fortsatte emellertid mitt arbete en vecka framat, utan att nagot
storande intriffade.

Avdelningen hade i st. |. ait respektera skiljedomen uteslutit mig paé nytt
och detta utan att underrdtta mig.

Fredagen den 3 februari 1933 sent pa aftonen befann jag mig i sillskap
gaende lings Tunnelgatan fram till Sveavigen. Déar motte jag ombuds-
mannen i Grovarbetareféorbundets avdelning 36, David Johansson. Vara
bada sillskaps medlemmar utbytte hilsningar med varandra samt stan-
nade for samsprak. Under detta framstillde jag till David Johansson
en friga om vad jag skulle betala i kontingent nu, sedan jag blivit an-
stilld i reservarbeten. David Johansson svarade hirtill: »Du din bond-
dj—l, du dr inte med i fackféreningen», samt gjorde bestimt giillande, att
jag icke hade klar medlemsbok. Jag blev bade overraskad och upprord
over att en fortroendeman i avdelningen pa allmin plats, mitt i natten
och i kamraters nirvaro kunde gora ett sidant pastidende, utan att —
om det vore riktigt — i organisationsmissig ordning ha delgivit mig for-
hallandet. Ombudsmannen tillade iven, att sasom oorganiserad skulle
jag ej heller dga riitt att arbeta pa reservarbeten dir det finns organise-
rat folk. Jag uppfordrade Johansson omedelbart f6lja mig hem och taga
del av min medlemsbok, som var stimplad och klar. Mitt sillskap in-
stimde hiri och erbjod sig att betala bilskjuts hem. Johansson viigrade
och tillfogade nagra skymfliga tillmélen.

Ds Johansson under samtalet gripit mig i kragen samt i fortsiittningen
upprepade sina péastienden, som ju betydde, att han ville géra mig till en
strejkbrytares vederlike, stod det klart {6r mig att ombudsmannen och
alltsd ledningen i avdelningen icke varit frammande f6r de infernaliska
aktionerna emot mig. De lidanden jag och min familj fatt genomga pas-
serade blixtsnabbt revy fér min inre blick, och det framtidsperspektiv,
som Oppnades genom ombudsmannens deklaration, stod tecknat av for-
tvivlan. Ombudsmannens grepp i kragen pi mig parerade jag med ett
slag, for vilket han vacklade och f6ll. Jag forstod da, hur det var fatt
med honom. Ty ombudsmannen, stérre, grovre och starkare én jag, be-
hovde icke, om han varit vid sunda viatskor, ha vacklat for ett parerande
utfall fran mig. Han reste sig emellertid och vidhéll sina férut gjorda
pastaenden.

Bekriiftelse pd der nya, godtyckliga wteslutningen. — Varfir hade man
dock tagit emot kontingenter av mig?

Foljande dags formiddag, alltsa pa lordagen, begav jag mig till avdel-
ningens expedition. Dir utanfor mitte jag en av avdelningens ombuds-
min, Frenne Olsson. Jag frigade honom huruvida det pastaende, hans
kollega, ). Johansson, gjort, att jag icke skulle vara medlem i avdelning-
en, vore riktigt. Han svarade, att avdelningen pa ett mote, efler det skil-
jeniimndens utslag fallit, skulle ha viigrat ait godkiinna mig som medlem.
Jag uttryckte min forvaning over att ett sidant beslut icke delgivits mig
samt papekade, att jag ju utfatt klar medlemsbok och betalat kontingent
till avdelningen till dato. Olsson svarade: De maste ha varit nagot fel
av kassoren, att han mottagit kontingent.

Jag fortsatte upp till avdelningens expedition, div jag triitflade om-
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budsman David Johansson. Efter att ha viixlat nagra ord angiende vad
som hént under métet pa natten, visade jag Johansson min medlemsbok.
Han sade: »Ja, du ir inte medlem i alla fall. Du behdver inte betala kon-
tingent vidare, det skall jag ordna om. De pengar du betalt in i kontin-
genter utan att vara medlem har du skinkt avdelningen.»

Overordnade instanser kunde endast konstatera sin malktiishet.

Jag giek direkt fran avdelningen upp till forbundsexpeditionen, dir
jag triffade statistikférare Karl Kumlander. Jag berittade, vad som
forekommit dels vid det nattlica motet med David Johansson och dels
vid motet nyss med I'renne Olsson och Johansson. Kumlander, som var
vil fortrogen med hindelseférloppet, t. 0. m. skiljeniimndens utslag, ut-
talade nu sin férvaning over att avdelningen tagit emot kontingenter och
stimplat medlemsboken under sidana forhallanden, att den icke god-
kinde mig som medlem. Kumlander uttryckte vidare bekymmer &6ver
avdelningens handlingssiitt mot mig samt tillade: »Vi ha inga hinder med
dem; 36:an dr alldeles omojlig.»

Jag genmilde da: »Kan inte férbundet géra nagot, huru skall da en
enskild medlem kunna f& sin ritt?»

»>Nu dr det nog virre ocksid att kunna fi ibop nagon skiljenimnd igens»,
sade Kumlander.

Under sidana foérhallanden, si# dr det ju ingen mening med att i stad-
garna bibehéalla niagon bestimmelse om nimnd for skiljeforfarande.

Dérmed var samtalet slut. Mandagen den 27 februari inbetalade jag
genom ombud kontingent och fick boken stimplad till bevis hirpa. Jag
ringde dirpa upp statistikférare Kumlander och meddelade, att kontin-
gent dock emottogs pi4 min bok 4 avdelningens expedition.

»Det var konstigts, sade Kumlander. »Men kommer du sjdlv, s§ tager
de inte emot kontingent, det ha de sagt.»

Jag maste ju erligga kontingenten si linge jag hade bok, for att det
icke skulle kunna sigas, att jag genom underliatenhet i det avseendet
brustit i medlemsskapets forpliktelser.

Medlemsboken frantogs mig.

Nistfoljande lérdag den 4 mars infann jag mig personligen f6r inbe-
talande av veckans kontingent. Jag §verlimnade medlemsboken till kas-
soren, Hjalmar Andersson, foér stimpling och erliggande av kontingent.
For undvikande av eventuellt forbiseende sade jag till kasséren: »Du
stimplar vil boken?» Kassoren tittade i boken, varpa han lade den at
sidan.

Jag fragade da: »Far jag inte igen boken?»

»Det far du hora med styrelsen se’n», svarade kassiren.

Jag framstiillde @nnu en fraga: »Ager du riitt att ta boken?> P& den
fragan fick jag intet svar.

Jag gick nu anyo till Kumlander och anméilde, vad som forekommit.
Kumlander svarade: »Ja, det dr som jag sagt at dig foérut; dom &r omoj-
liga i den avdelningen. Dom bryr sig inte om stadgar eller na’nting.»

Nu hade jag kommit ur ovisshetens stadium. Jag var utesluten! Stati-
stikforarens uttalanden bekriftade vidare, att intet var att gora at den
saken.

Emellertid fann jag det oberittigat, att avdelningen lagt beslag pa
min medlemsbok, vilken ju var en sammanhingande serie kvitton P& in-
betalningen av kontingenter. Boken kunde givetvis utstimplas sésom
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gatt ur kraft. Men den borde i varje fall aterstillas till mig. Jag med-
delade kassér Andersson denna min synpunkt, men fick ej nigot bestimt
svar, varfor jag hemstillde till advokat S. Bystrom att soka & mina vig-
nar utfa boken.

Den nya utesluiningen betydde ny arbetsloshet for mig.

Vid det tillfille, d& medlemsboken frantogs mig, befunno sig ett stort
antal andra arbetare i lokalen, bland dessa en av dem, som arbetade pa
samma reservarbetsplats som jag. Jag hade nu rakat i liknande situation
som efter uteslutningen den 15 nov. 1931. D& korde mig ombudsmannen
David Johansson fran arbetsplatsen med hinvisning till att jag sasom
oorganiserad icke fick arbeta tillsammans med organiserade. Detta de-
kreterade han iven vid det nattliga motet den 3 sistl. februari. Jag hade
praktisk erfarenhet av vad det kostade, att trotsa denna fackliga regel.
Hade jag fortsatt i reservarbetet skulle detta stimplats som provokation.
Det var ju ingen idé att utmana det ode, som i anslutning dirtill skulle
drabba mig. Tillrickligt manga génger forr hade jag kommit hem son-
derslagen av fackforeningskamrater. Min hustru blev utom sig vid tan-
ken pa att jag aterigen skulle riskera detta. Jag underrittade diarfor ar-
betsbefilet om situationen och fann mig nddsakad att avsta frin att fort-
sitta, da allt arbete i praktiken — alltsd dven det som staten ordnar for
arbetslosa — dr monopol for de organiserade. Vi veta ju att sa ej ar
tsrhallandet — officiellt. Men hir som pa si méanga andra omréden an-
pulleras samhillets lagar av fackféreningarnas pabud, som uppehéalles med
terror. Brott mot sambhiillets lagar sonas jimforelsevis litt; man kan
t. 0. m. fa villkorlig dom. Men underlatenhet att folja ledande fackfor-
eningsklickars ukaser medfor livstids pafolid. Jag blev 4domd sadan for
att jag foljde avtal och stadgar, vilket jag sisom fackforeningsmedlem
ansig mig skyldig att gora, men som den ledande klicken icke funnit be-
hagliga for sina syften.

Socialdemokraten talade och sade:

Till sist vill jag anfora nagra citat angiende konflikten vid Armerad
betong fran fackforeningarnas huvudorgan Social-Demokraten, da kon-
flikten befann sig i sitt livligaste skede och de omdoémen, som dé falldes
av samma tidning dels om frondérerna och dels om mig och mitt arbets-
lag.

Ur Social-Demokraten den 6 febr. 1931.
Enskilt méte stormas av Sillénarna.
Arbetaren omhuldar de ryska metoderna.

De socialdemokratiska fackklubbarnas arbetsloshetskommitté hade pa
torsdagen inbjudit arbetslosa partividnner till ett mote i Folkets Hus. —
— — — T Arbetaren hade aven partilosa uppmanats att infinna sig till
métet. — — — Ett ging sillénare hade emellertid rittat sig efter Arbe-
tarens pabud. Med en viss hr Ikfeldt i spetsen begiirde de att fa over-
vara motet, vilket naturligtvis icke kunde bifallas, di motet var av en-
skild patur och icke ett offentligt diskussionsmdte, dér sillénarna skulle
& tillfille att begagna sina rostorgan. Hr Ekfeldt samlade di sina trog-
na kring sig nere i hallen och uppmanade dem att storma motet i B-salen.
Vid en av dorrarna hotade de att begagna revolvern om de icke inslédpp-
tes. Vakten liit dem da komma in i salen, diir de emellertid mittes av en
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s& i6gonenfallande beslutsamhet, att de genast funno for gott att rymma
ned for trapporna. Harmen var allmin vid métet ver det lymmelaktiga
upptriddandet, som siitter arbetarrsrelsens anseende i den allvarligaste
fara.

Motet 6ppnades av ombudsmannen Johansson, som direfter limnade or-
det till grov- och fabriksarbetarférbundets statistikfrare hr Kumlander,
som i ett sansat och utmdrkt anférande redogjorde for vad som forekom-
mit i den bekanta konflilten vid Armerad Betongs bygge. Kumlander
strok kraftigt under att blockaden var stadge- och avtalssiridig och att
varken forbundet eller Stockholmsavdelningen kunde stilla sig bakom
de enskilda arbetarnas upptridande i konflikten. Han framholl ocksd,
att de som nu arbetade vid bygget dro klara och oférvitliga fackforenings-
medlemmar, som icke fortjina forfolielse eller smdlek, dd de utan rddd-
hdga std pd stadgarnas och avtalets grund.

Ur Social-Demokraten den 12 febr. 1931.
Blockadaffiren vid monopolet ren spekulation.
Fackférbundet dmmnar icke godkédnna fronderande kampgrupper.
Sillénarna stdllas i valet mellan fribyteriet och fackforeningen.

T T T e e e e e

Stockholms grovarbetarefackférening har sedan linge varit en opera-
tionsbas for silléneriets fackliga utsvivningar.

Inom nimnda avdelnings avtalsomride har sedan augusti manad forra
aret pagatt en avialssiridig konflikt, som vickt uppmirksamhet i savil
pressen som inom de fackliga organisationerna landet §ver. Vi syfta hir
pé den mycket omskrivna striden vid A.-B. Armerad Betongs arbetsplats
vid Rosenlundsgatan i Stockholm.

Vad sjilva upprinnelsen till konflikten betriiffar, sa borjade densamma
med att arbetsledningen avskedade trenne arbetare. Ett forhandlings-
sammantridde kom till stdnd dagen efter, eller den 13 aug. foregaende ar,
varvid tvistefragan behandlades. Vid detta sammantride voro jimvail de
tre avskedade arbetarna nirvarande. Vid sammantridet anforde arbets-
givareparten som motivering fér avskedandena, att en av arbetarna upp-
tratt berusad pd arbetsplatsen. Arbetsgivaren hade dé uppmanat honom
att ga hem for att dterkomma néir han blivit nykter. Detta gjorde emel-
lertid icke arbetaren utan stannade kvar, vilket fororsakade hans awvske-
dande. Den andre av de avskedade hade endast arbetat i stdallet for en
annan arbetare, varfor han fick limna arbetet, dd den, i vars stille han
arbetat, dterintrditt i arbete. I det tredje fallet motiverades avskedandet
med olovlig bortovaro frdn arbetsplatsen. Nagon losning av tvistefra-
gorna kunde vid sammantridet ej vinnas, varfér arbetarna nedlade ar-
betet och avdelningen forklarade arbetsplatsen i blockad. Till detta ma
endast anforas, att oavsett vilken stillning man intar till sjdlva konflikt-
anledningen, si var sdvdl arbetsnedliggelsen som avdelningens blockad-
forklaring icke i dverensstimmelse med avtalets bestimmelser. Avdel-
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ningen skulle ha hinskjutit tvistefragan till skiljeniimnden, som fatt till-
fille att prova, huruvida trakasseri forelag eller ej.

I det foljande redogores i artikeln for huru saken av arbetsgivarepar-
ten hianskots till riksskiljenimnden, som resolverade att arbetsnedliggel-
sen var avtalsstridig samt adomde boter diarfor. Vidare heter det i sam-
ma Social-Demokratens artikel:

Under allt det damm och bréite, som hopats kring denna avtalsstridiga
konflikt, finnas dock en del fakta, som icke kunna negligeras. Fdor det
forsta, att konflikten dr stridande mot avtalet, for det andra, att ndgon
blockad ej foreligger fran de fackliga organisationernas sida, for det
tredje att konfliktanledningens tyngdpunkt numera ligger ddri, att ar-
betslaget krdaver full lon for en avtalsstridig strejk och for det fidrde, att
forbundets stadgar dvertrdtts av arbetslaget. Sillénarnas skryt om en
*kampledning’ dr beviset hdrfér. Ddrmed torde ocksd fran varje ansvars-
kdannande fackforeningsmedlems sida, oawvsett vilken standpunkt han dn
intar till konfliktens uppkomst, solidariteten med dessa skadegiorare upp-
hora. Fackforeningsrorelsen har ingen nytta av att pa detta sdtt till-
komna blockader respekteras. Fackforeningsrorelsen har fatt kimpa hart
for att fa kollektivavtalet godkint som limplig form f6r 6verenskommel-
ser om arbetsvillkoren. Skulle grunden hirfor spolieras, si arbetsparten
icke kan garantera for att trdffade overenskommelser respekteras utan i
stillet brytas av enskilda arbetargrupper, da ar fara for handen, att fack-
foreningsrorelsens enhetlighet blir utsatt for pafrestningar som roérelsen
icke formar att bira. Principerna std i det fallet 6ver det enskilda grupp-
intresset och ndgra sjilvvalda ‘kampledningar’ kunna icke tolereras vid si-
dan, om den i stadgeenlig ordning valda ledningen. Oiin dessa principer
kunna icke kompromissas. Antingen fa de enskilda gruppintressena vika
for hela rorelsens intressen eller ocksi fa de som behaga avvika fran hu-
vudstyrkans marschlinje soka sig fram pa egna viigar. Grov och fabriks-
arbetarforbundets ledning har ocksa stidllt frondorerna inior dessa alter-
nativ. De kunna vilja det senare. Det idr dock farliga vigar, de 1 sa fall
hetrida.

Ur Social-Demokraten onsdagen den 4 mars 1931.

Sillénmetoderna vid Armerad Betong.
Hets och forfoljelse mot de fackligt organiserade arbetarna.

Pa onsdagen méste polispiketen rekvireras till Armerad Betongs arbets-
plats vid Rosenlundsgatan, dir en klick sillénare i strid med fackfor-
eningens beslut uppehdller en avtalsvidrig blockad. Tva av de uppvak-
tande sstrejkvakterna» fordes till Maria polisstation, dd de upptritt hot-
Jullt och forargelsevickande mot de wvid arbetsplatsen anstdillda arbe-
tarna. Det gdar knappast ndgon dag utan att demonstrationer forekomimna
vid arbetsplatsen av en flock sillénare. For att vilseleda den allmiinna
opinionen f{ramstiilles saken i sillénarnas press som om det hir vore {raga
om vanligt strejkbryteri. Detta ir som hekant icke fallet. Grovarbetar-
fackféreningen har ingen blockad wvid arbetsplatsen. I offentliga till-
kinnagivanden siges att vem som helst dger ritt alt ta anstilining vid
arbetsplatsen. Det finns dd heller icke anledning att [orfolje organisc-
rade arbelare, som begagna sig av tillfdllet att hdr finna sin utkomst.
Privata géing kunna icke tilldtas blockera en arbetsplats och forfilja or-
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ganiserade arbetare, som icke anse sig ha skyldighet at! respektera dylika
organisationsvidriga blockader.

Jag skulle begravas i murbruk.

Till komplettering av denna Social-Demokratens artikel mé konstateras,
att det var just undertecknad, som blev féremal fér det 6vervald, till vars
beivrande polispiketen i detta fallet uttryckte. Sju a atta av frondorer-
na intringde pa arbetsplatsen till murbrukslaven, dir jag var sysselsatt.
De forklarade, att de skulle begrava mig i murbruket. De utvecklade
uppenbarligen ocksa all energi f6r att fullfélja sin avsikt.

Jag hade ej annat att gora dn att utnyttja mina kraftresurser till det
yttersta for att freda mig. Detta skulle kanske ej lyckats, om ej en sym-
patisor till mina angripare varskott dessa om att polis alarmerats, var-
vid terroristerna logo till flykten. KEtt par av dem lyckades dock icke
ridda sig undan att bli anhallna och iven rittsforda. Jag slapp fran
detta dventyr med en sondersliten storviist och diverse blamiirken.

Finns det ndgon rdttvisa inom fackforeningsrorelsen?

Jag har tillatit mig citera dessa artiklar frin Social-Demokraten angi-
ende de officiella fackforeningspunkterna pi denna konflikt, nir den be-
fann sig i sitt mest brinnande skede. Hirav framgar, att de fackligas
huvudorgan Social-Demokraten bestimt och kraftigt fordomde frondérer-
nas avtals- och stadgestridiga handlingssitt. De stimplades foér detta
som fackforeningsrorelsens skadegirare. Det konstaterades ocksd, att
valdsaktionerna mot mig och mina lagkamrater voro en frukt av sillén-
sektens verksambhet.

Men vad hinde? Jo, Sillénsekten triumferade. De s. k. reformistiska
ledarna i avdelningen forradde helt enkelt principerna at det revolutio-
ndra gruppintresset. Hr Kumlander gav mig och mina lagkamrater —
som citerats hir ovan — det betyget, att vi icke fortjinade forfoljelse
eller smiilek, da vi utan riddhaga std pa stadgarnas grund. — Négra ma-
nader senare forenade sig fackforeningens ordférande och ombudsman
med frondérerna — sillénarna for att sla ned oss samt utesluta och pricka
mig, forste man i laget, dirfor att vi utan riddhaga stitt pa stadgarnas
och avtalets grund. Social-Demokraten, som i februari prisat detta ut-
slag av facklig ansvarskinsla hos mig, var firdig att utan tvekan i no-
vember taga in ett tillkéinnagivande, diiri jag fér samma sak stimplades
som osolidarisk, prickad och ur fackforeningen utesluten. Niir den fack-
liga skiljeniimnden efter méanaders viintetid sokte pi ett mycket diskret
sitt korrigera fortroendeminnens forlopning, si reserverade sig samma
fortroendemiin samt gingo in for atgirder, varigenom skiljedomen sattes
ur kraft och jag domdes till livstids arbetsléshet. Nirmast Sverordnade
instans kunde intet annat gora dn vrida sina hinder oech deklarera: »Vi
ha ingen hand med dem» —- frondérerna — sillénarna.

Nu frigar nagon: Men varfor vinde Ni er icke till hogsta instans? —
Jag hade visst inte forsuttit den mojligheten. Strax efter min uteslutning
i november 1931 uppsikte jag ordforanden i Landsorganisationen, hr riks-
dagsmannen Edvard Johansson. Det var ungefir lika besviirligt att fa
audiens hos honom som att bekomma ett ordentligt besked. Han svarade
undvikande, att han intet kunde gira at saken. I varje fall kunde han
icke taga upp irendet med mindre in att det hiinskotes till landssekreta-
riatet fran underordnade instanser.
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Jag vinde mig vid samma tid till landssekretariatets sekreterare, hr Per
Bergman. Denne avgav en forklaring liknande den, hr Edvard Johansson
limnat. Han betonade dock, att meningen var, att avtal och stadgar skulle
f61jas. Men vad betydde det, di ledningen for de understa instanserna
samverkade med skadegorarna — frondorerna i att trampa avtal och stad-
gar under fotterna, och den avdelningen nirmast Sverordnade instansen,
fsrbundet, endast kunde deklarera sin egen maktloshet och riddhiga for
frondorerna.

Ligger det icke nagot av denna riddhagans ande jimvél 6ver skiljedo-
men i de punkter, dir jag och mina kamrater alades att till frondorerna
dverlimna overskottsmedel, som voro véra avtalsenliga tillgodohavanden
samt vidare da jag i samma utslag forelades att »i vad pd honom (alltsa
mig) ankommer bidraga till att ett gott forhallande ma komma till stind
mellan honom (alltsd mig) och 6vriga medlemmar i avdelningen». — So-
cial-Demokratens ovan limnade skildring av det dvervald, som vid visst
tillfille gjordes & mig av frondorerna och tidningens samtidiga vittnes-
bord om att jag och mina kamrater stindigt voro utsatta for trakasserier
av otillstindig och férdémlig art just ur facklig synpunkt dro fakta som
tala. Mot mig och mina kamrater kunde endast »férebraelser» goras for
att vi tillatit oss att freda oss mot frondorernas overmakt, 6vervald och
forsat. Nir skiljenimnden i alla fall i slutet av sitt utslag enbart rikta-
de foreliggande mot mig i ordningsavseende utan att samtidigt géra na-
gon erinran till frondérerna, si kan man icke frigéra sig fran den reflexio-
nen, att dylik rittsskipning ér underlig.

Jag var verkligen fran borjan fangen i tron pé fackforeningsrorelsens
tal om frihet, jimlikhet och broderskap. Jag trodde att organisationen
skulle gestalta arbetarnas forhallanden till det biéttre. Detta skulle den
ocksa gora, om den ej urartat. Men efter de upplevelser, jag gjort i Grov-
och fabriksarbetareforbundet och dess avdelning 36, har jag for mig sjilv
framstiillt den fragan:

Huru skulle samhillet komma att se ut om den ordning, som dterspeglas
i ndmnda organisationer, dven skulle pdtvingas samhidllet i dess helhet?

Denna min skrift tillignar jag alla lojala arbetare, som finnas inom
fackforeningsrorelsen. Sen till, medan tid ir, att riattvisan ma komma till
makten i fackforeningsrorelsen i stillet for vald och godtycke!

Per Jonsson.

Bil. 27.
Avskrifl

Malarmistaren Eric Ludvig Qvarnstrém °/. Ombudsmannen Hjalmar

Pettersson.
Den 14 december 1932. (Stockholms Radhusritt.)
Nr 508. 7:de avd. Utdrag av protokollet hallet hos Stock-

holms Radhusritt den 14 december 1932.
»Till Stockholms Radhusritt.
Den 15 september 1932 fdtog sig undertecknad, till yrket malarmiistare.
att jamte av mig anskaffade arbetare utfora vissa malnings- och repara-
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tionsarbeten i huset med adressnummer Valhallavigen 110, hiir i staden,
varefter arbetet samma dag pabérjades. Nistfoljande dag infann sig om-
budsmannen i Svenska Malarefsrbundets avd. 1, Hjalmar Pettersson, i en
av de ligenheter i huset, dir reparationsarbetena pagingo och varest fas-
tighetens dgare, Herr P. 0. Wikstedt for tillfdllet ensam befann sig. Efter
att ha tillfrigat denne, vem det vore, som omhinderhade malningsarbe-
tena i huset, yttrade Pettersson: °J asd, ar det den fan’. Pettersson forkla-
rade vidare for Wikstedt, att jag vore blockerad samt yttrade dirjimte:
"Vore det inte skil i att Ni korde i vig de hidr — varmed uppenbarligen
asyftades mig och mina arbetare — ’sa att Ni finge ordentliga arbetare’.
'De hir kunna endast utféra grovarbete.” Pettersson tillade vidare, att
Jag ’rafsade ihop vad folk som helst utan yrkeskunskap’ samt atoge mig
arbeten tillsammans med dem. Nir sedermera under samtalets gang ar-
betarna aterkommo fran sin Irukostrast, yttrade sig Pettersson jimvil i
deras nirvaro om mig i forklenliga ordalag samt uppmanade dem att ome-
delbart upphtéra med arbetet hos mig. Detta resulterade iven diri, att
tva av de anstiillda arbetarna infér Petterssons hot att i motsatt fall sjilva
bliva blockerade, avbrito arbetet och avligsnade sig fran platsen, var-
igenom arbetets firdigstillande givetvis kom att fordrojas samt jag till-
skyndades obehag och besvir med anstillande av annan arbetspersonal.

Under hiinvisning till ovanstiende anser jag det uppenbart, att fore-
némnde Hjalmar Pettersson, Barnhusgatan 12, hiirstides, om mig utspritt
rykten som iro menliga f6r min niring, fortkomst och yrke samt i ovrigt
av for mig nedsdttande och forklenlig beskaffenhet, varfor jag hirmed
vordsamt anhaller om laga kallelse och stimning & bemilde Pettersson,
med yrkande at{ han jimlikt 16 kap. 8 § strafflagen méatte fillas till an-
svar for vad han salunda om mig latit komma sig till last. Hirjimte hem-
stilles om skadestand samt ersittning for samtliga mina rittegangskost-
nader med belopp, som sedermera skola angivas.

Stockholm den 29 november 1932.

Erie Ludvig Qvarnstrém.
gm. Sven Bystrom enl. fullmakt.»

Vid upprop av malet, diri svaranden blivit stiimd den 2 innevarande de-
cember, instillde sig kiiranden genom advokaten Sven Bystrom. For
svaranden tillstideskom advokaten Hugo Lindberg.

Lindberg aberopade sésom muntligt anférande innehallet i féljande nu
ingivna skrift:

»Qvarnstrom blev forklarad i blockad den 5 augusti 1930 av Svenska
Malarforbundets avd. 1, av vilken avdelning Qvarnstrém intill denna tid
var medlem. Anledningen till blockaden var, att han trots medlemskapet
upptridde som arbetsgivare samt i forhallande till de av honom anstillda
arbetarna icke tillimpade gillande avtal.

P. O. Wikstedt. figare av fastigheten Valhallaviigen 110, var blockerad
sedan maj 1932 av avd. 1 och dels av alla 6vriga byggnadsfack i Stockholm,
enir han icke tillimpade gillande avtal for byggnadsfacken.

Qvarnstrom hade Atagit sig arbeten for Wikstedt efter blockaden.

Den 16 sept. kom Pettersson till fastigheten for underhandlingar med
fastighetens #gare. Denne triaffade Pettersson och Ordf. ;i Stockholms
Byggnadsfackforeningars samorganisation Gustaf Karlsson 1 fastigheten
och Karlsson presenterade sig och Pettersson, och si borjade ett resone-
mang om mdjligheterna for uppgérelse.
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Vid detta samtal voro inga andra dn Pettersson, Karlsson och Wikstedt
niarvarande, (alltsid ej Qvarnstrom, vadan alltsi Wikstedt maste vara
angivare).

Under resonemanget visade sig Wikstedt medgorlig och énskade ett slut
pa striden. Men senare iindrade han sig och ansig sig icke kunna ga med
pa den foreslagna uppgorelsen pa grund av vissa engagement, som han
redan ingatt.

Under detta samtal yttrade Pettersson icke nigot nedsittande om Qvarn-
strom. Pettersson ir gammal bekant och bror med Qvarnstrém och skulle
aldrig kunna yttra sig nedsittande om hans arbetsduglighet.

Vid flera tillfdllen har det varit resonemang mellan Qvarnstrom oeh
Pettersson om att reglera den forres forhallande till fackféreningen.

Vid samtalets slut kommo 3 arbetare. Pettersson kiinde igen dem och
fragade om de visste av, att det var konflikt pa arbetsplatsen, men de sva-
rade, att det visste de icke och uppgévo, att de voro anstillda hos den 3:e
mannen i sillskapet Mauritz Jansson. D& fingo de upplysningen, att
de voro anstiillda hos Qvarnstrém enligt uppgift av viirden. Det upplys-
tes dem, att arbetsplatsen var blockerad innan Qvarnstrom kom dit.

I}_)Inder sadant forhallande torde dessa arbetare icke hava velat fortsiitta
arbetet,.

Samma dags afton kom Qvarnstrom tillsammans med Jansson och 2
obekanta och sokte upp Pettersson och fragade, om han hade talat illa om
honom hos Wikstedt. Pettersson bestred detta.

D4 Qvarnstrom var forman och tillhérde kommunalarbetarna samt blev
uppsagd fran anstidllning infann han sig hos Pettersson och begiirde den-
nes medverkan for atgirder d. v. s. blockad betriffande maleriarbete med
anledning av uppsigningen. Pettersson svarade, att det var en sak, som
malarna inte kunde ligga sig 1, da det icke foreldg nagon tvist om deras
avtal. Qvarnstrom lyckades senare fa blockad forklarad av kommunal-
arbetareforbundet pd malningen motiverat av Qvarnstroms avskedande.

Aven vid andra tillfillen har Qvarnstrom sokt framprovocera blocka-
der (till forman for sig).

Pettersson bestrider att han till Wikstedt fiallt de i stimningsanstknin-
gen uppgivna yttrandena dvensom att han for de tre arbetarna yttrat sig
om Qvarnstrom i forklenliga ordalag.

For ovrigt bestrides att, iiven om stimningsansékningens uppgifter voro
riktiga, 8 § i forevarande fall vore tillimplig. De uppgivna yttrandena
utgora endast Petterssons personliga omdoémen och innefatta icke utsdttan-
de av rykte om gdrning eller last i lagens mening.

Nagon skadeavsikt har Pettersson icke haft och nagon skada har Qvarn-
strom icke kunnat lida. Yttrandena ha riktats endast till Wikstedt, som
sjalv ligger i1 konflikt med avdelningen och tydligen icke av yttrandena
skulle formés till arbetsavtalets hiivande.»

Pa sirskilda fragor forklarade Lindberg, att svaranden icke ville ifraga-
giitta annat iin att de i forsta meningen uti stimningen forekommande
uppgifterna vore riktiga, att det vore mycket mojligt att svaranden, pa
sitt 1 stiimningen uppgivits, {6r Wikstedt omtalat, att kiiranden vore bloe-
kerad, att svaranden icke ville bestrida, att tvenne arbetare limnat ar-
betsplatsen sedan de erhillit upplysning o att de varit anstillda hos kii-
randen och att denne vore blockerad samt att svaranden icke kunde med-
giva, att kiranden tillskyndats obehag didrigenom att han nédgats an-
stilla annan personal.

Sedan Bystrom formiill, att omformiilde Jansson, d& kiranden icke va-
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rit tillstides, utovat den omedelbara tillsynen éver ifragakomna arbete,
ingav ombudet féljande intyg:

»Undertecknad vars hustru ar lagfaren igare till huset med adressnum-
mer 110 Valhallavigen hir i staden, fir pa begiran under edlig férplik-
telse intyga foljande:

Efter 6verenskommelse med mig, som forestar husets administration,
pabdrjades den 15 september 1932 av malarmistaren Erik Ludvig Qvarn-
strom jimte tre av denne anstillda maleriarbetare, malnings- och tapet-
seringsarbeten i huset.

Niastfoljande dag uppeholl jag mig, medan arbetarna hade maltids-
rast ensam i en ligenhet i tredje vaningen. Hirunder intridde helt plots-
ligt tva f6r mig frimmande manspersoner i lagenheten, — tamburdorren
var vid tillfdllet ej last — (med pat.laset) och begavo sig in i rummen.

Den ena personen befanns sedermera vara ombudsmannen Hjalmar Pet-
tersson vilken, da jag foljde efter personerna, yttrade: *Det pagar repara-
tionsarbeten hir’. *Ja, det tycks sd’, sade jag. *Vem ir det som har mal-
ningsarbetet hir?’ fragade Pettersson. 'Han heter Qvarnstrom’, svarade
jag. 'Jasd, det e den fan’, sa Pettersson. ’Jo, det gar nog an att ataga
sig arbeten och sedan inte betala arbetarna.’ *Vad heter han som ager det
hir huset’, frigade vidare P. °Han heter Wikstedt och det ir jag det.
"Nad’, sade P., *vore det inte skil att Ni korde ivig med dom hir med-
samma, sd att Ni finge yrkeskunniga och ordentliga arbetare? Den hir
Qvarnstrém rafsar ju ihop grovarbetare och vad som helst utan yrkes-
kunskap och &tar sig att utféra malningsarbete med dem.’

Hirtill genmiilde jag endast, att jag icke kunde yttra mig i denna sak,
samt tillade att jag for egen del icke hade nigot att anmirka mot Qvarn-
stroms arbeten — Qvarnstrém hade nidmligen under féregiende sommar
utfort flera malningsarbeten inom egendomen —.

Nir sa arbetarna dterkommo fran maltidsrasten, viinde sig Pettersson
till dem och yttrade i brysk ton: Vet Ni inte att det hir arbetet ir bloc-
kerat? Tv4 av arbetarna forklarade da att de saknade kinnedom hiir-
om. ’'Det borde Ni vil veta’, genmilde Pettersson, *for det har statt annon-
serat’ Genom Petterssons upptridande blevo de tva nimnda arbetarna
synbarligen uppskridmda, endir de omedelbart avtogo sina arbetsklider,
och avldgsnade sig. Den tredje arbetaren, vid namn Jansson, kvarstanna-
de emellertid.

Stockholm, Valhallavigen 110 den 10/12 1932.
P. 0. Wikstedt.

Per Olof Wikstedts egenhiindiga namnteckning bevittna:
G. Brun. S. Andersson.»

»Undertecknad, som i september manad innevarande ar varit anstilld
hos malarmistaren Eric Ludvig Qvarnstrom, hiirstides, for bitride vid
utférande av diverse malningsarbeten m. m. i huset med adressnum-
mer Valhallavigen 110, far hidrmed under edlig forpliktelse intyga fol-
Jande:

D4 jag den 16 samma september i sillskap med mina arbetskamrater
atervinde fran maltidsrast till den i husets tredje véning varande ligen-
het, dir arbeten pigingo, uppehillo sig dirstides fastighetsigaren Herr
Wikstedt samt ombudsmannen Hj. Pettersson jimte en annan for mig
okind person. Vid vart intride viinde sig Pettersson omedelbart till oss
med forfrédgan, vem det vore, som fiorestod arbetet. Jag svarade hiira,
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att det var jag. Jag utéovade nimligen i Herr Qvarnstroms franvaro den
nirmaste uppsikten 6ver arbetet. Pettersson yttrade di: ’Veta Ni inte, att
det hir huset dar blockerat? Jag genmilde, att jag kinde till ndmnda
forhallande, varemot mina tva kamrater uppgavo, att detta vore dem
obekant. Hirefter limnade Pettersson i sillskap med Herr Wikstedt rum-
met men atervinde efter en stund och yttrade da: 'Det dr ju Qvarnstrom,
som star for arbetet’. Jag bekriftade, att sa forholle sig men framhdll
samtidigt, att jag i Herr Qvarnstréoms franvaro utévade tillsyn over ar-
betet. Vind till oss alla uppgav d& Pettersson, att Herr Qvarnstrom dven
vore blockerad, varefter han i hotfull ton tillsporde oss, om vi under sa-
dana forhallanden imnade fortsiitta att arbeta hos Herr Qvarnstrém.
Mina arbetskamrater svarade hiirg, att de under férhandenvarande om-
stindigheter funno limpligast att sluta arbetet, varefter de jamvil av-
ligsnade sig fran platsen. P& fraga av Herr Wikstedt, om Herr Qvarn-
stréom och jag vore beredda att ensamma fullborda arbetet, svarade jag
endast, att jag dmnade kvarstanna. Pettersson yttrade hirvid till Herr
Wikstedt, att han formodade, att dennes mening vore, att ett forstklassigt
arbete skulle utforas samt tillade, att jag och Herr Qvarnstrom icke kun-
de utfora nagot finarbete utan endast sddana grovarbeten, som dgt rum
pa husets gard. Dirjimte forklarade Pettersson, att i fortsdttningen all
tillgang & ny arbetskraft skulle ’stoppas’ genom hanvindelse fran ho-
nom till arbetsférmedlingen, ingivande av blockadannonser o. dyl.

Stockholm den 7 december 1932.
Mauritz Emanuel Jansson.
Herr Mauritz Emanuel Janssons egenhindiga namnteckning bevittna:
Sven Bystrom. M. Morsing.»

Vittnet Janssons beridttelse m. m.

Sedan hirefter det vid forra rittegangstillfillet ingivna med vittnets
namn underskrivna intyget blivit for vittnet foretett och uppliist forkla-
rade vittnet, att vittnet, som vidkindes sin namnunderskrift & intyget,
toge dess innehall & den avlagda eden med foljande av sirskilda fragor
foranledda tilligg och dndringar: Intyget hade uppsats av kirandeom-
budet enligt de uppgifter vittnet limnat honom. Vittnets i intyget omior-
milda arbetskamrater hette, den ene Krantz och den andre Sjoberg, samt
bodde, den forre i Hagalund och Sjoéberg vid Radmansgatan hiir i staden.
Svaranden hade sedan vittnet och vittnets arbetskamrater atervint till
arbetet efter maltidsrasten till en borjan fragat vittnet och hans arbets-
kamrater, om de arbetat i huset, vilken fraga de besvarat jakande, var-
efter svaranden, pa sitt uti intyget uppgivits, fragat vem det var som
»stod fors arbetet. Sedan vittnet bejakat svarandens fraga »Det ir ju
Qvarnstréom, som star for arbetet» och i samband dirmed upplyst, att
vittnet i kirandens franvaro utovade tillsyn over arbetet hade svaranden
fragat viltnet och vittnets kamrater, om de vetal om, att kiranden vore
blockerad. Vittnet och vittnets arbetskamrater hade svarat, att de &gt
kiinnedom hiirom, varefter svaranden i hotfull ton fragat dem, hur de da
kunde arbeta hos kiiranden. Wikstedt hade jakande besvarat svarandens
uttalade férmodan, att Wikstedi onskade erhalla arbetet ifraga utfort pa
ett forstklassigt siitt, varefter svaranden yttrat, icke att vittnet och Qvarn-
strom icke kunde utfora nagot finarbete utan att »dom» icke kunde ut-
fora sadant arhete; och hade vittnet fatt den uppfattningen, att svaranden
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med berdrda uttryck avsett kiiranden och hans arbetare. Vittnet hade
tyckt att svaranden, sasom vittnet uttryckte sig, »lit hotande hela tidens.

Lindberg anhé6ll hirpa, att vittnet matte tillfragas, buruvida icke kii-
randen vid nagot tillfille under ar 1929, d& kiranden arbetat som {6rman
vid vissa arbeten vid S:t Eriks sjukhus, skickat vittnet till svaranden med
begiran att dessa arbeten matte forklaras i blockad.

Bystrom bestred, att denna fraga, sasom avseende forhallanden, vilka
icke hade betydelse i detta mal, finge framstillas till vittnet.

I sirskilt avsagt beslut fann Radhusritten fragan mot kirandens be-
stridande icke bora framstillas till vitinet.

Tiil Radhusritten.

I héarstides anhingiga mal mellan undertecknad, a ena, samt ombuds-
mannen i Svenska Mélareiérbundets avdelning nr 1 Hjalmar Pettersson,
a andra sidan, anfoéres hiirmed vordsamt foljande.

Med hénvisning till innehallet i de under edlig férpliktelse avgivna in-
tyg, vilka vid foregaende rittegangstillfille av mig ingéavos, skulle jag
kunna inskrinka mig till att allenast bestrida avseende vid vad svaran-
deombudet ddrvid anforde — detta med sa mycket storre skil, som i sva-
romélet huvudsakligen berérdes sidana betriffande sjilva atalet ovid-
kommande omstindigheter, varom svaranden enligt 16 kap. 13 § Straffla-
gen icke #dger att till sitt fredande framstilla bevisning. For att svaran-
dens uppgifter icke skola sti oemotsagda anser jag mig likvisst bora i
anledning av det hittills avgivna svaromalet giora nagra kortfattade er-
inringar.

Salunda dr svarandens pastaende, att den mot mig igangsatta blockaden
orsakats dirav att jag trots tidigare medlemskap i fackforeningen upp-
tritt som arbetsgivare samt i foérhallande till av mig anstillda arbetare
icke tillimpat gillande avtal, alltigenom felaktigt. Enligt § 5 1 giillande
kollektivavtal mellan Stockholms Malarmistareforening och Sv. Malarefor-
bundets avdelning nr 1, var jag tvirtom berittigad att — sasom i av svaran-
den asyftade fall var forhallandet — tillsammans med lirling sjilv utfora
vissa reparationsarbeten. I samma paragraf foreskrives vidare, att som till-
liggslon for sadant arbete, vilket ej kunnat avskiljas sasom siirskilt ackord
utan mast utforas som s. k. tidsarbete, skall utbetalas ett belopp, uppgaen-
de till femtio procent a gillande timlén. I torevarande fall utgav jag till-
laggslon, overstigande femtio procent & timlgnen. Verkliga anledningen
till blockaden mot undertecknad — for Gvrigt typisk for vissa fackfor-
eningars metoder — var den, att jag bestred fackforeningens framstillda
krav & gottgorelse for det av mig sjilv vid tillfillet utférda arbetet.

Det dr alldeles riktigt, vad svaranden dirom uppgiver, att det sedermera
»vid flera tillfdllen varit resonemang mellan Qvarnstrém och Pettersson
om att reglera (kurs. av undertecknad) den forres férhallande till fack-
foreningen», men initiativet hirtill har utgatt fran mig, i det jag upp-
repade ganger hos svaranden begért inhiberande av den mot mig utan skiil
igangsatta forfoljelsen, men vid varje besék & svarandens expedition av-
spisats med undanflykter och tomma ord.

Vad svaranden i 6vrigt har att formila om mina tidigare atgéranden i
forhéllande till fackforeningen eller andra. finner jag mig icke foranlaten
att hir sirskilt beméta. )

Angéaende vidare hiindelseforloppet vid hir omstimda tillfalle, abero-
par jag innehallet uti féreniimnda av mig ingivna intyg. Svaranden & sin
sida bestrider, savil att han om mig fillt de i stimningsansokningen an-
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givna uttrycken, som ock att, »iven om stimningsanstkningens uppgifter
vore riktiga», Aberopade lagrum hira vore tillimpligt. Enligt svaranden
utgora de uppgivna yttrandena endast dennes »personliga omdémens» och
innefatta icke utsittande av rykte om girning eller last i lagens mening.

For mig framsta dessa subtila distinktioner mellan vad svaranden latit
komma sig till last eller icke sasom timligen overkliga. Enligt vad av
mig uppgivits samt i malet intygats, har svaranden infunnit sig hos min
arbetsgivare och infor denne samt a4 platsen sysselsatta arbetare utan att
vara dirom pa nagot sidtt ombedd eller tillfragad uppgivit, att jag vore
blockerad, att jag icke uppfyllde mina ekonomiska forpliktelser mot hos
mig anstillda arbetare samt atf min yrkeskunnighet vore i hog grad un-
derhaltig. Den omedelbara foljden av sagda upptiridande blev den, att
tva av de a platsen sysselsatta arbetarna genast begavo sig dirifrian, lim-
nande at undertecknad att, bist jag kunde, fullborda det atagna repara-
tionsarbetet.

Icke dess mindre forklarar svaranden, att nagon skadeavsikt har han
ej haft, och nagon skada har jag ej kunnat lida. Denna pastidda men-
loshet hos svaranden dr dgnad att forvana. Ndgon avsikt med sitt upp-
tridande pa platsen och sina om mig fdllda yttranden maste vil veder-
horande inda ha haft. Och att denna avsikt icke gidrna kan ha varit att
gagna mig eller gora reklam {6r min verksamhet, torde vara tidmligen
klart.

Alternativt gores av svaranden gillande, att han icke betriffande mig
utsatt rykte om girning eller last utan endast fidllt, vad han benimner
»personliga omdémen» om mig. Jag har svart att forsta, att man ej om en
person uisdtter oformanliga rykten, da man pa eget initiativ uppsoker
fraimmande personer, vilka pa olika siitt sta 1 affiarsiorhallande till mig,
och till dem meddelar for mig synnerligen nedsittande uppgifter savil om
mitt sitt att fullgéora mina ekonomiska forpliktelser till hos mig anstillda
arbetare som betriffande min vilja och formaga att tillfredsstiillande ut-
fora mig anfortrodda yrkesuppdrag. Om sedan dessa utsatta rykten
sammanfalla med utspridarens eget »personliga omdome» om underteck-
nad eller ej, torde vara betydelselost. Att meddelandet till de hos mig an-
stillda arbetarna, att jag vore blockerad, var avsett att ytterligare skada
mig hos dessa, inses litt av den omstidndigheten, att strejk- och blockad-
bryteri m. m. inom vidstrickta kretsar av den kroppsarbetande befolk-
ningen fullt ut jdmstilles med kriminella forseelser.

Jag bestrider, att intygsgivaren Wikstedt i forevarande fall kan be-
traktas sisom angivare. Niar jag vid mitt intriaffande & arbetsplatsen
fann, att arbetet dirstides avbrutits samt de av mig anstiillda personerna
limnat platsen, nodgades jag helt naturligt hos min egen arbetsgivare
gora mig underrittad om vad som under min bortovaro forefallit, vilket pa
mina direkta fragor till vederborande jamvil meddelades mig. Detta
innebir intet angivarskap 1 lagens mening.

Till grund for mitt skadestindsyrkande aberopar jag det forhiallandet,
att jag, sedan tvid av mina arbetare pa grund av svarandens ingripande
formatts att avbryta sitt arbete, hade stort besviir med att anskaffa er
siittare at dessa, varjiunte dven en sondag maste tagas i ansprak {or att
hinna fa arbetet firdigstillt i ritt tid. TiArtill kommer det personliga
obchag, for vilket jag 1 detta sammanhang blivit utsatt. Med hiinsyn till
ovanstaende hemstiilles, att svaranden i skiiligt skadestand till mig for-
pliktas utgiva 100 kronor.

Tirsittning for riittegangskostnaderna yrkas med 10 kronor [or stim-

Bihang till riksdagens prolokoll 1934, 3 saml.  Nr 153. R
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ningsansokningens upprittande samt avskrift dirav, 3 kronor for 16sen
av stimningsresolution, 2 kronor 30 6re for delgivningskostnader, 25 kronor
for varje instillelse, 75 kronor i ombudsarvode ivensom vad jag visas ha
utgivit i protokollslosen och forskjutna vittnesloner.

Stockholm den 17 januari 1933.
Erie L. Qvarnstrom.
em Sven Bystrom enl. fullmakt.

Hirefter anholls om vittnesforhor, av Bystrom med fastighetsigaren
Per Olof Wikstedt och av svaranden med ombudsmannen Bror Axel Gu-
staf Carlssorn samt maleriarbetarna Nils Georg Sjoberg och Herbert Gustaf
Alvar Krantzg — — — — — — — — — — — — o — — — — — — — —

e R e e e

Hiirefter hérdes vittnena var for sig, didrvid

1) Wikstedt berittade: Fastigheten nr 110 Valhallavigen hir i staden.
vilken fastighet dgdes av vittnets hustru, hade 1 april 1932 underkastats
en yttre reparation, som utforts av arbetare tillhérande foreningen Arbe-
tets Frihet. Under hosten samma ar hade i fastigheten verkstillts en del
inomhusreparationer. Dirvid forekommande malningsarbeten hade ombe-
sorjts av kiranden. Bland de hos kiranden anstillda arbetare, vilka va-
rit sysselsatta i fastigheten, hade befunnit sig en malare vid namn Jans-
son samt, till en bérjan, vittnena Sjoberg och Krantz. Vittnet, som bodde
i fastigheten ifraga, hade for att overvaka arbetet alltemellanat besokt de
ligenheter, vari reparationer pagatt. Under september 1932 hade, bland
andra, en tre trappor upp i fastigheten befintlig ldgenhet reparerats. En
dag i mitten av sagda september hade vittnet ensam uppehallit sig i sist-
nimnda ligenhet under det de dirstides eljest sysselsatta arbetarna, Jans-
son, Sjoberg och Krantz, varit ute och druckit kaffe. Under det vittnet
sdlunda ensam uppehallit sig i ldgenheten, hade vittnet plotsligt hort en
kort signal fran ligenhetens dorrklocka. Omedelbart diirefter hade tvé
man, vilka vittnet da icke kidnt men vilka vittnet sedermera funnit vara
svaranden och vittnet Carlsson, stigit in i léigenhetens tambur. Svaranden
hade till en borjan fragat, huruvida det paginge reparationsarbeten i li-
genheten, p4 vilken fraga vittnet limnat jakande svar. P& vidare fraga
av svaranden hade vittnet uppgivit, att icke murare men vil malare vore
sysselsatta i ligenheten. Svaranden och Carlsson hade direfter begivit
sig in i boningsrummen i ligenheten och sett sig omkring dirstides. Efter
en stund hade svaranden fragat vittnet, vilken f6ljt efter svaranden och
Carlsson, vem som omhinderhade mélningsarbetena, vartill vittnet gen-
milt, att det vore en som heter Qvarnstrom. Svaranden hade da yttrat:
»Jasa, ar det den fan. Ja, det gir nog an att dta sig arbeten och si inte
betala arbetarna.» Sedan vittnet genmdilt, att vittnet icke kunde yttra sig
om sistberérda forhallande, hade svaranden vidare yttrat: »Han tar ju in
grovarbetare och vilka som helst, som inte ér yrkeskunniga.» N&igra snie-
keriarbetare hade vid nu ifragakomna tid icke varit sysselsatta i ligen-
heten. Emellertid hade vittnet sjilv pd begidran av vederbsrande hyres-
gist brutit bort en ekpanel i ett av ligenhetens rum. Nir svaranden fatt se
spar av sistberorda arbete, hade han genast fragat, om jimvil snickare
vore sysselsatta i ligenheten, vartill vittnet genmilt: »Ja, det tycks sa.»
P4 vidare friga av svaranden hade vittnet uppgivit, att vederborande
snickare hette Vikstedt. Sedan svaranden dirpa fragat vem som #Hgde
fastigheten, hade vittnet yttrat: »Ja. han heter ocks& Vikstedt, och det
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ir jag.» KEfter en stunds tystnad hade da Carlsson fragat vittnet, om
inte vittnet ansage, att det vore skil att gora upp med vederborande fack-
forening, dirvid Carlsson tillagt, att fackforeningen icke hade nagra an-
sprak mot vittnet. Sedan vittnet dirtill genmilt, att, ddrest fackfor-
eningen icke hade nagra ansprak, si vore det vil 14tt att komma till en
nppgorelse, hade svaranden yttrat: »Vore det inte skil att kora bort dom
hir och fa ordentliga arbetare.» Enir kidranden tidigare till vittnets
belatenhet ombesorjt flera reparationsarbeten i fastigheten, hade vittnet
till svarandens sist omférmiilda fraga genmiilt, att vittnet icke hade na-
got att anmiirka & av kiiranden utférda arbeten. Samtidigt dédrmed hade
Jansson, Sjoberg och Krantz kommit in genom ligenhetens tamburdorr.
Svaranden, vilken jimte vittnet och Carlsson d& varit stiende i en dorr-
oppning mellan tamburen och ett av ligenhetens boningsrum, hade genast
fragat de intrddande, huruvida dessa icke visste, att fastigheten vore
blockerad. Sedan svaranden & nimnda {raga erhallit nekande svar, hade
svaranden vidare yttrat: »Det borde ni vél veta, det 4r ju annonserat.»
Diarpa hade svaranden viint sig till antingen Sjoberg eller Krantz samt
yttrat: »Jag tycker jag kinner igen dig. Heter du inte —1?», dirvid sva-
randen niamnt nigot namn, som vittnet nu icke kunde erinra sig. Den
tillfragade hade bekriftat, att han bure det av svaranden angivna nam-
net. Omedelbart diirpa hade Sjoberg och Krantz borjat taga av sig sina
arbetsklider. Svaranden hade da till vittnet yttrat: »Ja, ni ser ju nu,
niar arbetarna gar, kan ni inte fa nagot arbete utfort», varpa svaranden
viant sig mot Jansson och fragat denne: »Vad sdiger ni?» A niimnda fraga
hade Jansson icke limnat nagot svar. Vittnet hade direfter liimnat ligen-
heten genom dess koksdorr samt begivit sig till sin bostad. Omkring en
och en halv timme senarc hade vittnet ater begivit sig till omvittnade
ligenhet. I denna hade da icke nagon person uppehallit sig. Enligt en
minnesanteckning, som vittnet gjort a en av vittnet innehavd skrivbords-
almanacka, hade nu omvittnade tilldragelse iigt rum den 15 september
1932.

2) Carlsson, vilken pa Iragor formilde: »Vittnet vore anstiilld hos
Stockholms parkettliggarefackforening sisom ombudsman och vore dess-
utom ordforande i Stockholms Byggnadsfack{foreningars samorganisation.
Sistnidmnda organisation hade péa sin tid forklarat fastigheten nr 110 vid
Valhallaviigen hir i staden i blockad. Itn dag i mitten av september 1932
hade vittnet och svaranden infunnit sig i nimnda fastighet for att sdka
triffa fastighetens iigare och med denne komma till en uppgorelse an-
gaende blockaden. Dirvid hade vitinet eller svaranden ringt pa dorr-
klockan till en tre trappor upp 1 fastigheten befintlig ligenhet, varpa
vittnet och svaranden gatt in 1 ldgenheten, varest vittnet Vikstedt da
uppehallit sig. Vittnet hade till en bérjan irott, att Vikstedt varit na-
gon 1 ligenheten sysselsati arbetare. Under ett samtal, som utspunnit sig
mellan vittnet, svaranden och Vikstedt, hade vittnet emellertid i stiillet
erhallit den uppfattningen, att Vikstedt vore fastighelens ligare. Vittnet
hade da till Vikstedt hemstiilll, att de skulle {orsoka triiffa en uppgorelse
angdende blockaden av fastigheten. T samband dirmed hade svaranden
fraigat Vikstedt vem som omhiinderhade de malningsarbeten, vilka pa-
ginge i fastigheten. A niimnda friga hade Vikstedt genmiill, att han
tyvirr icke liingre kunde anlita den malaremiistare, som han tidigare
pligat anlita, samt tillogt, att malningsarbetena omhiinderhades av kil
randen. Diirover hade svaranden 1 ordalag, som vitinet nu icke kunde
erinra sig, uttrvekt sin forvaning, Savitt vittnet kunde erinva sig, hade
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svaranden dirvid icke fillt uttrycket »Jasa, det ir den fan» eller nagot
liknande uttryck. Svaranden hade vidare yttrat, att kiranden vore for-
klarad 1 blockad, och i samband didrmed nidmnt nagot om, att det hiint,
att kiiranden atagit sig arbeten och sedermera icke betalt sina arbetare.
Vittnet, som under omvittnade samtal oavbrutet uppehallit sig i svaran-
dens omedelbara nirhet, hade ej hort svaranden foresla Vikstedt, att den-
na skulle kora bort kdranden. Diremot hade vittnet foreslagit Vikstedt,
att denne skulle »avkoppla» kidranden fran arbetet. Varken vittnet eller
svaranden hade sasom skil for en dylik atgird anfort att Vikstedt seder-
mera skulle kunna fa arbetet ordentligt utfért. Ej heller hade, sdvitt
vittnet kunde erinra sig, svaranden yttrat nagot om, att kiranden begag-
nade sig av sammanrafsat folk, eller att det av kiiranden ombessérjda ar-
betet skulle komma att bliva illa utfort. Sedan samtalet pagitt en stund.
hade tre arbetare kommit in i ldgenheten. Svaranden hade da vint sig
till dem samt fragat vem som forestode malningsarbetet, vartill en av ar-
betarna genmiilt, att det vore han. Vidare hade svaranden fragat arbe-
tarna, huruvida de icke visste, att fastigheten vore forklarad i blockad.
Sedan svaranden & sistnimnda fraga erhallit nekande svar, hade han till
arbetarna yttrat: »Det borde ni veta, efter det ir annonserat.» Mellan sva-
randen och arbetarna hade direfter utspunnit sig ett samtal, varunder
svaranden omtalat, att fastigheten forklarats i blockad av »byggnadsfac-
kens samorgauisation». Av omformélda arbetare hade en smaningom be-
givit sig in 1 ett annat rum, under det de bada andra borjat avtaga sina
arbetskldder. Mellan svaranden och sistnimnda bida arbetare hade diir-
under varit tal om, att de senare skulle begiva sig till vederborande fack-
{orenings expedition samt begira intride 1 foreningen, och svaranden
hade darvid stdllt 1 utsikt, att intride skulle beviljas.

3) Sjoberg: I slutet av sommaren 1932 hade vittnet av Stockholms stads
Arbetsformedling anvisats arbete hos en malarmistare vid namn Mauritz
Jansson. Vittnet, Jansson och vittnet Krantz hade direfter arbetat, till
en borjan i en butikslokal vid S:t Eriksgatan hir i staden, diirpa i Alsten
och slutligen i huset nr 110 vid hidrvarande Valhallavigen. Vittnets
arbetslon hade pligat utbetalas av kidranden, och di denne dessutom allt-
emellanat givit vittnet order i arbetet, hade vittnet forstitt, att kdran-
den och Jansson pa nagot sitt samarbetade med varandra. Vittnet hade
dock varit av den uppfattningen, att det varit hos Jansson, som vittnet
vore anstilld. Nar vittnet, Krantz och Jansson andra dagen de arbetade
i huset nr 110 vid Valhallaviigen efter frukostrasten kommo in i den 1i-
genhet, varest de skulle arbeta, hade de i ligenhetens tambur samman-
triffat med svaranden samt vittnena Carlsson och Vikstedt. Svaranden
hade dirvid fragat vem som »stod for» arbetet i liigenheten, vartill Jans-
son genmiilt, att det gjorde han. Vikstedt hade da anmirkt, att kiiranden
»stod f6r» arbetet. Svaranden hade direfter fragat vittnet, Krantz och
Jansson, om de icke visste, att fastigheten vore forklarad i blockad, dven-
som huruvida de dmnade fortsiéitta arbetet oavsett blockaden. Vittnet
och Krantz hade dirtill genmiilt, att direst fastigheten vore forklarad i
blockad, de icke vidare ville arbeta i fastigheten, varpi de horjat taga
av sig sina arbetskliider. Svaranden hade da fragat vittnet och Krantz,
om de onskade bliva medlemmar av vederborande fackférening, samt till-
lagt, att de 1 sa fall borde uppsoka foreningens expedition. Vittnet hade
emellertid icke vare sig da eller senare sokt intriide i nagon fackfsorening.
Omvittnade samtal hade hela tiden forts i lugn oel sansad ton, och sva-
randen hade icke pa vittnet gjort intryck av att vara hotfull.
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4) Krantz, vilken berittade: I slutet av sommaren 1932 hade vittnet ge-
nom Stockholms stads Arbetsformedling anvisats arbete hos en malare
vid namn Mauritz Jansson, varpa vittnet arbetat, till en borjan i en fas-
tighet & Sédermalm, dirpa i en butikslokal vid S:t Eriksgatan, vidare i
Alsten samt slutligen i huset nr 110 vid Valhallaviigen, allt hir i staden.
A sistnimnda tre arbetsplatser hade jimviil vittnet Sjoberg deltagit i
arbetet. Vittnets 16n hade utbetalats av kiranden, vilken jamvil pldgat
giva vittnet order i arbetet, och vittnet hade férdenskull erhallit den upp-
fattningen, att kiranden vore anstilld hos Jansson sisom verkmistare.
Andra dagen, som vittnet, Sjoberg och Jansson arbetade i huset nr 110
vid Valhallavigen, hade de, niir de efter frukostrasten ater infunno sig
i den ligenhet, vari de fo6r dagen varit sysselsatta, déirstides samman-
traffat med svaranden samt vittnena Vikstedt och Carlsson, vilka samt-
liga varit stiende invid dorréppningen mellan tamburen och ett av ligen-
hetens inre rum. Nir vittnet, Sjoberg och Jansson intrddde i tamburen,
hade svaranden i lugn och sansad ton fragat dem, om de icke visste, att
fastigheten vore forklarad i blockad. A ndmnda fraga hade vittnet gen-
milt, att vittnet icke hade en aning om att fastigheten vore blockerad,
vartill svaranden anmirkt, att det vore miirkvirdigt, eniir blockaden an-
nonserats i tidningarna. Svaranden hade dirpa fragat Jansson vem som
»stod for» arbetet i ligenheten, vartill Jansson genmilt, att det gjorde
han. Sedan svaranden direfier anmiirkt enligt vad fastighetsigaren upp-
givit, att kiranden omhiinderhade arbetena, hade Jansson vitsordat rik-
tigheten av nimnda uppgift men tillagt, att han i kirandens frédnvaro
overvakade arbetet. Svaranden hade da yttrat, att dven kidranden vore
forklarad i blockad. Vittnet hade diirpa forklarat, att direst fastigheten
vore blockerad, vittnet icke vidare ville arbeta i densamma, varefter vitt-
net tagit av sig sina arbetsklider. Svaranden hade dédrunder friagat vitt-
net och Sjoberg om de vore medlemmar av vederborande fackforening,
vartill vittnet for sin del svarat nekande. Dérefter hade def varit tal om
huru vittnet skulle vinna intridde 1 foreningen. Vittnet vore emellertid
alltjimt icke medlem av nagon fackférening. Savitt vittnet uppiattat,
hade svaranden vid nu omvittnade tillfdlle icke fillt nagot forklenande
yttrande om hos kiranden anstiillda arbetare.

Pa sarskilda fragor tillade vittnei: IKiiranden, vilken, enligt vad viti-
net forstatt, ansett sig oriittvist behandlad av fackforeningarna, hade flera
ganger talat om, att han vid tillfidlle skulle »kliimma at» fackféreningar-
na och deras ombudsmiin. Saviil kiiranden som Jansson hade for vittnet
omtalat, att Jansson vore forlovad med en dotter till kiivanden. Jansson
hade jimvil burit forlovningsring.

Till Radhusritien.

I anledning av den hitintills a 6mse sidor forebragta utredningen i an-
hingiga mal mellan undertecknad, & ena, samt Ombudsmannen Hjalmar
Pettersson, a andra sidan, anfores vordsamt [6ljande.

Att svaranden, sedan han blivit upplyst diirom, att wundertecknad om-
hianderhade ifragakomna arbeten, gentemot mig framstillt den 1 hig
grad nedsiittande heskyllningen, att jag vore en person, som atoge mig
arbeten utan att sedermera hetala mina arbetare, iar till fullo styrkt ge-
nom saviil vittnet Vikstedtis i malet ingivna intyg samt vittnesberiitielse
vid riittegangstillfiillet den 8 februari 1933 som oek den pa svarandens
egen begéiran som vittne samtidigt hirde Ombuodsinannen Carvlsson.  Sa-
som on tor svoarandens vidkommande farsedaronde omstiindichet tovde hitr
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vidlag jamvil bora beaktas, att ifragavarande karakteristik av mig med-
delats en person, vilken vid tillfillet i fraga visat mig det fortroendet att
handhava viktiga reparationsarbeten for hans rikning. Svaranden har
hir handlat 1 uppenbar avsikt att soka rubba sagda fortroende och dir-
igenom skada mig i min fortsatta yrkesverksamhet.

Vidare ir i malet utront savil genom svarandeombudets muntliga upp-
gifter vid forsta rittegangstillfidllet som ock genom det pa svarandens be-
gidran horda vittnet Krantz’ utsago, att svaranden, sedan han vid omvitt-
nade tillfille inlatit sig 1 samtal med de hos mig anstillda arbetarna,
skyndat att meddela dessa, att jag vore blockerad — #ven detta i uppen-
bar avsikt att forma vederbérande upphéra med arbetet hos mig, d. v. s.
att skada mig. I min vid rédttegangstillfiillet den 18 sistlidne januari
till Radhusriitten ingivna inlaga har jag i detta sammanhang redan till-
latit mig framhéalla, att strejk- och blockadbryteri inom vissa befolknings-
lager jimstdlles med kriminella forseelser. I min egenskap av blockerad
bor didrfor — atminstone enligt ortodox fackféreningssynpunkt — envar
»om sin heder méan» arbetare betrakta undertecknad som en i alla av-
seenden asocial och mindervirdig individ, med vilken varje arbetsgemen-
skap eller annan forbindelse ir utesluten. Svarandens i malet havda
upprepade forsdkringar, att hans handlingssitt icke dikterats av nagon
skadeavsikt mot mig te sig onekligen nagot egendomliga mot bakgrunden
av vad ovan anférts rorande det faktiska hindelseférloppet.

Enligt vittnet Vikstedts bestimt vidhallna uppgift har svaranden till
honom jJimvidl yttrat, att jag i av mig atagna arbeten »rafsade ihop»
grovarbetare och »vilka som helst, som inte dr yrkeskunniga». Att mir-
ka dr, att den tredje vid ifragavarande samtal ndrvarande personen, vitt-
net Carlsson, i sitt vittnesmal icke direkt bestritt, att ett dylikt uttalande
fillts av svaranden utan endast forklarat, att »savitt vittnet kunde er-
inra sig» hade icke nimnda yttrande forekommit. I annat sammanhang
meddelar vittnet dock, att »svaranden, i ordalag som vittnet nu icke
kunde erinra sig, uttryckt sin forvaning over att malningsarbetena om-
hianderhades av kiranden».

Ps grund av vad hir ovan och tidigare i malet anforts och styrkts,
vidhalles kiromalet, till vilket jag vordsamt hemstidller om bifall.

Stockholm den 6 mars 1933.
Eric L. Qvarnstrom
gm Sven Bystrom enl. fullmakt.

P. M,

Li. L. Qvarnstrom .- Hj. Pettersson.

Besoket i huset Valhallaviigen 110 och forhandlingarna med Vikstedt
foretogos i syfte att soka och finna en fredlig uppgérelse i den konflikt.
som forelag vid arbetsplatsen. Svarandens samtal med Vikstedt behand-
lade denna fraga. Kirandens stillning till fackforeningen berordes en-
dast pa sa sitt, att det faktiska forhallandet, att han var forklarad i
blockad av Svenska Malareforbundets avd. 1, Stockholm, papekades.
Nagra forklenande omdomen om kiranden hava icke fillts av svaranden.

Niar Vikstedt uppgav, att kiranden hade arbetena i fastigheten, over-
raskade det forst svaranden, att kiiranden, som cirka 15 ar varit medlem
av fackfdreningen och dirunder ivrigt sokt winyttja de fackliga makt-
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medlen till egen fordel atagit sig arbete pa en arbetsplats, som var for-
klarad 1 blockad.

Pastaendena, att svaranden brukat svordomar och »hot» éro oriktiga.
Ett sadant upptridande skulle ju helt hava motverkat syftet med beso-
ket som avsag, att fa till stand en uppgorelse i godo. Vikstedt var i
princip ense med svaranden pa denna punkt.

Utredningen i malet visar ofortydbart, att det &r facktoreningens bloc-
kad, som irriterat, men det forefaller ologiskt att 1ata detta ga ut over
en fackforeningens tjinsteman. XKirandens ombud har i skrivelse till
svaranden fordrat att denna skulle hiiva blockaden under hot att, i annat
fall, atal skulle folja for drekrdnkning. Da svaranden icke vare sig haft
med blockadens tillkomst att skafia och dessutom saknar mégjlighet eller
befogenhet att hiva densamma, torde vara uppenbart, att han icke kun-
nat tillmotesga kirandens krav.

Fackforeningens blockad mot kiranden grundar sig dérpa, att kiran-
den som medlem av fackforeningen icke stéllt sig foreningens beslut till
efterrittelse, att till hos kiranden anstilld medlem utbetala avtalsenlig
arbetslon. Hade avtalet av kiranden tillimpats skulle nagon blockad icke
kunnat vidtagas. Hade kiranden med stod av kollektivavtalets § 5 for
sig undantagit det arbete, han sjilv skulle utfora, hade heller icke tvist
om betalning for av annan utfort arbete kunnat uppkomma.

Det ar svart att virja sig fran misstanken, att kidromalet ingar som
led i en organiserad kampanj mot det som populirt kallas fack{orenings-
terrorn. Att emellertid allt faktiskt underlag saknats i denna sak for
insinuationer av detta slag, anser jag utredningen hava givit vid handen.

Strejk och blockad dro tilldtna kampmedel, och det &ar lika litet lag-
eller rattssridigt att strejka som att blockera och lockouta si snart, som
icke nagondera parten i ett arbetsforhallande brutit mot i kollektivavtal
stadgat forbud mot dylika stridsatgérder.

Det #r som konsekvens hirav heller icke brottsligt i juridisk mening
vare sig att vara strejkande eller strejk- resp. blockadbrytare.

Processer av det slag som den foreliggande #ro minst av allt dgnade att
framkalla eller vidmakthalla den arbetsfred, som man i samhillets namn
anser si nodviindig och viktig.

1 malet ar till fullo utrett, att svaranden icke gjort sig skyldig till
brottsligt forfarande, och det ér heller icke i ndgon méan styrkt, att kidran-
den lidit skada eller férlust. Snarare torde det vil vara oomtvistligt att
kiranden genom sin duktighet »att taga itu med fackforeningarna», var-
om han vetat att limna pressen besked, snarast virvat sympati inom kret-
sar, som kunna bjuda honom goda arbetstillfidllen.

Jag yrkar kiromalets ogillande och fordrar ersiittning for ridttegangs-
kostnaderna med 30 kronor for varje mitt ombuds och 15 kronor f6r min
egen instiillelse, 150 kronor ombudsarvode samt ersittning for vittneslo-
ner och protokollslésen.

Stoekholm den 6 februari 1933.

Svaranden.

Till Radhusriitten.

Vid innehallet i svarandens denna dag ingivoa skrift hestrides allt av-
seende.

Svaranden uppgiver diiri, att hans besék i huset Valhallaviigen 110 on-
dast foretagits i syfte att triiffa uppgorelse med kiiranden. Det forefaller
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da timligen egendomligt, att svaranden och hans sdllskap vid ankomsten
till huset begivit sig direkt upp till den liigenhet i tredje vaningen, dir
de av kiranden ombestrjda reparationsarbetena som biist pagingo. Sva-
randen visste ju ej pa forhand, att vittnet Vikstedt uppeholl sig i denna
ligenhet, dirfor att Vikstedt sjilv deltog i pagéende arbeten. Av Vik-
stedts beedigade uppgifter framgar jamvil, att svarandens intresse i
frimsta hand varit inriktad pa att fa veta, vilka personer, som utforde
arbete i ligenheten samt att samtalet med Vikstedt visentligen rorde sig
ddrom. .

Svaranden forklarar vidare, att det forst »overraskat> honom, »att kii-
randen som ecirka 15 ar varit medlem av fackforeningen» kunnat ataga
sig arbete pa en plats, som var forklarad i blockad. Svaranden tycks i
detta sammanhang helt ha forgitit, att kdranden sjdlv sedan atskilliga
ar varit blockerad och forfsljd av svarandens egen fackforening. Sva-
randen borde biittre in nagon veta, att en blockerad eller prickad person
icke dr i den beligenheten att kunna vilja det arbete, som biist passar
honom, utan vederbérande far under dylika omstindigheter sannerligen
vara tacksam, om ndgon arbetsgivare ver huvud vill och vagar anlita
honom.

Vad svaranden 1 sin skrift vidare har att formila angiaende orsaken
till fackforeningens blockadatgirder mot kiiranden, har redan tidigare i
malet blivit bemitt av kiiranden och avvisas £6r ovrigt sdsom for malet
ovidkommande.

Svaranden siger sig ha svart att viirja sig fran misstanken, att skiro-
mélet ingdr som led i en organiserad kampanj mot det som populirt kal-
las fackforeningsterrorn» och framhaller i detta sammanhang, att strejk
och blockad #ro tillitna kampmedel vid konflikter inom arbetsmarkna-
den. Kiranden vet sig inte deltaga i nagon organiserad kampanj mot
»fackforeningsterrorn», ehuru en sadan viil skulle kunna vara pakallad
och ej heller har det nagonsin fallit kiranden in att bestrida, att strejk-
och blockadvapnen i och for sig dro tillatna kampmedel liksom exempelvis
aven lockout. Allt beror emellertid pa, hur ifragavarande stridsmetoder
i det sirskilda fallet tillimpas, och nir denna tillimpning tar sig sidana
uttryck, att en enskild medborgare utsiittes for drekrinkande beskyll-
ningar eller smidligt fortal, dr envar i sin fulla ritt att med tillimpning
av gillande lag soka skydda sig diremot.

Svaranden anser sig slutligen vara berittigad forklara, att rittegangar
av hithoérande beskaffenhet icke iro dgnade framkalla den arbetsfred,
som jimvil svaranden tycks formena, att samhiillet behéver., Hiremot
vill kiranden endast anféra, att for den hindelse samhiillelig arbetsfred
skall vinnas pa bekostnad av den enskildes riitt att viirja sig mot jaimvil
uppenbara Gvergrepp och forfoljelser fran vissa fackorganisationer eller
deras fortroendemiin, synes en sa beskaffad arbetsfred vara forvirvad till
ett alltfor hogt pris.

Stockhoim den 8 mars 1933.

Kiranden
gm Sven Bystrom enl. fullmakt.

Rddhusrdttens utslag den 12 april 1933.

Enir av utredningen i malet framgir, att, sedan kiranden erhallit i
uppdrag att utféra vissa arbeten inom fastigheten med adressnnmmer
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110 vid Valhallavigen hir i staden, svaranden den 15 september 1932 in-
stillt sig i fastigheten och dirstides vid samtal med forvaltaren av fas-
tigheten fillt yttrande av innebord, att kdranden icke alltid ordentligt
betalade sina arbetare,

ty och som svaranden genom vad salunda forekommit och vad i 6vrigt
blivit upplyst angiende de omstindigheter, varunder ndmnda yttrande
tallts, maste anses lagligen forvunnen att ha i avsikt att skada kiranden
om denne utsatt rykte om girning, som, utan att vara efter lag straff-
bar, varit menlig for kirandens yrke och fortkomst,

men svaranden icke blivit mot sitt nekande overtygad att hava hir-
utover vid tillfillet fiallt yttranden rorande kiranden av beskaffenhet att
kunna {for honom medfora ansvar,

alltsd provar Radhusriatten rattvist doma svaranden jamlikt straffla-
gens 16 kap. 8 § for vad han salunda latit komma sig till last till tio dags-
boéter, varje dagsbot utgérande 10 kronor,

skolande svaranden tillika till kiranden utgiva skadestind med ski-
ligen befunna 100 kronor ivensom ersitta kiirandens rittegingskostnader
med 175 kronor dvensom vad svaranden visar sig hava utgivit 1 vittnes-
16ner samt losen av Radhusrittens protokoll.

I anledning av forestdende utslag anforde svaranden besvir hos Kungl.
Maj:ts och Rikets Svea Hovritt, som emellertid i utslag av den 13 juli
1933 stadfiste Radhusrittens utslag.

Réitt utdraget och avskrivet betyga:
Sven Bystrom. M. Morsing.

Bil. 28.

Sormlandsposten den 27 januari 1933.

Fackibreningstyrannit.

Arbetslosa hindras att ta arbete och forsorja sig sjilva.

E’xempel pd de metoder som anvdindas for att skapa klienter for fattig-
vdarden.

Arbetsloshet och néd rada 1 vart land. Stora anstringningar goéras
fran det allminnas sida for att lindra noden. Men resurserna ricka inte,
och manga minniskor ha det mycket svart 1 dessa dagar.

Det mairkliga intraffar dock, att arbetslosa, vilka ingenting hégre
onska in att erhalla sysselsittning, helt enkelt hindras att ta ett arbete,
da detta erbjudes dem. Fackforeningarna utfirda forbud, och infor de-
ras maktsprak maste en arbetslos falla till f6ga, om han inte skall drab-
bas av den obarmhiirtigaste himnd.

For nagot ar sedan berittade Sormlandsposten, hur en snart 70-arig
gammal man, hoggradigt invalid, drevs bort fran ett halvfirdigt bygge i
en av stadens fororter. Han hade nagra tusen kronor, och for dem onska
de han bygga en liten villa, naturligtvis med utrikningen att skaffa sig
en slant extra genom hyresinkomsten. Den gamle begick emellertid det
fruktansviarda brottet att soka utfora byggnaden sa billigt som mojligl.
Han traffade avtal med elt par oorganiserade snickare fran en socken
utanfior staden, att dessa skulle utfora vissa arbeten fir en timpenning
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négot ligre in som stipuleras inne i Eskilstuna., Den vanliga historien
foljde. Bygsget blockerades, fick en tid std halvfirdigt och maste sedan
siljas — med forlust givetvis. Och ett litet kapital pa ett par tusen
kronor tal inga stérre avbranningar.

Sedan har den gamle for att skaffa sig tak 6ver huvudet byggt sig
en liten stuga pa annat hall utanfér staden. En del arbeten aterstd dock
att utféra. Det kanske bor framhallas, att mannen trots sitt svéara lyte,
som gor att han forflyttar sig med stor svarighet, sjilv arbetar med allt
han kan. Hjidlp med schaktningar o. s. v. har han denna gang fatt av
en arbetslos slikting, som menat, att det #r bittre att atminstone tjina
till maten én att ha ingenting. Nu har — naturligtvis — fackfoéreningen
ingripit for att forhindra denna hjilp.

Varje minniska med ofdrvillat omdéme maste bli valdsamt upprérd
Over denna repressalietaktik mot en vanfér gubbe, som inte begir biittre
an att sjilv skaffa sig sin utkomst.

Ett annat fall, visande foljderna av fackforeningstyranniet har berit-
tats for Sérmlandsposten. Under de daliga tider, som nu rada, vilja fore-
tagare givetvis inte siitta i gadng med arbeten, vilka utan oligenhet kun-
na ansta. Det dr for riskabelt. Man inskrinker sig till det nodvindiga-
ste. Likvil kan det finnas ett och annat, som man later utféra, om det
kan ske under hand och pd icke alltfor betungande villkor. Ett tillfille
att fa ett sddant arbete yppade sig fér nigon tid sedan for en arbetare
hir i staden, som mycket linge géatt arbetslss, som har stor familj och dar-
for haft det synnerligen bekymmersamt, si bekymmersami att det all-
minna mast ingripa. Med odndlig ldttnad sig han hir en mdjlighet att
skaffa sig arbete och inkomster, Emellertid ville han radgora med fack-
foreningen. Denna limnade emellertid ett bleklagt nej.

Mannen i fraga vagade ej heller ta arbetet. Fackféreningen ser alltsa
hellre, att fattigvarden limnar hjilp, #in att en arbetslos far skaffa sig
arbete. Lingre kan knappast den tringsynta egoismen stricka sig.

Infor sidana exempel pa fackféreningsévergrepp fragar man sig verk-
ligen, om inte en reaktion snart skall komma till synes bland de organi-
serade arbetarna sjilva, om inte kinslan for vad som &r méanskligt, riatt
och riktigt till sist skall segra 6ver fackforeningsbyrakratiens maktbegir.

Det dr nog ocksa flera arbetare in man anar, som innerst inne reagera
mot en sddan politik. Men de vaga intet séiga, Annu mindre gora. Att bli
forklarad som »osolidarisk» dr ett av de virsta straff som kan drabba en
méinniska i vart moderna samhille.

Bil. 29.

Sérmlandsposten den 30 november 1931.

Arbetslos maste betala 70 kronor for att fa arbeta.

Ett nytt upprorande fackforeningsévergrepp.
Nodhjdlpsarbetare i Stenkvista tvingas in i organisationen.

Ett nytt bevis pa fackféreningspavarnas upprérande maktmissbruk gi-
ves fran Stenkvista socken, didr sedan i mandags ett viigbygge pagar.
Liksom i si ménga andra kommuner under nn radande depressiou-
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tider har arbetsloshetsfragan tor de ansvariga inom socknen varit ett syn-
nerligen svarlost problem och manga utvigar ha dryftats for att av-
hjilpa den radande noden. Som tidigare omnimnts skall vigen Eskils-
tuna stads grins—Stenkvista kyrka ombyggas. Arbetet darmed berik-
nades icke kunna igangssittas forriin tidigast sommaren 1932 och skulle,
enligt linsstyrelsens beslut, vara avslutat 1933.

P23 initiativ av kommunalnimndens ordforande, godsdgare Ferd, Eriks-
son, understktes emellertid, enligt vad Sormlandsposten erfarit, i sep-
tember manad, huruvida icke tillstand och medel fér vigbyggets igang-
sittande redan nu skulle kunna erhillas. Problemet diskuterades med
vigstyrelsens ordforande, men nagra medel funnos icke disponibla. Da
kom den av linsstyrelsen till samtliga kommuner utsinda skrivelsen, vari
infordrades uppgifter om arbetsloshetens omfattning och pa vilket sitt
vederbdrande tinkt sig att fi denna lindrad. Man beslét nu att hos ldns-
styrelsen begira forskott pa viganslaget for att omedelbart kunna igang-
siitta arbetet. Om icke detta forskott kunde beviljas — svar hdrpd har
innu icke ingatt — var kommunen beredd att soka upplidna medel for
arbetet. Antalet arbetslosa i Stenkvista var avseviirt och man riknade
med att siffran nir som helst skulle kunna stiga, da ett flertal Sten-
kvistabor hade arbete i Eskilstuna och icke gingo sikra for permitterin-
gar.

Med entreprendren for vigbygget traffades nu avtal att socknens ar-
betslosa till ett antal av 15—20 stycken skulle fa sysselsdttning vid fore-
taget. Godsiigare Eriksson uppgjorde en lista pa de arbetslosa, som kun-
de komma i fraga, inalles ett 20-tal, och kallade till ett sammantride.
Till detta infunno sig emellertid icke mindre én ett 40-tal, varfor en gall-
ring maste vidtagas. 22 av de mest behovande och dugliga togos ut och
pa2 mandagen i forra veckan sattes vigarbetet i ging.

Fackforeningspamparna upplrida pd arbetsplatsen.

Arbetet hade emellertid icke pagatt linge forrdn fackforeningsherrar-
na gjorde sig paminta. Redan pa tisdagsmorgonen voro, framhaller herr
Eriksson vid var forfragan, representanter for vig- och vattenbyggnads-
arbetareforbundet pa platsen. Detta besok resulterade i att krav ome-
delbart framstilldes ome att samtliga arbetare, for att fa fortsiitta det
av Stenkvista kommun igangsatta arbetet, méste ansluta sig till fack-
foreningen. En intridesavgift av 3 kronor 50 ore utkrivdes genast och
forutom denna avgift ha arbetarna nu fven att betala sina veckoav-
gifter, vilka torde uppga till ungefir 1 krona 25 dre per man.

70 kronor i avgifter for att fé arbeta en mdnad!

Men icke nog med detta direktiv. Det visade sig, att en av arbetar-
na tidigare varit ansluten till lantarbetareforbundet, till vilket han pa
senaste tiden emellertid icke betalat nagra avgifter., Herrar fackfor-
eningspampar dekreterade da omedelbart, att antingen skulle denne ar-
betare erliigga resterande avgifter i denna fackférening fran den tid
han sist fullgjorde kontingentbetalningen och tills dato, eller ocksa -— om
det befunnes ait han redan blivit struken ur fackfiéreningen — skulle
han icke fa fortsiitta arbetet med mindre han verkstillt s, k. avbon. Om
uteslutning salunda redan skett, hjilpte det inte, om han ens erlade
den resterande avgiften, vilken enligt uppgift utgiér 60 & 70 kronor. Nej,
da skulle mannen forst fa krypa till fackforeningspavarna oeh verkstiilla
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avbon, Direfter, om denna avbon godtogs, finge han erligga 60 a 70
kronor for att sedan i nider £ borja nédhjilpsarbetet!

Det kan pépekas, att det nu igangsatta arbetet icke beriknas paga mer
dn en manad. Av de pengar arbetaren pa denna manad hade tjinat for
sitt och sin familjs uppehélle skulle han alltsi pa fackféreningsherrar-
nas kommando ha erlagt ovan nimnda summa — om de nu ens ndjde sig
med detta. Det siiger sig sjilvt, att mannen varken ville eller kunde
punga ut med de pengarna. For att undvika att viigbygget forklarades
1 blockad maste han avligsnas.

Att man inom kommunen — och #ven bland arbetarna — &r upprord
over detta maktmissbruk fran fackforeningen siiger sig sjilvt. For att skaf-
fa arbete 4t sina arbetslosa lyckades kommunens ansvariga efter mycket
besvar och efter tillmétesgiende fran ldinsstyrelsen redan nu fa igang
ett viigbygge, som annars skulle ha pabidrjats férst sommaren 1932. Kom-
munen hade t. 0. m. gatt sa langt, att den var beredd att, om icke medel
kunde utanordnas av viiganslaget, sjilv lana upp pengar. Den utesting-
de arbetaren dr nu helt hinvisad till huruvida kommunen kan skaffa
honom annat arbete eller — om detta icke lyckas — till fattigvardsunder-
stod.

Blockadherrarna tolerera ingen diskussion om det berittade eller obe-
rittigade i deras atgirder. De kriva utan vidare blind kadaverlydnad.
Sa ter sig det svenska riittssamhillet av i dag!

Bil. 30.
" Svenska Dagbladet den 26 februari 1933.

Arbetstillfille som ratas trots arbetsldsheten.

Skolhusblockad med ekonomiska konsekvenser fér kommunen.

I Osterhaninge kommun har en blockad mot kommunens skolhusbygge
i Handen kommit mycken forargelse astad. Det mérkliga i denna aktion
ar emellertid, att blockadherrarna uppenbarligpn tillskynda sig sjilva
ekonomisk skada. Dessutom kunna konsekvenserna bli svart betungande
for kommunen.

Skolhusbygget igangsattes i oktober méanad i fjol och hade nu i bér-
jan av februari ménad fortskridit sa langt, att det kommit under tak.
Men da blev det blockad. Anledningen ar helt enkelt den, att de fack-
liga organisationerna viigra godki#nna den av byggnadskommittén antag-
ne entreprendren for installeradet av de elektriska ledningarna. I skri-
velse till kommittén férklarar arbetareparten, att entreprendéren antingen
enbart skall std som arbetsgivare och lata anstilla arbetare for att ut-
fora installationsarbetet eller ocksa limna arbetsplatsen. Denna entre-
prenad ror sig enligt kontraktet endast om en summa pa 1,000 kronor.
Arbetet dr icke av stérre omfattning #n att entreprendren sjalv kan ut-
fora det. Defta har han riknat med i sitt kontrakt. Han har ocksi hun-
nit under november, december och januari manader utféora en stor del
av installationerna, da de fackligas ultimatum, atféljt av strejk, kom.
Nitton byggnadsarbetare vid bygget, samtliga bosatta i kommunen, ha
genom att g& i strejk gjort sig sjdlva arbetslésa. Byggnadsentreprens-
ren har sdrskilt kontrakt med kommittén.
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Alltsa: fackorganisatiomen fordrade, att byggnadskommittén skulle
bryta kontraktet med elektriske entreprendren, oeh di kommittén icke
kunde géra detta, med mindre den skulle utsitta sig och kommunen for
risken av laga pafoljd for kontraktsbrott, sd tog fackorganisationem
himnd pa en tredje, ovidkommande part, nimligen byggnadsentrepre-
noren, med vilken den icke hade nagot otalt, och kommenderade hans ar-
betare i strejk.

For kommunens del betyder strejken icke si mycket i det avseendet
att det icke bradskar med byggets slutférande. Men da bygget igang-
sattes 1 fjol host, visentligen for att bereda arbetslésa inom kommunen
arbete under vintern i den omfattning som mdéjligt var, s4 har organi-
sationernas strejkpabud for en ren bagatell och som ett rent maktover-
grepp viackt stor forargelse dven inom arbetarkretsar.

De vid bygget sysselsatta arbetarna ha haft avtalsenliga loner. Om
nu de pagaende forhandlingarna om nytt avtal £5r byggnadsbranscheu
resultera i ligre loner och konflikten drager uft, tills uppgérelsen blir
klar, sa blir resultatet endast, att arbetarna géra ytterligare en forlust
pa affiren, utom den att de avstatt goda arbetsfortjinster under den tid
pa aret, da det dir simst om arbetstillfdllen.

Social-Demokraten bekraftar i sitt nummer fér lérdagen, att arbetar-
na icke hade nagot otalt med byggnadsentreprentéren. Men, siiges det,
arbetarna ville icke fortsitta arbetet, diarfor att en blockerad entrepre-
nor (elektrikern) etablerat sig i bygget.

Enligt vad Svenska Dagbladet inhiimtat, var elektrikern icke blocke-
rad, d& han i oktober antogs som entreprenér. Forst i bérjan av februari
i ar, da han alltsd hunnit utféra viss del av sin entreprenad, annonsera-
des blockad mot honom av anledning, som ej #r kind. Men detta kunde
ju ej motivera atgirder fran byggnadskommitténs sida, varigenom den
och kommunen skulle gora sig skyldiga till kontraktsbrott. I sin skri-
velse till byggnadskommittén angiende strejken har arbetarparten icke
heller namnt ndgot om att elektrikern skulle vara blockerad.

Bil. 31.
Nya Dagligt Aliehanda den 3 september 1933.

Frihetsapostlar.

En fransk socialist, Marquet, konstaterade nyss i ett kritiskt inligg pa
andra internationalens kongress 1 Paris, att om socialisterna sjilva inte
sade sanningen, komme deras motstandare att gora det. »Fyra forsok
med socialiststyre 1 fyra olika linder ha kapitalt misslyckats, och dikta-
toriska system ha efterfoljt dem». Det vore nodvindigt att finna de
verliga skiillen till att internationalens auktoritet reducerats till intet.
Enligt Marquet lage forklaringen i att socialisterna antingen saknade
den revolutionira kraften eller vore oférmégna att regera pid ett demo-
kratiskt sitt.

Hos de svenska socialdemokraterna far man emellertid forgives leta
efter nagra tecken till en sadan sjialvrannsakan. Kritiken mot de tal-
rika fackliga och politiska overgreppen uppfattas som utslag av illvilja
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och partipolitisk forfoljelse. Ett klarliggande av den svenska demo-
kratiens svagheter och oarter tolkas som vittnesbérd om »nazistiskas
tinkesdtt. En antydan om att medborgarfriheten fran intet hall ar sa
allvarligt hotad som av de socalistiska fackféreningarna avfirdas som
perfid och lognaktig. Social-Demokratens replik pa Nya Dagligt Alle-
handas viddjan till de borgerligt tinkande att samlas till energisk hand-
ling for att ridda folkfrihetens sak undan den anryckande och delvis re-
dan forverkligade fackforeningsdiktaturen #r i detta hinseende ytterst
karakteristisk. N. D, A. forklaras ha stiillt sig i spetsen for en héger-
folkets massovergang till nazismen. Allt vad vi anf6ért om socialdemo-
kratins diktatursstrivanden vore 16gn och fortal, avsett som en forevind-
ning for att f4 styra upp i Hitlers kolvatten.

Likvédl beh6ver man sannerligen icke anstringa sig for ati finna be-
ligg for att en socialistdiktatur via fackforeningsrorelsen dr pa vig att
inforas i detta land. Aven om man bortser fran vad Pariskongressen
beslutat eller icke beslutat — Blaedels bevisforing later sig hirvidlag
icke bortforklaras med oklara kompromissresolutioner — gives det nog
och 6vernog av bevis pi den saken i den stindigt pagaende blockad- och
hojkottrafiken, i fackforeningarnas hiinsynslésa nedklubbning siirskilt av
de mindre foretagarna, vilka numera synas kunna med blockadvapunets
hjdlp ostraffat tillfogas hur stor ekonomisk skada som helst i sitt lov-
liga naringsfang.

Ett exempel, som med ovanlig klarhet belyser det tillstand av frihets-
forkvivande fortryck och absolut rittsloshet, vari fackféreningarnas
maktfullkomlighet forsatt det svenska samhillet, har foroévrigt just i
dagarna kommit till offentligheten genom ett domstolsutslag. Detaljer-
na i affiren dro sadana, att de vil fortjina ett nirmare omnimnande.
En béttre illustration till vad svenska folket har att vinta under ett so-
cialdemokratiskt majoritetsregemente kan knappast begiiras.

Fyra personer, broderna Nestor och E. A. Sandgren samt herrar E, S.
Eriksson och F. H. Bergstrom, samliga utlirda utdvare av bageriyrket
och gemensamt drivande en bageriaffir i Vivstavarv, 6vertogo i oktober
1930 ett storre foretag i branschen, firman Wienerbageriet i Sundsvall.
For andamalet bildade de Sandgren & C:0 Kommanditbolag, och det for
affirens genomforande erforderliga kapitalet tillskots helt oeh hallet av
de fyra innehavarna, D& ingen av bolagsminnen kunde tillata sig lyxen
av en arbetsfri tillvaro, meddelades vederbérande fackforening, Svenska
livsmedelsarbetarférbundets avd. 8 i Sundsvall, att samtliga i den nya
firman intresserade bolagsmin komme att i fortsittningen arbeta i ro-
relsen. Den arbetskraft, som dirutéver bleve erforderlig, anholl firman
att pid vanligt sitt fa sig tilldelad genom nimnda fackférenings for-
sorg.

Detta lojala tillvigagangsitt passade for ingen del fackforeningen.
Denna resolverade i stillet, att samtliga i den gamla affiren sysselsatta.
organiserade arbetare skulle behallas i den nya. Ingen som helst hansyn
togs till den omstidndigheten, att de fyra bolagsminnen sjilva voro erfar-
na yrkesmidn och for sin utkomst beroende av sina hiinders arbete, #n
mindre generade det forhallandet, att de nva affiirsinnehavarna riskerade
ett icke obetydligt kapital.

I stéllet stipulerade fackforeningen som de nya foretagarnas helt en-
kelt »forbaskade skyldighet» att betala avtalsenliga loner — upp till 95
kronor per vecka — till en organiserad arbetarpersonal, vars antal vii-
sentligt oversteg foretagets behorv.
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Som man kan foérsta visade det sig under sadana forhéllanden svart for
firmans innehavare att kunna astadkomma en uppgorelse pd nagot sa
nir rimliga grunder med de allsmiiktiga fackforeningspotentaterna. Den
nya arbetsgivaren fick endast en hogdragen tillsigelse, att »skriver ni
inte under det hir avtalet blir ni blockerad och d& ska vi utrota rirman-.

Under trycket av detta hot nodgades bolagsminnen efterhand till det
ena medgivandet efter det andra, och till slut patvingades de, i maj 1931,
ett »avtal», enligt vilket forst och frimst garanterades anstillning i den
nya affiren for samtliga de arbetare, som haft sysselsittning i den gam-
la. Vidare tvungos tva av de fyra bolagsminnen att ansluta sig till fack-
foreningen. Genom denna tvingsdtgird uppniadde fackforeningen att
dessa tva, i enlighet med kollektivavtalets princip, betraktades sédsom
ssist anstillda». Detta betydde i sin tur si mycket som att eventuella
avskedanden forst skulle drabba de biigge nimnda deligarna i1 bolaget!

Arbetsgivaren limnades i nader tillstind att foretaga nodvindiga per-
mitteringar under de tider pa éret, da arbetsbrist brukar rdda inom fac-
ket och da foljaktligen behovet av overtalig manskapsstyrka ar mindre
in nagonsin. Vil att mirka méaste arbetsgivaren kopa detta medgivan-
de genom en av fackfoéreningen inryckt bestimmelse i avtalet, enligt vil-
ken dven bolagsminnen skulle i tur och ordning underkastas permitte-
ring i likhet med 6vriga arbetare.

Det inses litt att detta avtal till sina ekonomiska konsekvenser var av
rent ruinerande innebord for den nystartade firman. Det fortjianar till-
liggas att avtalets avfattning jimvil i ovrigt gor det till ett i sitt slag
tullkomligt unikt dokument hir i landet. Men trots detta ansags arbets-
givarens underkastelse icke fullstindig ur fackforeningens synpunkt.
Nir de ovan omnimnda permitteringarna av tvingande sk#l skulle borja
genomforas uppstod 6gonblickligen nytt trassel, brak och trakasserier.
Det blev tydligt, att fackforeningen ansag avtalet i behov av en ytter-
ligare »modernisering». Och nir det forsta avtalsaret led mot sin ut-
gang uppsades foljaktligen avtalet fran fackforeningens sida, i april
1932. Under stindiga slitningar, tidsédande och dyrbara underhandlin-
gar, icke att forglomma frikostig utdelning av hot och skidllsord gent-
emot arbetsgivaren (»svartfétter») ete. sokte fackféreningen nu att ge-
nomtrumfa ytterligare en rad villkor, som icke med bista vilja kunna
betecknas som annat in rent upprorande despotiska. Bland annat kriv-
des att den tidigare medgivna méojligheten att permittera direkt overta-
liga inom den organiserade personalen skulle i realiteten slopas. Ingen
av de fackforeningsorganiserade skulle sdlunda mot sitt eget medgivan-
de kunna permitteras.

I valet mellan att nedligga rorelsen, avskeda samtliga arbetare och
forlora sitt i affiren nedlagda kapital, 25,000 kronor, eller méta motpar-
ten i oppen konflikt, valde bolagsminnen det senare i tanke att arbe-
tarna skulle taga sitt fornuft till finga och upptrida en smula mera re-
sonligt. Antagandet visade sig oriktigt. Striden utbrét, hela blockad-
apparaten sattes i rorelse mot den motspiinstiga firman och en av sill-
synt hiitskhet och illvilja priglad kampanj inleddes mot det misshagliga
foretaget. Det skulle fora for langt att héir uppritkna detaljerna i den-
na sirid, varunder blockadterrorn firade verkliga orgier. Personliga
missfirmelser av grovsta slag, forfsljelser mot firmans abetande igare
och den brodkopande allminheten, bortskrimmande fran affirerna av
minderariga och kvinnor, som kommit dit for att géra uppkop, hot om
repressalier allt intill tredje och fiirde led gentemof hefarade hesviivliga
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vittnen till blockadlappsutdelarnas otyglade framfart ete, horde:manad
efter manad till ordningen f6r dagen. N

I denna situation funno sig bolagsminnen slutligen noédsakade att e
till laga myndighet for att fa avgjort, huruvida de dgde rdttighet att ar-
beta i ett av dem dgt och drivet féretag. Sundsvalls radhusritt, vars
utslag forelag for nagon tid sedan, gav sa till vida de trakasserade af-
farsidkarna ritt, att fackforeningen démdes att utge skadestand till ki-
randena med inalles 6,585 kronor varjimte de fem blockadvakterna for-
pliktades att gemensamt med fackforeningen erligga 1,000 kronor i lik-
nande skadestand.

Malet har nu av biigge parterna dragits infér Svea hovritt, varifran ett
avgorande dr att vinta inom kort. Det ir mojligt, att nuvarande lagbe-
stimmelser icke medgiva ett enligt normalt svenskt rittsmedvetande till-
rickligt kraftigt inskridande mot Svergrepp av hir antydda uppréran-
de beskaffenhet: hirom kan mahinda besked vinnas forst sedan saken
avgjorts i hogsta instans, Men vad som under alla omstindigheter kan
faststillas #r, att den franske socialisten Marquet uppenbarligen hade
ritt i att ingenting skapar bittre jordman for fasecistiska stromningar
dn ett socialistiskt styre. Fackforeningsvildet i Sverige ger in nuce
hela den socialistiska stats- och samhillsldran, omsatt i det levande livet.
Denna lira kiinner inga hinsyn for andras ritt och frihet, den proklame-
rar klassens och gruppens ritt att med vald och fortryek hivda sina in-
tressen som samhiillets hogsta lag. Dirfor dr och forblir ocksa den so-
cialdemokratiska uppfattningen i grunden frihetsfientlig och frimmande
for det svenska, i bidsta mening demokratiska kynnet. De stridsmetoder,
som den socialistiska arbetarrdrelsen gjort till sina, kunna endast fora
oss allt ldngre bort fran ett fritt samhille och till sist dventyra det fria
styrelsesittets bestand. Genom att uppamma hat och hdamndkinslor hos
stora delar av befolkningen tryggar man icke demokratien.

Bil. 32,
Svenska Dagbladet den 27 september 1933.

En 60-aring i Bengtfors blockerad.

Skall stationsinspektoren fé sin wvilla fardig?

Sedan atskillig tid pagar i Bengtsfors i Dalsland en blockad, som ir
ett alldagligt exempel pa fackféreningarnas framfart.

Stationsinspektoren dir, G. Hj. Réadstrom, vilken snart ingar i pen-
sionsildern, beslét bygga en liten villa efter ritningar frin Hembygds-
vards arkitektbyra i Stockholm. Fér snickeriarbetet infordrade ha:.
bud fran fyra olika hall, och stannade f6r det som avgivits av snickaren V.
Joelsson i Bengtsfors. Dennes anbud understeg det nirmast liggande
med 30 procent. Hr Radstrém lit denne si mycket hellre f4 uppdraget,
som han i 40 Ar vistats i samhillet och dir atnjot ett mycket gott an-
seende bade som snickare och miinniska. Dessutom forelago vissa 6mmande
;)lmstﬁndigheter i Joelssons familj, vilka vidjade till byggherrens goda

jarta,

Joelsson hade emellertid ett svart fel, han var icke organiserad, dels
emedan han saknade sympati fér fackfdreningarnas verksamhet, dels eme-
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dan han var over sextio ar och dirfor icke fick ingd i en dylik. Fol-
den blev den vanliga, stationsinspektorens villa blev blockerad med allt
som diarmed foljer i sliptag. Joelsson har emellertid arbetat hela tiden
och ir snart firdig med sina snickeriarbeten, Ledningarnas indragan-
de o. d. har tidigare 6verlimnats till en firma men ovisst iir, om den vé-
gar utfora sitt arbete. Kan den icke det, ar det emellertid en enkel sak
att hinvinda sig till Arbetets Frihet, som sikert kan ata sig detsamma
och dven utfora det till belatenhet.

Man #r i1 samhillet mycket upprord over fackforeningens forfoljel-
ser mot den gamle, fattige snickaren, som redan forut ar tillrickligt hart
provad.

Bil. 33.
Eskilstuna-Kuriren den 11 juli 1933.

Egendomligt dvergrepp av tre fackférbund vid Eskilstuna-bygge.

Murare, trdarbetare och grovarbetare till blockad.
Utan forklaring.
Men elektriker och rormokare fortsitta arbetet.

Bitt fackforeningsovergrepp av ganska uppseendevickande slag har i
dagarna kommit till allminhetens kinnedom. Det ror ett nybygge 1
Eskilstuna, dir byggmistaren genom arbetarnas nagot egenmiktiga for-
farande kommit i en penibel och svar situation. Hindelseforloppet, som
av allt att doma innebir ett klart brott mot ingangna avtal, dr enligt den
relation som kommit till Eskilstuna-Kurirens kinnedom i korthet fol-
jande.

Nir den bekanta konflikten i byggnadsfacket utbrét och arbetarna den
1 april nedlade arbetet gjordes hos de oorganiserade byggmiistarna upp-
vaktningar fran tre av de bertrda fackforbundens avdelningar i Eskils-
tuna, Svenska triarbetarforbundet, Svenska grov- och fabriksarbetar-
forbundet samt Svenska murarférbundet med hemstdllan om forhand-
lingar for arbetets fortsittande. Sasom villkor hirfor stipulerades pro-
longering av de da lopande och uppsagda avtalen. Hos de byggmistare
som gingo in p& dessa villkor skulle arbetet fortsdtta till dess nytt avtal
kommit till stand. Av byggmistarna i Eskilstuna var det nagra som ac-
cepterade dessa villkor, bland andra byggmistare E. Evert Pettersson,
som bland annat har en fastighet under byggnad i kvarteret, Fotografen
nr 1. Arbetet i detta bygge har sedan dess fortgatt utan storningar och
lonerna ha sasom overenskommits betalts enligt gamla avtalet.

Tills hiromdagen, nirmare bestimt fredagsformiddagen i forra veckan.
D& stoppade det hela. Representanter for de tre arbetande fackférbun-
den krivde ndmligen att f4 diktera hur def skulle bli med maleriarbetena
i nybygget.

1 mitten pa juni hade byggmistare Pettersson uppvaktats av en kom-
mitté fran Svenska maleriarbetarforbundets avdelning 25 1 Eskilstuna,
vilken krivde, att hr Pettersson skulle underteckna det di uppsagda av-
talet mellan malarméistarna och méleriarbetarna. Hr Pettersson hade
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forklarat att han icke ansiag sig kunna skriva under ett avtal, som han
icke hade med att gora, enir han var byggmistare och icke malarmiista-
Tre. MaAleriarbeten utlimnas som bekant som regel pa entreprenad. Kom-
mittén sokte emellertid entriget overtyga hr Pettersson om det fordel-
aktiga i att skriva under, men denne nekade bestimt.

Sadan var liget i mitten av juni. Fér nagra dagar sedan sammantrif-
fade hr DPettersson med en méleriarbetare, tillhérande avdelningen i
Eskilstuna. Denne hade tidigare av byggmiistaren erhallit 16fte att nagon
gang efter midsommar fa rikna pa maleriarbetet i bygget. Detta skulle
ske for fackforeningen i Eskilstuna, vilken som bekant under konflikten
atager sig maleriarbeten. NAagon dag efter midsommar infann sig myec-
ket riktigt mannen jimte tva ledamiter av fackféreningens styrelse. De
sokte dirvid framhalla att det skulle bli langt mer fordelaktigt for bygg-
mistaren att utféra arbetet péd lopande rikning enligt ackordsprislistan
och att sjidlv anskaffa material. Hirtill svarade byggmaistaren nej. Han
onskade pa forhand veta, till vilket pris arbetet skulle belépa sig. Sam-
tidigt meddelade hr Pettersson, att han hiinvint sig till malarmistare
Bernh. Hellstrom och Kooperativa méaleriaffiren, vilka gatt in pa arbe-
tarpartens krav och dirfor erhallit dennas tillstand att utféra maleriar-
bete. Nagot kostnadsforslag fran representanten for fackforeningen har
senare icke inkommit, och blott frdn ena av de hir nimnda firmorna
har hittills kommit kostnadsforslag. Icke forrin bhesked inkommit
rorande kostnaderna for maéaleriarbetet ir hr Pettersson i stind att av-
gora vem som skall utfora detsamma, precis i enlighet med gillande ku-
tym vid alla entreprenadanbud.

S& langt hade saken avancerat, nir byggmiistaren pa fredagsmiddagen
den 7 juli underrittades dirom, att murare, triarbetare och grovarbetare
vid bygget nedlagt sitt arbete och forklarat sympatiblockad med de ma-
leriarbetare — som, mérk vél, dnnu icke hunnit pabérja nagot arbete, an-
buden hade som sagt dnnu icke kommit in fran nagon av de fre som bli-
vit anmodade och saledes intet maleriarbete kunnat paborjas.

Anledningen till detta uppseendeviickande steg fran de ovriga fackfor-
eningarnas sida dr fullkomligt okind. Byggmistaren har icke erhallit
annan forklaring #n att arbetet instilles sa linge det icke bestimts om
méleriarbetet. Arbetet har hela varen och férsommaren fortgatt utan
minsta brak eller stérningar, och man hade icke nagon som helst anled-
ning frukta konflikt. Sa kom detta ingrepp till men f6r bade byggmaista-
ren, arbetarna och de hyresgister, som redan skrivit kontrakt och vinta
att fa flytta in i fastigheten.

Historien dr s& mycket mer egendomlig som de hir berérda tre forbun-
den igangsatt aktionen utan stod fran elektrikerforbundet. Ordfdranden
i Eskilstunaavdelningen av detta férbund har nimligen vid forfragan sva-
rat, att s4 linge intet som helst dr bestimt vem som skall utféra ma-
leriarbetet kan det inte komma pa fraga med n&gra atgirder fran deras
sida. Rormokarna #ro ocksa fortfarande i arbete.

Blockaden #r visserligen icke s omfattande — den berdr ett tiotal man
— men den vallar icke dess mindre betydande skador. Man avvaktar ar-
betarpartens forklaring till detta underliga férfarande.
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Bil. 34.
Eskilstuna-Kuriren den 19 juli 1933.

Byggblockaderna i Eskilstuna klart avtalsstridiga.

Expert: fillande dom vid eventuell pnrocess.
Nytt upprorande fall:
Fadern fick ej ta bygghjilp av sina fyra vuxna arbetslisa séner.

De fall av fackforeningsdvergrepp, med vilka Eskilstuna-Kuriren for
nagra dagar sedan tog itu, ha vickt betydande uppmirksamhet i landet.
Tidningar av olika firg, savil i Stockholm som landsorten, ha pétalat
dessa Overgrepp sasom typiska for den mentalitet och den »ordning» pa
arbetsmarknaden, som icke lingre far tolereras.

Att vi latit saken bero nagra dagar beror icke dirpa att vi ansett den
utagerad och fardig. Tvirtom: hiir bor statueras ett exempel som sitter
en bom for fackforeningsbyrakraternas hinsynslosa och godtyckliga
framfart. Det skulle linda till framtida nytta for hela samhiillet, icke
minst for den arbetarpart, som vilseledd star utan moralisk skuld till det
intriffade. Att upptaga en debatt, diir ena parten ogenerat anvinder sig
av de mest befingda och sanningslosa argument skulle emellertid aldrig
ha fallit oss in. I stillet ha vi undersokt samtliga ifragavarande fall av
overgrepp hos en av de mest auktoritativa personer vart land har roran-
de tolkning av avtalstvister och allminna fiorhallanden pia arbetsmark-
naden. Resultatet blev forbluffande — for arbetarparten.

Som bekant meddelade arbetarparten i sin »forklaring» till blockaden
hos byggmistare Evert Pettersson, att denna satts i gang for att tvinga
hr Pettersson att halla ett »givet» lofte, nimligen att lata de foretagare,
vilka sanktionerats av fackforeningsbyrikraterna, malarmistare Hell-
strom, Kooperativa méleriaffiren eller maéaleriarbetarna sjilva, utfora
malningsarbetet inom bygget. Niar hr Pettersson i Eskilstuna-Kuriren
meddelade, att detta léfte var uppdiktat och att saken blott stdllts i ut-
sikt, nar vi framhollo for egen del, att ett sidant 16fte icke pa nigot sitt
kunde ge arbetare i andra fack anledning att sitta foretaget under bloe-
kad, detta s mycket mindre som nagot l6ftesbrott ingalunda forelag, ja,
d& borjade arbetarparten for att blanda bort korten att orda om en an-
nan historia.

Fillande dom given.

For att inte dra ut saken med onddiga skriverier har Eskilstuna-Kuri-
ren understillt en av landets {rimsta experter i1 avtalsiragor alla acta
i detta foér arbetarparten synnerligen graverande mal. Denne forklara-
de dirvid att arbetardomstolen dr kompetent att doma i ett mal som
detta, trots att arbetsgivaren icke dr organiserad. Det giller ndmligen
ett kollektivavtal som prolongerats, variér domstolens kompetens icke kan
sittas i fraga. Experten ansag sig vidare efter att ha inhiimtat alla
omstindigheter i fragan kunna forklara, att arbetarparten otvivelaktigt
skulle bli domd, direst byggmiistaren ville gora sak av blockaden. Héir
foreligger nimligen ett brott mot gjord Gverenskommelse sa flagrant
och tydligt, att saken icke kan diskuteras. I det fallet torde det bata
foga, om arbetarnas ledare nu skulle sticka svansen mellan benen och
upphiva blockaden. Saken ligger nu helt i byggmiistarens hiinder, om
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han vill kriva sin ridtt mot en 6vermiktig arbetarbyrakratis godtyckliga
diktatur eller om han later nad gd fore ritt, For att bidraga till att
skapa ordning pia arbetsmarknaden ir det otvivelaktigt av viirde, art
han viljer det forra alternativet.

Avtalsbrott dven i fallet Solgren.

Aven i den av oss patalade blockaden mot byggmistare Solgren vid
hans bygge pa Djurgirdsomradet foreligger enligt vad vi inhimtat ett
klart och tydligt brott mot avtalet. S& som denna sak ligger till #r det
overilodigt att &n en géng redogora for alla omstindigheterna i frigan.
Aven rorande dessa har den av oss anlitade experten erhallit full kinne-
dom.,

I detta fall stddde som bekant arbetarnas s, k. fortroendemin sin ak-
tion dirpa, att byggmiistare Solgren avskedat sina arbetare sedan ar-
betet med bjilklag och takstolar avslutats. Hr Solgren viintade att fa
dessa avsynade i vederbdrlig ordning och da detta dréjde om, krivde
arbetarna ersittning {6r vintetid. Vid nirmare forhandlingar gavo
emellertid arbetarna med sig pa denna punkt och avstodo fran sitt krav.

Sa gick det nagra dagar. Under den tiden intriiffade vissa hiindelser,
vilka pa ett ganska avsevirt sitt forindrade situationen f6r byggmista-
ren. Han fann sig nodsakad siga upp sina arbetare. Men detta skulle
han icke ha ritt till, enligt arbetarnas forklaring av den anledningen
att varbetsgivare inte har rittighet att avskeda arbetare under paga.
ende ackordsarbete».

Sa langt dr det riktigt. Avtalet stipulerar detta i paragraf 4. Men
denna var i forevarande fall ingalunda mojlig att tillimpa. Enligt det
i Eskilstuna géllande avtalet dro niamligen ackordsarbetena uppdelade i
icke mindre &n nio olika grupper. Det ir medan arbetet med dessa grup-
per pagar som arbetet icke far avbrytas. Sd snart som varje grupp av-
slutats, har arbetsgivaren ritt ait avbryta arbetet fér att organisera
planliggningen av den féljande gruppen pd limpligt sidtt. Han kan dir-
vid avskeda det folk han hittills hait i sin tjinst och skaffa sig annan
personal, han har 6ver huvud riatt till vilka dndringar han énskar. Enda
undantaget hérifran utgor eventuell privat uppgérelse som kan ha trif-
fats mellan arbetsgivaren och arbetarparten.

I hr Solgrens fall hade arbetet avancerat sa langt som t. o. m. den
tredje av de nio ackordsgrupperna. Denna tredje grupp, vilken enligt av-
talets formulering omfattar »till en byggnad horande bjilklags- och tak-
stolsarbete», hade just avslutats, nagot som ocksa arbetarparten i sin »for-
klaring» erkdnner. Hr Solgren hade icke heller triffat nagot separat
avtal med sina arbetare utover kollektivavtalet. Detta tillimpades och
ingenting vidare. Dirmed var ocksa hr Solgren i sin fulla ritt att utan
vidare forklaringar avskeda det folk han icke hade anvindning for, detta
s4 mycket mer som fackféreningen mot hans vilja prackat pa honom en
eller snarare ett par man. Icke forty forklaras han av arbetarna i bloe-
kad.

Saken #dr fullt klar. Enligt den expert, som pa Eskilstuna-Kurirens
anmodan yttrat sig dven i detta fall, foreligger ett uppenbart avtalsbrott.
fran arbetarpartens sida.

En tredje historia.
Sedan Eskilstuna-Kuriren vid tidigare tillfdllen patalat dessa bada fall,
vilka nu &ro till full evidens klarlagda, har det kommit ytterligare ett an-
tal liknande historier till vir kinnedom. Det dr tydligt, att fackforenings-
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pamparna i Folkets hus i det tysta utdva en terror och ett skrickrege-
mente mot enskilda foretagare, som Ar rent forfirande. Man forlitar sig
pa att vederborande icke skola komma sig for att draga saken till offent-
lighetens kinnedom och dom. For dagen skola vi ndja oss med att ater-
ge ett exempel.

En enkel arbetare utan tillgangar paborjade for nagon tid sedan ett
bygge strax utanfoér staden. Huset skulle han anvinda for egen rikning,
han sjilv och hustrun skulle disponera ett par rum, hans fyra vuxna so-
ner — samtliga arbetslosa sedan lang tid tillbaka — skulle ha en ldgen-
het. Han beriknade diarfor att f4 anvinda atminstone ett par av so-
nerna som hjilp. Da de icke hade annat arbete vore det dels ett arbets-
tillfille for sonerna och dels nagon ersidttning for kost och logi, som so-
nerna under hela sin arbetsloshetsperiod utan ersittning atnjutit hos forald-
rarna. Den dldste av s6nerna dr 28 ar och arganiserad i trdarbetarefor-
bundets avdelning i Eskilstuna, den andre 27 ar, organiserad i jirn- och
metall, den tredje 25 ar och den fjirde 16 ar, bada de senare oorganise-
rade.

Sa sattes bygget i gang. Det hade icke fortgatt manga dagar, forrin
nagra utskickade fran Folkets hus infunno sig och dekreterade, att nagon
annan in den son, som var organiserad i triaarbetareforbundet icke fick
anvindas sasom hjilp at fadern. Och: denne i sin tur fick icke arbeta pa
bygget han heller, direst icke fadern samtidigt anstillde jimvil en an-
nan organiserad triarbetare. Fadern skulle f4 deltaga i arbetet, men allt
ackordsarbete han utforde skulle mitas och delas upp pa de bada ovriga.
De tre andra vuxna sénerna idgde icke ritt att ens deltaga med hantlang-
ning. D& den ene av sonerna vidjade att fa hjilpa till, av den anlednin-
gen att han ansag det avita, att fadern icke blott skulle halla sonerna
med mat, bostad och klider utan dven arbeta for dem, forklarades frin
nagon medfsljande, icke ansvarig fackféreningsman, att »de finge ga i
stan och tiggar. Yttrandet dr symptomatiskt for den uppfattning om ni-
ringsfrihet som foretrides av fackforeningsminnen.

Varken fadern eller broderna vagade emellertid bryta mot fack{or-
eningsbyrakraternas makisprak., De #ro samtliga arbetare och vagade
icke taga risken att bli forklarade figelfria pa arbetsmarknaden for all
framtid. Fadern hade icke heller medel ait anstilla den andre utomsta-
ende arbetare, som fackforeningen krivde, och foljden har blivit att fa-
dern mast g& ensam ute pa bygget, medan hans fyra vuxna arbetslisa
soner suttit hemma och tittat pd varandra, trots att de ingenting hellre
onskat dn att fa hjdlpa sin far. ) ‘

Fallet ir lika upprorande som groteskt. Det later som en saga fran
det marxistiska framtidslandet. Och #nda dr det en bild ur verkligheten
i det svenska s. k. rittssamhillet anno 1933. Svensk lag har inte mycket
att betyda i ett sadant fall. Det iir herrarnra pa Folkets hus som dekre-
tera — 1 kortsynt egenmiiktighet och till skada {6r alla grupper i sam-
hiillet, icke minst arbetarna. Hur liinge skall detta iillsand kunna tole-
reras?

Klart besked,

Arten av de blockadtilltag, vilka, som bekant, tidigare patalats av
Eskilstuna-Kuriren, ir nu fullt klarlagd. Genom de uttalanden, som en
av landets frimsta experter gjort for denna tidning, och vilka publice-
ras pa annan plats i dagens nummer, har det med full evidens bestyrkts,
att saviil aktionen mot byggmiistare Fvert Pettersson som den mot bygg-
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miistare Soigren stir i uppenbar strid mot triffade avtal och uppgorel-
ser. Arbetarparten sokte i sina forklaringar anvinda sig av den takti-
ken att tala om annat, att p& det mest befingda sitt blanda bort korten.
Detta lyckades icke. I stillet for att fortsitta ett fullkomligt gagnlost
orerande har nu experten f&tt siiga sitt ord. Det siger sig sjilvt, att han
icke med sitt namn vill framtrida infér offentligheten. Det &r arbets-
domstolen, som i detta fall har utslagsriitten, ingen enskild person. Men
sjalva saken dr klar.

Forvisso skulle det verka vilgorande, om arbetarpariens sjilvsvalds-
blockad fullféljdes infér domstol. Det finns ingen anledning att i en sa-
dan situation tveka. Samhi#llet maste viirja sig mot fackforeningsbyra-
kratiens overgrepp, och den enda utvig som star till buds &r Sveriges
rikes lag och vederbérande myndighet.

Det bor dn en gang klart sigas ifran, att den organiserade arbetarklas-
sen som sadan icke far liggas till last for de av Eskilstuna-Kuriren pa-
talade 6vergreppen, liksom icke heller for alla de otaliga liknande histo-
rier, vilka aldrig komma till offentlighetens kinnedom. Det #ir arbetar-
nas sjalvradiga tjinstemin, som bira ansvaret, en ny grupp av parasiter
pa det sunda niringslivet, vilka samhiillet, arbetare och arbetsgivare si-
vil som den stora allménheten maste noga se upp med. Skulden ligger
ocksa till mycket stor del pa den press, som utger sig for att vara arbe-
tarnas speciella, men som p& grund av okunnighet, kortsynthet och falskt
frieri till sin lisekrets saknar kompetens att skilja mellan vad som &r
sant och ritt och vad som dr osant och oritt.

Nagot mer upprérande in den historia fran ett bygge i nirheten av
Eskilstuna, vilken refereras pa annan plals i dagens nummer, och vid
vilket fadern nekades att ta hjilp av sina fyra vuxna, sedan flera ar ar-
betslosa soner, kan nidppeligen tinkas. Sonerna skulle sjilva bo i huset.
de ligga sina obemedlade iordldrar till last, de Onska ingenting hellre
an att fa hjidlpa till. Men infor utsikten att bli lysta i bann for all sin
framtid, att fa schavottera i prickningsannonser, att bli berévade ritten
till existens, ha de fallit till foga. Man fragar: kunna verkligen Sveriges
arbetare, stadens arbetare, solidarisera sig med ett sa upprérande tilltag
av fackforeningsledningen som detta? Det dr pa tiden, att arbetarna sjil-
va taga avstand fran dylika metoder. Skoérden av denna sadd kan an-
nars bli fruktansvird,

Apnu finns dock nagot i detta land, som heter Sveriges rikes lag. Vis-
gerligen soka hrr fackforeningsledare med metoder, som tivla med je-
suiternas, att sitta samhiillets riatt ur spel, men det skall icke lyckas. Den
opinion, som sluter upp kring lag och ritt, kring den enskildes frihet till
arbete och brod, denna sunda opinion maste vara och ar i tillvixt. Det
gar icke att stka negligera vad som hiar intridffat, Visserligen #ro fallen
icke stora 1 och for sig, men principen dr livsviktig. Ritten far icke dik-
teras fran Folkets hus, den dagen sa skulle ske, vore det ute med »svenska
folkets urgamla ritt».

Fackforeningarna dro goda och nyttiga, s4 linge de halla sig inom sin
lojala verksamhetssfir. Nir de i okunnighet och grov tilltagsenhet upp-
trada som diktatorer for hela sambhiillet, da dr det varje sund medborga-
res plikt att bestimt reagera.
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Bil. 35.
Aobskrifl.

Allernadigste Konung, Eders Majestit.

I kinslan av min oférmaga att under hiir nedan anforda omstandigheter
kunna skaffa mig ens en nodtorftig utkomst i min hittillsvarande yrkes-
utévning och sedan jag jamviil erfarit, att gillande lagbestimmelser icke
erbjuda mig nagon mojlighet att genom hinviindelse till domstol eller
andra myndigheter erhalla rittelse, vagar jag hérmed, enligt gammal
svensk sed, hiinvinda mig till min Konung med andragande av mina be-
kymmer.

Under hosten ar 1930 begynte jag a tomten nr 6 i kvarteret Sémmerskan,
uti Enskede, uppféra en byggnad, varvid jag avtalade med en mureriar-
betare, tillhorande den s. k. lokala samorganisationen a platsen, att denne
skulle 4t mig utfora murningsarbetet. Sedan muraren ifraga verkstallt
vissa grundmurningsarbeten, infann sig emellertid & arbetsplatsen ett om-
bud for Svenska Murareforbundets Stockholmsavdelning och forstindiga-
de mig att icke vidare anlita nimnde murare, vilken, sedan han erhallit
kinnedom om ombudets uppmaning till mig, omedelbart instéllde sitt ar-
bete, varefter jag sjilv fick mura upp skorstensstocken i huset. Jag till-
ligger i detta sammanhang, att Murareforbundets ombud vid sitt besdk &
arbetsplatsen #ven forbjod mig att sjilv dir utfora nagot murningsarbete.

Niar sedermera skorstenen skulle putsas, nodgades jag likvdl anyo, for
att, sasom jag avsett, hinna fa bygget fardigt till den 1 oktober 1931, an-
lita en fackkunnig person och hiinvinde mig i sadant #ndamal direkt till
Lokala Samorganisationens & platsen expedition och erhdll dirifrdn en
murare till hjilp, vilken diven utiorde arbetet ifraga. Jag trodde da, att
jag icke vidare behovde befara nagra blockadatgirder mot bygget, sedan
jag for all siikerhets skull forst gjort en formell hiinviindelse till en fack-
lig sammansiutnings ledning och av densamma fatt mig en av dess med-
lemmar tillsind.

Jag hade emellertid icke riknat med den rivalitet, som rader mellan
olika fackliga organisationer. Ovannimnda murareférbund gjorde namli-
gen giillande, att allt murningsarbete vid mitt bygge skulle tillkomma dess
medlemmar, och alldenstund vederborande i iorbundet hade sig bekant,
att vissa yttre putsningsarbeten, vartill erfordrades hjilp, aterstodo att
utféra a bygget, forklarades min arbetsplats genom i vissa tidningar in-
forda blockadannonser i blockad pa grund av — sasom det uppgavs —
soordnade forhallanden» dirstides. Genom anlitandet av det for den dir-
for utsatte mangen gang savil ekonomiskt som moraliskt Odeliggande
blockadvapnet avsag Murareforbundets ledning uppenbarligen tvinga mig
att i brist p4 annan arbetskraft anlita ndgon eller nagra av dess medlem-
mar. Da jag emellertid icke kunde f6rma mig till en dylik underkastelse,
bland annat diirfor, att Murareiérbundet da siikerligen enligt av detsam-
ma tillimpade metoder skulle lita uppmita allt tidigare vid bygget ut-
fort murningsarbete samt for egen del fordra betalning dirfér, nodgades
jag, sedan blockadforklaringen verkat dirhiin, att jimvil den med Mu-
rareisrbundet konkurrerande Lokala Samorganisationen icke lingre pa
grund av blockaden ansag sig kunna bitrida mig med arbetskraft, ensam
ombesorja iven utiorandet av aterstiende putsningsarbeten. Utan nagon
som helst hjilp maste jag dirjamte sjilv firdigstilla murbruk — mur-
bruksfabrikens personal viigrade givetvis att bitriida en blockerad — samt
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vara min egen hantlangare i det fortsatta arbetet, vilket allt 1 hog grad
fordrojde byggets fullbordande.

Jag har, fortsitter Almén, infor Eders Majestit vigat liimna ovansta-
ende utiorliga framstillning av omstindigheterna i samband med den mot
mig igangsatta blockaden allenast {6r att soka visa, att jag diarvidlag icke
latit komma mig négot till last, som, enligt Atminstone hitintills radande
rattsuppfattning, varit for mig moraliskt nedsittande eller i ovrigt av sa-
dan beskaffenhet, att jag gjort mig {ortjint av de for hela min birgning
synnerligen menliga paféljder, som ifragavarande blockad kommit att for
sig medfora.

Det visade sig ndmligen, att da jag icke, sasom jag fran boérjan avsett,
pa grund av Murareférbundets mellankomst, kunde f& bygget fardigstallt
till den 1 oktober 1931, vid vilken tidpunkt jag dmnat silja huset, utan
Iorst i medio av december samma ar, var den gynnsamma tiden fér for-
siljning foérsutten, och det blev mig sedan linge omdéjligt att fa huset for-
sialt. En medverkande orsak hirtill iir givetvis den sedan senhosten 1931
alltmer kinnbara ekonomiska depressionen — vilken dock innu vid tiden
for den 1 oktober samma ar icke intritt i full utstrickning — men #dven
svarigheten att 6ver huvud kunna anskaffa kipare av ett blockerat hus
har i detta sammanhang visat sig kinnbar.

Forst i slutet av september manad innevarande ar lyckades jag dintligen
forsilja huset; dock pa for mig oformanliga villkor. Hartill kommer, att
jag under det ar, som forilutit efter husets idrdigstdllande, nddgats adraga
mig {or mina villkor hégst betydande utgifter for detsammas férrintan-
de, uppviarmning, vard och underhall i ovrigt.

Under dessa {6r mig bekymmersamma férhallanden kan jag ej heller
vidare erhalla nagot stadigvarande arbete, beroende dels dira, att jag icke
dr organiserad i nagon facklig sammanslutning samt dels och framisr allt
pa grund av den mot mig alltjimt fortgidende blockaden. Efter att under
ett langt och strivsamt liv hitintills ha kunnat av egna krafter skaffa
mig en om ock nédtoritig birgning maste jag numera anlita vinner och
nirstaende for att genom deras hjilpsamhet erhalla mat for dagen. Mina
forpliktelser mot det allminna — i form av skatter och utskylder — vilka
Jag hitintills alltid fullgjort, nodgas jag dAven eftersitta till foljd av mitt
utan egen forskyllan irdkade nodtillstind. Jag ser mig ddrfér inom en
nira framtid savil hotad av exekutiva atgirder som ock stilld infér den
dystra nodvindigheten att nodgas ligga det allmiinna till last, Murare-
forbundets blockad fortsitter alltjimt, och nagot skydd mot verkningarna
av densamma kan jag ej parikna.

Det dr under trycket av mitt salunda irakade nodliage och i kinslan av
att icke annorstides kunna parikna nagon hjilp, som jag sésom en sista
utvig hiinvinder mig till Eders Majestit personligen med en underdénig
bon att om méjligt genom Eders Majestiits atgirder erhalla bistand och
skydd i mina fortsatta anstringningar att soka redligen forsérja mig i

mitt yrke.
Stockholm den 10 november 1932.
Underdanigst:
K. A. Almén.

Ritt avskrivet hetyga:
Sven Bystrom. M. Morsing.
Betrdaffande Alméns hir atergivna skrivelse har Kungl. Maj:t den 24
mars 1933 (diarienr 5595/32) resolverat foljande: »Kungl. Maj:t finner
framstéllningen icke féranleda nagon Kungl. Maj:ts atgidrd.o '
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Bil. 36.
N'ya' Dagligt Allehanda den 7 maj 1933.

Frihet bor i Norden.

Ha vi demokrati eller fackforeningsdiktatur?
Tvdngsmetoder bade mol arbelare och firetagare.

Den socialdemokratiska press, som dagligen tar stora ord i munnen om
frihet och diktatur, ar snalv redskap at det mest hansynslosa tvang och
fortryck, vilket riktar sig ej blott mot arbetare, som tvingas in i organi-
sationerna, dir de utsugas genom det jirnhart tillimpade kontingentsy-
stemet, utan dven mot mistare och ioretagare.

Fé6ljande annons i Soe.-Dem. den 27 april dr belysande:

Bleck- och platslagare, byggnads-
arbetare, villa- och smé-
stugubyggare
torde beakta nedanstaende:

Byggnadsfackens Samorganisation har pa representantskapets arsmite
den 25 april 1933 uttalat sig i6r att byggnadsarbetare tillhrande Samor-
ganisationen ma stdlla sig solidariska med undertecknad organisation d&
det giiller att bringa ordning och reda bland s. k. sjdlvforsorjare som ut-
fora platslageriarbeten. Innan de {4 utiora egna arbeten, bora de uppv1sa,
klar fackioreningsbok. Medlemmar, som #ro arbetslosa och ataga sig egna
arbeten, skola enligt avdelningsbeslut, innan anbud limnas, anmila detta
4 avdelningens expedition.

Nedanstiaende sjalviorsorjare aro sddana som dro motstandare till ord-
nade forhallanden:

Lennart Ahlgren, Centralpalatset, Lidingd, O. Andersson, Nockeby, Ed-
vin Foll, Norrviken, John Jeansson, Segeltorp, J. H. Olofsson, Eliagatan
46, Sundbyberg, Gustaf Zakrisson, Akersberga, Karl Erik Holm, Nockeby-
hov 4, Tore Oberg, Skonsviksvigen 265, Stureby, Mauritz Helin, Hisselby,
Gustav Palm, Alsten, Carl Oscar Nilsson, Skolvigen 127, Alvsjo, Frits Pet-
tersson, Spanga, Arvid Larsson, Huvudstagatan 20, Huvudsta, Ebbe Nils-
son, Huvudsta, utfér arbeten a villaomradet Enskede gard, Johansson-
Wahlstrom, Spanga, A. G. Moback, f. d. cykelreparator, Roslags-Nisby,
Palm, portvakt vid Stockholms elektr.-verk, utfor platarbeten i Lahill,
Roslags-Nisby, E. Hallberg och R. Pettersson, Christianssons eftr. Bryg-
garegatan 6 B, Erik Hedbelg, Hantverkaregatan 65, Helmer Andersson
och John Norell, Stockholm, H. E. Pettersson, fodd 1903 fran Sodertélje,
C. H. Pettersson, fodd 1904, fran Sodertiilje, G. W. Svensson, fodd 1909 {ran
Sodertilje, G. E. H. Wahlstrém, fo6dd 1908 fran Sodertilje. Dessa fran
Stdertiilje dro med forbundets stod blockerade.

Stockholm den 25 april 1933.

Sv. Bleck- och Platslageriarbetarforb.
avd. nr 6, Stockholm.,

Styrelsen.

Avsikten dar uppenbar, det giiller att blockera de uppriknade till dess de
falla till foga i6r fackforeningstyranniet. Och s kuschade och skrimda
ka {oretagare och arbetare blivit genom facklorenmgsledarnas skrickviil-
de, att sjalviorsorjande mistare nun faktiskt ej vaga gdra motsténd.
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De sjilvforsorjande bliva stillda infor Vatikanens domstol.

Man néjde sig nimligen ingalunda bara med annonsen. Fackliga om-
budsmén bestkte de prickade och gavo dem muntliga forstindiganden.
Sedan bearbetningen pagatt tillrickligt kraftigt, och sirskilt efter annon-
sens offentliggorande, blevo de hemsékta méra och i fredags afton infunno
sig efter mottagen kallelse pa Folkets hus for att »underhandla om defini-
tiv uppgorelse», som det hette. Underhandlingen bestod i att de fingo sig
forelagt att vdlja mellan att g in i fackforeningen eller bli utsatta for
regelmissig bojkott och dirmed ekonomisk ruin.

I detta trangmal funno de sig nodsakade att kapitulera {6r den organi-
serade overmakten och inrangera sig som fackféreningsmin.

Detta &dr alltsé vad socialisterna mena med frihet och medborgarritt.

Ingen har vdgat klaga.

Vi vilja hér betona, att ingen av de pressade har vagat komma och klaga
for var tidnings redaktion. S& modiga hava de inte rad att vara. Det ar
en utanfor stiende person, som kommit att intressera sig for saken och
satt sig i forbindelse med oss.

Han skriver bland annat:

»Det exempel pa utsugning av en fattig arbetare, som den 4 maj &ter-
gavsi N. D. A, var blott ett bland orikneligt manga fall och dirtill rela-
tivt lindrigt. Mannen blev ju bara avpressad 25 kronor, visserligen hart
nog, da detta var hans sista slant och han samtidigt Adomdes att fortfa-
rande vara avstingd fran arbete, d. v. s. sviilta, men det &r brukligt att i
murarfacket skall den som vill ha arbete erligga 300 kronor. Dock har
hént att dven en sadan blivit bortkérd fran arbetsplatsen, nir fackfore-
ningsstyrelsen velat placera nagon virdigare, d. v. s. ndgon av pamparnas
sliktingar eller vinner. Men géar det #nda inte for langt, nir regerings-
organet i Sveriges land uppriknar namn och adresser pa personer vilkas
’brott’ ar, att de velat irligen f6rsérja sig pa eget ansvar.»

En annan arbetare-insindare skriver:

»Hur ldnge skall Sveriges folk tala dessa metoder i frihetens missbru-
kade namn? ’Vi vilja ha arbete.” — Vi vilja ha bréd’, star det pa demonst-
rationsstandaren. Detta dr vil endast — jag héll pa att skriva 1 april.

Jag skulle vilja gora en honnér for N. D. A. som ir opartisk och térs
tala sanning samt bedja svenska min och kvinnor att f6lja dess politik
hidanefter. D& skall utvecklingen leda dirhin, att den dag kommer da
svenska folket verkligen kan trampa fortrycket under {6tterna.»

Men den demokrati som regeringspartiet bjuder pi Ar en upprérande
vrangbild.

Bil. 37.
Svenska Dagbladet den 27 juni 1933.

Arbetarna i strid om sméstugor.

»>Ar detta demokrati féredrar jag en rittvis diktator.»

Smastugebyggarna utfora visserligen i allminhet sjilva, ofta med an-
horigas bistand, en del av arbetet med stugornas uppférande, men vissa
arbeten kunna de ej och dga ej heller tillatelse att utféra pa egen hand.
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De maste hirtor anlita fackarbetare, och pa denna punkt skiir det sig ej
gillan. De organiserade byggnadsarbetarna bevaka noga gina olika ar-
betsomraden och smastugebyggaren, som oftast sjilv tillhor arbetarklas-
sen, har pa detta siitt fatt omedelbar kiinning av de stundom ganska hin-
synslosa metoder, som klassbréderna inom byggnadsfacket tillimpa. Hur
klent stilll det ir med arbetets frihet pa smastugeomradena framgar av
foljande insindare, som en namngiven smastugebyggare tillstiillt Svenska
Dagbladet.

»Sa har da den terror, som byggnadsarbetarna under manga ar tillam-
pat vid byggena i huvudstadens mitt, dven striickt sig till smastugebyg-
gena i stadens utkanter. For att begrinsa mina utgifter sa att de bittre
svarade mot mina reducerade inkomster beslot jag uppfora en smastuga
vid Angby, och jag haller nu som bist pa dirmed. Men om jag lyckas fa
den fiardig dr timligen ovisst ity att byggnadsarbetarna nu pa allvar bor-
jat hindra dven smastugebyggarna att till rimliga priser skaffa sig or-
dentliga bostider. Fastin ingen i detta land tillater mig att sjilv upp-
f6ra en sadan stuga och fastiin staden har det storsta intresse av att jag
lyckas i detta mitt uppsat skall en klick ekonomiskt obalanserade hejdu-
kar tillatas fororsaka allehanda svarigheter f6r mig och andra. Ar detta
demokrati da foredrar jag mycket hellre en riittvis diktator.

Ingen oorganiserad far hdlla i mursleven.

En av mina grannar fick en kviill bestk av flera murare som iragade
honom om han tinkte anstiilla utomstaende f6r murning av grunden.

— Ja, det tianker jag.

— Da far ni endast anlita organiserad arbetskraft.

— Nej, det imnar jag visst inte géra. Ni kan viil inte hindra folk fran
att plocka sten at mig.

— Nej, men ingen oorganiserad far halla i mursleven.

-— Det kan jag gora sjilv.

Da jag for ett par veckor sedan begirde vid kontoret att patdljande
sondag fa montér till hjdlp att resa min stuga svarades det, att jag ocksa
maste anstiilla en snickare, som skulle hjilpa montéren i dennes arbete,
ty avdelningen hade beslutat att sa skulle ske.

— Vad angar det avdelningen vem jag tar till hjilp vid resning av min
stuga? fragade jag.

— Ja, dom har beslutat, att ni maste ha en snickare till hiilp, och da
gar det ej att komma ifran den saken, fick jag till svar.

Jag knot mina niivar, ty jag blev arg, och sade att detta land haller pa
att bliva ett tillhall for daraktiga byggnadsarbetare, som tro, att de 1
lingden kunna terrorisera en hel allmiinhet. Men snickaren skulle vara
med. Pafoljande séndag infann han sig ocksa -— objuden. Jag beslot se
efter vad han egentligen skulle gora och kom da underfund med, att han
jcke utriittade annat snickeriarbete #n slog i spik, och for detta arbete
skall jag {a betala 4 kronor, siéiger fyra kronor per tinme. Sjidlv sade han
att det skulle bli billigare, men det tror jag ¢j pa. Det ordas nu édven
om, att allt smastugebygge hidanefter skall utforas endast av organise-
rade arbetare och dven detta faller nog denna socialiststyrda stad undan
f6r. Var ir den starke mannen, som kan riitta detta oefterridttlighetstill-
stand? Det maste bli ett slut pa denna kréankning av fri- och rattigheter
om strider och bitterhet ej skall oka.»
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Fackforeningarna ha uppvaktat staden.

Tidningen har haft ett samtal med fastighetsdirektor Axel Dahlberg om
saken. Han framholl, att det vid de {orsta smastugebyggena upptridde
personer som atogo sig arbeten av skilda slag, men eiterhand har en skarp
avgrinsning mellan de olika arbetsomradena skett, och varje fack over-
vakar nu noga att inga »obehériga» ata sig arbeten som ligga inom dess
rijong. Efterhand har det utbildat sig klara linjer i6r arbetets fordel-
ning mellan de olika grupperna. Representanter for fackorganisationerna
ha férhandlat med oss, och dirvid har samiorstind uppnatts om forfa-
ringssiittet 1 olika fall. Varje smastugebyggare far innan han bérjar ett
skriftligt meddelande om att vederborande fackféreningar begiirt att or-
ganiserade arbetare skola anlitas {or fackarbeten. 1 de kostnadsberik-
ningar, pa vilka stadens uppgorelser med smastugebyggarna baseras, har
man ocksia gatt ut ifran, att arbetet skall betalas efter godtagen prislista.
Till arbetsloner atgar for varje stuga 2,000 &4 2,500 kronor, vartill komma
entreprenader (rérarbeten ete.) {6r 2,000 kronor eller nigot dirunder. Av
lonekostnaderna far smastugebyggaren sjilv sta for 1,000 kronor, vilka
kunna gildas genom eget arbete. Resten betalas av det byggnadskreditiv
som staden tillhandahaller. Savitt jag kan se behover det darfor inte bli
néigra slitningar, om man blott rittar sig efter de anvisningar som lim-
nas av smastugebyran. NAagon dndring av smastugebyggets karaktiar dar-
hiin, att stugornas uppforande i sin helhet skall utioras av organiserade
arbetare blir det ingalunda. Liksom hittills far smastugebyggaren sjilv
eller med tillhjilp av familjemedlemmar utféra arbete {or 1,000 kronor.

Sv. Dagbl. av den 30 juni 1933.

Smiastugans idé slas i spillror?

Staden faller undan fir fackféreningarnas ansprdak. »Béra néd-
vdndigt beaktas.»

Byggnadsarbetarnas forsok att tillviilla sig monopol pa arbetet med
sméstugornas uppforande har vickt stort uppseende. Om fack{éreningar-
na lyckas ordna det efter eget sinne, iir det fara virt, att hela smastuge-
idén slis sonder. Annu si linge tillates smastugebyggaren i nader att
utiora en del av arbetet, men det iir fara viirt att hans frihet att sjilv
arbeta undan for undan kommer att beskiras, sa att det till slut blir {6r-
bjudet f6r andra &n de organiserade byggnadsarbetarna att ta befattning
med smastugebyggandet. Hur upptrider nu staden gentemot byggnads-
arbetarnas ansprak? Svenska Dagbladet dterger hidr nedan innehallet i
det forut omtalade cirkulir som tillstilles smastugespekulanterna innan
de skriva kontrakt. Det framgar hirav, att stadens vederborande iro
fullt pa det klara med att fackforeningarnas krav dro #gnade att »avse-
virt inskrinka byggarens mdjligheter att pa for honom sjilv formanli-
gaste siitt ombesorja vissa arbeten med stugans uppférande». Men det
framhalles i alla fall i cirkulidret att fackféreningskraven »nodvindigt
bora beaktas»! Det #r inte att undra pa om smastugebyggarna ha en
stark kénsla av att fran stadens sida ha de ingen hjilp att viinta, nir det
giller att sdoka komma till rdtta med byggnadsarbetarnas motarbetande
av deras strivan att skaffa sig billiga bostider. Nu till eirkuliiret, som
lyder:
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Till smastugespekulanterna.

‘Da ni nu bestimt eder for tomt och &mnar underteckna vissa avtal,
vilka, under férutsittning att fastighetsnimnden godtager eder som sma-
stugebyggare, giva eder mojlighet att bygga en smastuga pa diri angivna
villkor, vill staden limna nagra ytterligare upplysningar.

Som bekant forutsittes att smastugebyggaren sjilv ombesorjer allt ar-
bete med stugans uppforande (med undantag for rorlednings- och elekt-
riska installationerna, som utioras av stadens entreprencrer). Detta sker
ju vanligen sa, att, medan han sjilv arbetar si mycket omstidndigheterna
medge, han ofta #ven far kostnadsfri hjdlp av sliktingar, arbetskamrater
ete. Emellertid har ocksi i viss utstrickning férekommit, att byggaren
anlitat annan, avlénad arbetskraft. Betriffande denna avlonade arbets-
kraft har fran byggnadsfackforeningarna till staden framforts det kravet,
att enbart organiserade fackarbetare skola fa anviindas, samt att dessa
skola avlonas enligt for byggnadsindustrien gillande avtal, d. v. s. tills
vidare enligt det avtal, som giillde fore den 1 april 1933.

Staden har givetvis icke ansett sig kunna i sitt avtal med byggaren in-
taga en dylik bestimmelse, som ju sannolikt skulle avsevirt inskrinka
byggarens mojligheter att pa f6r honom sjilv forméinligaste sitt ombe-
sorja vissa arbeten med stugans uppforande. Fackféreningarna hava emel-
lertid meddelat, att de gentemot byggarna komma att vidhalla dessa krav.

D4 saken torde vara av viss betydelse for eder och nédvindigt bor av
eder beaktas, da ni uppgor edra planer for byggets genomforande, har sta-
den redan nu, fére kontraktsteckningen, velat underritta eder ddrom.

Stockholm i april 1933.

Stockholms Stads Fastighetskontor,
Smastugebyran.

Bil. 38.

Sveriges Segelfartygsiorenings u. p. a. Medlemsblad ur 7 juli 1933.

Blockaden mot “motorskutorna“.

behandlas i en artikel i N. D. A. av den 11 dennes.

I denna artikel siiges bl. a.: »Motorskutorna ha ocksa, enligt uppgift, se-
dan 1924 siinkt sina frakter med 40—50 proc.»

Hirmed férhaller sig salunda: Den enda institution inom sjéfarter, som
verkligen gjort nagonting {6r att {6rhindra ett allas krig mot alla p& frakt-
marknaden, ir just Sveriges Segelfartvgsforening, sekunderad av den ny-
bildade Sveriges Motorfartygsforening, som genom sina sedan 1924 be-
staende minimitariffer i stor utstrickning {érebyggt en forédande inbor-
des konkurrens mellan sina medlemmar och tillforsiikrat dessa segelbara
frakter, vilka dartill av kopminnen betecknats sisom synnerligen mo-
derata.

Vidare har Segelfartygsforeningen under drens lopp ater och ater for
representanter for andra grenar av svensk sjofart framhéallit betydelsen
och nodvindigheten av samarbete mellan dessa grenar och foreningen 1
fraktreglerande syfte.

Men dessa representanter hava utom i nigra fa fall pa allra sista tiden
jcke velat skiinka foreningen néagon uppmiirksamhet, utan konkurrensen
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fran det storre maskindrivna tonnagets sida har fortsatts, med det natur-
nodvindiga resultat, att i detta nu frakterna pa trader, dir de med sam-
arbetets tillhjalp skulle hava kunnat hallas uppe pa for alla parter accep-
tabel niva, sjunkit till 1 vissa fall rent meningslosa belopp.

Ovanstaende himtat ur en skrivelse till konungen av 2/ 1932.

Sirskilt under fjolaret gjordes sa dels av mig personligen och dels av
Segelfartygsforeningen och Motorfartygsforeningen upprepade forssk att
intressera miklare samt angbats- och pramredare, bl. a. dir. Appelqvist
sjilv, 16r samarbete i fraktreglerande syfte, och den 5 januari i ar tillstill-
des bl. a. Stockholms rederiaktiebolag Svea, Stockholms Transport- och
Bogseringsaktiebolag, Trafikaktiebolaget Milaren—Hjilmaren, Angfar-
tygsaktiebolaget Gota Kanal och A.-B. Nyman & Schultz {6ljande skrivelse:
»Da den ohejdade konkurrensen sjofartens olika grenar emellan kraftigt bi-
dragit till fjolarets seglationsresultat: starkt minskad vinst eller ren {6rlust,
storre eller mindre, for alla och ett fortsittande av denna konkurrens un-
der innevarande ar givetvis kommer att iin ytterligare nedpressa raterna,
tillata vi oss fraga, huruvida icke tiden nun mojligen skulle kunna anses
mogen for ett samarbete mellan de 1 inrikesfarten intresserade storre rede-
rierna och oss 1 syfte att skapa segelbara irakter i sagda fart.

Dessa hianviindelser ledde emelleriid icke till nagot resultat.

Det kan utan vidare fastslas, att om sagda rederier velat samarbeta med
Segelfartygsforeningen, dennas tariffer kunnat uppriitthallas dven for
innevarande 4r. Men da rederierna icke kunde formas till sidant sam-
arbete, hade Segelfartygsforeningen, med den oerhorda pressning fran
olika hall, bl. a. fran képmin och miklare, {6r vilken dess medlemmar voro
utsatta, ingenting annat att gora dn att suspendera sina tariffer, med ett
katastrofalt fraktfall pa 40—50 proc. sasom naturnodvindig {61jd.

In summa: Sveriges Segelfartygsforening har under manga ar gjort sitt
biista, jag vagar t. o. m. séiga, gjort vad i minsklig formaga statt, ior att
halla frakterna uppe pa en for alla parter tillfredsstillande niva, medan
diremot angbats- och pramrederierna gjort sitf bista for att, direkt och
indirekt, pressa ned ralerna.

Att vid sddant forhallande skylla fraktelindet pa »motorskutorna» och
med detta sasom utgangspunkt soka pa varjehanda sitt klimma efter den
mindre sjofarten maste, enligt mitt formenande, betecknas sasom lindrigast
sagt ogenerat. Men det honefta tilitaget torde kunna torklaras diarav, att
smarederiernas (»sa sma, att man knappast kan tala om dem bland redare»,
som det sa vackert och sant sagts) existens och ledande princip: leva och
lata leva, anses utgora ett forargligt hinder for genomifoérande de facto
av ett fraktmonopol, som visserligen kunde antagas komma att, atminstone
till nagon tid, bliva en rikt flddande inkomstkiilla for beati possidentes,
d. v. s. de lyekliga innehavarna, men vilket svenskt nidringsliv forvisso
skulle f4 dyrt, mycket dyrt t. o. m. betala.

I dettas viliorstadda och uppenbara intresse ligger det alltsa att med
kraft avvirja varje forsok att komma den mindre segel-, motorsegel- och
motorfarten till livs.

Men om denna fart sirskilt gynnas, blir icke da det storre och, som det
hette i artikeln ifraga, »bittre» tonnagets existens hotad?

Nej! Med det av Sveriges Segelfartygsforening si linge astundade och
begirda samarbetet finns det rum for bada slagen, finns det mojlighet
att tillgodose badas berittigade intressen.

Pa fragan om sméafartens gynnade stidllning skall jag icke hir inlata
mig, av den enkla anledningen, att denna stiillning icke har nagot att
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gora med fragan om frakterna, om samtliga smafartyg, eller atminstone
praktiskt taget alla sadana, tillhéra Sveriges Segelfartygsforening eller
Sveriges Motorfartygsforening, vilket de for linge sedan skulle hava gjort
om ifrdgavarande samarbete kommit till stdnd.

Till sist: om den nu igangsatta aktionen mot smafarten leder till avsett
resultat, betyder detta — utom ovan ndmnda fraktmonopol — ruin for
tusen och ater tusen smé hem utefter Sveriges kust, det betyder misédr for
méanga tusenden av vart lands allra bidsta befolkning.

En férnimlig och tacknimlig bragd av enhetsfronten Stockholms Rederi-
tforening—Transportarbetareférbundet.

Stockholm den 13 juni 1933.

Carl Rudberg.
Ordf. i Sveriges Segelfartygsforening.

Artikeln tyckes, efter atskilligt att doma, ha viickt en icke ringa upp-
mirksamhet och dito bifall, iven pa hall, dir man i vanliga fall stéller
sig ganska oforstaende gentemot var niiring, och vi tacka Rederiioreningen
for gott, om ocksa inte precis direkt avsett handtag.

Den av ordforanden exekverade avbasningen paspiddes senare av en er-
faren sjofartsman utom var egen krets i en artikel i samma tidning av den
22 juni. Denna lydde, som foljer:

Blockaden mot motorseglarna.

Hinvisande till en artikel i eder #rade tidning av den *Y/s som i vad
fraktforhallandena angar den */s besvarats av ordféranden i Sveriges
Segelfartygsiorening vore det kanske skiiligt att beréra motorseglarnas
stillning idven i andra avseenden.

Som bekant ha transportarbetarna under en f61jd av ar sokt tillfvinga
sig allt arbete pa kaj savil som ombord a fartygen och delvis drivit ige-
wom att fartyg av minst 300 ton d. w. skulle anlita dem {6r allt ombord-
arbete med lastning och lossning. Att detta kunnat goras har skett ge-
nom hot om blockad, utpressning ete. Att nu transportarbetarna soka
tilltvinga sig lossnings- och lastningsarbetet ombord & motorseglare av
mindre storlek motiveras av den stora arbetslosheten, men ir underteck-
nad forvissad om att ifall detta skulle kunna genomdrivas bleve arbets-
16sheten innu storre #n i6rut, da dirigenom transporten av smalaster sokte
sig andra vigar, exempelvis genom anliggande av omlastningsplatser
utanior hamnomradet (som allaredan praktiseras), 6kad overforing pa
biltrafiken, anliggande av mekaniska transportanordningar som transpor-
tera gods fran fartygens rum direkt i lagerhusen ete. Ur allmin arbets-
loshetssynpunkt torde bemiirkas att motorseglarna anvidnda minst 3 & 4
ganger mera arbetsiolk per transporterad ton gods iin dngarna.

Det niimnes att motorseglarna hava svaga maskiner och att utrustningen
i manga fall fir mindre tilliredsstillande: betriffande det foérra har till
61 helt kort tid sedan genom lagstiftning bestiimts maskinkraftens maxi-
mum per fartyg {6r att detta skall betraktas som motorseglare och betrif-
fande det senare finnes fartygsinspektionen som évervakar att allt dr i sin
ordning och i enlighet med lagens bestimmelser.

Vad angar seglation i is skulle fartyg endast i yttersta nodfall ga i is
och da endast sadana som iro sirskilt byggda dartill.

I vara farvatten hava vi ritt lang 6ppen seglationstid och tonnaget hin-
ner mycket viil med transporten under denna tid, i undantagsfall finnas
linjebatar, sirskilt utrustade for isgdng,
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Det ndmnes om familjefartyg och att motorseglarna skulle vara sirskilt
subventionerade genom befrielse fran lotstvang, fyr- och bakavgifter, men
hava ju dngare av samma storlek samma férmaner och Ar nog storsta de-
len av motorseglarna éver stipulerade 40 ton netto. Subventionerna luta
nog mera 4t dngarnas favir i form av dyrbara isbrytare, fyrbelysning som
méaste uppréitthallas langa tider efter det havet dr isbelagt, storre litthet
att erhalla rederilan, billigare kasko-forsikring, vissa tider betydligt hégre
frakter genom billigare varuassurans.

Andamalet med denna tillimnade blockad forefaller vara att forinta mo-
torseglartrafiken, varvid flera tiotusentals minniskor bleve utan {orsérj-
ningsmojligheter, varjimte stor skada skulle vallas handeln, sjéfarten och
allminheten genom arbetslésheten.

Att utomstiende personer g& ombord i fartygen och genom tvang for-
hindra befil och besiittning att utiéra sina lagliga arbeten kan man ju rent
av kalla i6r hemfridsbrott. Hur kan det fa ske att i var demokratiska tid
svenska medborgare forhindras fran att nodtorftigt livnira sig? All-
minna opinionen borjar allt mera reagera mot dessa utpressningar, men
statsmakterna borde sjilvmant ingripa for medborgarnas frihet mot tvang
-och utpressning.

Stockholm den %/ 33.

Sjofartsman.

Sveriges Segelfartygsforenings u. p. a. Medlemsblad nr 8 augusti 1933

Papperen pa bordet.

Min artikel i Nya Dagligt Allehanda av den 15 juni, atergiven i Med-
lemsbladets senaste nummer, har givit anledning till ytterligare paring-
ningar, brev och andra uttalanden.

I de flesta fall tackade man mig, i nagra fall menade man, att jag tagit
i f6r hardhint — detta dr ju i den moderne, »praktiske» och blaskige hr
Medelsvenssons 6gon det viirsta brott, till vilket en syndare kan géra sig
skyldig —, och i andra ater forklarades, att, om den av mig beroérda en-
hetsfronten verkligen existerade, jag varit alldeles fér beskedlig och tam,
men att jag maste ha misstagit mig. Nog vore vederborande ganska oge-
nerade i sina konkurrensmetoder, men sd langt kunde de vil dndock icke
ga. De vore ju framstdende och samhillsbevarande min, héjda éver miss-
tanken for o. s. v. 0. 8. V.

Allt detta ger mig anledning att offentliggéra f6ljande dokument.

Avskrift.

S6dra Sveriges Stuvareférbund.
Cirkulir nr 13, 1933.
S. H.T.

Till Eder kinnedom fa vi hiirmed nedan atergiva en fran Svenska Trans-
portarbetareférbundet denna dag hit ingangen skrivelse rérande blockad-
Atgirder mot motorseglare i Stockholm och Norrképing.

Stockholm den 25 maj 1933.
»Sodra Sveriges Stuvareforbund, Stockholm.
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Fragan om motorsglarnas oerhort skadliga konkurrensverksamhet har
finge varit en killa till irritation 1 hamn- och stuveriarbetarnas verksam-
het. Gang efter annan ha vi fran kustrederiernas sida fatt mottaga pro-
tester mot den olika behandling, som tillimpas gentemot angfartygen och
med dem konkurrerande motorseglare, vilka senare pi en del platser med-
gives ritten att lossa och lasta med eget folk.

Vi nérsluta hirmed avskrifter av skrivelser fran Rederiaktiebolaget
Sverige Balticum och fran véra avdelningar i Stockholm och Norrkd-
ping. Hirtill kan dven fogas de méinga pastétningarna, som vi vid olika
tillfillen ha emottagit fran Rederiaktiebolaget Svea i Stockholm.

Svenska Transportarbetareforbundets styrelse har dirfér ansett sig nod-
sakad att bevilja vara avdelningar i Stockholm och Norrképing rittighet
att vidtaga blockadatgiirder mot dessa motorseglare for att tilltvinga sig
ombordarbetet.

Hogaktningsfullt
Sv. Transportarbetareforbundet.
Charles Lindley.
Stockholm i maj 1933.

Sodra Sveriges Stuvareférbund.

Hirmed ar alltsa till full evidens bevisat, att jag icke varit ute i ogjort
vider, ntan haft riatt till punkt och pricka och lite till, bade hir och da
jag tillforene ater och ater framhallit, varifrin hetsen mot den mindre
sjofarten utgatt.

Situationen #ir grotesk, men sa innerligt tidstypisk.

Smafarten spelar en allt viktigare roll sasom transportmedel i inrikes-
farten, den har i det lingsta hallit frakterna uppe pa segelbar, men sam-
tidigt for naringslivet fullt acceptabel niva, varpa sjilvfallet dven dngbats-
och pramfarten fortjinat, och den har — naturligtvis férgidves — inbjudit
dessa till samarbete for tillvaratagande av gemensamma intressen, d. v. s.
den har, sasom den anbornes sed ir, upptritt fullt lojalt mot sina konkur-
renter.

Men... dess existens har forhindrat genomforandet av det fraktmono-
pol, varom man pa forevarande hall inom angfarten dromt, och pa vil-
ket man med uppkomlingens arrogans och férakt fér andras riatt dum-
drygt och bredkiftat gjort ansprik.

Forst forsokte man pa relativt anstindigt vis konkurrera ihjal sma-
farten, varvid man hade en ingalunda féraktlig hjdlp av »smartas kop-
miin, miklare och redare, blinda fér alla andra realiteter dn tolvskillin-
gen, som skramlar brutto i fickan for Ggonblicket, men nir detta icke
tycktes vilja hjilpa, lika litet som forsoket att sla puder i 0gonen pa
Kungl. Maj:t, grep man till ett medel, som atminstone hittills, ansetts
vara det foraktligaste av alla . .. provokationen.

Jag antar, att vederbirande iro, eller atminstone varit mycket stolta
Sver sina finfina trick, men jag vet, vad folk, som icke bitit huvudet av
allt, vad skam heter, tiinker och siiger om detsamma.

En omstindighet, som kanske icke ir fullstindigt betydelselis, trots
det vi leva i en tid, dir riitten sitter si niira spjutstingsiinde, som giirna
Ar mojligt.

Kangke det ocksit finnes andra faktorer, som kunna ha en viss inver-

Rihang till riksdagens protololl 1934 3 saml. Nr 133 10
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kan pa utvecklingen av foreliggande fina affir, men vilka vederboran-
de i sin odndliga smartness glomt taga hinsyn till.

Den, som lever, far se.

Fast star 1 varje fall, att, om forevarande aktion lyckas, betyder detta

1) ett fraktmonopol, som svenskt niiringsliv forr eller senare far dyrt
betala,

2) ett kraftigt uppsving for biltrafiken, som kommer att dvertaga sma-
fartens roll sa&som transportmedel for mindre varupartier pa kortare
strickor, och

3) ruin for sméfarten och den befolkningsgrupp, som haft sin ntkomst
av densamma.

Mahinda har niringslivet rad att betala extra skatt till monopolet och
transportarbetarna att giva ett indirekt, men diarfér icke mindre effek-
tivt handtag at biltrafiken, som redan kostat dem s& vackra slantar, men
vdrt land har icke rdd att ldta ett ur alla synpunkter sett sd utomor-
dentligt wdrdefullt folkelement som wvdr sjéfartsidkande, sjdlvigande
kustbefolkning uppslukas av stordriftens och storkapitalets Moloch.

Carl Rudberg.

Bil. 39.
Nya Dagligt Allehanda den 18 augusti 1933.

Socialdemokraterna som folkitriryckare.

En vidjan till J. O. och riksdagen.
Blockadterrorismen mdste lagligen stdvjas.
Snygg riddarvakt for folkfriheten.

Till J. O. har ingatt foljande skrivelse fran krigsfiskalen och stadsfiska-
len Albert Nelson i Karlstad, tillika innehavare av advokatbyra:

Hirmed finner jag mig foranlaten, med anledning av under senaste ti-
den intriffade hindelser, vordsamt hemstilla, att hr justitieombudsman-
nen ville hos riksdagen foresla verksam lagstiftning mot den upprérande
terror, som numera i stor utstrickning utovas fran arbetareorganisatio-
nernas sida mot utomstiende, huvudsakligast mot enskilda arbetare och
mindre foretagare, av de sistnimnda kvinnor mest.

Till belysande av de fullkomligt ohdllbara forhallanden, som nu &ro ra-
dande i1 forenimnda avseende, vill jag hir framdraga féljande, inga-
lunda ovanliga fall.

Ingenjor Hjalmar Nilsson i Filipstad, vilken diir i staden bedriver verk-
samhet med rorledningsarbeten m. m., uppdrog a4t byggmaistarne G. A.
Sundberg och K. J. Andersson, enligt kontrakt den 20 april 1933, att at
sig uppfora en villabyggnad jaimte garage & tomten N.IE. i Filipstad.
Entreprenorerna Sundberg och Andersson voro och dro enligt skriftligt
avtal med »Filipstads Lokala Samorganisation» (Syndikalister) godkinda
som byggnadsentreprendrer och hava gent emot denna organisation atagit
sig atskilliga, sedvanliga forpliktelser, bland annat, att »organiserade
arbetare skola anvidndas». Arbetet paborjades kort efter kontraktets un-
derskrivande och fortgick ostort en tid framéat. Néagon dag fore den 23
pafoljande maj fingo entreprendrerna besok av en delegation fran »Sven-
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ska Byggnadstriarbetareforbundets avdelning N:o 154» i Filipstad (Social-
demokrater), som payrkade i hotiull ton, att entreprenorerna skulle som
arbetare 4 bygget antaga en av delegationen ndmnd person. Entrepre-
norerna svarade hirtill att arbetsstyrkan vore fulltalig, men att diven om
s& icke varit forhallandet den foreslagna personen i allt fall icke kunde be-
redas arbete, alldenstund han icke tillhérde »Lokala Samorganisationeny,
till vilken organisation arbetarna 4 bygget voro anslutna.

Sistnimnda dag den 23 maj 1933 utfirdade Algot Holmstrém, Goésta
Sundstrém, Erik Magnusson, Valentin Johansson och Erik Sundell foljan-
de tillkinnagivande:

»Blockad.

Med anledning av att uppgérelse ej kunnat triffas med ing. Hj. Nilsson
har undertecknad fackforening med forbundets godkinnande beslutat f6r-
klara allt byggnadstridarbete for nimnde arbetsgivare i blockad.

Blockaden kvarstar till dess uppgorelse blir triaffad med undertecknad
organisation, dven om annan arbetsgivare Gvertager arbetet ifraga.

Filipstad den 23 maj 1933.

Svenska Byggnadstriarbetareforbundets
avdelning N:o 154.

Styrelsen.»

Detta tillkinnagivande anslogs savil & arbetsplatsen som p& en mingd
stillen i Filipstad samt inférdes i fackpressen.

Man ldgger hir mirke till den ohejdade hiinsynsloshet och rahet som
ligger bakom triarbetarférbundets handlingssitt. Man kan svarligen fin-
na nagot annat skil for blockaden i#n att trdarbetareférbundet ville kom-
ma en misshaglig person — ingenjéren Nilsson — till livs. Ingenjoren
Nilsson hade ju intet med byggnadsarbetet att skaffa, men diven om s hade
varit forhdllandet: varom skulle »uppgorelse» triffas? Arbetsstyrkan var
fulltalig och arbetarna voro organiserade — fast icke i socialdemokrater-
nas organisation. Men & andra sidan: vad hade triarbetarférbundet (so-
cialdemokraterna) med saken att skaffa? Hir kan intet svar givas.

Det nu relaterade fallet &r, som sagt, ingalunda ovanligt. Som hr ju-
stitiecombudsmannen lidrer genom tidningspressen hava inhimtat fore-
komma rédtt oita in mera upprorande 6vergrepp fran socialdemokraternas
arbetarorganisationer,

I tal och skrift och med stora later upptrida socialdemokraterna sisom
demokratiens vaktknektar och férkunna, att »demokratien &ir i fara», om
socialdemokraterna och deras organisationer pa nagot sitt hejdas i sin
framfart. Det 4r saledes uteslutet, att de av egen drift skola upphéra
med sin folkfientliga verksamhet. Man kan dirfor om dessa frihetsbro-
der med fullt fog filla omddmet:

Fortrycket nimns férsvar
och ritt dr det som lyckas.

Jag dr forvissad om att riksdagen behjirtar en framstidllning i nu ifra-
gavarande hinseende si mycket mera, som riksdagen innevarande &r, trots
ekonomiskt bekymmersamma férhallanden, av idel och upphéjd omtanke
om ritt och rattfirdighet och om folkets vilfird till och med offrat mye-
ken tid och i foljd dirav avsevirt penningbelopp f6r lagstiftning om fir-
ger och snittet pd medborgarnes skjortor.

Karlstad den 15 augusti 1933.

Albert Nelson.
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Bil. 40.
Arbetaren den 21 augusti 1933.

Monopolisternas skadegbrelse.

En nazistisk stadsfiskal i Karlstad har i en skrivelse till J.0. framfort
krav pa lagstiftning mot arbetarorganisationerna och den ritt de hittills
haft att 1 ndgon man inverka pa faststillandet av de villkor under vilka
de skola sidlja sin arbetskraft.

Detta krav dr i och fér sig ingenting nytt. Sadan lagstiftning ha bor-
garna stravat efter allt sedan arbetarrorelsens forsta framtridande. Det
miérkliga i stadsfiskal Nelsons skrivelse ar dock det exempel »pa de ohall-
bara férhallandena», som skall motivera hans begiran. En ingenjér i Fi-
lipstad har anstillt en entreprensrfirma, som for hans rikning skulle upp-
Iora en villabyggnad och ett garage. Entreprendrerna hade upprittat ar-
betsavtal med Filipstads Lokala Samorganisation, i vilket de bl. a. for-
bundit sig att »organiserade arbetare skola anvindas» vid deras arbeten.
Sedan arbetet fortgatt en tid hade emellertid Byggnadstriarbetareforbun-
dets avd. 154 i Filipstad kridvt att en av dess medlemmar skulle anstillas.
Entreprenorerna hade d& svarat att arbetsstyrkan for tillfdllet var full-
talig, varfor kravet inte kunde tillmotesgas. Foljden blev att avdelningen
blockerade byggherren, ing. Hj. Nilsson. Som motiv anférdes det i bloc-
kadmeddelandet, att uppgorelse ej kunnat triffas med ing. Nilsson.

Pa grund av de reformistiska organisationernas monopolistiska metoder
uppsta alltsom oftast dylika tvister och monopolblockader. Kontroverser
av denna art ha emellertid organisationerna hittills klarat upp sjilva och
de komma sikerligen ocksa att gora sa i fortsattningen, utan nagon som
helst inblandning fran nazistiska stadsfiskaler och fran lagstiftarna.

For ovrigt har stadsfiskalen fatt fatt om en bakfot, nir han vill lata
paskina att denna blockad har till syfte att komma byggherrn till livs. I
stillet dr det, som Social-Demokraten ocksa i sitt lordagsnummer erkinde,
en blockad som utfirdats i »vanlig ordning». Alldeles riktiktigt, det till-
hor den wvanliga ordningen att reformisterna utfirda monopolblockader,
som endast och allenast ha till syfte att focka och utestinga syndikalister-
na fran arbetsplatserna. Sd dven i Filipstad. Vi syndikalister betacka
oss emellertid for stadsfiskalens omtianksamhet, samtidigt som vi tvingas
konstatera att reformisternas monopolaktioner ge arbetarriorelsens fiender
vapen i hand. Det dr en sak som vederborande langt fore detta borde ha
insett.

Som ett forsvar for monopolaktionen i Filipsiad anfor Social-Demokra-
ten: »Det dr ju kutym inom byggnadsfacken 6ver hela landet att icke god-
kinna tillfilliga entreprenirer som arbetsgivare och avtalsslutande part,
d4& de icke kunna anses som sjilvstindiga foretagare. I alla sadana fall
blir bestillaren den verklige foretagaren.» Hade entreprensrerna intagit
avdelningens medlem i arbetet ndr krav ddrpd framstdlldes, da hade
emellertid ingen blockad utfirdats. Dd hade man icke sagt att firman
var tillfillig entreprendr, utan dd hade den betraktats som »sjilvstindig
foretagare». Sd forhdller det sig i verkligheten med reformistisk kutym
och reformistiska principer i detta sammanhang.

I fortsdttningen heter det i Social-Demokraten: »Man kan ej erkinna
sarorganisationer som S.A.C., Arbetets Frihet eller J.R.F. som avtalsslu-
tande part. Genom avtal har man velat skapa ordning och reda p& ar-
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betsplatsen och arbetsmarknaden. — Ville ing. Nilsson frimja reda och
ordning s& hade han kunnat féorma entreprensrerna att gbéra upp med
Byggnadstra i stillet for S.A.C.» Och nyss ha vi fdtt veta att kutym och
princip forhindra reformisterna att gora upp med »tillfdalliga och icke
sjdlvstindiga foretagare», sdidana som de hir berorda. Oss forefaller det
som om ordningen och redan i Soc.-Dem. vore ulte pd karusellikning. 1
stillet for att bortforklara de monopolistiska strdvandena har man lyckats
leda dem i bevis. Lyckats utomordentligt vdl, forresten.

Ordning och reda pa arbetsplatsen ir, enligt de reformistiska principer-
na, att endast de som kunna uppvisa medlemskap i till L.O. anslutna for-
bund skola fa arbeta samt att andra organiserade arbetare skola utlimnas
at arbetsloshet och svilt. Det dr visserligen en princip, det skola vi inte
forneka, men en princip som dess anhingare gjorde klokast uti att inte
skryta med. Den tillhér de mindre vackra. Men, siiger den citerade tid-
ningen till sist: »siavil ing. Nilsson som S.A.C. {4 sjdlva sta sitt kast da de
komma i konflikt med denna av landsorganisationen kndsatta och dven
av samhdllet de facto erkdnda princip.»

Vi dro inte alls intresserade av ing. Nilsson, men betriffande S.A.C. sa
har den allt sedan sitt framtridande inom svensk arbetarrorelse fort en ofor-
sonlig kamp mot den reformistiska monopolismen och om reformismen
ocksa tagit det borgerliga samhillet till bundsforvant i sin utsviltnings-
och tvangsorganiseringsverksamhet, s kommer dock den syndikalistiska
rorelsen att dven i fortsittningen bekiimpa denna osunda och osocialistiska
foreteelse.

Vad det slutligen betriffar Soe.-Dem:s rubrik: »Stadsfiskal vill skydda
S.A.C. for L.O.», sa ir tidningen medveten om att detta 4r en lognaktig
framstillning av innehallet i och syftet med stadsfiskalens skrivelse till
J.0. Diremot kan man utan vidare fastsla att de reformistika monopol-
strivarna faktiskt ge vara fiender argument i kampen mot arbetarnas
organisationsstrivanden. Det dr heller inte i detta fall de aktioner som
baseras pa arbetarnas socialistiska striivanden, som fa tjinstgora som va-
pen emot arbetarrorelsen, utan reformisternas rent kapitalistiska monopol-
och roffarmetoder.

Bil. 41.

Arbetaren den 22 augusti 1933.

Front mot reformistmonopol.

Nya Dagligt Allehanda har for en gangs skull ritt, nar den skriver att
socialdemokraterna #ro »folkfortryckare»! Detta kanske de arbetslisa
biast kunna bevisa, i all synnerhet i de kommuner dir socialdemokraterna
ha majoritet i de kommunala institutionerna.

Vad historien fran Filipstad betriffar, kunde hundratals sidana rullas
upp, dir de olika {orbundsstyrelsena, som uteslutande besta av rittrogna
socialdemokrater, inte sky nigra medel nir det giiller att utestinga olik-
tinkande arbetare fran arbetsplatserna. De vanligaste metoderna iro
blockadbryteri, lonenedpressning och monopolblockader.

Att de genom delta sitt handlingssiitt slagit in pa en farlig vig, borde
de nog bist sjilva inse. T stiillet for att i dessa arbetsloshetstider fordela
det arbete som finnes, gora de allt for att monopolisera det for vissa grun-
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per av arbetare. Den International, till vilken dven den svenska I1.O. ir
ansluten, har nyligen p&a sin senaste kongress uttalat sig for en forkort-
ning av arbetstiden, men hur tillimpas detta uttalande i praktiken. Vid
avtalsforhandlingar ndmns inte ett ord om arbetstidsforkortning, i stillet
inféras i avtalen paragrafer, som ger arbetskoparen riitt att av varje an-
stilld arbetare uttaga 200 6vertidstimmar arligen och i samrad med det
s. k. arbetsradet dnnu flera.

Om lagmakarna, vilket yrke iven L.O:s ledare och socialdemokraterna
med nébbar och klor efterstriva, genomférde en lag som forbjode mono-
polisering av arbetsplatserna, sa kanske dessa herrar, som eljest mycket
villigt underordna sig alla klasslagar, komme att protestera.

Genom sitt tillvigagingssitt kommer den svenska L.O. och socialdemo-
kraterna liksom i Tyskland att direkt slippa makten i hinderna pa fascis-
terna. Skall den svenska arbetareklassen undgi att dela de tyska klass-
kamraternas 6de, giiller det att mera &n nagonsin tillférne vara Pa sin
vakt. Dérfor giller det for alla reflekterande arbetare, som inte tolerera
klasslagar, monopolisering och féormyndarskap, att vinda ryggen at L.O.
och ingd som medlemmar i den organisation som med alla till buds sta-
ende medel motarbeta dessa saker. Denna organisation heter Sveriges
Arbetares Centralorganisation.

K. F-n.

Bil, 42.
Arbetaren den 22 augusti 1933.

Sillémarna i Horndal iliro monopolsugna.

Utfédrda blockad mot en arbetare.
Forsok att jaga tvd syndikalister frin ett egnahemsbygge.

Sillénkommunisternas i Horndal srevolutionsira» verksamhet tog sig for
omkring tva manader sedan uttryek i bildandet av en avdelning av Grov-
och Fabriksarbetareforbundet. Nu har denna avdelning hunnit si langt
i sin verksamhet, att den utfirdat sin forsta monopolblockad. En strids-
metod, som kommunistiska och socialdemokratiska reformister #ro lika
varma anhéngare utav. Nir kommunisterna ga i titen for dessa aktioner
da #r det »revolutioniir taktik», men om utsviltningsaktionen iscensittes
av de »ansvarskinnande» soeialdemokratiska reformisterna da kallas det
i Soc.-Dem. »vanlig ordning».

En av Metallindustriarbetareforbundets medlemmar i Horndal har
igangsatt ett egnahemsbygge. For grundgrivningen och gjutningen har
han anstillt ett par arbetare som #ro syndikalistiskt organiserade och be-
talar dem efter i avtal faststiillda loner. Nu fordra emellertid sillénrefor-
misterna att egnahemsbyggare och andra arbetskopare endast skola under-
teckna avtal med deras avdelning och att allt arbete skall utforas av dess
medlemmar. Skulle denna klick till iventyrs inte hinna med allt arbete,
da 4r man nadig nog att éverlata resten at de arbetare, vilka varit orga-
niserade langt innan dessa »revolutionirer» hunnit skaffa sig nog for-
stand att organisera sig.

L.S. medlemmar hade naturligtvis ingen anledning att slippa arbets-
platsen endast dirfor att sillénreformisterna behagat upphéja sig sjilva
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ill platsdiktatorer och monopoldirektorer i Horndal, och for detta brott
mot den reformistiska grundlagen utfirdade avdelningen blockad mot
byggherrn. Tink si revolutioniirt! Att blockera en fattig arbetare, som
tinker bygga sig en liten stuga, och att forsoka utestinga tva syndika-
lister fran ett arbete, vilket pa sin hojd kunde riicka ett par veckor. Men
man maste ju rikna med att personer som inhémta sina fackliga och stra-
tegiska kunskaper bade fran Vatikanen vid Barnhusgatan i Stockholm
och fran Moskwa ha skaifat sig bade kompetens, formaga och dristighet
att ge sig i kast med dylika stora och »revolutionira» uppgifter. Nir det
giiller de stora arbetskoparna, da har man emellertid inte kommit langre
#n till munviidersstadiet.

Arbetet vid ifragavarande bygge ligger for nirvarande nere, enir sivil
byggherrn som ock arbetarna velat inhéimta »>Metalls» mening om sillénar-
nas srevolutioniira» framstot i grundgropen i Horndal.

Arbetaren den 24 augusti 1933.

Monopolblockaden i Tullinge.

Reformistaktionen fordomes vid arbetaremdite i Tumba.

Stndagen den 20 dennes hade Tumba L. S. inbjudit trd- och grovarbetare
till ett gemensamt mote i Folkets hus i Tumba, for att diskutera den bloe-
kad, som Stockholms Byggnadsfackféreningars Samorganisation utfardat
mot Nils Vester vid Wiréns och Johanssons villabyggnader i Tullinge.

Motivet f6r denna blockad uppgives vara att »gillande avtal icke till-
liimpas», men det ir uppenbart att det verkliga motivet ir reformisternas
heta onskan att £ monopolisera arbetet for egen rikning. For det forsta
4r ieke Nils Vester byggmistare, som det uppgives i blockadmeddelandet,
utan arbetet uttores av ett kooperativt lag och for det andra ir det ingen-
ting i samband med detta arbete, som strider mot avtalet.

Ombudsman Rosberg inledde fragan och redogjorde for det resultat, som
murarnas, triarbetarnas och syndikatets mitningsmén kommit till, vid
den av dem foretagna undersckningen och mitningen. Detta visade att
den summa som laget erhallit for arbetet vid Wiréns bygge var hogre dn
vad prislistan stipulerade. Innan métning foretogs lovade reformister-
nas ombudsmin, att diirest det skulle visa sig att gillande priser icke un-
derstigits skulle blockaden hivas. Man har innu inte infriat detta lofte.

Knut Vester, som ir den drivande kratten bakom denna blockad, ville
forsvara Samorganisationens atgiird, men han kunde icke forebringa na-
got motiv for blockaden, annat dn »oordnade forhallanden pa arbetsplat-
sen». Vari detta oordnade bestod kunde han emellertid inte férklara. De
gom arbetat vid bygget ha inte kunnat finna nagot alt anmiirka pa. Men
det ir den omstindigheten, att det var syndikalister som arbetade vid
Wiréns bygge, som gjorde forhallandena oordnade i reformisternas 6gon.
Om reformisterna f& deliaga i ett arbete och da stjila overskottet {ran
en syndikalistiskt organiserad kamrat, s4 som skett vid ett tilliiille, d& an-
gser man forhallandena synnerligen viill ordnade.

Sedan arbetet vid Wiréns bygge slutforts flyttade arbetslaget ver till
Johanssons villabyggnad. Det var den 17 juli. Dir har laget skriftlig
sverenskommelse om att gillande avtalsbestimmelser skola tillimpas.
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Men #ndock dr dven denna arbetsplats blockerad. Denna blockad utfarda-
des den 30 maj, alltsi innan Samorganisationen kunde ha en aning om att
det kooperativa laget skulle utfora arbetet.

Med alla réster mot tre antog métet féljande uttalande:

»Den av byggnadsfackféreningarnas Samorganisation utfirdade .bloc-
kaden mot byggmistare Nils Vester kan icke anses berdra det koopera-
tiva arbetslag, som for nirvarande arbetar pa Wiréns och Johanssons
villabyggnader. .

Motet konstaterar att f. d. byggmistare Vester icke utfor nagot arbete
sdsom byggmistare. Han 4r numera organiserad arbetare och har folj-
aktligen ritt att taga och utféra arbete tillsammans med andra arbetare.
Blockaden mot Wiréns och Johanssons byggnader maste dirfor ha tillkom-
mit efter felaktiga informationer och kan foljaktligen ej respekteras. Méo-
tet uttalar didrfor att blockaden omedelbart bér hivas, endr dess kvarsta-
ende idr forvillande fér allminheten.»

Tro verkligen reformisterna i Tullinge att sunt tinkande arbetare skola
kunna respektera dylika okynnes- och monopolblockader? Dessa atgirder
strida mot arbetarrirelsens socialistiska uppgift och tyda pa& en utprig-
lad kapitalistisk mentalitet, vilken for ovrigt borjar gora sig allt mera
bred inom den reformistiska rorelsen.

De arbetare som vilja frigora sig fran féraldrade skrajuntor och slaveri
bora ansluta sig till den syndikalistiska rorelsen, inom vilken de ha sam-
ma rétt som alla andra arbetare att utfora det arbete de kunna samt dir de
ha ritt att bestimma 6ver sin egen organisation och §ver férhallanden p&
arbetsplatserna.

Mas-Olle.

Arbetaren den 9 oktober 1933.

Socialdemokratin och fackféreningarna moraliskt nersuttna.

Vdgrodjare for fascismen.
Bossarnas viilde éver arbetarna mdste brytas innan det blir for sent.

(»Social-Demokraten» har icke ansett sig bora infora nedanstiaende. Den-
na vigran visar att Soe.-Dem. facklige redaktor solidariserar sig med den
nersuttna moral, artikeln vinder sig emot.)

Social-Demokraten har vid nagra tillfillen talat om ssyndikalistisk
ogrisflora», »vettlosa tilltag» ete. i samband med konflikten pa arbets-
marknaden. Utan att inga pa uttryckens berittigande i de speciella fallen.
bor anmirkas, att inom en organisation, bestiende av c:a 35,000 medlem-
mar, ofrinkomligt férekomma fall som svarligen kunna férsvaras. De:
kraftigt fordosmande orden fran Social-Demokratens fackliga penna ge.
emellertid hopp om att var helst ojusta metoder upptrida dessa ha att
paridkna en rittvis och vilbehdvlig uppmiirksamhet. Jag hoppas att f6l-
jande lilla provbit pa reformistiskt- fackliga metoder icke sitter hr redak-
torens kiinda objektivitet pa allt f6r hart prov. .

I Tullinge bedriver ett lag syndikalistiska arbetare kooperativt bygg-
nadsarbete och deras arbeten ha under sommaren blockerats av bygg-
nadsfackens samorganisation. Det officiella motivet avgavs vara att de
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bedrevo arbetena till underpris. Vid en undersékning som S.A.C:s stock-
holmsdistrikts ombudsman foretog konstaterades, att det kooperativa.
lagets priser mycket vil tickte det gamla byggnadsavtalets priser. Fack-
foreningarna underrittades hiirom och ombads att hiva blockaden. Man
svarade med att begiira ett gemensamt mote med distriktsstyrelsen. Hir-
under vidholl man sina pastaenden och begirde att en objektiv och opar-
tisk undersokning skulle foretagas och att arbetet under tiden skulle ligga
nere. Distriktsstyrelsen accepterade forslaget men kridvde en forsdkran,.
att direst det visade sig att arbetspriserna voro forsvarbara, blockaden
skulle hivas. Hirom enades man ocksi och dverenskommelsen protokoll-
fordes 1 vederborlig ordning.

Byggnadsfackens samorganisation utsag tvenne mitningsmén fran resp..
murarnas och triarbetarnas organisation och distriktsstyrelsen, byggnads-
syndikatets mitare, vilka tre gemensamt skulle foretaga uppmiitning och.
viardering av arbetena. )

Den skriftliga och vederborligen undertecknade rapporten fran denna
undersokningskommitté utvisar att arbetslaget har atskilligt mera for
sitt arbete dn vad avtalet foreskriver. Enligt den tridffade dverenskom-
melsen skulle nu blockaden hivas, men vecka efter vecka rann bort —
blockaden hivdes icke. Vid upprepade hinvindelser till byggnadsfackens.
samorganisations ordférande, parkettliggare Carlsson, svarades att d4n
den ene in den andre av vederborande i styrelsen hade semester sa det var
svart fa samman en beslutmiissig forsamling.

Efter flera manader krontes dntligen hr Carlssons anstingningar med
framgang. Det hela resulterade i att byggnadsfackens samorganisation
brot sin 6verenskommelse och blockaden skulle kvarstd, men nu med den
motiveringen att arbetslagets kontrakt pi arbetet med villadigaren icke
skulle vara underskrivet den 25 maj, ty den 2 juni hade en ombudsman
Olsson haft ett samtal med villadigaren och han hade vid detta tillfdlle icke
talat om att han undertecknat nagot kontrakt. _

Nu saknar naturligtvis denna detalj fullstindigt all betydelse, men for
att tippa till iven den minsta invindning fran loftesbrytarnas sida, har
undersokning pa denna punkt verkstillis.

Villadgaren ir verkmistaren i stadens gatukontor H. Wirén och han
har tillstdllt oss foljande:

»Kontraktet med det kooperativa laget skrev den 25 maj 1933. Pastien-
det att det skulle ha tillkommit senare dn den 2 juni ar alltsd sanningslost..
H. Wirén.»

Som vittnen & kontraktet std verkmistaren Vilhelm Wilny och hans
hustru. Bada ha pa tillfragan forklarat att de bevittnade kontraktet Kristi
himmelfdirdsdag, vilken inf6ll den 25 maj.

Reflektionerna med anledning av den hir vackra historien skall vi be
att fa slippa gora, men motse med synnerligt intresse den facklige redak-
torens.

For fullstindighetens skull bor kanske tilliggas att villabyggnaden
ifraga nu ar fiardigstidlld och bebos av igaren och att blockaden overflyt-
tats pa en annan byggnad, som arbetslaget nu har under uppférande. Det
ar alltsa tydligtvis meningen att blockaden skall folja laget hela livet
igenom.

Algot Rosberg.
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Bil. 43.
Industria den 23 september 1933.

Otillstindigt hot.

I pressen meddelas om en uppmaning till skanska egnahemsbyggare fran
samverkande byggnadsarbetarnas organisation i Malmé att anfortro sina
byggnadsarbeten endast 4t organiserade byggnadsarbetare eller bygg-
mistare med organiserad arbetskraft »for undvikande av merutgifter ge-
nom eventuella atgirder fran organisationens sida i de fall byggena 6ver-
ldmnas till oorganiserade byggnadsarbetare».

Det ar tydligt att hotet #r riktat mot tredje man, egnahemsbyggarna.
Arbetsgivarparten i ett kollektivavtal med byggnadsarbetarna, nir det en
gang kommer till stind, skyddas tillrickligt av avtalet genom ritten att
anvinda bade oorganiserade och organiserade. En oorganiserad bygg-
herre kan diremot icke skyddas av ett avtal som han icke tillhoér. Avtalen
kunna icke viixa ut till lagar till viirn f6r medborgarna i allminhet. Tred-
je man skall skyddas for utpressning av lagen. Och nir den inte ger
skydd, sa blir det statsmakternas affir. Videant consules ...

Bil. 44.

Arbetaren den 13 november 1933.

Kapitalistisk-reformistisk fackféreningspolitik.

Den reformistiska fackforeningsriorelsen, dominerad som den ir av so-
cialdemokratin, gér ansprak pa att betraktas som ett led i den stora so-
cialistiska arbetarrérelsen. Dessvirre ir den socialistiska idealism som
sparas 1 den reformistiska fackforeningsrorelsens verksamhet synnerligen
sparsamt forekommande och blir det mindre och mindre.

Det &r icke tal om annat #n att den reformistiska fackféreningsrirel-
sen pa ett tidigare stadium genomgaende var priglad av socialistisk idea-
litet. Denna idealitet har man emellertid i stor utstrickning tappat bort
och den har ersatts av négot annat, nidgot som i manga fall har en pa-
fallande likhet med kapitalistisk mentalitet.

Denna forvandling kan férklaras men icke forsvaras. Sedan det i den
socialdemokratiska dogmatiken blivit faststillt, att de fackliga organi-
sationerna icke ha négon egentlig socialistisk uppgift, och att den sociala
omdaningsprocessen fran kapitalism till socialism helt skall $verlamnas
till det socialdemokratiska partiet som det politiska uttrycket {6r den
socialdemokratiska arbetarrorelsen, har fackforeningsrorelsen slutat upp
med att syssla med socialistiska och idéella problem och blivit ett mate-
rialistiskt organ som uteslutande fér kamp med arbetsképarna om for-
bittrade arbetsvillkor och okad andel i produktionsresultatet. De fack-
liga organisationerna ha blivit sammanslutningar vilka si gott som ute-
slutande sysselsitta sig med »femorespolitiks, i vilken det icke i synner-
lig grad lamnats plats foér socialistisk idealism.

Icke sa, att det icke diven i denna verksamhet skulle behgvas eller fin-
nas rum for socialistisk idealism. Tvirtom vore den just hir av behovet.
Kravet pd social jamlikhet och socialistisk solidaritet mellan arbetarna
borde exempelvis ta sig uttryck i den allminna lonepolitiken till ett stri-
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vande efter enhetslon, utjimning av lsneskalorna siavil inom som mellan
de olika facken och industrierna. Hirav ser man mycket litet. Det har
blivit sa att man utan hiansyn till solidaritet och jimlikhetskrav gatt upp
i en strivan efter att forskaffa sig hogsta mojliga inkomst varvid de
grupper, som pi grund av olika férhallanden haft littast att forskaffa
sig fordelar gjort detta utan hiinsyn till sina klasskamraier inom andra
arbetsomraden, vilka utlimnats att klara sig bist de kunna. Solidarite-
ten har icke rickt ut over det egna arbetsomridet, det egna yrket eller
industrin. En egoistisk, icke en social anda har smaningom priglat den
fackliga rorelsens verksamhet, en anda som icke har mycket gemensamt
med socialismen men daremot atskilligt gemensamt med kapitalismen.

Under efterkrigstiderna, som priiglats av kapitalistisk kris och dirmed
sammanhingande omfattande arbetsldshet, har andan av egoism och bris-
tande solidaritet ytterligare accentuerats och i vissa avseenden tagit sig
synnerligen vidriga former. Hit hor exempelvis strivandet att monopo-
lisera arbetstillfillena.

Att for sig sjilv monopolisera arbetstillfillena innebdr att frdn samma
arbetstillfiillen utestinga andra arbetare. Man rycker brodet ur mun-
nen pa de andra for att helt tilliigna sig det for egen rikning. Det be-
héver icke niirmare utvecklas fér att var och en maste ha klart for sig,
att monopolisering av arbetet ingenting har med socialism och solidaritet
att skaffa, utan att den tvirtom ir fientlig till badadera. Monopolise-
ring av arbetet dr ett utslag av kapitalistisk individualism. Saken for-
andras icke genom att denna monopoliseringsverksamhet bedrives kollek-
tivt av en grupp eller genom en organisation. Vad man avser att astad-
komma, dr att de kollektivi upptridande individerna skola sko sig pa de
andras bekostnad. Att sjilv komma i besittning av si mycket som moj-
ligt, det &r vad man syflar till. Om de andra duka under av hunger och
svilt bekymrar man sig {6ga om.

Landsorganisationen har pa sina kongresser hiogtidligen tagit avstand
fran monopolismen, men detta antimonopolistiska standpunktstagande in-
skrinker sig ndrmast till ett politiskt paradnummer. Man maéaste ha en
siadan paradresolution for att kunna hiinvisa till, att huvudorganisatio-
nen ingenting har med monopoliseringsstrivandena att skaffa; och s&
dverlimnar man at forbunden och de lokalt arbetande fack{éreningarna
att — utan hinder bedriva sin monopoliseringsverksamhet.

Den reformistiska fackforeningsrorelsens monopolism riktar sig i sir-
skild grad mot de syndikalistiskt organiserade arbetarna. Otaliga &aro
de tillfiillen d&a man skt driva syndikalistiska arbetare fran arbetsplat-
sen genom monopoliseringsblockader och i allt for stor utstrickning har
denna politik lyckats. Har en arbetsplats forklarats i blockad, dven om
det skett i uppenbart monopoliseringssyite, rygga arbetarna tillbaka for
att bryta blockaden, hur oriittfirdig, obefogad och {rick den #n #r. Man
har ofta gatt inda dithiin i flathet 16r den monopolistiska plundringsverk-
samheten, att man limnat arbetsplatserna och gjort sig sjilv brodlos for
att lata reformisterna rycka in. Det ir emellertid nu slut med denna
sjilvuppgivelsepolitik.

En typisk monopoliseringsaffir dr den, som de reformistiska organisa-
tionerna latit komma sig till last i Tullinge och som fér ovrigt upprepade
ganger patalats i Arbetarcn. Av hir foljande till Landsorganisationen
stiillda skrivelse framgir klart hiindelseiorloppet i denna bedrovliga hi-
storia:
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N Landsorganisationen. Sekretariatet. Stockholm.

Tid efter annan har ledande min inom Landsorganisationen eller till
densamma anslutna fackforbund uttalat, att svensk fackféreningsrorelse
icke dr sinnad tolerera évergrepp fran anslutna medlemmar, och man har
betecknat sin villighet att ingripa och beivra klart dokumenterade fall.

Genom en under lang tid samlad erfarenhet ha vi emellertid bibringats
den uppfattningen att dylika uttalanden niirmast tillkommit av politiska
skil och knappast dro avsedda att fastsla en inre ledande grundprincip
for de till Landsorganisationen anslutna fackfoérbundens och medlemmar-
nas verksamhet.

Icke forty och av siirskild anledning iro vi fér dagen angeligna bringa
ett synnerligen upprorande fall av dvergrepp och loftesbrott till eder kiin-
nedom. Visserligen har fallet vid nagra tillfillen varit féremal f6r be-
handling i Arbetaren, men da det kan forutsittas att ni anser eder icke
ha skyldighet ta befattning med offentligt patalade fall, vilja vi hir i
korthet atergiva det visentligaste.

Efter byggnadskonfliktens utbrott och i slutet av maj manad inneva-
rande ar bildade nigra till den syndikalistiska organisationen anslutna
arbetare ett kooperativt arbetslag. De viktigaste bestimmelserna for la-
gets verksamhet innebar: 1) Arbets- och prisberikning efter for Stock-
holm gillande prislistor. 2) Lika delning av fortjinsterna.

Lagets forsta arbete gillde uppforandet av en villabyggnad it en verk-
mistare Wirén i Tullinge (anstilld i Stockholms stads gatukontor). Kon-
trakt & arbetet skrevs den 25 maj och pabérjades omedelbart. Nagon tid
ddrefter blockerade Byggnadsfackens samorganisation i Sockholm arbe-
tet under angivet motiv att avtalsenliga léner icke tillimpades. Blocka-
den utfirdades mot »byggméstare Nils Wester», men riktade sig mot
arbetslaget vari Wester ingatt sedan han slutat med byggmiisteriet och
ingatt i var organisation. Sedan var organisation undersokt lagets pri-
ser och kontrakt och funnit att priserna fullt ut tickte de avtalsenliga
och kontraktet icke i 6vrigt innehdll annat #in beskrivning over arbetet,
erhollo medlemmarna tillstind att arbeta. Sedan fruktlosa forsok gjorts
att stinga materialleveranser kom ett sammantride till stind mellan
Byggnadsiackens samorganisation och S. A. C:s stockholmsdistrikts sty-
relse varunder man enade sig om en gemensam undersokning av priserna.
Overenskommelsen innebar féljande:

Murarnas, triarbetarnas och byggsyndikatets miitare skulle gemensamt
uppmita och virdera arbetet. Under tiden skulle arbetet ligga nere.
Direst undersokningen visade att arbetslaget hade fullt betalt efter
stockholmspriset skulle blockaden omedelbart hiivas. I annat fall skulle
arbetarna tvingas frangi arbetet.

Sedan omskrivna mitare fullgjort sitt nppdrag avlimnade de ett un-
dertecknat virderingsinstrument, som klart visade att arbetslaget hade
mera betalt for arbetet dn vad avtal och prislistor foreskriva.

Sjilvfallet vintade vi att blockaden, i enlighet med gjord utfdstelse,
skulle hivas. Vid upprepade hinviindelser till Samorgansationens ordf.
G. Carlsson, skylldes pa tusen och en saker. Slutligen meddelade man att
det upptéckts att kontraktet icke skrivits den 25 maj utan senare. Vi ha
icke kunnat f& klart f6r oss vilken betydelse deita kunnat ha, men har
for alla eventualiteter undersokt pastaendet, som f. 6. saknar varje spar
av bevis. ,

Verkmistaren vid stadens gatukontor H. Wirén har tillstillt oss en
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skrivelse vari han klart siger ifran att kontraktet pa arbetet underteck-
nades den 25 maj. Verkmistare Wilhelm Wilny och hans hustru, vilka
bevittnat kontraktet, ha foérklarat att deras vittnesmening patecknats
kristi himmelsfirdsdag. Denna dag var den 25 maj. De ha stod for min-
net genom den siirskilda helgdagen.

For var och en begavad med ett oforvillat rittsbegrepp maste det sté
klart att ett upprorande overgrepp begatts mot det kooperativa arbets-
laget. Ligges till sjilva sakforhallandet det klara loftesbrottet framstér
hela handlingssiittet i en vederstygglig dager, som man trodde skulle vara
totalt frimmande for socialistisk arbetarrorelse.

Vi avvakta med odndligt intresse eder mening om fallet.»

Med socialistisk hilsning.

Stockholm den 26 oktober 1933.

Sveriges Arbetares Centralorganisation,
Stockholmsdistriktet.

Styrelsen.

S. A. O:s stockholmsdistrikt har viant sig till Landsorganisationen up-
penbart i den férhoppning, att man hirigenom skulle kunna vinna rit-
telse i detta synnerligen upprorande fall. Landsorganisationen har ju,
som redan papekats, officiellt uttalat sig mot monopoliseringen och man
trodde vil, att det skulle ligga sa pass mycket allvar och finnas sd pass
mycken hederlighet bakom, att den reformistiska huvudorganisationen
ingrep mot sina avdelningar for att hiivda en princip som klart faststillts
genom officiellt kongressuttalande. Men man missriknade sig bitterli-
gen. Ifran Landsorganisationen bekom man f6ljande svar:

Sveriges Arbetares Centralorganisation, Stockholmsdistriktet, Stockholm.

Vi erkinna mottagandet av Eder skrivelse av den 26 oktober angiende
en blockad mot ett villabygge i Tullinge och fa till svar meddela, att vi
icke taga nagon befattning med saddana tvister med mindre ett till Lands-
organisationen anslutet forbund pakallar var medverkan.

Ni bor alltsa tillskriva de forbund med vilka ni ha tvisten.

Med hilsning

Landsorganisationen i Sverige.
Landssekretariatet.

Saledes — forst nir de monopoliserande organisationerna sjilva hos
Landsorganisationen begira dess ingripande mot sin egen monopolbloe-
kad, férst d4 kommer Landsorganisationen att ingripa.

Denna utomordentliga ridderlighet och rittradighet &r verkligen over-
vildigande.

Men ir det utsikt till, att nagon av de kapitalistiskt opererande orga-
nisationerna, som férsska rova andras arbete, skall bli s4 dngerkopt éver
sin egen tarvlighet och det kriminella tangerande verksamhet att den
skall begiira ett sidant ingripande? Naturligtvis inte!

Saledes kommer denna monopoliseringsblockad att kvarsta, som den
star. Och den kommer att foljas av flera.

De syndikalistiskt organiserade arbetarna ha naturligtvis ingen skyl-
dighet att lata sig utsviiltas och se sina barn hungra fér att de monopol-
hungriga skola fi det sa mycket biittre. I'6r Stockholms vidkommande
foreslogo syndikalisterna pa sin tid arbetsférdelning genom av byggar-
betarnas egna organisationer uppriittat register. Hir hade funnits en
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vig for en dtminstone nigorlunda riittvis fordelning av arbetstillfillena,
De reformistiska organisationerna foredraga tydligen att monopolisera
arbetet i stiillet for att séka dstadkomma en férnuftig ordning pa arbets-
marknaden. Lat oss dock i detta sammanhang betona, att denna mono-
poliseringstrafik fordéomes av manga reformistiskt organiserade arbetare.

Om den reformistiska fackféreningsbyrakratin satte sig ned och tinkte
fem minuter, sa skulle den snart komma till det resultat, att detta till-
stind maste vara till skada for hela arbetarrérelsen. Det dr 6vergrepp,
sddana som monopoliseringsblockader och andra oférsvarliga tilltag, som
reaktionen tar till intikt f6r ropet om och slutligen ocksi genomtsérandet
av lagstiftning, som hotar att sli hela fackféreningsrorelsen i bojor. Att
driva facklig monopolism #r att arbeta reaktionen i hinderna och att mot-
arbeta socialismen.

Nya Norrland den 24 okt. 1933.

Fackforeningsordférande i Adalen instimd till tinget.

Tva systrar Bjorner i Kramfors ha till Angermanlands sédra domsagas
haradsritt instimt ordféranden i Svenska Byggnadstriindustriarbetare-
férbundets avdelning 162 i Adalen med yrkande om skadestand for forlus-
ter, &samkade genom att ett sytrarna Bjérner tillhorigt bygge blockerats.
Froknarna Bjorner hade for ett och ett halvt ar sedan beslutat sig for
att uppféra ett hus i Kramfors. Grunden blev fiardig och de évriga arbe-
tena pd byggnaden overlimnades pi entreprenad &t en byggmiistare till-
horig Kramfors L. S. Emellertid blockerades foretaget omedelbart av
Byggnadstriarbetareférbundets avdelning med yrkande om att avtalsen-
liga loner skulle utbetalas vid arbetet i fraga. Denna blockad har varit
tills dato och #r fortfarande i kraft, varfor av bygget fortfarande endast
grunden ir fardig.

Arbetaren den 27 november 1933.

Forljugenheten frodas friskt i sossepressen.

Blockaden mot fr. Bjorner i Kramfors.
Monopolstrivarna séka avleda uppmirksamheten fran sig sjdlva.

Den hinsynslésa kamp som monopol- och ledarjuntan inom L. O. for
mot oliktiinkande, har manga ganger tagit de mest groteska former. Log-
nen och férljugenheten har linge suttit i hogsiitet hos denna smaktiga»
L. O. Vi ha ocksé vid alla tillfdllen patalat och pa det kraftigaste brann-
miirkt ett dylikt handlingssitt som monopoliserandet av arbetsplatsen.
Detta monopoliserande av arbetsplatsen for sig sjilv och de sina, innebir
inte mindre dn att fran samma arbetsplats utestinga andra arbetare. (I
detta fall mena vi organiserade arbetare.) Och det hér i dag till ord-
ningen for dagen, att arbetare med en annan uppfattning in den som hrr
inom L. O. ha, dekreteras bort fran arbetsplatserna, med hjilp av mono-
polparagrafen. Att ett dylikt handlingssitt inte ar avsett att befrimja.
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arbetareklassens intressen utan kapitalismens, dr ett faktum, som inte
gar att bortforklara.

Som nyss nimnts tar man de mest lumpna medel till hjilp for att kom-
ma oliktinkande arbetare till livs. Vi skola for dagen relatera ett fall
frdn Kramfors inom Gudmundri kommun, som klart belyser den refor-
mistiska mentaliteten.

Tva froknar Bjorner i Kramfors beslutade for ¢:a tva ar sedan att byg-
ga ett bostadshus i Kramfors. Arbetarna, vilka sysselsattes med grundar-
betet, voro organiserade dels i Kramfors L.S., dels i Grov-och Fabriks.
Aven den triaarbetare som sysselsattes med formsittning var organiserad
1 Kramfors L.S. Betalningen for arbetet utgick enligt giillande avtal och
prislistor. Arbetet med sjiilva byggnationen lovades till en triarbetare
som iven var organiserad 1 Kramfors L.S. Nir nu inte avd. 162 av Bygg-
nadstri fick sitt avtal undertecknat (detta innehéaller iven en paragraf, som
siger, att endast medlemmar tillhérande avd. fick anstillas o. s. v.) forkla-
rades arbetsplatsen i blockad, denna blockad kvarstar fortfarande. Fr.
Bjorner ha nu uttagit stimning pa avd. 162, med yrkande om att avd. upp-
hiver detta beslut om blockad. Orsakerna till denna blockad framstilles
fullstindigt felaktigt i ett referat infort i Nya Norrland den 2 nov. samt
1 Soc.-Dem. den 4 nov.

I N. N:s referat heter det bl. a.: »Uppgorelse hade triffats med en bygg-
nadsarbetare tillhorande Kramfors L.S. om utférande av byggnadsarbete
vid nybygget for en timpenning som understeg vid den tidpunkten tillim-
pade avtalsenliga lonen pa byggnadsmarknaden». KEvad det giller att
arbete lovats till en triarbetare tillhorande Kramfors L.S. ir tillfullo med
sanningen overensstimmande. Men vad det sedan giiller betalningen #r
det en medveten 16gn som avd. 162 gor sig skyldig till, ndr den pastar »att
den understeg vid den tidpunkten tillimpade avtalsenliga l6nen».

Riitta forhallandet ér niimligen foljande: Fr. Bjorner forelades att un-
derteckna avd:s avtal, 1 detta avtal aterfinnes en passus som siiger »att en-
dast medlemmar tillhorande avd. fick anstillas o. s. v. Det var denna
passus fr. Bjorner reagerade emot, och av denna anledning viigrade att un-
derteckna avd:s avtal. Detta hade ju dven beskurit dem rittten att anstilla
den arbetare de tidigare lovat arbete.

Nir sa blockaden var ett faktum, kallades avd. 162 till underhandling hos
fr. Bjorner, till denna underhandling hade iiven Kramfors L.S. kallats.
Representanten fran avd. 162 anlinde till denna underhandling nigon tim-
ma tidigare #n den utsatta tiden, avlimnade sitt avtalsforslag, och for-
svann. Representanterna fran Kramfors I..S. hade iven sitt avtalsforslag
med, detta forslag inneholl bl a. f6ljande passus:

»Att samtliga inom byggnadsfacket forekommande godkiinda avtal och
prislistor tillimpas.» Detta torde viil jiiva avdelningens pastaende om den
»traffade uppgorelsen till underpris». Vidare heter det i par. 2: »Endast
fackligt organiserade arbetare anstiillas», vidare var par. 23 fullstindigt
utesluten ur L.S. avtal. I en skrivelse till L.S. davarande ordf. och un-
dertecknad Maria Bjorner, heter det: varbete har lovats en av cra medlem-
mar och kommer avtalsenlig lon att utbetalas».

Att nu inte Kramfors I.S. avtal iindock blev undertecknat iir inte bero-
ende pa fr. Bjorners ovilja att underteckna detsamma.

Man behover inte stiillla sig fragande vad avd. 162 asyftar med denna
strid. Vi ha med detta endast velat tillriattaliigga avd. 162:s pastiende om
uppgorelser i lonenedpressande syfte fran Kramfors L.S. sida.

For Kramfors Lokala Samorganisation:
Styrelsen.
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Bil, 45.

Falu Linstidning den 18 januari 1934.

En blockad fbéga viirdig svensk bonde.

Jordbrukare i Hedemora klaga hos K. B.
R.L.F:s mjolkleveransblockad pdtalas.

En del jordbrukare i Hedemora socken, vilka blivit utsatta for torfsljelse
-av Riksforbundet Landsbygdens Folk och dess medlemmar i orten vidja i
-en skrivelse till linsstyrelsen om den hjilp och det stéd for utforande av
-deras niring, vartill de enligt svensk lag kunna vara beridttigade.

Av skrivelsen framgér att klagandena sedan ménga ar tillbaka hava fér-
salt en del av mjolken fran sina ladugardar genom kringféring till enskilda
personer i Hedemora stad. Sedan for linet bildats en sammanslutning av
mjélkproducenter, vilka skulle tillférbinda sig att leverera all mjolk ut-
dver egen konsumtion till linets mejeriférening, hava upprepade forsok
gjorts att forma klagandena att ingd i denna sammanslutning. D& det ej
varit mojligt att tillmotesga dessa onskningar ha klagandena fortsatt att
till gamla kunder i staden utlimna mjslk direkt med pafélid att de forkla-
rats i blockad av Riksférbundet Landsbygdens Tolk. Blockaden har be-
kantgjorts for allméinheten bland annat genom ansliende av meddelanden
pa eller invid de blockerades gardar och vid kundernas bostider. Dess-
utom hava ett 20 & 30-tal forbundsledamoter dagligen eskorterat de bloc-
kerade mjolkskjutsarna i avsikt att forlojliga och hana leverantérerna.
Klagandena siga sig genom blockaden hava blivit ekonomiskt ruinerade,
endr kunder, som i tiotals &r kipt sitt mjslkbehov av dem, pa grund av hot
uppsagt avtalet om vidare leveranser och blockaden dessutom haft till
foljd att kvarnégare i orten vigra att mala deras spannmal, ortens slaktare
vigra att bitrida vid slakt eller kipa deras slaktdjur o. s. v.

Utom att det relaterade forfarandet synes klagandena vara foga vardigt
svenska bonder och »frihetens f. d. stamort pa jorden», undra de huruvida
det verkligen dr mojligt enligt svensk lag och rittsuppfattning att en
grupp medborgare opétalt fa ekonomiskt forgira en annan grupp och yrka,
att linsstyrelsen métte hiva den mot klagandena riktade blockaden eller
P4 annat sétt ingripa, s att de kunna utan hinder av férbundet eller dess
.medlemmar utéva sin borgerliga néring,

Bil. 46.

Stockholms Stadsfullmiktige
Protokoll
1933 Méndagen den 15 maj Nir 7

Protokoll, hallet vid Stockholms stadsfullmiktiges
sammantride i stadshuset mandagen den 15 maj 1933
kl. 18.

Interpellation med anledning av att en staden tillhérig fastighet for-
klarats i blockad.
§ 30. Foretogs till behandling en av herr Hassler, jimlikt § 2 mom. 12
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av stadsfullmiktiges arbetsordning, till stadskansliet ingiven framstill-
ning, sa lydande:

»Vid exekutiv auktion varen 1932 miste Stockholms stad ropa in en fas-
tighet i hornet av Allhelgonagatan och Alvsborgsgatan av den anledningen,
att byggmaistaren, som uppfort fastigheten, och som fatt lan av staden,
rakat pa obestind. Fastigheten var emellertid besvirad av en blockad
fran byggnadsarbetarhill. Denna blockad hade tillkommit, enligt vad som
uppgivits, pa den grund, att arbetarna icke skulle ha utfatt visst tillgodo-
bavande, vilket med riinta, ’vintetidsersittning’ m. m, skulle uppga till
7,200 kronor. Denna fordran bevakades i byggmistarens konkurs, men blev
ogillad, d& den icke kunde behorigen styrkas. Da staden 6vertog fastig-
heten, aterstodo diverse ofullbordade arbeten, bland annat en trappbygg-
nad at girdssidan, iordningstillande av gardsplanen och en del inviandigt
arbete. Stadens vederborande myndigheter beordrade kommunalarbetare
att slutfora nimnda arbeten, men kommunalarbetarna vigrade att gora
detta pa grund av att fastigheten forklarats i blockad av de hos byggmas-
taren anstillda arbetarna. Kommunala riksskiljenimnden har emellertid
fastslagit, att sympatidtgirder frdn kommunalarbetarnas sida vid strej-
ker och blockader icke fa iga rum.

Enligt uppgift har genom mellankomst av byggmaéstarens borgensmiin
trappbyggnaden och gardsplanen iordningstillts. Déiremot lir en del
invindigt arbete aterstd ofullbordat.

D4 salunda kommunalarbetarnas sympatidtgirder i detta fall synas vara
avtalsstridiga och pa grund dirav vissa arbeten i1 fastigheten viinta pa
att bli fullbordade, varigenom stadens intresse sdsom hyresvird synes bli
lidande, far jag birmed till vederbérande borgarrad framstédlla den fra-
gan, huruvida han dmnar vidtaga atgirder for att fastigheten snarast
mojligt mé sittas i behorigt skick?»

Sedan stadsfullmiktige medgivit, att ovanndmnda fraga finge till veder-
borande borgarrad framstillas, innehades ordet av borgarradet Sandberg
och yttrade sig vidare herrar Hassler och Wistrand.

Stockholms Stadsfullmiktige
Yttranden
1933 Méindagen den 15 Maj Hafte 7

Interpellation med anledning av att en staden tillhorig fastighet forklarats
1 blockad.
$ 30.

Borgarradet Sandberg:! Sisom svar pa den framstillda interpellatio-
nen och for att man ma kunna nagot si nir bedéma drendets utveckling,
torde det vara erforderligt, att jag i korthet skildrar dess invecklade och
onekligen dven ganska kuriosa forhistoria.

Den 17 juni 1930 besloto stadsfullmiktige pé forslag av fastighetsnimn-
den att pa s. k. billiga villkor till byggmiistare Gustaf Niklasson forsilja
tomten n:r 7 i kvarteret Halvmilen. Kopeskillingen var 100,000 kronor,
varav 50,000 kronor fick erliggas med en under vissa forutsittningar rinte-
fri revers.

Sedan med fastighetsnimndens medgivande for byggnadens uppforande
av Niklasson bildats ett aktiebolag och detta bolag i det nirmaste firdig-

! Yttrandet ej granskat av talaren.
Bihang till riksdagens protokoll 1934. 3 saml. Nr 153. 11
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stillt fastigheten, beslot fastighetsnimnden den 13 februari 1931 att fast-
stidlla ett fastighetsvirde av 555,000 kronor samt bemyndiga fastighetskon-
toret att enligt faststillda villkor utbetala utlovat sekundirlan.

Emellertid hade under tiden finansieringssvarigheter uppstatt for bygg-
nadsforetaget. Dessa ordnades i {forsta hand upp pa sidant siatt att
foretagets forldggare, direktor Ingmar Hammarberg, vilken for till-
handahéllande av ytterligare erforderliga medel icke kunde av Niklasson
erbjudas antaglig inteckningssikerhet, i stdllet, som vederlag for investe-
ring av ytterligare 24,000 kronor, erholl fri hyresritt under 10 ar till vissa
kéllarlokaler i fastigheten med ritt till servitutsinteckning hirfor i fas-
tigheten. Fastighetsnimnden limnade sitt medgivande hirtill den 20 feb-
ruari 1931.

I slutet av april 1931 anholl Niklassons byggnadsaktiebolag, for att kom-
ma i atnjutande av stadens utidista sekundiirlan, att slutbesiktning matte
verkstéllas, trots att vissa mindre arbeten aterstodo.

Husbyggnadsavdelningen foretog direfter slutbesiktning och konstate-
rade dirvid, att for byggets fullbordande aterstodo vissa mindre arbeten,
representerande ett virde av cirka 10,000 kronor.

Med anledning hiirav fordrade fastighetsnimnden, att betryggande ga-
ranti for fastighetens fdrdigstillande skulle stidllas, innan sekundirlanet
utlimnades. Till {61jd hirav éverlimnades till staden av bolagets forlags-
man, direktér Hammarberg, foljande borgensforbindelse:

»Sasom sikerhet for firdigstillandet av i ovanstaende virderingsinstru-
ment angivna Aaterstiende arbeten 6verlimnar undertecknad till Stock-
holms stads fastighetskontor tva st. mig tillhériga inteckningar i fastig-
heten n:r 7 i kvarteret Halvmilen, beviljade den 15/12 1930 under §§ 82 och
83 for respektive 3,000 och 10,000 kronor och ikldder jag mig diirjimte full
borgen sasom for egen skuld for ifragavarande arbetens fullgérande.»

De aterstaende arbeten, som i borgensférbindelsen avsigos, voro killar-
lokalernas iordningstillande samt ordnande av gard och forgard.

Hirefter utlimnades det av staden utfista sekundirlanet, 94,000 kronor,
liggande inom 80 % av det av fastighetsnimnden uppskattade fastighets-
virdet.

Vid fullforandet av de arbeten, som erfordras for byggnadens firdig-
stillande, uppkom emellertid sedermera tvist mellan Niklassons bygg-
nadsaktiebolag och Hammarberg, med pafoljd att bolaget instillde arbe-
tena. Detta skedde i borjan av oktober 1931.

Den 10 december samma &ar gick byggnadsaktiebolaget Gustaf Niklasson
1 konkurs, varefter staden & exekutiv auktion den 17 december 1931 inro-
pade fastigheten till bevakande av sin fordran for utlimnat sekundirlan
(for ett belopp av kronor 486,914: 07 — fransett den rintefria reversen —).

Dagen efter det att staden forvérvat fastigheten, eller den 18 december,
forklarades densamma i blockad av Svenska murarférbundets Stockholms-
avdelning och Stockholms grovarbetarfack{érening. Orsaken till blocka-
den var f6ljande.

De arbetare, vilka varit sysselsatta med fastighetens iordningstillande,
framstillde krav pa ersiittning for forlorad arbetsfortjinst, da de ansiago
sig hava erhallit 16fte om att f4 fullborda de arbeten, som Niklasson genom
irdkade ekonomiska svArigheter icke kunnat avsluta. Att si varit fallet
har #ven skriftligen bekriiftats savil av en av dessa arbetare, K. J. Ost-
lund som ock av byggmistare Niklasson, vilken senare meddelat, att dver-
enskommelse har triffats mellan byggnadsbolaget och nimnda arbetare om
ersidttning for vintetid med kronor 3: 60 per timme fran den 2 oktober till
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den 17 december 1931 (den dag da fastigheten forvirvades av staden). Att
mirka dr, att ovanndmnde arbetare intygat, att alla arbetarna erhallit full
ersiattning for det av dem verkligen utférda arbetet.

Nimnda ersittningskrav gjordes foérst gillande i byggnadsbolagets kon-
kurs, varefter foljde ovannimnda blockadforklaring.

En av de 6verenskommelser av ovan angiven innebord, som ingatts mel-
lan byggnadsbolaget och arbetarna, ir dagtecknad s& sent som 3 dagar fore
bolagets konkurs. Vidare dr det mirkligt, att blockad forklarades forst
efter det att staden forvirvat fastigheten och icke under den tidrymd av
2'/, manader dessférinnan, varunder de utlovade arbetena varit instillda.

De frin de bada blockadférklarande fackforeningarnas sida preciserade
fordringarna for blockadens hivande, avseende ersittning till tre grovar-
betare och en murare for utebliven arbetsisrtjanst, angavos i april 1932
uppga till kronor 7,753: 47, jimte rinta hara {rin den 17 december 1931.

Genom ifragavarande blockad har savil staden som hyresgisterna i fas-
tigheten fororsakats oliigenheter. Forhéallandet har ytterligare komplice-
rats didrigenom, att stridiga meningar uppstitt rorande vem som varit
skyldig att fullborda de arbeten & fastigheten, som vid stadens §vertagan-
de av densamma dnnu dterstodo ofullbordade.

Sasom tidigare omiérmilts, hade i samband med tillhandahallande av
stadens sekundirlan At Niklasson dennes forlagsman, direktér Hammar-
berg, ikldtt sig borgen for de aterstdende byggnadsarbetenas fullgérande.
Skyldigheten att ombesorja dessa maste foljaktligen avila honom.

A andra sidan hade emellertid Hammarberg, som #ven nimnts, sisom
vederlag for tillhandahallande a4t Niklasson av visst byggnadskapital er-
hallit en 10-arig servitutsintecknad hyresritt till vissa killarutrymmen i
fastigheten. I kontraktet hirom fanns stadgat, att hyresgiisten skulle siga
riatt att pa hyresvirdens bekostnad iordningstidlla kidllarlokalerna for
vissa angivna dndamal. Den situationen hade alltsd uppkommit, att sta-
den hade en fordran p4 Hammarberg att iordningstiilla huset (allisa dven
killarlokalerna) och denne senare en motsvarande fordran betrdffande kil-
larlokalerna pa staden i dess egenskap av hyresvird.

Med aberopande av bestimmelsen i nimnda hyreskontrokt vigrade Ham-
marberg att utfora de erforderliga arbetena, i varje fall i vad de avsago
killarlokalerna, och framstillde i stillet krav pd skadestdnd av staden,
for det han fororsakats forluster genom att de av honom foérhyrda killar-
lokalerna pa grund av bristfidlligheter icke kunnat till fullo ekonomiskt
utnyttjas.

Sedan emellertid stadens bitridande ombudsman i yttrande den 19 maj
1932 forklarat sig anse att Hammarbergs ansprik icke kunde tillmitas
vitsord gentemot staden, pafordrade fastighetskontoret i skrivelse den 28
maj 1932 fastighetens ofordrojliga firdigstillande genom Hammarbergs
forsorg, samt forbehdll sig riatt att, direst arbetena ej paborjats fére den
10 juni 1932 genom annan fardigstidlla fastigheten och att av Hammar-
berg utkriva samtliga dirmed forenade kostnader.

Hammarberg férklarade sig hirefter beredd att iordningstilla gards-
utrymmena och igangsatte dven vissa arbeten hirmed. Sedan uppkom
emellertid ytterligare tvistigheter om vad som borde ankomma pa Ham-
marberg att utfora enligt den ursprungliga borgensforbindelsen, varefter
arbetena avstannade.

De arbeten, som nu &terstd och som enligt min mening aligga Hammar-
berg, dro i huvudsak inredning av de killarlokaler, Hammarberg sjiilv
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disponerar till och med mars ménad 1941 samt dirjimte en inspektions-
brunn & forgérden.

Sedan Hammarberg, som ovan nadmnts, framstillt krav pa att staden
skulle iordningstilla killarlokalerna men icke lyckats vinna gehor ior
dessa krav, da han sjilv ju iklidtt sig borgen for dessa arbetens fullbor-
dande, har han nu 6verlitit dispositionsréitten till dessa lokaler pa en an-
nan person, jigmistare Arvas, som den 2 mars innevarande ar vid rad-
husritten uttagit stimning pa staden under motivering att han (Arvas)
tillskyndats avsevirda forluster genom stadens uraktlatenhet att iord-
ningstilla killarlokalerna och med yrkande att staden skall till honom
utbetala skadestand efter 4,380 kronor per ar fran den 17 december 1931,
intill dess ifragavarande lokaler blivit forsatta i fullbordat skick, dven-
som ranta & nidmnda belopp.

Emellertid har det under den senaste tiden visat sig, att inom byggna-
den och de olika lidgenheterna dven forefinnas bristfialligheter, vilka f&
anses hava uppkommit efter byggnadens fardigstdallande och féljaktligen
dro att hianfora till underhallsarbeten, som det dr stadens otvivelakliga
skyldighet i egenskap av fastighetsigare att utfora.

Sedan 1 anledning av dylika konstaterade bristfilligheter husbygg-
nadsavdelningen i1 oktober 1932 beordrat négra vid avdelningen anstill-
da snickare och timmermin att utféra vissa justeringsarbeten & fastig-
heten, vigrade dessa arbetare att taga befattning hirmed, under motive-
ring att huset vore blockerat. Denna arbetarnas vigran anmildes, jim-
likt kommunalarbetaravtalet, av fastighetskontoret i skrivelse till 16:.e-
avtalsnimnden den 21 oktober 1932.

Den 3 november 1932 idgde ett sammantriade rum mellan representan-
ter for loneavtialsndmnden, fastighetskontoret och kommunalarbetarfor-
bundet. D& darvid fran sistnimnda férbunds sida framholls att kom-
munalarbetarnas medverkan ej vore att parikna for utforande av de ar-
beten, vilkas verkstidllande avilade Hammarberg, foreslogs av borgarra-
det Bjorklund, att det arbete, som sammanhingde med nybyggnadsar-
betets fiardigstdllande, sisom iordninggoérande av f6r uthyrning avsedda
killarlokaler, avskildes fran det arbete, som vore hidnforligt till underhall
av fastigheten, till vilken senare del dock méste rdaknas underhall av led-
ningar adven till den del, dessa voro dragna genom nyssnimnda killar-
lokaler. De arbeten, som salunda vore hidnforliga till icke avslutat ny-
byggnadsarbete, skulle staden icke pafordra att kommunaiarbetarna ut-
forde, medan de arbeten, som vore hinforliga till fastighetens underhall
och som normalt tillkomme kommunalarbetarna, skulle utforas pa van-
ligt sitt. Nagot positivt resultat ledde detta forslag dock ej till.

Da det emellertid syntes framga, att snickeriarbetarna ej berordes av
blockaden, anvisade fastighetskontoret efter samrad med léneavtals-
nimnden pé nytt ndgra snickare att utfora vissa erforderliga arbeten
inom fastigheten. Dessa vigrade emellertid 4nyo, vilket forhéallande an-
mildes for loneavtalsnimnden den 15 december 1932.

Den 20 december 1932 behandlades drendet i loneavtalsnimnden. Av
det darvid forda protokollet framgick, dels att nimnden fortsatte forso-
ken att fa4 murar- och grovarbetarblockerna hivda for stadens del, dels
ock att for andra arbetare @n de nu nimnda nagon blockad icke forelag,
och att arbetsvigran 1 sadana fall icke kunde fa ifragakomma.

Till foljd av detta beslut anvisades ater vissa snickare att utféra arbe-
ten i fastigheten. En del arbeten igangsattes &ven men forsvarades av
olika omstiandigheter. Salunda stkte representanter for de blockerande
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foreningarna forma snickaren att upphéra med arbetet, och &tminstone i
ett fall vigrades dessa tilltride till den ldgenhet, som behdvde repare-
ras. Redan efter nagon vecka avbrétos emellertid arbetena helt av den
orsaken, att Stockholms byggnadsfackforeningars samorganisation den
24 januari 1933 forklarade samtliga arbeten inom fastigheten i blockad.
Snickarna ansago sig pa grund av denna blockad ej kunna fortsitta.

Féljande dag, eller den 25 januari, anmilde fastighetskontoret till lone-
avtalsnimnden, att arbetena pa grund av sistnimnda blockad méast av-
brytas.

Direfter upptogos anyo forhandlingar mellan representanter for sta-
den och kommunalarbetarforbundet samt de berérda fackforeningarna
angdende mojligheterna att hiva blockaden eller dtminstone isolera den-
samma pa sadant sitt, att staden skulle kunna utfora de erforderliga re-
parationsarbetena.

Av sirskild betydelse hidrvidlag har varit ett av riksskiljendmnden den
14 februari 1933 avkunnat utslag rorande en av kommunalarbetarférbundets
avdelning i1 Jénkoping forklarad sympatiblockad mot arbeten & viss i
nimnda stad beligen fastighet, vilken blockerats av byggnadsfackfor-
bundets platsorganisation. Riksskiljenimnden forklarade i sitt utslag
den vidtagna sympatiblockaden med didrav féljande arbetsvigran vara
stridande mot den for stiderna och kommunalarbetarna gillande for-
handlingsordningen. Protokollet 6ver nimnda utslag dr dagtecknat den
10 mars 1933 och det kom loneavtalsnimnden tillhanda den 21 sistlidna
april.

Sedan skiljedomsutslaget den 24 april 6versints till fastighetsndmnden,
beslot nimnden den 25 i samma ménad att hos loneavtalsnimnden hem-
stilla om wuttalande, huruvida sagda utslag kunde anses tilliimpligt pa
konflikten vid fastigheten Halvmilen nr 7. Hirpa har léneavtalsnimn-
den den 6 innevarande maj i en skrivelse som kom fastighetsnimnden till-
handa den 8, svarat att, s& vitt nimnden kunnat finna, ifragavarande
skiljedom méste anses tillimplig dven betrdffande arbeten utférda av
kommunalarbetare 1 Stockholm och saledes dven rérande arbeten inom
Halvmilen nr 7.

Svenska kommunalarbetarférbundet hade redan i bérjan av januari
1938 i anledning av det aliggande, fastighetskontorets arbetare fatt, sokt
ordna upp saken genom ett sammantriaffande mellan representanter for
grovarbetarfackforeningen, murarfackforeningen och kommunalarbetar-
nas samorganisation. Detta sammantride blev ocksa utlyst genom re-
spektive forbund. Till detta sammantride infunno sig alla utom repre-
sentanterna for de tva blockerande fackforeningarna (grovarbetare och
murare), varfor nagon overliggning och naturligtvis icke heller niagot
resultat dd kunde uppnaés.

Sedermera har kommunalarbetarforbundet begirt landssekretariatets
ingripande och detta har numera beslutat aligga de blockerande forenin-
garna att hdva blockaden mot underhalls- och reparationsarbetena. Dessa
arbeten komma saledes att nu omedelbart verkstillas och hava &dven
igdngsatts i dag.

Situationen #r salunda for dagen den, att denna bedrovliga historia
for stadens del borde vara ur vidrlden. Det kan ju synas anmirknings-
viart, att en blockad, vilande pa si 16sa grunder som denna, iindock fatt
fortfara under s& lang tid som niira 1 % ar. Sasom framgar av den lim-
nade redogorelsen, torde detta dock ej kunna liggas de kommunala orga-
nen till last.
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Man boér hirvid ihdgkomma, att skyldigheten att fardigstilla fastig-
heten icke avilade staden utan annan person. Det var d&a naturligt, att
stadens organ i forsta hand inriktade sina atgirder pa att f6rm& denne
att fullgéra sina skyldigheter i detta hinseende. Atskilliga svarigheter
och tidsutdrikt uppstodo hiirvid, men vissa positiva resultat naddes dock.
De oldgenheter, som foérorsakats av att vissa arbeten ej fullbordats, vid-
ladde for ovrigt i huvudsak endast den at Hammarberg uthyrda kallar-
vaningen och endast i ringa man huset i évrigt, vadan de erforderliga
arbetenas slutforande icke kunde for stadens vidkommande anses vara
ndgon angeligenhet av storre vikt, vilken pakallade direkt ingripande.

Nagot annorlunda blev laget, sedan det (hdsten 1932) visat sig att dven
arbeten av underhallsnatur voro erforderliga i fastigheten, Dessa ar-
betens utférande maste anses vara en staden ovillkorligen avilande skyl-
dighet, som icke fick eftersittas, sirskilt med hidnsyn till hyresgiisternas
berittigade ansprik p& trevnad och ligenheternas hallande i acceptabelt
skick.

Med héansyn hirtill inriktade stadens organ fran denna tid i férsta hand
sina atgirder pa att fi blockaden hivd, Atminstone fo6r stadens vidkom-
mande. Som nimnts métte hirvid betydande svarigheter i form av ar-
betsvagran och nya blockadforklaringar.

Min mening om den blockad, som varit orsaken till alla dessa Svarig-
heter, vill jag i detta sammanhang ingalunda fordolja. Jag finner det i1
sjilva verket ganska upprorande, att man pa sitt, som hir har skett,
under sa lang tid kunnat och f&tt hindra ett fullbordande av denna fastig-
het, till men for savil myndigheter som enskilda medborgare. Hade man
haft en fordran pa grund av utebliven ersdttning for utfort arbete, hade
min instidllning till deras handlingssitt givetvis varit ett annat, men det
pa s& svaga grunder tillkomna krav pa »vintetidsersittning», som nu
av dem framstillts, och som ligger till grund for blockaden, finner jag
icke virt sddant hinsynstagande.

Niar dartill kommer att dtminstone en av dem, som rest detta krav —
enligt vad jag si sent som i lordags kunnat konstatera — haft arbete
pa annat hall med en inkomst av 734 kronor 44 dre under den tid, som
kravet pa vintetidsersittning avser, s& borde detta efter vad jag kan
forsta for honom varit anledning nog att icke vidhalla sina krav.

Jag anser dirfor, att de, som hiar handlat 4 de berérda fackforeningar-
nas vignar, handlat oklokt och kortsynt, nir de auktoriserat dessa er-
sattningskrav och sedan envist fasthallit vid blockadernas uppritthallande.
Genom siddana — jag tvekar ej kalla det — okynnesbloekader riskerar
man ju i sjidlva verket att forsloa det for hela arbetarklassen si viktiga
blockadvapnet. Detta bor anvindas med urskiljning, om det icke skall
forlora sin kraft,

Vilka dr det for ovrigt som i sjilva verket skulle blivit mest lidande
pa ett fortsatt uppehallande av blockaden? Jo, de hyresgister, vilka be-
bo lidgenheterna i Halvmilen nr 7. Dessa dro genomgéiende mindre be-
medlade personer, vilkas inkomster i regel understiga 3,000 kronor per
ar och som till stor del atnjuta understéd fran fattigvarden. Kan det
anses rimligt, att ndr staden har gjort stora uppoffringar genom ned-
sdttning av tomtpris och pa annat sitt fér beredande av billiga bostiider
4t mindre bemedlade, detta bostadssociala syfte d& skall f& mntverkas
pa detta sitt?

Jag kan i detta sammanhang dven némna, att tre av de arbetare, vilka
det har giller, Aven #ro bosatta i den fastighet, som av dem blockerats.
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Dessa arbetare hava salunda, genom stadens férmedling, kommit i Aat-
njutande av den formén, som en bostad i dessa billiga hus representerar,
men detta har icke avhallit dem fran att bereda staden och hyresgister-
na i huset (alltsa dven sig sjilva) oldgenheter, vilka blivit stérre ju ldngre
blockaden pagatt.

84 till sist, men icke minst viktigt, vill jag framhalla, att man i detta
sammanhang icke bor glomma bort de »insatser», som byggmistare
Niklasson och hans forliggare Hammarberg samt den sistkomne i kon-
stellation Arvas gjort i denna historia. Jag tror det kan vara tillrick-
ligt att man hir om samtliga gor det uttalandet, att staden i fortsitt-
ningen betackar sig for deras s. k. tjidnster, i vad angar bostadsproduk-
tionen i Stockholm och vad dirmed sammanhinger. Detta omdome fal-
ler jag i fullt medvetande om att jag sjilv varit med om att pa sin tid till-
styrka forsiljningen av tomt till Niklasson, —

Herr Hassler: Herr ordforande, stadsfullmiktige. Jag ber att fa rikta
ett tack till borgarradet Sandberg f6ér den klara och uttémmande redogo-
relse, som han har limnat fér denna saks forlopp, och jag ber ocksi fa
tacka honom for att han sa tydligt gav tillkinna sin stdndpunkt i fraga om
det t6rfarande, som pakallat stadsfullmiiktiges uppmérksamhet i detta fall.

Det var ju tillfredsstidllande att f4 hora av borgarradet, att arbetena
redan kommit i gang, och man fir d& hoppas att det icke dréjer allt-
for linge, innan de bliva slutférda.

Jag kan emellertid ej underlata att siga, att jag tycker inte, att vi
fatt nagon fullt nojaktig forklaring till att denna sak tagit sa lang tid
gom den faktiskt har gjort, att det fatt forflyta s& lang tid som ett ar och
fem maéanader, innan man verkligen gripit sig an pa allvar med att sitta
denna stadens fastighet i ordentligt skick.

Det var, sasom borgarradet Sandberg anforde, den 17 december 1931 som
staden pa exekutiv auktion inropade huset ifradga. Jag har tyvirr tidi-
gare tatt en felaktig uppgift, som jag atergivit i min interpellationsskri-
velse, i det att ddr star, att forvirvet skedde pa varen 1932. Detta gor
dock inte saken bittre, utan snarare tviartom.

Det var alltsad den 17 december 1931 som staden inkopte huset exekutivt,
och den 19 december kom sedan blockadannonsen i Social-Demokraten. Jag
finner, att #ven borgarriadet Sandberg har f&tt samma uppfattning som
jag angaende denna blockad, att den i sjilva verket icke foreldg, innan
staden hade kopt huset. Jag har till yttermera visso genomforskat Social-
Demokraten for den nirmaste tiden fére den 17 december, men icke funnit
nagon. blockadannons. Borgarradets uppfattning hirutinnan torde séle-
des vara riktig. Det vill synas, som om blockad faktiskt &satts huset forst
efter det staden kopt detsamma, medan blockad icke forut fanns offentlig-
gjord. Jag formodar, att anledningen till detta var dels att det icke 16-
nade sig att blockera ett hus gentemot en insolvent byggmaistare, som man
ju icke kan {4 nagonting utav, och dels att man inte ville skrimma bort
eventuella spekulanter. Ingen koper girna ett hus med blockad pa, at-
minstone {4r man da se till, att man {ar det billigt, {6r att gora sig be-
tackt for de kostnader och obehag, som folja med blockaden.

Denna taktik erinrar i sjilva verket sldende om den, som anviindes i ett
liknande fall, nimligen den pi sin tid uppmérksammade affiren med
Kostadion. Diir holls blockaden hemlig, till dess en solid spekulant pa
denna visningsring infunnit sig, som sedermera fann blockad férklarad i
tidningarna.

Det giller for bada dessa fall, som idro parallella, att det dr den full-
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stiindigt utanforstiende, saklose tredje mannen, som blir utsatt for bloc-
kad pd grund av mellanhavanden mellan en fackforening och en byggnads-
foretagare. I vart fall var det Stoeckholms stad, som blev denna tredje
man. De fackfoéreningar, det i detta fall giller, iro murarna och grov-
arbetarna. Jag har uti handlingarna i malet i radhusritten sett, att d4ven
timmerminnen hade bevakat en fordran i denna konkurs, men deras fack-
forening har icke varit med om blockaden av for mig okind anledning.
Samtliga fackiéreningars fordringar blevo emellertid underkinda da de
bevakades i konkursen, och det férefaller vara ett ganska gott bevis pa,
att de voro ogrundade. Annars hade de ju gatt ut med férmansritt i kon-
kursen. Den svenska lagen ger ju arbetare en mycket gynnsam stdllning,
dé arbetslon for de sista sex manaderna fore konkursen har bista {6rmans-
riatt enligt 17 kapitlet 4 paragrafen Handelsbalken.

Men jag skall icke fordjupa mig i dessa forhallanden, ty jag anser det
i sjilva verket icke betyder si mycket, om dessa fordringar voro grun-
dade eller icke. Det dr icke det visentliga, utan det visentliga dr, att
Stockholms stad sisom képare av ett hus pi exekutiv auktion rittsligen
star alldeles utan{ér forhillandet mellan byggmistaren och arbetarna.
Enligt svensk lag far en fastighet, som salts exekutivt, icke besviras av
nagra andra fordringar &n dem, som #ro upptagna i den s. k. borgenirsfor-
teckningen, och detta tillimpas sa stringt, att det finns prejudikat fran
hogsta domstolen, att icke ens utskylder till kronan f4 mot en sadan ké-
pare goras gillande. Det har till och med hint, att fastigheten silts exe-
kutivt med forbehall att ogulden skatt skulle betalas, men det fastslogs att
koparen icke var skyldig att gilda denna skatt. Alltsa, staten har icke
ratt till sina utskylder. Men didremot kriver nu en fackfgrening att fa
pa detta sitt taga ut en fordran, och man anviinder da tvangsmedel mot
en ny dgare {or att f4 ut en fordran, som han icke #r skyldig att betala.
Man sitter sig saledes over lagen, som #r tillkommen for att skydda fastig-
hetskrediten och dirmed bostadsproduktionen och att tillgodose bostads-
behovet. Jag kommer alltsa till samma sociala synpunkter hir, som dem
borgarradet Sandberg framdrog.

Innebdrden av ett sidant forfarande dr i sjilva verket den, att man vid
sidan av lagliga fordringar, som fa goras gillande vid exekutiv auktion,
stoppar in en helt annan fordran, som lagen aldrig har erkiint och som
alltsd icke kan lagligen goras gillande mot den nye igaren. Detta &r
icke precis nagot egenmiiktigt férfarande, ty egenmiktigt forfarande inne-
bir, att man tager sig sjidlv riitt, men hir har man ingen ritt. Det fin-
nes i sjalva verket ett annat namn pa detta férfarande i svenska lagspra-
ket. Om man séker tvinga en annan till att betala négot, som han icke
ir lagligen skyldig att betala, sa kallas det utpressning. Jag haller med
borgarradet om, att saken i sjidlva verket ir ganska upprérande. Tyvirr
ar var strafflag si gammal och omodern, att man icke kan komma &t den
sortens forfaranden, men regeringen har satt i gang en utredning om mo-
dernisering av bestimmelserna om utpressning, och nir den utredningen
blir firdig och resulterar i lagstiftning, tror jag att vi nog kunna hoppas
att denna sorts tilitag icke lingre komma att upprepas.

Jag gar ut ifrdn — och det ir med glidje jag konstaterar att jag i1 detta
fall har fullt medhall av borgarrddet Sandberg — att den taktik, som hir
patalas, pa det bestimdaste ogillats av det stora flertalet arbetare och fack-
foreningsfolk hir i landet. Det &r min bestimda tro att si dr fallet, och
jag dr overtygad om att ocksd hir i stadsfullmiktige finnes en stark ma-
joritet, som bestimt underkinner berittigandet av sidana stridsmetoder.
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Vad sedan angar fragan om den behandling, som stadens myndigheter
ha underkastat detta forhallande, s gjorde borgarradet Sandberg gillande,
att det fanns en hel del férmildrande omstindigheter, som han i det sam-
manhanget kunde aniora till iorsvar for att fastigheter eiter si lang tid
#nnu icke blivit forsatta i behorigt skick. Bland annat framhéll han, att
det var en annan person, en direktor Hammarberg, som varit skyldig att
géra en del av arbetena. Om detta kan man i korthet siga, att vad icke
Stockholms stad kan astadkomma gentemot en blockad, det kan vil icke
en enskild person astadkomma. Man maste haft klart for sig, att varje
forsok att i{orma direktor Hammarberg att genomiora arbeten, som sta-
den icke kan astadkomma, maste varit ganska fruktlost. Jag kan darior
inte se, att det fanns sa mycket anledning att besviira sig med saken. Det
kunde ju ha den inneborden, att Hammarberg kunde befinnas skyldig er-
sitta vad det kostade att utfora dessa arbeten, men i den situationen som
forelag, tycker jag inte det forefaller vidare praktiskt, att man ville {or-
soka fa saken klarerad genom Hammarberg. Hade myndigheterna hir
sett praktiskt pa saken, maste de ha sagt sig sjilva, att om nagot skall
bli gjort, si maste det anviindas kraitigare medel én en enskild person kan
dstadkomma i en situation som denna.

Betrifiande sedermera de underhallsarbeten, som borgarradet Sand-
berg talade om, sa annoterade jag, att han for sin del ansag det klart
och tydligt, att det alag staden att utiora dessa, eller rittare att det icke
var nigon annan in staden som var ansvarig {6r dem. Jag kan emeller-
tid, som sagt, ej underlata att tycka att det ankommer pa stadens myn-
digheter att skota om savil det ena som det andra och att det icke var av
praktiska skiil betingat att gora nagon skillnad hirvidlag.

Nir man horde borgarradet Sandbergs redogorelse {or drendets behand-
ling, kunde man ej underlata att gora den reflexionen, att hir dr det vial
iinda mycken onddig byrakratism, som fatt gora sig gillande. Hir har
irendet skickats fram och tillbaka mellan fastighetsnimnden och 16neav-
talsnimnden och andra instanser ocksa. Jag skall girna erkidnna, att den
behandling, som detta #rende har fatt, visst icke dr representativ for
Stockholms kommunalfdrvaltning. Det brukar, som vi alla veta, inte gé
till pa det hir sittet annars. Men det dr nog nagot annat, som ligger
bakom.

Jag vill ocksa i detta sammanhang for min del siiga, att det niirmast
ansvariga borgarradet icke har hait och icke har det litt. Hans stall-
ning har icke varit behagliz. Han behover i sjilva verket moraliskt stod
av stadsfullmiktiges majoritet, och det hoppas jag han skall {a hiir i kvill.
Far han det, sa bringas nog, sasom vi alla hoppas, denna trakiga sak ur
virlden snart nog, och far han det icke, si veta vi alla var ansvaret vilar.

Jag vill, herr ordiérande, sluta med att uttala den iorhoppningen, att
vi icke vidare skola ia anledning att debattera sadana hiir trakiga saker
i stadsfullmiktige. Jag har inte viickt denna interpellation for att komma
at niagon eller nagra, vare sig stadens myndigheter eller andra, men vad
det har giller, 14t vara att saken i sig sjilv icke {orefaller att hava sa
stor omiattning, iir i alla fall en utomordentligt viktig principiriga. Det
giiller att hiivda stadens och samhiillets intresse gentemot miktiga grupp-
intressen. Stockholms kommunalférvaltning {ar icke bli lekboll 16r sé-
dana intressen, utan maste se till att myndigheterna energiskt och utan
tvekan och klenmodighet sta pa stadens riitt och bista. Dérmed bidrager
man ocksa till att skapa ordning och sundhet i de ekonomiska forhallan-
dena hir i landet.
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Herr ordférande, jag skall #nnu en gang ge borgarradet Sandberg ett
erkdnnande for att han si tydligt sagt ifran sin mening i denna sak. Jag
ar 6vertygad att det kommer att ha gott med sig for framtiden, ty i denna
sak maste man intaga en klar standpunkt {6r att férekomma ett uppre-
pande av det, som nu har dgt rum. —

Herr Wistrand: Jag tror, herr ordférande, att de allra flesta, som i#ro
nirvarande hiir i denna sal, ha ett behov att betyga sin tacksamhet f6r de
manliga, klara och bestimda ord, som borgarradet Sandberg framforde i
denna sak. Tacksamheten skulle emellertid, &tminstone fran min sida, ha
varit dnnu stérre, om dessa ord hade fallts pa ett tidigare stadium och
ocksa foljts av ett sikrare handlande i denna fraga.

Det dir dock en av de mest upprorande blockader man kan tinka sig,
som hir har férekommit. Det #r en blockad, pd sin tid aAtminstone halvt
om halvt 6verenskommen mellan vederbérande arbetsgivare och arbetarna.
Det féreligger knappast nagot skil f6r den, nir den kommer till stand, och
den innebiir krav pa ersiittningar, som, direst de dverhuvud varit berit-
tigade, ligga visentligt éver vad vederborande arbetare pa grund av sitt
kollektivavtal voro berittigade till att fa. Kraven ga ut pa en viintetids-
erséittning pa kronor 3: 60 i timmen, medan vederbérande enligt kollektiv-
avtalet dro beridttigade till en sidan ersdttning, om sidan nu skulle hava
utgatt, pad kronor 1:45 eller kronor 1: 60 i timmen. Och blockaden kom-
mer till tvi dagar, innan vederbirande arbetsgivare gar i konkurs, och
vinner fackforeningens stéd forst tva manader efter det arbetet har ned-
lagts.

Vilken stiillning intager d4 kommunalarbetarforbundet gentemot en sa-
dan blockad, niir den blir aktuell foér detta férbunds vidkommande? Jo,
kommunalarbetarforbundet gor gentemot en siadan blockad precis det-
samma som mot vilken blockad som helst; dess stidllningstagande dr rent
formellt, férbundet anser sig icke ha nagon anledning se till, om denna
blockad dr berittigad i och for sig, forbundet bara effektuerar den. Man
tycker dock att det dr rdtt egendomligt, att kommunalarbetarférbundet
sa kritiklost och sa blint f6ljer solidaritetens bud uti ett sadant fall som
just det foreliggande. Det #r ju doek s&, att kommunalarbetarna intaga
inom arbetarklassen av ménga skiil en privilegierad stdllning, som enligt
min mening borde forplikta dem till ett mera kritiskt stdllningstagande
1 fraga om sympatidtgirder in vad de flesta arbetarférbund kanske skulle
kdnna sig skyldiga att tillimpa. Kommunalarbetarférbundet har att gora
med en arbetsgivare, som pa grund av omstindigheter, som ligga i sakens
natur, i mycket hog grad #r {6rhindrad att ingripa mot sjilvsvald och
godtycke fran arbetargrupper pd samma sitt som en enskild arbetsgivare,
som i sista hand kan méta med lockout, kan géra. Ock d& kommunalarbe-
tarna vil alldeles obestridligt inte iiro utan inflytande — langt dirifran
— pa samhillsmaktens utévande inom vara kommuner och allra minst i
Stockholms kommun, borde det otvivelaktigt, finner jag, vara en skyldig-
het for dem att effektivt bidraga till att sidana saker som denna icke
skulle behéva komma upp och behandlingen av dem ej skulle behova
draga ut pa det sidttet som hir har skett — i snart ett och ett halvt ar —
genom remisser och alla mojliga Atgiirder, egentligen beroende pa att alla
skimmas for saken, men ingen vill géra nagonting fér att det skall kunna
bli en battring.

Det dr vil i sjidlva verket si, att hade icke denna Jonkoépingsdom kom-
mit rdddande emellan hir, si hade saken stitt pa samma bog linnu i dag
och vi hade aldrig kommit ur detta utredningsvirrvarr och jag vet icke,
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om vi under sddana omstindigheter ens fatt hora borgarradet Sandbergs
deklaration.

Jag menar att vi maste se till fér framtiden att sddana hir saker icke
upprepas. Det ir en skandal — jag tror inte man ¢verdriver, om man an-
vinder det ordet — att denna blockad har kunnat uppkomma och att den
har kunnat héllas giende under si lang tid, som den har gjort, utan att
staden effektivt har kunnat ingripa mot den, och jag hoppas att vad som
har hint skall bli en varning s& att nagot sadant varken far eller kan
upprepas inom Stockholms stad.

Social-Demokraten den 27 maj 1933.

Ake Hassler far lektion fran L. O.

»Vi utfdrda ej blockader.»
Professor mdngsidigt okunnig om striden i Soderfastigheten.

Blockaden i kvarteret Halvmilen p& Stéder har som bekant blivit ett pro-
pagandanummer i hogerpressen iven efter behandlingen i stadsfullmik-
tige. Nu har professor Ake Hassler forfattat ett oppet brev till L. O:s
ordf., Edvard Johansson, vari han anklagat L. O. for att direkt ha med-
verkat i blockaden. Soc.-Dem. har understiillt hr Johansson proiessorns
brev, och han blir icke svaret skyldig, som framgar av det f6ljande. Pro-
fessorn far pa kopet en lektion i mangahanda elementira ting, som han
borde haft vetskap om innan han gav sig in p4d anklagelser. Prof. Hass-
ler skriver:

»Vid sammantride den 15 innevarande maj togo Stockholms stadsfull-
miktige enhilligt avstand fran den blockad som murare- och grovarbetare-
fackfoéreningarna i Stockholm sedan december 1931 upprétthallit mot sta-
dens hus i kvarteret Halvmilen p& Soder.

Nagot meddelande om blockadens hiivande har, savitt jag kunnat finna,
icke forekommit i pressen, och vid besdk under gardagen (23 maj) funnos
blockadlapparna fortfarande kvar & fastigheten. Med anledning hirav
tillater jag mig till eder rikta foljande fragor:

Ar blockaden hivd eller icke, och om sa ej dr fallet vad 4r orsaken
dirtill? Kan det ej anses tillrickligt att Landsorganisationens ledning
i ett ar och fem manader stillt sig solidarisk med ifragavarande utpress-
ningsaktion?

Om ledningen icke har befogenhet att hiva blockaden vore jag forbun-
den for ett meddelande ddrom.»

L. O. har icke tagit del i konflikten.

Hr Edvard Johansson ger hirtill foljande svar:

Det torde vara kint for professor Hassler att i Landsorganisationens
uppgifter icke ingar forande av konflikter. Detta &r férbundens uppgif-
ter, varmed Landsorganisationen icke tager nagon befattning vid andra
tillfallen #n da forbunden pakalla hjilp fran Landsorganisationen vid
forhandlingar om upprittande av kollektivavtal, eller d4 férbunden in-
bordes kommit i tvist réorande nigon avtals- eller konfliktiraga.

Professor Hassler utgar emellertid ifradn att Landsorganisationens led-
ning »under 1 ar och 5 manader stiillt sig solidarisk med ifridgavarande ut-
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pressningsaktion». Landsorganisationen har icke utfiardat nagon blockad
mot det ifragavarande bygget. Vi utfirda over huvud taget inga blocka-
der. Landsorganisationen har ingen konflikt vare sig med Stockholms stad
eller med vederbérande byggmistare.

Professor Hassler borde vidare veta att Landsorganisationen icke kan
upphédva sig till att ersitta de skiljenimnder som parterna inom bygg-
nadsindustrin tillsatt for behandling av uppkommande tvister. Om tvist
féreligger mellan Stockholms stad och vederbérande medlemmar av Kom-
munalarbetarforbundet, si dr 1 kommunalarbetaravtalets par. 15 §verens-
kommet hur sidana tvister skola behandlas. I intet fall har man 6verla-
tit at Landsorganisationen att triiffa avgoérande om hur meningsskiljak-
tigheter rorande det triffade avtalet skola 16sas.

Landsorganisationens ledning har icke haft anledning taga nigon som
helst befattning med ifragavarande konflikt férrin Kommunalarbetarior-
bundet den 10 maj hemstillde om Landssekretariatets medverkan for 16-
sande av mellan detta forbund oech Murare- samt Grov- och fabriksarbetar-
forbundet uppkommen tvist rérande blockaden. Denna tvist avgjordes
av Landssekretariatet redan den 15 samma ménad.

Da Landsorganisationen silunda icke kan anses vara part i malet far
professor Hassler rikta sin fraga till de organisationer som utfirdat bloec-
kaden. '

Bil. 47,
Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning den 22 juli 1933.

Hyresblockader hivas — mot 5,000 kr. kontant.

Hyresgdstrorelsen vill ha sina béter betalda.

For att héva atta stycken 3—4 4r gamla hyresblockader mot husigare
i olika delar av Goteborg kriiver Hyresgisternas centralférsamling en kon-
tant ersittning pa over 5,000 kr.

Detta ansprak har, enligt vad H. T. erfarit, framstillts vid férhand-
lingar som Fastighetsigarnas garantiforening den senaste tiden fért med
centralforsamlingen i syfte att 14 dessa blockader — vilka samtliga f6r-
anletts av relativt obetydliga tvistepunkter — ur virlden. Sjilva kravet
pa kontant erséttning férefaller ju, alldeles oavsett beloppet, anmirknings-
virt, och Garantiforeningen har tillmétesgatt tidningens begiran att fa
ta del av detaljerna i #rendet.

I ett fall, som pa sin tid 14t mycket tala om sig, kriver hyresgistorga-
nisationen en ersittning med 2,500 kr., varav sannolikt storsta delen av-
ser att ticka kostnaderna f6ér en process om blockadlappar, som i alla in-
stanser gatt hyresgistioreningen emot, och dir utom béter dven skade-
stind till fastighetsiigaren utdomts. I ett annat fall avser det belopp som
kriaves att tdicka kostnaderna for den celebra »stimningsmannaprocessen»,
i vilken en poliskonstapel &démdes 4tta dagars mistning av lon; dven for
den forlust som dirigenom uppkommit for honom torde vara avsedd att
tickas av det begirda beloppet. Hir nedan féljer en kort redogirelse for
forspelet till var och en av de olika blockaderna samt de ansprak Hyres-
gisternas centralforsamling framstillt,
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Flytining hégre upp i huset uteblev — pris 150 kr.

En husigare dr sedan 1929 blockerad, emedan han vigrat att upplata
en ledig ligenhet i tredje vaningen at en familj i forsta. Hyresgisten i
fraga hade icke hiinvint sig till husvirden i denna sak, utan endast med-
delat att hyresgiistiéreningen nog skulle driva igenom kravet. Aret {orut
hade hyresgiisten avbojt en erbjuden uppflyttning till tredje vaningen.

Centralforsamlingen kriver ersdttning med 150 kr. samt avbon.

En husviird, som icke velat tillmotesga en begiiran fran hyresgistfore-
ningen, att han skulle avge en generell férbindelse att reparera lagenhe-
terna i sina hus, ar blockerad sedan 1930. Konflikten uppstod, d4 hyrorna
i samband med en del reparationer reglerades. Hyresgisterna forklarade
att ioreningen icke tillit dem att skriva kontrakt pa de hégre hyrorna.
Till historien hor att hyresgistforeningens representanter sedermera med-
gavo, att de begirda hyrorna voro skiliga, men de ville inte g4 med pa
att uppgorelse om reparationer vid behov skulle trifias mellan husvirden
och varje enskild hyresgiist.

Hyresgistioreningen kriver ersittning med 500 kr. och avhysning av
tre blockadbrytare.

35 kr:s ersdtining blev 200.

I ett av de blockerade husen sade en hyresgist upp sig 1 mars till av-
flyttning 1 april, vilket virden gick med pa sedan den avilyttande hyres-
gisten overlatit sitt kontrakt till en bekant. Den overlatna ligenheten
lag i tredje vaningen, och en hyresgiist i forsta vaningen, som skulle velat
flytta upp i tredje, vinde sig till hyresgéastioreningen — men inte till vir-
den — i denna angeligenhet. D& viirden fick kiinnedom om Onskemdélet,
var allt redan klart med inflyttning av den av{lyttande hyresgistens be-
kanting. Blockaden har gillt sedan varen 1930.

Hyresgistféreningen krivde forst 35 kr. i ersittning — for den miss-
nojde hyresgistens flyttningskostnader, han blev ndmligen uppsagd till
avilyttning i laga ordning — men sedan har detta belopp hojts till 200 kr.
med hinvisning till féreningens blockadkostnader.

En byggnadsiorening tillimpade en tid systemet att lata hyresgisterna
sjilva bekosta nédiga reparationer, men av detta system hade man daliga
erfarenheter, och i samband med atergéngen till det allmint vedertagna
systemet hojdes hyrorna med 3 kr. i manaden, varmed 18 hyresgister tor-
klarade sig néjda medan 1 flyttade och 6 opponerade sig. De sistnimnda,
medlemmar i hyresgistforeningen, fingo sitt kontrakt med den ligre hy-
ran prolongerat ett halvar, men sedan ville virden inte g4 med pa att
vidare lata de sex betala billigare hyra én alla &vriga i huset boende. Hu-
set blockerades da, 1929.

Hyresgistforeningen begir 500 kr. samt foretridesriitt till tre ligenheter
for de i fastigheten bosatta.

Felskriven uppsdgning, 2 drs férlingt kontrakt begdrdes.

En fastighetsiigare blockerades i februari 1930, sedan tva hyresgister
motsatt sig den hyresforhojning, som skulle genomioras samtidigt med
att W. C. infordes i huset. De uppsades vid hyresbetalningen, men av
misstag blev uppsigningen, som var avsedd att triida i kraft 1 april — da-
terad 1 dec. i stillet {6r 30 nov. Med stod hirav payrkade hyresgisterna
tvd ars forlingning av kontraktet (icke ett, som kontraktet juridiskt sett
berittigade till) och dessutom begirde de ersitining for varje dag som
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arbetare uppehéllo sig i liigenheten fér W. C.-installationen. DA virden
ej gick med p& dessa krav blockerades huset. For uppklistring av bloe-
kadlappar har ordféranden i distriktets hyresgistforening sedermera av
Goteborgs radhusritt, Gota hovrdtt och hégsta domstolen démts till 200
kr. boter, 280 i skadestand samt ersittande av motpartens riattegéngskost-
nader.

Hyresgéstforeningen begir ersittning med 2,500 kr.

Det kan papekas, att fastighetsiigaren genom blockaden &samkats en
forlust pa omkring 8,000 kr. pa ett par butiker som fatt sta outhyrda, da
ingen vagat hyra dem av fruktan fér repressalier.

En fru, som 1927 évertog ett hus, vilket var i stort behov av reparation,
utiorde p4 manga stillen reparationer och ansig sig med anledning dirav
ur stdnd att séinka hyrorna. Tva hyresgiister begirde genom sin hyresgist-
forening siinkning av hyran med 10 kr. i manaden. Efter langvariga for-
handlingar gick husets digarinna med pa att sinka hyrorna med resp. 5 och
6 kr. i manaden. Hon sade direfter pa inradan av den gamla fastighets-
dgareldreningens ordiorande upp de bada hyresgiisterna i laga ordning.
Hon blockerades i januari 1930,

Hyresgiist{oreningen begiir 200 kr. fér att hiva blockaden.

En hyresgiist fick 1924 16fte av sin vird att sa snart tillfille erbjod sig
flytta upp iran bottenvaningen {ill andra eiler tredje vaningen. Da en
ligenhet i tredje vaningen ar 1929 blev ledig, infriades 16ftet, och kon-
trakt skrevs om den nya ligenheten. D& framtridde en annan hyresgist
i bottenvaningen med ansprak att i stillet bli uppilyttad, och han avstod
inte fran detta ansprak ehuru den andre redan hade kontrakt pa sin li-
genhet. Huset blockerades direfter i juli 1929, och dess tva dgare fingo
dven var och en p4 sitt hall andra hus, som de dgde, blockerade. Den miss-
nojde hyresgiisten fick sedermera vrikas for underlatenhet att betala hyran.

Hyresgiistioreningen onskar 400 kr. i ersittning samt dispositionsriitten
till tio ldgenheter i de bada igarnas fastigheter.

Den blockerade mdste skriva under hr Sven Petterssons forklaring.

Slutligen gillde de férhandlingar, som hir behandlats iven det bekanta
huset Stathallaregatan 7, blockerat emedan #garen kopt det av den fran
alla hall och kanter blockerade byggmistaren Helmer Branding. Detal-
jerna i denna affir, dir herrar Sven Pettersson och V. Hedlund, den forre
stadsfullméktig, den senare poliskonstapel, av den svart sjuke husdgaren
skaffade sig en fullmakt att siga upp hyresgister i huset — en fullmakt
som de sedan begagnade bl. a. pa sa siitt, att den sjukpermitterade polis-
konstapeln undertecknade uppsigningarna inte bara med sitt namn utan
ocksid med ordet »stimningsmin» under de biada namnen — iro allt fér
val kdnda for att behdéva upprepas.

Hyresgéstforeningen kriiver en ersidttning av 700 kr. samt en forklaring
av husdgaren, att han instimmer i det bemstande hr Sven Pettersson fick
infoért 1 sNy Tid» den 4 november 1930 med anledning av en artikel i »Goéte-
borgs-Tidningen», dir hela fallet relaterades.

I sin helhet slutar hyresgistorganisationens kontanta ersittningsansprak
P4 en summa av 5,150 kr., varjimte den Onskar disponera ett trettiotal li-
genheter i de blockerade fastigheterna foér sina medlemmars rikning.
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Bil. 48.
Nya Dagligt Allehanda den 17 augusti 1933.

Fackféreningsutpressning slutar med féngelsestraff.

Tvd byggnadsarbetare domda for bedrigeri.
Blockadhot tvingade byggmdstare betala 1,500 kr. fér mycket.

Radhusritten meddelade pa torsdagen utslag i malet mot tvd broder,
byggnadssnickarna Anton Emanuel och Lars Erik Pettersson, vilka gjort
sig skyldiga till bedrigligt forfarande. Domen 16d p4 2 méanaders fingelse.
Briderna hade tagit anstillning hos en byggmiistare efter ligre timpen-
ning in avtalet stadgar. For att »skydda dem» mot fackforeningen hade
denne godkiint felaktiga avloningslistor med sammanlagt 1,590 kr. hogre
belopp in som betalats. Denna skillnad blev han sedermera krivd pa av
fackforeningen och genom blockad tvingad att betala, sedan han dock
enligt uppgift dverenskommit med de bada broderna att de skulle ater-
betala beloppet till honom, sedan de utkvitterat detsamma pa fackfore-
ningen.

Broderna bestredo emellertid att nadgon siddan 6verenskommelse triffats
och forklarade, att de aldrig erbjudit sig att arbeta efter annat 4n avtals-
enlig 16n.

Brioderna skola aterbetala beloppet samt ersidtta riattegdngskostnaderna.

Bil. 49.

Henning Andersson, Alvsj, ./* David E. Olsson, Alvsjd.
(Malet anhingigt vid Stockholms Radhusritt sedan den 16 oktober 1933.)

1. Stimning:

Till Stockholms Radhusritt.

I samband med ett av undertecknad bedrivet husbygge vid Skolvigen i
Alvsid, hiir i staden, emottog jag i oktober méanad 1932 av en person vid
namn David E. Olsson, boende Ldngbro 158, Skolvigen, Alvsjo ett den 7
samma manad dagtecknat skriftligt anbud &4 utférande av diverse spring-
nings- och gjutningsarbeten vid bygget ifrdga. Totalkostnaden for samt-
liga dessa arbeten, vari bl. a. ingick en post & kr. 1,400: — for utférande av
s. kal. planspringning, uppgick till kr. 2,546: 67. Anbudet accepterades av
mig, varefter Olsson igangsatte arbetet med utférandet av ovannimnda
planspringning. For denna del av det kontrakterade arbetet erhsll Olsson
under detsammas utférande i olika repriser likvid av mig med tillhopa kr.
1,470: — d. v. s. kr. 70: — utover den avtalade summan, kr. 1,400: —. An-
ledningen till sagda merbetalning var den, att Olsson antydde, att jag el-
jest riskerade komma i konflikt med vederborande fackforening.

Nir emellertid Olsson slutfort arbetet med plansprangningen samt dir-
for erhallit ovannimnda likvid, infann han sig hos mig den 1 december
1932 och anholl, att kontraktet, i vad detsamma avsige aterstidende arbe-
ten, skulle annulleras, enir han icke vore i tillfdlle utfora dessa. Jag bifoll
gagda framstillning, vilket jimvil av oss bada samtidigt och i1 vittnens
niarvaro skriftligen bekridftades. Olsson tillade darvid muntligt, att han
icke innehade négon som helst vidare fordran emot undertecknad.

Direfter avhérde jag icke Olsson forrin nagon dag i mars méinad inne-
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varande ir, d4 han i sillskap med ombudsmannen i Stockholms Grovarbe-
tarefackforening infann sig hos mig samt déirvid begirde att av mig utfa
omkring kr. 295: — ior arbeten, innefattande bl. a.schaktning och pabérja-
de av s. kal. ledningsspringning, vilka han pastod sig hava utfort vid mitt
forendmnda bygge. Det muntligt framiorda kravet upprepades vid ett se-
nare besok 4 fackforeningsexpeditionen, dir jag foranleddes infinna mig pa
grund av fackforeningens hot om blockad av mitt alltjimt pagéende byg-
ge. Jag viagrade vid bada ifradgakomna tillfdllen att till Olsson utgiva det
begidrda beloppet. Anledningen hirtill var helt enkelt den, att arbetena
ifraga aldrig till ndgon del utférts av Olsson utan av mig och andra per-
soner, varom bevisning kan av mig forebringas. Stockhoims Grovarbe-
tarefackforening forklarade hirefter omedelbart grovarbetet vid mitt
bygge i blockad pa grund av, som det hette i blockadannonsen i pressen,
»obetalda arbetsléner». Till f6ljd av blockaden har ej heller mitt bygge
sedermera kunnat firdigstidllas, varigenom jag givetvis tillskyndats av-
seviarda forluster. Gang efter annan har jag hos fackféreningen sokt fa
blockaden hivd samt till stod for mina uppgifter angdende mellanha-
vandet med Olsson foretett en utforlig utredning. Denna har emellertid
icke godtagits av vederborande. Senast i skrivelse av den 14 september
1933 har fackforeningen i en svarsskrivelse till mig — péa vanligt sidtt
utan att forebringa nigon motivering — forklarat, att meromnimnda
blockad komme att kvarsta.

D4 det for mig givetvis dr av storsta betydelse att fa rittsforhallan-
det mellan mig och Olsson klarlagt — den sistnimnde har betecknande
nog underlatit att for sin pastddda fordran instdmma mig till domstol
— och dirigenom mdojligen kunna forma fackforeningen att hiva blocka-
den, aterstidr mig allenast att hirmed vordsamt anhalla om laga kallelse
och stimning 4 bemi#lde David E. Olsson, med yrkande, att radhusritten
efter provning av véara hittillsvarande ekonomiska mellanhavanden ville
faststdlla, att jag tills dato icke hdftar i nagon skuld till Olsson. Jag
hemstidller vidare om ersittning for mina rittegdngskostnader med be-
lopp, som sedermera skall av mig angivas.

Stockholm den 22 september 1933. Henning Andersson

gm Sven Bystréom
enl. fullmakt.

2. Av kdranden ingivna handlingar:
Anbud
pa bergspriangning och cementgjutning till villagrund vid Skolvigen i Alvsjo

Bergsprdngning.
Planspringning ... 100.00 kvm. 14: — kronor 1,400: —
Ledningsspringning ... 21,00 kbm. 27: 38 » 574: 98
Terrassmur . » 80: — 2,054: 98

Cementgjutning.
Grundgjutning ... 30.00 » 12.42 » 372: 60
Valvgjutning 7.21 » 12.53 » 91: 09
Undergjutning av bal-

kar ... 56.00 1m. 0.50 » 28: —  491:69

kronor 2,546: 67.
Stockholm den 7 oktober 1932.

D. E. Olsson.
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Pa egen begiiran av herr D. Olsson, Langbro 158, Skolviigen, Alvsjo, att
fa avsta fran alla aterstaende arbeten pia tomten nr 6967 C i Brinnkyrka,
— maste omstaende anbud med didri upptagna arbeten, samt motsvaran-
de exemplar, vilket ovannimnda person innehar, upphor hirmed fran
dato att gilla och varder hiirmed dédat.

Denna &verenskommelse av vi undertecknade, egenhiindigt underskri-
ver och godkiinner ovanstaende forbindelse, Omférmiilda arbete god-
kiint.

Alvsjo den 1 december 1932,

Henning Andersson. D. E. Olsson.
Linboda 31. Skolviigen.
Pa en gang niarvarande vittnen.
Gottfrid Karlsson. Edvin Wibeck.

Till radhusritten.

Uti pagiende mal mellan undertecknad, & ena, och bergsspringaren
David E. Olsson, 4 andra sidan, far jag hirmed i anledning av motpar-
tens vid forsta rittegangstillfillet ingivna P. M. fér dagen anféra f6l-
jande.

Det ar oriktigt, att Olsson, sasom uppgivits, vid ifragakomna anbuds
overlimnande tillratt undertecknad att infordra kostnadsberikning jim-
vial av annan fackman,

Det ar likaledes oriktigt, att det genom Olssons forsorg utforda arbe-
tet, d. v. s. planspringningen, omfattat en tidrymd av »drygt sju vee-
kor». Arbetet ddrmed paborjades den 17 oktober 1932 samt upphorde den
15 nistfoljande november.

Jag bestrider vidare till alla delar riktigheten av Olssons uppgifter i
sagda P. M,, som angivas 1 den passus, vilken begynner med orden »Vid
slutlikviden for planspringningen» och slutar med orden »den resterande
likviden f6r planspriangningen». Riitta forhallandet var, att nir jag vid
ety tillfille under arbetets gang icke kunde till Olsson omedelbart ut-
giva en av dennc pafordrad dellikvid, forklarade Olsson, att han icke
under nagra omstindigheter ville fullfélja det med mig kontrakterade
arbetet, dven om han, sasom han yttrade, dirfor finge betalt med tio kro-
nor i timmen. Han begirde i samband dirmed uttryckligen, att avtalet
oss emellan skulle annulleras samt slutreglering ske foér det utforda plan-
sprangningsarbetet. Jag tilligger, att forenimnda dellikvid sedermera
i samband med var slutuppgorelse av mig till fullo erlades.

Vid sitt besok hos mig dagen efter slutlikvidens utanordnande fram-
stillde Olsson icke nagra somn helst ansprak pa ytterligare betalning. Han
begirde vid sagda tillfille allenast att f4 taga nidrmare del av den dagen
forut skriftligt avfattade forklaringen om kontraktets annullering.
Jag vidhaller, att Olssons ytterligare ansprak & ersittning av underteck-
nad, pa sitt jag 1 stimningshandlingen uppgivit, blevo mig bekanta forst
under loppet av mars minad innevarande ar.

Denna Olssons nya och oférmodade fordran, uppgaende till samman-
lagt 295 kronor, grundar sig pia piastadda arbeten fér utforande av dels
fedningsspringning, dels jordschaktning, dels ock sitnderslagning av pro-
centsten (sparsten).

Vad angar arbetet med ledningsspriingning, torde genom vittnesbevis-
ning komma att styrkas, att Olsson och hans medhjilpare icke utfort na-

Bihang 1ill 1iksdagens protokoll 1931, 3 saml. Nr 153 12
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gon del av sagda arbete. Enahanda #ir forhallandet med schakiningsae-
betet och den uppgivna sénderslagningen av procentsten. Jag bestrider
i forsta hand, att Olsson 6ver huvud utfort dessa arbeten samt papekar
diarjamte, att arbetena 1 fraga ej heller upptagits eller pa nagot siatt om-
nimnts uti det av Olsson angivna skriftliga arbetsanbud, vara 6verens-
kommelsen oss emellan grundats. Olsson kan dirfér under inga foérhal-
landen goéra mig betalningsskyldig for sistsagda arbeten, med mindre
sdrskild 6verenskommelse dirom traffats mellan mig och honom. Jag be-
strider pa det bestimdaste, att si varit fallet,

Jag wvill till sist framhalla, dels att jag vid vart sammantriffande i
vittnens nirvaro den 1 december 1932 for kontraktets annullering uttryck-
ligen framholl for Olsson, att jag didrmed avsig en slutreglering av samt-
liga vdra mellanhavanden, vari Olsson fér sin del instimde dels ock att
Olsson vid samma tillfille icke framstillde nagra som helst ytterligare
ansprak mot mig — undantagandes att han under samtalets gang gjorde
gillande, att jag bort med ett mindre belopp, troligen 20 eller 25 kronor,
betala hyran for en stenkran, som Olsson lanat for att anvinda & arbets-
platsen. Sagda krav franfsll han emellertid vid fortsatt diskussion. Det
forefaller mig uppenbart, att f6r den hindelse Olsson vid var uppgorel-
se ansett sig innehava en ytterligare fordran gentemot mig &4 ej mindre
in 295 kronor, skulle han med all sikerhet givit detta till kiinna, s mye-
ket mer som han vid tillfillet upptriidde i hog grad aggressivt och bland
annat hotade med att srekommendera mig hos fackféreningen». Denna
sin avsikt fullféljde han ju sedermera framgangsrikt, i det att Stock-
holms grovarbetarfackforening den 20 mars 1933 »pa grund av obetalda
arbetsloner» fann sig bora forklara mitt bygge i blockad. Jag tilligger,
att nar jag i sillskap med annan person i anledning av blockaden be-
sokte ndmnda fackforenings ombudsman, David Johansson, och f6r denne
framhdll, att jag vil ej borde till annan utgiva betalning for arbeten, som
jag sjilv eller tredje man utfort, erhéll jag alltjimt i vittnens nidrvaro
det svaret, att »det funnes manga villabyggare, som fi betala, vad de
gjilva uttora, och det ir ej mer #n riitt, att ni gor detsammany.

Stockholm den 11 november 1933.

Henning Andersson.
gm. Sven Bystrém
enl, fullmakt.

Till radhusritten.

Undertecknad far hirmed uti anhingiga mal mellan mig, & ena, och
bergspriangaren David E. Olsson, & andra sidan, till slutférande av min
talan vordsamt framhalla foljande.

Genom de vid foregaende rittegangstillfille sisom vittnen avhoérda
Gottfrid Karlssons och Edvin Wibecks berittelser torde vara till fullo
styrkt, dels att svaranden vid var uppgorelse den 1 december 1932 icke
framfort eller ens omnimnt de ytterligare krav om ersittning av under-
tecknad, som han sedermera stkt gora gillande, dels ock att sagda upp-
gorelse oss emellan 4 6mse sidor vid tillfillet i friga hetraktades séasom
en slutreglering av samtliga vara mellanhavanden pa grund av ifraga-
komna arbeten.

Jamvil av ovriga i malet horda vittnens utsagor — jag erinrar dir-
vid sédrskilt om innehéllet i vittnet Reinor A. Keysers vittnesmal — fram-

gar enligt mitt férmenande, att svarandens efter sagda uppgorelse gent-
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emot undertecknad framstiillda krav #ro till alla delar ogrundade. De
borrhal i berget, vilka omniimnts i vittnet Olssons berittelse, kunna icke
betraktas siasom del i ndgon paboérjad ledningsspringning, i vilket avse-
ende jag hinvisar till innehallet i nirslutna med bil. 1 betecknade intyg.
Jag framhaller i detta sammanhang ytterligare, att f6r den hindelse sva-
randen verkligen ansett sig hava paborjat ledningsspringningen, skulle
krav om ersittning for sagda arbete med all sikerhet hava framforts till
mig vid vir uppgérelse den 1 december 1932. Detsamma torde gilla an-
giende ersittning for den péstidda schaktningen samt sonderslagningen
av s. k. procentsten. Betriffande sistnimnda tva arbeten, vill jag dir-
jimte framhélla, att desamma icke innefattas eller omnimnas i det skrift-
liga kostnadsforslag och arbetsbeskrivning, som svaranden pi sin tid av-
gav till mig och som sedermera tjinat till ledning for arbetet.

P& ovan och tidigare i méalet anforda skidl hemstiller jag hirmed vord-
samt om bifall till kiromdlet, varjimte jag yrkar aliggande for svaran-
den att ersitta mina rittegangskostnader med f6ljande belopp, nimligen,

for losen av stimningsresolution ... . . kronor 3
» stimningens upprittande och avsknft ddrav ; . » 15
» stimningens delgivning . . 7
» 16sen av vittnesstimningsresolution ... . I 3
» delgivning av sistnimnda resolution : 15
» varje instillelse . o . ST 25
» ombudsarvode.. . . R . S 180

dven som av mig forskjutna vittnesloner jamte losen av radhusrittens
samtliga protokoll i maélet.
Stockholm den 11 december 19383.

Henning Andersson.

gm Sven Bystrom
enl. fullmakt.

3. dv svaranden ingiven handling:

P. M.

Henning Andersson. .- David E. Olsson.

Nagon gang under sommaren 1932 uppmanades Olsson av Andersson
att kostnadsberikna springnings- och gjutningsarbetet fér Anderssons
planerade husbygge vid Skolvigen. Olsson svarade h#rtill, att han icke
kunde ataga sig ett sadant uppdrag, da han icke ville kostnadsberikna
andra arbeten #n han sjilv sedermera finge utféra, och detta ater var
honom omojligt eniir han for tillfillet var upptagen av annat arbete.
Det blev sedan icke vidare tal om saken forrin nagon dag 1 borjan av ok-
tober 1932, da Olsson vid ett tillfalligt sammantriffande med Andersson
(de aro grannar) forfragade sig om grunden var »utlimnad» till annan,
och om i annat fall Olsson, som da var arbetslos, finge ataga sig att kost-
nadsberikna och utféra springnings- och gjutningsarbetet. Andersson
svarade att alltjimt ingenting vore atgjort at grunden, och uppdrog &at
Olsson att inkomma med kostnadsberdkning.

Efter en tillsammans med bergspringaren C. A. Carlsson foretagen
approximativ uppmiitning av den av Andersson tidigare ntmirkta grun-
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den, och efter en a4 Stockholms grovarbetarfackforenings expedition upp-
gjord berikning avgav Olsson den 7 oktober 1932 till Andersson ett skrift-
ligt anbud & arbetet med springning, gjutning och terrassmurliiggning,
slutande pé& 2,546 kronor 67 ore. Arbetet med planspringning (varmed
forstas bergspringning under 1 héjdmeter) upptogs i anbudet till 1,400
kronor, motsvarande ett pris av 14 kronor per kvadratmeter (grunden
cirka 80, gardsplanen 20 kvm.) eller ett 1 krona ligre a-pris dn det i grov-
arbetarfackforeningens minimiprislista fér motsvarande arbete upptag-
na. I priset ingick saviil arbeislon som kostnad for ammunition och
ovrig materiel.

Vid anbudets éverlimnande tillradde Olsson Andersson att infordra
kostnadsberikning dven fran annan fackman men fick till svar, att An-
dersson Gver huvud icke reflekterade pa att anlita annan att ntféra ar-
betet.

Arbetet igangsattes omedelbart och var vid detsamma sysselsatt, for-
utom Olsson, férendimnda bergspriingaren Carlsson. Samma dag arbetet
paborjades besckte Andersson arbetsplatsen. I ett horn av grunden ha-
de Andersson pa ett omrade av cirka 1 kvm. bortschaktat diirstides be-
Iintlig jord (pinmo) till ett djup av e:a 70 em. Pa Olssons fraga fiorkla-
rade Andersson att storre djup inte vore erforderligt, utan att alltsa
springning av berggrunden skulle ske till 70 em. djup. For arbetets inda-
malsenliga utforande (»for att ha spriingplan») skedde emellertid spriang-
ningen ned till cirka 80 em. djup.

Arbetet med planspriingningen pagick deygt sju veekor. Vid eti till-
fille, da cirka tre fjirdedelar av arbetet utforts, framstiillde Andersson
anmirkning att springningen skett till fér ringa djup, och att han inie
ville godkinna densamma. Olsson svarade hiirtill att springningen skett
efter Anderssons egen anvisning, och att det icke kunde komma i fraga,
att Olsson utan sdrskild ersittning skulle utféra en omspringning av
grunden, da redan si stor del av arbetet utforts.

Vid slutlikviden for planspringningen gjorde Andersson sin betalning
beroende av att Olsson avsade sig vidare befattning med arbetet oeh kon-
traktet salunda annullerades. Det var alltsa icke sa, som i stimnings-
ansdkningen gores gillande, att initiativet till kontraktets annullering
togs av Olsson. Trots fackfoéreningens erinran, att Olsson icke horde ga
med pa Anderssons ifragavarande villkor, ansag sig Olsson nodsakad ait
gora detta. Den nirmaste orsaken hirtill var, att Carlsson, Olssons ar-
betskamrat, var i triingande behov av pengar {6r reglerande av en hyres-
skuld, Olsson hade ocksa fatt vidkinnas forskottskostnader f6r ammuni-
tion o. d., och var pa denna grund sjilv i behov av pengar. Slutligen med-
verkade till Olssons accepterande av Anderssons villkor om kontraktets
annullerande Anderssons uttalade hot, att Olsson, direst han tredskades,
icke skulle erhélla niagot som helst av den resterande likviden fér plan-
sprangningen.

Dagen efter det att denna likvid utbetalats besikte Olsson Andersson
och erinrade om att i samband med planspringningen vissa andra Olsson
enligt kontraktet aliggande arbeten utférts, fér vilka ersittning begiir-
des. Olsson hade for ovrigt redan tidigare under de ganska utdragna
forhandlingar, som foregingo kontraktets annullering och planspriing-
ningsarbetets likviderande, gjort Andersson uppmiirksam pa dessa ar-
beten.

Ifragavarande i planspriangingen icke ingiaende arbeten voro:

1) viss ledningsspriangning (for avloppsledning),
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2) viss jordschaktning (av ovanpa berggrunden liggande jord) vilket
arbete icke ingick i Olssons aliggande enligt kontraktet utan enligt sdr-
gkild muntlig 6verenskommelse skulle utforas av Andersson sjilv (An-
dersson hade ockséd, sdsom ovan antyddes, paborjat detta arbete). Da
springningsarbetet icke kunde utforas utan forutgdngen schaktning, var
Olsson nédsakad att ombesdrja denna, vilket dock utfordes forst sedan An-
dersson uppmirksammats pa saken och accepterat Olssons erbjudande
att 6vertaga arbetet.

3) Sonderslagning av procentslen (sparsten), avsedd for grundgjutnin-
gen. Da idven gjutningen ingick i koutraktet, ansags det praktiskt att
sonderslagning och uppliggning (runt grunden) av dylik sten skedde 1
samband med planspringningen allteftersom denna fortskred, 44 den
bortspringda stenen #nda méaste undanskaffas fran grunden.

Det for ifragavarande arbeten debiterade priset 295 kronor dr det pris
(riknat i underkant), vilket enligt tidlonsberéikning skall utgé.

Vad slutligen betriaffar de 70 kronor, vilka utéver det avtalade priset
debiterats for planspringningen, ha dessa givetvis icke, sisom Andersson
forsatligt gor gillande, avkrivts honom sisom ett godtyckligt paligg
genom hot om fackféreningsatgirder. De avse ett i den kontrakterade
planspringningen icke ingéende men for formsétining nodviandigt ar-
bete med bortspringning av en areal av 3 dm. runt (= utanfiér) grunden.
Vid kostnadsberikningen utgick Olsson, sdsom anforts, fran Anderssons
tidigare markering av grunden, vilken markering emellertid skett utan
hinsynstagande till ifragavarande for formsitiningen nodviandiga ut-
rymme., Forevarande arbete utfordes efter mellan Andersson och Ols-
son sirskilt traffad dverenskommelse.
' Svarandeombudet.

T malet ha fran kirandesidan avhorts atskilliga vittnen, vilka bestyrkt
kirandens egna uppgifter. Salunda hava bland annat de tvd personer,
vilka nirvoro sisom vittnen vid kidrandens skriftliga uppgorelse med
svaranden, nimligen Gottfrid Karlsson och Edvin Wibeck, infor radhus-
ritten omvitinat, att forenimnda sammantriffande den 1 december 1932
haft karaktir av slutuppgdrelse mellan parterna, att svaranden dirvid
icke framstillt nadgra krav & ytterligare ersiittning samt att svaranden
emellertid vid sammantridet i fraga utan sirskild motivering hotat ki-
randen med repressalier fran vederborande fackforening. Ett av vitt-
nena intygade jimvil, att da kidranden i hans sillskap besokt fackfor-
eningens expedition, hade ombudsmannen dirstides forklarat, att »det
funnes méanga villabyggare, som fa betala vad de sjilva utféra», och att
det ej vore mer #n riti, att kiiranden finge goéra detramma.
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Bil. 50.

Nya Dagligt Allebanda den 14 januari 1934

Hinsynsfulla byggeloner: 25 a 38 kr. pr dag.

De jackliga anspriken belysta i ett par rittegdngar.

Fackforeningarna tillgodorikna sig procentuella andelar av ackords-
overskotten.

I en cirkuliruppsats i de socialdemokratiska tidningarna har betonats,
att borgerliga pressen saknar skil att fortsitta med sin »hiinsynslosa agi-
tation» angaende de Loga lonerna inom byggnadsbranschen.

Det existerar tydligtvis pa fackforenigshall olika meningar om vad som
ir skiligt i fraga om byggnadsarbetareloner, liksom ock angéende forhal-
landet mellan hiinsynslosheten i agitationen 2 ena sidan och hansynsfull-
heten i de byggnadsfackliga aktionerna &4 andra sidan.

Timlonen inom byggnadsfacket for grovarbetarna i Stockholm har un-
der senaste avtalsperiod varit 1: 60. Men detta hindrar icke, att lonerna i
praktiken utkriivas med det dubbla, ja det tredubbla. Detta pastaende kan
verifieras med uppgifter, som himtats fran tv4 nu pagaende blockadmal,
det ena infér Sidertorns hiradsritt och det andra handlagt och domt vid
Stockholms radhusriitt, sedermera overklagat i hovritien, dir nu avgo-
rande vintar,

Det ror sig i bada fallen om mindre byggen, dir vederbér. husbyggare
overenskommit med de anstillda arbetarna om arbetenas bedrivande mot
timlon; i Sédertornsmalet en timlén av 1: 60 och i Stockholmsmaélet (roran-
de bygge i Enskede) &4 2 kr. pr timme. Dessa timloner hade hallits till en
tid. Men s helt plotsligt hade fackforeningarnas ombudsmiin uppenbarat
sig och dekreterat: Avléningen skall betalas enligt ackordsberikning. Och
vad som med en sidan beriikning fordras av fackféreningarna, uppgar en-
ligt protokollen fran rittegangarna pr arbetstimme till kr. 3: 08 f6r hus-
byggaren i Sgdertornsmalet och kr. 4: 75 for husbyggaren i Enskedemélet.
Alltsa i forra fallet en arbetslon pr 8-timmarsdag av 24: 64 och i senare fal-
let 88 kr. Det framhalles av fackforeningsparterna i de bada malen, att
de berdknat denna lon enligt senast gillande kollektivavtal mellan Bygg-
nadsindustriférbundet och fackforeningarna. Husbyggarna hade, som
sagt, triffat avtal med sina arbetare pa basis av den i samma kollektiv-
avtal bestimda timlonen (i Enskedefallet 40 6re dirutéver). Men detta
godkinde ej fackforeningen. For att pressa ut enligt fackféreningens. be-
rékningsgrunder fordrade dubbla upp till flerdubbla belopp slogos hus:
byggarna i blockad. . .

Av utredningar i dessa mal far man klara fackforeningsbesked pa vad
som i praktiken menas med hinsynsfull facklig 16nepolitik.

Det framgar ocksi av dessa mal, att fackforeningarna i byggnadsbran-
schen icke respektera fria verenskommelser pa grundval av kollektivavta-
lets timlon. Sadana husbyggare i mera ansprikslosa forhallanden, som till
byggnadsarbetarna av fackforeningarna aliggas att utbetala loner, som
flerdubbelt 6verstiga, vad de sjilva komma upp till, hava niippeligen anled-
ning att rosa detta fackliga gynnande av vissa arbetaregrupper pa andra
ekonomiskt simre stillda gruppers bekostnad. Och att systemet motverkar
byggnadsforetagarskap och sialunda inskriinker arbetstillfillen, ligger i
oppen dag.

Det bor tilliggas. att arbetarna icke fa behélla de stora sverskotten ogra-
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verade. Fackforeningarna och deras ombudsmin liigga beslag pad vissa
procent dirav. Detta forklarar ocksa, varfor fackforeningarnas ombuds-
min dro si angeligna om att pressa upp overskotten sa langt de med sina
maktmedel kunna det. De profitera sjilva pa geschiiftet.

Lex Bergendal skulle icke bereda skydd mot dylika organisatoriska ak-
tioner for frampressande av arbetsfria fortjinster.

Bil, 51,
Avskrift.

Till Konungen.

Jag far hirmed i underdanighet infor Eders Kungl. Maj:t andraga f{ol-
jande:

I egenskap av yrkesmiissig fotograf i Kramfors municipalsamhille av
Visternorrlands lin npptog jag, endr min rorelse jimvil omfattar fotogra-
fiskt reportage till tidningspressen, i samband med kravallerna i maj 1931,
diverse bilder bl. a. av demonstrationen till Sandvikens Cellulosafabrik den
13 maj och upptriddet 4 Angaren »Milos» dirstiides, samma dag. Sagda
bilder tillstilldes sedermera pressen och publicerades i ett stort antal tid-
ningar av skilda politiska riktningar — bland dem jimvil kommunistorga-
net »Ny Dag». Jag anser mig 1 detta sammanhang bora sirskilt fram-
halla, att jag icke i min yrkesutovning eller eljest vid ifrigavarande tid-
punkt ronte nagot som helst ohdgn didrav att bildmaterialet togs i ansprak
av tidningarna.

Niir sedermera den av Eders Kungl. Maj:t tillsatta s. k. Adalskommissio-
nen triatt 1 verksamhet, sammantriffade jag vid ett besok i huvudstaden
med kommissionens ordférande, Justitierddet Lindhagen, varvid denne an-
holl, att jag skulle stilla till kommissionens forfogande allt det bildmate-
rial — inklusive i pressen icke publicerade fotos — som jag forfogade 6ver
eller vore 1 tillfille anskaffa.

Vid min aterkomst till Kramfors uppsoktes jag av med Kramfors polis-
k&r samarbetande polismidn fran annan ort, vilka begiirde att utfi mitt
bildmaterial. Polismidnnen framhoéllo vid tillfdllet, att ett utlimnande till
myndigheterna av fotografierna icke pd ndgot sitt skulle for mig medfora
terades, alt bilderna icke skulle komma till allmdnhetens eller utomstden-
des kinnedom. Emellertid viigrade jag denna gang att utlimna mitt bild-
material, enir jag fattat Justitierddet Lindhagens forenimnda hemstillan
sdsom innebirande, att Adalskommissionen ¢nskade i forsta hand dispo-
nera over detsamma.

Nagra dagar senare, den 1 juni 1931, mottog jag fran Justitieradet Lind-
hagen en telegrafisk anmodan att stidlla fotografierna {ill t. f. Landsfog-
dens Ros’ forfogande och efter ytterligare nigra dagar erhdll jag {ran den
sistnimnde niirslutna sasom bilaga 1 betecknade handling, varefter bilder-
na mot kvitto av mig utlimnades till polisen.

Nir sedermera rannsakning igde rum mot de {or upploppet i Sandviken
hiktade Axel Nordstrom m. fl., rakade jag pa anmodan av de tilltalades
rittegangsbitride till min olycka bliva instiimd sasom vitine i méalet, varvid
samtidigt som jag den 20 juli 1931 avgav mitt vittnesmal infor vederhsran-
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de Haradsratt de av mig till polismyndigheten ingivna fotografierna av
aklagaren i malet ingavos till Ritten och dirmed prisgavoes at offentlig-
heten i ett sammanhang, som jag f6r min del, sisom ovan pavisats, gjort det
yttersta {6+ att undvika. Att mirka ir, att bland de salunda mot min vilja
offentliggjorda bilderna funnos atskilliga, som i sitt didvarande skick icke
tillstillts tidningspressen.

Bildmaterialet och min bLefattning didvmed akiualiserades ytlerligare i
det allminna medvetandet. da sedermera nagra i malet mot Nordstrom
m. fl. horda vittnen, Lindahl oeh Svedberg, misstiinktes fér mened. I det
i anledning didrav mot niimnda personer anhiingiggjorda rannsaknings-
mal, som forsta gangen handlades infor Hirndsands Radstnvuritt den
2 september 1931, blev siirskilt en av ifragakomna bilder det avgoérande
bevismedlet mot de tilltalade, och Lindahl blev jamviil sedermera filld i
samtliga 6verinstanser, efter det bada tidigare blivit frikiinda vid Rad-
stuvuritten.

Det var vid denna tidpunkt, som en systematisk och ytterst ihdrdig {or-
f6ljelse mot mig vidtogs fran vissa fackligt organiserade befolknings-
grupper i Adalen. Salunda forklarade Kramfors Lokala samorganisation
pa ett mote den 11 september mig och min yrkesverksamhet stilld »under
offentlig bojkott», varom skriftliga meddelanden utdelades och anslogos
pa ett flertal platser i Kramfors med omnejd. Jimvil i ortstidningar,
tillhérande arbetarpressen, infordes ett flertal tillkiinnagivanden av ena-
handa innebord.

Endast den, som lirt kiinna arbetarbefolkningens mentalitet med det
starka kommunistiska inslag, som sirskilt & sistone alltmer gjort sig
miirkbart bland arbetarbefolkningen i Adalen, kan bilda sig en uppfatt-
ning om den forddande inverkan en pa ovan angivet sitt offentliggjord
bojkottforklaring innebiir for en enskild niringsidkare i dessa trakter,
vilken rakat ut for vederborande politiska eller fackliga sammanslutning-
ars misshag.

Vad mig betriiffar, har min fotografiska rorelse sasom en direkt {5ljd
av hojkotten lidit ett sadant avbrick, att fara f{oreligger, att mina moj-
ligheter till utkomst bliva fullkomligt stiingda. Kunder, vilka trots boj-
kotten dristat anlita mig ha Dblivit trakasserade. T ett fall har sirskild
blockad anordnats mot en kund och jimvil mot kundens arbetsgivare,
det sistnimnda tydligen darfor, att arbetsgivaren icke hallit tillrdcklig
uppsikt over sitt bitride, utan detta i ett obevakat dgonblick kunnat smy-
ga sig in 1 min blockerade fotografiatelier. Exemplen skulle kunna méang-
faldigas.

Jiamlikt hitintills giillande rittsbegrepp torde jag tryvggl kunna pasta,
att jag 1 denna sak icke féretagit mig nagot annat dn lojalt utovat mitt
Jovliga yrke. Att fotografera vad som hinder och sker, ir min riittighet,
och upploppsmakare torde icke kunna gora ansprak pi att dirvidlag i
forhallande till mig intaga nagon privilegierad sirstillning.

Med den kiinnedom jag iger om de politiska forhallandena bland Adals-
befolkningen, av vilken jag till stor del #r beroende i min yrkesverksam-
het, har jag, sisom ovan framgar, 1 det lingsta s6kt undvika att sjilv
bliva indragen 1 de sociala och politiska stridigheter, som under senaste
tid tagit sig uttryck i en serie ytterst allvarliga hindelser. A andra sidan
liar jag sasom lojal medborgare icke ansett, att jag kunde stilla mig helt
avvisande mot myndigheternas krav pa férfoganderiitt éver de av mig i
lovligt syfte anskaffade bilderna. Jag forutsatte diirvid, att jag fullt ut
kunde lita pa den skriftliga forsikran om diskretion, vilken t. f. lands-
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fogden i linet givit mig. D& si emellertid icke blivit fallet, utan jag
tviartom genom min redobogenhet att underlitta myndigheternas foreha-
vanden till rittsordningens uppritthillande ser mig stdlld infér ekono-
misk ruin och utsatt for personligt lidande och obehag i stérsta utstrick-
ning, synes det mig icke vara obilligt, om jag 6dmjukt hemstiller om na-
got bidrag av det allménna, siirskilt som i vart land nagot skydd av utom-
staende tredje man vid arbetskonflikter #innu icke blivit anordnad. Aven
om jag i sammanhang med en #rekrinkningsprocess for det tryckta bloe-
kadmeddelandet skulle kunna f& nagot ersittningsbelopp utdomt, si lira
utsikterna att av vederborande kunna utfi nagonting vara synnerligen
sma.

Med aberopande av det sagda vigar jag salunda i djupaste underda-
nighet hemstiilla, att Eders Kungl. Maj:t av nad matte tillerkéinna mig
ett bidrag till tickande av mina forluster 4 6,000 kronor eller, om detta ej
kan bifallas, det mindre belopp, som Eders Kungl. Maj:t kan prova ski-
ligt.

Bifogade handlingar aberopas.

Kramfors den 1 maj 1932.

Underdanigst
M. John Eriksson.

Ratt avskrivet betyga:
Sven Bystrom. S. Otto.

Bil. 52.

I motion nr 129 till forsta kammaren ar 1931 av hr Trygger m. fl. om
viarnande av arbets- och niringsfriheten etc. anfordes en del exempel pa
overgrepp diribland »Fallet Bergstrom—Sander». De déri relaterade for-
foljelserna mot Agda Bergstrom fortsattes pi sdtt som framgar av {6l-
jande referat fran rittegang och domslut.

Svenska Dagbladet den 11 oktober 1932.

Trakasserierna mot besviirliga vittnet niipsta.

Fortroendeman domd for sina hdmndeaktioner.

Svea hovritt har nu avkunnat slutdom i det uppmirksammade malet
angdende himndeaktionen mot ett for hotell- och restaurangpersonalfor-
bundet besvirligt vittne vid arbetsdomstolen.

Froken Bergstrom hade for tva ar sedan prickats och uteslutits ur Sve-
riges hotell- och restaurangpersonals {6rbund, avd. 48, med anledning av
att hon i viss tvist, diir fackiérbundet var part, utfirdat ett vittnesintyg,
vars innehall icke kunde jdvas i arbetsdomstolen, men som av fackior-
bundsledningen stimplades som osolidarisk handling. Hon hade sedan,
16r att undslippa ioriéljelser och for att fa arbeta, begart avbon och éter-
intride i fackiérbundet. Hon hade ocksa blivit lovad aterintride mot er-
liggande av boter till fackforbundet och dven inbetalt viss del av summan,

Bihang till riksdagens protokoll 1934. 3 saml. Nr 153. 13
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men fick direfter besked om att aterintagning ej kunde beviljas. I sam-
band hirmed blev hon s&som corganiserad féremal for trakasserier, som
gjorde henne arbetslos. Till sist hade fackiérbundets fortroendeman, C.
Bengtsson, i en till kaféidkareforeningen avgiven forklaring angaende for-
foljelserna mot froken Bergstrom framstillt drerériga tillvitelser mot
henne bland annat for odrlighet, vilka for henne voro i hég grad krinkan-
de samt till men for hennes goda namn och fortkomst. Genom intyg kunde
bevisas, att pastdendena voro grundlésa. Froken Bergstrém hemstillde,
att hr Bengtsson matte godvilligt taga tillbaka sina tillvitelser, vilket
denne vigrade. Hon sig sig d4 ingen annan utvig for att {4 upprittelse
an att ga till domstol med saken.

Fortroendeman Bengtsson démdes av Stockholms radhusritt med anled-
ning av sina beskyllningar mot froken Bergstrom enligt strafilagens kap.
16 § 11 att bota 75 kronor, att i skadestiand till kiiranden erligga 150 kro-
nor samt att dessutom betala hennes rittegdngskostnader.

Hovritten har nu i avkunnad dom faststillt radhusrittens utslag. Hov-
rittens dom far ej overklagas hos Kungl. Maj:t.

Kirandens talan har forts av advokat E. Werner, Stockholm.

840285. Slockholm, 717s~a;1c Marcus E&;tryckeri-z\ktiebolag, 1934;.




