Konstitutionsulskottets ullitande Nr 13. 1

Nr 13.

Ankom till riksdagens kansli den 9 mars 1923 kl. 1 e. m.

Konstitutionsutskottets utlitande i anledning av wvickt motion
om avskaffande av lagradet eller dvdgabringande av
dndrade bestimmelser rérande dess befogenhet.

I en inom forsta kammaren vickt motion, nr 163, har herr
Lindhagen hemstillt, '

»att riksdagen — med erinran tillika om vikten, att lagradet
vid beredning av sociala lagar och sirskilt lagforslag i sociala jord-
fragor forstirkes med en malsman dven for menige mans frihet och
lovliga intresse — métte:

1) uttala sig for lagrddets avskaffande samt i sddant syfte for
sin del till vilande i grundlagsenlig ordning besluta att upphiiva 21 §
regeringsformen och vidtaga darav foljande #ndringar i 87 § av
samma grundlag;

2) eller, om detta icke kan bifallas, for sin del till vilande i grund-
lagsenlig ordning antaga foljande tillagg till 87 § regeringsformen:

’3:0. Skyldighet att infordra lagrddets yttrande sger dock ej
rum i frdga om lagforslag, som berdra sociala jordfrigor eller andra
amnen av social natur, och ej heller lagforslag framlagda enligt
Konungens férordnande av lagberedningar eller lagkommissioner,
sammansatta av minst tre lagkunnige sisom ensamma ordinarie leda-
moter.’
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3) eller, om icke heller detta kan bifallas, anhélla att regerin-
gen ville taga under overvigande de olagenheter, som kunna vara
forbundna med den &t lagriadet uppdragna lagberedning, samt for
1924 4ars riksdag framligga forslag till de &ndringar i regeringsfor-
men och andra atgiirder, somn av detta 6vervigande kunna foranledas.»

Betriffande motiveringen far utskottet hinvisa till motionen.

I anledning av vid 1920 ars riksdag vickta motioner bl. a. om
lagridets avskaffande yttrade konstitutionsutskottet i sitt avstyrkande
utlitande (nr 47):

»De 1 forevarande motioner framstillda skilen for ett avskaf-
fande eller en genomgripande foérindring av lagrddet dro enligt ut-
skottets uppfattning icke 6vertygande. De motiv, som forefunnos for
lagrddets invittande, synas fortfarande #dga giltighet, och den av lag-
rédet utforda laggranskningen torde under nuvarande livliga lagstift-
ningsarbete vara sirskilt pakallad av héansyn till lagarbetets enhet-
lighet.» .

Vad i forevarande motion anférts har icke kunnat rubba utskot-
tet 1 dess Overtygelse om riktigheten av denna uppfattning. Utskot-
tet avstyrker fordenskull motionédrens forslag i vad detsamma avser
lagradets avskaffande _

Ett annat sporsmdl dr givetvis, sdsom iven av 1920 ars kon-
stitutionsutskott framholls, huruvida icke &tgirder kunna tinkas,
varigenom lagridets arbetsborda skulle littas och lagstiftningsarbetet
i samband ddrmed péskyndas. I den mén detta sporsmal dr eller
bliver aktuellt, torde det emellertid kunna antagas, att regeringen &t
detsamma ignar tillborlig uppmérksamhet. De utvigar for dess
l6sning, som 1 motionen angivits, kan utskottet i varje fall icke an-
befalla. Att frin lagrddets verksamhetsomride bortskilja en si vik-
tig lagstiftningsgren som den sociala lagstiftningen kan enligt ut-
skottets mening icke ifrigakomma. Mot forslaget, att sidana lag-
fragor, som redan varit foremdl for pa visst satt kvalificerad be-
redning, skulle undandragas lagridets behandling, tala de skil, som
i allmidnhet ur kravet pd enhetlighet i lagstiftningen kunna himtas
for lagriddets medverkan och som &ven i hindelse av hog juridisk
kompetens hos dem, som utfort det forberedande arbetet, maste till-
erkiinnas betydelse. Hértill kommer svarigheten att pi ett tillfreds-
stillande sitt angiva, vilka drenden som pa denna grund ej borde
hinskjutas till lagridet.
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Pa nu anforda skial far utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke métte till nigon
riksdagens atgird foranleda.

Stockholm den 9 mars 1923.

P4a konstitutionsutskottets végnar:

SAM. CLASON.

Narvarande: herrar Clason, Engberg, Stromberg, Thulin, G. W. Hans-
) son, wvon Geijer, Lyberg, Almkvist,* P. J. Gustafsson,”
Vrang, P. E. A. Jonsson, Magnusson i Tumhult, Venner-
strom, Nilsson 1 Antniis, K. 4. Westman, Bdackstrom, Anders-
son i Igelboda, Sehlin, Bjorkman i Norrképing och Jensen.

* Ej nﬁi’;arande vid utlitandets justering.

Reservaiioner:

" 1) av herrar Thulin och Vennerstrom, som ansett, att utskottet bort
hemstalla, :

att riksdagen métte hos Kungl. Maj:t anhalla,
att Kungl. Maj:t mitte verkstilla utredning, huru-
.vida icke den &t lagradet uppdragna lagberednin-
gen skulle kunna forenklas samt mojligen upp-
dragas &t hogsta domstolen, #dvensom for riks-
dagen framligga det forslag, som av utredningen
foranledes;
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2) av herrar Engberg, G. W. Hansson, Andersson i Igelboda och
Jensen, som ansett, att utskottets motivering borde haft foljande
lydelse:

»1 anledning av -—— — — — utlatande (nr 47):

'De — — — — ‘enlighet.’

Vad — — — — avskaffande.

Ett annat sporsmidl — — — — hinskjutas till lagridet.

Utskottet finner det emellertid fortjana overvigas, huruvida
icke den inskrinkningen kunde ske i lagridets befattning med lag-
forslagen, att dessas granskning bleve rent juridisk och lagteknisk,
medan provningen av deras materiella tillborlighet forbeholles den
lagstiftande makten. Aven om grénsen mellan en dylik mera for-
mell granskning och en materiell prévning i vissa fall kan vara
svirbestimd, torde likval starka skal tala for att en sammanbland-
ning av rent juridiska synpunkter och politiska i mdéjligaste man
undvikes, icke minst med hinsyn till 6nskvirdheten av att lagradet
fredas for varje misstanke att vare sig vilja eller kunna péverka
lagstiftningen i viss riktning.»

Stockholm, Oskar Eklunds boktryckeri, 1923.



