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Nr 19.
Ankom till riksdagens kansli den 7 maj 1923 kl. 4 e. m.

Konstitutionsutskottets memorial angdende fullbordad granskning
av de 1 statsradet forda protokoll.

Till konstitutionsutskottet hava pa dérom hos vederbérande gjord
framstdllning blivit 6verlimnade de under tiden fran och med den 10
januari 1922 till och med den 9 januari 1923 i statsradet forda protokoll,
nimligen 6ver

justitiedepartementsirenden fran och med den 13 januari 1922 till
och med den 8 januari 1923;

qustitiedrenden fran och med den 27 januari 1922 till och med den
30 december 1922;

utrikesdepartementsdirenden fran och med den 13 januari 1922 till
och med den 8 januari 1923;

forsvarsdrenden fran och med den 13 januari 1922 till och med den
8 januari 1923;

socialdrenden fran och med den 13 januari 1922 till och med den
8 januari 1923;

kommunikationsdrenden fran och med den 13 januari 1922 till och
med den 8 januari 1923;

finansdrenden fran och med den 13 januari 1922 till och med den
8 januari 1923;

ecklesiastikdrenden fran och med den 13 januari 1922 till och med
den 8 januari 1923;

jordbruksdrenden fran och med den 13 januari 1922 till och med
den 8 januari 1923; samt

handelsdirenden fran och med den 13 januari 1922 till och med den
8 januari 1923.
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Dessutom hava, pa ddrom sérskilt gjorda framstéllningar, till ut-
skottet Gverlimnats

dels det 6ver utrikesdepartementsiirenden i statsradet den 28 februari
1923 forda protokoll, i vad det angir ansékan av And. Mattson i Falun
om bitrdde for utverkande av ersittning utav engelska regeringen for
kondemnerade kaffepartier m. m.,

dels det Gver forsvarsdrenden i statsrddet den 13 januari 1923
forda protokoll, i vad det angdr vissa befattningshavares vid marinen
anstkningar rérande tjinstedrsberikning,

dels ock protokollet over finansirenden den 19 januari 1923,i vad
det angér ersittning at ordféranden i tullverkets tjinstgoringskommission.

Vid den granskning av ovan omférmilda protokoll, som i éverens-
stimmelse med grundlagens foreskrift blivit av utskottet foretagen och
nu fullbordad, har utskottet uppmérksammat, dels att protokollet over
handelséirenden den 7 april 1922 upptager statsministern, ministern for
utrikes &drendena Branting sasom nirvarande i statsriddet och #ven av
honom underskrivits, ehuru han nimnda dag befann sig pa resa i
utlandet, dels att ehuru enligt protokollet Gver justitiedepartements-
drenden den 7 september 1922 vikarier férordnats for statsministern,
ministern for utrikes drendena Branting och chefen fér kommunikations-
departementet, statsridet Orne under dem »stidigare beviljade ledigheters,
nagot beslut om sidana ledigheters beviljande icke férekommer i tidigare
protokoll.

De nu anmérkta formella felaktigheterna éro givetvis praktiskt sett av
ringa vikt, men da utskottet tagit i betraktande den stora betydelse, som
sirskilt 1 konstitutionellt hiinseende tillkommer statsrddsprotokollen, och
den synnerliga angeligenheten att med hénsyn hértill vid dessa proto-
kolls forande den stérsta omsorg och noggrannhet iakttages, har utskot-
tet ej velat underlita att bringa forhallandet till riksdagens kinnedom.

Vid granskningen av protokollen

har anledning icke férekommit att mot ndgon ledamot av
statsradet tillimpa § 106 regeringsformen;
varemot utskottet

funnit hédr nedan omférmilda #drenden vara av beskaffenhet
att bora, jimlikt § 107 regeringsformen, hos riksdagen anmiilas.
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1:0.

(Protokoll dver fiorsvarsirenden den 8 december 1922.)

Sedan den 11 september 1922 en tygverkmiistarebestillning vid
Stockholms tygstation ledigférklarats, inkommo till generalfdlttygmistaren
och inspektoren for artilleriet ansékningar till denna bestillning av bl. a.
tyghantverkarne J. O. Fredriksson och K. G. Hedlund. Generalfilttyg-
mistaren och inspektoren for artilleriet utniémnde och forordnade den 23
oktober Hedlund till innehavare av bestillningen. Konstitutorial f6r ho-
nom utfirdades samma dag.

Over detta beslut anférde Fredriksson den 4 november hos Kungl.
Maj:t besviir, vari efter en ingdende jimférelse mellan de bada sokande-
nas meriter hemstilldes, att Kungl. Maj:t ville med upphévande av gene-
ralfilttygmistarens beslut forstdndiga honom att utnimna klaganden till
innehavare av den ifridgavarande bestillningen.

Besviren &verlimnades till generalfilttygméistaren med en remiss-
skrivelse av foljande lydelse:

»Kungl. Maj:ts nddiga vilja &r, att generalfilttygméstaren och in-
spektéren for artilleriet i detta &rende avgiver underddnigt utldtande.
Stockholm den 6 november 1922.

Pa nadigste befallning:
P. Albin Hansson».

Sedan generalfilttygméstaren héréver den 24 november avgivit ut-
latande, vari hemstilldes att besviren skulle limnas utan avseende, samt
Fredriksson inkommit med slutpdminnelser i drendet, beslét Kungl. Maj:t
den 8 december pd foredragning av statsrddet och chefen for forsvars-
departementet Hansson att med upphévande av det Gverklagade beslutet
foreskriva, att klaganden skulle utnimnas och férordnas till tygverkmés-
tare vid artilleriets fabriker och tyganstalter.

Utskottet vill ej uttala nagon uppfattning i fragan, vilkendera av
de bada sokandena som frimst bort ifrdgakomma till den sokta befatt-
ningen. Vad som i forevarande drende synts utskottet anmirkningsvirt,
dr allenast den omstidndigheten, att #rendet av Kungl. Maj:t avgjorts
utan att den person, som av generalfidlttygméstaren utniimnts till inne-
havare av befattningen, fatt tillfidlle att yttra sig over de besvir, som
foranledde Kungl. Maj:t att vidtaga #ndring i generalfidlttygmistarens
beslut.
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Enligt utskottets mening stimmer ett sddant forfaringssitt ej vil
overens med de principer for en rittvis handliggning av befordringsiiren-
den, som eljest giilla inom forvaltningen. Det kan ej anses lampligt, att
Kungl. Maj:t pd grund av besvir over en av underordnad myndighet
verkstilld tjinstetillsittning fattar beslut i den riktning, som i besviren
asyftas, utan att den som forst tillsatts far tillfille att yttra sig over de-
samma. knligt vad utskottet inhimtat, torde det ocksid inom flertalet
departement vara regel, att det i likartade fall fran féredragande depar-
tementschefens sida tillses, att drendet icke avgores, utan att sadant till-
fille beretts den forst tillsatte. Praxis torde nidmligen i allmiinhet vara,
att dd siddana besvir, varom hir #r fraga, remitteras till den underord-
nade myndighet, som verkstillt tillsittningen, denna myndighet aligges
att antingen hora vederbérande eller limna honom tillfille att yttra sig.

Det tillvigagangssitt, som i forevarande fall tilldmpats, torde sta i
full Gverenstimmelse med inom férsvarsdepartementet f51jd praxis, och
foredragande departementschefen bir foljaktligen allenast formellt ansvaret
fér underlatenheten att limna den foérst tillsatte tillfille att yttra sig.
Som det synes utskottet uppenbart, att rdttssikerheten bist tillgodoses
genom att 1 samtliga departement en riktig praxis féljes vid handligg-
ningen av dylika irenden, har utskottet emellertid funnit sig bora
genom en anmilan enligt § 107 regeringsformen mot féredragande de-
partementschefen statsridet Hansson bringa till riksdagens kidnnedom vad
i drendet forekommit.

Nirvarande: Herrar Engberg, Hellberg, Stromberg, Reuterskiold, G. W. Hansson,
Lyberg, Stendahl, Larsén, N. J. M. Svensson, Nils Anton Nilsson, E. B. Andersson*, Siv-
strom, Magnusson i Tumhult*, Jansson i Edsbicken, Vennerstrém, Nilsson i Antnis, Borg,
Biickstrom, Starbick* och Svensson i Gronvik.

* Ej nirvarande vid justeringen.

2:0.
(Protokoll 6ver kommunikationsirenden den 14 augusti 1922.)

Den 14 augusti 1922 inkom till kommunikationsdepartementet en
skrivelse av foljande lydelse:

»Till Konungen. I enlighet med det uppdrag, som genom nadigt
brev den 14 april 1917 limnades vattenfallsstyrelsen, pagd undersok-
ningar och utredningar, som erfordras fér blivande ansékan till vederbé-
rande vattendomstol om laga tillstand till genomfsérandet av sjon Vinerns
reglering.
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Betriiffande en invid Vénern beligen storre jordegendom har vid
dessa undersokningar belnnnits, att egendomens hojdlige dr sadant, att
en mycket betydande del av dess areal kommer att berdras av den upp-
ddmning av Véinerns vattenstand, som vid regleringens genomférande
kommer att ske. DBetridffande denna fastighet dr déirfor sannolikt, att en
tillimpning av vattenlagens bestimmelse 1 9 kap. 3 § kommer att av
iigaren payrkas. Denna § stadgar, att didr genom vattenuppdidmning
eller annan atgiird enligt vattenlagen hel fastighet eller del dirav varder
for idgaren onyttig eller synnerligt men vid begagnandet dirav uppkom-
mer, skall, om &garen f{ordrar det, hela fastigheten eller den sirskilda
delen ldsas. I samma kapitel 2 § foreskriver vattenlagen dirjimte, att
om en del av en fastighet skall avstas, och varder genom avstaendet en
aterstaende del for dgaren onyttig, eller uppstar synnerligt men vid be-
gagnandet dérav, vare dgaren berittigad fordra att jamvil denna del loses.

Enligt vad vattenfallsstyrelsen inhdmtat, lir igaren av den nu ifraga-
varande egendomen vara forsatt 1 konkurs, och egendomen kommer att
inom den nédrmaste tiden forsiljas for fordringséigarnas rikning under
hand eller exekutivt, varvid egendomen sannolikt kan inkopas for ett pris,
som ej avsevidrt overstiger inteckningarnas sammanlagda belopp. Da en-
ligt vattenlagen losen enligt ovannidmnda bestimmelser skall betalas med
fulla viirdet och hélften darutover, synes det vara for staten formanligt
att begagna sig av det tillfille, som nu erbjuder sig, att inképa egen-
domen till visentligt ldgre pris. Enligt prelimindr utredning synes sum-
man av den skadeersittning, som, didrest inlosen ej skulle payrkas, i
varje fall skall till dgaren utga for uppkommande markskada, utgora ett
sa stort belopp, att sannolikhet finnes att den d&rutdver erforderliga
utgift, som krives for egendomens inkdépande, bér kunna jimte riinte-
forluster under mellantiden utan svarighet atervinnas vid framtida for-
sdljning av egendomen, sedan Vénerns reglering blivit genomford eller
eventuellt dessférinnan med forbehall av skyldighet for koparen att utan
ersiattning tala de vid regleringen uppkommande verkningarna.

I anledning av och under aberopande av vad ovan anforts far
vattenfallsstyrelsen hdrmed i underdanighet hemstilla om Eders Kungl.
Maj:ts bemyndigande att, ddrest vattenfallsstyrelsen sa finner med statens
fordel forenligt, tillsvidare anvénda ett belopp av hogst 130,000 kronor
av hittills beviljade anslag for inkép av vattenfall och fastigheter for
ink6p av ndmnda vid Vinern beldgna egendom. Utgiften &r avsedd att
senare, i den man sidrskilt anslag kommer att av Eders Kungl. Maj:t
och riksdagen beviljas for bestridande av kostnaderna for forvirvande
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av laga ritt till genomférandet av Vinerns reglering, Gverféras pa ett
dylikt anslag.
Underdanigst

Axel Ekwall

Alb. Westerlind.
Stockholm den 9 aug. 1922,

Med anledning av derna framstédllning beslét den tillférordnade
regeringen, bestdende av statsrdden Lindqvist, Nothin, Svensson och
Hansson, den 14 augusti 1922 medgiva vattenfallsstyrelsen att for inkép
av Nynids sidteri i Visnum-Kils socken av Védrmlands lin samt for be-
stridande av vissa med kopet férenade kostnader i riksgildskontoret
lyfta ett belopp av hogst 130,000 kronor av det reservationsanslag &
1,000,000 kronor, som riksdagen for ar 1922 anvisat att utgd av lane-
medel for inkép av vattenfall och fastigheter samt utférande av ny-
anldggningar.

Utskottet har ej velat ingd pa en nérmare undersékning av ldmp-
ligheten i och for sig av det kop, varom Kungl. Maj:t salunda beslutat.
Dock torde hédrutinnan béra framhéllas, att det icke synts utskottet
adagalagt, att det syftemal, som i vattenfallsstyrelsens skrivelse angivits,
verkligen kan anses till fullo motivera kopet. Syftet har nimligen,
sasom av skrivelsen framgar, varit att genom ett av sirskilda om-
stindigheter mo)liggjort fordelaktigt k6p nedbringa de med en framtida
reglering av sjon Vinern forenade kostnader, som foéranledas av mark-
skador, vallade av densamma. Det torde emellertid, &ven om man ntgar
ifrdn, att en sddan reglering kommer att foretagas, for nirvarande vara
omojligt att bedoma storleken av de kostnader, som staten av forberorda
anledning framdeles kan komma att fa vidkéinnas, detta redan av den
grund, att dessa kostnader ovillkorligen bliva beroende av det sitt, varpa
en eventuell reglering genomféres. Fragan hidrom dr emellertid dnnu, savitt
utskottet har sig bekant, icke till fullo utredd och har i varje fall ej
varit foremal for riksdagens prévning. Man saknar alltsd for niirvarande
den visentligaste forutsidttningen for beddmandet av de blivande skadornas
och dérav foranledda ersédttningars storlek. Det torde icke ens vara
uteslutet, att regleringen genomféres pa ett sadant sitt, att ddrav icke
foranledes nagon skada & den ifragavarande egendomen och innehavet
av densamma saledes blir utan varje betydelse savil vid en eventuell
reglering som for statens kraftverksrorelse 6ver huvud taget.

Men &ven om man utgar ifran, att, sdsom i vattenfallsstyrelsens
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framstillning antages och genom andra till utskotiets forfogande stdllda
handlingar gores sannolikt, det ifragavarande kipet dr av beskaffenhet att
nedbringa kostnaderna for Vénerns reglering, dédrest en sidan kommer
att av statsmakterna beslutas, ir det emellertid enligt utskottets mening
klart, att Kungl. Maj:t ej gt att for ifrdgavarande indamal disponera
det anslag, varur medlen foér inkopet tagits.

Ifragavarande anslag har av riksdagen beviljats »fér inkép av vat-
tenfall och fastigheter samt for utforande av nyanliggningar, i den méan
sidana atgirder erfordras for dndamaélsenlig utveckling av statens kraft-
verksrorelse och icke kunna utan synnerlig oligenhet uppskjutas 1 avbidan
pa sirskilt riksdagsbeslut». Medel for ifrdgavarande dndamal beviljades
forsta gangen av 1917 ars riksdag pa initiativ av vattenfallsstyrelsen,
som 1 sin till grund for beslutet liggande framstillning anforde, att en
dindamalsenlig utveckling av statens kraftverksrorelse i hég grad forsva-
rades diarav att styrelsen icke utan sérskilt tillstind av Kungl. Maj:t och
riksdagen kunde inkdpa vattenfall eller 6ver huvud taget fastigheter av
nidgon betydenhet. Anslag fér samma #ndamal har sedermera arligen av
riksdagen beviljats till ett sammanlagt belopp av 15,000,000 kronor.

Redan av den motivering, som vid 1917 ars riksdag anfordes for
detta anslags beviljande, synes det utskottet framga, att detsamma icke
varit &mnat att begagnas for ett &ndamal av den art som i férevarande
fall avsetts. Anslaget har ni#mligen tydligtvis i forsta hand till syfte
att mdojliggora inkdp av nya vattenfall for statens rikning #vensom 1 sam-
band ddrmed ifrAgakommande fastighetskop. Dirjimte skulle, enligt
vattenfallsstyrelsens nyss anférda, av Kungl. Maj:t bitridda framstillning,
ur anslaget kunna bestridas »vissa andra utgifter, exempelvis for insitt-
ning av ett nytt maskinaggregat eller en jamférelsevis mindre utvidg-
ning av en kraftstation, for anliggning av distributionsledningar med
tillbehor, transformatorstationer o. d. i sadana fall, d4 av riksdagen pa
forhand beviljade medel icke &ro for #ndamalet disponibla samt di #nda-
malet dr av oférutsedd natur och av sd stor betydelse for statens kraft-
verksrorelse, att det bor tillgodoses utan den tidsutdrikt, som ett sirskilt
riksdagsbeslut om anslag maste medféra»>. Uppenbarligen limnar denna
motivering intet stod for anslagets anvindning pa sitt nu skett.

Med full tydlighet framtrider riktigheten av denna uppfattning,
om man tager 1 betraktande den standpunkt, statsmakterna under de ar
berérda anslag utgatt intagit till frdgan om Véinerns reglering. I sam-
ma framstillning av vattenfallsstyrelsen, som ovan aberopats, nimnes
denna sisom en fristaende fraga, som svarligen kunde 16sas inom de nér-
maste dren. Riksdagen har ocksd jimsides med anslaget for vattenfalls-
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kép m. m. tid efter annan beviljat anslag till forberedande atgérder for
Vinerns reglering. Dessa anslag hava avsetts for sadana forberedande
utredningar och undersékningar, som méste foretagas innan ett beslut om
genomforandet av en sddan reglering fattas. Den omstdndigheten, att
statsmakterna salunda for detta &ndamal beviljat ett sdrskilt anslag vid
sidan av det for inkop av vattenfall m. m. beviljade anslaget, adaga-
ligger till fullo riksdagens avsikt, att sistnimnda anslag ej skulle tagas
i ansprak for atgdrder i och for regleringens slutliga genomférande.
Riksdagen har i denna fraga tills vidare ej velat g& lingre &n till
forberedande undersokningar och avsett att forbehalla sig full hand-
lingsfrihet, da efter dessa undersokningars fullbordan avgérande skall
triffas, huruvida en sddan reglering skall genomféras eller ej. Under
sadana omstindigheter maste det enligt utskottets mening anses uppen-
bart, att Vinerns reglering ar ett dndamal, for vilket Kungl. Maj:t icke
iigt disponera det ifrigavarande anslaget. Vattenfallsstyrelsen synes ocksa
hava betraktat den av styrelsen foreslagna, av Kungl. Maj:t beslutade
atgirden som ett slags forskottering i avvaktan pa ett pardknat riks-
dagsbeslut. Stiyrelsen har nimligen, sdsom av dess skrivelse framgar,
avsett, att det i ansprak tagna beloppet framdeles, i den man sirskilt
anslag komme att beviljas for bestridande av kostnaderna for forvirvande
av laga ratt till genomforandet av Vinerns reglering, skulle 6verforas pa
ett dylikt anslag.

Utskottet har ansett sig dga sd mycket storre anledning att fasta
riksdagens uppmirksamhet pa den atgird, som salunda av regeringen
vidtagits, som densamma synts utskottet ej blott ur konstitutionell syn-
punkt oriktig utan dven sa tillvida betidnklig, att, dérest det nu anmirkta
tillvigagangssidttet dven 1 fortsdttningen skulle komma att tillimpas,
riksdagen kunde bliva i avsevird man bunden med hénsyn till fragan,
huruvida och pa vad sitt en reglering av Vinern boér genomforas.

Pa grund av vad salunda anforts, anser sig utskottet bora hos
riksdagen géra anmilan enligt § 107 regeringsformen mot medlemmarna
av den tillférordnade regeringen, statsrdden Lindqvist, Nothin, Svensson
och Hansson.

Narvarande: Herrar Engberg, Hellberg, Thulin, Ljunggren*, Reuterskicld, G. W.
Hansson, Lyberg, Stendahl, Larsén, Nils Anton Nilsson, Vrang*, Vennerstrom, Nilsson i
Antndis, K. A. Westman, Bickstrom, Starbiack*, Andersson i Igelboda, Fast, Sehlin* och
Bj6rkman i Norrkdping*.

* Ej nidrvarande vid justeringen.
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3:0.
(Protokoll 6ver jordbruksiirenden den 10 mars 1922.)

Vid statsradsprotokollens granskning har det adragit sig utskottets
uppmiirksamhet, att framstéllningar om f6rséljning av kronan tillhérig
jord i ett stort antal fall av Kungl. Maj:t ldmnats utan avseende.

Stundom har beslut i sadan riktning fattats 1 6verensstimmelse
med den ndrmast ansvariga myndighetens, domménstyrelsens, hemstéllan.
Ehuru ingalunda Gvertygat om att i alla dessa fall doménstyrelsens upp-
fattning varit den riktiga, och att anledning saknats for departements-
chefen att besluta i strid med dess hemstéllan, finner utskottet dock e
tillrickliga skél foreligga for anmérkning mot departementschefen for det
sa e) skett.

Daremot har det synts utskottet anmérkningsvirt, att 1 flera fall,
da doménstyrelsen och 6vriga myndigheter forordat férsiljning av en
fastighet, Kungl. Maj:t forklarat framstéllningen icke féranleda nagon
atgird.

Det har givetvis icke latit sig gora for utskottet att med stod av
statsradsprotokollen, i vilka inga som helst upplysningar limnas om de
motiv, som for departementschefen varit bestimmande, eller dirtill
horande handlingar utrona, vilka principer som, vid handliggning av
dessa #drenden, ma hava gjort sig giillande. Utskottet har dérfér ej fun-
nit gig bora ingd pa en nirmare granskning av alla hithérande fall, utan
inskrinker sig till att i korthet omférmila de &renden, som Adragit sig
utskottets uppmirksamhet, samt utforligare redogora for ett av dessa,
vilket forefallit utskottet sirskilt anmarkningsviirt.

I skrivelse av den 18 januari 1922 hemstédllde doménstyrelsen, att
Kungl. Maj:t ville foresla riksdagen medgiva, att fran hemmanet Skam-
mora nr 6 om 1 ?/5 mantal under Gronsinka kronopark i Givleborgs lin
tvenne lotter finge forsiiljas, den ena pa de i kungl. brevet den 29 maj 1874
stadgade villkor & offentlig auktion till den higstbjudande, den andra enligt
gillande grunder foér upplatande av egnahemsldgenheter fran vissa krono-
egendomar. Vederboérande virderingsmin hade uttalat sig for en for-
siljning, men ansett att, vad betriffar den forra lotten, ddrmed borde
fa ansta, till dess priserna pa egendomsmarknaden hunnit stadga sig.
Till detta uttalande hade linsstyrelsen anslutit sig. — Kungl. Maj:t fann
emellertid (den 3 februari 1922) domiinstyrelsens ifrigavarande framstill-
ning icke foranleda nagon atgird.

Bihang till riksdagens protokoll 1923. & saml. 11 hdft. (Nr 19.) 2



10 Konstitutionsutskottets memorial Nr 19.

I skrivelse av den 1 oktober 1921 hemstillde doménstyrelsen, att
Kungl. Maj:t ville foresla riksdagen medgiva, att, efter verkstilld dgo-
styckning, vissa fran hemmanen Harderup nr 5 och 7 samt Harderup nr
9 i Frenninge socken av Malméhus lén skilda ligenheter matte forsiljas
enligt gillande grunder for upplatande av egnahemsligenheter fran krono-
egendomar. Denna doménstyrelsens hemstillan gjordes i 6verensstiimmelse
med en av vederborande virderingsmidn uppgjord plan, som jamvil bi-
tratts av vederborande ldnsstyrelse och Gverjigmistare. Av utskottet till-
handakomna handlingar framgar, att man inom departementet planerat
avlatande av proposition i enlighet med vad dominstyrelsen féreslagit.
Kungl. Maj:t fann emellertid (den 17 februari 1922) doméinstyrelsens
framstdllning icke foranleda nagon Kungl. Maj:ts atgidrd och férordnade,
att ifrdgavarande kronoegendom skulle vid 16pande arrendeperiods slut i
kronans dgo bibehallas och genom dominstyrelsens forsorg dnyo utarren-
deras for en tid av fem ar.

I skrivelse av den 31 januari 1922 hemstillde doménstyrelsen, att
Kungl. Maj:t ville foresla riksdagen medgiva, att viss del av kronoparken
Rolfsta 1 Forssa socken av Givleborgs lin matte upplatas enligt gdllande
grunder for upplatande av egnahemsligenheter fran vissa kronoegendomar.
Framstillningen gjordes 1 6verensstimmelse med av vederborande uppskatt-
ningsmin gjort forslag och med iakttagande av vad vederborande jagmis-
tare foreslagit i avseende & saluviirde; linsstyrelsen hade tillstyrkt forsilj-
ningen. Jamvil i detta fall framgar av handlingarna, att man inom de-
partementet overvigt avlatande av proposition i enlighet med doménsty-
relsens forslag. Kungl. Maj:t fann emellertid, da drendet den 24 februari
1922 foredrogs 1 statsradet, ifragavarande framstéllning icke foranleda
nagon Kungl. Maj:ts atgird.

I skrivelse av den 28 januari 1922 begirde doménstyrelsen bemyn-
digande att enligt giillande grunder for upplatande av egnahemsligenheter
till vissa av styrelsen foreslagna saluvidrden forsdlja nagra lotter av
kronoegendomen Hogahult nr 3 Norregard i Nobbele socken av Krono-
bergs lidn, for vilka kopare ej kunnat erhéllas till de hégre virden, som
tidigare &satts desamma. Kungl. Maj:t fann forevarande framstillning icke
foranleda annan Kungl. Maj:ts atgird, 4n att Kungl. Maj:t férordnade,
att ifragavarande lotter skulle i kronans #go bibehallas och genom
dominstyrelsens forsorg utarrenderas for en tid av fem &ar (den 24
februari 1922).

I skrivelse av den 6 februari 1922 hemstédllde dominstyrelsen, att
Kungl. Maj:t matte foresla riksdagen medgiva, att kronoegendomen Héttebo
nr 1 i Nydala socken av Jonkopings ldn, med visst undantag, finge
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forsiljas under de i kungl. brevet den 29 maj 1874 stadgade villkor,
ivensom att, direst forsiljning av egendomen pa sadant sitt ej limpligen
kunde ske, styckning av egendomen matte dga rum och de skilda lotterna
var for sig forsiljas pa olika av styrelsen angivna siitt. Liinsstyrelsen
hade forklarat sig ej hava nagot att erinra mot forslaget. I friga om
forsdljningsvillkoren grundade sig styrelsens framstillning pa vad veder-
horande dverjigmistare hirutinnan foreslagit. Kungl. Maj:t fann ifraga-
varande framstillning icke foranleda annan Kungl. Maj:ts dtgérd, én att
Kungl. Maj:t férordnade, att ifragavarande egendom skulle i kronans dgo
bibehallas och stillas under skogsstatens omedelbara vard for att forvaltas
sasom kronopark (den 10 mars 1922).

I skrivelse av den 17 februari 1922 hemstillde dominstyrelsen,
att Kungl. Maj:t ville foresla riksdagen medgiva, att visst omrédde av krono-
egendomen Stenby nr 1 i Stringnis socken av Sddermanlands lin finge
upplatas enligt gillande grunder for upplatande av egnahemsligenheter
fran kronoegendomar. Linsstyrelsen hade funnit det av vederbdrande
uppskattningsmin uppgjorda forslaget synnerligen vilbetdnkt, varemot
vederbsrande Overjigmistare haft en del erinringar mot detsamma. D4
enligt uppgift av dominintendenten i ldnet spekulanter funnos a det
ifragavarande omradet, ville emellertid dominstyrelsen ej motsitta sig
den foreslagna forsiljningen. Kungl. Maj:t fann framstéllningen icke
féranleda nagon atgird (den 22 mars 1922).

Samtliga nu omférmilda beslut hava fattats pd foredragning av
departementschefen statsrddet Linders.

Under 1922 verkstilldes i forfattningsenlig ordning arrendeupp-
skattning av det for statsverkets rikning utarrenderade forra hdradshov-
dingebostiillet 1 mantal Karsahult nr 1 i Almundsryds socken och Kinne-
valds hirad av Kronobergs lin. Av handlingarna inhidmtas betridffande
denna egendom bl. a. foljande:

Egendomen, som ej grinsar till annan kronodomiin, har en areal
av cirka 400 hektar, dirav cirka 30 hektar dker. Den hivdas sedan
lang tid tillbaka i tre lotter, var och en under sirskild brukare. Varje
lott omfattar omkring en tredjedel av egendomens hela omréde. Aker-
jorden bestar till storre delen av synnerligen stenbunden och mager fast-
landsmark. En mindre del utgores av mader och fran huvudgarden av-
liigset beligna, uppodlade mossmarker. Angsmarken, jimvél stenbemingd
och delvis skogbeviixt, aunviindes huvudsakligen som betesmark. Utmar-
ken dr bergbunden och starkt kuperad samt bevuxen med riklig i god
viixtkraft stdende skog.
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A egendomen finnas torpen Smedtorpet, Ekeberg och Norrahult.
Samtliga byggnader & Smedtorpet och Ekeberg tillhora kronan. Av de
a Norrahult varande abyggnaderna tillhér ladugéirden kronan, medan
boningshuset &r nuvarande innehavarens tillhorighet.

egendomen finnas vidare ligenheterna Ekeryd och den s. k.
Ryds ligenhet, bada med abyggnader tillhorande respektive ligenhets-
innehavare.

Kronans & egendomen varande hus dro gamla och tarva ombyggnad.

Med hénsyn till egendomens i stort sett magra och stenbundna
indgoareal samt den daliga beskaffenheten av egendomens byggnader
ansigo uppskattningsminnen, att egendomen med undantag av utmarken,
vilken jimte ett ddra befintligt torp borde bibehallas i statsverkets iigo,
lampligen borde upplédtas till egna hem.

I anslutning hirtill forordade uppskattningsmiinnen egendomens
styekning 1 elva sirskilda omrdden, av vilka tva borde i kronans ago
bibehallas, men de ovriga (litt. A—G samt K och L) forsiljas. Upp-
skattningsménnen hemstillde vidare, att lotterna litt. A och C, & vilka
huvudgirdens byggnader #ro uppdelade, skulle hembjudas, lotten litt. A
(saluvirde 13,230 kr.) till August Eriksson, arrendator av egendomen
sedan 1911, och lotten litt. C (saluvirde 7,680 kr.) till Sven Karlsson,
sedan 13 ar brukare av en tredjedel av egendomen. Savil Eriksson som
Karlsson vore skétsamma och mindre bemedlade samt hade hos uppskatt-
ningsminnen férmilt sig 6nska forvirva nimnda omraden till egnahem.

I fraga om 6vriga forsiljningslotter forordade uppskattningsminnen,
att den med statsverket tillhoriga hus bebyggda lotten litt. D eller
Smedtorpet (saluviirde 3,350 kr.) skulle hembjudas Enok Pettersson,
vilken i mer #n fem ar innehaft torpet och hos uppskattningsménnen
gjort framstillning att fa forviirva lotten till eget hem. Dessutom skulle
ligenheterna litt. F eller Ekeryd (saluviirde 2,565 kr.) och litt. G eller
Ryds ligenhet (saluvirde 365 kr.), bAda bebyggda med nuvarande inne-
havare tillhériga hus, hembjudas dessa. .

Lotterna litt. B, E eller Ekeberg, K och L (saluviirden resp. 11,510,
2,530, 215 och 200 kr) borde enligt uppskattningsminnens forslag ut-
bjudas under hand, lotten litt. B dock endast under forutsittning, att
Olof Olsson, brukare av viss del av egendomen, icke & densamma kunde
erhalla hembud.

I forsdljningen av lotten litt. B skulle ingd det vid huvadgarden be-
fintliga, av bemilte Olsson och Sven Karlsson foér niirvarande bebodda
manhuset. Hérigenom skulle lottens saluvirde okas med 500 kronor
eller frdn 11,510 kronor till 12,010 kronor. '
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Det framlagda dispositionsforslaget bitriiddes av Kungl. Maj:ts be-
fallningshavande och overjagmiistaren i Smalands distrikt.

Néigot hinder for egendomens styckning {orelag icke enligt fran
lantmiiteristyrelsen inhiimtad upplysning.

Domiinstyrelsen forklarade sig i sitt den 24 februar 1922 avgivna
yttrande icke hava annat mot uppskattningsmiinnens forslag att erinra,
an att det syntes styrelsen limpligt, att de med litt. K och L beteck-
nade omradena jamvil borde i statsverkets dgo bibehallas. DBetriiffande
lotten litt. B syntes Olsson bora erhalla rétt till hembnd.

Under aberopande av vad salunda anforts, hemstillde domiinstyrel-
sen, det tdcktes Kungl. Maj:t

ej mindre i nadig proposition foresla riksdagen medgiva, att, sedan
ifrigavarande egendom blivit genom #gostyckning fordelad i atta lotter
i huvudsaklig oOverensstimmelse med uppskattningsménnens forslag, de
med litt. A, B, C, D, E, F och G betecknade lotterna finge var for sig
med 1 styrelsens framstédllning angivna omraden upplatas enligt gillande
grunder fér upplatande av egnahemsléigenheter fran kronoegendomar med
ratt till hembud for August Eriksson a lotten litt. A, Olof Olsson a lotten
litt. B och Sven Karlsson a lotten litt. C.,

dn dven forordna, att aterstdende delen av egendomen — eller
omradena litt H 4 I+ K + L — skulle den 14 mars 1923 stillas under
skogsstatens omedelbara vard och forvaltning sasom kronopark.

Genom beslut den 10 mars 1922 fann Kungl. Maj:t, i 6verens-
stimmelse med departementschefens, statsridet Linders’, dédrom gjorda
hemstillan, domiinstyrelsens ifragavarande framstéllning icke foranleda
nagon Kungl. Maj:ts atgird.

Dessa #drendens behandling maste enligt utskottets mening ses i be-
lysning av de strivanden, som pa senare tid gjort sig giillande, att ge-
nom statsatgirder underlitta skapandet av sjidlvstindiga jordbruk och
egna hem. Isist berdrda fall hade vid drendets handliggning konstaterats,
att hugade spekulanter funnos till tre av de forsidljningslotter, vari de
till forsidljning avsedda delarna av egendomen skulle styckas. Nuvarande
brukare av olika delar av fastigheten onskade nimligen foérvirva ifraga-
varande lotter till egna hem. Samtliga i drendet horda myndigheter
hade tillstyrkt forsiljningen. Hiir forelag saledes for Kungl. Maj:t en
mojlighet att genom en nira till hands liggande atgérd, mot vilken inga
betinkligheter fran nagot hall yppats, tillmdtesga en klart uttryckt énskan
om forvirvande av egna hem. Denna mojlighet har emellertid departe-
mentschefen ej funnit sig béra begagna. I saknad av upplysning om de
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skil, varpd detta beslut mad hava grundat sig, ar utskottet urstdndsatt
att uttala nagot slutgiltigt omdome om detsamma. Atgiirden #r emeller-
tid enligt utskottets mening synnerligen pafallande. Och da det synts
utskottet vara av storsta intresse att fi de principer till fullo klarlagda,
vilka legat till grund for Kungl. Maj:ts handliggning av hithérande med
hiinsyn till en sund jordpolitik ingalunda oviktiga drenden, har utskottet
ej kunnat underlata att bringa forhallandet till riksdagens kiénnedom.

P4 grund av nu anforda skidl anser sig utskottet bora hos riksda-
gen, jimlikt § 107 regeringsformen, géra anmilan mot foredragande de-
partementschefen statsradet Linders.

Nérvarande: herrar Engberg, Hellberg, Thulin, K. J. Ekman*, G. W. Hansson, von
Geijer*, Lyberg, Larsén, Vrang*, P. E. A. Jonsson, Sévstrém, Jansson i Edsbicken, Nilsson
i Anptnds, Borg, K. A. Westman, Bickstrom, Starbdck* och Gustafson i Kasenberg.

* Ej nirvarande vid justeringen.

Stockholm den 4 maj 1923.

Pa konstitutionsutskottets vignar:

ARTHUR ENGBERG.
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Reservationer:

A. Vid sarskilda punkter i utskottets memorial:

1.

Yid punkten 1:0 i utskottets memorial:

av herrar Stromberg, G. W. Hansson, Lyberg, Larsén, Sdvstrom,
Vennerstrém, Borg och Bdckstrom som anfort:

»Val finna vi, i likhet med utskottsmajoriteten mindre vélbeténkt,
att myndighets beslut i utndmningsfragor pa anférda besvéir #ndras av
Kungl. Maj:t utan att den férst utndmnde beretts tillfdlle att 6ver besviiren
yttra sig. Men dd i lag saknas foreskrift om dylik kommunikation, dd
vidare #rendets behandling i berorda héinseende &verensstimmer med
praxis inom forsvarsdepartementet, vilken har sin motsvarighet jimvil
inom annat departement, och ddé det icke inom utskottet ens ifrigasatts,
att i forevarande fall departementschefen genom att f6lja sagda praxis
foranlett, att fér frigans bedomande avgorande synpunkter blivit dsido-
satta, hava vi icke funnit tillricklig anledning till anmélan mot fore-
dragande departementschefen.

II.

Vid punkten 2:0 i utskottets memorial:

dels av herrar Engberg, Larsén, Andersson i Igelboda och Fast,
som anfort:

»Nynis siteri dr beldget vid en vik av Vinern, den s. k. Kilsviken,
cirka 2 4 3 mil frin Kristinehamn i sydvéastlig riktning. Vid uppskatt-
ning av de skador, som Vinerns reglering skulle komma att férorsaka
egendomen, hade forridttningsméinnen funnit, att det belopp, varmed
Vattenfallsstyrelsen skulle bliva erséttningsskyldig, uppgick till ecirka
75,000 kronor. Berikningen ar gjord efter 1914 ars priser och beloppet
innefattar jimvil den i lag foreskrivna férhdjningen med 50 procent ut-
over skadans direkta storlek. Emellertid bleve skadorna & egendomen
s& stora, att det miste anses sannolikt, att Vattenfallsstyrelsen jamlikt
vattenlagen 9:2 bleve forpliktad att 1 samband med Vinerns reglering
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tillosa sig hela egendomen. Denna omfattar cirka 700 hektar &ngsmark
och skogsmark, en storre mangirdsbyggnad samt med hinsyn till egen-
domens storlek behovliga ladugards-, stall- och 6vriga ekonomibyggnader.
Vid foéretagen virdering uppskattades hela egendom med 1914 ars pen-
ningvirde vara vird eirka 260,000 kronor. Sedan Vattenfallsstyrelsen
inhdmtat, att egendomen skulle forsdljas pa exekutiv auktion, varvid
mojlighet foreldge att inkopa densamma for relativt ligt pris, hemstéllde
Vattenfallsstyrelsen hos Kungl. Maj:it om bemyndigande hirtill, vilken
framstdllning vann Kungl. Maj:ts bifall. Egendomen inropades dérefter
vid auktionen for 125,000 kronor, vilket pris salunda &r ldgre &n hilften
av egendomens uppskattade virde enligt 1914 &rs pris. Densammas
taxeringsvirde uppgar till 163,000 kronor. Reservanterna hysa den upp-
fattningen, att det egendomskdp som hér relaterats, maste betraktas sisom
fordelaktigt for staten.

P3 grund av egendomens laga beldgenhet, kommer varje héjning
av Vinerns vattenstand, att for egendomen ifrdga medfora sidana ska-
dor, att statens ersiittningsskyldighet blir avsevird.

Sedan riksdagen beslutat sa stora utgifter for Vinerns forberedande
reglering som redan skett 2,050,000 kronor, och di si myecket star att
vinna 1 krafttillskott genom denna reglering, anse vi det sjdlvklart, att
densamma kommer till stand.

Aven om riksdagen skulle besluta avsla forslaget om Viinerns slut-
liga reglering, anse vi, att den hiir ifrdgavarande egendomen kan forsil-
jas, utan att staten asamkas forlust. Nagot foregripande i riksdagens
stillning till Vinerns slutliga reglering har saledes ej skett genom detta
egendomsinkop. 5

' Vi anse vidare, att ett verk av den karaktdr som vattenfallssty-
relsens dr i behov av en vidstrickt rorelse och handlingsfrihet, sa att
for staten fordelaktiga affirer kunna avslutas, atminstone i de fall dér
staten annars far vidkdnnas stora skadeerséittningar.

Vidkommande lidmpligheten av, att for kdpet i friga taga i an-
sprak det anslag, som avsetts for inkop av vattenfall och egendomar
m. m., synes oss utskottsmajoriteten hér tillampat ett alltfor formalistiskt
betraktelsesiitt, som, tillimpat i detta fall, skulle lett till, att en for sta-
ten fordelaktig affir ej kunnat avslutas vid den lédgliga tidpunkten.

Vi ha siledes ej funnit tillriickligt bdrande skél foreligga, for att
i denna punkt gora anmilan enligt § 107 regeringsformen mot den till-
forordnade regeringen.»

dels av herrar Thulin, Ljunggren, G. W. Hansson och TVrang.
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1.
Vid punkten 3:0 i utskottets memorial:

av herrar FEngberg, Thulin, ;.. W. Hansson, Larsén, Sdvstrim och
Borg, som anfort:

»Utskottet har 1 relaterade iirenden icke funnit anledning till an-
méirkning mot nagon av Kungl. Maj:t foljd princip. 1 stillet har ut-
skottet ansett sig bora hévda uppfattningen, att i det anmirkta fallet
npplatelse bort #dga rum. Reservanterna halla emellertid fore, att ut-
skottet saknat nodiga hallpunkter for ett dylikt omdoéme. I avsaknad
av principiella skdl for sin anmérkning har utskottet, genom att i det
enskilda fallet ge sig in pa en lamplighetsprovning, tagit stdllning i dessa
jordpolitiska fragor pa ett sdtt, som knappast dr forenligt med utskottets
uppgift.»

B. Reservationsvis framstallda anmarkningsyrkanden:
Iv.
av herr Stendahl, som med instimmande i huvudsak av herrar
Lyberg, P. J. Gustafsson, P. E. A. Jonsson, Jansson 1 Edsbédcken och Bdck-
strom anfort:
.
(Protokoll 6ver kommunikationsirenden den 5 maj 1922.)

»I en till 1921 ars riksdag avlaten proposition (nr 218) hade Kungl.
Maj:t hemstillt, att riksdagen for tecknande av aktier i Aktiebolaget
Spetsbergens svenska kolfélt ville anvisa ett reservationsanslag av 3,000,000
kronor. Riksdagen beslot anvisa dels a tillaggsstat for ar 1921 ett reserva-
tionsanslag av 1,250,000 kronor att av Kungl. Maj:t i huvudsaklig 6ver-
ensstimmelse med propositionen bilagt kontraktsforslag anvéndas for
teckning och likvidering av aktier i ett bolag avsett att bildas for 6ver-
tagande av den av Aktiebolaget Spetsbergens svenska kolfilt bedrivna
vorelse, dels ock a extra stat for ar 1922 ett reservationsanslag av 750,000
kronor att, dérest Kungl. Maj:t funne férhallandena dirtill bora foranleda,
av Kungl. Maj:t anvindas for teckning och likvidering av ytterligare aktier
i samma bolag. Genom detta beslut hade riksdagen faststallt, huru stort
belopp som av statsmedel finge anvindas for ifragavarande dndamal.

I anslutning till ovannimnda beslut undertecknades den 27 juni
1921 kontrakt mellan kronan och Aktiebolaget Spetshergens svenska kol-
filt, vilket kontrakt var likalydande med ovan omforméilda kontraktsfor-

Dihang tll riksdagens protokoll 1923. & saml. 11 hdft. (Nr 19.) 3
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slag. Det nya bolaget erhéll benimningen Svenska Stenkolsaktiebolaget
Spetsbergen. § 8 av detta kontrakt innehaller foljande bestimmelser:

»Svenska staten skall éiga foretridesritt till inkp av intill hilften
av det nya bolagets till skeppning avsedda stenkol. Onskar staten be-
gagna denna sin foretridesritt, skall tillsdgelse ddrom ske foére den 1
oktober aret innan det, under vilket kolen skola levereras.

Kolen levereras pa av staten anvisad plats, dock ej, sjbledes
riiknat, ldngre avldgsen frdn Spetsbergen &n Géteborg, och skall képe-
skillingen, savida ej annorlunda Overenskommes, silunda beriknas, att
kostnaden for varje ton om 1,016 kilogram a férbrukningsplatsen blir
densamma som kostnaden for andra med kolen fran bolagets fyndigheter
a Spetsbergen jimnvérdiga utlindska stenkol, som till statens jidrnvigar
till samma férbrukningsort 6ver dennas nidrmaste importhamn levereras un-
der den tidsperiod, som bolagets leveranser omfatta, eller tiden juni——oktobel

Allt efter som kolen for statens rdkning uppliggas i lager & Spets-
bergen erligger staten forskott a kopeskillingen med skiligt belopp. Over-
enskommelse om forskottets storlek triiffas, da staten tillsiger om inkopet.
Enas ej parterna om férskottets belopp, bestimmes detta av Kungl. Maj:t.»

Efter framstédllning fran Svenska Stenkolsaktiebolaget Spetsbergen
anbefallde Kungl. Maj:t den 30 september 1921 jiarnvigsstyrelsen att med
bolaget triiffa Overenskommelse angaende leverans till statens jdrnvigar
under ar 1922 av 30 000 ton stenkol fran Spetsbergen med iakttagande
av bestimmelserna av ovan omformélda kontrakts hér ovan intagna § 8,
andra stycket, och med skyldighet for jdarnvigsstyrelsen att sa snart ske
kunde till bolaget av under hénder varande medel utbetala ett belopp
av 600,000 kronor sasom forskottshetalning & leveransen.

I Overensstimmelse hdrmed undertecknades den 17 oktober 1921
kontrakt 1 &mnet mellan bolaget och jiarnvigsstyrelsen.

1 underdanig skrivelse den 25 april 1922 hemstiillde Svenska Sten-
kolsaktiebolaget Spetsbergen att Kungl. Maj:t matte bemyndiga jirnvigs-
styrelsen

dels att omedelbart med bolaget uppridtta kontrakt om leverans
under sommaren 1922 av ytterligare 17,000 ton stenkol mot férskott av
15 kronor per ton, att utbetalas efter utgangen av varje manad for den
kvantitet stenkol, som under manaden blivit bruten och upplagd a fér
styrelsens rdkning sirskilt avgrdnsat omrade a Spetsbergen;

dels att for savil ovanndmnda 17,000 ton stenkol som den genom
ovan omférméida kontrakt av den 17 oktober 1921 avtalade kvantiteten
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av 30,000 ton stenkol efter fullgjord leverans cif Narvik eller Géteborg
betala ett slutligt pris av 28: 87 kronor per ton om 1,016 kg., vilket pris
enligt i de av kommerskollegium utgivna kommersiella meddelanden in-
tagna uppgifterna & svensk kolnotering utgjorde medeltalet av prisnote-
ringen per meterton for engelska Northumberland stora och Durham stora
kol under manaderna januari, februari och mars 1922 cif viistkusthamn
okat med 1.6 % for erhdllande av priset per ton om 1,016 kg. och mins-
kat med 85 ore (1 shilling) pa grund av den reducering av frakten
jirnvigsstyrelsen kunde pardkna pa grund av avtal om storre leveranser
iin noteringen avsage;

dels att i september 1922 uppritta kontrakt med bolaget om leve-
rans under sommaren 1923 av 50,000 ton stenkol mot ett forskott av
15 kronor per ton, att betalas med 750,000 kronor vid kontraktets under-
tecknande.

I ett i anledning av berdrda framstillning den 1 maj 1922 avgivet
utlatande anforde jarnvigsstyrelsen bland annat foljande:

»Styrelsen vill da till en borjan erinra om styrelsens uttalande i
skrivelse till Kungl. Maj:t den 28 september 1921 med anledning av bo-
lagets begiran vid samma tid om vissa dtgirder fran statens sida be-
triffande bolagets ekonomiska forhéllanden under driftsaret 1921—1922,
niamligen att nagot behov for statens jérnvigar av leveranser av sten-
kol fran bolaget med fran vanlig handelskutym skiljaktiga uppgorelse-
former icke forelag. Styrelsen kunde ndmligen utan ringaste svarighet
pa under normala tider vanligt sétt fran England téicka sitt behov av sten-
kol. Detta styrelsens uttalande iger allt fortfarande sin fulla giltighet.

P& grund av dels snart genomford elektrifiering av hela riksgrins-
banan, dels pa grund av den i hdg grad minskade trafiken & statsbanorna,
varigenom jamvil brinsleférbrukningen nedgétt, foreligger icke nagot
behov for statens jarnviigar att inkdpa stenkol med leverans vare sig till
Narvik eller till Goteborg. Da dirfor nu bolaget begir att forutom den
kvantitet av 30,000 ton, som jimlikt det den 17 oktober 1921 tecknade
kontraktet under sommaren 1922 skall levereras till Goteborg, fi leve-
rera ytterligare 17,000 ton, skulle ett bifall till denna hemstillan betyda,
att styrelsen far sitt redan alltfér stora lager av stenkol i Goteborg ytter-
ligare Gkat.

Olidgenheterna hirav iro manga. Dels kommer ndmligen dirigenom
statens jarnvigars rorelsekapital att pa ett ur statens jidrnviigars egen
synpunkt icke behovligt och dérfor oldmpligt sitt 1 fortid tagas 1 an-
sprak, dels maste stenkolen lagras en avsevird lang tid med dérigenom
férorsakad forsimring av deras brinslevirde och dels betyder detta i
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forhallande till statsbanornas behov for tidiga inkép savil fér inneva-
rande ar som for ar 1923, att en storre diret utgkift med all sannolikhet
kommer att drabba statens jirnviigar, dirigenom, att de pris pd sten-
kolen, som bolaget jamlikt sin hemstdllan maste betinga sig, #ro hogre
in som kan vintas bliva fallet vid den tidpunkt, di styrelsen med han-
syn tagen endast till jirnvigens intressen annars behdver gi i markna-
den for inkép av stenkol. En annan oligenhet med den stora leverans
av spetsbergskol till Géteborg &r svarigheten att pa ett ekonomiskt och
for driften ldmpligt sdtt kunna utnyttja desamma. Det forhaller sig
nimligen med ifrdgavarande stenkol sa, att de visserligen hava ett jam-
forelsevis hogt brinslevirde, men & andra sidan &ro de synnerligen styb-
biga beroende pa deras loshet. Detta gor i sin ordning att de ytter-
ligare forsimras under lagring. Av den erfarenhet, som under senaste
adren vunnits betriffande kolen ifraga har just denna kolens stora styb-
bighet varit mycket framtridande och framkallat klagomal fridn lokomo-
tivpersonalen, som haft svart att erhalla den angbildning & lokomotiven
som sdrskilt for tyngre och snabbare tdg varit erforderlig.

Da nu vid ett bifall till bolagets hemstiillan praktiskt taget alla
stenkol, som komma att forbrukas a de 6verviigande tungt trafikerade
linjer, vilka forses med kol frdn Go6teborgs importhamn, komma att ut-
goras av spetsbergskol, forutser jérnvigsstyrelsen stora oligenheter och
besviirligheter i detta avseende. Betinkligheterna Gkas ytterligare dirav,
att, enligt vad som uppgivits, leveranserna frin och med i ar huvud-
sakligen komma att fullgéras med stenkol fran den av bolaget 6ppnade
nya gruvan, om vilkas beskaffenhet styrelsen saknar tillriicklig kiinnedom.
Under 1921, da en del av de levererade spetsbergskolen voro blandade
fran bdda gruvorna, syntes emellertid en foérsimring av kolen forefinnas
vid jdmférelse med tidigare levererade kol.

Bolagets hemstéllan om utékning av leveransen under ar 1922 med
vtterligare 17,000 ton kan dérfor icke av styrelsen tillstyrkas liksom
givetvis icke heller, att priset for den redan kontrakterade leveransen
av 30,000 ton skall dndras frin att, jimlikt kontraktet, som upprittats
i enlighet med § 8 i §verenskommelsen den 27 juni 1921 mellan svenska
staten och Aktieholaget Spetsbergens Svenska kolfilt, utgora det me-
delpris, som av styrelsen betalats for under juni—oktober 1922 till Géte-
borg levererade andra, med spetsbergskolen jimvirdiga utlindska sten-
kol, till ett redan nu faststillt pris, vilket av bolaget foreslagits till kr.
28: 87. KEnligt jirnvigsstyrelsens mening #ir det av bolaget nu fore-
slagna priset visentligt hogre &n det pris, som bolaget med tillimpning
av det redan avslutade kontraktets bestimmelser skulle komma att fa
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tillgodoriikna sig. — Jamvirdiga harpade engelska stenkol kunna nim-
ligen for nirvarande kopas till ett pris av omkring 26: — kronor caf
(6teborg, under det att samma kol oharpade, vilka iiro mest likvirdiga
med spetshergskolen, endast betinga ett pris av 25: — kronor.

Betriffande bolagets hemstilllan, att jirnvigsstyrelsen skall under
nistkommande september manad teckna kontrakt om 50,000 ton for leve-
rans under ar 1923 samt vid kontraktets undertecknande pa en gang ut-
betala ett forskott av 750,000 kronor gélla samma betdnkligheter, som
jirnvigsstyrelsen uttalat i sin skrivelse den 28 september 1921 angiende
holagets begiiran da om likartat forskott.

Det siitt for bestillningens och likvidens ordnande, som bolaget nu
hemstiller om, och vilket synes vara nodvindigt for, att bolaget skall
under ar 1922 och 1923 kunna halla sin affir flytande, betyder ju att
statens jirnvigar skola vara bolagets forlagshallare. Ur ren jirnvigs-
synpunkt finnes enligt styrelsens mening icke nagot fog for en sadan an-
ordning och #r densamma icke med statens jérnvigars ekonomiska in-
tresse. forenlig. Styrelsen tillater sig i avseende pa en dylik eventuell
belastning av statens jirnvigars ekonomi framhélla Statsbaneekonomi-
kommissionens uttalande, nimligen att kommissionens ’krav ga ut pad en
fullt affirsmissig avgrinsning mellan a ena sidan statens jarnvigars eko-
nomiska verksamhet och & andra sidan dels statens vriga verksamhetsom-
raden, dels allminna sambhilleliga synpunkter, som icke sta i direkt sam-
band med jirnvigsdriften och dels de enskilda jarnvigarnas ekonomiska
verksamhet’.

Ett bifall till bolagets hemstillan skulle givetvis sta i strid med
andemeningen i ovannimnda, av styrelsen livligt understédda uttalande.

I den hindelse emellertid andra skiil dn de rent jirnvigsekonomiska
skulle féranleda Kungl. Maj:t att bifalla bolagets hemstéllan och sdlunda
anbefalla jirnviigsstyrelsen att mottaga spetsbergskolen pid de av bolaget
foreslagna villkoren, tillater sig styrelsen uttala det 6nskemaélet, att vid
det slutliga avgorandet, som av statsmakterna med hénsyn till statens
ekonomiska intressen i bolaget vil i sinom tid maste fattas, frdgan om
ersittning till statens jirnvigar fér den ekonomiska férlust, som drabbar
statens jirnvigar genom den triiffade anordningen, matte upptagas till
provning. Styrelsen dr givetvis beredd att i s fall i sinom tid inkomma
med redogérelse for de 6kade kostnader, som ett bifall till bolagets fore-
liggande hemstéllan hava medfort for statens jarnvigar.

P4 grund av vad styrelsen silunda anfort far styrelsen avstyrka
bolagets hemstéllan.»

Efter gemensam beredning inom kommunikations- och handels-
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departementen anbefallde Kungl. Maj:t den 5 maj 1922 jiarnvigs-
styrelsen dels att med bolaget snarast mojligt triffa verenskommelse
angéende leverans till statens jirnvdgar under sommaren 1922 av ytter-
ligare 17,000 ton stenkol fran Spetsbergen samt att hirfor erligga for-
skott av 15 kronor pr ton, att utbetalas efter utgangen av varje manad
for den kvantitet stenkol, som under manaden blivit bruten och upplagd
a for statens jArnvigars rdkning avgrinsat omrade a Spetsbergen, dels
att for savidl ndmnda 17,000 ton stenkol som genom ovanberérda kontrakt
av den 17 oktober 1921 avtalad kvantitet av 30,000 ton stenkol efter
fullgjord leverans cif Narvik eller Goteborg erligga en slutlig betalning
av 28 kronor 87 o¢re for ton om 1,016 kilogram, dels ock slutligen att i
september 1922 med bolaget trédffa Gverenskommelse angaende leverans
till statens jdrnvdgar under sommaren 1923 av 50,000 ton stenkol fran
Spetsbergen under villkor, som angivas i 8 § andra stycket av ovan
omférmélda, mellan svenska staten och aktiebolaget Spetsbergens Svenska
kolfalt den 27 juni 1921 triffade 6verenskommelse, och med skyldighet
for jarnvégsstyrelsen att harfor vid kontraktets undertecknande erligga
forskott av 15 kronor fér ton.

I anslutning till Kungl. Maj:ts 1 &mnet fattade beslut har bolaget
under ar 1922 levererat inalles 47,100 ton stenkol till statens jiarnvigar.
Jarnviagsstyrelsen har hirigenom till foljd av for hogt pris och storre
forbrukning asamkats en direkt forlust av 222,783 kronor, oavsett dels
ranteforlust pd givna forskott, dels ock de forluster, som kunna uppsta
didrigenom att jarnvigsstyrelsen tvingats kopa kol, som styrelsen icke
hade behov av.

Pa grund av vad salunda anforts och da Kungl. Maj:ts ifraga-
varande beslut innebdr aliggande for jidrnvigsstyrelsen att dels till pris,
overstigande i allmidnna marknaden géllande, inképa stenkol, varav sty-
relsen icke hade behov, dels ock for tidigare kontrakterad leverans av
stenkol betala hogre pris &n som kontrakterats, ehuru det icke visats eller
ens pastatts, att ekonomisk force majeure foreldge samt ifrigavarande
beslut innebdr ett ekonomiskt stodjande av bolaget till belopp, éversti-
gande den summa riksdagen ar 1921 f6r dndamaélet anvisat, varigenom
riksdagens beskattningsmakt enligt var mening torde tritts for néra, har
jag funnit detta drende vara av beskaffenhet, att anméilan bér, jimlikt § 107
regeringsformen, hos riksdagen goras mot foéredragande departements-
cheferna, statsriden Orne och Svensson.»
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b.

(Prototokoll ver forsvarsirenden den 5 maj 1922.)

I underdanig skrivelse den 25 april 1922 hemstillde Svenska Sten-
kolsaktiebolaget Spetsbergen, att Kungl. Maj:t méatte bemyndiga marin-
forvaltningen, dels att antaga ett av bolaget till marinférvaltningen av-
givet anbud & leverans sommaren 1922 av 5,100 ton stenkol till ett pris
av respektive kr. 29: —, 29: 50 och 30: — per ton cif Goteborg, Karls-
krona eller Stockholm, dels ock att till bolaget utbetala ett forskott av
15 kr. per ton i den mén kolen utbrutits och lagrats pa Spetsbergen och
marinférvaltningen dérom erhallit meddelande.

L ett 6ver berdérda framstéllning den 29 april 1922 avgivet utlatande
anforde marinforvaltningen bland annat féljande:

'For flottans behov anvdndes huvudsakligen rékfria Waleska sten-
kol. Spetsbergskolen #ro nirmast att jimfora med engelska ostkustskol,
av vilken kolsort flottan endast har begrinsad anvindning. Spetsbergs-
kolen #ro dessutom enligt av marinférvaltningen inhdmtade uppgifter,
synnerligen stybbiga och stélla sig for n#drvarande i pris dyrare #in de
stora, harpade engelska ostkustkolen. Marinforvaliningen saknar dess-
utom erfarenhet betriffande Spetsbergskolens anvindbarhet for flottan,
men dmnar gi i forfattning om overtagande frin jarnvigsstyrelsen av en
mindre kvantitet av ndmnda kolsort fér verkstillande av prov, innan
niagon storre kvantitet kan ifragakomma till upphandling.

Med anledning hirav fir marinforvaltningen i underddnighet hem-
stiilla, att den av Svenska Stenkolsaktiebolaget Spetsbergen gjorda fram-
stillningen for nirvarande ej métte foranleda ndgon Eders Kungl. Maj:ts
atgird.’

Den kvantitet spetsbergskol, som marinférvaltningen enligt vad
férvaltningen i sitt utlitande anfort haft fér avsikt 6vertaga av jirn-
vigsstyrelsen, lar hava bestimts till 20 ton.

Efter gemensam beredning inom férsvars- och handelsdepartemen-
ten bifoll Kungl. Maj:t den 5 maj 1922 bolagets forevarande framstillning.
Svenska Stenkolsaktiebolaget Spetsbergen har hiirigenom beviljats en eko-
nomisk favér utéver den, som av riksdagen faststiillts, och har enligt var
mening riksdagens beskattningsritt dven i detta fall tritts for nira.

Pa grund av vad salunda forekommit har jag ansett, att anmilan
bor, jimligt § 107 regeringsformen, hos riksdagen géras mot departe-
mentscheferna, statsriden Hansson och Svensson.»
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C.

(Protokoll over socialirenden den 5 maj 1922 och kommunikationsirenden den
27 september 1922.)

»I underdénig skrivelse den 25 april 1922 hemstéllde Svenska Sten-
kolsaktiebolaget Spetsbergen att Kungl. Maj:t méatte bemyndiga medici-
nalstyrelsen att antaga ett av bolaget till medicinalstyrelsen avgivet anbud
4 leverans sommaren 1922 av 6,700 ton stenkol till ett pris av respek-
tive kronor 29 och 30 per ton cif Goteborg eller Stockholm.

1 ett i anledning av berdrda framstéllning angivet utlitande den
29 april 1922 anférde medicinalstyrelsen bland annat, att mgjlighet syn-
tes forefinnas for placering av ovanndmnda kvantitet stenkol pd hospitalen
i Stockholm, Goteborg och & andra nérliggande orter samt att styrelsen,
som, direst kvaliteten av de offererade kolen visade sig tillfredsstéllande,
icke hade nagot att erinra mot bolagets framstéllning, fordenskull till-
styrkte, att Kungl. Maj:t bemyndigade styrelsen att med bolaget traffa
avtal om leverans till statens hospital av en kvantitet av 6,700 ton stenkol.

Pa tillstyrkan av departementschefen, statsradet Lindqvist, bemyn-
digade Kungl. Maj:t den 5 maj 1922 medicinalstyrelsen att med bolaget
triffa avtal om leverans sommaren 1922 till statens hospital och asyler
av 6,700 ton stenkol till hogst ovan angivna pris.

Sedermera inkom medicinalstyrelsen till Kungl. Maj:t med en den
5 september 1922 dagtecknad skrivelse, déri styrelsen anforde i huvud-
sak foljande.

Da det mott stora svarigheter fér hospitalsférvaltningarna att med
tillgingliga resurser sjilva omhdnderhava transporten av de offererade
kolleveranserna fran de i bolagets ovanberérda anbud ifrigasatta leve-
ransorterna Goteborg och Stockholm, hade bolaget pd begiran av styrel-
sen inkommit med anbud & leverans fritt vid de hospital, vilka ifrdga-
satts sdsom mottagare av leveranserna. Bolaget hade dirvid erbjudit
foljande priser pr ton: .

for Goteborgs hospital . . . . . . . . . . kr. 34:90
Kristinehamns hospital . . . . . . . . » 34:70
» Vanersborgs hospital och asyl . . . . . 37: —

» Uppsala R 34: 70
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Av det erbjudna kolpartiet, 6,700 ton, hade styrelsen dittills med
holaget kontraherat om leverans av sammanlagt 3,650 ton till hospitalen i
(toteborg och Uppsala till senast erbjudna priser av respektive kronor 34: 90
och 34: 70 for ton fritt respektive hospitals jiirnvigsstation eller brygga. Be-
triffande det for Vianersborgs hospital och asyl avsedda partiet, 2,300 ton,
hade styrelsen funnit den av bolaget begirda erséttningen fior kolens trans-
port fran Goteborg till Vinersborg anmirkningsviirt hég och hade darfor
for vinnande av erfarenhet rérande de i allménna marknaden giillande kol-
priserna vid leverans fritt 4 nimnda hospitals brygga anmodat direktio-
nen for hospitalet att i vanlig ordning infordra anbud a kol, vilka an-
bud skulle understidllas styrelsens provning. Av de i anledning hirav
inkomna anbuden hade direktionen till antagande férordat ett av en
firma i Goteborg avgivet anbud & ungefir 2,200 ton Best South Yorkshire
Association hard screened steam coal till pris av kronor 30: 30 for 1,000
kilogram ecif anstaltens brygga. D& Spetsbergskolen betingade avsevirt
hogre pris vid leverans vid Vinershorgs hospital d4n de av Géteborgs-fir-
man offererade kolen, vilka dirjimte syntes vara kvalitativt Gverlidgsna,
ansage sig medicinalstyrelsen béra ifragasidtta, huruvida icke det av Gote-
borgs-firman avgivna anbudet borde givas foretride framfor Spetsbergs-
bolagets.

P& grund av vad salunda anforts hemstillde medicinalstyrelsen om
bemyndigande att med ovanndmnda firma traffa avtal om leverans till
Vinersborgs hospital och asyl av cirka 2,200 ton engelska stenkol till
pris av kronor 30: 30 per 1,000 kilogram cif anstaltens brygga.

Denna medicinalstyrelsens hemstédllan bifélls av Kungl. Maj:t den
27 september 1922, och hdremot &r intet att erinra. Men 1 samma kon-
selj anbefalldes efter gemensam beredning inom social- och kommunika-
tionsdepartementen jirnvégsstyrelsen att med ovanndmnda bolag triffa
overenskommelse angdende leverans under ar 1922 till statens jarnvigar
av ovanberérda parti stenkol om 2,300 ton till pris och under villkor,
som foreskrivits 1 Kungl. Maj:ts hir ovan under a) omférmilda beslut
den 5 maj 1922 angédende leverans till statens jarnvigar av stenkol fran
Spetsbergen.

Genom detta senare &dvensom genom Kungl. Maj:ts i borjan av
denna avdelning omférméilda, den 5 maj 1922 fattade beslut har Svenska
Stenkolsaktiebolaget Spetsbergen innu en gang tilldelats en ekonomisk
favor utover riksdagens beslut och dennas beskattningréitt enligt vér
mening ater triatts for néra.

Bihang till riksdagens protokoll 1923. 5 saml. 11 haft. (Nr 19.) 4
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Pa grund av vad salunda forekommit hava vi ansett, att anmélan
bor, jamlikt 107 § regeringsformen, hos riksdagen géras mot departements-
chefen, statsrddet Lindqvist, och t. f. chefen fér kommunikationsdeparte-
mentet, statsradet Svensson.»

V.

(Kommandomél: G. 0. 1200/1922 for marinen och G. O. 1720/1922 for armén.)

av herr Reuterskiold, som med instimmande av herrar Stendahl,
Niulsson 1 Antnds och Starbdck anfort:

»Den sista augusti 1922 inkom till forsvarsdepartementets chef en
anmilan fran Sv. jirnvigsmannaférbundets styrelse ang. pastatt forsok
av befdl i tjinst vid visst husarregemente att virva »strejkbrytare bland
manskapet vid nédmnda regemente for eventuell tjinstgéring vid i 16ne-
konflikt indragen enskild jdrnvig»>. Av regementschefen infordrad for-
klaring visade, att nagot sddant férsok ej skett, men att ett kort med-
delande om anstillningsmojlighet limnats dem av underbefilet, som av
andra skil skulle erhalla tjénstledighet. Férklaringen delgavs Jirnvigs-
mannaforbundet jamte avskrift av ett departementschefens handbrev av
14 sept., till regementschefen, vari uttalades bl. a. féljande: >For ska-
pandet och uppritthallandet av ett gott forhallande mellan den militira
personalen och den civila befolkningen &dr det av storsta betydelse, att
den militira personalen iakttager den stringaste neutralitet under arbets-
konflikter. Aven om i nu ifragavarande fall nigon virvning till strejk-
brytare icke forekommit mé det dock synas olimpligt, att en officer inom
forliggningen infor manskapet upptrider sisom ombud fér den ena par-
ten 1 en befarad konflikt. Det kan icke undvikas, att ett sddant upp-
tridande litt far karaktdren av forsdk att utéva patryckning pa de under-
ordnade och att beklagliga missforstind rorande den militira persona-
lens stdllning under arbetskonflikter framkallas.»

Nagon manad senare ingavs av samma Jirnvigsmannaférbund jimte
Lokomotivmannaférbundet en ny anmilan, denna ging riktad mot vissa
officerare, som pastodos hava tjinstgjort i stiillet fér strejkande vid en
del jiarnvigar. Det yttrades i skrivelsen bl. a. att det »siikerligen icke &r
ekonomiska svarigheter, som drivit militira befilspersoner till detta steg»,
som tvirtom méaste »anses som ett rent partitagande fran deras sida emot
de for sin existens kdmpande arbetarna», och att ett dylikt stdllningsta-
gande madste fa konsekvenser »genom den animositet som hos folkets
breda lager uppstar emot vart lands forsvar». Aven denna anmilan, av
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11 okt. 1922, foranledde forklaringars infordrande frian tre regements-
chefer.

I den ena av dessa forklaringar meddelades, att viss officer under
den tid mellan olika tjdnstgoringsperioder, da jéamlikt giillande bestim-
melser tillstdnd kunde liimnas att vistas utom forliggningsorten, erhallit
sddant tillstand och att regementschefen forklarat sig icke hava haft
nagot att erinra emot ledighetens anvindande till tjinstgdring vid jirn-
vig, helst det inkomsttillskott, som déirigenom erhélles, vore viil behovligt
och ett nekande hade varit »ett partitagande for de strejkande», vilket
varit s4 mycket mindre pa sin plats, som trafikens lamsldende inneburit
avsevirda svarigheter for regementet. I handbrev av 19 okt. uttalade
departementschefen samma mening som i handbrevet av 14 sept., samt
tillade, att »enskilda officerares upptridande siasom strejkbrytare fram-
kallar latt — icke blott inom den strejkande arbetargruppen utan bland
arbetarna over huvud taget — den forestéllningen att den militdra per-
sonalen #r fientlig mot arbetarnes strivanden, en férestéllning, som i hog
grad bidragit till skapandet av den s. k. forsvarsfientligheten inom arbe-
tarklassen». Departementschefen uttalade vidare, att vad som skett kunde
sknappast uppfattas sdsom annat #n ett partitagande mot? de strejkande»,
och att han icke kunnat tinka sig, att ett tillstdnd att vistas utom for-
liggningsorten »skulle komma att utnyttjas pa sétt som nu skett»; »nu vunnen
erfarenhet foranleder mig emellertid att overviga forslag till sadana dndringar
i bestammelserna, att for framtiden ett upprepande av det skedda kan fore-
kommas.» Regementschefen erinrade i svarsskrivelse av 24 okt., att for-
men >tillstind att vistas utom tjénstgéringsorten» 1 detta fall var ové-
sentlig och lika vil kunnat vara »tjéinstledighets — det visentliga var,
att vid ifragavande tidpunkt ledighet i ena eller andra formen borde
beredas officerare, »beroende pa att den provisoriskt bestdende hirord-
ningen hidr berett en mellantid, under vilken en del befilspersonal icke
tages 1 ansprak av tjinsten». Departementschefen ater fastholl i nytt
handbrev av 27 okt., att skillnaden i omdémet om officerare, som utfort
strejkbrytararbete under tjidnstledighet eller under tillstind att vistas utom
forliggningsorten, visserligen vore ingen, men att skillnaden mellan dessa
bada former for bortovaro i och fér sig icke vore ovisentlig: i ena fallet
kunde endast goras forestillningar rorande det olimpliga i handlingssittet,
i det andra kunde missbruket féorhindras genom indring i bestimmelserna.

I den andra av de infordrade forklaringarna uttalade regements-
chefen, att han saknat anledning kontrollera sittet for ledighets anvénd-
ning, da ledigheten angetts vara »enskilda angeldgenheters. Ifter verk-
stilld undersskning ansidg regementschefen emellertid ekonomisk fordel
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hava varit skilet till den tillfilliga anstillning, som #gt rum, och pape-
kade, »att t. ex. en finrik dr vida simre stilld i ekonomiskt hinseende
dn bade lokforare, maskinister och konduktérer vid de enskilda jéirn-
vigarna>. Aven denna regementschef fick didrpd mottaga ett handbrev
fran departementschefen, vari denne dels framhéll samma allménna syn-
punkter som ovan antytts, dels betonade, att den ekonomiska vinningen
icke kunde uppviiga den moraliska skadan av strejkbryteri.

I det tredje fallet framholl regementschefen, att for en av hans
officerare ekonomiskt nodlige varit anledning till det tillfilliga arbetet,
och att for tvd andra anstillningen berott av personlig viinskap och for-
bindelse med trafikchefen, men att regementschefen for att forebygga
mojligt storande av det goda forhillandet till samhillet redan gatt i for-
fattning om anstéllningarnas avvecklande. Nigot handbrev fran departe-
mentschefen utgick icke till denne regementschef, varemot de bada for-
bund som gjort anmélan, erhdllo avskrift av ovriga handbrev.

Sedermera pabjod Kungl. Maj:t i kommandoviig den 11 dec. for
marinen och den 12 dec. for armén sddan #ndring i bestimmelserna
rérande tillstand att vistas utom forliggningsorten, att framdeles »be-
stillningshavare under atnjutande av sidant tillstind icke ma utan sir-
skilt medgivande av vederbérande befilhavare Ataga sig tjénst eller upp-
drag, som icke skulle kunna forenas med hans militira tjinstgoring.
Négot protokoll 6ver beslutet finnes icke, utan allenast vanlig lista over
beslut i foredragna #renden. Grunden till och syftet med #ndringen
framgir emellertid klart av de tidigare handbreven fran departements-
chefen.

Betriffande dessa handbrev, torde icke kunna med fog pastas, att
de dro oférenliga med departementschefens stillning, #ven om det méste
betecknas sdsom ovanligt och till sin rittsliga karaktir tvivelaktigt, att
departementschefen i dessa gett uttryck at sin personliga uppfattning
och icke, si vitt handlingarna utvisa, at regeringens eller Kungl. Maj:ts.
(Angaende ildre fall av liknande handbrev, se Statsvetenskaplig Tidskrift
1914 sid. 289 ff).

Vad Aater angar besluten av 11 och 12 dec., maste forst och framst
mot departementschefens tillstyrkande ddrav anmiirkas, att det maste
anses 1 hog grad besynnerligt ej mindre att militir befattningshavare
déri uttryckligen férklarats kunna erhéalla medgivande att utféra nppdrag,
som icke kan férenas med hans militira tjinstgoring, ehuru utan sadant
medgivande dyl. uppdrag ej far utforas, &n ock att denna regel giiller
allenast vid tillstand att vistas utom foérliggningsorten, men varken vid
tjinstledighet> eller vid faktisk ledighet fran tjéinstgéring utan ombyte
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av vistelseort. An mera anmirkningsvirt dr, att den silunda givna fore-
skriften, om den tillstyrkts av en icke-socialdemokratisk departementschef,
knappast kunnat tolkas annorlunda in som uttryck for en alldeles siirskilt
militaristisk kdranda, som icke tillite ett icke standsmiissigt arbete. Redan
detta visar, att bestimmelsen dr en s. k. kautschukbestimmelse, som litte-
ligen kan tolkas och tilliimpas pa alldeles motsatta sitt av olika befiil-
havare. Ingen lirer kunna med bestimdhet angiva, vilka tjénster och
uppdrag som icke skulle kunna foérenas med vederbérandes militira
tjinstgoring. Men dirmed &r ocksa dorren Gppnad pa vidaste gavel for
godtycket.

Departementschefen torde hava ansett sig gagna forsvaret genom
denna A&tgird. Men det #r ett rent s. k. militaristiskt siitt, varpa detta
skett, da han icke vill medgiva officer samma medborgerliga frihet i sitt
enskilda liv utanfor tjinstgoringen som andra medborgare, utan tyckes
fordra, att officeren alltid skall tinka och handla som militdr, sa ldnge
han star till disposition for tjdnstgdéring. Om &n alltsd avsikten varit
lovvird, har tydligen formagan att réitt utfora densamma alltfér mycket
brustit. Men hirtill kommer #innu en viktig omstiéindighet, 1 det att de-
partementschefen uppenbarligen sammanblandat arbetarorganisationernas
intressen med sambhillets.

Om det forhaller sig sa, att bland de organiserade arbetarna, vilka
dock utgdra blott en del av Sveriges folk, ovilja uppstar mot forsvaret,
dirfor att officerare i sin egenskap av fria medborgare folja samma 6ver-
tygelse som si manga civiia medborgare ur andra klasser &n arbetarnas,
och betrakta ett arbete som strejkande arbetare limnat, sdsom ett mora-
liskt lika lovligt och #rligt arbete som vilket som helst annat och icke
sasom ett forkastligt s. k. strejkbryteri, si utgor detta beklagliga forhal-
lande fran de organiserade arbetarnas sida icke tillridcklig grund for
myndigheterna att soka forhindra sagda arbetes utforande, i det att for
myndigheterna den ena folkuppfattningen maste vara lika berittigad som
den andra i dylika ting. Tvirtom borde det aligga myndigheterna att
i detta fall upplysa arbetarna om oriktigheten i deras uppfattning av de
andras stillning, helst denna uppfattning &r rittsligt oférenlig med den
svenska grundlagsprincipen om arbetsfrihet och medborgarfrihet. Det méste
std officer lika vill som annan medborgare fullt fritt att, sa snart han icke
gor tjinst, anvinda sina krafter pa vilket i och for sig lovligt sitt som
hilst utan att didrigenom bliva férevitad, att han, efter vissa andra med-
borgares mening, dirigenom sitter samhillets, statens eller krigsmaktens
neutralitet i fara. Sa snart han icke upptrider i uniform eller i egen-
skap av officer, ir han blott medborgare och icke forsvarsorgan. For-
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svarsintressets behdriga beaktande hade krivt, att just detta klargjorts for
dem, som nu missuppfattat saken.

Mot foredragande statsradet P. A. Hansson borde dirfér av ut-
skottet gjorts anmérkning enligt R. F. § 107.»

YI.

(Protokoll Gver forsvarsirenden den 20 oktober 1922.)

av herr Reuterskiold, som anfort:

»I proposition nr 350 till 1921 ars riksdag (sid. 289—91) anfordes
bl. a., att en mnedsittning av rekryteringsanslaget till arméen borde
kunna ske med 196,600 kr. pa grund av legans och anstillningspremier-
nas avskaffande, och att »da antalet manskapsvolontirnummer i statfor-
slagen for ar 1922 dr det samma» som i de for 1921 faststillda sta-
terna, anslaget till rekryteringskostnader, forut 810,950 kr., borde bliva
614,350 kr. Riksdagen fann, i skrivelse nr 4 A (sid. 13) ej anledning
till annan erinran hiremot #n att en nedséttning till 584,000 kr. syntes
mojlig och déarfor dven vidtogs.

Sedermera foreslog Kungl. Maj:t i statsverkspropositionen till 1922
ars riksdag (Fjirde huvudtiteln sid. 19—21), att anslaget till rekryterings-
kostnader skulle for forsta halvaret 1923 upptagas med en tredjedel av
nyssnimnda belopp eller 195,000 kr. Departementschefen framholl hir-
vid, att anstillning av volontdrer regelritt dgde rum fr. o. m. 1 nov. och
att ddrfor med fog kunde antagas, att det Overvigande antalet kontrakt
skulle utlopa under senare halvaret. Nagon erinran mot antalet volontirer
gjordes didremot ej. Riksdagen nedsatte emellertid, enligt skrivelse nr
4 A (sid. 6), anslaget till 50,000 kr., och anférde som skiil hirfor den
hogst betydliga reservation, som fanns vid 1922 ars inging eller kr.
460,557: 37, vilken reservation vid samma ars utgang enligt budgetredo-
visningen oOkats till kr. 724,271: 70.

Till 1922 ars riksdag avldt Kungl. Maj:t vidare sirskild proposition
(nr 248, sid. 178, 179) ang. avloningsanslaget och beriknade diri, »med
anledning av intriffade vakanser i savil befils- som manskapsgraderna»
1 likhet med vad &dven forut skett, att en nedsittning i anslaget skulle
kunna ske med 12 %. Dock ifrdgasatte departementschefen, »hurnvida
under nu radande rekryteringsforhallanden», vilka i statsverkspropositionen
karakteriserats ddrmed, att »under senaste tiden har tillstromningen av
rekryter visentligen Okats»>, denna nedsittning verkligen kunde utan risk
goras, och erinrade, att vakanserna 1 febr. 1922 utgjort endast 16,40 %
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av styrkan enligt stat mot 47 % s. d. 1921. Savil av detta forhallande
som av hdnsyn till den férestdende omorganisationen av {6rsvaret kunde
sarskilda atgiirder till begrdnsning av utgifterna bora tagas under over-
viigande, bl. a. inskrinkning av rekryteringen. Departementschefen for-
klarade sig dock ej beredd »att 1 detta sammanhang framligga forslag
om dylika atgdrder», men hade velat erinra »ddrom, att sddana atgirder
kunna framdeles visa sig behovliga till forhindrande av forevarande anslags
overskridande». Riksdagen fann i skrivelse (nr 237) med visst undantag,
som hir saknar betydelse, ej anledning till erinran mot »Kungl. Maj:ts
forslag», varmed emellertid riksdagen alltsa icke gjort nigot uttalande ang.
de eventuella atgédrder, om vilka departementschefen talat, men varom
intet forslag framlagts.

Fragan om sadana atgirders vidtagande upptogs av departements-
chefen 13 okt. 1922, da han, uwtan att ndgon utredning férebragis eller
ndgon myndighets yttrande, sd vitt protokoll och handlingar utvisa, infordrats,
hemstillde om utfirdande av foreskrift, att antagning av manskap i fast
anstillning tillsvidare ej matte dga rum utan sdrskilt medgivande fran
Kungl. Maj:t, savida ddrigenom manskapsstyrkan skulle komma att éver-
stiga vissa procent av antalet 1 stat upptagna manskapsbestéllningar.
Ett omnidmnande av detta beslut forekommer i statsverkspr0p051t10nen
till 1923 &rs riksdag (Fjirde huvudtiteln sid. 46), och pa grundvalen
av de dirpad grundade faktiska forhallandena gjordes berdkningarna av
anslagsbehovet.

Bristen pa utredning visade sig omedelbart pa det sitt, att i den
nirmaste tidens konseljer framstéllningar méste behandlas frin 41 rege-
ments- eller andra truppfoérbandschefer ang. medgivande till avvikelser.
Motiveringarna till dessa visa, att beslutet sikerligen avstyrkts, om grund-
lagsenlig beredning &gt rum. Och bifall till framstillningarna gavs i
regel endast nidr det visades, att eljest redan ingdngna prelimin#ra avtal
med anstillningsvilliga skulle brytas (prot. 27 okt 3 nov.,, 9 nov. 18
nov., 24 nov., 30 nov., 8 dec.).

Genom det anmarkta radslaget hade departementschefen, bortsett
fran den underlatna grundlagsfordrade beredningen, tillstyrkt ett ensidigt
dsidosittande genom Kungl. Maj:t av de grunder fér manskapsanstill-
ning, varpa forsvarsorganisationen byggts och vartill riksdagen beviljat
anslag, dem Kungl. MaJt for ovrigt sjilv dskat. Aven om detta icke
direkt strider mot REF § 80, som formellt blott avser varnpliktslagen,
star det dock ingalunda i1 nédig 6verensstimmelse med grunderna for
sagda grundlagsstadgande. Hade departementschefen, efter vederbérlig be-
redning, funnit avléningsanslaget for forsta halvaret 1923 bliva otillrickligt
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— rekryteringsanslaget var fullt tillrickligt — sa hade det riktiga varit,
att han Overlimnat &t riksdagen att direkt taga stéllning till fragan och
icke, sdsom nu skedde, stillt densamma infor ett fullbordat faktum, man-
skapsstyrkans begridnsning. Riksdagen hade tidigare uttalat sig allenast
om Kungl. Maj:ts forslag men aldrig om departementschefens uttalanden
om mdojliga framtida atgérder, vilkas omndmnande 1 f6rvidg ndrmast
mast anses som en erinran, att saken skulle i sinom tid forelaggas riks-
dagen.

Mot foredraganden, statsradet P. A. Hansson, hade darfor utskottet
bort gora anméirkning enligt RF § 107

VYIIL

(Protokoll over socialarenden den 13 oktober 1922.)

av herr Reuterskiold, som med instimmande av herrar Nils Anton
Nilsson och Gustafson i Kasenberg anfort:

»Enligt giillande fattigvardslag § 8 skall fattigvardsreglemente an-
tagas av fattigvardssamhille och av K. B. oftorindrat faststédllas eller
ogillas, och heter det vidare: »Finner K. B. andra gangen, ett forslag under-
stilles, detsamma allt fortfarande icke kunna faststillas, har K. B. att
hinskjuta fragan till Kungl. Maj:t, som utfirdar reglemente for fattig-
vardsamhillet>. 1 praxis later K. B. fattigvardskonsulenten forst avge
yttrande och fattar i regel beslut i enlighet med detta. Nagot officiellt
meddelande om grunderna for ett ogillande ges icke, men naturligen far
samhiillet dels av konsulentens yttrande, dels genom underhandsforfrag-
ningar besked om dessa och har direfter att taga under 6vervigande, om
och i vad man #dndringar kunna goras. Om emellertid vid forsta gransk-
ningen icke allt det, varemot anmérkning fran K. B:s sida kan goras,
kommer under provning, blir foljden antingen att samhéllet berévas moj-
ligheten savil att sjdlv besluta #dndringar som t. o. m. att yttra sig dver
anmérkningarna, eller ock att en ny aterremiss skall ske, ehuru lagen
icke forutsett detta fall och for den skull ej heller innehaller uttryckligt
stadgande hirom, ma vara att den genom orden »allt fortfarande» i § 8
antytt, att grunden till ogillandet bor vara den samma #dven vid andra
prévningen. Ur den kommunala sjéilvstyrelsens synpunkt maste det anses
nodvindigt, att denna tolkning blir i praxis h#rskande.

Emellertid har Kungl. Maj:t i detta hénseende under gransknings-
dret handlat i alldeles motsatt anda, och da #ven i vissa andra fall



Konstitutionsutskottets memorial Nr 19. 33

Kungl. Maj:t alltfor litet beaktat den kommunala sjilvstyrelsens viktiga
princip, har det synts nddigt att fér riksdagen anméla nigra av dessa fall.

Sedan Stafnis kommun inom Virmlands ldn hos K. B. s6kt fast-
stillelse & ett fattigvardsreglemente, yttrade konsulenten i infordrat
yttrande, att »emot inneliggande férslag till reglemente for fattigvirden
i Stafnis kommun har jag ntet annal alt erinra dn att 1 reglements-
forslagets § 5 andra stycket strukits» vissa ord, som funnos i det s. k.
normalreglementet. Kommunen é#ndrade efter Aterremissen demna § pa
siitt, som konsulenten godkinde i det férnyade yttrande, vilket inford-
rades fran honom, men samtidigt riktade konsulenten i detta andra ytt-
rande vissa, forut ej framstdllda, anmérkningar mot andra delar av for-
slaget, oaktat dessa funnits redan i det forst insiinda och i dessa stycken
utan anmirkning limnade forslaget. K. B. ogillade i f5ljd hirav for-
slaget dven vid den andra prévningen, men aterremitterade detsamma
detta oaktat icke, utan understillde det Kungl. Maj:ts prévning. KEj
heller Kungl. Maj:t fann anledning atersénda det till K. B. fér inhdm-
tande av kommunens férnyade yttrande Over de salunda for forsta
gingen framstillda anmérkningarna, utan utfirdade reglementet rittat i
enlighet med dessa.

D& féredragande departementschefen, statsradet Lindqvist, sadlunda
brustit i den skicklighet, varmed dylika, for den kommunala sjdlvbestdm-
ningsriitten 6mtaliga och viktiga #renden béra handldggas, hade utskottet
hort hos riksdagen géra anmilan mot honom enligt R. F. § 107.»

VIII.

(Protokoll 6ver socialirenden den 24 november 1922.)

av herr Reuterskiold, som med instimmande av herrar P. E. A.
Jonsson och K. A. Westman anfort:

»Till den lediga landssekreteraretjinsten i Kopparbergs lin hade 1
behorig tid anmilt sig 9 sokande. Bland dessa utmdnstrade ldnsstyrelsen
en, landssekreteraren Hultman, pd den grund, »att denne sd nyligen erhdllit
ordinarie landssekreterarebefatining och icke foreburit mdgra skdl, som moti-
vera forflyttning till amnat lin>. Denne sokande var i meriter avgjort
overligsen den, som av ldnsstyrelsen uppfordes & forslagets tredje rum,
och anférde ocksa besvir over forslaget. Aven tre av de dvriga sdkande
klagade 6ver samma forslagsrums besittande, men di deras meriter icke
kunna anses saddana, att de ovillkorligen bort uppféras framfér den som
erhallit tredje rummet, sakna deras besvir betydelse for det radslag,

Bihang till riksdagens protokoll 1923. 6 saml. 11 haft. (Nr 19.) 5
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varom hér &r fraga. Sirskild paminnelseskrift ingavs dessutom av den
a4 forsta rummet uppforde landssekreteraren Wik i anledning av ldns-
styrelsens motivering till detta forslag och dess i visst samband dirmed
stdende forord for den & tredje rummet uppforde sékanden, linsassessorn
i Kopparbergs lidn Fahlroth. Ifragavarande motivering inneholl bl. a.,
att ldnsstyrelsen hyst tvekan, huruvida de & forsta och andra rummen
sedermera uppforde, »sasom redan innehavare av ordinarie landssekrete-
rarebefattning, kunna anses hava befogade ansprak pa forflyttning till
annat lin, med hénsyn till deras langa tjdnstgoring i Norrland — men i
ovrigt ldimnande fragan oppen». Forordet for Fahlroth grundade sig pa
dennes langa och utmérkta tjdnsteverksamhet inom ldnet, vilken gjorde
honom »mest fortjant, skicklig och limplig».

Kungl. Maj:t fann de anforda besvéren ej foranleda &dndring i
upprittade forslaget och utndmnde, pa féredragning av departements-
chefen, statsradet Lindqvist, den pa tredje forslagsrummet uppforde
Fahlroth. Hultmans besvir medforde salunda ingen réttelse, varemot i
beslutet, med anledning av annan sdkandes besvér, erinrades, att denne
sbkande s. d. redan utndmnts till landssekreterare i annat ldn.

Att ingen som helst ritt till erhallande av s6kt befattning finnes
for nagon sokande, huru fortjint och skicklig han &n ma vara, dr av
gillande ridtt fullt erkdnt. Déremot har varje sdkande till befattning,
som anslagits ledig till ansdkan och till vars aterbeséttande forslag skall
uppsittas, riatt att 4 forslaget erhélla det rum, vartill hans meriter giva
anledning, och ingen kan fran forslag uteslutas av grunder, som icke &ro
av lagen erkdnda. Till rittelse av mojligt godtycke vid tilldimpningen &r
darfor besvérsréatt tillagd en var, som anser sig obehorigen asidosatt. Med
fast avseende h#ra, maste mot féredragande departementschefen anmiirkas,
att, endr, sa vitt handlingarna utvisa, klaganden Hultman ovillkorligen
bort, ddrest han over huvud kommit i betraktande vid forslagets upp-
gorande, i stillet for Fahlroth erhélla tredje forslagsrummet, det av lins-
styrelsen anforda, i och for sig lagligen ohéallbara skilet erhallit ett sken-
bart godkdnnande fran Kungl. Maj:ts sida, som maste antingen verka
forvirrande pa framtida praxis eller av denna trots utgangen av besvirs-
malet 1 detta fall limnas obeaktat: i bada fallen maste féredraganden
anses hava brustit i den skicklighet, som under alla férhallanden maéste
av honom krévas.

Vidkommande hérefter den av féredraganden tillstyrkta utndmningen
av Fahlroth framfor Wik, bor visserligen erkdnnas bade att i regel stora
svarigheter moéta vid bedomandet av en skedd utnémnings riktighet eller
oriktighet, dels att meriter pa grund av intim kinnedom om de férhallanden,
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med vilka den utnimnde kommer att fa beréring, maste tillmétas stor
hetydelse. Men i nu foreliggande fall innebir den tillstyrkta utndmningen
sa uppenbart ett underkiinnande av den & férsta forslagsrummet upp-
fordes storre fortjinst och skicklighet att foredragandens ovild och skick-
lighet vid drendets handliggning maéste ifragasiittas.

Till en bérjan ma erinras, att det i praxis &r en erkdind regel, att
befattningshavare i Norrland efter viss tids vil vitsordad tjinstgoring
hava visst ansprak pa forflyttning séderut, dir ej sirskilda hinder moéta.
Wiks tjénstgoring var bade mer in tillrickligt lang och mer &n tillrick-
ligt vil vitsordad hérfor, och det ér dessutom kiint, att han, om han
si Onskat, kunnat erhalla transport till annat lin #n Kopparbergs,
vadan nagot siirskilt hinder fér hans utn#mning dérstides icke forefanns.
Att han i och for sig i fortjanst och skicklighet var Fahlroth avgjort
6verlidgsen, har heller icke av ndgon bestritts, varemot ldnsstyrelsen for-
menat, att fér Kopparbergs lin Fahlroth skulle vara den mest fortjénte
och skicklige och ej blott den av linsstyrelsen helst onskade. Detta
formenande saknar emellertid objektivt giltiga grunder, i det att hand-
lingarna utvisa, att Wik genom sin tidigare och langvariga tjinstgdring
inom Kopparbergs lin forvirvat minst lika ingdende kinnedom just
angiende detta lin som Fahlroth, vilken visserligen sdsom yngre och
senare dir verksam kunde anses kiinna dess tillfilliga férhallanden vid
utnimningstiden nagot bittre in Wik som icke haft sin verksamhet dar
under de senare aren. Men om avgorande vikt skulle fistas vid en
dylik kinnedom om stundens forhallanden, bleve i varje fall den sdkande,
som vore ldnsassessor i det lin, dir ledigheten uppstitt, sa framt han
ej vore ovanligt dalig, den ldmpligaste och skickligaste.

En jamforelse mellan W. och F. ger vid handen, att W., som var
58 ar, riknade tjinstedr med 34—11—35, F., som var 52 ar, med 28—
8 —28; bada hade avlagt examen till rittegdngsverken W. 1887, F. 1893
och bada utévat domarimbete i 3 man., varemot W. tjinstgjort som
landssekreterare i 17 ar 3 man. 11 dagar, F. i 2 ar 7 man. 16 dagar,
W. som landskamrer i 1 &r 4 mén., F. icke alls, W. som ldnsnotarie i
2 ar 11 man. och 20 dagar, F. som lénsassessor i 1 ar 8 man. 16 dagar
och som ldnsnotarie 5 ar 10 man. 25 dagar, W. som kronofogde i 1 ar
3 mén., F. icke alls, vadan W:s tjinstetid i landsstaten och domarédmbete
var 23 ar 1 man. 1 dag, F:s 10 ar 5 man. 27 dagar. Inom Koppar-
bergs lan gjorde W. tjinst 1888—90 och 1893—1908, varefter han dver-
gick till Vesternorrlands lin, F. &ter, som inom landsstaten borjade 1
Vesternorrlands lan 1897—1901 har sedan nov. 1901 tjinstgjort i Koppar-
bergs lin. Betrdffande uppdrag inom Kopparbergs lin utanfér lands-
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statstjinst hava sivdl W. som F. ett stort antal sadana av olika slag
att uppvisa.

Med fdst avseende & grundlagens bud om skicklighet och fortjéinst
saisom enda befordringsgrund och d& i nu férevarande fall W:s skicklig-
het och fortjinst savidl i allminhet som med hinsyn till de sdrskilda
krav, vilka mojligen kunna stillas pa landssekreteraren i Kopparbergs
lin, styrkts vara otvivelaktigt Overldgsen F':s, samt da intet lagligt skiil
funnits for Hultmans uteslutande fran forslagsrum, hade foredraganden
bort tillstyrka I:s avforande fran forslaget och H:s uppférande i hans
stille samt W:s utndmning till den lediga befattningen, helst de av lins-
styrelsen anforda skidlen mot H:s uppforande a forslag och for Fis ut-
ndmning, i den man férordet grundades pa F:s storre fortjdnst och
skicklighet, saknat laglig grund. Mot féredraganden hade dirfor utskottet
bort géra anméirkning enligt RF § 107.» .

IX.

(Protokoll 6ver nansdrenden den 27 januari 1922.) -

av herr Reuterskiold, som anfort:

»Tilldimpningen av 1917 ars starkdrycksférordning, i vad den avser
det kommunala vetots utovning, har av allehanda skil lett till en mot
lagstiftningens savédl innehall som anda stridande praxis. Och denna
praxis har berott och beror alltjamt ytterst av den standpunkt Kungl.
Maj:t vid besvirsmals avgorande intagit och inlager. Héarvid bér erinras,
dels att dylika besvdrsmal, ddr de direkt avse kommunalrepresentationens
beslut, 1 sista instans skola avgiras av regeringsriatten, men diar de avse
K. B:s beslut, i anledning av kommunalrepresentations yttrande over in-
komna bolagsanstkningar, avgoras av Kungl. Maj:t i statsradet, dels att i
senare fallet Kungl. Maj:t regelbundet undvikit att, sdsom dock ldmpli-
gen bort ske for undvikande av olika tillimpning i de bada konkurre-
rande sista instanserna, forst inhdmta regeringsrittens yttrande. Ju mera
forhallandena avldgsna sig fran kristiden och dess undantagskrav, desto
viktigare och allt mera tringande blir det emellertid, att praxis betrif-
fande nu ifragavarande lagstiftning &ndras, och hérfér fordras i forsta
hand, att Kungl. Maj:t sjidlv bryter med den under kristidens tryck av
Kungl. Maj:t sjidlv utbredda, men felaktiga tillimpningen. S& har dock
innu icke skett, oaktadt anledningar hirtill ingalunda saknats heller
under det ar utskottets protokollsgranskning vid innevarande riksdag om-
fattat. Nagot typfall hade for den skull, bland dem som i protokollen
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foreligga, bort av utskottet jamlikt R. I. § 107 for riksdagen anmélas. Ktt
sadant fall dr foljande.

Genom beslut den 24 aug. 1921 meddelade K. B. i Kalmar lin,
i dverensstimmelse med vad Visterviks stadsfullméktige foreslagit, sprit-
varufdrsialjningsbolaget i sagda stad tillstand att idka utminutering och
utskéinkning av spritdrycker, vin och 6l. Utdver vissa sarskilda fore-
skrifter, som ostridigt avsigo rorelsens bedrivande, hade stadsfullmiktige
foreslagit och K. B. godtagit bestimmelser ddrom, att motbok e) finge
utlimnas till den, som ej fyllt 25 ar, att mén med eget hushall finge
erhalla 2 och min utan sddant 1 liter spritdrycker pr manad, dock med
viss utokningsritt for bolaget, att kvinnor med eget hushall finge tilldelas
hogst 1 liter spritdrycker i manaden och kvinnor utan sadant hogst 1
liter i kvartalet, och att tilldelningen av starkare viner — dver 12 %
skulle begrinsas till 2 helbuteljer i manaden. Besvir anfordes mot
K. B:s beslut under erinran bl. a., att starkdrycksforordningens syfte vore,
att forsiljningen skulle ske pa grundval av den individuella kontrollen
och enligt §§ 48 och 63, sa att sd ringa skada som mdjligt dirmed dstad-
kommes, att enligt forordningen det icke vore stadsfullmiktige och K. B.,
som dgde bestimma maximikvantiteten vid utévningen av den individuella
kontrollen, utan bolagen sjdlva, sisom bl. a. framginge av § 30 andra
stycket, och kontrollstyrelsen, som enligt § 19 mom. 10 &r hogsta instans
6ver bolagen, och att intet stod for en maximibegrinsning betriffande stark-
viner genom stadsfullmiktige funnes i lag eller forfattning. Stadsfull-
méktige avstyrkte med 17 roster mot 10 besviren under aberopande av
den tolkning Kungl. Maj:t tidigare upprepande ganger givit och sirskilt
Kungl. Maj:ts utslag 21 febr. 1919 & besvir 6ver K. B:si Visterbottens
lin vigran att godkidnna vissa av Umed stad féreslagna bestimmelser.
Minoriteten &ter framholl, att nagot verkligt prejudikat fran regerings-
ritten icke forelag. Magistraten och K. B. hemstillde, att besviren
méatte limnas utan avseende, och foredraganden, statsrddet Thorsson,
tillstyrkte beslut i enlighet hdrmed.

Det i svensk ritt férekommande kommunala vetot — som kan finnas
ej blott i friga om starkdrycksforsdljning, utan ock i friga om flera andra
verksamhetsgrenar, sisom butiksforsdljning, viss blomsterférsiljning, kott-
férsaljning m. m. — dr genomgdende av lagstiftningen noggrant reglerat
och endast inom vissa legala grinser mojligt, utéver vilka det ej fir ga.
Redan hirav foljer, att en utvidgning ddrav, pa siitt praxis i friga om
villkoren for starkdrycksforsiljning hittills medgivit, icke star i samklang
med den grund, varpd hela institutet vilar. Hartill kommer dessutom,
att det kommunala vetot alltid avser begrinsning i enskildas forvirvs-
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verksamhet till formdn for ett allminintresse eller till skydd for vissa
kategorier av svagare stillda medborgare, vilka icke dro i stind att sjilva
tillvarataga sina intressen, men didremot principiellt aldrig till skydd for
medborgare over huvud gent emot dem sjilva: i sistnimnda fall blir det
alltid fraga om &tgirder till den medborgerliga frihetens begrinsning och
sddana atgérder kunna icke foretagas annat #in under ett dimbetsansvar,
som komunalrepresentationerna aldrig #ga. Antingen blir det da lagen
sjalv, som noggrant avviiger begrinsningarna, eller, sdsom vid en individuell
kontroll, ansvarig myndighet. Besviren i det hiir angivna méalet maste
dirfér anses grundade och tillstyrkandet av Kungl. Maj:ts beslut sdsom
visserligen forklarligt med hénsyn till vad férut férekommit, men icke
sasom ldngre forsvarligt enligt domarregeln, att ’ingen kan hjilpa sin sak
ddrmed, att han siiger manga vara, som si gora som han gjort haver,
efter det finnes vara emot lagen det som han gjort haver'.

X.
(Protokoll 6ver finansirenden den 24 november 1922.)

av herr N. 4. Nilsson, som med instimmande av herrar Reuter-
skiold, Stemdahl, A. W. Johansson, Vrang, K. A. Westman, Starbdick och
Pehrsson 1 Goteborg anfort:

»Ar 1914 omedelbart fore vérldskrigets utbrott har kungl. kom-
merskollegium till Kungl. Maj:ts avgivit berittelse dver verkstilld special-
understkning av textil- och beklidnadsindustrien i Sverige. Uti denna
beréttelse har éven berérts den svenska ullkulturen, varvid kungl. kom-
merskollegium, med pdvisande av den knappa tillgdngen p& svensk ull,
framhéller de negativa resultaten av de ganska omfattande forsok som
gjorts att utvidga och forbdttra den inhemska ullproduktionen for att
ddrigenom i stérsta mojliga grad gora den svenska ylleindustrien obe-
roende av utlandet. Virldskriget har visat hur beaktansvirda dylika
strivanden i sjilva verket &ro, dven om man helt bortser fran fragan om
landets krigsberedskap, som ju i och fér sig kriver mojlighet att obe-
roende av utlindsk vara kunna astadkomma en alldeles ofrankomlig om-
siattning av f6r armé och flotta nddvindiga yllepersedlar av skilda slag.

Den inhemska firaveln har — kanske mera &n nigon annan gren
av husdjursaveln — kiimpat med stora svarigheter. Redan i bérjan av
sjuttonhundratalet med dess stora intresse foér lanthushallning gjordes en
bérjan med import av de si kallade finulliga merinofiren, men dessa
liksom manga efterféljande forsok misslyckades. Att emellertid striivan-



Konstitutionsutskottets memortal N» 19. 39

dena for en oOkad ullproduktion inom vart langstriickta land med dess
saregna skiftande jordbruksforhallanden iro betydelsefulla, torde icke
kunna bestridas. Harvidlag dr det tillriickligt att erinra om vissa landets
for dessa djurslag men knappast for andra sdrskilt ldmpade betesfor-
hallanden. Kmellertid har produktionen gatt fram och tillbaka, sa att
landets farstock, som omkring ar 1870 lar ha natt maximum, da upp-
gick till 1,6 milj.,, men sedan sjunkit till cirka 0,9 milj. ar 1914. Av
1917 ars husdjursrikning framgar, att farstocken var 1,344,000, och efter
statskonsulentens for farskotseln berdkningar var antalet 1921 1,5 milj.,
vilken siffra dock pa sista tiden, pa grund av den ringa avsiittnings-
mojligheten for ull, torde ha avsevart minskats. Man kan med bestdmdhet
pasta, att ofantligt mycket gjorts for forddling av farrasen i1 landet un-
der forra artiondet och att vad kvaliteten betrdffar den inom vart
land framstidllda ullen intar en rangplats. Det har nimligen lyckats att,
dels pd grund av en omsorgsfullt och kunnigt ledd och dédrigenom samt
pa grund av ett okat intresse frin lantminnens sida férbittrad firavel,
dels pa grund av mera omsorgsfull och dndamalsenlig behandling och
framforallt sortering av ullen, fa fram en hittills inom landet ouppnadd
kvalitet.

Denna glddjande utveckling &dr givetvis en f6ljd av riksdagens at-
goranden med avseende a farpremiering, inrédttandet av faravelsstationer,
bildandet av faravelsforeningar, gildandet av kostnader foér stamboks-
foring samt anordnandet av premiering och forsédljning av ull. 1 skrivelse
av den 10 maj 1915 anholl ndmligen riksdagen hos Kungl. Maj:t om
undersokning rorande atgérder for ullproduktionens frimjande. Kungl.
Maj:t infordrade gemensamt utlatande fran kommerskollegium och lant-
bruksstyrelsen. Lantbruksstyrelsen tillkallade fem sakkunniga, som den
10 okt. 1916 avgavo sitt betdnkande. Hiri foreslas for fraimjande av
den svenska ullens framférande & den inhemska marknaden samt dess
anvindning i svensk industri, dels anordnande genom hushallningssill-
skapens forsorg av sérskilda ullutstdllningar, varvid till foérsidljning ut-
bjudna partier bleve féremal for bedomning och premiering, och dels
foretride vid leverans till staten av yllevaror for den tillverkare, som
kunde styrka, att hans vara helt eller delvis inneh6ll svensk ull. Vidare
har riksdagen i sin skrivelse nr 9 av den 14 juni 1917, vid beviljande
forsta gdngen av anslag for ovanndmnda atgiarder, forklarat sig anse det
synnerligen Onskvirt, att vid inkép for statens rdkning foretrddesritt
ma liamnas den svenska ullen, for den hindelse staten dérigenom icke
skulle erhélla en 1 kvalitativt avseende underligsen vara.

I forordningen d. '®/1 1920 angdende upphandling fér statens behov
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har pa grund hidrav bland annat inryckts den bestimmelsen, att féretrdde
skall limnas for vara, som till stérre delen tillverkas av svenska ma-
terialier. Denna bestimmelse har emellertid icke visat sig vara tillfyllest.
Svarigheten for den svenska ullen, att vid fria importférhallanden géra
sig gillande i marknaden, torde bero, férutom pa kvaliteten, som icke
innu torde mita sig med kolonialullens, &ven till mycket stor del dirpa,
att man, sedan den tiden, da den svenska ullen var av synnerligen dalig
beskaffenhet, savil inom konsument- som fabrikantkretsar dr férdomsfull
nog att alltjimt hysa en viss forkdrlek for den utlindska varan.

Pa grund av dessa allmiint ki#inda och inom vissa kretsar beaktade
forhallanden ingick Svenska Faravelsforeningen 1 november 1920 till
Kungl. Maj:t med en skrivelse, vari efter en ingaende motivering hem-
stilldes, »att Kungl. Maj:t ticktes vidtaga atgirder for att ull av inhemsk
produktion ma i stérsta mojliga utstrickning vinna anvindning for sta-
tens forekommande behov av yllevaror».

Det torde omedelbart bora erinras att det icke vare sig ér eller varit
foreningens mening att hirigenom nagon som hilst férdyring av dessa
varor skulle behdva ske. Det har nimligen aldrig nigonsin ifragasatts hogre
pris for den svenska ullen in for den utlindska. Vidare har det heller icke
ifragasatts annat &dn att anvindningen for dessa dndamal av svensk ull
skulle ifragakomma endast som tillblandning till utlindsk. Det omfattande
arbete, som den sista tiden utférts i vart land for att bringa den svenska
ullen i ett for industriellt bruk lampligt skick, har, kan man siiga, kronts
med framgang. Hirom siger Svenska Yllefabrikantféreningen i sin den 14
januari 1922 till kommerskollegium pa begiran avlatna skrivelse: »Med
den erfarenhet, som pa senaste tiden vunnits, torde ocksa kunna anses
adagalagt, att en tillfredsstillande vara med inblandning av svenskull
till minst 10 % kan framstédllas, och tecken finnas som tyda pa, att
svenskullen i kvalitet och anvindbarhet pa senare tider undergatt for-
indring till det béttre». I slutet av sin motivering berdér fdven Svenska
Faravelsforeningen &rendets behandling vid hushallningsséllskapens om-
budsmote i borjan av aret 1920, dit drendet pa grund av enskild motion
kommit. 1 motionen hemstilldes att ombudsmotet skulle gora den fram-
stidlining, som senare gjordes av faravelsforeningen, och det dr givetvis mot
detta faktum som bakgrund man bor se ombudsmotets avstyrkande.
Annat hade sikerligen blivit forhallandet, om ombudsmétet haft att yttra
sig om atgidrdens ldmplighet och genomférbarhet. Till ombudsmoétets
beslut har emellertid avgivits tillstyrkande reservation av ingen mindre
in nu avlidne ledamoten av riksdagens forsta kammare herr Aaby Eries-
son. Faravelsforeningens skrivelse remitterades av Kungl. Maj:t till
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kungl. kommerskollegium och lantbruksstyrelsen for gemensamt yttrande,
vilket avgavs den 28 februari 1922 efter att grundlig undersékning verk-
stdllts och verken i sin tur infordrat vttrande av Svenska Yllefabrikant-
foreningen och A.B. Svensk Ull, vilka bada tillstyrkt atgiirders vidtagande,
varjimte godsigaren Philipson och direktér Lifvenius inkommit med lika-
ledes tillstyrkande erinringar.

Arméforvaltningen har i den 15 febr. 1921 faststiillda bestimmelser
rorande tillverkning, leverans och besiktning av kommisklide foreskrivit.
att i sadant klide »minst 10 % av ullen skall utgéras av inhemsk vara,
s. k. svenskull», samt att i siingfiltar och hiistfiltar for arméns behov minst
50 % av ullen skall vara svenskull. I av verken avgivna utlatande be-
réres #dven fragan om tillgdngen pa svenskull. Med utgangspunkt fran
en i centralupphandlingssakkunnigas betinkande IIT foreliggande beriik-
ning har direktéren Lofvenius i hir ovan ndmnd skrivelse verkstillt en
kalkyl 6ver den myckenhet ull, som kan anses ungefidrligen motsvara
arsforbrukningen, dérest vid andra upphandlingar for statens rikning én
arméforvaltningens dennas leveransbestimmelser tillimpades. Det fram-
gar av denna kalkyl att foér framstédllning av centralupphandlingssak-
kunnigas specificerade artiklar atgar 576,710 kg. Med tillimpning enbart
av arméforvaltningens nuvarande leveransbestimmelser skulle av denna
ullkvantitet omkring 132,000 kg. utgoras av inhemsk vara. Da enligt
samma sakkunnigas beridkning ullproduktionen inom landet uppskattas
till omkring 2 milj. kg. ren ull, torde dirmed fa anses fastslaget att
nagon brist & svenskull eller nigon efterfragan icke motsvarande tillgang
héra alldeles icke vara att befara.

Efter en #dven 1 Ovrigt mycket ingaende och saklig motivering
hemstélla #mbetsverken, att Kungl. Maj:t matte med anledning av fore-
liggande skrivelse fran Svenska Faravelsforeningen meddela foreskrifter
av den innebord, att foljande centralmyndigheter, inom vilkas forvalt-
ningsomraden upphandling for statens rdkning av textilvaror av ull i
i storre utstrickning torde ske, nidmligen fangvardsstyrelsen, marinfor-
valtningen, medicinalstyrelsen, generalpoststyrelsen, telegrafstyrelsen, jirn-
vigsstyrelsen och generaltullstyrelsen, aliggas att réorande upphandling
av textilvaror av ull,

dels i tillimpliga fall tillsvidare anvinda samma leveransbestim-
melser i friga om anvéndning av inhemsk ull som arméférvaltningen,
dels betrdffande andra yllevaror dn dem, som 1 nyssnimnda leverans-
bestimmelser avses, taga under Overvigande i vad man varorna ma
laimpligen kunna tillverkas med tillhjdlp av inhemsk ull och i sia fall
limna foreskrifter didrom, dels ock med andra upphandlande myndig-

Bihang till riksdagens protokoll 1923. & saml. 11 hift. (Nr 19.) 6
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heter 6va det samrdd, som omstindigheterna mé féranleda, angiende
gemensamma eller likartade leveransbestimmelser, samkép eller andra
atgirder, som forfattningsenligt kunna vidtagas till befordrande av en
okad anvindning av inhemsk ull..

Forst si sent som den 24 november 1922 har Kungl. Maj:t avgjort
drendet och da forklarat Faravelsforeningens framstillning icke féranleda
nagon Kungl. Maj:ts atgird.

I statsrddsprotokollet letar man forgiéves efter motivering for detta
hégst anmirkningsvirda beslut. Hade sidan funnits och om hiri hin-
visats till gillande férordning om upphandling fér statens behov samt
sagts ifran att Kungl. Maj:t ansett bestimmelserna hiri angéende in-
hemska materialiers anvéndning vara tillrickliga, lirer vil saken hirmed
kunnat bliva i ndgon man hulpen. D& sa icke skett och da uraktlatenhet
hirutinnan torde kunna tolkas som ett Kungl. Maj:ts medgivande fér de
upphandlande verken att icke pa det sdtt som avsetts stilla sig foérord-
ningen om statens upphandling till efterriittelse, s& anse vi att Kungl.
Maj:t genom detta sitt beslut pa ett betinkligt sdtt asidosatt berittigade,
hégst nyttiga och ndédiga intressen.

Pa denna grund hava vi ansett anmilan enligt § 107 regerings-
formen bort framstéllas mot foredragande departementschefen statsradet
Thorsson.»

XI.

(Protokoll 6ver ecklesiastikirenden den 3 mars 1922.)

av herrar K. J. Ekman, Nilsson 1 Antnds, Gustafson i Kasenberg
och Svensson 1 Gronvik, som anfort:

»Genom nédig resolution den 9 april 1920 faststilldes ny lonereg-
lering for présterskapet i Kareby och Romelanda férsamlingars pastorat
av Goteborgs stift att gélla frdn och med den 1 maj 1921 till och med
den 30 april 1941, dock att, direst niddigt beslut angdende dndring av
den kyrkliga indelningen och organisationen betriffande pastoratet under
nimnda tid bleve meddelat, 16neregleringen ej skulle gilla lingre #n till
dess sddant beslut ginge i verkstillighet. Dirvid féreskrevs, bland annat,
att 1 pastoratet skulle vara anstilld allenast kyrkoherde samt att allmin
gudstjinst skulle varje predikodag uppehallas i pastoratets bada socken-
kyrkor medelst duplikation, varjimte gudstjinst eller annan allméin
andaktsstund i limplig omfattning efter domkapitlets beprévande, iregel
dock tillhopa minst en gang i varje ménad, skulle anordnas & annan
eller andra tjidnliga platser inom pastoratet.
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Med formiilan, att domkapitlet efter forslag av kyrkoherden i pasto-
ratet och efter vederborandes horande bestimt, att gudstjinster skulle,
utom 1 pastoratets biada sockenkyrkor, hallas en gang i manaden i en
inom norra delen av Romelanda forsamling nyuppférd kyrka, har dom-
kapitlet — med foranledande av en skriftlig hemstdllan fran kontrakts-
prosten B. M. Bergfelt den 14 februari 1919 — i underdanig skrivelse
den 25 maj 1921 uttalat, att domkapitlet funne det vara av oundging-
ligt behov pakallat, att en ny présterlig kraft anstilldes i pastoratet,
samt hemstillt, att dirstides matte inrdttas en komministertjinst.

I iirendet hava yttranden avgivits av pastoratet, kyrkoherden dir-
stiides, kontraktsprosten, ldnsstyrelsen i Goteborg samt kammarkollegium.
Samtliga de sidlunda hiérda myndigheterna hava forordat anstéllandet av
en ny pristerlig kraft i pastoratet, varvid dock Romelanda férsamling
payrkat, att i stillet fér komminister en s. k. stindig adjunkt matte
tillsittas, i anledning av vilket senare forslag kammarkollegium uttalat,
att kollegium ej hade nagot att erinra didremot att tillsvidare, i avbidan
pa slutligt beslut angéende pastoratets indelning, frdgan om forstéirkning
av de pristerliga krafterna i pastoratet bleve salunda ordnad, att till
kyrkoherdens bitride anstdlldes en stindig adjunkt med uppgift, bland
annat, att med kyrkoherden dela predikoskyldigheten i pastoratet.

Kungl. Maj:t fann, enligt forevarande den 3 mars 1922 fattade
nadiga beslut, domkapitlets ifragavarande framstéllning ej foranleda nagon
Kungl. Maj:ts atgird.

Fragan om anstillande, vid kyrkoherdens sida, av ytterligare en
pristerlig kraft i Kareby och Romelanda férsamlingars pastorat uppkom
redan i samband med forarbetena till ny lonereglering for présterskapet
1 pastoratet. Pristloneregleringssakkunniga hemstillde i sitt den 2 april
1918 avgivna forslag i amnet, att Kungl. Maj:t ville, pa grund av behovet
av Okat antal gudstjidnster eller andaktsstunder i norra delen av pasto-
ratet, férordna, att stadigvarande bitride skulle frdn och med den 1 maj
1921 beredas kyrkoherden genom anstillande av stéindig adjunkt. Denna
hemstillan vann emellertid icke beaktande, oaktat den visentligt dkade
predikoskyldighet, som i loneregleringsresolutionen foreskrevs. Folkming-
den i pastoratet utgér omkring 3,000 personer pa en areal av 112.54
kvadratkilometer. Om ock dessa siffror icke i1 och for sig behova be-
teckna ett oavvisligt behov av okad pristerlig arbetskraft, sa framstar
dock noédvindigheten didrav, om man tager i betraktande forsamlingarnas
beligenhet och svarigheterna for befolkningen 1 pastoratets norra del att
bes6ka gudstjinsterna 1 sockenkyrkorna, vilka bigge &ro beldgna i pasto-
ratets sodra del. Romelanda forsamling, som &dr beldgen dster om Kareby
forsamling, skjuter némligen med vida mer #n halva sin lingd forbi
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denna forsamling upp mot norr. T denna avliigsna del av férsamlingen
dro bosatta omkring 750 personer. Enligt vad i drendet blivit upplyst
dr dren 1918—1919 dérstides uppford en ny kyrka, till vilken kostnaden
anskaffats pd frivillighetens vig. Kontraktsprosten har med avseende
hdrd i sin ovannimnda, till domkapitlet ingivna skriftliga hemstéllan,
varigenom fragans fornyade upptagande foéranleddes, yttrat bland annat:
Ar 1919 uppfordes i norra delen av Romelanda genom frikostiga till-
skott, mest fran férsamlingsbor, en ny kyrka med ungefir 400 sittplatser.
Den dr beldgen ungefir en mil fran Romelanda gamla kyrka och ungefir
%4 mil fran sockengrdnsen mot Visterlanda (i nordost). Innan denna
kyrka blev byggd, hade den delen av Romelanda en och en halv mil
kyrkovdg. Det &r ju uppenbart, att detta var ett stort hinder for alla
att besoka sin kyrka, och for klena personer, dlderstigna och barn var
det niistan omdjligt att komma till kyrkan. Det var ock mangen ging
héndelsen, att konfirmander icke varit i kyrkan fore sin konfirmation.
Hoppet att fi en kyrka uti denna avligsna del av férsamlingen med
sondaglig gudstjinst gjorde, att uppoffringarna fran folket blevo s& stora,
att det nya templet kunde uppféras pa frivillighetens vig. Stor blev
ock sorgen, da det blev kint, att Kungl. Maj:t beslutat vid l6nereg-
leringen, sdsom om det icke funnits nagon kyrka uti denna avligsna
sockendel, ej heller att en ny présterlig befattning, komminister eller
stindig adjunkt, blivit foreskriven.» Kontraktsprosten Bergfelt framhaller
for ©vrigt starkt behovet av den nya tjinstens inrittande iven med
hinsyn till den foreskrivna dkade predikoskyldigheten. Han yttrar hirom:
»Behovet av en ytterligare pristerlig kraft for tillgodoseende av sjila-
varden uti norra Romelanda ir tringande. Detta blir klart, d& man
erinrar sig, att kyrkoherden har att uti bada de gamla sockenkyrkorna
sondagligen duplicera med dessutom nattvardsging och nattvardsforhor
var sjitte sondag i vardera kyrkan, sa att han endast var tredje sondag
har blott ’enkel duplikation Att en priist skall kunna i lingden utan
att taga skada till sin hilsa ytterligare paliggas ens tolv extra guds-
tjanster utom kyrkorna (— de gamla sockenkyrkorna) anser jag knappast
mdjligt.» Kyrkoherden i pastoratet yttrade i avgivet utlatande: »Det gar
icke 1 ldngden att sidsom nu var annan sondag tjinstgéra i 3 mdissor.
Att borja arbetsdagen klockan '/29 och sluta den vid 9-tiden pi aftonen,
da a landsvig tillryggalagts 4 mil, #r sa trottande, att detta icke ir
mojligt for en priast mer dn 1 eller 2 ar hogst. Kommer dirtill det
allt mer 6kade arbetet a4 pastorsexpeditionen, de talrika sjukbuden, skol-
hesoken, ett otal kyrkostimmor, gor detta allt, att en enda pristman i
fortid utslites i detta Bohuslins mest tungskoétta pastorat.. Pastoratet
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hordes pa gillstimma den 29 mars 1921. Stdmman, som var talrikt
bes6kt av socknemin bade fran Romelanda och Kareby, beslot enhélligt
att pa det kraftigaste fororda bifall till yrkandet, att en ny pristerlig
befattning i pastoratet borde inrdittas. Det vore alldeles uppenbart, att
en enda prést, kyrkoherden i pastoratet, ej kunde ensam uppehalla guds-
tjiinsterna 1 pastoratets tre kyrkor och i 6vrigt medhinna det med vart
ar 0kade kyrkliga arbetet.

Att Kungl. Maj:t, trots dessa uttalanden fran forsamlingarna sjilva
och deras kyrkoherde samt vederbérande kontraktsprost, vilka bést kiinna
till de lokala férhallandena, samt emot de i 6vrigt i drendet hérda myn-
digheternas enhilliga tillstyrkande, avslagit framstiillningen om anstil-
lande av ytterligare en préstman i pastoratet, finna vi i hdg grad an-
mérkningsvirt; och féranlatas vi med anledning dirav att emot fore-
dragande departementschefen, statsradet Olsson, framstélla anmérkning
enligt 107 § regeringsformen.»

XII.
(Protokoll 6ver ecklesiastikirenden den 28 juli 1922.)

av herrar K. J. Ekman, Nilsson i Antnds, Starbick och Gustafson i
Kasenberg, som anfort:

»I folkskolestadgan den 26 september 1921 stadgas i § 35, att barns
skoladlder riknas fran och med det kalenderar, under vilket barnet fyller
sju, till och med det, under vilket barnet fyller fjorton &r, dvensom att
larjunge, som fore den salunda bestimda skoladlderns slut inhdmtat for
avgang fran skolan erforderliga kunskaper, dger ritt att bliva fran skol-
gang befriad, dock icke fore det kalenderar, under vilket han fyller
tretton ar.

I den forut gillande folkskolestadgan av den 10 december 1897
fanns icke sistnfimnda tidsbegrinsning, utan medgavs lirjunge ritt att
bliva befriad fran vidare skolgang, s& snart han inhimtat de for avgéng
fran skolan erforderliga kunskaper. Berdrda begridnsning inférdes i sam-
band med 1918 ars fortsidttningsskolereform med stod av ett uttalande
ddrom i riksdagens skrivelse nimnda ar nr 248. Vederbérande departe-
mentschef hade ansett det hinder for fortsittningsskolereformens genom-
forande, som lage diri, att barn avginge fran folkskolan vid for tidig
alder eller med alltfor bristfdlliga kunskaper och darfor icke dgde nodiga
forutsdttningar att tillgodogora sig fortsittningsskolans undervisning, bora
motverkas dérigenom, att, bland annat, lirjunge icke matte tillatas avga
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fran folkskolan fore det kalenderar, under vilket han fyller tretton ar.
Riksdagen forklarade sig i nimnda skrivelse vara av den meningen, att
bestimmelser i den angivna riktningen borde komma till stdnd. Skulle
fortsdttningsskolans lirjungar verkligen kunna tillgodogéra sig en under-
visning 1 enlighet med det ifrigasatta nya programmet, borde de tyd-
ligen icke komma till denna undervisning i en alltfor omogen &lder eller
med alltfér svaga kunskaper. Riksdagen fann sig dédrfor béra ansluta
sig till det framlagda forslaget.

I forevarande #rende inhdmtas av handlingarna, att skolradet i
Sollentuna skoldistrikt vid sammantride den 80 maj 1922, med anledning
av en fran tridgardsméstaren Karl Emil Andersson gjord ansékan,
beslutat inga till Kungl. Maj:t med underdanig anhallan, att tridgards-
méstaren Anderssons dotter Klsa Linnéa, vilken vore fodd den 23 februari
1910 och genomgatt folkskolans sjdtte klass samt inhdmtat de for avging
ur folkskolan erforderliga kunskaper, matte, utan hinder dirav att hon
icke uppnatt den for sadan avgang foreskrivna aldern, befrias fran vidare
skolgdng i folkskolan. Sasom skil hirfor anfordes, att flickan synner-
ligen vil inhéimtat den foreskrivna lirokursen och vore i besittning av
den allmé#inna mognad, som folkskolan avsage att bibringa, och att det
alltsi vore av tvivelaktigt virde att lata henne under ett nytt lisar
genomgi samma kurs. Skolradet tillade, att skolradet sd& mycket mer
tillstyrkte den gjorda anhallan, som barnantalet hos den ifrdgavarande
familjen vore stort och familjens ekonomi vore mindre god.

Enligt ett vid skolradets underdaniga skrivelse fogat terminsbetyg,
dagtecknat den 2 juni 1922, hade Elsa Linnéa Andersson vid examen
samma dag erhdllit foljande vitsord: i kristendomskunskap med néje
godkind, i modersmalet: tal- och ldsovningar med berdm godkind, skriftlig
framstéllning och spraklira med ndje godkind, vilskrivning med utmirkt
berom godkénd, i ridkning berdmlig, i geometri med berém godkiind, i
geografi, naturkunnighet och historia med berém godkind, i teckning
med noje godkdnd, i sang godkind, i gymnastik med lek och idrott med
noje godkdnd, i slojd med berdm godkind samt i uppforande och flit
berémlig.

Vederborande folkskoleinspektor, som ldmnades tillfille att uttala sig
i drendet, yttrade: »Av de ingivna handlingarna jimte det av mig infor-
skaffade aldersbetyget, som bifogas, synes framga, att & ena sidan de
for avgang enligt § 47 i folkskolestadgan erforderliga insikterna forvir-
vats och & andra sidan, att mmande omstindigheter foreligga diirutinnan
att dels hemmets ekonomi #r mindre god (exempelvis enl. sirsk. upplys-
ningar: for beskattning beriknad inkomst 1921 kr. 240: —; nodhjilps-
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arbete under vintern), och dels framfor allt att modern synes vara i stort
hehov av sin idldsta flickas hjilp 1 hemmet med de minga sma syskonen,
en hjilp som icke torde kunna ersiittas genom en eventuell tillimpning
av folkskolestadgans § 49.! Ehuru de salunda anférda omstindigheterna
tala for ett Dbifall till ifrdgavarande hemstillan, skulle jag likviil hysa
viss tveksamhet betriiffande ett tillstyrkande av framstillningen, om icke
flickan 1 fraga horde till en argang barn, som redan intagits ¢ folkskolan,
da 1918 ars riksdag fattade beslutet om viss alder som villkor fér avgang
utan nagra overgangsbestiimmelser fér de barn, som vid denna tidpunkt
borjat sin skolgang fore stadgad skolalder. I dessa fall ha vederbsrande
malsmin icke kunnat — sasom nu efter herérda lagbestimmelsers till-
komst dr mojligt — forutse en forliingd skolgang som foljd av ett for
tidigt intagande i skolan och dirfor ej heller kunnat limpa skolgiangs-
anmilan dédrefter. Denna omstindighet synes mig kunna tillmitas en
icke ringa betydelse. Pa grund av vad salunda anforts anser jag mig
kunna tillstyrka den av Sollentuna skolrdd gjorda hemstillan.»

Skoloverstyrelsen hemstiillde i infordrat underdanigt utlatande,
med hénsyn till de konsekvenser ett bifall till forevarande ansékning
skulle medféra och enédr skolradet torde dga mojlighet att pa annat sitt
medgiva ifragavarande barn ldmplig ledighet fran skolarbetet, att skol-
radets ansokning matte limnas utan bifall.

Kungl. Maj:t fann genom beslut den 28 juli 1922 ansékningen icke
kunna bifallas.

Den av skoloverstyrelsen asyftade mojligheten till ledighet fran
skolarbetet torde vara den, som angives i folkskolestadgans § 43 mom. 4,
som innehaller, att om lérjunge 1 f6ljd av annan giltig orsak in smitto-
sam sjukdom behover ledighet fran undervisningen under lidngre eller
kortare tid, sddan ledighet ma efter prévning av férekommande omstin-
digheter kunna beviljas i den ordning, det for skoldistriktet gillande
reglemente foreskriver. Att emellertid en dylik tillfillig ledighet under
lingre eller kortare tid icke i ndgon man kan uppviga oldgenheten av
att onddigtvis under ett helt 4r vara bunden vid skolan, synes uppen-
bart. Och da i forevarande fall icke nagot av de skiil, som av riksdagen
i dess ovannimnda skrivelse anforts for barnens kvarhallande i skolan
till fyllda tretton 4ar, forefinnes, utan tvdrtom synuerligen starka skiil
tala for, att skolradets anhallan bort bifallas, finna vi oss féranlatna
att mot statsraden Thorsson, Sandler, Svensson och Schlyter, vilka sdsom
ledamoter 1 tillférordnad regering avgjort forevarande iirende, framstilla
anmirkning enligt 107 § regeringsformen.»

1 Hjalp fran fattigvarden.
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XIII.

(Protokoll &ver ecklesiastikdrenden den 14 september 1922.)

av herr K. J. Ekman, som med instimmande av herrar von Geijer,
A. W. Johansson, Vrang, Nilsson 1 Antnds, K. A. Westman, Gustafson
i Kasenberg och Pehrsson i Goteborg anfort:

»Till domkapitlet i Lund insinde vederbérande folkskoleinspektor
med eget yttrande ett av skolrddet i Frillestads skoldistrikt uppgjort for-
slag till reglemente for skoldistriktet — vars enda skola utgéres av en
folkskola av andra B-formen — jdmte laroplan, timplan och kursplan. Vad
den foreslagna timplanen angar upptog densamma for &mnet kristendoms-
kunskap 2'2 veckotimmar for vardera av forsta och andra klasserna
samt 3 veckotimmar for var och en av tredje, fjirde, femte och sjitte
klasserna. I sitt berorda yttrande anforde folkskoleinspektoren, bland annat,
att 1 forslaget till timplan forefunnes vissa avvikelser frdn den i1 under-
visningsplanen for rikets folkskolor for andra B-formen upptagna tim-
planen, och borde de i sistnimnda plan upptagna timtalen utan é#ndring
upptagas i timplanen for Frillestads skola. Genom beslut den 30 november
1921 faststillde domkapitlet det uppgjorda forslaget till reglemente med
tillhérande ldroplan, timplan och kursplan pa sitt folkskoleinspektoren
hemstillt och med iakttagande av de utav honom foreslagna dndringar
och tilldgg, att tillsvidare ldnda till efterrittelse. Hérover har Frillestads
forsamling i underdanighet anfort besvir med yrkande, bland annat, att
den fér dmnet kristendomskunskap i timplanen angivna tiden matte be-
stimmas pa sitt skolradets forslag utvisade.

Undervisningsplanen for rikets folkskolor den 31 oktober 1919 upp-
tager i timplanen for en sexklassig folkskola av andra B-formen for dmnet
kristendomskunskap 2 veckotimmar i vardera av forsta, andra, tredje och
fjirde klasserna samt 8 veckotimmar i vardera av femte och sjitte klas-
serna. 1 kungorelsen didrom stadgas i mom. 1, att de i timplanerna upp-
tagna timtalen for de olika undervisningsimnena skola vid uppgérande
och faststiillelse av ldroplan ldnda till efterrdttelse, dock att, dar siarskilda
forhadllanden sadant foéranleda, mindre avvikelser hirutinnan ma kunna
goras.

Av protokoll, fort vid kyrkostimma med Frillestads forsamling den
20 december 1920, inhdmtas, att den talrikt bes6kta stimman enhélligt
beslutat att till alla delar instimma 1i skolrddets ovannimnda forslag.
Betriffande kristendomsundervisningen var det stimmans enhélliga mening,
att fem halvtimmar i veckan & smaskolestadiet och tre heltimmar i folk-



Konstitutionsutskottets memorial Nr 19. 49

skolestadiets alla klasser vore en lamplig tid for detta d@mne; och ansage
sig stimman ha full riitt att, jimlikt kungl. kungorelsen angaende under-
visningsplan for rikets folkskolor den 31 oktober 1919 mom. 1, besluta
sidan tid.

1 de besvir, som av forsamlingen anforts over domkapitlets ovan-
nimnda heslut den 30 november 1921, anfordes sasom skiil for forsamlingens
anhallan, att utokningen av tiden for kristendomsundervisningen fireslagits
pa den grund, att iimnet vore sa utomordentligt viktigt f6r barnens karak-
tirsdaning. Det hade synts oformligt att ansla i forsta och andra klas-
sen 2'/2 timmar at ett sadant underordnat och nytt éimne som arbets-
ovningar, bestaende i1 bland annat att ldgga téndstickor, klippa pappers-
dockor, forma lerfigurer o. d., men blott 2 timmar at ett huvuddmne som
kristendomskunskap. Det hade ansetts, att man limpligen kunde taga /2
timme fran arbetsévningarna och ldgga till kristendomsundervisningen.
Aven utdkningen av tiden for kristendomsundervisningen i tredje och fjirde
klasserna med 1 timme torde kunna hénforas till de »mindre avvikelser»
fran den foreskrivna timplanen, varom i den kungl. kungdrelsen forméldes,
Da skolradet, kyrkostimman och ldrarekaren varit enhilliga i sin begiran
hdrutinnan, torde denna omstdndighet fa anses sasom ett sadant »siirskilt
forhallande», som motiverade en dylik avvikelse.

Vederborande folkskoleinspektor, som ldmnades tillfille att yttra
sig 1 drendet, anférde betrdffande den begirda utékningen av tiden for
kristendomsundervisningen, att han, i1 motsats till Frillestads skolrad
och kyrkostimma, ansdge, att nagra sadana sérskilda forhallanden, som
kunde f6ranleda avvikelse fran de i undervisningsplanen for rikets folk-
skolor upptagna timtalen, icke i forevarande fall forelage, varfér han
avstyrkte bifall till forsamlingens anhallan i denna del.

Lunds domkapitel uttalade, i infordrat utldtande, att domkapitlet
for sin del gédrna skulle se, att Frillestads forsamling erhélle tillstdnd
till den begirda utokningen av tiden for kristendomsundervisningen
vid skolan.

Skoloverstyrelsen diaremot yttrade i sitt i drendet avgivna utla-
tande, i likhet med folkskolinspektoren, att da férsamlingen icke kunnat
pavisa nagra sirskilda forhallanden, som skulle foranleda avvikelse fran
den i géllande undervisningsplan for rikets folkskolor féreskivna timfér-
delningen, besviren hédrutinnan ej borde vinna avseende.

Kungl. Maj:t fann, enligt beslut den 14 september 1922, ej skiil
gora dndring i det 6verklagade beslutet i denna del.

Detta Kungl. Maj:ts beslut synes mig i hog grad anmérkningsvart.
Genom den nu gillande undervisningsplanen den 31 oktober 1919 in-

Bihang till riksdagens protokoll 1923. &5 saml. 11 hdft. (Nr 19.) 7
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skrinktes tiden for kristendomsundervisningen 1 folkskolan fran i regel
4—>5 timmar 1 veckan till 2 eller i vissa fall 3 timmar i veckan. Vid
sadant forhallande kan den i forevarande fall begirda utékningen av
undervisningstiden i forsta och andra klasserna fran 2 till 2'/2 timmar
och 1 tredje och fjdrde klasserna fran 2 till 3 timmar icke betraktas
annorlunda #n sasom en mindre avvikelse fran den i kungorelsen den
31 oktober 1919 foreskrivna timfordelningen. Och att en tillkdnnagiven
stark folkmening inom orten — om vars tillvaro i férevarande fall ingen
kan vara 1 tvivelsmal — &r att anse sasom ett sadant »sérskilt forhal-
lande», som kan foéranleda en dylik avvikelse, har i anledning av dirom
uppkommen friga i riksdagen (se F. K. prot d. 2 juni 1920) uttalats
av en av ledamoterna utav den for beslutet om den nya ldroplanens
faststillande ansvariga regeringen pa ett séitt, som méste anses vara
viigledande for tolkningen av ifrdgavarande bestimmelse. Han yttrade:
»Jag har kiint tvekan, om jag borde taga kammarens tid i ansprak dnnu
en gang i1 dag, men det Ar ju sa, att den departementschef, som denna
reservation giller, icke ldngre har nagon taleratt i riksdagen, och det
kan da kdnnas som en plikt for en forutvarande kollega till honom att
siga nagra ord rorande de punkter, dir anklagelserna rora sig pa det
konstitutionella omradet. Jag har forstaelse for, 4ven om jag for min
del icke personligen delar, de kinslor av bekymmer och oro, som ifraga-
varande undervisningsplan vickt inom ritt sa vida lager av vart folk.
Jag forstar, att det sidrskilt dr timtalen for d&mnet kristendomskunskap,
som i detta fall synas mangen anmérkningsvirt laga. Det skall icke av
mig fornekas, att dessa kédnslor av bekymmer botina i en #rlig och djupt
kiind Overtygelse, och att det hir ror sig om stora livsvdrden, som for
manga te sig sasom tillbakasatta genom denna undervisningsplan. Jag
tror dock, att den bestimmelse, som i forfattningen inrymts dérom, att
didr sirskilda forhallanden sddant foranleda en mindre jimkning kan
ske 1 timtalet fér de olika imnena, skall géra det mojligt att, dir exem-
pelvis en stark folkmening inom ett skoldistrikt kraver det, vidtaga en,
som forfattningen siger, 'mindre avvikelse 1 frdga om timtalen for kris-
tendomskunskap’.»

I betraktande av vad salunda och i ovrigt i drendet férekommit,
finner jag mig foranlaten att mot féredragande departementschefen
statsradet Olsson framstiilla anmiirkning enligt 107 § regeringsformen.»
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X1V,
(Protokoll 6ver ccklesiastikirenden den 5 maj ochh 3 oktober 1922,

dels av herr Reuterskiold, som anfort:

»Enligt gillande dévstumundervisningslag av 1889 (Sv. I'6rf. Saml.
nr 27) #r riket indelat i1 dévstumskoldistrikt, vart och ett omfattande
flere landstingsomraden, resp. stidder utom landsting. Kostnaderna {or
undervisningen biras av dessa, och statsbidrag erhalles till lirjungarnas
underhall men icke till ldrares avloning. I allt, som angar ldrares till-
siittning och avsiittning, ir styrelsen ensam och i sista hand beslutande,
med besviirsriitt 1 vissa undantagsfall, vilka dock icke avse lidrares till-
sittande. Hela forhallandet 4r ordnat som en ren sjédlviorvaltnings-
angeliigenhet, och det blir da av storsta vikt, att inga atgéirder frain Knngl.
Maj:ts sida vidtagas, som skulle visentligt fordndra forhallandets legala
karaktér.

Vid utskottets protokollsgranskning har emellertid befunnits, att
under aret betriiffande 6:te dévstumskoldistriktets skola i (iiivle veder-
borande statsrdd tillstyrkt ett ingripande i styrelsens verksamhet frin
Kungl. Maj:ts sida pa ett sitt, som icke bor limnas oanmiirkt.

Iran samtliga dovstumdistrikt hade i behérig tid inkommit ansok-
ningar om vanligt statsbidrag och av vederbérande inspektor, med vits-
ordande av deras forfattningsenlighet, utan nagon reservation tillstyrkts.
Aven resp. K. B. hade i sina yttranden limnat tillstyrkande. Skolover-
styrelsen {illstyrkte likaledes men ville betridffande 6:te distriktet erinra,
att styrelsen, sisom av en tidigare skrivelse (24 mars 1921) framginge,
funnit vissa forhallanden vid distriktets skola vara av sa anmirkningsvird
beskaffenhet, att de ej bort i da ifragavarande sammanhang limnas utan
omnimnande, och styrelsen hade #ven dédrefter anseft sig bora 1 ny
skrivelse (27 mars 1922) bringa vissa i skrivelsen niirmare angivna for-
hallanden till Kungl. Maj:ts kiinnedom. Sa vida dessa forhallanden icke
kunde anses foranleda till statsbidragets innehallande, tillstyrktes dven
detta distrikts ansokan till belopp, som av inspektoren forordats. De {or-
hallanden, som i sagda skrivelser asyftades, rorde fragan om tillsdttning
av en ldrarinnebefattning och borde forty pa intet sétt inverka pa den
dirmed icke i nagot avseende sammanhingande anslagsfragan. Icke desto
mindre tillstyrkte féredraganden uppskov med Kungl. Maj:ts beslut rérande
6:te distriktets anslag och denna hemstillan bif6lls 5 maj 1922.

Genom handbrev fran kansliradet Franzén erholl distriktets skolstyrelse
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besked, att uppskovet uteslutande berodde dérav, att styrelsen icke stillt
sig till efterriittelse Kungl. Maj:ts beslut 21 maj 1920 och 30 sept. 1921
ang. tillsiittande av en ledigférklarad lararinnetjénst, vartill funnits alle-
nast en sokande, fru Anna Karolina Ahlner. Sedan direfter Kungl.
Maj:t den 5 okt. avgjort vissa besvir rorande denna tjéinstetillsiittning
och styrelsen den 3 nov. i enlighet hirmed utfirdat fullmakt f6r Ahlner,
beslot Kungl. Maj:t 30 nov. 1922 att till distriktet ‘utanordna det belopp,
som forut tillstyrkts.

Redan defta sammanbindande av tva med varandra intet samman-
hang #gande fragor #r anmérkningsvért. Alla villkor for anslagets
erhallande voro fyllda, undervisningen uppritthélls forfattningsenligt, och
skolans verksamhet var beroende av behorigt utbetalande av de medel,
som hérfor forfattningsenligt pardiknats. Skulle Kungl. Maj:t kunna pa
sitt skett innehalla anslag till en lagstadgad verksamhets uppritthallande
pa den grund, att nagot Kungl. Maj:ts beslut i ett saken ovidkommande
mal ansetts e] vara behorigen atlytt, skulle hogst hetankliga foljder kunna
uppsta. Och det kan med fog erinras, att om Kungl. Maj:t icke skulle
ha andra medel &n anslagsviigran till framtvingande av atlydnad for sa-
dana beslut, dessas egen laglighet torde kunna ifragasittas. Hartill kom-
mer ocksa, att de beslut av Kungl. Maj:t, vilka i detta sammanhang
asyftats, 1 och for sig verkligen &ro synnerligen anméirkningsviirda och
deras laglighet vtterst tvivelaktig. Med dessa beslut forhsll sig pa fol)-
ande sitt.

Sedan styrelsen for G:te dovstumskoldistriktets skola 1 Givle
kungjort en ordinarie ldararinnetjinst ledig att tilltriidas den 1 mars 1919,
uppdrog den &t ordféranden och inspektor att verkstilla prévning och
val. Med beteckningen jordinarie> avsags icke att platsen var fast och
salunda alltid skulle vid ledighet tillsdttas, utan blott att den blivande
innehavaren skulle fylla vissa kompetenstfordringar samt fast anstillas
mot den 16n, som var under dessa villkor anslagen. KEnda sékande blev
ovannimnda fru Ahlner, som fyvllt 50 ar, var gift och moder till 5 barn
samt icke pa flere ar alls och dessférinnan i blott ringa omfattning
sysslat med dovstumundervisning. Provningen av hennes ansokan for-
anledde dirfor endast beslut att icke utse ldrarinna och att senare ansla
platsen anyvo ledig. Sedan domkapitlet i Uppsala limnat fru Ahlners
besvir over detta beslut utan bifall, fann Kungl. Maj:it 21 maj 1920
skilligt att, med é&ndring av domkapitlets utslag och undanrsjande av
klandrade beslutet, visa méalet ater till styrelsen fér ny laglikmiitig be-
bhandling. Mot det till grund bhirfér liggande radslaget ldrer, direst
Kungl. Maj:t i statsrddet 6ver huvud varit behorig att upptaga besvéren,
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intet vara att anmérka, da uislaget endast tagit hinsyn till formella grunder.
I anledning av utslaget upptog stvrelsen sjalv tillsdttningsiragan och av-
gjorde den pa samma sitt, som forut genom ordféranden och inspektor
skett. Dirmed var IKungl. Maj:ts beslut ocksa atlytt.

I'ru Ahlner anférde emellertid dnyvo besviir, som av domkapitlet
anyo lidmnades utan bifall, varemot Kungl. Maj:it den 30 sept. 1921,
endr skolstyrelsen, sedan ifragavarande tjéinst blivit i laga ordning ledig-
forklarad, icke dgt bestimma, att med {jdnstens tillsidttande skulle ansta,
fann skiligt att, med dndring av domkapitlets utslag och undanrédjande
av klandrade beslutet, aterforvisa &rendet till styrelsen for laglikmitig
hehandling. Lagenligt kunde detta Kungl. Maj:ts utslag ej betyda annat
cller mera in att styrelsen vore skyldig inga i préovning av sbkandens
kompetens och ldmplighet samt déirefter, om denna funnes styrkt, till-
siitta platsen. Styrelsen stillde sig ock utslaget till efterrdttelse och
forklarade fru Ahlner icke kunna antagas, varjimte styrelsen, sedan en
av skolans ldrarinnor avlidit och skédrpt behov av ldrarkrafter dirfor
uppkommit, lit kungéra en ordinarie lirarinnetjénst ledig att tilltridas vid
borjan av hostterminen 1922.

Fru Ahlner klagade anyo hos domkapitlet i Uppsala, som 4 maj
1922, endr klaganden »styrkt bade sin formella och reella behorighet/,
och endr styrelsen icke kunde anses &dga giltiga skidl for sitt beslut,
undanréjde detta och visade #rendet ater till styrelsen for utfirdande
av foérordnande. Styrelsen anférde besvidr hos Kungl. Maj:t under er-
inran att styrelsen lagenligt vore ensam avgorande betrédffande sékandes
kompetens, varvid dock styrelsen vore bunden vid de minimifordringar,
som i § 22 av dovstumskollagen funnes uppstillda. Da kompetensen
maste provas med hédnsyn till de speciella uppgifter, som voro férenade
med en viss ledig befattning, och da styrelsen ansvarade for undervis-
ningens ritta bedrivande och for de hdrav foranledda utgifterna, borde
icke heller i besvéirsvig nagon sokande kunna patvingas styrelsen, vilken
styrelsen ansage for tjansten inkompetent. Denna sin uppfattnings rik-
tighet fann styrelsen bekriftad genom 1889 ars lag, och aberopade sér-
skilt dels dess §§ 8 och 23:3, dels uttalanden vid lagens antagande av
davarande chefen for ecklesiastikdepartementet, dels ock skoloverstyrel-
sens utlatande 6ver foreliggande forslag till omorganisation av ddévstum-
undervisningen. Styrelsen forklarade sig vara av den enhilliga mening,
att ett antagande av fru Ahlner skulle »inneburit ett asidosittande av
styrelsens vardnadsplikt om undervisningen» och ett »bristande tillvara-
tagande av deras intressen, som hava att vidkdnnas utgifterna till ldrar-
nes léner», d. v. s. resp. landsting och stadsfullméktige inom distriktet.
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Slutligen hemstéllde styrelsen, som ansag sig »utgbéra en representation
av sadant slag, som lagen den 26 maj 1909 om Kungl. Maj‘ts regerings-
ritt § 2 mom. 2 omférmiler, att drendet ma Gverlimnas till regerings-
riatten for utlatande i den ordning § 3 av sagda lag foreskriver» (fr
lagen § 9:1).

Nagot sadant yttrande fran regeringsritten blev ej infordrat, och
Kungl. Maj:t, som avgjorde saken i statsradet 5 okt. 1922, fann styrelsens
besvir icke fortjina avseende samt foreskrev, att »skolstyrelsen, som jim-
likt overklagade utslaget den 4 maj 1922 har att for Anna Karolina
Abhlner utfirda vederborligt férordnande, skall ofordrojligen foretaga éren-
det till ny behandling>.

Mot foredragande departementschefen, statsradet Olsson, maste an-
markas, att han genom sitt tillstyrkande av detta beslut ingripit i en
verksamhet, som ligger utanfor Kungl. Maj:ts maktbefogenhet att reglera.
Den uppfattning, som stundom uttalats dven fran eljest vederhéftigt hall,
att sokandens ritt blivit krankt genom styrelsens vigran att antaga henne,
kan icke anses annat dn felaktig. En sokande kan hava riatt att fa sin
skicklighet provad men har aldrig nagot som helst riattsansprak pa att
erhélla den s6kta platsen. Didrmed bortfaller ocksa den enda tinkbara
grunden for ett Kungl. Maj:ts ingripande (jfr 1889 ars lag § 28), och
tillstyrkandet dédrav framstar sasom anmairkningsvért enligt RI® § 107.

dels av herrar von Geijm, Lyberg, Vrang, Nilsson i Antnas, Gustafson
1 Kasenberg, och Svensson i Gronvik, som anfort:

»Pa  sidtl herr Reulerskiold ndrmare utvecklat, lirer Oallande lag
om dovstumundervisningen 1 riket icke medgiva Kungl. Maj:t befogenhet
att meddela foreskrift om det antal befattningshavare, som foér undervis-
ningens handhavande skall av ett skoldistrikt anstillas.

Da vid sadant forhallande de i herr Reuterskiolds reservation om-
formélda besluten — savdl de varigenom foreskrift i dylikt héinseende
indirekt meddelats, som det, vari foreskriftens iakttagande synes hava
gjorts till villkor fér erhallande av statsbidrag, — innefatta ett obehérigt
intrdng i den kommunala sjdlvforvaltningsritt, som genom dévstum-
skolornas styrelser utévas, hava vi ansett anledning féreligga till anmélan
enligt 107 § regeringsformen mot foredragande departementschefen stats-
radet Olsson.»

Steckholm 1923, Kungl., Boktryckeriet. P. A, Norstedt & Séner.
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