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Nr 21.

Ankom iill riksdagens kansli dem 22 mars kl 4 e m

Utlitande i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl.
Maiit angdende lagdndring, dsyftande rdtt for annan
dn prdst i statskyrkan att forrdtta jordfdstning.

Ndrvarande: herrar Lindhagen, Rogberg, Alexanderson, greve Spens®, Dahl*, Valerius Olsson,
Hult, Tisell*, Klefbeck, Schotte®, Pettersson i Bjilbo, Persson i Norrkoping®,
Gustafsson i Orebro, Karlsson i Fjil, Borg* och Rydholm.

" Ej nérvarande vid ullitandets justering.

Uti en inom andra kammaren vickt, till lagutskottet hinvisad motion,
nr 178, har herr Bystrém anfort:

»Frigan om sidan #ndring i lagen att frikyrklig predikant skulle fa
riitt att officiellt forrétta begravning, har vid flera tillfillen forut forelagts
riksdagen. De senaste gingerna har andra kammaren bifallit motionen
hiirom, men forsta kammaren har avslagit densamma.

De fall, da begravning skett utan pristerligt bitriide, visa att en iin-
dring i lagen om jordfiistning av &r 1894 #r behovlig. Fore ar 1894,
di denna lag antogs, hiinde det ganska ofta, att frikyrkliga predikanter
officierade vid jordandet av déda.

Flera ginger hava strider om begravningar uppstitt mellan prister
och frikyrkliga personer, naturligtvis i de flesta fall beroende pa otydlig
och olimplig lagstiftning eller ocksi pa oftrdragsamhet frin vederboran-
des sida. Ett sidant exempel omtalas i justiticombudsmannens #mbetsbe-
rittelse till riksdagen 1910.
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I flera andra land #ro bestimmelserna om vem som kan forritta en
begravning ej s& exklusiva som hos oss.

I Danmark antogs en 'Lov om forskellige Forhold vedrdrende Begra-
velse den 19 April 1907’

P& grundvalen av denna lag skriver pastor M. Jorgensen i Kopen-
hamn:

'Enligt den senaste lagen ha alla frikyrkliga samfund riitt att be-
grava sina déda pad landets kyrkogirdar och i de dirtill horande grav-
koren utan priisternas medverkan och utan det dessa i minsta méin ha
ritt att hindrande ingripa.’

Anglende hithérande forhéllanden skriver redaktsr J. G. Lehmann
1 Kassel foljande:

'Begravningen av vara doda #r hir i Tyskland alltjimt en omstridd
fraga, endr vi ha att skilja mellan

a) kyrkogardar, som tillhéra kommunerna, och

b) kyrkogardar, som tillhora statskyrkan.

Pi de forstnimnda #dr det oss tillitet, pA de senare forbjudes det oss
ofta, och detta har givit anledning till en méngfald processer, i vilka vi
mestadels blivit frikiinda, men ocksd mangen ging fillda till ansvar.

De frikyrkliga i England hava enligt 'Burial Laws Amendement Act,
1880" och ’Burial Act, 1900’ tillitelse for sina predikanter att forritta
begravuning.

Vid ett frikyrkométe, som holls i Immanuelskyrkan i Stockholm for
nigra &r sedan och som hade talrikt med ombud frin de tre storre fri-
kyrkosamfunden, s&som friférsamlingar, baptister och metodister, gjordes
féljande uttalande:

"Frikyrkométet uttalar sisom sin mening, att vederborlig lagstiftning
mé iindras sd, att frikyrklig predikant eller pastor, vare sig han stillt sig
under dissenterlagen eller icke, matte erhélla samma ritt som statskyrklig
priast i friga om att forritta begravning.’

Betriiffande dem, som skulle fi den riittighet, som hir #r ifraga, har
jag tinkt mig att det skulle ordnas sa, att ett sirskilt forum skulle hiirom
bestiimma. Ett sidant forum vore t. ex. for vart och ett frikyrkosamfund dess
predikantseminarium eller teologiska liroverk. Ktt annat sidant vore for
varje samfund dess Overstyrelse eller higsta ledning. Cch jag menar, att
hir ifrigasatt rittighet skulle givas &t vederbérlig person, antingen han
har uttritt ur statskyrkan eller icke. Sedan rekommendation vore utfir-
dad, skulle saken prévas av nagon officiell myndighet, som hade att sank-
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tionera eller ocksd att vigra den ifrfigasatta rittigheten. Denna myndig-
het kunde vara Kungl. Maj:t eller vederbsrande Konungens befallnings-
havande.

Tvid ginger har lagutskottet tillstyrkt motionen. Forsta gingen, som
det skedde, var nuvurande talmannen i andra kammaren landshovding
J. Widén ordfsrande for lagutskottet. Andra gingen var borgmiistare
Jakob Dettersson dess ordfsrande.

Till stod for bifallsyrkandet anforde lagutskottet bland annat foljande:

‘Inligt lag den 25 maj 1894, som efter sin ordalydelse avser dds-
fall inom svenska kyrkan, foreskrives, att vid begravning av nimnda
kyrkas medlemmar jordfistning ej ma forrittas av annan #n prist inom
samma kyrka. Vidare lirer enligt grunderna for kungl. fsrordningen an-
giende frimmande trosbekinnare m. m. den 31 oktober 1873 gilla, att
jordfistning av medlem utav ctt till offentlig religionsutévning hiir i landet
berittigat trossamfund méd ske i Gverensstimmelse med samfundets upp-
givna trosbekiinnelse och férsamlingsordning; varjimte mosaiska trosbekin-
nare, enligt den genom kommerskollegii cirkulir den 13 augusti 1838
kungjorda ordning rérande vad sidana trosbekdnnare hava att iakttaga i
avseende 4 utdvningen av sin religion m. m., fga att begrava sina dioda
& sirskild begravningsplats, som med vederbérande jordigares bifall dartill
kan utses.

Fraga om #ndring i bestimmelserna rorande jordfistning i enahanda
syfte som nu har forut varit foremal for riksdagens provning. Vid 1910
ars riksdag vicktes silunda inom andra kammaren motion af herr By-
strém (nr 74) atb dven annan person #n prist i statskyrkan och den, som
enligt kungl. forordningen angiende frimmande trosbekinnare iir jimnstilld
med statskyrkoprist, »mi kunna berittigas att forritta begravning». Denna
motion avstyrktes av lagutskottet med huvudsakligen den motivering, att,
direst de, som vore missndjda med den nuvarande ordningen, snskude
overgd till annat trossamfund eller ville bilda eget sidant samfund, som
avses 1 1873 drs forordning, det stode dem fritt att uttriida ur kyrkan,
samt att 1 varje fall de frikyrkligas stillning, vilka inom kyrkan bildat
mer eller mindre fasta religidsa sammanslutningar, skulle bliva reglerad
genom den lagstiftning, som kunde bliva en f5ljd av den av riksdagen i
skrivelse den 9 mars 1909 hos Kungl. Muj:t begirda utredning angaende
de villkor, under vilka det kunde tillitas medlem av svenska kyrkan att,
dven utan uppgiven avsikt att Svergd till annat trossamfund, uttrida ur
kyrkan. Fyra reservanter inom utskottet tillstyrkte emellertid bifall till
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motionen under framhéllande bland annat, att ett bibehillande av den
kyrkliga jordfistningens obligatoriska karaktir ej torde std i overensstim-
melse med den utveckling i riktning mot frigorelse fran kyrkligt tving,
som under de senaste éren framftriitt.

Vid behandlingen inom kamrarna blev motionen av forsta kammaren
avslagen, varemot andra kammaren bif¢ll densamma.

Det synes utskottet, som vore en #ndring i hithérande bestimmelser
i den riktning motionérerna nu foreslagit av behovet péakallad. Tvéanget i
friga om formen for begravning inom svenska kyrkan torde i vida kret-
sar bland de frikyrkliga kiinnas tryckande, och jimvél fran pristerligt hall
har uttalats, att atskilligt vore att onska betritfande lagstiftningen i detta
hiinseende. Aven medlemmar 1 frikyrkliga samfund, som ej uttritt ur
statskyrkan, synas bira {4 ordna med begravningen av sina doda 1 enlig-
het med sin uppfattning av denna forrittnings ritta innebord och dirav
beroende form; onekligen méste det anses for den avlidnes anhoriga mera
tilltalande och Overensstimmande med dessas religiosa kinsla, att den per-
son, av vilken den aflidne under livstiden mottagit andlig uppbyggelse,
dven far forritta jordfistningen. Det synes hir icke foreligga skil att i
lagstiftningen forbehélla de statskyrkliga formerna en obligatorisk karaktir,
som icke Overensstimmer med den allminna uppfattningen av dessa formers
nédviindighet och betydelse for det religivsa livet.

Mot motiondirernas forslag i forevarande del har visserligen framhallits,
att de frikyrkliga organisationer som dsyftas skulle, genom att bilda egna
trossamfund av den i dissenterforordningen avsedda beskaffenheten, kunna
forskaffa sig den ritt de efterstriva. Men, enligt vad erfarenheten visat,
har i manga fall svirighet yppat sig for dylikt frikyrkligt samfund att
stilla sig till efterriittelse nimnda forordnings foreskrifter om villkoren for
ett uttriide ur statskyrkan. I mycket stor omfattning har sddant uttridde
¢j heller #gt rum. Den anvisade mdjligheten maste dirfor i en mycket
stor mingd fall anses, praktiskt taget, ej foreligga.

Redan med nu gillande bestimmelser torde visserligen icke néagon
straffpaféljd drabba den, som utan att vara priist i svenska kyrkan for-
vittar jordfistning. Men di i lagen angéende jordfistning férbud med-
delats for anman #n sidan prist att verkstilla dylik forrittning, innebir
ett overtriidande hiirav ett lagbrott; och en rittelse hiirutinnan synes dirfor
vara pa sin plats.’

Da fragan vid 1914 ars forsta riksdag var fore, gjordes sakrika ut-
talanden i forsta kammaren av herrar Alexanderson, C. F. Holmquist,
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K. A. Nilson och M. Ilellberg, vilka gingo ut p& att stddja motionens
striivanden och 1 andra kammaren talade likaledes herrar Dettersson i
Sodertilje, Modig, Ilumrin med flera kraftigt for saken, och motionen
bifélls i denna kammare med 85 roster mot 46, som avgivos for avslag.

De som talade emot motionen voro 1 det hela taget fogliza 1 sina
yttranden, och den forniimste bland dem, niimligen biskop O. Bergqvist,
sade bland annat: 'Jag vill icke sluta mitt anféraude utan att ocksi giva
ett erkinnande 4t de frireligiosa riktningarna. Det iir icke meningen, att
jag endast skall frambiira klander av deras urbete. De md hava ett stort
beriittigande och en stor uppgift, di det giiller den rena uppbyggelsen och
kiirleksverksamheten i véra forsumlingar.’

Pa grund av vad jag nu anfort, fir jag vordsamt hemstilla, att riks-
dagen ville besluta, att hos Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes Kungl. Maj:t
lata utarbeta och for riksdagen framligga forslag till sidan lagiindring, att
dven annan person in prist i statskyrkan och den, som enligt Kungl. Maj:ts
nédiga forordning angéende friimmande trosbekiinnare den 31 oktober 1873 iir
jimstilld med statskyrkoprist, ma kunna beriittigas att forriitta begravning.»

Sasom motiondren omférmilt, har frigan upprepade ginger Varit fore- Frdf/a'”}b'm
mal for riksdagens behandling. Vid 1910 ars riksdag vicktes motioner %Z?dﬁmf
dels av herr Bystrom med enahanda hemstiillan som i den nu forevarande
och dels av herr Kjellberg med yrkande, att riksdagen ville hos Kungl.

Maj:t begira framliggandet av ett forslag till lag angdende s. k. borger-
lig begravning. DBada motionerna avstyrktes av lagutskottet med huvud-
sakligen foljande motivering:

»Med avseende & herr Bysfroms motion vill utskottet till en borjan
erinra, att hdrvid naturligen ej varje mer eller mindre loslig sammanslut-
ning kring en avvikande kristligt religiés standpunkt kan komma i be-
traktande, lika litet som den ifragasatta riitten — vilket motioniren ej
heller forutsatt — bor kunna tillerkiinnas varje forestindare eller predikant
inom sammanslutningen. Att i dessa avseenden uppdraga gréinsen niagon-
stides utanfér den av dissenterforordningen fastslagna skulle vil alltid valla
svarighet. Onska de med den nuvarande ordningen missndjde Svergd till
annat trossamfund, eller vilja de bilda eget sadant samfund, som hir i
landet kan fa utdéva sin religion, stir det dem alltid fritt att uttrida ur
kyrkan; och bor det vil ofta vara anhiingarna af en sirskild religits dskdd-
ning angeliiget att giva sitt samfund den fasthet i organisationen, att de
kunna bliva delaktiga av dissenterférordningens férméner. Angiende den
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dter, som finner med sin fordel mera forenligt att kvarstd i kyrkan, lirer
vil gilla, att han bor finna sig i dess faststillda ordning och bruk, #ven
om en eller annan enskildhet ej tillfredsstiiller honom.

Emellertid #ir i nu omfsrmilda hinseende att beakta, att riksdagen i
skrivelse den 9 mars 1909 hos Kungl. Maj:t anhdllit, att Kungl. Maj:t
ville taga i dvervigande, under vilka villkor det ma kunna tillitas medlem
av svenska kyrkan att, #dven utan uppgiven avsikt att Overgi till annat
trossamfund, uttrida ur kyrkan, #vensom huru gillande lagstiftning limp-
ligast m4 kunna #dndras dirhén, att frimmande trosbekiinnare och de som
anmilt sig till uttride ur kyrkan ej pid grund dirav uteslutas fran ritt
att deltaga 1 avgorandet av frigor, som icke provas vara av beskaffenhet
att bora allenast av kyrkans medlemmar handliggas. Genom den lagstift-
ning, som kan bliva en f¢ljd av denna utredning, lir deras stillning i
allmiinhet, vilka, ehuru hittills kvarstiende inom kyrkan, inom densamma
bildut mer eller mindre fasta religidsa sammanslutningar, bliva reglerad.

Vad didrefter angir det i herr Kjellbergs ifrigavarande motion berdrda
dmnet om utredning och ftrslag till lag om inférande av s. k. borgerlig
begravning, vill utskottet Zven hinvisa till omftrmilda riksdagsskrivelse.
Betriffande den, som i trots av den mdjlighet, som till foljd dirav bor
bliva beredd, kvarstir sfsom medlem av kyrkan, bekinner sig till dess ldra
och atnjuter dess formdaner, lir det viil sillan komma i friga, att hun
komme att begagna sig av den riitt, som motioniiren vill bereda, att efter
déden behandlas sisom saknande varje gemenskap med den kyrka, han i
livstiden tillhtrt. I ménga fall lir han vil ej heller alldeles vilja bortse
frin det forhéllande, att hans begravning tillika bar karakiiren av en de
efterlevandes eller samhiillets gird it den dode. Med tanke hirpa finner
han det kanske riktigt eller billigt, att hinsyn i viss min tages jamvil
till deras uppfattning, eller att dtminstone hans egen under nigon viss
form uttalade mening om siittet for hans jordande ej bor bliva ensam be-
stimmande dirfér. Men iven om det oaktat den av motiondren nu pa-
yrkade riitten skulle komma till ett visst begagnande, bor vil en foriindring
av den art, som hir ifrigasiittes, hava till forutsittning tillvaron av ett
verkligt behov eller en mera allmiint utbredd uppfattning om det berit-
tigade och limpliga i det krav, som hiir framburits. Och den omstin-
digheten, att i ett eller annat enstaka fall en tjinstgorande pristman skulle
hava handlat mindre vilbetinkt, bor tydligen ej fi tagas som bevis for
att kyrkans tjéinare i allmiénhet missbruka sin stiillning i det hinseende,
varom nu #dr friga.»
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Forsta kammaren Dbifgll utskottets hemstillan. I andra kammaren
diremot biftlls herr DBystroms motion med 107 réster mot 94 och herr
Kjellbergs med 109 roster mot 86.

Vid 1912 érs riksdag hemstilldes i tva lika lydande motioner, viickta
den ena av herr Wilh. Gullberg samt den andra av herrar Felix Ilamrin
och Axel Modig, att riksdagen mdtte begiira, att Kungl. Maj:t ville lita
utarbeta och for riksdagen framligga en lag, som give frikyrkoorganisa-
tion riitt att for sin forsamlingsforestandare begiira fullmakt och tillstind
att forritta jordfistning, som enligt giillande lag endast tillkomme priist-
man. Over motionerna avgav lagntskottet det i herr Bystroms nu fore-
varande motion dtergivna utlétandet, vilket utmynnade i en hemstillan, att
riksdagen i anledning av motionerna ville anhéalla, det ticktes Kungl. Maj:t
lita utreda, under vilka villkor annan person #n priist inom svenska kyr-
kan m4 kunna tillatas att inom svenska kyrkan forriitta jordfistning.
Denna hemstillan blev bifallen inom andra kammaren med 76 roster mot
70, men avslagen av forsta kammaren med 59 roster mot 56.

Fragan blev anyo foremal for behandling vid 1914 drs forsta riks-
dag, i det att herr Bystrom d& viickte en motion med enahanda yrkande
som 1 nu forevarande. Lagutskottet, till vilket motionen hinvisades, gjorde,
med dberopande av ovannimnda yttrande av lagutskottet vid 1912 &rs
riksdag, samma hemstillan som sistnimnda utskott. I andra kammaren
blev motionen bifallen med 85 roster mot 46, medan i forsta kammaren
36 roster avgivos for bifall till utskottets hemstillan och S0 for avslag.

Lagen om jordfistning den 25 maj 1894 stadgar, att vid dodsfall
inom svenska kyrkan jordfistningen ej md forrittas av annan #n priist
inom samma kyrka. Nagon foreskrift finnes diiremot icke uti forordningen
om frimmande trosbekiinnare den 31 oktober 1873, hur medlem av frim-
mande trossamfund, vilket jimlikt nimnda forfattning #r berdttigat till
offentlig religionsdvning, skall jordfistas. Genom en kungl. resolution den
19 oktober 1894 har emellertid givits det prejudikat, att jimlikt grun-
derna for berdrda forordning iger sidant trossamfunds priist att jordfista
medlem av sin forsamling. Dylika sjilvstindiga trossamfund hava bildats
av metodisterna, romerska och grekiska katoliker, irvingianer, svedenborgare
samt engelsk-episkopala och reformerta bekidnnare. I den av Kungl. Maj:t
den 30 juni 1838 faststillda siirskilda ordning om vad mosaiska trosbekiin-
nare hava att iakttaga i avseende pd utdvnmingen av deras religion och be-

Utskottets
yitrande.
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styret inom deras forsamlingar m. m., figa dessa trosbekinnare att begrava
gina doda 4 sirskild begravningsplats, som dirtill kan utses.

Motioniirens forslag avser nu att bereda de frikyrkliga, som formellt
kvarstd inom svenska statskyrkan, rittighet att oavsett stadgandet i 1894
ars lag i begrava sina doda utan bistind av prist inom statskyrkan. S&-
dana 1 statskyrkan kvarstdende frikyrkoorganisationer &ro bl. a. baptisternas,
svenska missionsforbundets, fribaptisternas, vissa metodisters och sjunde-
dags-adventisternas.

Sasom framgir av den i motionen givna och hir ovan av utskottet
kompletterade &verblick av denna fragas tidigare behandling, har lagut-
skottet vid savil 1912 ars som 1914 érs forsta riksdag pa foranledande
av vickta motioner hemstillt om avlitande av en riksdagsskrivelse av i
sak det innehall, som i férevarande motion foreslds; och har vid bida
tillfillena andra kammaren godkint denna hemstillan, medan den déremot
icke vunnit forsta kammarens bifall.

For méngen, som intagit en avvisande héllning till ifrdgavarande upp-
slag, torde emellertid skiilet for denna héllning icke varit att soka 1 ndgon
bestimd motvilja mot att sverhuvud begravning av en svenska kyrkans
medlem finge #ga rum utan att jordfistning férrittas av statskyrkoprist.
Tvirtom torde idven bland statskyrkans egna representanter och dem i
dskidning niirstiende den uppfattning vunnit allt stérre utbredning, att
sedan dopet icke lingre #r obligatoriskt och #ktenskap kan slutas genom
borgerlig vigsel, bor ock i sidana fall, dir den dode stitt frimmande for
kyrkligt liv och hans niirmaste efterlevande mahiinda rent av hysa mot-
vilja for en kyrklig jordfistning, jordafirden kunna forsiggi utan medver-
kan av kyrkans funktionir. Didremot framgar av kamrarnes diskussioner
1912 och 1914, att, forsavitt jordfistningsakten skall #iga en kyrklig ka-
raktir, man fran nimnda hall har bestimda betiinkligheter emot att denna
akt fir, om den déde ir medlem av svenska kyrkan, forrittas av annan
in inom denna kyrka vederborligen ordinerad priist. Man menar, att ett
uppgivande av denna fordran innebir ett sonderbrytande av kyrklig ord-
ning, som icke kan tillatas.

andra sidan #r det av motioniren anyo framburna forslaget ¢
heller #gnat att tillfredsstilla dem, som anse religionsfrihetens grundsats
kriva, att i sidana fall, dir, ehuruvil den ddde var medlem av svenska
kyrkan, han stitt frimmande bade for statskyrkan och frireligiosa riktningar,
gravsittningen bor kunna fi figa rum utan nigon som helst religiss akt.



Lagutshollets wblalande Nr 21 )

Ilirutinnan métas i sjilva verket denna dskadning och den ovannimnda
inom statskyrkokretsar foretriidda.

Utskottet har under sin handliggning av irendet funnit bestyrkt, att
sakliiget verkligen iir det nyss angivna. Men av detta forhdllande har det
synts utskottet framgi, att frigan mognat for en losning av i viss man
annan beskaffenhet fin den avy motioniren payrkade, niimligen den, att det
medgives, att begravning av en svenska kyrkans medlem kan likasom vig-
sel till dktenskap fa forsiggd antingen i kyrklig eller i borgerlig form.
Sisom ovan erinrats, har detta rvedan vid 1910 érs riksdag foreslagits
och vann d4 andra kammarens bifall; men sedermera har denna utviig
icke varit under omprovning.

Med denna anordning lirer i sjilva verket ock de frireligitsa sam-
fundens onskemal pa ett fullt tillfredsstillande sitt bliva uppfyllt. Den
inom samfundet verkande sjilassrjarens befatining vid jordfistningen blir
visserligen icke av ndgon officiell karaktir. Men hirpd lirer icke heller
kunna liggas nigon vikt. Diremot vinnes genom den medgivna valfrihe-
ten mellan kyrklig och borgerlig legal akt, att de, som Onska medverkan
av  statskyrkopuiist till jordfistning efter ritualen, kunna erhilla sidan,
medan de, som icke onska den, kunna vilja den borgerliga formen. I bida
fallen star det tydligen oppet att lata en av frikyrklig sjilasorjare ledd upp-
byggelsestund erhdlla en central stillning vid begravningshogtidligheten.

Under vilka forutsittningar den borgerliga begravningsformen ma
komma till anviindning, torde icke nu kunna angivas, utan bir bliva fore-
mal for nirmare utredning. Mojligen torde det efter de faktiska {orhal-
landena biist anpassade vara, att denna form endast fir tillimpas med
stod av en av den dode efterlimnad skriftlie hemstillan dirom, men att
en dylik hemstillan & andra sidan ej ma vara till hinder for de cfterle-
vande att, om de si Onska, anlita den kyrkliga formen. Foremil for ut-
redning maste ock bliva, huru tillfredsstillande garantier skola vinnas for
att i varje fall tillfsrlitlig anmilan omedelbart avgives till vederbsrande
pastorsexpedition i och for rvegistrering av forrittad begravning. Mahinda
kunna ock Destimmelser finnas nodiga till vinnande av trygghet for att
borgerlig begrayning stidse #ger rum i en fullt virdig ordning och med
en mot sjilva tillfillets allvarliga innebord svarande hogtidlighet.

Pa grund av vad silunda anforts far utskottet hemstilla,

att riksdagen i anledning av torevarande motion
ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes
Bihang till vikedagens protokoll 1917. 9 saml. 18 hift. (Nr 21). 2



10 Lagutslottets utldtande Nr 21.
Kungl. Maj:it taga under &verviigande, huruvida och
under vilka villkor s. k. borgerlig begravning ma kunna
medgivas samt for riksdagen framligga det forslag,
vartill detta Gvervigande kan foranleda.
Stockholm den 22 mars 1917.

Pa lagutskottets vignar:

(C'ARL LINDITAGEN.

—

Reservation
av herrar Rogberg, Dall och Tisell, som hemstiillt,

att motionen icke mitte foranleda mnagon riks-
dagens atgiird.

Tryekt hos D. Palmquists Aktieholag, Stockholm 1917,



