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Nr 218.

Godkind ay foérsta kammaren den 29 maj 1915.
Godkand av andra kammaren den 29 maj 1915

Riksdagens skrivelse till Konungen rirande revision av for-
ordningen angdende antagande av slikitnamn m. m.

(Forsta kammarens forsta tillfalliga utskotts utldtanden nr 3 och 12.)
(Andra kammarens forsta tillfalliga utskotts utldtanden nr 7 och 10.)

Till Konungen.

Uti inom riksdagen viickta motioner har framhillits behovet, bland
annat av att nu gillande namnskydd gjordes mera praktiskt och verksamt
samt att tillilka bestimmelser utfirdades angiende sidana tillnamn, som
icke vore sliktnamn.

Det ar tydligt, att om dels samma tillnamn anviindes av ett stort
antal ménniskor, dels namnbyten ofta och kanske alldeles omotiverat fore-
tagas, personnamnens naturliga uppgift kommer att visentligt motverkas.
Sérskilt kinnbara méste hirav foranledda oligenheter bliva for sadana
myndigheter, som for skilda #ndamé&l hava sig anfortrott att registrera
nagon mera avsevird del av befolkningen. Pensionsstyrelsen yttrar hirom
1 ett till Eders Kungl. Maj:t efter hemstillan fran vederborande riksdags-
utskott avgivet utlitande bland annat, att pensionsstyrelsen méste hava
tillgang till synnerligen mnoggranna uppgifter for identifiering av de for-
sikrade, sirskilt betriiffande namn och namnférindringar, men att det visat
sig, att tillnamn angéves fullsténdigt godtyckligt, samt att det med all
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sikerhet torde komma att intriffa, att tillnamn, som angivits 1 ett érs
forteckning, i féljande ars fortecknmtr utbyttes mot andra, utan att nigon
egentlig anledning hértill torde kunna uppgivas. Aven da det gillde an-
sokning om pension eller understdd, hade det, enhgt vad pensionsstyrelsens
omformilda utlitande giver vid handen v1sat sig, att en stor namnfor-
bistring ridde: sokanden uppgéve ett namn, men pensionsnimndens ut-
litande eller det anstkningen atfoljande prastbetyget upptoge ett annat.

Nuvarande bestﬁmmelser i kungl. forordningen av den 5 december
1901 angiende antagande av sliktnamn limna i fridga om det skydd, for-
ordningen avser att bereda till forhindrande av obehorigt antagande av
sliktnamn, &tskilligt dvrigt att onska.

Bland oligenheter, som i sidant avseende vidlada bersrda forordning,
mirkas frimst, att det stundom kan bliva beroende av tillfilligheter, om
ett ifragasatt antagande av egenartat sliktnamn, som biires av annan slikt,
kommer till vederborande sliktmedlemmars kinnedom.

Enligt nu gillande bestimmelser skola de myndigheter, som hand-
ligga drenden av ifrdgavarande slag, nimligen for Stockholm overstathallar-
fmbetet samt Eders Kungl. Maj:ts befallningshavande for de sirskilda
linen, diirest en ansokning om antagande av sliktnamn ej finnes bora
genast avslds, infora kungorelse om densamma dels i allminna tldnmg
arpa, dels i tldmng inom orten, varefter en var iger att inom viss tid
gora skriftlig invindning mot ansokmngen Uttrycket »tidning inom orten»
ir forst och frimst ett svivande begrepp. Stundom anses, att dirmed
avses tidning i den ort, diir Eders Kungl. Maj:ts vederbtrande befallnings-
havande residerar. FEnligt vad riksdagen erfarit, har emellertid vid till-
limpningen uttrycket Jamval tolkats sasom asyftande tidning 1 den ort,
dir sokanden bor. Men oavsett denna otydlighet kan stadgandet icke
anses tillfredsstillande. Det torde néimligen ofta hiinda, att person med
sliktnamn av mera egenartad beskaffenhet icke nas av den, pa sitt for-
ordningen stadgar, offentliggjorda kungtrelse angéende anstkan om ritt till
antagande av det sliktnamn han bir, eftersom det mera sillan hinder, att
allminheten genomgar dylika tlllkannaglvanden 1 Post- och Inrlkestld
ningar, och det tillika ir hogeligen ovisst, huruvida den tidning, som i
forekommande fall ansetts som ortstidningen, kommer den intresserade
personen i handom. Med fog lirer alltsi kunna sigas, att det skydd, som
forordningen avser att bereda, icke i tillfredsstillande mén vinnes.

Den omstindigheten, att prévningen uti ifrégavarande avseende &r
lagd i olika myndigheters hand, vallar 0tv1velakt1gt dérjimte ojimnhet i
lagtillimpningen. Anstkan om 0od.kannande av nytt sliktnamn far enligt
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forordningen ej bifallas, dir det nya namnet, savitt kint ir, bires av
annan slikt och tillika dr av mera egenartad beskaffenhet. Sistnimnda
stadgande om nammets »mera egenartade beskaffenhet> kan tydligtvis pa
olika hall tolkas olika. Och exempel finnas, att ansékan om godkiinnande
av visst sliktnamn blivit utav en av forenimnda myndigheter avslagen,
medan myndighet i annan ort bifallit en ansskan betriffande alldeles samma
namn.

Bista sittet att gora namnskyddslagstiftningen mera effektiv synes
riksdagen vara att lita godkiinnandet ske, icke av Eders Kungl. Maj:ts
befallningshavande i de olika linen utan av en eentralmyndighet. Uppen-
bart #r, att en sidan anordning skulle frimja likformigheten vid behand-
lingen av ifrdgavarande #renden och dirigenom jimvil bereda okat skydd
for dldre sliktnamn. Riksdagen kan alltsd icke annat &n finna det limp-
ligt, att bestyret med provning av anstkningar om godkinnande av nytt
sliktnamn uppdrages at en centralmyndighet, men anser sig icke kunna
uttala sig om vilken myndighet hirvid bor komma i friga. Att hos denna
myndighet skall foras register over godkiéinda sliktnamn torde vara sjilv-
fallet. Tillika synes emellertid bora komma 1 6vervigande, huruvida icke
jamvil dldre sliktnamn skulle kunna hos den centrala myndigheten regi-
streras till skydd mot deras antagande av annan.

Vidare foresld motiondrerna, att bestimmelser matte infsras rorande
»sédana tillnamn, som icke fro sliktnamn». Med »tillnamn, som icke
iro sliktnamn», avse motioniirerna utan tvivel i forsta rummet den stora
méngd av namn, slutande pa »son» och »dotter», vilka antagas och bort-
liggas pd ett sitt, som mingen ging villar en verklig namnférbistring,
och varpa savil foreliggande motioner som pensionsstyrelsens ovannimnda
utlitande limna exempel. P4 goda grunder anse motiondrerna, att det
mest praktiska vore, att i de fall, d4 sliktnamn icke blivit i vederborlig
ordning antaget, barnen anvinda faderns tillnamn. Ehuru detta forslag
uppenbarligen skulle komma storre reda astad i atskilliga fall, torde det
dock, icke minst med hinsyn till att ett icke ovisentligt antal barn,
nédmligen de s. k. otikta, icke skulle kunna inordnas under dylika bestim-
melser, bora sittas ifraga, huruvida icke, med de inskrinkningar gillande
namforordning betingar, forildrarna borde tillmétas en viss frihet att giva
barnen det tillnamn, fordldrarna onska.

Pi grund av vad silunda anforts fir riksdagen anhéalla det Eders
Kungl. Maj:t tidcktes lita verkstilla utredning, dels angiende dndring i
kungl. forordningen av den 5 december 1901 angéende antagande av
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sliktnamn i syfte att gora namnskyddet mera praktiskt och verksamt,
dels ock angiende utfirdande av bestimmelser om sidana tillnamn, som

icke #ro sliktnamn samt vidtaga de atgirder, som av en sidan utredning
mé pakallas.

Stockholm den 29 maj 1915.

Med undersétlig virdnad.




