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Nr 5.
Ankom till Riksdagens kansli den 11 februari 1913 kl. 4 e. m.

Utldtande i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angdende lagstiftning till forhindrande av svek

vid handel med hdstar m. m.

Nirvarande: herrar Widén, af Ekenstam*, Séderbergh, Stirner®, Gezelius¥, Alexanderson, greve
TLagerbjelke, greve Spens, Dahl, Petersson i Lidings villastad*, Pettersson i Séder-
tilje, Lindqvist i Stockholm®, Svensson i Saling®, Igel, Johausson i Mellbyn
och Borg.

# Tj narvarande vid utlitandets justering.

Lagutskottet har till behandling forehaft en till utskottet hinvisad,
inom Andra kammaren av herrar Oberg och Molin i Dombicksmark vickt
motion, nr 87, varuti hemstillts, att Riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t
matte anhalla, det ticktes Kungl. Maj:t lata utreda, vilka lagstiftnings-
atgirder bora vidtagas i syfte att forhindra svek vid handel med histar
samt handel med oveririga till anvindning i korslor virdeldsa histkreatur,
ivensom for Riksdagen framligga det forslag, vartill utredningen kan
foranleda.

Till stod for denna sin hemstillan hava motiondrerna anfort:

»I motion vid 1911 4rs riksdag yrkade undertecknad Oberg och
herr Aslund, »att Riksdagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla,
det ticktes Kungl. Maj:t lita utreda, vilka lagstiftningsatgirder bora vid-
tagas i syfte att forhindra svek vid handel med histar samt handel med
sverdriga till anvindning i korslor virdeldsa hastkreatur, ivensom for Riks-
dagen framligga det forslag, vartill utredningen kan foranleda». Av-
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styrkt av lagutskottet blev motionen i bigge kamrarna avslagen. Ut-
over de motiv for bifall till motionen, som presterats i sivil motionen
som i de anfoéranden, som hollos i bigge kamrarna, torde endast bora
tilliggas, att talet om djurpligeri vid djurens mirkning maste stimplas
sisom nonsens i jimforelse med det djurplageri, som mirkta djur kunna
fa uthirda ofta i &ratal. Den smirta, som djuret utstir vid mirkning,
till exempel i dronen, &r av synnerlig kort varaktighet. Att »skona»
djuren fran detta i sjilva verket mycket obetydliga lidande och dirigenom
mojliggdra ett dnnu virre lidande, som kan &stadkommas, di hastskojare
ljuga éldern pi hastar, detta synes dtminstone oss vara en synnerligen
malplacerad djurvinlighet, som snarare kunde stimplas som raka mot-
satsen.»

Den vid 1911 4rs riksdag i vickta, hir ovan &beropade motionen
var i avseende & motiveringen av féljande lydelse:

»Med avseende p4 handel med kreatur sger handelsbalkens kap. 1
§ 1 tillimpning, i det hdrom ar stadgat foljande:

»Kop bor ske utan tving eller list med siljarens och kdparens goda
ja och samtycke. — Sker det annorledes; vare ogilt.»

Ser man likvil till huruledes det i sjilva verket plagar gi till vid
handel med kreatur och i all synnerhet vid handel med histar, foretrades-
vis av s. k. yrkesskojare, skall man snart finna att i ett stort antal fall
lagens bokstav icke blott icke foljes, utan att fastmer ofta vid sddan handel
det liksom hor till regeln att storsta wojliga list skall anvindas. — S4
till exempel pi den unga histen, som #nnu ej fillt alla mjolkframtinderna,
brytas dessa bort, pid det att histen skall se dldre ut, och pa gamla hastar
inbriannas i framtinderna »kirnor» for att giva dem sken av att vara
yngre in de i verkligheten &ro. — Otaliga exempel skulle kunna anfsras
huruledes dessa hasthandlare kunna gi till viga for att dels gora sin vara
begirlig, dels soka overskyla eller bortforklara de fel, varmed den salu-
bjudna histen ar behiftad. Kan likvil koparen efter kopets avslutande
leda 1 bevis att siljaren fortegat detta, si &r denna enligt handelsbalkens
kap. 1 § 4 skyldig atertaga histen, 4terbetala forsiljningssumman,
ersitta all skada samt dessutom béta. Men huru ofta lyckas man verk-
ligen anskaffa ett dylikt bevis? Annu besvarligare stiller sig saken, da
det handlar om ett s. k. forborgat fel, d. v. s. ett sidant, som varken
siljare eller kopare tidigare blivit varse. Hir miste det nimligen bevisas,
att det forborgade felet verkligen forefanns vid tiden for kopets avslutande.
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I den svenska lagstiftningen saknas for dylika fall varje stadgande om
s. k. dtergdngsfel. I flera fraimmande linder finnas ddremot bestimmelser,
att vid sidana sjukdomar som koller, kvickdrag, starr m. fl. siljaren ar
skyldig att inom en viss tid, olika vid de olika sjukdomarna och olika i
de skilda landerna, &tertaga hist, som visar sig vara behiftad med nagon
dylik dkomma. Genom dessa stadganden erhiller den histkopande allmén-
heten 4tminstone nagon garanti mot svek vid histhandel. Den mest mot-
bjudande formen vid histhandel &r likvil handeln med overariga, uttjinta,
orkeslosa eller i ovrigt viirdelosa histkreatur. Den bedrives av kringre-
sande tattare och mindre hederliga histhandlare. Den sker foretriidesvis
pé eller i samband med hiastmarknaderna och oftast i form av byteshandel.
Icke si sillan operera tvd eller flera dylika personer tillsammans for att
s mycket sikrare kunna fi den kopare, som ger sig i handel med dem,
i sitt vald. Vid detta slags handel spelar vidare »kopskilen» en stor
roll, och n#r den lurade slutligen kommer till insikt om vad slags kop
eller byte han gjort, blir det ytterst histen, som far sitta emellan for
den nye husbondens dumhet eller godtrogenhet.

Att alla dessa skildrade missférhallanden &ro till stor skada for den
alltid berittigade arliga histhandeln #dr ocksi uppenbart.

Det #r vidare i synnerhet inom vissa delar av vart land mycket
vanligt, att, d& en for hog &lder eller pa grund av fel eller lyten kasserad
hast siljes till slakt, hastslaktaren icke drager sig for att antingen sjilv
anvidnda djuret till arbete s& linge som mdjligt, eller ock lata djuret
komma ut i den allménna handeln. Det dr en ytterst sorglig lott, som
vid tilltagande alder ménget forut virdefullt histkreatur gar till motes.
Méngfaldiga dvo de tillfillen, d4 grymt, men med nu gillande lagstiftning
svardtkomligt djurpligeri bedrives mot overdriga histar. En avsevird for-
bittring i dessa missférhallanden skulle likvil kunna vinnas, om varje
hist exempelvis fore utgingen av sitt forsta levnadsir forsiges med ett
outpldnligt, latt iakttagbart kinnemdirke, som angéve djurets alder, och om
det vidare stadgades, att hist, som vore 6ver 18 &r, icke finge forsiljas
utan medgivande av vederborande myndighet. Vem denna vederborande
myndighet bor vara, om — exempelvis pd landsbygden — kommunal-
nimnden eller den nimnd, som har till uppgift att uttaga histar for
krigsmaktens stillande pa krigstot, eller méjligen nigon annan myndighet
kan vara dartill bést skickad, anse vi oss icke kunna avgdra, utan torde
en foljande utredning fi limna svar pd denna friga.»
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I vir lagstiftning finnas ej sirskilda bestimmelser rérande handel
med kreatur; utan dirom g#lla samma stadganden som i friga om kop
av 16s egendom i allminhet. Enligt Jagen om koép och byte av lss
egendom den 20 juni 1905, varigenom flertalet av de i 1 kap. handels-
balken av 1734 &rs lag meddelade bestimmelserna om kop, diribland
aven den 1 1911 &rs motion &beropade 4 § i ndmnda kapitel, upphivdes,
ir bland annat stadgat, att om fel finnes i silt gods, koparen ager ritt
att fordra avdrag & kopeskillingen eller, dir felet ej &r att anse sdsom
ringa, hiva kopet. 1 vissa fall dr koparen dven berittigad till skadestind.
Vill koparen hiva kopet, &r han i allménhet pliktig att »utan oskaligt
uppehéll», riknat frdn den tidpunkt, di koparen mirkt eller bort marka
felet, giva siljaren meddelande dirom. Detta behover dock ej iakttagas,
om séljaren forfarit svikligt eller om han visat grov véirdsloshet och
felet eller bristen linder koparen till miarklig skada.

Forutom dessa bestimmelser till koparens skydd mot skada eller
forlust i handelse av fel i godset, finnas #&ven uti strafflagens stadganden
om bedrigeri eller annan oredlighet bestimmelser, som dro #dgnade att
bereda skydd mot svikligt férfarande fran siljarens sida.

I en del frimmande lagstiftningar finnas visserligen mera detaljerade
bestdmmelser rorande handel med kreatur, olika for olika slag avsidana,
innefattande regler om de fel, som kunna av kopare dberopas, samt om
den tid, inom vilken sddant fel méaste hava yppats for att kunna goras
gillande, varjimte tillika stadgas, att fel, som fore sagda tids utgéng
framtritt, presumeras vara uppkommet s& tidigt, att det bor drabba
siljaren. Men den kommitté, som uppgjorde forslag till 1905 ars lag-
stiftning och som i sitt betinkande erinrade om dessa forhillanden, upptog
dock icke fragan om dylika bestimmelser till vidare behandling utan
lamnade denna friga till framtiden att efter d& yppade behov upptagas.

Det synes ock utskottet, som om de ovan &beropade, i gillande lag
meddelade bestimmelserna boéra vara i allminhet tillrickliga for att jam-
val vid kop av kreatur, och séledes dven histar, forekomma skada och
forlust p4 grund av svek fran siljarens sida. Négot sadant behov, somn
kunde motivera en speciallagstiftning for ifrdgavarande fall, synes icke
hava blivit pivisat. Utan tvivel skulle det ock, sisom av 1911 &rs ut-
skott papekats, mota svérigheter att Avigabringa en for &ndamailet effektiv,
tor olika fall och olika landsdelar fullt lamplig siddan lagstiftning, dven
om den kunde i ett eller annat hinseende vara till nytta med avseende pd
vissa av de i motionen berdrda missforhillandena.

Vad sarskilt angdr den till forekommande av svek betriffande dju-
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rens dlder i 1911 ars motion ifrdgasatta atgirden, att alla histar under
exempelvis forsta levnadsdret skulle forses med nigot mirke, utvi-
sande deras &lder — ett forslag, som en av motiondrerna i en till lag-
utskottet ingiven skrift sokt ytterligare motivera och utveckla — synes
den nytta, som mojligen skulle kunna vinnas genom en foreskrift av
dylikt innehall, icke komma att motsvara de oligenheter, som darmed skulle
vara forbundna. Sirskilt torde det bliva forenat med oligenheter och
dven kostnader att &stadkomma en dirvid nodvindig effektiv kontroll.
Ej heller synes det utskottet gagneligt eller limpligt att, sdsom i nyss-
berdrda motion jimvil antydes, stadga forbud att utan sirskilt tillstand
av myndighet forsilja hastar over 18 &r. En sidan inskrankning i fri-
heten att kopa och silja skulle utan tvivel av allminheten betraktas
sdsom bade obehorig och opdkallad.

Vad slutligen angir forevarande motion, for si vitt dari pakallas
inskridande mot vissa i densamma berorda forfaranden sisom innefattande
djurplageri, mi bemarkas, att i 18 kap. 16 § av nu gillande strafflag
forekomma straffbestimmelser mot djurpligeri, vilka, dar sidant verkligen
foreligger, bide kunna och bora tillimpas iven for de fall, som i motionen
beroras. Vad angér inneborden och rickvidden av dessa straffbestim-
melser vill utskottet for ovrigt erinra, att frigan om en till skirpning
syftande andring av desamma vid denna riksdag redan forevarit och icke
synes bora av Riksdagen nu anyo upptagas.

P4 grund av vad utskottet silunda anfort, fir utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke métte till nidgon
Riksdagens &tgard foranleda.

Stockholm den 11 februari 1913.
P4 lagutskottets vdgnar:

JOHAN WIDEN.
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