Lagutskottets utlitande Nr 17.

Nr i11.

Ankom till Riksdagens kansli den 21 februari 1913 kl. 11,50 f m.

Utdtande « anledning av vdckt motion om dndring i 6 kap. £ §
strafflagen.

Ndrvarande: herrar Widén, Lindhagen, af Kkenstam, Soderbergh, Stirner,
Gezelius, Alexanderson, greve Spens, Malmborg, Dahl*, Petersson i Lidingt villa-
stad*, Pettersson 1 Sodertilje, Jansson i Edsbiicken, Lindqvist i Stockholm*, Olsson
i See och Svensson i Saldng.

* [Ej narvarande vid utldtandets justering.

I en inom Andra kammaren viiekt, till lagutskottet hinvisad motion,
ur 191, har herr Rydén hemstillt, att Riksdagen matte for sin del be-
sluta, att 6 kap. 4 § strafflagen erhaller foljande indrade lydelse:

»Komma make, barn eller foriildrar efter den, som dodad blivit, att
genom hans franfille sakna nodigt underhall; da skall den, efter ty, med
avseende a savil den brottsliges tillgingar, som andra omstiindigheter,
skiligt provas, tilliggas sasom skadestind vad f6r dem tarvas, till dess
de sig eljest forsorja kunna; och ma det skadestand, efter omstindighe-
ferna, sittas att utga pia en gang eller & siirskilda tider».

Till stéd for sin hemstiillan har motioniiren anfort foljande:

Enligt svensk lag blir en person, som genom brott eller forsummelse
vallat annans dod, alldeles tri fran skadestindsskyldighet till andra den
dédes anhdriga #n maka och barn. Om déirfér den dode efterliimnat aldriga
forildrar, vilkas enda fovsorjare han varit, fi dessa inga ansprik pa
skadestand.

Det ir heller inte sillsynt, att exempel ldmmnas pa, hur denna brist
i lagstiftningen verkar. En arbetare har varit utsatt for olycksfall i ar-
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bete pa grund av arbetsgivarens forsummelse. Om han endast skadas,
blir arbetsgivaren ersiittningsskyldig, likasa om han dédas och efterlimnar
maka och barn. Men om han dddas och efterlimnar endast foriildrar eller
andra till hans forsorjning hiénvisade anhériga, gar arbetsgivaren fullstéin-
digt fr1.

Av denna regel foljer ocksa en annan. LKndast den, som ir skade-
standsberiittigad, kan nidmligen upptriida som malséigande och fora talan
om ansvar mot den skyldige. En fader, vars barn dédats genom annans
vardsloshet eller brott, kan inte fora ansvarstalan. Det var inte s& linge
sedan den allminna meningen upprérdes av ett fall da det ifragasattes
att ett barn dott genom likarves vardsloshet och fadern knappast kunde
fi ens en utredning till stind, hinvisad som han var allenast till aklaga-
rens nit.

Nagon forindring till det bittre torde kunna ske genom en jimfo-
relsevis enkel lagindring. Om den centrala skadestindsbestiimmelsen 1 6
kap. strafflagen jimkas nigot, si att atminstone ordet »fordldrar> inskju-
tes 1 4 § kommer detta att fa onskviirda verkningar pd hela skadestands-
omradet.

I allmiinhet #4r i var lagstiftning skadestandsskyldigheten pa grund
av brott principiellt inskriinkt till av brottet omedelbart hirflytande skada.
Sadan skada fir dem brottslige pliktig ersiitta, vare sig brottet skett med
uppsit eller av villande. 1 ett siirskilt fall har emellertid skadestinds-
plikten utstrickts dven till medelbar skada, som genom brott tillskyndats
tredje man. T 6 kap. 4 § strafflagen stadgas salunda:

»Xomma make eller barn efter den, som dédad blivit, att genom
hans franfille sakna nodigt underhall; da skall dem, efter ty, med av-
seende & saviill den brottsliges tillgangar, som andra omstindigheter, skiligt
provas, tilliggas sdsom skadestind vad for makan eller barnen tarvas till
dess de sig eljest forsdrja kunna; och mi det skadestind, efter omstiin-
digheterna, siittas att utgd pi en géng eller a sirskilda tider.

Redan 1 lagkommitténs {orslag till straffbalk av dr 1832 hade
upptagits en bestiimmelse av ungefiir liknande innehall som det ovan ater-
givna stadgandet i giillande strafflag. T motiverna hirtill anférde kom-
mittén, att, d4 dodad persons make eller barn kunde genom hans franfille
komma i saknad av niddigt underhall] bade riittvisa och billighet krivde,
att, niir doden blivit genom uppsatlig giirning eller grovt vallande orsakad,
sasom skadestind tillades nimnde malsigande vad for dem skilligen tar-



Lagutskottets utldtande Ny 11. 3

vades, intill dess de sig eljest kunde forsoérja. Tnahanda stadgande upp-
togs sedermera dven i lagberedningens ar 1844 avgivna forslag till straffballk.

Den genom 6 kap. 4 § strafflagen sdsom undantag frin den allminna
regeln medgivna riitten till skadestind iir dock visentligen begrinsad, dels
diirigenom att dess intride dr bundet vid forutsittningen, att den dodades
make och barn genom hans franfille komma att sakna nddigt underhall,
och dels sa tillvida, att skadestindets belopp, som 1 allmiinhet bestimmes
endast med hinsyn till skadans beskaffenhet, i dessa fall skall beriknas
med hiinsyn savil till den brottsliges tillgangar som »andra omstindigheter.

Frigan om en utvidgning av ifragavarande lagrum har forut varit
foremdl for Riksdagens provning. [ en vid 1901 dars riksdag inom Andra
kammaren vickt motion hemstilldes, att Riksdagen for sin del matte be-
sluta, att forevarande Dbestimmelse skulle erhilla foljande lydelse: »Var
den, som dodad Dblivit, familjefsrsorsorjare, da skall den brottslige eller
den, som till dodsfallet varit villande, till familjen utgiva skadestand,
efter som skilligt provas; och mé detta skadestand, efter omstiindigheterna,
sittas att utga pa en gang eller 4 sdrskilda tider.» Med anledning av
nimnda motion hemstiillde déa lagutskottet 1 avgivet utlitande, att Riks-
dagen matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes Kungl.
Maj:t taga i Overvéigande, huruvida och i vad man utvidgning av deni 6
kap. 1 § strafflagen stadgade skadestindsplikten ldmpligen kunde figa rum
samt {6r Riksdagen framligga det forslag till &éndring av ifragavarande
paragraf, vartill forhallandena kunde giva anledning. Utskottets forslag biflls
av Andra kammaren utan votering men blev av Forsta kammaren avslaget.

[ forevarande motion har motioniiren emellertid icke upptagit fragan
om en utvidgning av skadestandsplikten i samma omfattning, som foreslogs
av 1901 dars lagutskott, utan allenast hemstillt, att den riitt till skade-
stand, som enligt 6 kap. 4 § strafflagen tillkommer make och barn efter
didad person, jimvil bor tillerkiinnas dennes forildrar.

1 likhet med motioniiren anser utskottet de ifragavarande bestimmel-
serna  allt for snivt avfattade. De skiil, som foranlett lagstiftningen att
tillerkéinna maka och barn efter dodad person ritt att av brottslingen ut-
bekomma skadeersittning, maste pa sitt 1901 ars lagutskott framhailit
anses 1 lika hog grad gilla 1 friga om andra personer, som for sin
utkomst varit helt och héllet beroende av den dédade. Den riittvisa och
billighet, som av lagkommittén &4beropades sasom grund for skadestinds-
ritt for dédad persons maka och barn, synes med samma fog pakalla dylik
ritt for dennes Svriga nirmaste, vilka #gt att av honom komma i atnju-
tande av forsérjning.
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Aven om man, vid en utvidgning av ifrigavarande fran de allminna
skadestandsreglerna givna undantagsbestimmelser, bor framgi med forsik-
tighet, torde i allt fall en utstriickning av ritten till skadestdnd till att,
sisom motioniiren foreslagit, omfatta dven fordldrar utan oligenhet kunna
vidtagas.

Utskottet vill 1 detta sammanhang erinra, att 1 den moderna utlind-
ska lagstiftningen ifragavarande skadestandsriitt i allminhet givits en storre
utstrickning #n hos oss. T nagra lagar sisom t. ex. tyska civillagen av
ar 1896 tillerkiinnes skadestandsréitt at envar, som gentemot den dodade
igt lagstadgad ritt till understéd, under det i andra lagar dylik riitt med-
gives alla, som av denne i verkligheten atnjutit forsorjning. Bland lagar
av sistniimnda slag méd nimnas norska lagen av den 22 maj 1902, som i
forevarande hinseende stadgar: »Er ved den forvoldte Dod nogen berovet
sin  Forsorger, bliver han pa Forlangende hos den Erstatningspliktige att
tillkjende en sadan Erstatning for det derved opstdede Tab, som af Retten
efter omstaendighederne findes billig.» [Endast ett fital frimmande lagar
sasom Danmarks strafflag av ar 1866 och Finlands av ar 1889 inskrinka
skadestandsriitten till den dodades maka och barn. I bida dessa linder
hava emellertid roster hojts for skadestindsriittens utstrickning i ovan
angivna riktning.

Den 1 svensk ritt anférvanter aliggande forsérjningsplikten har i 3 §
1 Kungl. forordningen angaende fattigvirden i riket bestimts silunda:

Envar, som ir arbetsfor, skall — - — — forsorja sig sjilv
och sina minderariga barn, si ock arbetsfor man sin hustru; aliggande det
1 ovrigt forildrar och barn att i man av behov, a ena, och formiga, &
andra sidan, varandra forsorja.

Diirest, sasom nu ifragasatts, skadestandsritten enligt 6 kap. 4 §
strafflagen utvidgas att omfatta dven forildrar, skulle silunda denna rdtt
komma att omfatﬁ alla de fall, ddr foz amjnmcrsphk‘r inom familjen enligt
lag foreligger.

Det bor beaktas, att en wutvidgning av den i forevarande lagrum
stadgade skadestindsplikten har betydelse iiven med avseende pd den sir-
skilda skadestindsplikt, som, vid sidan om de allminna skadesténdsreg-
lerna, finnes stadgad 1 en del sirskilda lagar, sisom lag angiende an-
svarighet for skada i foljd av jérnviigsdrift den 12 mars 1886, lag inne-
fattande vissa bestimmelser om elektriska anliggningar den 27 juni 1902
och lag om ansvarighet for skada i foljd av antomobiltrafik den 8 juni 1906.
Den genom dessa forfatiningar bestimda skadestandsplilten #r nimligen
till sin omfattning bestimd genom hiinvisning till de allmiinna skadeq‘cands-
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reglerna 1 6 kap. strafflagen. 1 detta forhallande torde emellertid, enligt
utskottets mening, icke ligga nagot hinder mot den nu ifrigasatta utstrick-
ningen. Ej heller synes négot dylikt hinder béra méta diruti, att enligt
lagen den 5 juli 1901, angdende ersittning for skada till foljd af olycks-
tall i arbete - hvilken lag dr foéremal for omarbetning inom den s. k.
alderdomsforsikringskommittén —- den arbetsgifvare aliggande skyldigheten
att vid intriiffat olycksfall, som medfort doden, till den dodades efter-
levande utgiva viss livréinta inskriinkts att omfatta allenast dnka och minder-
ariga barn.

Det n#irmare overviigande, som bor forega avfattningen av den nu
torordade utvidgningen av den i 6 kap. 4 § strafflagen stadgade skade-
standsritten, anser emellertid utskottet bora ankomma pa Kungl. Maj:t.

Utskottet hemstiller alltsa,

att Riksdagen, i anledning av forevarande motion,
matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det tdcktes
Kungl. Maj:it lata utarbeta och for Riksdagen fram-
ligga forslag till sidan #ndring av 6 kap. 4 § straff-
lagen, att den skadestandsriitt, som i detta lagrum é&r
medgiven maka och barn efter dédad person, matte
tillkomma jimvil den dodades fordldrar.

Stockholm den 20 februari 1913.

Pa lagutskottets viignar:

JOHAN WIDEN.

Reservation

av herr af Ekenstam, som anfort:

Endast med tvekan har jag anslutit mig till dem som ansett, att
skrivelse 1 anledning av motionen skall avlatas till Kungl. Maj:it. Jag
har nidmligen trott, att, da straffriitten dr under omarbetande, och frigan
omn  skadestandsriitt i samband dérmed tvivelsutan kommer att behandlas,
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en skrivelse nu knappast kunde vara nodig eller av viisentligt gagn. Av-
ser man emellertid att genom en skrivelse limna direktiv for ett kom-
mande forslag, torde avfattningen av utskottets hemstillan icke vara lycklig.
Ty utan tvivel finnas atskilliga personer utom dem, som i utskottets skri-
velse avses, som till den dtde kan hava statt 1 fullt ut lika beroende
ekonomiskt forhallande som ndgon av desse. Min ésikt har dirfove varit
den, att, om &verhuvud skrivelse borde avlitas i #mnet, inga detaljeringar
borde forekomma. Utskottet borde endast hava hemstillt till Kungl. Maj:t
att utreda, huruvida och i vad mén den nu i 6 kap. 4 § strafflagen upp-
tagna skadestandsriitten mé kunna utstriickas jamvil till andra personer
in dem som nu finnas ddr nimnda.

Stockholni, A.-ﬁ: Fahlerantz’ Boktryckeri, 1913,



