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Nr 38.
Ankom till Riksdagens kansli den 16 april 1912 kl. 11 f. m.

Utldtande i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angdende dodsstraffets upphdfvande.

Niirvarande: herrar Widén, Lindhagen, Hikanson, Soderbergh, Stirner, Bergen-
dahl, Alexanderson, Trana, Gezelius*), Rogberg, Pettersson i Sodertiilje,
Olsson i Broberg, Olsson i See, Pettersson i Bjilbo, Igel och Persson i
Norrkoping.

*) Ej niirvarit vid utldtandets justering.

I en inom Andra kammaren vickt, till lagutskottet hinvisad motion,
nr 48, har herr FEmil Kristensson hemstillt att Riksdagen ville anhélla,
att Kungl Maj:t matte taga i Ofvervigande frigan om dodsstratfets bort-
tagande ur allminna stmﬂiacren samt for lesdfwen framligea det forslag,
hvartill detta ofverviagande kan foranleda.

Till stod for denna hemstallan har motionsren anfort foljande:

»Sporsméilet om dodsstraffets borttagande ur var strafflag har varit en
af de fragor, som ging pa ging kommit pid Riksdagens bord under den
tidsperiod, vid hvilken de detta &r aflosta rostrattsbestdimmelserna tillam-
pats. Vid den forsta riksdag, som var sammansatt efter nimnda grunder,
bifoll Andra kammaren med omkrmg dubbel majoritet ett forslag om detta
straffs afskaffande, och i den Forsta voro afslagsrosterna endast en flera an
bifallsrosterna. Forut hade bondestdndet for sin del ir 1863 beslutat
straffets upphafvande och ett par ir senare dess suspendetandf‘ Att talja
rostsiffrorna vid voteringarna i denna fraga efter ar 1867 vore detsamma
som att uppvisa, hur skiftande under olika tider Riksdagens syn varit pi
denna oOmtaliga strafflagsfraga. Hir mé endast erinras om, att den sista
upps&ttmnven i Andra kammaren cfter de gamla valgrunderna enhilligt &r
1909 tillstyrkte en i Andra kammaren af 49 ledamoter framford motion
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om hemstallan till Kungl. Maj:t att taga >i 6fvervigande frigan om dods-
straffets borttagande ur allminna strafflagen samt for Riksdagen framligga
det forslag, hvartill detta ofvervigande kunde foranledas, under det att
Forsta kammaren efter ett afstyrkande yttrande af en ledamot utan vote-
ring afslog densamma.

[ 4r #ro Riksdagens bada kamrar betydligt annorlunda sammansatta,
hvilket enbart detta utgor ett tillvickligt skil for motstindarna till detta i
deras tycke barbariska straff att dnyo forelagga det till Riksdagens profning
samtidigt som det utgér en forhoppning om att utgangen af fragans behand-
ling mahinda kan bli en dnnu lyckligare #n ar 1867. Vlsserhoen ar var straff-
lag foremél for omarbetning, men en #ndring i denna strafform torde ej 1
llngasto méin foregripa den blifvande reformeri ingen af strafflagen i dess
helhet, hvilket bland annat framgir davaf, att den person, som {&tt sig
fmelacrdt att utarbeta forslag till ny stlaffla.o efter det han erhillit detta
uppdmcr yrkade bifall till ofvannimnda motion af & 1909. A andra sidan
kan ett bifall till denna motion medféra, att dodsstraffets bibehillande icke
behofver fordrojas till den dnnu ovissa tidpunkt, di den ifrdgasatta refor-
meringen af hela strafflagen kan komma till stind.

Striden mot dodsstraffet har forts med storre eller mindre skirpa
alltifvin Beccaria framslungade sina varldsbekanta anklagelser. Argumen-
ten for och emot ha vixlat for olika tider och individer. I en motion
kan jag lika litet soka ingd pa en skildring haraf som pi en redogdrelse
for svenska statsrittslirdes och intresserades arbete pa detta straffs be-
kiimpande, om in i detta sammanhang icke bor forglommas den tacksamhet,
som reformviinnerna alltid mdste std till justitierddet Olivecrona. Iij hel-
ler vill jag aterkalla i minnet de svenska lagar, dir hot mot lifvets {or-
lust med eller utan grymma kvalificerade dodsstraff aterfinnas pa hvar och
hvarannan sida, om #n det kunde ha sitt stora intresse att erinra om dessa
bestimmelser, till stor del hart nar ofattbara for var tids m#nniskor, hvilka
nippeligen ana, att cxempelvis en Gustaf II Adolf foreskref, att den som
dodade en ilg eller en svan skulle mista lifvet. Jag skall ocksd athalla
mig  frin att relatela i hvad mén detta straff tmnots tillbaka eller huru
det vid senaste stmfﬂwswfmm fick karaktiren af ett straff pd afskrifning
— jag skall endast angifva nagra af de for mig viktigaste skilen for detta
straffs fullstaindiga borttagande.

De flesta #ro nwnera cnse om, att straffet icke bor betraktas som
ett utslag of hdmnd eller vedergallning fran samhallets sida utan fastinera

o

afse & cna sidan den brottsliges forbittring och 3 andra sidan rattsord-

ningens uppriitthallande. Dodsstmffspamcnafelna i var lag minna om forna
tiders veder gilllningslara och uppfattas 1 vida kretsar som ett kvarvarande
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uttryck for denna nu allmint forkastade rattsiskadning. Det bor vara for
lagstiftarne angelaget att icke utan de starkaste skil bidraga till fortlef-
vandet af en med var tid oforenlig straffrattsprincip.

Sasom hufvudskal for dodsstraffets bibehdllande anfor lagutskottet i
sitt senaste utlatande i arendet, att detta straff &r »fortfarande i vdrt land
behofligts som »ett sista medel att uppehdlla rittens och statens auktoritet.
Utskottet anfor inga nirmare skal for detta pastiende, mot hvars barig-
-het starka erfarenhetsbevis kunna andragas. Historien visar, att »rittens
och statens auktoritet» icke var storre under tider, da blodet flot i
strommar fran schavotterna, an under de tider, di dodsstraffet anvandes
mindre, till och med endast i undantagsfall, att man har samma erfaren-
het uti stater, som tidvis haft detta straff, tidvis haft detsamma afskaffadt,
ja, att man icke kan pévisa storre rittssikerhet eller statsauktoritet i de
linder, som fortfarande ha det kvar, an i de linder, dar det helt och
hillet ar afskaffadt eller ocksa icke tillimpas. Om nu erfarenheten ger
ett sddant vittnesbord, och harfor std framstiende rittslirda, borde detia
skal icke vara tillrackligt for dodsstraffets bibehallande.

Har namnda skil sammanhinger med &sikten om detta straff somn
ett skydd for staten och dess medborgare, ett skial som ifven vidrores i
samma utskotts utlitande. I virt land behandlas tvenne brottslingar, som
begitt enahanda med dodsstraft belagda forbrytelser, olika, ifall likarna for-
klara den ene hafva varit vid brottets begéende i besittning af forstandets fulla
bruk, men den andre sberdfvad forstandets bruk». Den senare intages pi
en sinnessjukanstalt, den foérre domes till doden och afriittas, si vida icke
formildrande omstindigheter medverka till afdomande af ett mildare straff
eller till benidning. Exempel visa, att den pa hospitalet intagne sinnes-
sjuke kan vara en vida farligare person an den brottsling, som fitt hals-
huggning pé sin lott. Det synes, att om skyddet for samhillet, medbor-
garne, sirskildt cellbevakningspersonalen, vore tillrickligt mot den farli-
gaste sinnessjuke forbrytare, samma skulle vara forhillandet betraffande
den dodsdomde. For ofrigt ar »skyddets en teknisk fraga, hvars losning i
var tid icke bor mota alltfor stora svarigheter, ifall den icke redan #r 1ost.

Dodsstraffets afskaffande bereder en »ofuntliy littnads dt vittsskipnin-
gen, hvilket pavisades af professor Thyrén 1 hans anférande i Andra kam-
maren ar 1909. »>Man undviker nimligen» — for att citera ett par rader
— »alla tvister, som uppstd darigenom att psykiatrien, ju lingre den gar
framéit, medfér mer och mer olika neningar, om den eller den dodsdomde
verkligen var tillraknelig eller icke, om han borde behandlas med bila
eller & kriminalasyl. Dessa tvister #&ro sa mycket ledsammare, som lag-
skipningen med sina organ drages in under folkstimningen.
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Dodsstraffet verkar afskrdckande pa brottslingar, pastd forsvararna,
och vid denna fragas senaste behandling i Forsta kammaren, aufordes,
hvad mordaren Hjert, kort innan han fordes till stupstocken, yttrat till
en priastman, som ett starkt bevis pia denna teori. Men den sinnesbe-
skaffenhet, hvari en dodsdomd befinner sig, &r sa helt olika mot den, som
besjilade honom vid brottets utdfvande, att dylika utsagor icke kunna
tillmatas nagon afgorande betydelse. Lj heller ha anhingarna af dods-
straffet kunnat abelopa erfarenhet ur historien for &fskrdckmncsteomen-
Ar denna icke giltig, si talar detta for straffets borttagande.

Vi ha ett icke alltfor langt tillbaka liggande e\empel pa att tvenne
dodsdomar gingo i verkstalhohet under trycket af den stimning, som en
tredje brottshngs dad utofvade (Nordlund). Att benddningens utifvande
kan bero pi tillfdlliga stimningar eller uppfattas beroende darpé, synes
mig jamvil utgora ett skl for dodsstraffets afskaffande.

Den forhardade brottslingen kan genom ihirdigt nekande undgi
dodsstraff, medan en mindre forhiardad blottshnrr kan just pid grund ‘af
en dppen bekinnelse infor domstolen eller fdncelsemyndlfrhetelna ta lata
sitt lif, och detta isynnerhet om stimningen i landet férut éir af annan
orsak upprord. Att nagot sidant icke ar uppkonstrueradt utan fger stod
i verklicheten, torde kriminalhistorien kunna ge exempel pa. Vid sédant
forhallande kan dodsstraffets #ndamal att traffa de grofsta brottslingarna
anses forfeladt — #nnu ett skil till detta straffs borttagande.

Det ar visserligen sant, att 1 var svenska 1<Lttssk1pn1ncr ligga stora
garantier mot ]ustztzemord men harvidlag veta vi ingenting om, hur
framtiden kan gestalta sig, lika litet som nigon IHOJ]]Uhet till andnnor af
ett oratt Adomdt dodsstraff finnes, sedan detta gatt i verkstallighet. “Ju-
stitiemord #ro emellertid 1 étskilliga andra stater icke uteslutna. De
mindre staterna ha gatt i spetsen for dodsstraffets afskaffande. Kunde vi
i Sverige genom att sluta oss till deras led bidraga till att de storre sta-
terna foljde exemplet, sa hade vi darmed sikerligen ocksi bidragit till
justitiemordens inskrinkande och gjort rattvisan och framatskridandet en
icke alltfor obetydlig tjanst.

Ej heller bor vid denna frégas bedomande alldeles forbises den for-
firande och pinsamma plikt, som nirvaron vid en afrattning ar for offi-
cianterna. Kan samhallet utan risk fritaga sina tjdnsteman fran dylika
hemska uppdrag, si bor det icke drgja dirmed.»

I motionens syfte hafva sjuttio ledamoter af Andra kammaren for-
klarat sig instdmma.
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Sasom i motionen erinras, har frigan om dodsstraffets afskaffande vtstorrets
upprepade ganger varit foremél for Riksdagens behandling. Under stands- ytirorde
representationen framstilldes inom hondestindet forslag dels vid 1862—
63 Ars tiksdag om dodsstraffets borttagande och dels vid 1866 ars riks-
dag att detsamma matte suspenderas for en tid af tio ar. Bada dessa
forslag blefvo emellertid afslagna. Under det nya riksdagsskickets forsta
ar bifsll Aundra kammaren vickt motion om dodsstraffets afskaffande,
hvaremot Forsta kammaren med 39 roster mot 38 afslog motionen. FEn
vid 1868 irs riksdag vackt inotion i sammna syfte tillstyrktes af lagut-
skottet, men afslogs af biada kamrarna. Liknande motioner hafva seder-
mera vid riksdagarna dven 1872, 1893, 1901 och 1908 pé hewstallan af
lagutskottet afslagits. Ar 1909 blef en i #mnet viackt motion likaledes
af lagutskottet afstyrkt och denna hemstallan bifolls af Forsta kammaren,
hvaremot Andra kammaren utan omrdstning antog ett skrifvelseforslag i
motionens syfte.

Uti sitt 1 Amnet afgifna utlatande yttrade 1908 ars lagutskott
foljande:

»Till de yttringar af det mianskliga samfundslifvet, som framtridt
mycket olikn under olika former och grader af utveckling, hor ifven
samhillenas och folkens satt att varna sig och sina medlemmar mot for-
brytelser. Stigande upplysning och hogre kultur hafva dfven pa detta
omrade utofvat sina verkningar, och har salunda i vara dagar intridt en
viss likformighet 1 de civiliserade folkens uppfattning hiratinnan. Annu
fortgar dock striden mellan olika askidningar angaende de olika straff-
arternas dndamalsenlighet och lamplighet. Detta giller kanske 1 sirskild
grad dodsstraffet, som i trots af de haftiga angrepp, hvarfor det varit ut-
satt, likvil kvarstar 1 de flesta moderna staters lagstiftningar.

Ensamt i naimnda faktum, dodsstraffets fortfarande bestand 1 flertalet
landers strafflagar, torde foreligga ett bevis for en ganska utbredd insikt,
att detta straff fyller en plats 1 den bestaende riittsordningen.

Den forda striden angiende dodsstraffets fortbestand har haft olika
skeden. Man har i senare tid borjat alltmer erkdnna, att om dodsstraffet
ar nodvandigt for rittsordningens uppehallande, &r dirmed ocksa dess rittt-
méitighet bevisad.

Gentemot den forndmsta invindningen mot dodsstraffet, att staten
icke skulle aga mnagon makt ofver manniskans sinnliga tillvaro, hvilken
icke vore henne gifven af eller genom staten, har silunda framhéllits,
att staten borde #aga all den ritt i forhallande till sina medlemmar, som
statsindamalet fordrade, samt att di detta ostridigt pakallade offer af
mianniskolif for statens virnande mot yttre fiender, borde s& kunna vara
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torhallandet afven for afvirjande af angrepp mot den inre ratisordningen.
Hvad statsindaméalet 1 hvarje fall fordrar maste naturligtvis stallas i
strangt beroende af bestiende forhillanden. Likasom hvarje annan straff-
art bor vara uttryck for ctt folks och ett lands behof af olika medel att
bekampa oriitten och virna mot forbrytelser, maste detta i sirskild grad
gilla de stringaste straffen och dodsstraffet. Foreligger ej ett sidant be-
hof, kan ej heller, synes det utskottet, ett si starkt ingrepp mot den en-
skilde brottslige, som tagandet af hans lif innebar, frin rittsordningens
synpunkt forsvaras.

Efter att harefter hafva framhallit dodsstraffets sirstillning sasom
ett samhillets virn mot brottsligheten och jamvil betonat styrkan i det
dari ingdende afskrickningsmomentet, fortsiitter utskottet:

»Sasom ett sista medel att uppehalla rittens och statens auktoritet ar
dodsstraffet enligt uiskottets formenande fortfarande i vart land behofligt.
Sasom sidant torde afven dess befintlighet i var ritt uppbiras af ett all-
mint medvetande, som understundom #fven kan pakalla dess tillampande.
I ett och annat fall torde dodsstraffet ocksi kunna fi karaktiren af ett
utdfvande af en samhillets nodvirnsritt mot fortsatta farliga forbrytelser,
nagot hvarpa exempel i vart land afven i senare tid forekommit.

Betriffande den af motiondren #fven framhallna omstindigheten, att
dodsstraffet saknar den for ofriga straffarter visentliga egenskapen att
utgbra ett medel till den brottsliges uppfostrande och upprittande, kan
utskottet cmot de nu anforda skalen for dodsstraffets bibehillande icke
finna denna omstindighet af afgorande betydelse. Afven om man utgir
frin att med afseende & de brottsliga viljor, pa hvilka utskottet hir syftar,
nigon uppfostran, som kan iterborda den brottslige &t samhillet, verkligen
ar mojlig, torde likval statens plikt i sidant afseende icke gi lingre, #n
som ir forenligt med statens straffande verksamhet o6fver hufvud och med
det for statsindamalet en ging nodvandigbefunna straffet.

Hvad slutligen betriffar en afven 1 modern tid icke utan fog fram-
stalld invindning mot dodsstraffet, nimligen att, om detsamma drabbar
en oskyldig, all upprattelse ar omojlig, kan denna invindning for vart
lands vidkommande icke tilhnatas nagon betydelse, detta beroende pa de
sarskilda garantier, som den svenska ratten uppstiller vid fraga om dods-
straffets tillimpande. I detta afseende mna erinras, att dodsstraffet hos oss,
i motsats mot hvad som #r forhallandet i frammande strafflagar, aldrig
stadgas absolut, utan alltid alternativt med annat straff. Dom, hvarigenom
underratt domt till doden, skall understillas hofritt och hofritts dom
Kungl. Maj:t i hogsta domstolen. Uppstar tvifvel om den tilltalades sinnes
beskaffenhet, har domstolen att inhémta sakkunnigs utlatande dirom, nigot
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som, pad sitt utskottet i annat denna dag afgifvet utlitande hemstallt, vid
fr?ma om dodsstraff synts utskottet alltid bora 4ga rum, ifven om sarskild
anledmnfr dartill icke yppats 1 malet. Hos oss cmllande bevisregler inne-
hiira d(uJAmte en garanti mot den oskyldiges fdllande som utlandets j jury-
visen i regel icke erbjuder. Slutligen har ]\onungen ritt att i statsradet
pé ansokan gora nad.

De senaste drtiondenas vittsstatistik for vart land gifver vid handen,
att de grofsta brotten alltjamt #ro i aftagande. Under de senaste tio dren
har har i landet adomds dodsstraff endast i tre fall gatt 1 verkstallighet.
Det ar silunda anledning hoppas, att dodsstraffets any andning hos oss
skall kunna alltmer inskrankas.s

Pi grund of hvad silanda anforts hemstillde lagutskottet, sisom
ofvan ommimnts, att motioneu icke matte il nigon Riksdagens atgard
foranleda.

Vid 1909 ars 11kbdao anforde lagutskottet till stod for sin enahanda
hemstillan, att utskottet ej funmit Mllednlnfr fringd den af nistforegiende
ars utskott uttalade uppfattningen.

De skil, som silunda anforts gent emot slkandet om dodsstraftets
horttagande finmer utskottet for sin del fortfarande i hufvudsak dga gil-
tighet. [ allt fall synes emellertid, di strafflagstiftningen i dess “helhet
for nirvarande ar under omarbetmncr och J(nnvdl den forevarande fragan
diarvid blifver foremal for bedOmdnde, nagon atgiird fran Riksdagens sida
med anledning af foreliggande motion ke vara erforderlig. Utskottet
far alltsa hemqﬂlla

att forevarande motion icke mé till nigon Riks-
dagens atgard foranleda.

Stockhohin den 15 april 1912.

Pa lagutskottets vignar:

JOHAN WIDEN.
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Reservationer:
dels af herr Sb'derbw*gh;

dels ock af herrar Lindhagen, Starner, Pettersson i Sodertilje, Olsson
i See, Igel och Persson i Norrkdping, som ansett, att utskottet bort
hemstalla om bifall till det i forevarande motion framstallda yrkande.

Till stéd harfosr har herr Lindhagen aberopat innehallet i den af
honom senast ar 1909 inom lagutskottet afgifna untfdérligare reservation i
dmnet.

121173 Stockholm 1912. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Soner.



