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Nr 12.

Ankom till Riksdagens kansli den 25 fobr, 1910 kL. 12 m.

Utlatande i anledning af vickt motion om dndring af bestim-
melserna angdende forfarandet vid ewekutiv auktion 4§
Sastighet pd landet m. m.

Uti en inom Andra kammaren vickt, till lagutskottet hinvisad motion,
n:o 17, har herr E. F. Hellberg anfort foljande :

»Uti gillande utstkningslag § 91 finnes foreskrifvet med afseende pa
los egendoms exekutiva forsiljning, att 'da si mycket af det utmitta blif-
vit saldt, att gilden, hvarfor utmitning skett, si ock kostnad, som skall
ur egendomen utgd, kan af det silda fullt godtgoras, upphére forsilj-
ningen.’

Men rikar en bonde komma i sidana skulder, att hans hemman blir
taget 1 mit, s finnes #nnu i dag i vér lag icke nagon bestimmelse dir-
om, att nigon mindre eller stérre del diraf skall kunna utbjudas till for-
siljning, hvarigenom ju skulden skulle kunna blifva betald. Var nu gil-
lande lag 4ldgger diremot exekutor att icke allenast frantaga den gild-
bundne hans fiderneirfda andel i fosterjorden utan ifven bersfva honom
hus och hem. Mangen har hirigenom kommit i den sorgliga beligenhet,
att han jemte hustru och barn blifvit beroende af fattigvarden.

Hirtill kommer, att niistan hvarje hemman, som g3 forsiljes, befin-
nes vara sa stort, vanligen hundratals hektar jord, att ingen af byns,
knappast bygdens soner #ro i tillfille att vid utropet kunna forvirfva sig
hemmanet. Vanligen gir det si till, att detsamma forviirfvas endast af
de mern fsrmogna, och oftast af bolag, hvilka icke siillan hafva nagra ar
kvar & sina intecknade skogskontrakt.

Dessa sakforhillanden #ro ingalunda obekanta for innebyggarne i
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Visterbottens lappmark. For ofrigt limna linskungtrelserna (Landskon-
toret Ser. A.) talrika bevis pa fall, i hvilka upprepade ginger detta for-
faringssiitt att gora bofasta bonder hemlisa kommit till anvindning.

Ett exempel bland minga torde i detta sammanhang fortjina omnim-
nas fran lappmarkssocknarne. Ett bolag hade kopt afverkningsritten 4
ett hemman pa 50 &r, & hvilka vid ifrigavarande tidpunkt — for 4 &r
sedan — Aterstod 21 ar. Bolaget ville nu, af viss anledning, komma i
besittning #dfven af hemmanet. Efter att forgifves hafva frestat hemmans-
sgaren i 4 &rs tid, lyckades bolaget slutligen fi en mindre skuld p& ho-
nom — knappt ett halft hundratal kronor. Han lagstktes nu. Men man
utmitte nu ej losoref, ehuru sidant fanns till skuldens gildande — ty se-
dan kom fran annat hall en annan lagsokning pa omkring 60 kronor, och
da togs lossret — utan hemmanet togs i mit och annonserades i allménna
tidningarne till forséljning. Det inropades sedermera af bolaget for min-
dre #n tva tusen kronor. IHemmanet ansigs virdt, ligt viirderadt, 15,000
kronor och hade 10,000 timmerdugliga trid! Och hemmansigaren? Se-
dan de stora omkostnaderna afdragits och nagra skulder gildats, fick han
315 kronor och frihet att g& hvart han ville?

Infor alla dylika olyckor, med hvilka bolagsvildet fortfarande soker
att pa alla mojliga végar drabba de dterstiende hemmansigarne, stker man
s34 godt man kan diruppe utfundera medel, hvartill man tror, att befolk-
ningen skulle kunna fi hjilp af statsmakterna. Ett forslag #r silunda,
»att vid exekutiv forsdljning af fast egendom skall forrittningsmannen
vara skyldig utbjuda si smé delar af hemmanet, som han i samrdd med
ordfsrandena i hushéallningssillskapets filialafdelning och kommunalnimn-
dens ordférande finner lampligt>. Ett annat forslag ér, 'att sidan lag.
bestimmelse mé komma till stdnd, att trivarubolag icke berittigas att &
exekutiv auktion inropa hemman med stod diraf, att bolaget har inteck-
nade skogskontrakt, om i hemmaret finnes penningeinteckning, som har
senare inteckningsrum af sidan betydelse, att den forras bestandsritt ej
héfves.’

Pa grund af hvad jag silunda anfort, och di befolkningens bekym-
mer maste komma fram, s& vigar jag yrka,

att Riksdagen ville besluta 1:0) en lagiindring, hvarigenom dtminstone
i nordliga delarne af riket och siirskildt i lappmarkerna md vid exekutiv
auktion & fastighet p& landet kunna i erforderliga fall utbjudas allenast
viss del af fastigheten; 2:0) sidan #ndring i lagen den 4 maj 1906 rorande
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»forbud 1 vissa fall for bolag och forening att forvirfva fast egendom» att
bolag eller forening ej ma berdttigas att i onvdan inropa fastigheter allenast
pd den grund, att i fastigheten finnes intecknadt skogskontrakt.»

I den ifragavarande motionen hafva, sisom det uppgifves nirmast
i syfte att stirka den jordbrukande befolkningens stillning i nordliga
Sverige, framstillts tva skilda ¢nskningsmal, némligen dels mojlighet att
vid exekutiv auktion 4 fastighet pa landet, Atminstone i nimnda del
af riket, kunna fi endast viss del af fastigheten utbjuden, dels ock
inskrinkning i visst afseende i bolags eller forenings ritt att vid dylik
auktion forvirfva. fastighet.

I den forsta punkten af motioniirens forslag ifragasittes en vidtgdende
rubbning af principerna for det hittills tillimpade exekutiva forfarandet.

Enligt gillande utstkningslag skall fast egendom, dir ej friga #r
om fordran, som intecknats i dylik egendom, ga i mit forst efter l5soren.
Betriffande 168 egendom i allménhet #r dirjemte stadgadt, att da sa
mycket af det utmitta godset blifvit saldt, att gilden, hvarfor utmiitning
skett, s& ock kostnad, som skall ur egendomen utga, kan fullt godtgoras
af det silda, forsiljningen skall upphéra. Detta stadgande medgifver
emellertid ingalunda négon forsiljning af blott en del af ndgon sirskild
165 sak eller annan 16s egendom; utan af grunderna for 78 § utsgknings-
lagen framgir tvirtom, att lagstiftaren i giildenérens eget intresse stillt sig
bestimdt afvisande mot att vid utméitning och forsiljning sondra jimvil
sdrskilda foremél, som endast i forening kunna behalla sitt virde. Denna
lagens stindpunkt medfsr med dnnu storre skil, att vid exekutiv
forsilining af en fastighet, som utgér en juridisk enhet, ej nagon
delning eller styckning fir ega rum, hvilken, sisom Litt torde inses,
kunde hafva till foljd, att gildeniiren lede en betydande ekono-
misk forlust. Ar fastigheten intecknad, skulle dessutom intecknings-
hafvarens ritt tydligen gora ett dylikt forfarande om&jligt att tillimpa.
Och hvad sirskildt det nordliga Sverige angar stiller sig hindrande mot
motiondéirens forslag jimvil den sirskilda lagstiftning, som med afseende
pd demna del af landet stadgat inskrinkningar i ritten att erhalla tgo-
styckning eller jordafséndring.

Hvad angar direfter motioniirens under 2:0) framstilldayrkande,” vill
utskottet framhailla, hvad motioniren synes hafva forbisett, att enligt  gil-
lande lagstiftning — 6 § i lagen angdende forbud i vissa fall for bolag
och forening att forvirfva fast egendom den 4 maj 1906 — bolag eller
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férening 4ger medelst inrop & exekutiv auktion forvirfva fastighet utan
afseende & dess beskaffenhet och utan afseende #fven déra, huruvida bo-
laget eller foreningen pé grund af aftal eller eljest forut har nagon ritt 1
fastigheten. 1 fraga ater om ritten att fverhufvudtaget eller lingre eller
kortare tid behalla den salunda forvirfvade egendomen gilla med af-
seende 4 dylika forvirf sirskilda inskrinkande bestimmelser, hvilka
dock till férman for bolaget eller foreningen i viss man modifierats for
det fall, att inropet af fastigheten skett for skyddande af ndgon bolagets
eller foreningens fordran eller rittighet, hvarfor fastigheten pé grund af
inteckning eller jemlikt 11 kap. 2 § jordabalken hiftar. Enligt utstk-
ningslagen tillgir nimligen som bekant vid den exekutiya auktionen s,
att fastigheten forst utropas med forbehall, att nyttjanderitt eller afverk-
ningsritt gkall besta, hvarefter, om nagon, som 4ger biittre ritt, ej kan ur den
bjudna kopeskillingen erhilla full godtgtrelse och ej heller medgifver att vid
det skedda utropet ma forblifva, samt den forbehallna rittighetens inme-
hafvare ej fyller bristen, utrop Hger rum utan forbehdll om rittighetens
bestind, hvilken senare forsiljning blir bindande, om kopeskillingen stiger
hogre. Gillande lagstiftning gifver silunda innehafvaren af skogsafverk-
ningsritt icke nagon rittighet att pa grund diraf framtvinga egendomens
exekutiva forsdljning, ej heller sésom motioniren synes formena nigon
sirskild befogenhet att vid dylik forsiljning inropa fastigheten. Motioni-
rens yrkande i denna del synes alltsi hvila pd en missuppfattning af
lagens foreskrifter.

P4 grund af hvad utskottet salunda anfort, fir utskottet hemstilla,

att ifragavarande motion icke matte till nigon
Riksdagens &tgird foranleda.

Stockholm den 22 februari 1910.
P4 lagutskottets viignar:

ERNST TRYGGER.
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Reservation:

Herr Lindhagen har anfort foljande:

»Motiondren har formilt sig hufvudsakligen vilja fora fram befolk-
ningens bekymmer Gfver de olyckor, med hvilka bolagsvildet stker i lapp-
markerna pa olika vigar drabba de &terstiende hemmansigarne och siir-
skildt genom det siitt, hvarps méangenstides bolag kunna begagna sig af
den ritt att inkopa fastighet & exekutiv auktion, som medgifvits bolag
enligt norrlandslagen den 4 maj 1906 rorande forbud i vissa fall for bo.
lag och forening att forvirfva fast egendom. Fér sindamalet ifragasitter
motiondren alternativt dels en forindring A&tminstone for de nordligare
delarna af riket och sirskildt for lappmarkerna i det exekutiva forfaran-
det i allmiinhet vid forsdljning af fast egendom och dels en fordndring 1
berérda lag i syfte att bolag eller forening ej ma beriittigas att i onddan
ink6pa & exekutiv auktion fastighet, hvari bolaget eller foreningen har in-
tecknadt skogsafverkningskontrakt.

Det dr uppenbart och #fven i fverensstimmelse med vanlig arbets-
ordning inom utskottet, #tminstone si linge jag suttit i detsamma, att
denna motion bort inom utskottet foredragas och afgoras i samband med
en annan till utskottet remitterad, men af utskottet #nnu ej behandlad
motion om att Kungl. Maj:t métte verkstilla en opartisk understkning
rorande forberorda forbudslags verkningar, sirskildt betriffande bland annat
fastighetsinrop af bolagen sjilfva & exekutiva auktioner, dfvensom, direst
utredningen dirtill gifver anledning, framligga forslag till forbattring i
berérda lag. En af mig hirom gjord framstillning afslogs emellertid af ut-
skottet utan att lyckas vinna understod fran ndgot hall. D4 detta icke
kan vara riktigt handladt af utskottet samt forevarande bada motioners
behandling dirigenom forryckes, bor enligt min mening drendet af kam-
rarna aterforvisas till utskottet.

Skulle detta ej ske, nodgas man ingd pa sjilfva saken och pé for-
hand afgtra en del af det imne, som i sin helhet behandlas i den andra
inom utskottet &nnu ej foredragna motionen. Utskottet har dirvid icke i
nagon man visat sig behjirta de realiteter, som ligga bakom nu foreva-
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rande motion, utan forlorat sig bara i juridik och dérvid sokt uttolka
motionen i méjligaste mén in absurdum. For min del anser jag, att man
i detta fall har anledning att bedoma motionen efter dess verkliga lifs-
innehall och likaledes begrinsa den till detta. Motionens nu angifna in-
nebord, jimford ytterligare med hvad om saken i dess helhet anforts ide
vid denna och foregiende riksdag vickta motionerna i #mnet, fortjinar
siikerligen en understkning.
Det hemstiéilles alltsa:
1:0) att kamrarne matte af ofvan angifvet skil
dterforvisa drendet till utskottet, och
2:0) — ifall detta yrkande ej bifalles — att Riks-
dagen ville med anledning af forevarande motion hem-
stilla, att Kungl. Maj:t matte verkstdlla en understk-
ning rérande verkningarna af lagen den 4 maj 1906
om forbud i vissa fall fér bolag och forening att for-
viirfva fast egendom, sividt rorer inrop af bolag eller
forening 4 exekutiv auktion utaf fastighet,>hvari in-
inroparen har intecknadt afverkningskontrakt, dfvensom,
diirest utredningen dirtill gifver anledning, for Riks-
dagen framligga forslag till forbattring i bertrda lag.»

Stoekiaolm 1910. Kungl. Hofboktr. Iduns Tryckeri-A.-B.



