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Nr 10.
Ankom till Riksdagens kansli den 24 februari 1910 kl. 1 e. m.

Utldtande, i anledning af wvickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angdende dndring af eller tilligy tidl 154 § ut-
sokningslagen.

Uti en inom Andra kammanen vickt, till lagutskottet hinvisad
motion, nr 87, har herr Gust. Sandstrom anfort fohande

»1 154 § utsokningslagen foreskrifves, att om ej den, som vunnit
kvarstad eller sLmormgsfmbud inom trettio dagar, och den, som ut-
verkat reseforbud, inom fjorton dagar efter det Btverexekutors forord-
nande dirom gafs, hos gildeniren genom lagsékning sin fordran krift
eller sin talan till domstol instimt, kvarstaden eller forbudet skall g4 dter.

Detta stadgande hvilar tydligen pa den férutsittningen, att hvarje
fordran eller annat ansprék, {6r hvars tryggande man #r beréttigad att
erhilla kvarstad, skingringsforbud eller reseforbud, skall frunna, goras
gillande (xntmcren genom lagsékning eller genom s’mmnmo fill domstol.
Nu fmekomm(z emellertid ej sallan fall, di dessa former for ritts-
‘LDSpchketS realiserande iro uteslutna. Detta dir namligen forhillandet,
si snart genom aftal eller annorledes dr bestimdt, att uppLommande
tvister icke f4 dragas infér domstol, utan skola afgoras af skiljemin.
I sadant fall kan en borgenir ellel sakriittsiigare hafva fullt samma
behof af nagon utaf 1fmcravamnde handlackmngsatdamm till skyddande
af sin hotade ritt, som niir skiljeaftal ej foreligger, och nagot hinder
for deras utverkande forefiunes e] heller, sa snart de i 145 146 och
153 §§ utsokningslagen stadgade forutsittningar dro for handen. Men
dé han icke kan inom den foreskrifna tlden gora sin talan géllande
genom lagsdkning eller stdmning, utan i stillet dr hénvisad att pékalla
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skiljedom, kommer den beviljade skyddsatgirden att inom trettio resp.
fjorton dagar forfalla. Hela forfarandet har di varit sndamalslést och
han ér darfor faktiskt i saknad af det skydd, som lagen afsett att gifva
hvarje rittsigare i sadan stéllning.

Det omride af riittslifvet, diir behofvet och utverkandet af kvar-
stad hor sa att siga till ordningen for dag, dr vara talrika sjoritts-
tvister. Hir &r forhallandet vanligen det, att fordringsigaren endast
har fartyg och frakt att halla sig till for utfaende af sin fordran, och
att vid uppkommande tvist kvarstad & fartvget, hvarigenom detta for-
hindras att afgd till utlandet, ir ett oeftergifligt villkor for att fordrings-
ritten ej skall blifva fullstindigt illusorisk, hurn vil grundad den #n
mi vara. Under senaste tiden har emellertid i det vanligast begagnade
certepartiformuléiret for kolfrakter, det s. k. Baltcon-certepartiet, intagits
en bestimmelse, enligt hvilken tvister om ofverliggedagsersittning och
andra ansprik, grundade pa forhallandena vid lastens intagande eller
lossning, icke fa dragas infér domstol utan skola afgéras af skiljemén
i lastnings- eller lossningsorten. Vid alla dessa tvister, som #ro syn-
verligen vanliga, iiro alltsi aflastaren och lastemottagaren med lagens
nuvarande lydelse urstandsatta att uppritthalla kvarstadsdtgirden, som
dock idr oundgingligen nodvindig for skyddande af deras ritt vid upp-
kommande tvist.

Det synes mig dirfor vara i hog grad af behofvet pakalladt, att
genom et tillige till 154 § utsckningslagen mdjlighet beredes for
vederbérande rittsigare att uppritthalla den utverkade skyddsatgirden
dfven genom pakallande i behorig ordning af skiljedom, dér sidan &r
foreskrifven. Mdojligen finnas dfven andra fall, d4 omedelbar lagskning
och stimning #ro uteslutna, som i forevarande afseende béra uppmérk-
sammwas. Jag tinker hirvid nirmast pa vissa fordringar 4 bidrag for
gildande af gemensamt haveri. Dessa faststillas icke genom omedelbar
rittegdng utan genom dispasch, och hir kan mangen ging féreligga
behof af kvarstad pa den egendom, som svarar for fordringen.

Pd grund af det anforda hemstiller Jag vordsamt, att Riksdagen
matte besluta att i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhlla om utarbetande
och framliggande snarast mojligt af sidant forslag till dndring af eller
tillige till 154 § utsckningslagen, att kvarstad, skingringsférbud eller
reseférbud mé kunna vidmakthillas ifven genom annan utsékningsitgird
én lagsokning eller stimning i de fall, da lagséknings- eller rittegings-
forfarande #r uteslutet, och sirskildt att pakallande i behorig ordnimg
af skiljedom, nir sidan ir foreskrifven, ma vara for indamalet tillrickligt.»
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P4 sitt motiondren erinrat, har den som vunnit kvarstad, sking-
ringsforbud eller reseforbud, som i 154 § utsokningslagen afses, att
inom viss tid genom stimning eller lagsokning anhingiggéra sin talan
eller, om den redan &r anhingig, fullfélja densamma. Den, som genom
inganget skiljeaftal cller eljest ar bunden att ofverlimna tvistens afgo-
rande &t skiljemin, ar foljaktligen, ehuru befogad att under gifna forut-
sittningar ecrhalla handrickning af ifrdgavarande art, utesluten fran
mojligheten att genom pikallande af skiljedom vidmakthalla det preli-
miniira skydd, som handrickningsitgirden afsett att bereda.

Rent principiellt sedt behéfver vil ej detta forhallande betecknas
sasom 1 och for sig oegentligt. Sjalfva skiljeaftalet, dir ett sédant
foreligger, &r ju en fri viljeakt, dérvid parterna fi anses hafva med
full insikt om dess konsekvenser mot vinsten af hogre skattade fordelar
underkastat sig en eller annan med forfarandet férknippad oligenhet.
Erinras mé darjamte, att domaren i utéfningen af sin funktion 4r stringt
hunden af statens lagar, medan skiljemannen i sitt uppdrag har att
mera folja sitt eget omdéme om hvad rétt och billighet krifver, en
olikhet mellan dessa bada former for realisation af ett riittsansprék —
hiinskjutande af en tvist till domstol eller till skiljemin — som skulle
kunna tinkas gora lagstiftaren mindre beniigen att lita en provisorisk
sikerhetsatgiird dga fortfarande bestind i afbidan pi skiljedomens med-
delande.

De invdndningar, som salunda ur principiell synpunkt mdjligen
skulle kunna framstillas mot motionirens forslag, synas dock vara af
underordnad betydelse i jimtérelse med frigans stora praktiska rickvidd.
P4 affirslifvets omrade gor sig i vara dagar i friga om sittet for 15s-
ning af uppkommande tvister gillande cn af méanga omstindigheter
beroende, allt storre tendens att anlita skiljedomsforfarandet i stéllet
tor den offentliga rittsskipningen. Sisom motioniren antydt, fore-
kommer till och med understundom, att fér den, som ingatt ett aftal
eller inlitit sig i en affir, skiljemannaforfarandet dirmed faktiskt &r, 1
hiindelse af tvist, obligatoriskt. Hirvid blir den af motiondren fram-
hallna bristen i det ifrigavarande hinseendet synnerligen framtridande.
S4 synes i in hogre grad vara forhallandet, dir redan enligt lagens
stadgande skiljemannaforfarande och ej domstol skall anlitas for fore-
giende profning eller slitande af en rittstvist. Detta &r hindelsen
i ett flertal sjorittsfragor, i vissa fall enligt lagen om nyttjanderatt
till fast egendom, enligt kungl. kungdrelsen den 20 oktober 1899
om begagnande af kronans jordigareandel i grufva med flera fall.
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Huruvida, pi sitt motioniren forutsatt, afven annan dtgird dn
pikallande af skiljedom bér i det af motiondren ifrigasatta hiinseendet
tillerkéinnas med stimning eller lagsokning likstalld verkan, lirer en
blifvande utredning ddagaligga.

Pi grund af hvad utskottet silunda anfort, far utskottet hemstilla,

att Riksdagen, i anledning af ifrdgavarande mo-
tion, métte besluta att i skrifvelse till Kungl. Maj:t
anhélla om utarbetande och framliggande af sidant
forslag till &ndring af eller tilligg till 154 § utsok-
ningslagen, att kvarstad, skingringsfsrbud eller rese-
forbud ma kunna vidmakthallas ifven genom annan
atgird in lagstkning eller stimning i de fall, da lag-
soknings- eller rittegdngsforfarande iir uteslutet, och
siirskildt att pikallande i behérig ordning af skiljedom,
nir sidan &r foreskrifven, m4 vara for dndamilet till-
rickligt.

Stockholm den 24 februari 1910.
P4 lagutskottets viignar:
ERNST TRYGGER.

Herrar Ersson och Lindhagen hafva begirt fi hir antecknadt, att
de icke deltagit i behandlingen af detta iirende inom utskottet.

Bih. till Riksd. Prot. 1910. 7 Samil. 9 Hdft. 2



