RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1910. Andra Kammaren. INr 60.

Tisdagen den 31 maj.
KL 11 f m.

§ 1.

Justerades de vid kammarens sammantride den 25 innevarande
maj forda protokollen.

§ 2.

Foredrogs tredje sirskilda utskottets memorial, nr 14, med hem-
stillan om anvisande af ersittning at utskottets kanslipersonal och
vaktbetjéning; och blef utskottets hemstillan darvid af kammaren
bifallen.

§ 3.

A foredragningslistan var vidare uppfordt Forsta kammarens pro- 4ng. publika-
tokollsutdrag, nr 436, invefattande delgifning af nimnda kammares tif’iz s‘;];t&?":'
beslut angiende dess andra tillfdlliga utskotts utlatande nr 31 i anled- 3tslag.
ning af Andra kammarens beslut rérande vickt motion om atgird

for officiell publikation af regeringsrittens utslag.

I anledning af en inom Andra kammaren af herr Thyrén vickt
motion, nr 90, hade Andra kammaren f6r sin del beslutat, att
Riksdagen skulle i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes
Kungl. Maj:t vidtaga atgirder for att snarast mojligt &stadkomma
en officiell publikation af regeringsrittens utslag, savidt desamma
kunde anses vara af vikt for rattstillimpningen i riket.

Sedan berorda beslut blifvit jamlikt 63 § riksdagsordningen
delgifvet Forsta kammaren, hade sistnimnda kammare fér sin del
beslutat, att Riksdagen skulle i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla,
det ticktes Kungl. Maj:t efter utredning om hvilka atgarder som
kunde vidtagas for att snarast mojligt astadkomma en limplig och
palitlig publikation af regeringsrittens utslag, sividt desamma kunde
anses vara af vikt for rattstillimpningen 1 riket, gé i forfattning
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om utgifvandet eller, om med hinsyn till kostnaden s& funnes erfor-
derligt, till Riksdagen gora den framstillning 1 &mnet, hvartill om-
stindigheterna knnde anses foranleda.

Som Andra kammarens beslut 1 fragan séledes icke blifvit ofr-
dndradt af Forsta kammaren antaget, hade #drendet blifvit till Andra
kammaren aterlimnadt.

Efter foredragning af de utaf kamrarna i &muet fattade besluten
yttrade

Herr Kjellberg: Herr talman! Som herrarna behagade
finna, har i anledning af en af herr Thyrén vickt motion rérande
officiell publikation af regeringsrittens utslag Forsta kammaren fattat
ett beslut, som ej ofverensstimmer med det af Andra kammaren
fattade. Emellertid i#ir skillnaden mellan de af de bada kamrarna
fattade besluten endast af formell natur. Jag tager mig darfor friheten
hemstilla efter samrddan med motiondiren, att Andra kammaren nu
behagade med frangdende af sitt férut fattade beslut bitrdada det af
Forsta kammaren 1 drendet fattade beslutet.

Vidare anfordes ej. Den af herr Kjellberg gjorda hemstillan
bifolls af kammaren,

§ 4.

Berr talmannen anmilde hirefter till fortsatt handlaggning
andra sirskilda untskottets utlitande, nr 6, i anledning af dels de 1
Kungl. Majits proposition nr 96 innefattade forslagen till lag om
kollektivaftal mellan arbetsgifvare och arbetare, lag om sirskild
domstol i vissa arbetstvister, lag om vissa arbetsaftal, lag angéende
dndring af 17 kap. 4 § handelsbalken, lag om #ndring af 2 § lagen
angiende medling 1 arbetstvister den 31 december 1906, lag angi-
ende #ndring af 158 § utsokningslagen samt lag angiende #ndring
af 10 § lagen om hvad iakttagas skall i afseende & inférande af
lagen om nyttjanderitt till fast egendom den 14 juni 1907, dels
atskilliga med foranledande af nimnda forslag vickta motioner.

Det under punkten 1) b) upptagna forslaget till lag om sérskild
domstol i vissa arbetstvister.

For 1 § hade utskottet foreslagit foljande lydelse:
18

For handliggning af mal, hvarom nedan sigs, skall fionas en

sirskild domstol med site 1 Stockholm. Denna domstol bendmnes
arbetsdomstolen och skall bestd af sju ledaméter.
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Reservationer hade emellertid afgifvits:

af herr Akerman, som yrkat, att paragrafen mitte erhalla denna
fordndrade affattning:

18

Foér bandlaggning af mal, hvarom nedan sigs, skall finnas en
sirskild domstol med site 1 Stockholm. Denna domstol bendmnes
arbetsdomstolen och skall bestd af fem ledaméter, af hvilka en har
att fora ordet 1 ritten; samt

af herrar Lindquist och Persson i Malmé, hvilka instimt med
herr Akerman.

Sedan paragrafen foredragits, limnades pa begiran ordet till

Herr Akerman, som anférde: Herr talman, mina herrar!
Jamte ett par andra ledaméter af utskottet har jag afgifvit reser-
vation vid forsta och tredje paragrafen, och jag tillater mig att yrka
bifall till denna reservation.

Jag har redan vid remissdebatten i detta “mne uttalat den
asikten, att det torde vara tillriickligt med en jurist i denna arbets-
domstol. Vidare anser jag, att hisittarnes antal bér kunna nedsittas
till tvd pa hvardera sidan, sa att domstolen skulle komma att bestd
af 5 ledaméter, en juridiskt bildad person och tva sakkunniga frin
hvardera sidan. Jag kan icke tro annat 4n att den juridiska sak-
kunskapen #fven med denna anordning komme att bl alldeles till-
rickligt betryggad. Vill man s& gifva domstolen en juridiskt bildad
sekreterare, tror jag for min del, att det vore tillrickligt sorjdt for
den juridiska fackkunskapen. Domstolen blefve ocksad mera litt-
handterlig pa det sittet, om den bestode endast af 5 ledaméter.
Det &r ju édfven att mirka, att de mal, som skola handliggas af
arbetsdomstolen, ej 1 egentlig mening #dro s stringt juridiska —
jag menar, att med ofriga lagomriden kommer man ej s& mycket i
bersring hér, utan det ar kollektivaftal och arbetsférhallanden, som
hir skola behandlas. Jag tror darfor, att det ej dr tjanligt, att
rent juridiskt utbildade #mbetsm#n i si stort antal sitta i denna
domstol. Det ar ju ocksd att mirka, att detta &r en kostnadsfriga.
Darigenom att man »kvittar af> de tva ledaméterna, sparar man om-
kring 20,000 kronor om aret — det dr ej s& mycket, men nir det
kommer ar efter ar, si blir det i alla fall pengar.

Det 4r ocksd en annan omstéindighet, som jag ville framhalla,
och det ir, att denna domstol till att bérja med kommer att sitta
endast pa forssk i 5 ar, och jag tycker verkligen, att det kunde
vara lampligt att di ej gora domstolen for stor. Vi veta icke heller,
i hvad méan arbetsdomstolens arbete kan komma att okas. Den
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méjligheten &r icke utesluten, att en dag den frigan kommer fore,
att domstolen skall arbeta p& afdelningar, och da blir det ytterligare
kostnader. Jag tycker i hvarje fall, att det icke skulle vara nagon
risk att till en boérjan hafva domstolen inrittad pi sitt som jag
har foreslagit.

De, som i utskottet forfiktade den asikten, att det borde vara
mer #n en jurist 1 domstolen, anforde sasom sitt fornimsta skal
darfor, att ordféranden behofde ha nagon att »knicka kasus» med, nir
han skulle doma. Men jag kan ej forsta, att icke dfven den syn-
punkten blir tillgodosedd genom mitt forslag. Denna juridiskt bil-
dade sekreterare kommer naturligtvis att bli en duglig jurist, som
domstolens ordfsrande mycket vil kan radféra sig med. Dessutom
har han fyra bisittare att tala med, — det blir gifvetvis de bista
formigor man kan sitta in frin 6mse hall, kloka och fsrstindiga
minniskor. Jag kan siledes ej forstd, att det behofves sittas till
tvd ytterligare tjdnster, for att ordféranden skall ha flera personer
att »knicka kasus» med. Nu #r ocksd att mirka, att skillnaden 1
afloningsforhillanden mellan ordfsranden och de tvd andra leda-
moterna dr ganska betydlig. Det &r meningen, att ordféranden skall
bli nigon mycket hogt uppsatt och sirskildt berémd jurist, som
skall ha en hog lom, och de tva andra skola fi en mera méttlig
lon och antagligen icke vara si »hogt skinande» som denne ord-
forande. Jag tycker ddrfor, att han skulle kunna ha lika mycket
nytta af att radféra sig med en juridiskt bildad sekreterare som
med dessa tvd andra jurister. Det 4r ocksa att mirka, att i kostnads-
fragan spelar in en post rérande domstolsledamoternas resor, och
det dr tydligt, att ju flera ledaméterna i domstolen blifva, ju dyrare
komma ocksh deras resor att blifva. Allt detta sammanlagdt gér,
att jag ieke kan finna det annat 4n vilbetdnkt, om kammaren antager
nin reservation, till hvilken jag yrkar bifall.

Vidare yttrade:

Herr Schotte: Herr talman! Som kammaren kinner, afviker
utskottets forslag pa det sitt frin Kungl. Maj:ts, att utskottet med
afseende pa sammansittningen af arbetsdomstolen, i stillet for att
Kungl. Maj:it foreslagit tre juridiskt bildade ledamoter, inskrdnkt
dessas antal till tvd. Dessa tvd skulle med nddvindighet vara
jurister, under det att roérande den tredje Kungl. Maj:t lamnas fri-
het att namna en jurist eller en icke-jurist. Nu yrkar herr Aker-
man, att det bara skulle blifva en jurist och att arbetsdomstolens
ledamiter silunda endast skulle blifva fem. Detta medfér natur-
ligtvis en viss foérdel ur den synpunkten, att antalet sju &r vil hogt
och att det dirfor vore onskvérdt, om det kunde nedbringas nagot,
s att domstolen blefve, si att siga, mera ldttarbetande. Men med
hiansyn till den synnerligt stora betydelse vi trott ligga uti, att det
finnes tva jurister 1 domstolen, som hafva tillfille att 6fverviga och,
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shsom herr Akerman uttryckt sig, »kniicka kasus»> med hvarandra, Lag om sdr-
och d& utskottet gjort arbetsdomstolen till sista instans och icke skild domstol

gatt med pi Kungl. Majits forslag, att talan skulle fa foras i hogsta ¢¢

domstolen #fven 1 sakfragor, hafva vi icke vagat oss pa det forsva-
gande af domstolens juridiska element, som herr Akermans forslag
innebdr. Jag ber darfor att fa yrka bifall till utskottets forslag

i g1

Herr Lindgvist: Herr talman! I anledning af herr Schottes
anforande vill jag erinra om, att den dndring utskottet foreslar icke
ar af si sdrdeles genomgripande natur, i det att Kungl. Maj:t ju
alltid #ager full ritt och obetingad befogenhet att, om Kungl. Maj:t
s onskar, utse trenne jurister till ledamoter 1 denna domstol. Det
kan salunda blifva och det dr mycket sannolikt att det blir samma
forhallande som enligt Kungl. Maj:ts forslag, mot hvilket berittigad
erinran gjorts fran Atskilliga hall. Det har anforts sddana syn-
punkter #fven fran arbetsgifvaresidan, att det skulle vara oldmpligt
att gora det juridiska elementet sa starkt i denna domstol, som en-
ligt allas formenande bor fi en alldeles sirskild sammansittning.
Jag gillar for min del till fullo den uppfattning i denna sak, som
uttalats af herr Akerman, och ber dirfor att fa yrka bifall till den
af honom afgifna reservationen.

Hirmed var ofverliggningen slutad. I 6fverensstimmelse med
de diarunder gjorda yrkandena framstillde herr talmannen proposi-
tioner forst pa godkdnnande af forevarande paragraf och vidare pé
bifall till det forslag, som framstillts af herr Akerman i hans vid
paragrafen afgifna reservation; och fann herr talmannen den forst-
ndamnda propositionen vara med o&fvervigande ja besvarad. Vote-
ring begirdes emellertid af herr Akerman, i anledning hvaraf nu
uppsattes, justerades och anslogs féljande omréstningsproposition:

Den, som vill, att kammaren godkédnner 1 § i andra sérskilda
utskottets forevarande forslag till lag om sérskild domstol i vissa
arbetstvister, ristar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit det forslag, som framstillts
af herr Akerman i hans vid paragrafen afgifna reservation.

Voteringen utvisade 141 ja mot 54 nej, hvadan paragrafen af
kammaren godkints.

rbetstvister.
(Forts.)
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Enligt Kungl. Maj:ts forslag skulle 2 § hafva foljande lydelse:

2 8.

Arbetsdomstolen skall handligga mal, som rérer kollektivaftal,
ehvad friga #r om fullgérande af aftalet, om pafoljd af underlaten-
het dédrutinnan eller af arbetsinstillelse, blockad, bojkott eller dér-
med jamforlig atgiard under aftalstiden, om aftalets giltighet, be-
stand eller ratta innebérd eller om dess hifvande.

Mal, som rorer arbetsaftal, tillhére allmén domstols upptagande,
anda att tvisten afser bestammelse 1 arbetsaftalet, som grundar sig
pd kollektivaftal; dock skall sidant mal tillhéra arbetsdomstolens
upptagande, didr friga #r om skadestand i anledning af arbetsin-
stillelse eller ddrmed jimforlig atgird eller pid grund af afskedande,
och den atgird, som medfort skadan, foérmenas std 1 strid mot
kollektivaftalet eller mot lagen om sidant aftal, eller dir tvist fore-
ligger mellan parterna angaende kollektivaftalets giltighet, bestand
eller ritta innebérd.

Utskottet hemstillde, att paragrafen skulle lyda:

Arbetsdomstolen skall — — — — — — .— — sadant aftal.

Yppas under handliggning vid allmidn domstol af mal, som
rorer arbetsaftal, tvist om kollektivaftals giltighet, bestind eller
ratta innebord, och dr malets utging dédraf beroende, hiinvise ritten
parterna att vid arbetsdomstolen utféra tvisten om kollektivaftalet,
och varde malet i ofrigt forklaradt hvilande i afbidan pa tvistens
afgorande.

Uti afgifven reservation hade herr Akerman med instimmande
af herrar Schotte, Larsson i Klagstorp, Lindquist, Sandstrom, Wik
och Persson i Malmd foreslagit, att at paragrafen matte gifvas
denna lydelse:

2 8.

Arbetsdomstolen skall handligga mél, som rérer kollektivaftal,
ehvad friga #r om fullgsrande af aftalet, om pafsljd af underliten-
het ddrutinnan eller af arbetsinstillelse, blockad, bojkott eller dér-
med jamforlig atgird under aftalstiden, om aftalets giltighet, be-
stind ‘eller ritta innebord eller om dess hafvande.

Till arbetsdomstolens upptagande horer ock mal om arbetsaf-
tal, som, enligt 4 eller 5 § 1 lagen om kollektivaftal mellan arbets-
gifvare och arbetare, grundar sig pa kollektivaftal.

Paragrafen foredrogs, hvarefter

Herr Akerman yttrade: Herr talman, mina herrar! Denna 2
§ i arbetsdomstolslagen behandlar den ytterst viktiga och delikata
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fragan om arbetsdomstolens kompetensomrade. Jag vill genast siga
ifran, att det forslag, som utskottet hir framlagt, synes mig vara af
den Dbeskaffenhet, att det icke under nigra forhallanden bor kunna
viena kammarens godkannande. For att klargora, hvad denna friga
ror sig om, skall jag gi litet tillbaka i tiden, #nda till det till lag-
ridet remitterade forslaget. Jag vore tacksam, om kammaren ville
folja mig pd denna rekognoscering, fastdn jag gissar, att alla dro
trotta efter det anstringande arbetet i gir, och de saker, som vi nu
komma in pi, 4ro af en ganska stringt juridisk karaktir, och jag
kan dirfor icke vinta att hafva flertalets ¢ra, men det vore vinligt
om herrarne ville hiora pa mig.

Det forslag, som 1 detta hiinseende remitterades till lagradet,
hade 1 mitt tycke manga fortjinster. Forst och framst var det
kort, sa att det var latt att lisa. Det inneholl 1 allt visentligt
det samma, som reservanterna nu yrkat. Da jag sager allt visent-
ligt, menar jag, att i det praktiska lifvet skulle det till lagridet
remitterade forslaget kommit att verka pi samma sitt som det af
reservanterna framlagda forslaget. Dartill var det, sisom jag redan
sugt, kort och triffande, men det tillfredsstillde icke lagradet. Lag-
radet skulle forst och frimst nirmare utveckla, hvad som menas
med tvister om kollektivaftal, och pi den grund tillkom forsta
momentet i paragrafen. Dir riknas upp en del exempel, som till-
kommit pa lagradets yrkande. Man kan ju icke klandra detta, ty
de uppriknade exemplen kuuna ju vara belysande, sa det ar intet
ondt i def, men det var lika bra forut. Det dr forst vid andra
momentet tvistigheter uppsta.

Nar man liser den motivering, som justitieministern skref vid
remissen till lagridet, finner man, att han hade tdnkt sig, att dessa
tvister om arbetsaftalet skulle gi till arbetsdomstolen, si snart det
var nigon meningsskiljaktighet mellan parterna angiende det kol-
lektivaftal, 1 hvilket rittsanspriket bottnade. Déremot hade justitie-
ministern tinkt sig, att tvister om arbetsaftalen, dfven om de bott-
nade i ett kollektivaftal, skulle kunna g& till de allmidnna dom-
stolarne, si snart parterna voro ense om tolkningen af kollektivaf-
talet. Detta ir teoretiskt alldeles riktigt, men i praktiken skulle
det valla svarigheter. Dirfor hafva vi reservanter tinkt oss, att
saken skulle ordnas s, att si snart riftsanspraket i arbetsaftalet
bottnade i ett kollektivaftal, skulle mélet g till arbetsdomstolen.
Det blefve mycket enklare pa detta sitt, och det finnes icke nagon
anledning att tinka sig, att 1 det praktiska lifvet maél, i hvilka
parterna voro ense om kollektivaftalets innebord, skulle komma upp
till arbetsdomstolen. Det #r silunda icke tinkbart, att till arbets-
domstolen skulle komma mal om arbetsléner, som innehallits utan
att kollektivaftalet var tvistigt, t. ex. blott darfor att arbetsgifvare
vigrade betala ut lon utan anfordt skil eller emedan det inte
roade honom eller dirfor att han eljest icke ville eller kunde. Jag
menar saledes, att i praktiken kommer reservanternas forslag att
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stilla sig pi samma sit, som justitieministern tinki sig, nar han
remitterade sitt forslag till lagrddet. Nu bar diremot utskottet
gifvit sig in pa rena teoretiska funderingar. Om utskottets forslag
mot férmodan skulle vinna kammarens godkinnande, ja, min herrar,
da tycker jag — det vigar jag siiga — att vi 4ro inne pi en fullstandig
parodi af processordning. Utskottet vill hvarken mer eller mindre
an att alla mdl om arbetsaftal skola handliggas vid de allminna
domstolarna. Finnes di, att tvistiga meningar yppa sig om till-
lampningen af kollektivaftalet, skall malet hvila vid den allminna
domstolen, och parterna f& komma upp till arbetsdomstolen och
processa om inneborden af kollektivaftalet for att sedan gi tillbaka
till den allminna domstolen i orten. Vill det sig vil, eller illa
rittare sagdt, kan en part dir vid den allménna domstolen tra-
kassera sin motpart pa det sittet, att han 3, 4 ginger eller hur
manga ginger han vill kan locka upp honom till arbetsdomstolen.
Forst gor han en invindning om kollektivaftalets tolkning, hvarvid
parterna fi komma upp till arbetsdomstolen for att dir fa utlatande
i tolkningsfrigan. Direfter gir malet tillbaka till den allminna
domstolen; dir kan det ater géras en annan invindning, och si
fa parterna dterigen ga till arbetsdomstolen. Jag mé siiga, att skulle
vi f4 en sidan processordning i dessa mal, vore det battre att icke
hafva nagon arbetsdomstol.

S& som vart forslag ar formuleradt, forekommas dessa oegent-
ligheter. I praktiken ar det ju alltid si vid dessa mal, att par-
terna veta hur landet ligger, och i sista hand kommer tvisten att
gilla kollektivaftalet. Dirfor tror jag, att den i reservationen for-
ordade anordningen &r mera klar och praktisk. Jag tilliter mig
darfor vordsamt, herr talman, att yrka bifall till reservationen.

Vidare anforde:

Chefen for justitiedepartementet, herr statsridet Petersson:
Herr talman, mina herrar! Jag ber att for kammaren fi fram-
fora mina allvarsamma betinkligheter mot innehallet i deuna pa-
ragraf, sidan den formulerats och nu payrkats af herr Aker-
man. FEnligt hans forslag skulle alla mil, som réra arbetsfor-
hallandet mellan en arbetsgifvare och en arbetare, dragas upp till
arbetsdomstolen, si snart mellan dessa parter funnes ett kollek-
tivaftal. Afven i det i 5 § kollektivaftalslagen omhandlade fallet,
att en arbetsgifvare, som har kollektivaftal med en arbetareorgani-
sation, tagit en icke organiserad arbetare i anstillning, skulle for-
héillandet bli detsamma, di ju 4fven den oorganiserade ir berittigad
att tillgodnjuta kollektivaftalets villkor. Om det nu mellan dessa
blir tvist om en aflning pi ett eller annat tiotal kronor eller om
att arbetaren skall redovisa for exempelvis mottagna materialier,
eller om ett ackordsarbete #r utfordt sa, att det kan godkinnas eller
ej, och det i malet blir friga om att hora vittnen eller forebringa
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annan ufredning, kunna herrarna da finna det limpligt, att ett sa-
dant mal skall dragas upp till denna stora arbetsdomstol, fastin
det icke har det ringaste med kollektivaftalet att gora? En sidan
tvist bottnar icke i kollektivaftalet.

Mina betinkligheter dro af tvd slag, dels frin domstolens syn-
punkt och dels fran parternas. Hvad arbetsdomstolen angar, skulle
dess verksamhet otvifvelaktigt forryckas, om den skulle sysselsitta
sig med en mingd sddana bagatelltvister som dessa. Jag kan icke
finna det rimligt, att for dessa mal, som 1 de flesta fall dro att hin-
fora till rena bagatellmél, taga 1 ansprék en institution af den om-
fattning som arbetsdomstolen. Det finnes ingen som helst fast hall-
punkt att kunna berikna, hur stor arbetsborda som dirigenom skulle
komma att liggas pid arbetsdomstolen, men det &r icke uteslutet,
att den blefve si omfattande, att man snart stode infor den nod-
vindighet, som herr Akerman i sitt férra anforande antydde, att
lata domstolen arbeta pa afdelningar, eller ocksd skulle det hafva
till foljd, att mojligheten for arbetsdomstolen att dgna sig at det
visentliga 1 sitt arbete, att fora fram och utveckla kollektivaftalets
begrepp och frigor, som dirmed sammanhéra, betydligt inskrinktes.

Jag vill i detta sammanhang — jag hade tinkt géra det redan
vid foreghende paragraf — papeka den stora betydelse, som arbets-
domstolen har just ddrigenom att den pa kollektivaftalets och dir-
med sammanhingande omraden far sa att siiga skapa lag, ty den
lag som nu foreslis ar ganska ofullstdndig.

Ser man pa parternas intressen, mina herrar, si dr det orim-
ligt, att en arbetare exempelvis i Skéine, som har en liten lonetvist
med sin arbetsgifvare, icke skall fi den afgjord didr nere utan néd-
gas ga till arbetsdomstolen. For organiserade arbetare kommer diir-
till, att deras forening skulle intrida. Séilunda finge arbetarnas
foreningar -— landsorganisationen, antar jag — inrétta en fullstindig
juridisk byrd, som siikerligen skulle kosta lika mycket som den
byrd herr Lindqvist talade om i gar. Den finge till uppgift att
taga vara pd arbetarnas ansprak 1 lonetvister, 1 redov1smngsnffarer
for materialier och 1 alla andra mal, som frin hela landet komme att
stromma in till domstolen. Om organisationen viigrade taga befatt-
ning hirmed, skulle arbetaren sjilf f& gd in till domstolen. Han
komme di i samma stdllning som en oorganiserad arbetare. Han
nodgades skaffa en advokat for att fora processen hir i Stockholm.
Om rittegingsforhallandena blefve ordnade pi sidant satt, vore det
mycket betankligt.

Ja, det dr de betdnkligheter jag har, och jag tror, att de dro
tillrickligt stora for att motivera, hvarfor man icke kan gi med P2
reservanternas forslag. Hvad didremot betriffar utskottets forslag,
s far jag arligt siga, att jag icke finner det synnerligen tilltalande.
Det forslag, som pa ett mera naturligt sitt loser fragan, dr Kungl.
Maj:ts forslag, som gir ut pd, att ndr en arbetstvist dr anhingig-
gjord vid en underdomstol och denna finner, att tvisten bottnar 1
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kollektivaftal i den betydelsen, att det kan bli friga om tolkningen
och tillimpningen af kollektivaftalet, sa skall underdomstolen skjuta
tvisten fran sig till arbetsdomstolen och gora det fullstindigt, s att
arbetsdomstolen, som i alla fall tager saken om hand, pa samma ging
den afgor frigan om aftalets tolkning, dfven drar konsekvenserna
af denna tolkning och utdomer det belopp, som det kan bli friga
om att pa grund déraf utdoma.

Herr Schotte: Herr talman! Det forslag, som herr Aker-
man framlagt och hvari atskilliga reservanter instimt, har tillkor-
mit, for att man skall forsska fi en mera praktisk och, savidt jag
tror, limplig anordning #n hvad framfor allt utskottet foreslar.
Skillnaden mellan reservanternas och Kungl. Maj:ts forslag ar emel-
lertid icke sirskildt betydande. Hvad jag for min del &r mest
betinksam mot dr utskottets forslag. Da herr justitieministern ut-
talat atskilliga betidnkligheter mot herr Akermans forslag och likas
mot utskottets, hvilka senare betinkligheter jag anser mest vigande,
skall jag, herr talman, be att med aterkallande af mitt instimmande
1 herr Akermans reservation fi yrka, att kammaren antager Kungl.
Maj:ts forslag.

Hiruti instimde herr Zettersirand.

Herr Akerman: Herr talman! Blott nigra fa ord. Jag skall
genast siga, att jag ocksd tror, att det gir bra att taga Kungl.
Maj:ts forslag, sisom herr Schotte yrkat. Som jag redan sagt, ar
mitt forslag 1 stort sedt detsamma som Kungl. Maj:ts. Ty de exem-
pel, som herr justitieministern lit framskymta for kammaren, dro
teoretiskt mycket afskrickande, men jag har aldrig hort talas om, att det
gar till si 1 det praktiska lifvet. Hufvudsaken ir, att Andra kam-
maren for all del afvisar utskottets forslag. Hellre ma den taga
Kungl. Maj:ts forslag, om kammaren icke vill taga mitt.

For att bemota herr justitieministerns uttalande i en detalj-
friga, d2 han under hinvisning till 5 § 1 kollektivaftalslagen yttrade,
att efter vart forslag en massa bagatelltvister skulle komma under
arbetsdomstolen, ber jag att fa siga, att blott sddana tvister skulle
hinskjutas dit, som rorde sig om bestimmelser 1 kollektivaftal.
Men jag vill icke vidare ingad pa detta. Jag tror, att Kungl. Maj:ts
forslag 1 hufvudsak 4r godt, och d& jag tinker mig, att efter de
anforanden, som #ro héllna hir af herr justitieministern och herr
Schotte, kammaren #r radd for att gi med pid min reservation, skall
jag icke lingre vidhalla mitt yrkande, utan hemstiller om bifall
till Kungl. Maj:ts forslag.

Herr Lindqvist: Herr talman! Efter de vdndningar, som
nu skett, verkar det som en ropandes rost i Sknen att instimma 1
det af herr Akerman ursprungligen framstillda yrkandet.

Jag ber for min del fa stga, att redan arbetsaftalskommittén
stillde sig ytterst vilvillig till tanken pa skapandet af en arbets-
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domstol. Men da den gjorde det, utgick den ifrin att arbetsdom-
stolen skulle komma att handligga alla drenden, som rérde arbetare,
hvilka sorterade under kollektiva aftal. Nu sdger man, att vir nu.
varande rittsordning icke kan medgifva en sidan anordning, ty de
vanliga domstolarna skola under alla forhallanden behandla mal,
som rora det personliga aftalet, och arbetsdomstolen kan icke fi at
sig hdnskjutet annat dn tolkningen af de kollektiva aftalens be-
stimmelser och utdémandet af skadestindsersittning., Af en sadan
anordning blir konsekvensen, att om en arbetare eller en grupp af
arbetare kommer i tvist med arbetsgifvaren rérande exempelvis ut-
betalping af lon, si skall man forst, om des icke ir klart, huruvida
bestimmelserna 1 kollektivaftalet iro foljda, till arbetsdomstolen
instémma arbetsgifvaren och borja processen vid denna domstol.
Nir man vunnit utslag dédr, som berittigar arbetaren att resa de
ansprak, som han formenar sig #ga ritt att uppstilla, skall han
ytterligare instdmma arbetsgifvaren till den allminna domstolen for
att slutligen f& ut det belopp, som skall tillfalla honom. Det blir
vil ett processande, som griansar till det otroliga, och da forst blir
det nodvindigt for arbetarna att inrdtta sidana byréer, som herr
justitieministern nyss omndmnde. Han sade ndmligen, att om vi
gh fram pa den linje, som af herr Akerman var foreslagen, men
sorgligt nog icke ldngre finns kvar, skulle landsorganisationen fa
inritta nagon sorts justitiedepartement, som skotte om det hela.
Som en upplysning kan jag meddela, att det visst icke forelegat
den minsta anledeing att tdnka pa négon sidan anordning just med
hiansyn dértill, att landsorganisationen icke sluter nagra kollektiv-
aftal, och att det silunda icke kan bli landsekretariatet eller lands-
organisationen, som kommer att féretrida arbetarna vid denna arbets-
domstol, utan tillkommer detta fackforbunden och fackféreningarna,
som direkt med arbetsgifvarne eller deras organisationer sluta sé-
dana aftal. Jag onskar icke ypptaga tiden lingre, ty det ar trost-
lost, sedan forslagsstillarne s fullstindigt fallit ifrdn sitt yrkande.
Men for att icke gora likadant skall jag atminstone tillita mig att vid-
halla det yrkande, som #r framstilidt i herr Akermans reservation.

Herr Pettersson i1 Bjdlbo: Herr talman! Jag ber fa fista
uppmirksamheten pa att Kungl. Maj:ts forslag var formuleradt med
hdansyn till appellationsritten. Utskottet tog bort bestimmelsen
hirom, och formuleringen af utskottets forslag #r till visentlig grad
betingad af detta forhallande.

Detta 4r en synpunkt, som d#nnu icke blifvit framford 1 de-
batten, men den bor enligt mitt fsrmenande i detta fall tillmitas
en afgorande betydelse. Under sidana forhéllanden ber jag, herr
talman, att fa yrka bifall till utskottets forslag.

Sedan ofverldggningen hidrmed forklarats afslutad samt herr
talmannen 1 enlighet med de ddrunder férekomna yrkandena gifvit
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propositioner pa: 1:0) godkdnnande af utskottets forslag till lydelse
af forevarande paragraf, 2:0) godkénnande af Kungl. Maj:ts forslag
till lydelse af paragrafen och 3:0) godkénnande af det forslag, som
innefattades 1 den af herr Akerman vid paragrafen afgifna reserva-
tionen, blef det under 2:0) upptagna yrkandet af kammaren bifallet.

3—21 §§.
Godkindes.

Slutbestimmelsen skulle enligt utskottets forslag hafva denna
affattning:

Denna lag skall trida 1 kraft den 1 januari 1911; dock att
mal, hvari stimning utfirdats fore ndmnda dag, skola behandlas
enligt idldre lag. Forslag, hvarom i 4 § formiiles, skola forsta
gangen afgifvas under &r 1910. 1Intill dess annorlunda varder
stadgadt, skall anstd med utndmnande af de ledamidter af dom-
stolen, som i 3 § afses, och skola 1 stillet befattningarna uppe-
hallas pa forordnande. Sasom lagfaren ledamot mé& endast for-
ordnas innehafvare af annan domarebestdllning.

Betriffande slutbestimmelsen hade reservationer afgifvits:

af herrar Schotte, Larsson i Klagstorp, Sandstrém och Wijk,
hvilka hemstillt, att Riksdagen méatte antaga slutbestimmelsen sa
lydande:

Denna lag skall trida 1 kraft den 1 januari 1911; dock att
méal, hvari stdmniog utfirdats fore nidmnda dag, skola behandlas
enligt #ldre bestimmelser. Lagen skall upphéra att gilla den 31
december 1915, men skall #ndock #ga tillimpning & mal, hvari
stimning utfirdats medan lagen varit géllande. Forslag, hvarom 1
4 § formiles, skola forsta gangen afgifvas under ar 1910. Intill
dess annorlunda varder stadgadt, skall ansta med utndmnpande af de
ledamiter af domstolen, som 1 3 § afses, och skola 1 stillet be-
fattningarna uppehallas pa forordnande. Séasom lagfaren ledamot
mi endast forordras innehafvare af annan domarebestéllning; samt

af herrar Akerman, Lindquist och Persson i Malmé, hvilka
instimt 1 herr Schottes m. fl:s hir ofvan intagna reservation, men
dessutom yrkat, att de tva sista satserna af forevarande bestdm-
melser matte erhdlla foljande dndrade lydelse:

Intilldess annorlunda varder stadgadt, skall anstd med utndm-
nande af ordférande 1 domstolen, och skall i stillet innehafvare af
annan domarebestillning forordnas att uppehilla befattningen.

Efter foredragning af slutbestdmmelsen begiirdes ordet af

Herr Schotte, som yttrade: Herr talman! Hir férekommer
en reservation, som ansluter sig till den reservation rérande kol-
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lektivaftalslagens giltighet, som kammaren 1 gér antog, och jag
skall ddrfor, herr talman, med afseende pa slutbestimmelsen be att
fa yrka bifall till den af mig med flera afgifna reservationen.

Harpa anforde

Herr Pettersson i Bjdlbo: Herr talman! Jag vill endast
inskrinka mig till att yrka bifall till utskottets forslag.

Vidare yttrades ej. Efter af herr talmannen framstillda pro-
positioner dels pa godkdnnande af utskottets forslag till lydelse af
slutbestdmmelsen, dels pa godkidnnande af det forslag till lydelse af
samma bestimmelser, som framstallts af herr Schotte m. fl. 1 den
af dem afgifna reservationen, fattade kammaren beslut i enlighet
med sistndmnda proposition.

Ingressen; rubriken.
Godkéndes.

Utskottets hemstillan © pumkten 1) forklarades vara besvarad
genom kammarens beslut angéende de diri afsedda lagforslagen.

Harefter foredrogs det vid punkten 2) fogade forslag till lag
angdende medling 1 arbetstvister.

Lagforslaget godkindes.

I afseende & wiskottets hemstillan © punkien 2) hade reserva-
tioner afgifvits:

af herr Wik, som med instimmande af herrar Schotte, Larsson
1 Klagstorp, Sandstrom och Akerman yrkat, att Riksdagen métte,
utan sammankoppling med andra lagar, antaga utskottets forslag till
lag angdende medling i arbetstvister, och att siledes utskottets hem-
stillan 1 forevarande betinkande under 2) matte antagas med denna
lydelse:

2) att Riksdagen matte

dels antaga det vid punkten fogade forslag till lag anghende
medling 1 arbetstvister ete.; samt

af herrar Lindguist och Persson i Malmé.

Sedan utskottets hemstillan foredragits, gaf herr talmannen pa
begiran ordef till v

Herr Wijk, som anférde: Herr talman, mina herrar! Det
bar med ritta anmirkts mot Kungl. Maj:ts olika lagforslag pa ar-
betsaftalets omrade, att dar gores si litet for att soka forebygga
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utbrytandet af arbetstvister. Kungl. Maj:ts lagforslag innehalla &t-
skilliga stadganden om, nir strejk och lockout fa vidtagas, och nir
de icke fa vidtagas. De innehalla ocksd atskilliga forbud for vid-
tagande af strid under aftalstiden, men dér foreslis inga atgirder
for att soka forebygga utbrytande af de allra viktigaste arbets-
striderna, de som gilla ingaende af nya kollektivaftal, di de all-
varligaste intressetvisterna pliga uppsta.

Det 4r for att afhjdlpa denna brist herr Schotte har vickt den
motion, som ligger till grund for det forsiag till lag om medling 1
arbetstvister, som utskottet enat sig om och kammaren nu godként.

Herr Schottes motion, som 1 hufvudsak godtagits af utskottet,
innehaller dels bestimmelse om ¢kad befogenhet for forliknings-
ménnen ph det sith, att de skulle fa ritt att kalla parterna till
sammantride, medan de hittills endast haft makt att inbjuda dem,
och dels forslag om inrittandet af en ny forlikningsinstitution, en
s. k. forlikningskommission, som skulle ha till uppgift att sirskildt
omhindertaga de farliga och allvarliga tvister, som kunna uppsta,
da nya kollektivaftal skola traffas.

Rorande de foregéende lagférslagen, som kammaren nu be-
handlat, har inom utskottet radt den stérsta meningsskiljaktighet,
hvilket framgir af de méanga reservationer, som afgifvits. Om
detta senare forslag till lag om medling 1 arbetstvister har ddremot
ingen meningsskiljaktighet radt, med undantag af att herrar Lind-
qvist och Persson 1 Malmé ha reserverat sig blankt. Utskottet har
1 ofrigt fullstindigt enat sig om den lagtext, som nyss af denna
kammare godkints. Det vickte di inom utskottet atskillig upp-
mirksamhet, nidr i1 utskottets sena timma frin forstakammarhall
gjordes yrkande om, att detta af utskottet godkinda lagforslag skulle
antagas endast under forutsittning, att de tva foreghende lagior-
slagen, om kollektivaftal och om arbetsdomstol, blefve af Riksdagen
antagna. Vill man finna en motivering for detta yrkande, stker
man den forgifves 1 utskottets utlatande. Utskottet uttalar sig pi
det allra varmaste om den hir foreslagna dndringen af medlings-
lagen. Utskottet péapekar, att dylika forlikningskommissioner ha
emellanat vid allvarliga arbetstvister af Kungl. Maj:t forordnats,
och utskottet siger, att »sidkerligen vore det till gagn, om mojlig-
heten att anlita en dylik institution icke vore beroende af mera
tillfalliga omstiéndigheter, utan denna alltid funnes att tillgd for
sadana tvister, som #ro af den betydelse, att det allminna bor gora
allt hvad goras kan for att fo medling till sténd»>. Utan nigon
formedling kommer emellertid utskottet 1 slutet af sitt yttrande med
foljande sats: »Enligt utskottets mening bér ny lag 1 forevarande
amne icke nu antagas anmat 4n i sammanhang med godkénnande
af forslagen till lagstiftning om kollektivaftal och om inrittande af
en arbetsdomstol.» Motivet till detta yrkande skulle vara féljande.
Riksdagen kommer mojligen att finna, att de tvd foregaende lag-
forslagen tarfva ytterligare profning, innan de kunna antagas, och
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di forefinnes skil for att antaga, att afven detta senare lagforslag Lag ang. med-

om medling i arbetstvister skulle vara i behof af en liknande om- !ng i arbets-
. . : E . tvister.

arbetning.  Om man nu erinrar sig, att med afseende pa de tva (Forts.)

foregiende lagforslagen de mest skilda meningar gjort sig gillande

inom utskottet, si framstar det forsta pastiendet som ganska be-

fogadt; men di man erinrar sig, att detta senare lagforslag af ut-

skottet enhilligt godkiints, utan att nigot #ndringsyrkande reserva-

tionsvis framstillts, si frigar man sig, hvarfér en dndring af de

foregaende lagforslagen ovillkorligen skulle medféra behof af att

omarbeta dfven forslaget till lag om medling i arbetstvister. Afven

om de tvi foregaende lagforslagen blefve visentligt omarbetade,

vagar jag pistd, att om detta ofverhufvud taget skulle medfora

nagot behof af dndring i den senare lagen, si skulle #ndringarne

endast gilla detaljer som icke kunna motivera en sammankoppling

af de olika lagforslagen. T sjilfva verket finnes icke nagot oupp-

losligt samband mellan den senare lagen om medling i arbetstvister

och de tva foreghende om kollektivaftal och om arbetsdomstol

Medlingslagen ar under alla forhallanden lika nyttig och nédvindig,

oafsedt om de tva foregiende lagforslagen antagas eller icke.

Jag vill naturligtvis icke gora gillande, att inrittandet af en
forlikningskommission och utstrickandet af fsrlikningsmannens be-
fogenhet 1 framtiden skulle forhindra utbrytandet af arbetsstrider.
Det kommer det icke att gora, lika litet som forlikningsmanna.-
institutionen kunnat gora det. Men lika vil som forlikningsmanna-
institutionen varit till stérsta nytta for att utjimna uppkommande
svirigheter och inskriinka antalet arbetstvister, lika visst kan man
vara ofvertygad om, att inforandet af en férlikningskommission
kommer att verka synnerligen godt i samma riktning.

Min forhoppning &r, att de tvd foreghende lagforslag, som kam-
maren behandlat, trots allt skola leda till ett positivt beslut vid
denna riksdag. Men om si icke skulle ske, och om kammaren nu
bifaller den sammankoppling, som hir frin Forsta kammarens sida
payrkats, di blir utskottets och Riksdagens arbete pa detta lag-
stiftningsomrade for detta ir fullkomligt resultatlost. Bifaller man
ater den reservation, hvilken vi {ramstallt, och hvaruti vi afstyrka
sammankopplingen, och skulle min forhoppning, att de tva fore-
giende lagforslagen vid denna riksdag matte leda till positivt re-
sultat, icke uppfyllas, kommer Riksdagen dock att pi det neutrala
omrade, som medlingslagen representerar, hafva tagit ett positivt
steg mot strifvandena for storre arbetsfred i landet.

P4 grund af hvad jag framstillt, ber jag alltsi, herr talman,
att {3 yrka bifall till den af mig m. fl. afgifna reservationen.

Vidare yttrade

herr Pettersson i Bjilbo: Jag ber att fa yrka bifall till
utskottets forslag.
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Ofverliggningen {orklarades hirmed afslutad. Herr talmannen
framstillde 1 ofverensstimmelse med de didrunder gjorda yrkandena
propositioner forst pd bifall till utskottets hemstdllan och vidare pa
bifall till ndimnda hemstdllan med den #udring, som foreslagits af
herr Wijk 1 den af honom afgifna reservationen; och fann herr
talmannen den férstnimnda propositionen vara med 6fvervigande ja
godkdnd. Votering begirdes emellertid, till foljd hvaraf nu upp-
sattes, justerades och anslogs denna omrdstningsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller andra sirskilda utskottets
hemstdllan i punkten 2:0) af utskottets férevarande utlatande n:o 6,
rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit utskottets berorda hemstillan
med den #ndring, som i afgifven reservation foreslagits af herr Wijk.

Voteringen utvisade 93 ja, men 118 nej, vid hvilken utging
kammaren saledes bifallit utskottets hemstdllan med den 4ndring,
som foreslagits af herr Wijk i den af honom afgifna reservationen.

Vidare upptogs till behandling det 1 punkten 3) innefattade

arbetsaftal.  forslaget till lag om vissa arbetsafial.

For 1 § hade utskottet, 1 hufvudsaklig ofverensstimmelse med
hvad Kungl. Maj:t foreslagit, hemstallt om denna lydelse:

18.
Denna lag dger tillimpning & aftal, hvarigenom en arbetare
dtager sig att under bestimd tid eller tills vidare mot ersdttning
arbeta 4t en arbetsgifvare i industri, handtverk, jordbruk eller han-
del, vid jdrnvigs- eller sparvigsdrift eller i annat niringsyrke eller
vid hus-, vig- eller vattenbyggnad, vattenafledning eller annat dylikt
sirskildt arbetsforetag, dir ej aftalet giller arbetare, som i 4 § sigs.
Utofvar staten, kommun eller municipalsamhille rorelse, linde
denna lag till efterrittelse angéende arbetsaftal, som med arbetare i
den rorelse slutes, anda att rorelsen icke idkas sdsom niring.

Vid paragrafen funnos fogade reservationer:

af herrar Schoite, Larsson i Klagstorp, Sandstrom och Wik,
hvilka hemstillt, att Riksdagen, med afslag & savdl Kungl. Maj:ts
som utskottets forslag, matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla,
att Kungl. Maj:t, efter ytterligare utredning, ville for Riksdagen
framligga nytt forslag till lagstiftning om enskilda arbetsaftal;
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af herrar Lindquist och Persson i Malms, som yrkat, att fore-
varande lagforslag icke matte af Riksdagen antagas; samt

af herr Akerman, hvilken instimt 1 det af herr Schotte m. fl.
framstillda afslagsyrkandet.

Paragrafen foredrogs; och yttrade dérvid:
' Herr Lindqvist: Herr talman! Vi dro nu framme vid det,
som jag forut under behandlingen af lagforslagen tillitit mig be-
teckna sisom den andra afdelningen i detta lagkomplex. Det skulle
nu gilla genomférandet af ett forslag till lag om vissa arbetsaftal,
sisom det hir kallas, men hvilket, som vi ju alla veta, giller de
personliga aftalen. Detta begrepp, personliga aftal, 4r, atminstone
pd arbetarsidan for nirvarande, ett ganska dunkelt begrepp. Arbe-
tarna 1 allménhet pa industriens omride anse for sin del, att deras
arbetsforhillanden 1 aftalsvig #ro fullstindigt och tillfredsstillande
ordnade, si snart ett kollektivaftal blifvit slutet, och man har bland
dessa arbetare stdllt sig ytterst osympatiskt till hvarje tanke pa
négot aftal, som skulle kunna inrangeras under begreppet personliga
aftal. Nu sdger map frin juridiskt hall, att detta begrepp finnes
redan under nuvarande forhallanden niamligen pa det sittet, att ett
arbetsaftal uppstir endast dirigenom, att en arbetare scker anstill-
ning pa en arbetsplats och arbetsgifvaren bereder honom denna an-
stillning, oaktadt man icke aftalar om nigra villkor. Redan genom
en sidan procedur, hvarigenom arbete beredes fir en arbetssskande,
uppstar ett personligt aftal. Sa lingt kan ju under alla forhallan-
den icke nigon, efter hvad jag tror, hafva nagot att erinra, si linge
det icke finnes ett stadgande 1 lagen, som foreskrifver en hel massa
saker rorande dessa personliga aftal. Det framgir nu emellertid af
det foreliggande lagforslaget, att man, si snart man gir in pa detta
omrade for att lagstifta, stéter pi en otrolig mingd af svarigheter.
Man har kommit ut pi ett ofantligt stort och vidstrickt omrade,
dir bestimmelser skola formas i lagtext, som triffa individerna, da
man skall ordna detta forhillande mellan arbetare och arbetsgifvare.
Sé som det foreliggande lagforslaget ar lagdt, griper det om alltfor
stora omraden, och vi finna ju, hurusom af denna anledning lag-
forsiaget har fatt sidana bestimmelser, att man for industriarbetarnas
del méste beteckna detta lagforslag sasom blifvande en legostadga
for industriarbetarna. Den hufvudsakligaste anledningen till, att
lagen fatt sidant innehill, kan vara den, att man hir, d& man ghtt att
stadga eller faststilla bestimmelser rérande personliga arbetsaftal
for industriarbetarna, dfven inryckt landtbruket under samma lag.
Detta gor ju dfven, att det forekommer en mingd oegentligheter
och en mingd stadganden, som ingalunda kunna vara limpliga for
dessa industriarbetare, och det har ju afven intraffat, att man pi
landtbrukarhall varit mindre tillfredsstilld med de stadganden, som
kanske dro skrifna och afsedda mera for industriarbetarnas del. §1
Andra Kammarens Prot. 1910. Nr 60. 2
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angifver ju, att lagen skall omfatta industri, handtverk, jordbruk
eller handel, jirnvigs- eller sparvigsdrift eller annat niringsyrke
eller hus-, vig- eller vattenbyggnad, vattenafledning eller annat dy-
likt sarskildt arbetsforetag, dar ej aftalet giller arbetare, som i 4 §
sigs. Vi finna ddraf, som jag siger, att det 4r ett ofantligt stort
omride, som denna lag spinner ofver, och det dr alldeles gifvet, att
endast pi grund daraf det uppstir ganska stora oligenheter, dd man
skall soka att forma lagens bestammelser.

Om man sedan gar igenom denna lag och granskar de olika
stadgandena, moéter man en mingd oegentligheter uti densamma.
Redan i andra paragrafen finner man, att dir upptar lagen arbets-
forman under bendmningen arbetare, under det att lagen pa ett
annat stille foreskrifver, att arbetsformannen &tminstone 1 ett afse-
ende skall intaga en fullkomlig sirstdllning, di det ndmligen dar
stadgas forbud for arbetsforman att tillhora en arbetarorganisation.
Uti samma paragraf #r inryckt en bestimmelse om att handelsbitri-
den ocksd skola riknas hit, men ifran det hallet har inlagts en
bestamd gensaga hiremot uti en skrifvelse till utskottet, diri dessa
handelsbitraden gifvit till kinna, att de icke vilja inbegripas under
denna lag om personliga arbetsaftal, som hiir foreligger. Diaremot
skall lagen, sasom angifves i fjirde paragrafen, icke tillimpas pa
dem, som innehafva offentlig tjdnsteanstillning, icke pa tjdnare, som
iro bundna af legostadgan, och icke heller pa lirlingar och sjofolk,
for hvilka sistnimnda en sarskild lag giller. For lirlingar har man
hoppats att fa en sirskild lag. Det foreligger i det afseendet sedan
nagra &r tillbaka ett forslag, hvilket, efter hvad jag kan forsta,
regeringen icke funnit vara sadant, att den vill anbefalla detsamma
till antagande af Riksdagen. Emellertid &r forhallandet betraffande
denna officiella tjinsteanstillning, att det &r ytterst svirt att finna
nagon klar och bestimd definition pi detta begrepp. Vi ha under
siverlaggningarna i utskottel forsoké alt fnna pa ea riktig definition,
men det har icke lyckats, och det torde nog vara ganska svart att
siga, hvilka det #r, som skola anses innehafva en sadan officiell
anstillning, att de icke falla under denna lag, och det kommer nog
i det afseendet att bli tvist om grinsfall.

Redan i § 6 uti denna lag méter oss en utaf de vitalaste punk-
terna i lagen. I lagforslaget var namligen inrymdt en bestimmelse,
genom hvilken man skulle legalisera en viss uppsigningstid 1 fraga
om det personliga aftalet. TUtskottet har, som herrarne mirka, med
omild hand strukit bort detta stadgande, som Kungl. Maj:t foreslagit.
Anledningen till att si har skett beror darpa, att detta stadgande
om et legaliserande af uppsigningstiden i fraga om personliga aftal
for med sig sisom en nodvindig konsekvens en annan bestimmelse,
som aterfinnes i Kungl. Maj:ts forslag med den lydelse, som § 27
dir har. Den innehaller att arbetsgifvaren skulle vara skyldig att
utbetala lon for den tid arbetaren statt till arbetsgifvarens forfogande,
afven om icke arbetsgifvaren har tillfalle att under den tiden syssel-
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sitta arbetaren. Inom utskottet kom man till den bestimda slut-
satsen, att detta #r den nodvindiga konsekvensen af den legaliserade
uppségningstiden, och nir man da icke kunde g& med pa att arbets-
gifvaren skulle iklida sig denna skyldighet, ddrest han hade arbe-.
taren bunden vid sig med ett sidant personligt arbetsaftal, att arbe-
taren icke kunde skilja sig ifran honom, med mindre han sade upp
detta aftal och afvaktade utlopandet af uppsigningstiden. Si sade
arbetsgifvareintressets representanter i utskottet att: da stryka vi
helt enkelt ett bredt streck ofver Kungl. Maj:ts forslag rorande den
legaliserade uppsiigningstiden! Jag for min del vill siga, att jag
icke har nagot att erinra mot den &ndring, som gjorts i1 § 6 genom
uteslutande utaf denna legalisering af uppsdgningstiden. Men dir-
emot har jag ganska stora erinringar att géra mot det uteslutande,
som #gt rum 1 § 27. Ty den mojligheten édr ju icke utesluten,
utan det ar tvirtom mycket sannolikt, att oaktadt icke lagen, pa
sitt Kungl. Maj:ts forslag innehéller, legaliserat uppsiigningstiden,
det gifvetvis kommer att finnas en del personliga aftal, som &ro
faststdllda med hinsyn till bestimd uppsigningstid. Vid sadant
forhallande borde gifvetvis arbetarne vara tillforsikrade samwma ritt,
som &r foreslagen 1 § 27 af Kungl. Maj:ts forslag,

I sammanhang med denna sak ber jag f4 omnimna, att utskot-
tet dragit ett bredt streck ofver ett annat stadgande i Kungl. Maj:its
forslag. Det #r ndmligen bestdmmelsen 1 § 532, som handlar om
det s. k. décomptesystemet. Kungl. Maj:ts forslag gaf arbetsgifvaren
ritt att innehalla nagon del af arbetslonen, dock skulle han 1 décompte
icke fi ta mer #n hvad som motsvarade lonen under sammanlagdt
15 dagar och icke mer #n en femtedel vid hvarje afloningstillfille.
Denna fraga om paragrafens strykning kom upp i sammanhang dér-
med, att man ocksd nodgades ha foreskrift om, huruvida arbetsgif-
varen skulle fa behalla och lagga till sitt rorelsekapital de pennin-
gar, han 1 form af decompte erhallit frin arbetarne. Da Kungl.
Maj:t icke kunnat folja den viag arbetsaftalskommittén anvisat, eller
att medlen ovillkorligen skulle insittas i bank och icke fa lyftas,
med mindre bada parterna dirtill gafve sitt bifall, utan Kungl.
Maj:t medgifvit arbetsgifvaren ritt att fa behalla dessa penningar
hos sig, var det ju riktigt att han betalade viss procent & det hos
honom pa detta sitt férvarade kapital. Arbetsgifvarrepresentanterna
inom utskottet framhéllo, att detta var en ockrarrinta, som Kungl.
Maj:t foreslagit, och i anledning déraf foreslogo de, att man skulle
draga ett bredt streck ofver § 32. Det forefaller da, som om Kungl.
Maj:t skulle & svart att kdnna igen sitt forslag, ty utom dessa nu
pipekade stora #ndringar har man tillskapat en del #ndringar dfven
1 andra afseenden.

I § 7 af lagen har utskottet gjort en dndring och foreslagit,
att paragrafens forsta stycke skulle ha foljande lydelse:

» Arbetsinstillelse, blockad, bojkott eller annan ddrmed jimfosrlig
atgird ma ej vidtagas, med mindre afsikten gifvits motsidan till kéinna
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3, lang tid forut, som ar for uppsdgning al arbetsaftalet gillande.
Arbetsaftal, som dr ingdnget pi bestimd tid, mi ej gemom sidan
atgird rubbas».

Ja, mina herrar, hdr har siledes inférts en bestiwmelse, om
hvilken jag tillfrégat forslagsstdllaren, huru han sjalf ville tolka den,
och om han kunde forklara, huru den i praktiken skulle tillimpas.
Men det var icke mojligt for forslagsstillaren att gifva besked hirom,
och utskottet har naturligtvis icke ansett nédigt att afgifve erfor-
derliga forklaringar. Det dr emellertid nu foreskrifvet, att ingen
arbetsinstillelse, 1ngen blockad eller bojkott far foretagas, med mindre
motsidan gifves afsikten till kdnna inom si lang tid forut, som ar
foreskrifven 1 det personlige aftalet, eller som diri finnes bestimd
ifraga om uppsigning. Detta forstir jag sannerligen icke, och jag
gkall heller icke ge mig in pd nigon ling uttolkning af depna sak,
som nog skulle erfordras, for att herrarne skulle fa klart for sig, att
det blir omojligt att tillimpa den bestimmelsen, men, som sagdt,
jag forstdr icke, huru den skall kunna vara tillimpbar i det prak-
tiska lifvet. Jag kan heller icke finna, att det &r nodigt eller att
det ofverensstimmer med detta lagforsiag att kringskira eller for-
hindra och forbjuda arbetarnes och arbetsgifvarnes fria ritt att ned-
ligga arbetet. Jag forstar icke, hvad det dr, som gor det nodvin-
digt att i detta lagforslag inrycka en bestimmelse, som skulle i en
handvindning, synes det mig, oméjliggora hvarje blockad och hvarje
bojkott, som utgor ett kampmedel pa arbetsfiltet, och som vid vissa
tillfallen maste anvindas af arbetarne, di de icke kunna anvinda
de hemliga kampmedel, som arbetsgifvarne ha till sitt forfogande.

I nionde paragrafen triffar man eo bestimmelse, dir det presu-
meras en si lang aftalstid 1 friga om dessa personliga aftal som #dnda
upp til tre ar. Jag tror, att nidr herrarne lisa denna paragral,
skola herrarne finna, att den bestimda ldngsta tiden passar icke for
industriarbetarnes forhallanden. I allminhet #dr det si, att dessa
industriarbetare anstillas utan nigon som helst bestimd uppsignings-
tid eller utan nigon bestamd aftalstid, och, dir det finnes nigon
uppsigningstid i aftalet, inskrinker den sig 1 regeln till en 8 3 14
dagar, kanske 1 nigot enstaka fall lingre tid. Men alldeles otink-
bart #r vil, att sidana aftal skulle ingis pd tre ars tid. Det &r
silunda en bestimmelse, som jag icke forstir syftet med. Jag kan
icke se, att den har minsta fog for sig, men, som sagdt, man vill
anda infora den. Maihinda tanker man, att den kan vara riktig
med hinsyn till forhdllandena vid landtbruket; men efter hvad jag
kan forsta passar den icke heller ddr. Detta stadgande forefaller
mig dirfor fullkomligt oegentligt. .

Vi komma slutligen till ett viktigt kapitel, som ror lagstiftnin-
gen om arbetsordningen. I lagen foreskrifves hir, att arbetsgifvaren
ensidigt skulle kuunna uppgora dessa arbetsordningar och arbetarne
endast iga befogenhet att, sedan forslag till sidan arbetsordning af
arbetsgifvaren vore uppgjordt och anslaget pi arbetsplatsen, yitra
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sig ofver inuehdllet 1 detsamma, och denna ritt dr visserligen ocksa
medgifven at foreningar. Nir arbetarne sa afgifvit sina erinringar
ofver ett forslag till arbetsordning, tar arbetsgifvaren och granskar
det hela pa kontoret 1 ndrvaro af sin arbetschef eller nigon anpan
af arbetsbefidlet. I det fall, dd dessa erinringar for arbetsgifvaren
aro mindre fordelaktiga, 4r det patagligt, att han icke tager dem
med. Det siger sig ocksda sjilft, att arbetsgifvaren icke utan de
allra mest tringande skil skulle ta hdnsyn till arbetarnes &ndringar
i arbetsordningen, under [6rutsittning att de skulle linda arbetarne
till nigon sirskild fordel. Det blir saledes ett faststillande af ratten
for arbetsgifvarne att ensidigt uppgdra dessa arbetsordningar, och man
undantar saledes dessa fran den fria aftalsriitten, dfven om detta
icke direkt utsiiges 1 lagen, och didrmed #fven en mingd bestim-
melser, om hvilka man férut traffat 6fverenskommelse 1 det kollek-
tiva arbetsaftalet. Fréan arbetarnes sida har man betraktat detta
kapitel af lagforslaget om arbetsordningen med stor bafvan, emedan
didrigenom en stor del af den medbestimmanderitt, som man hittills
lyckats efter arsling kamp att tillkimpa sig, med ett slag skulle
tagas bort.

Vi ha sedan ett kapitel om arbetsgifvarens rittigheter och skyl-
digheter — kanske man stringt taget skulle kunna siga, att kapitlet
innehaller bestimmelser om arbetsgitvarens rittigheter och arbetarens
skyldigheter. Jag skall emellertid icke tillaita mig att gora det
pastéendet, emedan det kanske icke 1 alla stycken héller streck.
Men jag sidger doek, att det ligger miira till hands att fi den upp-
fattningen.

Redan i forsta paragrafen under denna rubrik métes man af en
bestammelse, som redan 1 gir diskuterades. Det stadgas dir, att
sarbetsgifvaren #ger att leda och fordela arbetet samt i sidant hin-
seende gifva arbetaren erforderlign foreskrifter och utofva tillsyn
ofver arbetaren:. Ja, ddr aterkommer, som sagdt, semma bestdm-
melse, som vi talat om forut, och hvad detia stadgande innebir, def
kdnna herrarne till forut frin den foreghende diskussionen.

Detta kapitel innehaller sedan en del andra bestimmelser, sdsom
rorande lonens utbetalning, buru hyresaftal béra ingés, da arbetaren
hos arbetsgifvaren har bostad o. s. s. KEn mingd af dessa bestim-
melser anses fran arbetarehall vara beriittigade, och man har mot
dem inga befogade erinringar att géra. Men jag skall 1 detta samman-
hang icke uppehilla mig vid dem, ty det skulle taga for ling tid
att gi igenom alla detaljerna pa det sitt, som kunde erfordras.

Vi hafva slutligen ett kapitel om aftals upplésning i vissa fall,
och dir foreskrifves en otroliz mingd fall, dar arbetsgifvaren sivil
som arbetaren skola kunna losas fran aftalet; men detta synes mig
limpa sig utomordentligt litet for industriarbetarne. I tjdnsteaftal
enligt legostadgan synas mig alla dessa stadganden vara pé sin plats.
Dir man sluter aftal pa lang tid kan det vara lampligt att hafva
ett sadant regulativ, som bestdmmer siittet, hurn man skall kunna
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ligt att taga med dessa stadganden i en lag for industriarbetare.

Man har slutligen infort i slutet af lagen ett kapitel om skade-
stind for ofvertrddande af denna lag, och det blir silunda den
andra omgangen af skadestandsskyldighet, som i lag foreskrifves; vi
hade ju att bebandla fragan om skadestind ocksd i den lag, som
vi 1 gar diskuterade.

Utan att vidare ingh pa nagra detaljgranskningar af det fram-
lagda forslaget vill jag pa det bestimdaste understryka och betona,
att det forsok, som Kungl. Maj:t gjort, har icke lyckats eller utfallit
till batnad. Jag kdnner mig lifligt ofvertygad om, att, sedan arbets-
gifvarne tagit del af detta lagforslag, det ocksid hos dem uppstatt
en ytterligt stor tvekan, huruvida en sadan lag, som det hir ar
friga om, bor genomforas. Vil vet jag, att inom utskottet funnits
en ledamot, ndmligen min vin herr Pettersson i Bjilbo, som stringt
betonat, att det d#r ett lifsvillkor for landtbruket att fi denna lag
genomford. Han sade i gar, att denna lag rent af vore en skydds-
lag for arbetare. Jag ftilliter mig att bestrida — det sistnimnda
pastiendet behofver jag icke bestrida, det bestrider sig sjilft — att
denna lag skulle vara s viktig for landtbruket, som herr Pettersson
siger. Jag kan icke vara med om ett sddant pastiende, ty pa
landtbrukets omride finnes ju #“nnu trots den ytterligt foraldrade
tjdnstehjonstadgan en stamtrupp af arbetare, bundna vid sina arbets-
gifvare genom legostadgan, och vi veta ju, att legostadgan varit
under omprofning for att den matte omredigeras. Det har betriffande
denna sak af aftalskommittén utforts ett visentligt arbete, som pa
grund af kinda skal icke blifvit slutférdt, emedan kommitténs upp-
l6sning kom for tidigt. Men jag tror, att Kungl. Maj:t kommer
att sorja for, att en omredigering af legostadgan si snart som mojligt
kommer att dga rum, bty det f&r man ju sige, att sddan den dr,
sittes den mer och mer ur bruk, emedan den 4r fullkomligt medeltids.
missig och icke tillamplig 1 nutiden. Men far man en reviderad
legostadga for de enskilda, personliga tjinsteaftalen, si synes det
mig fullstdndigt riktigt, att man 1 detta sammanhang tar hinsyn
till landtarbetarne 1 deras helhet och séledes dfven ftill de Iéne-
arbetare, som sysselsiattas vid landtbruk, och fristiller industri-
arbetarne fran den sammankoppling, som ifrigasittes 1 forevarande
lagférslag. Forrdn denna fordndring gores, tror jag icke pa mojlig-
heten att kunva fa fram ett lagforslag, som skulle kunva leda till
beslut, da det utan tvifvel vore oméjligt att i s& fall astadkomma
nagot sadant som vore tillfredsstillande for alla parter.

Det har forut sagts, att de lagforslag, vii foregaende afdelning
behandlat, voro oprofvade, och att det gillde att f& en betydligt
grundligare granskning, innan man voterade om dem. Gillde detta
om det foreghende lagforslaget, si tror jag, att det giller i #nnu
hégre grad om detta. Det #r i si hog grad oprofvadt och inne-
haller s& manga och skiftande bestimmelser, att det nog behésfver
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ofvervigas minga ganger, innan man kan antaga ett sidant forslag
och gora det till lag. Jag skulle vara glad, om regeringen i dag
skulle kunna dela denna uppfattning. Det forefaller mig som om
det forelige anledning for regeringen att gora detta, ty regeringen
har fatt sitt forslag af utskottet si skamfiladt, som herrarne kunna
se, om herrarne granska utldtandet.

Pi grund af allt, som jag har tillatit mig framfora, skall jag,
herr talman, be att f& yrka, att Riksdagen icke antager hir fore-
liggande lagforslag.

Herr Sandstrom: Herr talman! D jag och mina kamrater
i utskottet fran Liberala samlingspartiet reserverat oss och yrkat,
att Riksdagen icke matte antaga det foreliggande lagforslaget, sa
har detta icke skett darfor, att vi icke anse en lagstiftning pa detta
omride, en lagstiftning om det personliga arbetsaftalet, vara af be-
hofvet pikallad. Tvirtom, vi anse en sadan lagstiftning vara synner-
ligen angeligen, och det dar beklagligt lika vil som egendomligt,
att icke en sadan for linge sedan kommit till stind, en lagstiftning
om kanske det viktigaste aftal vi hafva, och pd hvilket vara flesta
medborgares existens ar beroende. Var uppfattning har icke heller
varit, att det foreliggande lagforslaget ger skil for bendmningen
klagslag, att det, sasom man pd visst hall allmént anser, skulle
vara partiskt och orittvist; detta omdome dr enligt var uppfattning
icke befogadt, utan lagforslaget bér otvetydigt prigeln af att vara
afsedt att i mojligaste mén skipa rittvisa mellan parterna, och det
innehaller, det maiste erkinnas, en mingd stadganden till arbetarens
fordel, stadganden som ett sidant lagforslag alltid maste innehalla,
di ett af dess hufvudsyften ju miste vara att bringa jamvikt mellan
parterna vid arbetsaftals ingéende.

Att vi anda maste afstyrka lagforslagets antagande beror pi
tvi skil. Det ena — eller bada — har berérts af den foregéende
talaren och ligger nira till hands. Det galler samma brist, som
vidlader alla de foreliggande forslagen till arbetsaftalslagstiftning.
Toke heller detta aftalsforslag har, lika litet som de ofriga, erhallit
den sorgfilliga utredning, som det bort erhalla. Detta har gjort,
att vi i utskottet icke haft tillrickligt material for ett sikert be-
domande af forslagets olika bestdmmelser och pi den korta tid,
som statt till buds, 1 manga punkter icke ens kunnat bilda oss sjilfva
en bestimd uppfattning. Det andra skilet dr, att, trots alla dessa
svarigheter att komma till en bestimd positiv uppfattning, det
andock har blifvit oss klart, att lagforslaget har betinkliga brister,
hvilka vi af den anledning, som jag hir berort, icke haft tillfalle
att kunna rifta.

Denna lagstiftning grundar sig visentligen pd det kommitté-
forslag, som utarbetades 1901. Detta kommittéforslag har, som
bekant, aldrig varit framlagdt for Riksdagen. Anledningen till,
att sa icke skett, uppgafs af justitieminister Berger vid 1905 ars
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riksdag vara, att mot kommittéforslaget framkommit g3 grava an-
mérkningar, att han kunde lugna kammaren dirmed, att detta lag-
forslag icke komme att framlaggas for Riksdagen. Det har nu gatt
nigra ir sedan dess, och lagfirslaget har efter nirmare omprofning
befunnits moget att, visserligen i modifierad form och med atskilliga
tillagg, framliggas for Riksdagen. I det lagforslag, som hir ligger
fore, ingdr det gamla 1901 &rs kommittéforslag till en mycket stor
del — till bortdt %50 — ordagrant eller med blott formella
andringar. Hérutofver innehaller det ett ritt stort antal paragrafer,
som tillagts till det gamla forslaget, och dessa tillagda paragrafer
hora till de viktigaste paragraferna 1 lagforslaget, kan man siga,
och pi samma ging till de mest omtvistade, till dem, som det ar
svarast att bilda sig en mening om. I friga om de delar, som
motsvara 1901 Ars kommittéfsrslag, har man haft atskiilig ledning
af denna kommittés motiv och de yttranden, som afgifvits ofver
kommittéutlatandet. Men betriffande de nytillkompa punkterna har
utskottet saknat annan ledning for sitt omdéme #4n den ganska
knapphéndiga, som Kungl. Majits proposition innehiller; dessutom
foreligger ju lagridets granskning, som skeit och maste ske ute-
slutande eller si godt som uteslutande fran rent juridiska synpunkter,

Nu har detta lagférslag varit foremal for utskottets behandling,
och trots det bristfalliga materialet och svirigheten att bilda sig
ett omdéme om dtskillign af paragraferna har utskottet vidtagit
mycket genomgripande #ndringar i forslaget. Utskottet har #ndrat
eller uteslutit icke mindre #n 21 paragrafer af de 44, som forslaget
innehsll, dndringar, som icke blott dro formella eller mindre viisent-
liga, utan som dro reella och af mycket genomgripande betydelse.

Jag skall be att fi fasta mig vid nigra af lagstadgandena for
att gifva en forestillning om, huru svart det &@r att bilda sig en
mening om dem, och hurusom man hér hefinner sig 74 cn gamska
osiker mark. Flera af dem iro redan bersrda af den foregiende
talaren, hvarfor jag kan fatta mig kort. Han berorde kapitlet om
arbetsordningen, och jag skall da be att {3 siga, att jag tror, att
dess bestimmelser icke #ro tillfredsstillande. Ritten’ att genom
arbetsordningen fi bestimmelser in i ett arbetsaftal ar visserligen
begriinsad till vissa sirskilda omriden, men dessa omraden omfatia
dock si viktiga forhillanden som arbetsforménnens befogenhet,
riften att bestimma penningeplikt for vissa slag af forseelser, be-
stimmandet af arbetstidens bérjan och slut, tid och sitt for lonens
utbetalande, hvad arbetarne hafva att vidtaga for att sikerhet och
ordning md uppritthillas vid arbetsplatserna o. s. v. Allt detta
dga arbetsgifvarne att bestimma i sina arbetsordningar.

Nu forhaller det sig ju si, att allt detta ocksi kan bestimmas
1 kollektivaftalet, och lagen siiger ju, att arbetsordningen icke {ir
strida mot kollektivaftalet. Det #r saledes endast i det fall, att
kollektivaftalet icke reglerat dessa forhillanden, som arbetsordningen
griper in och kompletterar. Savil i Kungl. Maj:ts proposition som
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i utskottets forslag har man, d& det gillt att komplettera dylika
iuckor 1 kollektivaftalet, varit si férsiktig, att man icke ens véagat
anlita skiljedom for sidant #ndamal. Man har sagt: hir befinna
vi oss pi intressetvisternas omréide, och vi viga af principiella skil
icke lata dylika tvister afgoras genom skiljedom. Ja, det dr natur-
ligtvis intressetvister, men nir man icke vagar lata skiljedom afgora
sidana intressetvister, hvarom hir &r fraga, dr det vil dnnu betink-
ligare att lata ena parten sjilf afgora tvisten. Detta forslag be-
tyder, att nér det i dessa afseenden finnes en lucka 1 kollektiv-
aftalet, #ger arbetsgifvaren att ensam fylla demna lucka, dock forst
efter arbetarnes horande. Det mi nu vara riktigt, att behof af
arbetsordning kan forefinnas vid fabriksanléggningar, men vill man
gifva arbetsgifvaren riitt att utfirda sidan, maste man ovillkorligen
gh samma vig, som man gatt i utlandet. Man méste skaffa ett
regulativ for att denna arbetsordning blir rittvis och limplig. Si
sker 1 utlandet, i det att arbetsordningen ddr méste granskas och
kontrolleras af offentlig myndighet innan den blir forbindande.
Men hvarken utskottet eller Kungl. Maj:t har kunnat forma sig atf
ga den vigen. Jag tror dock, att detta dr ett oeftergifligt villkor
for, att en bestimmelse om arbetsordning skall kunua rattvisligen
forsvaras.

Den foregiende talaren ingick pa forslagets bestimmelser om
uppsigningstid och erinrade om, hurusom Kungl. Maj:t hade fixerat
en normaluppsiigningstid & sju dagar, nir annorledes icke var aftaladt,
samt hurusom utskottet strukit denna bestimmelse och i stallet tagit
in den bestimmelsen, att om icke uppsigningstid 4r 6iverenskommen,
skall aftalet kuona upphéra nidr som helst: arbetaren kan gi nir
som helst, och han kan afskedas ndr som helst. Den féregiende
talaren uttalade sin tillfredsstillelse med denna bestimmelse, och
jag tror, attifriga om de organiserade arbetarne, sirskildt arbetarne
inom induostrin, denna bestimmelse anses vara den lampliga, darfor
att den ger arbetarne si stor rorelsefrihet som mojligt. Och inom
industrin kan den mahdnda dfven passa for arbetsgifvaren just af
samma anledning. Jag undrar dock, huru det stiller sig med jord-
bruket hirvidlag. Kan det dar vara lampligt att fixera sisom
normalbestimmelse, att en arbetare kan gi ndr som helst och far
afskedas nir som helst? Huru kommer detta att verka inom jord-
bruket? Visserligen torde detsamma gilla redan nu i friga om
arbetsaftal pa obestimd tid, ehurn nigon uttryeklig foreskrift hirom
ej finnes. Men kan det vara limpligt och nyttigt for jordbruket att
lagen direlt intar den position, att arbetsaftalet skall, nir e annaf
ofverenskommits, omedelbart upphéra vid uppsidgning? Jag frigade
inom utskottet, om detta var limpligt, men fick intet tillfredsstillande
svar, och jag frigar fortfarande huru hdrmed forhiller sig. Och ar
det lamphgt {or de oorganiserade arbetarne, att lagen intager den
standpunkten, att deras anstillning, si suvart de icke bevisligen
betingat sig en viss uppsigningstid eller en viss anstillningstid, ar
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af den beskaffenhet, att de &gonblickligen kunna afskedas? Jag stir
i det fallet p4 den numera kanske gammalmodlga stindpunkten, att
jag tror, att ett bland de forhallanden, som vara arbetare ha den
storsta anledning att beklaga sig ofver, dar vil osidkerheten i deras
anstillningstid och mojligheten att kunna blifva stdllda utan arbete
nir som helst. Nir det giller att fixera normalbestimmelser i lagen,
borde icke lagen sanktionera den satsen: ni kan dgonblickligen kastas
pd gatan. Det forhaller sig 1 viss man pd annat sitt med de
organiserade arbetarne, som ha sina organisationer att repliera pi,
och af dem kan organisationen mdojligen krifva detta offer, men ett
offer dr dst likvdl och man méaste noga taga 1 6fvervigande bestim-
melsens verkan pa alla olika slag af arbetare, innan man beslutar
sig for en dylik bestimmelse.

Samma tvekan hyser jag 1 friga om en annan bestdmmelse,
som forekommer i lagen. Nir kollektivaftalen #ro afslutade, ha de
ju, sdsom vi veta, gifvit sitt innehall 4t resp. olika arbetsaftal, och
nir sedan kollektivaftalen lopa ut och deras giltighetstid alltsa ér slut,
blir foljden enligt lagforslagen den, att alla de personliga aftal, som
dro afslutade pa grund af detta kollektiva aftal och som fatt sitt
innebédll frin detta, genast upphora att giilla, och detta icke blott
om de afslutats pa viss tid, som #nnu icke &r utlupen, utan #fven
om viss uppsdgningstid #r fixerad. Jag tror nog, att arbetarne inom
industrin, némligen de organiserade arbetarne, icke ha nigot emot
den bestimmelsen, men latom oss #fven tinka pa verkan af ett dylikt
stadgande inom ]ordbruket Kan det vara lampligt, att, ndr jordbrukarne
soka trygga sig med aftal & viss tid och betinga sig viss uppsigningstid,
detta ej skall betyda négot, och att denna trygghet skall {orsvinna
ndr kollektivaftalet upphér och de icke hunnit att {3 ett nytt sidant
afslutadt dessférinnan? Vid kollektivaftalens utging skulle siledes
pa jordbrukets omrade allting gi for losa boliner, arbetarne kunna
ga, nidr de vilja, och afskedas nér som helst. Jag tror, att denna
bestimmelse dr nagot, som man maste tinka pa litet ndrmare, innan
man faststiller den genom lag.

Detta dr endast ett par exempel pa, hur svart det &r att lag-
stifta pd ett s& stort omrade som detta, som strickes fran storindu-
strin ofver handtverket och dfven innefattar jordbruket. Vissa aftal
inom jordbruket falla under tjinstehjonsstadgan, men pa manga
stillen #4ro dringar och pigor icke stidslade, utan anstillda tills
vidare eller ock pi viss tid utan stddsel. Det dr ett grundfel med
hela denna lag, att da den sgentligen afser att gilla industriarbetare
och handtverksarbetare, sd skall den dirfor, att det icke finnes nagon
tidsenlig lag for tjinare och husbonder, vikariera dfven pa det om-
radet, till dess att vi fa en sadan lag. Men for detta vikariat dr
lagen synnerligen illa skickad.

Den foregaende talaren yttrade sig dfven om bestimmelserna i
paragraf 27. De stadganden, som dir innehillas, borde vara alldeles
oumbirliga 1 en lagstiftning om personliga arbetsaftal. Paragrafen
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inneholli kungl. propositionen den bestimmelsen, att di en arbetare
ir anstdlld pd tid och arbetsgifvaren icke kan héilla honom syssel-
satt under hela den tid, han silunda star till arbetsgifvarens for-
fogande, skall arbetaren likvil ha betaldt fér hela tiden, och om
arbetaren #r anstilld i ackordsarbete och arbetsgifvaren icke tillhanda-
baller honom materialier eller pd annat sdtt vallar hinder i hans
arbete, skall arbetaren ha ratt till ersittning. Denna bestimmelse
villade inom utskottet mycket hufvadbry. Eu hel del exempel
drogos fram, olika sedvinjor dberopades och man visade, att om en
dylik bestimmelse vore lamplig i vissa fall, passade den daremot
icke alls i andra. Foljden blef, att utskottet pi grund af den stora
tvekan, som i detta fall ridde, strok alltsammans. Hir har saledes
blifvit ett stort och djupt hal i hela lagforslaget, och en af de
viktigaste principfragorna har pi det sittet icke blifvit reglerad.

Sedan komma vi till en annan friga, som #fven den hor till
de allra svaraste, namligen bostadsfragan. Forhillandet mellan
arbetaren och arbetsgifvaren i det fall, att arbetsgifvaren tillhanda-
haller bostad &t arbetaren och arbetsaftalet upphor, 4r verkligen,
som sagdt, en af de allra vanskligaste saker att reglera. Man har
da att 4 ena sidan se till, att arbetaren far tillricklig tid att skaffa
sig ny bostad, si att han icke blir satt utan tak ofver hufvudet;
4 andra sidan maste man se till, att man dfven tillgodoser arbets-
gifvarens intresse att kunna fa bostéiderna lediga for den nya arbetare,
som kommer i den afgingnes stdlle. Nu har man i utskottets
forslag afgjort denna friga hastigt och lustigt, skulle man kunna
siga, genom att stipulera, att arbetaren skall i sidana fall vara
skyldig att utflytta fjorton dagar efter det, att arbetsaitalet upphort.
Det 4ar vil #ndd tamligen tydligt, att detta dr ett bra lattvindigt
sitt att afgora en sidan friga. Denna rittighet att bo kvar fjorton
dagar, sedan arbetet upphort, har olika betydelse i stiderna, dar
det ar littare att skaffa bostider, och pa landet, dir svirigheterna
kunna vara mycket stora, i synnerhet ndr det dr friga om ett af-
skedande af arbetare i storre mingd. Friga #r, om man icke maste
taga hinsyn dfven till den olikhet, som férefinnes, om det #r fraga
om en arbetare, som siger upp sin anstillning, eller om han afskedas
af arbetsgifvaren. Afven andra omstdndigheter kunna tinkas inverka
hirvidlag. Man borde dirfor ha bestimmelser hirntinnan, som mera
anpassa sig efter de olika forhallandena. Si har nu icke skett.
Ftt par motionarer ha yrkat, att tiden skulle ¢kas till en ménad.
Detta kan mojligen passa pd vissa hill, sisom inom sigverksindu-
strin, ddr denna uppsigningstid redan lar vara allmént brukad, men
det skulle dock medfsra oligenheter pa andra hall. Frigan ér, som
sagdt, si svarlost och komplicerad, att man icke kan vara siker pi
nagonting annat, #n att den icke blifvit lyckligt 1ost gemom den
generella regel, som man hir foreslagit.

I alla dessa och méinga andra frigor har naturligtvis olika
mening radt inom utskottet, och ddrom vore egentligen ingenting
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att siga, di sidant ju alltid forekommer vid ett lagfsrslags behand-
ling mom utskott, emedan dir olika intressen géra sig gillande.
Det mirkliga 1 detta fall var dock, att de olika meningarne, frin
hvilket hall de dn kommit fram, ha priglats af den allra storsta
tveksamhet och osikerhet, beroende pi de svara fragor, som man
haft att afgéra. Jag har for min del inom utskottet fatt det mycket
bestimda intrycket, att det dir mog var en ganska genomgiende
uppfattning, att detta lagforslag i det skick, hvari det nu foreligger,
icke #r moget till afgérande; och enskilda uttalanden frin en och
annan af arbetsgifvarnes representanter i utskottet gingo i samma
riktning. D4 blir frigan den: ar det nu en sidan bradska med att
3 en lagstiftning pa detta omréde, att man trots alla betinkligheter
andd skulle taga en lag, som man icke anser vara mogen? Ar det
verkligen fara i dréjsmél, si att man icke kan se tiden anm #nnu
ett eller annat dr, till dess att man kan fa ett fullt tillfredsstillande
forslag? Detta skulle vil bero pd lagens fsrhallande till arbetsfreden.
Ja, pd den frigan, om det kan vara af nigon omedelbar nytta for
arbetsfreden att fi en lag om personliga aftal, tror jag, att hvar
och en, som ser opartiskt pi detta sporsmil, maste svara nej. Lagen
om kollektivaftal och lagen om arbetsdomstol ha utan tvifvel en
dylik direkt betydelse, di de afse att losa och fsrekomma tvister
samt att reglera forhéllanden organisationerna emellan och just
sadana forhallanden, som kunna gifva anledning till 6ppen strid.
Lagen om personliga arbetsaftal har sin betydelse for de oorgani-
serade arbetarne, men for arbetsfreden har den ingen direkt bety-
delse, och jag trotsar herrarne att kunna siga mig en enda strejk
eller en enda lockout, som foranledts af att vi icke haft nigon lag
om personliga arbetsaftal.

Jag tinker mig en annan invindning, nimligen den, att denna
lag om personlign arbetsaftal stir i ett st orguniskt sammanbang
med ofriga har behandlade lagar, att den icke skulle utan skada
kunna brytas ut ur dessa lagar, namligen lagen om kollektivaftal
och lagen om arbetsdomstol, hvilka lagar kammaren i gir antog.
Men si ar icke forhillandet. Kollektivaftal veta vi ju ha traffats
alltjimt och de ha tillvaxt i antal, si att de nu uppga till ett par
tusen, och detta med var nu gillande, si godt som obefintliga lag-
stiftning om personliga arbetsaftal, och det kommer att blifva alldeles
samma forhéllande fortfarande, si att hdnsynen till kollektivaftals-
lagen utgor absolut icke ndgot hinder for ett anstand med lagen
om personliga arbetsaftal. Det forhaller sig tvirtom si, att ju
mera kollektivaftalen fi utbredning, desto mindre blir behofvet af
en dylik lag om personliga arbetsaltal, ty sfverallt, dar de kollektiva
aftalen tringa fram, gifva de sitt innehall &t de personliga arbetsaf-
talen och tradaistillet for lagen, som silunda blir mindre behoflig.

Under sidana forballanden vigar jag uttala den forhoppningen,
att kammaren ville i denna friga intaga den standpunkten, att den
ville fasta sig mera vid att fi pa detta viktiga lagstiftningsomride
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ett savidt mojligt vél genomténkt och i alla afseenden tillfreds-
stillande lagforslag i stillet for att redan i ar antaga ett lagforslag,
som, jag végar bestdmdt pistd det, icke haller mattet. Jag vill
erinra om, att om kammaren skulle besluta sig for att éndock
antaga detta lagfsrslag med de #ndringar, som sedermera vid detalj-
gmnskmngen kunde finnas behofliga, lxomme det sikerligen att leda
till mycket stora svarigheter, dels hir 1 kammaren, dir “det kommer
att blifva en detaljdiskussion, hvartill vi kanske icke sett maken,
ty sé& rikt ar dmnet, och dels nir #rendet kommer tillbaka till
utskottet foér sammanjimkning och det méste om igen tagas hand
om dessa paragrafer for att gifva dem den ritta gestalten. Jag
ber endast att fa uttala den forhoppningen, att kammaren icke blir
otilig, om det under sidana forhallanden skulle droja nigra dagar,
innan fragan blir klar.

Jag ber herr talman, att f4 yrka afslag & Kungl. Maj:ts forslag
i denna del och bifall till den af mig och andra utskottsledamoter
i drendet afgifna reservationen.

Med herr Sandstrom forenade sig herr Karlsson 1 Fjil.

Chefen for justitiedepartementet, herr statsrddet Petersson:
Herr talman, mina herrar! D4a jag nu har att med nagra ord ingh
pé fragan, huruvida denna lag skall forekomma till realitetsbehand-
ling eller icke, si har jag ju icke annat att gora dn att upptaga de
synpunkter och anmirkningar mot lagen, som framstillts af de fore-
gaende talarna, och 1 deras reservation.

En mycket viisentlig anmirkning, som géres, ir den om bristande
utredning. Om den talades emellertid si mycket i gr i sammanhang
med de andra lagarna, att jag nu icke ndrmare skall inlita mig pa
det amnet. Allt hvad som visentligen kan siigas ddrom har yttrats
af hans excellens herr statsministern 1 hans anférande har 1 gar.
Men jag vill dock tillata mig att ddrutofver gora ett par anmirkningar.

Den ena ir, att det naturligtvis alltid 4r och blir foremal for
olika meningar, nidr en utredning #r sa fullstindig, att den kan liggas
till grund for ett lagforslag. Nu har Kungl. Maj:t verkligen fun-
nit den foreliggande utredningen vara si beskaffad, att det var moj-
ligt att pad den bygga ett lagforslag. Och jag har mycket svart att
tro, sirskildt med hinsyn ¢ill hvad jag 1 nagra speciella punkter
har att siga emot herr Sandstrém, att det skulle hafva varit omoj-
ligt for sirskilda utskottet att gira en detaljgranskning.

Om 1901 ars forslag, som 1 védsentliga delar legat till grund
fér det nu foreliggande forslaget, kan enligt min mening sigas, att
det verkligen icke alls dr si foraldradt, som man péstar, och for-
hallandena hafva icke heller s #ndrats sedan dess, att forslaget icke
skulle kunna vara en ganska god grundval, om hinsyn tages till
de anmirkningar, som blifvit gjorda af de olika myndigheter, som
horts i drendet. Hvad som brister i detta lagforslag och som gjort

Nr 60.

Lag om vissa
arbetsaftal.
(Forts.)



Nr 60.

Lag om vissa
arbetsaftal.
(Forts.)

30 Tisdagen den 31 Maj.

att man hittills icke kunnat taga upp det till bearbetande, var just
bristen p& hinsyn till kollektivaftalen. I detta férslag hade fragan
om kollektivaftal icke upptagits till behandling. Men vi hafva ju
nu afhjilpt denna brist pd annat sitt. Jag kan jn ocksi erinra
om, att man funnit lampligt att lata 1901 ars aftalskommitterades
forslag till allra storsta delen ligga till grund for det visserligen
prelimindra forslag, som 1907 &rs kommitté lamnade.

For ofrigt bor man 1 detta sammanhang erinra sig, att hvilken
utredning som dn foreligger, s& komma alltid meningarna att mye-
ket skarpt bryta sig mot hvarandra pi ett omrade, didr sa skilda
intressen som 1 detta fall komma i kontakt med hvarandra. Detta
kan icke forekommas, och dirfér kan jag icke heller se nigon an-
ledning till en férkastelsedom ofver detta lagférslag endast af den
omstindigheten att si ménga olika meningar blifvit uttalade i ut-
skottet, af reservanterna och 1 motioner. Det hade blifvit fallet,
afven om har forelegat enquéter och utlatanden snart sagdt i oind-
lighet.

Kungl. Maj:ts foérevarande forslag innebdr — det kan jag verk-
ligen siga mina herrar, och det har ju ocksd den nistforegiende
talaren vitsordat — ett #rligt forsok att skipa rittvisa at bada
sidorna, och jag har mycket svart att forstd den stora motvilja mot
forslaget, som miter just fran arbetarnes representanter hir i kamma-
ren, Forslaget tilligger icke en arbetsgifvare en enda rittighet,
som han icke har enligt nu gillande lag, d. v. s. nigon lag hafva
vi icke, men enligt nu gillande allminna rittsgrundsatser. Och s&
gnart i detta forslag talas om nagon rittighet for en arbetsgifvare,
som icke direkt motsvaras af samma rittighet eller liknande rittig-
het for arbetarna, si #r forslaget fakultativt, d. v. s. det kan af-
talas pa annat sitt.

Déremot har 1 detta iforsiag palagts arbeisgifvarne en méngd
inskrénkningar, som till stor del &ro af tvingande natur. Utskottet
har 1 detta hdnseende gatt dn lingre, dels genom att inskrinka
arbetsgifvarnes rittigheter och dels genom att utvidga arbetarnes.
Jag kan icke komma frén den tanken, att lagforslaget borde vara
acceptabelt #fven for arbetarna. Det finnes nog punkter, didr man
ansett sig icke kubnna ga till motes arbetarnes alla yttersta kraf,
men, mina herrar, det har berott pa, att man ansett dessa kraf inne-
fatta s& stor inskridnkning i den ritt, som lagen dock i alla hindel-
ser maste gifva arbetsgifvarna, att man icke funnit det vara mojligt
att bifalla dem.

Den enda reella vinst for arbetsgifvarne af detta forslag, om det
skulle nu antagas, vore, savidt jag kan se, att férhallandena pa detta
omride blifva reglerade, lagfista, si att man 4 6mse sidor vet, hvad
som h#drutinnan 4r rittighet och skyldighet. Detta dr ju ock en
stor fordel, och jag tror, att arbetsgifvarna for att vinna den icke
skulle hafva nigot emot att paldggas de skyldigheter och inskrink-
ningar, som jag forut talat om. Om jag ser pd den stora delen af
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vart lands befolkning, som skulle falla under denna lag, hafva nytta
och betjina sig af densamma, si maéste jag finna den sikerligen
lika onskvird och nodig som kollektivaftalslagen och hvad dartill
hérer. Det ar darfor, som jag bhar si svart att tinka mig, att man
skall a priori pa detta vis vigra att ingd i nigon detaljgranskning
af forslaget. Och jag skall ddrfor ocksd, sisom dfven nagra af de
foregiende talarna gjort, ingd pd de sirskilda punkter, diri anmirk-
ningar framkommit.

Innan jag gor detta vill jag emellertid pa det kraftigaste under-
stryka en sak och bedja, att herrarna matte taga det till utgings-
punkt, nér herrarne resonera om denna lag. Hvad ar denna lags
natur och hvad #r dess uppgift? Jo. dess natar och dess uppgift
ar att vara en supplerande lag, att fylla ut de luckor, som mojligt-
vis finnas i det enskilda aftalet, men icke att i tvingande form reg-
lera alla mojliga detaljer i aftalet. Sjalfva arbetsaftalet blir alltid
det priméra, det grundliggande, det forsta. Eindast ndr det brister,
kommer denna lag till hjilp. Héraf forklaras ocksa, att lagen 1
vissa paragrafer, exempelvis betriffande ratten att hiafva aftal, mot
hvilken bestimmelse nigra af de foregdende talarna vindt sig, #r
s fullstindig och tager upp sd mycket som den gor. Detta har
skett darfor, att dessa saker nistan aldrig forekomma 1 det indivi-
duella arbetsaftalet, och dirfor behéfva de, som sagdt, upptagas i
denna lag.

Man har talat ritt mycket om den foreslagna uppsiigningstiden
af sju dagar. Herrarna veta, att utskottet strukit denna bestimmelse.
Ja, det #r jag mycket bekymrad ofver, men utskottets forslag far
vil icke, sisom af en talare hir pi stockholmsbidnken gjordes, nira
nog likstdllas med Riksdagens beslut. Jag skulle vil kunna hafva
forhoppning att i den delen fi& Kungl. Maj:ts forslag aterupptaget.
Det moter motstind, det vet jag, fran den socialdemokratiska sidan,
darfér att socialdemokraterna anse denna uppsigningstid innebira
ett svart hinder for arbetarnas och deras organisationers rorelsefri-
het. Men den uppfattningen ar icke riktig. Det hinder, som man
talar om, skulle bestd i, att nir en arbetarorganisation vill gora
strejk, s& far den vinta de dagar, som #ro stadgade sisom uppsig-
ningstid — d. v. s. enligt Kungl. Maj:ts forslag sju dagar — om ej annat
aftalats. P4 de platser, dir kollektivaftalet icke stadgar négon upp-
siigningstid, krifves ddremot icke nigon sidan vintetid, och pd de
platser, dir kollektivaftalet stadgar lingre uppsigningstid, krifves
ater just denna senare tid. Jag har mycket svart for att tro, att
bestdimmelsen skulle hafva nigon reell innebord i den af herr Lind-
qvist asyftade riktning, ty #4nnu hafva, sividt jag vet, ytterst fa
strejker varit etablerade, utan att man minst lika lang tid forut sagt
ifrdn: fa vi icke si som vi vilja hafva det, skola vi strejka. Jag
vill betriffande denna uppsigningstid sirskildt med anledning af
herr Lindqvists yttrande meddela, att om vi se pa de befintliga
kollektivaftalen — det 4r alltsd fraga om de organiserade arbeterna,
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obehagligt — s& finna vi, att 1 710 kollektivaftal, som beréra 90,000
arbetare, har det stadgats en viss uppsagningstid, dnda upp till tre
veckor och dédrdfver. Mina anteckningar hdrom #ro dock icke rik-
tigt sikra, jag vet icke sikert, om alla dessa aftal hafva en si lang
uppségningstid som tre veckor och dirofver, men uppsigningstid ar
1 hvarje fall stadgad. I fraga om uppsigningstid synes det mig
verkligen, som om lagen borde si fort som mojligt trida emellan
och anvisa den riktning, i hvilken utvecklingen bor gi. Att den
riktningen bér vara just den, som i Kungl. Maj:ts forslag angifves,
synes mig ocksi icke bora blifva foremal for tvekan, ty loslighet i
arbetsaftal 4r vil i alla hindelser nigot, som man icke bor strifva
efter.

Vidare har herr Lindqvist och &fven den foregéende talaren
sasom en brist 1 detta forslag anmirkt bestimmelserna angéende
arbetsordning. Det har ju sagts, att hirigenom skola arbetsgifvarne
sittas 1 tillfalle att utfirda f6r arbetarne bindande bestammelser,
jambordiga mwed arbetsaftalen, utan att arbetarne finge nagon med-
bestdimmanderétt. Herr Sandstrom talade s#rskildt om, huru man i
det afseendet hade det stdlldt i fraimmande lander. Jag vill 1 an-
ledning ddraf meddela, att icke nigot annat lands lagstiftning har
i fraga om de industriella aftalen ansett sig kunna undgh att limna
arbetsgifvarne en sddan befogenhet. Pi vissa stdllen utomlands har
man till och med gjort arbetsordningen obligatorisk i stiorre foretag,
och det dr att mirka, att enligt vissa lagar har at arbetsordningen
till och med gifvits foretridesriatt framfor kollektivaftalen, och att
omridet for arbetsgifvarens ritt att salunda forfoga icke dr i dessa
lagar inskridnkt. Stdller man nu, mina herrar, dessa lagar mot det
svenska forslaget, som stiger, att arbetsglfwarens ratt att utfdrda be-
stimmelser i arbetsomumueu dr ioskrinkt till ett mycket trangt be-
gravsadt omrade och att “alla dessa saker kunna regleras af kollek-
tivaftalen och naturligtvis dfven komma att ddr regleras i den man,
som arbetarne verkligen ha mnagot intresse daraf, da far jag verk-
ligen siga, att jag tycker, att betdnkligheterna i fraga om arbets-
ordningen sasom vi foreslagit, borde vara ganska ringa. Det 4r
dock att mirka, att arbetsordningen binder &fven arbetsgifvaren.
Hirigenom kommer man ifrdn den obehagliga siiuation, som ju kan
intraffa, ifall arbetsgifvarens muntliga foreskrifter skulle i hvarje
fall trada 1 stéllet; d& kunde ju ldtt uppkomma ojimnheter, som
icke vore limpliga.

Nu antager jag, att herr Sandstrom hir vill hinvisa till den
kontroll, hvilken stipulerats 1 den utlindska lagstiftningen i friga
om arbetsordningen, nimligen den, att arbetsordningen skall profvas
af myndigheterna. DMen, mina herrar, hvilken &r denna profning?
Jo, den, att myndigheterna skola préfva, huruvida arbetsordningen
ofverensstimmer med lagen eller icke. Men hvad som dirutdfver
#r — profningen af arbetsordningens reella innebord — gi nog
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myndigheterna {orbi. Huru ha vi gjort 1 stidllet pid denna punkt. Lag om vissa
Jo, vi ha sagt att i den del, som arbetsordningen strider emot a'rbEe‘tsatftal.
gillande lag, ar den ogiltig. Jag tycker verkligen, att detta &r ett (Forts.)
mera kraftigt reaktiv emot arbetsordningar, som gi for langt, &n

hvad den utlindska lagstiftningen gifver.

Har har ocksd varit uppe frigan om arbetsgifvarens ritt att
leda och fordela arbetet. Man siger — frin socialdemokratiskt
hall — att hiirigenom skulle arbetsgifvaren sattas i tillfille att al-
skeda eller entlediga arbetare pa grund af hvarjehanda otillborliga
hiinsyn, och #fven i reservationen gores gillande samma syn pi
saken. Det heter nimligen dir, att ifragavarande bestimmelse hor
till de punkter, dir forslaget antingen #r ofullstindigt eller ock
bristfalligt reglerar befintliga forhallanden eller gir alldeles forbi
dem. Det ar nu klart att i en lagstiftning, sddan som den fore-
liggande — och dirvid ber jag att dnyo fa erinra om hvad jag
forut yttrat om lagstiftningens supplerande karaktir — fir man pi
vissa punkter, afven hufvudpunkter, noja sig med att endast uttala
en grundliggande sats om hvad som 1 allmahet bor vara det nor-
mala och det naturliga, sedan fi aftalen, de ma heta kollektivaftal
eller arbetsaftal, reglera alla undantag darifran. Det dr vil det
naturliga och riktiga, att arbetsgifvarne leda och fordela arbetet, di
det ar de, som ha risken af foretagen. Aftt i den satsen kan in-
liggas sidana faror for arbetarne, som herr Lindqvist har velat
framhalla, tviflar jag pad. Sadant uttalar icke detta stadgande, och
herr Lindqvist vet ju sjilf, hurusom i gillande kollektivaftal dessa
forhallanden blifvit ordnade. Jag har 1 annat sammanhang anfort
siffror — jag har dem icke nu tillgingliga — om de kollektivaftal,
dari hithorande forhéllanden reglerats genom att intaga 1906 ars
kompromiss, sisom den kallas, hvilken talar om att di arbetare af-
skedas eller entledigas under sidana forhallanden, att det kan anses
innefatta angrepp pid foremingsritten, #ger foreningen att inskrida
for att fa rittelse. Det ir sidana bestimmelser, som skola kom-
plettera denna lag, om nagon komplettering anses nédig.

Det gar icke for en Jagstiftare, att allt for langt ingripa i det
rent privatsrittsliga aftalet pad nu ifrdgavarande omrade. Jag kan
icke tinka mig, huru det skulle vara mojligt, att i lag 1uféra
exempelvis en bestimmelse, som skulle innebira, att en arbetsgifvare,
vore skyldig att ingd arbetsaftal med en arbetare eller att han icke
voro berittigad att uppsiga honom, om forhillandena dro sidana,
att arbetsgifvaren finner sig icke kunna samarbeta med honom. Jag
kan verkligen icke tdnka mig, att en lag skall kunna skrifvas, som
kunde tvinga arbetsgifvarne till nigot dylikt. Jag skall anfora ett
exempel, som ligger mycket ndra till hands — jag hade tinkt an-
vinda det i ett annat sammanhang, men jag vill uppta det redan
nu. For nigon tid sedan utkom en bok, som hette »Handlingens
propaganda»; den utgjorde en lirobok i sabbotage. Det dr kanske
icke obekant, att det finnes dock atskilliga kretsar inom arbetsvérlden,

Andra Kammarens Prot. 1910, Nr 60, 3



Nr 60.

34 Tisdagen den 31 Maj.

Lag om vissa ddr man anser, att sadan dr tillatlig sisom kampmedel. Om nu

arbetsafial.
(Forts.)

en person far i sitt arbete en arbetare, som sluter sig till en for-
ening med sidant syfte eller arbetsgifvaren blir nunderkunnig om,
att arbetaren gillar sadana grundsatser och arbetsgifvaren siledes ar
1 stindig fara for att arbetaren 1 hvilket 6gonblick som helst kan
tillimpa sina grundsatser, sa vill jag fraga: ar det &nda rimligt att
1 lagen skrifva négot, som siger, att arbetsgifvaren icke fir siiga
upp denna arbetare och forklara: jag kan icke samarbeta, och jag
vagar icke samarbeta med er, ni far séka plats pd annat hall. Jag
tror icke, att lagen kan det.

Vidare har i reservationen gjorts den anmirkningen, att de
foreslagna bestdmmelserna om féreningsritt icke skulle vara limp-
liga. Hvad angir kollektivaftalslagen ha ju dir motsvarande be-
stimmelser blifvit strukna. Huruvida reservanterna nu mena, att
man hidr skulle taga in dessa bestdmmelser eller kanske nagra dnnu
lingre gaende, har jag icke fullt klart for mig. Det torde kanske
enklast kunna afhjilpas med att hinvisa alla dessa bestimmelser
till ett annat lagstiftningsomride, dit de ock egentligen héra.

Sa dr det #dfven en annan friga, som diskussionen kommit in
p4, ndmligen fragan om arbetsgifvarnes och arbetarnes omsesidiga
rittigheter, ndr arbetarne atnjuta bostad. Den #r littvindigt reg-
lerad, sades det. Ja, jag hade litet svart att forstd, hvad det ut-
trycket innebar, men nu har jag fatt en kommentar till det i herr
Sandstroms yttrande. Det kan ligga en viss sanning i denna an-
mirkning emot forslaget, sa till vida som forslaget ausett sig bora
tillerkinna en arbetare réttighet att bo kvar fjorton dagar, dfven
om han icke behéfver det. Man har siledes gitt si langt, att man
giort det till en generell rittighet, fastin jag antager, att det kan
finnas fall, di arbetarne icke behdfva det och da arbetsgifvaren
kunde vara berattigad att fordra, det arbetaren genust vid arbets-
aftalets upphorande skulle ldmna bostaden. Men det har berott
pé svarigheten att fa fram de detaljerade bestimmelser, som i en
lag dro nodiga, om man skulle goéra en atskillnad pa alla de special-
fall, som herr Sandstrém talade om. Jag tror dock icke, att det
skall befinnas méjligt for en lagstiftare att hirvidlag uppstilla en
mingd olika regler, som skulle tillfyllestgorande ordna denna sak just
s& som #r lampligt for hvarje speciellt fall, utan detta #r nog en
af de punkter, ddr man, savidt jag forstar, blir nodsakad att taga
en ofver hela linjen ghende bestdimmelse, och di den nu féreslagna
vil ostridigt 4r till arbetarnes formén, har jag svart att tinka mig
att den skulle méta s& stora betinkligheter. Att ga afsevirdt lingre
an hvad Kungl. Maj:t gjort, torde didremot icke vara tillradligt ur
hinsyn till arbetsgifvarens riitt. Utskottet har nu visserligen gitt
nigot langre — och dirom vill jag ingenting siga — men om man
skulle #n ytterligare utstricka arbetarnes ratt att sitta kvar, fruktar
jag, att det skulle allt for mycket inkrikta pa arbetsgifvarnes befogade
rittigheter, hvilka ju icke heller fa alldeles lamnas ur rikningen.
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Vidare siiges i reservationen — den synpunkten har egentligen
icke framforts 1 diskussionen — att i méanga fall skulle detta for-
slag »innebira ett brytande med nu gillande sedvinjor & olika om-
riden, och & andra sidan ger det en mingd foreskrifter af etisk
innebord, som méjligen skulle kunna forsvara sin plats i en tjanste-
hjonsstadga, men sakna praktisk betydelse for det storindustriella
arbetsforhallandet.» Hvad den forsta anmirkningen betriffar, aft
forslaget 1 ménga fall bryter med gillande sedviinjor, vet jag icke
hvad reservanterna dirmed syfta pa och kan séledes 1cke svara pa den
saken. Hvad aterigen den senare anmirkningen betriffar, att forslaget
innehaller stadganden af etisk innebord, kan jag icke se, att lagen déri-
genom skulle forlora nagot i virde. Afven ett sidant forslag som det,
hvarom nu &r friga, maste vil dndock ha nigon etisk innebérd.
Hade dessa stadganden varit for reservanterna s synnerligen obehag-
liga, hade det ju varit en enkel sak att stryka ett streck ofver dem.

S4 kommer den andra hufvudanmirkningen; jag tar den sist,
ty den dr kanske den viktigaste. Den gir ut pd att lagen stricker
sig ofver ett storre omréde, #n som torde kunna regleras genom
en lag, och att samma bestdmmelser icke passa for storindustri och
jordbruk — den saken har ju for ofrigt semast utvecklats af den
siste talaren. Det har naturligtvis varit var mening att omedelbart
upptaga till revision den lagstiftning, som bittills under méinga ér-
tionden visentligen reglerat jordbruksforhallandena, men som nu-
mera, det erkinna vi mog alla, 4r ganska otidsenlig. Men den nya
lag, som di skulle skrifvas om tjinsteaftal, skulle gifvetvis std vid
sidan om demna lag angiende arbetsaftal, pd samma sitt som tjénste-
hjonsstadgan fortfarande skulle bestd vid sidan af denna lag, intill
dess den blefve ersatt med en bittre lagstiftning. Nu i#r det ock
sd, att nigon skarp grins mellan dessa bigge lagars tillimpnings-
omraden icke lirer kunna uppdragas. Det gar icke att skrifva tva
sadana lagar si beskaffade, att icke i ganska ménga fall maste
limnas Oppet att anvinda den ena eller den andra efter de af-
talandes eget forgodtfinnande. Det finnes, sividt jag forstdr, icke
heller nigon anledning att fsrbjuda kollektivaftal inom jordbruket,
hvilket skulle bli en foljd af ett sidant sdrskiljande. Det finnes
forhallanden inom jordbruket, som gora, att arbeteaftal enligt denna
lag dir skulle vara lampliga, och icke skall man d& vara forbjuden
att ingd sidana. Dessutom kommer arbetsaftalslagen att fér minga
delar af jordbruket vara en i manga fall anvéndbar lag, hvilken
supplerar bristerna, intill dess den nya lagen om tjinsteaftal kan
foreligga firdig. Om denna senare lag foranleder nagon dndring i
den nu forevarande, si #r det naturligtvis myecket litt att vidtaga
en sidan #ndring. J sammanhang hidrmed ber jag fi erinra om,
att kammaren i gir antog 8 § i kollektivaftalslagen enligt reserva-
tionen. Hirigenom utgick salunda ur denva lag bestimmelsen om,
att arbetsinstillelse icke fir vidtagas utan tillkdnnagifvande s ling
tid forut, som anghende uppsigning af det enskilda arbetsaftalet ar
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viss tid inginget arbetsaftal. Nu finnes i den hir lagen en all-
deles motsvarande bestimmelse, hvilken &r intagen sasom 7 §, men
hvilken dock enligt den foreliggande reservationen skulle strykas
ur denna lag. Om nu den bestimmelsen alldeles bortfaller, s& blir
diaraf foljden, att nagot sidant stadgande icke kommer att finnas
i beskrifven lag. Men detta stadgande é&r, savidt jag forstar, af
grundliggande betydelse for allt hvad arbetslagstiftning heter. Sir-
gkildt p4 den punkten anser jag, att jordbrukets intressen dro synner-
ligen starkt hotade. Sasom jag 1 gir hade tillfalle att nirmare
utveckla, s dr det just dirigenom, att den principen fastlds i lag
och att jordbruket direfter inrittar sig med sa beskaffade aftal, att
man 1 uppsigningstiden och dess iakttagande har nédig trygghet,
som jordbruket kan fa tillgang till hvad det nédtorftigt behofver
af arbetskrafter, som det annars vore fara att i kritiska tider for-
lora. Jag bar dirfor mycket svart att forstd, hurusom de personer,
som sirskildt omma for jordbrukets intressen, vilja vara med om att
alldeles stryka bort denna grundliggande princip ur lagen, och sadant
skulle naturligtvis ske, om denna lag afsloges utan vidare diskussion.

Slutligen ha reservanterna talat om — jag kan taga det ganska
kort, darfor att det icke berorts 1 diskussionen — att man icke
skulle stifta en sidan lag som denna, utan att man dirjimte finge
till stind industridomstolar. — Det skulle bli si manga tvister efter
den nya lagen, menar man, att det behofdes sirskilda domstolar for
att handligga dem. Detta tror jag visserligen icke. Men dirmed
mi vara hurusom helst. Skall man afvakta den tidpunkt, da
industridomstolar blifva inférda — da fruktar jag, att lagstiftningen
maste undanskjutas alltfsr linge.

Jag har nu, si godt jag kunnat, gitt igenom de anmirkningar,
som iramforts, och de skal, som andragits for eit blanks afsiag &
det foreliggande kungl. forslaget, och jag ofverlamnar till kam-
marens profning, buruvida dessa skil kunna och bora foranleda till
det slut, hvartill reservanterna kommit.

Herr Pettersson i Bjialbo: Herr talman, mina herrar! Jag
skall be att f& framhalla nagra synpunkter, hvarfor jag anser,
att antagandet af arbetsaftalslagen 1 sammanhang med kollektiv-
aftalslagen #r enligt min mening absolut nodvindigt.  Arbets-
aftalslagen 4r ju den lag, som reglerar forhallandet mellan arbetaren
och arbetsgifvaren personligen, och dit hora alla dessa forballanden,
som uppstd, nir det galler att sluta aftal, nir aftal upphora, for-
hillanden med afseende pi aftalstiden o. s. v. Nu #4r det s3, att
en del af reglerna hérfor dro intagna i kollekfivaftalslagen, men i
gjilfva verket hora till arbetsaftalslagen. Kollektivaftalslagen reg-
lerar férhallandet mellan organisationerna, kollektivaftalets natur ir
sadan, att arbetarna genom ett dylikt aftal icke forbinda sig att
taga arbete hos en arbetsgifvare, lika litet som arbetsgifvarna déri-
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genom forbinda sig att limna arbete till arbetarna. Det utgor
endast en yitre ram, hvilken arbetsaftalet ger innehall. Ett arbets-
forhallande kan aldrig komma till stind wuteslutande genom ett
kollektivaftal, utan detta maste nodvindigt kompletteras med ett
arbetsaftal. Diremot kan ett arbetsforhallande mycket vil komma
till stand uteslutande genom ett arbetsaftal. Detta senare édr sa-
lunda grunden for det hela, det har alltid funnits sedan tidernas
begynnelse. Kollektivaftalet ater dr en vira dagars pibyggnad pa
dessa arbetsaftal, som kommit till 1 och genom foreningsvisendet.
Ar detta riktigt, och jag kan icke inse annat dn att sa #r fallet,
s borde man forst och framst stifta en lag for arbetsaftal och 1
andra hand en lag betriffande kollektivaftal. Ty det dr ju si, att
det dr arbetsaftalet, som ger kollektivaftalet aktualitet: utan arbets-
aftalet har kollektivaftalet ingen verkan eller aktualitet. Men jag
vill ocksd pastd, att arbetsaftalet ganska noga reglerar innehallet 1
kollektivaftalet. Vi veta ju, hurusom i arbetsaftalslagen férekom-
mer en del si kallade tvingande bestimmelser. Dessa bestimmelser
bli ocksh tvingande for motsvarande delar i kollektivaftalslagen. Dir-
jimte #r det sd, att de supplerande bestimmelserna 1 aftalslagen,
som siga, hvad som skall intriffa i sidapa fall, fér hvilka parterna
icke traffat sirskilda aftal, komma att utéfva mycket inflytande pa
kollektivaftalets blifvande innehall. Genom dessa supplerande be-
stammelser har lagstiftaren velat halla fram det riktiga och normala,
det som frin lagstiftningens synpunkt vore det ritta, framhalla detta
fér parterna och dédrigenom leda utvecklingen in i den ritta stromfaran.

Man har inom kommittén och utskottet lagt vikt vid, huru
dessa supplerande bestimmelser skulle bli affattade, och det ar tyd-
ligt for hvar och en, som satt sig in 1 forhéllandena, hur viktigt
detta dr. Redan dessa omstindigheter torde tillrickligt motivera
antagandet af den nu forevarande lagen i sammanhang med kollektiv-
aftalslagen. Men #nnu flera skil tala hirfor. En hvar, som del-
tagit 1 utskottets arbete, vet, att man vid behandlingen af dessa
lagar oupphorligt sett till, att en paragraf i det ena lagforslaget
stamt med motsvarande paragraf i det andra. Man har oupphorligt
kommit underfund med, att paragraferna i arbetsaftalslagen kom-
plettera, fortydliga och utfylla paragraferna i kollektivaftalslagen.
3 6 mom. 2 sidger, hur det gar med arbetsaftalet, da kollektiv-
aftalet utloper. I & 7 star, hur tillkdnnagifvande skall géras vid
arbetsinstillelse och hvad ett sadant tillkdnnagifvande 1 sjilfva
verket innebdr. Paragraferna 13 och 18 handla om arbetsordningen.
Denna stir i de flesta fall intagen 1 kollektivaftalen men regleras
af arbetsaftalslagen. Jag skulle kunna pavisa, hur innerligt sam-
bandet #r mellan bestimmelserna i de bada lagarna hela vigen ut-
efter, och huru inflitade de #ro i hvarandra. I aftalskommitténs
forsta forslag var det ju ocksd sa, att kollektivaftalslagen ingick
som ett kapitel 1 arbetsaftalslagen. Sedan togs den visserligen ut
och stilldes som en fristiende lag, men detta berodde icke dirpa,
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att man ansag, det kollektwaftalslaven litt kunde hinforas till
andra lagar, lirlingslagen o. s. v, Dz’irf'dr vore det bittre att sitta
den som en sirskild lag #@n att inflika den 1 alla dessa lagar.

En kollektivaftalslag utan en arbetsaftalslag maste enligt mitt
formenande bli af betydligt mindre viirde #n hvad den har samman
med en sidan lag, och det kommer att méta ganska stor svarighet
for domstolarnas verksamhet pa detta omrade, for si vidt man icke
samtidigt stiftar en arbetsaftalslag.

Man kan draga fram #nnu flera synpunkter. Det ar ju s, att
kollektivaftalslagen afser att befdsta, styrka och stédja forenings-
visendet sasom sidant. Arbetsaftalslagen didremot afser att styrka,
stodja och befdsta det individuella aftalet, den afser att i vidstrickt
man mojliggora for de enskilda individerna att triffa aftal med
hvarandra, att géra det mojligt for de enskilda individerna att exi-
stera utan att ingd 1 foéreningar. Med andra ord kollektivaftalslagen
befordrar kollektivismen och arbetsaftalslagen individualismen. Nu
kan man fraga sig: hvilken behoiver stod, ér det kollektivismen,
det #4r foreningarna med sina stora, oerhérda resurser, som behofva
stéd och skydd, eller 4r det den individuella arbetaren, den individuella
friheten, som 1 det fallet behofver stodjas? Jag tror icke, att sva-
ret kan bli mer 4n ett. Om vi nu inféra en kollektivaftalslag men
icke en arbetsaftalslag, si 4r det detsamma som att till den oorga-
niserade arbetsgifvaren eller arbetaren siiga: vill ni ha nigot stod
fran statsmakternas sida, s& var god gi in i en forening, forr bry
sig icke statsmakterna om att erkdnna er pa nagot sitt. Jag kan
icke finna att detta pa nagot vis dr riktigt, Det ftirhfxllandet, att det icke
finnes nadgon lag, som stédjer och hjilper den oorganiserade arbe-
taren, innebédr i och for sig sjillt ett foreningstvang for denne, men
detta tvang skulle bli dubbelt starkt, om vi dessutom skulle f& en
lag, som skyddar foreningsritten men icke den enskilde. Jag hor
icke till dem, som #ro pa nagot sitt mot organisationsvisendet, men
jag auser, att man hir bor sitta kyrkan midt i byn, anser att om man
skyddar féreningsvisendet, man ocksd samtidigt bor skydda det in-
dividuella aftalet. Nu sdger man: visst skall hér bli en arbets-
aftalslao, den skola vi komma med, s fort vi hinna f4 den i ord-
ning, profva den och fa den allsidigt utredd. — Men, mina herrar,
jag dr ofvertygad om, att vi, ifall vi taga en kollektivaftalslag 1 ar
och ingenting annat, vi aldrig fi en sidan lag. Hvarfor! Jo, dir-
for att det finnes mycket starka krafter, som motarbeta antagandet
af en arbetsaftalslag. Det #r nimligen si, att arbetareorganisatio-
nerna frukta en sidan lag ur ren konkurrenssynpunkt. ¥4 vi en
arbetsaftalslag, som stoder, hjilper och skyddar den enskilde arbe-
taren och hjilper och stirker honom pi mera vitala punkter, blir
Ju detta ett sadant stod for den enskilde arbetaren, att det tryck
som nu drifver honom in i organisationen, minskas i visentlig grad
och han far didrigenom en mycket vidstrickt mojlighet att existera
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ghsom fristiende personlighet. Det ar gifvet detta, som utgér den
fornimsta orsaken till, att arbetareorganisationerna icke pd villkor
eller under nigra forhallanden vilja vara med om lagstiftningen
och tillstyrka det individuella aftalet, och det ligger for ofrigt 1
sakens natur. Om vi antaga, att vi f& en kollektivaftalslag igenom
i &r, hvem skulle hjilpa oss att fi igenom en aftalslag sedan? Ja,
forst ha vi att vinta det skarpaste motstind fran arbetarehall; s
ha vi natuligivis att vinta motstind frin den del af denna kam-
mare, som star arbetarna och arbetarnas tinkesitt nira, s ha vi
storindustrien, som i det stora hela antagligen stiller sig likgiltig
for denna sak; den &r ju si invuxen i detta foreningsvisen med
sina kollektivaftal, och man har s vil inrittat sig pa det hallet, att na-
got storre intresse frin den sidan torde man svirligen kunna pi-
rikna. Under sidana forhallanden #r det inga andra é#n mojligen landt-
brukarne, smaindustrien och handtverket, som skulle i fram denna
arbetsaftalslag, och jag tviflar att de dro miktiga till detta. Men
man siger ju, att arbetsaftalslagen ju egentligen dr afsedd for in-
dustrien; for landtbruket skola vi gora en tjinsteaftalslag, och dér-
for bora ju icke landtbrukarna vara si sirdeles intresserade af den
lagen. Ja, di vill jag siga, att innan vi fi en ny tjanstehjonstadga,
kommer denna arbetsaftalslag alltid att ha ett mycket stort in-
fiytande pi en hel del arbetare ute pa landsbygden, just pa grund
af att denna tjinstehjonstadga #r till sina former si krénglig och
naturligtvis icke kan tillimpas pa en hel del forhallanden ute pi
landsbygden. Men dfven om vi skulle fi en fornyad tjinstehjons-
stadga, kommer likvisst denna arbetsaitalslag att fa en mycket stor
betydelse for den mera tillfalliga arbetskraften pé landsbygden. Man
kan invinda: »hur kan jag veta, hur den nya tjinstehjonsstadgan
kommer att skrifvas? — Man kan enligt herr Schottes mening
skrifva den si, att ddri innefattas alla slags landtbruksarbeten, men
enligt mitt formenande torde det i sjiliva verket icke gi for sig
att skrifva en lag, som giller allt arbete for landtbrukets behof.
Forst och framst ligger det i sjilfva ordet »tjinst> det begreppet,
att arbetsaftalet skall gilla for en jamforelsevis lang tid. Redan
1901 ars kommitté ansig sig i det fallet icke kunna, utan att strida
mot nimnda begrepp, gi under en méunad, och #fven den kommitté,
jag var ledamot af, ansig, att ifall man icke skulle gi for mycket
ifran begreppet, man icke kunde sitta tiden lagre din en manad.
Man behofver dessutom i detta fall en fast grins mellan dessa bida
lagar, och nigra andra grinser dro ganska svira att fi fram. Det
ar tydligt, att ute pi landsbygden forekommer en hel del arbets-
forhallanden, som krifva en kortare aftalstid &n en manad. D3
skulle tjinsteaftalslagen fi tillimpning endast pi den mera fasta
arbetarestammen inom landtbruket, under det diremot sisongarbetare
och mera tillfalliga arbetare alltid komme att sortera under arbets-
aftalslagen. For ofrigt maste man medgifva, att dessa senares ar-
bete #r i det stora hela ganska likartadt med industriarbetarnes.
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fallig art och med kortare uppstigningstid.

Man kan ju vidare invinda, att skall nu ovillkorligen arbets-
aftalslagen folja med i &r, bor ocksd tjunsteaftalslagen folja med.
Det dr 1 det fallet dock sa, att vi ha var gamla tjanstehjonsstadga,
som dnnu 1 viss man dr tillimplig pi vara foérhallanden.

Som skal for afslag 4 arbetsaftalslagen har man ocksi fram-
hillit, att dithoérande saker dro synnerligen diligt utredda, och att
de #ro for ofrigt si omtaliga, att man bor se tiden an. Betriffande
denna friga om utredningen vill jag siga, att det foreligger anda
en ganska vidlyftig utredning. Férst hade vi, som hir forut omtalats
1901 ars forslag, och detta forslag hade ju kommit till efter horande
af en del myndigherer och korporationer i vart land. Detta for-
slag  och dessa yttranden hade den senare kommittén tillgingliga,
och den kommittén arbetade ett par ir med detta, gjorde resor och
undersskte forhillandena i stora delar af vart land. Sa skrefs det
nya lagforslaget. Nir arbetsaftalskommittén wupplostes, hollo vi
inom densamma pi med att for tredje gingen lisa lagtexten. Jag
tror alltsd, att man kan siga, att detta lagforslag ar noga och val
ofvertinkt. Sedan har ju detta lagforslag gitt igenom utskottet
och dir blifvit ytterligare siktadt, om jag si far siga, och man har
varit si forsiktig, att alla de paragrafer, man varit mera tvehagsen
om, har man helt enkelt tagit bort.

Si har man riktat en hel del generella anmirkningar mot
detta forslag. Det #r ganska litt att generalisera i det hir fallet,
men det hinder ofta, att nir man nirmare granskar sidana hir
generella anmirkningar, man finner, att de icke ha den betydelse,
som man i forsta ¢gonblicket tycker, att de ha, Man har forst sagt,
att lagen afhandlar ett for stort omrade. Herr justitieministern har
redan i ndgon man berort den saken. Man tycker, att det ar for
mycket, att forslaget omspinner handel, industri och jordbruk. Hvad
jordbruket betriffar har jag redan yttrat mig om den saken. Hir
kommer forslaget, som sagdt, att bersra endast den mera tillfilliga
arbetskraften — si kommer det enligt mitt formenande alltid att under
detta forhallande géra — men om man nu skall lagstifta pa detta
omride, hur skall lagstiftaren ga till viga? A ena sidan kan den
méjligheten foreligga, att han gor en massa olika speciallagar, en
speciallag for hvarje sirskild arbetsgren, & andra sidan har han den
mojligheten, att han kan sammanfatta dessa lagar till ett fatal lagar
eller till en enda lag. Den forra vigen med méanga olika lagar
och utan nigon méjlighet att uppstilla nigra bestdmda grinser mel-
lan dem mater sdrskildt fran juridiskt och dfven fran praktiskt hall
stora betinkligheter, och det skulle hdr uppsti en sidan oerhord
magsa griansfall att utreda.

S& ha vi den andra végen att sammanfatta lagarna i ett fatal
lagar eller kanske allra bist i en enda. Di maste man naturligt-
vis gora bestdmmelserna si generella, att de dro limpliga for alla
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de omraden, lagen ir afsedd att omfatta. P4 den vigen har si godt
som all utlindsk lagstiftning slagit in, den franska, finska, hol-
lindska o. s. v. Var lag har ju stillt sig pid den sidan, att den
afser att dela upp dessa lagar i tvd olika, dels tjinsteaftalslagen,
som skulle omfatta den fasta landtarbetarestammen och persomer 1
huslig tjdnst, och dels arbetsaltalslagen, som skulle omfatta industri-
arbetare och nira industrien stiende arbetare, dit da dfven tillfilliga
jordbruksarbetare skola héra. Jag tror, att den uppstillningen ir
bist, och att en vidare sonderdelning af det hela endast skulle verka
oreda. I detta sammanhang vill jag sdga, att i aftalskommittén
yrkade man med stor entriagenhet pa, att vi skulle si mycket som
mojligt sammanfatta dessa lagar och helst fi fram en enda lag.
Detta skulle ur social synpunkt vara fordelaktigt, det skulle vara
liksom att demokratisera det hela och stilla alla under en enda lag.
Till en borjan stillde sig aftalskommittén sympatisk till en sidan
framstéllning, men i den min vi kommo in pa behandlingen af
aftalslagen, funno vi, att de personliga forhallanden, denna rérde
sig om, fordrade olika bestimmelser allt efter olika forhillanden,
hvarigenom vi for 6frigt vunne att lagarna blefve mera speciellt
limpade for hvar sitt omréide.

Hvilka betingelser maste nu en sidan lag hafva for att fylla
behofvet? Jo, forst och frimst méaste bestdimmelserna vara tillrack-
ligt generella; de fa for det andra icke inskrinka for mycket pa
den personliga rorelsefriheten, ochb dessutom mdiste de naturligtvis
pagot sd nir fullstindigt reglera hithorande forhdllanden. Jag an-
ger, att den hir lagen 1 alla dessa afseenden fyller detta behof pa
ett tilltalande satt. Vi fi nu, som herr justitieministern nyss sagt,
icke glomma, att de flesta af den hir lagens bestimmelser &vo supp-
lerande. Dessa supplerande bestdmmelser maste naturligtvis afpassas
si, att de i forsta hand 4ro lampliga for den stora massan af ar-
betare, som denna lag afser, och det ar ju industriarbetarna. Att
icke denna lag kan vara fullt ut si tillamplig pa enskilda grupper,
exempelvis handelsbitraden och dylika, det ligger i sakens natur.
Skulle man fi en lagstiftning, dar bestimmelserna passade in pa
alla sddana smigrupper — det #r for resten otinkbart — si finge
man en hel massa lagar, troligen en for hvarje sirskildt yrke.

De tvingande bestimmelserna, som finnas i lagen, dro ju alle-
samman af generell natur och af den beskaffenhet, att de limpa
sig for alla mojliga omriden, De dro for sfrigt uteslutande till
nytta for arbetarna; och jag kan svirligen tinka mig, att arbetarna
skulle vilja taga bort nagon enda af dessa bestimmelser.

S& har man anmirkt, att dessa bestimmelser #ro allt for pre-
ciserade. Men ett arbetsforhillande ar dock ganska méngsidigt, och
en lag maste vil #ndock vara nigot si nir fullstindig, for att kunna
reglera alla dessa forhillanden. Tager man t. ex. bort alla dessa
bestimmelser ur lagen, si uppstir det ju luckor; och det ir icke
sa sirdeles bra. Dessutom miste man komma ihag, att en af la-
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gens forndmsta unppgifter dr att fylla luckorna i det enskilda arbeta-
aftalet, d. v. s. att mojliggora for den enskilde arbetaren och arbets-
gifvaren att pd etl enkelt och bekvimt sitt sluta aftal med hvar-
andra.

Jimféra vi nu detta lagforslag med den utlindska lagstiftningen
pd omridet, s& skola vi finna foljande. Det forslag, som ar det
sista och bista, och som mycket talats om och berémts, #r den
hollindska lagstiftningen angdende dessa forhallanden. Om man
jamfor den hollindska lagen med det foreliggande forslaget, si maste
man erkinna, att det svenska forslaget dr betydligt mycket enklare
och mindre omfattande 4n det hollindska. Det hollindska #r si
oerhérdt mycket mer inveckladt och har mycket mer speciella be-
stimmelser #n detta. Vi hade detta hollindska forslag framfér oss,
did vi behandlade dessa saker i utskottet, och vi tyckte, att, jam-
fordt med detta, var vart forslag betydligt mycket enklare.

Slutligen vill jag, mina herrar, nigot beréra de motiv for af-
slag, som hir framhallits af herr Schotte med flera reservanter.
Han siiger visserligen i slutet af reservationen: »Men & andra sidan
maste det vara af vikt, att en lag om ordnande af det individuella
arbetsaftalet icke undanskjutes till en oviss framtid, utan snarast
mojligt Ater varder forelagd Riksdagens profning.» Ja, det liter
mycket vackert det dir, men si sidger han pi foregiende sida:
»Viktiga principiella tvistefragor, hvilka allt fortfarande dro féremal
for meningsskiljaktighet och strid mellan organisationerna, sisom for-
eningsritten, arbetets frihet, arbetsgifvarens ritt att leda och for-
dela arbetet, att afskeda och antaga arbetare m. m., dro i lagfor-
slaget dels ofullstindigt och bristfilligt reglerade, dels alldeles for-
bigingna.» Ja, mina herrar, nir alla dessa meningsskiljaktigheter
angdende arbetets frihet m. m. blifvit utjimnade och dessa saker
blitvit reglerade pa ett ordentligt och for bida parterna tillfreds-
stillande sdtt, ja, ndr den stunden kommer, da lefver nog ingen af
de i denna kammare nirvarande. Det 4r enligt mitt formenande
82 skarpa intressemotsatser, som hir foreligga, att det aldrig gir att
reglera dessa forhillanden si, att parterna blifva fullstindigt be-
litna, det vill med andra ord siga, att de motiv, som hir fore-
bragts for en fornyad undersskning och gallring, dro af den be-
skaffenhet, att motiveringen absolut slir ihjal klimmen. Den reser-
vationen kan den allra bittraste motstindare till detta lagforslag
med gladeligt hjirta skrifva under; ty skola vi vinta si linge, att
alla de forhallanden, som i reservationen beroras, blifvit losta, ja,
da blir det sannerligen aldrig nigon lag af.

Ja, jag vill icke ingd pa ett beméstande af alla de olika an-
mirkningar, som blifvit gjorda mot de sirskilda paragraferna hir.
Det skulle taga alltfor lang tid. Jag vill endast fasta mig vid ett
enda yttrande, som herr Sandstrém hade i slutet af sitt anforande.
Han forsokte att dir skrimma oss for en detaljgranskning af forslaget
genom att sdga, att om vi ge oss in pa en sadan granskning, denna
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skulle bli af sd langvarig art, att kammaren aldrig sett dess make,
och troligen fordroja riksdagsarbetet i flera dagar. Sanmnolikt ténkte
herr Sandstrom, att det skulle vara en spik som drog. Jag vill
pu limna darhin, hvad motivet kan vara; men hvilket motiv det
4n ma vara, icke dr det enligt min mening nagot sakligi motiv.

Emellertid, mina herrar, anser jag i alla fall denna lag abso-
lut noédvindig; och hvar och en, som verkligen iér en vin af den
individuella friheten och sjilfbestimmanderitten, maste efter mitt
formenande halla pa, att om vi skola antaga en lag om kollektiv-
aftal, s& skola vi ocksh antaga lagen angiende sirskilda arbetsaftal.
Jag kan for min del icke finna, att denna lag skulle vara till for-
del for arbetsgifvarna; och arbetsgifvarna dro enligt mitt {rmenande
icke nagot sirskildt intresserade af att {4 denna log. Lagens an-
tagande ligger i samhillets intresse, och sisom medlem af samhallet
har ocksd arbetsgifvaren intresse diraf; men att han skulle sdsom
arbetsgifvare hafva nagot speciellt intresse af att fi en lag, som
uteslutande afser att inskrinka hans rittigheter utan att gifva
honom nigon enda ny sidan, det maste jag siiga, att det be-
tviflar jag.

Di jag for min del emellertid anser, att afslag & en begiran
om detaljgranskning af denna lag skulle vara detsamma som att
hela detta stora lagforslag skulle falla, s skall jag, herr talman,
be att fi hemstilla, att kammaren nu ofvergar till detaljgransk-
ningen; och ber jag 1 sammanhang hirmed, att fi yrka pa anta-
gande af § 1 i lagforslaget.

Herr vice talminnen 6fvertog nu ledningen af kammarens for.
handlingar. .

I det af herr Pettersson i Bjilbo héllna anforandet instimde
herrar Jonsson 1 Slatiker, friherre Lagerfelt, Johansson 1 Berga,
Alkesson, Magnusson i Tumhult, Jonsson i Boa och Larsson 1
Bondarfve.

Herr Séderberg i Hobborn: Herr vice talman! Jag kan icke
annat #n beklaga, att denna friga har kommit att behandlas si sent
under Riksdagen, di hvar och en onskar att si fort som mojligt
fa bege sig till sin hemort. Emellertid vill jag endast med nagra
fo ord ange min stillning till sirskildt den foreslagna lagen om
vissa arbetsaftal.

Ar 1899 skref Riksdagen till Kungl Maj:t och begirde utred-
ning om hvilka atgirder 1 lagstiftningsvig kunde vidtagas for be-
redande af det fria arbetsaftalets hallande i helgd, och sedermera
ha ju atskilliga utredningar &stadkommits och afven forslag, fast
icke niigot af dem kunnat foreliggas Riksdagen forrin innevarande
ar. Emellertid ha nu bida kamrarna i &tminstone hufvudsakliga
delar antagit vissa lagar i denna riktning om kollektivaftal, om in-
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rattande af arbetsdomstol och om férmedlinganstalt o. s. v., och nu
giller det, att vi hir i Andra kammaren ocksd matte antaga denna lag
om vissa arbetsaftal. ¥or min del vill jag siga det, sisom Tepre-
sentant for jordbruket, att det skulle vara synnerligen beklagligt,
om icke denna lag skulle gi igenom. P3 jordbruksniringens
omrde #ro ju forhillandena si olikartade mot pa industriens
omréde.

Herr Lindqvist sade frin bérjan, att man frin atskilliga hall,
till och med frin arbetsgifvarehill, ansett denna lag obehoflig, och
att man godt kunde reda sig med en lag om kollektivaftal. Men
det vill jag stiga, att man sirskildt hvad betriffar jordbruket, icke
kan instimma i detta, utan pa detta omride behsfver man en supp-
lerande bestimmelse till tjinstehjonsstadgan. Det finns ju si ofant.
ligt minga arbeten, som pa jordbrukets och dithérande omraden
skola utforas, sisom odlingsforetag, dikningsforetag, skogsarbeten af
méanga slag, och nog skulle det vil linda till nytta, om man kunde
dstadkomma négra reglerande bestimmelser.

Emellertid har man nu vindt sig med atskilliga anmirkningar
mot denna lag. Man har t. ex. gent emot 2 § anmirkt, att under
benimningen arbetare inrangerats ifven arbetstorman, handelsbitri-
den och andra dirmed jimforliga; det anses vara oriktigt. Jag
vill icke tvista dirom, men nir det giller att har fi fram nagra 1
allmanhet reglerande bestimmelser, tycker jag, att det ar lyckligt
funnet, d2 man har tagit med de personer och de grupper, som borde
sortera under dessa bestdimmelser och som beréras af dem. En af
de forndmsta anmirkningarna &r den man gjort mot forsta bestim-
melsen 1 19 §, som handlar om arbetsgifvarnes ritt att leda och
fordela arbetet. Om man, mina herrar, liser denna paragraf i dess
fortsattning, sd anser jag verkligen, att sidana bestimmelser dir dro
affattade, att man tryggt kan ofverlimna denna ritt &t arbetsgif-
varna, di det heter: »Dock mé arbetare, som antagits till utforande
af visst slag af arbete, icke utan sitt medgifvande af arbetsgifvaren
anvandas till annat arbete, dir ej fraga dr om handrickning it annan
eller eljest goromal, som enligt gillande sedviinja det aligger arbe-
taren att utfora. Arbetsgifvaren vare pliktig att i arbetet fasta be-
horigt afseende 3 arbetarens hilsa och arbetsférmaga, vil bemota
arbetaren, vaka dirofver att den, som arbetsgifvaren ma hafva satt
1 sitt stille, iakttager sina skyldigheter mot arbetarne, samt tillse,
att god ordning uppritthilles & det omrade, som for arbetet an-
vindes. »

Jag anser dirfor, att denna paragraf ar si lyckligt funnen och
si val afvigd, att man icke med fog kan framstilla nagra anmirk-
ningar mot den. I 21 § har man vindt sig sirskildt mot bestim-
melserna angiende bostad och uppsigning, och det som stir i sam-
manhang med den saken. Man har anmirkt att en tid af 14 dagar
efter aftalets slut skulle vara for kort till afflyttning. Jag tycker
verkligen att det alls icke ar nigon anmirkning, som haller. Hur
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#r det, mina herrar, t. ex. 1 Stockholm? Ar det icke si, att hyres-
gister 1 allmédnhet fa affiytta, di hyreskontraktet gar ut? Hir ar
#ndd den bestimmelsen inférd, att arbetarne kunna fi stanna viss
tid, sedan arbetsaftalet gatt till anda; och jag formodar, att arbe-
taren mycket vil vet, nir arbetsaftalet gir ut, sd att han kan ritta
sig direfter.

Ja, jag skall icke upptaga tiden lingre, utan vill endast séiga det,
att jag vill icke vara med om eller taga pi mitt ansvar denna lags
fall, utan jag vill for min del bidraga till att den redan i &r matte
gd igenom.

En af reservanterna, herr Sandstrém, som upptridde i bérjan
af debatten, yttrade, att en sidan lagstiftaing som denna var bade
nyttig och nédvindig, och dirfor forordade han bifall till ett skrif-
velseforslag. Men da jag gar till detta skrifvelseforslag, si finner
jag inga nya synpunkter, inga sirskildt nya linjer, som skulle blifva
ledande foér en vidare granskning af detta lagforslag; det begires
helt enkelt ett nytt. Harmed har man troligen velat séga, att tiden
varit si kort, att man icke haft tid och lust att nu prifva detta
lagforslag mera ingdende, och att frigans afgérande ddrfor bor upp-
skjutas. I hindelse att dfven kammarens majoritet skulle anse
det fordelaktigt att uppskjuta denna friga, si vill jag adtminstone
uttala den forhoppningen, att vi redan till ndsta ar matte fa eft
dylikt forslag framlagdt for Riksdagen och det i s god tid, att
man hinner profva det med nagorlunda lugn och ro och granska
det 1 dess detaljer.

For min del skall jag emellertid, herr talman, be att fa yrka
bifall till den hir féredragna § 1 och till forslaget 1 dess helhet.

Sedan herr talmannen nu aterkommit, yttrade:

Herr Sandstrém: Herr talman, mina herrar! Jag skall be
att forst fa nagot litet fista mig vid hvad herr Pettersson i Bjilbo
anforde. Han sokte gora gillande, att denna lag om personliga
arbetsaftal star 1 sddant samband med kollektivaftalslagen, att den
enas antagande ocksid nodvindigt borde medfsra den andras och han
stodde detta sitt pastiende pa en liten teori, som vi i utskottet
hort dnda till leda, men som i grund och botten dr fullkomligt
oriktig. Han siger, att eftersom kollektivaftalet afser att gifva
regler for arbetsaftalet och aldrig kan f& sin verkstillighet, utan att
det sedan ingds personliga arbetsaftal, si &r arbetsaftalet grunden,
pi hvilken kollektivaftalet bygges. Sasom hvar och en, som sysslat
nigot litet med dessa fragor, vet, forhaller det sig si, att 1 de fall,
da ett arbetsaftal fir sitt innehall fran ett kollektivaftal, dr det
kollektivaftalet, som 4r grunden for arbetsaftalets innehall. Sa snart
det finnes ett kollektivaftal och de, som iro bundna af detta, inga
enskilda arbetsaftal, blir automatiskt kollektivaftalet bindande for
de enskilda arbetsaftalen och blir dessas grund. Alldeles oafsedt om
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sitt innehall frin kollektivaftalet. Herr Petterssons felslut ligger
ddri, att han tror att personliga arbetsaftal icke kunna ingds, om
vi icke fa denna lag. Han férbiser, att vi redan ha en lag, fastin
mycket summarisk, om personliga arbetsaftal och att det ingas tusen-
tals sidana aftal alltjimt dagligen och stundligen med stod af gil-
lande lag. Hade det varit sa, att denna lag statt 1 nagot organiské
sammanhang med lagen om kollektivaftal, kunna herrarna vara for-
vissade om, att herr justitieministern icke hade forsummat att anfora
detta synnerligen starka skidl for forslagets antagande. Den om-
standigheten, att han teg, men herr Pettersson i Bjilbo talade, tror
jag kan vara for herrarna en ritt god ledning till att bedéma
argumentets virde.

Vidare ndmnde herr Pettersson i Bjilbo, att denna lag var en
mycket betydelsefull lag for de oorganiserade arbetarna. Det #r
alldeles riktigt, men den har ingalunda den betydelse han trodde.
Han forestillde sig, att om vi icke fa denna lag, ha de oorganiserade
arbetarna absolut intet stod, utan méste gi in i organisationen. Tro
herrarna, att frinvaron af sidana bestimmelser, som gifvas i denna
lag, hur nyttiga och lampliga de 4n kunna vara i sirskilda fali,
tvingar in de oorganiserade arbetarna 1 organisationen? Om lagen
reglerade lonevillkoren, s& vore det en annan sak, ty det dr for ats
kunpa &fva inflytande pi lonevillkoren, som arbetarna ingd i orga-
nisationen. Lagen &r nyttig och nodvindig, men har absolut intet
sammanhang med de stora arbetstvisterna och med kollektivaftals-
lagen.

Hvad herr Pettersson emellertid tycktes mest befara, var, att
om antagandet af denna lag skotes upp, det skulle bli ett uppskof
p& sa lang tid, att med de starka krafter, som aro i rérelse for att
hindra denna lagstiltning, vi aldrig skulle fi densamma. Han
fruktade forst for ndgra ord 1 motiveringen till reservationen, dir
vi siga, att vi onska fA 1 denna lag en tillfredsstillande reglering
af de allminna principerna om arbetets frihet och arbetsgifvarens
ritt att leda och férdela arbetet etc. Hairtill séger herr Petfersson:
skola vi fi en reglering, som bidda parterna iiro nojda med, af dessa
omtvistade principfragor, si komma méanga, ménga &r att gi at, och
vi komma icke att upplefva den dag, da denna lagstiftning blir
verklighet. Han missforstdr di en liten smula uttrycket i reserva-
tionen. Med en tillfredsstillande reglering mena vi en reglering,
som dr objektivt tillfredsstillande och mera tillfredsstillande &n
den, som gifves det foreliggande forslaget, som endast hogst spora-
diskt beror frigorna. Pa en sidan reglering behofva vi icke vinta
méanga ar, ty darfor fordras blott litet omsorg och energi i lagstift-
pingsarbetet.

Vidare sade han, att denna lag i alla fall kommer att fran
arbetarna och arbetarnas vinner motas af sidant motstind, att om
vi icke taga lagen 1 dag, fa vi den aldrig. Det dr ganska egen-
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domligt att sammanstilla detta hans yttrande med hvad han & andra
sidan sidger, att denna lag egentligen #ér en skyddslag for arbetarna,
att dess hufvudsakliga syfte ligger diri, att den innehaller tvingande
bestimmelser till arbetarnas forman, i hvilka arbetsgifvarna intet
intresse ha. Och #nda fruktar han si starkt for, att icke blott
arbetarna sjilfva, utan dfven alla de, som sympatisera med deras
sak, skola med hiander och fotter motsitta sig denna lag. Han slar
sig sjalf ratt grundligt pa fingrarna har. Det kan mycket vil
tinkas, och diri gifver jag honom ritt, att frin de organiserade
arbetarnas sida kan finnas en viss motvilja mot en lag om personliga
arbetsaftal, som stridcker sina verkningar inom de organiserade arbe-
tarnas omrade. Denna motvilja #r enligt min mening icke berit-
tigad, och det finns absolut ingen anledning att befara, att om det
efter ett eller annat ar framldgges ett vil genomtinkt ock grundligt
forberedt forslag till lag 1 detta dmne, detta forslag icke skall vinna
majoritet 1 Andra kammaren, savidt icke andra kategorier komma
att motsitta sig detsamma dn de, som nu #dro motstandare till detta
forslag, ddrfor att det icke har undergitt vederborlig beredning och
befinner sig i behorigt skick.

Jag skall sedan be att fi vinda mig med nagra ord till herr
justitieministern. Han nimnde, att det visserligen kunde finnas
ett eller annat att anmérka pd den utredning, som 1 detta fall #gt
rum, men aftt utredningen dock var sd fullstindig, att regeringen
funnit den vara tillvicklig, och han tyckte, att da borde ocksi wut-
skottet kunna néja sig med den. Nu #r forhallandet, att bade
denna regering och foregéiende regeringar pd siitt och vis skdmt bort
Riksdagens utskott med sina utredningar. Nir eth storre lagverk
lagts pad Riksdagens bord, har det i allminhet varit icke blott ett
naket forslag, utan det har varit atfoljdt af ett kommittéutlatande
och af yttranden ofver detta utlatande, och utskottet och kamrarna
ba vinjt sig vid detta forhallande, funnit sig val dédraf och efter
hand kiant det som ett verkligt behof. Vi ha dirfor 1 detta fall
kdnt saknaden af sidan utredning mycket djupt, och det vore
beklagligt, om regeringen, som utan tvifvel 1 detta fall funnit utred-
ningen tillricklig for att den sjilf skulle kunna bilda sig en mening,
skulle komma att for framtiden filja detta exempel och s& snart
den har en viss mening om ett forslag, ligga fram detsamma utan
de bilagor, som #ro oundgingligen nodvindiga, for att vi, som ha
att hdr behandla frigorna, skola kunna bilda oss en bestimd upp-
fattning 1 desamma.

Det torde vara riktigt, sasom herr justitieministern siger, att
hur grundligt forberedt @n detta forslag kommer pa Riksdagens bord,
olika meningar dock alltid skola gora sig gillande, darfor att det
ar sd stridiga intressen, som skola regleras; men hvad man kan
hoppas icke skall upprepas, det &r den stora fvekan, som alla, hvilka
hysa dessa olika meningar, nu visa, di de uttala sina asikter. Ktt
forslag bor kunna liggas fram 1 sadant skick, att den som samvets-
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dirtill. Det saknas i detta fall.

Herr justitieministern papekade, att arbetsordningar utomlands
endast behofva till lagligheten faststillas af myndigheterna, och att
det vore ungefdr lika bra, i fall, sisom hédr ar fallet, foreskrifves,
att om arbetsordningen strider mot lagen, si dr den ogiltig i denna
del. Men det &r icke alldeles detsamma, om en laglig myndighet
kontrollerar, att en arbetsordning icke lagges fram i mot lagen stri.
dande skick, som att arbetarna sjilfva skola kontrollera, om den
strider mot lagen eller ej. I sjilfva verket dr emellertid bade det
ena och det andra otillfredsstillande. I det finska lagforslaget om
personliga aftal hafva myndigheterna tillerkints rdtt att profva icke
blott lagligheter utan jimvil billighelen, och det #r detta, som skall
profvas af myndigheterna, ty en mingd af arbetsordningens bestim-
melser kunna strida mot billigheten.

Nir herr justitieministern sedan gick in pa bostadsfrigan, s
pimnde han, att utskottet visserligen pa det sittet gitt gemerellt
tillvdaga, att det bestimt en wuppsigningstid af 14 dagar, fastiin
arbetarna 1 manga fall icke behoide sa lang uppsigningstid; de
kunde ofta flytta forut. Herr justitieministern tinkte sig diremot
icke den mdojligheten, att férhallandena i vissa fall kunde vara sidana,
att arbetaren behéfde lingre tid #n 14 dagar. Nér han sedan siger,
att det paturligtvis icke 4r mojligt att gora lagen sidan, att den
kan triiffa in pa alla speciella fall, s vill jag erinra om, att nigot
sadant heller aldrig blifvit pretenderadt och icke heller kan begiras,
men ndr det finnes viisentligen olika grupper af dylika arbetsforhal-
landen, sisom redan nu gillande olika uppsigningstider utvisa, si
kan man ha ansprak pi, att det skall tagas 1 6fverviigande, huru-
vida det icke kan gifvas olika regler for dessa olika grupper, 1
stillet for att skdra alla ofver en kam, sisom emellertid skett hir.

Herr justitieministern férklarade sig icke forstd ett uttryck i
reservationen, dir det talades om, att den nya lagen med sitt minu-
tivsa reglerande af arbetares och arbetsgifvares rittigheter och skyl-
digheter skulle verka brytande pa nu gillande sedviinjor. Uttrycket
sbrytande» #4r kanske en smula for starkt, men sikert #r, att dessa
bestimmelser, som stricka sig ofver alla omraden, strida mot gil-
lande sedvinjor, som #ro olika p& olika och inom olika yrken.
Faktiskt rader ju 4n den ena sedvinjan pa den ena platsen, én den
andra pad en annan plats. Nu skola dessa bestdmmelser blott
verka supplerande, men det dr ju gifvet, att dfven supplerande
bestimmelser méste rittas nagorlunda efter de skiftande forhal-
landena

Emellertid nimnde herr justitieministern en sak som ér af stor
vikt att {ista uppmirksamheten vid, och det var, att denna lag
enligt hans férmenande innehaller en for jordbruket si viktig bestim-
melse, att kammaren borde noga betdnka sig, innan den slopade
lagen. Han nimnde, att § 8 1 kollektivaftalslagen 1 det skick,
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hvari den framlagts af Kungl. Maj:it och utskottet, innehiller en
bestimmelse, som tryggar ett aftal pad viss tid eller med viss upp-
signingstid fran att kunna brytas genom arbetsinstillelse; ett sidant
aftal skall vid strejk eller lockout ovillkorligen respekteras. Nu
ha vi strukit den paragrafen genom att vid vart beslut i gar folja
den s. k. Refvingelinjen. Men desto angelignare dr det naturligtvis
da, siger herr justitieministern, att man behéller den motsvarande
bestimmelsen 1 lagen om personliga arbetsaftal. I sjdlfva verket
tror jag dock, att herr justitieministerns resonemang &r oriktigt.
Jag vill erinra om, att genom vart beslut i gir fick jordbruket —
forutsatt att detta beslut blir Riksdagens, hvilket #r mer 4n osikert
— ett mycket kraftigare skydd #n det, som ligger i denna bestim-
melse, ty férbudet under den flerariga kollektivattalstiden mot arbets-
instillelse verkar nog kraftigare dn bestimmelsen att uppsigningstid
och bestdimd aftalstid skall iakttagas. Hérigenom blir ocksi denna
bestimmelse ofverflodig, s langt kollektivaftalet stricker sig. Natur-
ligtvis skulle en dylik bestimmelse kunna tédnkas ha sin betydelse
1 alla de fall, ddar icke kollektivaftal rida, men, mina herrar, det
gr att mirka, att denna bestimmelse giller den dag 1 dag dr. Det
dr ingen ny bestdmmelse, som ligger 1 detta stadgande. Finnes det
ett aftal inom jordbruket eller inom industrien pa viss aftalstid eller
med viss uppsidgningstid, s& icke far det brytas, om det blir arbets-
instillelse, sd att frin den synpunkten ber jag darfor, att ingen
af herrarna ma lata forleda sig till att rosta for lagforslaget. Jag
vill erinta om, att om siledes 1 detta stadgande jordbruket icke far
nigot nytt skydd, s& bli 4 andra sidan férhallandena for jordbruks-
idkarne genom denna lag 1 ett viktigt afseende forsimrade. Det
giller icke fér nirvarande, att ndr ett kollektivaftal upphor, s
upphora éfven de personliga aftalen, utan &r det ett aftal inom
jordbruket slutet pa viss tid eller med viss tids uppsiigning si giller
det fortfarande, dfven om kollektivaftalet utgir. Detta forhillande
skulle komma att upphifvas genom den lag, som vi std i begrepp
att antaga. Savidt jag kan se blir det salunda frin jordbruks-
arbetsgifvarnes synpunkt icke tryggare, utan snarare simre forhal-
landen, om vi antaga denna lag.

Herr Persson i Malmé: Herr talman, mina herrar! Jag skall
endast be att fi siga nigra ord med anledning af vissa yttranden
under 6fverliggningen om denna fraga. Det anfordes af herr justitie-
ministern, att inférandet af lagstadgad uppsigningstid stott pa sa
starkt motstdnd fran socialdemokraterna, dirfor att de ansigo, att
detta skulle hindra arbetarnes rérelsefrihet. Jag ber nu att fa siga,
att for min del #4r det icke ens visentligen — och silunda #nnu
mindre uteslutande — denna uppfattning, som dikterat min stind-
punkt till frigan om uppsigningstiden for de personliga arbetsaftalen.
Min uppfattning i hithérande stycken har i @nnu hogre grad paver-
kats af den omstindigheten, att jag har varit arbetare och foljakt-
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ligen kiinner till arbetarnes och dfven négot arbetsgifvarnes forhil-
lande sirskildt inom det mindre handtverket, och jag vet, att det
skall dir vara synnerligen svart for arbetsgifvarna att i allminhet
kunna vara med om en lagstadgad uppsigningstid, detta pa grund
af de olika forhéllanden, som rada dér. Betriffande den stora in-
dustrien har jag den uppfattningen, att det &r limpligt och fordel-
aktigt for bada parterna, att det finnes en viss uppsigningstid; det-
samma ir nog forhallandet #fven med det storre jordbruket. Men,
som sagdt, fér det mindre handtverket och det mindre jordbruket
tror jag, att en sidan uppsigningstid ir olimplig. Nu kan man ju
siga: men hvarfér kunna de da icke pad det mindre handtverkets
och det mindre jordbrukets omrade lata bli att bestimma en sédan
tid? De kunna ju aftala att ingen uppsdgningstid pa detta omrade
skall galla. Ja, det dr alldeles riktigt. Men jag vagar halla fore,
att om man vill genom aftal dndra en i lag forutsatt bestdimmelse,
sd gor man rittast och klokast 1 att begiira, att det skall vara de
storre arbetsgifvarna, som skola goéra detta. Man har storre anled-
ning forutsitta, att dessa hafva nog forstand och dfven mojlighet till
att traffa sidana aftal. Det 4r ju inte bara si, att aftalen bli klara
och bindande, dirfor att jag fragar om arbete och en arbetsgifvare
svarar: Var si god och bérjal Hvad vi aftala, det vet di ingen,
och blir det inte uppskrifvet, s skall det vara vittnen, men huru
ofta finnes vil det? Foljaktligen, om en arbetare, ndr lagen presu-
merat en uppsigningstid, tagit anstdllping utan vittnen, sa kan
arbetsgifvaren, om han sa vill, afskeda arbetaren utan att tillimpa
uppsigningstid, och arbetaren & sin sida kan, om han vill, untan
uppségningstid limna sin anstillning. Det kommer att medfora,
att fortroendet for lagen forsvagas och att respekten foér densamma
forsvioner och lagen foljaktligen blir betydelselss. Det synes mig
ddarfor vara ldmpligare, att lagen icke forutsdtter uppsigningstid,
men diremot gifver parterna rittighet att, didr de sa vilja, aftala om
uppsdgningstid. Det dr ju den uppfattning, som ocksa tagit sig
uttryck i sirskilda utskottets forslag till paragraf i detta afseende.
Jag har endast tillatit mig att framfora dessa skil, som synts
mig vigande, och som sikert dro af ganska stor betydelse, di det
giller att bedoma fragan. Nu vet jag, att det kam erinras, och att
det afven har erinrats mot denna uppfattning, att det gentemot den
af 1901 &rs kommitté forordade presumtionen om en viss uppség-
ningstid 1icke gjorts ndgra starkare invindningar frin dessa arbets-
gvaares side — jag tror, att det endast 4r ett par fackforbund, som
gjort négra sidana 1nvandn1nvar Men jag. ber da att f& sdga som
forklaring till detta, att dels voro dessa smé arbetsgifvare icke orga-
niserade, och dels var nog deras sociala och ekonomiska stillning
sidan att man icke kan forutsitta, att de skulle ha forstind att se
efter hvad forslaget betydde for dem och dirfor icke heller mojlig-
het att darofver afgifva utlatande. For ofrigt voro de enligt mitt
formenande icke foretridda i1 kommittén, och de dro svagt om ens
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nagot foretradda 1 Riksdagen. Det ar detta, som jag anser vara
orsaken till att det frin dessa arbetsgifvare i det mindre handtverket
icke gjorts nadgon anmirkning mot forslaget.

Jag ber videre fa ndmna nagot om ett yttrande af herr Petters-
son 1 Bjilbo. Han sade, att denna lag skulle komma att skydda
de oorganiserade arbetarna. Ja, det ar mojligt, att det kan se sé
ut betriffande en del, det dr mojligt, att en del kan anse sig er-
hilla négot skydd, om denna lag kommer till stind, men om de
vilja gora sin ritt gillande, maste de bevisa sina pastienden lika
vial som arbetsgifvarna helt naturligt méste bevisa sina. Det blir
nog emellertid synnerligen svart for bade arbetare och arbetsgifvare,
atminstone 1 mindre foretag, att kunna bevisa hvad som ir aftaladt,
dar icke aftalet ar skriftligen upprittadt, men det blir nog arbetaren,
som i alla fall blir den svagaste parten, han ma vara huru mycket
oorganiserad som helst. Det foreligges honom ett tryckt formulir
till aftal, och han har endast att skrifva pa eller fortsdtta att gi
arbetslos. Jag kan ej hjilpa, att jag har svart att tro, att det ar
for att skydda dessa oorganiserade arbetare, som herr Pettersson i
Bjilbo utvecklat sin viltalighet, ndr det gallt for honom att fi ett
bifall till lagforslaget, utan jag tror, att det dfven ar andra skil,
som 1 hans dgon tala mycket starkt for detsamma.

Jag ber sedan fa yttra nagot om en paragraf i lagen, som en-
ligt hvad som framhallits, afser att skydda arbetets frihet och for-
eningsritten. Jag kan icke lata denna ofverliggning sluta utan att
begagna tillfillet att citera hvad herr justitieministern 1 statsrids-
protokollet yttrar om denna féreningsritt, som han anser vara si
betydelsefull, och som méanga i denna kammare och i vart land
anse vara af den beskaffenhet, att den ar vird att offra ménga
missor pd. Nu yttrar herr justitieministern till statsradsprotokollet
4 sid. 171 1 forevarande fraga —— jag skall inte lisa linge — »Ar-
betsgifvare har saledes ingen forbindelse att i sitt arbete antaga
arbetare, eller arbetare att taga anstillning hos arbetsgifvare, som
tillhér en viss forening, med hvilken han af en eller annan orsak,
exempelvis pagiende konflikt, anser sig icke kunna samarbeta. Det
utgor ej heller hinder for arbetsgifvare eller arbetare att i laga ord-
ning upplosa aftalsforhallandet pi den grund, att medkontrahenten
tillhor eller efter arbetsaftalets afslutande intrddt i forening, med
hvilken den forre icke vill hafva nagot att skaffa.»

Ja, jag har inte nagot att anmirka mot hvad som hir siges i
och for sig, ty jag tycker, att det skulle vara illa, om lagen ville
binda en att under aratal framat arbeta hos en arbetsgifvare, med
hvilken han icke trifs, eller for en arbetsgifvare att gifva anstdllning
it en arbetare, som han icke vill ha. Men hvad som drifver mig
till att opponera, det ér den omstindigheten, att denna bestimmelse
vill gifva sig ut for att vara ett skydd for foreningsritten, eller som
man atminstone soker tilldela denna egenskap, icke mé blifva anta-
gen af kammaren sisom varande ett s]gzydd for arbetarnas forenings-
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ritt och till nagon storre fordel for dem. Det &r detta, som jag
icke kan med tystnad lita passera, utan som jag nodgats att siga
négra ord om.

Vid sadant forbhillande som af justitieministern anfsrts synes
det mig, att denna § 11 fran arbetaresynpunkt icke &r viird ett
runstycke. Den ger arbetarna icke mer 4n en bestimmelse pa pap-
peret, hvilken saledes i realiteten icke har nagot virde.

Ja, nu kunde det nog finnas mycket att yttra i demna sak,
men di de allm#nna synpunkterna foérut #ro framhallna, si skall jag
icke uppehalla tiden ldngre, utan vill endast siga, att om lagen
skulle komma att undergd en detaljgranskning, si fir man vil for-
soka folja med och se fill, hvilka bestimmelser, som 4ro af den
beskaffenhet, att man nédvindigtvis méste opponera sig mot dem.
For tillfallet ber jag darfor, herr talman, att fa hemstilla om afslag
pd foreliggande § 1.

Herr Larsson i Klagstorp: Herr talman, mina herrar! D4
jag har varit med bland dem, som reserverat sig och yrkat afslag
pé foreliggande forslag, si ber jag att fa siga, att detta icke skett
darfor, att jag skulle anse, att en lagstiftning p& detta omrade vore
onodig. Jag anser tvirtom en sidan lagstiftning vara bide nyttig
och noédvindig. Forhallandet &r det, att vid behandlingen af fore-
liggande lagforslag — dels dem kammaren forut behandlat och dels
detta — uppstod inom utskottet stora svirigheter att pa den korta
tid, som var utskottet tillmitt, och om vi skulle soka 1 nigorlunda
god tid hinna komma in med ett betinkande, kunna pa ett noggrant
och grundligt sdtt forvirfva sig insikt 1 de forevarande lagfsrslagen
och bilda sig ett omdome om, huru de olika paragraferna skulle
kunna tolkas, da ju lagen dr af synnerligen vidlyftig beskaffenhet
och omfattar savil storindustri och smiindustri som ock jordbruk.
Det lag da naturligtvis i mitt intresse att se till, huruvida jord-
brukarnas berittigade kraf kunde anses ha kommit fram hér, sa att
jordbrukarna kunde erhilla det skydd, som enligt min &sikt lagstift-
ningen borde tillférsikra dem.

Jag vill nu forst fista uppmirksamheten vid paragraf 6 for att
se till, huru denna bestimmelse om sju dagars uppsigningstid skulle
verka pa jordbrukets omride. Nu forutsitter paragraf 6 att om
icke nagon ofverenskommelse om tiden #r triffad utan att arbetet
ar af mera tillfallig natur eller att detsamma endast tillsvidare skall
fortsittas, da skall gilla en uppsigningstid af sju dagar. Huru
kommer di en sidan uppsigningstid af sju dagar att taga sig ut
pd jordbrukets omridde? Latom oss antaga, att vi dro sysselsatta
med skordearbete eller troskning pa hosten medelst angtroskverk.
Di skall jag med de dagsverkare jag har, manliga eller kvinnliga,
uppritta skriftligt kontrakt eller med tva vittnen bevisa, att jag
budat dem och dérvid sagt ifrin, att jag icke vill binda mig vid
dem lingre &n de kunna arbeta och att, om nagot hinder i arbetet
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skulle intriffa, de genast blifva lediga och jag slipper ifrin betal-
ningen. Under pagiende skérdearbete eller under angtréskning kan
det t. ex. intriiffa, att jag behofver en atta, tio stycken extra arbe-
tare, som jag anvinder si linge ofvannimnda arbeten kunna pigi,
nagot som ju icke alltid kan s& noga pa foérhand beriknas. Har
jag da icke nagot kontrakt eller annat bevis, att jag tagit dem utan
uppsigning, skulle jag erligt Kungl. Maj:ts forslag vara skyldig att,
om ifrdgavarande arbeten maste afbrytas, aflsna dem i sju dagar
darefter, saledes antingen jag har anvindning fér dem eller icke.
Detta enligt denna paragraf. Vid behandling af férestiende § inom
utskottet hemstillde jag till ddrvarande jurister, huruvida man
kunde anse, att de undantagsbestimmelser, som finnas 1 paragraf 27
rorande sedvinja, skulle upphafva denna paragraf, men juristerna
voro o6fverens om att nigon sedvinja icke kunde &beropas, darfor
att nigon lag @nnu icke varit i verksamhet. (enom deras tolkning
af forevarande lagforslag blef jag ofvertygad om, att i dylika fall
betalningsskyldighet skulle aligga jordbrukaren, och detta ansig jag
vara orittvist och omojligt att ga in pa. Hafva juristerna tolkat
paragrafen felaktigt, dr det icke min skuld. D4 forsokte vi ligga
om paragrafen och goéra det s&, att, om icke dfverenskommelse trif-
fats om aftalets bestdnd, aftalet omedelbart skulle upphora pa endera
partens tillsdgelse. Jag fragar déd: huru skulle en sddan bestim-
melse komma att verka pa jordbrukets omrade? Vi jordbrukare
hafva icke enbart lagstadgade tjanare, vi hafva dfven arbetare pa
viss tid och sadana som arbeta tillsvidare. D& skulle dessa arbe-
tare, som #ro anstillda tillsvidare under bridaste arbete och utan
nadgon uppsigningstid, utan vidare kunna gi ifrin oss och strand-
sitta oss 1 vart arbete. Vilja vi sedan gi lingre ned i paragraf 6,
s sdges det dir, att, om fara for annans lif eller hiilsa skulle
komma eller synnerligt men tillskyndas arbetsgifvaren, arbetarna
icke fi g& sin vdg med mindre de forut sagt ifrin, och de #ro
skyldiga att efter en sédan tillsigelse stanna kvar minst 12 timmar.
D. v. s, om de siga ifrin pd kvillen, nir de gi och ldagga sig,
kunna de gi pa morgonen. Det blir silunda en uppsdgningstid,
som enligt min mening icke passar vidare bra.

Sé& ha vi bestdmmelserna om afflyttning frin bostadsligenhet i
paragraf 21. Det 4r helt naturligt, att rena humanitetsskil tala for
att, om af en eller annan anledning en arbetare eller arbetsgifvare
uppsdger kontraktet, man icke utan vidare afhyser arbetarne fran
de liagenheter, som #ro upplatna for deras behof. Men det kan vara
sadana forhallanden inom jordbruket, att man mdste, kan jag nistan
siga, hafva vissa sirskilde bestimmelser. Det #r icke alltid man
kan ritta sig efter denna lagparagrafs foreskrifter. Lingre ned i
paragrafen star en punkt angdende hyresaftal rorande sidana bostads-
ligenheter. Jag vill gora den anmirkningen, att det ofta &r sa,
att vi landtbrukare hafva smé reservbyggnader. I dem inhysa vi
arbetare, som arbeta tillsvidare, och vi géra upp kontrakt med dem
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paragrafen stir nu uttryckligen: »Ej ma i hyreeaftalet hyrestiden
bestimmas med hénsyn till arbetsaftalets bestdnd eller for arbetaren
stadgas arbetsskyldighet i arbetsgifvarens foretag. Bestimmelse som
strider mot hvad nu sagts vare ogill.> Om jag da hyr ut en sadan
ligenhet till en arbetare, som tillsvidare utan kontrakt arbetar at
mig, och denne arbetare kanske den dag hyresaftalet ingicks for-
klarar sig villig att stanna kvar och arbeta hos mig, sa ér en sidan
bestdimmelse enligt denna lagparagraf ogiltig. Men mitt hyreskon-
trakt dar darfor icke ogiltigt. Arbetaren kan dagen efter hyresaftalets
ingdende komma och sdga till mig: jag har icke nagon skyldighet
att arbeta hos eder sisom arbetsgifvare. Men jag 4 min sida ar
diremot skyldig att minst 14 dagar lata honom bo kvar i denna
ligenhet, som jag kanske behofver for att didr inhysa nagon annan
arbetare. Jag tror, att 1 denna lag finnas manga olika bestimmel-
ser, som #ro bra for industrien men daliga for jordbruket. Jag har
dirfor den uppfattningen, att om man skall {a en lag, som verkligen
kan verka ftillfredsstillande pa bada dessa omraden, maste vi ha en
speciell lagstiftning for jordbruket och en for industrien.

Hvarfor jag varit med och yrkat pa uppskof dr, att man dir-
igenom skulle fa mera tid. Jag hoppas, att regeringen kommer in
med fornyadt lagforslag till ndsta Riksdag och tager 1 6fvervigande,
huruvida en sirskild arbetsaftalslagstiftning for jordbruket kan astad-
kommas eller om tjinstehjonstadgan skulle kunna moderniseras s,
att genom densamma alla arbetsaftal betriffande jordbruket skulle
kunna regleras. Jag #r icke for att taga bort tjinstehjonstadgan
utan tror, att det ar lyckligt att ha den kvar fast i moderniserad
form. Jag #r at den uppfattningen, att vi jordbrukare mera maste
inrikta véara aftal pa langre tid, och den tid torde komma, déa tjdnste-
hjonstadgan, om den blir moderniserad, kommer att fa stor anvind-
ning pa jordbrukets omrade &n en sirskild for jordbruket.

Di det silunda dr ovisst, huru denna lagstiftning kommer ats
verka och jag icke kan genomskada eller for narvarande i nimnvird
mén bedoma konsekvensen af densamma, vigar jag icke taga pa
mig ansvaret att medverka till ifragavarande lagstiftning, och jag
ber dérfor, herr talman, att fa yrka afslag & foreliggande lagforslag.

Herr Schotte: Herr talman! Jag skall icke nigot niirmare
ingd pa ett bemotande af det, som herr justitieministern sagt. Det
visentliga, som mot detsamma kan sigas, d4r redan uttaladt af herr
Sandstrom. Jag vill emellertid beriktiga en uppgift, som herr
justitieministern limnat och som i den omfattning han gaf densamma
nippeligen kan vara riktig. Det var en detaljsak, som kanske icke
betyder si mycket, men som ej bor std oemotsagd. Justitieministern
uttalade niamligen, savidt jag forstod honom ritf, att arbetarne i
intet land ha nigon medbestimmanderitt i friga om arbetsordning
och att det heller icke nigonstides fordras nigot godkinnande fran
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arbetarnes sida af denna arbetsordning. Han papekade, att i en del
lander skall arbetsordningen ingifvas till viss myndighet, men att
denna myndighet dock icke har npigon saklig profningsratt dird.
Jag vill di meddela, att 1 den hollindska lagen finnes en bestim-
melse om att ordningsregler dro for arbetarne bindande, endast
ifall de skriftligen forklarat sig godkénna desamma, samt att i det
finska lagférslaget i dmnet ges ett slags saklig profningsratt af
myndighet, till hvilken arbetsordningar skola inges. Hvad betriffar
det som hir med styrka framhéllits eller att denna lag i allmanhet
utgar frin att blott ge supplerande bestimmelser, medgifver jag, att
detta #r en riktig ldggning af hela lagen. Man torde dock icke
kunna se bort frin den invindning, som i detta afseende gjorts,
namligen att det 4r svart att pa det fria aftalets viig d{verenskomma
om bestimmelser som strida mot dessa supplerande atadganden, endr
den ena eller andra parten ju kan hinvisa till lagen och siga:
»det stir 1 lagen sd och s, v1 béra halla oss till hvad som stir 1
lagen».

Afven andra anmirkningar ha fsrekommit mot lagen dn dem
som hidr forut berorts. Jag skall ndmna ett par. Sa har gjorts
erinran mot andra paragrafen, i hvad den afser handelsbitriden.
Utskottet har mottagit en petition frin handels- och kontoristfor-
eningen 1 Malmo, diri det gores en vidlyftig utliggning af denna
paragraf och pastds, att paragrafen 4r synnerligen olamplig, bland
annat emedan af densamma 1icke klart framgir, hvad som menas
med handelsbitride. Utskottet har icke baft tid eller tillfalle att
ndrmare undersdka saken, utan mast stanna vid Kungl. Maj:ts for-
slag. P34 samma sitt har paragraf 4 fororsakat atskilligt bryderi.
Flera prelimindra beslut hafva omfattats af utskottet men dessa
hafva slutligen ofvergifvits och Kungl. Maj:ts forslag godtagits, dock
forst efter mycken tvekan sirskildt i beaktande af de motioner
om #ndring af denna paragraf, som forelegat. Hvad som utsiges i
denna paragraf torde ocksd icke oomtvistligh vara riitt affattadt efter
den mening, man vill ha fram.

Under hela den diskussion, som hir forts, har atminstone fler-
talet talare utgatt ifrén, att ett behof af denna lag foreligger. Jag
ir ense med dem, som siga, ath vi behéfva en lag om det individuella
arbetsaftalet. Fragan #r blott den: skola vi taga denna lag nu,
skola vi uppstilla och anordna det si, som i denna lag bestimmes?
Di giller det att profva, om Riksdagen verkligen kan taga pd sitt
ansvar att bitrida det lagférslag, som nu féreligger. Herr Pettersson
i Bjialbo hotade med det perspektivet, att om vi antaga lagen om
kollektivaftal, s& fa vi aldrig nigon arbetsaftalslag. Herr Sandstrom
har redan bemétt detta, och jag tror ocksi, att herr Pettersson sett
pA denna friga alldeles for pessimistiskt. Hvem hjilper oss att fa
igenom en dylik lag, om denna faller frigade han. Icke arbets-
gifvarne, icke storindustrien, svarade han sjalf. Men storindustrien
har nog intresse af en sidan lag, emedan denna industri ofta #r
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forenad med jordbruk, och jordbruksforhillandena spela en ej rings
roil fér industrien. Vi kunna dessutom antaga, att ocksd industri-
idkarna hafva intresse af att fi ordnade forhallanden dfven pa andra
omriden dn som direkt berdra dem. Vidare séiger berr Pettersson,
att arbetarne mnog icke komma att hjdlpa oss att f4 igenom en
arbetsaftalslagstiftning. Ja, det ar mojhigt, att arbetarne komma att
resa motstdnd mot hvarje lagstiftning om det enskilda arbetsaftalet.
Det dr skillnad mellan den stindpunkt, jag och mina medreservanter
intaga, och den, som arbetarerepresentanterna inom utskottet intaga.
Arbetarerepresentanterna yrka rent afslag; under det att vi forbundit
vart afslagsyrkande med ett skrifvelseférslag, dari vi uttalat vér
onskan och forhoppning om, att en dylik lagstiftning métte komma
till stdnd. Herr Pettersson i Bjilbo fragade vidare, hvem som i
denna kammare skall bevaka jordbrukets intresses, om vi nu icke
antaga lagen. Jag tviflar verkligen pa, att denna kammare under
var lifstid, eller atminstone under #nnu ménga ar, blir s& samman-
satt, att icke jordbrukets intressen dir skola blifva skiligen till-
varatagna. Det dr alldeles otvifvelaktigt, att den rostrittsreform,
som genomforts, 4r af den storsta betydelse for jordbrukets mélsmén
och utofvare. Det &r dessa, som genom densamma i stor utstriack-
ning tillerkints kadt inflytande i allménna angeldgenheter. Tndustriens
arbetare ha ju redan forut fatt ckadt inflytande. Det dr visserligen
sant, att jordbruksarbetarne — kanske i ej ringa omfattning —
komma att stdlla sig pa industriarbetarnes sida, men det dr siker-
ligen #ndock méanga af dem, som komma att gi med landtménnen
och sirskildt med smébrukarne. Jag tror dirfor for min del, att
landtménnen 1 denna kammare alltjaimt komma att spela en afgérande
roll. Det liberala partiet, hvars kiirna alltmer kommer att utgoras
af landtmin, torde, sdvidt jag kan bedoma forhallandena, vara villigt
att limpa sin medverkan till och gira allt for astadkommandet af
en lagstiftning pé detta omréde, blott denna blir fullt objektiv och
rittvis.

Herr Pettersson 1 Bjilbo ytirade ocksa, att det icke skulle vara
lampligt att hafva arbetsaftalet fér jordbruket i sin helhet samladt
i en lag, utan att det vore battre med en tjénstehjonstadga och en
lag om arbetsaftal 1 jordbruket i 6frigt. Han forklarade, att arbets-
aftalskommittén funnit det batire att icke sammanfora jordbrukets
aftalsforhdllande under en lag, ehuru dess afsikt forst varit att sa
gora. Men hir se vi en af de brister, som blifvit en foljd diraf,
att arbetsaftalskommittén icke fatt tillfdalle att fullgora sitt uppdrag,
den nidmligen, att de olika synpunkter och skilen fér dem, som
kunna laggas pa denna friga, icke kommit till uttryck. Det skulle
enligt min mening vara af synnerligen stor betydelse att fa en
sakkunnig och opartisk utredning om, huruvida icke jordbrukets
forhallanden bast frimjas genom att sammanféra hithsrande arbetsaftals-
bestaimmelser i en lag eller en afdelning af en for hela arbetsaftals-
omridet gemensam lag. Och herr justitieministern har ocksd funnit
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det sannolikt, att med den nya tjinstehjonsstadga, i friga om hvil-
ken forarbetena skola hafva langt fortskridit, andring i arbetsaftals-
lagen ocksd skulle pakallas. Men da vore det val en praktisk atgird
att frin borjan soka sammanfora dessa bada lagar i en lag eller
afdelning af en lag, si att man ej behofde &ndra en nyss antagen
lag. Afven om den nu forevarande lagen skulle i vissa afseenden
gagna landtbrukets intressen — det 4r emellertid en ganska om-
tvistad friga — sa vore det vil alla skil att undersska, huruvida
man icke kunde vinna mera hiinsyn till jordbrukssynpunkterna genom
ett uppskof med frigan, hvarvid kanske afven det uppslag som
antydts fran statsridsbanken eller en utredning rorande méjligheterna
att forekomma arbetsinstillelser inom jordbruket, borde goras till
foremal for undersokning.

Vi dro siledes alla ense om behofvet af en lagstiftning pd
detta omride. Men tveksamheten i friga om att nu antaga denna
lag &r naturligtvis s mycket storre, di man finner, att 1 fraga om
Kungl. Majits forslag, som upptager 44 paragrafer, utskottet har
framstallt visentliga #ndringsforslag i 20 paragrafer, och att herr
Akerman dessutom payrkat dndring i 15 paragrafer, samt slutligen
att ett 20-tal motioner foreligga, och att fran forstakammarhall reser-
vationer blifvit afgifna rorande flera paragrafer i forslaget, af hvilka
ett par vunnit beaktande. Jag végar verkligen ifrigasitta, huruvida
alla kammarens ledamoter varit i tillfalle att under den synnerliga
bradska, som varit rddande under de sista dagarna, dgna sig at ett
tillrickligt inghende studium af dessa viktiga lagforslag. Jag far
saga, att afven i friga om mig sjalf brister det i demna kunskap 1
atskilliga stycken, oaktadt jag deltagit i utskottets arbete. Jag finner
ménga omraden, som jag ville ndrmare undersska, bide teoretiskt
och genom att inhamta upplysning fran praktiskt erfaret folk. Och
jag kan konstatera, att vid genomgiende af detfa lagforslag har
yppats synnerlig tveksamhet #fven bland utskottets ledamoter fran
Forsta kammaren; vi ha i utskottet litet emellanit kommit till
svarigheter rorande motsatserna mellan landtbrukets och industriens
intressen och kommit underfund med, att vi suttit inne med alltfor
liten tid for att pa det sitt, som vi anse forenligt med vér ansvars-
kinsla, bilda oss ett moget omdéme om de olika bestimmelserna.
Jag hoppas nu, att ett lagforslag i detta dmne snart skall komma
ater. Det kan icke betyda si mycket, om det drojer ett eller ett
par ar, det viktigaste ar, att lagforslaget blir si noga genomtinkt,
att dess bestimmelser icke kunna begagnas som ytterligare agitations-
dmne i striden mellan arbetsgifvarne och arbetarne — ty af sidana
ha vi i1 vart land bhaft nog och ofver nog.

Jag tror darfor, att det vore klokt att betdnka sig i den situation,
som foreligger. Det kan knappast vara rimligt att med forceradt
lagstiftnings- och utskottsarbete under de ménga olika meningsbryt-
ningar, som yppat sig, g& till ett definitivt beslut i Riksdagens sista
vecka, ett beslut, som mast till sin forberedelse vara byggdt pi ett
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ligen viktigt, om detta betydelsefulla lagforslag Aterkomme i ett
mera utfordt skick och framforallt att dirtill ocksi fogades alla de
yttranden och synpunkter, som af intresserade parter rimligtvis kunde
liggas pa detsamma. Jag tror, att, om ett sidant lagforslag ater
framligges och detta sker i Riksdagens tidigare veckor, det icke
skall mota svirigheter for utskottet eller kammaren att komma till
ott slutgiltigt och bestiende resultat, och jag ber herrarna vara
ofvertygade om, att jag i det fallet icke kommer att yrka pi nigon
forsokslagstiftning med tidsbegrinsning for lagens giltighet.

Herr talman, jag vidhéaller mitt yrkande pa bifall till reserva-
tionen.

Herr Andersson i Skifarp: Herr talman, mina herrar! Det
forundrar mig icke si mycket, att en viss tvekan rader i kammaren,
nir vi behandla ett s viktigt drende som detta, i friga om hvars
forberedande endast kort tid blifvit anvind vid dess behandling inom
Riksdagen. Men man far i alla fall tdnka sig de forhallanden,
under hvilka dessa lagforslag kommit fram. Man skall di finna,
att det dr alldeles tydligt, att regeringen icke kunnat underlita att
sd fort som mojligt framligga forslagen till Riksdagens beprofvande.
Det blir alltsh Riksdagen, som far bara foljderna, om lagforslaget
kommer att falla — och att det faller, 4r timligen tydligt, ndr vi
hort det bestimda afsiagsyrkandet fran herrar socialdemokrater jimte
det parti inom kammaren, som #r dem nirstiende. Det talas om,
att de visserligen vilja ha ett lagforslag, men att det icke #r sa
latt att f4 ett, som passar.

Hvarfor jag nu ber att fa siga nigra ord, ér, som jag nimnde,
visserligen icke dirfor, att jag forutsatter, att lagforslaget skall
antagas, utan det &r fastmer for att ge uttryck at mitt beklagande
ofver att dessa lagforslag skola falla. Afven om det finnes brister
1 forslagen — och de &ro nog ej si f& — sa tror jag, att om utskot-
tet varit riktigt intresseradt, skulle det kunnat ritta vissa brister
och fa ett fullt acceptabelt lagforslag till stind. Mina herrar,
jag har den meningen, att fér dem stora industrien #r det inte alls
sd farligt, om dessa lagforslag — bade det nu ifrdgavarande och det
om kollektivaftal — icke blifva antagna. Den stora industrien reder
sig 1 regel 1 alla fall, men det ir andra, som icke reda sig, och
det ar smaindustrien, handtverket och landtbruket, i hindelse landt-
bruksarbetarna organiserades i likhet med industriarbetarna. Och
jag tror, att det vore godt att fa ett lagforslag i den riktning, som
jag pekat pi, och jag tror, att det vore godt fér arbetarna sjilfva
inom detta omride — icke inom storindustriens omrade, ty dir
kimpar man for hvarandra, nédr stora intressen gora sig gillande —
wen inom handtverket, smaindustrien och landtbruket vore det godt
for arbetarna att hafva en lag af det innehall, som hir foreslis,
att stodja sig pd, i hindelse en eller amnan strid skulle uppsta.
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Jag tror ocksi for min del, att dessa arbetare icke skulle se illa pd,
om ett sidant lagforslag kommit till stind.

Jag skall ej ingd pi detaljgranskning, men jag undrar, huru
det egentligen skulle visa sig héinga ihop, om en dylik granskning
foretoges. & har herr Larsson i Klagstorp framhallit, att det vore
olyckligt for landtbruket, om detta lagforslag antoges. Han pekade
nidmligen pi § 6 och sokte gora gillande, att en arbetsgifvare skulle
nodgas fa at en arbetare for skordearbete eller dylikt betala 16n under
7 dagar, dfven om arbetaren icke utférde nigot arbete. Ja, men
detta ar ju icke att tolka paragrafens bestammelser ritt, ty i para-
grafen stir ju si: »>Ar ej ofverenskommelse triffad om tiden for
arbetsaftalets bestand, upphor aftalet omedelbart vid endera partens
tillsigelse.» Detta borde vil &ndd berr Larsson, som varit med i
utskottet, haft reda pa. Och ar det friga om sidant arbete, sa
brukar man vil ej gi in och gora aftal pa viss tid, utan dé &r det
si, att en arbetare kan fa limna arbetet pa en dag, om icke siir-
gkild ofvenskommelse blifvit triffad, sisom det star i 27 8§, som
han ocksd &beropat: »Lonen ma beriknas efter tid, efter det utforda
arbetets myckenhet eller beskaffenhet eller efter annan mellan arbets-
gifvaren och arbetaren éfverenskommen grund.» Jag tycker saledes,
att de tva aberopade paragraferna ligga intet hinder 1 vigen, hvar-
ken for arbetsgifvaren eller arbetaren, for arbetaren att ldmna
arbetet, nar han vill, och for arbetsgifvaren att skicka af arbetaren,
nir han vill, allt, ddrest icke sirskild ofverenskommelse triffats.

Jag tror, att detta lagforslag #r till skydd for de smi, och
darfor skall jag be att fa yrka bifall till 1 §.

Harufl instimde herr Vennersten.

Herr Akesson: Jag skulle mycket vil kunna inskrinka mig
till att instimma med herr Andersson i Skifarp, och jag dr fullt
ofvertygad om, att ingen i kammaren Suskar nagot hellre, 4n att
debatten afslutas, ty den har pagitt tillrickligt linge. Jag tror_ej
heller, att nigra nya synpunkter kunna framhallas, och efter den
utgéng voteringen fick 1 gir och efter de anféranden frén vinster-
hall, som hir forekommit, dr det ej svart att sluta till, hvilket ode
detta lagforslag skall fa.

Det har emellertid af samtliga talare erkints, att en lag i det
syfte, som hir afses, dr af behofvet pakallad, och detta ha savil
herrar Schotte som Sandstrom och Larsson 1 Klagstorp dfven uttalat.
Men de anse. att denna lag, som hir foreligger, icke passar for alla
fall. Man skyller pa, att man haft si liten tid att granska den —
och det #r ju ocksi mycket sant. Men jag undrar, om det moj-
ligtvis icke ligger niigot annat bakom; #r den mojligheten utesluten,
att man anser, att det varit nigon icke fullt behaglig person, som
utarbetat forslaget, eller mojligtvis nigot annat? Vi hade ett lag-
forslag haromdagen, i friga om hvars forberedande man icke kunnat

Nr 60.

Lag om vissa
arbetsaftal.
(Forts.)



Nr 60.

Lag om wvissa
arbetsafial.
(Forts.)

60 Tisdagen den 81 Maj.

dgna stort lingre tid &n hirvidlag, nimligen sjukkasselagen. Men
den hade den fortjinsten, att den kommit fram frin annat hall, och
kanske har detta bidragit till, att den gick igenom.

Nu tycker man, att det &r nagot egendomligt, att nir, sisom
redan blifvit nimndt, ett sidant erkinnande gjorts, man alldeles
skall sitta sig emot lagforslagets antagande. Ar det icke mijligen
de »obotfirdigas forhinder» méahinda?

Herr Schotte siger i sin reservation, att: sregleringen af det
individuella arbetsaftalet har icke samma omedelbara betydelse for
arbetsireden, hvarfsr det vill synas, som om med framliggande af
forslag hérom kunnat och bort ansta, till dess forslaget undergatt
den grundliga beredning och profning af myndigheter och sakkunniga,
som 1 normala fall pligar dgnas &t viktigare lagforslag.» Ja, man
vill girna frin det hallet hifda, att man for de sméis talan, men
om man verkligen gor detta, si synes det mig, att man borde for-
soka dgna sig it att arbeta for detta lagforslags antagande. De,
som ha nytta af kollektivaftal, reda sig i vanliga fall bra mycket
bittre, tack vare de sammanslutningar de ha. Och det kanske &r
onddigt att pipeka — ty det har redan flera ganger gjorts — att
de, som ndrmast ha nytta af denna lag, #ro jordbruket, de mindre
handtverkarna ech oorganiserade arbetare.

Herr Sandstrom invinde i motsats till herr Pettersson i Bjilbo,
att det icke forefunnes stor fara for de oorganiserade. Ja, mahinda
ar det sa, att det icke dr nagon direkt fara, men faran ligger dri,
att om de skulle soka skydd af lagen, si aro de si godt som in-
piskade 1 organisationerna.

Ja, det kunde vara en hel del saker att invinda mot hvad
som forut blifvit sagdt, men af det skil, som jag nimnde i bérjan
al mitt anférande, namligen att jag anser, att debatten rickt fill-
rickligt linge, vill jag inskrinka mig till att yrka bifall till
utskottets forslag.

Herr Sandstrom: Herr talman! Den senaste drade talaren
borjade sitt anforande med att uttala den farhagan, att diskussionen
varat si linge, att man sannolikt icke kunde framfora négon ny
synpunkt. Han bedrog sig: han lyckades sjilf finna en splitter ny
synpunkt pi #mnet — fast jag icke kan siga, att den har nigot
vidare virde for frigans bedomande — nar han uttalade den for-
modan, att det motstdnd, som inom utskottet blifvit rest emot fér-
slaget och mojligen inom kammaren komme att mota detsammas
omedelbara antagande, berodde pa det hall, hvarifrin férslaget kom,
eller darpi, att det var utarbetadt af en misshaglig person eller
eljest pi personliga skil. Jag ber att fi hinvisa honom till hvad
inom utskottet forekommit. Dir hafva frigorna underkastats en
genomgiende saklig behandling, och jag tror, att det arbete vi dar
nedlagt, skulle fortjinat ett annat omdome.
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Jag ber att & egna och mina kamraters vignar fi uttala en
protest mot ett sidant bedomande.

Med herr Sandstréom forenade sig herr Larsson i Klagstorp.

Herr Vennersten: Genom att instimma med herr Andersson
i Skifarp har jag gifvit till kinna, att jag anser, det denna lag nu
bér komma under detaljgranskning och bli slutligt afgjord. Men
da jag #ndock begirt ordet, s& har det skett for att framhalla, att
sedan nu Riksdagen antagit en lag om kollektivaftal och landt-
brukets idkare 1 myecket stort antal forklarat sig onska, att dfven
det nu foréliggande lagforslaget blefve antaget, si vore det icke
mera an rittvist, om man lyssnade till landtbrukets kraf. Visser-
ligen #ro meningarna delade, men vi ha dock funnit, att det stora
flertalet landtmin i demna kammare uttalat sig for att en lagstift-
ning i #mnet matte komma till stdnd vid denna riksdag, och da
man vid behandlingen af kollektivaftalslagen 1 gar framforde som
gkil for antagandet af § 8 1 det skick, hvari denna kammare tog
densamma, just hinsynen till landtbrukets intressen, tror jag, att
manga, som d& framhéllo landtbrukets kraf, ocksi nu skola beakta
dem. Jag vagar dirfor, i detta afseende 1 motsats till herr
Hans Andersson, antaga méjligheten af, att lagforslaget far underga
detaljgranskning och att § 1 nu antages, hvartill jag, herr talman,
ber att fi yrka bifall.

I detta yttrande instimde herrar Fornander, Danielsson, Jesper-
son, Gustafsson 1 Sjogesta, Svensson i Skyllberg och Canell.

Herr Jansson i Djursitra: Herr talman! Innan vi o6fvergd
till en eventuell detaljgranskning af forslaget, skall jag be att fa
yttra nagra ord.

Det har vickt min forvaning, att motstandet mot det hir fore-
liggande forslaget egentligen kommit fran personer inom denna
kammare, som man svarligen kan pastd representera jordbruket eller
atminstone icke landtm#nnens meningar och asikter i aftalsfragan,
detta med undantag af en talare, ndmligen herr Larsson 1 Klagstorp; om
man undantager honom, kan jag icke finna annat, 4n att de reser-
vanter, som upptrddt och talat mot forslaget, tillhéra andra sam-
hallsklasser #n jordbrukarens. Om jag sirskildt haller mig ftill
reservanterna, s kunna hvarken herrar Schotte, Sandstrom eller
Wijk anses representera jordbruket, &tminstone icke det mindre
jordbruket. Det 4r, som sagdt, endast herr Larsson i Klagstorp,
som jag kan hinfora dit. Men han har egentligen endast gjort
nagra detaljanmirkningar; mot forslaget i hufvudsak har han, sividt
jag kan forsta, icke riktat nagra viktigare anmirkningar. Nu finnes
det ytterligare en reservant, nidmligen herr Akerman, men jag tror
icke heller, att man kan rikna herr Akerman som landtbrukare
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eller som representant fér landtbrukets intressen. Vidare hafva vi
fran det socialdemokratiska partiet reservanter, men ingen af dem,
tror jag, kan gora ansprdk pa att anses tillhéra jordbruket. Det ir
silunda, med undantag af en, representanter, som icke tillhora landt-
bruket, som reserverat sig mot denna lagstifning och som upptradt
hir 1 kammaren och talat emot lagen.

Jag vill sluta med att tillagga, att det vore onskvirdt, om
detta lagforslag hade kunnat antagas. Detta har jag velat uttala,
darfor att jag ar representant for em jordbrukande befolkning, som
till storre delen #r innehafvare af mindre jordbruk.

Jag yrkar darfor, herr talman, bifall till utskottets forslag.

Med herr Jansson 1 Djursitra instimde herrar Mdnsson,
Magnusson i Salstad, Persson i Borrby, Olsson i Blidinge, Nilsson
1 Linnas, Svensson 1 Betingetorp och Petersson 1 Dinningelanda.

Hédrmed var 6iverliggningen slutad. I 6fverensstimmelse med
de darunder gjorda yrkandena framstillde herr talmannen proposi-
tioner: 1:0) pa godkdnnande af forevarande paragraf, 2:0) pa bifall
till den vid namnda paragraf af herr Schotte m. fl. afgifna reserva-
tionen, och 3:0) pa bifall till herrar Lindqvists och Perssons i Malms
vid paragrafen fogade reservation; och fann herr talmannen den
forstnamnda propositionen vara med o6fvervigande ja besvarad.
Votering begirdes likvil, 1 anledning hvaraf och sedan till kontra-
proposition antagits det under 2:0) omférmilda yrkandet, nu upp-
sattes, justerades och anslogs en si lydande voteringsproposition:

Den, som vill, att kammaren godkénner 1 § i andra siirskilda
utskottets foreliggande forslag till lag om vissa arbetsaftal, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit den vid nimnda § af herr
Schotte m. fl. afgifna reservationen.

Omréstningen utfoll med 106 ja, men 111 nej; och hade kam-
maren alltsd bifallit den af herr Schotte m. fl. vid paragrafen af-
gifna reservationen.

Hérefter foredrogs wiskottets hemstillan i punkten 3); och for-
klarades densamma vara besvarad genom kammarens beslut angiende
lagforslaget.
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Punliten 4).

Utskottets hemstéllan bifolls.
Efter foredragning hirpa af punkien 5) yttrade

Herr Schotte: Med hinsyn till Riksdagens fattade beslut
angdende arbetsaftalslagen, och di detta nu forevarande forslag utgr
fran forutsdttningen, att nyssndmnda lag skulle af Riksdagen antagas,
och att endast under denna férutsittning dndring i § 158 utsok-
ningslagen skulle foretagas, tilldter jag mig, herr talman, att yrka
afslag & utskottets forslag.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan afslogs.
Punkten 6) foredrogs nu; och begirdes ordet dirvid af

Herr Schotte, som anférde: Herr talman! D& éfven foreva-
rande hemstillan #r gifven under nyss anférda forutsittning, anhéller
jag, herr talman, att dfven hir fa yrka afslag pa utskottets hemstillan.

Vidare yttrades ej. Kammaren afslog utskottets hemstillan.
Punkten 7).

Utskottets hemstdllan bifélls,

Punlten 8).

Lades till handlingarna.

§ 5.

Vid féredragning hérpa af andra sirskilda utskottets utlatande,
nr 7, i anledning af dels Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag
till bestridande af kostnaderna for arbetsdomstolen under ar 1911,
dels en af friherre Palmstierna med féranledande af nimnda propo-
sition vickt motion, bifsll kammaren hvad utskottet i detta utlatande
hemstallt.

§ 6.

Till afgsrande forelag vidare andra sirskilda utskottets utlitande, 4ng. dndrad
nr 8, i anledning af dels det i Kungl. Maj:ts proposition nr 96 iydels;z g{mﬁ
innefattade forslaget till lag om #ndrad lydelse af 19 kap. 22 § 2?],;@' 75 ooh
samt 25 kap. 15 och 22 §§ strafflagen, dels atskilliga med namnda 22 §§ straf.

forslag sammanhingande motioner. lagen.
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I den till innevarande ars Riksdag aflitna, till andra sirskilda
utskottet hinvisade propositionen nr 96 hade Kungl. Maj:t, jimte
framlaggande af andra lagforslag, oiver hvilka utskottet afgifvit
sarskildt utlatande, féreslagit Riksdagen att antaga vid proposi-
tionen fogadt forslag till lag om #ndrad lydelse af 19 kap. 22 §
samt 25 kap. 15 och 22 §§ strafflagen.

I sammanhang med de silunda foreslagna dndringarna i straff-
lagen hade utskottet jdmval till behandling forehaft atskilliga af
motiondrer gjorda framstillningar, som stode i sammanhang med
ifragavarande lagindringar.

Punlten 1)
Utskottets hemstillan bifolls.

Uti punkten 2) hemstidllde utskottet, att Riksdagen med for-
klarande, att det i Kungl. Maj:ts férevarande proposition innefattade
forslaget till lag om #ndrad lydelse af 19 kap. 22 § samt 25 kap.
15 och 22 8§ strafflagen icke kunde oférindradt godkénnas, matte

dels antaga ett vid punkten fogadt forslag till lag om #ndrad
lydelse af omformilda lagrum 1 strafflagen;

dels 1 skrifvelse till Kungl. Maj:t anhilla, att Kungl. Maj:t
métte taga under fornyadt ofvervidgande, under hvilka forutsatt-
ningar och i hvilken omfattning straff borde stadgas for det fall,
att person anstilld vid saddant, annan #&n staten tillhorigt gas-,
elektricitets-, vattenlednings- eller renallningsverk, som vore afsedt
att betjina allménheten, eller vid stads, annan kommuns eller muni-
cipalsamhilles fasta brandkér, i syfte att hindra driftens behériga
ging afholle sig fran tjdnstgoring eller i sadant syfte vanskotte sin
tjinst, samt direfter for Riksdagen framligga det forslag, hvartill
forhallandena kunde anses féranleda.

Reservationer hade afgifvits: i

at herrar Schotte, Larsson i Klagstorp, Sandstrom, Akerman
och Wijk, hvilka yrkat, att Riksdagen matte med afslag & fore-
varande lagforslag besluta att i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla,
att Kungl. Maj:t ville taga fragan om straff for sidana forseelser, som
afsiges 1 forslaget till é4ndrad lydelse af tredje stycket i 25 kap.
22 § strafflagen, under férnyadt ofverviigande och dirvid tillika
verkstilla utredning, huruvida och i hvad méin 1 friga om sadant,
annan 4n staten tillhérigt gas-, elektricitets-, vattenlednings- eller
renhallningsverk, som vore afsedt att betjina allminheten, samt vid
stads, annan kommuns eller municipalsamhilles fasta brandkar skulle
kunna inforas absolut forbud mot arbetsinstillelse 1 sammanhang
med garanti for personalen af sidana anstillningsvillkor, som mot-
svarade tjinstemins forméner, och inforande af obligatorisk skilje-
dom betraffande uppkommande tvister; samt
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af herrar Lindquist och Persson i Malmo, hvilka hemstillt, att
saval Kungl. Majits proposition med forslag till lag om dndrad
lydelse af 19 kap. 22 § samt 25 kap. 15 och 22 §§ strafflagen
som ock hvad utskottet i anledning af denna proposition foreslagit
icke matte af Riksdagen bifallas.

Sedan punkten foredragits, begirdes ordet af

Herr Branting, som yttrade: Herr talman, mina herrar! Uti
den diskussion, som ute 1 landet forts angiende dessa aftalslagar
och dirmed sammanhiingande lagindringar, ha nog de nu féretagna
strafflagsandringarna utgjort ett hufvudféremal foér den allminna
oviljan, som vindt sig mot den klasslagstiftning man i hela detta
forslag trott sig skénja. Man har namligen funnit, att pd ett
enklare sidtt @n i de minga bestimmelserna i de egentliga aftals-
lagarna hir framtridt sjilfva den anda, som ér birande for det
forslag, som af regeringen framlagts. Visserligen fingo vi i gér
hora hvilken, om jag s& ma siga, elegisk likgiltighet, som nu af
herr statsministern visades for hela denna fragas utging, och som
eftertridt den kicka fanfar, med hvilken dessa lagar férkunnades i
trontalet. Han sade, att det skulle vara »en betydlig ofverdrifts,
sisom orden follo sig, att i dessa lagar se en klasslagstiftning, och
visserligen har herr justitieministern vid upprepade tillfillen med
mera styrka betonat, att si ingalunda vore férhallandet. Men nir
man hoérde honom 1 det stora tal, som hélls hir i gir middag
ungefir vid denna timme, gentemot en talare, som tillhérde
oppositionen, siga, att lockouten bara anvindes »som nodvérn i
synnerligen tringande fall>, da kan jag icke hjilpa, att det stod
for mig, som om genom herr justitieministern talade svenska arbets-
gifvareforeningens direktor, och da tridde fram for mig hela den
rad utaf lockouthot, som utmirkt de senare drens kamppolitik fran
arbetsgifvarnas sida, det tridde fram hela den rad af lonenedpriss-
pingar, som varit anledningen till, att till sist lockouterna och mass-
lockouten sattes 1 verket. Och mot dessa minnen stod det si
mycket klarare, hur orimligt det &r att ge en sidan beskrifning,
hur ensidigt det varit frin regeringens sida hela det betraktelsesatt
pd masslockouten och dess foreteelser, som burit upp den lagstift-
ning, som hir lagts fram.

Da sidana omdomen fallas, tror jag, att jag kan ha skil att
erinra om ett yttrande, som aterfinnes i en nyss utkommen och
hir i Riksdagen citerad bok. Den citerades af herr Back Per
Ersson mot regeringens féreningslagar. Jag skall be att nu fi
anfora, hvad professor Winroth siger angiende forslagen till kollektiv-
och arbetsaftal: »Om éarligheten 1 uppsitet rader e] minsta tvifvel.
Men lagstiftarne hafva dock alla tillhért en klass, som befinner sig
i arbetsgifvarnes sociala lefnadsvillkor samt ddrfor ock ser med
deras 6gon, lefver i deras forestillningar och handlar i deras in-
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tresse. Det har varit pd samma sitt, som da i gamla dagar rikete
rad skulle ordna forhallandena mellan adeln 4 ena sidan samt bén-
derna och de ofriga ofrilse stinden & den andra. Det maste ju
blifva ett ordnande i stindsbrédernas eller, som det dfven da hette,
i samhillets intresse. Ar emellertid samhéllet, sisom nagot besta-
ende, virdt sitt skydd, dr det ock, sisom minskligt, foranderligt
och bestir blott sin tid. Samhillsordningarna hafva #fven sitt i gir
och 1 dag, och for det lefvande sliktet ar det lika svart att upp-
fatta en gingen som en stundande tids lefnadsforhillanden. I forna
dagar kom genombrottet mest genmom vara konungar, som, i sin
stillning Gfver klasserna, lattare forstodo krafven pa en utjimning
och omliggning af deras villkor. Hvem eller hvilka nu skola fylla
deras plats, hor till det ovissa. Men ej lir det blifva praktiska
jurister i hogre bestillningar och gynnade lefnadsvillkor.»

Det omdomet tror jag &r riktigt. Det uttommer i hog grad
den karaktiristik af klasslagstiftningsanda, som fran var sida lagts
pa hela denna lagstiftning, och jag tror, att den pi samma ging
ger den rittvisa, som bor ges, at att afsikten ingalunda varit si 1
den meningen subjektivt felande, som understundom kanske uttryckts
under diskussionerna; men det har varit si, att man stillt sig med-
vetet eller omedvetet pa den ena partens sida, och resultatet har
blifvit direfter.

Nu std vi ju vid ett viktigt led — for att tala med professor
Winroth — »i stindsbrédernas intresse». Det giller alla de straff-
lagsindringar, som nu foreslds, mot de s. k. allminfarliga arbets-
instdllelserna. Mot dem vill man ha starka vapen. Precis samma
forsok gjordes 1905; det vickte da pa den tiden i hela vart land
en storm af motstind, en storm, som, fastin vid den tiden arbetar-
partiet hir var foretradt blott af fyra representanter, dndock tog
sig ganska starkt genljud hidr i denna kammare och ocksi lyckligt-
vis hade till resultat, att kammarens majoritet vigrade att folja
de di framlagda forslagen. Beslutet hingde pi ett har, det fatta-
des med tva rosters majoritet, men vi riddades dock genom detta
beslut, som fattades under intryck af en férbittrad folkopinion mot
den ensidiga lagstiftning, som forelig, fran en ytterligare skirpning
af motsatserna inom vart sambhille.

Sedan dess ha ju tva val gt rum, och hvartdera har betecknat
en forskjutning 4t vinster; hvartdera har ioneburit, att Andra
kammarens flertal kommit néirmare det #skadningssitt, som inom
de djupa leden ar gillande. Da kan det val synas orimligt, att
man 1 &r skulle af den nuvarande Andra kamwaren begira, att
den skulle gé ldngre dn hvad 1905 den divarande Andra kammaren
gjorde. Ty det dr icke blott 1905 ars forslag, som nu foreligger;
man yrkar i sjilfva verket frin bide regeringen och utskottet pa
att gi lingre i detta afseende. Kungl. Maj:t framlade 1905 liksom
nu yrkande pa att 1 19 kap. 22 § skulle inforas straff redan for
villande af fara, vare sig det skedde nagon verklig olycka pi grund
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af den Aatgird, arbetarna vidtagit, eller icke. ILagutskottet végade
da for sin del ej gi sa langt, som Kungl. Maj:t foreslog, utan det
vinde sig mot det obestimda uttrycket >fara» och fordrade, att
ifven skada skulle verkligen ha intraffat, for att straffbarhet skulle
intrida. Det ville silunda icke &fverlata i s hog grad at det
subjektiva omdémet att afgéra, om sidan synnerlig fara {orelige,
som skulle vara straffbar, utan man fordrade objektiva fakta, for
att nigonting illa, nagot, som verkligen skulle vara fortjint af
straff, blifvit beginget. Men 4nda, trots denna betydande férmild-
ring 1 lagutskottets yrkande, jamfordt med def, Kungl. Maj:t da
hade, beslot Riksdagens Andra kammare, som jag nyss nimnde, att
icke bifalla ens lagutskottets forslag. Sedan dess hafva vi ju fatt —
sarskildt vill jag sdga under det senaste aret — erfarenheter i si
rikligt matt, som vidl borde varna oss alla for att pd pdgot sitt
oka antalet af punkter i strafflagen, dir det dr mojligt, att tinjbara
tyeken och stdmningar skola kunna spela in. Vi hafva haft exempel
i" langa rader pi, hur sirskildt Akarpslagens bestimmelser och ut-
tryck tillimpas, som borde vara, synes det mig, en synnerligen
stark varning mot att nu infora #fven 1 afseende & uttrycken en ny
svifvande Akarpslag.

Justitieministern sjdlf erkdnner ju, att ndgot verkligt behof,
nigra verkliga anledningar till att sidana straff skola behofvas,
icke 1 stort sedt dnnu intriffat. Hvad han vill viinda sig mot ir,
att det 1 framtiden mojligen skulle komma att intriffa sadana
girningar, som efter hans mening borde beliggas med straff. Men
di ar det vil en synmerligen 6fverflodig lagstiftning, han uppmanar
till, ndr det icke finns annat 4n hans farbaga, att det mojligen
skall bli ett mindre gynnsamt forhallande dn hittills i detta afse-
ende, som skulle vara det bdrande motivet for denna ingiende
andring 1 strafflagen. Jag tror, att man bor vara synnerligen for-
siktig med detta slags dndringar, men mest forsiktig, om man ej
kan peka pa nagra verkligen intriffade fall, utan endast pa mer eller
mindre losa farhiagor. Jag skall for ofrigt strax komma till dessa
farhagors betydelse i ett annat sammanhang. For oirigt vill jag
framhilla betriffande 19 kap. 22 §, att den synes mig sti och falla
med lagen om personliga arbetsaftal, hvilken nyss af kammaren
forkastats. Nidr den lagen dr undanskjuten tills vidare, synes det
mig, att redan didraf maste som en logisk konsekvens folja, att man
icke bor infora 1 strafflagen bestimmelser om straff for den, som
»utan laga skidl underlatit att fullgéra hvad honom enligt aftal
alegat>, o. s. v. Det #r klart, att man dir kommer in pi att
foregripa lagstiftningen om personliga aftal, och att under sidana
forhallanden 1 strafflagen skulle kunna gifva anledning ur den
synpunkten till farliga konsekvenser och manga missbruk.

Jag ber ocksd att fa dberopa hvad lagridet varnande mot hela
denna lagstiftning 1 ingressen till sitt utlatande anfort, di det vinder
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Ang. dndrad sig mot ofverskattandet af strafflagstiftningens betydelse pa hit-
lydelse af 19 ysrande omride. Det sdger:

kap. 22 § samt
35 kap. 15 och .
22 §§ strafy- som hir kan ifrigakomma — —

lagen.
(Forts.)

»Det dr af vikt att ej ofverskatta betydelsen af det straffhot,
Under en social strid, som
uppjagat sinnena, kan man ej med sikerhet pariikna, att straffbuden
skola blifva allmint respekterade, och det bér ej doljas, att, i hin-
delse hir dsyftade massforseelser skulle komma till stind, lagens
tillimpande skulle stota pa stora svarigheter och dess hilgd diri-
genom 1 viss mén lida. Farhagan hérfor kan icke utgora skil for
att lamna gérningar af hir antydd art straffria. Men den maste
mana till varsamhet vid straffbudens uppstillande och tyder ifven
pd angelidgenheten af att staten, nir skirpning eller vidgande af
dessa straffbud genomfores, icke didrmed slar sig till ro.»

1 detta yttrande har lagridet, synes det mig, pekat pa den i
hog grad ¢mma punkten i det forevarande forslaget, Om man
niamligen ofvergir till att betrakta sirskildt de bestimmelser, som
dro infoérda 1 2D kap., maste man finna dem vara ur samhillets
synpunkt absolut opdkallade. Om jag tinker pd jarnvigsmdinnen,
sa dro dock, trots osikerheten i deras stillning, deras lonefsrmaner
efter Riksdagens senaste beslut si pass betydande, att jirnvigs-
minnen sannerligen ej riskera de inkomsterna och sin lefnadsstall-
ning utan verkligt tvingande skdl. Man bor ej heller glomma, att
efter de gillande bestammelserna det naturligtvis ej blott giller,
att man viskerar mista en afloning, som innebdr en jimforelsevis
tryggad stillning, utan dirtill hela den pensionsritt, som &r ett si
visentligt plus for statstjinarna. Och dessutom mister man ju icke
blott pensionen, utan ocksd alla de insatser, man sjilf af sin lon
gjort for pensionens forvirfvande. Om det ar pa grund af »fel
eller forsummelse 1 tjinsten> som afskedandet dger rum, blir det-
samma #fven konsekveusen. Under sidana forhallanden kan jag
icke annat #n finna, att det ndstan vittnar om daligt samvete hos
vederborande att hota dessa jarnvigsmén med fingelse som pabrod
pa alla de forluster, de #nda skola adraga sig genom deltagande i
hir ifragasatta atgirder.

Jag har hir 1 min hand en framstillning frén jérnvigsmanna-
héll, en resolution fattad af Svenska jirnviigsmannaférbundets sam-
organisation 1 Gifle, representerande 644 jirnvigsmin, hvilka gora
ett uttalande 1 allménhet betriffande lagen. Jag skall icke taga
upp annat @n nigra korta utdrag dérur, men det synes mig, att
dessa deras ord — som for ofrigt ha motsvarighet i minga andra
framstallningar frin jirnvigsmannahall i landet — #ro vil fortjinta
att beaktas af kammaren. De skrifva bland annat:

»Skulle det foreliggande forslaget i befintligt skick blifva af
Riksdagen antaget, kommer jirnviigsminnens stillning dirigenom
att visentligt forsimras. Kungl. Maj:ts proposition innehéller bland
annat straffskdrpning for arbetsnedliggelse for en del arbetare, bland
dem jirnvigsminnen. 1 och for sig torde denna straffskirpning ej
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hafva s& stor betydelse, emedan de redan nu befintliga forhallan-
dena #ro tillriekliga att afhélla jirnvigsménnen frin deltagande 1
nédgon arbetsnedliggelse, for s& vidt ej sirskilda omstindigheter
foreligga. Och foreligga sidana, torde ej hot om fingelsestraff
kunna afskricka frin ett nedliggande af arbetet. Om for 6frigt
landets jérnvdgsmin mangrant deltaga i en arbetsnedliggelse, torde
det vil vara timligen otdnkbart, att dessa samtliga skulle kunna
straffas med fingelse, for ¢4 vidt dirvid ej skulle forfaras som da
jirnvigsménnen fa tjdnstledighet — 1 den man trafiken det tillater.

Hvad som 1 friga om denna forutsatta straffskiarpning mest for-
vanar dr, att i samband ddrmed ej framlagts nigot som helst forslag
eller uttalande, hur de af straffskirpningen berorda arbetaregrupperua
skulle kunna fi sina intressen bevakade och reglerade. KForslaget
ar betecknande fir »regeringen ofver partierna», fingelse for ar-
betarna — envilde &t arbetsgifvarna.»

Efter si nigra resonemang om skiljedomsprincipens anvindande
pa jirnvigsmannaomridet fortsitta de:

»Savil inom som utom den lagstiftande férsamlingen synes 1
en del fall den meningen gora sig gillande, att jirnvigsminnen 1
allminhet intaga samma siikra stillning som ofriga statens ordinarie
tjanstemidn. Sa #r likvil ej forhdllandet. Vid de enskilda jérn-
viigarna finnas manga exempel pa, att personer, som innehaft ordi-
narie anstillning 1 ett flertal ar och darunder skott sina tjinste-
aligganden utan anmirkning, enbart pid grund af en tillfillig nyck
fran befilet eller pia grund af andra omstindigheter blifvit skilda
frin sina befattningar. Om lagstiftningen, som det vill synas,
skulle gi 1 den riktningen att si mycket som mojligt forsvaga
personalens inflytande gentemot jirnvigsfsrvaltningarna, skulle med
all sikerhet dessa godtyckliga afskedanden 1 visentlig man tilltaga.
Hvad statens jiarnvigars personal vidkommer #r det ju endast en
del af densamma som innehar tjdnstemannastillning mer &n till
namnet. Stora grupper af personalen ha ju en relativt osiker an-
stillning och framfér allt inga som helst férmaner af en nigot si
pir tryggad existens pi dlderdomen. Om hela personalen kan for
ofrigt sigas, att den i si méinga afseenden dr beroende pa veder-
borandes godtyckliga sitt att tolka gillande bestimmelser, att den,
ehurn den tjinar staten, lefver under tamligen osiikra villkor. Fall
af vederborandes godtycke hirvidlag #ro méanga, hvarom de bestraff-
ningar, som nyligen afdomts i Stockholm och om hvilka anmélan
gjorts till Riksdagens justiticombudsman, dro talande vittnesbord.

Att enbart framligga forslag om straffskdrpningar utan att i
nhgon min soka trygga jarnvigsminnens stillning synes oss darfor
utgora en af de betankligaste bristerna i Kupgl. Maj:ts proposition.

Men om siledes redan jirnvigsméinnen ha all anledning att
vinda sig mot det framlagda forslaget, s& #r det vil innu mera
upprorande, att man icke tvekat att lita afven kommunalarbetarne
pa olika omriden komma in under dessa nya lagbestimmelser.
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Sjdlfva utskottets majoritet har funnit detta for starkt och vindt
sig. mot Kungl. Majits framstillning i denna del. Jag skulle
knappast tagit upp och sysselsatt mig med den saken, sivida det
icke hade varit si betecknande for andan, hvaraf forslaget ar upp-
buret, bide strafflagsforslaget och hela aftalslagen, och om det icke
dessutom intriffat, att Forsta kammaren gitt mot utskottet och,
sividt jag dr riktigt underrattad, bifallit Kungl. Maj:ts forslag dfven
1 denna del. Utskottet skrifver, att det »finner billigheten krifva,
att en sddan étgird icke vidtages, innan de arbetare, som alltsd
skola drabbas af tjinstemannaansvar, i visentligt storre omfattning
dn for nidrvarande komma i &tnjutande jimvil af tjinstemins for-
miner», Utskottet betonar ytterligare, att i det stora hela de kom-
munala arbetarne icke numera intaga nigon foretridesstillning fram-
for andra arbetare, och anfor de skil, hvarpa det stoder detta ut-
talande. Men det var Forsta kammaren forbehallet att for sin del
trampa den af utskottet forordade och vitsordade billigheten under
fotterna och inrangera dessa arbetare under strafflagen! Det ar
verkligen ett beslut, som jag tror, att Forsta kammaren vid nér-
mare besinnande kommer att finna, att den handlat oklokt i att
fatta. Ty dar ser man vil #nda, hur langt reaktionen i detta land
verkligen drifves under den falska skylt, som betecknas med ordet
»moderation». Nir till och med ett utskott, s3 sammansait som
det sirskilda utskottet, dir hogergrupperna forfoga ofver absolut
majoritet, finner billighefen motsitta sig och uppresa sig mot en
punkt 1 ett Kungl. Maj:its forslag, som de for sfrigt tillstyrka, si
finnes det #ndd pa andra sidan af detta hus en fsrsamling, hvars
majoritet fattar beslut tvirt emot hvad ett sddant utskotts flertal
betecknat som billighet och rimlighet!

Jag nimnde, att herr justitieministern pekade pa de faror,
som framtiden hotade med. Det ar ytterst for att mota dessa fram-
tidens faror, som han vill uppmana Riksdagen att betrida strafi-
lagstiftningens vdg. Det 4r efter min mening den mest felaktiga
vig man kan 1 sidant afseende betrida. Det ir att drifva arbe-
tarna till forbittring ofver en lagstiftningsapparat, som si forfar mot
deras intressen, och dérigenom just frammanar och framkallar man
de faror, for hvilka man &r ridd, och mot hvilka man vill lagstifta.

Herr Schotte yttrade under girdagen nigot om syndikalismen,
som skulle kunna fi vatten pi sin kvarn genom det beslut, som
det d& var friga om. Herr justitieministern har gjalf i dag er-
inrat om, att det finnes en riktning, som predikar sabotagets till-
litlighet och anvindbarhet i klasskampen. Javal — vill man
verkligen understidja denna riktning, vill man gora sitt yttersta for
att ge densamma ett skenbart underlag af berittigande, di bor man
g3 in pd de hiir foreslagna strafflagsbestdmmelserna.

Herrarne kinna, hvarit dessa riktningar syfta. I stillet for
forhandlingar och uppgorelser mellan arbetsgifvare och arbetare,
starkt organiserade & biigge sidor, sasom vi hir i landet till var
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lycka kommit till, och som man frin alla vederhiftiga sidor nskar Ang. dndrad
att fortfarande bedrifva, i stillet onskar man pa det hillet ett upp. Wdese o 19
. T . 0 eap. 22 § samt
rifvande af organisationerna och vill, att dessa i stillet skola vara o574y 75 och
smé och losliga, men i stind att pi grundvalen af nagra fa foretag- 22 §§ straf-
samma individers &tgoranden, i ett visst 6gonblick, nir det 4r s lagen.
olagligt som mojligt for arbetsgifvaren, nir han kan tillfogas storsta (Forts.)
mojliga skada, sitta 1 ging en si kallad »direkt aktion» mot honom.
Vi kénna ju genom berittelser sarskildt fran Frankrike atskilliga
exempel pa dylika syndikalistiska sma tricks, hvarigenom en till-
fallig fordel kan tillskansas arbetarne, men som naturligtvis icke 1
minsta man ar af bestiende art. PA si sitt ekulle vi verkligen fa
detta guerillakrig, om hvilket herr justitieministern talade i gar
och som han ansag vara till industriens si enorma skada, men icke
ett krig i sidan form, som kan tinkas foras mellan vissa delar af
stora fasta organisationer, utan i den mest skadliga och for hela
industriens afkastningsformaga och sikerhet mest ogynnsamma form,
som tankas kan. Denna syndikalistiska teori gir ju sedan dirpé
ut, att man skall genom detta guerillakrig uttrdtta, forbittra och
gkada arbetsgifvaren, pi samma ging man skulle bibringa arbetarne
vana vid hvad man kallat »revolutionir gymnastiks, som de skulle
vid alla tillfallen passa pi att anvinda. Och om man sedan ville
soka komma &t dem, si skulle det icke finnas nigra fasta orga-
nisationer, till hvilka lagstiftningen kunde halla sig, utan de skulle
upplosa sig i spridda hopar och icke beréras pd nigot sitt af den
himmande verksamheten. TUr denna »revolutiondra gymnastik»
skulle, nir den pagatt tillrickligt linge, till sist framvixa af sig
sjalft »>den revolutionira generalstrejken», som skulle vinda upp
och ned pa samhillet och infora nya forhillanden i ett enda slag.
Och detta skulle ske i direkt opposition mot hvarje deltagande i
parlamentariskt arbete och lika mycket vinda sig mot lagstiftningen,
lagarna och den allminna ordningen som mot arbetsgifvarnes direkta
intressen.
Det ar denna teori, som forfiktas af nigra brushufvuden inom
den franska arbetarevirlden sirskildt, och som dar haft sin for-
nimsta borg i den bekanta sammanslutningen »Confédération géné-
rale du travails eller »C. G. T.», som den kallas efter sina ini-
tialer. Dar har den teorien haft sin hird, och det har visserligen
lyckats dess bérare att till den grad forvirra arbetarne sirskildt 1
Paris, att det verkligen uppstitt just en del sidana obehag och
lidanden, om hvilka jag minns, att civilministern sirskildt talade
under remissdebatten, nir han di hade ordet gentemot mig.
Den taktiken skulle man, efter mitt sitt att se saken, med
bestimdhet réicka en hjilpande hand pa det mest effektiva sitt man
gora kan genom att visa den svenska arbetareklassen, att pa lag-
stiftningens viig, genom parlamentariskt arbete, genom deltagande i
den samhilleliga verksamheten och genom att steg for steg arbeta
sig fram dir till alltmera gynnade positioner kommer man ingen-
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stans. Vind ryggen mot samhillet, res er till insurrektionellt mot-
stind mot detta samhille, drif antiparlamentarisk och antimilita-
ristisk propaganda i férening med hvarandra och ligg an P4, att ni
kan genom valdsitgirder anfalla och undergrifva det borgerliga
samhéllet, si att det sjalft stortar samman — det ar de askad-
ningar man med klasslagar mot arbetarne frimjar!

Nu vill jag uttryckligen tilligga, till férekommande af alla
falska utlaggningar — och det har for ofrigt framgatt af hela min
framstéllning — att jag for egen del och for hela det partis del,
som jag tillhor, anser, att detta ar en fullstindigt felaktig vag till
arbetarnes riddning. Krfarenheten har ju ocksi pa det eklatantaste
sdtt visat, att dessa skenbart radikala fraser och deras birare endast
kunnat leda arbetarne frin nederlag till nederlag, fran fiasko till
fiasko. Men detta hindrar icke, att 1 samma min, som man visar,
att lagstiftningsapparaten dock ar fardig att stindigt fungera gent-
emot den organiserade arbetareklassen, vicker man stindigt pa nytt,
inom arbetareskarorna sidana tankar till lifs. Och sirskildt bland
de yngre, otéligare elementen maste d& sidana tankar framtrida.
Nu se vi visserligen nistan dagligen i arbetarpressen, huru arbe-
tarne sirskildt i Skiane — och dir har ju dock syndikalismen ett
litet centrum, hvarifrin den forssker piverka arbetarne — afvisa
en sidan propaganda. Men det &r ju uppenbart, att de icke dro
okinsliga iér de beslut, som fattas har i Riksdagen. Och vill
Riksdagens Andra kammare ge den syndikalistiska agitationen, den
agitation, som jag nigot har skildrat, vatten pi dess kvarn gent-
emot den socialdemokratiska arbetarerorelsen, gentemot den taktik,
vi foretrida och alltjumt foretradt, di bor den skynda att sank-
tionera den strafflagsindring, som hir ir foreslagen. Ty dirigenom
dr det uppenbart, att man forsvirar for oss att kunna motsiga
infér dessa arbetare det tal, som fores om, att det #ndd icke
finnes méjlighet att pi lagstiftningens vig komma framit, och
att det icke betyder nigonting, om arbetareklassen ir repre-
senterad 1 parlamentet. G3& nu 1910 ars svirare bestimmelser
igenom, obilligare och orimligare #n dem, som redan 1905 &rs
Andra kammare afvisade, di understoder man alldeles direkt den
riktning, som dr af antiparlamentarisk laggning. Vill man géra
detta, di bor man votera dessa nya kautschukslagar, dessa nya Akarps-
lagar.

Men vill man icke gi den viigen, utan vill man, att utveck-
lingen i vart land fortfarande skall gi sisom den hittills i stort
sedt gitt, nimligen att arbetarklassen mer och mer kan vixa in uti
det samhille, som bestir, och ombilda det steg for steg, i den man
dess makt 6kas, i den man dess inflytande, dess befogade inflytande,
pi hela samhillets utveckling viixer, di réstar man emot de nu
framlagda obilliga och orattvisa forslagen, pi hvilka jag, herr tal-
man, hidrmed yrkar afslag.
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Herr vice talmannen ofvertog nu ledningen af kammarens for-
handlingar.

I herr Brantings anférande instdmde herrar Blomberg, Lind-
quist, Lindley, Tengdahl, Soderberg i Stockholm, Hasselquist, Jo-
hansson 1 Stockholm, Rissén, Aberg, Borg, Svensson 1 Nyképing,
Kropp, Lindberg, Persson i Malmo, Linders, Waldén, Forssell, Berg
i Munkfors, Stromberg, Lindblad, Kristensson, Larsson i Visteris,
Leksell, Carlsson i Malmberget, Rundgren och Persson i Stockholm.

Herr Sandstrém: Herr talman, mina herrar! Efter hvad
som for en stund sedan intriffat, eller att kammaren forkastat lagen
om personligt arbetsaftal, tror jag icke det dr af ndoden att ingd 1
nigon nirmare granskning utaf den foreslagna dndringen af 19 kap.
22 paragrafen strafflagen, som stadgar straff for sidant brytande af
aftal, som #r #gnadt att framkalla fara for annans lif eller hilsa,
eller grof skada 4 egendom. Det r namligen pitagligt, att dessa
bada lagar std i det niéra forhillandet till hvarandra, att, nir den
ena dr fallen, miste den andra ocksa falla. Nir det knytes till
sjilfva aftalsbrottet en straffpafsljd, 4r det synnerligen angeliget
att ha klara och tydliga lagbestimmelser, som siga, nir ett aftal
existerar, eller nir aftalet ir brutet, och nér ett aftal far af ena
kontrahenten hifvas. Si linge detta 4r obestdmdt, saknar man den
fasta hallpunkt for strafflagstiftningen, som #r oundgiingligen ndd-
vindig, om man eljest anser, att en strafflagstiftning sidan som
denna ofver hufvud taget skulle kunna ifrigakomma. Jag vill dir-
for icke ingh 1 en nidrmare undersdkning utaf detta lagstadgande
och dess befogenhet i ofrigt, utan jag vill endast erinra om, hvilket
redan af den foreghende talaren framhallits, att denna straffbestim-
melse, detta lagforslag icke #r nagon nyhet foér denna kammare,
utan en gammal bekant. Det forelag ndmligen ar 1905 ett {orslag
fran regeringen, visserligen i nagot olika kostymering, men i hufvud-
sak ungefir detsamma som det nu framlagda. Det gillde da direkt
straff for arbetsaftalsbrott, ndr detta var sadant, att det framkallade
fara for annans lif eller hilsa, eller fara for grof skada & egendom.
Men, sisom den foregiende talaren ocksé framhsll, fann lagutskottet
da, att detta var att gi for langt, och mildrade darfor forslaget, i
det att utskottet hemstillde, att straff skulle 4domas endast nir
verklig skada & annan person eller annans egendom hade intriffat.

Det #r af intresse att lisa detta lagutskottsutlatande, som fram-
haller, att ett stadgande, som med straff belidgger blotta fram-
kallandet af fara, strider mot de allménna principerna uti var straff-
lag och innefattar en undantagslagstiftning, som lagutskottet ansig
vara obehorig. Denna lagutskottets mycket skarpa och efter min
mening befogade kritik giller i lika hog grad detta lagforslag som
det for 1905 ars Riksdag framlagda; och denna kritik forloraricke
i betydelse, om man erinrar sig, att lagutskottets utlatande var
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undertecknadt af utskottets davarande och nuvarande ordférande,
justitierddet Trygger utan reservation. Jag tror vi lugnt kunna
lita pa, att, ndr han ir af den meningen, att det icke &r lampligt
att hir gora en undantagslagstiftning af denna beskaffenhet, som
med straff skulle beligga framkallandet af fara, vi sta pa ritt siker
grund, om vi forkasta forslaget.

Hvad de ofriga hiar framlagda forslagen till nya strafibestim-
melser betriffar, dr det forst fraga om ett forslag till édndring utaf
25 kapitlet 15 paragrafen strafflagen, hvilken innebir tillaggandet
af ett tredje moment, som stadgar straff for vissa fall af dmbets-
brott, bestidende i sidan forseelse af tjdnsteman, som ligger daruti,
att han, i syfte att hindra driftens behoriga gang, afhaller sig frin
tjanstgoring, eller 1 sadant syfte vanskéter sin tjianst. Jag vill er-
inra ddrom, sisom redan i den kungl. propositionen framhallits, att
detta icke innebdr infoérandet af straff, straff f6r handlingar, som
for narvarande icke #ro straftbara, utan endast en straffskirpning,
eftersom dylika tjinsteforseelser redan nu #vo belagda med straff i
16 och 17 paragraferna af 25 kapitlet strafflagen. IForutom detta
skdl att en straffskirpning af Kungl. Maj:t ansetts vara 1 och for
sig nodig, har dessutom sisom skil for dndringen anforts, att det
ansetts riktigt att sdtta tjanstemannaansvarigheten i paritet med den
okade ansvarsskyldigheten vid vissa aftalsbrott enligt den foreslagna
lydelsen af 19 kapitlet 22 paragrafen. Dérest, som jag antager, sist-
namnda lagiindring icke vinner kammarens bifall, bortfaller natur-
ligen det anforda skilet for inférande af denna straffbestimmelse
uti 25 kapitlet.

I friga om é#ndringen utt 25 kapitlet 22 paragrafen, sa ligger
den visentligen uti det tillagda tredje momentet, som afser att i
fraga om ansvarighet likstédlla personer med anstillning vid vissa
kommunala verk och inrittningar af allmién betydelse med statens
tjanstemiin. Hvad som legat till grund for detta forslag dr hin-
synen till, att hiar #r friga om en vital samhillsverksamhet, hvars
obehindrade fortgang det #r angelidget att trygga. For vinnande
af detta #ndamal har Kungl. Maj:t icke kunnat finna annat medel
an stadgande af tjinstemannaansvar for de vid dessa verk anstillda
personer. Detta medel dr i och for sig ingenting att siga om, sa
lange det giller statens verk; dédr finnas i regel dfven tjdnsteanstill-
ningens férméner, och di #4r ingenting att invdnda mot att ocksd
tjinstemannaansvarighet skall krifvas, men detta medel, tjdnste-
mannaansvaret, fir ej strickas langre, dn att det motsvaras af tjanste-
mans formaner. Att utan vidare stricka ut denna ansvarighet till
arbetarkretsar, ddr dylik tjinstemannastillning ej finns, har ut-
skottet i sin helbet funnit obefogadt och dirfor yrkat afslag pa
denna Kungl. Maj:its framstillning och 1 stillet aflitandet af en
skrifvelse. Denna skrifvelse har blifvit af utskottets majoritet och
oss reservanter foreslagen med olika lydelse. Utskottets majoritet
synes hafva tinkt sig, att arbetsfreden pa detta omrade bor tryggas
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hufvudsakligen genom straffbestimmelser, medan vi ténkt oss ett
annat tillviigagingssitt, som bor pa allvar undersskas, nimligen att
det skulle bestimmas, att de kommuner, som &t sipa arbetare gifva
tjinstemannastillning — innebirande en viss sikerhet i anstall-
pingen, pension o. s. v. — skulle #ga att infoéra absolut forbud
mot arbetsinstillelse for sidana tjdnstemiin. Detta synes oss vara
den riktiga vigen att gi. Det ir gifvet, att detta ocksi dr mera
effektivt 4n hvad Kungl. Maj:t foreslagit, darfor att det skulle
trygga arbetsfreden under alla férhallanden.

Jag skall darfor, herr talman, tillita mig att yrka afslag & ut-
skottets forslag och bifall till den af herr Schotte m. fl. afgifna
reservationen.

Med herr Sandstrom forenade sig herrar Schotte och Wijk.

Herr Pettersson i Bjilbo: Herr talman, mina herrar! Som
herrarne se, har jag hir afgifvit en motion, men jag har ocksd en
reservation. Jag anser det emellertid lonlost att hir pladera for
densamma ensam, liksom jag anser det lonlost att yrka bifall till
densamma. Ej heller vill jag gifva mig in pa att soka pd nagot
sitt ofvertyga kammaren om, att utskottets forslag i detta fall &r
det riktiga. Jag har emellertid hvarken da jag liste igenom de
handlingar och protokoll vid 1905 éars riksdag, som behandla denna
fraga, eller di jag sig pa hvad senare férekommit i saken kunnat
finna, att det framlagts nagot verkligt sakskil, som talar mot ut-
gkottets forslag, och jag 4r ofvertygad om, att, dd en ging var strafi-
lagstiftning kommer att omarbetas, den kommer att gd i den rikt-
ning, som utskottets forslag anvisar.

Herr talman, di jag anser det lonlost att under nuvarande for-
hallanden hir plidera for saken, anhaller jag i korthet att fi yrka
bifall till utskottets forslag.

Sedan ofverliggningen hdrmed forklarats afslutad, gaf herr vice
talmannen propositioner: 1:0) pa bifall till hvad utskottet hemstallt,
2:0) pa afslag dard och bifall i stillet till den vid utlitandet af
herr Schotte m. fl. afgifna reservationen och 3:0) pa afslag & hvad
utskottet hemstillt; och forklarade herr vice talmannen sig anse
svaren hafva utfallit med ofvervigande ja for den under 2:0) upp-
tagna propositionen. Votering begirdes emellertid, i anledning
hvaraf och sedan till kontraproposition antagits den under 1:0) om-
formilda propositionen, nu uppsattes, justerades och anslogs en si
lydande voteringsproposition:

Den, som vill, att kammaren, med afslag & hvad andra sir-
skilda utskottet hemstdllt 1 punkten 2:0) af utskottets forevarande
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utlatande nr 8, Dbifaller den vid utlitandet af herr Schotte m. f.
afgifna reservationen, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit hvad utskottet hemstallt i
nidmnda punkt.

Omrostningen utféll med 120 ja mot 91 nej; och hade kam-
maren alltsd bifallit den vid utlitandet af herr Schotte m. fl. af-
gifna reservationen.

Efter det herr talmannen emellertid atertagit ledningen af for-
handlingarna, féredrogs punkten 3) och bifsll kammaren ddrvid ut-
skottets hemstdllan.

§ 1.

Hirefter upptogs till behandling andra sirskilda utskottets ut-
litande, nr 12, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition nr 95 med
forslag till lag om #ndring i 19 och 20 kap. strafflagen.

Genom en den 11 sistlidna mars afliten proposition, nr 95,
som blifvit af bidda kamrarna hinvisad till sirskilda utskottet nr 2,
hade Kungl. Maj:t, under &4beropande af propositionen bilagda, i
statsridet och lagraddet forda protokoll, foreslagit Riksdagen att an-
taga ett vid propositionen fogadt forslag till lag om #4ndring i 19

och 20 kap. straftlagen.

Utskottet hemstillde, att Riksdagen, med forklarande att fore-
varande proposition icke kunde oférindrad bifallas, méitte antaga
ett vid utlatandet fogadt forslag till lag om #ndring i 19 och 20
kap. strafflagen.

Herrar ﬁkerman, Persson i Malmé och Karlsson i Fjil hade
reserverat sig mot utskottets forlag till lydelse af vissa paragrafer
1 19 kap. strafflagen.

Sedan utskottets hemstillan blifvit féredragen, erholls ordet af
Herr Akerman, som anforde: Herr talman, mina herrar!

Som herrarna utaf det nu féreliggande betinkandet finna, &r det
hir friga om &ndringar dels i 19 kapitlet strafflagen och dels
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i 20 kapitlet strafflagen. Angiende de dndringar, som foreslis i
20 kapitlet strafflagen, har jag ingenting att siga, utan detta mitt
anférande kommer att rora sig om vissa paragrafer i 19 kapitlet
strafflagen.

Jag vill forst ndmna, att det var genom en ren hiindelse, som
arbetsaftalsutskottet fick detta drende till behandling. D& vi fingo
propositionen upp i utskottet och sigo hvad det var friga om,
funno vi, att denna proposition icke hade det ringaste samband
med arbetsaftalet, och vi forsokte dirfor att slippa ifran proposi-
tionen, men det lyckades icke; sedan riksdagsmaskineriet kommit 1
oriktiga gingor, var det omdjligt att f& det dndradt, utan arbets-
aftalsutskottet fick behalla denna proposition. Jag vill hafva nimndt
detta for att visa, att utskottet sjalft icke pa nagot sitt har velat
erkiinna, att dessa frigor hafva nagot samband med den o6friga lag-
stiftningen, som vi hade till behandling.

Jag beklagar pa det lifligaste, att jag skall uppehélla herrarna
nu, da alla dro trotta och lingta hem, och da det #&r en viss oro i
kammaren att komma hirifrin. Jag ber om ofverseende for detta.
Men under behandlingen af detta drende i utskottet fick jag at-
skilliga betdnkligheter, som jag anser det vara min plikt att fram-
fora for kammaren. Jag vill ocksd nidmna, att de farhigor, som
jag uttalade i utskottet, delades af atskilliga af utskottets ledamater,
hvilka stillde sig sympatiska till mina &sikter, fastin de till sist
icke funno skill att reservera sig. Det dr dock ett par ledaméter,
som hafva instdmt i reservationen.

Om herrarna nu granska hvad det #r friga om 1 dessa para-
grafer, vid hvilka jag tillatit mig anteckna min reservation, nidm-
ligen 11, 14 och 23 §§ under 19 kapitlet strafflagen, si finna
herrarne, att det #r meningen att 1 dessa paragrafer gora sadan
indring, att bland de kommunikationsverk, som dir forlinas ett
sirskildt skydd, skola upptagas dfven sparviigar, s att dessa skulle
likstallas med jirnvigar. Andringen r mycket enkelt gjord. Man
har endast efter ordet jarnvigsanliggning i den ifrigavavarande
paragrafen satt till ordet sparvig; och sedan goéres det nodiga hin-
visningar i de andra paragraferna. Nu &ar det emellertid sa, att om
andring vidtages i 11 §, blir dfven en annan paragraf faktiskt
andrad, namligen den 12:e paragrafen, som hinvisar till den elfte.
Men den finnes icke intagen i betéinkandet. Det 4r ju si nim-
ligen, att den undergir icke nagon redaktionell #ndring, men i
sak kommer tolfte paragrafen, ifall den kungl. propositionen
skulle bifallas, att innehalla nigonting helt annnat #n hvad den
nu gor.

Nu {ar jag besviira herrarna med att folja mig en liten stund
1 friga om dessa paragrafer. Den elfte paragrafen handlar om, att
nigon wuppsdtligen forstor eller skadar sidant kommunikationsverk,
som diri omformiles, eller materielen eller gor sidan skada dira
eller eljest vidtager sidana atgirder, att fara eller olycka kan upp-
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det foreslas den #ndring, att ordet spdrvdg skall sittas till. Men
sd dr det 12 § 1 samma kapitel. Den star icke i betinkandet —
och det har forsvarat vart arbete i utskottet nagot, si att det vore
allt bra, om man toge for regel att hinvisa 1 betinkandena till
dfven saddana paragrafer, som sammanhinga med de férekommande.
§ 12 handlar ocksa om, att uppsatligen gores skada eller vidtages
atgarder, som i 11 § siigs, & sjilfva anliggningen eller & tillbehor,
men skadan eller atgirden #r nagot mindre vadlig &n i elfte para-
grafen angifves, ehuru den Astadkommer visentligt hinder eller uppe-
hall i anliggningens begagnande; och dir stadgas, att den, som gor
sadan skada eller vidtager sadana atgérder, domes till fingelse eller
till straffarbete i hogst tvd ar; 1 ringare fall ma till béter domas.
Sedan dr det den 14:e § Den finnes intagen 1 propositionen.
Sasom herrarna dar finna, dro 1 fraga om sadana forhallanden, som
beréras 1 11 och 12 §§, privata kommunikationsansstalter likstillda
med statens, ifall Konungen ddrom férordnat. Och si slutligen ir
det den 23:e § i forslaget. Den stadgar straff for den, som oupp-
sdtligen, genom vardsloshet, oforsiktighet eller forsummelse ir
vallande till skada enligt 11 § eller dirtill att fara uppstatt for
begagnande af verk, byggnad eller anliggninng, som 1 sist sagda
paragraf omformiles; sidant villande straffas med fingelse i hogst
6 méanader eller biter. Vidare stadgas det boter, hogst 200 kronor
for den, som ir véallande till skada, hinder, uppehall eller fara, som
i 12 § omférmiles. Slutligen likstillas 1 fraga om forhillanden
enligt denna paragraf privata inrdttningar med statens institutioner,
direst Konungen didrom forordnat.

Nir vi nu afhandlade dessa fragor i utskottet, si vill jag
ndmna, att vi hade alldeles ofantligt liten tid till véart fsrfogande.
Betidnkandet togs till behandling 1 den allra sista stunden. Och
dirfor kunde vi icke tdnka pa allt. Men de synpunkter, som under
arbetet 1 utskottet framfordes, och som redan di vunno beaktande
af flera ledamoter, voro, att man borde betinka, att sparvigarna
hafva ju i allminhet ett annat byggnadssitt dn jarnvigarna. Jérn-
vigarna dro uppforda med jdrnvégsbankar, som #ro inhidgnade, under
det att sparvigarna i de allra flesta fall 4ro framdragna pa gatorna
utan nagra stingsel; folk dro vana att passera dem mera ogeneradt.
Vidare 4r det ju tyngre materiel, som framfores & jarnvigarna.
Ofta dr det ocksd mera folk och gods pd dem. De kora #fven i
starkare fart 1 allménhet, hafva svirare att stanna, och bevakningen
p4 dem #r besvirligare #n pad sparvigarna; de gi ocksd ofta 1 6de
bygd, langt utanfér bebyggda platser. jarnvdgarna framforas ju
dessutom tagen nattetid 1 storre utstrickning #dn & sparvigarna.
Allt detta var synpunkter, som beaktades i utskottet. Men, som
sagdt, de hafva icke f{¢ranledt mer én tre reservationer.

Nu kan man ju siga, nidr man liser 11:e § i 19 kapitlet, att
det ror sig ju diar om wuppsdtlig handling, likasom i 12 § af lagen,
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och att det dirfor icke skulle vara sa mycket att stiga om den fore-
slagna lagindringen. Men redan af de skil, som jag anfort, tycker
jag, att forhallandena icke dro analoga. Nir man si kommer {ill
23 § 1 forslaget, som handlar just om de ouppsdtliga trafikhinder,
som allménheten pi gatan kan komma att gora sig skyldig till, fir
jag dock sdga, att jag tycker, att man i denna proposition #r inne
pa ett farligt gebit. Ty det blir ju si, att vid den dagliga trafiken
pa gatorna kommer den stora allmidnheten att blifva utsatt for
stindigt trassel genom denna paragraf, ifall de icke halla sig nog
undan for sparvigarna.

Jag tycker darfor, att det icke kan vara ritt att likstilla spar-
vigarna med jarnvégarna redan pid de grunder, som anforts. Men
nu dr det si, att det #ir en annan invéndning, jag har mot for-
slaget, men som jag icke kom att tdinka pa, di saken var fore i
utskottet, utan som rann mig 1 sinnet kort fore detta drende skulle
behandlas hir 1 kammaren och saledes flera dagar sedan betdnkandet
kommit ut.

For att herrarna skola forstid, hvad jag menar, méste jag be-
svira herrarna att folja mig ofver till 25 kapitlet strafflagen. Dir
stadgas 1 15 §, att »underlater eller forsummar #mbetsman vid
statens kanal- eller slussverk eller annan sadan vattenbyggnad eller
jirnvigsanliggning> — det dr precis samma uppridkning af kom-
munikationsanstalter, som det talas om i 1Y:e kapitlet — >hvad ho-
nom, till forekommande af olyckshindelse, aligger att iakttaga, s&
att skada litteligen ske kan», blir han underkastad straff. Se vi
sedan vidare pi 22 §, si star det dir — det ir fortfarande 25:e
kapitlet — askall till foljd af Konungens forordnande, hvad i 19
kap. 11 och 12 §§ om statens kanal- eller slussverk eller annan
sddan vattenbyggnad eller jarnvigsanliggning stadgadt ar, tillimpas
4 dylik inrittning, som af enskilda personer, menigheter eller bolag
gjord dr; varde ock ddrvid anstidlld personal for brott af sidan be-
skaffenhet, som 1 15 § ndmnd d&r, straffad efter de i samma para-
graf stadgade grunder; och méa den brottslige eller felaktige, om
brottet uppsatligen skett, eller han darfor blifvit domd till straff-
arbete, ej sedermera kunna i dylik allmin befattning nyttjas».

Det forefaller mig nu underligt, att icke den kungl. proposi-
tionen tagit ut konsekvenserna. Direst 1 19 kap. strafflagen spar-
vigar skola likstdllas med jarnvigar, sd bor vil dfven 1 25 kap.
strafflagen den personal, som #r anstdlld vid sparvigarna, likstillas
med den personal, som #r anstdlld vid de enskilda jarnvigarna, och
komma under samma kontroll som denna, si att den icke far fara
fram huru den vill pa gatorna. Jag kan icke forstd anledningen
till detta. Det slog mig, som sagdt, helt plotsligt, da jag i ett
annat drende satt och ldste pi 25 kap. strafflagen. Det dr mojligt,

att jag &r pa villovdgar, och da ar jag den forste att beklaga, att

jag mast upptaga kammarens tid med detta. Men 6m man i 19
kap. strafflagen inskjuter ordet spirvigar efter ordet jarnvigar i
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den publik, som gir omkring pi gatorna, si tycker jag, att konse-
kvensen skulle krﬁfva, att samma ord inﬂickades i 25 kap. straff-
lagen, ddr samma kommunikationsanstalter uppriknas, och att siledes
den personal, som #r anstilld vid spirvigarna, fir samma for-
pliktelser 1 trafiksikerhetens intresse, som den personal, hvilken dr
anstdlld vid de enskilda Jarnvagarna, Jag kan icke finna annaf.

Niar jag ldste den kungl. propoésitionen och motiveringen 1 den-
samma, sa forefoll det mig, som om justitieministern hade haft
sina tankar riktade at detta héll. Han sidger ndmligen diri: »Det
torde finnas sd mycket storre skil att meddela bestimmelser i dylikt
syfte, som tilldragelser under sista tiden visat, att okadt skydd for
sparvigarna dr af behofvet pakalladt.»

Antagligen tdnkte justitieministern pd de manga och svéra
olyekor, som intriffade pa sparvdgarna hir i staden under forliden
host och som wupprérde allminheten samtidigt med att den gamla
personalen, hvilken blifvit afskedad, gick omkring i1 néd och elinde
och maéste emigrera. Justitieministern har antagligen kint sig upp-
rord af detta och velat infora ett skydd for sparvigstrafikanterna
och gatupubliken. Men det forefaller mig egendomligt, att han
icke fullféljde sina tankar, si att han forst kastade sig ofver 25
kap. strafflagen och stillde sparviigspersonalen i sidan stallning, att
den kom under samma kontroll som de enskilda jarnvdgarnas per-
sonal. Han gjorde emellertid icke detta utan fordjupade sig 1
stillet 1 19 kap. straftlagen, sd att han i sista stund glomde bort
25 kap., ty jag formodar, att det dr en glomska.

Jag kan icke finna annat én att denna proposition bsr afslas
redan pa de skil, som blifvit anforda 1 utskottet, och #nnu mera
pa grund af den omstindighet jag nu tillatit mig att papeka. Jag
yrkar dirfor afslag 4 samtliga de paragrafer, under hvilka min
reservation forekommer, ndmligen 19 kap. 11, 14 och 23 §§. I
ofrigt har jag icke nagot att anmirka mot utskottets utlitande.

Med herr Akerman forenade sig herrar Lindhagen, Persson i
Malmo, Karlsson 1 ¥jal, Branting, Tengdahl, friherre Palmstierna,
Aberg, Lindquist, Blomberg, Johansson i Stockholm, Soderberg i
Stockholm cch Wallin.

Vidare yttrade:

Chefen for justitiedepartementet, herr statsridet Petersson:
Herr talman, mina herrar! Hvad som foranledt regeringens forslag
att sparvigar skulle likstillas med jdrnvigar #dr naturligtvis de
dndrade forhallanden, som under de senare aren intriddt genom den
elektriska sparvigsdriftens inférande. Det rader ingalunda, sisom
herr Akerman synes antaga, samma forhillanden nu, som di nigra
spirvagoar, dragna af histar, syntes pad Stockholms gator och kanske
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afven pd négon annan ort, utan detta trafkmedel har utvecklat
sig till en sidan {ullindning och betydelse for det allminna, att det
numera #r fullt ut jimforligt med jarnvigar. Hvad jirnvigarna idro
for de langa afstinden #ro numera, sisom herrarne veta, sparvigarna
for de korta, sirskildt for forstadstrafiken. Under sidana forhallan-
den hafva vi ansett det icke vara forsvarligt mot den allmiunhet,
som trafikerar desse spirvigar si talrikt, att stilla sparviigarna utan
det skydd, som 1 straitlagen #r beredt it de andra stora kommunika-
tionsmedlen i landet. Detta #r grunden till {orslaget, och denna
grund torde viil vid ndrmare beakt'mde finnas tlllracklw

Nu har herr Akerman framkommit med en anmarknm;r, som
han férmodligen anser sld 1hjil hela forslaget, nimligen att man
icke insatt motsvarande bestimmelser i strafflagens 25 kap., hvadan
dessa sparvigsfunktiondrer icke komma under det tjinstemanna-
ansvar, som ahwer jarnviigsmannen, och han antog, att detta var
en gldmska Ne], herr Akerman, det dr ingen glomska. Den frigan
har varit uppe och mycket debattexats under forarbetena till denna
lag, och det har darvid ofvervigts, ‘huruvida man borde sitta dfven
spfxrvﬁgspersonalen under sidant {jinstemannaansvar. Men di har
man stannat vid, att det vore forsiktigast att icke gora detta. Man
borde icke gi si langt just darfor att dessa spéirvigar ofta drifvas

af enskilda bolag och att det sitt, pa hvilket bolagen anstilla sin’

personal, gor, att den i regel icke fir samma utbildning och samma
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traning som jarnvidgsminnen och att man dirfor har mycket svart |

att pa densamma ligga tjinstemannaansvar. Det dr dessutom sd,
att man ansett, att tillricklig ansvarighet for sparvigsminnen skulle
finnas just 1 den bestammelsen som herr Akerman viinde sig sa

mycket emot, nimligen straff {6r den, som genom virdsloshet, ofor-l

siktighet eller forsummelse &ir vallande il nagon slags olyan
Denna bestimmelse triffar naturligtvis ifven en spirvagnsiorare
sasom sadan, och att gi darutofver synes icke for nirvarande vara

erforderligt. Jag troade icke, att herr Akerman skulle, sa mycl\.et‘

som han synes gbra, hysa sympatier for att stilla deona sparvigs-
personal under ott sarskildt straffhot utofver hvad som giller for
andra medborgare.

Betraffande hvad herr Akerman nimnde dirom, att man med
straffhot borde vinda sig mot den allminhet, som gar pa gatan, —
savidt jag fattade honom ritt — si tror jag icke, att detta straff-
lagsforslag bor pa nagot sitt hafva med denna allminhet att gora,
ty di man talar om, att nigon genom vardsloshet, oforsiktighet eller
forsummelse #dr vallande till fara, méste det naturligtvis vara en
sddan Atgird, som enligt den allminna uppfattningen af detta ut-
tryck idr af nigon verklig betydenhet, och det kan 1 allminhet icke
vara forhillandet, di en person, som gir pa gatan, icke ser upp for
sparvagnen och darfor tvingar den att stanpa.

Jag vill siledes hafva anmirkt, att frigan om tjdnstemanna-
ansvaret varit uppe vid den forbered'mde ofxeﬂficmmnﬂen innan for

Andra Kammarens Prot. 1910, Nr 60, 6
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for ofverliggning inom lagradet, och jag tilliter mig hinvisa till,
att lagradet limnat forslaget utan anmirkning. Vid dessa forhillan-
den tror jag icke, att de betdnkligheter, herr Akerman har mot
forslaget, pa nagot sitt kunna vara af den betydenhet, att de bora
hindra kammaren att bifalla detsamma.

Herr Akerman: Jag kinner mig icke ofvertygad af justitie-
ministerns anférande.

Jag vill da genast till bemétande upptaga hans yttrande, att jag,
enligt hvad han tdnkte, icke skulle vara sirskildt hagad for att
stalla sparvigspersonalen under tjinstemannaansvar. Nej, icke da
det 4r friga om arbetsinstillelse eller dylikt. Men jag anser, att
rittvisa och lagteknik fordra, att om man i eff kapitel i lagen ur
trafiksikerhetens synpunkt likstiller sparvégarna med andra privata
kommunikationsforetag, si& bor man édfven i ett annat motsvarande
kapitel likstdlla personalen i friga om dess ansvar for det sitt, hvarpa
de fara fram under utéfvandet af trafiken. D4 personalen vid andra
enskilda kommunikationsanstalter, sisom enskilda jarnvigar, triffas
af bestimmelserna 1 25 kap., s& tycker jag, att de enskilda spar-
viigsbolagens personal ocksd béra triffas af dem. Jag kan icke forsta.
annat 4n att det bor vara likstdllighet 1 detta fall.

Nu vill jag girna séga, att strafflagsparagrafer ofver hufvud
taget icke enligt min asikt #@ro sirskildt eldande for personalen att
battre skéta sin tjinst. Men om man i trafiksikerhetens intresse
infor dem pa ett hall, tycker jag att man bor infora dem #fven pa
ett annat hall, och dirfoér ber jag fortfarande att fa yrka afslag pa
den kungl. propositionen.

Herr Pettersson i Bjilbo: Jag skall endast be att fi yrka
bifall till utskottets forslag.

Efter hirmed slutad ofverliggning gaf herr talmannen proposi-
tioner forst pa bifall till utskottets hemstillan och vidare pa bifall
till det af herr Akerman under 6fverliggningen framstillda yrkan-
det, och fann herr talmannen den forstndmnda propositionen vara
med ofvervigande ja godkind. Votering begirdes emellertid, till
foljd hvaraf nu uppsattes, justerades och anslogs denna omréstnings-
proposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller andra sirskilda utskottets
hemstillan 1 utskottets férevarande utlitande nr 12, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
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Vinner Nej, har kammaren bifallit det af herr Akerman under
ofverliggningen framstillda yrkandet.

Voteringen utvisade 118 ja mot 64 nej, vid hvilken utging
kammaren siledes bifallit utskottets hemstéllan.

§ 8.

Vidare foredrogos hvart for sig statsutskottets utlitanden:

nr 87, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende an-
ordnande af sanatorievard at vissa statstjdnare;

nr 88, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition anghende &lders-
tilligg 4t notarien hos riksforsikringsanstalten A. R. Ljung-
gren; och

nr 89, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende sti-
pendier for utbildning af tuberkuloslikare.

Kammaren biféll hvad utskottet i dessa utlatanden hemstallt.

§ 9.
A foredragningslistan var vidare uppfordt statsutskottets utla-
tande, nr 90, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende
anordnande af farled mellan Storvindeln och Nedre Gautstrisk.

I en ‘den 4 april 1910 till Riksdagen aflaten, till statsutskottets
forberedande behandling 6fverlimnad proposition, nr 133, hade Kungl.
Maj:t under &beropande af bilagdt utdrag af statsradsprotokollet
ofver civilirenden foér samma dag foreslagit Riksdagen medgifva,
att till anordnande af farled mellan Storvindeln och Nedre Gauts-
trask genom upprensning af Briskaforsen i Sorsele socken af Vister-
bottens lan bidrag finge, under villkor att Sorsele socknemén bi-
droge till foretaget med minst 3,000 kronor och férbunde sig att
for framtiden underhalla farleden, limnas frin det af Riksdagen
anvisade anslag till understodjande af brobyggnader och, foretrides-
vis mindre, hamnbyggnader samt upprensning af far och farleder
utan iakttagande af det for tillgodonjutande af statsbidrag frin ifriga-
varande anslag i allminhet stadgade villkor, att statsbidraget icke
finge utgd med hogre belopp dn tva tredjedelar af den for foretaget
beriknade kostnaden.

Utskottet hemstallde, att Kungl. Maj:its ifragavarande framstall-
ning fér nérvarande ej métte af Riksdagen bifallas.

Reservation hade afgifvits af herr Olsson i Flasbro, som ansett,
att utskottet bort tillstyrka bifall till Kungl. Maj:ts i dmnet aflitna
proposition.
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Efter upplasandet af utskotiets hemstillan yttrade:

Chefen for civildepartementet, herr statsridet grefve Hamilton:
Herr talman, mina herrar! Jag hoppas, att statsutskottets #drade
ledamoter icke illa upptaga, att jag nagot reagerar mot det afstyr-
kande, som hir kommit detta forslag till del, oaktadt utskottet &ar
si pass enigt, som det ar. Anledningen till att jag anser mig bora
siiga ett par ord torde framgid af det foljande.

Som kammaren kanske haft tillfille att inhimta, afser den hir
frhgan upprensning af Briiskaforsen mellan Storvindeln och Nedre
Gautstrisk, hvarigenom skulle &stadkommas en farled om icke
mindre #n 55 kilometers lingd, medelst hvilken invanarna i 6fre
delen af Sorsele skulle komma i forbindelse med dess nedre del.
Fér nirvarande dr denna karga och fattiga bygd fullkomligt blottad
péd kommunikationer, men det lir vil icke rida mer 4n en mening
darom, att det verkligen &r #nskvirdt, att man bereder dess befolk-
ning kommunikationer. Detta har ocksd erkiints af statsutskottet,
som framhéller, att saken dr ganska behjirtansvird. Utskottet har
emellertid ansett sig bora afstyrka det framstillda forslaget under
anférande af att vidare utredning behofdes ddrom, huruvida icke
upprensningen skulle verka oférmanligt pi regleringen af Vindel-
dlivens vattensystem. Med anledning diraf skall jag meddela, att
jag vindt mig till vig- och vattenbyggnadsstyrelsen och i forsta
hand till o6fverstelsjtnant Ekdahl samt likasi till generaldirektor
Fredenberg i dominstyrelsen, hvilken ocksi limnat atskilliga upp-
lysningar. Hvad forst angar regleringens inverkan pi Virdelns
vattensystem och vattenflodena i #lfven, 4r att mirka, att det redan
af 1 propositionen limnade upplysningar framgar, att genom Briska-
forsens upprensning vattenstandet 1 Storvindeln och Gautstriask vid
alla ftillfillen kommer att intaga samma hojdlige och att vatten-
ytan i Storvindeln kommer att sinkas pid sidant sitt att skillnaden
mellan ligsta och hogsta vattenstindet icke kommer att visentligt
dkas. Detta betyder, att Storvindelns magasin blir stérre och
foljaktligen att sjons uppsamlingsformiga vid varflodet skas dnda
till 40 procent. I fraga om den inverkan, som Storvindelns ifraga-
satta sinkning kommer att ha pi hela flottningsomradet, kan darfor
redan nu sdgas, att densamma maste bli i hogsta grad gynnsam,
enir flodenas hiftighet kommer att minskas i afseviird man och en
jdmnare vattenafrinning astadkommes. Upprensningen af Briska-
forsen medfor, sisom vattenfallstyrelsen framhéller och som framgar
af den kungl. propositionen, icke heller nigon svarighet med afse-
ende pa mojligheten af Vindelns framtida anvindning for kraftindamal.

Det forefaller, som om egentliga anledningen, hvarfor stats.
utskottet anser, att ytterligare utredning behofves, dr att man an-
tager, det flottningsintresset skulle lida nagot afbrick genom upp-
rensningen. Sasom framgar af den kungl. propositionen, har ocksd
Ume dlfs flottningsforening protesterat mot att nigon upprensning
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skulle foretagas och forklarat, att en sidan icke vore fordelaktig
for denna forening. KEmellertid har &fverstelojtnant Ekdahl, som
uppgjort forslaget, forklarat, att det tvirtom dr alldeles sikert, att
det for den allmanna flottningen i dlfven endast skulle vara till
fordel, att upprensningen komme till stind, ty dels skulle det flytande
timret beredas obehindrad framkomst édfven vid lagre vattenstind
och dels komme vid varflodet en storre vattenmingd dn forut att
uppsamlas till férmén for den pafoljande flottningsperioden, som
dérigenom skulle icke obetydligt forlingas. Tydligt ar visserligen,
att det for flottningsbolagen skulle vara dnnu foérdelaktigare, om
man, sisom ocksi foreslagits, byggde en damm vid Briskaforsen,
di man alldeles fritt kunde reglera vattenstindet efter tycke och
smak. Men da det giller att viiga detta flottningsbolagens intresse
mot hela ortens, si tror jag, att man vil bor sitta ortens intresse
i frimsta rummet. Och den omstindigheten, att det skulle vara
bittre for flottningsbolagen, om man upplorde en dyrbar damm, far
vil heller icke tillmitas nagon betydelse.

Slutligen har statsutskotiet framhallit, att genom upprensningen
skulle omojliggoras torrlaggning af en mosse invid Sorsele kyrko-
plats, hvilken mosse skulle vara mycket stor och till storsta delen
ligga pa statens mark. Emellertid har generaldirektér Fredenberg
upplyst mig om och visat mig pa kartan, att man mycket ofver-
drifvit denna mosses storlek, hvilken utgor 725 hektar, daraf endast
212 ligga 4 kronans mark. Vidare #r att mirka, att upprensningen
af Briskaforsen icke omojliggér mossens torrliggning, och dessutom
har det uppgifvits for mig, att mossen ligger sa pass hogt, att
forslaget icke har nigon inverkan pa frigan om densammas torr-
liggning. Detta ar silunda de uppgifter, som lémnats mig 1 domiin-
styrelsen.

Det ar en for staten ganska obetydlig fraga det har giller:
det giller endast att frin ett redan befintligt anslag limna en an-
visning & ett nagot hogre belopp, #n hvad man enligt gillande
forfattning har rittighet att fa. Hela foretaget skulle kosta
38,000 kronor. Diraf skulle Sorsele kommun bidraga med 3,000
kronor, si att staten silunda skulle fa slippa till 35,000 kronor
af ett redan befintligt anslag. Detta #4r ju icke nagon afsevirdt
stor utgift for staten. Men hvarfor jag dndi ansett att denna sak
ar si pass beaktansvird, att jag velat inldgga en liten gensaga mot
statsutskottets afstyrkande dr, att det &r en betydlig sak for den
ort det giller. Den bygd, som det hédr 4r fraga om, ar si van-
lottad pa kommunikationer, och de minniskor, som finnas dér, bo
si fjarran frin befolkade trakter, att bygden behofver den uppryck-
ning, som anliggandet af en sidan bétled skulle astadkomma.
Herrarne kunna térhinda gora sig en forestdllning om, hvilken in-
verkan det har pd befolkningen i dessa afligset beligna bygder, om
den finner, att svenska Riksdagen tinker pa den. Jag ar ofver-
tygad om att det skulle gora ett ganska nedsliende intryck i dessa
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obygder, om underrittelser komme dit, att svenska Riksdagen icke
ansett sig kunna medgifva &t Kungl. Maj:t att bevilja detta anslag,
dirfor att Ume ilfs flottningsforening funne det stridande mot sina
intressen.

Herr Olsson i Fldsbro: Herr talman! Efter de upplysningar,
gsom ldmnats af herr statsridet och chefen for civildepartementet,
och med héionsyn till den sena timmen, ber jag att endast fi siga
ett par ord. Jag ber forst fi erinra om att samtliga i defta #irende
horda myndigheter enhilligt forordat bifall till ifrdgavarande fram-
stillning. Det #4r dock ett par trivarubolag jimte en flottnings-
forening, som icke gjort detta. Dessa bolag ha emellertid icke
direkt motsatt sig anliggningen utan endast vigrat limna bidrag
dartill. Dérjimte framhaller flottningsféreningen, att foretaget 1
fraga skulle blifva till skada for flottniogen 1 &lfven. Jag har
ocksd tyckt mig finna, att det just 4r sistnimnda synpunkt, som
foresvifvat bolagen, nir de icke velat vara med om det ifrigasatta
foretaget. Jag har for min del icke undrat si litet 6fver, hvarfor
fiottningen skulle kunna forsviras genom ett sidant foretag, men
har icke kunnat fia nagon klarhet didrom for egen del. Emellertid
har jag forsport pa sista tiden, att en mycket framskjuten repre-
sentant for bolagsintresset ddr uppe lir ha fatt i sitt hufvud, att
en damm borde byggas vid Briskaforsen for reglering af vattnet 1
Storvindeln under den tid flottningsarbetet pagar mellan Briska-
forsen cch Vinnds. Denna tanke har emellertid icke ledt till ndgon
som helst atgird frin bolagens eller flottningsforeningens sida. Det
mest troliga lir ocksd vara, att den aldrig kommer till utférande.
Dessa bolagsintressen ha nu icke varit alldeles frimmande for
Riksdagen heller. Huruvida statsutskottets foreliggande utlitande
har rént nigon inverkan diraf, vill jag icke uttala nagot emdome om.

Nu siger statsutskottet, att di en reglering utaf vattenstindet
i Storvindeln kommer att inverka pa hela vattensystemet, maste
beslut dirom foregas af ytterligare utredning. Jag sitter naturligtvis
mycket stort virde pa de 23 utskottsledamoternas hydrografiska
insikter, men det forefaller mig, som om de vore vil forsiktiga i
detta fall.

Som herr statsradet nyss papekade, lir icke den sinkning, som
har 4r ifrdgasatt, medfoéra nagon skada for orten. Dessutom har
ocksa landtbruksstyrelsen alldeles bestamdt forklarat, att sinkningen
1 fraga icke medfér nidgon skada for jordbruket.

Vidare framhaller ocksé statsutskottet, att om foretaget komme
till stand, s& skulle en delvis staten tillhérig mosse icke kunna
torrliggas och uppodlas. Dock har jag for nigra dagar sedan list
ett intyg, afgifvet af trovirdiga personer ifran dessa trakter, i
hvilket intyg framhélls. bl. a., att mossen #r belidgen icke mindre
dn 8 meter hogre #n det nuvarande vattenstindet i dlfven. Vid
sidant forhallande #r det ju uppenbart, att mossen i fraga bade kan



Tisdagen den 31 Maj. 87

torrlaggas och odlas, afven om vattenstandet i nigon man skulle
forandras genom regleringen.

Jag skall, herr talman, pd nu anforda skil be att fa yrka bi-
fall till Kungl. Maj:ts forslag och afslag & utskottets hemstallan.

I detta anforande instimde herrar Lindhagen, Zetterstrand,
Vahlquist, friherre Bonde, Hagstrom, Hellberg, Ristrom, Lundstrim,
Bickstrom, Carlsson i Malmberget, Strom i Ofver-Torne, Zimdahl,
Bengtson i Glosbo, Jonsson i Ha, Ericsson i Vallsta, Nilson, Thor,
Lindgren i Skog, Olofsson, Wiklund, grefve R. Hamilion och Rehn.

Herr Bystrom: Det forefaller, som om flertalet af kammarens
ledamoter anse denna fréga synnerligen stor och att man darfor
ovillkorligen liksom vill ha antecknadt till protokollet, att s& och
g4 har man rostat i densamma. DA jag 4r en af de 23, om hvilka
herr Olsson i Flasbro yttrade sig litet halft ironiskt, skall jag be
att fa yrka bifall till utskottets hemstillan om afslag 4 Kungl.
Maj:ts proposition, och jag ber att fa yttra nigra ord for att an-
gifva skilen till detta yrkande.

For det forsta har det forefallit mig, som om de utredningar,
som #ro verkstillda 1 detta #rende, visa, att det dr mojligt att
kunna sinka Storvindeln, och de upplysa #fven om, hurn myeket
ifragavarande forslag skulle kosta. Vi ha ju ocksi alla fitt den
uppfattningen, att det Aatminstone icke bor vara nigot hinder for
Riksdagen att gi med pa forslaget frén penningsynpunkt, ty det
ir ju ett velativt litet anslag, som hir krifves. Nu har det sar-
skildt af dem, som yrkat bifall till Kungl. Maj:ts proposition, fram-
stillts, att det skulle vara ett bolagsintresse som dikterat utskottets
beslut, men jag tror icke, att det ar riktigt ratt att si siga. Skulle
emellertid en bolagsman en ging hitta pa en bra sak, si fir man
il i alla fall gifva honom ritt, afven om han dr bolagsman. Hela
saken ar ju den, att utskottet piyrkat ett uppskof, hvilket for be-
folkningen~ daruppe betyder allenast fyra ménader, ty det &r ju att
mirka, att den kommunikationsled, hvarom hir &r fraga, icke kan
anvéndas mer #n ungefirligen fyra ménader om aret och knappt
det, di isen icke lamnar sjoarna forrin sent pa varen och dessa
borja tidigt frysa. Hvad vidare betraffar frigan om, huru denna
angbatsled skall inverka pa flottningsforhallandena, vill jag nu icke
yttra mig ddrom, di man icke kan siga, om den verkligen kommer
att ha nagon sadan verkan eller om man pid nigot sitt kan fore-
bygga den. Men man bor vil icke vara alldeles afgjordt for att
gora det svart for dem, som skola ombesérja flottningen. Det iar
emellertid icke frin den synpunkten, som jag anser det vara lamp-
ligt, att man nigot litet skjuter upp denna friga. Fiorst och framst
vill jag siga, att den utredning, som hir ar gjord, icke dr full-
standig, i det att dir icke forekommer nigot om fisket 1 sjom.
Det har sagts till mig, att fisket ar den niring, som en del in-
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byggare didr 1 trakten ha, och det ar klart, att nir man siinker en
dylik sjo exempelvis en meter, kan det intraffa, att man pa vissa
hall, skadar fisket i sjén, och icke #r det val orimligt, att man ber
att fi ett utlitande om den saken. SAsom herrarne kunna lisa Pa
sid. 20 stir det dir alldeles tydligt, att nagon undersskning icke
dr gjord rorande fisket och att man icke kan siga bestimdt huru
det blir dirmed efter sinkningen. Vidare &r man heller icke all-
deles siker pd, om icke sinkningen kan ha nigon inverkan A
dkerbruksforhallandena. Man vet ju, att en sadan stor sjo som
Storvindeln &r en virmehdllare pi samma ging som en stor vatten-
behillare, och darfor kan en sankning af sjon inverka pa det lilla
landtbruk, som finnes diar uppe omkring Storvindeln. Hvarfor
skulle man icke kunna férdréja saken dessa fyra méanader, som det
faktiskt giller, for att fa nigon liten undersokning #dfven 1 de tva
afseenden jag hir angifvit.

Hvad sedan betriffar frigan om reglerandet af vattenafloppet,
si gir det knappast att gora detta, sedan man sinkt Briskaforsen,
s att Storvindeln fir samma nivd som Nedre Gautstrisk. Det
har upplysts for oss, att det icke lampar sig att gora forddam-
ningarna nedanfor Gautstrisk lika bra som vid Briskaforsen strax
vid Storvindelns mynning. Om man nu tinker sig, att man i
framtiden skulle behofva gira bada sjoarna till en gemensam vatten-
behillare med fordamningar nedanfér Gautstrisk; huru skulle d3
detta inverka pi det jordbruk, som finnes omkring Nedre Gauts-
trisk, och pi det, som finnes och kan utveckla sig vid Stor-
vindeln?

Det ar i synnerhet dessa synpunkter, som bidragit till, att ut-
skottet kommit till det slut, som hir foreligger. Da frigan icke
giller mera #n ett uppskof och man i utskottets utlitande endast
uttalat den ¢nskan att [ se nigra ytterligare utredningar om, huru
denna sinkning kan inverka pi nu nimnda forhallanden, kan det
vil icke anses vara orimligt att nu yrka afslag & Kungl.
Maj:its proposition och begira en fornyad utredning. Jag vigar
pastd, att de, som s& gora, aro besjilade af lika varmt intresse for
befolkningen déiruppe som herr Olsson i Flisbro och dfven herr
civilministern.

Jag ber siledes, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets
hemstéllan.

Herr Sjs: Herr talman, mina herrar! Jag far erkinna, até
di jag forsta gingen liste den kungl. propositionen, tilltalade den
mig mycket, och den afdelning inom statsutskottet, som jag till-
hérde och som just hade att behandla detta arende, tillstyrkte proposi-
tionen enhilligt. D4 detta afdelningens forslag kom in till utskottet,
upptridde dir tre ledaméter, alla tre boende uppe i Norrland och vil
kinnande till forhillandena dir uppe, icke blott betriffande detta
sjosinkningsforetag, och de framhollo ganska skarpt den skada, som
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skulle uppstd, direst detta foretag komme till utférande. De be-
tonade dfven ganska skarpt, att denna ifrigasatta nya trafikled icke
hade nagon betydelse. Det #&r endast, siga de, omkring 400 per-
soner, som bo omkring denna sjo, riknadt fran Briskafors upp till
ofre dndan af Storvindeln. Under sidana forhillanden kunna nog
herrarne sjilfva finna, att denna trafikled skulle blifva i hogsta
grad forlustbringande. Hvem som skulle trafikera den, vet jag icke,
och jag tror icke att nagon annan vet det heller, ty det liar ekono-
miskt sedt icke gé for sig. Den ene af de tre norrldndska repre-
sentanter, om hvilka jag nyss talade, har upptecknat, hvad han
yttrade inom utskottet, och det stir val béde han och hans kamrater
for, ty de forenade sig med honom uti denna friga. Denna person,
namligen herr Astrém, yttrade, »att han vil ansig denna afligset
boende befolkning i behof af alla de kommunikationsleder den kunde
fa, men, att d& denna befolknings antal, det vill siga antalet af de
personer, som bo efter Vindeln ofvan Briskafors, endast utgér om-
kring 400 personer, saknades forutsittningar for att den ifragasatta
farleden skulle komma att trafikeras. Den ringa trafik, som kunde
tankas uppkomma, skulle aldrig kunoa bira kostnaderna féren ang-
batsdrift. — Nagon stérre nytta skulle trafikleden siledes icke med-
fora, men en ging anlagd skulle den utgéra ett hinder for andra
foretags utforande, som diraf blefve beroende. — Trafikledens anord-
nande vore ndmligen byggdt pa forutsittningen af att Storvindelns
vattenyta bringades i niva med Nedra (autstriskets. Néagon sink-
ning af Nedra Gautstrisket kunde sdlunda direfter ej foretagas, utan
att trafikleden blefve omdojliggjord. Likasé kuude icke efter till-
komsten af en si ordnad trafikled, som hir foreslagits, nagon héjuing
af Storvindelns vattenyta ske, utan att trafikleden forstérdes. —
Nu 4r det emellertid s, att dessa forutsittningar dro erforderliga.
— Nedre Guautstrisket maste sinkas, om den vid Sorsele kyrkoplats
befintliga stora, staten till storre delen tillhériga, myren skall kunna
odlas, och Storvindelns vattenyta méste kunna véartiden hojas, om
darstddes skulle kunna kvarhallas det vatten, som eljest vid hastiga
sndsmiltningar vallar 6fversvimningar och skador pa odlade strinder
vid denna ilfs nedre lopp. — Att afskira mojligheten for Stor-
vindelns framtida reglering bér vil dock ej fi ske. — Staten, sisom
varande den storste skogsigaren efter vattendraget och den hvilken
disponerar de flesta vattenfallen i dlfven, synes hafva si stora
intressen, att innan ndgot beslut i friga om Storvindelns sinkning
fattas, maste utredning 1 berérda afseende vara verkstilld.»

Detta har offentligen uttalats, och jag vill ddrfor dfven hir
offentligen framfora detsamma. Oaktadt jag var med om forslagets
realiserande pa afdelningen, framkommo dock sidana skidl inom ut-
skottet, att det var mig omdjligt att kvarstd pa den punkt, dir jag
stallt mig inom afdelningen.

Hér yttrade nu den drade reservanten, att en ledamot af utskottet
hade fatt 1 sitt hufvud, att han skulle géra front emot denna fram-
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stillning. Jag tror icke, att hvarken jag eller nigon annan tdinker
att i detta hidnseende gora nagot annat, dn hvad som synes oss vara
riatt och billigt. Vi vilja icke forstéra, hvad man har, Ior att fa
nigot simre, och det 4r ju alldeles tydligt, att denna sats ar till-
lamplig har.

Vidare yttrade den #rade reservanten, herr Olsson, att den
mosse, hvarom hidr talas, skulle vara beldgen atta meter hogre in
marken nedanfor. S& uppgafs det icke inom utskottet. Hvad det be-
triaffar, s& sades det, att han &r nagra meter hogre; men vid flod
hinder det #ndi, att vattnet ghr upp pa denna mosse och ofver
jorden. Det skall ocksd vara verk och inrittningar dir nere, och
ett par tre verk uppforas nu dér nere i dlfven, hvilka kunna réna
inflytande, stiges det, om man sinker sjon nira en meter. Det &r
nimligen gifvet, att floden da kommer skarpare &n nu, di vattnet
hélles inne 1 sjon. Sinkes sjons yta 0,90 meter, si kommer vattnet
1 stdllet fortare, och di #r det fara icke blott for verken nedanfor
utan édfven for sivil den odlade som odlingsbara jorden.

Herrarna skola dérfor icke alls forvana sig ofver att icke allenast
afdelningen utan #fven utskottet velat ha tid for att fa en sadan
utredning; och att fi denna utredning verkstilld sa fort som maojligt
synes mig ligga 1 deras intresse, som éro mest beroende af att ta
den gjord, s& att de kunna reglera vattnet si, som de bora gora,
for att icke vattnet skall komma och férstéra verken eller jorden
nedanfér. Och vilja dessa intresserade icke gora detta, da fa de
st sitt eget kast. Men ldmna herrarna dem en frist pa ett &rs tid,
da béra de kunna verkstilla utredningen pad den tiden; i sommar
ar det ju mycket lampligt att gora det. Om sedan, nar det ar
gjordt, det befinnes, att man icke kan astadkomma det, som dessa
min inom utskottet pastatt att de vilja hafva till stind, da vet jag
ingen annan rad #n att regeringen far komma tillbaka med sitt for-
slag; och da skall jag vara den, som siger ja till det, det lofvar
jag — naturligtvis under forutsittning att jag da finns kvar i
riksdagen.

Pa grund af hvad jag salunda anfért kan jag, herr talman,
icke annat #n yrka bifall till utskottets hemstillan, 1 tanke att man
pd s& sitt far en utredning om hvad som bir goras.

Herr Rydén: Herr talman! D& jag icke suttit i utskottet
vid behandlingen af detta drende och detta icke blifvit antecknadt
i betdnkandet, kunde jag i viss méan taga &t mig hvad herr Olsson
i Fliasbro yttrade om de 23 ledamiterna i utskottet. Jag blef emel-
lertid tvungen att ga ifran vid behandlingen af detta drende, for att
skrifva reservationer till betinkandet om tullstaten.

Jag trodde d&, att denna friga skulle vara klar omedelbart; ty
eftersom atdelmngen hade tillstyrkt den kungl. prop051t10nen 84
kunde jag icke tdnka mig, att utskottet skulle géra en sa hastig
vindning pi grund dédraf att ett par tre norrléinningar varit uppe
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och talat emot forslaget. For min del finner jag utredningen fullt
tillracklig och skulle icke haft nagot emot att tillstyrka Kungl.
Maj:ts framstillning; och jag skulle sikert hafva gjort det, om jag
da hade haft reda pi hvad jag nu bevittnat af den personliga agita-
tion, som frin bolagsintresseradt norrlandskt hall bedrifvits for aft
fa forslaget stjilpt. Denna agitation har ofvertygat mig om att
utskottet latit fora sig bakom ljuset.

Jag vill darfor for min del yrka bifall till Kungl. Maj:ts for-
slag utan att nirmare motivera detta mitt yrkande. Jag tror ndm-
ligen icke, att det for tillfallet behofs; utan vidjar jag till mina
kamrater i utskottet, om de hafva samma asikt som jag, att deicke
kora fragan fram till votering utan bifalla den kungl. propositionen.

Herr Lindhagen: Det hidr ar en mycket stor friga for folket
dar uppe, fastin kanske icke for herrarna, som sitta hir 1 kammaren,
att doma af de opinionsyttringar, hvilka nyss gifvo sig till kénna.

Nu ar det verkligen pa det sittet, sisom jag ofta haft tillfalle
att hdr i kammaren framballa, att dessa ménniskor ddr uppe i Sor-
sele socken hafva att kampa mot mycket sorgliga forhallanden,
hvarfor det for dem #r synnerligen viktigt, att det mesta mojliga
gores for dem under den tid, som nu aterstar, innan de aterfd sina
skogsrittigheter, som #ro pi lang tid bortslumpade till bolagen.
Detta ar darfor en stor sak for dem, som de fista mycket afseende
vid, och detta afven dirfor, att de dérigenom skola fi nigon arbets-
fortjinst under den niirmaste tiden.

Nu kan jag ju icke utveckla den sakkunskap i frigan som
herr Sjo, fastin jag varit diruppe och rott pa de hir vattendragen;
utan jag har mast hilla mig till handlingarna. Men pa grund af
dem tror jag, att utredningen &r tillfredsstdllande. Man forvanar
sig ofver, hvar utskottet fatt sin plotsliga sakkunnighet ifrin. Det
bara uppgifves utan vidare och utan angifvande af killa, att det ar
tva saker som icke dro fullstindigt utredda, och si utvecklar herr
Sjo det ytterligare. Men detta beror dirpé, sisom herr Olsson 1
Flasbro sade, att det bolagsintresse, som alltid statt emot socken-
bornas intresse, har haft den stora lyckan att ha en representant 1
statsutskottet, hvilket Sorsele sockenbor icke haft; och sd har det
kommit sig, att dennes muntliga obestyrkta uppgifter tagits for goda,
under det att de officiella bestyrkta uppgifterna underkénnas.

Nu har emellertid herr statsridet och chefen for civildeparte-
mentet med uppgifter frin vederborande sakkunniga myndigheter,
som kinna till forballandena, visat, att dessa uppgifter, som utskottet
fatt fran bolagsrepresentanten, icke daro hallbara. Jag vill tilligga,
att landshofdingen i linet, herr Biorklund, har haft ett sakriks
anforande i drendet i Forsta kemmaren, och att han dirvid med
bevis kunde bestyrka just detsamma, som herr statsridet och chefen
for civildepartementet andragit, nidmligen att de muntliga upplys-
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Det har ock sagts, att frin ifrigavarande bolagshall oupphérligen:
kommit foreviindningar, afsedda att hindra detta foretag, och att de
alltid visat sig oriktiga.

Jag ber siledes att fi yrka bifall till herr Olssons i Flasbro
reservation.

Herr Wiklund: Herr talman, mina herrar! Jag skulle ma-
hinda icke begiirt ordet i denna sena timme, om icke den omsténdig-
heten hade intraffat, att detta #rende kommit att afgoras i ntskottet
vid en tidpunkt, d& jag atnjot nigra dagars ledighet frin riksdags-
goromélen, och jag siledes icke varit i tillfille att i utskottet ut-
tala min mening i frigan.

Det giller hir, sasom vi veta, ett ganska obetydligt anslag.
Hela kostnaden for foretaget uppgar till 88,000 kronor. Enligt
gillande bestimmelser skulle staten hirvid bidraga med tva tredje-
delar eller omkring 25,300 kronor. D& kommunen emellertid for-
klarat sig icke mikta bidraga med mer an 3,000 kronor, skulle
staten bidraga med 35,000 kronor eller siledes 9,700 kronor utsfver
hvad som enligt nuvarande bestimmelser utgir i statsbidrag. Frigan
géller silunda detta sistndmnda belopp eller 9,700 kronor. Utskottet
har emellertid icke ansett sig kunna bitrada detta 4skande; och det
ma vara forklarligt, att for personer, som icke nirmare kinna till
forhdllandena inom lappmarken, denna sak kommit att framstd sa-
som nigot, som icke dr oundgingligen nodvindigt. Men for den,
som kénner till férhillandena och vet, under hvilka svara omstiandig-
heter folket diruppe fir draga sig fram, for honom ar det icke si
godt att afstyrka en sidan framstillning.

Det dr pamligen s, att bristen pa kommunikationer — som
ju dr allmin inom lappmarkerna — gor sig mer &n vanligt kénn-
bar just inom Sorsele socken. Den enda landsviig, som finnes, gér
fram till kyrkan, som ligger i socknens nedre del. Men sedan ar
det ocksi slut; sedan finns det ingenting annat &n gangstigar och
mindre roddleder att taga sig fram pa. Under sidana férhallanden
ar det vil alldeles tydligt, att en farled som denna, hvilken efter
Braskaforsens sinkning skulle komma att stricka sig 5 !/z mil 4nda
upp till narheten af det kapell, som ligger ofvanfor Storvindeln,
skulle vara af synnerligt stor betydelse fir befolkningen.

Jag vill ocksd meddela, att det icke #r si, som herr Sj6 ndmnde,
och att de uppgifter, som han fitt dirom att det blott ar 400 per-
soner 1 den del af socknen, som skulle ha nytta af farleden, iiro
orktiga. Hir dr namligen ett telegram frin linsmannen i distriktet,
hvilket lyder silunda: >Ofvan Briskaforsen bo 640 personer, dess-
utom nomadiserande lappar 152 personer. Lindberg.» Utskottet
siger sig vdl behjirta behofvet af forbittrade kommunikationer i
dessa afligsna trakter, men har doek funnit vissa betdnkligheter mot
att bifalla Kungl. Maj:ts forslag. Det #r egentligen tvenne skal,
som for utskottet varit bestimmande vid dess afstyrkande af detta
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anslag. Det forsta skilet ar det, att utskottet tyckes anse, att hir 4ng. farled
vore friga om en storre vattenreglering, en reglering, som skulle 'L‘?lldae’;nsj’c’;;
omfatta hela flodomridet. Si ir emellertid icke fallet. Har giiller y,gm Gauts-
det endast att upprensa en fors, hvarigenom vattenytan i sjon Stor- = #risk.
vindeln skulle sinkas med 9 decimeter. Denna sinkning kommer  (Forts.)
gifvetvis ej att verka nagon {orindring i vattenméingden, sedan ofver-
skottet, om jag sa far uttrycka mig, runnit ut frin Storvindeln,
utan vattenstandet i #lfven blir dérefter normalt, sisom det varit
hittills.

Vidare har utskottet anfort, att en storre myr, som ligger i
nirheten af Sorsele kyrka, skulle réna nigon menlig inverkan af
detta sjosdnkningsforetag. Herr Sj6 upplyste ocksd om, att si skulle
vara forhdllandet. Jag ber di att fi meddela ett telegram frin en
statens landtbruksingenjor, som dr placerad diruppe i Lappmarken.
Detta &r stilldt till landshofdingen i ldnet och lyder som foljer:

»For inom Sorsele by beligna del af Galgatmyren» — si heter
nidmligen odlingsmarken — »utgérande 500 hektar medfsr Stor-
vindelns sinkning ingen menlig inverkan — — — —.» Vidare

ber jag att fa meddela ett intyg af linsmannen i distriktet, som
lyder: »Ar 1910 den 18 april foretogo undertecknade afvigning,
med ordentligt instrament, af Galgatmyren med utgingspunkt ungefir
frin myrens midt; och befanns den ligga 8,1 meter hégre an Vindel-
dlfvens vattenyta vid landsvigsbron ofver s. k. Lillin. Med anled-
ning hiraf och di fast skogsmark med tung jordmylla skiljer myren
Jrdn dlfven, maste det ju vara en ren omijlighet, att en blifvande
upprensning af Briskaforsen, beligen 1,2 mil ofvan Sorsele kyrkoby,
kan medfora forsumpning af myren i fraga. Sorsele som ofvan

A. Lindberg. K. A. Eriksson.»

Kronoldnsman.

Héraf framgar ju alldeles tydligt, att denna odlingsmark icke
kan rona nigon som helst menlig inverkan af Storvindelns sink-
ning med 9 dm.; och dessa personer, i synnerhet landtbruks-
ingenjoren, torde vil p& detta omride fi anses vara lika stora
auktoriteter som herr Sj6 och hans sagesman.

Nu ir det gifvet, att denna befolkning, som bor diruppe, skall
ha samma rittighet som befolkningen i é6friga delar af landet att
anhilla om statsbidrag for byggande af landsvig utefter dessa sjoar,
men det dr klart, att denna socken, nedtyngd som den redan ir af
kommunala skatter, icke miktar 4stadkomma den tredjedel af an-
liggningskostnaden, som staten fordrar, om den skall bidraga med
tva tredjedelar. Kommer sa dirtill, att man ocksd fruktar for det
tunga vigunderhallet.

For staten vore det nu ekonomiskt férdelaktigt att limna det
bidrag, som nu begires, da det finnes mojlighet att for ett si rela-
tivt litet belopp anligga en #nda till 5 e mil ling farled i denna
socken. Nu har emellertid utskottet icke velat tillstyrka detta utan
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ansett en férnyad utredning vara noédvindig. Ja, jag forstir icke
hvad hir ytterligare skall utredas. Konungens befallningshafvande
har genom kungjordt sammantride hort intresserade trafikanter,
strand-, vattenritts- och fisketigare m. fl., och ingen har haft nigot
att invinda mot foretaget. Vidare ha ocksid horts Sorsele sockne-
min, hvilka vil sjilfva bdst kunna bedéma, huruvida deras fiske-
ritt kan skadas genom den ifrdgasatta farleden, och de vilja afven
bidraga med 3,000 kronor till foretaget. Horda hafva afven blifvit
Konungens befallningshafvande, vig- och vattenbyggnadsstyrelsen
och landtbruksstyrelsen, den sistnimnda sirskildt fran jordbruks-
och fiskesynpunkt, och alla ha tillstyrkt denna farleds inrittande.

Jag tror silunda, att hir giller frigan egentligen: vill man
limna detta bidrag, eller vill man det icke — och jag anser att
hir kan tillimpas den satsen, att snar hjalp &r dubbel hjilp. Jag
tror, att statsmakterna verkligen boéra gora hvad de kunna for lapp-
markernas befolkning, ty i aunat fall dr det fara virdt, att lapp-
markerna affolkas, och jag tror icke, att det ar si latt att fi andra
4n dem, som dro fédda i dessa landamiren och vanda vid umbéran-
den och forsakelser af alla slag, att diar bositta sig. Jag anhaller,
herr talman, att fi yrka afslag & statsutskottets hemstillan och bi-
fall till Kungl. Maj:ts forslag.

Med herr Wiklund forenade sig herrar Wavrinsky, Tengdahl,
Hasselquist, Lindley, Bergman och Mdrtsell.

Herr Lindberg: Herr talman! Jag anser mig bora tillkdnna-
gifva, aft jag vid denna frigas behandling satt pa herr Thorssons
plats 1 statsutskottet och da tyckte mig finna, att det frin stats-
utskottets sida var anledning att bifalla Kungl. Maj:ts forslag. Jag
bad herr Olsson i Flisbro, att han skulle lata teckna mitt namn
p2 hans reservation, men af en eller annan anledning blef det ute-
glomdt.

Jag ber, herr talman, att fi yrka bifall till denna reservation.

Herr Sj6: Herr talman! Har yttrades, att det skulle endast
och allenast vara ett bolagsintresse, som forestafvade, att man ville
vinta pa att fi utredning i den foreliggande fragan. Hir spelar
dock in icke si smi statsintressen. Jag ndmnde i mitt forra an-
forande, att staten hade ganska stora skogar i nédrheten af och
omkring denna sjo, och direst man omojliggor utfraktandet af dessa
skogar genom den farled, som #nnu anvindes, dirigenom att en
trafikled skall hindra detta, di tror jag sannerligen icke annat én
att det dr bra, att vi fi en utredning i foreliggande fraga.

Har foreligger for resten ingen utredning alls harom. Jag ber
att fa erinra herrarna #fven ddrom, att det ej bildats ndgot bolag
for att sdtta dit en Angbit, som skulle trafikera denna farled, och
utan Angbat tjinar det val icke mycket till att bifalla Kungl.
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Maj:ts eller reservantens forslag. Men tro herrarna, att ett sidant
bolag kommer att bildas, och att det kan bira sig? Jag tror det
ej. Herrarna veta, att det &r omkring 400 invinare, som bo om-
kring sjon ofvan Briskaforsen, och hvad skall det vara att trafikera
en angbatsled med pad sadant sitt, att det kan bira sig? For min
del tror jag icke pa mojligheten diraf. Dessa tre min, som sutto
i statsutskottet och berittade detta och som kinde till forhillandena,
ville ha en utredning, och det var mig for den skull oméojligt, att
pa grund af hvad som i den kungl. propositionen framhéllits, mot-
st en framstilloing om, att en utredning skulle komma till stind.
Jag tror, att det vore klokt af kammaren att afvakta tiden, si att
vederbérande hinna med en nidrmare utredning, det mé nu vara
hvem som helst som later verkstilla densamma, blott den sker
antingen af enskilda personer eller i samférstind med Kungl. Maj:t
och kronan. Jag kan f6ér den skull icke annat dn yrka bifall till
utskottets hemstillan i detta hinseende.

Ofverliaggningen forklarades harmed afslutad. Herr talmannen
framstillde 1 6fverensstémmelse med de ddrunder gjorda yrkandena
propositioner dels pa bifall till utskoftets hemstallan, dels pa afslag
dard och bifall 1 stillet till Kungl. Maj:ts framstillning 1 dmnet;
och fattade kammaren beslut i eniighet med sistnimnda proposition.

& 10.

Slutligen foredrogos hvart efter annat statsutskottets utlatanden:

nr 91, 1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende &r-
ligt understéd &t bitridande postexpeditéren Anna Maria Hammar-
strand, fodd Flyeht; och

nr 92, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende ar-
liga understsd at forra poststationsforestandaren Hedvig Sofia Cle-
menteoff och poststationsférestindaren Helena Aurora Clementeoff.

Kammaren bifoll hvad utskottet 1 dessa utlitanden hemstallt.

§ 11.

Anmildes och godkindes fsljande forslag till Riksdagens skrif-
velser till Konungen, namligen:

fran sammansatta stats- och bankoutskottet, nr 155, 1 anled-
ning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag anghende
ratt till pension for tjanstemidn vid statens jarnvigar m. m.; samt

frin Riksdagens kansli, nr 150, angfende atgirder for skol-
ungdomens fostran till sparsamhet.
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§ 12.

Justerades protokollsutdrag.

§ 13.
Till bordliggning anméildes

statsutskottets memorial och utlétande:

nr 103, i anledning af kamrarnas skiljaktiga beslut angdende
tullverkets utgiftsstater for 4r 1911; och

nr 104, angdende berdkningen af statsverkets ordinerie in-
komster; samt

lagutskottets memorial nr 53, med anledning af aterremiss fran
Forsta kammaren af lagutskottets wutlatande nr 51 1 anledning af
dels aterremiss af vissa delar af utskottets utlatande nr 44 angiende
Kungl. Majits proposition med forslag till lag om aktiebolag och
till lag om vissa #ndringar i lagen om handelsbolag och enkla bolag
den 28 juni 1895 jimte i anledning daraf vickta motioner, dels
ock kamrarnas skiljaktiga beslut i @mnet.

§ 14,

Ledighet frin riksdagsgoromélen beviljades herr Andersson 1
Hockerum under den 3 juni.

Kammarens ledaméoter atskildes hirefter kl. 6,26 e. m.

In fidem
Per Cronvall.

Stoekholm, Nya Tryckeri-Aktiebolaget 1910.



