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N:o 8.

Ank. till Riksd. kansli den 16 februari 1909, kl. 3 e. m.

Utldtande, i anledning af vdckt motion om skrifvelse till Kungl. May:t
med begiran om framliggande af forslag i fraga om rait
att fordindra fideikommiss i fast egendom till penningfide:-
kommiss.

Uti en inom Forsta Kammaren vickt, till lagutskottet héinvisad
motion, n:o 7, har herr Louis Ljungberg anfort foljande:

»Vid 1907 ars riksdag, da fideikommissfrigan anyo forelag till
behandling, hemstillde lagutskottet i sitt utlitande n:o 38 om utredning
i syfte att innehafvare af fideikommiss i fast egendom métte kunna be-
rittigas att helt eller delvis silja egendomen mot det att kopeskillingen
i stillet sattes sdsom fideikommiss.

Utskottets forslag bifélls, liksom tidigare mera vidtgéende forslag,
utan debatt af Andra Kammaren, hvaremot detsamma afslogs af Forsta
Kammaren med 71 roster mot 58. Denna utgéng for det mattfullt och
praktiskt klokt afvigda utskottsforslaget vickte hos ménga en ej ringa
forstamning, hvilken jag nu vagar gifva uttryck it medelst motionerande
i samma riktning, som berérda forslag angifver; och torde hirfor kunna
héamtas stod jimvil af den relativt héga minoritetssiffran.

Vil formar jag inse det i viss man befogade i det kraftiga mot-
stand, som i Forsta Kammaren rests mot de tidigare framkomna for-
slagen om fideikommissens upphifvande, hvarigenom utan direkt behof
for samhillet en under lagens hign tillkommen stiftelse skulle omintet-
goras. Men diremot kan jag med bista vilja icke forstd det befogade
eller ens limpliga i motstandet till ett forslag, som allenast gir ut p
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att bereda mdjlighet till fideikommissens anordnande pa ett mera tids-
enligt sdtt eller att vidga omradet for stiftelsernas tillfredsstillande ut-
nyttjande. Sadant md vil icke kunna anses visa mindre respekterande
at' dod mans vilja — ritt tolkad — &n den utvig till forindring af en
bestiende fideikommisstiftelse, som fastslagits redan genom kungl. for-
ordningen den 3 april 1810, atminstone sividt dirigenom tillstidjes in-
teckning med eventuellt f6ljande tvingsrealisation.

Vill man férdomsfritt bedoma saken, lir man icke kunna undgi
medgifva, att den med foérevarande motion asyftade riittighet att, nir
sidant finnes limpligt, omvandla fideikommiss i fast egendom till penning-
fideikommiss allenast innebir en utveckling af det genom 1810 4&rs for-
ordning lagfistade forfarandet. Det lir ej heller kunna med allvar for-
nekas, att det ifragasatta lossandet pi de allt fortfarande fér strama
fideilkommissbanden &4r af nationalekonomisk betydelse dirutinnan, att
uppkomsten af en mangfald af nya sjilfstindiga landtgardar och smé-
bruk med intensiv drift mojliggéres.

Lika litet kan det bestridas, att for stiftelsernas verkliga dndamaél
det ofta under nuvarande férhillanden skulle vara formanligt sivil att
helt forsilja fideikommissfastighet af ringa omfattning som ock att af-
yttra delar af de storre fideikommissegendomarna, 1 hvilket sistnimnda
fall innehafvaren med bibehillande exempelvis af hufvudgirden skulle
beredas tillgang till en sdker kapitalafkastning, hvarmed, utom annat,
den 1 allminhet dyra kostnaden for uppsittning kunde gildas.

Det har gjorts gillande, att nigra fullgiltiga skil icke framkommit
for det ifrigasatta forfarandets utstrickning till fideikommissfastighet i
stad; men om ocksd ur nationalekonomisk synpunkt en siddan utstrick-
ning saknar stérre betydelse, lir densamma enligt mitt férmenande
kunna i ett eller annat fall linda till f6rméan f6r fideikommissinnehafvaren
och sjilfva stiftelsen. Vid sidant férhallande synes det mig icke vara
limpligt att begrinsa forfarandet till fast egendom 4 landet.

For att fatta mig kort, vill jag i afseende & en ndrmare utveckling
af de skil, som tala for en lagbestimmelse 1 angifvet syfte, hinvisa
till dberopade utskottsbetinkandet dfvensom de af herrar Fahlbeck och
af Ekenstam under debatten i Férsta Kammaren afgifna yttranden.
Dérjimte synes det mig virdt att papekas, savil att motstindet till
hvarje édndring i de bestdende forhillandena visentligt fotats pa rent
formella grunder som ock att dérvid fran inflytelserikt hall gjorts det
uttryckliga medgifvande, att, om innehafvare af fideikommissfastighet
blefve satt i tillfille att delvis forsilja fastigheten, detta kunde vara
en fordel for sjilfva stiftelsen.
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I friga om sittet for férvaltningen af de eventuellt uppstiende
fideikommisskapitalen lir endast en fullstindig utredning af saken kunna
limna tillfredsstillande anvisning, hvadan jag anser mig icke bora géra
nigot uttalande dirutinnan.

Under hiinvisning till hvad jag salunda haft dran anfora, tilliter
jag mig foresla, att Riksdagen matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t an-
hilla, det ticktes Kungl Maj:t lata utarbeta och for Riksdagen fram-
lagga forslag till lagbestimmelser, pd hvilka villkor fideikommisstiftelser
i fast egendom mai kunna af innehafvaren helt eller delvis siljas mot
det att kopeskillingen i stillet sittes sisom fideikommiss.»

Nir man i senare tid strifvat efter att upphifva eller fordndra
bestaende fideikommisstiftelser i fast egendom och fragan hirom vid olika
tillfallen vunnit anslutning inom Riksdagen, torde anledningarna dirtill
hafva varit en alltmer utbredd uppfattning om den ifrigavarande institu-
tionens bristande 6fverensstimmelse med var tids tidnkesitt och sociala
uppfattning samt den i sammanhang hirmed stiende kinslan af det
oriittvisa i en sidan arfsfordelning som den, hvilken i allminhet mést
enligt fideikommisstiftelseurkunderna féljas. I ej mindre grad torde
hafva varit bestimmande det nationalekonomiskt berittigade och alltmer
behjirtade krafvet ps fideikommissjordens befriande fran dird hvilande
fideikommissband i syfte att biittre utnyttja dess afkastningsméjligheter
samt bereda utkomst och boningsplatser for ett flertal samhillsmedlem-
mar. Fér den af motiondren nu vickta frigan, som endast afser dtgirder
for fastighetsfideikommissens férvandling till penningfideikommiss, miste
den sistnimnda, dfven af motioniren framhéillna synpunkten tillerkinnas
afgérande betydelse.

Sisom motiondren erinrat, har redan genom kungliga férordningen
den 3 april 1810 angiende huruledes rittelse och férklaring i gjorda
fideikommissforfattningar mi sokas m. m. méjlighet beredts till viss
forandring af bestiende fideikommisstiftelser. Genom denna férordning
har niamligen stadgats bland annat, att i de fall, di nigon innehafvare
af fideikommissegendom kunde komma i behof att dird emot inteckning
gora lan eller for egendomen anse formanligt att fi gora utbyte af till
fideikommisset horande jord eller ock finna sig féranliten att séka
hifvandet af vissa uti fideikommisstiftelser innehafvaren foreskrifna vill-
kor, ansokningar i dessa eller andra dylika &mnen om fideikommissers
ritta mening och bista tillimpning och som icke rérde frigor, hvilka
mellan fideikommissarier och medarfvingar kunde yppas och enligt
allménna rittegangsordningen maéste behandlas, borde hos Kungl. Maj:t
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i underddnighet anmilas, p4 det att Kungl. Maj:t med dess hogsta dom-
stol, i likhet med annan forklaring 6fver allminna lagar och férfatt-
ningar, mitte dirvid, efter sig foreteende omstindigheter, kunna férfara.
Genom de silunda meddelade bestimmelserna tillerkindes Kungl. Maj:t
i hogsta domstolen befogenhet att i viss min rubba grunderna for en
bestiende fideitkommisstiftelse. Inteckning i fidelkommissegendom har
direfter i enlighet med af Kungl. Maj:t limnadt medgifvande 4gt rum
1 en méangfald fall, och medgifves ifven, ehuru stiftelseurkunden inne-
haller uttryckligt forbud mot inteckning. Sidan inteckning kan leda
och har édfven ledt till, att den intecknade egendomen exekutivt forsalts
och hérigenom upphért att vara fideikommiss. Afven har Kungl. Maj:t
med stéd af denna férordning ansetts kunna medgifva och 1 vissa fall
medgifvit férsiljning af fidetkommissegendom mot villkor, att fidei-
kommissegenskapen ofverflyttades & kopeskillingen, som borde forvaltas
af god man, till dess annan fastighet kunde képas. Dylika penning-
fideikommiss hafva fitt bestd linge nog, da initiativ att ater till fast
egendom forvandla dem uteblifvit samt nigon kontroll pd att en sidan
forvandling kommer till stdnd ej utdfvas.

Pi sidtt motiondren med ritta anmirkt, maste ett bifall till den
af honom nu gjorda framstillningen anses innebiira en utveckling af
ett redan af 1810 ars lagstiftare godtaget forfaringssitt, till grund for
hvilket synes hafva legat en redan pa den tiden hyst mening om det
berittigade och nédvindiga i att utan kriankning af nigons ritt i fore-
kommande fall jimka ett dldre institut efter senare generationers kraf
och nyare tiders dskadningssitt.

Ett skil, som framfor andra vid tidigare tillfidllen framférts mot
upphifvande af fideikommiss i fast egendom, har varit, att dirigenom
skulle krinkas fideikommisstiftarens med stéd af tidigare gillande lag
genom stiftelseurkunden uttalade vilja. Oafsedt de olika meningar, som
jimvil yppats rérande befogenheten af denna invindning, synes den
utskottet icke med nagot synnerligt fog kunna géras gillande mot det
nu foreliggande forslaget. Detsamma afser nimligen liksom 1907 ars
forslag just att taga hinsyn dfven till dennainvindning. Stiftarens vilja blir
fortfarande respekterad. Skillnaden ir endast, att méjlighet kan beredas
att under ldmpliga forbehdll ofverflytta fideikommissvillkoren pa ett
,penningkapital, hvilken férmégenhetsplacering i vira dagar till skillnad
fran éldre tiders dskddningssitt lirer anses minst lika fordelaktig som
formoégenhetsplacering i fast egendom.

I betraktande af hvad sidlunda anférts och di lagutskottet ianled-
ning af ofvanberérda under 1907 ars riksdag afgifna motion gjort liknande
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hemstillan som den nu férevarande, har utskottet anseit sig bora bitrada
motionirens yrkande pi lagbestimmelser i af honom angifvet syfte.
Af skil, som motiondren anfort, torde dessa i likhet med hvad &r 1907
foreslogs bora afse all fideikommitterad fastighet och silunda éfven
sddan fastighet i stad. Till féremal for 6fverviigande bora naturligen
goras sivil de nirmare villkor, under hvilka forsiljning af fidetkommies-
fastighet ma aga rum och inflytande képeskillingar bora forvaltas som
ock, hvilka sirskilda bestimmelser ma erfordras for tryggande af tredje
mans ritt vid férsiljningen.
Utskottet far alltsa hemstilla,

att Riksdagen, i anledning af ifrdgavarande motion,
matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla, det téicktes
Kungl. Maj:t lita utarbeta och foér Riksdagen fram-
ligga forslag till lagbestimmelser, pd hvilka villkor
fast egendom, som utgér fideikommiss, md kunna af
innehafvaren helt eller delvis siljas mot det att kope-
skillingen i stillet sdttes sdsom fideikommiss.

Stockholm den 15 februari 1909.
P4 lagutskottets vignar:
ERNST TRYGGER.

Reservationer:

Herr af Ekenstam, med hvilken herrar Trygger, Gustaf Andersson,
Ridderbjelke och Ekelund instimt, har anfort:

»D4 motionirens forslag, som otvifvelaktigt uppbdres af méngas
sympatier, i viss man utgdr en bekriftelse fran lagstiftarens sida pa ett
forfarande, som med stod af 1810 ars forordning redan bérjat tillaimpas
i praxis, har jag icke ansett mig bdra motsitta mig en skrifvelse i den
riktning motiondren foreslagit. Sirskildt finner jag mig tilltalad af den
méjlighet, som forslaget bereder en fideikommissarie att afyttra delar
af storre fideikommissgods, hvarigenom han kan sittas i stdnd att pé
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ett mera intensivt och ekonomiskt sitt bruka den egendom, vanligen
hufvudgérden, som af honom behalles.

Nagot behof diremot af att medgifva forsiljning af fideikomiss-
egendom, bestiende af stadsfastighet, synes mig ej foreligga, lika litet
som négot hinder mot att kopeskillingen for forsald fideikommissjord
far placeras i dylik fastighet.

I fraga om villkoren fér forsiljning af fideikommissegendom, dir
sddan eljest fir dga rum, torde tillborlig hinsyn bora tagas till de skiil,
som slikten kan hafva att i drendet anfora.

P4 grund af dessa skil hemstiller jag, att Riksdagen, i anledning
af ifrdgavarande motion, matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla,
det ticktes Kungl. Maj:t lita utarbeta och for Riksdagen framligga for-
slag till lagbestimmelser, ps hvilka villkor landtfastighet, som utgér
fideikommiss, ma kunna af innehafvaren helt eller delvis séljas, mot det
att kopeskillingen eller dirfor inkspt stadsfastighet i stillet siittes sisom
fideikommiss.»

Herr Lindhagen, med hvilken herrar Widén, B. P. Ersson, Jansson
i Edsbicken och Pettersson fran Sodertelje instdmt, har yrkat, att, pa sitt
som skedde i lagutskottets ar 1907 i dmnet afgifna utlatande, i utskottets
motivering bort uttalas féljande:

»Utskottet vill sirskildt framhalla behofvet, att vid eventuell for-
siljning af fideikommissegendom dira befintlig skog fér framtiden stilles
under ordentlig hushallning. Riksdagen haw ar 1903 anhallit, att Kungl.
Maj:t mitte lita utarbeta och fér Riksdagen framligga forslag till lagbe-
stimmelser isyfte att forekomma, att de till fideikommissegendom hérande
skogar utsattes for sidan behandling, att dirigenom skogskapitalets af-
kastningsférmaga ifventyrades. Men syftemalet med den lag, som pa
grund hiraf kan komma till stdnd, skulle ju uppenbarligen 1 afsevird
mén forfelas, om fideikommissegendomar finge forsiljas utan nagot for-
behdll i afseende & dérd befintliga skogar.»

Hervar Rudebeck och Bergendahl hafva ansett, att utskottet bort
hemstilla, att férevarande motion icke matte till nigon Riksdagens 4t-
gird foranleda.

Herr Zetterstrand, med hvilken herr grefve Hamilton instimt, har
anhallit fi antecknadt, att han fortfarande vidholle den uppfattningen,
att fideikommisstiftelser béra helt upphifvas, samt att han fordenskull
blott med stor tvekan ansett sig kunna bitrida utskottets hemstillan.

Stockholm, K. B. Bostréms Boktryckeri, 1909.



