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N:o 11.

Ank. till Riksd. kansli den 23 februari 1909, kl. 12 midd.

Utlatande, « anledning af vickt motion om skrifvelse il Kungl.
Maj:t angdende didsstraffets afskaffande.

Uti en inom Andra Kammaren viickt till lagutskottet hiinvisad motion,
n:io 153, hafva herrar Emil Kristensson, Viktor Larsson, Hj. Branting,
A. C. Lindblad, Carl Lindhagen, J. Hasselquist, Sven Persson, J. A.
Wallin, A. Thylander, Charles Lindley, O. H. Waldén, Johan Jinsson i
Refvinge, Virner Rydeén, Knut A. Tengdahl, Carl L. Olausson, L. J.
Carlsson, Sven Linders, C. Wallentin, Ernst Siderberq, Bernh. Eriksson,
Janne Tynell, C. E. Svensson, J. Th. Johansson, Fr. E. Ahlfvengren,
Herm. Lindquist, Johan Forssell, Oskar Berg, N. Edv. Lindberg, G. A.
Rundgren, J. E. Cervin, Ernst Blomberg, Aug. Ntlsson, Karl Otto, K. A.
Borg, Hj. Rissén, E. Palmstierna, E. A. Leksell, F. W. Thorsson, Rob.
Karlsson, Gustaf Strémberg, A. J. Christiernson, J. G:son Crafoord, N.
A:son Berg, Nils Persson, Th. Fiwst, E. C. Kropp, Joh. Aberg och Knut

Kjellberg, med hvilka, i hvad motionens syfte angar, herr Hjalmar Wijk
instiimt, anfort féljande:

»Ehuru det kunde vara onskvirdt att i till stind en allmin revision
af strafflagen, s fir detta behjirtansviirda mal icke utesluta, att i af-
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vaktan hirpd strifvandena inriktas pa att redan nu genomfora partiella
indringar i de stycken, dir straffet bjirt afsticker mot tidens riittsmed-
vetande. Hiirvidlag framtrider dodsstraffets afskaffande som ett af de
frimsta spérsmélen. Fragan om detta straffs afskaffande #“r ocksd siiker-
ligen ett sidant spérsmal, som man e] kan goéra sig af med péd annat sitt
in genom dess slutgiltiga losning’, yttrades ock 1 en reservation till 1908
ars lagutskotts betinkande med anledning af herr Bystréms motion i
dmnet. De manga ofriga motioner, som efter den nya strafflagens infs-
rande viickts i denna fraga, torde ifven pavisa en allméinnare ¢nskan om
detta straffs utplanande ur var straffriitt.

Dessa motioner ha ju icke ledt till for motiondrerna dnskadt resultat,
om #n dodsstraffets anviindning allt mer inskriinkts och foérsvararna af
detta straff mést retirera fran den ena positionen till den andra for att
slutligen stanna vid den forskansningen, att detta straft 'fortfarande #r
1 vart land behofligt, sasom ett sista medel att uppriitthalla riittens och
statens auktoritet’. Men pa sista tiden har pa ledande plats i stora tid-
ningar detta straffs anvindning varmt rekommenderats och anmanming rik-
tats till vederbsrande myndigheter att icke falla undan for den farliga
och falska humanitet, som vill afskaffa ifragavarande medel for att 'upp-
ritthalla riittens och statens auktoritet’, och det ér ju téinkbart, att viix-
lande opinionsstimningar icke #ro helt utan inverkan pd, huruvida en
dédsdomd brottsling blir benadad eller e¢j. Atminstone forefaller det tro-
ligt, att det endast var ’‘under intryck af den afrittsstimning, hvilken
uppstod omedelbart efter Nordlunds dad, som statsmakten odfverlagdt afvek
fran forut tillimpade principer och trodde sig bora krifva en forvildad
tjuguarig ynglings och en tillifventyrs mindre tillriknelig epilektikers blod’,
for att dn en gaing citera ett inligg i 1908 ars debatt om dodsstraffet.
Dirfér blir det fortfarande en bjudande plikt for motstindarne till detta
barbariska straff att gira sig paminta.

Di denna fraga, om dodsstraffets afskaffande, i alla linder grundligt
diskuterats, och d& #fven denna kammares protokoll vittna om grundliga
debatter i #mnet, sd #r ett uppriknande af alla de talande skiilen for
detta straffs totala olimplighet och onddiga grvmhet dfverflidigt. I samma
man som kriminalpsykologien fordjupats och vunnit utbredning har miinsk-
ligheten stillt for sig den fragan: hvarfor samhillet straffar. Och stats-
makterna ha 1 och med inférande af villkorlic dom erkiint, att for-
bryvtarens wupprditlande och aterférviirfvande &t samhiillet dHr det mal,
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hvartill wan i frimsts  rummet syftar  med straftet.  Men  dods-
straffet kan viil niippeligen gagna hvarken i det ena eller andra af dessa
hiinseenden.

Ej heller torde tillriickliga bevis presterats {or detta straffs nodviin-
dighet for att skydda samhillet mot de farliguste forbrytarne. Om vi
kunna lefva trygga och lugna, fast vi veta, att inom dérhusen minga for
den allmiinna sikerheten farliga sinnessjuka finnas forvarade, sa kunna vi det
sikerligen #fven, di vi veta, att nagra samhiillsfarliga forbrytare vistas inom
tingelsets @innu fastare murar. lafva dessutom flera andra linder kunnat
uppriitthalla rittens och statens auktoritet utan att verkstilla dédsdomar
och till och med utan att ha nagra paragrafer med stadgande af dods-
straff i strafflagarna, sa torde det ock kunna #iga rum i Sverige, dir "de
senaste artiondenas rittsstatistik gifver vid handen, att de grofsta brotten
alltjimt #vo i aftagande’, enligt 1908 ars lagutskotts betéinkande n:r 34.

Man bor ej heller kunna forskansa sig bakom den satsen, att det ir
si sillan nagra dodsstraff verkstillas i Sverige, att det spelar mycket liten
roll, om var strafflag stadgar dodsstraff eller ej.

Redan forut har papekats, huru benédningsriitten kan réna inflytande
af i landet forefintliga stimningar. I Frankrike foretogos for nigra veckor
sedan pa grund af sidan stimning, som for ofrigt uppjagats af sensations-
pressen, afrittningar, hvilkas ohyggliga detaljer i bloddrypande skildringar
fyllde den europeiska pressen, limnande betydande bidrag till det forraande
of minniskosinnen, som dodsstraffet i alla tider verkat. Betecknande for
huru opinionsvindarna & detta omrade vixla idr ock, att den allméinna
meningen i Frankrike nu néagra veckor efter de senaste afrittningarna
synes med afsky och fasa vinda sig mot detta barbari. Liknande kast-
vindar i folkopinionen torde man #fven i vart land vid olika tillfillen —
senast 1900 — ha bevittnat. Men frigan om medminniskors Lif cller
d6d boér ej vara ofverlimnad at tillfilligt ridande stimningar.

Pi grund af hvad vi salunda anfort, hemstilla vi, att Riksdagen
ville anhalla, att Kungl. Maj:t matte taga i ofverviigande fragan om
dodsstraffets borttagande ur allminna strafflagen samt for Riksdagen fram-
ligga det forslag, hvartill detta ofvervigande kan foranleda.»

I det utlitande, som af 1908 ars lagutskott afgafs i anledning af [jiﬁggj‘fs
en da vickt motion med enahanda yrkande, som i den nu forevarande Y '
motionen framstillts, anforde utskottet foljande:
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»Till de yttringar af det minskliga samfundslifvet, som framtridt
mycket olika under olika former och grader af utveckling, hor #fven
samhiillenas och folkens sitt att viirna sig och sina medlemmar mot for-
brytelser. Stigande upplysning och hogre kultur hafva dfven pa detta
omride utdfvat sina verkmingar, och har salunda i vara dagar intridt en
viss likformighet i de civiliserade folkens uppfattning hirutinnan. Annu
fortgar dock striden mellan olika askadningar angiende de olika straff-
arternas #ndamalsenlighet och limplighet. Detta giller kanske i sirskild
grad dodsstraffet, som i trots af de hiftiga angrepp, hvarfor det varit ut-
satt, likvil kvarstar i de flesta moderna staters lagstiftningar.

Ensamt i nimnda faktum, dodsstraffets fortfarande bestand i flertalet
landers strafflagar, torde foreligga ett bevis for en ganska utbredd insiké,
att detta straff fyller eu plats i den bestaende rittsordningen.

Den forda striden angéende dodsstraffets fortbestand har haft olika
skeden. Man har i senare tid borjat alltmer erkinna, att om dodsstraffet
ir nodvindigt for réttsordningens uppehallande, #ir dirmed ocksa dess riitt-
mitighet bevisad.

Gentemot den forndmsta invindningen mot dodsstraffet, att staten
icke skulle #ga nigon makt &fver minniskans sinnliga tillvaro, hvilken
icke vore henne gifven af eller genom staten, har silunda framhallits,
att staten borde iga all den ritt i forhallande till sina medlemmar, som
statsindamalet fordrade, samt att da detta ostridigt pakallade offer af
minniskolif for statens viirnande mot' yttre fiender, borde si kunna vara
forhallandet #fven for afviirjande af angrepp mot den inre rittsordningen.
Hvad statsindamélet i hvarje fall fordrar maste naturligtvis stillas i
stringt beroende af bestiende forhallanden. Likasom hvarje annan straff-
art bér vara uttryck for ett folks och ett lands behof af olika medel att
bekdmpa oriitten och virna mot forbrytelser, maste detta i sirskild grad
gilla de stringaste straffen och dodsstraffet. Foreligger ej ett sidant be-
hof, kan ej heller, synes det utskottet, ett sa starkt ingrepp mot den en-
skilde brottslige, som tagandet af hans lif innebir, fran rittsordningens
synpunkt forsvaras. 5

Dodsstraffets sirstillning sasom straff dr i 6gonen fallande. Intet
straff kan kraftigare mana till respekt och eftertanke. Samtidigt som
dodsstraffet sikert undanrgjer ett aterfall i brott, innebir det salunda
ocksi ett starkt afhillande moment fér begiende af lagofvertridelser.

Sésom ett sista medel att uppehilla riittens och statens auktoritet #r
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dodsstrattet enligt utskottets férmenande fortfarande 1 vart land behofligt.
Sasom sadant torde ifven dess befintlighet 1 var riitt uppbiiras af ett all-
wiint medvetande, som understundom iifven kan pakalla dess tillimpande.
[ ett och annat fall torde dodsstraffet ocksia kunna fa karaktiren af ett
utéfvande af en samhiillets nodvirnsriitt mot fortsatta farliga forbrytelser,
nagot hvarpid exempel i vart land ifven i senare tid forekommit.

Betriiffande den at motiondren #fven framhallna omstindigheten, att
dodsstraffet saknar den for ofrign straffarter viisentliga egenskapen att
utgora ett medel till den brottsliges. uppfostrande och upprittande, kan
utskottet emot de nu anforda skillen for dodsstraffets bibehallande icke
finna denna omstindighet af afgérande betydelse. .Afven om man utgar
fran att med afseende & de brottsliga viljor, pd hvilka utskottet hiir syf-
tar, nagon uppfostran, som kan aterborda den brottslige at sambhiillet,
verkligen #r mojlig, torde likvill statens plikt i sidant afseende icke
gd lingre, in som #dr forenligt med statens straffande verksamhet
ofver hufvud och med det for statsindamalet en ging nodvindigbefunna
straffet.

Hvad slutligen betriiffar en #fven i modern tid icke utan fog fram-
stilld invindning mot dddsstraffet, nimligen att, om detsamma drabbar
en oskyldig, all upprittelse #r omdjlig, kan denna inviindning for vart
lands vidkommande icke tillmitas nidgon betydelse, detta beroende pa de
sirskilda garantier, som den svenska ritten uppstiller vid friga om dods-
straffets tillimpande. I detta afseende ma erinras, att dodsstraffet hos oss,
i motsats mot hvad som ir forhallandet i frimmande strafflagar, aldrig
stadgas absolut, utan alltid alternativt med annat straff. Dom, hvarige-
nom underriitt domt till doden, skall understiillas hofriitt och hofritts dom
Kungl. Maj:t i hogsta domstolen. Uppstar tvifvel om den tilltalades sin-
nesbeskaffenhet, har domstolen att inhimta sakkunnigs utlitande dirom,
nagot som, pi sitt utskottet i annat denna dag afgifvet utlitande hem-
stiallt, vid friga om dodsstraff synts utskottet alltid bora dga rum, ifven
om sirskild anledning dirtill icke yppats i malet. Ilos oss gillande be-
visregler innebiira diirjiimte en garanti mot dem oskyldiges fillande, sow
utlandets juryviisen i regel icke erbjuder. Slutligen har Konungen riitt
att i statsridet pa ansdkan gora nad.

De senaste artiondenas riittsstatistik for vart land gitfver vid handen,
att de grofsta brotten alltjimt dro i aftagande. Under de senaste tio dren
har hir i landet adémdt dodsstraff endast i tre fall gatt i verkstillighet.
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Det dr salunda anledning hoppas, att dodsstraffets anvindning hos oss
skall kunna alltmer inskrinkas.»

Pi grund af hvad silunda anférdes hemstillde lagutskottet, att mo-
tionen icke matte till nigon Riksdagens étgiird foranleda.

Hvad 1908 éirs lagutskott silunda anfért har utskottet ej funnit an-
ledning franga.
Utskottet far alltsa hemstilla,

utt forevarande motion icke matte till nagon Riks-
dagens atgird foranleda.
Stockholm den 22 februart 1909.
Pa lagutskottets vignar:

ERNST TRYGGER.
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Reservation

af herrar Lindhagen, Ersson, Jansson i Edsbicken, grefve Hamilton och
Pettersson fran Stdertelje, hvilka ansett, att utskottet bort hemstilla om
bifall till det i forevarande motion framstillda yrkande.

Till stod hirfor har herr Lindhagen, med hvilken herrar FKrsson och
Jansson instimt, anfort foljande:

«Fragan om dodsstraffets afskaffande ir sikerligen ett sadant spors-
mal, som man ej kan gira sig af med pia annat sitt &n genom dess slut-
giltiga losning. Det kommer stidse tillbaka trots mnedirfda straffrittsliga
forestiillningars fortlefvande makt och trots nya snart éter bortddende
liror om nyttan sasom ensam lag #fven for samhiillets makt ofver indivi-
dernas lif eller dod saviil pa detta som till och med pa andra omréden.
Diodsstraffet 4r nimligen, man mé siiga hvad man vill, ifven nagot annat
och mera in straff. Infor tagandet af en minniskas lif skall minnisko-
anden alltid stilla sig pa ett siirskildt sitt tveksam och dr&jande.

Motionirerna ha nirmare utvecklat négra af de grunder, som abe-
ropas for dodsstraffets upphifvande. Ett ytterligare ingiende pi denna
utdebatterade sak kan hir icke ifragakomma. Sasom M. F. Nystrom ar
1901 yttrade i sin pa klar och medryckande bevisforing byggda motion,
skulle apforandet af alla de skiil, som tala for dodsstraffets afskaffande,
vara detsamma som att bemdta och vederligga alla de invindningar, som
under den mer én hundrairiga striden om dodsstraffet forts i alla kultur-
stater. Da denna strid knappast limnat nagot spir efter sig 1 lagut-
skottets forevarande betinkande, kan det emellertid vara skil nagot nir-
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mare framhdlla, hurusom den diremot satt djupa mérken i var lagstift-
ning och vér rittskipning.

Ar 1779 utgafs en forfattning om dodsstraffets afskaffande i vissa
fall och man fortgick sedan pa den viigen genom flera forfattningar under
1830-, 1840- och 1850-talen. Verkan hiraf var pafallande. Pa 1750-talet
afriittades i medeltal arligen 47 personer, pa 1830-talet i medeltal 17 och
under 1840- och 50-talen i medeltal 7 personer arligen.

De sistnimnda forfattningarna tillkommo under fsrarbetena till 1864 ars
strafflag. Under dessa forarbeten uttalade man redan tidigt dfven sina tvif-
velsmal om ngdvindigheten af dodsstraffets bibehallande pa samma ging man
1 allminhet var pi det klara med, »att detta straff ej kunde infor for-
nuftets och riittvisans domstol forsvaras». Men for den gingen stannade
man vid att dels viisentligen begriinsa antalet brott, for hvilka dodsstraff
kunde ifrigakomma, och dels i dessa fall utsiitta det sisom allenast ett
alternativt straff jimte lifstids straffarbete. Hiirigenom ansags emellertid,
sasom justitieministern yttrade under ofverldggningarna inom ridderskapet
och adeln, »att ett stort steg vore taget till dodsstraffets afskaffandes.

Det blef' diirefter benddningsriitten forbehallet att soka uppfostra den
allméinna meningen till att en ging kunna taga detta steg fullt ut.

I ofverensstéimmelse hiirmed hafva ocksd under aren 1865—1899 af
109 dédsdomde endast 11 blifvit afrittade. Af siirskild betydelse har
hir varit, om afgifna nadeansokningar blifvit inom hogsta domstolen till-
styrkta eller icke. Af dessa elfva dodsdomde afrittades ar 1866 Johan
Magnus Johansson Borg och Petter Hedin. Hogsta domstolen hade af-
styrkt benddning med undantag af tre ledaméter, som tillstyrkte nad.
Detta anmirkningsviirda forhillande, att Borg och Hedin afrittades, oak-
tadt tre ledam&ter 1 domstolen tillstyrkt nad, berodde m&jligen dirpa, att
pa den tiden de hogre juristerna voro lifliga anhiingare af dodsstraffets
afskaffande och dirfor atminstone atskilliga af dem alltid principielt reser-
verade sig mot dess tillimpning. Sedan blir dock stillningen en annan.
Nista fall intriffade 1872, da Carl Otto Andersson afrittades; alla leda-
moterna af hogsta domstolen afstyrkte nad utom justitieradet Olivecrona.
Ar 1876 afrittades Gustaf Adolf Eriksson Hjert och Conrad Pettersson
Tektor; endast justitieradet Olivecrona tillstyrkte nad. Sa var pck for-
hallandet 1879, dia Anders Larsson afrittades. Ar 1882 afriittades Carl
Andersson Skold och Johan Osterman; alla ledamoter af hogsta domstolen
afstyrkte nad utom justitieraden C(arleson och Olivecrona. Ar 1887 af-
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rittades Nils Petter Pettersson Ilagstrom; alla afstyrkte nad utom justitie-
radet Olivecrona. Ar 1890 afriittades Anna Ménsdotter i Yngsjs; hogsta
domstolen afstyrkte enhilligt nad. Ar 1893 afriittades Per Johan Petters-
son fran Mossbo; alla afstyrktc nad utom justitieradet Carlson. Om man
nu bland de justitierad, som fran och med 1872 yttrat sig om ofvan-
niimnda afslagna nadansokningar, bortser fran justitierddet Olivecrona, om
hvilken man vet, att han af princip alltid reserverade sig mot dodsstraffets
tillimpning, finner man, att hogsta domstolen i alla dessa fall enhilligt
eller s& godt som enhilligt afstyrkt nid.

S4 kom ar 1900, da af fyra dodsdomda icke mindre in tre afrittades,
nimligen Theodor Julius Sallroth, Lars Nilsson fran Horup och Johan
Filip Nordlund. Den sistnimnde, hvilken & en éngbat forofvat fem mord
jamte atskilliga mordforsok, sokte ej nad. For Sallroth, som var tjugu ar
gammal, tillstyrkte hogsta domstolen enhilligt nid med h#nsyn till hans
ungdom. TLars Nilssons nadeanstkan afstyrktes af fyra ledamdter 1 dom-
stolen men tillstyrktes af tre, bland hvilka en iifven frikéint honom fran
dodsstraff. Dessa tre ledamdter aberopade, att enligt medicinska auktori-
teters utlitande Nilsson maste antagas hafva lidit af nervsjukdom, antag-
ligen epilepsi, hvilken finge anses hafva uttfvat ett menligt inflytande
4 hans sinnesbeskaffenhet. De Nordlundska morden intriffade natten till
den 17 maj, och den 25 maj afslogos Sallroths och Nilssons nadeansok-
ningar, hvarefter bada under sommarens lopp afrittades; dock méaste af-
rittningen af Nilsson upprepade génger uppskjutas pa grund af hans
sinnesbeskaffenhet. Den ofvan framhillna uppfattningen hos 1864 ars
lagstiftare att dodsstraffet bor, om ock blott smaningom afskaffas, bygger
ingalunda pa den orimliga forutsittningen, att nagon siirdeles svar for-
brytelse ej vidare skall intriffa. En upplyst allmin mening far foljaktligen
ej forlora sinnesnirvaron och slippa alla sina grundsatser dérfor att det
intriffar nigot enastiende undantagsfull sisom Nordlunds &nnu oforklarade
forbrytelse. Det ligger 1 6ppen dag, att det var endast under intryck af
den afrittningsstimning, hvilken uppstod omedelbart efter Nordlunds dad,
som statsmakten oofverlagdt afvek fran forut tillimpade principer och
trodde sig bora krifva en forvildad tjuguirig ynglings och en tillifventyrs
mindre tillriknelig epileptikers blod. M. F. Nystréms motion tjénade dir-
for pa sin tid dfven sasom en hilsosam piminnelse om, att man borde sla
vakt om den rittsordning, vi ditintills tillkimpat oss.
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Efter ar 1900 har ocksd utvecklingen aterfallit i den normala gangen.
Fran och med é4r 1901 dro ndmligen fillda inalles 6 dodsdomar men i
foljd af skedd benidning har ingen af dessa gatt i verkstillighet, fransedt
en, om hvilken afgérande dnnu ej triffats.

Utskottet synes nu vilja sisom ett visentligt skil for dédsstraffets bi-
behillande framhélla dess betydelse att kunna virna samhillet mot grofva
brott. Klart ir ocksa, att, ifall obestridligen genom dodsstraffets tillim-
pande forekommes en mingd svira forbrytelser, hvilka 1 motsatt fall
skulle kommit till stind, man kanske maste finna sig i bibehallandet af
en dylik barbarism. Var egen ofvan omnimnda erfarenhet bestyrker dock
icke utskottets uppfattning. Redan det att i lagen behalla ett straff, som
vill skall utdomas, men sedan nistan aldrig tillimpas, dr lindrigast sagdt
en oegentlighet. Men detta innebiir dirtill ett erkinnande, att nimnda
straff icke behofves for det antydda syftet.

Detta dr ocksi erfarenheten fran de linder, dir dodsstraffet sedan
linge varit afskaffadt, sisom Italien, Holland, Ruminien, Portugal samt
atskilliga Schweiziska kantoner och Amerikanska stater, ifvensom fran
stater, dir dodsstraffet ehuru kvarstiende i lagen lirer afskaffats i tillimp-
ningen, sasom Belgien, Danmark och Finland. :

Den 4r 1902 antagna nya norska strafflagen upptager icke heller
dodsstraffet. I motiven till lagen, forfattade af den bekante riittslirde
riksadvokaten B. Getz, konstateras efter en saklig utredning, att det
kan betraktas »som en af alla sakkunniga allmint erkind sanning«, att
man efter de erfarenheter, som 1 olika linder gjorts pa detta omréde,
icke behofver frukta, att dodsstraffets afskaffande skall blifva till skada
for rittssikerheten. Samma erfarenhet, siges det vidare, har man haft
ifven 1 Norge, dir di pa lang tid dodsstraffet ej tillimpats. Utredningen
afslutas med den forklaringen, att »cn lag, som nu formligen utstryker
dodsstraffet, infor 1 verkligheten intet nytt utan sanktionerar allenast den
redan linge faktiskt bestiende rittsordningen och bildar den naturliga
afslutningen pa ett profvande, hvars gynnsamma utfall, sividt man kan
déma af statistiska data, synes icke kunna bestridas«.

Det dr 1 sjilfva verket ingenting annat, som skulle intriffa #fven
hos oss, ifall man bifsll motionirens forslag och didrmed afslutade det
»steg till dodsstraffets afskaffande«, som man sade sig hafva inslagit pé
med antagande af var nu gillande strafflag. Man kan siiga, att det 4r
de smi europeiska staterna som gatt i spetsen for dodsstraffets definitiva
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afskaftande. Genom ett bifall till motionen skulle den figa irofulla un-
dantagsstillning, som Sverige diirutinnan #nnu intager, omsider upphora.

Herr Widén har begirt fa hir antecknadt, att han icke deltagit i
behandlingen af detta #drende inom utskottet.




