RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1909. Forsta Kammaren. N:o 38.

Tisdagen den 4 maj.

Kammaren sammantridde kl. 3 e. m.

Herr statsridet grefve Hamilfon aflimnade Kungl. Maj:ts nedan-
nimnda nddiga propositioner till Riksdagen:

1:0) angiende det under nionde hufvudtiteln uppférda anslaget
till skiften och afvittringar; samt

2:0) angdende anslag for tillhandahallande vid uppférande af freds-
palatset i Haag af 80 kubikmeter svensk granit sisom gifva frin den
svenska statens sida.

Justerades protokollet for den 27 nistlidne ménad.

Anmildes och bordlades Forsta Kammarens tillfilliga utskotts
utldtanden:

n:o 12, i anledning af en inom Andra Kammaren vickt och bi-
fallen motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t, angiende bildandet af
en lianefond, afsedd att for mindre bemedlade personer bereda tillfille
att inom stddernas omraden forvirfva bostéder;

n:o 13, i anledning af vickta motioner om skrifvelse till Kungl.
Maj:t med anhillan, att uppbordsprovisionen vid indrifning af krono-
och kommunalutskylder m. m. matte oafkortad tillkomma den, som
i sista hand verkstéller indrifningen;

n:o 14, i anledning af motion angdende utredning rérande skogs-
arbetarnes stillning och lefnadsforhallanden i Norrland m. m.; samt

n:o 15, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angdende ritt for arbetssokande att i vissa fall firdas for ned-
satt pris eller kostnadsfritt till ort, dér anvisning 4 arbete erhéllits.
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Uppldstes och godkéindes bevillningsutskottets férslag till Riks-
dagens skrifvelse n:o 107 till Konungen, angiende bestimmande af
vissa afgifter i sammanhang med anordnande af inrikes inkasserings-
rorelse genom postverket m. m.

Foredrogos, men bordlades anyo pi flere ledamoters begiiran f6l-
jande den 1 innevarande ménad bordlagda #renden, nimligen stats-
utskottets utlitanden och memorial n:is 134—155, sammansatta stats-
och lagutskottets utlatanden n:is 5 och 6, sammansatta bevillnings-
och lagutskottets betinkande och utlitande n:is 2 och 3, sammansatta
banko- och lagutskottets utlatande n:o 3, lagutskottets utlitanden n:is
54—57 dfvensom forsta sirskilda utskottets utlatanden n:is 1 och 2.

Foredrogos och hénvisades till statsutskottet de under samman-
triidet aflimnade kungl. propositionerna.

Herr vice talmannen erhdll pid begiran ordet och yttrade: Herr
talman, mina herrar! Jag tilliter mig hemstilla, att pa féredragnings-
listan till morgondagens sammantride uppforas frimst de i dag in-
komna, forsta gingen bordlagda #rendena, direfter statsutskottets me-
morial n:o 135, lagutskottets utlatanden n:is 49, 50, 51, 52 och 53
samt slutligen ofriga drenden i den ordning, hvari de férekomma pi
dagens foredragningslista.

Tillika ber jag att fi foresld, att forsta sirskilda utskottets ut-
latanden n:s 1 och 2 mé uppforas pa féredragningslistan till det ple-
num, som skall hallas instundande lordag.

Hirtill limnade kammaren sitt bifall.

Herr vice talmanmen afgaf en motion, n:o 77, om afsiittande af
medel till pensionering af statens jarnviigars personal.

Denna motion foredrogs och hinvisades till statsutskottet.

Justerades tre protokollsutdrag for denna dag, hvarefter kammaren
itskildes k1. 3,32 e. m.
In fidem
A. v. Krusenstjerna.
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Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Herr statsridet grefve Ehrensvird aflimnade Kungl. Maj:ts nedan-
nimnda nidiga propositioner till Riksdagen:

1:0) angiende tillfillig 1l6neforbittring under ar 1910 at fogderi-
forvaltningens tjinstemin; och

2:0) angdende anslag till uppférande af en svensk kyrka i Kopen
hamn.

Justerades protokollet for den 28 nistlidne ménad.

Upplistes foljande ingifna likarintyg:

Till Riksdagen.

Att ledamoten af Riksdagens Forsta Kammare, friherre O. Silfver-
schiold pa grund af Lumbago tills vidare ér forhindrad deltaga i Riks-
dagens arbete, intygar

Stockholm den 4 maj 1909

Isr. Hedenius.
Med. dr., lifmedikus.

Upplastes foljande till kammaren inkomna skrifvelse.

Till Riksdagen.

Sedan jag den 3 innevarande ménad blifvit férordnad af Kungl.
Maj:t att vara fullmiktig for riksbanken under en tid af tre &r frin
och med den 14 samma ménad, fir jag hirmed vordsamt anhilla att
fran och med sistnimnda dag befrias frin det uppdrag att vara full-
miktig i riksbanken, som jag genom val af Riksdagen den 23 mars
1908 erhallit.

Stockholm den 4 maj 1909.

Sixten von Friesen.

Pi framstéillning af herr talmannen beslots, att med anledning af
berérda afsigelse val af en fullméktig i riksbanken skulle anstillas; och
uppdrog kammaren verkstilligheten haraf it de vid detta riksmote af
kammaren redan tillsatta valmédn och suppleanter for utseende af
Riksdagens fullmiktige i riksbanken jimte deras suppleanter.

N:o 38.
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At dessa valmin och suppleanter uppdrogs jamvil att, darest vid
det silunda bestaimda valet skulle till fullméktig utses nagon af de
utaf Riksdagen valda suppleanterna for fullmiktige, vilja ytterligare en
suppleant.

Foredrogos, men bordlades anyo pa flere ledamoters begiran Forsta
Kammarens tillfilliga utskotts under gardagen bordlagda utlitanden
nis 12—15.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till afgérande statsutskottets
den 1 och 4 innevarande maj bordlagda memorial n:o 135, med anled-
ning af kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om statsutskottets utlitande
n:o 93 i anledning at Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda
framstillning angdende godkdnnande af postverkets utgiftsstater for ar
1910 m. m.

Punkten 1.

Utskottets hemstillan bifolls,

Angdende Punkten 2.
shiljaktiga
b;:’l:‘fl:y{;z‘g_“ I en inom Andra Kammaren vickt motion, n:o 78, hade herr A.

stater fér Thylander hemstillt, att Riksdagen matte for sin del besluta,

postverket. att den afloningsstat for postverket, som af Riksdagen kunde
komma att bestimmas for ar 1910, métte dga tillimpning redan under
ar 1909 pa det sdtt, att tjinsteman vid distrikts- och lokalférvaltnin-
garna, hvilken, med inrdknande af extra inkomster och sportler, 4 sin
innehafvande tjanst vid postverket skulle erhalla ldgre inkomst &n den
afloning, som han enligt afloningsreglementet och &fvergangsbestim-
melserna f6r 1910 ars stat skulle hafva atnjutit under ar 1909, déirest
namnda reglemente och ofvergdngsbestimmelser da varit gillande, matte
i enlighet med n#rmare bestimmelser, som af Kungl. Maj:t utfirdas,
sasom personligt afloningstillige under ar 1909 &dga att af postmedlen
uppbira skillnaden mellan berérda inkomst- och afléningsbelopp, samt
att for bestridandet af den okade utgift for postverket, som hir-
igenom uppkomme under ar 1909, matte till generalpoststyrelsens for-
fogande stdllas nodiga medel att efter rekvisition tillhandahallas af
statskontoret, med skyldighet for generalpoststyrelsen att till stats-
kontoret aterbetala beloppet med anvindning af dels mgjligen till post-
verket inflytande o6fverskottsmedel for innevarande ar, utéfver hvad som
for detta ar berdknats for statsregleringen, dels beriknade ofverskotts-
medel for ar 1910, dels ock, om detta ej skulle forsla, dfven behofliga

belopp af under fsljande ar uppkommande Gfverskott.
I punkt II af sitt forendmnda utlitande hade utskottet hemstillt,
att herr Thylanders motion, n:o 78, icke métte vinna Riksdagens bifall.
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Hvad utskottet silunda hemstillt hade af Férsta Kammaren bifallits, 4ngdende
hvaremot Andra Kammaren med afslag & utskottets hemstillan bifallit b:""lzg“i"}%"a
en af grefve A. F. Wachtmeister med flera vid punkten afgifven reser- ., “tgif,,‘q.
vation, diri foreslagits, att Riksdagen i anledning af herr Thylanders stater for
motion, n:0 78, mitte postverket.

a) medgifva, att tjinsteman vid postverkets distrikts- eller lokal- (Forts.)

forvaltningar, hvilken, med inriknande af extra inkomster och sportler,
& sin innehafvande tjanst vid postverket skulle under ar 1909 erhalla
ligre inkomst #n den afloning, som han, enligt afloningsreglementet
och ofvergingsbestimmelserna for 1910 ars stat, skulle hafva atnjutit,
direst nimnda reglemente och ofvergingsbestimmelser ar 1909 varit
gillande, m4i, i enlighet med nirmare bestimmelser, som af Kungl.
Maj:t utfirdas, sasom personligt afloningstilligg under ar 1909 iga att
af postmedel uppbira skillnaden mellan berérda inkomst- och aflonings-
belopp; dock att tjinsteman icke under nagot forhallande ma genom
detta personliga afloningstilligg komma i atnjutande af hogre behallen
inkomst af tjinsten &n honom skulle tillgopdokomma under ar 1910
efter afdrag af afgifterna for egen pensionering; samt

b) for ifragavarande #indamél & extra stat for ar 1910 under
sjitte hufvudtiteln anvisa ett forslagsanslag & 580,000 kronor, med
ritt for Kungl. Maj:t att lata forskottsvis under innevarande édr af
tillgingliga medel anordna erforderligt belopp.

For denna fragas afgorande medelst gemensam omrdstning hade
utskottet foreslagit foljande voteringsproposition:

sDen, som, i likhet med Forsta Kammaren, vill, att herr Thylan-
ders motion, n:o 78, med hemstillan, att den afloningsstat for post-
verket, som kan komma att bestimmas for 1910, ma pa angifvet satt till-
limpas redan under 1909 m. m., icke mé vinna Riksdagens bifall, rostar

»

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har Riksdagen, i likhet med Andra Kammaren, beslutat

dels medgifva, att tjinsteman vid postverkets distrikts- eller lokal-
forvaltningar, hvilken, med inriknande af extra inkomster och sportler,
4 sin innehafvande tjanst vid postverket skulle under ar 1909 erhalla
ligre inkomst #n den afloning, som han, enligt afloningsreglementet
och 6fvergingsbestammelserna for 1910 ars stat, skulle hafva atnjutit,
direst namnda reglemente och 6fvergangsbestimmelser ar 1909 varit
gillande, ma, i enlighet med néarmare bestdimmelser, som af Kungl.
Maj:t utfirdas, sisom personligt afloningstilligg under ar 1909 dga att
uppbira skillnaden mellan berorda inkomst- och afléningsbelopp; dock
att tjainsteman icke under négot forhillande méa genom detta personliga
afloningstilligg komma i atnjutande af hogre behallen inkomst af tjin-
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4ngdende gten #n honom skulle tillgodokomma under ar 1910 efter afdrag af
b:ﬁ"l-;"’_k};%“a afgifterna fér egen pensionering; samt
om"u:giﬂf_ dels for ifrdgavarande #ndamal 4 extra stat for ar 1910 under
stater for sjitte hufvudtiteln anvisa ett forslagsanslag 4 580,000 kronor, med ritt
postrerket. for Kungl. Maj:t att lata forskottsvis under innevarande ar af tillgiing-

(Forts.)  liga medel anordna erforderligt belopp.»

Vid férevarande punkt hade reservationer afgifvits:
l:0) af herr G. Billing, som ansett, att utskottet bort framatilla
toljande forslag till sammanjimkning af kamrarnas olika meningar:

»Utskottet, som ansett sig bora taga i oOfverviigande, huruvida
icke kamrarnas skiljaktiga beslut med anledning af herr Thylanders
forenimnda motion kunna sammanjimkas, har trott sig finna, att en
sidan sammanjimkning bér kunna dstadkommas dirigenom, att, da
Foérsta Kammaren afslagit forslaget om beviljandet af 580,000 kronor
for beredande af personligt afloningstilligg under ar 1909 it tjinstemin
vid postverkets distrikts- och lokalférvaltningar, men Andra Kammaren
beviljat denna summa, afsedd att at ifragavarande lontagare bereda
for hela ar 1909 en loneforbdttring till vinnande af viss likhet med den
af Riksdagen godkinda lénestaten for ar 1910, bada kamrarna med af-
stdende fran sina forut i dmnet fattade beslut forena sig om att bevilja
pa extra stat for ar 1910 ett forslagsanslag 4 290,000 kronor for att
at tjanstemin vid postverkets distrikts- eller lokalférvaltningar for
senare hilften af ar 1909 bereda sidan 16neforbittring, som Andra
Kammaren velat bevilja for hela aret.

Utskottet hemstéller alltsd, att kamrarna, hvardera kammaren med
frantridande af sitt i dmnet forut fattade beslut, matte

dels medgifva, att tjinsteman vid postverkets distrikts- eller lokal-
férvaltningar, hvilken, med inriknande af extra inkomster och sportler,
4 sin innehafvande tjanst vid postverket skulle under ar 1909 erhalla
ligre inkomst &n den afléning, som han, enligt afloningsreglementet
och ofvergingsbestimmelserna for 1910 ars stat, skulle hafva Atnjutit,
didrest nimnda reglemente och ofvergingsbestimmelser ar 1909 varit
gillande, mi, i enlighet med nidrmare bestimmelser, som af Kungl.
Maj:t utfirdas, sisom personligt afloningstilligg under senare hilften
af ar 1909 dga att uppbéra halfva skillnaden mellan bersrda inkomst-
och afloningsbelopp; dock att tjinsteman icke under nagot frhallande
mé genom detta personliga afloningstilligg under senare hilften af ar
1909 komma i atnjutande af hogre behillen inkomst af tjinsten #n
hilften af hvad honom skulle tillgodokomma under ar 1910 efter afdrag
af afgifterna for egen pensionering; samt

dels for ifrigavarande #ndamal 4 extra stat for ar 1910 under
gjatte hufvudtiteln anvisa ett forslagsanslag & 290,000 kronor, med ritt
for Kungl. Maj:t att lata forskottsvis under innevarande ar af tillging-
liga medel anordna erforderligt belopp; samt

2:0) af friherre Beck-Friis, Jokan, som dock ej framlagt sin
mening,



Onsdagen den 5 Maj, f. m, 7 N:o 88.

Herr vice talmannen: Sisom herrarne finna utaf betinkandet, Anodinde
har jag vidfogat detsamma en reservation. Pi grund af de sirskilda b:ﬂkl’“l-g“ik;.‘rg.‘"a
forhallanden, under hvilka kamrarne fattade beslut i det foreliggande op utgi/;;‘{
drendet, har jag anset{, att utskottet bort framkomma till Riksdagen stater fir
med ett sammanjamkningsforslag. Nu ser det ut af betiinkandet, som postverket.
om jag statt alldeles ensam inom utskottet for den mening, jag hir (Forts.)
framlagt i reservationen. Det #r dock i verkligheten icke sé, ty det
fanns nog hos ganska minga en kiinsla utaf, att man kunnat och bort
ga den vig, som jag foreslog. Skiilet, hvarfor man icke ville det, var
icke, att detta sammanjimkningsforslag icke skulle motsvara krafvet
pa en verklig sammanjamkning, ty det &r ju tydligt, att det motsvarar
ett sidant kraf, utan skilen, som man anférde emot, voro for det
forsta det, att ett sadant sammanjimkningsforslag skulle vara nagot
hogst ovanligt i Riksdagens praxis, for att ej sdga enastaende. Det
skiilet har jag icke ansett, att man borde hir boja sig for, da ut-
skottet otvifvelaktigt har rittighet enligt grundlagen att framkomma
med ett sidant sammanjamkningsforslag, ja, man kan ju ga ett stycke
lingre och siga, att utskottet har skyldighet att det géra. Den om-
stindigheten, att det icke skett ofta, kanske icke en enda gang, jag ar
icke siker pa detta sista, har icke synts mig vara tillrickligt skal for
att afboja ett forslag, om nu det fanns sakliga grunder, som rekom-
menderade det. Det andra skilet, som anfordes mot sammanjimk-
ningsforslaget, var, att ett bifall till detsamma kunde medfora led-
samma konsekvenser, si att man skulle kunna med hvad nu skedde
som prejudikat komma fram med sammanjimkningsférslag fran stats-
utskottet i alltfor manga fall. Gentemot detta vill jag sdga, att
enligt min mening vore det icke alls till skada, utan det skulle i
manga fall varit forménligt, om statsutskottet, i stillet for att fram-
lagga forslag till gemensam votering, hade framkommit med samman-
jamkningsforslag. Jag tror icke, att det varit nagon fara i att nu
komma med ett sammanjamkningsforslag. Jag tror icke, att det vore
nagon fara for, att sammanjamkningsforsok skulle ske for ofta, ty
sividt jag har erfarenhet frin statsutskottet, tror jag icke, att det ar
i s& synnerligen ménga fall, som utskottet skulle finna nagon lust for
sidana sammanjamkningsforslag. Och i alla hindelser &r det icke
nadgon fara att ligga fram ett sadant forslag for Riksdagens kamrar,
d4 hvardera kammaren har obetingadt ritt att afsli detsamma. Och
om den ena eller bida kamrarne afslar ett sammanjimkningsforslag,
har ju statsutskottet skyldighet att komma in med forslag till gemen-
sam votering. Ty sammanjamkningsforslaget &r endast en hemstillan
till kamrarne, om kamrarne vilja det eller det. Vill en kammare icke
det, si afslas det. Da har man den andra i grundlagen anvisade
vigen, nimligen gemensam votering. Alltsd kan det icke finnas nagon
sadan fara.

Nir bor da ett sammanjimkningsforslag forekomma? Det maste
bero forst och framst pa drendets beskaffenhet, om drendet &r af den
art, att man fullt lojalt kan sammanjimka de olika meningarne, 84
att man icke prutar af till exempel en princip pa det ena hallet och
en penningsumma pa det andra, utan drendet &r af den art, att sam-
manjimkningen verkligen 4r en verklig sammanjamkning, sa att bada
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kamrarne afstd lika mycket fran sin mening. Och det andra villkoret,
for att man bor framligga ett sammanjimkningsforslag, #r, att man

om utgifts- anser, att denna sammanjimkning skulle i ndgon allmiinnare min mot-

stater for
posteerket.

(Forts.)

gvara en stimning inom bada kamrarne. Jag ir ganska viss ddrom,
att for det af mig foreslagna sammanjimkningsforslaget som gir ut
pa, att den fér postpersonalen for ar 1910 faststillda I6neregleringen
skulle fa sin tillimpning, icke for hela aret 1909, sasom Andra Kan-
maren beslutat, men ej heller afslds, sasom Forsta Kammaren beslutat,
utan tillimpas pa halfva aret 1909, i biada kamrarne sympatierna &ro
verkligen ganska allminna. Nu #r det emellertid sd, att icke en
reservant 1 utskottet lir ha ritt att komma fram med ett samman-
Jimkningsforslag, ja, en reservant i utskottet har naturligtvis full ritt
att uttala sin mening, men icke att framkalla nagot beslut af kam-
rarne, da dira icke anses kunna framstillas proposition. Men jag har
emellertid, da forhallandena varit sidana, som de varit just 1 detta
drende, ansett det vara bade min ritt och skyldighet att fa till proto-
kollet antecknadt, att jag ansett, att en sidan sammanjdmkning hade
kunnat och bort ske.
Jag har intet yrkande att gora.

Frihetrre Tamm: Jag skall be att fio instimma med den siste
talaren, ty hvad han yttrade ar ocksid min mening. Genom ett sadant
tillvigagiende, som han har tinkt sig och i reservationen framstallt,
skulle man dessutom vinna den formanen, att bestimmelserna icke
komme att verka retroaktivt, utan skulle endast hafva sin tillimplighet
med ingangen af det kvartal, som bérjar nést efter det, hvarunder
Riksdagen fattat ett sadant beslut. Retroaktivafgifter, som verka for
en tid, som gitt, dro fér mig motbjudande. Men detta skulle icke
blifvit fallet, om statsutskottet gatt med pa det af herr Billing fram-
stillda forslaget.

Herr Frinckel: Di intet yrkande hir har gjorts, behofde man
Ju icke fran utskottet firsvara de grunder, utskottet haft for sin hem.
stillan. Men da tva #rade talare hir hafva ansett, att utskottet hade
bort gi en annan vig, och da jag tillhér utskottets majoritet, skall
jag be att fi angifva skilen till att utskottet kommit till det resultat,
att gemensam votering hir bér ske och icke sammanjimkning.

Forst och framst ligger ju frigan i den delen klar, att Forsta
Kammaren afslog herr Thylanders motion och att Andra Kammaren
har, om jag undantager forsta stycket i motionirens hemstéllan, be-
slutat att for ifrigavarande #ndamal & extra stat for ar 1910 under
sjatte hufvudtiteln anvisa ett forslagsanslag & 580,000 kronor. MHir
skulle man séiledes vara redo for sammanjimkning till ett belopp
mellan noll och 580,000 kronor, det #r det ena. Men det andra ar,
att Riksdagens sedan ménga ér tillbaka gillande praxis &r den, att d
det giller penninganslag, si vill man icke begagna sig af samman-
jimkning, och jag tror fér min del, att denna praxis dr ganska riktig
och nyttig. Ty hvart skulle det kunna leda, om sammanjdmkning 1
fraga om anslag blefve anvind? Antag, att hir foreligger en kungl.
proposition for ett visst #ndamal och att det i denna begires t. ex.
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ett anclag pa 3 miljoner kronor. Andra Kammaren énskar fi piffran
nedsatt till 2 miljoner och diirfor beslutar den kammaren att endast
anvisa en miljon i forhoppning att vid en sammanjimkning beloppet
skall bli 2 miljoner. Hvart skulle detta kunna leda i vara viktiga
anslagsfragor, vare sig det nu var Forsta eller Andra Kammaren, som
beslutat det hogre beloppet, om vi skulle pa si sitt kunna pruta péa
anslagen?

Jag forstdr vidl, att de bada #rade talare, som yttrat sig, velat
behjirta mojligheten for postverkets tjiinstemin att f4 halfva sin
gratifikation ifven under ar 1909, men jag anser, att denna sak icke
dr af den beskaffenhet, att icke utskottet haft goda skil att hiir foresld
gemensam votering,

Jag yrkar darfor bifall till utskottets hemstéllan,

Friherre Beck-Friis, Johan: Den siste talaren angaf sisom skil
for att utskottet hir foreslagit gemensam votering, att detta &r en an-
slagsfraga, och utan tvifvel kan man se saken sd, och grundar man
da sin asikt uteslutande pa hvad som #r praxis i Riksdagen, bor fragan
gd till gemensam votering. Den forste irade talaren har emellertid
framhallit, att grundlagen forst talar om sammanjimkning och sedan
om gemensam votering. Jag hade fér min del mycket girna sett, att
det i detta fall hade blifvit en sammanjimkning, och f0r att man
icke direkt skulle stéta mot den praxis, som Riksdagen f6ljt rérande
hvad som skall gi till gemensam votering, anser jag, att man skulle
kunnat formulera sammanjimkningsférslaget nagot annorlunda &n herr
vice talmannen gjort i sin reservation.

Den motivering jag forordat for utskottets hemstillan i denna
del ar foljande: »Da kamrarna under punkt I af statsutskottets ut-
latande n:o 93 enat sig om genomforande af en lonereglering for post-
verkets personal, men kamrarna i fraiga om punkt II stannat i skilj-
aktiga beslut sa till vida, som Forsta Kammaren beslutat att 1one-
regleringen skulle tridda i tillimpning férst med ingangen af &4r 1910,
under det att enligt Andra Kammarens beslut loneregleringen skulle
till viss utstrickning tillimpas redan fran och med 1909 ars borjan,
har utskottet ansett en sammanjimkning kunna pa det sitt &viga-
bringas, att kamrarna, hvardera med frantridande af sitt forut fattade
beslut, medgifva, att loneregleringen ma, i den af Andra Kammaren
beslutade utstriickningen, tillimpas fran och med den 1 néstinstun-
dande juli.
¢ . Hade man tagit denna motivering till ett sammanjamkningsférslag,
hade man enligt mitt formenande dirmed tydligt visat, att det fattats
likalydande beslut i friga om punkt I i bada kamrarna och att ifraga
om punkt II skillnaden hufvudsakligen lage i olika uppfattning om
fran hvilken dag loneregleringen borde i viss man tillimpas. Vi hade
dirigenom ej behoft stéta emot Riksdagens praxis och vi hade fatt en
sammanjimkning, som efter min Gfvertygelse varit lycklig bade for
Riksdagen och for postverket, lycklig for Riksdagen pi den grund att
de voteringar, som #gt rum i den senare punkten, i bada kamrarna
gifvit sa pass smad majoriter, att det torde vara omdjligt att siga hur
en gemensam votering kommer att utfalla, och lycklig for postverkets

N:o 88.

Angdends
shiljaktiga
heslut i frdga
om utgifts-
stater for
postverket.

(Forts.)
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Angdends  personal, dirfor att det icke fér denna personal ir likgiltigt, om den
b:fl:f';aik}:{;a tar forbittrade afioningsformaner ett ar tidigare eller icke. For den
om utgifts- Dade det varit lyckligt, om det kunde hafva blifvit sammanjimkning

stater f5r som gitt ut pa 16neforbittring under ett halft ar.

postverket. Om vi erinra oss diskussionen for nigra dagar sedan om loftet,

(Forts.) si sades det da, dels att postverkets tjinstemin 1909 fatt l5fte om

loneforbittring redan under detta ar, dels att intet lofte alls var gifvet,
och dels medgafvo flere talare, att Riksdagens skrifvelse kanske innebar
ett halft lofte, da anser jag, att det varit ritt och billigt, att post-
tjinstemdnnen genom sammanjimkning nu bestdimdt fatt sin 16nefor-
bittring for ett halft ar.

Efter hirmed slutad 6fverliiggning godkindes den i nu foredragna
punkt féreslagna voteringspropositionen.

Punkten 3.

Den foreslagna voteringspropositionen godkindes.

Ifrigasatt Féredrogs anyo lagutskottets den 28 och 30 sistlidne manad bord-
utvidgning af lagda utlatande n:o 49, i anledning af vidckt motion om skrifvelse till
"Zﬁ;‘;”f;:a Kungl. Maj:t angaende utvidgning af expropriationsforfarandet.
Sarandet. Lagutskottet hade till forberedande behandling forehaft en inom
Andra Kammaren af herr Virner Rydén vickt, till utskottet hinvisad
motion, n:o 109, uti hvilken instimt herrar 4. C. Lindblad, Herm.
Lindquist, K. A. Borg, Ernst Blomberg, N. A:son Berg, Ernst Sdderberg,
O. H:son Waldén, G. A. Rundgren, C. E. Svensson, E. A. Leksell, Charles
Lindley, Emil Rristensson, E. C. Kropp, Gustaf Stromberg, J. A. Wallin,
Viktor Larsson, Carl Lindhagen, Bernh. Eriksson, L. J. Carlsson, Sven
Persson, Sven Linders, J. Th. Johansson, H. Knut Tengdahl, Hj. Rissén,
Johan Forssell, Joh. fibe'rg, F. W. Thorsson, A. J. Christiernson, J Hassel-
quist, Hj. Branting, N. Edv. Lindberg och Nils Persson.

I denna motion hade hemstillts, att Riksdagen ville i skrifvelse
till Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes Kungl. Maj:t taga i 6fvervigande,
huruvida och under hvilka villkor expropriation genom det allmiinnas
forsorg métte kunna medgifvas i syfte att pi landet anskaffa ound-
ginglig tomtmark for uppférande af byggnader, afsedda for socialt,
politiskt eller religiost bruk, for folkbildnings-, nykterhets- eller sidan
ekonomisk verksamhet, som omférmiles i 1 § at lagen om registrerade
foreningar for ekonomisk verksamhet, eller eljest for allminnyttig och
kulturell verksamhet, samt fér Riksdagen framligga det forslag, hvartill
detta ofverviigande kunde foranleda.

Utskottet hade i nu foredragna utlitande pa aberopade grunder
hemstéllt, att forevarande motion icke matte till nagon Riksdagens
atgiard foranleda.
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Herr Trygger: Hir foreligga flera lagutskottshetinkanden, nim- Ifrdgasatt
ligen n:ix 49, 50, 51 och 52, hvilka visa sig std i nira gamband mod"t”'d”'m”q af
hvarandra, ifall man undersioker dem nidrmare. Och jag xkall be att "f{;’:,%:a
vid detta utlitande n:o 49 fi uttala mig ndgot mera allmint om hela  farandet.
den foreliggande fragan. (Forts.)

Kammaren torde erinra sig, hurusom vid 1901 érs riksdag herr
Lindhagen vickte en motion angiende lagstiftningsatgirder for vid-
makthallande af jordbruksniringen inom skogsbygden i Norrland och
Dalarne. Och denna sin motion inledde han med ett citat af ett ytt-
rande i en afhandling fran medlet af 1700-talet, dir det heter: »Att
ehvad okunnigheten och villfarelsen ma hafva att forebira, sa maste
jordbruket savil i lappmarken som annorstides anses for basis till all
hushéllning, som man vill skall #ga bestand och varaktighet.» I an-
ledning af denna herr Lindhagens motion beslot Riksdagen en skrif-
velse, diiri Riksdagen anholl, att Kungl. Maj:t ticktes lata utreda,
hurtledes genom lagstiftnings- eller andra sirskilda Atgirder den sjalfe
figande jordbrukande befolkningens stillning 1 Norrland och Dalarne
mé kunna vidmakthallas och stirkas och jordbrukets utveckling i
niamnda landsdelar befrimjas, samt, s snart gske kunde, for Riksdagen
framligga forslag i amnet. Denna utaf Riksdagen vickta fraga ofver-
lamnades till den s. k. Norrlandskommittén, som aflamnade sitt be-
tankande den 27 oktober 1904, och med anledning utaf detta kom-
mittébetinkande antog Riksdagen ar 1905 en lag om inskriinkning i
riitten att erhalla #gostyckning i Norrland, hvilken lag afsag att framja
jordbrukets utveckling pa de dgostyckade omradena. Och direfter
antog Riksdagen ar 1906 den viktiga lagen angaende forbud i vissa
fall for bolag och forening att forvirfva fast egendom. I denna 1906
ars lag bestaimdes det, att bolag och férening inom Visternorrlands,
Jamtlands, Visterbottens eller Norrbottens lin samt vissa delar af
Gifleborgs och Kopparbergs lin icke skulle i allménhet fi forvirfva
fast egendom pi landet och icke heller fa forvirfva dirtill horande
skog, for si vidt denna skog vore hvad man ansag for stodskog. Och
sasom stodskog for ett hemman bestimdes en areal, vixlande mellan
1,500 hektar och 1,000 hektar. Diremot den till ett hemman horande
skog, som i areal Gfversteg dessa siffror, skulle trivaruindustrien hafva
rittighet att forvirfva, ty man ansag, att genom lagens bestimmelser
hade man gifvit jordbruket allt, hvad det rimligtvis till sitt stéd kunde
begira. Redan vid riksdagen ar 1907 borjade herr Lindhagen vicka
ytterligare motioner i denna fraga. Han viickte en motion, n:o 146,
angaende vissa statsitgirder for att i erforderliga fall forekomma och
undanrbja enskildes jordmonopol; jordmonopol ér numera hans namn
pa den enskilda #ganderitten. I denna motion yrkade han, att Riks-
dagen betriffande holags jordforvirf skulle anhilla om utredning ro-
rande bolags jordforvirf i mellersta och sodra delarne af riket samt
om forslag till lagstiftning hidremot i ofverensstimmelse med 1906 ars
lagstiftning, for hvilken jag nyss redogjort. Men vidare yrkade han,
att Riksdagen matte vidtaga andring i den vid 1906 ars riksdag an-
tagna lagen, dels s att lagen utstricktes till att gilla hela Géfleborgs
lin, dels si att antingen den skogsmark, som man &ar 1906 ansett, att
trivaruindustrien kunde fa forvarfva, dirfor att den icke behofdes for
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Ifrdgasat? jordbruket, icke vidare skulle fi forvirfvas af denna industri eller ock
utvidgring af ot om trivaruindustrien fortfarande skulle fa forvirtva dylik mark,

eapropria~
tionsfir-

Surandst,
(Forts.)

den skulle vara skyldig att hembjuda forvirfvet till staten eller kom-
mun, dir marken vore beligen. Vidare yrkade han, att man skulle
redan da utstricka denna 1906 ars lag till att gilla trakter inom mel-
lersta och sédra delarne af riket, dir fara for bolagsférvirt kunde
anses sidrskildt ofverhdngande. I en sin motion, n:o 147, vid samma
riksdag foreslog motiondren, att Riksdagen betriffande jordbruket icke
blott pid bolags, utan #fven pa skogsspekulanters redan férvirfvade
hemman matte dels begira undersékning rérande jordbrukets tillstand,
odlingens fortgdng och arrendatorernas stiillning 4 desamma, och dels
utstriicka 1905 ars lag angdende 4gostyckning till att iifven gilla de
mellersta och sodra delarne af riket, dir si kunde finnas behofligt.
Lagutskottet afstyrkte si godt som samtliga dessa yrkanden, och i de
punkter, ddr lagutskottet hade tillstyrkt motionirens forslag, blefvo
dessa utaf forsta kammaren afslagna. :

Sedermera komma vi till 1908 ars riksdag. Da upptridde andra
motionérer, ndmligen herr Staaff med flera. Och de foreslogo, att
Riksdagen matte utstricka 1906 ars forbudslagstiftning att gilla hela
Gifleborgs lan. Likaledes anhéllo de om utredning af bolags jord-
forviirf i sodra och mellersta delarne af riket. Herr Lindhagen motio-
nerade om detsamma, men han ville ocksi utstricka den begirda
utredningen till att gilla i fraga om skogsspekulanters och enskilda
industriidkares jordforvirf i sédra och mellersta delarne af riket. Och
dirjimte foreslog han en lagstiftning for att férekomma sadana forvirt
samt for att uppritthilla gamla girdar och upptagna odlingar samt
bereda rum f6r nya bosittningar och ny odling pa dylika jordigares
redan forvirfvade marker inom némnda landsdelar. Darjimte upp-
repade han sin motion angdende dndring i 1906 érs lag, si att staten
eller den kommun, dir den férvirfvade skogen vore belagen, skulle
beriittigas att losa till sig den skogsmark, som trivaruindustrien for-
vérfvat och som enligt den stindpunkt, 1906 ars lag intagit, icke var
behoflig for jordbrukets uppritthallande. Lagutskottet tillstyrkte for-
budslagstiftningens utstrickande till Géfleborgs lin och jamvil forslaget
till dndring i 3:dje paragrafen af 1906 4rs lag, si att losningsritt till
skogsmark skulle tillkomma stat och kommuner, men i ofrigt afslog
utskottet motionerna. Forsta Kammaren afslog dem jimvil i de delar,
dér de tillstyrkts af lagutskottet.

Dérjaimte ha vi att erinra oss, att vid 1908 éars riksdag herr
Lindhagen upptog sin redan 1907 vickta motion om expropriation af
enskildes kalmarker, men denna motion, som aret forut hade bifallits
af Andra Kammaren, forkastades af savdl den Andra Kammaren som
af den Forsta Kammaren. Dirjimte hafva vi att mirka en motion
om expropriation af vattenfall, hvilken ar 1908 afslogs af Forsta
Kammaren trots lagutskottets tillstyrkan.

Vid denna riksdag foreligga Atskilliga motioner i forevarande
tragor af foljande motionéirer. Herr Staaff upprepar i sin motion det
torut af denna kammare forkastade forslaget om 1906 ars lags utstrick-
ning till att gilla hela Gifleborgs lén. Vidare upprepar han de férut
framstillda, af denna kammare forkastade forslag om dndring af 8:dje
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paragrafen i 1906 &ars lag, s4 att staten och vederborande kommun
beriittigas att pa vissa villkor inlosa skogsmark, som tritvaruindustrien
forviirfvat och 1 1906 ars lag forklarats berittigad att forvinfva.  Vidare
anhdller han om utredning angiende bolags jordiorviirf i mellersta
och sodra delarne af riket. Herr Lindhagen foreslir vid denna riks-
dag, att man redan under nista dr skall framkomma med forbud for
bolag att forviirfva fast egendom pa landet i sidra och mellersta delarne
af riket. Herr Berggren foreslir en utredning af bolags jordforvirf
inom Varmland och i atbidan dirpi en provisorisk lag, som forbjuder
dylikt forvirt inom Virmland. Och slutligen hafva vi herr Lindhagen,
som i en sin motion, n:o 115, yrkat, att 1906 ars lags forbud i fraga
om forvirf af jordbruksfastighet och skog skall gilla icke blott torvirt
af bolag och foreningar utan jamvil af vissa enskilda personer. Men
hirmed #r det icke nog, utan herr Lindhagen har hemstiillt 1 en
motion, n:o 112, om utredning angiende fragan om koncession sidsom
villkor for férvirf och utnyttjande af skogar utaf storre omfattning
samt om en provisorisk lag om Konungens tillstaind sdsom forutsitt-
ning for dylika forvirf, och i en motion, n:o 116, om skrifvelse angaende
en lagstiftning, hvarigenom bolag och enskilda personer, som &ga skog af
mera betydande omfattning, skulle dléggas att & dem infora uthalligt skogs-
bruk, och vidare, att expropriation ma under vissa foérutsittningar kunna
dga rum frin dylika skogskomplexer for bildande af kommunalskogar.
Men han begrinsar sig icke till atgirder i friga om skogen utan i
motion n:o 112 hemstiller han #fven om en utredning om koncession
sasom villkor for forvarf af grufvor och torfmossar af stérre omfatt-
ning samt i afbidan dérpa om en provisorisk lagstiftning. Till sist ha
vi de vickta vattenfallsmotionerna. Herr Staaffs motion gir ut ddrpi,
att Riksdagen matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla om utredning,
i hvad man och under hvilka villkor staten, eventuellt #fven kom-
munen, ma erballa ritt till expropriation af vattenfall. Friherre Palm-
stiernas motion slutar med den hemstillan, att Riksdagen ville anhilla,
att Kungl. Maj:t ville lata utreda i hvad méin koncessionssystemet hir
tillimpas vid utbyggande af vattenfall samt anliggande af kraftstationer
och kraftnit for distribution af elektrisk energi. I herr Lindhagens
ofvannimnda motion n:o 112 foreslas, att Riksdagen ville hos Kungl.
Maj:t anhilla om ofvervigande, i hvad man och under hvilka villkor
i lag bor stadgas koncession fir forvirf och utnyttjande ofver hufvud
taget af vattenfall, samt framliggande snarast mojligt af lagforslag och
i afvaktan pa att denna lagstiftning kommer till stind en provisorisk
lag om att Konungens tillstind i vissa fall erfordras for dylikt forvérf
och dylikt utnyttjande samt om tillagg till férordningen om jordagares
ritt ofver vattnet pai hans grund 1 syfte att koncession for ofver-
byggande af kungsadra beviljas endast for viss tid i sénder. Sedermera
finnes det en motion af herr Akerlund, som, ifall man tager den i
sin naturliga enhet, just icke skulle vara sa farlig, men den har af
lagutskottet uppdelats i tre delar, och nidr man ser pa hvarje del, si
finner man att hvad som var ofarligh sdsom ett helt ar ganska be-
tinkligt, nir man pa detta sétt har dissekerat upp det.

Mina herrar, granskar man innehallet i dessa silunda vickta
motioner, torde man — &atminstone dr detta min uppfattning — litt

N:o 38.

*Ifrdgasatt
utvidgning af
expropria-
tionsfér-
Sarandet.
(Forts.)
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Ifrdgasatt finna, huru programmet under dessa &tta ar fran ar 1901 har blifvit
utvidguing of fgrindradt, hurusom man borjade med den fragan, huru jordbruket i

expropria-

tionsfor-
Sfarandet.
(Forts.)

Norrland skulle kunna befrimjas i den ojimna kamp man formenade
att det forde mot trivaruindustrien, for att sedermera alldeles limna
denna forst intagna stindpunkt och ofverga till en helt annan. Glémsk
af denna industris stora betydelse for vart land i dess helhet och for
Norrlands kultur i synnerhet och icke minst for utvecklingen af dess
jordbruk, har man, #fven diir jordbrukets intressen icke #ro i fraga,
angripit densamma i dess legitima strifvan att skaffa sig en siiker
tillgang till den for densamma ndédviindiga ravara, i det man, sisom
jag anmirkte, icke dragit i betinkande att vilja ge stat och kommun
foretridesriitt att forviirfva den skog, som man dnnu Ar 1906 ansag
helt naturligt att man borde tillerkéinna trivaruindustrien. Friga vi
nu, huru man kunnat komma fram med ett dylikt forslag, ligger, si-
vidt jag forstar, svaret i samtliga dessa forslag, som nu framstillts om
forvirfsforbud, om expropriation, om koncession for forvirf, ja éfven
for utnyttjande af storre skogar, torfmossar och vattenfall, om uthalligt
skogsbruk endast a storre skogar o. s. v. Det ir, savidt jag begriper,
icke vissa sirskilda praktiska mal man vill vinna med dessa motioner,
utan hvad man vill triffa det ar dganderdtten sjalf. Man bérjar med
att angripa de storre jordkomplexen, de virdefulla vattenfallen, ty dar
riknar man, att forsvararna skola vara farre. Direfter, sedan dganderitts-
principen en ging blifvit rubbad, tror man sig si mycket littare kunna
kasta sig mot #ganderiitten, niir frigan rér sig om bondens hemmans-
lott, handtverkarens stuga eller daglonarens sparpenning. Det hela &r
ett utflode af en ny grundsats for samhillslifvet: den privata dgande-
rittens upphdrande och erkannande af statens eller 6fver hufvud taget
det allmiinnas ritt att, nér nagot dess intresse kan synas kriifva det
— och detta intresses beskaffenhet och styrka skall utan appell be-
domas af de for tillfallet maktigande — skjuta den enskilde it sidan
och tillskansa sig hans egendom. For tillfillet nojer man sig med att
rubba fortroendet fér dganderitten, att gora iganderittsutofningen svar
sarskildt for de storre fastighetsiigarne, att genom en littare tillging
till expropriation hota deras dganderitt.

Men dessa #ro snart ofvervunna stindpunkter. Tecken tyda pa
att man vill underkasta sjilfva de laga fingen en granskning, icke i
belysningen af gillande lag utan efter hvad man anser bort vara lag.
Lagar, domar, intet har auktoritet infér hvad man proklamerar vara
det allménna bista. En klar bild af det forakt man hyser for dgande-
ritten hafva vi i nu foreliggande af herr Rydén vickta motion, dir
han yrkar pa expropriation genom det allminnas forsorg i syfte att
anskaffa tomtmark for uppférande af byggnader afsedda for socialt,
politiskt eller religiost bruk eller eljest for allminnyttig verksamhet
eller for kulturell verksamhet, éfver hufvud taget for allting. Agande-
ritten dr icke skyddad, sd snart staten eller en kommun anser sig
bora upptaga det kraf, som uppstilles af enskilde, att genom expropria-
tion forvirfva mark pa annans omrade.

Mina herrar, vore det nu si att det gillde att blott forsvara de
nuvarande #dgarnas rittmitiga egendom, skulle, huru berittigadt ett
sidant forsvar #n vore, detsamma icke for mig innebira en si ovill-
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korligen tvingande nédvindighet som det nu innebir, ty sambhillets Ifrdgasatt
vill kan beriittiga ingrepp dfven i vilforvirfvade rittigheter, och griinsen utvidgning af
for det tillatliga, gransen for det limpliga, den kan alltid diskuteras. ’7{;:;%:3'
Men jag har fitt det intrycket, nir jag tagit del af dessa motioner farandet.
och af den diskussion, som forts till stod for de déri uttalade forslagen, (Forts.)
jag har fatt det intrycket, att fragan giller icke blott de enskilda, den
giller samhillet sjalft. Det problem, infér hvars 16sning vi nu blifvit
stillda, ir intet mindre an det: Skola vi rubba den rittssikerhet, som
ar samhillets nddvindiga grundval, skola vi forkvifva det enskilda in-
tresse, som #ar en bland samhillsutvecklingens miktigaste drifkrafter?
Skola vi upphiifva den fria forvarfsverksamheten, som dr all frihets
urkilla? Svaret hirpa frin denna kammare fir icke vara och ir icke,
savidt jag domer ritt, tvifvelaktigt. Svaret ligger i kammarens plikt
att icke boja sig for dagsvinden, den ma blasa huru stark som helst,
utan fatta sitt beslut nu liksom hittills i enlighet med sin uppfattning
om hvad landets vél krifver.

Jag yrkar afslag pa herr Rydéns motion.

Efter hirmed slutad 6fverliggning biféll kammaren hvad utskottet
i foreliggande utlatande hemstillt.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till afgorande lagutskottets Ifrdgasatt
den 28 och 30 nistlidne april bordlagda utlatande n:o 50, i anledning rétt till
af vickta motioner om dels ritt till expropriation af vattenfall, dels aa;f:zp Z}""
ock stadgande om koncession for forvirf och utnyttjande af vattenfall yattensall

m. m. m, m.

Lagutskottet hade till behandling i ett sammanhang forehaft fyra
girskilda inom Andra Kammaren vickta, till lagutskottet hinvisade
motioner, nis 130, 2, 16 och 112, sistnimnda motion i hvad den-
samma angick vattenfall.

Uti motionen n:o 130 hade herrar Karl Staaff, Th. af Callerholm,
Carl Carlson Bonde, K. G. Karlsson, Joh. Strom, S. H. Kvarnzelius, L.
Gust. Broomé, Ad. Wiklund, Ernst Beckman, D. Persson i Téllberg, Johan
Ericsson, Fridijuv Berg, Jakob Pettersson, Axel Schotle, J. Bromée, a.
Jansson, Karl Starbick och E. A. Nilson hemstillt,

att Riksdagen matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhilla, att
Kungl. Maj:t ticktes lita utreda, i hvad man och under hvilka villkor
staten och eventuellt #fven kommuner kunde erhalla riitt till expro-
priation af vattenfall.

Uti motionen n:o 2 hade herr E. Akerlund hemstillt,

att Riksdagen matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhilla, det
Kungl. Maj:t ticktes lata utarbeta och fortast mojligt foreligga Riks-
dagen forslag till lagstiftning, hvarigenom &gare eller innehafvare af
kraftstationer for leverans af elektrisk energi eller annan kraft mot
afgift, for hvilka tillstind meddelades att ofverbygga kungsadra, eller
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Ifrdgasatt
ritt till
expropria-
tion af
vattenfall
m. m.

(Forts.)
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for hvilkas anldggningar af dylikt slag kraftledningar behofde strickas
ofver annans mark, dlades att icke debitera eller uppbéra afgifter for
kraftleveranser annorlunda #n i enlighet med for sidana afgifter af
Konungen fér vissa ar at gingen faststillda taxor samt att stilla sig
till efterriittelse de bestimmelser, som kunde blifva utfirdade for kraft-
stationernas skotande pa ett for allmiénheten betryggande sitt.

Uti motionen n:0 16 hade friherre Erik Palmstierna, med instim-
mande, i hvad anginge motionens syfte, af herrar Frithiof Siderbergh,
Gust. Sandstrom, Vdrner Rydén, Axel Schotte, Carl Lindhagen och A.
Akerman, hemstillt,

att Riksdagen ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl.
Maj:t ville lita utreda, i hvad mén koncessionssystemet borde tillim-
pas vid utbyggande af vattenfall samt anliggande af kraftstationer och
kraftnét for distribution af elektrisk energi.

I motionen n:o 112 i dess nu forevarande del hade herr Carl
Lindhagen m. fl. hemstillt, att Riksdagen ville:

A) hos Kungl. Maj:t anhédlla om o6fvervigande, i hvad man och
under hvilka villkor genom lag borde stadgas koncession for forvirf och
utnyttjande af vattenfall, samt framlidggande snarast mojligt af det lag-
forslag, hvartill detta oéfverviigande kunde féranleda;

B) i afvaktan pd ndmnda lagstiftning for sin del antaga provi-
soriskt

l:0) en lag om att Konungens tillstind i vissa fall erfordrades i
angifna afseende;

2:0) sirskildt ett tilligg till forordningen om jordiigares ritt ofver
vattnet 4 hans grund i syfte att koncession for 6fverbyggande af kungs-
ddra beviljades endast for viss tid i siinder.

Utskottet hade i foreliggande utlitande p& anforda skil hemstillt:

1:0) att Riksdagen, med anledning af herr Staaffs m. fl. ifriga-
varande motion, matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl.
Maj:t tiacktes lita utreda, i hvad man och under hvilka villkor staten
och eventuellt #fven kommuner kunde erhalla ritt till expropriation
af vattenfall;

2:0) att det i herr Lindhagens m. fl. férevarande motion under
A) gjorda yrkande, sividt det afsige koncession sisom villkor for for-
varf af vattenfall, #fvensom de i samma motion likaledes under A)
samt i friherre Palmstiernas ifragavarande motion gjorda yrkanden, i
hvad desamma afsige koncession sisom villkor for utnyttjande. af
vattenfall annorledes #n genom den déraf frambragta kraftens distri-
bution, ej matte till nigon Riksdagens atgird foranleda;

3:0) att Riksdagen, med anledning af de i herr Akerlunds och
friherre Palmstiernas omférmilda motioner samt i herr Lindhagens
m. fl. motion under A) gjorda yrkanden, matte hos Kungl. Maj:t an-
halla om utredning, huruvida koncession borde i vidare mén #in fér
nirvarande vore forhallandet fordras sisom villkor for ritt till distri-
bution af energi, frambragt af vattenkraft;
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4:0) att Riksdagen, med anledning af ofvan under 3:0) niimnda
yrkanden, matte hos Kungl. Maj:t anhalla om utredning, huruvida och
1 hvad mén i samband med meddelande af koncession & kraftled-
ningar, afsedda for distribution af elektrisk energi, som frambragts af
vattenkraft, visst pris borde bestimmas for den framfoérda kraftens
begagnande och eventuellt dfven andra villkor uppstillas for behorigt
tillgodoseende af konsumenternas och det allmiinnas_intressen;

5:0) att Riksdagen, med anledning af herr Akerlunds motion,
matte hos Kungl. Maj:t anhalla om 6fverviigande, huruvida vid kon-
cession for distribuering af elektrisk energi, frambragt annorledes n af
vattenkraft, samt eventuellt jiimvil vid distribuering af annan kraft
dfvensom vid meddelande af tillstand till 6fverbyggande af kungsadra
foreskrift borde limnas om visst sidant pris, som afsiges under 4:0)
hir ofvan, samt bestimmelser i 6frigt meddelas till tryggande af all-
miinhetens och konsumenternas ritt;

6:0) att det i herr Lindhagens m. fl. motion under B) 2) gjorda
yrkande om sirskildt tilligg till forordningen om jordigares ritt 6fver
vattnet 4 hans grund i syfte, att koncession for ofverbyggande af
kungsadra beviljades endast for viss tid i siinder, icke matte foranleda
till nadgon Riksdagens atgiird; samt

7:0) att det 1 herr Lindhagens m. fl. motion under B) 1) gjorda
yrkande om provisorisk lagstiftning ej heller matte, for sa vidt anginge
vattenfall, till nagon Riksdagens atgird foranleda.

Punkten 1.

Vid nu féredragna punkt hade reservationer afgifvits af bland andra:
. dels herrar Trygger, Ridderbjelke, Magnuson, von Baumgarten och
Akerlund, hvilka likvil ej diri framlagt sin asikt;

dels ock herrar af Ekenstam, Fahlén och Gezelius, hvilka hemstillt,
att Riksdagen, med anledning af herr Staaffs m. fl. ifrigavarande mo-
tion, métte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anbélla, att Kungl. Maj:t
tacktes lata utreda, i hvad méan och under hvilka villkor ratt till for-
virf genom expropriation kunde utstrickas att gilla vattenfall, dir sa
profvades for tillgodoseende af allmiint behof nodigt.

Herr af Ekenstam: Efter det utmirkta anférande, som vi nyss
hort, dr det forvisso en ganska kinkig uppgift att komma med los-
brutna delar af det program, som den siste #rade talaren si grundligt
och lyckligt genomkritiserat. Emellertid #r det min afsikt att soka
med néigra ord visa, att den tanke, jag 1 min reservation framlagt,
icke alls ingir sisom en integrerande del i den stora omstértning af
samfundsforhillandena, som hidr nyss berérdes af talaren. Jag har
ndmligen fattat saken si, att denna brist i vir nuvarande expropria-
tionsforfattning icke skulle hafva funnits till, direst vid det tillfalle,
di denna foérfattning tillkom, samma férhallanden existerat som nu.
Dérfor, da vi konstatera, att i nérvarande ogonblick tidsomstindig-
heterna och utvecklingen befinna sig pa helt annan stindpunkt, #n
hvad de gjorde da expropriationslagen kom till, och di vi tillika med
full trygghet kunna konstatera, att hade lagstiftarne i det ogonblick,

Forsta Kammarens Prot. 1909. N:o 38. 2

N:o 88.

Ifrdgasatt
rdrt ¢ill
eapropria-
tion af
vattenfall
m. m.

(Forts.)



N:o 38.

Ifrégasatt
~dtt till
exproyria-
tion af
vattenfall
m. m.

(Forts.)

18 Onsdacen den 5 Maj, f. m.

di nu gillande expropriationslag skrefs, hafu tillfille att 6fverblicka
den tingens ordning, som just nu &r f6r handen, dr det alldeles otvif-
velaktigt, att 1 denna forfattning intagits bestimmelsen, att under vissa
omstindigheter eller riittare sagdt under de omstindigheter, som i all-
ménhet omtalas i denna forfattning, dfven vattenfall hade kunnat vara
underkastade expropriation. Med den rittstillimpning, som varit gil-
lande under den gingna tiden, har man velat pastd, att si icke &r
forhallandet. Da darfor nu i Riksdagen framkommit en motion, som
visserligen #r vida mer omfattande atminstone i afseende & motivering
och hinsyftning, har jag dock icke kunnat stdlla mig blind for att
detta bestimda syfte dock #r nédgot, som den praktiske lagstiftaren
méste beakta, att nimligen i den forfattning vi redan hafva eller i
den pi samma grunder byggda, som kan komma fram, dock blir in-
taget, att for allmént behof vattenfall ma kunna exproprieras.

Nu kommer det utan tvifvel att mot denna standpunkt invindas,
att Kungl. Maj:t redan tillsatt en kommitté for att taga om hand just
expropriationsforordningen och ddrmed sammanhiéngande irenden. Det
ar sant, men likvil dr det enligt min uppfattning icke sa oriktigt att
anda skrifva i detta #mne, och jag far siga, att om jag i allminhet
ar emot aflatandet af skrifvelser till Kungl. Maj:t, si synes det mig i
detta fall vara mindre olimpligt #n vanligt, ty just den omsténdig-
heten, att en kommitté redan sitter, torde bevisa, att en sidan skrif-
velse icke skulle gifva upphof till nigon ny kommitté, utan endast for
den redan tillsatta papeka, att detta dmne just ir nigot, som man
hoppas matte ingd bland de arbeten, den nu forehar. Till dfventyrs
kan man siga, att detta faller af sig sjalf, och att kommittén #nda
komme att upptaga saken till behandling. Jag vet icke, hur den
kommer att gora, och om sd skulle vara, att den redan tinkt pd att
komma med en lésning i den riktning jag afser, dr ju ingen skada
skedd genom denna skrifvelses aflitande. Men skulle den till éfventyrs
icke hafva tinkt sig att komma med nagot sddant, far jag siga, att
det skulle vara ganska snopligt, om, di den nya férordningen, det nya
forslaget till expropriationsforfattning framkommer, detta omrade icke
medtagits. 1 sidant fall vore en skrifvelse ett lyckligt papekande for
kommittén af hvad Riksdagen tinker och onskar i dmnet.

Jag tilldter mig dirfor, herr talman, att yrka bifall till den af-
gifna reservationen vid den nu féredragna punkten.

Herr Héikanson, Ernst: Sasom af utskottets betinkande fram.
gar och sidsom #fven foregiende talare antydt, har Kungl. Maj:it den
20 mars 1908 foérordnat en kommitté att verkstilla revision af expro-
priationslagstiftningen och dérvid sarskildt till behandling upptaga
fragan om utstrickt tillimpning af expropriationsinstitutet ifvensom att
i ofrigt efter verkstilld utredning afgifva de forslag, hvartill sirskilda
hos Kungl. Maj:t gjorda framstillningar rérande expropriation kunde
foranleda. DA jag dr ordforande i denna kommitté, har jag ansett
mig bora sdga nagra ord i foreliggande friga.

Kommittén har under sitt arbete tagit kinnedom om icke allenast
de framstiillningar, som blifvit till densamma 6fverldmnade, utan éfven
om sidana i Riksdagen vickta motioner, som icke foranledt nigon
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Riksdagens skrifvelse eller nigot Riksdagens beslut. Afven dessa mo- Ifrdgasate
tioner och framstillningar har kommittén tinkt gifva allt det heak- _rétt ”:i”
tande, kommittén anser mojligt. Kommitténs arbete har nu si fram- ”;‘?::p afa'
skridit, att jag tror mig kunna siiga, att dess betéinkande skall fore- vattenfall
ligga firdigt atminstone vid arets slut. Jag forestiller mig da, att det  m. m.
vore limpligast, att Riksdagen icke genom nagon skrifvelse eller ut- (Forts.)
talande bunde sig pa forhand, utan afvaktade den proposition, som i
anledning af kommitténs betiinkande antagligen kommer att aflitas till
Riksdagen. Om i denna proposition all den ritt till expropriation icke
beaktas, som Riksdagen skulle kunna anse onsklig, kan det ju litt
hjilpas genom motioner.

Hvad betriffar foreliggande punkt af utlitandet, si forefaller ju
det déri gjorda uttalandet icke vidare farligt, men af motiveringen till
motionen framgir emellertid, att saken dr af mycket stor rickvidd.
Det giller hir icke blott expropriation foér allmint gagn eller fir all-
miint indamal, utan det giller att tillimpa sidant forfarande for att,
sdsom motiondren har tinkt sig, pd ndgot sitt frimja hushillningen
med vira vattenfall eller reglera priset pa vattenkraft. Jag forestiller
mig siledes, att det vore ganska betéinkligt, om kammaren bunde sig
vid ett sddant uttalande som det af lagutskottet i denna punkt till-
styrkta.

Hvad ddremot betriiffar den af herr af Ekenstam med flera afgifna
reservationen i denna punkt, dr den nog ganska ofarlig. Jag har emeller-
tid den uppfattningen, att hvad reservanterna dérmed vilja vinna kan
ernds redan under nuvarande férhallanden, med gillande lagstiftning,
och att en lagiindring darfor icke #r pdkallad. Vi hafva redan i kom-
mittén resonerat om denna sak och kommit till den uppfattning, att
expropriation af vattenfall for statens behof icke vore omdéjlig. Hvad
betriffar det, som kan vara foremal for expropriation, #r det jord och
ldgenheter, och di vattenfall pa sirskilda stiillen i lagen liksttillas med
»ligenhet», s torde hiraf folja, att vattenfall kan anses utgéra fore-
mil fér expropriation. Hvad betréffar det i gillande expropriations-
forordning férekommande uttrycket »dylikt allméint behof», si har
ganska manga ganger dirat gifvits en mera extensiv tolkning #n som
skulle erfordras for medgifvande af expropriation af vattenfall for er-
hillande af drifkraft till nigon statens jarnvig.

Den af reservanterna forordade skrifvelsen anser jag siledes visser-
ligen icke vidare betinklig, men jag finner den vara ofverflodig. Jag
tillaiter mig dirfor, herr talman, att yrka afslag sivil pa utskottets
hemstéllan i denna punkt som den af herr af Ekenstam med flera dir-
vid afgifna reservationen.

Herr Gezelius: Den siste drade talaren formodade, att ett bifall
till den af herr af Ekenstam med flera afgifna reservationen i fore-
liggande fraga af tvenne skil skulle vara onddig. Dels toge den nu
arbetande expropriationskommittén alla méjliga projekt i #mnet under
ofvervigande, oafsedt hvilka uttalanden som af Riksdagen gjordes. Det
vore dirfor skdl i att afbida denna kommittés arbeten och en dirpa
och, sdsom det ville synas att den foregdende talaren beriknade, ute-
slutande ddrpd grundad kungl. proposition i drendet. Vidare fsrmenade
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Ifrdgasatt den siste firade talaren, att ett bifall till reservationen vore ondédigt
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ifven af den anledning, att nu gillande lagstiftning redan uppfyllde,
hvad man med en lagiindring i reservationens syfte afsag att vinna.

Jag ber da fi siiga, att jag tror icke det kan anses vara alldeles
likgiltigt, hvilka uttalanden vare sig af Riksdagen i dess helhet eller
af de sirskilda kamrarne goras i en inom Riksdagen vickt fraga af
sa eminent stor betydelse som den féreliggande 6fver hufvud taget dr.
Jag tror icke, att det ens skulle vara praktiskt klokt, att Riksdagen
eller sirskildt Forsta Kammaren stillde sig fullstindigt utanfor diskus-
sionen, di inom Riksdagen och bland vissa politiskt intresserade kretsar
det bedrifves ett sii intensivt arbete for att fora fram vissa nya idéer
och for att rikta in lagstiftningens utveckling i detta #mne pa helt
andra banor dn de nuvarande. Redan fran den synpunkten, att hvarje
kammare har en bestimd plikt att enligt sin ofvertygelse soka med-
verka till rittens och riittsuppfattningens utveckling, synes det mig
vara sjillfklart, att kammaren icke bor stilla sig utanfor fragan ens i
dess nuvarande skede. Jag tror till och med, att frin atskilliga syn-
punkter det vore limpligare, om det kunde gifvas savil kommittén
som Kungl. Maj:ts regering nagon ledning fér deras uppfattning angi-
ende Riksdagens och eventuellt de sirskilda kamrarnes nirvarande
standpunkt i fragan.

Det andra skilet var, att for lagens utveckling i angifven riktning
det skulle vara onddigt att aflita en skrifvelse — det &r ju hir icke
fraga om annat #n en utredning — dirfor att redan gillande lag upp-
fyllde hvad man afsig att vinna. Diremot vill jag blott erinra, att
1907 ars riksdagsskrifvelse, som finnes aberopad i savil utskottets be-
tinkande som 1 den af mig sirskildt afgifna motivering, bygger helt
och hallet pad den foérutsittningen, att expropriation icke vore mojlig
att erna ens for utmal till vattenfall. Det dr darfor forslaget om en
skrifvelse kommit till, och fran denna uppfattning har déirvid icke
vare sig inom utskottet eller i Riksdagen uttalats nagon skiljaktig
mening. Vid det forhallandet maste vdl antagas, att Riksdagen sjilf
hade den uppfattning, att en lagindring vore nédvindig, om man ville
vinna att genom expropriation forvirfva vattenfall sisom sddant. Det
ir sagdt, att vattenfall komma under begreppet ligenhet och darmed
under expropriationslagen, men om man utgar fran, sisom konstateradt,
att undantag finnas frdn den allminna grundsatsen att med #gande-
ritten till strinderna foljer dganderdtt till vattnet, synes mig, att man
nippeligen skulle kunna kategoriskt férmena, att vattenfall, som egent-
ligen endast representera vattenkraft, falla under begreppet ligenhet.
Detta torde emellertid icke vara afgorande for frigan, huruvida lag-
stiftningen i sin nuvarande form ger mdjlighet till expropriation for
tillgodoseende af det allmidnnas behof af vattenkraft. Expropriations-
forordningens forsta paragraf talar om och pointerar uttryckligen, att
expropriationsforfarandet kan #ga rum for vissa allminna behof, men
tilligget »dylikt allméint behof» visar, att lagen icke afser att till-
godose hvarje allmint behof. Nu tyckes det mig vara alldeles pitag-
ligt, att denna motion, som framlagts vid denna riksdag och ir en
Aterupprepning af den gamla, har vunnit stor anslutning dfven bland
kretsar i Andra Kammaren, dir man, sésom jag for min del ar all-
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deles ofvertygad, icke dr beredd att gi sd lingt, som den forste drade
talaren antydde det vara fara virdt att i detta fall forvinta. Det enda,
som kan forklara, hvarfér denna motion kunnat vinna sidan anslut-
ning fran dessa kretsar, #r, att motionens motivering dr skrifven si
oklart, att den kan tolkas af den ene si och den andre sa. Ar det da
ifven frian denna synpunkt klokt, att kammaren stiller sig utanfér och
genom ett rent afslag lita denna oklarhet fa fortfara och utnyttjas sa
kraftigt som verkligen skett?

Sasom herrarne nogsamt erinra sig, har motionen vickts genom
det liberala samlingspartiets fortroenderad, och dérigenom har den
dsatts en viss politisk hallstimpel. Jag finner det dérfor naturligt, om
atskilliga af kammarens ledaméter kiinna sig mer tveksamma att ingd
i en nidrmare profning af densamma, men jag tror for min del, att
det vore klokt att taga ut hvad man finner beaktansvirdt i forslaget
och soka leda lagstiftningen fram péa den vig, som man anser en natur-
lig och tidsenlig utveckling af densamma bora ga.

Af dessa skill ber jag fi yrka bifall till herr af Ekenstams reser-
vation.

Ofverliggningen ansdgs hirmed slutad, hvarefter herr talmannen
yttrade, att betriffande forevarande punkt yrkats: 1:0) att kammaren
skulle antaga det forslag, som innefattades i den af herr af Ekenstam
m. fl. vid féreliggande punkt afgifna reservation, och 2:0) att kam-
maren skulle afsld sivil utskottets hemstéllan som nyssndmnda
yrkande.

Hiirefter gjordes propositioner, forst pa bifall till hvad utskottet i
foreliggande punkt hemstillt samt vidare i enlighet med berdrda yr-
kanden, och forklarades propositionen pa bifall till det under 2:0) hir
ofvan upptagna yrkandet vara med ofvervigande ja besvarad.

Punkten 2.
Utskottets hemstillan bifélls.
Punkten 3.

Betriiffande utskottets hemstillan i foreliggande punkt hade reser-
vation afgifvits af herrar Trygger, af Ekenstam, Fahlén, Ridderbjelke,
Magnuson, von Baumgarten, Gezelius och Nystrom, hvilka likvil ej déri
antydt sin mening.

Herr Magnuson: Jag ber attifraga om nu féredragna 3:dje punk-
ten #fven fi yttra mig om de foljande punkterna 4 och 5, da de std
i 84 nira samband med punkt 3.

Utskottets majoritet har synbarligen hyst en viss farhiga att i sin
begiaran om utredning ej fi4 med alla upptinkliga fall, hvarunder, sa-
som orden lyda i motiveringen, wvatlenkraftens distribuering kan forut-
sidttas dga rum, och f6ljden har blifvit, att de specialiserade fallen
snart sagdt tringas om platserna med hvarandra.

N:o 38.

Ifrdgasatt
rdtt till
expropria-
tion af
vattenfall
m. m.

(Forts.)



N:o 38.

Ifrigasatt
rdts till
expropria-
tion af
vastenfall
m. m.

(Forts.)

22 Onsdagen den 5 Maj, f. m.

Trots detta synes en viss oklarhet dock rada, sirskildt betriffande
unkt 3 i friga om hvad som &syftas och hvad utskottsmajoriteten
verkligen velat. L#ser man motiveringen, si foranledes man tro, att
utskottet i frimsta rummet haft sin uppmirksamhet riktad pa den
omstindigheten, att under jorden framdragna elektriska ledningar f. n.
icke dro underkastade niagra koncessionsbestaimmelser. Det heter nim-
ligen pa sidan 25 i beténkandet:

»Nagon sddan fara ansig man ej foreligga 1 friga om under jorden
SJramdragna ledningar. Betriffande sidana ledningar synas emellertid
samma intressen, som, oafsedt faran, féranledt fordran pa koncession,
bora foranleda till siddan. Anser man det vara ett behof for det all-
minna att kunna reglerande ingripa vid frigan om den elektriska
energiens distribuering, ldrer detta behof i allménhet gora sig géllande
oberoende af sjilfva det yttre medlet darfor.»

Men o6fvergir man dérpa att studera sjilfva klimmen i betinkan-
det, alltsi punkt 3, sa star dir, att utredningen bér omfatta nagonting
mycket vidlyftigare, eller sdistribution af energi, frambragt af vatten-
kraft», siledes ej blott elektrisk energi, utan hvarje annan upptinklig
energi, som kan med vattenkraft anbringas. Men mot att begrinsa en
sddan utredning som hér begires att endast omfatta energi, frambragt
af vattenkraft, torde med fog kunna anvindas samma skil, som ut-
skottet i friga om de underjordiska ledningarne anvindt, eller att en
koncession i fraga om distribuerad energi vdl bor vara oberoende af
om denna energi alstrats med vatten- eller angkraft eller med gasma-
gkin m. m.

I fraga om punkt 4, déir utredning begires, huruvida visst pris bor
bestimmas for den framfoérda kraftens begagnande, har jag tillatit mig
i utskottet pévisa, att en siddan begiran redan innefattas i den skrif-
velse, som Riksdagen ar 1907 aflat till Kungl. Maj:t, och att siledes
en ny skrifvelse dr absolut onddig. Till bestyrkande haraf tillater jag
mig hinvisa till Teknisk Tidskrift fér den 6 febr. 1909, dari finnas
intagna tvenne svar till kommerskollegium just med anledning af
forenamnda riksdagsskrifvelse, det ena fran Sv. teknologforeningens
afdelning for elektroteknik och det andra fran Svenska elektricitets-
verksforeningen. Teknologféreningen skrifver bland annat foljande:

»Det torde under sidana férhallanden vara lampligt att i korthet
skarskada verkan af de bestimmelser, som medf6lja ett utstrickt kon-
cessionsforfarande, och da 1 Riksdagens skrifvelse sirskildt de bestim-
melser, som dro gillande i England, tagits som exempel, synes lamp-
ligt underséka, huruvida férhallandena i Sverige dro sddana, att liknande
bestimmelser med férdel skulle kunna hir tillimpas.

Det bor da forst ihdgkommas, att flertalet storre elektriska an-
liggningar hir i landet drifvas medelst vattenkraft, och att dirigenom
mojligheten att for en kraftanldgening bestimma ett visst angifvet afsitt-
ningsomrade naturligen maste lida betydande inskrinkningar. I Eng-
land, déar kraftstationerna sa godt som uteslutande drifvas med ang-
kraft, ar det af naturliga skdl mojligt att fordela kraftstationerna pa
lampligt sitt och tilldela kraftstationerna ett afrundadt afsdttningsom-
rade, hvartill d4fven kommer att kraftstationens storlek kan utvecklas,
i den méan konsumtionen det krifver. P4 grund af de likartade for-
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hallanden, som i England rada inom ectt dylikt omride, liter det sig
ocksd gora att utan nigra storre svirigheter faststilla ett maximalpris
for dessa kraftstationer. T Sverige ater, diir i regel vatltenkraft anviin-
des, bestimunes kraftstationens lige af vattenfallets lige, kraftstationens
storlek likaledes af vattenfallets storlek, och dd hirtill kommer att pa
vissa trakter flera vattenfall ofta férckomma i niirheten af hvarandra,
under det att stora strickor sakna all tillgang till vattenkraft, inses litt,
att en uppdelning i distributionsdistrikt i de flesta fall skulle méta
stora svarigheter. Hirtill kommer, att man for att vinna ett ekono-
miskt godt resultat med de dyrbara vattenkraftanliggningarna ér hén-
visad till att snarast mojligt skaffa kraftstationen en stor afsittning.
Kapitalet, som erfordras fér ett vattenfalls utbyggande, maste nimligen
redan fran borjan nedliggas pd en vattenkraftanliggning, da daremot
vid en &ngeentral anliggningen och det hirefter erforderliga kapitalet
successivt kan utvidgas. De ekonomiska forhallandena gbra det darfor
till en nodvéndighet, att man har fria hinder med afseende pa led-
ningarnas utstrickning till platser, dir stérre konsumtion ir att for-
vinta. Om en dylik station tillmittes ett begransadt omride, dir den
endast i man af okadt behof af elektrisk energi kunde vinna okad
afsittning, skulle det mycket ofta vara liktydigt med att for lang tid
gora kraftstationen till en orentabel affir. Kraftens ofverforande pa
langa afstind verkar naturligtvis hogst afseviirdt till dess fordyrande,
och stiller sig af detta skil enhetstariff inom en vattenkraftstations
distributionsomrade olimplig. Faststillandet af maximaltariffer skulle
déirfor i manga fall antingen medféra den verkan att himma anlaggan-
det af langa kraftofverforingar eller ock, om tariffen tillmittes tillrick-
ligt hog, vara utan reel betydelse, liksom den #fven skulle kunna
verka hindrande i afseende pa utnyttjandet af vattenfall, som kriifde
dyrbara anlidggningskostnader.»

Teknologféreningen sammanfattar sitt slutomdéme pa foljande sitt:

»P4 grund af ofvan antydda med koncessionsférfarandet samman-
hingande olagenheter vill afdelningen framhalla onskvirdheten af att
man soker vinna det atradda sikerstillandet af storre afnfimares in-
tressen pa ett eller annat sitt #n genom koncessionsforfarandet, s
mycket mer som en bestimd benigenhet forefinnes att dirvid fastsla
en mingd tekniska bestimmelser och fa till stind en enhetlighet, som
med vart lands stora utstrickning och vara skiftande befolkningsfor-
hallanden och diraf betingade behof af teknisk anpassningsformaga
gkulle stilla hinder i vigen for ett rationellt utnyttjande af naturtill-
gangarna. Afdelningen fir dirfér som sin asikt framhalla, att fragan
bor begrinsas till att endast omfatta sikerstillandet af leverans af af-
talad elektrisk energi och uttalar den férhoppningen, att detta matte
kunna ske pd annan vig #n koncessionsvigen.»

I timligen nira ofverensstimmelse med detta svar har #fven
Svenska elektricitetsverksforeningen uttalat sig.

Ofvergar jag nu till punkt H af utskottets betinkande, finnas dér
tre fall uppriknade, hvarvid maximaltariffer i enlighet med mom. 4
foreslds att komma under ompréfning och utredning. Korst ifragasit-
tes, huruvida ej en sidan maximaltariff skall bestimmas, da distribu-
erad elektrisk energi frambragts annorledes #n genom vattenkraft,
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vidare jimvil om den bér bestimmas vid distribution af annan kraft,
afvensom di den kommer till stind genom ofverbyggnad af kungs-
ddra. Det forsta fallet kan jag i herr Akerlunds motion hvarken finna
omndmndt i motiveringen eller i klimmen; det andra fallet torde
sakna all praktisk betydelse, och i det tredje ligger hufvudvikten pa
en inblandning i saken af frigan om kungsidras ofverbyggande. Be-
tréffande sidant tillstind synes det mig oegentligt, sisom jag ocksa
i reservationen framhallit, att anliggningar for kraftdistribution skulle
1 fraga om kungsidras Gfverbyggande forknippas med andra villkor in
som vid vattenkraftsanliggningar i ofrigt béra forekomma.

. Jag har darfor icke ansett mig bora bitrida nagondera af herrar
Akerlunds, Palmstiernas eller Lindhagens yrkanden i dessa fragor och
inskrinker mig nu till att yrka afslag pa punkt 3.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad, yttrade herr tal-
mannen, att betriffande foreliggande punkt annat yrkande ej fram-
stillts, &n att utskottets hemstillan skulle afslas.

Sedermera gjordes propositioner, forst pa bifall till utskottets
hemstéllan samt vidare pa afslag dira, och férklarades den senare
propositionen vara med ja besvarad.

Punkten 4.

Betriffande utskottets hemstillan i nu foredragna och nistfoljande
punkt hade reservationer afgifvits

L:0) af herrar Trygger, Ridderbjelke, Nystrom och von Baumgarlen,
utan framliggande af sin mening;

2:0) af herr Fahlén, som med instimmande af herrar af Ekenstam
och Gezelius anfort:

»Dd det af herr Akerlund vickta forslaget synts mig fortjant af
beaktande och nirmare undersékning, har jag ansett, att utskottet
bort hemstiilla, )

att Riksdagen, med anledning af herr Akerlunds motion, ville hos
Kungl. Maj:t hemstilla, det ticktes Kungl. Maj:t taga i ofvervigande,
huruvida vid koncession & elektriska kraftledningar visst maximipris
bor bestdmmas for den framférda kraftens begagnandes; samt

3:0) af herr Magnuson, som yttrat:

»I skrifvelse af den 28 maj 1907 till Kungl. Maj:t har Riksdagen
redan anhallit, att Kungl. Maj:t matte foranstalta om utredning, pa
hvilket sitt betryggande garantier fior kontraktsenligt utnyttjande af
elektrisk energi skulle kunna genom lagstiftning eller eljest beredas
afndmare af sddan energi m. m.

D4, sisom jag dfven inom utskottet anfort, siadan utredning redan
ar af Kungl. Maj:t igingsatt; da distribuering af annan kraft #n elektrisk
for nirvarande icke torde hafva nigon praktisk betydelse; da slut-
ligen tillstand till 6fverbyggande af kungsadra synes mig icke bora vid
fraga om anliggningar for kraftdistribution forknippas med andra vill-
kor dn somn vid vattenkraftsanliggningar i ofrigt béra forekomma, har
Jag ansett, att herr Akerlunds motion n:o 2, friherre Palmstiernas
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motion n:o 16 och herr Lindhagens m. fl. motion n:o 112 dfven i nu
ifragavarande punkter icke béra till nagon Riksdagens atgiird foranleda.»

Herr Fahlén; Den rad af motioner, som behandlas i foreliggande
betiinkande, omfattar en hel mingd uppslag och innehaller en massa
projekt, hvilkas hela riickvidd iir svir att éfverskada atminstone for
den, som icke dr fackman pa detta omrade. Det synes mig uppenbart
i hvarje fall, att, niir det giller att tillimpa statens ostridiga rittighet
att inom vissa grinser reglera den enskilda foretagsainheten i friga
om tillgodogérande af landets naturtillgingar, ett sadant reglerande méste
ske med sadan forsiktighet, att man icke skadar de stora intressen,
som hirvidlag #ro i friga. Den enskilda foretagsamheten synes mig,
sirskildt da det giller vara vattenfall, vara den héfsting, som vi hatva
att lita till for att i en icke alltfor lingt afligsen framtid fa dem
nyttiggjorda for den enskilde och det allminna. Emellertid vet man
ju, hurusom elektro-tekniken gir framét med starka steg. Sarskildt i
fraiga om den elektriska kraftofverforingen hafva vi sett, huru veten-
skapen och tekniken ofvervunnit den ena svirigheten efter den andra.
Nu har dels staten genom en siirskild lag ar 1902 medgifvit expropria-
tion for framdragande af elektriska ledningar for vissa &ndamal och
dels vidare Riksdagen ar 1907 till Kungl. Maj:t aflitit en skrifvelse
rorande ritt till expropriation for anldggande af kraftstationer och
dammfisten m. m. Det kan icke nekas, att enskilda anldggare hafva
genom dessa statens atgirder blifvit i mycket afsevdird grad gynnade.
Klart dr ocksa, att, da sadana fordelar tilldelas den enskilde, det dr nod-
vindigt att reglera férhdllandena sd, att desamma icke af den gyn-
nade pa ett obehorigt sitt utnyttjas. Det kan icke, synes det mig,
vara annat #n skiligt, att vissa bestdimmelser gorag, som kunna fore-
bygga ett sidant missforballande. Jag kan tinka mig ett exempel,
att en kommun har forvirfvat ett vattenfall och utbyggt detta for
sina egna #ndamal. Detta har kostat kommunen méanga och stora ut-
gifter, och for att kunna skota sina finanser &r kommunen ovillkorligt hin-
visad till vissa inkomster af denna anliggning. Antager man nu, att
ett elektriskt bolag eller en enskild kraftproducent i narheten, som for-
fogar ofver en langt storre kraftkilla, med stod af honom meddelad
ritt att framdraga elektrisk ledning framdrager den elektriska kraften
intill samhillet och underbjuder samhillet vid upplatande af elektrisk
kraft, fér att sedermera pa behaglig tid hoja sina taxor, kan man utan
att behofva anses framkonstruera ett exempel lidtt tAnka sig, huru stora
och afsevirda oldgenheter detta skulle medféra for den nyss ndmnda
kommunen. For att forebygga sadant forhallande har jag vid behand-
lingen af dessa #renden ansett, att det uppslag, som gifvits af herr
Akerlund, skulle vara vidrdt att nirmare beaktas.

Nu kan det inviindas och har invéndts, att det skulle vara mycket
svart att bestimma maximitariffer for leverans af elektrisk kraft, och
det dr ju mojligt. P4 den frigan kan jag icke inlata mig. Dérfor hafva
ocksa jag och mina medreservanter i den skrifvelse vi hemstillt om
yttrat oss sa forsiktigt, att vi endast begira, att Kungl. Maj:t ticktes
taga i ofvervidgande, huruvida det skulle anses vara mdojligt eller limp-
ligt att vid beviljande af koncession faststilla vissa maximitariffer.
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naturligtvis ett sidant reglerande maste ske si forsiktigt, att icke den
enskilda foretagsamheten pa nagot sitt skadas eller krinkes i sin ritt
till skiilig erséittning fér sina nedlagda kostnader och vinst pa sitt for
foretaget anvinda kapital. Vi veta alla, att en ytterst ringa del af
var vattenkraft har tagits i ansprak for nyttig verksamhet, och under
sidana forhdllanden &r det klart, att ingrepp, som skulle verka for
starkt pd den enskilda foretagsamheten, skulle kunna komma att be-
tinkligt himna sig. Dock tviflar jag icke pa att de bestimmelser,
som eventuellt skulle komma att utfirdas i det syfte reservationen
innehéller, skulle kunna afpassas si, att de 4 ena sidan forhindrade,
att de storartade privilegier, som tilldelas den enskilde producenten,
pi oritt sitt utnyttjas, och 4 andra sidan icke 4sidosatte den enskildes
behoriga ansprdk pa trygghet i och vinst af sitt foretag.

Af de skil jag anfort ber jag att fi yrka bifall till den af mig
afgifna reservationen.

Herr Hikanson, Edvin: Jag har begirt ordet, emedan jag i
denna fraga dr af en annan mening an den foregiende talaren och
motionéren. Jag frigar: Foreligga hir verkligen sadana forhallanden,
att det &r ett oafvisligt behof, att staten hir skall ingripa reglerande
mellan enskilda medlemmar af samhillet? Jag tror icke det. Men jag
tror, att den fruktan, som motiondren har uttalat, att landets vatten-
tillgangar skulle &fvergd i trusters hinder, ir oberittigad. Jag tror,
att den farhagan &r helt och hallet uppkonstruerad.

Vi hafva i virt land enligt uppskattning omkring 4,000,000 hist-
krafter i vira vattenfall. Af dessa torde i nirvarande stund hogst
omkring 400,000 vara utbyggda, och dirvid ingir di statens anligg-
ning vid Trollhdttan med 80,000 hastkrafter, och cirka 40,000 komma
pd sex storre kraftleverantorer. Stérre delen af den 6friga vattenkraften
ir i sadana hénder, dir vattenkraften anvindes for eget behof.

Jag vill papeka for herramne, hvilka ofantliga svarigheter det skulle
stota pa att bestdimina priset. Hir har framkastats af motioniren ctt
forslag, att man skulle grunda priset pi anliggningens dyrhet och pa
den risk, som #garen af en kraftstation loper. Dessa kraftstationer
eller rittare sagdt den elektriska kraft, som uttages fran kraftstationerna,
stiller sig sa visentligt olika i afseende 4 priset. Det, som i forsta
rummet har inflytande pa kraftpriset, d&r hvad man fatt betala for
vattenfallet. Sedan tillkomma utbyggnadskostnaderna. Dessa variera
betydligt pi olika stillen, och for mig har det af framstaende fack-
man uppgifvits, att variationen lir stricka sig frain 150 kronor upp
mot 1,000 kronor per histkraft. Tydligt ar hiraf, att man bor dtmin-
stone icke kunna faststilla nagot enhetligt pris, utan pa sin hojd ga
till véiga pi det sittet, att priset faststilles for hvarje kraftleverantor
sarskildt. Nu har motiondren ocksa sagt, att, utom hinsynen till hvad
kraftanldggningen kostar, hiinsyn ocksi borde tagas till den risk, som
vattenverksidgaren loper. Jag vet icke hvad han menar hir med ordet
risk. Menar han den risk, som hvarje affirsman l6per, di han kastar
sig pa ett foretag, eller menar han den sirskilda risk, som vattenverks-
dgaren loper. Vi hafva talrika exempel pa att en vattenverksigare
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lI6per en helt annan risk med sin anlidggning #n en vanlig affirsman.
[ min hemort har det intraffat, att en damm har instortat strax efter
det anlidggningen satts i ging, i dessa dagar har en stor olycka igt
rum vid Alby karbidfabrik. Man skulle ju mdojligen kunna siiga, att
det ir den byggandes fel, att det gitt sa. Det kinner jag icke till
och vill icke gora mig till domare 6fver huru det bypgts vid dessa
vattenfall. Men vi hafva ett land, som brukar kallas den obegrinsade
grundlighetens land, och dir har man #fven sett exempel pa att vatten-
byggnader icke statt sig, di en svir flod kommer pa. Jag tror, att
det ar ungefir tvi manader sedan jag ldste i tidningarna, att under
en valdsam ofversvimning af Fulda landfistet till en jidrnvigsbro
underminerats, med den pafoljd att hela bron stortade in. Och det
ar klart, att sadant ras lika vil kan intriffa vid en dammbyggnad eller
vid en kraftkanal.

Sedan ha af motiondren gjorts jimforelser med jirnvidgarna, men
jag fragar verkligen hir: Kan man jamfora beroendet af jarnvigarna
med det beroende, i hvilket den kraftférbrukande allménheten skulle
komma till en kraftstation? Jérnvigen ar man beroende af, i hvilken
del af landet man #n bor. Om man tdnker sig en trafikant i
Lulei, som vill skicka en vara till en liten station vid en privat
jarnvig i Vistergotland eller Smaland, si &r han direkt beroende utom
af alla mellanliggande linjer ifven af den jirnvigen. Kraftforbrukaren
ar endast beroende af en viss kraftstation och har dessutom méjlighet
att pi annat sitt skaffa sig billig drifkraft. Jag vet icke heller, hvad
det #r for lockande i att gora jamforelser med jérnvigarne eller att
soka bringa in dessa affirsforetag i samma ldge som jérnvigarne. Jag
tror, att det vore ett ganska daligt exempel att folja.

Nu har motioniren framstillt sitt forslag for ndringslifvets befrdm-
jande. Jag har icke hért, att nigon framstillning frin néringslifvets
representanter kommit, att staten skulle pa detta sitt blanda sig in i
de enskildes angeligenheter, utan snarare tvirtom.

En talare har redan hir berort, att elektricitetsverksforeningen och
Svenska teknologforeningen yttrat sig, niar 1907 érs skrifvelse till dem
remitterades fran kommerskollegium. Jag ber att hir endast fa till-
ligga, att om elektricitetsverksforeningen kan det mdjligen sigas, att
den i detta fall endast representerar producenterna, men om teknolog-
foreningen kan det sigas, att den 1 lika eminent grad representerar
konsumenterna som producenterna.

Herr Akerlund har i sin motion sésom villkor for att fa ofver-
bygga kungsadra foreslagit, att sarskildt pris skulle asittas den elek-
triska kraft, som frambringas vid en dylik kraftstation. Om man
skulle félja honom hirvidlag, skulle man komma i ganska egendomliga
forhallanden. Det #r ju i allminhet si, att en flod under sitt lopp
till hafvet pi vissa strickor anses hafva kungsidra, och pi andra
stillen har det icke lyckats att visa, att det finnes kungsadra. En del
floder, som upprinna i det inre af landet och under sitt lopp i hafvet
g4 genom de forna danska provinserna, hafva icke kungsadra i den
del af floden, som ligger inom det forna danska omradet. Det skulle
siledes kunna intriffa, att tvd nirbeldgna krafstationer i samma flod
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skulle kommna att fi upprittas under alldeles olika villkor. nota bene
om hinsyn tages till kungsidras befintlighet eller obefintlighet.

Om niringslifvet vill jag vidare siiga, att jag anser utbyggande af
vattenfall alldeles afgjordt vara ett uttryck for néaringslifvet, bade in-
direkt och direkt. Ménga fi sysselsitining dirvid och af stor bety-
delse #r sadant arbete for leverantirer af materiel, cement, turbiner
och elektriska maskiner med mera.

Nu menar man, att det icke #r si farligt, om staten ingriper
reglerande pa detta omrade, emedan forhallandet ar si exceptionellt.
Jag har en helt annan mening. Jag tror, att, om staten gor bérjan
med att reglera priset mellan producenter och konsumenter i detta
sirskilda fall, det icke kommer att droja linge, f6rrin man kommer
med forslag att utstricka detta forfarande. Och i férsta rummet
skulle vdl dd turen komma till de konsumenter af vatténkraft, som
fatt den till det af staten reglerade priset. Man skulle uppsétta den
fordran pa dem, att de skulle tillhandahélla allminheten sina produkter
efter visst pris.

Jag kan icke finna annat, #n att detta forslag ar bade obehofligt
och onyttigt, och dirfor tillater jag mig yrka afslag pa savil utskottets
hemstillan som herr Fahléns reservation.

Herr Magnuson: Med anledning af det yttrande herr Fahlén
hade anhiller jag f4 pipeka, att i hans reservation talas om att man
skulle begira utredning, huruvida vid koncession 4 elektriska kraft-
ledningar visst maximipris borde bestimmas f6r den framforda kraftens
begagnande, men savidt jag forstod herr Fahlén riitt, anforde han
exempel pid hur det skulle komma att gi, om en kommun inrittat
sig for att anskaffa elektrisk kraft, men sedermera nigon komme och
véllade kommunen afbrick genom att utbjuda billigare elektrisk kraft,
men 1 si fall forefaller det mig, att det snarare behsfde bestimimas
ett mintmipris &n ett maximipris, sisom det star i reservationen.

Jag har tillitit mig att #fven i friga om punkt 4 hinvisa till
den skrifvelse, som Riksdagen redan ar 1907 aflit, och di denna
skrifvelse d4r mycket mer omfattande, emedan den talar om utredning
angiende utnyttjande af elektrisk energi i allménhet, men hir i alla
dessa motioner endast talas om elektrisk energi, frambragt genom
vattenkraft, har jag for min del ansett, att det ar onddigt att besvira
Kungl. Maj:t med ytterligare skrifvelse i dmnet, di, sisom jag nyss
tog mig friheten papeka, af tekniska foreningar pa begiran af kommers-
kollegium redan limnats utlatanden, diri #fven beréres fragan om
maximipris och tariffpris. Jag anhaller dirfor att fa yrka afslag pa
punkt 4.

Sedan ofverldggningen forklarats hirmed slutad, yttrade herr tal-
mannen, att i afseende pa forevarande punkt yrkats:

1:0) att kammaren skulle antaga det forslag, som innefattades i
den af herr Fahlén vid punkten afgifna reservation, och

2:0) att kammaren skulle afsla savil utskottets hemstillan som
nyssnimda yrkande.
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~ Sedermera gjordes propositioner, forst pa bifall till hvad utekottet
i foreliggande punkt hemstillt samt vidare jimlikt nyssnimnnda bida
yrkanden, och forklarades propositionen pi bifall till det under 2:0)
hiir ofvan upptagna yrkandet vara med ofverviigande ja besvarad.

Punkten 5.

Herr Magnuson: I anslutning till hvad jag forut i friga om
punkt 3 och 4 yttrat anhiller jag om afslag dfven pa punkt 5.

Efter hirmed slutad ofverliggning yttrade herr talmannen, att i
afseende pd nu foredragna punkt endast yrkats, att hvad utskottet
hemstillt skulle afslas.

Hiirefter gjordes propositioner, férst pa bifall till utskottets hem-
stillan samt vidare pa afslag dérd, och forklarades den senare proposi-
tionen vara med ja besvarad.

Punkten 6.

Herr Richert: Herr Lindhagen 4&syftar i sin motion vissa for-
andringar i var vattenlagstiftning. Att denna &r foraldrad och ofull-
stindig, ar ett kiindt faktum, och landet vintar med otalighet en ny
vattenkraftslag. Kungl. Maj:t har tillsatt den s. k. vattenriittskommit-
tén, som om nagra minader skall framligga forslag till ny lag. Under
sidana forhillanden synes det mig, som om Riksdagen borde afvakta
lagforslaget och icke genom skrifvelse till Kungl. Maj:t begira nya ut-
redningar, som endast skulle foéranleda oreda i behandlingen och upp-
skof med #rendets afgérande. Jag ber dirfor att fi yrka afslag 4
motionen och bifall till utskottets forslag.

Ofverliggningen ansigs hirmed slutad, hvarefter kammaren bif6ll
hvad utskottet i forevarande punkt hemstillt.

Punkten 7.

Utskottets hemstiillan bifélls.

Herr talmannen tillkéinnagaf, att anslag utfardats till det nu pé-
giende sammantriidets fortsittande kl. 7 pd aftonen.

Vid fornyad foredragning af lagutskottets den 28 och 30 sistlidne
april bordlagda utlatande n:o 51, i anledning af vickta motioner om
dels stadgande af koncession for forvirf och utnyttjande af skogar af
stérre omfattning m. m., dels ock lagstiftning angéende skyldighet for
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dgare till skogar af storre omfattning att 4 dem infora uthalligt skogs.
bruk m. m., bif6ll kammaren hvad utskottet i detta utlatande hemstillt.

Ifrdgacatt Foredrogs &nyo och féretogs punktvis till afgérande lagutskottets
utoidgning den 28 och 30 nistlidne manad bordlagda utlitande n:o 52, i anled-

Z{gf;”n?e ning af vickta motioner om utvidgning af lagen angdende forbud i
orbud ¢ Vissa fall f6r bolag och forening att forvirfva fast egendom den 4 maj
vissa fall f6r 1906 m. m.
.bola_g och
%i';'(—:'r"}vft " Lagutskottet hade till behandling i ett sammanhang forehaft fyra

fast egendom.inom Andra Kammaren viickta motioner, nidmligen n:o 127, af herr
Karl Staaff m. fl, nio 113, af herr Carl Lindhagen, n:o 94, af herr
C. J. Berggren m. fl., samt n:o 115, af herr Carl Lindhagen m. fl.

I den af herr Staaff m. fl. viickta motionen hade hemstillts,

L:0) att Riksdagen matte for sin del besluta sidan utvidgning af
lagen angdende forbud i vissa fall for bolag och forening att forvirfva
fast egendom den 4 maj 1906, att densamma komme att vinna till-
lampning for hela Gifleborgs lin;

2:0) att Riksdagen matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla,
att Kungl. Maj:t ticktes snarast mojligt lata utarbeta och for Riksdagen
framligga forslag till sidant tilligg till nyssnimnda lag, att, di aftal
om forvirf enligt lagens 3 § Hgt rum, staten eller den kommun, dir
den férvirfvade jorden vore beldgen, berittigades pa vissa villkor inlosa
densamma; samt

3:0) att Riksdagen matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla, att
Kungl. Maj:t ticktes si snart ske kunde lata verkstilla en fullstindig
utredning rérande bolags jordforviirf i de mellersta och siédra delarna
af riket samt for Riksdagen framligga forslag till de atgirder, som af
denna utredning kunde pakallas.

Herr Lindhagen hade i motionen n:o 113 hemstéllt, att Riksdagen
ville hos Kungl. Maj:t anhilla om framliggande for nista Riksdag af
forslag till lag rorande férbud for bolag och forening att i vissa fall
forvirfva fast egendom pi landet dfven 1 sédra och mellersta delarne
af riket.

Herr Berggren m. fl. hade i sin motion, n:o 94, anhallit,

1. att Riksdagen matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhilla, det
ticktes Kungl. Maj:t si snart ske kunde lita verkstilla utredning an-
gdende omfattningen af bolags jordférvirf inom Virmlands lin och
vidtaga de Aatgirder, som med anledning af denna utredning kunde
foranledas, samt

2. att Riksdagen for sin del ville antaga éindrad lydelse af lagen
den 4 maj 1906 angiende forbud i vissa fall for bolag och forening
att forvirfva fast egendom i syfte att lagen métte vinna tillimpning
ifven i Viarmlands lin, intill dess den i foregiende punkt omnimnda
utredning verkstillts och Riksdagen och Kungl. Maj:t funnit limpligt
att i saken annorlunda besluta.
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Utskottet hade i foreliggande utlitande pa anfoérda skdl hem- Ifrdgasatt

stillt uividgning
~ L) att det i punkt 2 af herr Staaffs m. fl. forevarande motion :,{gé:f,;:
gjorda yrkande icke matte till nidgon Riksdagens atgird foranleda; forbud i
vissa fall for

2:0) att Riksdagen, med anledning af det i punkt 1 af herr Staaffs 007 ""'hn

m. fl. omformilda motion gjorda yrkande, métte for sin del antaga J ‘;;;‘,,‘;‘f,;,

foljande fast egendom.
(Forts.)

Lag

om dndrad lydelse af 1 och 3 §§ i lagen angdende firbud i vissa fall
Sfor bolag och forening att forvidrfva fast egendom den 4 maj 1906.

Hirigenom férordnas, att 1 och 3 §§ i lagen angdende forbud i
vigsa fall fér bolag och forening att forvirfva fast egendom den 4 maj
1906 skola erhilla féljande @ndrade lydelse:

18

Bolag eller forening mé ej i andra fall &n nedan stadgas forvirfva
fast egendom & landet inom Nedan-Siljans, Ofvan-Siljans eller Vister-
Dals fogderi eller Envikens eller Svirdsjé socken i Kopparbergs lin
eller inom Gafleborgs, Visternorrlands, Jamtlands, Visterbottens eller
Norrbottens lan.

A fastighet i koping eller 4 annan ort, dir den for stiderna
gillande ordning for bebyggande skall iakttagas, #ger denna lag ej
tillimpning.

3 8.

Bolag eller forening ma forvirfva den del af ett hemmans af-
rosningsjord med impedimenter, hvilken i den ordning 5 § stadgar
profvas ej vara att hinfora till stodskog eller odlingsomrade enligt hvad
nedan siigs; skolande hvad sidlunda forvirfvas frin hemmanet afskiljas
genom jordafséndring.

Till stodskog skall hénforas:

a) inom de norrlindska linen si mycken till skogsbord duglig
och i forhallande till infigorna bekvimt beligen mark, som pi hem-
manet beloper efter en areal for helt mantal af:

1,500 hektar inom Norrbottens och Visterbottens lins lappmarker
ofvan odlingsgrinsen samt inom Frostvikens, Hotagens, Offerdals, Kalls,
Are, Undersikers, Storsjo, Ténnis, Hede, Vemdalens, Klofsj6, Linsells
och Lillherdals socknar i Jimtlands lén;

1,200 hektar inom Norrbottens och Visterbottens lins lappmarker
nedom odlingsgrinsen samt inom Muonionalusta, Pajala, Térendd och
Korpilombolo socknar i forstnimnda lén; samt

1,000 hektar inom de ofriga delarna af Norrbottens, Visterbottens
och Jamtlands lin dfvensom inom Visternorrlands och Giifieborgs lidn;

skolande, di friga #r om hemman, hvars skattetal understiger ett
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Ifrdqasatt jttondels mantal, den silunda bestimda arealen hojas med en fjirdedel,
'Z}”;la-"";:'y dock ej till mera &n hvad pa ett attondels mantal belsper;
a,,gd,‘,q,d, b) inom de i 1 § nidmnda delar af Kopparbergs lin hvad vid
Sorbud i, verkstilldt storskifte betecknats sdsom hemskog och fibodskog.
vissa fall for Till odlingsomrdde skola hinféras till odling tjénliga myrmarker
ﬂ.l;”el:i-"” ;”:’ . och andra odlingsldgenheter, som i anseende till lige, omfattning och
forvirfoa Jordens beskaffenhet dgna sig for upptagande af sjilfstindiga jordbruk
fast egendom. eller lampligen kunna sammanldggas med férutvarande jordbruk.

(Forts.) Denna lag trider i kraft genast efter utfirdandet.

3:0) att Riksdagen, med anledning af de i punkt 1 af herr Berg-
grens m. fl. omférmalda motion, i herr Lindhagens motion n:o 113 och
i herr Staaffs m. fl. foérenimnda motion punkt 3 gjorda yrkanden,
mitte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t técktes, sa snart
ske kan, lata verkstilla en fullstindig utredning rérande bolags jord-
forvirf i de mellersta och sodra delarne af riket samt for Riksdagen
framligga fOrslag till de dtgiirder, som af denna utredning ma pikallas;

4:0) att Riksdagen, med anledning af det i punkt 2 af herr Berg-
grens m. fl. ifragavarande motion gjorda yrkande, matte for sin del
antaga foljande

Lag

angdende forbud i vissa fall for bolag och forening att forvirfia fast egen-
dom tnom Vdrmlands lin.

18

Bolag eller forening mé inom Virmlands lin icke forvirfva fast
egendom & landet, hvarest den for stdderna gillande ordning for be-
byggande ej skall iakttagas, sivida icke Konungen for visst fall dértill
lamnat tillstand.

Hvad salunda dr stadgadt, gille dock ej i friga om fastighet, som
hufvudsakligen &r afsedd till tomt, upplagsplats eller dylikt eller utgér
stenbrott, grus- eller bergtag, torfmosse, vattenfall, fiske eller annan
dylik ldgenhet.

2 §.

Har aftal om forviarf, hvarom ofvan nidmnts, tillkommit utan
Konungens samtycke, dir siddant enligt denna lag erfordras, vare af-
talet ogildt.

38

Med bolag afses i denna lag icke enkelt bolag eller bolag, som
drifver bank- eller annan penningrorelse eller forsiikringsrirelse.

Med forening afses 1 denna lag allenast forening for ekonomisk
verksamhet, hvilken icke drifver rorelse, som nyss sagts.

Denna lag trider i kraft genast efter utfirdandet och skall gilla
tills vidare intill den 1 september 1912.
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5:0) att herr Lindhagens m. fl. omférmiilda motion n:o 115 icke Ifrdgasatt
matte till niagon Riksdagens atgird foranleda. o]

af lagen

iend

Punkten 1. “f?ﬁu’ﬁ :
vissa fall for

Utskottets hemstillan bifélls. L)
forening att

Punkten 2. Tarulnfea

fast egendom.

. (Forts.)
Vid nu foredragna punkt hade reservation afgifvits dels af herrar

Trygger, Rudebeck, af Ekenstam, Ridderbjelke, Magnuson och Gezelius,
‘utan framlidggande af deras &sikt;

dele ock af herr Bergendahl.

Herr Magnuson: Sisom redan i bérjan af diskussionen om dessa
motioner angiende bolags jordférvirf m. m. pdvisats, har nu 3 4r &
rad denna motion blifvit vickt och de bada sista dren, om jag ej
misstager mig, blifvit uppsatt som programpunkt af Andra Kamma-
rens storsta parti efter att ursprungligen hafva framforts af herr Lind-
hagen. Forsta Kammaren har forut for sin del bestimdt sagt ifran,
att forbudslagen af 1906 #nnu varit for kort tid i verksamhet for att
man pa grund af vunnen erfarenhet skulle kunna himta skil f6r utvidg-
ning af dess giltighetsomrade. Lat vara, att, som det 1 fjol papekades,
bolagens jordfoérvarf inom en eller annan socken utanfor lagens nuva-
rande tillampningsomriade &kats, tror jag detta ej vara nigot fullgil-
tigt skil, hvarfér lagen, pd sitt nu begires, skall omfatta hela provin-
sen Gestrikland. Sasom byrachefen Kinberg, tillika medlem af Norr-
landskommittén, i fjol erinrade i denna kammare, bedrifvas i Gestrik-
land industri och jordbruk i langt stérre omfattning #n i den norra
delen af linet, i foljd hvaraf, hvad Gestrikland betriffar, nigot behof
af férbudslagens tillimpning icke gerna kan férefinnas. Emellertid
torde nédgra siffror, utvisande forhallandet emellan dker och odlad jord
samt #govidden i dess helhet inom de nordliga linen, i detta fall
vara belysande. Aker och odlad jord utgéra i procent af hela dgo-
vidden fér Norrbottens lin 0,3 procent, for Visterbottens lin 1,5 pro-
cent, f6r Jdamtlands lan 1,2 procent, for Visternorrlands lin 3,3 pro-
cent, for Kopparbergs lin 3,6 procent, och fér de socknar af Gifle-
borgs ldn, som lagen fér nérvarande omfattar, ir denna procent 1,8
procent. Ofvergdr man sedan till Gifleborgs lan, triffar man dér pa
foljande siffror: for Hilsingland utgor procenten 5, for provinsen
Gestrikland 8, for Géfleborgs lin i dess helhet 5,7, under det att den
i hela riket utgor 9 procent.

Ser man vidare p4a hvad som hir har begirts, om lagen skulle
gilla #fven for Gifleborgs lédn eller att sdsom stodskog skulle afsittas
minst 1,000 hektar och underséker med anledning af den officiella
statistiken, huru mainga hektar skogbirande marker komma pi man-
talet inom nidmnda ldn, befinnes detta vara ej mer #n 675 hektar.
Det synes silunda tydligt, att, nir man 4fven vill tillimpa denna lag
pd Géafleborgs lin och som ett oeftergifligt villkor fordrar, att, innan

Forsta Kammarens Prot. 1909. N:o 38. 3
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Ifragasatt polag far frin ett hemman forvirfva nigon del diraf, si skola forst

utvidgning

af lagen
angdende
Sorbud i

1,000 hektar afsittas till stodskog, s& har man icke alls nirmare
understkt, huruvida for helt mantal det finns s4 mycken stodskog i
Gifleborgs lin for detta #ndamal. DA nu, som sagdt, den industri-

vissa fall foridkande och jordbruksidkande befolkningen uti sédra delen af Gifle-

bolag och
forening att

Sforvirfea

borgs lidn icke #r i behof af ndgot siédant skydd for sin existens och
sin utkomst, som med 1906 &ars forbudslag afses, atminstone ej i

Jast egendom. samma grad som i det ofriga Norrland kan vara forhallandet, ber jag

(Forts.)

att pd denna grund och i likhet med hvad jag gjorde i fjol fa yrka
afslag 4 utskottets hemstéllan under punkt 2:o.

Herr Fahlén: Di frigan om en lag om forbud foér bolag och
foreningar att forviarfva fastighet i de norra delarna af riket forelag
vid 1906 ars riksdag, yttrade jag, att jag ansdg, att det syftemal, som
man afsig att befrimja med den ifrigasatta lagstiftningen, vore i hog
grad beaktansvirdt, men att jag vore tveksam, huruvida det sitt, som
man dd valt for att afhjélpa oldgenheterna, var det ritta. Jag tilldt
mig ocksia framhalla atskilliga beténkligheter, som jag hyste rorande
limpligheten af den di i frigasatta lagen. Den foreslagna lagen blef
emellertid af Riksdagens badda kamrar antagen, ifven i denna kammare
utan votering. De principiella betankligheter, som man kan hysa mot
en lagstiftning af denna art, synas mig hafva genom detta Riksdagens
beslut blifvit fullkomligt héfda, och d4 man nu skall behandla frigan
om lagens utstrickning till Gifleborgs lin pd sitt som ocksi foresla-
gits af Norrlandskommittén eller dtminstone af vissa dess medlemmar,
synes mig denna principfriga icke lingre bora tagas med i rikningen.

Sedan den omnidmnda lagen blifvit inford och begynt verka inom
sitt omrade, har ju forflutit s lang tid, att man torde kunna nigor-
lunda Gfverskiada verkningarna af densamma. Jag maste di séga, att
vissa af de betidnkligheter, som jag hyste rérande denna lagstifning,
nog blifvit af erfarenheten bekriftade, men &4 andra sidan méste jag
ocksd erkiinna, att mdnga af de farhigor, som jag tillit mig fram-
hélla, icke blifvit i den mén bekriftade som man ansig sig kunna
antaga, och jag tror, att man nippeligen skall nu patriffa nagon all-
min ovilja mot denna lag i de delar af Norrland, ddr den haft till-
lampning. Jag tror icke heller, att man skall kunna nigonstides for-
spirja, att roster hojts for upphidfvande af denna lagstiftning; detta
ir Atminstone den erfarenhet, som jag har kunnat forvirfva mig om
densamma.

Nu blef som bekant lagstiftningen begrinsad att omfatta allenast
vissa socknar inom Gifleborgs lin 1 likhet med Norrlandskommitténs
majoritets forslag. Som skidl for denna begridnsning anfordes i kom-
mitténs betinkande hufvudsakligen den®omstindigheten, att dessa sir-
skilda socknar fioretedde en »typiskt norrlindsk karaktirs. Jag ér
icke riktigt pd det klara med hvad man menat, d4 man velat ut-
mérka just dessa socknar sisom sirskildt typiska. Af de siffror, som
framkommit i motionerna och som jamvél dterfinnas delvis i Norr-
landskommitténs betdnkande, synes man icke kunna draga nigon
annan slutsats, #n att forhallandena i 4dtminstone atskilliga af Giifle-
borgs lins socknar, de dir icke beriras af lagen, firo ganska liknande
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dem, som Aaterfinnas uti de socknar, som lyda under lagen. I motio- Ifrdgasatt
nerna framhalles siirskildt Ljusdals socken, didr bolagens jordfir- ";}“fz":z.'/
viirf under tiden frin ar 1895 till ar 1900 ¢kats fran 12,2 procent till anydngulc
41,1 procent af hela mantalet. Ser man pa forhillandena enligt den  firbua ¢
sista femérsberiittelsen, finner man, att denna 6kning jamvil fortgattvissa fall yir
under den senaste fem&rsperloden med omkring 20 procent, d. v. s. bolag och
att bolagens forviarf under denna tid ékats frin 38 till 1 rundt tal 48 % 0;’;::’,%2“
mantal. Hvad betriiffar hela Géfleborgs lin, visar férvirfsokningen sist egendom.
ddr under perioden 1900—1905 en stegring frﬁn 317 till 481 mantal (Forts.)
en Okning af ungefir 34 procent. Procenttalen dro visserligen négot
olika inom ldnets olika delar samt nagot hogre inom Hilsingland én
inom Gestrikland, men i allt fall synes mig, att de siffror, som nu
foreligga dels enligt de sista femarsberittelserna frin Konungens be-
fallningshafvande, dels enligt Norrlandskommitténs betinkande, icke
foranleda till annan logisk slutsats, dn att det dr fullkomligt lika be-
fogadt att 1ita lagen tillimpas pa linet i dess helhet som pa de under
lagen lagda socknarna.

Skulle man tala om det férhallande, som den siste idrade talaren
framholl, ndmligen att jordbruket &r forhidrskande i vissa socknar och
skogsarealen ddr jamforelsevis liten, si aterfinnas precis samma for-
hallanden i en hel del af det 6friga Norrlands socknar, t. ex. i Vister-
bottens och Visternorrlands lins kuststrickor, och dir skall man si-
kerligen patriiffa fall, dir skogsarealen Ar mindre per mantal &n de af
honom omnimnda.

Jag har icke alltsedan lagens forsta antagande kunnat finna
annat, dn att den begrénsning, som di skedde, var i hog grad god-
tycklig, och infor de siffror, som framlagts savil uti officiella hand-
lingar som ocksid vid utskottets behandling af detta &drende, har jag
icke kunnat komma till annat resultat, in att det &r riktigt och vil
motiveradt att bitrida det forslag, som foreligger om lagens utstrick-
ning, 84 mycket mer som jag anser, att, om man skall hafva lagen
gillande for vissa landsdelar, det torde vara lampligt, att omradet for
lagens giltighet begrinsas till vissa lin och ej till vissa socknar inom
desamma ; detta senare dr en specialisering, som jag for min del tycker
gir vil lingt. Denna uppfattning vinner ock stod af Konungens be-
fallningshafvandes i Gifleborgs lan utlatande rérande Norrlandskom-
mitténs forslag.

Jag tilldter mig yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Higglund: D& frigan angdende forbudslagstiftningens
tillimpning ofver hela Gifleborgs lin vid sistlidne ars riksdag foreldg
till behandling i denna kammare, hade jag férménen att f4 uttala min
mening. Min stillning till frigan 4r i dag densamma som di. Jag
anser forslaget nyttigt, rédttvist och onskvirdt. Man kan ur principiell
synpunkt hafva olika uppfattning om lagens verkningar — om de dro
goda eller mindre goda — men sedan Riksdagen och regeringen an-
tagit lagen for att sitta en damm mot bolagens jordforvirt och sedan
Riksdagen och regeringen ansett nodigt att pa detta sitt skydda och
bevara jordbruksnéringen i Norrland och de sjilfigande jordbrukarne,
kan jag icke finna annat &n att det #r med réttvisa och billighet
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ofverensstimmande, att lagen skall gilla pa alla stillen, dir forhallan-
dena #ro ungefirligen desamma. Norrlandskommittén har visserligen
sagt, att endast vissa socknar i Géfleborgs lin hafva den karaktir, att
de bora triffas af lagen, andra ater skulle vara af en annan egenskap

vissa fall for och salunda icke behofva hafva denna lag sig palagd. Den som i ndgon

bolag och
Sfurening ati

forcirfoa
Jast egendom.

(Forts.)

man har studerat forhillandena i Géfleborgs ldn och sirskildt for-
hallandena utefter den norrlindska kusten allt upp till Haparanda,
den vet mer &n vil att skillnaden mellan kustsocknarna i Angerman-
land, Medelpad och Visterbotten, ja, &nda upp till Haparanda och
kustsocknarna i sédra delen af Géfleborgs lin ar mycket ringa. Det
ar ju ocksi for att hindra bolagens jordforvirf som lagen &r tillkommen,
och under ménga &r hafva bolagens jordférvirf &gt rum till mycken
stor omfattning pd manga hall i de socknar inom Gifleborgs lin,
hvilka nu #ro frin lagen undantagna, ja, till dnnu stérre omfattning
dér nere #n hvad forhallandet varit exempelvis i Medelpad och Anger-
manland. I sistnimnda landskap giller lagen, men i Géfleborgs lén
uti dess helhet giiller den som bekant icke. Likhet infor lagen édr en
hirnsten, som man icke boér rubba: Aro bolagen foérbjudna att for-
viirfva egendom 1 Norrbotten for att dér bevara bondeklassen, dr det
lika nodviindigt att bolagen - forbjudas att forvirfva jordbruk i hela
Gifleborgs lin, om nimligen samma férhallande dir 4r radande, eller
att den jordbrukande klassen genom bolagens jordforvirf forminskas
och att jordbruksniringen stores. Konungens befallningshafvande i
Giiflehorgs lin har ocksd 1 afgifvet utlitande varmt forordat, att for-
budslagen skulle gilla hela lanet, och Andra Kammarens ledaméter
fran detta lin, savil hoger- som vinstermin, hafva ging efter annan
enhilligt begirt, att denna lag skulle fi #ga giltighet inom linet i
dess helhet. Detta synes mig vara ett forhallande, som man bor beakta,
och att detta icke dr en tillfdllig dagstromning, sasom en &rad talare
hir framhallit, framgéir vil bést af just dessa nu papekade forhillanden.
Vill man skydda och bevara jordbrukandeklassen diruppe, bér man
icke 6ka det omrade, som handhafves af »den doda handen»; detta &r
ett faktum som erkinnes jimvil af dem, hvilka i Norrland sérskildt
triffats af den ifrAgavarande lagstiftningen. Jag #r visserligen ingen
beundrare af alla dessa moderna forslag, som framlidggas inom Riks-
dagen och som komma fran ett visst hall i medkammaren, men jag
kan icke neka till att jag anser denna lag, ehuru densamma har sitt
upphof fran samma hall, vara nodvindig och nyttig och dirfor tillater
jag mig att instimma uti det yrkande, som hir blifvit gjordt af herr
Fahlén, eller om bifall till 2:dra punkten af utskottets foreliggande
betéinkande.

Herr Jonsson: Det #r alldeles riktigt hvad som af de tvenne
nyss foregaende talarne anforts, att dfven i dfriga delar af Gifleborgs
lin bolagens forvéarf af jordegendom under de senare aren dkats utéfver
hvad forut dgt rum, och ur den synpunkten skulle man ju icke hafva
sa mycket att invinda mot hvad utskottet hir foreslagit. Emellertid
kan jag icke underlita att framstilla nigra reflexioner ofver, hvarfor,
om det dr nodigt att utstricka lagen till hela Géfleborgs lin, man
skall stanna dar. Det forefinnes kommuner och delar af lin o6fverallt
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i landet, hvilka delvis iro jimnstillda med Giifleborgs lin, och niir Zfriqasatt
forslag om en skrifvelse hir foreligger, asyftande utredning i hvad man "f:'."fg";l’iﬂ
en utstrickning af lagens giltighet skulle kunna vara pa gin plats, m{q,;,z(h,
forstar jag icke, hvarfor man nu rkall taga det hiir partiella steget och  forbud 4
lita lagen gilla for blott vissa trakter i vért land sasom nu Giifleborgs vissa fall fir
lin och Virmland. Man har hir aberopat det motiv, som torde hatva L) ;
legat till grund for Norrlandskommitténs forslag om att endast vissa 7 (';-':;"'{:'fﬂ';t
kommuner inom Gifleborgs och Kopparbergs lin skulle omfattas af fast egendom.
lagen, hvaremot ofriga delar ej skulle beréras af densamma. Jag tror, (Forts.)
att hvad som uppliistes af herr Fahlén betriffande kommunerna i
Gifleborgs lan ir riktigt fran kommitténs synpunkt, men rakligt Ar
det knappast ritt, utan griinsen eller normen for huruvida eller hvilka
kommuner, som skola beroras af denna lagstiftning eller icke, har
uppenbarligen varit den skogsareal per mantal som forefunnits inom
de olika kommunerna, och om man foljer den tankegingen, finner
man snart att det varit goda skil for att sonderdela linet pa sitt som
skett. De kommuner, som nu hora under lagen, hatva en skogsareal
per mantal riknadt fran 1,100 &nda upp till narmare 60,000 hektar
per mantal. Denna senare higa siffra vil beroende pd att en stor
kronopark ligger inom kommunen. Nir man da sammanstiller detta
med den af herr Lindhagen foreslagna areal af stodskog, som for ett
jordbruk ansetts nddig, skall man finna, att just den omstindigheten
2f kommittén ansetts vara af betydelse, att skogsarealen skulle hafva
varit si stor, att utofver stodskogen négot skulle kunna fa siljas, om
skogen vore afligsen frin det ofriga hemmanet samt svar for jord-
dgaren sjilf att skéta och bevaka. Ser jag nu efter, huru det ar med
dessa skogsvidder per mantal inom ofriga kommuner, nir man riknar
ifrin de kommuner, som nu ligga under lagen, si befinnes, att den
areal per mantal, som for Gfrigt finnes inom kommunerna och fégderi-
erna, utgor ligst 430 hektar per mantal, det ar i norra Hilsingland,
samt hogst i Gastriklands fogderi med 600 hektar per mantal. Man
finner saledes, att den griins, som kommittén uppdragit, haft ett visst
samband med det arealbelopp af stodskog som stipulerats. Om man
nu utvidgar eller stricker ut tillimpningen af lagen men icke gor
nagra indringar i afseende pa stodskogen, kommer man ddrhén, att
om nu ett hemman — och det #r ritt ofta fallet — har en langt
afligset beldgen skog pa en 2 a 3 mil fran hembygden, hvilken skog
ciledes #r ytterligt svir att kunna ritt skéta och bevaka i foljd af
dess afligsna lige, skulle af en sidan skog ingenting kunna fd af-
yttras, darfor att stodskogens arealbelopp enligt denna lag ir sd fixeradt,
att det icke hir skulle finnas ett spar att dirutofver realisera.
Af dessa omstindigheter, och ehuru jag icke kan neka att det finnes
vissa skil for att lagen dfven borde omfatta hela Gifleborgs lin, har jag
dock kommit till den uppfattningen, att det riktigaste vore att man lite en
undersokning anstillas icke allenast rérande forhallandena inom néamnda
tva lin utan rorande forhallandena i riket i éfrigt, huruvida i atskilliga
fall en utstriickning af forbudslagen med ofriga #ndringar, som maste
blifva en foljd hiraf betriffande stodskogens areal, kan anses lamplig.
P4 dessa skil anser jag mig bora forena mig med herr Magnuson
uti hans afslagsyrkande.
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Herr Ostberg, Johan: Det skil, som &beropats till forman for
den s. k. norrlandslagstiftningen, har varit och &r jordbruksnéringens
uppritthallande. Man har sagt, att denna lagstiftning vidtagits for
jordbruket och den jordbruksidkande befolkningens vidmakthallande i

vissa fall for Norrland.

bolag och
Sérening att
Sorvdrfva

fast egendom.

(Forts.)

Om nu denna lagstiftning, som ju alla erkiinna vara ett tveeggadt
svird, dr nyttig och behiflig for det egentliga Norrlands jordbruk, =i
foljer ju icke didraf med nodvindighet, att den dr erforderlig dfven
for det jordbruk, som idkas i Géfleborgs lin, ty Norrland #r, som vi
alla veta, en hogst omfattande landsdel. Forhallandena i de norra
delarna af Norrland kunna icke jimféras med dem i de sodra delarna
af Norrland, och Gifleborgs lin #r till den del, hvarom nu &r fraga
eller den sydligare delen, helt olika det egentliga Norrland. I Gestrik-
land och sodra Hilsingland éro forhallandena nirmast jamforliga med
forhdllandena i norra Uppland, delvis Smaland, Vistmanland och
Nérike m. fl. sydligare provinser.

En talare sade, att férhallandena utefter norrlindska kusten vore
skilligen lika hela viéigen, men jag vagar, med den kinnedom jag iiger
om forhallandena i sodra delen af Gifleborgs lin, bestrida detta. Jord-
bruket i denna del af linet har sedan gammalt varit i hinderna pa
ett fullt sjilfstindigt bondestind, hvilket pa grund af de stora och
goda afsittningsforhallandena, som den betydande industrien diruppe
bereder jordbrukarne, skétt sin jord sa, att jag tror att jordbruket i
Giifleborgs lin kan fullstindigt tifla med jordbruket pi hvilken annan
trakt af vart land som helst, och man har till och med hért, att ska-
ningar, som varit uppe i dessa trakter, hogeligen forvanats ofver den
héga kultur, som jordbruket dir intager, och éfver jordbrukets skitsel i
allmdnhet — det skotes for ofrigt icke af herremiin utan af sjilfiigande
bonder.

Till skydd fér denna jordbrukande befolkning behofver icke
norrlandslagen utstrickas ofver hela Giifleborgs lin. Man bér, da
denna undantagslag erkinnes vara framkallad endast af sirskilda for-
hallanden, betéinka sig, innan man utstricker den utofver dess egentliga
omrade. Skall den emellertid utstrickas ofver dessa trakter 1 Gifle-
borgs ldn, bor den pd samma ging komma att gilla hela vart land.
Det finnes intet giltigt skidl hvarfér den skulle striickas ut ofver dessa
delar, men icke gilla t. ex. Sméland, hvarest férhallandena nog mera
pakalla en norrlandslagstiftning @n i dessa sydligare delar af Giifle-
borgs ldn.

Icke heller erfordras denna lagstiftning ur den synpunkten att
man skulle kunna paborda de skogsigande bolagen i den landsinda,
hvarom nu #r friga, att deras skogar skitas simre 4n den jordbrukande
befolkningens skogar. Efter den erfarenhet jag varit i tillfille for-
virfva, skulle man snarare kunna siga, att férhillandet #r tvirtom,
att smabondernas skogar i allminhet &ro mycket starkt medtagna,
under det att sigverksholagen, hvilka naturligtvis i sitt intresse drifva
en ganska intensiv skogskultur, i regel varda sina skogar pa ett annat
och mera tillfredsstillande sitt.

Den jordbrukande befolkningen i sidra Hilsingland och Gistrik-
land tillhdr vart lands kanske mest sjilfstindiga befolkning, och for
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att skydda den behéfves visst icke en sidan lagstiftning som den hiir Ifrigasatt
ifragasatta vidtagas, en lagstiftning som innebir i ménga fall en ordtt- ";3“;-‘2;:',?
visa och hindrar det fria forvirfvet och den fria afyttringsritten. angiende
Jag ber att med instimmande i herr Magnusons yrkande fi yrka firbud i
afslag a utskottets hemstillan. vissa fall yor
bolag och

Herr Hiigglund: Den siste drade talaren framhéll med kraft, % %TLZ%-U‘ZU

att Giifleborgs lin icke vore att hinfora till Norrland, utan att dess fast agendom.
karaktir vore att jamstilla med de sydligare delarne af virt land.  (Forts.)
Jag vagar inligga en bestimd gensaga mot detta yttrande. Jag tror
mig kiinna orterna lika vil som den érade talaren, och jag pastar, att
exempelvis sidana stora socknar som Delsbo, Jarfsjo, Ljusdal, Bergsjo
och Bollnis icke hafva nagon annan natur #n t. ex. socknarna i Medelpad.

En irad talare, herr Olof Jonsson, framholl, att han trodde, att
norrlandskommittén, da den forklarade, att den ansage, att dessa ifraga-
varande socknar borde undantagas fran férbudslagstiftningen, lade skogs-
vidden till grund. Hade s varit forhallandet, skulle naturligtvis icke
dessa socknar, som jag nu nimnde, och dfven manga andra i Hilsing-
land hafva undantagits frin lagstiftningen. Minga socknar inom Medel-
pad och Angermanland hafva langt mindre skogstillgdngar &n dessa.
Jag skulle kunna rikna upp ett tjugutal, som jag vil kinner af
personlig erfarenhet. Jag har varit didr och sett forhallandena, och
jag vagar pasti, att jordbruket dar stir lika hogt som jordbruket inom
de af mig nu omnimnda socknarne i Hilsingland. Jag kan salunda
icke annat #n vidhalla hvad jag sagt. Ar det si, att bolagens jord-
torvirf ar till skada for jordbruket i Norrland, si ar det till skada
for jordbruket i Hélsingland. Ty jag riknar Hilsingland till Norr-
land, huru man &n vill forklara, att man jdmstaller det med exempel-
vis Smaland, ja, kanske till och med Skéane. Jag vidhaller, siger jag,
att, om bolagens jordforvirf ir skadligt i Medelpad, ja, da fr det ocksad
i annu hogre grad skadligt i Hélsingland, och att bolag forvirfvat
mycket stora komplex i Halsingland, det vagar vil ingen bestrida, di
t. ex. i en enda socken pia 15 ar — fran 1885—1900 — bolag for-
virfvat icke mindre #n i det nirmaste halfva dess areal, och detta i
en af Hilsinglands storsta socknar. Far det fortgd pd det sittet, utan
att nagon himsko ligges, 4r det ganska sikert, att bolagen i en néra
framtid #ga all mark, som finnes i Hailsingland, dtminstone dér det
finnes nagon smula skog.

Jag vidhéller mitt yrkande.

Efter hirmed slutad ofverliggning gjordes af herr vice talmannen,
som for en stund ofvertagit ledningen af forhandlingarna, i enlighet
med de under ofverliggningen forekomna yrkandena, propositioner,
forst pa bifall till hvad utskottet i foérevarande punkt hemstallt samt
vidare pa afslag dird, och forklarades den senare propositionen vara
med oOfvervigande ja besvarad.

Punkten 3.

Betriffande denna punkt hade reservationer afgifvits
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dels af herrar Trygger, Rudebeck, Ridderbjelke, von Baumgarten och-
Magnuson, hvilka ej antydt sin mening,

dels af herr Bergendahl,

dels af herr Gezelius,

dels ock af herr Fahlén, som ansett, att utskottet bort hemstiilla,
att Riksdagen i anledning af herr Berggrens m. fl. motion matte i
skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ticktes, si snart

ast egendom. Ske kunde, 1ata verkstilla utredning rérande bolags jordforvarf i Viarm-

(Forts.)

lands lin samt fér Riksdagen framligga forslag till de atgirder, som
af denna utredning kunde pakallas.

Herr Larsson, Knut: Di det &r fraga om, att denna norrlandslag
af den 4 maj 1906 skall utstrickas bade till Virmland och mahinda
dfven till de ofriga delarne af landet — d. v. s. en undersékning skulle
goras angdende dess utstriickning — vill jag blott nimna, att i mot.
sats mot de tvd siste talarne har jag hért af ménga norrlindingar,.
att glidjen ofver norrlandslagen icke #r si stor i Norrland. Man har
betecknat den som en lag, som forbjuder bonden att silja sitt hemman
till den, som betalar bist.

Hvad nu betriffar frigan om lagens utstrickande till Virmland
ar sikert, att utvecklingen i Virmland gitt 1 en annan riktning #n i
Norrland. Redan pi 1600-talet hade Virmland en hel mingd jarn-
bruk, privilegierade pa den tiden, och dessa jirnbruk hade stora
arealer af skog, som under 4rens lopp skotts med sorgfillighet. Man
erimrar sig, huru ett jirnbruk ps den tiden fick privilegier, att dess-
férinnan underséktes, om bruket sjilft eller kringliggande trakt hade-
tillrickligt kolfing, och med det sitt for skogens tillgodogbrande, som
di tillimpades — hyggena gjordes rena, skogen stod omkring och
sjalfsidde — har, 14t vara omedvetet, en skogskultur dock i flera
drhundranden bedrifvits. Och den, som kinner Vérmland, vet, att in
1 dag, d&4 man kommer i nirheten af ett bruk, dro de basta ung-
skogarne att finna icke allenast pa brukets mark, utan dfven pa de
hemman, som #ro beligna intill bruket och hvarpa af alder bedrifvits
samma skogskultur.

Det &r nu tredje dret, tror jag, som den hir motionen om norr-
landslagens utstrickning till Virmland eller forbud for bolag att kopa
skog i Virmland framkommer frin visst hall. Jag har viindt mig
till alla bolag i Virmland och framstillt till dem frigorna, dels huru
stora arealer de besitta, och dels huru mycket de under de sista tio
aren inkopt af enskilde hemmansigare. De bolag, som nu innehafva
bruken, hvilka forr ofta voro i enskildes hiinder, #ga ungefir 20 procent
af Virmlands areal, och under de tio sista iren har icke mer in 1
procent af Virmlands areal, ungefir 40,000 tunnland, 6fvergatt fran
hemmansigare till bolag, och af dessa 40,000 tunnland iro ungefir
75 procent till sitt lige begrinsade af en linje, dragen vid norra dndan
af Frykensjoarna samt efter norska grinsen. Diar Ar sdledes ytterst
litet, som Gfvergir i bolagens hinder, och motionen &r si vilseledande
och si litet motiverad i denna sak, att det icke finnes en enda méinni-
ska och framfor allt icke en bonde i Vérmland, som tinkt att fa
skydd af en lagstiftning frin det hallet. Virmlandsbonden &r en sjalf- -



Onsdagen den 3 Maj, f. m. 41 N:o 38.

medveten person, fullt kompetent att tillvarataga sig sjilf och sina Ifrdgasatt
egna intressen, och jag ir alldeles ofvertygad, att han skall betacka "’””li-""“’-"
sig for en skyddslagstiftning frin det hall, frin hvilket denna nu :,{yd':ﬁf,}:
tredje dret erbjudes. Nu iir det sant, att pitproppsafverkning méahinda  jorbud ¢
forsiggdr 1 ganska stor utstriickning i Vérmland till foljd af delsviza Jall fir
provinsens viilbeliigenhet, dess litta utfrakter till Goteborg och dels bolag och
dess goda flottleder. Men det ir icke bolag, som drifva denna skogs- J %f:::fﬂ";t
skofling, utan det ir skogsspekulanter, och skulle nu bolagen férbjudas fost egendom.
att kopa mark i Virmland, komme de bonder, som mdojligen ville (ports)
silja, att fa silja uteslutande till dessa skogsspekulanter, som totalt
odeligga skogen. Sedan skogen silunda édelagts, har skogsspekulanten
ofta véndt sig till staten och frigat: vill ni kopa skogsmarker? Nej,
har det svarats, den ligger ej intill nagot vart forutvarande komplex.
Om den legat intill ett bolags mark, har bolaget kanske kopt den.
I hvilket syfte har det skett? Jo, bolaget har genast infort skogskultur
pa hemmanet och fitt det i stind igen. Skola nu dérfdr, att bolagen
«kott sina marker vil och drifvit skogsbruk, bolagen straffas med att
icke fa kopa? Och #nnu mer betyder detta straff for hemmansigarne,
som, om de vilja silja sina hemman, sedan méste vinda sig till
skogsspekulanter.

Nu har Virmland méihinda en af de hégst uppdrifna industrier
i trimasse- och pappersmassebranschen, hvarfér bolagen hallit till-
sammans sina skogskomplex. Det #r helt naturligt, att, liksom det
forut var angeliget for de gamla jirnbruken att hafva kolfing for sitt
behof, likasia ir det nu nodvindigt for cellulosafabrikerna att drifva
ordentlig skogskultur, si att afverkningen pa dessa marker, allteftersom
de bora afverkas, kommer industrien till godo. Det ligger i deras
eget intresse att pa sina egna marker bedrifva ordentlig skogskultur,
ja, @fven att pi de enskilda skogar, som ligga omkring, ordentlig
skogskultur bedrifves. Jag tror, att forbudslagstiftningen bor ga iden
riktningen, att skogsvardslagar fi verka si, att dfven hemmansdgarnes
skogar blifva fullt rationellt skétta. Jag dr ofvertygad om, att ingen
bonde da vill silja sitt hemman, utan stir sig pa det och blir kvar
dérvid.

I utlitandet har utskottet namngifvit nigra sockar i Virmland,
som sigas vara i synnerligt hog grad i bolagens hénder. Det ir
Sunnemo, Gustaf Adolfs och Ekshirads socknar. Ja, det dr sant att
bolag dir dro forhirskande. Det gamla Uddeholmsbolaget har inom
dessa socknar den o6fvervigande arealen, nistan hela arealen i ett par
af socknarna. Men ddr dro alla dessa stora bruk beligna, och den
industri, som bolaget dir bedrifvit, tror jag, att Virmland &r stolt
ofver, ja, jag tror att Sverige kan vara det ocksd. Det dr en stor-
artad utveckling, som dir #gt rum sedan bérjan af 1700-talet. Dar
hafva vi bade dessa stora jarnproduktioner, hvars alster ga till utlandet
och dessutom en afseviird cellulosaindustri. Bolaget har byggt egna
jarnvigar inda upp bland skogarne. Och jag undrar, huru dessa
socknar skulle sett ut, om bolag ej dir existerat. Mahinda alltihop
da varit i skogsskoflares hinder och ingen industri dér funnits. Jag
finner det &tminstone ganska mirkvirdigt, om det nu skall stiftas en
lag, som skall himma denna industri.
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Ifragasatt Ett annat forhallande, som papekas i utlatandet, ror grinsmarken
"a‘}‘?g:;"l’g till Norge. Fore unionsbristningen, fore ar 1905, hade ju en norsk

angdende M2 TAtL att besitta svensk mark, lika vil som en svensk man hade
forbud © TAtt att besitta norsk mark, utan att man hade Kungl. Maj:ts tillstand.
vissa fall /or Den tiden var det helt naturligt, d4 den norska bygden lag nirmare
bolag ””"’u grinsen &n den svenska bygden — jag menar med afseende & kom-
% ;a:f?::;g’,; munikationer —, att norrmiin flyttade 6fver och inképte marker i vistra
Sast egendom. delen af Virmland. Dessa marker sammanfordes sedan pa fa4 hinder
(Forts.) 1 Norge. Men nu har en del af dessa marker ofvergatt 1 svensk #go,
till svenska bolag. Jag kan vil icke tro, att nigon skall finna nigot

ordtt diri, att de dro i svenska hinder och icke i norska.
Men, herr vice talman, det har pa de tva sista aren intriffat en
annan sak i Virmland, som méhinda krifver uppmirksamhet och som
Jag tror foresvifvat motiondrerna, da de pa detta vis for tredje gangen
motionerat i denna friga. Det dr forhallandet med en stor utlindsk
firma, som for nagra 4r sedan slog under sig oerhérda marker i Glom-
mendalen i Norge liksom Glommens sista stora vattenfall, Sarpsborg.
Hufvudsakligast riktad mot denna firma och dess markforvirt genomdref
ministéren Michelsen i Norge sin provisoriska markforvirfslag. Helt
naturligt sokte sig firman da ofver grinsen, och som alltid under kris-
tider var det manga gynnande omstiindigheter, som gjorde, att en stor
del af Virmlands skogsmark gick ofver i denna utlindska firmas
hénder. Silunda har den kommit i besittning af Klarilfvens bista
vattenfall samt hela Frykenafloppets vattenkraft. Jag hor ej till dem,
som tro, att det &r alldeles fordomligt, att engelska penningar foras in
i Sverige. Det behofva vi nog. Men det ir en undran jag har, om
lagstiftningen #r tillricklig, di det ar forbjudet for utlindsk man att
besitta svensk mark utan Kungl. Maj:ts tillstind, men han kan besitta
aktiemajoriteten i bolag, som har hur mycket mark och vattenfall som
helst. Jag tror, att det mahinda #r den oro, som forsports ofver
detta, och som &fven gifvit sig uttryck i pressen, som paverkat motio-

nidrerna mest, dd de velat utstricka norrlandslagen till Virmland.

Men, mina herrar, innan jag slutar, ber jag att fa uttrycka den
oro och den misstimning, som kinnes inom industriella kretsar och
ftven inom de jordbrukande kretsarne for alla dessa motioner, som
hidrstamma fran ett hall, hvilket anser sig sirskildt skickadt att bira
framtiden i sitt skote. Man trodde vil, di det ropades pa samling
inom Sverige, att lagstiftningsatgirderna skulle inriktas pd att utnyttja
de naturliga rikedomar, de naturliga hjilpkillor, som Sverige har, att
bebygga vattenfallen, ddr vattnet nu rinner bort, utan att limna nigon
kraft, o. s. v. Men motionerna gi i en annan riktning. De endast
rikta sig mot det bestdende och forsvara den industri, som under
oerhorda svirigheter arbetat sig fram, och jag tycker ddrfor, att man

har alla skal att fordra, att en sadan lagstiftning afviirjes.
Jag yrkar, herr vice talman, afslag 4 tredje och fjirde punkterna.

Herr Bergendahl: P4 grund af nigot missforstind har jag blifvit
antecknad sésom reservant vid denna tredje punkt. Jag har icke re-
serverat mig déremot, utan bitridt utskottets forslag, ty jag anser, att
den utredning, som utskottet i denna tredje punkt begirt, uteslutande
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=kall blifva till gagn. Man far diirigenom ett material for fragornas Ifragusatt
riktigare bedomande, och dessa frigor skola helt visst ater och ater "”’“?"“‘11
izenkomma. Den foregiende talaren yttrade, att motionen rérande :{gd(:ﬁdlte
forhallandena i Viirmland vore i hogsta grad vilseledande. Detta for-  firbud <
hallande gor en utredning onskviird, si att man icke far en felaktig vissa fall fir
uppfattning af bolagens ekonomiska verksamhet. Samme talare holl b,b"l“_y ”"”'
en liten apologi ofver denna bolagens verksamhet 1 Viarmland. Jag % ﬁi’;;’%f;t
tror, att han har ritt i mycket af hvad han sagt, och det kan icke fzst egendom.
skada, att sadant efter en fullt opartisk och grundlig utredning blir  (Forts.)
f6r Riksdagen framlagdt. Den utredning, som hir &r begird, skall,
om Kungl. Maj:t fir den om hand, naturligtvis omfatta icke blott
omfinget af bolagens jordforvirf, utan den kommer gifvetvis att klar-
ligga deras ekonomiska verksamhet i allmiinhet, och jag tror, att dir-
igenom skall skingras mangen missuppfattning, som nu gifvit anled-
ning till framstillningar med langt giende kraf.

I en reservation, som jag har afgifvit vid en tidigare punkt, nim-
ligen punkt 2, har jag uttalat mina betinkligheter att vidare betrida
forbudsviigen, men jag har ansett det vara limpligt att undersoka,
huruvida icke man kan pi en annan viig, pa ett smidigare och biittre
sitt, reglera forhallanden, som helt visst pakalla uppmirksamhet och
som gbra si minga oroliga. DA jag siledes, herr vice talman, anser
den begirda utredningen vara till gagn, ber jag att fi yrka bifall till
utskottets forslag i denna tredje punkt.

Herr Fahlén: Jag har bitridt motiondren Berggrens forslag i
denna punkt sa till vida, att jag velat vara med om att fororda en
utredning rérande forhallandena i Viirmlands lin. Detta har jag gjort
forst och framst af det skil, som nyss anfordes af den foreghende
talaren, nimligen att jag tror, att det &r af vikt och gagneligt, att en
verklig| utredning i sidana hir sporsmal kommer till stind, i stéllet
f6r att man afvisar krafven pa dylika utredningar. Genom att ging
pa ging afvisa dylika kraf inriktas man si sminingom pa just de
atgirder, som foreslds fran ett visst hall, och det blir allt svirare att
leda dessa atgirder i annan riktning, dn som ursprungligen blifvit
foreslagna, ehuru andra atgirder till forekommande af ett oppendag-
ligt missforhillande mihéinda kunna vara limpligare; med andra ord:
en objektiv och verkligt opartisk utredning blir svirare och svéarare
att fi tillstand ar fran ar.

D4 utskottet behandlade denna friga, forelag for utskottet en af
motioniren Berggren i Andra Kammaren verkstilld enquéte rérande
forhallandena i Varmlands lin. Jag har atskilliga anteckningar déri-
frin, men jag skall icke trotta kammaren med négra siffror. Jag ber
allenast att fi sdga, att, sividt man kunde doma af dessa mycket
vidlyftiga uppgifter, det verkligen finnes skil for, att en utredning
gkall foretagas. Dessutom framlades uttalanden fran, enligt uppgift,
framstiende personer inom de olika kommunerna, som pa motiondrens
fragor, huruvida nigon fara med de ofverhandtagande bolagsforvirfven
kunde anses forknippad, obetingadt svarade ja. Jag erinrar mig, att
vid det tillfalle ar 1906, da vi behandlade férbudslagen for Norrland,
savial fran Kungl. Maj:ts sida som fran enskilde talares framhélls si-
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som ett skil, att folket ville ha det si. Det var nistan det krafti-
gaste skill, som di framhélls. Jag har icke kunnat finna annat, dn
att man hir spirar niagot liknande. Med detta ma nu vara huru som
helst, en undersokning kan i alla fall icke vara skadlig,

Den #rade talaren pi Virmlandsbinken talade om atskilliga be-
tinkligheter, som tycktes mig mest rikta sig mot en redan nu fore-
slagen bestimd lag. Det kunde han gora, om han vinde sig mot

fast egendom. Utskottets majoritet, men det kunde han icke gbra, om han vinde sig

(Forts.)

mot motiondrens och min stindpunkt. Han nimnde, att det var oro
inom industrikretsar. Ja, det kan jag forstd, men att den oron be-
tingats af att en undersskning ifrégastilles, kan jag icke forsta.
Han kunde vil icke befara, att industrien skulle blifva lidande, om
en forsiktig, efter de industriella férhallandena vil afpassad opartisk
undersdkning komme till stind. Sa har ej varit fallet i de norra de-
larne af riket. Jag kunde i stillet nistan vara fardig att siga, att i
den kapplépning, som forut dgde rum om inkép af fastigheter, norr-
landslagen beredde en littnad. Jag tror med ett ord, att, sedan rest-
riktionen tillkommit, forhallandena reglerat sig ganska bra.

Dessutom férekommer i Virmland ett sirskildt férhallande, som
berérts af samme talare, nimligen att utléindingar ddr férviirfva sig
viisentligt mycket mera fastigheter, #n pa andra hall, och med afseende
pd detta forhillande kan vil ej annat 4n vara lampligt att Atminstone
stka fi till stind en forberedande undersokning och, 1 den man sadant
mé anses erforderligt, sika afviinda de skadliga verkningarne af sidana
forvirt.

Jag ber att f3 yrka bifall till den af mig i denna punkt afgifna
reservation.

Herr Bergstrém: Det har talats om fordelarne af en utredning
angéende forevarande férhallanden. Och det r nog manga utredningar,.
som skulle vara bade intressanta och nyttiga att fa gjorda, om blott
resultatet af utredningarna motsvarade omkostnaderna. Det ir icke
sagdt, att man vid en utredning angiende bolagens verksamhet i Virm-
land skulle komma till det resultatet.

Ostra delen af provinsen i sin helhet behirskas af bolagen. Jim-
fora vi denna del med den vistra, skola vi finna, att i den ostra
delen af provinsen #ro skogarne bittre skotta, att denna del har en
relativt titare befolkning, och att afléningarna dir iro hégre, samt att
denna del af provinsen sjilf har skaffat sig tidsenliga kommunikatio-
ner, nigot som den andra delen af provinsen ej kunnat och saknar.

Det dr ju alldeles gifvet, att dir olika ekonomiska intressen ar-
beta sig fram, skall det bli strid och meningsskiljaktigheter 4 olika
sidor, och att siledes icke bolagens verksamhet kan utofvas utan
klander. Men om man viger for- och nackdelar pa bada sidor, tror
jag, att man mdste erkéinna, att bolagens verksamhet varit till vil-
signelse.

I motionen talas om, att hela socknar tillhéra bolagen. Ja, det
ar nog sant, att si dr forhdllandet. Men huru ha dessa socknar kom-
mit i bolagens ego? Jo, det var &tminstone delvis pa den tiden, da
socknarna fullstéindigt saknade kommunikationer, da allmoegn dérfor
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ocksi saknade hvarje mojlighet till bergning, och maste flytta bort, si Ifrdgasatt
att det uppstod édehemman, som icke kunde fi négra igare. D4 er- “‘}"79'""7
bjods bolagen eganderitten till dessa hemman for att staten dtminstone :,,g:,g,f(}‘d
gkulle kunna fran dem erhilla sin skatt. forbud i
Hir har ock talats om faran af, att utlindskt kapital kommit attvissa fall fir
pa sista tiden placeras i bolag i Virmland. Jag tror, att man kan se fb.b:l“? 4
¥ > - S ening att
afven den saken ur en annan synpunkt, in den som hir blifvit fram- 7 g 500,
hallen. Det bolag, som nu forstirkts med engelska kapital, hade genom jzse egendom.
forcering af den industri, hvarigenom det tinkt pi ett férminligare (Forts.)
sitt tillgodogora sig markernas produktion, kommit i ett svagt ekono-
miskt ldge och till f6ljd af den kris, som tillstott, skulle det mihinda
ha varit fara for, att bolaget icke kunnat uppehalla sin rorelse. Men
hiiraf skulle foljden hafva blifvit arbetsloshet, och detta skulle afven
hafva medfért att de naturprodukter, som bolaget skolat anvinda for
sin rorelse, icke blifvit tagna i ansprak, hvilket ater isin ordning skulle
ha fororsakat prisforindringar. Om nu de engelska penningar, som
kommiit in i bolaget, varit rent af hvad man kallar »jobbarpenningar»,
skulle man ju kunnat ha skil att hysa betéinkligheter. Men sdvidt
jag hort, dr det industrifolk, som hir &r intresseradt, och industrifolk,
som star pd hojden af utveckling inom den industri, hvarom friga ir,
och som har verkstider i virldens olika delar och i sina verkstider
aro forsedda med de bista maskiner, samt dér tillgodogora sig materialet
genom de forménligaste arbetsmetoder. Och det kan icke forutsittas
annat, #n att det dr deras mening att dfven hir i Sverige utdfva in-
dustri och icke endast att bertfva oss vira ravaror. Men om detta
senare dock skulle visa sig vara meningen, anser jag, att det gifves
medel att pd lagstiftningsvdg forhindra det. Komma de att hir i
landet utofva industri, hvilket vil far forutséttas vara det sannolikaste,
ar det sikert, att de med det ldge, hvari de befinna sig, komme att
héja industrien i véart land, nirmast till nytta for industrien i Vérmland,
men jimval till nytta for industrien i hela landet. Och i och med
detsamma som industrien hojes, hijas ocksa de ofriga virdena. Bolaget
utéfvar siledes ett gagnande inflytande. Ar nu detta forhillandet, tror
jag icke, att man kan férneka, att det kan ha fordelar med sig, att
det engelska kapitalet kommit in i landet, och att detta siledes icke
ir i alla afseenden klandervirdt.
Jag ber att fa yrka afslag.

Herr Gezelius: Vid den nu foreliggande punkten har jag latit
anteckna min reservation utan att angifva hvad jag ddrmed asyftar.
Jag ber dirfor att fa pakalla kammarens uppmirksamhet ett dgonblick
for ett par synpunkter jag haft.

En af de foregiende talarne gaf uttryck at den mycket naturliga
oro, som stora kretsar i vart land gifvetvis hysa for osikerheten pd
det hir foreliggande lagstiftningsomridet. Denna oro finner jag vara
berittigad. Men vill man soka ddmpa eller kanske taga bort denna
oro, vet jag icke nigot bittre medel dn att skaffa sig de vapen, med
hvilka man kan vara forvissad om att kunna nedsld hvad man ir orolig
for skola komma sisom en attack. Ar det sa, att det icke finnes fog
f6r nagon sirskild norrlandslagstiftning vare sig for Virmland eller for
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andra delar af vart land, dir den icke redan vunnit tillimpning, tror
jag icke, att man vérnar sig biittre mot forslag i sidant syfte, 4n att
man skaffar sig en utredning, som visar icke endast for en sjalf och
styrker ens egen tro, utan #fven fér ens motstindare, att det icke

visra fall jor finnes sakliga skil for en sidan lagstiftning. Den svenska Riksdagen star

bolag och
forening att
Jorvirfra

Jast egendom.

(Forts,)

emellertid 1 dessa frégor mycket klent rustad. Den ena siger, att det iir
sd, och den andra, att det #r si redan rorande faktiska férhallanden,
for att nu icke tala om, att det finnes s principiellt motsatta upp-
fattningar, som till och med hir i dag framburitsi friga om, huruvida
bolags forvirf af fastighet skulle kunna anses ofver hufvud taget vara
gagneligare for det allminna dn enskilda sma #gares. Fér att kunna
14 ett sidant materiel till allsidigt, objektivt bedomande af hithérande
fragor, tror jag, att det vore nyttigt, att Riksdagen gafve uttryck it den
uppfattningen, att en sidan utredning borde ske. Men det bir ske
med sddan motivering och i sidan form, att man icke onédigtvis oroar
de intressen, som skulle komma att sirskildt beroras af en eventuell
lagstiftning eller andra atgirder i riktning mot forbud eller inskrink-
ning i vissa forvirf.

Nu ldrer man dock icke kunna pasti annat, #n att &tminstone for
en del af dem, som i ar bragt fréigan pi tal i Riksdagen, ter sig sasom
idealet och yttersta mdlet att 6fver hufvud séka forhindra bolag att
forvirfva dganderitt till fastighet. Jag tror visserligen ingalunda, att
alla, som anslutit sig till forslaget i #mnet, ha den uppfattningen, men
den finnes dock hos en icke ovisentlig del. Det forklarar ocksi helt
naturligt, att den, som eljest skulle vilja vara med om att forsoka
astadkomma en allsidig, opartisk utredning, kénner sig tveksam, huru-
vida han icke genom att ansluta sig till forslaget onddigtvis oroar.
Det heter dock visserligen i utskottets betinkande, att »utredningen
skulle niirmast afse upplysningars erhillande angiende i hvilka trakter
af landet bolags jordforviirf kan anses hafva tagit betydande omfatt-
ning. A andra sidan skulle diraf #fven adagaliggas, i hvad man
framstillda klagomdl o6fver ofverhandtagande jordforvirf fran bolagens
sida tillifventyrs kunna anses oberiittigade. Ensamt en grundlig ut-
redning kan 1 hvarje fall limna erforderligt material for fragans all-
sidiga bedémande och gifva anvisning pa limpliga atgirder f6r radande
at bot 4 de missférhallanden i det forevarande hiinseendet, som kunna
foreligga. Huruvida dessa atgirder, diir sadana eventuellt kunna er-
fordras, bora resultera i en likartad forbudslagstiftning som den for
Norrland och Dalarne redan gillande, synes utskottet ovisst.»

Nu har det visserligen sagts, att i de delar, som norrlandslagstift-
ningen #nnu icke vunnit tillimpning p#, sidan skulle vara absolut
onodig. Ja, det dr ju méjligt. Men jag kan icke se annat, din att det
forhallandet, att grinsen for denna lagstiftnings tillimpning satts med
Viisterdalarnes grins mot Virmland, icke ar hillbart. Si langt jag
kiinner férhallandena i norra och nordvéstra Viirmland, finner jag en
lagstiftning af sidan art, som giller i Visterdalarne, fullt lika befogad
pa andra sidan Virmlandsgrinsen. Detta &r min uppfattning. Man m4 nu
ha haft hvilka dsikter som helst rorande tillimpningen af denna norrlands-
lag, den #r dock nu ett faktum, och jag har icke hért, att det fran nigot
hall skulle sittas i friga, att denna lagstiftning skulle kastas omkull.
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Hvad Virmland vidkommer, si ir det dirjimte en sak, som jag Ifrdgasatt
icke kan underlata att hiir siirskildt papeka, och det iir hvad en talare, “‘”l“fy,’f”‘ﬂ
gom var bestimd motstindare till forslaget om en skrifvelse i denna 3,],;';;;:,
del, ock omnimnde, namligen vistra Virmland och bolags forvarf af  forbud ¢
mark dir. Finnes det nigon trakt i vart land, dir det ligger vikt vissa fall for
uppia att soka vidmakthdlla en sjilfstindig, jordbrukande befolkning, o2y ""”“
go #r det i vistra Virmland. Och det ma tvistas hur mycket som J %’i’:z?‘:
helst om, huruvida de uppgifter, som limnas, dro riktiga eller icke, sast cgendom.
manga ha sikert med mig med mycken uppmiirksamhet iakttagit de (Forts.)
transaktioner rérande stora igovidder af Virmlands lin, som under den
gista tiden ha #gt rum. Det fortager icke mina betinkligheter, da
man siger, att det dr forviirf frin bolag till bolag, och att det ar till
gagn for vart land, att utlindskt kapital kommer in. Dessa forhéllan-
den #ro enligt mitt formenande af den beskaffenhet, att de krifva
Riksdagens synnerliga uppmirksamhet. Och om genom en utredning,
en opartisk uterdning, af de frigor, som berdra de spdrsmél, som hir
vidrérts, adagaligges, att oron icke har den grund for sig, som man
pi miénga hall befarar, och att forhillandena dro af den beskaffenhet,
att de icke béra foranleda nigon atgird fran lagstiftarens sida, ja, da
ar, mina herrar, icke med utredningen nigon skada skedd. D4 har
man 1 stdllet vunnit det lugn, som nu, huru Forsta Kammaren &n
stiller sig i fragan, icke kommer att intrida med ett afslag.

Jag dr, shsom herrarne torde finna af hvad jag sagt, fullkomligt
pi det klara med att instimma i herr Fahléns reservation vid denna
punkt eller om en utredning, sa fort ske kan, af bolagens fastighets-
forvarf i Varmlands lin. Hvarfor jag icke antecknat mig sdsom reser-
vant tillsammans med honom, torde framgd af hvad jag sagt. Jag
hyser nimligen ganska stora sympatier for strifvandet att fi en ut-
redning till stdnd rérande vissa andra delar af vart land, dir bolags
forvarf af fastighet synas forekomma i afseviird omfattning. Jag véntar
med sikerhet, att dfven rorande dessa delar af landet komma ansprak
att stillas pa tillimpning af bolagsstiftningen. D4 stir Riksdagen sd
att siiga utan mojlighet att opartiskt bedoma, huruvida fog finnes for
en sadan utstrickning af lagens tillimplighetsomrade, och de trakter
och intressen, som skulle beroras af denna lagstiftning, std utan virn
for faran, att lagstiftningen kommer till stdnd utan att en allsidig ut-
redning foregdtt beslutet i fragan. Ty jag anser mig skyldig att rikna
ifven med en sidan eventualitet.

Det ar icke, sisom ett par talare hir sagt i dag, for befrimjande
af jordbrukets utveckling, som norrlandslagstiftningen kommit till
stand; detta har endast sekundir betydelse. Norrlandslagstiftningsfragan
ar i forsta raummet en social, i andra rummet, vagar jag siga, en poli-
tisk och forst i tredje rummet en ekonomisk friga. Det dr frin den
forsta synpunkten som jag anser det vara af sirdeles vikt, att Riksdagen
soker att fa en allsidig syn pd frdgan. Ty jag vagar dock med den
erfarenhet jag har frin norra delar af landet pasta, att den bolagslag-
stiftning, som kommit till stdnd, i stort sedt upptagits vl bide af
befolkningen och af bolagen. Jag tror icke, att det skil, som en drad
talare pia Virmlandsbidnken anférde mot forslaget om utredning, eller
att Virmland och virmlinningarna betacka sig for hjdlpen och vilja
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skota sig sjilfva, dr riktigt. Jag tinker, att virmldnningarna nog skola
siga som de sagt norrifrin: »gagnar det staten, si sli tills.
Jag har intet siirskildt yrkande utan ber att fi instimma med
err Fahlén i hans reservation.

Friherre Tamm: Jag har vid foregiende tillfillen motsatt mig
inférandet af undantagslagar, och dérfor har jag icke bidragit till den
undantagslagstiftning, som i detta fall arinford. Den har emellertid
kommit till stand, och jag har fatt oriitt, men det finnes ett sitt att
komma ifrin denna lagens karaktir af undantagslag.

Niér nu en ging en lagstiftning till skydd for skogarna och jord-
bruket i Norrland kommit till stind, och begiran om denna lagstift-
nings utstriickande till ofriga delar af Sverige gjorts, synes mig dirfor
icke klokt att motséitta sig en utredning hirom. For min del tar jag
for afgjordt, att den utredningen kommer att visa, att en ofverflyttning
af lagstiftningen frén Norrland till andra delar af landet icke onskas
af svenska folket, men alldeles sikert dr, att ropet pi en sidan ofver-
flyttning kommer icke att taptera, forrin resultatet af utredningen
foreligger.

Vid sidant forhallande synes det mig vara klokt att gi med pa
utskottets forslag. Jag kan icke vara med om herr Fahléns reservation,
diirfor att den stricker sig endast till ett lin, men utstrickes utred-
ningen till hela landet, forefaller det mig som om fordel diraf vore
att vinta. Utskottet har enligt min uppfattning i detta fall icke ut-
tryckt sig tillrickligt tydligt. Utskottet vill, att utredningen skall rora
sig om bolagens jordforvirf i de mellersta och sédra delarna af riket.
Men Hilsingland riknas ju icke till de sodra delarna. Det borde i
stillet hafva hetat: >rérande bolags jordférvirf i de delar af riket, for
hvilka lagen af den 4 maj 1906 icke &r gillande».

Ehuru jag naturligtvis icke kan viinta nigon framging for mitt
yrkande, vill jag dock framstilla det. Jag instimmer sdlunda narmast
med herr Bergendahl, som yrkat bifall till utskottets hemstillan, frin
hvilken mitt yrkande hogst obetydligt skiljer sig.

Herr Rudebeck: Jag har reserverat mig mot utskottets beslut i
forevarande punkt, och min reservation gir ut pa afslag & utskottets
hemstéllan, Nar forslaget om den s. k. Norrlandslagen framlades, vore
meningarna inom Riksdagen mycket delade, om lampligheten af den-
samma. Redan inom hogsta domstolen hade olika uppfattningar siir-
skildt i principielt hinseende gjort sig gillande om lagens antaglighet.
For min del kunde jag icke annat — jag far 6ppet bekdnna det —
dn instimma i de betinkligheter, som uttalades inom héogsta dom-
stolen. Jag var icke heller i ofrigt ofvertygad om limpligheten af
lagen. Det skdl emellertid, som for manga tveksamma var bestim-
mande, voro de siregna forhallandena i Norrland, som ansigos fora med
sig behofvet af denna lag. Det framholls di #fven med mycken kraft,
af dem som sokte ofvertyga de tvekande, att det endast var friga om
en undantagslag, som helt och hillet gillde Norrland. De som fram-
hollo mdojligheten af, att en sddan lagstiftning framdeles skulle kunna
komma att payrkas #fven for andra provinser, méttes med den bestim-
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da crinran, att detta kunde icke komma i friga. Nu hatva vi emecl- /rdgasatt
lertid hir fatt se, och detta icke for forsta gingen, steg i denna da ”Zj?d{:l":’;i’
befarade riktningen att utstriicka denna undantagslag till andra orter &n angd,,,yde
dem, hvilka den vid tillkomsten sades uteslutande komma att afse. Sforbud i
Det dr nemligen nu friga om en undersékning, huruvida icke lagen vissa fall for
bor komma att gilla #fven for andra provinser in de norrliindska. fuf_‘:l:gl "c;”tt
Jag for min del ir af den meningen, att man bor tills vidare stanna ﬁ,.,ﬁ,?ﬂ.a
med denna undantagslagstiftning i den omfattning den nu giller. Man fast egendon.
bér viil atminstone hafva vunnit ndgon erfarenhet, som fullt beriittigar (Forts.)
till det antagandet, att det finnes skl till utstrickning och att lagen
verkligen ledt till det dsyftade fordelaktiga resultatet. Enligt mitt
férmenande behofves det icke nigon fioregiende undersokning sadan
som den begirda for att komma till den meningen, att ett behof af
denna lag for ofriga delar af landet icke foreligger. Jag har samma
uppfattning om innersta andemeningen och syftet med de nu firelig-
gande och med dem i stérre eller mindre grad sammanhiingande
motionerna, som den lagutskottets drade ordférande sa utforligt och
84 beaktansvirdt framhéll. Hvad han dérvid yttrade bor behjiirtas
och betidnkas #fven innan man fattar beslut idenna friga, om den ock
kan synas vara af jimforelsevis mindre betydelse.

Jag kan icke bitrida lagutskottets hemstillan i denna punkt, utan
yrkar afslag 4 densamma.

Herr Larsson, Knut: Blott nigra ord med anledning af hvad
ett par talare sagt. Skulle en sidan utredning, som begires, komma
till stind, undrar jag, huru ldngt undersékningen skall stricka sig,
och om endast bolag och hemmansiigare och icke dfven andra personer
komma att triffas af tvingslagstiftningen. Nir jag list herr Lind-
hagens motion, har jag tinkt pi af honom anviinda ordspraket: aptiten
viixer, under det man iter. I motiveringen till sin motion rullar han upp
for oss, att icke allenast bolag i mellersta och sodra Sverige bora
forbjudas forvirfva fast egendom, utan att forbudet bér gilla dfven
enckilda personer, som #ro medlemmar af bolagsstyrelse, och slutligen
omniimner han, att dfven en enskild person, som koper en egendom i
afsikt att utnyttja skogen och delar in den till ordentligt skogsbruk,
bor underkastas bostadstving. Om utredningen skulle giilla hela Sverige,
tycker jag, att det vore littare att siiga: dr bolag verkligen en olycklig
form for idkande af ekonomisk verksamhet? Men det #indrar man och
siger, att det icke dr lampligt, att saidana sammanslutningar som bolag
forvirtva jord, och dérfor vill man forbjuda dem detta samt férbjuda
bonden att hafva nigot att géra med bolagen.

Jag kan darfor icke annat #in yrka afslag & utskottets hemstillan.

Friherre Tamm: Min uppmérksamhet har fists dirpa, att jag
gjort en #ndring i utskottets forslag till beslut, s& att i stiillet for
orden »mellersta och sodra delarna af riket» satts in orden »de delar
af riket, pa hvilka lagen den 5 maj 1906 icke iir gillande», och att
mitt forslag salunda kommit att omfatta dtminstone de delar af Giifle-
borgs lin, angiende hvilka kammaren i dag redan beslutat att f6r dem
icke nagon sadan lag bor stiftas. Vid sidant forhallande tar jag till-
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Ifrdgasatt baka mitt yrkande och instimmer i yrkandet pa bifall till utsko
utridgning hemgtallan,

af lagen
angdende
Sorbud i

Efter det ofverliggningen forklarats hiirmed slutad, yttrade herr

vissa fall for talmannen, att i afseende pa den nu foredragna punkten forelage fol-

bolag och
forening at

Sérvirfoa

" jande yrkanden: 1:0) att hvad utskottet hemstillt skulle bifallas; 2:0)

att utskottets hemstillan skulle afslis; och 3:0) att kammaren skulle

fast egendom. antaga det forslag, som innefattades i den af herr Fahlén vid punkten

(Forts.)

afgifna reservation.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner enligt dessa yrkan-
den och forklarade sig anse propositionen pé afslag & utskottets hem-
stillan vara med oOfverviigande ja besvarad.

Votering begirdes, i anledning hvaraf och sedan till kontrapropo-
sition didrvid antagits bifall till det under 3:0) hiir ofvan upptagna
yrkande, uppsattes, justerades och anslogs en si lydande omréstnings-
proposition:

Den, som afslir hvad lagutskottet hemstillt i punkten 3 af sitt
utlatande n:o 52, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, antages det forslag, som innefattas i den af herr
Fahlén vid punkten afgifna reservation.

Omrostningen féretogs, och vid dess slut befunnos résterna hafva
utfallit silunda:

Ja—92;
Nej—36.
Punkien 4.
Vid foreliggande punkt hade reservation afgifvits af herrar Trygger,
Rudebeck, Ridderbjelke, von Baumgarten, Fahlén, Magnuson, Bergendahl

och Gezelius, utan att dessa likvil framlagt sin mening.

Herr Larsson, Knut: Jag yrkar afslag & utskottets hemstéllan i
fjirde punkten.

Efter hirmed slutad 6fverliiggning afslog kammaren hvad utskottet.
1 forevarande punkt hemstallt.
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DPunkien 5.

Utskottets hemstilllan bifolla.

Vid fornyad foredragning af lagutskottels den 28 och 30 nist-
lidne manad bordlagda utlitande n:o 53, i anledning af vickt motion
om skrifvelse till Kungl. Maj:t angdende skydd for innehafvare af ritt
till husbehofsvirke frin skog, som #ges eller disponeras af annan, biféll
kammaren hvad utskottet i detta utlitande hemstillt.

Vid dnyo skedd foredragning af statsutskottets den 1 och 4 inne-
varande maj bordlagda utlitanden:

n:o 134, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angéende utligg-
ning af ytterligare ett jirnvigsspir mellan Tomteboda och Jérfva jarn-
viigsstationer m. m.,

n:o 136, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
angdende anslag till nybyggnad for serafimerlasarettets réntgeninstitut
m. m.,,

n:o 137, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
angiende anslag till nybyggnad for allmidnna barnbérdshuset i Stock-
holm m. m.,

n:o 138, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende be-
viljande af ytterligare medel f6r ombyggnadsarbeten och nyanligg-
ningar vid Alnarp,

n:o 139, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende ofver-
latelse till Osthammars stad af det till komministern dirstides upp-
latna bostille */, mantal Gammelbyn n:o 3 i Borstils socken,

n:0 140, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
gidljning af tre lagenheter frin forra militiebostillet Hilla nio 1 i
Sodermanlands lin,

n:o 141, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning af en ligenhet fran forra militiebostillet Stalsbyn n:o 1 i
Virmlands lin,

n:o 142, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
siiljning af 14 ligenheter fran forra militiebostillet Vanstad n:is 25
och 26 1 Malméhus lin,

n:o 143, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning af ligenheter frin forra militiebostillet Bjorks n:is 1 och 2 i
Ostergitlands 14n,

n:o 144, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning af kronans andel i den till roten n:o 9 Grahn af Pited kom-
pani vid Norrbottens regemente hérande torplégenhet i Pitholmens by,

n:o 145, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende an-
visande af medel till uppforande af erforderliga ekonomihus & lotterna
niis 1—5 af Flyinge kungsgird, Valleberg kallade, i Malméhus lin,

n:o 146, 1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende grunder

N:o 88.
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Ifrdgasatt for atgirder i syfte att 4t mindre bemedlade och obemedlade bereda

utvidgning

af lagen
angdende
Sorbud i

tillfédlle att forvirfva egnahemsligenheter frin vissa kronoegendomar,
samt tre i Amnet vickta motioner,

n:o 147, i anledning af Kungl, Maj:ts proposition angiende ut-

vissa fall forstriickt ritt att utlimna egnahemslan, samt tre i &mnet viickta motioner,

bolag och

forening atl

foredrfea

n:o 148, i anledning af vickta motioner angiende #ndringar i
gillande villkor och bestimmelser for den af staten utéfvade egna-

fast egendom, hemslanerorelsen,

(Forts.)

n:o 149, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
forande af en kanslibyggnad vid Norrlands dragonregementes kasern-
etablissemang i Umea,

n:o 150, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition anggende pa-
byggnad af filttelegrafkirens kasern & Marieberg,

n:o 151, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende om-
byggnad och utvidgning af Visternorrlands regementes skjutbana vid
Sollefted,

n:o 152, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
forande af nytt ridhus vid krigsskolan 4 Karlberg,

n:io 153, i anledning af Kungl. Maj:its proposition angiende
tickande af en 4 anslaget till lega af hiistar for kavalleriets, artilleriets,
ingenjortruppernas och tringens exercis ir 1907 uppkommen brist,

n:o 154, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende an-
vindande af allmdnna besparingar & riksstatens femte hufvudtitel till
anskaffning af sjukvirdsutredning f6r Karlskrona fistning m. m., samt

n:o 155, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende anvin-
dande af besparingar 4 vissa extra ordinarie anslag till anskaffning af
krigsfartygsmateriel,

bif6ll kammaren hvad utskottet 1 dessa utlitanden hemstillt.

Foredrogs anyo sammansatta stats- och lagutskottets den 1 och 4
i denna ménad bordlagda utlitande n:o 5, i anledning af dels Kungl.
Maj:ts proposition n:o 119 med forslag till lagar om &ndrad lydelse af
vissa paragrafer i grufstadgan m. m., dels de i sammanhang dirmed
afgifna propositionerna n:s 120, 121 och 122, dels herr Lindblads inom
Forsta Kammaren vickta motioner, n:is 68 och 69, dels herr Lind-
hagens m. fl:s inom Andra Kammaren vickta motion, n:o 112, i hvad
densamma afser grufvor, dels ock herr Magnusons inom Forsta Kam-
maren vickta motion, n:o 74.

Utskottet hade i férevarande utlitande i ett sammanhang behand-
lat ifrigavarande till dess férberedande handliggning hinskjutna fram-
stillningar.

Vid foredragning af utlitandet begirdes ordet af

Herr Magnuson, som yttrade: Med afseende 4 foredragnings-
sittet af forevarande utlatande hemstéller jag, att utlatandet métte
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foretagas till afgorande punktvis pi sidant siitt, aft forst punkten 1I Ifrdgasatt
foredrages, hvarvid ofverliggningen ma omfatta ifven andra delar af “vidgning

o f lagen
utlatandet; ,i'{,.;ef.da

att dirpd behandlas punkten I a och i samband dirmed punkten jorbud i
VI, sividt densamma afser punkten 1 i min motion n:o 74, med iakt- vitsa fall for

tagande, att lagforslaget foéredrages paragrafvis med slutmening, ingress ﬂ?:el:?n;‘:tt
och rubrik sist samt diirpa utskottets hemstiillanden; forvirfoa

att sedermera behandlas punkten I b och i sammanhang dirmed fzst egendom.
punkten VI i hvad den afser punkt 2 i min nimnda motion; (Forts.)
att direfter punkterna 1II--V foredragas hvar for sig; samt
att lagtext ej méi behdfva upplisas i vidare min @n sidant af
nigon kammares ledamot begires.

Hirtill limnade kammaren sitt bifall.

Punkien II.

I denna punkt hade behandlats Kungl. Maj:ts i proposition n:o Om under-
121 framlagda forslag till bestimmelser angiende undersokning och “”t‘l”ﬁ”g d:"h
tillgodogbrande af mineralfyndighet 4 viss kronojord, och hade ut- y.-,-mfd, af
skottet hemstillt, att denna proposition icke for nirvarande maitte af ° mineral-
Riksdagen bifallas. Syndighet a

kronejord.

Betriffande punkterna I och IT hade herr Magnuson i afgifven
reservation anfort:

»Utskottet har enkelt nog 16st den linge svifvande frigan om in-
mutningsriittens upphifvande & odisponerad kronojord samt dess er-
sittande i si fall med n#got annat system for befintliga mineralfyn-
digheters tillgodogérande genom att hemstilla om afslag pa de af
Kungl. Maj:t foreslagna nya koncessionsbestimmelserna, men om bifall
till de ovedersiigligen af sagda bestimmelser foranledda forandringar i
gillande grufstadga.

Jag har icke kunnat bitrida ett sidant tillviigagiende, utan anser,
att om utskottet pad anférda skil icke velat ingd i nigon nirmare
granskning af de féreslagna bestimmelserna och darfor afstyrker bifall
till desamma, si hade utskottet foljdriktigast #fven bort hemstilla,
hvilket jag dirfér finner mig foranliten yrka, att de under I a) och
b) omnimnda lagférslag icke heller ma af Riksdagen antagas.

I ofverenstimmelse med Riksdagens foregiende uppfattning torde
likvil héraf folja, att den provisoriska lagen af den 19 april 1907
angiende inmutningsforbud 4 odisponerad kronojord i Norrbottens,
Visterbottens och Jiamtlands lin bor fortfara att gilla #nnu ett ar
eller till den 15 maj 1910, hvarom jag dfven af formella skil och
under férutsittning, att denna min reservation vinner tillslutning,
ansett mig boéra viicka sirskild motion.»

Herr Magnuson: Mina herrar! Regeringen har i ir framlagt ett
linge vintadt lagforslag om undersékning och tillgodogdrande af mi-
neralfyndigheter & viss kronojord. Frigan har varit svifvande sedan
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Om under-
s0kning och
tillgodo-
gorands af
mineral-
Syndighet d
Rronojord.
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ar 1902, da inmutningsritten tills vidare borttogs for odisponerad kro-
nojord inom Norrbottens lin och forbehélls kronan ensam. Férbudet
har uppriitthillits genom provisorisk lagstiftning &r efter ar och ir nu
gillande till den 15 maj innevarande ar. Fran ar 1907 har det ut-
strackts att omfatta dfven Visterbottens och Jimtlands lin.

Jag ber nu att i korthet fa redogéra f6r vir nuvarande gruflaz-
stiftnings historia. Foére ar 1835 var kronan i forhallande till en in-
mutare likstdlld med hvarje annan jorddgare. Efter ar 1855 ansags,
formodligen af det skil, att kronan aldrig forut hade begagnat sig af
sin jordagarritt, att i den grufstadga, som di utfirdades, icke helier
behofde tagas in nigon bestimmelse, att kronan skulle bevaka sin riitt,
utan tillfsll kronans jorddgarandel a odisponerad kronojord utan vidare
inmutaren.

Denna bestimmelse gick #fven Ofver i 1884 ars grufstadga, och
man kan siga, att den gar igen &fven i 1886 drs stadga for stenkols-
fyndigheters eftersiittande, dir koncessionsinnehafvare & odisponerad
kronojord dr fri frin afgift till kronan.

Emellertid beslot Riksdagen ar 1889 att skrifva till Kungl. Maj:t
och begira utredning, i #indamdl att kronan skulle kunna aterforvirfva
sin jordagarratt. 1 1899 ars lag af den 20 oktober aterinférdes ocksi
kronans jorddgarritt och bestimdes regler for utarrendering af den-
samma. Vi std alltsd betriffande kronojord fér niirvarande pa samma
standpunkt som fore 1855, men med den praktiska skillnad, att kro-
nans jorddgarritt skall utarrenderas f6r en tid af hégst 20 4r, och om
arrendeaftal icke kommer till stind, #ir inmutaren likvil skyldig att
betala /,, af virdet utaf alla brutna och uppfordrade produkter. Dock
ir nu inmutningsritten, som sagdt, sedan ar 1902 genom provisoriska
forbud suspenderad for kronojord inom Norrbottens lin.

Hvad har under tiden étgjorts for fragans utredning? Kommers-
kollegium har bade &ar 1902 och dr 1904 svarat med afstyrkande af
inmutningsrittens borttagande, stédjande sig ddrvid pd enstdmmign
uttalanden af alla sakkunniga som horts, med undantag af Konungens
befallningshafvande i Norrbottens lian, som dock ville hafva inmut-
ningsritten kvar for andra mineral &n jairnmalm.

Sa stod fragan oafgjord #nnu ar 1906, och jag tilliter mig upp-
ldasa frin sidan 15 i den kungl. propositionen n:o 119 féljande rader,
som skildra frigans davarande liage:

»Da frigan om prolongation af 1902 ars lag forekom i statsradet
den 27 april 1906, anforde chefen for justitiedepartementet, att bland
de betinkligheter, som af sakkunniga myndigheter yttrats med afse-
ende & limpligheten att definitivt upphédfva inmutningsriatten inom
Norrbottens lin, stérsta betydelse syntes bora tilliggas farhigan, att
genom Inmutningssystemets upphifvande de enskildes intresse att
efterspana malmfyndigheter skulle komma att minskas, samt att f6ljden
hiraf kunde blifva, att linets malmtillgangar ej blefve utforskade och
kinda. Det syntes uppenbart, att detta spérsmal vore af si stor vikt,
att definitivt beslut i #mnet icke borde fattas, innan fullstindig utred-
ning #gt rum, huruvida det vid upphéfvande af inmutningsritten vore
mojligt att pa annat sitt gifva upptickare af malmfyndigheter sidan
uppmuntran, att den enskilda foretagsamheten fortfarande lockades att



Onsdagen den 5 Maj, f. m, 5h

fipna sig at eftersokande af malmer. Departementschefen anhéll diir-
for om bemyndigande att tillkalla sakkunniga att inom departementet
bitrida med sidan utredning. Under afvaktan pi, att utredningen
blefve fullbordad, fann departementscheten det vara nédigt, att det
provisoriska tillstandet bibeholles.»

Hirpa kan man siiga, att tva forslag bhafva sett dagen, det forsta
kalladt i Kungl. Maj:ts proposition for 1907 ars forslag, och det andra
kalladt for 1908 ars forslag. Det utlatande, som sakkunniga afgafvo
Ar 1907, utmynnade i férslag om ett koncessionssystemn, afseende all kro-
nojord, hvilket forslag nuvarande chefen for justitiedepartementet emel-
lertid pi grund af de anmirkningar, som riktats diiremot, icke ansig
gig kunna for Riksdagen iramliigga.

Med bitriide af sakkunniga har chefen for justitiedepartementet
sedermera litit i departementet utarbeta det forslag, som nu foreligger
och som kallas for 1908 ars forslag, framlagdt for denna Riksdag i
form af Kungl. Maj:ts proposition n:o 121. Betriiffande det allminna
omdomet om detsamma hiinvisar jag till sidan 21 i den kungl. pro-
positionen n:o 119 och till hvad chefen for justitiedepartementet sjilf
diir anfor i denna sak. Jag tillater mig pdpeka, att med undantag for
befallningshafvande i Norrbottens lin, som vidhiller sin gamla stind-
punkt af alla dem, som afgifvit officiellt utlatande darofver, har en-
stimmigt forklarats, att »en fullstindig revision af grufstadgan, med
bibehillande af inmutningsriitten & all jord, vore att foredraga». Detta
har dfven fran enskildt hill bekriiftats, senast af Sv. teknologforenin-
gens afdelning for kemi och bergsvetenskap den 15 april i ar, liksom
jag kan A&beropa, att roster inom hogsta domstolen &fven hojts till
forman hirfor; sirskildt synes pa sidan 67 ett anférande hirom af
justitierddet Silverstolpe.

1908 ars forslag foreligger nu alltsd i tva skilda delar, den ena
bestiende af de bestimmelser, som skulle trida i stéllet for grufstad-
gans foreskrifter, och den andra bestiende af en lag om #ndringar i
grufstadgan, betingade af dessa bestimmelser. Lagens kirnpunkt ir,
som utskottet siger, dess § 3 mom. 1, hvarigenom inmutningsrétten
upphiifves 4 all odisponerad kronojord. Jag ber att fa dterkomma
hirtill senare och att nu forst fi yttra mig ndgot om bestimmelserna,
di jag anser dessa utgora den viktigaste delen af den kungl. proposi-
tionen.

Till en bérjan ber jag att med tillfredsstillelse f4 konstatera, att
de nya bestimmelserna angiende undersékning och tillgodogdrande af
mineralfyndigheter & kronojord i méjligaste man utarbetats i 6fverens-
stimmelse med grufstadgans regler, hvilket visar, att om man velat i
behofliga delar omarbeta grufstadgan, si skulle det ej vara si svart att
med inmutningsrattens bibehallande fi en enhetlig lag for bergsbruk
givil & krono- som & enskild jord.

88 24, 25 och 36 idro det visentligaste i den kungl. propositionen
n:o 121; de dro det bade ur ekonomisk och ur teknisk synpunkt. §§
24 och 25 bestimma nirmare afgildens storlek, och § 36 villkoren for
kronans inlésningsritt, som dock tidigast far ske efter 20 ar. Den
arliga afgilden bestar dels i en jordskyld med 5% af virdet pa den
mark, som utligges till skirpningsomride — dock skall den utgd med

N:o 38.

Om under-
sokning och
tillgodo-
gorande af
mineral-
Syndighet &
kronojord.
(Forts.)



N:o 38.

Om under-
sokning och
tillgodo-
girande af
mineral-
Jyndighet d
kronojord.

(Forts.)

56 Onsdagen den 5 Maj, f. m.

minst fem kronor per har — dels i en arlig afgild till kronan, utgi-
ende med 3 procent 4 bruttoafkastningen. Det har ju sitt vissa
intresse att pipeka hvad den faststillda jordskylden for sjilfva mark-
upplatelsen betyder. Om medelafkastningen per har af all kronojord
tinkes uppgd till fem kronor och kronan #ger cirka 5 miljoner har
kronoparker och oafvittrad kronomark, borde kronan efter samma
beriikning hafva 25 miljoner kronor i arlig inkomst af desamma, men
har i sjilfva verket endast /3 hiiraf.

Betriffande sjilfva royaltyn eller afgilden tilliter jag mig fram-
draga nagra exempel ifrin Kopparbergs lin, himtade ur Tekn. Tid-
skrift f6r den 24 april 1909, som visa, huru denna afgild skulle verka,
om den dir vore tillimpad. Bergmiistaren i Giifle-Dala distrikt séger:
»For samtliga malmexporterande grufvor i Kopparbergs lin skulle 3
procent royalty motsvarat 20,3 procent af 1907 ars vinst.» Och vidare:
»Ar 1907 hade malmfingsten i de grufvor inom Kopparbergs lin, som
icke drifvas for malmexport, ett virde af 1,108,009 kr. och den 1908
uppgifna inkomsten var 183,912 kr. Dragas hirifrin de forluster, jag
kiinner, 70,000 kr., motsvarar 3 procent af produktionen 29,4 procent
af samtliga grufvornas nettobehallning.» Grufingenjéren i mellersta
distriktet drager fram ett sirskildt exempel frin Blotberget, en af de
vngre, senast upptagna grufvorna i Kopparbergs lin. Han siger med
afseende dira: »Afgilden har bestimts att utgd med 8 procent &
saluviirdet af alla inom omradet vunna bortforda produkter. Detta
liter ganska ansprakslost och man har skt berikna, hurn den skulle
verka, och uppgifves i den kungl. propositionen, att den i 5 sirskilda
fall skulle halla sig mellan 10,4 och 18,4 procent af nettoafkastningen.
Dessa siffror hirrora sig fran grufvor i Gringesberg, som #ro gamla
foretag, dar alla anliggningar for linge sedan #ro afskrifna. Helt annor-
lunda stiller det sig vid nya foretag. Jag tager som exempel Blot-
bergets gruffilt vid Ludvika, som borjade arbetas ar 1901. Ar 1906
— jag villjer detta ir, emedan goda konjunkturer di voro radande —
erholls dirstides produkter till ett virde af 583,000 kronor och bolagets
vinst utgjorde 59,461:54 kronor. Afgilden skulle hafva uppgitt till
17,490 kronor eller i det nirmaste 30 procent af nettovinsten.»

Aterkommer jag sd till sjilfva lagen, hvarigenom inmutnings-
ritten skulle upphifvas 4 all odisponerad kronojord éfver hela riket,
forhaller det sig sd, att jag reserverat mig emot utskottets hemstillan,
att Riksdagen skulle taga lagen, men afsld bestimmelserna. Jag till-
liter mig hidrom ur min motion anféra foljande:

»En sidan utging af fragan synes mig dock vara mycket att
beklaga och knappast ldrer man kunna tro, att nigot sidant kan hafva
at Kungl. Maj:t asyftats; utan meningen fir vil dndock antagas hafva
varit, att de foreslagna #ndringarne i grufvestadgan och sirskildt af
dess § 3 endast dro tillkomna pa grund af och sta i ett foljdriktigt
samband med det nya koncessionsforfarandet, som Kungl. Maj:t i sin
proposition n:o 121 foreslagit betriffande tillgodogérandet af vissa
mineralfyndigheter 4 odisponerad kronojord. Hellre da synes mig nu
gillande provisoriska férbud mot inmutning & kronojord i Norrland
bora fa fortfara att gilla, till dess andra bestimmelser trida i stillet
och icke de gamla bergslagerna i mellersta Sverige utan moget beprot-
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Yande pitvingas en lag, som inskrinker cn riitt, hvilken till obestridlig Om under-
fromma for svensk jirnhandtering dir bestitt sedan drhundraden.» ””:.’l‘l’“gd“"_‘”‘
Hyvilken foriindring i bestiende forhillanden innebir nu den fire- gb-;u',',’d, af
slagna nya § 3 i grufstadgan? Jo, att kronan, som genom 1899 ars ~ minaral-
lag iir liksom den enskilde jordigaren under alla férhallanden berittigad Syndiohet &
till hilften af en upptickt och inmutad fyndighet i dess egen mark, k"’"”"J”"d'
nu vill fér egen del tillskansa sig ffven den andra hilften, som (Forts.)
hittills tiltkommit upptickaren. Ar Forsta Kammaren beredd att taga
eller med utsikt till framging motsiitta sig konsekvenserna hiiraf?
sidan 25 i den kungl. propositionen siiger herr statsridet, att dgande-
ritten till 4 kronans mark befintliga fyndigheter tvifvelsutan och prin-
cipiellt tillkommer kronan sisom jordigare. Ar detta riitt betriffande
kronan, tror man sig di om att kunna bestrida eller forhindra, att
samma riitt gores gillande ifven betriiffande den privata jorden? For
visso torde det blifva svirt, och niista steg, som med anledning af
herr Lindhagens motion ligger niira till hands att befara, iir, att Riks-
dagen, gifvande vika for hans och hans meningsfriinders teorier, slutar
med att forklara kronan vara #gare till alla fyndigheter dfven 4 enskild
mark. Med dessa konsekvenser for Ogonen anser jag det icke vara
villbetinkt af Forsta Kammaren att nu utan den ringaste motivering
och endast pa en enkel tillstyrkan af utskottet — som hvarken har
haft tid eller lust att sitta sig in i frigan — antaga foriindringarna i
grufstadgan, men limna bestimmelserna at sitt 6de. Det kan icke
hafva varit regeringens mening att framtvinga eller ens ¢nska en sidan
utging af frigan. Fastmera synes mig den meningen bora fa gora
sig gallande, som, understodd af kommerskollegium, af bergmistarna,
af fullmiktige i jdrnkontoret, af professorn i grufvetenskap vid tek-
niska hogskolan, af en medlem af hégsta domstolen och nu senast af
Svenska teknologféreningen, yrkat pd — i ordalag mer eller mindre
lika dem jag nu begagnar — »en snar och fullstindig revision af hela
var grufstadga, byggd pid inmutningsrittens grund>.
Herr talman, férst och frimst ber jag att fa bitrida utskottets
yrkande om afslag & punkt II, som giller bestimmelserna, men jag
gor det endast under den férutsittning, att dfven punkt Ia mai afslas,
fastin jag for tillfillet inskrinker mig till att, som sagdt, bitrida ut-
skottets yrkande i friga om punkt II.

Herr statsridet Petersson: Herr talman, mina herrar! Sdvidt
jag ritt uppfattat den foredragningsordning, som fdreslogs och antogs,
skulle det vara mig obetaget att yttra mig ofver det féreliggande for-
slaget i sin helhet. Jag ber att fa begagna mig daraf och i ett samman-
hang siga hvad jag har att anfora. Det medfor alltid den vinst, att
hvad jag har att siga kommer i sitt ritta sammanhang.

Jag vill d& till en bérjan beklaga, att utskottet icke ansett sig
béra foretaga mer dn en, si att siga, forberedande lisning af de grunder
for upplitande af ritt till grufdrift 4 kronojord, som omfdrmilas i
utlitandet under punkten 2. TUtskottet synes icke hafva ndgot att
erinra emot dessa grunder. De dro ock resultatet af omfattande och
mycket ingiende undersokningar. De hafva vunnit understod af alla
de myndigheter, som yttrat sig i saken, forutsatt, att inmutningsritten
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komme att upphiifvas. De hafva ock si till vida vunnit erkiinnande
af den siste talaren, att han sisom en fortjinst hos dem angifvit, att
de #dro atfattade i nira ofverensstimmelse med inmutningsriitten. Det
som skiljer dem dirifran &r, att man bibehaller méjligheten for kronan
att utdfva inflytande pa grufdriften, ett inflytande, som kronan pa
senare tider mer och mer funnit énskvirdt och nodigt att diga. Jag
har anledning tro, att det icke later sig gora att fi fram nagot bittre
och mera tilltalande forslag &n det, som nu ligger pa Riksdagens bord.
Endast i fraga om en detalj har utskottet gjort anmirkning, nimligen
i friga om royaltyns berdkning, och utskottet forordar en undersékning
om man icke skulle kunna stadga dess berikning efter nettovinst.
Som #drendet nu ligger, skall naturligtvis en foérnyad undersékning,
dirutinnan verkstéllas. Ingenting skulle vara mig kérare, &n om den
utfolle s, att en dylik berdkningsgrund visade sig mdjlig, ty det dr
naturligtvis principielt mest tilltalande, om man kan berékna royaltyn
pa nettovinsten. DMen det ma ursidktas mig, om jag stdller mig ganska
skeptisk emot mojligheten att fa fram ett sidant forslag. Saken har
upprepade ganger varit foremél for undersokning. Jag erinrar om tvi
sirskilda tillfillen frdn 1890-talet. D& gillde det att bestimma af-
giften for begagnande af kronans jorddgareandel i grutva, och kommers-
kollegium foreslog bada gangerna, att royaltyn skulle berdknas till 25
procent af nettoafkastningen. Jag ndmner denna procent for att visa,
att den icke kommer si langt ifrin hvad den féregdende talaren talade
om. Men bada gingerna, 1893 och 1899, befanns férslaget omdojligt
att genomféra. Hogsta domstolen gjorde grava anmérkningar, som
man icke kunde komma ifran. Det beror dirpd, att vid grufforetag
mer in 1 friga om ndgot annat &r det svart att kunna konstatera
hvad nettot 4r och stadga huru det skall beriknas, si att icke genom
afdrag och hvarjehanda afskrifningar den afgild, som kronan skulle
fd, rinner bort 1 ett intet. Man har talat om deklarationsskyldighet
ungetir som nu i afseende 4 skatter. Det dr dock en stor skillnad,
ndr det giller en skatt till staten pd en eller par procent eller nir det
ir friga om en afgild pad 25 procent eller nigot dylikt. Emellertid
skall saken undersékas och resultatet héraf liggas pa Riksdagens bord.
Det finns naturligtvis ingen mdjlighet att tinka sig, att Riksdagen nu
skulle vilja upptaga dessa grunder till hufvudsaklig behandling.

Hvad angir de skidl, som utskottet aberopat for sin atgird att
icke upptaga frigan om grunderna till behandling, si har utskottet
visentligen anfort, att nagot forslag icke foreligger om de statsgruffilt,
som i propositionen dro omférmélda. Det hade varit var mening att
kunna ldgga fram proposition dfven om statsgruffilt, men utlitandena
kommo in si sent, att det icke ausigs mojligt, helst i ett par af ut-
litandena ifrigasatts, att vissa undersokningar pi marken borde verk-
stillas. :

Men i hvilket fall som helst sammanhénga dessa statsgruffilt icke
pd annat sitt med de grunder, som &ro foreslagna for upplatelse till
enskilde af ritt till grufdrift 4 kronojord #n dirutinnan, att stats-
gruffilten skulle bilda vissa omraden, pa hvilka dylik upplitelse icke
skulle ske, d. v. s. vissa omréaden, didr kronan férbeholle sig sjilf att
uteslutande och ensam fi idka grufdrift. Om nu dessa omriden be-
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stimmag samtidigt med eller efter grundernas antagande, ar naturligtvis
alldeles likgiltigt, for sa vidt man blott stiller si till, att icke, innan
nimnda omraden blifva bestimda, det kan ske en del upplitelser till
enskilda, hvilka sedermera skulle ligga i viigen for statsgruffilten. Iin
sidan atgiird hade varit synnerligen litt for utskottet att vidtaga. Det
hade icke behofts mer iin att ofverlimna till Kungl. Maj:t att provi-
soriskt bestiimma statsgruffilten eller att férordna, att grunderna icke finge
tillimpas, innan statsgruffilten blifvit bestimda.

Om grunderna blifvit antagna nu, hade realiter stillningen blifvit
densamma som den ir, si linge det provisoriska inmutningstérbudet
giller, d. v. s. den enskilde far vinta med att taga upp grufvor pi
kronojord, tills man hinner ordna forhillandena. Nu kan det emel-
lertid icke hjilpas, att forst vid niista riksdag samtidiga forslag om
grunder och statsgruffilt kunna framliggas. Men denna situation
innefattar dock icke nagot giltigt skiil for Riksdagen att, sdsom den
drade foregiende talaren yrkat, afsla dlven de foérslag om dndring i
grufstadgan, som utskottet inlatit sig pa och tillstyrkt. Dessa indringar
innehalla nimligen icke nigot annat @n ett fastsliende af den princip,
att inmutningsritten pa odisponerad kronojord skall férsvinna och att
kronan forbehaller sig att pa dessa omriden sjilf idka grufdrift, pa
gitt den finner limpligt ordna férhillandena.

Om nu frigan hade sidant lidge, att man Gfver hufvud taget kunde
siga, att valet Annu &r fritt emellan att upphéfva eller att icke upp-
hifva inmutningsritten pi kronojord, di kunde jag forstd den siste
arade talarens yrkande; di kunde han hafva skal att séga: vi bora
icke upphifva inmutningsriitten forrin i sammanhang med grundernas
bestimmande. En sanning &r ju, att frigan om inmutningsrittens
vara eller icke vara i allménhet och ur bergshandteringens synpunkt
sedt #nnu 4r Oppen, eller kanske hellre, att ur bergshandteringens
synpunkt finnas allvarsamma betinkligheter mot att upphéfva inmut-
ningsritten. Men si #r icke forhallandet, ndr det giller kronojord.
Hir hafva kommit till politiska och statsekonomiska skil, som fSranleda
dirtill, att det numera icke lirer kunna forefinnas nigon tvekan om
nidvindigheten att skrida till ett upphifvande af inmutningsritten pi
kronojord. Jag vill i detta afseende hinvisa till mitt yttrande till
statsradsprotokollet, infordt pi sidan 25 i den kungl. propositionen,
och jag tilliter mig relatera négra ord dirur. Jag har ddr sagt, att
man sedan ar 1902 >kommit till allt klarare insikt om nédvéndigheten
for staten att dga visst inflytande 6fver malmbrytningen och malw-
exporten och om nédviindigheten att hindra, det véardefullare svenska
grufvor falla i utlinningars hinder. Med hinsyn hartill hafva stats-
makterna funnit sig foranlitna att genom kop forvirfva atskilliga at
de stora gruffilten i Norrbotten. Af denna grufpolitik synes mig
shsom en oafvislig konsekvens folja, att staten, di si utan fornirmande
af annans ritt kan ske, genom lagstiftningen bibehalles vid #gande-
ritten till mineralfyndigheterna 4 kronans mark. Anses ndmligen nyss
antydda intressen vara af den betydelse, att staten for deras tillvara-
tagande finnes bora #fven till higa pris forvirfva sig grufvor fran
enskilda, synas samma intressen #n mera betinga indring i en lag-
stiftning, hvarigenom enhvar tillerkdnnes ritt att medelst inmutning
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afhinda kronan den #ganderitt till 4 dess mark befintliga fyndigheter,
som efter hvad ofvan nidmnts tvifvelsutan principiellt tillkommer kronan
sisom jordigare.»

Jag tror, att dessa skil #ro starka och att det nu icke finnes mer
an en vig att gi: den, som i den kungl. propositionen #r anvisad.

Nu inviinder man — antager jag — att detta géller fér de nord-
liga ldnen, men icke for det dfriga Sverige. Knappast haller ett sadant
resonemang streck, ty samma skil, som tala for att kronan forbe-
haller sig ritten till grufdrift pa sin jord i norra Sverige, gilla dfven
for kronojord i det ofriga Sverige. Vidare vill jag pipeka den uppen-
bara oligenheten af en olika beskaffad, definitiv gruflagstiftning for
olika delar af Sverige. Slutligen kan ock nimnas, att de sakkunniga
myndigheter, som yttrat sig i denna friga, varit ense om, att skall
inmutningsritten upphifvas 4 kronojord i de norra ldnen, bir den ock
upphifvas i det ofriga Sverige.

Reservanten har i sin reservation liksom nu i sitt yttrande talat
om nodvindigheten af ett »moget ofverviigande», innan ett sidant steg
som det nu ifrigasatta tages. Jag vigar halla fére, att defta »mogna,
ofvervigande» i ndrvarande stund foreligger. Arendet har varit under
beredning alltsedan ar 1902. Olika férslag hafva successivt uppgjorts
och granskats af sakkunnige; slutligen har det nu framlagda kommit
fram. Jag skulle ock vilja sporja hvad som egentligen &r att vinna
med det uppskof, som reservanten férordat. Reservanten tycks icke
hafva tillrickligt uppmirksammat, att #ndringarna i grufstadgan —
d. v. s. stadgandet om inmutningsrittens upphéifvande — #ro af civil-
lags natur; ty si har grufstadgan pi de senare iren ansetts bora be-
handlas, men att ddremot grunderna for det sitt, pd hvilket kronan
vill anvinda sina mineralfyndigheter, &ro af den natur, som omférmiles
i 77 § regeringsformen, och siledes béra bestimmas P4 samma sitt
som grunderna fér forvaltningen af kronans jordbruksdominer. De
komma alltsi uteslutande under Riksdagens bestimmanderitt. Man
vinner sledes konstitutionellt icke ndgon stérre sikerhet for dessa
grunder, om de antagas gemensamt med #ndring af grufstadgan in
om de antagas senare. Ar inmutningsritten upphifd, stir det sedan
Riksdagen fritt att i den ordning 77 § stadgar gira om ifrdgavarande
grunder efter eget godtfinnande. Vid sidant férhillande forsvinner,
sividt jag forstir, det visentligaste skilet, hvarfor reservanten velat
undanskjuta denna lagstiftning for nirvarande.

Diremot anser jag, att ett uppskof skulle kunna medfsra en
gifven oligenhet for de delar af Sverige, dir inmutningsforbud for
ndrvarande icke giller. I dessa delar vet man naturligtvis genom den
nu framlagda kungl. propositionen hvad som kan ungefirligen vara
att vinta pA detta omrade. Visserligen kan man icke befara sidana
missférhallanden, som visade sig uppe i Norrbotten och foranledde
1902 ars provisoriska lagstiftning, men det &r i alla fall antagligt. att
mellantiden skulle anvindas till att inmuta likt och olikt for att diri-
genom savidt mdjligt omintetgéra verkningarna af den lag, som man
emotser skola komma.

Den siste talaren uttalade en onskan om en allmin revision af
grufstadgan pid inmutningsrittens grund. Han métes i det afseendet
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af herr Lindhagen i Andra Kammaren sa till vida, som ifven han
onskar en allmin revision af grufstadgan, ehuru visserligen icke pa
inmutningsrittens grund. F4 dmnen i var lagstiftning hafva visat sig
84 svara att komma till ritta med som just gruflagstiftningen, det har
justitiedepartementet haft en liflig erfarenhet af inda sedan borjan af
1890-talet. Skall nu den del af samma lagstiftning, som for nér-
varande dr mojlig att Astadkomma, anstd i afvaktan pa fullstindig
revision af grufstadgan och man under tiden icke vill slippa los
inmutningsritten i Norrbotten, hvilket sékerligen ingen af herrarna ér
beredd att gora — da dr det nodviindigt, att man antager den provi-
soriska lagen Atminstone pa tio ér, icke pd ett ir, som reservanten
foreslagit.

Med hinsyn till hvad jag nu haft dran anfora anser jag, att det
skulle vara lyckligt, om Riksdagen ville antaga det lagférslag, som
under punkt I mom. a ir af lagutskottet hir tillstyrkt.

Medan jag har ordet, ber jag att fi gira en liten anmirkning
angiende den provisoriska lag, som reservanten foreslagit. Han har
ansett sig bora icke taga Kungl. Majits forslag oforindradt — utan
han har skrifvit af den nu gillande provisoriska lagen. Denna har
emellertid en stor oldgenhet diiruti, att den utgir den 15 maj, och om
Riksdagen nu skulle antaga reservantens forslag, sd #r det omdjligt att
hinna f§ lagen expedierad, innan den nu gillande gitt ut. Det blefve
siledes ett interregnum, under hvilket inmutningsritten blefve fri i
hela Norrland. Den af reservanten foreslagna provisoriska lagen méste
nemligen skickas till hogsta domstolen, innan den kan af Kungl. Maj:t
faststillas, och det finnes, sividt jag forstir, ingen mdojlighet att fa
detta undangjordt samt lagen utfirdad innan den 15 maj.

Under alla foérhallanden vill jag siledes hemstilla, att kammaren
méitte antaga den provisoriska lagen i den form den fitt i Kungl
Maj:ts forslag, en form, som #ar fullt anvindbar, oafsedt huru besluten
i ofriga delar utfalla.

Friherre Tamm: Herr talman, mina herrar! De rittsférhallanden,
som skulle komma att uppstd genom bifall till det framlagda forslaget,
synas mig vara si pass invecklade, att det var med nigon férvining
som jag fann, att det icke var Kungl. Maj:ts mening, att nigon lag-
stiftning skulle férekomma i den ordning, att Konung och Riksdag
skulle besluta 6fver dessa villkor. Om 77 § regeringsformen skulle vara
den normerande, s& skulle Riksdagen i detta fall liksom betriffande
andra kronans tillhirigheter vara den ensam beslutande. Ktt samman-
satt utskott, ett stats- och lagutskott, skulle d& déarofver afgifva utla-
tande, men af det yttrande, som detta utskott i ir har afgifvit, synes
det mig, som om det vore ganska ovisst pa sina onskningar med
afseende pi innehillet i dessa bestdimmelser. Kanske ett blifvande
utskott skulle si ock blifva, och garantien for Riksdagen, att en full-
stindig utredning skulle erhillas, dr siledes efter min uppfattning icke
si gidrdeles god. Om nu dessa bestimmelger icke antagas, men man
gar den viigen att i alla fall godkéinna forslaget till inmutningsrittens
-‘upphiifvande — och herr statsradet och chefen for justitiedepartementet
har sagt, att han finner icke, att det finns nigon annan vig att g &n
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att upphéfva inmutningsritten — si skulle det komma- att intriffa,
att mineralfyndigheter & kronans jord icke skulle kunna under nagra
forhallanden bearbetas dirfor att inmutningsritten &r borta. Det kon-
cessionsforfarande, som hidr dr foreskrifvet, existerar icke, och d& hvilar
hela denna lagstiftning pid en mycket lés grund. Det skulle icke
finnas nigon mdjlighet att bearbeta mineralfyndigheter 4 kronans jord,
dirfor att ndgot tillvigagingssitt icke har blifvit féreslaget. Och jag
forestdller mig, att den ledamot af hégsta domstolen har ritt, somn
yttrat, att syftet med inmutningsrittens inskrinkande kan naturligtvis
icke i stort sedt vara att lita de frin inmutningen mottagna mineral-
fyndigheterna ligga obrukade. Jag instimmer helt och hillet i detta
yttrande och finner dérfoér en siirdeles stor risk vara forenad med att
antaga forslaget till 4ndring i grufstadgan, men icke dessa bestimmelser.
Inmutningsritten har hittills varit den vig, genom hvilken foér den
svenska bergshandteringen mineralier och fyndigheter blifvit upptickta
och sedermera kunnat tillgodogoras.

Man skall vara mycket dfvertygad om lampligheten af inmutnings-
riittens borttagande, innan detta sker, men, sisom jag nyss tillatit niig
nimna, lirer det icke bora ske, forrin man fatt nigonting annat i
stillet. Det finnes siledes efter min uppfattning ett alldeles bestimdt
ekdl att nu afsld dfven forslaget till fordndring af grufstadga, hvilket
utskottet dock tillstyrkt. Detta kommer att féredragas senare. Vid
det férhallande, att utskottet icke ansett sig kunna gora nigon utred-
ning med afseende & bestimmelserna, lira dessa vil icke nu kunna
at Riksdagen antagas. Det hufvudsakliga skil, som af utskottet hir
blifvit anfordt, hvarfor utskottet icke kan foresld det, ir, att forslaget
om statsgrufvemark icke blifvit utredt sisom det skulle. Men det har
redan fran statsridsbidnken blifvit sagdt, att detta icke ir tillricklig
anledning, ty man hade kunnat vinta sig provisoriska bestimmelser,
dd Kungl. Maj:t hunnit fa saken klar for sig. I hvilket fall som helst
tror jag for min del icke, att frinvaron af bestimmelser om denna
mark dr ett nddvindigt hinder for att bestimmelserna i ofrigt skulle
komma att tillimpas.

Jag anhéiller att fi ansluta mig till det af reservanten framstiillda

forslaget.

DA tiden var lingt framskriden och ytterligare atskilliga af kam-
marens ledamoter begirt ordet i forevarande fraga, beslot kammaren,
pd framstillning af herr talmannen, att till aftonsammantridet upp
skjuta den fortsatta behandlingen af féreliggande utlatande &dfvensom
handliggningen af iterstdende drenden pa foredragningslistan.

Upplistes och godkidndes lagutskottets forslag till Riksdagens skrif-
velser till Konungen:

n:o 105, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om forbud mot viss forsdljning af tobak; och

n:0 106, i1 anledning af Kungl. Maj:ts proposition med {érslag till
lag angiende naturminnesmirkens fredande, lag angfiende national-
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parker och lag, innefattande tilligg till forordningen den 14 april 1866
angdende jords eller ligenhets afstiende for allmént behof.

Foredrogos och hinvisades till stateutskottet de under samman-
tridet aflimnade kungl. propositionerna.

Anmildes och bordlades
konstitutionsutskottets utlitande n:o 10, i anledning af vickta
motioner om inférande af dppen omrostning i Riksdagens kamrar;

statsutskottets utlitanden och memorial:

n:o 156, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende dt-
girder till skyddande af naturminnesmirken & kronans mark samt af-
gittande af vissa nationalparker;

n:o 157, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende rétt
for jordagare att inlosa till statsverket indragna hospitalsréntor m. m,;

n:o 158, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning af ett kronan tillhérigt omrade invid Hilsingborg m. m,;

n:o 159, i anledning af kamrarnas skiljaktiga beslut betriffande
l6nereglering for befattningshafvare vid justitiecombudsmansexpeditionen;

n:o 160, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
angdende fordelning af de medel, som komma att under ar 1909 och
1910 afeittas till friimjande af nykterhet och motarbetande af drycken-
skapens foljder, samt 1 dmnet vickta motioner;

n:o 161, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
angdende ytterligare anslag till restaurering af Stringnds domkyrka;

n:o 162, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
angdende forsiljning af en Orebro hogre allminna léroverk tillhorig
s4 kallad kilgirdstomt; och

n:o 163, i anledning af Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
angdende understod till gransridaren Karl Johan Rautios i Pello anka
Hanna Maria Isaksdotter, fodd Muotka, och makarnas fyra minder-
ariga barn;

bevillningsutskottets memorial n:o 27, i anledning af kamrarnas
skiljaktiga beslut, i anledning af bevillningsutskottets betinkande
n:o 21, i anledning af Kungl. Majits proposition med forslag till for-
ordning angdende #ndrad lydelse af vissa §§ i forordningen den 6
augusti 1894 angiende mantalsskrifning m. m. dfvensom en i dmnet
vickt motion;

sammansatta bevillnings- och lagutskottets utlitande n:o 4, i an-
ledning af dels Kungl. Majits proposition med forslag till lag om skogs-
accis samt inom Riksdagen i d#mnet vickta motioner, dels ock Kungl.
Maj:ts i sammanhang dérmed framlagda proposition med férslag till
lag angdende andrad lydelse af 38 § i forordningen om kyrkostimma
samt kyrkorad och skolrdd den 21 mars 1862;

Nio 38.
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lagutskottets memorial:

n:0 58, med féranledande af kamrarnas skiljaktiga beslut i
om lagutskottets utlitande n:o 45, i anledning af Kungl. Maj:ts propo-
gition med forslag till lag om férbud mot handels idkande 3 sockendag
utofver viss tid; och

n:0 59, med féranledande af kamrarnas skiljaktiga beslut i friga
om lagutskottets utlitande n:o 48, i anledning af dels Kungl. Maj:ts
proposition med férslag till lag angiende folkskolevisendet i vissa
stider, lag om #ndrad lydelse af 1 § i kungl. forordningen om kyrko-
stimma samt kyrkordd och skolrid den 21 mars 1862 och lag om
dndrad lydelse af 2 och 28 §§ i lagen angiende uppfostran at van-
artade och i sedligt afseende forsummade barn den 13 juni 1902, dels
ock inom Riksdagen i dmnet viickta motioner; dfvensom

Forsta Kammarens tillfilliga utskotts utlitanden:

n:o 16, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl.
Maj:t angdende éndrade grunder for val af sjomanshusdirektion m. m.;
och

n:o 17, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kungl. Maj:t
i friga om meddelande af bestimmelse mot onodigt pligande af hus-
djur vid slakt.

Kammaren 4tskildes kl. 4,5 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna.

Stockholm, P. A. Nymans Eftr. 1909.



