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N:o 6l1.

Auk, till Riksd. kansli den 8 maj 1908 kl. 2 e. m.

[Ttidtande i anledning of Kungl. Maj:ts proposition till Riksdagen
med forslag till lag om dndrad lydelse af §§ 32 och 41
v nddiga forordningen om kyrkostimma samt kyrkordd
och skolrdd den 21 mars 1862 samt §§ 34 och 43 ¢
nddiga forordningen om kyrkostémma samt kyrkordd och
skolrdd i Stockholm den 20 november 1863 jimte inom
Riksdagen © dmnet vickta motioner.

Genom en den 3 april 1908 dagtecknad proposition, som af bada
kamrarna blifvit till lagutskottet hanvisad, har Kungl. Maj:t under abero-
pande af propositionen bilagdt, i statsrddet fordt protokoll foreslagit Riks-
dagen antaga hir nedan intagna forslag till

1) lag om #ndrad lydelse af §§ 32 och 41 i nidiga forordningen om
kyrkostimma samt kyrkordd och skolrdd den 21 mars 1862, samt

2) lag om 4ndrad lydelse af §§ 34 och 438 i nidiga forordningen om
kyrkostaimma samt kyrkorad och skolrdd i Stockholm den 20 november 1863.

Betraffande de synpunkter, som gjort sig giillande vid utarbetandet
af omformilda lagforslag, tilliter sig utskottet hinvisa till den kungl.
propositionen.

I sammanhang med forevarande proposition har utskottet dirjimte
till behandling forehaft tvi i anledning af densamma afgifna och till
utskottet ofverlimnade motioner, namligen notionen n:o 64 inom Forsta
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Kammaren af herr E. D. Heiiman och mniotionen n:o 321 inom Andra
Kammaren af herr Jokhan Widén.

Herr Heimans Herr Heiimans berdrda motion #r af foljande lydelse:

motior: »En sorglig erfarenhet gifver vid handen, att vid ménga fall, d3 var-
ning af oeniga makar infor kyrkorddet fsrekommer, beror oenigheten af
mannens forfall i dryckenskapslasten, hvarigenom han icke blott forsum-
mar att bidraga till hemmets underhall, utan ocksid genom pantsattning
forskingrar hemmets tillhorigheter och #r en skrick for sina barn och for
hustrun, som under sddana forh&llanden far ensam strifva for hemmets
bestind. D& hon finner detta forhdllande i lingden odriagligt och for
barnens uppfostran hogst menligt, har hon till slut ingen annan rid att
f8 andring #4n att soka skilsméssa, till att borja med pd ett &r for att
se om ej den i dryckenskap férsjunkne mannen darigenom skulle lata
riatta sig.

Da den lastbare mannen finner det for sig bekvimt att f8 stanna
kvar i hemmet under forsoérjning af hustrun, ar det klart, att han gor
allt hvad han kan for att forhala en sddan skilsmissa till fortfarande
tunga for hustrun och skrick och mehn for barnen.

Skulle Kungl. Majits till &drets Riksdag ingifna nddiga proposition
nio 174 om ofverklagande af kyrkordds beslut oforandrad vinna Riks-
dagens bifall, skulle emellertid en sddan brottslig make vinna stora forde-
lar 1 sin ®nskan att forhala en dylik skilsméassa.

Det framgar ej klart, hvarken af den kungl. propositionens motive-
ring eller #n mindre af lagforslagets formulering, om en sidan make ej
skulle hafva fordelen af besvarstid redan ifrdga om kyrkoradets beslut
att kalla honom till varning.

Hvad som emellertid siakert framgar af den nidiga propositionen #r,
att sjilfva varningen skall kunna utgdra foremal for besvar, ehuru lag-
forslaget fran besvir undantager sidana beslut, som #4ro af rent forbe-
redande eller verkstillande art.

Det kan ju icke fornekas, att oeniga makars varning infor kyrkorad
sasom forut infor pastor ar en forberedande atgird i den skilsmissoproce-
dur, som innehalles i giftermalsbalkens 14 kap. 1 §, och denna paragraf
forutsatter, att nagon pafoljd af dylik varning till skilsm#ssa genom dom-
stolsutslag kan icke ske, sivida makarne af den meddelade varningen lata
sig ratta.

Det blir siledes alldeles oforstieligt, hvad lagforslaget stadgar om
att en siadan af kyrkorddet meddelad varning skulle, darest laga besvir
¢j fullfoljes, g& 1 verkstallighet. Varningen #r ju redan meddelad, innan
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besvar dardfver kunna anfdras, och fér ndgon varningens »verkstallichet»
darutofver finnes ej mojlichet euligt gillande lag, utan tiden fir utvisa,
om de varnade lata sig ratta, eller de sjilfva, endera parten eller bada,
vilja uttaga staimning infér domstol.

For att sdledes forekomma den oegentlighet, som i denna del vid-
lader forenamnda lagférslag, och med detsamma géra det fullt tydligt, att
varning af oeniga makar infor kyrkor&d hor med till de af kyrkoradet
handhafda atgarder, som #&ro af rent forberedande art, i detta fall for
det, som afses 1 giftermalsbalkens ofvan citerade stadgande och som
sdledes e kunna sisom andra kyrkorddets beslut ofverklagas, vigar jag
vordsammast hemstilla, att Riksdagen ville besluta sddan #ndring i Kungl.
Maj:ts forslag till lydelse af dels § 41 i nidiga forordningen om kyrko-
staimma samt kyrkordd och skolrdd den 21 mars 1862, dels § 43 i nadiga
forordningen om kyrkostimma samt kyrkorad och skolrdd i Stockholm
den 20 november 1863, att orden »dir ej beslutet var af rent forbere-
dande eller verkstallande art» matte fi det tillagg: eller afsdg i gifter-
malsbalkens 14:e kapitel foreskrifven varning for oenighet 1 aktenskapet,

och far jag vordsamt anhdlla hos lagutskottet att gifva haridt den
narmare och bittre formuldring, som ofverensstimmer med denna min
motions syfte.»

Herr Widén har i sin omformilda motion anfort foljande: Herr Widdns
>Med afseende pa Kungl. Maj:ts nidiga proposition n:o 174 med for- """
slag till lag om dndrad lydelse af §§ 32 och 41 i nidiga forordningen
om kyrkostdmma samt kyrkorad och skolrad den 21 mars 1862 samt
§§ 34 och 43 i nadiga forordningen om kyrkostimma samt kyrkorad och
skolrdd i Stockholm den 20 november 1863 fir undertecknad hirmed, i

ofverensstimmelse med Riksdagens i dess skrifvelse den 27 februari 1906

gjorda uttalande — som herr statsradet och chefen for kungl. ecklesiastik-
departementet for sin del funnit riktigt — att kyrkorads och skolrads
beslut mé gi i verkstillighet utan hinder af anforda besvir, darest icke

af hogre myndighet annorlunda férordnas, hemstiilla, att uttrycklig be-
stimmelse hirom meddelas.

Denna bestimmelse synes lampligen kunna, hvad angir den forst-
nimnda forfattningen, avigabringas pa det sitt, att det foreslagna stad-
gandet 1 § 41 2:a stycket nedflyttas till en sirskild paragraf efter § 42,
1 hvilken nya paragraf dirjimte infores dels hvad § 41 4:e stycket inne-
haller om kyrkorads och skolrids beslut samt dels tilligges ett nytt stycke
at foljande lydelse: Utan hinder af ford klagan ma beslutet gi i verk-
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stillichet, direst icke den profvande myndigheten annorledes forordnar.
Oldnlncrsnummer pé den foljande § 43 borde i sddant fall sindras till 44.

Hwad angéir stockholmsforordningen torde bestimmelsen i friga kunna
i tillampliga delar #stadkommas pa uncrefar enahanda sitt.

Pa grund haraf fir jag vordsamt hemstalla, att Riksdagen méatte i af-
seende pa ofvan nidmnda forfattningsforslag besluta mtaﬂande at en sadan
bestimmelse, som ofvan ancrlfVlts, och torde houtskottet vidtaga de #n-
dringar cller jimkningar i den antydda aﬂattmnﬂen af stadcrandena, hvilka
kunna pékallas.»

Sésom framgir af det vid ifrdgavarande proposition fogade utdrag af
%tausmdsplotokollet iro forevarande lagforslag {oranledda “af Rﬂ\sdavens
skrifvelse den 27 februari 1906, diaruti Riksdagen anhallit om forsla(r till
bestimmelser om ritt att fullfolja talan mot kylkomds eller skolrads heslut.
[ skrifvelsen ifragasattc &dfven Riksdagen, huruvida icke i vissa fall, dir
besvirsritt medoafves, bestimmelser borde meddelas ddrom att bebluteu,
trots anforda besvﬁr, finge gi i verkstillighet.

Vid granskning af ifrigavarande lagforslag har utskottet funnit de-
samma i det hela iignade att tillgodose det behof i omférmilda afseende,
hvaraf forentimnda skrifvelse foranleddes. Emellertid har betriiffande fra-
gan om verkstillighet, utan hinder af anfoérda besvar, af beslut, hvarom ar
traga, forslaget synts utskottet byggdt pd en tolkning af gillande bestim-
melser anofdende myndighets fsrfarande vid profning af besvir enligt kom-
nlunalfo:tmdnlncrarna, hvilken, sividt utskottet kunnat finna, icke 6fverens-
stammer med det sitt, hvarpa sagda bestimmelser hittills synas hafva till-
lampats. For astadkommande af erforderhor tydlighet harutinnan har utskottes
funnit nodigt vidtaga siédan andring i forslaven som 1 herr Widéns omfsrmalda
motion payrkats Dock har utskottet ansett att den darvid erforderliga
nya paragrafen i férordningen om kvrkostamma samt kyrkordd och skol—
rid den 21 mars 1862 hor erhalla sin plats omedelbart efter § 41 samt
den nya paragrafen i forordningen om kyrkostimma samt kyrkorad och
skolrad i Stockholm den 20 movember 1863 omedelbart efter § 43 1 samma
forordning. Senare paragrafer i forordningen hatva i enlighet hirmed
méast undergz‘i jamkning i sin nummertoljd.

Men #afven den i herr Hetimans forevarande motion gjorda framstill-
ning har utskottet funnit fortjina beaktande. Daraf att bestimmelse med-
delas, att beslut, hvarom nu #r friga, m& utan hinder af diremot ford
klagan g& i verkstillighet, torde icke behofva folja, att beslutet i allménhet
blir tillerkindt den rattsverkan, som om detsamma vore laga kraftvunnet.
Har t. ex. varning infor kyrkoradet skett af oeniga makar, torde det sa-
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lunda i allt fall vara ovisst, om domstol, dir talan om skilnad mellan
makarna till sing och site anhangiggjorts, anser sig kunna eller bora

(e}
meddela beslut i skilnadsfragan, forr #n varningsbeslutet vunnit laga kraft.
Pa sitt herr Hetiman i sin ifrigavarande motion framhéllit, kan emel-
lertid det uppskof i skilnadsproceduren, som i afbidan pa att sistnimnda
beslut skall vinna laga kraft silunda kan intriffa, ofta medfora beaktans-
virda oligenheter. Utskottet har darfor ansett sig bora tillstyrka herr
Hetunans forslag om undantag fran regeln om klagoritt for sadant kyrkorads
beslut, hvarigenom varning skett for oenighet i dktenskap. Klagoritt i
detta fall synes utskottet desto littare kunna undvaras som ett dylikt beslut
mindre fir betydelse ensamt for sig #n sisom ett led i en fortgiende
procedur, dar fortsittningen blir domstols profning och domstols utslag, mot
hvilket klagas i vanlig ordning

Pa grund af hvad silunda anforts, fir utskottet hemstilla,

1) att Riksdagen, med tillkinnagifvande att det af
Kungl. Maj:t 1 propositionen n:o 174 framnlagda forslag
till lag om #ndrad lydelse af §§ 32 och 41 i forord-
ningen om kyrkostimma samt kyrkordd och skolrad den
21 mars 1862 icke kunnat i oférindradt skick af Riks-
dagen godkinnas, matte i anledning af den kungl. pro-
positionen samt herrar Hetimans och Widéns ifragava-
rande motioner for sin del antaga foljande

(Kungl. Maj:ts forslag.) (Utskottets firslag.)
Lag

om andring i vissa delar af nadiga forordningen om kyrkostamma
samt kyrkorad och skolrad den 21 mars 1862.

Hirigenom forordnas, att nedannimnda §§ i nddiga forordningen
om kyrkostimma samt kyrkorad och skolrdd den 21 mars 1862 skola er-
halla foljande lydelse: '

§ 32.

Protokoll — — — — — verkstilla.

Det justerade protokollet skall, ¢ den mdn det ej uteslutande ror en-
skild persons forhdllande, nisia sin- eller helgdag, dd gudstjinst hdlles, frdn
predikstolen upplisas.
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(Kungl. Maj:ts forslag.)

§ 41.

Medlem af forsamlingen, som at
kyrkostdmmas beslut i forsamlingens
gemensamma angeligenheter ej nojes,
dger ritt att, dir han tilltror sig
kunna visa, att beslutet krinker hans
enskilda ritt eller eljest hvilar pa
orittvis grund, ecller att det icke i
laga ordning tillkommit, eller att det
star i strid med allmin lag eller for-
fattning, eller annorledes 6tverskrider
deras befogenhet, som beslutet fattat,
diruti rittelse soka genom besvir,
hvilka, jimte det 6fverklagade beslutet,
bora inom trettio dagar efter det kla-
ganden daraf erholl del, dagen da
det skedde likvil oriknad, ingifvas,i
mal, som uti § 2, mom. 1, 2, 3 och 4
dro namnda, till det domkapitel, hvar-
under kyrkofsrsamlingen hor, men i
andra mal till Konungens befallnings-
hafvande i linet; och aligger det kla-
ganden darjamte savil att vid besviren
foga bevis om dagen, di beslutet del-
gafs, som ock att, inom fjorton dagar
efter det tiden for besvirs inlim-
nande utgétt, till kyrkostimmans ord-
forande ingifva diarii-utdrag dirsfver,
att han sina besvir inlimnat & ort
som vederbor.

Medlem af forsamlingen, som vill
styrka, att kyrkordds eller skolrdds
beslut ¢ forsamlingens gemensamma
angeligenheter — hvilar pd  ordttuis
grund, eller icke dr i laga ordning
tillkommet, eller stdr 1 strid med
allmin lag eller forfattning, eller
annorledes  dfverskrider deras be-

( Utskottets forslag.)

[§ 41]

(bibehaller sin nuvarande lydelse.)
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(Kungl. Maj:ts forslag.)
fogenhet, som beslutet fattat, dfven-
som den, som tilltror sig kunna visa,
att ndgot af kyrkordd eller skolrdd
fattadt beslut kranker hans enskilda
ritt, dger, ddr ¢ beslutet var af rent
forberea’ande eller verkstillande art,
eller med afseende d bfver/clagandet
diraf 1 lag eller forfattning annor-
lunda dr stadgadt, fullfolja talan mot
beslutet 1 enahanda ordning som 1
mom. 1 bestimis for klagan ofver
kyrkostimmas beslut; dock ‘att diarii-
utdrag, hvarom i samma mom. for-
mdles, skall, inom ddr stadgad tid,
ingifvas  till kyrkorddets eller skol-
rddets ordforande.

Forsummar klagande néagot af
hvad salunda for hvarje sdrskildt fall

' foreskrifvet, mé beslutet kunna
gd i Verkstallwhet

Klaganden “skall anses hafva af
beslutet erhallit_del den dag, da det-
samma enligt § 17 eller § 32 offent-
ligen kunojordes och © frdaga om sd-
dant kyrkordds eller skolrdds beslut,
som pd grund af stadgandet ¢ § 32
¢ blifvit offentligen uppldst, den dag,
dad beslutet blifvit honom genom ut-
drag af protokollet delgifvet.

Konungens befallningshafvande och
domkapitlet bora crlfva hvarandra af
besviren del, nir é’u‘endet kan anses
hora till gemensam behandling.

(Utskottets firslag.)

§ 42.

Medlem af forsamlingen, som vill
styrka, att kyrkordds eller skolrdds
beslut ¢ forsamlingens gemensamma
angeldgenheter hvilar pd ordttvis grund,
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(Kungi, Maj:ts fiarslag.)

(Utskottets forslag.)

eller icke dr i laga ordning tillkom-
met, eller star ¢ strid med allmain
lag eller forfattning, eller annorledes
dofverskrider deras befogenhet, som
beslutet fattat, dfvensom den, som
tilltror sig kumna visa, att ndgot af
kyrkordd eller skolrdd fattadt beslut
krinker hans enskilda ratt, dger, dir
¢) beslutet dr af rent firberedande
eller wverkstillande art eller med af-
seende d ofverklagandet diraf i lag
eller forfattning annorlunda dr stad-
gadt eller detsamma afser varning
for oenighet i dktenskap, fullfélja
talan mot beslutet i enahanda ord-
ning som ¢ § 41 bestimts for klagan
ofver kyrkostdmmas beslut; dock att
diarii-utdrag, hvarom ¢ samma §
Jormales, skall, inom dar stadgad tid,
wngifvas till kyrkorddets eller skol-
rddets ordforande.

Utan hinder af ford klagan md
beslutet ga ¢ wverkstillighet, direst
icke den profvande myndigheten an-
norledes forordnar.

Klaganden skall anses hafva af
beslutet erhallit del den dag, dd det-
samma enligt § 32 offentligen kun-
gjordes, eller, om beslutet pd grund
af stadgandet i samma paragraf ej
blifvit offentligen wupplist, den dag,
da det blifvit honom genom utdrag
af protokollet delgifvet.

§ 43.
(Nuvarande § 42.)

G& besviren darpa ut, att beslutet
icke i laga ordning tillkommit, eller
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(Kungl. Maj:ts firslag.) (Utskottets forsiag.)

att det stir i strid med allmin lag
eller forfattning, eller annorledes f-
verskrider deras befogenhet, som be-
slutet fattat, #Hger den profvande
myndigheten, dir den finner skil be-
sviren godkinna, att beslutets verk-
stallighet forbjuda.

Grundas besviren dirpd, att kla-
gandens enskilda ritt blifvit genom
beslutet kriankt, och varda besviren
godkinda, giller rittelsen till formin
for den, som klagat, men beslutet
stdr 1 ofrigt fast, utan s #r att det
finnes strida emot allmin lag eller
forfattning, eller eljest hvila pa oritt-
vis grund, dé den profvande myndig-
heten ock om upphifvande af beslutet
i dess helhet ma forordna.

§ 44
(Nuvarande § 43.)

I afseende pa tiden och sittet for
indrings sokande i utslag, som dom-
kapitlet eller Konungens befallnings-
hafvande gifvit, giller, efter hvarje
méls beskatfenhet, hvad sarskildt

stadgadt &r.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1909, men #ger icke tillamp-
ning & beslut af kyrkoradd eller skolrid, som fattats fore nidmnda dag.

Bih. til Riksd. Prot. 1908. 7 Saml. 58 Hift. 2
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2) att Riksdagen, med forklarande att Riksdagen
icke kunnat i oforindradt skick godkinna det i den
kungl. propositionen n:o 174 innefattade forslag till lag
om &ndrad lydelse af §§ 34 och 43 i nadiga forordnmcren
om kyrkostimma samt kyrkordd och skolrad i Stockholm
den 20 november 1863, matte i anledning af den kungl.
propositionen samt herrar Hetimans och Widéns omfor-
milda motioner for sin del antaga fsljande

(Kungl. Maj:ts forslag.) (Utskottets firslag.)
Lag

om Andring I vissa delar af nadiga forordningen om kyrkostdmma samt
kyrkorad och skoirdd i Stockholm den 20 november 1863.

Hirigenom forordnas, att nedannimnda §§ i nadiga férordningen om

kyrkostimma samt kyrkorad och skolrad i Stockholm den 20 november 1863
skola erhilla foljande lydelse:

Protokoll — — — — — — — — verkstilla.

Det justerade protokollet skall, i den mdn det ¢ uteslutande ror
enskild persons forhdllande, nista helgdag, dd gudstjinst hdlles, frdn predik-
stolen 1 forsamlingens kyrka upplisas.

§ 43. [§ 48]

Mom. 1. Den, som at l\ylkostam— (bibehaller sin nuvarande lydelse).
mas eller kyrkofullmiktiges beslut ej
nojes, #ger att, dir beslutet honom
rorer och han tllltror sig kunna visa,
att beslutet kranker hans enskilda
ritt eller eljest hvilar pad orittvis
grund, eller att det icke i laga ord-
ning tillkommit, eller att det star i
strid med allmén lag eller forfattning,
eller annorledes 6fverskrider deras be-
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(Rungl. Maj:ts forslag.)

fogenhet, som beslutet fattat, ddruti
rittelse soka genom besvir, hvilka,
jamte det ofverklagade beslutet, bora
antingen till ofverstathallardmbetet
eller till stadens konsistorium, allt
efter malets ekonomiska eller eckle-
siastika beskaffenhet, pa sitt besvirs-
hanvisning i hvarje fall nirmare ut-
visar, inlimnas fore klockan tolf &
fjortonde dagen, eller om helgdag
da intraffar, & nésta soknedag dir-
efter, den dagen likval oriknad, da
beslutet, pa sitt ofvanbersrdt ar,
kungjordes; och éligger det klagan-
den dirjaimte s& vil att vid besviren
foga bevis om dagen, di beslutet
kungjordes, som ock atf, inom atta
dagar efter besvirstidens utging, till
kyrkostdmmans eller kyrkofullmikti-
ges ordforande ingifva diariiutdrag
dorofver, att han sina besvir inlim-
nat 4 ort, som vederbor.
Forsummar klaganden négot af
hvad salunda ar foreskrifvet, mé be-
slutet kunna gi i verkstillighet.
Mom. 2. Den, som at kyrko-
rads eller skolrads beslut ef mndjes,
gger att, ddr beslutel ej var af rent
forberedande eller wverkstallande art,
eller med afseende d dfverklagandet
diraf 4 lag eller forfatining annor-
lunda ej dr stadgadt, fullfolja talan
mot beslutel under enahanda forut-
sdttningar och ¢ samma ordning, Som
i mom. 1 foreskrifvits for oOfverkla-
gande af kyrkostimmas eller kyrko-
fullindktiges beslut; dock att diarii-
utdrag, hvarom ¢ mom. 1 forndles,

(Utskottets forslag.)

11
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(Kungl. Maj:ts forslag.)

skall, inow ddr stadgad tid, ingifvas
till Ekyrkorddels eller skolradets ord-
forande; skolande i fraga om sadant
kyrkordds eller skolrads beslut, som
pa grund af stadgandet i § 34 ¢f
blifvit  offentligen wuppldist, Elagan-
dein amses hafva af beslutel erhallit

del den dag, da delsamma blifvit
honom gewom wuldrag af protokollet
delgifuvet.

Mom. 3. Ofverstithallarambe-

tet och konsistorium bora gifva hvar-
andra af besviren del, nir irendet
kan anses hora till gemensam be-
handling.

(Utskottets forslag.)

$ 44,

Den, som at kyrkovdds eller skol-
rdds beslut ej mnojes, dger att, ddr
ej beslutet dr af wvent forberedande
eller wverkstillande art eller med af-
seende @ Oofverklagandet diraf i lag
eller  forfaitwing annorlunda  dr
stadgadt eller defsammna afser var-
wing [or oenighet i dklenskap, full-
folja talawn ot beslutel wunder ena-
handa forulsdliningar och 1 sammo
ordwning, som ¢ § 43 foreskrifvits
for ofverklagande af Eyrkostimmas
eller  kyrkofullindktiges beslut; dock
att diarii-utdrag, hvarom i samina
§ formdles, skall, inom ddr stadgad
tid, ingifvas il Ekyrkoradets eller
skolrdadets ordfirande; skolande om
beslutet pa grund af stadgandet 4
§ 34 ej Dblifvit offentligen wuppldst,
Elaganden anses hafva af detsamma
erhallit del den dag, da det blifvit
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(Kungl. Maj:ts {irslag.)

Bih. till Reksd. Prot. 1906.

7 Saml.

(Utskottets forslag.)

honom genom wutdrag af protokollet
delgifvet.

Utan hinder af ford Elagan mad
beslutel ga i wverkstdillighet, ddrest icke
den prifvande wmyndigheten annorle-
des forordnar.

§ 45.
(Nuvarande § 44.)

Mom. 1. G& besvaren darpa ut,
att beslutet icke i laga ordning till-
kommit, eller att det star i strid
med allmén lag eller forfattning
eller annorledes ofverskrider deras
befogenhet, som beslutet fattat, ager
den profvande myndigheten, dar den
finner skal besviren godkinna, att
beslutets verkstillighet forbjuda.

Mow. 2. Grundas besvaren dar-
pa, att klagandens enskilda ratt blif-
vit genom beslutet krankt, och varda
besviren godkinda, galler rittelsen
till forman for den, som klagat, men
beslutet star i ofrigt fast, utan sa
ar, att det finnes strida emot allmin
lag cller forfattning eller eljest hvila
pa orittvis grund, di den profvande
myndigheten ock om upphéfvande
af beslutet i dess helhet méa for-
ordna.

§ 46.
(Nuvarande § 45.)
I afseende pa tiden och siattet
for andrings sokande i utslag, som
konsistorium eller o6fverstathallar-

58 Hift.. 3
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dambetet gifvit, giller efter hvarje

mals beskaffenhet hvad sarskildt
stadgadt &r.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 1909, men ager icke tillamp-
ning & beslut af kyrkorad eller skolrad, som fattats fore nimnda dag.

Stockholm den 8 maj 1908.

Pa lagutskottets vignar:

ERNST TRYGGER.

Stockholm. Tvar Haeggstroms Boktryckeri A.-B., 1908.



