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N:o 39.

Ank, till Riksed. kansli den 2 april 1908, kl. 1 e. m.

Utldtande, i auledning af wvickt motion om skrifvelse till
Kungl. May:t angdende sddan dndring i gdllande lag,
att gift person md kunna erhdlla Lifforsikring med trygg-
het att forsikringssumman kommer hans family till godo.

I en inom Andra Kammaren vckt, till lagutskottet hinvisad motion,
n:o 7, har herr E. O. V. Wavrinsky i Stockholm anfort foljande:

»I motion, n:o 6, till 1896 ars Riksdag hemstallde jag, »att Riks-
dagen ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla, det Kungl. Maj:t tack-
tes forelagga Riksdagen forslag till sidan 4ndring i nu gallande lag, att
gift person utan omvigar och svirigheter mi kunna bereda sin familj
formanen af forsikring & sitt lif, med trygghet for att forsikringssumman
eller s& stor del daraf, som icke kan anses bora tillkomma borgenirerna,
kommer familjen till godo.» Jag férnyar harmed denna framstallning,
som 1896 icke vann Riksdagens bifall,

For nirvarande &r det si, att gift person icke, utan att kringgd lagen
och utsitta sig for risk, kan taga forsikring & sitt 1if, som kommer maka
eller omyndiga barn till_godo afven vid intriffadt obestind.

Gafva under bestdende #ktenskap kan ndmligen icke i vanliga fall,
makar emellan, erhilla laga kraft. Dessutom svarar hustrun, utom for
egen gild, efter sin andel i boet fér gemensam gald.
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Har mannen redan fore aktenskapets ingdende forsikring & sitt lif,
s8 blir denna forsikring efter lag makarnas gemensamma egendom. Genom
aktenskapsférord kan mannen afsiga sig giftordtt dari och gora den till
hustruns enskilda egendom under iakttagande af att sddant férord ej mi
goras till forfing for dem, som vid tiden fér forordets ingdende hafva bittre
ritt till egendomen. Skall daremot sidan ofverlitelse med négon laga kraft
aga rum under aktenskapet, miste egendomsgemensamheten upphéra, d. v.s.
boskillnad vinnas. Men boskillnad vinnes endast under vissa for kontra-
henterna graverande omstandigheter och medfér dessutom kostnader. Dar-
for har ett kringgiende af lagen uppstitt. Antingen Gfverliter den for-
sikrade sin polis pa tredje person, som gores ansvarig for att forsikringen
kommer efterlefvande hustrun till godo, eller ocksd anordnas tvenne géfvo-
handlingar, en till tredje person och en af denne pd hustrun.

Hvad barnen betriffar kan forsikring alltid med laga kraft limnas
till myndiga barn. Aro barnen omyndiga, &r fadern deras formyndare.
Nu galler i afseende 4 16s egendom, som ett virdepapper dr, att en gifva
daraf, fér att anses fullbordad, skall vara icke blott genom ett fritt, klart
och bestaimdt viljeuttryck af gifvaren gjord utan att den dirjamte skall
vara verkligen ofverlimnad. Fadern maéste dirfor anskaffa annan férmyn-
dare. Men #fven andra svirigheter och oligenheter yppa sig, di en gift
person vill genom forsiikring af sitt lif betrygga familjens ekonomiska fram-
tid. For dessa har jag i min férenimnda motion limnat utforlig redogdorelse.

Annorlunda &r forhéllandet i andra lénder.

I England foreskrifves i lagen af den 18 augusti 1882, 11 §: ’'Gift
kvinna ma4, i kraft af henne har forut tillerkdnd rétt att sluta kontrakt,
taga forsikring p& sitt eget lif eller pi mannens lif till sin enskilda
fordel, och detta kontrakt med all foérdel diraf skall komma henne till godo.

En forsikring, som mannen tagit 4 sitt eget lif och forklarat vara
afsedd till férmé&n for hans hustru eller hans barn, eller fér hans hustru
och barn eller nigot af dem, eller som hustrun tagit & sitt lif och for-
klarat vara afsedd till formin for hennes man, eller hennes barn, eller
for hennes man och barn, eller nigot af dem, skall std under sirskild
god mans vard till formin for de diri omnimnda personerna, och de
penningar, som utbetalas pd en dylik forsikring, skola icke, s& lange dnda-
malet med forsikringen ej i alla hanseenden #r uppfylldt, utgéra nigon
del af den forsikrades egendom eller hafta for hans eller hennes skulder.
Dock skola den forsikrades fordringsiigare, darest det bevisas, att forsikrin-
gen tagits och premierna betalts i afsikt att bedraga dessa, vara berittigade
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att af de penningar, som kunna fis utbetalda pi forsiakringsbrefvet, utfs
ett belopp motsvarande de silunda inbetalda premierna — — — — —

I Tyskland medgifver rattsuppfattningen obetingadt en man ratt att
taga lifforsikring till sin hustrus foérman med den verkan, att borge-
narerna i alla hindelser icke kunna gora ansprik pd stérre andel af
forsakringssumman #4n som motsvarar de inbetalda premiernas samman-
lagda belopp, hvaremot en ofverlitelse af redan tagen forsakring nappe-
ligen torde vara oangriplig, hvad de borgenirer betraffar, hvilkas ford-
ringar uppkommit efter forsikringens tagande men fore dess ofverldtande,

Hvad angir den franska ritten, finnas flera rittsfall, som visa, att
en man kan taga en forsikring & sitt lif till sin hustrus férmén, lika-
som éfven att han kan ofverlita en redan befintlig forsakring & henne
med det resultat, att forsikringssumman kommer henne uteslutande till
godo, utan att, sividt vi kanna, ndgon inskrinkning till borgenirernas
forman med afseende & premiebeloppet forefinnes.

Markligt nog synes en i Finland af hogsta distans meddelad dom
gifva vid handen, att #&fven dir den uppfattningen skulle géra sig gal-
lande, att en lifférsikring, som en gift man tagit till sin hustrus for-
méan, bdr anses tillhéra henne enskildt. Och detta ar sd mycket an-
mirkningsvirdare, som den svenska #ktenskapsritten i ofrigt till sina
grundprinciper fortbestdr i Finland.

I Norge ar att marka vissa bestdmmelser i »Lov af 29:de juni 1888
om Formuesforholdet mellem Aegtefeller>, hvars 20 § innehaller fore-
gkrift, att lifférsékringssumma eller lifranta, som &r tillféreikrad nagon
af makarna, blifver den makens enskilda egendom, for si vidt icke
genom testamente, gafvobref eller aktenskapsforord &r annorledes bestiamdst.

Vidare foreskrifves 1 24 §, att gifvor mellan makar under bestdende
dktenskap maste for att vara giltiga ske genom aktenskapsfoérord, undan-
tagandes om de bestd i foremal till personligt begagnande, hvars virde
icke stdr i missférhallande till gifvarens villkor eller lifférsakringssumma
eller lifranta, som tillférsikras hustrun.

Af dessa bestdimmelser framgér, att den norska lagstiftningen i en
mycket vidstrickt grad behjartat de skil, som bora foranleda till sarskilda
bestimmelser rorande lifférsakringens tillgodogérande for familjen.

Att lifforsakring eller lifranta, som tillforsakras endera maken, blifver
dennes enskilda egendom och att gifva af sddan natur fir under bestdende
sktenskap utan lakttagande af eljes foreskrifna formaliteter goras mellan
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makar, innebar i sjalfva verket det fullstindigaste erkinnande man girna
kan tinka sig af de synpunkter, vi ofvan sdkt utveckla.

Lagger man hartill dels, att ingen bestaimmelse finnes, som forbehiller
borgenarerna ratt till atervinning af ett belopp motsvarande inbetalda
premier, och dels, att hustruns enskilda egendom icke svarar for andra
forpliktelser &n sidana, som hon sjilf iklidt sig, finner man, att det knap-
past ar mojligt att gd lingre i friga om forsikringens lagliga betryggande
for familjens rakning.

En lan- eller kreditgifvare, som ej till sin sikerhet tager pant, vet,
att han loper risk och mdste rakna dirmed.

Borgenérerna méste dock hafva berattigade ansprak darpd att gilde-
niren redligt skall strifva efter att betala sin skuld och anstringa sig
darfor och att siledes hvad som tillfaller honom genom arf, testamente,
gafva eller annorledes om mojligt anvindes till betalning af skulden.

Déremot kan galdenar aldrig vara pliktig att till borgenarens for-
mén forsakra sitt lif, sdvida sddant ej varit aftaladt. Har han {ill vin-
nande och uppehillande af denna forsikring till premierna tagit medel
ur det bo, hvari borgeniren har ratt, kan det ifrdgasittas, det boet skall
med si stor del af forsikringssumman, som motsvarar dessa premiers
sammanlagda belopp, svara for skulden, men icke med hvad som -vunnits
genom omténksamheten att taga forsikringen. Detta senare bor oaf-
kortadt och oantastadt tillfalla forsakringsinnehafvaren. Det intima for-
hallande, som rdder mellan makars ekonomiska intressen, foranleder pa
goda grunder farhdgor for att bedrigliga transaktioner skola kunna till-
gripas for att undandraga borgendrerna hvad de hafva befogade ansprik
pd. Men dartill kan ej riknas den formin, som koépes med forsakrings-
tagarens lif, - och forst di blir verklighet, nir familjens stod faller bort.

Lagutskottet hemstallde ar 1896 i sitt utlatande n:o 35, att min
motion icke matte till nagon Riksdagens atgird foranleda. Utskottet
fann, att en lagindring i det af motiondren antydda syftet skulle vara i
flera afseenden betanklig. Déarigenom skulle en af vdr svenska akten-
skapsratts viktigaste principer — den namligen, att ekonomiska aftal
mellan makar under bestdende aktenskap #ro ogiltiga — vésentligen
rubbas. Foér min del har jag inga betinkligheter vid att rubba denna
princip i forevarande hanseende. Staten skyddar #nkors och barns pen-
sioner #fvensom lifrintor, och vid ett bifall till min motion toges endast
ett ytterligare steg i samma riktning. Mcn >darmed skulle ocksd banas
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vag for bedragliga transaktioner till borgenirers forfdng>. Ja, denna
invindning skulle viga mycket tungt, om den vore berittigad. Inga-
lunda skulle jag v1lJa vara med om att uppmuntra gildenirer till att
efterlita hansynen till sina borgenirer. Men om en lifférsakring tdges
utan afsikt att undandraga borgenarer deras rattmatiga egendom, si ar
val detta lofvardt. Och nidgot undandragande af annans rittmatiga egen-
dom gkulle ej heller kunna #ga rum, om min motion bifslles, sisom jag
sokt visa. Borgenirerna hafva nimligen icke ndgon ovillkorlig ratt till
forsakringssumman utan till ett belopp motsvarande de premler som in-
betalts sedan den forsakrade rikade pad obestind, eller p& sin hajd till
samtliga de inbetalda premierna. For niirvarande kan ju lagen latt
kringgds; si sker afven. Dirvid tillvaratages visst icke borgenirernas
ratt till ndgon del. Enligt nu gallande lag kan man med rattslig verkan
gifva forsikringsbref till sina myndiga, men ej utan omvigar och risk
till sina omyndiga barn; och dessa senare borde vil i forevarande fall
vara minst likstillda med de forra.

Det synes mig siledes vara i alla afseenden bast att lamna den raka
vigen for dylika transaktioner oppen. Man vinner icke hvad man 8syftat
genom den nu giallande lagstiftningen, men &t den mindre nogriknade 1am-
nas utvig att nd sitt mal. Af den utredning jag i motionen &r 1896
forebragt framgdr, att afven med antagande af de allra stracgaste for-
pliktelser for en gildenar infor hans fordringsiigare ett medgifvande sidant
jag foreslir kan i lagen inrymmas. Men nu statuera lagstiftarne i all-
mianhet icke ens tillnirmelsevis s& stringt ansvar, som i utredningen upp-
stillts till grund. De hylla fastmera den asikten — jag upprepar det —
att en langifvare maste, sdvidt han icke till sin egen sdkerhet tagit pant,
anses hafva varit medveten om den risk han utsatt sig for genom lénets
beviljande och att han darfor mi std sitt kast.

I foreliggande forslag uppstélles, som sagdt, ytterst endast det an-
sprak, att férsakringstagarens efterlimnade familj ma under férenimnda om-
stindigheter hafva oomtvistlig ratt till sd stor del aof forsikringen, som
daterstar, sedan de erlagda premierna afdragits.

Utskottet formenade vidare, »att harigenom skulle vallas en forslapp-
ning af det intresse, som under nuvarande fosrhallanden bor och kan forut-
sattas hos hvarje ordentlig familjefader: att under lifstiden strafva och
verka for forbattring af familjens ekonomiska stéillning.»

Skulle det ha varit utskottets mening, att omsorgen om familjen for
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framtiden méiste inkrakta pd hans omtanke att under lifstiden sorja for
familjens uppehalle? Det har jag svirt att forestilla mig.

I den reservation, som af 1896 &rs lagutskotts arade vice ordfsrande
afgafs till utskottets utlitande, siger han bland annat: Lifforsakrings-
institutionen — oafsedt dess rent uppfostrande betydelse darutinnan, att den
vinjer individen vid att ej lefva blott for stunden, utan atti tid borja ordna
for sin och de sinas framtida ekonomiska existens — kan framfor allt med
afseende 4 den utvig, som dirigenom beredes familjefadern att betrygga
familjens ekonomiska framtid, medféra sd vilgérande verkningar, att den
synes bora af lagstiftaren befordras, naturligtvis alltid i den min andra
viktigare eller lika viktiga intressen ej daraf laderas. Hvad i den af
motionaren dberopade utredningen anforts visar, att sd ock skett inom ut-
landska lagstiftningar. Och d& motiontren i den foreslagna skrifvelsen gor
uttryckligt forbehall om borgenarernas ritt, synas farhdgorna, att Riks-
dagen genom bifall till en s3dan skrifvelse skulle uttala sig for tillatlig-
heten af forsakringsaftal, som linda till borgenarernas forfing, ej hafva
fog for sig.

Utmitningsfrihet inom viss begrinsning af lifférsakringsbelopp, taget
af gift person till férmén for maka eller omyndiga barn, och begransning
af konkursmassas ratt att forfoga ofver i kraft varande lifférsikringsbref
iro Atgarder dgnade att stirka familjebanden. De betankligheter, 1896 &rs
lagutskott hyste, hafva féranledt mig att bade i England och Tyskland
rédgora med erkindt framstiende jurister. De hafva alla forklarat, att de
finna den Atgird jag foresldr gagnelig for den enskilde och ofarlig for det
allminna. Yttermera har jag vandt mig till de insiktsfullaste personer i
det land — Norge — diar man gitt langst i medgifvanden &t familjen.
Nar min motion fallit, hinvénde jag mig till ddvarande statministern i
Stockholm, herr Gram, med forfrdgan, hur den norska lagen verkat och
fick till svar: »s& l8ngt jag kanner godt och vél; men jag har ingen per-
sonlig erfarenhet.» Senare hiinvinde jag mig till chefen for det norska
justits- og politidepartementet och mottog frin statsridet Lochen bendget
foljande svar:

»Hr Riksdagsmand.

I anledning af Hr Riksdagsmandens Foresporgsel i Skrivelse af 11:te
Oktober sistl. tillader jag mig at meddele, at der i Justitsdepartementet
ikke findes Materiale til Besvarelse af det af Hr Riksdagsmanden opkastede
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Sporgsmaal om, hvorledes Bestemmelsen 1 § 20, l:ste Punkten i den
norske Lov af 29:de Juni 1888 om Formuesforholdet mellem Aegtefaeller
har virket, og navnlig om den kan antages at have banet Veien for bedrage-
lige Transaktioner til Forfang for Vedkommendes Kreditorer. Jag hkar
imidlertid ladet indhente Udtalelse om Spérgsmaalet fra Bestyrelsen for
»Den norske Advokat- og Sagforerforening». Denne Udtalelse, der forst
indléb i dag, gaar ud paa, at Erfaring efter navnte Bestyrelses Opfatning
har vist, at den omhandlede Bestemmelse icke har virket derhen, at den
har banet Vei for bedragelige Transaktioner till forfang for Vedkommen-
des kreditorer, og lignende Erfaring synes man ogsaa at have vundet i
Christiania Skifteret, hvor jag ligeledes har ladet gjore Foresporgsel i Sa-
gens Anledning.
Christiania den 27:de November 1899.

Med udmaerket Hoiagtelse
Eimar Lichen.»

P4 grund af hvad jag silunda anfért, sivil i min motion, n:o 6, ar
1896 som har ofvan, fir jag vordsamt hemstalla, att Riksdagen ville i
skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, det Kungl. Maj:t ticktes foreligga
Rikdagen férslag till sidan éndring i nu gillande lag, att gift person utan
omvigar mi kunna bereda sin familj formanen af forsikring & sitt lif med
trygghet for att forsikringssumman, eller si stor del daraf, som icke kan
anses bora tillkomma borgenirer, kommer familjen till godo.»

Qaktadt de vanskligheter, som torde vara férenade med en lagstift-
ning & ifrigavarande omrdde i den riktning motioniren angifvit, finner dock
utskottet motionens syfte i flera hiénseenden behjartansviardt. Det torde
nimligen vara obestridligt, att for en man eller hustru tryggandet af den
efterlefvandes eller barnens framtid i ekonomiskt héinseende &r ett nskemal af
s& tvingande natur, att detsamma, dér det genom en lifférsikring i nigon
man kan uppnds, ej minst ur sambhillelig synpunkt bor af lagstiftningen
uppmirksammas och understddjas, for si vidt andras beriittigade intressen
diarvid icke krinkas. Lika sikert torde emellertid vara, att under nuva-
rande foérbillanden #ndamélet med en dylik forsikring i allménhet icke kan
med sikerhet uppnds utan vidtagande af sirskilda mera eller mindre mot-
bjudande &tgirder, som innebdra ett kringgaende af lagen.

Utskottets ytt-
rande.
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I sin forevarande framst4llning har motiondren antydt, att forsakrings-
tagarens borgendrer skulle aga att af utfallande lifférsikringsbelopp ater-
bekomma hvad som kunde anses motsvara sammanlagda beloppet af inbe-
talda premier. En direkt krankning af borgendrers berattigade intressen skulle
hiarigenom kunna anses férebyggd, hvaremot visserligen for den forsikra-
des efterlefvande vinsten endast i de fall blefve af ndgon afsevird betydelse,
da forsakringen vid beloppets utfallande agt bestind en relativt kort tid.

Vill man g8 langre i sin strifvan att tillgodose de efterlefvande
familjemedlemmarna, bér man himta sin forebild i de bestimmelser, som
for narvarande gilla om frihet frin utmatning for de genom a&rliga in-
betalningar i atskilliga forsikringsbolag forvarfvade pensioner for efter-
lefvande #nkor och barn, samt de begrinsningar i afseende 4 belopp och
alder, hvilka darvidlag foreskrifvits.

Pi grund af hvad silunda forekommit, fir utskottet hemstalla,

att Riksdagen ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t
anhalla, det ticktes Kungl. Majit taga under ofverva-
gande, huruvida och under hvilka villkor lifférsikrings-
aftal till forman féor make och barn mé& kunna med-
fora den verkan, att den pa grund daraf utfallande
forsakringssumman kommer de efterlefvande till godo
utan intring frdn den aflidnes borgenirer, samt dar-
efter for Riksdagen framligga det forslag, hvartill
omstandigheterna kunna gifva anledning.

Stockholm den 2 april 1908.
Pi lagutskottets vignar:

ERNST TRYGGER.

Herrar Rudebeck och Gustaf Andersson hafva begirt f8 hir anteck-
nadt, att de icke deltagit i detta #rendes behandling inom utskottet, och
herr Fahlén, att han icke deltagit i den slutliga handlaggningen daraf.

CENTRALTRYCKERIET, STOCKHOLM, 1908.



