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N:o 10.

Ank, till Riksd. kansli den 18 februari 1908, kl. 1 e. m.

Utlitande, < anledning af wvdckt motion om skrifvelse till
Kungl. Maj:t angdende ansvar for den, som utsdtter
annan person for venerisk sjukdom m. m.

]

I en inom Andra Kammaren vickt, till lagutskottet hinvisad motion,
n:o 3, har herr E. 0. V. Wavrinsky i Stockholm anfort foljande.

»Lagen stadgar stringa straff for dem, som, utom till yttersta nod-
virn, forgriper sig pi andra till lif eller lem. Men &r det di mindre
straffvirdt att medvetet genom konsumginge smitta en annan eller ut-
sitta denme for smitta, som icke allenast kan ogeligga dennes lif utan
samtidigt kan fortplantas pa alldeles oskylda? Vir lag stamplar det ej
sasom brott. 'Réttskinslan synes mig fordra’, siger professor Henschen
i sin broschyr 'Om #ktenskaps ingdende’, ’att straffet triffar alla, bide
mén och kvinnor, i lika man samt bade utom och inom #ktenskapet.
Men nodigt torde vara, att med afseende & smitta inom #ktenskap endast
maken eller makan kan upptrida som é&klagare.” D& erfarenheten gifvit
vid handen att till och med likarens varningar ingen verkan hafva, si
miéste straff finnas for den, som, ehuru han vet sig vara smittforande,
ofvar konsumginge.

'Infores obligatorisk likareundersokning fore aktenskapets ingiende,
samt stadgas tillika straff for den, som med vett och vilja genom kons-
umginge infekterar en person eller utsitter honom for dylik fara, si
tviflar jag ej pd att genom dessa enkla lagbestimmelser venerisk infek-
tion inom #ktenskapet skulle i vart land bli en sillsynthet’, forklarar
professor Henschen 1 sin merandmnda broschyr.
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Men huru kunna bevisa, att den smittforande personen varit med-
veten om faran och med vilja begitt brottet? Han kan ha litat pd att
faran var Ofverstdnden. Skall likarens tysthetsplikt oinskrinkt upprati-
hallas, s& mota harfor stora svarigheter. Men #fven om de fall, da nigon
kan doémas for brottet, ej blifva s& méanga, krifver rittskdnslan, att hand-
lingen i lagen stimplas sisom brott.

S& har skett 1 minga andra linder, dfven i véra nérmaste grann-
stater, hvad venerisk smitta vidkommer. I Dammark ir genom lag af
1866 stadgadt, att om nagon, som vet eller formodar, att han dr behaftad
med en smittande venecrisk sjukdom, drifver otukt med annan, s hem-
faller han &t fiangelsestraff eller, under forsvarande omstindigheter, tukt-
husstraff. I Norge straffas den, som, oaktadt han vet eller formodar, att
han lider af smittande konssjukdom, genom konsumginge eller otukt
smittar nagon eller utsitier honom for smitta, med fingelse intill (2) 5 &r.
Samma straff triffar den, som dartill medverkar. Intriffar smittan inom
aktenskap, kan endast den oskyldiga parten &klaga. 1 Finland giller
lagen af 1899, som stadgar, att den, som genom samlag medvetet 6fverfsr
en venerisk sjukdom, hvarmed han 4r behiftad, straffas med tukthus eller
fingesle intill 2 ar.

Aberopande for ofrigt hvad jag anfort i mina motioner om under-
visning rdrande de sm1ttosamma och #rftliga sjukdomarnas natur och
Verkmncrar samt om obligatoriskt intyg om undergingen likareunder-
SOkIllHU‘ sasom villkor for aktenskap, far jag vordsamt hemstilla, att
Riksdaaen ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla, det ticktes Kungl.
Maj:t forelafrcra Riksdagen laaforslao hvarigenom det stimplas sisom
brott att med vett Ouh vilja genom koénsumgiinge utsitta annan person
for venerisk sjukdom eller smitta honom, samt i samband dirmed foresla
nodiga straffbestimmelser.»

Af den till innevarande &rs Riksdag afgifna beriittelse om hvad i
rikets styrelse sig tilldragit har utskottet inhimtat, att den utaf Kungl.
Maj:t den 6 november 1903 tillsatta kommitté, med uppdrag att verk-
stilla utredning och afgifva forslag till erforderliga atgirder mot smitto-
samma konssjukdomars spridning, under hosten 1906 fattat definitiva be-
slut rérande inom kommittén utarbetadt forslag till lag om dtgirder mot
utbredning af ifrdgavarande sjukdomar, afvensom att atskilliga forslag till
bestammel’ser i dirmed sammanhéngande &dmnen blifvit uppgjorda; och
har kommittén, enligt hvad utskottet erfarit, jamvil forehaft frigan om
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lampligheten att infora nodiga straffbestimmelser uti ifrdgavarande hin-
seende.

D4 kommitténs arbeten numera fortskridit darhin, att dess be-
tainkande i #mnet under loppet af innevarande &r lirer komma att af-
gifvas, samt foreliggande fraga otvifvelaktigt &r af den innebord att ett
afgorande af densamma limpligen torde bora ansti i afbidan & den af
kommittén verkstillda utredning diraf, har utskottet funnit sig for det
nirvarande icke bora ingd i vidare profning af frigan.

P4 grund af ofvanberdrda forhallanden far utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke mé till nidgon Riks-
dagens atgird fsranleda.

Stockholm den 13 februari 1908.
P& lagutskoitets vignar:

ERNST TRYGGER.

Herr Widén har begért fi hir antecknadt, att han icke deltagit i detta
#rendes behandling inom utskottet.



