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N:o 46.

Ank. till Riksd. kansli den 26 april 1906, kl. 3 e. m.

Utldtande, i anledning af vdckta motioner angdende dels revision
af konkurslagen m. m., dels ock Ulligg tll 73 § i
samma lag.

Lagutskottet har till behandling i ett sammanhang forehaft tvenne
sirskilda, till utskottet hiinvisade motioner, vickta inom Andra Kammaren
under n:o 90 af herr C. J. F. Ljunggren och under n:o 33 af herr J.
Ericsson 1 Vallsta.

I forstndimnda motion anféres:

»Vid sistlidna ars lagtima riksdag vickte jag motion (n:o 53) om
skrifvelse till Kungl. MaJt angdende revision af konkurslagen m. m.
ifvensom rérande utredning om ldmpligheten af ett nytt réttsinstitut,
vackordsforhandling utan konkursy.

Lagutskottets utlitande dr anméirkningsvirdt i det hinseendet, att
majoritetens hemstéillan féranledt icke mindre &n nio af utskottets leda-
moter att reservera sig mot olika delar af utlatandet, hvarjimte fyra
medlemmar afgifvit en reservation i nira 6fverensstimmelse med motio-
nens syfte och dessutom tvd medlemmar reserverat sig »in blanco».

Utskottets hemstéillan var af foljande lydelse:

att Riksdagen, med anledning af férevarande motion, ville 1 skrif-
velse till Kungl. Maj:it anhalla, det tédcktes Kungl. Maj:t taga under
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ompréfning, dels huruvida icke éndringar bora ske i gillande konkurs-
bestimmelser i syfte att insolvent person ma kunna tidigare &n nu kan
ske forsittas i konkurs, att s. k. fattigkonkurser mé undv1kas, att kon-
kursutredningen ma forkortas och att en lampligare konkursférvaltning
m4 dga rum, dels ock huruvida icke stadganden om s. k. ackordsfor-
handling utan konkurs béra inforlifvas med var ratt, samt {or Riksdagen
framligga det forslag, hvartill utredningen méi anses-gifva anledning.

De fyra reservanternas hemstédllan lydde silunda:

att Riksdagen i anledning af forevarande motion métte 1 skrif-
velse till Kungl. Maj:t anhélla, “det ticktes Kung]. Maj:t foranstalta om
revision af konkurslagen med dithérande forfattningar, hvarvid édfven
frigan om ackordsforhandling utan konkurs synes bora tagas under
omprofnlng, samt direfter f6r Riksdagen framligga det forslag, till
hvilket nimnda revision kan gifva anledning.

Alldenstund motionen férekom till behandling i Riksdagen sd sent
som den 15 maj, tillit tiden knappast en ingdende debatt i fragan,
hvadan jag, ehuruvil motionir, fann mig foranlaten att bitrida ett
yrkande om afslag & motionen "under forhoppnmg att, d& densamma
ater vicktes utsikter, kunde foérefinnas att ernd nagot med motionens
syfte dfverensstimmande beslut.

Jag vagar dirfér dterupptaga min motion redan nu, dértill for-
anledd af ofvertygelsen, att frigan om en allmin eller i allt fall mye-
ket omfattande revision af konkurslagen blifvit si aktuell, att dréjsmal
hérutinnan verkligen kan foranleda bade ekonomisk forlust och allvarlig
misstrostan hos ott stort flertal af landets képmén, hvilka hittills rént
oligenheter till foljd af den férildrade konkmslaostlftnlngen och hos
hvilka dirfor krafvet pa dess revision varit ofta och kraftigt spordt.

Man kunde ju tycka, att de ar fran 4r vidtagna andrmo“al och
forbittringar 1 konkurslagen skulle kunnat tillfredsstilla dessa allménna
kraf, men s& dr lingt ifrdn foérhallandet, si linge ej sjilfva grunden
oméndrats.

P4 de partiella reformernas vig lir man sannerligen icke vinna
hvad som onskas, niimligen enklare, billigare och smabbare konkurs-
utredning dn som med nu gillande lag 1 allminhet kan dstadkommas.
Detta torde knappast lata sig gdra utan en genomgiende omgestalt-
ning af sjilfva grundprinciperna fér konkursvisendet; och synes mig
darfor, att ett rovisionsarbete bor verkstillas pa ett hirutaf betmcradt
vidstrickt program. Till stod for min 4sikt hdrutinnan tillater jag mig
anfora det visentligaste af hvad jag yttrade i min férra motion.
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1:0. Erfarenheten har visat, att det stundom kan vara forenadt
med stor svarighet att fi en gildenidr att afstd sina tillgéngar till
konkurs.

En insolvent gildendr kan sdlunda i férhoppning om férbéttrade
konjunkturer uppehalla sin affir langt utéfver den tidpunkt, di han
for linge sedan hade bort till borgenirernas fornéjande afstd sina till-
gingar. Genom detta tillvigagingssitt skadar han savil sig sjilf som
fordringséigarna och kan dessutom #samka sig ansvar. I réttens och
den allmdnna moralens intresse torde déarfor vara noédvindigt, att
dndring 1 antydd riktning dstadkommes.

2:0. Erfarenheten har visat, att man genom verkstéllighets-
proceduren enligt utsékningslagen i manga fall icke vinner nagot, dé
tillgdngarna forst komma fram under trycket af géildenéirseden 1 konkurs,
men gildendren med nu gillande lagstiftning genom &fverklagande af
domen rorande fordringsanspriket linge kan forhindra konkurs.

3:0. Erfarenheten har bade ofta och tydligt adagalagt, att ling-
samheten vid afvecklingen af en konkurs, de med utredningen i regel
forknippade oproportionerligt hdga omkostnaderna samt de understundom
mindre képmansmissigt ledda realisationerna af konkursmassans till-
gangar asamkat fordringsiigarna afseviirda forluster och andra oligen-
heter, som hade kunnat f6érebyggas, om annan ordning foér konkurs-
utredningen hade férefunnits.

Hvad hirvidlag genom lagstiftning kan 4atgoras, skulle verka
synnerligen godt fér bade géldenér och borgenirer, och tillfredsstillelsen
skulle 1 vara képmanskretsar blifva allmin, om Riksdagen ville beakta
sidana reformer i konkursvisendet, som kunde medféra férbéttringar i
hér antydd riktning.

Ifragaséttas kan, huruvida icke ombudsmannainstitutionen borde
utbytas mot en &dndamélsenligare kontrollanordning eller, om den nu-
varande anses bora bestd, i allt fall undergd sddan omgestaltning, att
dndamalet med den i lagen afsedda »sakférstindiga» kontrollen fran
rittens sida vunnes, utan att kostnaderna hirfér, sdsom nu oftast &r
fallet, blefve oskiligt betungande fér borgenirerna.

4:0. Irfarenheten har visat, att behof forefinnes for omarbetning
af lagstiftningen rérande konkursférbrytelser i syfte att ohederliga och
vardslosa gildendrer ma triffas af lagens straff. Sasom det nu ir, gd
ofta vardslosa géldendirer fria fran &tal, eniir atalsritten tillkommer
enskild borgenir, och man vet ju, huru motbjudande det ir att sitta
1 gang ett dylikt personligt &tal, pd hvilket kan folja frihetsstraff.
Diarfor borde helt visst tillses, om icke atalsriitten i dylika fall limpligen
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borde limnas — utom &t den enskilde borgeniren — jimvil at kon-
kursforvaltningen sédsom sadan eller &t offentlig myndighet.

Forra arets Riksdag bar 1 ett annat afseende beslutat atalsréttens
ofverflyttande till allmén dklagare, d4 brottet af malsiganden till atal
angifvits, 1 anledning hvaraf liknande férfarande édfven kan véntas be-
triffande atal af vardslos gildenir.

5:0. Erfarenheten har dfven adagalagt behofvet af en sadan om-
gestaltning af formerna for afveckling af gildbundet bo. Ett ackords-
mstitut under lagens skydd maétte kunna bereda méjlighet for géldenér
att utan konkurs fi sina affdrer afvecklade till borgenirernas fromma.

Redan 1902 4ars lagutskott yttrade med anledning af da vickt
motion hédrom, att det skulle stilla sig svart att inpassa ndmnda ackords-
institut till nu gillande konkurslag och lagstiftning i 6frigt, men saken
stiller sig helt annorlunda, di nu frigan om en mera allmin revision
af konkurslagen uppstélles, vid hvilket forhallande det sdledes kan
forefalla enklare att astadkomma en f{6r det nya dndamalet afpassad
lagstiftning, &n om densamma skulle, sasom foregiende framstallningar
afsett, laimpas efter gillande lagar.

I betraktande af de beaktansvirda fordelar, som det ifrigasatta
ackordsinstitutet skulle kunna gifva, lir man hafva anledning forvinta,
att landets handels- och industriidkare med tacksamhet skola behjirta
Riksdagens eventuella bifall till framstillnigen om utredningen hér-
utinnan.

Att fordelarna af den antydda ackordsforhandlingen utan konkurs
verkligen kunna vara synnerligen fortjinta af Riksdagens uppmirk-
samhet torde framgéd déraf, att man med denna anordning kunde vinna

dels en angenimare, snabbare och billigare afvecklingsform &n
konkurs fér den hederlige, men af motgéngar drabbade géldenéren,

dels en sakf6rstandig realisation af boet, som pid samma gang
gafve storre utbyte for borgenirerna och verkade mindre storande for
andra kopmin 4 platsen.

Med hénvisning till hvad férra arets lagutskott och reservanter
anfort sasom stod for en del af mina di framstéllda onskemal och med
aberopande af de af mig hér ofvan antydda hufvudpunkter, tilliter jag
mig uttala den férhoppning, att vid en revision af konkurslagen upp-
mérksamheten bland annat dgnas dérat,

att en riktig affattning gifves 4t konkursorsakerna,

att institutionen med rittens ombudsman pd limpligaste sétt re-
formeras,
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att konkursfoérvaltningen ordnas i mindre byrakratiska, men mera
praktiska former &n som nu finnas,

att utviigar sokas for erndende af storre garanti for hastigare och
fordelaktigare resultat af konkursutredningar,

att aligganden stadgas {6r konkursférvaltningen att oafsedt gifna
fullmakter stidse underritta borgenidrerna om foér dem betydelsefulla
data och fakta, sisom anméirkningar mot bevakning, tid fér utdelning
m. m., samt

att stadgande méjligen ernés rérande obligatorisk revision af kon-
kursutredning, &tminstone i konkurser af nigon stérre omfattning.

Med stod af hvad jag silunda anfort, far jag vérdsamt hemstélla,
att Riksdagen métte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla, det téicktes
Kungl. Maj:t foranstalta om revision af konkurslagen med dithérande
forfattningar i den omfattning, som kan profvas erforderlig, hvarvid
dfven frigan om ackordsforhandling utan konkurs synes béra tagas
under omprofning, samt dérefter for Riksdagen framligga forslag i
amnet.»

I denna motions syfte hafva herrar S. H. Kvarnzelius, K. G.
Karlsson i Goteborg, F. E. Neess, E. O. V. Wavrinsky 1 Stockholm,
C. H. P. af Burén, E. A. Nilson i Orebro, J. Jeansson i Kalmar och
F. O. Berg i Goteborg instimt.

Herr Ericssons motion dr af foljande lydelse:

»Uti konkurslagen § 71 foéreskrifves, i hvilken ordning anmérk-
ning kan gdras mot borgeniirs bevakade fordran uti konkursbo, och 1
de nirmast efter foljande palaglafelna bestimmes, hur vidare skall for-
faras, dir anmarkmng mot fordran blifvit gjord, men det synes mig,
som skulle ett tilligg till § 73 béra goéras i syfte att bittre 4n som
skett skydda fordringséigares ritt.

Det forhéiller sig ju ofta si, att borgendr och gildenir édro bosatta
pa vidt skilda orter och att borgendren vid siddant fall pr post insénder
sin bevakningsinlaga. I forvissning om att bevakningen ér riktig och i
forhoppning saledes om att nagon dnmarkmno" mot densamma icke rim-
ligtvis kan goras, lefver bmgenalen 1 den t1on, att han skall f4 sin
utdelning, nir konkursen vil en géng blir utredd. Men nir si kon-
kursen — kanske efter aratals forlopp — kan afslutas, si finner han,
att anmirkning, kanske af nigon formell anledning, blifvit gjord mot
hans bevakning och att densamma pa grund déraf utaf ritten under-

Herr Erics-
sons motion.
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kiants och att detta mahinda icke behoft le, dédrest han varit nir-
varande och férsvarat sin sak.

Att forebygga en sidan eventualitet vore enligt mitt férmenande
synnerligen ldtt genom att i slutet af § 73 inféra ett stadgande om att
rittens ombudsman skulle vara skyldig att underrdtta den borgenir,
mot hvars bevakning anmirkning blifvit gjord, sdvil om anmirkningen
som ock om dag for forlikningssammantriadet.

P4 grund af hvad jag silunda i korthet anfért, far jag vérdsamt
foresla, att Riksdagen ville till § 73 konkurslagen foga ett ytterligare
moment af foljande innehall:

Rittens ombudsman aligge att oférdrojligen dérefter till borgeniir,
mot hvilkens bevakning jif gjordt 4r, med allminna posten afsiinda
skriftlig underrittelse om jéfvet samt om den dag, som fér parternas
sammankomst infér ombudsmannen blifvit jamlikt 71 § utsatt.

Skulle lagutskottet, till hvilket min motion torde hiinvisas, finna
motionens syfte beaktansvirdt men det af mig framstillda forslaget i
ndgot afseende olimpligt, s anhilles, det utskottet ville diruti géra
de forindringar, som utskottet kan finna skaligt.»

Med anledning af herr Ljunggrens férevarande motion hafva till
lagutskottet ingifvits sérskilda skrilvelser frin Goteborgs borssillskap,
Handelsforemngens 1 Goteborg fullmiktige, Skaénes handels-, industri-
och sjofartskammares arbetsutskott, Stockholms kopmannafomnmos
handelskammare och Sveriges allménna handelsforening. I skrifvelserna
fran de tre forstnimnda korporationerna uttalas endast i mera allméinna
ordalag anslutning till herr Ljunggrens motion och vitsordas behofvet
af en allmén revision af konkurslagen. I de tvad sistnimnda korpora-
tionernas skrifvelser limnas &ter en nidrmare framstidllning om de olika
punkter, 1 hvilka giéllande konkurslag ur affirslifvets synpunkt anses
béra undergd fordndring, och finner utskottet dirfor, att desamma mé
sisom en komplettering af motionen hir ordagrant inflyta:

»Till Lagutskottet.

Med afseende & den vid néstlidet ars lagtima riksdag véckta
motion om revision af konkurslagstiftningen och dédrmed i samband
stdende lagrum tillit sig Stockholms képmannafdérenings handelskam-
mare att med skrifvelse den 31 mars 1905 till lagutskottet 6fverlimna
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en promemoria angiende anmirkningar, hvilka sirskildt frén kopmans-
synpunkt syntes vara att géra mot gillande konkurslagstiftning.

D4 motion 1 enahanda dmne jamvil nu foreligger till utskottets
behandling, har handelskammaren ansett sig bora hiirigenom uttala sin
lifliga anslutning till motionens syfte och tillika héir nedan & nyo fram-
hilla en del 6nskemaél, som 1 afseende & en blifvande revision af kon-
kurslagstiftningen synas handelskammaren vara siirskildt beaktansvirda.

1:0). Bestimmelserna i 1 kap. konkurslagen betriffande forut-
sittningarna for, att en gildendr skall kunna forséttas i konkurs, verka
1 flere punkter otillfredsstillande. Da domstolarne — pa grund af sivil
praxis som géllande bevisteori — synas stilla for stora ansprik pa
bevisningen, iro stadgandena i 2 § 3 §, forsta punkten, och 4 §, forsta
stycket, icke af den verkan, som lagstiftaren torde hafva tinkt sig.
Att detta skall vara af stort men, inses litt, om man tinker pi bety-
delsen diraf, att en géldendr under kritiska omstindigheter varder i ritt
tid forsatt 1 konkurs.

Betriffande 4 §, andra stycket, anmirkes siirskildt, dels att orden
»i vittnens nérvaro» gifvit anledning till den tolkningen, att borgenir
eller sirskild representant for honom skall vara vid kraf tillstddes,
hvarfor kraf genom tva stimningsmin ej ansetts till fyllest, dels att
protesterad vixel icke i annat fall ger befogenhet till konkursansékan
efter en vecka, dn d& gildendren vid protesten antréffats. Sidan dndring
af lagen, att konkurs efter en vecka kunde sokas 4 protesterad viixel,
antingen képmannen vid protesten tréffats eller ej, vore onsklig.

2:0). Tydlig lag, att utlinding kan hér i riket sittas i konkurs,
ifvensom att hustru, som i eget namn idkar néring, ma kunna utan
mannens hérande séttas i konkurs, krifves, di mycken osikerhet rider
pa grund af bristfilliga bestdmmelser hérutinnan.

3:0). Bestimmelsen i 5 §, andra stycket, borde ej édga tillimp-
ning p& képman. Pa grund af bevisskyldigheten, som utan pantens
realisation dr nistan omdjlig att fullgora, synes héir féreligga en alitfor
lingt gédende inskrdnkning i den eljest gillande ritten till konkurs-
ansokning.

4:0). Lagens bestimmelser angdende rymning torde vara alltfor
milda. Onskligt vore, att borgeniirerna tillerkiindes riitt att anlita all-
ménna dklagarens hjilp for gildenirens dterhimtande och atalande
dfven pi ett tidigare stadium, &n i 23 kap., 5 § strafflagen sigs.

5.0). Fraga torde vara, huruvida ej reglerna {61 dtervinning skulle
utan visentligt men for réttssikerheten kunna nagot utvidgas till kon-
kurshoets forman. I hvarje fall torde gildenirs afhiindande af tillging
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béra bekimpas genom mer effektiva straffbestimmelser i 23 kap. straff-
lagen.

¢ 6:0). Enligt en allmént utbredd uppfattning fungerar rittens
ombudsmansinstitutionen mindre tillfredsstillande, och den kontroll
ofver konkursférfarandet, som med densamma é&syftats, vinnes ofta nog
icke. Det dr en allmin klacran att rittens ombudsman nedligger allt-
for ringa intresse pa uppdmcrets fullgérande. Arfvodet torde béra be-
stimmas i enahanda ordning som godemansarfvodet och likasom detta
vinna laga kraft endast i sammanhang med slutredovisningen.

7:0). Olika meningar hafva yppat sig angdende rittsférhillandet
mellan inteckningshafvare och oprioriterade borgenirer betréiffande af-
komst af fastighet, ifvensom emellan férlagsinteckningshafvare och
oprioriterade betriffande fordelningen af kostnaderna mellan dem. Tyd-
liga lagbestdmmelser hédrutinnan skulle vara af gagn.

80) Friga torde vara, huruvida ej straffbestdmmelser bora in-
foras mot dem, som genom att uppenbart vilseleda ritten skaffa sig
rostritt vid godemansval. Gentemot sidant férfarande, som ingalunda
dr sillsynt, star lagen nu malktlos.

9:0). Angéende ritta tolkningen af 88 § hafva olika meningar
yppats, 1 det tvifvel rader, om fmdrmgsmtten for framtiden kvarstar i
det fall, att borgenir underldter g& eden, och ritten genom dom limnar
bevmknmgen utan afseende.

10:0). Enligt gillande lag profvar ritten for ackord stilld siker-
het endast 1 det fall att ackordet sist en vecka forut blifvit af borge-
nér bestridt. Onsklwt vore, att lagen alade ritten att ex officio profva
ackordet jamvil betriffande sikerheten. Det iir ndmligen forenadt med
svarighet for borgeniirerna att si pdpassa konkursforfarandet, att de
iakttaga att 1 rédtt tid bestrida ackordet.

1L 0). Till gagn vore en bestimmelse déirom, att utdelning 1
konkurs, som ej inom viss tid lyftats, skulle till det allménna aflimnas,
t. ex. insdttas i allmént rénterl

12:0). Borgenirernas trygghet torde krifva, att sysslomin, som
icke genom borgenirsbeslut delat forvaltningen, svara solidariskt for
konkursboets medel. Den delade ansvarigheten vid uppdrag af denna
beskaffenhet synes ej forenlig med modern rattsuppfattning, och kon-
kursarfvodena #ro i regel si rundligt tilltagna, att dylikt ansvar utan
oriittvisa torde kunna af konkursférvaltarne utkréfvas.

13:0). Begreppet kiépman i 139 § torde krifva fortydligande,
hvilket bést vinnes genom en omarbetning af bestimmelserna i férord-
ningen om handelsbocker. Dessa forefalla dfven i ofrigt atskilligt for-
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dldrade och tarfva i hog grad en genomgripande revision. I detta af-
seende tillater sig handelskammaren hirhos bifoga afskrift af sin under-
daniga framstéllning i dmnet den 7 juli 1905.

14:0). Lagstiftningen bér inskidrpa skyldigheten fér en person,
som icke kan gora alla ritt, att oférdréjligen sjilf begira sig 1 konkurs.
Afvenledes béra straffbestémmelserna skirpas sirskildt for gildenirer,
som trots obestind fortsitta sin rorelse. Bestdmmelserna angdende an-
svar for virdsloshet mot borgenirer bora grundligt omarbetas, si att
med straff beliggas jimvil alla de férfaranden, som, ehuru nagot olika
med brottstyperna i 23 kap. 3 § strafflagen, #ndock #ro till resultatet
med dem likartade. Det skulle dfven vara till gagn fér det allminna,
om borgenirerna kunde tillerkinnas réitt att till allméint atal angifva
vardslos gildendr. For nérvarande méste det allminna rittsmedvetandet
ofta nog kinna sig krinkt, di till och med ganska pitagliga fall af
vardsloshet mot borgenérer limnas obeifrade.

15:0). Sésom allmén anméirkning mot samtliga delgifningsforfa-
randen i konkurslagen giéller, att desamma fungera mindre tillfreds-
stillande. Onskningsmalet ér, att alla delgifningar skola ske genom
rittens forsorg och bestdmmas af regler, som gora, att resultatet under
inga omsténdigheter riskeras.

16:0). Skyldigheten for konkursbo att losa rdttens protokoll dr
sarskildt for smé konkursbon betungande och leder till utskrift af en
méngd ondédiga handlingar. Denna lésenskyldighet har karaktiren af
en skatt och torde sasom sidan knappt dga berittigande.

Stockholm den 20 februari 1906.

For Stockholms képmannaforenings handelskammare:
Oscar Almgren.
Fredr. Gronwall.»

»Till Lagutskottet vid 1906 éars lagtima riksdag.

Sedan af ledamoten af Riksdagens Andra Kammare konsul C. J.
F. Ljunggren frin Kristianstad viickts motion om revision af gillande
konkurslag, fir Sveriges allminna handelsforening hirmed uttala sin
anslutning 1 motionens syfte.
Bih. till Riksd. Prot. 1906. 7 Saml. 40 Hift. 2

Yitrande af
Sveriges all-
ménna han-
delsforening.
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De hinseenden, i hvilka vir nu gillande konkurslagstiftning féreter
bristfalligheter, &ro enligt den inom féreningen vunna erfarenhet huf-
vudsakligen f6ljande.

For det forsta erinras, att mojligheterna for en fordringsigare
att f4 insolvent gildenidr forsatt i konkurs dro alltfor snift tillmitta.
I stallet for att, sasom var lag gor, speciellt angifva en massa konkurs-
anledningar, vore det utan tvifvel mera praktiskt att i enlighet med
den tyska konkursordningen féreskrifva oppnandet. af konkursfor-
farande, di efter ansckan af borgenir gildenérens oforméiga att géra riitt
for sig gjorts sannolik for domstolen. En dylik anordning férutsitter
emellertid fri bevisprofming for domstolen och torde dirfér hos oss fi
anstd, till dess vara bevisningsregler blifvit dndrade; men en forindring
i lagstiftningen, hvilken man med skil kan pafordra, det ér, att man
for att fa tillgodogora sig de konkursanledmngar hvilka omfsrmilas i
§ 3 1 konkurslagen, icke skall, siasom nu 1 praxis fordras, behofva
torete laga kraftvunnen dom pé sin fordran. Ifrigavarande konkurs-
anledningar dro de, som oftast aberopas, men har man rakat ut for en
tredskande géldendr, kan man under tvd & tre ars tid intet utritta for
att uttaga sin fordran, emedan gildenéiren gar till hogre ritt och
eventuellt till Kungl. Maj:t med sjilfva krafmalet och under tiden for-
klarar sig sakna utmétningsbara tillgz‘ingar. Oldgenheten hirutaf ér
sa4 mycket storre, som man tyvérr pd méanga hall har den erfarenheten,
att sjdlfva utsékningsvisendet handhafves alltfor slappt, att intyg om
saknad af utmétningsbara tillgangar ofta nog limnas pd gildeniirens
blotta uppgift hirom och att enda medlet {6r fordrmgsagaren att fa ut
sin ritt salunda dr att kunna genom ansékan om konkurs och genom
den dirvid i férgrunden trddande g#ldendrseden fi fram tillgdngar.
Med hinsyn till hvad nu &r anférdt, synes det vara att fororda, att,
i likhet med hvad som giller enligt den tyska konkursordnmgen,
borgendr, som vill stéka gilldenéren i konkurs, endast behésfver gora
sin fordran sannolik. Med en sidan foreskrift vore Atminstone si
mycket vunnet, att en fordringsdgare, som fatt underritts dom pi sin
fordran, icke behéfde vinta med inledandet af konkursforfarande, till
dess efter klagan af den tredskande gilldeniiren domen blifvit faststilld
af Kungl. Maj:t

For 0f11gt vill pa tal om inledande af konkursférfarande foreningen
erinra, att konkursens uppgift &r att afveckla en insolvent gildeniirs
affiver, sd att alla fordringsigare, i den mén de icke dro skyddade
genom laga férmansritter, erhalla lika ritt, men att konkursinstitutets
uppgift egentligen icke dr att utgora ett medel for enskild fordrings-
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figare att tvinga fram betalning for sin fordran. P& grund af bristerna
i vart utsokningsvisende har konkurs hos oss 1 praxis anvindts dfven
for denna sista uppgift, och hiruti torde limpligen icke bora goras
nagon dndring, forrdn utsékningsvisendet blifvit reformeradt; men
denna omstindighet bor icke fa bortskymma synen pé konkursens
egentliga uppgift och den dédrutaf betingade fordran, att konkursanled-
ningarne bora formuleras silunda, att fordringséigarne i gemen hafva
nagon utsikt att {3 insolvent gildendr i konkurs, medan han &nnu har
nagra tillgdngar kvar, si att dessa icke fi anvindas till full betalning
4t dem, som framfor de 6friga haft turen hinna sd langt, att de fatt
klara papper f6r inledande af konkurs.

Tydliga foreskrifter synas krifvas dédrom, att sivil utlinning som
gift kvinna, som drifver niring, kunna forsittas i konkurs. Praxis ir
vacklande 1 dessa hinseenden.

Betriiffande de forhallanden, for hvilka lagstiftas i tredje kapitlet
af nu“gillande konkurslag, synes bista riittelsen vara att vinna genom
en forbittrad lagstiftning rérande konkursforbrytelser. Sirskildt synes
vara att erinra, att pd samma gang lagens bestimmelser 1 23 kap.
strafflagen méngen ging kunna synas vil harda, satillvida som den
minsta afvikelse frin det i lag foreskrifna sétt att féra handelsbocker
kan medféra ansvar for vardsloshet, det ofta hiinder, att géldenérer, som
ddagalagt verklic vérdsloshet mot sina borgendrer, gi fria frin allt
atal och straff, endr #&talsritten tillkommer enskild borgenir, och man
ju vet, huru motbjudande det dr att sitta i gang ett dylikt personligt
atal, pad hvilket kan folja fribetsstraff. Dirfor borde tillses, huruvida

icke atalsriitten 1 dylika fall limpligen bor limnas — utom 4t den
enskilde borgeniiren — jimvil &t konkursférvaltningen sisom siddan

eller at offentlic myndighet.

Erfarenheten har visat, att langsamheten vid afvecklingen af en
konkurs, de med utredningen i regel férknippade oproportionerligt héga
omkostnaderna samt de ofta mindre képmansmissigt ledda realisationerna
dsamka fordringsiigarne forluster och andra oligenheter. Hvad hérvidlag
genom lagstiftning kan &tgéras skulle verka synnerligen godt for
bade gildenir och borgenirer. Ifrdgasittas kan, huruvida icke ombuds-
mannainstitutionen borde utbytas mot en &ndamalsenligare kontrollan-
ordning eller, om den anses bora bestd, i allt fall undergd sidan om-
gestaltning, att #ndamélet med kontrollen fran rittens sida vunnes,
utan att kostnaderna hirfor blefve oskiligt betungande for borgenirerna.
Msijligen kunde ifragasittas, att, sisom blifvit antydt af ett par reser-
vanter i lagutskottet vid 1905 ars lagtima riksdag, konkursforvaltningen
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under tiden till instéillelsedagen kunde omhiinderhafvas af en af ritten
eller domaren férordnad person samt efter nimnda dag af samma person
Jjimte en af borgenirerna pa instillelsedagen utsedd syssloman, direst
borgeniirerna ansige sidant val erforderligt. Hérigenom skulle man,
sisom reservanterna 1 frdga anféra, undgd den understundom viixlande
forvaltningen, och man skulle blifva befriad ifrin en ofta af ett fital
borgenéirer, hvilkas fordringar dro af tvifvelaktig beskaffenhet, utsedd
godemansforvaltning, liksom man hindrade framgingen af det virfvande
af borgenirsroster, som vissa personer anvinda for att af gode- och
sysslomannabefattningen i konkurs skapa ett for dem inbringande men
for borgenirernas intressen likgiltigt yrke.

Betriffande forvaltningen af konkursboets egendom, synes limpligt,
att 1 lagen infores foreskrift om skyldighet for férvaltarne att gora
penningemedel rintebéirande genom deras insittande i bankinrittning.

Pa tal om férvaltningen af konkursbo och férvaltarnes dligganden
fortjinar dn ytterligare framhallas limpligheten utaf att utrednings-
méinnen &liggas meddela borgenédrerna upplysning om vissa for dem
betydelsefulla data och fakta under konkursen, sisom om jif mot gjorda
bevakningar, dagen for forlikningssammantride, dagen for forsta behand-
ling af jifsanmérkningar i ritten, dagen fér utdelningar o. s. v. Det
dr visserligen sant, att borgenidrerna kunna i nu angifna hiinseenden
tillvarataga sina intressen genom att meddela godeminnen och sysslo-
ménnen instruktion om underrittelseplikt m. m., men d& erfarenheten
visar, att den teoretiska mdjlighet, hvilken salunda férefinnes, icke
omsiittes 1 verklighet, synes skil foreligga for lagstiftningens reglerande
ingripande. LEtt ytterligare skil hirfor ir, att, direst en konkursfor-
valtning skulle &sidosiitta af borgeniirerna uti ifrdgavarande hiinseenden
meddelad instruktion, négra fullt klara laghestimda pafoljder med var
nuvarande lagstiftning ej gifvas. Sérskildt vill {6reningen erinra om
behofvet utaf att meddelande om efterbevakningar i konkurs limnas
till de borgenirer, som férut bevakat, dfvensom till make, som begirt
undanskiftande. Exempel hafva gifvits pa fall, di borgenir, som be-
vakat pa instillelsedagen och fatt sin fordran jifvad, &tertagit sin
bevakning for att sedermera upprepa den i form af efterbevakning vid
en tidpunkt, d4 ofriga borgenirer icke haft nigon tanke pa att till-
varataga sina intressen gentemot ett ohemult fordringsansprak. For
behorigt skydd i dylika fall #dr det icke tillrickligt med den annons
om férekommande efterbevakningar, som af riitten inféres 1 de offentliga
tidningarne, eller med det meddelande, som af riitten limnas till sysslo-
ménnen 1 konkursen. I betraktande af bestiimmelsen, att make, som
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vill undanskifta egendom i konkurs, skall géra anmilan hdrom gent-
emot hvarje bevakning som gores, vare sig pd instillelsedagen eller
direfter, kunna till f6ljd af bristande kinnedom om efterbevakningar
synnerligen svira réttskrinkningar tillfogas en make, hvars egendom
ritteligen icke skall svara for betalning af fordran, som efterbevakas.

I sammanhang med fragan om konkursférvaltningen synes bora
papekas en obillighet mot konkursg#ldeniren, hvilken med var nuvarande
lagstiftning icke forebygges och hvilken bestar diri, att, om konkurs-
boets forvaltare forskingra de till utdelning bland borgendrerna afsedda
medel, gildendren likvdl for framtiden &r ansvarig for fulla gilden.
Denna uppfattning, hvilken blifvit fastslagen genom Kungl. Maj:ts 1
dom den 18 december 1878 gifna tolkning af 32 § konkurslagen, miste
framtrida sdsom synnerligen obillig, d& man betinker, att konkurs-
gildendren sjilf icke har ndgon makt vid valet af konkursforvaltare.
Dérfor bor 1 rdttvisans namn en lagéndring ske, hvarigenom géldendren
tor framtiden fritages fran sd stor del af sin g#ld, som skulle hafva
guldits 1 konkursen, dérest de till utdelning disponibla medel blifvit
tor sadant dndamal anvénda.

Vidkommande frigan om borgenirernas beslutanderitt vid val af
konkursférvaltningen samt i 6friga pa deras afgorande beroende frigor
1 konkursen, synas jimvéil nérmare lagforeskrifter vara erforderliga i
syfte, dels att rostning icke ma tilldtas f6r uppenbart obehériga fordrings-
ansprak, och dels att rostritten md for olika slag af fordringsigare
begrinsas till de frigor, af hvilka de hafva intresse i konkursen. Som
det nu &r, blir, sirskildt vid godemansval, utgingen ofta beroende pa
roster for fordringar, hvilka #ll sin existens och uppglfna omfattning
dro mer dn tvifvelaktiga, och exempel gifvas 1 massa pa fall, da hela
konkursforvaltningen behérskas af en fordringsigare, som for sin fordran
har full sikerhet i inteckning i géldenédrens fasta egendom. De korrektiv,
som 1 nu angifna héinseenden ligga i bestdmmelserna 1 § 60 1 mom.
konkurslagen, &ro ingalunda tillfyllestgérande, da de dels dro for
otydliga och dels gifva alltfér ringa makt it den stora massan af
fordringsidgare, hvilka for sina fordringar icke hafva pant eller annan
sikerhet. Friga kan vara, huruvida icke den riitta losningen af dessa
sporsmil gifves dirigenom, att maktens tyngdpunkt forligges till den
af ritten utsedde deltagaren i konkursférvaltningen, for hvilken de
bland borgenérerna vid sammantride yppade meningar finge tjanstgora
enbart som ledning.

Den s. k. anslagstiden, hvarunder borgenirer dga att inkomma
med sina bevakningar, synes med nutidens utvecklade kommunikationer
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och postging vara alltfor lang och torde kunna forkortas med en ménad.
Den nuvarande linga anslagstiden leder stundom till afsevirda olagen—
heter dérigenom, ath jamlikt 48 § konkurslagen 16s egendom icke ma
annat éin 1 de i ndmnda § angifna undantagsfall sétljas fore instillelse-
dagen. Ofta forekomma fall, di redan féore denna tidpunkt yppa sig
tillfallen till en fordelaktig realisation af konkursboets egendom, hvilka
nu méiste limnas obegagnade, och ofta utsittas konkursbon f6r onsdiga
omkostnader genom det af lagens ifrdgavarande bestdimmelser féranledda
nédtving att behilla forhyrda affirslokaler och foérvaringsrum lingre
tid 4n som med mojlighet till en snabbare realisation vore nodigt.

Vidkommande sjélfva proceduren fér granskning af bevakade
fordringar, synes foreningen, att det i 70 § af gillande konkurslag
sdsom undantag foéreskrifna anstdnd med granskningen bor blifva obliga-
toriskt, hvarifrin undantag bor gitvas endast for det fall, att alla be-
vakade fordringar idro pd instillelsedagen representerade och alla veder-
bérande ena sig om granskningens omedelbara verkstéllande. Ansténds-
forfarandet har nu némligen 1 praxis blifvit det vanliga, hvadan jimvél
lagstifningen boér éndras “till konsekvens hirmed. Detta ir si mycket
nodviindigare som just med hénsyn till den nu ridande praxis de pa
instéillelsedagen nirvarande borgenirer ofta nog dro ritt fi och denna
omstindighet i enskilda fall skulle kunna begagnas af de nérvarande
till att genom underliten begiran om granskning insmyga fordringar
af tvifvelaktig beskaffenhet.

I ménga hinseenden &r vir nu gillande konkurslag otydlig och
den till ledning fér tolkningen utvecklade praxis svifvande. S& hafva
olika meningar yppat sig angaende rittsforhillandet mellan intecknings-
hafvare och 0p11011terade fordringsigare betriffande afkomst af fastighet
dfvensom angdende fordelningen af konkurskostnaderna mellan férlags-
inteckningshafvare och oprioriterade. Icke heller rader full klarhet,
huru lingt verkningarne af utan anméirkning ldmnad bevakning i
konkurs samt af konkursdom, sidrskildt sidan, hvars innehall motiveras
med bristande 4t forelagd borgendrsed, stridcka sig utom konkursen.

Mot samtliga delgifningsférfaranden enligt konkurslagen torde
kunna anmérkas, alt de fungera mindre tillfredsstillande. Ett &nske-
mal ér, att delgifningarne méd ske genom rittens forsorg och att sidana
regler dédrfor uppstfmllas, att det med dem afsedda resultatet icke riskeras.

Hvad angar fragan om inférande af ett ackordsférhandlingsinstitut
utan konkurs synas skil tala béde f6r och emot. Hvad som synes
foreningen sdrskildt onskvirdt, det ér, att man kunde finna former,
hvarigenom undvikes, att, néir en insolvent képmans affir stilles under
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afveckling, de personer, hvilka sakna méjlighet att under en kortare
tidrymd afveckla sina férbindelser med honom, ovillkorligen skola dragas
med i fallet, fastin de, om afvecklingen ej behofde ga sé bradstortadt
och forefintliga forbindelser finge under ndgon tid omséttas, godt skulle
kunna halla sin egen stillning uppe och géra ritt for sig. Mojligen
skulle i sidant syfte nagra fordelar vara att vinna af ett administrations-
eller ackordsinstitut utan konkurs.

Hvad hir ofvan blifvit anférdt synes foreningen innefatta talande
skdl for en omarbetning af var konkurslagstiftning, och synas bristerna
i nu gillande lag vara si manga, beréra si manga afdelningar af kon-
kursritten och delvis afse si visentliga omraden af densamma, att bot
icke torde sta att rida utan en genomgdende granskning och omarbet-
ning af hela lagstiftningen ifriga. Foreningen vill dirfor férorda bifall
till den af herr Ljunggren vickta motionen.

Stockholm den 7 april 1906.

For Sveriges allminna handelsforening
Styrelsens forvaltningsutskott:

Henrik Azxelson.

Theodor Astrém.»

Af forevarande bida motioner afser herr Ljunggrens en allsidig
revision af konkurslagen m. m., hvaremot herr Ericssons motion endast
berér en specialfriga inom konkursritten, hvilken i herr Ljunggrens
motion dr vidrérd.

Sasom herr Ljunggren i sin motion omférmiler, vickte han vid
niistlidet 4rs lagtima riksdag en motion af enahanda innebérd som den
nu ifrdgavarande. I bada dessa motioner har som ett hufvudsakligt
framtridande skdl for en allmiin revision af konkurslagen framhallits
det missnéje med lagen, hvilket skulle férefinnas inom affirsvirlden.
Att ett sddant missnoje 1 viss méan foreligger, kan ej férnekas. De ut-
skottet tillhandakomna, hir ofvan omnidmnda skrifvelser béra dirom
vittne. Utskottet kan emellertid icke underldta att uttala som sin mening,

Utskottets
yttrande.
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att ifrigavarande missbelitenhet till stor del beror af omstindigheter,
som icke framkallas genom konkurslagens bestiimmelser.

Det lirer silunda ej kunna fornekas, att det i vart land hirskande
kreditsystemet limnar atskilligt ofrigt att énska. Utan ndrmare under-
sokning om en persons betalningstérmaga limnas honom kredit, ofta
till betydande belopp, och forlust maste ju ofta hiraf blifva en foljd.
Méngen betalningsinstillelse med ty atféljande forluster for fordrings-
igarne skulle undvikits, om vederbérande med stérre forsiktighet limnat
kredit. Det torde dérfor med fog kunna séigas, att om sjilfva grunden,
kreditsystemet, vore annorlunda ordnad, skulle ock i mycket térhallandena
uti nu ifrdgavarande afseende vara annorlunda, och dirigenom undvikits
de forluster vid intriffade konkurser, man nu vill tillskrifva konkurs-
lagens formenta brister.

Déa vidare konkursinstitutet i vért land dr s& ordnadt, att borge-
nirerna sjilfva ofvertaga forvaltningen af konkursboet, utse fértroende-
min samt bestimma grunderna fér konkursboets afveckling och arfvode
it fortroendeminnen, si miste utgéngen af konkursafvecklingen i mycket
bero af det siitt, hvarpi borgeniirerna i dessa afseenden tillvarataga
sina intressen. Det &r emellertid en allmin erfarenhet, att hirvid
atskilligt af dem forsummas savil pad grund af den ofta inom affiirs-
viarlden rddande obekantskap med konkurslagens bestimmelser som
genom likngjdhet och brist pa erforderlig papasslighet. Det blir under
sidana forhallanden ej lagens, utan de intresserades eget fel, att konkurs-
forvaltningen ofta ej ir tillfredsstillande, konkursutredningen alltfor lang-
varig och kostsam och utdelningen mindre, in man vintat. Motionédren
sjalf har limnat ett bevis hirfor genom det i hans férra aret vickta
motion Atergifna yttrande vid Sveriges allminna handelsforenings ars-
mote 1904, si lydande: »Det dr nog sant, att fordringsiigarne, om de
hafva fullstindig kinnedom om bestimmelsen i § 44 konkurslagen samt
passa pd och #dro nirvarande vid sammantridena, kunna gora sidana
foreskrifter, som d#ro gagneliga f6r borgenirerna och hindra mindre
samvetsgranna gode min och sysslomin att illa forfara med konkurs-
boets medel, men di erfarenheten visat, att fordringsigarne bruka sakna
fullstéindig kéinnedom om konkurslagen och icke alltid kunna vara nér-
varande vid sammantridena for att bevaka sina intressen, ir nog sir-
deles Onskvirdt att snarast fi forbittrade bestimmelser infoérda.»

I mycket beror det dirfor ifven pd borgeniirerna sjilfve, att
personer, som €] #ro i besittning af nodig sakkunskap eller sakna
intresse for annat &n konkursarfvodet, lyckas att gemom anskaffande
af fullmakter i tillricklig mingd férskaffa sig uppdrag att vara gode
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min och sysslomiin. T detta afseende bor sidrskildt papekas, att kop-
mannaforeningarnes ombud ofta viljas till sysslomén i konkurser, dfven
diir boet dr afligset frin ombudets vistelseort och méjlighet att tillvara-
taga boets bista dirfor icke i allménhet &r att forutsitta, dfvensom att
dylikt val mingen géng édger rum kanske mera for att bereda ombudet
alloning for dess ombudskap &n pa grund af férmaga eller intresse att
tillgodose borgenérernas bista.

Oafsedt hvad silunda anforts, vill utskottet dock icke forneka, att
itskilliga brister férefinnas i konkurslagen. Det ligger ocksi i sakens
natur, att med affirslifvets snabba utveckling en si pass gammal lag
som konkurslagen kan tarfva vissa fordndringar. Och om éfven, pa
siatt ofvan framhallits, de ofta aterkommande krafven pa reformer icke
i allo kunna anses vilgrundade, s& hintyda de dock otvifvelaktigt pa
forefintlighet af missférhdllanden, som till éfventyrs bora kunna i ndgon
mén afhjilpas dfven genom fordndringar 1 gillande lagstiftning.

I detta afseende méiste man erkédnna, att fog forefinnes for klago-
milen ofver svérigheterna att i tillrickligt god tid fa géldeniren forsatt
i konkurs. Ett sidant fall foreligger déri, att enligt gédllande ritt fordran,
som grundar sig pd dom, ej kan som konkurslagen fordrar anses for
»klar och forfalleny, férréin domen vunnit laga kraft. Dérigenom kan en
gildendr, som af underritt adémts betalningsskyldighet, genom att
utan skil fullfélja talan i hogre riitter hindra borgeniren att genom
hans forsittande 1 konkurs gora sin ritt géllande. Det synes dérfor
kunna ifragasittas, huruvida ej i analogi med 39 § utsokningslagen
borgeniir, som genom underritts dom fatt géldendr dlagd betalnings-
skyldighet, borde dga ritt att, oafsedt att domen ej vunnit laga kraft,
pékalla tillimpning af 3 § konkurslagen. Mojlig tvekan om befogen-
heten af en sddan lagindring bor forsvinna, ifall man ddrmed anser
sig kunna foérbinda nigon garanti, sdsom exempel hvarpd inom utskottet
ifragasatts ett stadgande om skyldighet fér borgenir, som vill begagna
sig af en sédan ritt, att stilla pant eller borgen for den skada, som
hirigenom kunde giéldeniren tillskyndas, fér den hiindelse hogre ritt
funne honom ej vara betalningsskyldig.

Betriiffande héirefter konkursforvaltningen, si payrkaslagstiftningens
medverkan till att kontrollen blir effektivare, forvaltningen sakkunnigare
samt kostnaden for kontrollen och férvaltningen bllhgare Sasom ofvan
framhéllits, skulle i dessa afseenden manga klagomal forfalla, om borge-
nérerna sjilfva béttre dn for nédrvarande tillvaratoge sina intressen. Klart
ar emellertid, att mycket har beror dfven pd hur lagstiftningen ordnar

Bih. till Riksd. Prot. 1906. 7 Saml. 40 Hift. 3
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forhallandena, men vanskligare ér att gifva nigon anvisning, huruledes
gillande bestimmelser, vid hvilkas tillkomst man striifvat att tillgodose
just forenimnda 6nskemal, bora kunna ytterligare férindras, for att man
mé komma till ett bittre sakernas tillstind. Nagot bestimdt och 6fver-
tygande uppslag i detta afseende har icke blifvit af motioniren eller i
ofvan intagna skrifvelser framlagdt. Och utskottet fr heller icke i
tillfille att framligga nagot slutgiltigt forslag. Emellertid anser ut-
skottet frigan vara af den vikt, att den bor géras till foremal for en
nérmare undersokning.

Sasom en tdnkbar utvig vill utskottet ddrvid framhalla, att den
1 40 § konkurslagen ritten eller domaren tillagda befogenhet att for vissa
fall utse gode mén kunde limpligen utstriickas att innefatta 4fven andra
fall 4n de didr omformélda, sirskildt i syfte att forekomma det ofver-
klagade forhallandet, att borgenirer med tvifvelaktiga fordringar finge
pi godemansvalet och dirmed ofta édfven pd sysslomannavalet ett obe-
hérigt inflytande. Det kunde i sammanhang dirmed vidare fortjéina att
tagas 1 ofvervigande, huruvida e¢j nagon af ritten eller domaren nimnd
person borde jidmte den eller de af borgenirerna valda gode minnen
eller syssloménnen o6fvertaga den egentliga forvaltningen.

Hvad hérefter angar ridttens ombudsman, skulle méjligen till den
ofvan foreslagna anordningen kunna anknytas den af mangen forordade
fullstindiga indragningen af nimnda befattning pd det sitt, att den
frén rittens sida utsedde gode mannen eller sysslomannen éfven finge i
uppdrag att fullgora det viisentligaste af den nuvarande ombudsmannens
befogenheter. Men hidremot reser sig den viktiga invindningen, att
kontroll och forvaltningsuppdrag pa detta sitt skulle blifva anfértrodda
it samma person.

Rorande de ar 1890 genomforda éndrade foreskrifterna i friga
om bestimmandet af konkursarfvoden har dtminstone pi manga hall
gjorts den erfarenheten, att dessa foreskrifter ingalunda, sisom syftet
varit, visat sig kunna motverka oskiliga arfvoden, men vil didremot stillt
ombudsmannen i en mera beroende stillning till borgenirerna an forut
genom att gora hans arfvode beroende af desses férslag, ehuruvil man
afven dédrutinnan vintat sig en motsatt verkan af lagindringen. En
fordndring 1 detta missforhillande borde dérfoére ske i syfte att 6ka om-
budsmannens sjilfstandighet och dédrmed éfven kontrollen.

Att arfvodena till gode minnen och sysslomédnnen ofta blifva
oskéliga, dr obestridligt. Det var just for att i ytterligare man soka
rida bot pa detta missforhallande, som ar 1899 stadgades, att gode mén
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och sysslomin ej sjilfva skulle fi for egen del eller sisom ombud for
annan deltaga i borgeniirernas beslut om arfvodena. Denna lagéindring
lirer ej haft synnerligen stor verkan i asyftad riktning, eniir det nu
ofta tillgir sa, att sysslominnen for det tillfille, di beslut om arfvode
skall fattas, ofverlata sina innehafvande borgenirsfullmakter p& andra
personer. Hir foreligger silunda fortfarande fullt fog att soka ingripa
genom en #ndring i gillande foreskrifter. Visserligen &ga nu borge-
nirerna ritt att klaga ofver beslutet om arfvodet, men i manga fall
kan denna rdtt sigas faktiskt vara dem betagen, d& de dro afligset
boende och ej kunna nirmare folja forvaltningen samt dessutom svirig-
heter alltid yppas att forebringa erforderlig utredning till kullkastande
af ett i laga ordning fattadt beslut. Kn utvig i detta afseende vore
foreskrift om att beslutet skall, oafsedt om besvir anforas eller icke,
alltid understillas riitten, sivida man e] vill g& si lingt, att ritten
skall utan féregiende beslut af borgenérerna eller eventuellt efter forslag
af rittens ombudsman bestdmma arfvodet.

En enligt utskottets uppfattning befogad anmirkning ér, att den si
kallade anslagstiden miste under nuvarande forhallanden anses onédigt
lang. Forkortning af densamma skulle befordra méjligheterna af en
{ordelaktig realisation af konkursboets egendom samt paskynda konkursens
afslutning. Afven andra i konkurslagen uppstéillda tidsbestdimmelser
torde sannolikt vid ndrmare granskning jamvél visa sig kunna med
fordel forkortas.

Ett berittigadt kraf {rin borgenirernas sida synes dfven vara, att de
genom konkursférvaltningens forsorg erhalla underrittelse om vissa for
dem betydelsefulla data och fakta under konkursen. Salunda synes bora
forordas det i herr Frikssons motion framstillda yrkandet, att borgeniir,
mot hvilkens bevakning framstéillts jif, bor underrittas savil om an-
mirkningen som om dagen for forlikningssammantridet. Vidare synes
vara fortjint af 6fverviigande, huruvida ej meddelande bor limnas édfven
om dagen for utdelningar eller dtminstone for slututdelningen, mojligen
ifven om efterbevakning eller i &nnu nagot ytterligare fall.

Utvidgad riitt for allméin &klagare att efter angifvelse af méls-
igande atala #fven gildendrs vardsloshet i konkurs péyrkas ofta och
torde dfven vara af forhéllandena pakallad. Ett sérskildt skil dartill
foreligger ock i den omstindigheten, att de olika slagen af konkurs-
forbrytelser si ing& i hvarandra, att det ofta maste intriffa, att sedan
en aklagare, sisom det synes med fog, dtalat en gildendr for bedrdgeri
eller oredlighet i konkursen, si befinnes efter en médosam utredning
forbrytelsen ej kunna lagligen hénféras till annat dn vardsloshet, hvar-



20 Laqutskottets Utldtande N:o 46.

vid hela saken maste forfalla. Ett annat ofta framtérdt onskemdl, som
jamvil fortjdnar tagas i ofvervigande, dr befogenhet for gode mén och
sysslomdn att 1 denna deras egenskap sisom malsigande &tala eller till
atal angifva konkursforbrytelser.

Ett mycket och med fog ofverklagadt forhallande, som ofta leder
till rattsforluster, dr saknaden af foreskrift om rétt for syssloménnen
att 1 denna deras egenskap fullfélja talan mot beslut rorande tvistefrigor
1 konkurs.

De nu anférda exemplen pa vissa delar af konkurslagstiftningen,
som kunna tarfva f{orbittring, utgéra enligt utskottets uppfattning
tillriicklig anledning att tillstyrka en skrifvelse till Kungl. Majt 1
motionernas syfte. Helt visst gifves éfven atskilligt annat inom kon-
kurslagstiftningens omrade, som torde kunna och bora fordndras, hvilket
dock bist kommer att framgd vid en nérmare utredning af dmnet.
Diiremot anser sig utskottet bora framhalla, att, sdvidt utskottet kunnat
finna, tillriickliga anledningar och forutsidttningar saknas for att nu,
sdsom det synes foresviifvat herr Ljunggren, s6ka genomféra en mera
fullstindig omskapning af vart konkursférfarande genom att i vésent-
liga delar bygga det pd nya grunder.

Vid en blifvande utredning torde ock béra tagas i ofvervigande
limpligheten och behofvet att i var ritt infora bestdimmelser om ackords-
forhandling utan konkurs. Detta institut dr exempelvis infordt 1 vart
nirmaste grannland Norge. Lagutskottet vid 1902 é4rs riksdag, hvilket
stillde sig afvisande gentemot d& vickt yrkande om dess inférande hos
oss, ville dock ej forneka, att en lagstiftning i sidant syfte stundom
skulle medfora icke ovisentliga fordelar. Visserligen behofde efter de
ar 1885 tillkomna fordindringarna i konkurslagen tillimpningen af denna
lag icke ovillkorligen medfora, att konkursgildenirens rorelse méste
afstanna och boets egendom ofértofvadt realiseras, éfven om sidant
uppenbarligen vore for bade borgenirerna och gildenéren oférdelaktigt.
Men otvifvelaktigt kvarstdr sisom ett kinnbart missférhillande, att af-
veckling under hand eller s. k. ackordsférvaltning utan konkurs icke
kan lagligen aviigabringas. I de talrika fall, d& tillfdlliga omstindig-
heter tvingat en person att instilla sina betalningar, men déir for-
bittrade konjunkturer antagas kunna inom en kortare tid kanske upp-
hjilpa hans stillning, éppnar ackordsférhandlingen utan konkurs méjlig-
het for honom att icke behéfva nedligga en rérelse, som han sedan
till egen och fordringsigares skada ej vidare kan aterupptaga. Ett
sidant nedliggande af en rorelse kan iifven linda till stor skada for
en mingd underhafvande och andra personer, hvilka fér sitt uppehiille
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varit beroende af verksamhetens fortging. Mojligheten fér en enda
borgendr att antingen genom bestridande hindra ackordsférhandlin
eller mot afstiende af eventuellt bestridande tilltvinga sig full betalning
har emellertid ofta utgjort bestimdt hinder mot en sidan afveckling.
Och de svéarigheter, hvarmed f6rvaltningen haft att kimpa, d& for
rittsligt representerande erfordras hvarje intressents fullmakt, hafva i
sin mén bidragit till att hindra en pé& frivillighetens vig paborjad
afvecklings fortging och afslutande. Utskottet anser sig dérfore i
likhet med 1905 &ars lagutskott bora férorda utredning om de férut-
sattningar, under hvilka detta institut kunde komma till stind.
Med stod af hvad silunda anforts hemstéller utskottet:

att Riksdagen, i anledning af férevarande motioner,
ville 1 skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes
Kungl. Maj:t taga i ofvervigande, i hvilka afseenden
gillande konkurslag tarfvar en omarbetning, dirvid
afven fragan om inforande af ackordsférhandling utan
konkurs synes bora tagas under omprofning, samt
for Riksdagen framligga det foérslag, hvartill detta
ofvervigande kan gifva anledning.

Stockholm den 26 april 1906.
Pa lagutskottets viignar:
C. A. SJOCRONA.
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