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N:o 44.
Ank. till Riksd. kansli den 20 april 1906 kl. 2 e. m.

Utlatande, i anledning af vickt motion angdende andringar i sjolagen
¢ fraga om upptagande af sjofovklarving m. m.

Lagutskottet har till forberedande behandling fitt mottaga en inom
Andra Kammaren af herrar D. Brostrom och E. D. W. Martin vickt
motion, n:o 25, af fsljande lydelse:

»Ehuruvil var nu gillande sjélag ej ir af ildre datum #n den 12
juni 1891 ha likvél under de senaste aren allt flera réster hojts for att
genom hel eller delvis omarbetning fa den limpad efter de nya kraf och
ansvarsforpliktelser, som riittsmedvetandet numera stiller pi sjofartens
idkare och utéfvare.

Lyckligast torde méhénda varit, om den unifikation af nordisk sjo-
lagstiftning, af hvilken vir nu gillande sjslag ir ett uttryck, hade kunnat
genom samverkan mellan de tre nordiska linderna vid en eventuell re-
vision af sjélagen fi anyo vinna tillimpning. D& emellertid en motion
vid sistlidne lagtima riksdag om tillsittande af en gemensam nordisk 8j6-
lagskommitté ej vann Riksdagens bifall, torde de sedan dess forindrade
politiska forhallandena knappast ge anledning antaga, att ett likartadt for-
slag nu skulle vinna tillslutning frin Riksdagens sida.

Bih. till Riksd, Prot. 1906. 7 Saml. 38 Haft. (N:o 44.) 1



2 Lagutskottets Utldtande N:o 44.

En fullstindig omarbetning af vér sjolag 4r dérjimte ett arbete af
betydande omfiang. Oafsedt de ansenliga kostnader den skulle foranleda,
komme med all sannolikhet flera 4r att 4tgd, innan den nya lagen blefve
utarbetad och finge giillande kraft. Det erinras hirvid, att den kommitté,
som af Kungl. Maj:t fick 1 uppdrag att afgifva forslag till var nuvarande
sjolag, utnimndes den 8 september 1882 samt att lagen utfirdades den
12 juni 1891 eller nira nio ar direfter.

Ifragasittas kan likvil, om svirigheterna att dstadkomma en full-
stindig revision af sjslagen fa std hindrande i viigen for lagens omarbetning
i den eller de delar, uti hvilka allt fér uppenbara brister visa sig. Emot
partiella #ndringar uti sjolagen skulle kunna anmirkas, att de kunde
verka forryckande pa det organiska sammanhanget emellan sjélagens be-
stimmelser i dess nuvarande form. Man skulle dérjimte kunna anmirka,
att ett paborjande af forindringar uti viktigare delar af sjolagen skulle
foranleda, att dylika foéréndringar ofta, allt for ofta, kunde adterkomma.
Dirigenom uppstode ett osikerhetstillstind om lagens innebord, som komme
att verka irriterande ej allenast pa sjofartsidkarne, som ha att efterlefva
lagen, utan dfven pi domarne, som ha att tillimpa den.

Var nu gillande sjolag 4r till sin allmiinna byggnad uppdelad uti
tretton kapitel, dir uti hvarje kapitel sammanforts bestimmelser bersrande
likartade forhallanden. Visserligen kunna bestdmmelserna uti ett kapitel
hénvisa till en paragraf uti ett annat, men detta bor icke nodviindigtvis
fsranleda, att vid en eventuell dndring uti lagen man ej skall kunna
uppritthalla det ngdiga sammanhanget genom limplig modifikation af de
bestimmelser, som sti i intimare samband med den till indring foreslagna
paragrafen.

Hvad nu ett allt for ofta aterkommande #ndringsarbete med sjo-
lagens bestimmelser betriiffar, si har ju Riksdagen makt att préfva, om
forandringen verkligen #r af behofvet pédkallad eller ej. Men &r den
nodviindig och rittvis, d& fi e bekviimlighetsskil eller liknande an-
ledningar std hindrande i viigen for reformens genomfSrande.

En af de mest framtridande svagheterna uti vdr nuvarande sjolag-
stiftning dr bristen pa effektiva stadganden i afsikt att erhélla en full-
stindig och sakkunnig utredning ofver intriiffad sjoolycka, af den art
som § 317 sjolagen omformiiler.

Redan uti de forsta paragraferna uti var sjolag méta oss bestimmelser
om redarens ansvarichet. Uti det andra kapitlet #ro angifna bestim-
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melser om befilets ansvarighet. Och lingre fram méta oss bestimmelser
om besiittningens férpliktelser.

Uti sjolagens tolfte kapitel dro niirmare angifna straffpaféljderna for
begangna forseelser.

Hvad &4r da anledningen till att, ehuruvil sjélagen #ger ingéende
stadganden savil rérande straffet och ersittningsskyldigheten fér begangna
fel och forsummelser, rittsmedvetandet #r allt annat #n tillfredsstilldt
med den utredning och behandling, som #gnas intréffad sjéolycka vid dess
forsta handliggning infor rddstufvurétten?

Var nuvarande sjolag skiljer sig i sd& métto fran den af 1864, att,
i afsikt att skaffa radstufvuriitten sakkunnigt bitride vid sjéforklaringars
upptagande, uti § 314 mom. 1 inforts bestimmelsen om, att tvi i sjo-
viisendet erfarna och kunniga m#n skulle dédrvid vara tillstides for att
g ritten tillhanda.

Afsikten dirmed var uppenbarligen, att de sjokunniga genom sina
insikter uti rent maritima detaljer skulle bidraga till att forhoret blefve
icke allenast fullt sakkunnigt utan dfven fullt uttmmande rérande den
intriffade hindelsen.

Man torde efter 14 &rs erfarenhet af denna institution knappast
kunna péstd, att den fyllt sin uppgift.

Anledningen dirtill torde vara, dels att vid ménga rddstufvuritter
ordféranden anser, att de sakkunniga ej fi ingripa i forhoret oftare &n
d4 de af ordfésranden tillspérjas, dels emedan de sakkunniga ej iiro ed-
svurna och didrfér af eget initiativ ej kunnat ingripa uti férhandlingarna.
Det dr tydligt, att kiunslan af bristande inflytande #fven maste verka for-
slappande pé deras ansvarskiinsla.

Ehuruvill befilet & vir handelsflotta réttvisligen bér tillerkéinnas att
dga stor duglighet och 4dagaligga stor vaksamhet vid fartygens navi-
gering och ehuruvil stridfvan hos vir redarekar dr att skaffa allt bittre
och solidare fartyg, kan det, som naturligt dr genom sjofartens egen naltur,
ej undvikas att hvarje ar intriiffa sjoolyckor, som i stérre eller mindre
grad #r beroende pa fel eller forsummelse fran dennes eller andres sida.

Nu #r #fven forhallandet, sidrskildt genom 1 utlandet afkunnade
domar, att ersittningsskyldigheten for den skada, som uppstatt genom in-
triffad sjoolycka, pa senaste dren betydligt utstrickts sivil betriffande
egendom som lif. Hvad som forstds med ett fartygs sjoviirdighet har
blifvit ett mycket vidstrickt begrepp. Ett fartyg #ér ej att anses som
icke sjovirdigt enbart pa grund af uppenbara brister uti dess maskineri
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eller skrof. Ett ringa fel uti exempelvis dess ljussignaler, ja, t. 0. m.
det forhallandet att fartygets navigation skotes efter ett sjékort, som ej
dger alla rittelser uti den farled, fartyget gatt fram, kan déma fartyget
som icke sjoviirdigt och gora redare och befilhafvare ansvariga for den
skada, som véallats ménniskor och egendom.

Vid kollisionsfall blifva dessa forhallanden #nnu mera invecklade,
eniir stridande uppgifter om férloppet af den intréffade héndelsen alltid
fésrekomma fran de olika parterna.

Ehuruvil sj6olyckor dfven af svarare natur allt oftare férekomma
inom var handelsflotta och pd grund af den starka tillviixten af angfartye
ej kunna vintas nedg# utan snarare komma att viixa i antal, dr det emeller-
tid till ytterlighet sillan, som redare eller befilhafvare domas till ansvar.

Ett virdefullt fartyg gar férloradt genom sammanstétning eller grund-
stotning, befiilhafvaren afligger sin sjoforklaring, och dérmed ir i regel
allt vil bestilldt. Men samme befilhafvare har knappt aterkommit till
sin hemort, férr &n redaren, som kanske haft fartyget fordelaktigt for-
sikradt och ddrfor genom dess bortgang gjort en fordelaktig affir, insétter
samme befilhafvare att féra befil 4 ett annat mahiinda bittre och storre
fartyg, utan att det blifvit 1 ringaste grad utredt, om mannen i friga
haft skuld uti den skedda férlusten eller ej. Liknande héndelser ha fore-
kommit sd& manga ganger, och befilskaren har naturligen sett, huru det
fatt passera, att fartyg efter fartyg gatt férloradt eller det ena stora hafveriet
intriffat efter det andra, utan att ndgot uttalande gjorts; om skadan vallats
genom fel och forsummelse fran befilets sida, har #nnu mindre nagon
straffpafoljd varit ifragasatt.

Endast uti nagra fa fall, da till ytterlighet graverande omstéindig-
heter forelegat, har vederbérande genom allménne &klagaren éatalats infor
domstol och blifvit bestraffad.

Afven har intriffat att forsikringsgifvaren, som nodgats utgifva er-
sittning till redaren, stimt befilhafvaren i afsikt att af honom aterfd
hvad som salunda utbetalts och genom dylik rittstvist pavisat, att befil-
hafvaren haft skuld uti den skedda hiindelsen.

Annu virre i#r, att fartygs forsikringsgifvare i flera kiinda fall, da
sjoolycka intriffat, som enligt deras uppfattning berott pa forsummelse
fran négon af befilets sida, utéfvat en privat domsritt och nekat att under
viss tid till forsikring antaga fartyg, hvarpi personen i friga kunde
anstillas. (Genom solidaritetskiinslan hos véra forsikringsbolag, enir sé
godt som alla i utrikes fart géende fartyg #dro forsikrade, har denna
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atgird varit liktydig med att berdfva mannen riitt att fora befil for viss
tid. Afven om wman far antaga, att vederbsrande forsikringsgifvare
utdelar dylika disciplindrstraff forst efter grundlig och opartisk profning,
maste ju detta forfarande likvill betraktas sisom godtyckligt, och det #r
icke uteslutet, att ett oriittvist straff kan utdelas.

Den sdlunda bestraffade star ofta rittslos, ty omsorgen om sin exi-
stens afhéller honom fran att vid domstol stka erhalla uppriittelse, enir
han ej vill komma i konflikt med vare sig forsikringsgifvare eller redare.

Mirkligt #r, att ehuru vér sjélag innehaller likartade bestimmelser
med den danska och norska lagen till forekommande och inskrinkande
af olyckor till sjoss dfvensom rorande ansvarigheten for fartygs gjédug-
lighet, skiljer den sig likvil i friga om sittet for upptagande af sjofor-
klaringar. Uti Norge och Danmark #ro for deita dndamal inrdttade siir-
skilda sjoritter, bestiende af en jurist som ordfsrande och tva sakkunniga
bisittare. Den svenska kommittén hade foreslagit upprittande af s. k.
»sjondmnder> med likartad sammansittning. P4 grund af anmirkning
uti hogsta domstolen vann kommitténs forslag ej Kungl. Maj:ts bifall,
utan inférdes uti kungl. propositionen en bestimmelse om tillkallande
af tvenne sakkunniga vid sjoforklaringars upptagande, eller hvad nu
dr stadgadt uti redan dberopade § 314 mom. 1.

Kéndt &r, huru savil i Tyskland som England genom wiittsforhand-
ling vid »Seeamt»> och »>Board of Trade» hvarje intriffad sjoolycka
underkastas den mest detaljerade och noggranna undersikning samt att
dessa domstolar efter en ingdende motivering gora ett uttalande om
orsakerna till den skedda olyckan, hvilka ofta utmynna uti straffpafsljd
for den eller dem, som kunna ha befunnits véllande till den uppkomna
skadan.

Vara statsmyndigheter ha under de senare aren visat stort intresse
for var sjofarts utveckling, och méd hir sirskildt erinras om bortlagandet
af konsulatafgifterna samt upprittandet af lanefonden for rederiniringens
understodjande. Vi ha for nirvarande kommittéer tillsatta, hvaraf en
har att utarbeta forslag till nya bestimmelser om skeppsmitning, en
annan forslag till omorganisation af vara navigationsskolor och nya
bestimmelser for ritten att fora befil 4 svenska handelsfartyg, en tredje
forslag till omorganisation af vir diplomati och konsulatvisen.

Nu senast har tillkommit ett sakkunnigt bitrdde hos kungl. kom-
merskollegium med uppgift att bidraga till storre ordning och kontroll
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betriffande sjoférklaringars afgifvande och angaende hvad dérvid fore-
kommer.

Det finns ingen anledning antaga, hvarfér statsmyndigheterna ej
vidare skola fortgi pd den inslagna vigen att frimja sjofartsniringen.

Men det vore sikerligen till skada, om omsorgen for sjofartens
ekonomiska och administrativa intressen skulle undantrdnga ett rittskiinslan
tillfredsstéllande ordnande af det juridiska ansvar, som pahvilar sjofarts-
niringens uttfvare.

Vart folks lidggning #r sddan, att vi icke med kinsla af att fa en
fullt opartisk behandling vilja ligga slitandet af rittstvister i andra hiinder
dn vara domstolars. Det &r dérfor som de pa ett par platser i landet
upprittade permanenta skiljenimnderna for biliggande af tvister rérande
birgningsersittning och tvister rérande s. k. manadscertepartier vunnit en
alldeles ofantligt liten anslutning fran néringsidkarnes sida.

Hvad som skall goras i afsikt att vid intriffad sjsolycka erna en fullt
tillfredsstillande utredning rérande orsakerna och bestimmande af straff-
pafsljd, om skadan vallats genom fel eller férsuminelse, det torde icke nas
genom upprittande af niagot nytt réttsinstitut.

Det bor framfor allt sa ordnas, att den, som Hr delaktig i den in-
triiffade sjoolyckan, skall kénna, att han stir infor en domstol, som icke
allenast #r i mojligaste matto kompetent, utan dir han kénner respekt for
dess utslag, vare sig det gar i friande eller fillande riktning.

Nir sjolagskommitténs forslag om sjondmnders upprittande ej vann
vare sig hogsta domstolens eller Kungl. Maj:ts bifall, torde det vil till
stor del ha berott diirpa, att dess sammansiittning var sadan, att det juri-
diska elementet var i minoritet, de specifikt sjékunniga, men juridiskt
oskolade, uti majoritet.

Uti vart land .torde en domstol af denna sammanséittning aldrig ha
tillfredsstéllt rittsmedvetandet.

A andra sidan visar den fran i 4r gillande lagen om bisittare uti
handelsmal, att vid slitande af rittstvister rérande handel, sjéfart och in-
dustri domstolens juridiska element behdfver kompletteras med de erfaren-
heter och insikter, som niringsidkarnes representanter #ga.

Afven om det inflytande, som de sakkunniga uti radstufvuritterna
vid upptagande af sjoforklaring hitintills utéfvat, ej kunnat siigas ha varit
fullt tillfredsstdllande, s bor detta icke vara ett hinder for att grundligt
profva, om ej en omorganisation af radhusritternas sammansittning vid
behandling af sjoforklaring skulle kunna verka tillfyllestgérande. Man
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kan dels tinka sig, att antalet sjokunniga ¢kas fran tva till tre, dels att
de sjékunniga bli edsvurna och dirigenom fi sin ansvarskinsla 6kad, dels
att de sjokunniga fi ej allenast riitt till, utan uttrycklig i lag dem &lagd
forpliktelse att i behorig ordning framstilla alla de fragor och verkstilla
all den sjotekniska utredning i fraga om orsakerna till olyckan och hvem
som dirtill ma anses vallande, som kan erfordras.

De for idndamalet behofliga dndringar uti vér sjolagstiftning torde
emellertid krifva en grundlig ntredning.

P4 grund af hvad ofvan anforts, hemstilles diirfor, att Riksdagen
ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhélla om utredning och forslag till
sddana dndringar uti var nu gillande sjélag, att vid intriffad sjoolycka
upptagandet af sjoforklaring skall ske infér en domstol si sammansatt,
att en sa vidt mdjligt uttémmande och fullt sakkunnig utredning ernas
samt med aliggande for de sjotekniska bisittarne att 6fver orsakerna till
olyckan och dirom, huruvida den kan anses véllad genom fel eller fir-
summelse, gifva sitt utlatande.»

Sasom i forevarande motion anfsres, dr en tillforlitlie utredning af
orsakerna till sjéolyckor af synnerlig vikt ej blott for den enskilde utan
ifven for det allmiéinna. Det maste anses sdsom en statens angeligen-
het, att den, som p#d straffbart siitt vallat olyckan, befordras till straff,
och att i hvarje fall anledningen till olyckshiindelsen ma upptickas och
faran for dess upprepande ddrigenom mdojligen kunna forebyggas. Och
den enskilde sakigaren bor savidt mojligt beredas utvig att verksamt
gora gillande sina med anledning af olyckan uppkomna ecivilrittsliga an-
sprak af olika slag. Ofta dr den af befilhafvaren afgifna sjoforklaringen
den enda killa, ur hvilken upplysning angiende timad sjoolycka kan
himtas. Uppenbarligen #r det saledes ett erkéinnansviirdt striifvande att
s4 anordna forfarandet vid upptagande af sjoforklaring, att det ddrmed
afsedda dndamalet ma 1 mdgjligaste méan ernds.

Enligt 40 § sjolagen dr befilhafvaren pliktig afgifva sjoférklaring,
da & lastnings- eller lossningsort eller under resa intriffat héindelse, som
medfért eller skiligen kan antagas medftra skada 4 fartyg eller last,
dfvensom da genom olyckshiindelse ndgon ombord ljutit déden samt da
till foljd af sammanstdtning med annat fartyg 4 detta timat sadan skada
eller olycka, som nyss dr sagd. Sjoforklaring skall inom riket afgifvas
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infor radstufvuriitt i stapelstad, och det aligger befilhafvaren att, niir sidan
héindelse, hvarom sjoforklaring skall afgifvas, intriffat, hos riittens ord-
férande anméla sig till forklarings afgifvande.

I vissa fall skall enligt 317 § sjélagen riitten i sammanhang med
sjoférklaringens upptagande stoka astadkomma fullstindig utredning an-
gdende orsakerna till olyckan. Detta giiller, dels nir fartyg forolyckats,
af besiittningen oOfvergifvits i sjén eller rakat pd grund, s att det icke
utan ovanliga atgdrder, sasom kapning af mast eller kastning af last,
kunnat ater blifva flott, dels da skada uppstatt didrigenom att fartyget
stott tillsammans med annat fartyg, dels ock da fartyget drabbats af
olycka, hvarmed forlust af minniskolif varit fsrenad. Enligt 318 § dligger
det rittens ordforande, nir anmilan skett om sidan sjdolycka, som om-
formiles 1 317 §, att om tiden for den dédraf foranledda undersskningen
underritta vederbérande dklagare; och, nir sjoforklaringen och undersok-
ningen #gt rum, skall i dessa fall riitten oférdrojligen inséinda protokollet
till kommerskollegium. Sistnimnda foreskrift innehalles i 321 § sjslagen.

Fore tillkomsten af nu gillande sjolag utgjorde sjoforklaringen ingen-
ting annat dn en af befilhafvaren uppsatt skriftlig beriittelse om h#undel-
sen, hvilken berittelse direfter af honom sjilf jimte nagra af besittningen
— utsedde af befilhafvaren — infér domstolen edligen bekriftades. Négot
ingripande fran domstolens sida till utredningens fullstindigande forekom
1 allménhet icke. Fo6r att astadkomma férbéttring i hithérande forhal-
landen foreslog den kommitté, som utarbetade férslaget till den nya sjo-
lagen, uppriittande af en siirskild sakkunnig myndighet, en si kallad
sjonimnd, sammansatt af tre ledaméoter, som skulle finnas endast pa de
stérre hamnplatserna, dir man kunde berikna att hafva tillging till full
sakkunskap. Dessa ndmnder skulle upptaga sjoforklaringarna och stka
astadkomma utredning. Protokollet hiirtfver skulle sedan inséindas till kom-
merskollegium, som skulle hafva hogsta uppsikten dfver dessa férhéllanden.
Vid sidan héraf forutsatte man, att personer med sakkunskap, med nautisk
bildning, skulle sisom éklagare ofvervara sjoéférklaringarnas upptagande
och pa grund déraf framstélla de yrkanden, till hvilka anledning kunde
forekomma.

Hvad kommittén salunda foreslagit blef — sdsom 1 forevarande
motion anféres — vid sjélagens antagande till visentlig del icke gilladt.
Bestyret med sjoforklarings upptagande blef fortfarande en domstols-
angeligenhet. Kmellertid stadgas i 314 § 1 mom. sjélagen att, niir
sjioforklaring af vitten upptages, tvd i sjoviisendet kunniga och erfarna
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méin skola vara tillstides for att sasom sakkunnige gi riitten {ill handa.
Behofvet af sirskild sakkunskap vid upptagande af dessa forklaringar
har séledes i allt fall icke kunnat underkinnas och genom bersrda stad-
ganden blifvit i viss man tillgodosedt. Af de sakkunniges stillning sa-
som bitriden &t riitten har ansetts félja, att de borde utses af riitten,
och 1 nyssbersrda lagrum foreskrifves, att dessa sakkunniga och tva
suppleanter for demn skola utses af riitten fore utgangen af hvarje ar att
under det féljande tjinstgira.

Att den utredning angiende sjoolyckor, som vinnes genom sjofor
klaringen, sadan den for nirvarande ir hos oss anordnad, icke #r full-
stindig och tillriicklig, har vid flera tillfillen blifvit framhallet. Sa t. ex.
anforde den senast tillsatta s. k. handels- och sjofartskommittén, i sitt
den 11 december 1900 afgifna utlatande, hurusom vid timade sjdolyckor
sakkunnigeinstitutionen icke enligt kommitténs asikt motsvarat forvint-
ningarna. Ofta saknade atminstone protokollsutdragen hvarje antydan
om det inligg, som frin de sakkunniges sida gjorts for sanningens ut-
letande, och dock vore det demna institution man hiinvisat pa sasom ett
surrogat for sidrskilda sjoviitter med sakkunnige ledaméster. Kommittén
ansdge sig kunna framstilla den fordran, att de sakkunnige uttalade ett
slutomdéme om hiindelsens orsaker och att detta omdome komme till
parternas och den myndighets kiinnedom, som a det allminnas vignar
skulle granska, om undersskningen vore fullstiindig. Med hinsyn sirskildt
till stadgandet i 321 § sjolagen om dylik granskning syntes det bora
dldggas de sakkunnige att afgifva ett motiveradt uttalande till protokollet.
Dirigenom borde ocksa bevisningen i en blifvande riftegang underlittas
och oligenheterna af domarens brist pa sjoteknisk sakkunskap i nagon
man minskas. Kommittén hemstillde fordenskull, att Kungl. Maj:t matte
vidtaga atgird for sadan #ndring af sjélagen, att det blefve stadgadt att,
nidr 1 sammanhang med sjoforklarings upptagande undersskning enligt
317 § hblles, de dirvid tillkallade sakkunnige skulle till protokollet af-
gifva motiveradt yttrande angiende orsaken till sjgolyckan.

I samband med de genom upprepade motioner i Riksdagen vickta
fragorna om atgirder i allmiinbet till forebyggande af de med sjofarten
forbundna faror har férevarande sporsmél dfven varit fsremal for préfning.
I Riksdagens skrifvelse den 17 maj 1904 — diri Riksdagen anhéll, ait
Kungl. Maj:t matte taga i ofvervigande, hvilka lagbestimmelser kunde,
utéfver de nu gillande, vara erforderliga och limpliga i #indamal att, till
motverkande af de med sjofarten férbundna faror, astadkomma en be-

Buh., 4l Riksd. Prot. 1906. 7 Saml. 38 Hiift. 2
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tryggande kontroll a fartygs sjoviirdighet, samt direfter till Riksdagen
inkomma med de férslag, hvartill den verkstillda utredningen kunde for-
anleda — uttalades, hurusom friagan om astadkommande af mera effek-
tivitet vid undersokningar i anledning af intréffade sjoolyckor vore viktig
och fortjint af synnerligt beaktande. Genom en skidrpning af den ut-
redning, som skulle fslja pa hvarje olycka till sjés, genom storre nog-
grannhet vid upptagande af sjoforklaring #n hvad i allminhet dgde rum
skulle otvifvelaktigt astadkommas ett limpligt medel att gora kontrollen 4
fartygs sjovirdighet effektiv. Krfarenheten hade visat, att de sakkunnige
vid sjoforklaringars upptagande spelade en alltfor underordnad roll. Folj-
den hade blifvit, att, om ocksa sjéférklaringarna och utredningarna om
sjoolyckor vore biittre &n fore den nya lagens antagande, de dock inga-
lunda vore hvad de borde vara. Utan genomgripande #ndring i sjo-
lagen kunde enligt Riksdagens mening pa de partiella reformernas vig
nagot atgéras for att sjolagens stadganden 1 f¢revarande hinseende
erholle storre effektivitet. Tillsiittande af nautiskt bildade personer att
nirvara vid understkningar med anledning af sjoolyckor vore enligt Riks-
dagens tanke en utvig, som kunde komma i betraktande. En annan
anordning eller en utviig vid sidan af den férra vore atti kommerskolle-
gium, hvarest inkomna protokoll éfver dylika undersékningar skulle gran-
skas, men erforderlig sakkunskap hirutinnan ej férefunnes, anstilldes ett
sjotekniskt bitrdde for sadant #dndamal och fér ofvervakande diraf, att
atal anstilldes, ddr undersskningsprotokollet dirtill gafve anledning.

Af de reformer, som senast antydts, har som bekant redan den kommit
till stand, som afsag att hos kommerskollegium anstéilla ett sjotekniskt
bitride for ofvan angifna #ndamal. Motiondrerna afse nu astadkommande
af en omorganisation af radstufvuritternas sammansittning vid upp-
tagande af sjoforklaringar, och med afseende héra hafva i motionen fram-
stillts vissa tankar och onskningsmédl. Af dessa synes forslaget, att de
sakkunnige skulle vara edsvurna samt uttryckligen &liggas att framstilla
fragor och verkstilla sjoteknisk utredning — hvarigenom de i verklig-
heten skulle géras till ledamoter af domstolen — beaktansvirdt. Om
en sidan anordning kommer till stind, torde det dock vara mindre
nodvindigt att, sasom jamvil i motionen ifragasiittes, ska de sakkunniges
antal. Mera ldmplig och niérmare till hands liggande synes di den
reformen vara, att de sakkunnige utses icke af domstolen sjilf utan af
kommunalrepresentationen i 6fverensstimmelse med hvad redan nu giller
om sakkunnige i dispaschmél och handelstvister.
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Hvad betriffar motioniirernas forslag, att de sjotekniska bisittarne
skulle aliggas att gifva ett utlatande ofver orsakerna till olyckan och
ddrom, huruvida den kan anses vallad genom fel eller férsummelse, ldrer
det dock med fog kunna siittas i1 fraga, huruvida en sddan anordning —
hvarom, sdsom ofvan anforts, ifven tidigare framstiillts forslag — verkligen
md vara limplig. Ofta torde det for de sakkunnige bisittarne icke vara
mojligt att afgifva ett sddant uttalande pa grund af ofullstiindigheten hos
det material, som en sjoforklaring erbjuder. Da t. ex. angdende ett fall
af fartygs sammanstotning sjoforklaring afgifves af det ena fartygets be-
filhafvare och besittning, dr den utredning, som vinnes hérigenom och
innan den andra parten blifvit hord, naturligen ganska ensidig.

Sasom af det anfoérda framgér, har den fraga, motionen afser, redan
i sammanhang med andra sjofarten berorande spdrsmal hinskjutits till
Kungl. Maj:ts profning. Det torde icke behdfva befaras, att icke de
enligt utskottets mening atminstone delvis beaktansvirda synpunkter for
fragans losning, som motionen innehaller, under den salunda vickta fra-
gans vidare bechandling af Kungl. Maj:t tagas i ofverviigande. Riksdagen
torde dirfor icke nu behofva goéra ytterligare framstillning 1 d@mnet.

Utskottet hemstiller alltsa,

alt forevarande motion icke ma till nagon Riks-
dagens atgird foranleda.

Stockholm den 20 april 1906.
Péa lagutskottets viignar:
(. A. SJOCRONA.

Herr Lillieskold har begirt fa antecknadt, att han icke deltagit i
drendets behandling inom utskottet.



