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N:0 56.
Ank. till Riksd, kansli den 13 april 1906, kl, 8 e. m.

Utldtande, i anledning af wvickt motion angdende forlagsinleckning
i jordbruksinventarier.

Lagutskottet har till férberedande behandling faitt emottaga en inom
Andra Kammaren af herrar V. L. Moll, A. Henvicson, E. G. H. Alker-
lund och W. Andersson i Braborg vickt motion, m:o 125, af foljande
lydelse:

»Jordbrukets kreditbehof #r af tva till sin natur viisentligen olika
slag: fastighetskredit och forlagskredit.

De behof, fastighetskrediten #r afsedd att fylla, kriifva lang ater-
betalningstid. DA beviljandet af dylik kredit ej anses limpligen kunna
och bora forenas med vanlig bankverksamhet, har man i de flesta linder
upprittat sirskilda fastighetskreditanstalter, sidana som Sveriges sllméinna
hypoteksbank och hypoteksféreningarne.

Jordbrukets behof af forlagskredit sammanfaller till sin natur i huf-
vudsak med handelns och industriens Lreditbehof, men foreter dock
visentliga olikheter, beroende pi de siregna forhéllanden, under hvilka
jordbruket arbetar. I stort sedt torde forlag till jordbruket, for att till
fullo motsvara indamélet, kriifva lingre dterbetalningstid &n exempelvis
den kredit, képmannen behofver. Afven jordbrukets behof af forlags-
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kredit torde dirfor biist tillgodoses af strskildt for detta #ndamal in-
riittade kreditanstalter.

Det moderna jordbruket antager dagligen en allt intensivare karaktir.
Men hiraf foljer med nodviindighet behof af ¢kadt rovelsekapital. Frigan
om vidtagande af atgiirder for ett bittre tillgodoseende af detta behof #r
af gammalt datum, men viintar fortfarande pd sin ldsning.

Stirskilda kreditanstalter for tillgodoseende af det svenska jordbrukets
behof af forlagskredit finnas icke. Anledningen hirtill torde i visentlig
min vara att stka diri, att den svenska lagstiftuingen icke medgifver
forlagsinteckning i jordbruksinventarier. I foljd hiraf #r den kredit-
behofvande jordbrukaren berdfvad mojligheten att under betryggande
former anviinda sina inventarier sisom sikerhet. Denna brist 4r i hog
grad kiinnbar ej blott for mindre bemedlade jordigare, utan ifven och i all
synnerhet for arrendatorer. I saknad af utvig att anvinda forlagsinteck-
ning i inventarier sisom sikerhet for behoflig forlagskredit har jordbrulka-
ren ofta ingen annan utviig iin att anlita borgen. Men den, som anlitar
borgen, fir ocksi tyviirr alltfor ofta gifva borgen, och foljden blir ett
utgrenadt borgenssystem med diraf foljande oligenheter.

I betinkande, afgifvet den 23 september 1886 af dirtill fsrordnade
kommitterade rérande frigan, huruvida genom forindrad lagstiftning littad
utviig md kunna beredas idkare af jordbruksniringen att anskaffa det for
niringens bedrifvande erforderliga forlagskapital, framlades forslag till lag-
stiftning i ndmnda syfte. Detta forslag gick i hufvudsak ut, dels pa att
fastighetsinteckning skulle kunna medgifvas i sidan form, att intecknin-
gen omfattade jimvil inventarierna, dels pa att medgifva forlagsinteckning
1 arrendators eller innehafvares af bostiille eller fideikomiss inventarier.

I friga om forlagsinteckningens anvindbarhet for jordbruksindustrien
yttrade 1881 ars forlagsinteckningskommitté:

»Hvad forst betriiffar fragan om en sirskild lagstiftning for tillgodo-
seende af jordbrukets behof af forlagskapital, lirer vid denna frigas be-
svarande 4 ena sidan de sjilfigande jordbrukarnmes, och 4 den andra de
icke sjilfigande eller arrendatorcrnas stillning bora sirskildt undersokas,
déd de forhallanden, som maiste vara bestimmande for frigans losning med
afseende 4 dessa bada klasser af jordbrukare, i flera delar dro skiljaktiga.
De {orra eller jordégarne hafva nimligen i sin fasta cgendom ett foremal,
hvars intecknande till hela sitt virde #r dtminstone i ett hénseende en
mera anvindbar form foér kreditens anlitande 4n hypotiseringen af los-
egendomen kan vara. Ty fastighelspanten ecrbjuder just de férmaner,
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hvilka, p& sitt i det foregdende ir antydt, forménsriitten i lésegendom i
foljd af foremilets rorlighet och forytterlighet dr ur stind att limna. T
foljd hiraf dr ocksi antagligt, att fastighetsigaren, innan nigot anviin-
dande af forlagsinteckning ifrigakommer, begagnat fastighetskrediten till
dess yttersta griins, och att bereda honom tillfille att dirutéfver genom
erbjudande af formdnsritt i den losa egendomen inlata sig i en skuld-
sittning, hvilken dessutom i minga fall mahinda komme att anviindas
icke till cgendomens forbiittrande, utan for att tillfredsstiilla bojelsen for
kanske icke oundgingliga konsumtionsbehof, dem den personliga krediten
icke vidare formadde tillgodose, sidant kan icke ens fior jordigaren sjilf
medféra nigon verklig fordel. I friga om hvarje niiring torde den ekono-
miska regel 1 allmiinhet hafva sin giltighet, att for en rorvelses fordelaktiga
bedrifvande fordras, att densamma &tminstone till nigon del #r grundad
pi niiringsidkarens egna tillgingar, och att en rorelse, 1 synnerhet af
stérre omfattning, som uteslutande eller niistan uteslutande bygges pa
frimmande medel, for dess idkare medfor stor vida och sillan erbjuder
mera lofvande utsikt till framging. Och att for jordigaren, om han skuld-
satt sig till ett belopp, motsvarande fulla viirdet af hans fastighet, grinsen
for det fordelaktiga anviindandet af krediten i allminhet blifvit uppnidd,
kanske ofversknden dirom vittnar erfarenheten — — — — — — —

Hvad ater \Tldkommer brukarne af annans jord, si& méste vil erkdn
nas, att, di de endast med hogst fi undantag kunna hafva nigon inteck-
ning 1 fast egendom att erbjuda en langifvare, det for dem skulle vara
en verklig fordel, om 1 stillet dirfor ett annat sitt att limna sikerhet
for de lan, hvaraf de kunna vara i behof, blefve dem beredt. Afven for
denna klass af jordbrukare synes dock forlagsinteckningens nytta kunna
sittas allvarligt i fraga. Otvifvelaktigt skulle nimligen fsrlagsintecknings-
rittens utstrickning till dem medfsra cn viisentlig forminskning, om ej
ett tillintetgorande, af deras personliga kredit, och pd goda grunder ir
antagligt, att detta for dem skulle utgtra en oligenhet, stérre #n den for-
del blefve, som 1 vissa fall vore med anvindandet af forlagsinteckning
férenad. »

Kommitténs antagande, »att fastighetsiigaren, innan nagot anvindande
af forlagsinteckning ifrdgakommer, begagnat fastighetskrediten till dess
yttersta grins», torde med fullt fog kunna betecknas sdsom oriktigt.
Funnes tillfille att begagna forlagsinteckning, skulle sikerligen en god
sidan komma till anvindning, innan lintagaren begagnade sig af en svag
fastighetsinteckning, liggande invid yttersta griinsen af fastighetens virde.
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Gentemot ofvan citerade yttrande, »att for jorddgaren, om han skuld-
satt sig till ett belopp, motsvarande fulla viirdet af hans fastighet, griinsen
for det fordelaktiga anviindandet af krediten i allminhet blifvit uppnadd,
kanske ofverskriden», bér framhéllas, att det for en pa dylikt sitt situerad
jordigare skulle vara en afseviird fordel, om han vore i tillfille att sisom
sikerhet for behoflig forlagskredit utbyta en svag fastighetsinteckning,
liggande invid randen af cgendomens viirde, mot en god forlagsinteckning
i inventarier. Forlagsinteckningens hufvudsakliga betydelse skulle emeller-
tid icke ligga i mojligheten att ersitta en svag fastighetsinteckning med
en god forlagsinteckning, utan i mojligheten att ersiitta borgen med for-
lagsinteckning.

Gentemot 1881 ars kommittés yttrande, att forlagsinteckningsrittens
utstriickning till brukare af annans jord skulle medftra en visentlig for-
minskning, om ej ett tillintetgérande, af dessas personliga kredit, invinde
1886 drs kommitté:

»Emot medgifvande af realsikerhet i icke traderad lssegendom har
alltid anmirkts, att ddrmed den personliga krediten skulle helt och héllet
tillintetgéras. For att halten af detta pistiende mé kunna bedomas, torde
det behofva nirmare granskas. Den personliga krediten i och for sig ir
viil ingenting annat iin det fortroende, borgeniiren hyser till gildeniirens
personliga egenskaper, hans redbarhet och yrkesduglighet. Att en person,
som saknar alla tillgingar, kan tillvinna sig detta fortroende, #r dess
béttre ingenting sillsynt, och en stor del af handelskrediten har i sjilfva
verket ingen annan grund. Att denna rent personliga kredit skulle lida
nigot afbrick genom férindrad lagstiftning angfende realsikerhet i 16s-
egendom, kan vil icke vara meningen. Men personalkrediten férekom-
mer icke allenast i sin ofvannimnda rena form, utan #fven sisom supp-
lement till det pi gildentirens firmégenhetsférhillanden grundade fortro-
endet, och det dr svirt, om ej omdjligt, att siiga, hvilketdera momentet i
denna sammansiittning i hvarje siirskildt fall #r det prineipala.

Den omstiindigheten, att jordbrukaren mera iin andra yrkesidkare
varit hiinvisad till den personliga krediten, har emellertid bidragit att
ytterligare forsvaga densamma, ty héraf har fostrats det borgenssystem,
som under form af Smsesidiga véxelférbindelser pd senare tiden i vidstrickt
min upptridt bland vir landtbefolkning. Ett sidant system af Smsesidig
ansvarighet emellan likstillda och nirboende yrkesidkare kan vara bdde
beriittigadt och mnyttigt, ddr det ej missbrukas, men siddnat det nu fore-
kommer i atskilliga landsorter, medfor det stora vador. Att inskrinka



Laguiskottets Utlatande N:o 50. 5

jordbrukarnes behof af den personliga kreditens anlitande dr ett Onsk-
ningsmil, dit man for niirvarande icke lirer kunna komma pa annan vig
in genom beredande &t honom af kredit, grundad pd realsikerhet i hans
lgsa egendom.»

Gentemot den framstillda inviindningen, att det skulle mota svarig-
heter att belana forlagsinteckningar i jordbruksinventarier, torde bora fram-
hallas, att om cch nir lagstiftningen vil en gdng blifvit dndrad dérhin,
att ritt att taga dylika férlagsinteckningar medgifves, dd kommer det
siikerligen icke att dréja linge, forriin sirskilda kreditanstalter, afsedda
till belaning af sfidana inteckningar, uppsti.

Bhura snart tjugu ar forflutit, sedan 1886 drs jordbruksforlagskredit-
kommitté afgaf sitt betinkande, synes denna for det svenska jordbrukets
utveckling viktiga friga fortfarande vara lingt ifrin sin 16sning.

Vi tillita oss dirfor vordsamt hemstiilla, alt Riksdagen ville besluta
att i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, det tdcktes Kungl. Maj:t att
taga i fornyadt ofverviigande fragan om medgifvande af forlagsinteckning
i jordbruksinventarier samt ait foreligga Riksdagen de forslag, hvartill
ett sadant Ofverviigande kan gifva anledning.»

Till fromma for sjéfarten och industrien medgaf redan 1734 drs lag
i 17 kap. 7 § handelsbalken bilbref och bodmerilin samt forlag till

bergsbruk och andra sidana verk — rorande hvilka siirskilda slag af
forstrickning ildre stadganden forefunmos — formdinsriitt i forra fallet i

skepp och gods, i senare fallet uti det med forlaget tillverkade. Redan
ddrforat var likvil inteckning vanlig for forlag till bergsbruk och bruks-
handtering, och i atskilliga forfattningar stadgades sedermera om forlags-
inteckning for siviil dessa niiringar som manufakturverk, fabriker m. m.
Jimte det hiirvid formansriittens tillgodonjutande gjordes beroende af in-
teckning, blef ock forlagstagarens disposition ofver sin tillverkning stréingt
begrinsad genom omstiindliga och invecklade bestimmelser till formén for
forlagsgifvaren, hvars wvitt till och uti sjalfva egendomen ufstricktes
vida utdfver hvad med forménsritt i egentlig mening kan anses Ofver-
ensstimma. Jamlikt nigra af de ildre forfattningar, medelst hvilka for-
lagsinteckningsinstitntet silunda utvecklades, uppkom genom forlagsin-
teckningen en verklig sakriitt, ungefiirligen motsvarande den, som inteck-
ning i fast egendom medfor, uti det gods, hvari forlagsgifvaren erhdll
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sikerhet, men denna stindpunkt vidholls ej i de yngre forfattningarna,
enligt hvilka forlagsinteckningen icke erh¢ll karaktiren af egentlig under-
pant, om iin denna beniimning ofta fér densamma blifvit anviind.

Frigan om utstriickande af forlagsinteckningsinstitutet till jord-
bruksniiringen har efter 1734 ars lags tridande i kraft forst upptagits
mot midten af 1800-talet. Di Kungl. Maj:t vid riksdagen 1847 48
framlade proposition med forslag till forordning om férlagsinteckning, diri
upptagits ytterligare vissa niringar, dock e¢j jordbruket, anmirktes inom
stinderna, hvilka afslogo propositionen, bland annat, att alla de undan-
tagslagar, som utgjorde stadgandena om forlag, snarare borde upphifvas
in vinna ytterligare utstriickning, sivida man ¢j ville medgifva alle sam-
hillsklasser riitt att erhdlla lan genom en likartad forpantning af los
egendom, en vitt, hvars medgifvande man trodde snart skulle blifva af
forhillandena pédkalladt. Med upptagande af denna tankeging foreslog
den dldre lagberedningen i sitt ar 1850 afgifna foérslag till handelsbalk
allmint medgifvande af »underpant: i 16s egendom. Tiden borde, enligt
beredningens mening, hunnit si lingt, att denna riittighet maste iga rum
for alla eller for ingen. Bland de niringar, som dittills ej varit gynnade,
vore jordbruket; det behtfde ej heller lagstiftarens gunst for att trifvas,
men det behofde — lika med alla andra niringar och arbetsforetag —
rittvisa. Vore det nu riitt, att den, som drefve bergsbruk, fabrik, manu-
fakturverk eller annan sidan rorelse, finge bereda sig kredit gemom un-
derpant af 16s egendom, si miste det ock vara riitt, att en jordbrukare
eller den, som delade hans yrke, finge pd lika siitt forskaffa sig den
kredit, han tarfvade, for sin rorelse och sitt arbetsfsretag. En sidan
kredit kunde visserligen missbrukas, men umbiras kunde den icke. Den
rittighet, beredningen silunda under benimningen »underpant» ville in-
fora 1 vart rittesystem, skulle si konstrueras, att underpanten grundades
pé en skriftlig handling, upprittad under iakttagande af siirskilda former.
Denna handling skulle intecknas, och forst diirmed var riitten pa grund
af densamma fullt vunnen. Det skulle emellertid alltid vara gildeniren
obetaget att fritt forfoga oOfver det forskrifna. Fordringsigaren skulle
njuta sin riitt till godo endast for si vidt den pantforskrifna egendomen
funnes kvar i pantgifvarens hand eller under annans besittning for hans
rikning, di fordringen i laga ordning skulle uttagas. Lagberedningens
silunda framstillda forslag upptogs vid 1859—60 4rs riksdag och blef
dér antaget, men efter undergéngen granskning i hogsta domstolen icke
af Kungl. Maj:t faststilldt. Hogsta domstolen hade mot forslaget riktat



Lagutskottets Utldtande N:o 56. 7

skarpa anmiirkningar. D4 genom den ifrégasatta underpanten icke for-
viirfvades ndgon ritt till godset, i hvilkens hand detta #n méinde finnas,
hade den salunda uppkomna riiften icke den viisentliga karaktirven af en
sakritt. Den blefve siledes ett konventionellt hypotek utan sakuiitt, ett
begrepp, som vore stridande mot sdviil riittsvetenskapens grundsatser som
flertalet lagstiltningar. Underpantsinstitutet syntes for ofrigt otvifvelaktigt
komma att framkalla littsinniga och bedriigliga transaktioner och forsvaga
gildendrens kredit, utan att den realkredit, som didrmed bjodes, kunde
antagas Dblifva af synnerlig betydelse, da det stode gildeniren oppet att
nir som helst till annan afyttra godset, hvarmed pantsiikerheten upphorde.
Vid 1865—66 drs riksdag beslsto stiinderna en forfatining, i ofrigt nir-
mast liknande den af Kungl. Maj:t vid 1847—48 drs riksdag foreslagna,
men enligt hvilken lagstiftningon angdende forlagsinteckning skulle ut-
strickas att gilla #dfven jordbruket. Inom higsta domstolen anmiirktes
emellertid mot forslaget bland annat, hurusom godkénnandet af jordbru-
karens likstillighet uti ifrdgavarande afseende med industriidkaren inga-
lunda skulle linda den kreditbehtfvande jordbrukaren, med undantag af
ctt fital, till gagn, men vill genom den litthet, hvarmed lagen kunde af
gildeniiren missbrukas till svek emot sina fordringsiigare, linda den per-
sonliga krediten i allmiinhet och sdledes #fven jordbrukaren till stor
och linge kinnbar skada. Stindernas forslag vann icke heller Kungl.
Maj:ts sanktion. Sedan frigan dnyo vid 1868 drs riksdag varit foremal
for bchandling, men di framstilldt forslag i viisentliga delar af samma
innehall som vid 1859—60 ars riksdag fallit, kom densamma dnyo upp
1879, d& Riksdagen i underdinig skrifvelse ankoll om revision af samtliga
gillande foreskrifter om forlag, didrvid jimvil borde tagas i dfverviigande,
huruvida ¢j ritt till underpant i 16s egendom kunde medgifvas alle niringar.
Den med anledning hiiraf af Kungl. Maj:t tillsatta kommitté afgaf den
6 augusti 1881 betinkande, diiri kommiltéen i friga om {trlagsinteck-
ningens anvindbarhet for jordbrul:sindustrien ytirade hvad motionirerna
didrom 1 motionen dtergifvit. Kommittéen framholl emellertid hiirutifver,
hurusom inforandet af underpantssystemet inom jordbruksniiringen skulle
verka sdsom ett starkt dterhallande band pd jordéigarens personliga kredit,
och att det inom kort skulle blifva vanligt att vid lins beviljande at
jordigare fordra forlagsinteckning sfisom sikerhet, men att, di det vil
kunde vintas intriffa, att en lintagare tillintetgjorde verkan af den siker-
het, forlagsinteckningen antagits medftra, fortroendet {ill ifragavarande
kreditsystem Los langifvarne skulle minskas, och detla menligt inverka
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ifven pad de mera vilbergade jordigarnes kredit, som stundom kunde be-
héfva ett tillfdlligt lan. Ttt steg 1 den ritta rikiningen till underlittande
af arrendatorernas stillning hade tagits, dd& man 1867 medgifvit jord-
igaren den formansritt, handelsbalken i 17 kap. 6 § medforde for de
inventarier m. m., han &t arrendatorn for egendomens bruk limnat, sd
ock for ersitining ddrfér. — D& vid 1882 ars riksdag proposition i dmnet
framlades, anmirktes inom Riksdagen, att ej jordbruksnéringens kredit-
behof diri blifvit tillgodosedda. Sedan vederbérande departementschef
férklarat denna friga bora siirskildt utredas, blef nu gillande férordning
om forlagsinteckning vid 1883 &rs riksdag antagen. Frigan om forlags
inteckningsinstitutets utstriickande #fven till jordbruket stod siledes &ppen,
och vid 1886 Aars riksdag vicktes motion med forslag till lagbestimmelser,
dsyftande jordbrukskreditens hojande. D& emellertid redan Kungl. Maj:t
uppdragit it en kommitté att utreda, huruvida genom foridndrad lagstift-
ning littad utvéig kunde beredas idkarne af jordbruksniiringen att anskaffa
det for niiringens bedrifvande erforderliga forlagskapital, dfvensom afgifva
de forslag till gddan lagstiftning, som kunde finnas af omstéindigheterna
pikallade, fann Riksdagen ndgon framstillning i foreslaget syfte ej er-
fordras. Bertrda kommitté afgaf yttrande den 23 september 1886 med
forslag bland annat om att pd visst sitt utstriicka forlagsinteckningsinsti-
tutet att gilla dfven jordbruksniringen. Detta forslag blef inom hogsta
domstolen foremal for en synnerligen skarp kritik. Och denna gillde
icke blott de niirmare detaljformer, under hvilka man silunda i lagstift-
ningsviig onskade tillgodose jordbruksniringens kreditbehof, atan iifven den
principiella grundstommen angdende forlagsinteckningsinstitutets anvind-
barhet inom denna niring. Redan af det skilet, att det skulle blifva
lingifvaren omdjligt att vaka ofver att det forskrifna godset icke forstordes,
vore den foreslagna siikerheten icke af efterstriifvansviird betydelse. Hirtill
komme, att lintagaren vore oférhindrad att genom férsiiljning eller cljest afyttra
det hypotiserade godset och sémedelst gora siikerheten diiri for langifvaren
om intet. Den férmansyiitt i forlagstagarens inventarier m. m., forlagsgifvaren
skulle #ga, skulle alltid std efter den i 17 kap. 6 § handelsbalken stadgade,
och som de fordringar, hvilka med sistndmnda ritt utginge, ofta uppginge
till betydande belopp, vore jdmvil pi grund hiraf forlagsgifvarens siker-
het ringa. Da dessutom jordbruket icke i samma min som industrien
dgde formaga att gbra diiri nedlagdt kapital rintebidrande, vore det for
hir forevarande friga ingalunda afgérande, i hvilken mén kapitalet stkt
och vunnit insteg inom industrien pid grund af de utviigar, forlagsinteck-
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ningsinstitutet dértill beredt. Slutligen skulle stidse ifrigavarande kredit-
system sisom innebirande ett obehtrigt gynnande af en borgenir pa de
andres bekostnad menligt inverka pd jordbrukarens personliga kredit,
hvarjimte omyndigas och vissa allmiinna kassors hos honom innestéende
fordringar, hvilka utginge med simre formdinsriitt &n hir ifrigavarande,
skulle till sin sikerhet betydligt forsvagas vid ett allmint aolitande af
jordbruksfsrlaget. Nagon proposition i @mnet blef dirfor icke af Kungl.
Maj:t till Riksdagen aflaiten. Vid 1896 &rs riksdag vicktes emellertid
motion i #mmnet med yrkande om sidan éndring i lagen om férlagsinteckning
och ritt till underpant ilosegendom, att dfven jordbruket dirunder matte in-
begripas. Efter lagutskottets med atergifvande af 1881 ars kommittés
betinkligheter afstyrkande hemstillan blef motionen af Riksdagen af-
slagen.
nyo har ifrdgavarande #mne dragits under Riksdagens profning, I

det motioniirerna ifragasatt forlagsinteckningsinstitutets utstrickande till
jordbruksniringen. Att utskottet icke skulle tveka att skiinka ett forslag
sddant som det forevarande sitt understdd, direst med detsammas genom-
forande nigon verklig nytta for jordbruksniringen vore att forviinta, vill
utskottet redan fran borjan hafva uttalat. Men det #ér utskottets ofverty-
gelse, att en lagstiftning i den riktning motionidrerna anvisat skulle lingt
ifran att bereda jordbruket nytta snarare leda till dess skada.

Forlagsinteckningens virde sdsom siikerhet ir icke sirdeles stort och
ingalunda jimforligt med fastighetsinteckningens eller handpantens. I
olikhet med dessa bada sistnimnda upphor den dédrmed férenade sikerhe-
ten vid det intecknades 6fverlitelse pi ny iigare, och redan hiraf dr det
uppenbart, att, d& giildeniiren har den fria forfoganderitten 6fver det hypo-
tiserade, borgenirens ritt litt kan bringas om intet. D4 innehafvare af
forlagsinteckning dirjimte icke dger att utan vidare ur kopeskillingen for
det for annans fordran exekutivt férsilda hypotiserade godset utfd sin ford-
ran, utan blott mojlighet att, d& egendom, hvari han pi grund af for-
lagsinteckningen fger formansritt, blifvit for annans fordran utmitt och
gkiillig anledning #r att befara, att den &friga egendom, hvari han #ger
fosrmansritt, till gildande af hans fordran otillricklig #ér, fa gildeniren
férsatt i konkurs, inses, att den hiir beredda sikerheten icke ir tillfreds-
stillande. Af dessa skil har det ock blifvit vanligt att vid lans bevil-
jande emot forlagsinteckning sésom siikerhet fordra jimvil borgen.

Om silunda i allmiinhet forlagsinteckningen sdsom siikerhet maste
anses skiligen svag, torde detta i alldeles siirskild grad blifva hiindelsen

DBih. till Riksd. Prot. 1905. 7 Saml. 46 Hft. 2
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i de fall, d4 densamma, sisom nu foreslagits, skulle férekomma inom jord-
bruksniringen. Sisom hogsta domstolen 1 sitt 6fver 1886 ars komumitté-
{orslag afgifna yttrande framholl, &r jordbruket i hir férevarande afse-
ende icke att jimstilla med industrien, hvilken i higre grad in jordbruket
dger formiagan att gora diri nedlagdt kapital rintebirande. Di, sisom
ofvan ndmnts, ofta sdsom sikerhet vid lin mot forlagsinteckning ford-
ras dfven borgen, torde foljaktligen detta i #n hogre grad blifva fallet
vid lin mot sikerhet af forlagsinteckning i jordbruksinventarier och dy-
likt. Motionérernas ftrhoppning, att ritten att taga forlagsinteckning i
jordbruksinventarier skulle bidraga till att det inom jordbruket for nir-
varande si allmént forekommande borgenssystemet skulle inskrinkas, tor-
de dirfor icke vara vilgrundad.

Det har ock med ritta framhillits, hurnsom en lagstiftning, hvilken
till jordbruksniringen utstriickte forlagsinteckningsinstitutet, skulle kunna
leda till onddiga utgifter inom denna niring och dirigenom undergrifva
dess bestind. Med det sitt, hvarpd detta institut i virt land 4r anord-
nadt, torde ock blifva en foljd, att dtminstone 1 vissa fall detsamma af
lantagaren missbrukades till ldngitvarens skada, hvarfor dess tillvaro skulle
menligt inverka pd den personliga krediten.

Hvad sirskildt betriffar #garne afjordbruksfastigheter, torde det icke
vara limpligt att genom skapande af ett kreditmedel sidant som det fove-
slagna bereda desse tillfille att skuldsitta sig utofver den griins, som fas-
tighetskrediten uppdrager. Niar en jordigare ntdgats anlita denna till
den yttersta grinsen, torde det icke vara med grunderna for en sund
ekonomi oOfverensstimmande att gifva honom medel i handom att utdfver
sin personliga kredit &n ytterligare skuldsitta sig. Dylikt skulle enligt
utskottets mening icke vara till verklig bitnad for jordbruket, utan sna-
rare bidraga till dess undergrifvande.

Angiende arrendatorer af jord, skulle i utskottets tanke ifrigava-
rande kreditmedel visserligen understundom vara fordelaktigt, men 4 andra
sidan kunde detsamma locka till foretag, som icke vore sunda, dirigenom
att en person i forlitande pa den vinst, han af ett till synes godt arrende
kunde rikna att erhalla, utan négra tillgingar endast med hjilp af detta
medel anskaffade for jordbrukets drift nodiga redskap och kreatur.

Det mi ock hir ytterligare framhallas, hurusom den férmamsritt,
ifrigavarande forlagsinteckning skulle medfora, alltid skulle sti efter den
i 17 kap. 6 § handelsbalken omfsrmilda. D4 det vid arrendatorers in-
triffade konkurser ofta visat sig omdjligt att utfi de med sistnimnda ritt
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forsedda fordringar, framgir det, hvilken ringa sikerhet forlagsintecknin-
gen ofta skulle medfora. Nir det vidare kan vara svart, ibland omdjligt
att berikna det belopp, hvarmed en husriteersittning vid upphorande af
ott arrende efter manga 4r kan komma att utgd, kan det ock latt intriiffa,
att den forlagsinteckning, som vid meddelandet syntes erbjuda god siker-
het, visar sig vara af intet virde, nir dirmed forenade fordran efter flera
ar skall uttagas.

Det synes utskottet, som om den naturliga vigen till beredande af
hjilp 4t kapitalfattiga arrendatorer af jord vore den, hvarpa lagstiftningen
redan i viss méan inslagit med forordningen af den 22 oktober 1867. Den
gikerhet, jordigaren efter denna forfattning erhallit, kan dock icke anses
fullt tillfredsstallande, hvarfor en utveckling af berérda stadganden icke
skulle vara utan nytta. En sidan har ock af lagberedningen i dess ny-
ligen afgifna forslag till lag om nyttjanderit till fast egendom vidtagits,
i det beredningen foreslagit ett stadgande af foljande lydelse: »Har jord-
figaren ldmnat kreatur eller redskap till fastighetens bruk, och ir visst
virde satt 4 hvad silunda limnats, vare arrendatorn pliktig att under
arrendetiden stidse 4 fastigheten hélla sidana losoren, motsvarande for
hvartdera slaget i virde hvad han mottagit. De ldstren skola utan sir-
gkildt forbehall tillhora jordigaren, inda att andra sittas i stiillet for dem,
som blifvit limnade.»

Med stod af det silunda anforda hemstiller utskottet,

att ifrigavarande motion icke mé till nagon Riks-
dagens atgird foranleda.

Stockholm den 10 april 1905.

Pi lagutskottets vignar:

ERNST TRYGGER.
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Reservationer:

af herr Zelterstrand mot vissa delar af utskottets motiverin ;

af herr A. Olsson, som ansett, att utskottet bort tillstyrka motionen ;
af herr Lindhagen mot utskottets motivering.

Herr Segerdahl har begirt fa antecknadt, att han icke deltagit i
drendets slutliga behandling inom utskottet,

Stockbolm, tryckt hos P. Palmquists Aktiebolag, 1905.



