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TILL KONUNGEN.

Genom nidigt bref den 7 juni 1901 har Eders Kungl. Maj:t
uppdragit 4t en kommitté att utarbeta forslag till forandrad lagstiftning
betraffande kop och byte af 1os egendom #fvensom de allminna grund-
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satserna om afslutande af aftal, med ritt for kommittén att, nir det
for behorigt fullgérande af detta uppdrag funnes erforderligt, till be-
handling upptaga jamval andra till obligationsratten horande &mnen;
och har i sasmmanhang darmed Eders Kungl. Maj:t bemyndigat kommittén
att med en dansk kommitté, som for motsvarande andamal komme att
tillsdttas, sammantrida till gemensamma forhandlingar i syfte att istad-
komma storsta méjliga Ofverensstimmelse mellan kommittéernas blif-
vande forslag. Till ordférande i den svenska kommittén forordnades
davarande revissionssekreteraren, t. f. byrachefen for lagirenden juris
doktorn Knut Hjalmar Leonard Hammarskjold samt till ledamoter under-
tecknade Carlson och Fleetwood.

Sedan omformalda danska kommitté blifvit tillsatt, darvid ut-
setts till ordforande hoiesteretsassessorn d:r juris Niels K. P. Lassen samt
till ledamoter professorn vid universitetet i Kopenhamn d:r juris Julius
Lassen och hoiesteretssagforeren Octavius A. Hansen, sammantridde
kommittéerna till gemensamma ofverlaggningar i Stockholm den 16 sep-
tember 1901, darvid jamvil en af Kungl. norska justits- og politideparte-
mentet forordnad delegerad, expeditionschefen Sigurd Lambrechts, kom
tillstides for att taga kannedom om forhandlingarna.

Vid detta sammantride, som pagick till och med den 21 i samma
ménad, uppgjordes for det blifvande samarbetet ett program, som om-
fattade, utom lagstiftning om kop och byte af 16s egendom, atskilliga
nirliggande till obligationsrétten horande #mnen, pi. siatt nirmare
finnes angifvet i de motiv, som atfolja kommitténs nu aflamnade for-
slag. .

Efter det revisionssekreteraren Hammarskjold utniimnts till stats-
rad och i fsljd haraf entledigats fran forordnandet att vara ordférande
1 den svenska kommittén, utsigs dartill den 4 oktober 1901 underteck-
nad Marks von Wirtemberg.
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Sedan Eders Kungl. Maj:t den 30 december 1901 funnit godt be-
myndiga kommittén att sammantrida till gemensamma forhandlingar
jamvil med en mnorsk kommitté, som for behandling af ifrigavarande
amnen komme att tillsattas, samt i sistnamnda kommitté blifvit utsedde
till ordférande expeditionschefen Lambrechts samt till ledaméter hoieste-
retsadvokaten Annsus Schjodt och professorn vid universitetet i Kri-
stiania Fredrik Stang, héllo de tre kommittéerna gemensamt samman-
tride i Kopenhamn den 1--25 mars 1902. Darvid beslots, att af de i
kommittéernas program omférmalda amnen fragan om lagstiftning angi-
ende kop och byte af 1os egendom skulle i framsta rummet foretagas
till behandling, och att forst sedan denna friga blifvit slutbehandlad
kommittéerna skulle ofverga till ofriga 4 programmet upptagna amnen,
hvarjimte triffades ofverenskommelse, att hvar kommitté skulle hos
sitt lands regering soka utverka kommitténs forstirkande med en handels-
kunnig ledamot.

Pi den svenska kommitténs i sidant syfte gjorda framstallning
ticktes HEders Kungl. Maj:it den 13 juni 1902 forordna undertecknad
Hoglund att frin och med den 11 nastfoljande augusti vara ledamot
af kommittén; och forordnades under sommaren samma &r till leda-
mot af den danska kommittén grosshandlaren P. Victor Hoffding i
Kopenhamn och till ledamot i den norska kommittén grosshandlaren,
konsuln William Adolf Duborgh i Kristiania.

Sedermera hafva kommittéerna haillit gemensamma sammantriden
i Kopenhamn den 30 augusti—den 30 september 1902, i Kristiania
den 3—31 mars 1903 samt i Stockholm den 8 september—den 8 oktober
samma, ir.

Under den tid, di gemensamma sammantraden icke hallits, har
arbetet inom den svenska kommittén fortgatt fran den 15 augusti
1901, d&4 kommittén forsta gingen sammankom, till denna dag med
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afbrott allenast under tiden mellan den 29 juni och den 10 augusti
1902.

I dessa arbeten har undertecknad Hoglund dock endast under vissa
tider deltagit, hvarjaimte undertecknad Carlson, i anledning af en for
kommitténs andamal foretagen, med anslag af allminna medel understodd
resa, hvarom nedan férmiles, under tiden fran och med den 4 januari till
och med den 18 februari 1903 varit forhindrad att taga del i kom-
mitténs gemensamma arbeten, samt undertecknad Marks von Wirtem-
berg under tiden fran och med den 5 maj till och med den 14 juli
samma ar Atnjutit ledighet fran kommittéarbetet.

Angaende det satt, hvarpd arbetet i 8frigt bedrifvits, anser sig kom-
mittén bora meddela foljande nirmare upplysningar. Ett redaktionsut-
skott, sammansatt af en ledamot fran en hvar af de tre kommittéerna,
niamligen frin Sverige undertecknad Marks von Wirtemberg, frin Dan-
mark professorn Lassen och frin Norge expeditionschefen Lambrechts,
har varit samladt i Képenhamn dels under april och dels under storre
delen af november ménad 1902 och darunder pé grundvalen af de
foregiende gemensamma forhandlingarna utarbetat utkast till lagtext
betraffande kop af 16s egendom. Under namnda tider hafva underteck-
nade Carlson och Fleetwood i Stockholm varit sysselsatta med utredning
angiende vissa med de nya lagbestimmelserna angiende kop samman-
hangande #mnen. I ofrigt har den svenska kommittén varit samlad
dels i Stockholm och dels under en manads tid sommaren 1903 vid
Skelderviken.

Innan ofverenskommelse kunnat triffas om den ordning, i hvilken
de & kommittérnas program upptagna dmnen borde foretagas, har kom-
mittén jamvil #gnat studier och forberedande behandling it samtliga

dessa dmnen.
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Kommittén har tillika baft att behandla en friga, som vil icke
ligger inom ramen for kommitténs ursprungliga uppdrag, men, af skal
som kommittén framhallit i underdanig skrifvelse den 20 oktober 1902,
ansetts bora upptagas i sammanhang med de vid uppdragets medde-
lande asyftade dmnen. [ nidmnda skrifvelse har kommittén hemstallt,
att 4t densamma matte uppdragas att verkstilla utredning, om och
i hvad méin handelskunnige min limpligen kunna, utéfver hvad for
nirvarande #ger rum, erhalla site och stimma 1 radstufvuratt da
handelstvister mellan kopmin dar forekomma, samt huravida dylika
tvisters behandling i férsta instans kan 6fverlimnas uteslutande &t rad-
stufvuritterna; och har denna framstallning den 7 november 1902 blifvit
af Eders Kungl. Maj:t bifallen. Kommittén &r emellertid annu ej i till-
falle att aflimna betinkande och fsrslag angfende nyssbersrda amne,
men hyser forhoppning att inom den nirmaste framtiden kunna full-
géra denna del af sitt uppdrag.

Under fortgédngen af sitt arbete har kommittén stidse sokt att i
storsta mojliga méan goéra sig fortrogen med de inom affarsvirlden ra-
dande uppfattningar angéende atskilliga inom kommitténs uppdrag fal-
lande #mnen, sirskildt de i den stérre handeln brukliga s. k. kop-
klausuler och ofriga aftalsbestimmelser #fvensom ridande handelsbruk.
Af sidan anledning har kommittén, redan innan den inom sig riknade
en representant for handelsstindet, tradt i forbindelse med handelskunnige
min. Den 24 januari 1902 tacktes Eders Kungl. Maj:t pad framstall-
ning frin kommitténs sida forordna bankdirektéren, vice haradshof-
dingen Per Reinhold Rabe att under februari manad samma ar bitrada
kommittén i dess arbete. I sammanhang med nimnda forordnande
behagade Eders Kungl. Maj:t, likaledes p4d kommitténs framstallning,
uppdraga &t statsrddet och chefen for justitiedepartementet att anmoda
ctt antal i handel kunnige personer att med kommittén sammantrada
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till ofverlaggning rorande atskilliga af kommittén uppsatta frigor. 1
enlighet med nimnda bemyndigande hafva sisom sakkunnige tillkallats:
grosshandlarne Axel Abramson och Henrik Axelson, bankiren Carl Cer-
vin, bankdirektorerna Louis Fraenckel och Edvard Heckscher, grosshand-
larne Herman Lamm, Johan Lundstrém och Fritz Moll, kontorschefen
Otto Rooth, generalkonsuln Albert Starck, grosshandlarne Viktor Ramstedt
och Olof Soderberg samt civilingenisren K. Y. Zacco, sawmtliga i Stock-
holm, afvensom grosshandlaren Gustaf Gyllander i Orebro; och hafva
ofverlaggningar med dessa sakkunnige hillits vid sirskilda sammantraden
under februari och april méinader 1902 samt augusti 1903.

P4i framstallning af kommittén har herr ministern for utrikes
drendena litit gemom Atskilliga konsulat for kommitténs rikning
inforskaffa ett storre antal kontraktsformulir och slutsedlar samt
atskilliga af trycket utgifna redogorelser for handelsbruk 4 olika
orter.

Sedan pa grundvalen af de beslut, som fattats vid det gemen-
samma sammantridet i Kristiania, utarbetats forberedande utkast, och
det svenska utkastet, forsedt med forklarande anmarkningar, blifvit till
trycket befordradt, har ock genom statsridet och chefen for justitie-
departementet tillfalle beredts samtliga handels- och sjofartsnamnder i
riket samt ett storre antal handelsforeningar att ofver nimnda utkast
afgifva yttrande, och hafva sidana yttranden inkommit frin: Sveriges
allminna handelsforenings forvaltningsutskott; Sveriges allmanna export-
forening; Sveriges kontoristforening; Stockholms handels- och sjofarts-
namnd; Stockholms képmannaforenings handelskammare; Stockholms
kopmansklubb; Handels- och sjéfartsnamnden samt Handelsfsreningens
fullmiiktige i Goteborg; Goteborgs kopmannaforening; Malmd kdpmanna-
forenings styrelse; styrelsen for Malmo borsfsrening; handels- och sjo-
fartsnamnden i Gifle; Gafle kopmannaforenings styrelse; handels- och
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sjofartsnimnden i Helsingborg i samréd med handelsfullmiktige; han-
dels- och sjofartsnamnden i Karlskrona; handels- och sjéfartsnimnden
i Kristianstad; kopmannaforeningen i Lidkoping; handels- och sjofarts-
nimnden i Pited; Uddevalla minuthandelsférening; handels- och sjo-
fartsnamnden i Umed; Umed stads handelsforening; handels- och sjs-
fartsnamnden i Vastervik; Ystads kopmannaforenings styrelse; samt
Ostersunds handels- och industriidkarefsrening. Darjamte har till kom-
mittéen ofverlemnats ett yttrande, undertecknadt af ett storre antal en-
skilda handelsfirmor 1 Goteborg.

Den resa, som undertecknad Carlson, p& sitt forut angifvits, under
arbetets fortgéng foretagit, har haft till 4ndamal, dels att i Danmark,
Tyskland och Osterrike, 1 hvilka lander handelskunniga min deltaga i
handelstvisters afdomande, vinna omedelbar kinnedom om de silunda
anordnade domstolarnas organisation och verksamhet, dels ock att
frin atskilliga storre handelsplatser inhdmta upplysningar anga-
ende vissa handelsbruk. De platser, som under resan bestkts
gro: Kopenhamn, Hamburg, Berlin, Stettin, Dresden, Leipzig, Miinchen
och Wien.

I kommittéernas sammansittning har ej vidare forindring #gt rum
4n att, di hoiesteretssagforeren Hansen af sjukdom hindrats att deltaga
i sammantridena i september 1902 och mars 1903 samt under sistlidne
augusti aflidit, docenten, sedermera professorn vid universitetet i Kopen-
hamn d:r juris L. A. Grundtvig efter forordnande intradt sdsom leda-
mot i den danska kommittén.

Sasom sekreterare i den svenska kommittén har efter dess uppdrag
tjanstgjort docenten vid universitetet i Uppsala juris doktorn Tore
August Almén.

Séasom resultat af sitt hittills utforda arbete far kommittén hirmed
1 underdénighet framligga sirskilda, af motiv &tfoljda, forslag till



1:0) Lag om kop och byte af 1os egendom;

2:0) Lag om #ndrad lydelse af 166 § sjtlagen;

3:0) Lag om 4ndring i vissa delar af 9 kap. handelsbalken;

4:0) Lag om #ndring 1 vissa delar af utsokningslagen.

Af dessa forslag aro de tvd forstnimnda tillkomna under sam-
arbetet med de danska och norska kommittéerna, och ofverensstimma
i allt vasentligt med dessa kommitters motsvarande forslag, hvilkas text
jemval bifogas. Forslagen om #ndring i handelsbalken och utsoknings-
lagen afse allenast vissa, af de ofriga forslagen foranledda, mindre be-
- tydande jamkningar i gillande lag.

Motiv till forslagen hafva ansetts bora utarbetas sarskildt for hvarje
land; och varda de svenska motiven hirmed 6fverlemnade.

Underdanigst
I. MARKS v. WURTEMBERG

G. CARLSON. C. M. FrLeeTwooD. Otto M. HocLunp.

T. Almén.

Stockholm den 30 oktober 1903.



Forslag
till
Lag

om kép och byte af los egendom.

Med upphafvande af 1 kap. 2, 3, 4, 6 och 7 §§ handelsbalken #fven-
som 38 § konkurslagen forordnas som foljer:

Allmiinna bestimmelser.

18§

De i denna lag gifna stadganden om siljares och kopares rattigheter
och skyldigheter lande till efterrattelse, savidt ej annat #ar uttryckligen
dfverenskommet eller eljes ma anses aftaladt eller ock foljer af handelsbruk
eller annan sedvinja.

Hvad i denna lag 4r stadgadt om kop skall i tillampliga delar gilla
i fraga om byte.

2 §.

Betingar man sig af annan, att han skall mot vederlag i penningar
nagot forfardiga och #mnet dartill besti, den bestillning vare sisom kop
af los egendom ansedd, dock ej dar fraga ar om uppforande af hus,
vattenverk eller annan byggnad.

2
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3 8.

Kop, som ej afser bestimdt gods utan allenast viss myckenhet af an-
gifvet slag, kallas i denna lag leveransaftal.

Har nagon silt viss myckenhet att ur bestimdt gods uttagas, det
kop vare ock under leveransaftal inbegripet.

4 §.

Ksp, som &r slutet mellan kdpmén i och for deras rorelse, kallas i
denna lag handelskop.

Med kopman forstds i denna lag enhvar, som, enligt hvad sirskildt
finnes stadgadt, ar pliktig att fora handelsbocker.

Om kdopeskillingens bestimmande i vissa fall.

5 §.

Ar kop slutet utan att priset blifvit bestamdt, erligge koparen hvad
séljaren fordrar, dar det ej kan anses oskiligt.

6 §.

Varder vid handelskdp rikning & godset koparen tillstalld, och med-
delar han ej si snart ske kan siljaren, att det i rakningen upptagna pris
icke godkinnes, vare han pliktig att det pris gilda, dar det ej visas, att
lagre pris blifvit bestimdt, eller ock det som fordrats ar uppenbart
orimligt.

78

Skall kopeskillingen beraknas efter godsets myckenhet, varde till
grund for berskningen lagd den myckenhet godset utgdr, di faran for
dess forstorelse oOfvergar & kdparen.
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8 &.

I de fall, d& kopeskillingen skall beriknas efter godsets vikt, varde
vikten af forpackning (taravikt) afraknad.

Om platsen for godsets aflimnande.

9 §.

Godset skall aflamnas, dar saljaren vid kopet hade sitt hemvist, eller,
om han idkade handel ecller annan rorelse och kopet darmed #gde samband,
dar rorelsen idkades; dock att, dar godset veterligen fanns annorstiades, af-
laimnandet skall aga rum dar det fanns.

10 §.

Skall godset af siljaren forsindas frén en ort till en annan att dar
af koparen mottagas, vare det att anse sisom aflimnadt, d4 det omhander-
tagits af ndgon, som &tagit sig dess forslande fran den ort, hvarifrin for-
sindandet bor ske, eller, si framt det skall afsindas med fartyg, da det
ar bragt innanfor dess sida.

11 §.
Har saljaren att ombesdrja godsets forslande till koparen utan att

likval forsindande fran en ort till en annan ifrigakommer, mi ej godset
anses aflaimnadt, férr an det kommit i kdparens besittning.

Om tiden for kopets fullgérande.

12 §.

Ar e tid utsatt for fullgorande af hvad enligt kopet &ligger saljaren
eller koparen, och framgar ej af omstidndigheterna, att det skall verkstillas
utan uppskof, varde det fullgjordt vid anfordran.
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13 §.

Dar viss tidrymd &r utsatt, inom hvilken godset bor aflimnas, skall
ritten att nirmare bestimma tiden for aflimnandet tillkomma siljaren, med
mindre af omstindigheterna framgar, att det varit af hansyn till koparen,
som tiden ej blifvit n#rmare bestdmd.

Om ritt att innehdlla godset eller kipeskillingen.

14 §.

Saljaren vare berattigad att hdlla godset inne, till dess kopeskillingen
galdas, och koparen att innehalla kopeskillingen, till dess godset halles honom
till handa.

15 §.

Skall godset forsandas fran den ort, dar det bor aflimnas, vare saljaren
ej p4 grund af hvad i 14 § #&r stadgadt berattigad att undandraga sig dess
afsandande men age i stallet hindra, att det & bestdmmelseorten utgifves till
koparen.

16 §.

Utfardas 1 fall, som i 15 § afses, for godsets forsindande fram till
bestimmelseorten konnossement eller ock fraktsedel, som 4r si inrittad, att
siljaren efter dess utgifvande till koparen ej #ger ofver godset forfoga,
skall godset anses sildt att betalas emot nimnda handling efter ty i 71 §
sags.

Om faran for godset.

17 §&.

Intill dess godset #r aflamnadt stinde siljaren faran for att det af
vida forstores, forsimras eller minskas. Dock ligge vid kop af bestimdt
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gods, som skall af koparen afhéimtas, faran & denne, s& framt den tid ar
inne, da han ager pédkalla godsets aflimnande, samt godset halles redo; och
vare forty i sadant fall koparen, dnskont godset mé hafva af vada forstorts,
forsamrats eller minskats, pliktig att kopeskillingen gilda.

Om godsets afkastning.

18 §.

Faller af godset afkastning forrin det skall aflimnas, den tillfalle
siljaren; dock vare koparen berdttigad till afkastningen, dar den, efter
hvad med fog kunnat beriknas, skolat forst efter nimnda tid falla.

Afkastning, som faller efter det godset skolat aflimnas, tillfalle kopa-
ren, dir det ej kunnat med fog beriknas, att den skolat tidigare falla.

19 §.

Kop af aktie skall anses omfatta den utdeluing, som vid kopet #nnu
ej forfallit till betalning, s& ock den ratt till teckning af ny aktie, som at-
foljer eller kan komma att atflja den silda. Géir tiden for teckning af ny
aktie till #anda innan den silda skall aflimnas, och vill koparen, att teck-
ningsritten skall komma honom till godo, gifve han det siljaren tillkanna
fore utgangen af den for teckningen bestimda tid; vare ock pliktig att,
dar siljaren det dskar, vid teckningen tillhandahalla honom belopp, som da
skall erlaggas, samt stalla betryggande siitkerhet for ytterligare inbetalningar.

20 §..

Ar kop slutet om rantebarande fordran, som grundas pa skriftlig
handling, #&ge koparen uppbéra den rinta, som vid kopet eller, dir hand-
lingen skall & senare tid aflamnas, vid den tid var upplupen men &nnu ej
forfallen; och aligger koparen att jimte den for fordringen bestimda kope-
skillingen gilda hvad mot sagda rinta svarar, med mindre fordringen
uppenbarligen blifvit sild sisom oséker.
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Om drojsmail 4 siljarens sida.

21 §.

Varder godset ej i ratt tid aflamnadt, och beror ej sidant af kdparen
eller af handelse, for hvilken han stir faran, stinde till honom, huruvida
han vill krafva godsets aflamnande eller hafva kopet.

Var drojsméilet af ringa betydelse for koparen, eller hade saljaren grun-
dad anledning att sidant antaga, ma ej kopet hafvas, utan si ar att koparen
betingat sig noggrant iakttagande af tiden for godsets aflimnande; dock
skall vid handelskop hvarje drojsmal medfora ratt till kopets hafvande,
med mindre det, som fordrojdt &r, utgdr allenast en ringa del af godset.

22 §.

Skall godset aflamnas efter hand i sirskilda poster, och varder nagon
af dem fordrojd, vare koparen ej pa grund af hvad i 21 § ar stadgadt
berattigad att hafva kopet i vidare man, &n sividt rorer sagda post. Kan
upprepande af drojsmalet skaligen befaras, dge koparen strax afvisa jimvil
hvad senare skolat aflimnas. Sti posterna i det sammanhang, att det skulle
landa koparen till forfang att delvis vidblifva kopet, ma det i sin helhet
hafvas.

23 §.

Afser kopet bestimdt gods, och lider koparen skadu genom drojsméil
med godsets aflimnande, njute han ersittning af siljaren, med mindre det
visas, att drdjsmalet icke kan tillriknas denne sisom foérsummelse.

24 §.

Ar kopet att hanfora till leveransaftal, och uppstir skada genom
drojsmal & siljarens sida, varde, &ndd att drdjsmélet ej kan tillraknas silja-
ren sisom forsummelse, skadan af honom ersatt, utan sa &r att han pi
grund af forbehall vid kopet ar frin ersiattningsskyldighet befriad, eller ock
mojligheten att fullgora aftalet ma anses utesluten i foljd af omstandighet,
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som ej bort af siljaren vid kopets afslutande tagas i ber#kning, sisom for-
storelse af allt gods af det slag kopet afser, eller krig, inforselfsrbud eller
dirmed jamforlie handelse.

25 §&.

Varder, i fall di kop hafves och enligt 23 eller 24 § ersattning for
skada mé utgd, utredning angiende skadan ej forebragt, skall ersattningen
sattas till belopp, hvarmed vid den tid, di aflamnandet bort ske, priset &
sadant gods, som kopet afser, mad hafva dfverstigit kopeskillingen.

2% §.

Ar godset ej aflimnadt, anskont tiden, di sidant skolat ske, ar for-
fluten, och varder koparen af siljaren tillspord, huruvida han oansedt drojs-
mélet vill mottaga godset, gifve han utan oskaligt uppehall siljaren darom
meddelande eller hafve forlorat sin ratt att krifva godsets aflimnande. Har
saljaren ej framstallt forfrégan, hvarom nu #r sagdt, vare koparen likvil
forlustig ratten att krafva godsets aflimnande, dar han ej inom rimlig tid
meddelat siljaren, att han vill den ratt utofva.

27 §.

Finnes, d& godset kommer koparen till handa eller han af siljaren
underriattas om dess afsandande, att det ar aflaimnadt senare #n ske bort,
och vill kdparen & drojsmalet tala, gifve han siljaren dirom meddelande,
vid handelskdp genast och vid annat kop utan oskaligt uppehéll. Sker det
ej, vare koparen all talan forlustig. Vill pad grund af drojsmalet koparen
hafva kopet, meddele han det saljaren utan oskaligt uppehill eller hafve
forlorat sin ratt att kopet hafva.

Om dréjsmil & koparens sida.

28 §.

Varder ej i ratt tid kopeskillingen erlagd eller &tgird, hvaraf dess
utbekommande m& bero, af kdparen vidtagen, stinde till siljaren, huruvida
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han vill hafva képet eller krafva dess fullgérande; dock méa, dar drojsmélet
ar af ringa betydelse, kopet ej hafvas, med mindre det ar att till handelskop
hanfora.

Ar godset kommet i kdparens besittning, hafve siljaren ej makt att
hiafva kopet efter ty nu #r sagdt, si framt han ej dirom gjort forbehall
eller godset blifvit af kdparen afvisadt.

29 §.

Ar vid kop af gods, som skall aflimnas efter hand i sarskilda poster,
koparen pliktig att erligga betalning sarskildt for hvarje post, och intraffar
i afseende & siadan betalning drojsmil, som enligt 28 § kan for saljaren
medfora ratt att 1 friga om nagon post hafva kopet, njute han enahanda
ratt betraffande de poster, som senare skolat aflimnas, dock ej dar all an-
ledning saknas att befara drojsmélets upprepande.

30 §.

Dar kop af siljaren hafves efter ty har forut ar sagdt, skola i fraga
om hans ratt till skadeersittning de i 24 § gifna stadganden Aga motsva-
rande tillampning. Saknas utredning angiende skadan, varde ersittningen
satt till belopp, hvarmed vid den tid, da drdjsméilet intradde, kopeskillingen
mé hafva ofverstigit priset & siadant gods som kopet afser.

31 &

Ar kopeskillingen ej erlagd eller annan koparens atgiard, som i 28 §
afses, ej vidtagen, anskont tiden, did sadant bort ske, &r inne, och &4r ej
godset kommet i koparens besittning, vare siljaren, dir han af koparen till-
sporjes, huruvida han oansedt drojsmalet vill vidblifva kopet, pliktig att utan
oskaligt uppehall gifva koparen meddelande darom. Underlates det, hafve sal-
jaren forlorat sin ratt att kriafva kopets fullgérande. Har kdparen ej framnstallt
forfragan, hvarom nu sagdt &r, vare siljaren likval forlustig ratten att vidblifva
kopet, dar han ej inom rimlig tid meddelat koparen, att han vill den ritt utofva.

32 §.

Varder senare an ske bort kopeskillingen erlagd eller annan atgard,
som i 28 § sigs, vidtagen, och vill séiljaren utdfva den ritt till kopets
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hafvande, som pa sidan grund mé& honom tillkomma, meddele han det ko-
paren vid handelskdp gendst och vid annat kop utan oskiligt uppehall.
Gor han det ej, hafve forlorat sin ratt att hafva kopet.

33 §.

Underliter koparen att i ratt tid afhamta cller mottaga godset, eller
varder i foljd af annat drsjsmaél frin hans sida godset ej till honom utmfvet
vare siljaren pliktig att om godset taga vard ntill dess drojsmalet upphor
eller han utofvar den ratt att hﬁfva kopet, som enligt 28 § mi honom
tillkomma; dock att, dar godset blifvit forsindt, det ej aligger siljaren att
4 bestimmelscorten taga det i sin vird, med mindre dir finnes nagon,
som #Ager & hans viagnar omhindertaga godset, och sidant kan ske utan vi-
sentlig kostnad eller olagenhet.

34 &

Kan, 1 fall som i 33 § afses, siljaren ej utan Vdsenﬂlg kostnad eller
olagenhet fortfara med godsets virdande, eller forfogar ej koparen ofver
Orodset inom skilig tid cfter det han blifvit darom tﬂlqaﬂd, age siljaren
lata det for képarens rakning saljas & offentlig auktion; gifve dock, savidt
ske kan, koparen i god tid underrittelse om tid och plats for auktionen.
Kan ej forsiljning silunda ske, eller #r uppenbart, att de med forsil-
ningen fdrenade kostnader ej skulle kunna ur kopeskillingen utgi, sge sil-
jaren bortskaffa godset.

35 §.

Ar gods, som siljaren enligt 33 § har att virda, utsatt for forskam-
ning eller snar forstorelse, eller fordrar det alltfor kostsam vard, vare silja-
ren pliktig att lata godset for koparens rakning saljas ofter ty i 34 §
ar sagdt.

36 §.

Har i foljd af drojsmél & koparens sida saljaren haft kostnad for
godsets vird eller annan sirskild utgift, njute han af koparen ersittning;
age ock ratt att till sikerhet for den ersittning godset innehilla.

3
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37 §.

Varder i foljd af drojsmal fran koparens sida godset ej i ratt tid
aflimnadt, och lag ej faran redan tillférene & koparen, skall den & honom
ofverga, vid leveransaftal dock endast savidt gods ar for hans rakning af-
skildt.

Om riinta & koépeskillingen.

38 &.

I fraga om kopares skyldighet att gilda rinta skola de i 9 kapitlet
10 § handelsbalken stadgade grunder #ga tillampnin dock att vid handelskop,
dir ej anstind med kOpeskllhngens erlaagande 4r pa viss tid gifvet, ranta efter
sex for hundra om aret skall utga frin den tid godset aflamnades eller, i hindelse
dess aflimnande blifvit af kcsparen fordrq]dt fran det drOJsmalet intradde.

Om kdiparens obestind.

39 §.

Har, i fall d& anstdind med kopeskillingens erliggande ar medgifvet,
koparen efter kopets afslutande blifvit forsatt i konkurstillstand

eller vid utm#tning funnits sakna tillgdng att betala sin gald

eller, om han ar kopman, installt sina betalningar,

eller hafva, #inda att omstindighet, som nu &r sagd, ej intraffat, kopa-
rens formogenhetsvillkor si forsamrats, att det méste antagas, att kopeskil-
lingen ej varder ratteligen erlagd;

vare siljaren berdttigad att, intill dess betryggande sakerhet stilles
for kopeskillingens gildande, halla godset inne eller, dar det &r forsandt
men ej kommit 1 kc}pdrens bes1ttn1ng, hindra dess utalfvande Ar tiden for
godsets aflimnande inne, och vill saljaren hafva kbpet hafve ock dartill lof,
s framt ej oférdr('jjligen efter anmaning sikerhet stilles for kﬁpeskillingens
galdande.

40 §.

Har koparen kommit i konkurstillstind, och #r ej tid inne vare sig
for godsets aflamnande eller for kopeskillingens erlaggande, dge siljaren krifva



19

besked, huruvida konkursboet vill kopet tilltrida. Gifves e] sddant besked
utan oskiligt uppehall, age siljaren hafva kdpet.

41 §.

Varder, efter det koparen kommit i konkurstillstind, godset utgifvet
till konkurshoet, och #r ej kopeskillingen erlagd, dge saljaren krafva godset
ater, med mindre boet gifver kopeskillingen ut eller, si framt den ej 4r till
betalnmg forfallen, forklarar sig vilja den gilda och staller betryggande
sakerhet, dar sidan af siljaren askas.

Har boet afyttrat godset eller eljes diarofver for egen rakning for-
fogat, si att det ej kan aterstillas i visentligen oforandradt skick, age boet
ej draga sig fran képet undan.

Om fel eller brist i godset.

42 §.

Ar bestamdt gods sildt och finnes dari fel, age koparen hafva kopet
eller fordra sddant afdrag & kopeskillingen, som mot felet svarar. Ar felet
att anse sfsom ringa, mi ej kopet hifvas, utan si ar att siljaren svikligen
forfarit.

Saknade godset cgenskap, som kan anses tillforsikrad, eller har felet
efter kopet uppkommit i foljd af siljarens vanvard cller forsummelse, eller
ligger svikligt forfarande saljaren till last, vare han pliktig att ersitta kopa-
ren dennes skada.

43 &,

Finnes fel i gods, som till fullgdrande af leveransaftal aflimnats, age
koparen hafva kopet eller krafva gillt gods; vare ock, dir han ej vill sdlunda
afvisa godset, berittigad att fordra det afdrag & kOpeskllhngen som mot
felet svarar. Ar felet att anse sisom ringa, ma ej godset afvisas, med
mindre siljaren svikligen forfarit eller ock afvetat felet &4 sadan tid, att han
utan oskalig kostnad eller svirighet kunnat till kopets fullgbrande ‘anskaffa
felfritt gods.
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Saljaren vare, 4nd4 att felet ej kan anses bero af forsummelse frin
hans sida, pliktig att ersitta koparen dennes skada; dock skall hvad i 24 §
ar for dar afsedt fall stadgadt angdende befrielse frin ersiattningsskyldighet
aga motsvarande tillampning.

44 &

Fraga, huruvida fel vidlader godset, skall, si framt ej felet uppkom-
mit genom siljarens vallande, bedomas med hansyn till godsets beskaffenhet
vid den tid, di faran for dess forstorelse ofvergick pa koparen.

45 §.

Hvad i1 25 § ar stadgadt angiende beriknande af skadeersatining da
kop hafves pa grund af drojsmal med godsets aflamnande ige jamval till-
lampning da kop varder hafdt i foljd af fel i godset.

46 §.

Finnes, i fall did godset skall aflimnas efter hand i sarskilda poster,
nigon af dem behiaftad med fel, vare koparen ej pid grund af hvad har
forut ar stadgadt berattigad att hafva kopet i vidare mén, #n sividt rorer
sagda post. Kan det skiligen befaras, att senare poster ock skola befinnas
felaktiga, ma jamvil dessa strax afvisas. Sti posterna i det sammanhang,
att det skulle landa koparen till forfang att delvis vidblifva kopet, ma det
i sin helhet hatvas.

17 &,

Har koparen haft tillfalle att fore kopet undersoka det gods képet
afser eller prof dari, ma fel, som diarvid bort markas, ¢j af honom abero-
pas, utan si &r att koparen haft grundad anledning att anse undersokning
ofverflodig eller ock saljaren svikligen forfarit.

48 &.
Ar gods saldt a auktion, 4ge koparen ej tala & fel 1 godset, med

wmindre saljaren svikligen forfarit eller godset ej motsvarar den Dbeteckning,
hvarunder det utbjudits.
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Hvad nu ar stadgadt age dock ej tillampning, dar kopman later &
auktion forsilja lager af handelsvaror.

49 §.

Vill saljaren afhjalpa fel i godset eller vid leveransaftal aflimna gillt
gods 1 stallet for det, som felaktigt ar, late koparen sig med sadan rattelse
noja, dar den kan aga rum, innan han enligt 21 § skulle varit berattigad
att hafva kopet, och uppenbart ar, att han ej skulle hafva kostnad eller
olagenhet af att lata rattelsen ske; dock njute han i hvarje fall den ritt
till skadeersattning, som enligt har forut gifna stadganden méa honom
tillkomma.

50 §.

Hvad har forut ar foreskrifvet om fel i godset skall i tillampliga
delar galla, dar godset ¢j uppgar till full myckenhet men, efter hvad kdparen
méste antaga, ar af siljaren aflimnadt sasom fullt. Vill kdparen krifva
det felande ut, hafve dartill lof, ehvad bristen ar storre eller mindre.

51 §.

Vid handelskop late koparen, di godset aflimnats, eller, sa framt det
ar forsandt, da det kommit honom till handa, si att han enligt 56 § skulle
vara pliktic att darom taga vard, foranstalta om sidan undersokning af
godset, som efter godt handelsskick kan ifrigakomma.

Skall prof 4 det gods, som saldt ar eller af siljaren afses till kopets
fullgsrande (utfallsprof), tillstallas koparen, lite denne, sa snart profvet
kommit honom till handa, det understka efter ty nyss #r i fraga om godset
stadgadt.

52 §.

Yppas fel eller brist i godset, och vill képaren dara tala, gifve darom
saljaren meddelande, vid handelskdp genast och vid annat kop utan oskiligt
uppehall. Gifves ej sidant meddelande, anskdént képaren wirkt eller bort
mirka felet eller bristen, vare koparen all talan forlustig.
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Vill képaren hifva képet eller vill han krafva annat gods, meddele
han sadant saljaren utan oskaligt uppehall. Underlites det, ma ej godset
afvisas eller felande gods utkrafvas.

53 §.

Har kdparen ej inom ett ar fran det godset af honom mottagits gifvit
saljaren meddelande, att han vill tala & fel eller brist, hafve sin talan for-
lorat, utan si ar att siljaren atagit sig att jamval efter namnda tid svara
for godset.

54 §.

Hvad 1 51, 52 och 53 §§ ar stadgadt om forlust af ratten att
tala a fel eller brist ige ej tillampning dar siljaren svikligen forfarit, ej
heller dar han visat grof vardsloshet och felet eller bristen lénder képaren
till marklig skada.

Bestimmelser i friaga om afvisande af gods och hifvande af kop.

55 §.

Ar godset mottaget af kopaven, vare denne, si framt han vill enligt
denna lag afvisa godset, pliktig att diarom for siljarens rakning taga vérd,
och njute han af saljaren ersattning for varden. Hvad i 84 och 35 §§ ar
stadgadt i friga om sildt gods, som skall af saljaren vérdas for koparens
rikning, #ge motsvarande tillampning betraffande det gods képaren efter
ty nu #r sagdt har i sin vard.

56 §.

Har gods, som blifvit forsandt till képaren, kommit honom till handa,
och vill han det afvisa, vare han pliktig att for saljarens rakning taga det
1 sin besittning, dar sidant kan ske utan erliggande af kopeskillingen, si
ock eljes utan visentlig kostnad eller olagenhet. Hvad silunda #r stadgadt
age dock ej tillampning, s& framt siljaren ar tillstides 4 bestimmelseorten
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eller dar finnes nigon, som pi grund af konnossement eller eljes ager att
for saljarens rakning omhindertaga godset.

Tager koparen godset i sin besittning, dge stadgandena i 55 § till-
lampning.

57 &

Varder kop hafdt enligt denna lag, #ge siljaren e¢j aterbekomma
godset med mindre han sterbar hvad han & I\Opeskllhnwen uppburit, men
vare ej heller pliktig att gifva kopeskillingen ut med mindre han ater-
hekommer godset Vasentligen oforindradt och oforminskadst.

Ar, da kop salunda hifves eller gods eljes afvisas, koparen berattigad
till ersattmncr af siljaren, #ge han hilla godset inne fill dess den ersatt-
ning gildas eller betryggande sikerhet stalles for dess galdande.

58 §.

Hvad 1 57 § #ar stadgadt om siljarens ratt att vid kopets hiafvande
aterbekomina godset utgére ej hinder for koparen att hafva kopet, si framt
godset #r af Vada fOrstdl dt, forsamradt eller minskadt, ¢j heller dar det
undergatt forandring allenast genom sin egen beskaffenhet eller till foljd af
atgard, som for dess undersokande varit nodig, eller som eljes af koparen
vidtagits, innan fel eller brist, pa grund hvaraf han vill hafva kopet, narkts
eller bort markas.

Om hemulsskyldighet,

59 §.

Finnes godset hafva vid kopet tillhort annan &n siljaren, vare denne,
anda att han var i god tro, pliktig att ersitta koparen skada, som af sagda
anledning ma honom tillskyndas.

Vdr di kopet slots, koparen ej i god tro, #ge hvad nu ar sagdst icke
tillampning.
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Om oppet kop.

60 §.

Ar oppet. kop aftaladt, och har godset blifvit af siljaren aflimnads,
vare koparen ej berittigad att draga sig fran kopet undan, med mindre han
inom bestamd tid eller, diar bestimmelse om tiden ej traffats, utan oskiligt
uppehall gifver saljaren till kdnna, att han ej vill godset behélla. Intill
dess godset aterlimnas, stinde koparen faran for dess forstorelse, forsamring
eller minskning.

Om vissa meddelanden enligt denna lag.

61 §.

Ar sadant meddelande frin koparens sida, som afses i 6, 26, 27, 52
eller 53 §, inlamnadt for befordran med post eller telegraf eller eljes pa
andamalsenligt sitt afsandt, och varder det forsenadt eller kommer det icke
fram, ma ej den omstindighet foranleda, att afsindaren forlorat talan eller
rattighet. Lag samma vare i friga om meddelande frin saljarens sida,
hvarom i 31 eller 32 § #r sagdt.

Om betydelsen af vissa vid kop brukliga uttryck.

62 §.

Ar gods sildt fritt om bord (fob) med angifvande af viss ort, skall
pa koparen ankomma att befrakta fartyg eller tinga skeppsrum, som er-
fordras for godsets fortskaffande fran sagda ort.

Saljaren aligger att pa egen bekostnad forsinda godset till lastnings-
orten samt vidtaga de atgirder i afseende & godsets inlastning, som enligt
lag eller sedvinja dir ankomma pi aflastare.
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Godset skall anses aflamnadt, d4 det kommit innanfor fartygets sida,
och stinde, intill dess sadant skett, siljaren faran, ehvad kopet afser be-
stimdt gods eller #r att till leveransaftal hanfora.

Den omstandighet, att fartyget ar af koparen befraktadt eller skepps-
rum af honom tingadt, medfdre icke skyldighet for koparen att fore godsets
framkomst till bestimmelseorten det understka, och utgore ¢j heller hinder
for siljaren att utdfva sddan ritt, som i 15, 28 eller 39 § ar nimnd.

I friga om koparens skyldighet att erlagga betalning mot konnosse-
ment gille hvad 1 16 och 71 §§ ar stadgadt.

63 §.

Varder gods saldt frakifritt (cost and freight, ¢ & f, ¢ f) med an-
gifvande af viss bestimmelseort, aligger siljaren att pi egen bekostnad
forsanda godset till den ort.

Godset skall anses aflimnadt, da det blifvit for befordran omhander-
taget sasom i 10 § sags.

I friga om koparens skyldighet att erligga betalning mot konossement
eller fraktsedel gille hvad i 16 och 71 §§ ar stadgadt.

Koparen vare, indi att kopeskillingen icke #r till betalning forfallen
da godset framkommer, pliktig att i afrakning & kopeskillingen erligga frakf,
som ej dr af saljaren gulden. KEj mé den omstandighet, att kopeskillingen
salunda till en del erlagts i fortid, medfora ratt for koparen att vid ater-
stodens gildande njuta rinteafdrag.

64 §.

De foreskrifter, som enligt 63 § galla for kop, som dar afses, age
jamval tillimpning, d& gods blifvit med angifvande af viss bestammelseort
saldt cif (cost, insurance, freight) eller caf (codt, assurance, fret).

Utofver hvad i sagda paragraf ar stadgadt aligger vid kop, hvarom
nu ar fraga, siljaren att, efter ty sedvanligt ar, forsikra godset mot fara,
for hvilken det under viagen &r utsatt. Underlates det, njute koparen er-
sittning for skada, som 1 foljd af underlatenheten uppstir; vare ock be-
rittigad att sjulf taga forsikring och lita kostnaden darfor afriaknas & kope-
skillingen. Vill koparen hellre hafva kopet, hafve dartill lof, dock ej dar
han agt vetskap om underlatenheten men likvill utan forbehdll mottagit

4
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konnossement & godset, ej heller dar detta redan #r framkommet och und-

gitt sddan skada, som forsakringen bort afse.

65 §.

Ar gods, som skall forsandas fran ort till annan, sildt fritt (franco)
eller levereradt eller fritt levereradi & angifven ort, ma ej godset anses af-
lamnadt forr 4n det framkommit till sagda ort.

Varder ordet [levereradt brukadt i forening med nagot af uttrycken
fraktfritt, cif eller caf, skall utan hinder diraf hvad om dessa senare uttryck
ir i denna lag sagdt till alla delar aga tillampning.

66 §.

Ar vid leveransaftal godsets myckenhet angifven med uttryck, som
lamnar utrymme for val (eirka, fran—till eller dylikt), ankomme pa siljaren
att triffa valet, dar ¢j af omstandigheterna framgér, att det varit af hansyn
till koparen, som myckenheten ej blifvit bestamdt angifven.

Ar beteckningen cirka brukad, skall den afvikelse fran angifven
myckenhet, som mi anses medgifven, utgora, dar friga ar om hel fartygs-
last, tio for hundra och eljes fem for hundra.

67 §.

Har vid kop af gods, som skall sjoledes tillsindas koparen, godset
betecknats sisom fartygslast, och varder jamnvdl annat gods af siljaren in-
lastadt, vare koparen, dir sadant kan linda honom till olagenhet, berattigad
att hifva kopet; mjute ock, ehvad kopet hifves eller icke, ersittning for
skada.

68 §.

Ar tiden for vidtagande af atgard i afseende & godsets aflimnande
eller mottagande bestamd till birjan (primo) af en méinad, varde atgirden
vidtagen sist 4 manadens tionde dag. Med midten (medio) af en ménad
forstas manadens elfte till och med tjugonde dag samt med manadens slut
(ultimo) dess aterstiende dagar.
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Vid kop af vardepapper skall med borjan af cn minad forstis dess
forsta helgfria dag, med midten af en manad dess femntonde dag eller, om
den infaller & helgedag, nista helgfria dag, och med ménadens slut dess
sista helgfria dag. -

69 §.

Har siljaren forbundit sig till afskeppning eller aflastning inom viss
tid, skall det atagande anses fullqmdt da godset blifvit fore den bestamda
tidens utgang inlastadt.

Varder konnossemert utfirdadt, och framgér ej af konnossementet, att
inlastningen ar i ratt tid verkstalld, age koparen atvisa godset.

70 §.

Ar gods saldt att betalas kontant, vare siljaren ej pliktig att lita
godset utmfvas till koparen, med mindre kopeskillingen gildas. Varder det
andock utglfvet dligger kdparen att genast sin betdlnlnfrsskyldlghet fullgora.

71 &

Har koparen forbundit sig att erlagga betalning mot konnossement
eller att mot erhallande af konnossement godkdnna vixel, som af saljaren
drages, vare han ej berattigad att undandraga sig betalning eller godkin-
nande pa den grund, att 0fodsgt ej framkommit eller han ej “haft Gillfalle att
det undersoka.

D4 betalning eller crodkcmn wnde krifves, skall saljaren halla kdparen
till handa, forutom konnossementet, rikning & godset samt, dar det skall
af saljaren forsakras, jamval forsikringsbref.

Hvad silunda #r f{oreskrifvet #ge motsvarande tillampning, dar ko-
parcn forbundit sig att mot sidan fraktsedel som i 16 § ar namnd, erlagea
betalning eller (rodk(mna viixel.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 190
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Forslag
till
Lag
om dndrad lydelse af 166 § sjolagen.

Harigenom forordnas, att 166 § sjolagen skall erhilla foljande andrade
lydelse:

Hvad i lag finnes stadgadt angaende ratt for siljare att, pa grund af
koparens obestind eller underlatenhet att fullgdra hvad honom i foljd af
kopet aligger, hindra det salda godsets utgifvande eller i visst fall krafva
det ater af koparens borgenarer skall aga tillimpning, &ndd att konnosse-
ment & godset blifvit till koparen ofverlimnadt. Har pa grund af ofver-
litelse fran koparen konnossement, som icke innehéller foérbehill mot ofver-
latelse, kommit i annan mans hand, age séljaren ej gentemot denne den
ratt nu ar sagd, dar det ej visas, att innehafvaren af konnossementet vid
dess forvirfvande icke varit i god tro, eller att han darvid handlat med
grof vardsloshet.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 190 ..
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Forslag
till
Lag

om dndring i vissa delar af 9 kap. handelshalken.

Harigenom forordnas, att 9 kap. 8 § handelsbalken skall upphora att
gilla, samt att 10 § i samma kapitel skall erhalla foljande dndrade lydelse:

Hafver man lant penningar pa viss tid, och ej ranta for dem utfast;
vare da ej skyldig den att gifva. DBetalar han ej & foreskrifven tid; gillde
sedan ranta sex for hundrade om &ret. Ar ingen tid namnd; di raknas
fem for hundrade ifran den dag, han hos Konungens Befallningshafvande
eller domaren sskt varder.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 190 ..
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Forslag
till
Lag

om dndring i vissa delar af utsokningsiagen.

Harigenom forordnas, att 61 § utsokningslagen skall upphora att
gilla, samt att 37, 38, 39, 41 och 54 §§ i samma lag skola erhalla foljande
andrade lydelse:

37 §.

Utmatningsman age, utan sirskildt bemyndigande, verkstalla domstols
laga kraft dgande dom i tvistemal:

1. da skyldighet att gilda penningar blifvit den tappande alagd;

2. di nigon blifvit forpliktad att bestimd 16s egendom till annan
uteifva;

3. da domstolen forordnat angiende kvarstad eller skingringsforbud;

4. d4 domdt ar i friga om tjanstehjons flyttning i eller ur tjinst;

5. d4 nagon blifvit forpliktad att aftrada fast egendom cller domdt
ar om flyttning i eller ur hus; och

6. d& domen eljes innehiller forpliktande for den tappande att nagot
fullgdra, vid afventyr att det, om han tredskas, ma genom vederpartens
foranstaltande utforas.

38 §.

Kan laga kraft agande dom icke, efter ty i 37 § ar stadgadt, af ut-
matningsman utan sarskildt bemyndigande verkstallas, ankomme pa dfver-
exekutor att om verkstallighet och sattet darfor forordna.
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Skall nigon tillhallas att nagot gdra eller lata, och 4r ej tvingsmedel
eller ifventyr i domen utsatt eller i lag stadgadt, age ofverexekutor fore-
lagga den tredskande vite, diar det finnes lampligt, samt honom tiil sidant
vite falla.

39 §.

Ar betalningsskyldighet 1 penningar nigon ilagd, age utmitnings-
man, utan sirskildt bemyndigande, hos den tappande verkstilla utmatning,
anda att indring 1 domen sokes. Ej mi dock utmatning & underritts dom
ske forrin den vunnit laga kraft, diar den, som tappat, stiller pant eller
borgen for hvad honom dlagdt #r, si ock for skada, som genom uppehillet
vallas kan, eller ock styrker, att han, till fullgérande af domen, hos Konun-
gens befallningshafvande nedsatt penningar, svarande mot hvad ddmdt
blifvit; ej heller & hofratts dom, innan den vunnit laga kraft, dar gilde-
niren styrker att nedsittning skett, efter ty nu #&r sagdt. Visar efter
utmitning gildendren, att nedsdttning skett, och gildar han tillika kost-
naden for utmitningen och godsets vard, gange utmitningen éter, dér sa
ske kan.

Hvad nedsatt ar ma af den vinnande lyftas mot pant eller borgen.
Gifver han hos Konungens befallningshafvande till kinna, att han ej vill
lyfta, skola penningarna insittas i bankinrattning, som af Konungens be-
fallningshafvande bestdmmes, for att mot rinta innesta under den tid Ko-
nungens befallningshafvande forordnar. Har den vinnande ej gjort sidant
tillkannagifvande, som nyss ar sagdt, och yrkar den tappande, att pennin-
garna skola insittas i bankinrittning, laigge Konungens befallningshafvande
den vinnande viss tid fore att sin lyftningsritt utdfva; forsittes den tid,
skola penningarna insittas efter ty nyss ar foreskrifvet.

Huru hofritts beslut, hvarigenom i tvistemal nigon blifvit falld till
boter eller vite, ma utan hinder af #ndringssokande verkstillas, diarom ér
sirskildt stadgadt.

41 §.

Har nigon blifvit forpliktad att bestimd 1os egendom till annan ut-
gifva, #ige utmatningsmannen, #ndi att &ndring i domen sokes, befordra
den till verkstallighet, om den vinnande stiller pant eller borgen for god-
sets aterbaring; gitter han ej stalla sikerhet, varde godset, dar han det
askar, af utmatningsmannen belagdt med kvarstad.
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Hvad domstolen forordnat angiende kvarstad och skingringsforbud
mé ock utan hinder af ford klagan af utm#tningsmannen verkstillas. Lag
samma vare om dom angdende tjinstehjons flyttning i eller ur tjinst.

54 §.

Vil man p& grund af dom eller utslag, hvarigenom betalningsskyl-
dighet i penningar blifvit galdenar alagd, erhalla utmitning hos denne;
ingifve till utmitningsmannen domen eller utslaget samt, da friga ar om
skiljemannadom, ofverexekutors beslut om dess verkstillande, sa ock, dar
fordran 4r pi skuldebref eller annat skriftligt fordringsbevis grundad, ford-
ringsbeviset i hufvudskrift.

Denna lag skall trida i kraft den 1 januari 190 .; dock skola mal,
som vid namnda tid redan #ro anhingiga, behandlas enligt ildre lag.
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Frigan om genomforande i vart land af fordndrad lagstiftning angdende
kop och byte af 1os egendom har sedan atskilliga ar varit & bane. Genom
nddigt bref den 14 april 1893 anbefalldes nya lagberedningen att vidtaga en
revision af de delar af handelsbalken, hvilka folle inom den allminna privat-
rittens omrdde och ej pd senare tid undergédtt ndgon visentlig omarbetning.
Sedan beredningen genom nddigt bref den 22 september 1893 erhallit for-
stindigande att sd ordna sina arbeten, att lagforslag angdende en eller flera
delar af handelsbalken, hvilka limpade sig for sdrskild behandling, kunde
inom utsatt tid aflimnas, inkom beredningen den 31 december 1894 med for-
slag till lag om kop och byte #fvensom till andra dirmed sammanhingande
forfattningar, ddrvid beredningen sdsom skil till, att kopeaftalet i frimsta
raummet foretagits till behandling, framhéll, att den hidrutinnan foljt den i
handelsbalken antagna ordningen, samt att néppeligen inom ndgon annan del
af obligationsritten  behofvet- af en ny, fullstindig och efter nutida forhal-
landen limpad lagstiftning visat sig lika kannbart. Beredningens lagforslag
om kop och byte upptog emellertid — forntom speciella foreskrifter angdende
rittsforhdllandet mellan dem, som ingatt dylikt aftal — jamval dtskilliga
bestimmelser, som vil icke uttryckligen och direkt afsidgo afslutande af andra
aftal @n kop och byte, men enligt uttalande i motiven borde erhilla analogisk
tillampning i afseende & ingdende af aftal i allménhet.

Genom Kungl. Maj:ts remiss den 11 maj 1895 anbefalldes kommerskolle-
gium att, efter det tillfille limnats handels- och sjofartsnimnderna i riket
att yttra sig 6fver beredningens forslag, afgifva utlitande darsfver, hvarefter
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genom kommerskollegii atgérd ldmnades oppet at vissa foreningar af handels-
idkare att uttala sig angdende forslagen. Sedan sidana yttranden inkommit,
beslot Kungl. Maj:t den 18 mars 1898, att hogsta domstolens utlitande ofver
forslagen skulle inhdmtas. S&dant utlatande afgafs den 24 oktober 1900 och
utvisade, att inom domstolen uttalats skilda meningar angéende limpligheten
af forslagets framliggande. T'vd af domstolens ledamoter funno sig bora af-
styrka forslagen dels pd grund af principiella betédnkligheter mot partiell lag-
stiftning inom obligationsrdttens omrade, dels — och foretradesvis — darfor
att det syntes oldmpligt att géra de allminna bestimmelserna angdende af-
slutande af aftal direkt tillimpliga allenast pd kop och byte samt parakna
en analogisk tilldmpning af samma bestdmmelser pad ofriga slag af aftal. De
tre ofriga 1 granskningen deltagande ledamoterna framstillde diremot endast
anmérkningar mot sirskilda bestimmelser i forslagen.

Emellertid hade riksdagen i skrifvelse den 14 maj 1900 anhalllt att
Kungl. Maj:t ticktes taga i ofvervigande, i hvad man lagstiftningsarbetet
pé obligationsriattens omrade lampligen kunde, fér vinnande af 6fverensstdm-
melse mellan de skandinaviska linderna, bedrifvas pa grundvalen af samverkan
dem emellan.

D4 denna skrifvelse den 22 februari 1901 anmildes infor Kungl. Maj:t,
anférde chefen for justitiedepartementet bland annat: aft det, pd sitt af riks-
dagen uttalats, syntes vara onskvidrdt, att inom obligationsrdttens omrade
lagstiftningsarbetet méatte bedrifvas under samverkan mellan de skandinaviska
linderna i syfte att ernd storsta mojliga likhet i lagbestimmelser; att till
hufvudsakligt foremdl for det gemensamma arbetet torde till en borjan bora
bestimmas de &mnen, som behandlades i nya lagberedningens ofvan omformalda
forslag, ndmligen, forutom de sHrskilda reglerna rorande kop och byte af
los egendom, de allm#nna grundsatserna om afslutande af aftal, dock att det
gifvetvis icke borde mota nagot hinder att, nir sammanhanget funnes sidant
erfordra, ingd dfven pa #mmnen inom obligationsrdttens omrade, hvilka af nya
lagberedningen i ndmnda forslag icke blifvit upptagna till behandling; samt
att, i likhet med hvad forut gt rum vid dvigabringande af 6fverensstimmande
lagar i de tre ldnderna, det gemensamma arbetet syntes limpligen kunna
ordnas silunda, att inom hvart och ett af rikena for dndaméilet tillsattes en
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kommitté, hvilken bemyndigades att med de inom de ofriga rikena tillsatta
kommittéer sammantrada till gemensamma forhandlingar.

Med gillande af hvad sdlunda uttalats fann Kungl. Maj:t for godt att
dels bemyndiga departementschefen att sitta sig i forbindelse med chefen for
norska justits- og politidepartementet for inhdmtande af upplysning, huruvida
Norge vore villigt att deltaga i det ifragasatta samarbetet, dels uppdraga 4t
chefen for utrikesdepartementet att hos danska regeringen gora framstillning
om Danmarks anslutning till sagda arbete.

A de pé grand hiraf gjorda framstillningar ingingo svar, hvilka den 7
juni 1901 infér Kungl. Maj:t anmildes.

Svaret fran chefen for norska justits- og politidepartementet innehsll, att
man icke for det davarande kunde fran norsk sida taga del i det foreslagna
samarbetet. Ehuru man fullstindigt erkiénde betydelsen af ett sidant sam-
arbete, hade man funnit sig nodsakad att intaga denna stdndpunkt, enér andra
omfattande lagstiftningsarbeten, som vore under fsrberedande behandling, for
den nidrmaste framtiden toge i ansprak de erforderliga arbetskrafterna.

Sésom svar frin danska regeringen meddelades diremot, att Konungen
af Danmark behagat bifalla gjord hemstillan, att en kommitté skulle tillsdttas
med uppdrag att framstalla forslag till fordndringar i lagstiftningen betriaffande
vissa delar af den i Danmark gillande obligationsrdtten, ndmligen reglerna
om kop och byte och i sammanhang ddrmed de allménna grundsatserna om
afslutande af aftal, med ritt for kommittén att, 1 den man densamma funne
af hénsyn till detta arbete erforderligt, taga under behandling &fven andra
till obligationsrdtten horande &mnen, samt att kommittén bemyndigats att
trida i forbindelse med motsvarande i Sverige och eventuellt i Norge tillsatta
kommittéer i syfte att dstadkomma si vidt mdjligt 6fverensstimmande forslag
till lagstiftning pa ndmnda omrdde for de sdrskilda rikena.

I anledning af hvad sélunda forekommit tillsattes den 7 juni 1901 den
svenska kommittén. Dess dirvid faststillda uppdrag afsdg utarbetande af
forslag till fordndrad lagstiftning betriffande kop och byte af 16s egendom
dfvensom de allminna grundsatserna om afslutande af aftal; och hade &t
kommittén lamnats rétt att, ndr det for behorigt fullgérande af detta upp-
drag funnes erforderligt, till behandling upptaga jimvil andra till obligations-
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ritten horande dmnen. Kommittén bemyndigades ddrjdmte att med den danska
kommittén sammantrida till gemensamma forhandlingar.

De salunda utsedda svenska och danska kommittéerna hollo under sep-
tember 1901 sitt forsta gemensamma sammantride i Stockholm, dérvid jaimvil,
efter framstillning fran norska justits- og politidepartementet, en representant
tor sagda departement tillstideskom. Vid detta sammantride enades kommit-
téerna om att for det blifvande samarbetet uppstilla ett program af foljande
innehall:

»Utgdende frédn deun uppfattningen, att ofverensstimmelse mellan de nor-
diska ldndernas obligationsritt bor i frimsta rummet efterstrifvas betraffande
sddana partier, som hafva afseende péd den ekonomiska samfirdseln och varu-
oms#ttningen, hafva kommittéerna enats om onskvirdheten diraf, att — inom
grinserna for deras uppdrag — foljande dmnen blifva féremél for gemensam
behandling.

1) Afslutande af fosrmogenhetsrittsliga aftal i aliménhet; ddrunder dfven
dels betydelsen af den ena eller andra kontrahentens inhabilitet — for sa vidt
detta #mne kan behandlas utan intréngande pé familjerdttens omrade -—; dels
afslutande af rittshandel genom fullmiktig och betydelsen af fullmakts sfver-
skridande (falsus procurator) med sirskild h#nsyn till de inom handelsvirlden
vanligen forekommande fullmakter, t. ex. for platsagenter och handelsresande;
dels betydelsen af tvang och svek, i sammanhang med hvilket &mne tages
under ofvervigande behofvet af bestimmelser rérande villfarelse och >undue
influencen.

2) Kop af individuellt eller generiskt bestdmd losegendom, dirunder
ifven prestationstid, prestationsort, mora, retentionsritt, skadestandsskyldighet
och dylikt dfvensom dganderittens ofvergang och vindikation. S#rskild hinsyn
tages till handelsforhallandena, bland annat pa det sitt att, si vidt mojligt,
uttryckliga bestimmelser meddelas om viktiga i handelsvirlden forekommande
klausuler och aftalstyper, t. ex. cif, fob, accept mot konnossement, specifikations-
kép. I sammanhang hirmed ofverviiges behofvet af bestimmelser angdende
afbetalningskdp och terminsaffirer.

Bestimmelsernas tillimplighet & kop af vdrdepapper gores till foremél

for profning.
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I forbindelse med 1) och 2) behandlas de delar af konkursritten, som
std 1 sammanhang med ldrorna om aftals afslutande och om kop af los
egendom.

3) Kommissionsaftal.

4) Speditionsaftal.

5) Emission af virdepapper>.

Den 20 december samma ar ingick till chefen for det svenska justitie-
departementet en skrifvelse frdn norska justits- og politidepartementet af
innehall, att departementet, som mottagit beriittelse af sin representant vid
ofvan nimnda sammantrdde, med hénsyn till den didrvid antagna begrdnsning
for det patinkta samarbetet ansett onskligt, att ocksd Norge kunde komma
att inom de angifna grénserna deltaga dari, hvarfor man strifvat att ofver-
vinna de svdrigheter, som sttt i vigen. D& dessa strifvanden nu lyckats,
kunde Norge deltaga i det framtida samarbetet inom de i programmet angifna
grinser; och skulle departementet draga forsorg om, att vid nista samman-
tride mellan de svenska och danska kommittéerna “fven delegerade fran norsk
sida kunde komma tillstddes.

P& grund af berorda meddelande fann Kungl. Maj:t den 30 december
1901 godt bemyndiga kommittén att, med upptagande till behandling af de
1 omformilda program angifna #dmnen, sammantrida till gemensamma for-
handlingar med sdvidl norska som danska kommittérade, hvilka erhillit mot-
svarande uppdrag.

Bland de @mnen, som finnas angifna i det af Kungl. Maj:t sdlunda
godkinda programmet, #r det endast de under andra punkten upptagna
frigorna om rdttsforhallandet mellan siljare och kopare, hvilka hittills ut-
gjordt foremal for kommittéernas samarbete och i det nu 6fverldmnade for-
slaget behandlas. Vid programmets utarbetande utgick man visserligen frén
det antagande, att dess sirskilda punkter skulle kunna i ett sammanhang
behandlas, sa att forslag rérande alla de i programmet upptagna dmnen kunde
samtidigt ofverlamnas. D& emellertid med h#nsyn till knappheten af det
tidsutrymme, som kunde anslds till kommittéernas gemensamma forhandlingar,
programmets fullstdndiga genomgiende visade sig komma att erfordra lingre
tid an fradn borjan antagits, och det méste anses angeldget, att ett resultat
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af kommittéernas arbete under den ndrmaste framtiden férelage, fattades vid
kommittéernas forsta gemensamma sammantride beslut att till en bérjan upp-
taga och slutbehandla ndgon viss del af programmet, ddrvid lagstiftningen
om kop och byte, sdsom viktigast och foretridesvis dgnad att i de sér-
skilda ldnderna vicka intresse, ansigs bora i forsta rummet komma under
behandling.

Jimfordt med nya lagberedningens lagforslag om kop och byte, foreter
alltsd det nu utarbetade den olikhet i afseende & det behandlade dmnets om-
fattning, att allménna bestdmmelser om afslutande af aftal nu ej foreligga.
Att dylika bestimmelser ej bora stdllas i sirskildt samband med rattssat-
serna om férhéllandet mellan siljare och kopare utan fast hellre affattas och
anordnas si, att de erhdlla direkt tillampning pd alla de aftalsarter, for
hvilka de #ro afsedda, har, sdsom férut ndmnts, blifvit inom hogsta domsto-
len med styrka framhéllet vid granskningen af nya lagberedningens férslag.
Kommittén har for sin del trott sig #dga desto storre anledning att hérutin-
nan frangd det tidigare forslagets standpunkt, som det uppdrag kommittén
vid sitt tillsittande undfitt synes asyfta ett atskiljande mellan 4 ena sidan
de speciella rdttssatserna om kop och byte samt 4 den andra foreskrifterna
om de allminna grundsatserna angdende aftals afslutande. Ett dylikt at-
skiljande afses ock i kommittéernas program, hvilket pd sdtt forut 4r berordt
ar att anse sdsom af Kungl. Maj:t godkandt.

Néagon afsevird betdnklighet mot att, redan innan forslag foreligger
till de tillimnade allm#nna bestdmmelserna, genomféra nu foreslagna ritisreg-
ler har kommittén ej ansett foreligga. Mojligen hade det frén principiell
stdndpunkt kunnat anses tilltalande, om i enlighet med den ursprungliga pla-
nen dessa senare rittsregler kunnat genomforas i samband med de dfven for
kopeaftalet, och kanske foretrddesvis for detta aftal betydelsefulla allméinna
aftalsbestimmelserna. Men i praktiskt afseende har kommittén — som inga-
lunda férbisett den jamval frdn merkantilt hall betonade vikten af sist-
nimnda bestimmelser — likvdl ej funnit det foérenadt med nigon egentlig
oligenhet att utan afbidan pé forslag till sddana bestimmelser lagstifta om
riattsforhdllandet mellan siljare och kdpare.
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Vid utarbetande af det nu foreliggande forslaget har kommittén i vi-
sentlig grad haft ledning af unya lagberedningens forslag och de yttranden,
som i anledning déraf afgifvits fran handelskunniges sida, éfvensom af hogsta
domstolens utlédtande ofver samma forslag. Hinsyn har jamval i storsta
mojliga mén tagits till de upplysningar kommittén kunnat inhdmta angdende
merkantil uppfattning och rddande handelsbruk i de nordiska linderna och
annorstides. Friammande lagstiftning i dmunet har ock i hog grad vunnit be-
aktande. Med hinsyn till den stiéndigt stigande varuomsittningen med ut-
landet har det naturligen ansetts onskvirdt, att den nya lagstiftningen pd
forevarande omrdde komme i ofverensstimmelse med de i utlandet mera all-
mint erkinda rittssatser, dir siddant kunde ske utan asidosdttande af de
ledande grundsatserna i det svenska réttssystemet.

Hvad betraffar forhillandet till de skandinaviska grannlinderna, gifver
en jamforelse mellan de tre kommittéforslagens texter vid handen, att &fver-
ensstdmmelse dem emellan i det stora hela uppnatts, om ock afvikelser i en
eller annan punkt icke kunnat undgis.

Hir ms emellertid framhéallas att det norska forslaget 1 sd matto
afviker fran det svenska och det danska, som det forstnimnda allenast afser
kop af los egendom och ej sisom de bada andra forslagen jamval byte af sd-
dan egendom. Anledningen till att ndmnda stdndpunkt intagits af den nor-
ska kommittén, har varit, att med afseende & den ej obetydliga byteshandel,
som #4nnu lirer forekomma i det nordliga Norge, man ansett sig ej kunna
utan en noggrannare undersokning och utredning dn omsténdigheterna med-
géfve, afgora, i hvad mén de ifrigasatta reglerna om kop kunde vinna till-
limpning i afseende & byte eller tillifventyrs sirskilda rattsregler for sist-
namnda aftal borde uppstillas. Den svenska kommittén dter har i likhet
med nya lagberedningen trott sirskilda bestimmelser angiende byte ej vara
for vart land af behofvet pakallade, helst de sedvinjor, som mojligen &fven i
nordligaste Sverige gilla vid byteshandel, méste anses tillrickligt uppmérk-
sammade genom de forbehdll 1 stycket af lagforslagets 1 § innehdller. Da
hiirtill kommer, att de i 1 kap. handelshalken upptagna stadganden, hvilka
angd bade kop och byte, till visentlig del maste vid den nya lagstiftningens

genomforande upphifvas i hvad rorer kopeattal, och det ej larer kunna ifréga-
6
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sittas att, sdvidt angdr allenast byte, lita samma stadganden kvarsta, har kom-
mittén ansett nodigt att ldta jamval bytesaftalet nu komma under behandling.

De skiljaktigheter, som i nu angifna hinseende eller i 6frigt forekomma
mellan de sirskilda kommittéernas forslag, hafva ej varit af beskaffenhet att
utesluta mojligheten af en for de tre forslagen gemensam paragraffoljd; och
dd ofverensstdmmelse hérutinnan tvifvelsutan dr af stor betydelse, har man
ej velat darifran afstd, fastin det af sidan anledning nigon ging visat sig
nodigt att i samma paragraf hopfora bestdmmelser, hvilka méjligen eljest
skolat fa sin plats i skilda paragrafer.

Innan kommittén o6fvergar till uttalanden om grunderna for forslagets
sirskilda bestimmelser, anser den sig bora pipeka vissa mera genomgéende
olikheter mellan dess forslag och nya lagberedningens.

Hvad forst angdr det nu framlagda forslagets yttre anordning, har med
hinsyn till dess omfattning ansetts onskligt, att efter foredome af atskilliga
nyare lagar stadgandena i forslaget blefve efter sitt innehall sammanforda i
afdelningar under sirskilda ofverskrifter. Sdsom i utlatanden 6fver nya lag-
beredningens forslag blifvit erinradt, linder en dylik indelning utan tvifvel
till ofverskddlighet och gor det, sirskildt for den icke juridiskt bildade lisa-
ren, lattare 4n eljest att antridffa och sammanhélla de bestimmelser, som 1
ett visst fall eftersvkas. Ett siirskildt skdl for en dylik anordning har
dérjamte forelegat ddrutinnan, att i enlighet med det for kommittéernas ar-
bete uppstdllda program bestdmmelser skolat i forslaget upptagas angdende
vissa, i synnerhet i den storre handeln brukliga klausuler och aftalstyper, en
atgérd, som icke ldmpligen kunnat vidtagas utan att dtminstone dessa be-
stdmmelser blifvit sammanforda till en afdelning for sig.

En annan skiljaktighet mellan nya lagberedningens och kommitténs for-
slag bestdr déri, att det senare for vissa fall innefattar sirskilda foreskrifter
i friga om kop, som slutits mellan kopmén i och for deras rérelse, i kommit-
téns forslag Dbendmnda handelskop. Fran intet hall ldrer det fornekas, att
vid bedémande af rittsforhallandet mellan siljare och képare hinsyn i vissa
fall bor tagas dartill, huruvida kopet &r af nyss angifna beskaffenhet. Vid
handelskop #r det exempelvis i allmiénhet mera dn eljest af vikt, att aftalets
bestdmmelser om tiden for kopets fullgérande noggrant iakttagas, att fragan
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om sald varas kontraktsenlighet ej hilles svéfvande lingre &n nodigt &r, och
att meddelanden, som angd kopet, ej onddigtvis fordriojas. Af kontrahenterna
vid ett dylikt aftal larer man ock kunna forvinta storre sakkunskap i fraga
om sild vara, #n eljest i allmidnhet kan fordras, stérre intresse att omedel-
bart efter varans mottagande understka dess kontraktsenlighet och storre
skyndsamhet i afseende 4 meddelandens aflitande. At den striingare uppfatt-
ning, som icke allenast i nu antydda fall utan #fven i flera andra hénseen-
den bor gora sig gillande i friga om handelskép, lidrer lagen néppeligen
kunna gifva ett fullstindigt uttryck, vare sig medelst allminna utta-
landen eller genom regler for alla de sdrskilda fall, diar handelsforhéallan-
den bora bedomas efter en stringare méttstock #n den for andra forhallanden
lampliga. Tvifvelsutan mdste hir sasom pa andra omréden ett ganska vid-
strickt utrymme limnas 4t lagskiparens omdome och insikt. I atskilliga af-
seenden framtrida emellertid omférmilda i forhallandenas natur grundade
olikheter mellan handelskop och andra kép med en sidan styrka, att sarskilda
rittsregler for handelskép ej skulle kunna undvaras annorledes dn genom att
gifva rittssatserna en synnerligen ténjbar och neutral affattning. Bland de
oligenheter, som hiraf kunde uppstd, torde frimst kunna némnas den, att
domstolarna vid si beskaffade bestdimmelsers tillimpning ej komme att med
tillrickligt eftertryck hidfda de mera vidtgaende kraf, som borde stallas pa
kopm#nnen. Detta skulle &ter sikerligen bidraga till att vidmakthalla en
pad ett eller annat hall i handelsvirlden forspord, inom képménnens egna
kretsar ofverklagad slapphet i uppfattningen af de plikter affdrsverksamheten
enligt sin natur betingar, en slapphet, som utan tvifvel 4r dgnad att skada
handelns verkliga intressen.

De sirskilda bestimmelser angdende handelskop, hvilka kommittén ansett
bora meddelas, dro ej af den mingd eller omfattning, att det skulle kunna
ifragasittas att, sdsom i vissa frimmande lédnder skett, upptaga dem i en fri-
stdende lag. KErfarenheten fran andra linder med modern lagstiftning sfsom
Tyskland och Schweiz visar ock, att dir civillagen innehaller tidsenliga och
ej alltfor knapphindiga stadganden rorande foérhallandet mellan siljare och
kopare i allménhet, de hithorande speciella bestimmelserna om handelsforhal-
landen ej behofva erhalla synnerlig omfattning. Om man det oaktadt i Tysk-
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land och flera andra linder funnit limpligt att anordna en sdrskild handels-
lagstiftning, lirer sidant foretradesvis eller uteslutande hafva skett af hin-
syn till andra delar af rittssystemet dn den nu foreliggande, sisom vixelrit-
ten, sjordtten och bolagsritten.

De i kommitténs forslag upptagna speciellt merkantila bestdmmelserna
rora, sisom forut &r nimndt, allenast sidant kop, ddr bada kontrahenterna
dro kopmin. Onekligen bor dfven i fall, diar allenast endera kontrahenten
idkar handel, rattsforhallandet i vissa afseenden bedémas annorlunda, #n dé
ingendera &r kopman. Kommittén har emellertid icke funnit sirskilda stad-
ganden hirom erforderliga utan ansett tillfyllest, det forslagets allménna
riattsregler blefve si affattade, att de ej lade hinder i vigen for en dylik af
sakens natur foljande tillimpning.

Af de i andra punkten af kommittéernas program upptagna fragor,
hvilka angd forhallandet mellan séljare och kopare, dr det tvd, som ej i det
nu afgifna forslaget gjorts till foremal for speciell behandling, nimligen fré-
gorna om s. k. afbetalningskép och om terminsaffarer.

Under uttrycket afbetalningskép pliga vanligen inbegripas de i senare
tider allmint férekommande kopeaftal, vid hvilka siljaren, med ofverlamnande
af godset till koparen, medgifver att kopeskillingen ma efter hand & vissa
terminer gildas, men forbehaller sig att, intill dess han till fullo bekommit
kopeskillingen, betraktas sdsom dgare af godset, sa att detsamma, i hindelse
nagon afbetalning uteblir, kan af honom étertagas, for hvilket fall vanligen
tillika #r bestimdt, att koparen forverkat redan erlagda delar af kopeskillin-
gen. Att dylika aftal, sérskildt dar de innehdlla bestémmelser om férver-
kande af gjorda afbetalningar, kunna leda till visentliga missforhdllanden,
visar erfarenheten fran frimmande linder, och #fven i virt land aro dylika
missforhdllanden icke helt och héllet okinda. A andra sidan larer det ej
lida tvifvel, att berdttigade ekonomiska intressen genom nidmnda aftal till-
godoses, och ddrest en prohibitiv lagstiftning pa detta omrade skulle ifrdga-
komma, torde den alltsé ej béra gd ut pa forhindrande af dylika kép utan
endast rikta sig mot ddrmed forenade misshruk.

Med hénsyn till dmnets fristiende natur och de socialpolitiska synpunk-
ter, ur hvilka det foretridesvis bor betraktas, hafva kommittéerna emellertid
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enat sig om att icke i detta sammanhang upptaga det till behandling. Huru-
vida #mnet boér behandlas i samband med de allminna fragorna om afslu-
tande af formogenhetsrattsliga aftal och sirskildt den i kommittéprogrammets
forsta punkt upptagna fragan om betydelsen af obehorigt inflytande (undue
influence) ldrer vid behandlingen af dessa fragor komma att blifva foremal
for fornyadt ofvervigande.

Lika litet innehdller forslaget négra sirskilda bestdmmelser angiende
s. k. terminsaffdrer. Att aftal om leverans af varor eller virdepapper slutes
under den uttryckliga eller tysta forutsattning, att aftalets fullgérande icke
kommer att 4 ndgondera sidan péafordras, utan att hvardera kontrahenten
allenast har att erligga eller utkrifva differensen mellan det aftalade priset
och det vid den 6fverenskomna leveranstiden gangbara, torde inom landet nép-
peligen ifragakomma. Ddremot har det sedan linge forekommit, att i Sverige
hosatta personer & utlindska borser deltagit i dylika affdrer; och under senare
tider lidrer sddant hafva skett i tdmligen stor utstrickning. Till motverkan-
de af den osunda yttring af spekulation, som ifrdgavarande affirer ofta inne-
bgra, har man fran flera hall ifrdgasatt @ndring eller fortydligande af de i
strafflagen forekommande ansvarsbestdmmelser om vardsloshet mot borgeni-
rer. Sporsmalet hiirom faller emellertid helt och héllet utom omradet for kom-
mitténs uppgift. Hvad ater betraffar frigan om civilrattsliga foreskrifter anga-
ende giltigheten af berorda aftal har kommittén funnit det ur savil rittslig som
ekonomisk synpunkt forenadt med betdnklighet att — i vidare man &n af
redan gillande grundsatser om spel eller vad ma folja — frankinna hiths-
rande aftal bindande verkan; och vill kommittén hérjimte framhalla, att dm-
net i hvarje fall ej kunnat for nédrvarande goras till féremal for ndgot ge-
mensamt forslag fran de tre kommittéernas sida, endr man i Norge triffat
bestdmmelser ddrom genom den &r 1902 antagna lagen om en ny strafflags
tradande i kraft.

De i kommittéprogrammets andra punkt innefattade sporsmélen om
vindikation af 16s egendom och om eganderdttens ofvergang vid kop hafva

ansetts bora anstd till dess ofriga pd programmet upptagna punkter komma
att behandlas.
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Fragan om vindikation af los egendom bor tydligen, ddr den af lag-
stiftningen upptages, behandlas i hela sin vidd och ej allenast savidt angér
egendom, som genom kop eller byte foryttrats.

Hvad angar sporsmédlet om #ganderidttens ofvergang vid kop mé er-
inras, att vissa af de dmnen, som man pligat under ndmnda hufvudspsrsmal
innefatta — sdsom fragorna om faran for det sdlda godset, om dettas af-
kastning och om forballandet till koparens borgendrer — i forslaget vunnit
behandling. Betrdffande ater ofriga hit hidnforliga #mnen — ndmligen fra-
gorna om Ofverldtelsens rdttsverkningar gentemot tredje man och om for-
héllandet till ofverlatarens borgenirer — har det ansetts mindre lampligt att
nu soka genomféra bestimmelser hdrom. Sporsmélet om rittsverkningarna
gent emot tredje man #ger uppenbarligen det nirmaste samband med reg-
lerna om vindikation och bér samtidigt med dessa behandlas; och hvad an-
gar forvarfvarens rattsstdllning gentemot ofverlatarens borgenidrer synes en
sarskild anledning till uppskof foreligga darutinnan, att fraga pa senaste
tid vidckts om legislativt skandinaviskt samarbete pd den materiella kon-
kursrdttens omrdde, hvarinom férevarande #mne hufvudsakligen faller. Kom-
mitténs forslag saknar alltsd motsvarighet till den i nya lagberedningens
forslag upptagna allménna regel om tidpunkten for #ganderittens ofverging
vid kop, en regel, hvars uteslutande for ofrigt blifvit vid hogsta domstolens
granskning af sistndmnda forslag payrkad af domstolens flesta ledamoter.

Forslag till Foreliggande lagforslag har, i likhet med det af nya lagberedningen
lag g%ekz-’} framlagda, endast afseende & kop och byte af ls egendom. Denna begriins-
1s egendom. ning af omradet for den nu foreslagna lagens tillimplighet framgar visser-
ligen ddraf, att, enligt hvad dess ingress utvisar, lagen ér afsedd att trida i
stiallet for vissa bestdmmelser i 1 kap. handelsbalken, men har, i enlighet med
hvad hogsta domstolen vid granskningen af nya lagberedningens férslag hem-
stallt, tillika blifvit i lagens bendimning angifven. Att den afvikelse fran

de norska och danska forslagens rubriker, som h#rutinnan foreligger, icke
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innebdr nigon saklig skiljaktighet &r klart diraf, att 1 § i dessa forslag
innehéller en bestdmmelse, som utesluter lagens anvindning & kop af fast
egendom.

P4 sitt ingressen till forslaget utvisar, hemstélles om upphifvande af
2, 3, 4, 6 och 7 §§ i 1 kap. handelsbalken. I stdllet for de civilrittsliga
bestdimmelserna i dessa paragrafer féreslds nya stadganden, som &terfinnas i
forslagets afdelningar om hemulsskyldighet, om fel i sildt gods och om faran
for godset. I den man ater sagda paragrafer #ro af straffrattslig natur,
dro de delvis redan upph#fda genom 3 § i férordningen om nya strafflagens
inforande den 16 febr. 1864 och i 6frigt sedan lang tid fullstindigt komna
ur bruk. Déremot har kommittén icke foreslagit upphéfvande af 1 och 5 §§
i sagda kapitel. Den i 1 § uttalade rittsgrundsats, enligt hvilken kop bor
ske utan tvang och list med sidljarens och koparens goda ja och samtycke
samt eljest dr ogillt, hor till ett omrdde af réttssatser, som ej berores af
kommitténs nu foreliggande forslag, och ldrer bora kvarstd i afvaktan pd lag-
stiftning om de allménna grundsatserna angiende afslutande af férmogen-
hetsrattsliga aftal. Den i 5 § gifna foreskrift i friga om den, som siljer
samma gods till tva, star dter i ndrmaste sammanhang med fragan om vindika-
tionsrdtten till los egendom, hvilken fréga, sisom nyss framhéllits, icke for
ndrvarande #r féremal for kommitténs behandling. Hvad angdr 8 och 10
§§ 1 kapitlet, torde de rdtteligen vara att hinfora till andra omriden af lag-
stiftningen &n det nu forevarande. Den i 38 § konkurslagen gifna be-
stimmelse om siljares ritt att vid kopares konkurs innehalla det sdlda
ersittes af de utforligare rdttsregler hdrom som innefattas i1 forslagets
39 §.

Rattsforhallandena mellan sdljare och képare af 16s egendom #ro i all-
ménhet af den beskaffenhet, att 4t de enskilda kan ofverlimnas att ordna
dem, pa sitt de for godt finna. Vid bedémande af dessa forhallanden méste
dirfor i fraimsta rummet hinsyn tagas till de aftalandes egen vilja, vare sig
denna blifvit uttryckligen i tal eller skrift tillkénnagifven eller eljest kan
utletas af de omstédndigheter, som vid aftalet foreligga. Da kopeaftal om los
egendom icke for sin giltighet forutsdtter iakttagande af vissa former, kan
at aftalets uttryckliga innehall icke fran rdttslig synpunkt tillerkdnnas nagot
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foretrade framfor andra omstandigheter, af hvilka kontrahenternas syfte och
mening framgd; kontrahenternas inbordes réttigheter och skyldigheter méste
stddse bedomas efter hvad, med hinsyn till samtliga foreliggande omsténdig-
heter, md anses dem emellan bestimdt.

Af gynnerligen stor betydelse for bedémande af kopeaftalets rattsverk-
ningar #dro de sedvinjor, som sirskildt inom den storre handeln under tider-
nas lopp utvecklat sig. Afven om dessa handelsbruk (usancer, kutymer) icke
erhallit den allménna utofning eller vunnit den stadga och fasthet, att de
mdste anses #ga giltighet sdsom sedvanerdtt i egentlig mening, bor till dem
tagas den storsta hdnsyn. I all synnerhet géller detta vid afgorande af han-
delstvister kopmén emellan. Af kopmannen kan det i allménhet med skil
fordras, att han #ger eller forskaffar sig kédnnedom om gillande handelsbruk
inom den bransch, hans affir tillhor, och, 1 hindelse ett sidant handelsbruk
befinnes oforenligt med hans intressen, i forvidg gifver medkontrahenten till
kdnna att han ej vill ldta detsamma linda till efterrdttelse. Underlates
sddant tillkdnnagifvande, méste det antagas att kopmannen, i de afseenden
hvarom sdrskilda bestdmmelser icke triffats, underkastar sig de vid handel
uti ifrdgavarande bransch gillande bruk. Skulle han soka undandraga sig
tilldimpning af ett handelsbruk, pa den grund att uttrycklig sfverenskommelse
om dess iakttagande ej blifvit traffad, larer ett dylikt forsok ej bora fran
rittsordningens sida vinna understod.

Oaktadt riktigheten af det silunda anforda synes obestridlig, torde det
ej vara ur vigen att hos oss, sisom i flere frammande lagar skett, fista
uppmérksamheten 4 den betydelse, som vid sidan af det uttryckliga aftalet
tillkommer omstdndigheterna vid dess afslutande och siirskildt handelsbruk
och andra sedvinjor. Anledning hirtill synes desto mera foreligga som en
viss bendgenhet att ofverskatta det formliga aftalet ndgon gdng ej minst
inom handelsstindet forsporjes, bland annat i uppfattningen om hvad som fran
stringt rittslig standpunkt #r att rikna till en sdljares eller kiopares for-
pliktelser i motsats till det, som allenast fran billighetssynpunkt skulle honom
aligga.

Di bhandelsbruken #ro stadda i en stdndig utveckling och sinsemellan
forete betydliga olikheter pa skilda orter och for olika varuslag, kan det icke
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fordras, att domstolarnas ledamdter om dem skola dga kinnedom, utan har,
dir sidan kdnnedom saknas, den part, som dberopar nigot handelsbruk, att
genom inkallande af sakkunnige eller annorledes adagaligga dess tillvaro och
innehédll. Néagot hinder forefinnes emellertid icke for domstolen att, dir sa-
dant anses lampligt, genom infordrande af utlitanden fran sakkunniga personer
eller korporationer forskaffa sig kinnedom om de i ett visst afseende radande
handelsbruk; och om, sésom kommittén jimval dr Dbetdnkt pa att foresla,
handelskunniga min komma att vid de domstolar, dir handelstvister i storre
utstrdckning forekomma, deltaga i dessas handliggning och afgérande, torde
diraf Dblifva en foljd, att dylika yttranden oftare én hittills komma att fran
domstolarnas sida inh@mtas, enir vikten af noggrann kiinnedom om de inom
en viss affirsbransch radande handelsbruk mangen ging torde mindre tydligt
framtrida for den lagfarne domaren 4n for den handelskunnige bisittaren.
Klart dr ock, att genom den silunda ifrdgasatta anordningen skad kidnnedom
om forefintliga handelsbruk kommer att spridas bland de lagfarna ledamo-
terna af nimnda domstolar och medelbarligen — genom den praxis, som dir
uthildar sig — bland landets domarekdr i dess helhet. Kommittén anser sig
1 detta sammanhang bira framhilla, att, enligt hvad upplyst blifvit, de regler,
som dr 1868 blifvit antagna af Stockholms bors att, dd andra bestdmmelser ej
triffats, gilla sisom handelsbruk for varuhandeln i Stockholm, och som nagon
gang 1 rattstvister aberopas, ingalunda numera bland kopmiin atnjuta det
erkinnande eller ens #ro sé allmint bekania, att de kunna betraktas sisom
gillande handelsbruk.

Di, sdsom ndmndt #r, handelsbruken kunna vixla for olika orter icke
blott i skilda linder utan dfven inom samma land, vore det tvifvelsutan onsk-
virdt, om det lite sig gora att, pd sitt i utldtanden ofver det af kommittén
utarbetade preliminira utkast ifrdgasatts, 1 lag bestimma hvilken orts han-
delsbruk i hvarje fall borde #ga tilidmpning. Sarskildt d4 siljare och kopare
dro bosatta 4 olika orter, eller dé gods #r sdldt att levereras & annan ort én
den, dar kontrahenterna #ro bosatta eller drifva sin rérelse, kunde en dylik
bestimmelse onekligen vara af praktiskt behof péakallad. Kommittén har
emellertid icke funnit sig kunna foérorda, att en sidan bestimmelse i lagen
upptages. Sporsmalet, hvilken orts handelsbruk biora vara afgorande, samman-
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hénger nimligen pad det nirmaste med den till den internationella privatrit-
ten hinforliga frigan, hvilket lands lag bor liggas till grund for bedomande
af rdttsférhdllandet mellan siéljare och kopare fran skilda linder. Rorande
denna friga hafva som bekant flera skiljaktiga meningar blifvit forfiktade,
utan att ndgon kan sigas hittills hafva lyckats gora sig allmint géllande.
Fastmera har under senare tid allt starkare och, sisom det synes, med fullt
fog ifrdgasatts, huruvida det ofver hufvud later sig gora att uppstilla en
regel af innehdll, att pd rattsforhéllanden af hir antydd art det ena eller
andra landets lag skall i alla afseenden vara tillimplig. Vid sadant forhdl-
lande och d& man hittills icke i ndgon utlindsk lagstiftning dristat for-
soka gifva en losning af sporsmélet om konflikter mellan olika orters
handelsbruk, har kommittén funnit detsamma #nnu icke vara moget for
afgirande.

Endast for det fall att hvarken uttryckligt aftal, géllande handelsbruk
eller omstandigheterna i ofrigt gifva vid handen, huru siljare och kopare
velat i ett visst afseende ordna rittsforhdllandet sig emellan, bor detsamma
bedomas efter lagens bestimmelser. Om enhvar af dessa bestimmelser giller
foljaktligen, att dess tillimpning ifrdgakommer allenast for si vidt ej, enligt
hvad i 1 § stadgas, andra regler bora liggas till grund for bedomande af
kontrahenternas rittigheter och skyldigheter; och da vissa af de frdgor, som
foranledas af ett kopeaftal och i forslaget afhandlas, dro af den beskaffenhet,
att kontrahenterna ej girna kunna undgé att pd dem rikta sin uppmérksam-
het, s& att de llifva foremdl for uttryckligt aftal, samt andra dter synner-
ligen ofta #ro att bedoma efter handelsbruk eller sedvinja, foljer héraf, att
en del af forslagets bestimmelser maste erhdlla en ganska begrinsad tillimp-
ning.

Betriffande den i andra stycket af 1 § intagna bestimmelsen om lagens
tillamplighet & byte af los egendom mé allenast anmirkas, att dess inférande
pa denna plats i forslaget betingats af hénsyn till det onskvérda i att kunna
behélla en foér de tre forslagen gemensam paragraffoljd.

Den i forslagets 2 § afsedda art af arbetsbeting, som utmirkes diraf, att
den, hos hvilken bestillningen gores, sjalf skall bestd materialet till det fore-
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mal, hvars forfardigande han atagit sig, larer fran rittslig synpunkt svirligen
kunna sérskiljas fran kopeaftal. IFramfor allt giller detta, dir fraga dr om
varor, som ej skola vid tillverkningen afpassas efter bestillarens individuella
behof utan hallas till saln i vissa pa férhand gifna typer eller kvaliteter.
For den, som behéfver en dylik vara, likasom for den, till hvilken han viinder
sig f6r varans erhallande, dr det i allménhet likgiltigt, huruvida varan hin-
delsevis redan finnes pé lager cller forst maste tillverkas, och nigon anledning
for lagstiftningen att skilja mellan dessa bada fall lirer ej foreligga. Men
dfven for den hindelse, att bestillningen afser ett foremal af mera egenartad
beskaffenhet, hafva forslagets bestdminelser ansetts kunna och bira vinna
tillimpning. En sadan tillimpning ldrer ock i allménhet vara att forvinta
ifven utan uttryckligt uttalande i lagen; men da det med hinsyn till vissa
af forslagets stadganden, sasom foreskrifterna om rinta vid handelskop (38 §)
samt om forlust efter viss tid af rétten att tala & fel eller brist i saldt gods
(53 §) icke utan vidare larer kunna tagas for gifvet, att lagtolkning och lag-
skipning utan Dbestdmd foreskrift komme att gé i nyss angifven riktning,
har kommittén ansett nodigt, att den uppfattning, som i nysshersrda hin-
seende legat till grund for forslaget, finge ett ofértydbart uttryeck i sjiliva
lagen. !

For att betraktas sisom kop skall enligt forslaget bestallningen utforas
mot vederlag i penningar. Bestir vederlaget i annat gods, foreligger ett
bytesattal, hvara jaimlilkt senare stycket i 1 § forslaget jamval dr tillampligt.
Skall &ter vederlaget utga pa annat sitt, t. ex. genom arbete, eller dr vederlag
ej betingadt, kommer bestéllningen ej inom forslagets ram.

Aftal om uppforande af hus, vattenverk eller annan byggnad hafva
ansetts bora under alla forhallanden falla utanfor de foreslagna bestimmel-
sernas tillampningsomrdde. Sirskilda, frin reglerna om kop i atskilliga hin-
seenden afvikande foreskrifter 4ro hidr af noden, pd sitt framgdr sivil af
dldre svenska lagforslag som af frimmande lagar. Diremot ldrer hinder ej
mota att 4 andra bestallningar, som afse att med fast egendom inférlifva los
sak, tillimpa forslagets regler.

I ofverensstdmmelse med vanligt sprakbruk hafva i forslaget under kop
inbegripits icke blott aftal, hvarigenom dganderédtten till individuellt bestimdt

3.
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foremal mot vederlag i penningar ofverlatits, utan #fven aftal, som afser
ofverlatelse mot dylikt vederlag af gods, som endast till art och myckenhet
angifves. D4 enligt forhillandenas natur sdrskilda bestdmmelser i atskilliga
fall maste uppstillas for dessa tva slag af kop, framtrider behofvet af
en kort och tydlig beteckning af sistndmnda slags aftal att anvindas jim-
sides med uttrycket »kop af bestimdt gods>. Uttrycket leveransaftal har
sdsom sddan beteckning redan inom var juridiska litteratur vunnit burskap,
och da annan limplig term ej synts sti att finna, har sagda uttryck blifvit
i nu angifna betydelse upptaget 1 forslaget. Det dr icke for kommittén obe-
kant, att uttrycken »leveranskop» och »kiop pé leverans» af kopmén anvéndas,
dels for det sdrskilda fall att godset skall aflimnas forst framdeles, dels ock
i sin mest inskrdnkta mening, for det fall att sdljaren vid kopet @nnu icke
forfogar ofver den sdlda varan. Mojligheten att uttrycket leveransaftal, da
det i forslaget anvindes, skulle uppfattas i ndgon af dessa mera inskrinkta
betydelser, torde emellertid genom ordalageniforevarandeparagrafvarautesluten.

Da godset blifvit allenast till beskaffenhet och myckenhet angifvet eller,
sasom forhéllandet plégar inom r#ttsvetenskapen uttryckas, dr endast till
arten bestimdt, kunna grénserna for arten vara mera eller mindre noggrant
angifna. Némnes till exempel vid forsdljning af vin drgangeh och den plats, dar
vinet &r produceradt, utgores arten af den myckenhet vin, som det aret och
4 den platsen alstrats. Af sirskild betydelse blifva i detta hinseende de
fall, da det salda godset skall uttagas ur ett bestdmdt parti eller forrad,
till exempel da forsdljning dger rum af ett lass ho af den myckenhet, som
finnes i en viss lada, eller af 500 ton jirnmalm ur en viss flytande last. Be-
triffande dessa sd kallade halfgeneriska kop kan fraga uppstd, huruvida de
bora hi#nforas till leveransaftal eller till kop om bestdmdt gods. Vid nér-
mare eftertanke lirer det emellertid visa sig att nagon grins ej later sig
dragas mellan dessa kop och nyss angifna fall af leveransaftal med stark
begrénsning af godsets art. En granskning af de bestimmelser, genom hvilka
i forslaget sdrskilda regler for kop af bestdmdt gods och for leveransaftal blif-
vit uppstdllda (17, 23, 24, 37, 42, 43, 49 och 66 §§), ldrer ock gifva vid handen,
att bestdmmelserna om leveransaftal #fven h#ér kunna och bora komma till
tillampning.
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Niar en kvotdel af bestimdt gods siljes, ligger det for tanken niirmast
att antaga, det kontrahenterna asyftat ett samiganderittsforhéllande till
godset i dess helhet. Har detta varit meningen, faller aftalet naturligtvis icke
under forevarande paragraf. Men i merkantila forhdllanden torde det ofta —
och #fven eljest ndgon géng — forekomma att, d& godset betecknats sdsom
kvotdel af ett varuparti, sidant endast innebir ett bekvimare uttryckssitt
for angifvande af en viss myckenhet, i hvilket fall uppenbarligen ett leve-
ransaftal foreligger. De tolkningsfrdgor, som i antydda héinseende mé uppstd,
kunna naturligen ej i lag vinna losning.

De stringare grundsatser, som, enligt hvad i det foregdende blifvit
utveckladt, med fog kumna goras gillande i fraga om de merkantila kopen,
lata sig icke billigtvis anvinda betriffande hvarje kop, som dr slutet mellan
kopmiin. Visserligen kunde det ur enkelhetens synpunkt forefalla tilltalande
att behandla alla mellan kopm#n ingdngna kopeaftal lika. Sadant skulle dock
enligt kommitténs tanke innebsra en hardhet i sadana fall, d4 kontrahentens
egenskap af kopman icke i det ingdngna aftalet gjort sig péd négot sitt gil-
lande. Nagot skil, hvarfor en képman, som sjilf eller genom ndgon i hans
tjsnst anstalld person for sin enskilda hushdllning gjort inkép af lifsférnsden-
heter eller dylikt, borde, exempelvis i frdga om undersékningsplikt, bedémas
stringare #n en annan person i jamforlig stdllning, kan icke inses. Lika li-
tet bor viil den omstindigheten, att en person, som i egenskap af jordbru-
kare ingatt aftal om kop eller forséljning af spannmal eller kreatur, vid si-
dan af sin jordbruksriorelse drifver handel sisom yrke, medféra, att han,
sd vidt friga #r om nyss ndmnda aftal, bedomes stringare 4n andra idkare
af jordbruksniringen. Detta giller alldeles oafsedt, huruvida handeln eller
jordbruket kan anses som hans hufvudsakliga verksamhet. Forst dd kopet
skett i och for den rorelse han sdsom kopman idkar, kan forhallandet blifva
ett annat. Dirmed #r naturligen icke sagdt, att kopet maste hafva skett i
syfte hos koparen att genom aterforsdljning af varan i oftrdndradt eller for-
adladt skick bereda sig vinst, utan omformilda stringare grundsatser synas
fullt #gnade att tillimpas jimvil i afseende & andra for koparens rorelse
slutna kop, sdsom till exempel en fabriksidkares inkép af stenkol, maskiner
eller andra for fabrikens drift afsedda &mnen.

48
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Da de sirskilda stadganden angdende handelskop, som i forslaget upp-
tagits, for sin tillimplighet forutsitta, att kopet ér slutet mellan kopmén,
samt forslaget jimvil i ofrigt (39 och 48 §§) innehéller bestdmmelse angdende
dylika naringsidkare, erfordras ett ndrmare bestimmande af, hvad med kop-
man forstdas. I detta hinseende afviker den svenska texten i forslaget frin
den norska och den danska, i hvilka uppriknas de klasser af naringsidkare, som
dro att anse sasom kopmién. Ehuru fordelarna af att lagen sdlunda sjilf-
stindight angifver hvad med kipman forstds édro obestridliga, har den svenska
kommittén dock icke ansett lampligt att foresld motsvarande anordning for
Sveriges del utan anslutit sig till férordningen angaende handelsbdcker och
handelsrikningar den 4 maj 1855, som pa detta omrade dr grundliggande. Den
bestémmelse om bokforingsplikt, som férekommer i ndmnda forfattnings bada
forsta paragrafer jamforda med dess 28 §, ligger till grund saval for de i
konkurslagen forekommande sirskilda stadganden om kopmén som ock for
motsvarande foreskrifter i lagstiftningen om handelsregister, firma och prokura
dfvensom bolagslagstiftningen. Att under sddana forhallanden i den nu fore-
slagna lagen pa ett annat och sjilfstindigt sitt angifva de for egenskapen af
kopman utmirkande kannetecken lirer icke bora ifrigakomma, da sddant skulle
kunna bringa forvirring i lagstiftningen.

Forslaget innehaller alltsa, att med kopman forstas den, som, enligt
hvad sirskildt finnes stadgadt, dr pliktig att fora handelsbicker. Af de an-
vianda ordalagen, jimforda med 1 § i forordningen om handelsbocker och han-
delsrakningar i dess lydelse enligt lagen den 28 juni 1895, framgér, att frigan
om en person eller ett bolag &r att anse sidsom kopman icke uteslutande an-
kommer pa arten af den verksamhet som bedrifves; utan att till kopmin i
férslagets mening hiinféras alla bokféringspliktiga bolag, dfven sidana som
ej idka niring, med hvars utofning foljer skyldighet att fora handelsbocker.
Att sd skett, har sin grund diri, att den verksamhet, som bedrifves af dylika
bolag, exempelvis trafik- och grufbolag, vanligen dger en omfattning, som stil-
ler deras utofvare fullt i jimnbredd med de storre néringsidkarne.

Jamfor man med hdnseende till omfanget det i foreliggande forslag upp-
stillda kopmansbegrepp med motsvarande bestdmmelser i de hidrutinnan med
hvarandra nidra oOfverensstdémmande danska och norska forslagen, lirer finnas
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uppenbart, att skillnaden icke #ér synnerligen betydande. De grupper af ni-
ringsidkare, som i sistnimnda forslag hinforas under beteckningen képmiin,
sammanfalla ganska ndra med dem, som i 1855 &rs forordning upptagas sdsom
pliktiga att fora handelsbocker, och oOfverensstdmmelsen blir &n storre, da
hinsyn tages till forordningens stadgande om vissa bolags bokforingsplikt.
D& emellertid i denna punkt de danska och norska forslagen onekligen be-
triffande reda och enkelhet dga ett bestimdt foretride framfor den svenska
lagstiftningen, larer man #ga god grund for den forhoppning att vid den
revision af stadgandena i 1 och 2 §§ af 1855 ars forordning, som svérligen
kan linge undanskjutas, den olikhet med dansk och norsk rdtt, som i fore-
varande hiénseende #nnu forefinnes, kommer att utjimnas.

Den 1 forevarande paragraf gifna bestdmmelsen afser naturligen endast
personer, hvilka hir i riket drifva niring. TUppenbart dr emellertid, att dfven
ntlindsk ndringsidkares egenskap af kopman kan komma att blifva foremal
for svensk domstols préfning, och att denna fréga bor bedomas efter de grund-
satser, som gilla i vederbtrande utlindska lagstiftning.

Att ett kop kan med bindande verkan slutas, utan att sfverenskommelse Om kipeskil-
triffas om kopeskillingens belopp eller om grunden f6r dess beriknande, har sfﬁ%ﬁ?jﬂf}iz
forr varit bestridt men ldrer numera ej dragas i tvifvelsmal. Stundom tyder ”ss;; g:“”'
vil saknaden af bestdmmelse i nimnda afseende ddrpd, att aftalet icke kommit
till fullbordan, men dir kontrahenterna sjilfva ej dsyftat att gora de ©mse-
sidiga forpliktelsernas intriddande beroende pa framtida underhandlingar och
enighet angiende kopeskillingens storlek, foreligger uppenbarligen intet skil
for lagstiftaren att stilla sig pd annan stdndpunkt. Dér aftal kommit till
stind utan egentlig 6fverenskommelse angdende kopeskillingen, larer esomoftast
af omstindigheterna framgd, att kontrahenterna dsyftat dess beriknande efter
nagon viss grund, men for de fall, dir siker utgdngspunkt for fragans bedo-
mande sélunda ej stir att vinna, torde bestimmelser i lag vara erforderliga.

For en naturlig uppfattning tyder koparens underldtenhet att pa for-
hand forvissa sig om priset nirmast dirpd, att han velat &t siljaren ofver-
limna att inom vissa grinser bestimma dess belopp, dirvid det dock icke
kan antagas, att koparen velat finna sig i att betala mera #n efter objektiva
grunder kan anses skiligt. I ofverensstimmelse med denna dskidning och
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med anslutning jimvil till nya lagberedningens forslag 4r den i foreva-
rande paragraf intagna bestimmelsen affattad. Koparen har att betala
hvad siljaven fordrar, siframt det ej kan anses oskiligt. Vid bedsmande
af prisets skilighet mdste hinsyn naturligen tagas icke allenast till de i
handeln giingse pris 4 foremdl af det slag kopet afser, utan #fven till om-
stindigheterna i det sirskilda fallet och ej minst till de pris, som koparen
veterligt pliga af den ifrigavarande siljaren berdknas. Vid handelskop torde
dock i regel hvarje pris, som afseviirdt ofverstiger det gdngbara, for mer-
kantil uppfattning framstd sisom oskiligt.

Att med hinsyn till de fall, ddr sald varas pris #ir underkastadt storre
vixling for olika tider och orter, uppstilla nirmare regler for bedomande af
skilligheten af det pris sdljaren fordrar, torde, pa siitt vid granskningen af
nya lagberedningens forslag blifvit inom hogsta domstolen erinradt, ej vara
limpligt, di de omstdndigheter, till hvilka hdrvid bor tagas hinsyn, &ro af
alltfor skiftande beskaffenhet.

Medan de genom kopeaftalet uppkomna rattsforhdllanden mellan kopare
och siljare afvecklas, kan det pd grund af sakens natur eller handelsbruk
under atskilliga omstindigheter aligga kontrahenterna att gira hvarandra
meddelanden och att besvara dylika. Med afseende hiira ma i detta samman-
hang erinras om de fall, di en kipman emottager rikning eller konnossement
& saldt gods eller annan kopet rorande handling och déraf tror sig finna att
medkontrahenten i nigot hiinseende underldtit att nppfylla aftalet. I all-
minhet #r denna reklamationsplikt alltfor mycket beroende pad sammanhan-
get med forut gifna meddelanden och forhdllandena i ofrigh for att kunna
i lag bestimmas och begridnsas. Med hinsyn till den betydelse, som enligt
merkantil uppfattning tillmites en kopares underlitenhet att, da rikning &
godset (faktura) #r honom tillstdlld, gora anmirkning emot ddri uppiordt
pris, aro emellertid de allmint antagna reglerna tillrickligt fasta och enkla
for att utan nigon oligenhet kunna i lag upptagas. En sirskild anledning
till uppstillande af dylika regler har for kommittén forelegat diri, att man
eljest kunde, med forbiseende af fakturans betydelse, at bestimmelserna i 5 §

gifva en alltfor vidstrickt tillimpning.
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Hvad betriffar koparens skyldighet att 1 andra hinseenden dn sividt
rorer priset gora anmirkning mot ofverlimnad faktura kunde det visserligen
ur siljarens synpunkt anses ¢nskvirdt, att sagda skyldighet blefve i den nya
lagstiftningen fastslagen. En hirtill syftande utstrickning af omradet for
bestimmelsens tillimplighet — hvarom under kommittéarbetets fortging en
framstillning fran ett antal kopmin inkommit — skulle emellertid, enligt kom-
mitténs tanke, leda till ett asidosdttande af koparens berittigade intressen.
Det #r till en borjan tydligt, att kiparens skyldighet att genast framstilla
anmirkning icke kan fastslas betriffande andra kopevillkor #n dem, som han
med fog kan viinta att finna i en faktura, sdsom t. ex. tid och sutt for kope-
skillingens erliggande och skyldighet att betala godsets férpackning. En del
siljare hafva emellertid, sarskildt pa senare tider, tagit for sed att i fakturan
intaga en mangfald merendels tryckta, for fakturan egentligen frimmande be-
stimmelser och soka sdlunda att genom en ensidigt utfidrdad handling komplet-
tera ett mahénda ofullstindigt aftals innehdll. Benigenheten for ett sidant
bruk skulle naturligen genom en lagbestdmmelse i nu antydd riktning hastigt
tilltaga. Med afseende ater 4 sddana i fakturan upptagna villkor, som ritte-
ligen hora dit, méste koparens skyldighet att ofordrsojligen dt dem dgna upp-
miirksamhet anses beroende diraf huruvida de i fakturan 4terfinnas pi en si-
dan plats, dir han kan hafva anledrning séka dem. S kan ej anses vara for-
hallandet, om dessa kopevillkor férekomma instuckna bland en méingd andra
bestimmelser, hvilkas innehdall i ofrigt kanske dr koparen likgiltigt och i allt
fall icke kan af honom granskas utan stérre moéda och tidsspillan #n man
kan af honom fordra. I betraktande af det salunda anforda och da siljarens
befogade ansprik synas tillgodosedda genom de foreskrifter 22 och 25 §§ af
forordningen angdende handelshiocker m. m. innehdlla om tid for klander af
handelsrikning, har kommittén trott det ej béra ifragakomma att ytterligare
skirpa bestéimmelserna om paféljd af anmirknings uteblifvande.

Betydelsen af den i 6 § gifna foreskrift ligger hufvudsakligen déri, att
densamma inskrénker mojligheten for en kopare, af hvilken kopeskillingen i
rittegangsvig utkrifves, att genom invindning i afseende & beloppet uppe-
halla rittegingen och salunda bereda sig anstdnd. Tydligt &r, att den an-

tagna regeln ej kan fasthallas i fall, ddr det uppforda priset icke allenast
8
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ofverstiger skilighetens grins utan méste anses uppenbart orimligt, i hvilket
fall sdljaren naturligen saknar anledning att af uteblifvandet af protest draga
nigon slutsats rorande koparens villighet att erligga det fordrade priset.
Ett forbehdll for dylikt fall har alltsdé mast i lagen intagas.

Den i paragrafen upptagna tidsbestimmelse, som innebir att reklama-
tion skall goéras sd snart ske kan, utmirker att hinsyn méste tagas till om-
stindigheterna i det sirskilda fallet, hvilka #ro alltfor vixlande for att med-
gifva bestimmandet af en for alla fall lika tidrymd for reklamationens af-
gifvande. I allminhet bor koparen vara i tillfille att ofordrojligen efter
fakturans mottagande framstdlla anmirkning, och han dr dd ock enligt for-
slaget dartill pliktig. Bestimmelsen #r emellertid sa affattad, att koparen
undantagsvis har en ndgot lingre tid till sitt forfogande. P§ sitt blifvit
frén handelskunnigt hall erinradt intrdffar understundom, att koparen forst
nidgon tid efter rikningens mottagande kommer i tillfille att bedoma skilig-
heten af fakturapriset, och att det foljaktligen ej kan dérforinnan dligga
honom att ddremot gora anmérkning. Sidan intréffar, ddr i afseende 4 kva-
liteten af gods, som skall levereras, ett visst spelrum fir anses hafva inrymts
siljaren och godset senare 4n fakturan tillhandakommer koparen. D& i
dylikt fall prisets skilighet uppenbarligen &r beroende af godsets beskaffen-
het, kan koparen naturligen ej anses hafva forsuttit sin rdtt si linge godset
dnnu ej 4r framkommet.

Négon #ndring af nyss omformilda foreskrifter i forordningen angiende
handelsbocker m. m. har kommittén ansett sig ej bora foresld. Enligt dessa
giiller, sisom bekant, att handelsrikning, som tillstéllts kopman och ej inom
tre manader direfter af denne i foreskrifven ordning klandrats, ar lika utmét-
ningsgill som forfallet skuldebref. N#mnda tid #r sd rymligt tillmitt, att ko-
parens intressen ej kunna anses genom dessa bestdmmelser tridda for néra.
A andra sidan torde de nu foreslagna stagdandena ingalunda gora de i sagda
forordning upptagna foreskrifter ofverflodiga, dd deras hufvudsakliga be-
tydelse ligger i att for angifvet fall bereda siljaren mojlighet att i lagsok-
ningsvig utkrifva kopeskillingen, en mojlighet, som naturligen, sirskildt da
koparen har sitt forum vid hdradsritt, dr at stort virde.
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Ofta intrdffar, att priset & saldt gods dr satt till visst belopp for viss,
i aftalet angifven enhet i matt, mal eller vikt. Diar salunda kopeskillingens
belopp gjorts beroende af godsets myckenhet, kan spsrsmal uppstd om ritta
tidpunkten for den beréikning af myckenheten, som hdrvid kan komma i fraga.
For de fall, ddr i foljd af intréffad olyckshiéndelse godset minskas eller nagon
del daraf upphér att vara leveransgill, erhédlles i nu angifna hénseende er-
forderlig ledning af de regler forslagets 17 och 37 §§ innehdlla i fraga ddrom,
hvilkendera kontrahenten stdr faran for godset. Ofta &r emellertid en upp-
kommen minskning af godset féranledd, icke af nagon yttre tilldragelse, utan
af godsets egen beskaffenhet eller de atgirder, som dro af noden for dess i
aftalet asyftade forslande. Sdsom exempel hdrd mé anforas, att is smilter,
flyktiga vitskor afdunsta, stenkol sjunker samman eller vid lastning eller
lossning spilles. For dylika fall har en foreskrift angdende den tid, hvil-
ken #r afgorande for prisets berdknande, ansetts nodig, och har dirvid, i
ofverensstdmmelse med hvad sakens natur synes fordra och i handelsvirlden
i allménhet iakttages, uppstillts sdsom regel, att berdkningen bor afse den
tid, da faran for godsets forstorelse ofvergar & koparen. Icke sillan fore-
kommer emellertid sdrskildt aftal, hvarigenom ifrdgavarande § sittes ur till-
lampning, sdsom t. ex. da sidljaren vid s. k. cif-kop ikldder sig garanti for
att varan vid lossningen skall hafva viss angifven vikt, och priset skall be-
riknas efter denna.

I friga om ri#tt for kopare att vid betalning af varor, som #ro salda
efter vikt, njuta afdrag for forpackning, forekomma i de flesta branscher syn-
nerligen fasta handelsbruk. An drages fran godsets bruttovikt forpacknin-
gens verkliga vikt; &n franrdknas en medel- eller genomsnittstara; in
siljas varor »brutto for nettor, d. v. s. utan all beridkning af taravikt.
For de fall, dar icke nagot afvikande handelsbruk utbildat sig, géller emel-
lertid otvifvelaktigt, att afdrag for forpackningen skall dga rum. Med till-
motesgaende af en frdn merkantilt hall uttalad énskan har kommittén 1 lag-
forslaget upptagit denna grundsats, om ock densamma, i betraktande af den
stadga handelsbruken i allménhet pd detta omrdde vunnit, knappast kan anses
annat dn sasom en supplerande regel.

7§
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Den hufvudsakliga forpliktelse, som i foljd af ett afslutadt kop dligger
siljaren, bestdr i att lata koparen komma i besittning af det silda. Négon
géng dro omstdndigheterna sddana, att ndmnda forpliktelse utan sirskild
atgdrd fran siljarens sida dr att anse sisom fullgjord. Sa #r fallet, da
koparen redan vid kopet innehar godset. Enahanda #r vanligen forhallandet,
da godset vid kopets afslutande omhénderhafves af tredje man (t. ex. af en
lin- eller legotagare), hos hvilken koparen #ger athidmta detsamma eller d4
kontrahenterna eljest uppenbarligen asyftat, att koparen utan medverkan fran
sidljarens sida skall taga godset om hand, ndgot som exempelvis ofta intriffar
vid forsiljning af naturprodukter (timmer, groda etc.), som befinna sig i
det fria.

Vanligen erfordras emellertid for att koparen skall komma i besittning
af godset en cller annan atgird fran siljarens sida. Denna &tgiird betecknas
i forslaget med uttrycket »godsets aflimnander. Héremot svarar den i for-
slaget anvinda beteckningen >mottagande af godsets, hvilken beteckning enligt
forslagets sprakbruk innebir, att godset kommer i koparens besittning.

Dér kop slutes mellan tvd & samma plats tillstidesvarande personer, och
godset &r till hands, kan kopet omedelbart gd i fullbordan genom godsets
aflimnande och mottagande. Ofta intriffar emellertid i dylika fall, att kopet
slutes sdlunda, att dess verkstillighet uppskjutes, och friga uppstir d4 hvar
aflimnandet bor #ga rum. KEnahanda sporsmal framstiller sig jimvil i alla
sadana fall, ddr godset ej ar till hands da kiopet slutes, likasom ock didr kop
genom brefviixling eller annorledes ingas mellan dem, som befinna sig 4 skilda
platser.

Fragan om hvar godset skall aflimnas (levereras) dr af betydelse i flera
sirskilda afseenden. P& sdljaren maste naturligtvis ankomma att, om godset
ej redan finnes 4 den plats, dir aflimnandet skall &ga rum, foranstalta om
dess ditférande. Skulle af nagon anledning godset ej befinna sig 4 sagda
plats & den tid, da aftalet bor af siljaren fullgéras, intrida de verkningar,
som af lagen knytas till drijsmal med kopets uppfyllande fran siljarens sida.
S& linge godset dnnu ej anléndt till den plats, dir det bor aflimnas, kan
enligt sakens natur hvad som af lagen beniimnes faran for godsets forstorelse
eller forsimring genom olyckshindelse (se 17 §) ndppeligen liggas pa koparen,
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utan bor foljden af dylik héndelse sd till vida drabba siiljaren, att han helt
cller delvis gar miste om kopeskillingen. Dir ater godset & ritt plats till-
handahallits koparen och dérvid befunnit sig i felfritt skick, lirer den om-
standigheten, att godset sedermera forstorts eller forsimrats, ej kunna drabba
siljaren, utan bor denne uppenbarligen kunna oberoende af hvad silunda intraffat
utkrifva kopeskillingen.

I det foregdende hafva hufvudsakligen &syftats sadana fall, ddr enligt
sakens natur godsets aflimnande och mottagande sammanfalla, s& att siljarens
fysiska besittning upphér samtidigt dérmed att godset omhindertages af
koparen eller nagot dennes ombud. Synnerligen ofta dr emellertid forhéllandet
ctt annat, i det siljaren upphor att besitta godset innan koparens besittning
intrader. Detta géller ndmligen i alla de fall, dir godset skall pa siljarens
foranstaltande transporteras till koparen eller annan och transporten verk-
stilles af s. k. fraktforare, d. v. s. en person eller anstalt, som i forhdllande
till savil sidljare som kopare intar den sjilfstindiga stdllning, att han ej kan
anses sasom ndgonderas ombud. I dylika fall later det efter omsténdigheterna
tdnka sig, antingen att siljarens forpliktelser i afseende & godsets tillhanda-
hallande anses fullgjorda redan di godset &r afséindt, eller att de fortfara till
dess det #r framkommet och af koparen mottages. Itt faststillande af platsen
for godsets aflimnande har alltsd hir den stora betydelsen att afgéra, pa hvil-
ket skede af transporten siljarens ifrdgavarande forpliktelser #ro att anse
sasom uppfyllda, hvaraf ater hir sdsom eljest maste 1 visentlig man bero
hvilkendera af kontrahenterna stdr faran for olyckshdndelse, som drabbar god-
set, samt huruvida eljest uppkomna fordndringar i godsets beskaffenhet och
myckenhet kunna af koparen aberopas.

Sdljarens skyldigheter i afseende &4 godsets aflimnande ldra ej, med
mindre sdrskilda forhallanden foreligga, bora strickas utofver hvad niimnda
begrepp stringt taget innebdr. P& denna uppfattning hvila de i forevarande
paragrafen uppstillda regler, enligt hvilka det i allm#nhet ankommer pa
koparen att afhimta godset i sdljarens hemvist eller affirslokal eller dir
det vid kopet veterligen fanns. Dessa regler torde ansluta sig till ridande
uppfattning och ofverensstimma jémvial med hvad frimmande lagar i allmén-
het hdrom innehalla.

9§
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I foljd af aftal eller handelsbruk intréffar emellertid synnerligen ofta,
att ifrdgavarande regler helt eller delvis sittas ur tillimpning. D4 siljare
och kopare befinna sig 4 skilda orter, foreligger vanligen en uttrycklig eller

. tyst ofverenskommelse, enligt hvilken det &ligger siljaren att ombestyra

godsets forsindande till koparen. Ett dylikt &liggande medfor visserligen,
sisom vid 10 § skall ndrmare angifvas, icke i och for sig, att bestimmelse-
orten betraktas sisom leveransort, men foranleder dock, pd sitt af niamnda
paragraf framgdr, ndgon forskjutning af platsen for aflimnandet, och ej sillan
intriffar, att genom ofverenskommelse bestémmelseorten eller annan ort, dit
godset skall sindas, gires till leveransort, si att siljarens skyldigheter i friga
om aflimnandet ej anses fullgjorda, forrin godset dit framkommit.

Den omstindigheten, att siljaren skall 1ita fortskaffa godset frin en ort
till en annan, innebdr, siasom i det foregdende antydts, ingalunda med nod-
vindighet, att denna senare #ér att anse sdsom leveransort. Tviartom har sedan
ling tid tillbaka den uppfattning tringt igenom, att ddr ej annat foljer af
aftalet, godset skall anses aflimnadt, redan dé& det 4r afsindt. N&gon rubb-
ning i denna allestides antagna grundsats lirer ej kunna ifrigasittas.

Om sédledes stadgandena i forevarande § 6fverensstimma med den 1 9 §
upptagna hufvudregeln, att aflimnandet skall 4ga rum hos siljaren eller déar
godset vid kopet fanns, medfor dock 10 § sd till vida en jimkning i sagda
hufvudregel, att dé forsindelse till annan ort ifrdgakommer och skall om-
besorjas af siljaren, dennes bostad eller affirslokal icke kommer att giilla
sésom plats for leveransen utan godset anses aflimnadt, forst dd det for be-
fordran omhiindertagits af fraktforare, som skall verkstélla transporten. Att
salunda godsets framforande till fartyg eller jirnviigsstation ansetts bora
forsiggd pa siljarens risk, har sin grund i enahanda forhdllanden, som for-
anledt den i nidstfoljande paragraf upptagna bestdmmelse om den pé siljaren
ankommande transporten vid platskop, och mé hér hinvisas till hvad dirom
nedan anfores.

For den hindelse, att godset skall afsdndas till lands, &r for spérsmalet,
nir aflimnandet skall anses verkstélldt, enligt forslaget likgiltigt, pd hvad
sitt godset blifvit af fraktforaren omhindertaget. Aflimnandet fir alltsi
anses fullgjordt, d& godset t. ex. intagits i jirnviigsmagasin eller eljest #r
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upplagdt under tillsyn af jérnvéigens folk men #nnu ej hunnit inlastas. Annat
ar enligt forslaget fallet, dd godset skall afsindas sjoledes, i det aflimnandet
hir ej anses verkstilldt, forrin godset bragts ombord, alltsi ej om det
4 rederiets vignar mottagits pa kaj och dir kvarligger. Grunden till denna
siirskilda regel vid sjotransport skall omnimnas vid 62 och 63 §S.

I vissa utlindska lagar har man i det h#nseende, hvarom nu #r friga,
med fraktforare likstillt speditor, si att aflimnandet anses fullgjordt, da god-
set pd afsindningsorten kommer i speditorens besittning. D4 emellertid hos
oss speditérens allminna rittsstillning icke #r genom lag eller fasta ritts-
grundsatser bestimd, samt det af sidan anledning méter svirighet att skilja
mellan en speditor och ett af sdljaren anviéndt bud eller ombud, har stadgande
uti ifragavarande riktning ansetts ej bora i forslaget upptagas.

Af de i 10 § anviinda ordalag framgdr, att ddr flera fraktforare hvar
efter annan medverka vid godsets forslande, aflimnandet anses verkstilldt,
s snart godset omhindertagits af den forste bland dem. Paragrafen ager
alltsi tillimpning #fven i det fall, d& godset afsindes till lands men sjo-
transport sedermera vidtager. Detta giiller vare sig vid godsets afsindande
utfirdas s. k. genomgdende konnossement eller icke och jimvil i sidana fall,
dér viss tid och ort for sjstransportens borjan (»skeppning», »aflastning>) dr
angifven. Den stdndpunkt forslaget hiérutinnan intager torde visserligen
dnnu ej fi anses fullt oomtvistad, men enligt de upplysningar, som statt
kommittéen till buds, har den merkantila uppfattningen under senare tid allt-
mera bestdmdt gitt 1 nu antydd riktning, och négon foljdriktig losning pa
annan grundval har under kommittéens forhandlingar visat sig omojlig att
genomfora. Att emellertid, dar klausulen »>fritt ombord> eller dirmed
jémforlig klausul brukats, det nu sagda ej vinner tillimpning, framgar
af 62 §.

Afven vid platskop forekommer ofta, sirskildt i detaljhandeln, att sil-
jaren dtager sig eller eljest anses pliktig att forsinda godset till koparens
bostad eller annan af koparen uppgifven plats. Vid ett dylikt fortskaffande
inom det omrdde, ddr en siljare af sidant gods som kopet afser, pligar for
transportens verkstillande Dbetjina sig af eget folk, mdste det — oberoende
af’ huruvida i det sirskilda fallet sidant sker eller sjilfstindig fraktfsrare

§ 11.
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anlitas — anses naturligt; och torde jimvidl med den rddande rittsuppfatt-
ningen oOfverensstimma, att, om olyckshindelse intriffar under transporten,
foljderna diraf drabba siljaren.

Tiden for godsets aflimnande och kopeskillingens erliggande framgar
vanligen af uttryckliga bestimmelser i kopeaftalet eller af omsténdigheterna
dirvid. An i#r viss dag efter kalendern utsatt, &n #r tiden bestimd medelst
angifvande af vissa grinser — sdsom da leverans skall &ga rum under loppet
af viss vecka, ménad eller drstid — #n 4r den anknuten vid nagot forhallande,
som 1 framtiden intréffar, t. ex. segelfartens oppnande, eller vid en tillséigelse
eller annan &tgiird fran medkontrahentens sida. Aftalet kan ock gd dirpa ut,
att endera kontrahenten skall fullgbra kopet genast eller omedelbart efter det
nodiga forberedelser triffats. I hvarje fall bor det enligt hos oss radande
rittsuppfattning tillhora den forpliktade att utan afvaktande af nidgon an-
maning foretaga honom aliggande dtgirder, med mindre sjilfva aftalets inne-
bord #r sidan, att initiativet ankommer pa medkontrahenten, sisom da godset
skall af koparen afhimtas hos siljaren eller tillsigelse fran dennes sida eljest
ir forutsatt.

For de fall édter, d& hvarken sjilfva aftalet eller de omsténdigheter,
hvarunder det slutits, utmirka vid hvilken tid det skall fullgtras, kan en be-
stimmelse ddrom i lagen icke undvaras. Hvad betréffar denna bestdmmelses
innehdll, synes det strida mot det ingangna aftalets natur, att under hir for-
utsatta forhdllanden aligga vare sig siljare eller kopare att sjalfmant vidtaga
ndgon atgird for aftalets fullgérande, och kommittén har darfor anslutit sig
till den uppfattning, som gjort sig gillande i lagkommitténs och #ldre lag-
beredningens forslag och som #fven far anses ofverensstdimma med géllande
rdtt, eller att kopet 1 dessa fall skall fullgoras vid anfordran frian medkon-
trahenten. Tarfvas for godsets aflimnande forberedelser & sidljarens sida, dr
denne alltsd enligt forslaget icke pliktig att vidtaga ens sddana atgirder
forrdn anfordran skett.

Nir tiden for ett kops fullgorande icke blifvit i aftalet ndrmare bestdmd
an att fullgbrandet skall ske inom grénserna for en viss tidrymd, uppkommer
det sporsmal, huruvida siljaren eller koparen har att afgira, & hvilken tid-
punkt inom de utsatta grénserna fullgérandet skall dga rum. Den naturliga
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uppfattningen af ett kopeaftal med dylika svifvande tidsbestdmmelser torde vara,
att sdljaren icke velat eller kunnat pa forhand ndrmare angifva tiden for godsets
aflimnande utan forbehdllit sig att framdeles ddrom besluta. 1 éfverensstim-
melse med denna uppfattning., som jamvil dr inom képmansvirlden hiarskande,
ar regeln i 14 § affattad, dock med uttryckligt forbehdll for de fall, dd om-
standigheterna visa, att det varit af liknande hdnsyn till koparen, som tiden ej
blifvit ndrmare angifven. Sa &r i allménhet fallet, di godset skall befordras
fran en ort till en annan och kioparen har att ddrom draga forsorg, hvilket &r
vanligt vid kop med klausulen »fritt ombord». Att det i ofverensstdmmelse
med sakens natur och handelsbruk i sddana fall ofta aligger koparen att i
forviag underrdtta sdljaren om de atgirder, han vidtager for godsets afhim-
tande, har icke ansetts nodigt att i lagen papeka.

Kop #r ett omsesidigt aftal, som i allminhet skall & bada sidor sam- 07 rdtt ait

nnehdlla
tidigt fullgioras. Siljaren kan icke antagas hafva forpliktat sig att 4 den for ?quei%l_er
topesriLiin-
kopets fullgorande bestdmda tiden aflimna godset med risk att sedermera ga Y gen.
4 §.

miste om sin betalning. Endast mot utbekommande af kopeskillingen &r han
pliktig att lita koparen komma i besittning af godset. A andra sidan ar
koparen icke skyldig att erligga kopesumman, om han icke utfar det salda
godset. At denna regel om omsesidigheten och samtidigheten i fullgérandet
af siljares och kopares aligganden har i férevarande paragraf gifvits uttryck.
Om emellertid aftalet eller omstandigheterna ddrvid utvisa, att godset skall
aflsmnas vid en tidpunkt och kopeskillingen erliggas vid en annan, kan den
af kontrahenterna, som forst skall ldmna sin prestation, uppenbarligen icke
aberopa ifrdgavarande stadgande till stod for innehallande d#raf.

For det fall, att godset skall af sdljaren forsindas fran en ort till en 15§
annan att ddr af koparen emottagas innehaller 10 §, att aflimnandet i all-
ménhet skall anses dga rum, di godset omhindertages af den fraktforare, som
atagit sig forslingen. Tillimpar man & detta fall den i 14 § uppstéllda regeln
om siljarens ratt att halla godset inne, skulle daraf folja, att siljaren dgde
underlata att aflimna godset till fraktforaren, direst icke kipeskillingen sam-
tidigt erlades. En sd langt gdende ritt for siljaren ofverensstdmmer dock
icke med rddande uppfattning inom handelsvérlden och krdfves icke heller af

siljarens ansprak pa skydd mot risken af forlust genom koparens under-
Y
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latenhet att betala kopeskillingen. Frénsedt vissa, ldt vara hogst visentliga
undantag, som asyftas i nista paragraf, ar det namligen en inom fraktrétten
antagen grundsats, att fraktforaren under transporten har att dtlyda afsiin-
darens foreskrifter om godsets disposition, hvaraf foljer, att séiljaren har i sin
makt att hindra koparen att 4 bestimmelseorten komma i besittning af godset
torrdn han fullgér sin betalningsskyldighet, ndgot som jamvil later sig uppnd
genom forbehdll vid afséndandet (efterkraf, postforskott). Under sidana for-
héallanden foreligger uppenbarligen ej nidgon anledning att berdttiga siljaren
att i afbidan pa betalningen instdlla godsets afsindande, utan hans intressen
dro tillrdckligt tillgodosedda dédrigenom, att lagen tillater honom att genom
antydda forbehall eller annorledes hindra godsets utlémnande till koparen.

I afseende 4 koparens ritt att innehdlla kopeskillingen bor uppenbar-
ligen den i 14 § gifna regel dga tillimpning jamvil i det fall, som afses i
forevarande paragraf, hvaraf foljer att koparen i allminhet ej #r pliktig att
erligga betalning forrin godset halles honom till handa & bestdmmelseorten.
Tydligt &r emellertid, att de i 17 § uppstillda regler, enligt hvilka faran
for godset under transporten ligger & koparen, under vissa omstidndigheter
kunna medféra, att koparens betalningsskyldighet intréider oberoende af godsets
framkomst.

Déa konnossement utfirdas & saldt gods, som skall till képaren forsindas,
ligger det, med hiénsyn till konnossementets rittsliga betydelse, nira till
hands, att sa ordna betalningen, att kopeskillingen och konnossementet emot
hvarandra utvixlas. Ar ett sidant betalningssitt (kontant emot konossement,
kontant emot skeppningshandlingar) aftaladt, innebdr detta enligt merkantil
uppfattning, att betalningen skall erliggas, icke sdsom enligt 14 och 15 §
giller, dd godset halles koparen till handa & bestimmelseorten, utan redan dé
konossementet dessforinnan erbjudes honom. I sjilfva verket har detta be-
talningssdtt, dtminstone i den stérre handeln med utlandet, blifvit ett sa
stadgadt handelsbruk, att vid sidan handel, en k&pare, som icke betingat sig
andra betalningsvillkor, svarligen kan motsitta sig detsamma. Enligt hvad
kommittén erfarit, hyses inom det svenska handelsstdndet en onskan, att detta
handelsbruk matte 1 storre utstrdckning én hittills komma till anviéndning
dfven 1 den inrikes handeln, och kommittén har trott denna onskan kunna
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utan vada eller oligenhet vinna tillmotesgaende. Ar det ofverenskommet att
koparen skall acceptera vixel & kopeskillingen, giller uppenbarligen om
accepten hvad nu blifvit yttradt om kopeskillingens erldggande.

Betriffande forsindelser till lands och sidana sjoforsindelser, vid hvilka
konnossement ej utfirdas, har man ndgon gang payrkat en motsvarande regel,
innefattande ratt for sdljaren att mot tillhandahallande af fraktsedel utkrifva
betalning. D4 emellertid vid dylika forséindelser afsindarens befogenhet att
genom order till fraktforaren #ndra sin disposition ofver godset ej uteslutes
darigenom att han afhiéndt sig fraktsedeln, har kommittén ansett en allmén
regel af nyssherdrda innehdll ej kunna ifrdgakomma.

Nyss anforda hinder foreligger dock ej betrdffande det sirskilda slag
af fraktsedlar, som enligt nyligen slutna ofverenskommelser kommit i bruk
vid jarnvigsforsindelser mellan Sverige och vissa omrdden pa kontinenten
(Tyskland, Holland, Belgien, norra Frankrike). Berorda ofverenskommelser
och de fraktsedlar, som pa grundvalen ddraf utfirdas, innehalla ndmligen den
bestdmmelse, att afsindarens order till jirnvigsforvaltningen ej ma efterkom-
mas med mindre det till honom utlimnade exemplaret af fraktsedeln upp-
visas. Enahanda regler innehallas i den konvention angéende internationell
godstrafik & jarnvdg (»Bernerkonventionen»), till hvilken de flesta europeiska
stater anslutit sig, och hvars tilltridande fér Sveriges del for ndrvarande &r
beroende péd Kungl. Maj:ts profning. Under sddana forhallanden och med
hansyn dartill, att i linder, dar ifrigavarande fraktsedlar mera allmint &ro i
bruk, betalning mot sidan handling ldrer vara sedvanlig, har kommittén trott
sig 4ga anledning att uti det hinseende, hvarom hir ér fraga, likstilla dylika
fraktsedlar med konnossement.

Det ligger i sakens natur att stadgandena i forevarande § icke kunnat
utstrickas till det fall, d& godset ar sdldt att levereras & bestdmmelseorten.
Da koparen i sddant fall icke stdr faran under transporten, kan han natur-
ligen icke vara pliktig att infria konnossementet forrdn visshet vunnits, att
godset lyckligen framkommit.

D4 en séld sak af vada, d. v.s. pd grund af en yttre omstidndighet, som
dr kontrahenterna otillriknelig, forstores fore den tidpunkt dd aflimnandet
skulle #ga rum, uppstar friga, huruvida siiljaren #ndock dger atnjuta betal-

Om faran
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17 §.
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ning, eller, med andra ord, huruvida koparen eller siljaren fore aflimnandet
stod faran for godset. Giéllande lag besvarar icke direkt denna fraga; men da
det enda lagbud, som berér densamma, 1 kap. 7 § handelsbalken, stadgar att,
om man koper varor, som skola vigas, mitas eller riknas, saijaren skall, till
dess sddant skett, vdrda varorna, torde den slutsats vara fullt berdttigad, att
i andra fall faran for saldt gods redan fran kopslutet ligger & koparen.

I svensk rittsvetenskap dr det ock, i ofverensstdimmelse med den romer-
ska rdttens ldror, sisom hufvudregel antaget, att da bestdmdt gods siljes,
faran for godset i och med kopslutet 6fvergdr pd koparen. Foljdriktigt genom-
ford skulle dock denna regel i vissa fall leda till resultat, som synas harda
och obilliga mot koparen. Nya lagberedningen, som i sitt forslag vidmaktholl
ndmnda hufvudregel, férband med densamma ganska ldngt géende undantag.
I de fall, da sidljaren atagit sig att fortskaffa eller till annan ort forsinda
godset, ansdgs faran bora ligga & siljaren till dess sddant blifvit fullgjordt
d. v. s. dnda till aflimnandet. Efter denna begréinsning aterstodo for hufvud-
regelns tillimpning endast kop, ddrvid koparen har att afhdmta godset. Med
afseende & dessa kop stadgades dock undantag for de fall, d4 rddrum for
godsets aflimnande var for sdljaren erforderligt; hdarunder inbegrepos tydligen
alla aftal, enligt hvilka denne hade att verkstilla &ndring eller bittring af
det salda godset.

Vid den granskning forenimnda férslag inom hogsta domstolen under-
gatt hafva lampligheten och billigheten af bestimmelser, hvarigenom faran
salunda i Aatskilliga fall lagts pd siljaren, ej satts i frdga. Fastmera hem-
stidlldes enhilligt, att siljaren borde std faran, dfven ndr han betingat sig
ritt att ndgon tid nyttja det silda godset, innan det aflimnades.

Betriffande leveransaftalet foreslog nya lagberedningen att faran skulle
ligga 4 s#ljaren till dess godset blifvit aflimnadt; och inom hogsta dom-
stolen framstilldes icke hidremot nigon erinran.

I hufvudsaklig anslutning till de grundsatser, som sédlunda blifvit af hogsta
domstolen godkinda, men med en visentlig foérdandring i uppstdllningen, har
kommittén féreslagit en sddan affattning af stadgandena i férevarande imne,
att siljaren forklaras i regel skola intill godsets aflimnande std faran, men
att denna skall ligga & koparen, ddr kopet afser bestimdt gods, som skall af
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koparen afhimtas, och den tid &r inne, d4 han #ger péakalla godsets aflam-
nande sambt godset hilles redo. Ar en frist bestdimd, inom hvilken képaren
ej far afhimta godset, larer anledningen till uppskofvet i de allra flesta
fall vara antingen att sdljaren dr i behof af rddrum for godsets behoriga af-
limnande eller att han velat betinga sig nigon tids nyttjanderitt till godset.
Skulle ater i ndgot fall, dir koparen dgde att nir som helst afhdmta godset,
siljaren enligt aftalet vara berdttigad att intill dess sddant skett nyttja
godset, lirer en dylik nyttjanderitt vara af den prekidra natur, att anledning
ej foreligger att med hdnsyn till densamma lata faran forblifva 4 siljaren.
Den omkastning af hufvudregel och undantag, som det foreslagna stadgandet
innebdr, #@r betingad af den stora betydelse man i vir tid méaste tilligga
sadana kopeaftal, dér siljaren har att forsinda eller fortskaffa godset #fven-
som af den storre enkelhet i affattningen, som dérigenom kunnat vinnas.

Fran merkantilt hall har ifrdgasatts att 1ata regeln om farans kvarstan-
nande & siljaren dga tilldmpning jamvil i omformilda, enligt forslaget undan-
tagna fall. En dylik 18sning af frigan — hvilken komme att std i 8fverens-
stdimmelse med flera frimmande lagstiftningar, bland andra den tyska —
skulle onekligen, fransedt andra fordelar, leda till en visentlig forenkling i
flera delar af forslaget. Da emellertid den allm#nna rdttsuppfattningen i
vart land, atminstone utanfér kopmanskretsar, afgjordt torde gé i den rikt-
ning att siljaren, dir han allenast af hdnsyn till koparen atagit sig att be-
halla och varda godset, bor vara fri frin faran, samt denna uppfattning jam-
vil o6fverensstimmer med andra hos oss rddande rittsgrundsatser — sirskildt
i fraga om faran for deponeradt gods — har kommittén ansett sig forhindrad
att tillmotesgd nimnda hemstillan.

I detta sammanhang torde med anledning af kommittén tillhandakomna
uttalanden bora erinras, att sdsom rena afhémtningskép icke kunna betraktas
sadana aftal, ddr det aligger sdljaren att verkstédlla en om ock obetydlig lokal
transport for godsets ofverlamnande till en af koparen tingad fraktforare,
nigot som #r af betydelse sdrskildt vid forsdljningar under klausulen »fritt
ombord> och dérfor, till undvikande af missforstand, blifvit uttryckligen ut-
taladt i forslagets 62 §.
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Betriffande leveransaftal kan det enligh sakens natur ej blifva fraga om
att koparen skulle std faran, innan gods blifvit for hans rdkning afskildt,
men icke ens om sddant skett, bor faran fore aflimnandet ligga & képa-
ren. Det saknas ndmligen anledning att lita siljaren fére den utsatta
tiden genom en ensidigt vidtagen atgird ofverflytta risken pa koparen, och
detta sd mycket mera som siljaren icke kan anses af en siddan ensidigt fore-
tagen &tgird bunden utan #r oférhindrad att for egen ridkning forfoga ofver
det afskilda godset.

Till leveransaftal #ro enligt 3 § att hénfora jamvil sddana kép, hvar-
igenom nagon salt viss myckenhet att ur bestdamdt storre parti uttagas.
Att i dylika fall sdljaren stdr faran, intill dess gods blifvit ur det storre
partiet uttaget, &r redan i 1 kap. 7 § handelsbalken uttaladt. Samma skil,
som for andra leveransaftal blifvit uttalade, kunna emellertid anforas for
att dfven hir lata faran stanna § siljaren #nda till godsets aflamnande.

Den i forevarande paragraf uppstillda hufvudregeln anknyter farans
ofvergdng & koparen till den tidpunkt, da godset faktiskt aflimnas, ehvad
detta sker & den tid, som d#irfor ar bestimd, eller forst senare. Att emeller-
tid koparen, dar i foljd af dréjsmél frén hans sida aflimnandet icke kommer
till stdnd & den didrfér bestimda tiden, redan dirforinnan kan std faran, fram-
gar af 37 § |FErinras md ock dirom, att enligt forslagets 58 § faran for
godset undantagsvis fortfar att hvila & siljaren efter det godset aflimnats
eller mottagits af képaren.

D4 enligt forevarande paragraf faran icke i ndgot fall kan komma att
fore aflimnandet ligga pd koparen med mindre godset af séljaren halles redo,
har det varit ofverflodigt att, sdsom i nya lagberedningens forslag skett, sér-
skildt stadga, att siljaren stdr faran i héndelse intrdffadt drijsmédl med god-
sets aflimnande beror af honom.

Betriffande tidpunkten for farans ofvergdng bor uppenbarligen samma
regel giilla, vare sig godset helt och hallet forstores eller det endast forsdm-
ras eller minskas. Erinras ma emellertid, att di godsets forsimring eller
minskning &gt rum under den tid, d4 séljaren stod faran, képaren icke under
alla forhallanden kan undaudraga sig betalning utan, om felet eller bristen
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ir ringa, i stdllet 4r hénvisad att kriafva afdrag a kopeskillingen, pa sitt af
42, 43 och 50 §§ framgar.

Da forsindelse af sildt gods dger rum under sidana forhallanden, att
forsikring pliagar ifragakomma, ligger det i koparens intresse att erhilla
underrittelse om tiden for godsets afging sa tidigt, att forsikring kan tagas.
Atminstone i handelsforhallanden torde det ock vara brukligt att dylik undexr-
rittelse gifves. Det kan ej vara underkastadt tvifvel, att den, som ej iakt-
tager ett sadant bruk, kan gora sig forfallen till skadestdnd, hvars belopp
ej behofver sammanfalla med kopeskillingen men i allmidnhet ej lirer under-
stiga denna. D4 kommittén icke ansett sig bora annat 4n i sdrskilda fall reg-
lera den efter omstdndigheterna skiftande plikt att limna medkontrahenten
underrittelser, som i handelsférhillanden forefinnes, har ndgon uttrycklig
bestdmmelse i denna riktning ej i lagforslaget upptagits.

I gillande Jag finnes ej nagon sirskild bestdmmelse om den tidpunkt,
vid hvilken rdtten till det sdlda godsets afkastning ofvergar pa koparen.
Ofta sammanstilles emellertid fraigan om afkastningen med den om faran for
godset, s& att afkastningen anses bora tillkomma den af kontrahenterna hvil-
ken faran pahvilar. Nagot nodvdndigt samband mellan ndmnda bada fragor
torde dock knappast kunna uppvisas. Fragan om faran giller foljderna af
helt och hallet tillfalliga och oberdkneliga hindelser. Afkastningen beror
ddremot 1 sina viktigaste former pd omstdndigheter, som kunna forutses och
mer eller mindre regelbundet &terkomma. ¥or kontrahenterna torde ock i
allménhet sambandet mellan risk och afkastning vara alldeles frimmande. De
af kommittén foreslagna bestimmelserna om ritten till afkastningen anknyta
sig salunda icke till reglerna om faran utan skilja sig i vissa afseenden frén
dessa.

Afkastningen kan vara af tvd olika slag: & ena sidan den med korta
mellantider &terkommande s. k. lopande afkastningen, & andra sidan den mera
tillfilliga eller oregelbundna, hvilken senare ndgon ging kan vara helt opa-
riknad. Till det forra slaget hora exempelvis mjolk, dgg, spillning; till det
senare slaget ater afkomma af boskap, premier eller pris for utstillda fore-
mal, vinst & premieobligation. I friga om den lopande afkastning, som af
godset faller fore den for dess aflimnande afsedda tid, torde med kontrahen-

Om godsels
afkastning.
18 §.
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ternas afsikt bist ofverensstdmma, att den skall tillkomma sdljaren. En mot-
satt grundsats skulle ock leda till en synnerligen opraktisk och for sdljaren
betungande redovisningsskyldighet. Betrdffande ater den mera tillfdlliga af-
kastningen torde man ofta af prisets storlek eller andra omsténdigheter vid
aftalet kunna sluta sig till parternas mening, hvilken da jamlikt forslagets
1 § bor linda till efterrdttelse. Dir omstindigheterna icke limna en sidan
ledning, stdller sig fradgan mera tvifvelaktig. Frén lagstiftningssynpunkt
synes emellertid lampligast att jamval i dessa fall lita afkastningen till-
falla siljaren. Att uppstdlla sirskilda regler for ifrdgavarande tva slag af
afkastning synes ndmligen forenadt med ovfverstigliga svarigheter, dé ndgon
skarp grins dem emellan icke kan uppdragas. Kommittén har alltsi trott sig
bora foresld, att tiden for godsets aflimnande under alla forhdllanden blir gréns-
punkt, dock s& att afgbrandet kommer att bero icke déraf huruvida afkast-
ningen i verkligheten faller fére eller efter nimnda tid utan af hvad i sidant
hénseende kunnat med fog beriknas vid aftalets ingdende.

Mot den stindpunkt forslaget salunda intager lirer man ej kunna dbe-
ropa den bland de réttslirde i vart land harskande asikten om sganderdttens
ofvergdng vid sjilfva aftalet. Att négot nodvindigt sammanhang emellan
denna grundsats och frdgan om afkastningen icke forefinnes, lirer bast framga
af hvad som anses i motsvarande hinseenden gilla i fraga om fastighetskop,
dar, utan hinder af #ganderdttens ofvergdng, rdtten till afkastningen i all-
minhet forblifver hos siljaren #nda till dagen for fastighetens aftridande.

Af paragrafens affattning larer tydligt framgd att, om forhallandet
mellan s#ljare och kopare icke normalt afvecklas, utan drojsmél frin endera
sidan intrdder, sddant icke inverkar péa rétten till afkastningen. Att drojs-
mél & siljarens sida ej bor linda till minskning af kdparens ritt, dr patagligt.
Déremot kunde vil ifrdgasdttas, huruvida icke vid drijsmél 4 koparens sida
sdljaren borde fa behélla den afkastning, som faller medan drijsmdlet varar.
Sddant skulle emellertid méngen gang, i synnerhet om drojsmilet icke &r
koparen tillridkneligt, innebira en obillighet mot honom till formén for siljaren.
Dennes intresse ater méste anses tillrdckligt tillgodosedt genom den 1 36 §
honom tillerkéinda rdtt till ersdttning for godsets vard, hvari naturligen ingar
dfven afkastningens tillvaratagande.
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Den i forevarande paragraf uppstillda regeln att kép af aktie omfattar
ritten till den utdelning som vid kopet dnnu icke forfallit till betalning, stér
i 6fverensstimmelse med sdvil inom som utom vart land radande handelsbruk.
I kursen & sidana aktier, som #ro foremal fér borsnotering, inbegripes den
icke forfallna utdelningen, sd ath, allteftersom forfallotiden nérmar sig, kursen
stiger for att, sedan den dag kommit, d& utdelningen far lyftas, ater sjunka,
ofta just med dennas belopp. Att kopet skett, efter det utdelningens belopp
blifvit genom bolagsstdmmas beslut faststélldt men innan den for dess lyftande
bestimda dagen intrdadt, medfor ej rubbning i berdrda férhallande. Ej heller
foranledes sddan rubbning af den omsténdigheten, att aktien icke strax, utan
forst ndgon tid efter kopet skall aflimnas.

Till afkastning af aktie bor ock hi#nforas den ritt till teckning af ny
aktie, som kan tillkomma aktiedigaren. Har beslut om en dylik foretrides-
ritt af bolaget fattats fore kopet, lira kontrahenterna sillan underlata att
triffa bestimmelser om teckningsriatten. Limna omsténdigheterna i sidana
fall ej ndgon ledning, eller uppkommer, da kopet afser framtida leverans, teck-
ningsritten forst efter kopet, gilla hdr forut utvecklade grundsatser enligt
bruk jimvil betraffande koparens rdtt att dtnjuta den ekonomiska fordel, som
teckningsriitten innebdr. Det skulle ocksd innefatta en hardhet mot koparen,
om han skulle gd miste om denna formén och siledes fi atnojas med de dldre
aktierna, hvilka efter teckningsriittens utofvande ofta sta i ldgre kurs dn den,
som gillde innan bolaget fattade beslut om teckningen.

Fore de silda aktiernas aflimnande &r koparen urstandsatt att sjalf ut-
ofva den teckningsritt, som silunda tillkommer honom. Det bor darfor aligga
siiljaren att pd ett eller annat sitt lamna honom bistind. I sidant afseende
kan emellertid ej fordras, att siljaren skall lata de nya aktierna tecknas 1
koparens namn. Det ingéngna kopeaftalet kan némligen komma att hifvas,
i foljd af att koparen icke ratteligen erligger kopeskillingen; och det vore i
sadant fall obilligt, om képaren utan vederlag skulle hafva atnjutit formanen
att teckna de nya aktierna. Foljaktligen bor det ofverlamnas at séljaren
att verkstilla teckningen i eget namn med skyldighet att vid leveranstiden
ofverlata sin ritt pad koparven. Sidljaren bor emellertid icke nédgas att intill

nimnda tid forskjuta nigon del af det belopp, som till bolaget skall for de
10
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nya aktierna gildas. Pa dessa grunder har kommittén ansett siljaren bira
erhalla ritt att krifva, det koparen da teckning sker tillhandahéller de pen-
ningemedel, som dérfsr erfordras, och dérjimte aflimnar betryggande sikerhet
for att dterstdende belopp 1 ritt tid erliggas.

Dé aktier siljas att aflimnas & senare tid, hander det ofta, att silja-
ren icke vid kopeaftalets ingdende &r #gare af de aktier kopet afser utan har
for afsikt att upphandla desamma vid det tillfdlle fére leveranstidens utgéng
dd det a&r for honom ligligast. Emedan teckningsrittens utifvande forut-
sdtter antingen innehaf af éldre aktier i bolaget eller sirskilda atgirder for
teckningsrittens forvirfvande, men det icke kan ovillkorligen alaggas siljaren
att fore leveranstidens intride vidtaga dtgiirder for anskaffande af aktier eller
teckningsritt, bor det std honom fritt att fullgéra sin forpliktelse med afse-
ende 4 de nya aktierna silunda, att han — i stillet for att sjalf teckna dessa —
tillhandlar sig aktier, som af andra tecknas. Den foreslagna lagtexten laimnar
rum for ett dylikt forfarande men antyder jamvil, att siljarens ritt att krifva
penningar eller sikerhet #ger rum endast dd han viljer att sjilf verkstilla
teckningen.

Vid kop af obligationer rader icke blott 1 vart land utan dfven i flera
andra ett handelsbruk, motsatt det vid aktiekiop gillande. Vid notering af
forstnimnda slags virdepapper tages ej hinsyn till upplupen rinta, och kur-
sen & dem foreter diarfor icke samma periodiska stigande och fallande som
kursen 4 aktier. Vid forsiljning efter kurs utgér siledes kopeskillingen
vederlag endast for sjilfva obligationen jimte den rinta, som efter kopet
uppléper, hvaremot sdljaren i forhallande till koparen dr berittigad till den
vid kopet upplupna delen af den icke forfallna rdntan. D4 emellertid réantan
i allménhet erhélles endast mot aflimnande af kupong, méiste den af kontra-
henterna, hvilken erhdller kupongen, till den andre utgifva ett belopp mot-
svarande rdntan for den tid, for hvilken icke han utan den andre #r beriit-
tigad till demsamma. Det vanliga forhdllandet &r, att koparen ofvertager
kupongen mot erliggande utofver kopeskillingen af hvad som kan motsvara
rénta for tiden mellan senaste forfallodag och kopet. Enligt samma grunder
plagar ofverlatelsen af intecknade skuldebref forsiggd, fastin kuponger icke
vid dessa foérekomma.



75

I enlighet med sdlunda giéllande sedvinja #ro foreskrifterna i denna §
affattade.

Naturligen intrdffar stundom, att skriftliga fordringsbevis siljas under
sadana villkor, att hela den wupplupna réntan inbegripes i priset och att
siledes jdmlikt 1 § forevarande stadgande ej erhaller tillimpning. Uttryck-
ligt undantag har ansetts bora goras for det fall att fordringen uppenbar-
ligen blifvit sald sasom oséker, i hvilken hindelse tvifvel ej kan rdda dirom
att kopeskillingen innefattar vederlag jamvidl for rénta som vid kopet #r
upplupen. Under némnda undantag bora tydligen i allménhet inbegripas
obligationer, som atfoljas af s. k. nodlidande kuponger, d. v. s. ridnteposter,
som dro forfallna men ej kunnat utfis.

Angdende de fall, dd fordringshandlingen skall forst ndgon tid efter
kopet aflimnas, innebér forslaget den fran hvad som giller aktiekop pa fram-
tida leverans afvikande grundsatsen, att afkastning, som beloper & tiden
mellan kopslutet och den for aflimnandet bestimda dagen, tillkommer silja-
ren. Jamvidl hérutinnan torde forslaget sta i ofverensstdmmelse med hvad
redan nu anses gilla.

Denna afdelning af forslaget handlar likasom vissa senare om foljderna Om drijsmal
daraf, att ett kopeaftal icke ratteligen fullgores. Bestdmmelserna hirom © S‘;%?ms
upptaga en jamforelsevis betydande del af forslaget, en naturlig foljd daraf,
att aftalets eget innehall endast sillan betraffande nimnda foljder gifver
samma ledning som 1 fraga om tiden, orten och sittet for dess fullgorande,
kopeskillingens belopp o. s. v. Forslagets bestdmmelser rorande pafsljderna
af underldtet fullgorande af aftalet eller kontraktsbrott i vidstrickt mening
kunna mnaturligen ingalunda vara uttommande: forhallandena #ro alltfor
skiftande for att kunna efter allmingiltiga regler bedémas. Man har darfor,
i anslutning till utlindska lagstiftningsarbeten pd detta omrédde, inskrinkt
sig till att i forslaget upptaga bestdimmelser angdende de praktiskt viktigaste
fallen af underlatet fullgorande, framfor allt drojsmal fran den ene eller andre
kontrahentens sida samt fel eller brist i godset. Ett utmirkande drag for
dessa bestdmmelser #&r den skillnad mellan mera betydande och ringare
kontraktshrott, som i allminhet gores, si att endast de forra for medkontra-
henten medfiora ratt att frantrida kopet. Det torde kunna tagas for gifvet,
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att den princip, som sdlunda genomgir forslaget, kommer att i rattskip-
ningen goéra sig gillande jimvil vid bedémandet at sadana kontraktsbrott,
fran siljarens eller koparens sida, hvilka ej i forslaget behandlats.

Da i fraga om godsets aflimnande intraffar drdjsmal — hvarunder natur-
ligen inbegripes det fall, att aflimnandet helt och héllet nteblifver — bor
koparen i allminhet vara befogad att hifva kopet, d. v. s. gifva tillkdnna att
han ej vidare kommer att utkrifva eller mottaga godset. Vissa utlindska
lagstiftningar uppstilla sésom forutsittning for denna befogenhet, att koparen
skall hafva utan resultat hos siljaren péfordrat kopets fullgorande. En sa-
dan forutsittning ar for svensk uppfattning frammande. Visserligen kan,
om aftalet icke utmirker nir godset bor aflimnas, en anfordran vara nod-
vindig for att leveranstiden skall anses kommen, men di denna tid &r inme,
intrada foljderna af dréjsmalet utan sirskild atgard fran koparens sida.

Betriffande leveransaftalet har man ndgon gang velat hdfda den grund-
sats, att efter leveranstidens utging koparen icke vidare skulle dga pékalla
kopets fullgorande. Om godset icke vid ndmnda tidpunkt aflimnats, skulle
enligt denna uppfattning koparens pa aftalet grundade ratt upplosa sig i
en ratt till skadestand. Hurn detta sporsmil enligt gillande svensk lag
bor besvaras, mé limnas ddrhin. Kommittén har i 6fverensstimmelse med
den &sikt, som gjort sig gillande hos nya lagberedningen, stillt sig pa
den stindpunkt, att dd vid leveransaftal godset icke i ritt tid aflimnats,
koparen fortfarande har ritt att fordra kopets fullgérande. Det fornémsta
skdl, som kan mot sistnimnda stdndpunkt anforas, synes vara, att koparen
dirigenom kan komma i tillfslle att pad siljarens hekostnad spekulera i
viixlande priser. Detta skdl skulle vara af ofvervigande betydelse, om kopa-
rens ritt att vilja mellan kopets vidmakthéllande och dess hifvande i obe-
grinsad tid stode oppen. Enligt forslaget synes vadan af en sddan spekula-
tion vara forebyggd genom de stadganden 26 § innehdller om skyldighet for
koparen att gifva tillkdnna, hvilken af nimnda befogenheter han @mnar gotra
gillande. D#remot kan det ej ofverensstdimma med allminna grundsatser, att
siljaren gemom underldtenhet att i ritt tid fullgsra en dtagen forbindelse
skulle kunna betaga koparen ritt att erhalla det gods han betingat sig. Ktt
dylikt resultat synes isynnerhet hérdt i sidana fall, d& koparen icke kan
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fran annan #4n sdljaren erhalla gods af den beskaffenhet aftalet afser. Det
forefaller ock egendomligt, att om godset af saljaren anskaffats och finnes till
hands & leveransorten men i anledning af tvist om kopeskillingens belopp
eller om andra kontraktsvillkor ej blifvit utlimnadt, koparen ej skulle
vara berdttigad att erhalla de lagskipande och exekutiva myndigheternas
bistand for att komma i besittning af godset. Uppenbart &r emellertid, att
verkstilligheten af en dom, hvarigenom en siljare forpliktats fullgora ett
leveransaftal, mangen gang kan bereda svédrigheter, hvarfor en forsiktig
kopare hellre torde valja den utviig, som star honom Oppen att hifva kopet
och fordra skadestand.

Da nutstkningslagens bestimmelser synas limna rum fér tvekan, huru
vid verkstillighet af dylika domar ritteligen bir forfaras, har kommittén
ansett sig bhora fororda vissa dndringar i nimnda lag, pd sitt sirskildt for-
slag utvisar.

Grunden till koparens ritt att hifva kopet méste sokas dari, att hans
intresse af kopets fullgorande i regel minskas eller upphor, direst aftalet icke
i ratt tid fullgores. Att vid sddant forhdllande medgifva koparen hif-
ningsriatt vid hvarje, #fven det minsta drojsmdl synes obilligt mot siljaren
och ir ej heller pikalladt af hiansyn till koparen, hvilken vid ett obetydligt
drojsmal for visso ej skulle begagna sig af en sddan befogenhet i annat fall,
4n da han kunde taga drojsmalet till forevindning for att undslippa ett aftal,
som af ndgon anledning, t. ex. intréffadt prisfall & godset, gestaltat sig ofvr-
delaktigt for honom. Af dessa skidl och di rétten att hifva kopet icke gjorts
beroende af nagon fioregdende anmaning till siljaren, har det ansetts nodigt
att 1 ndgon man inskrdnka denna ritt. 1 sddant syfte upptages i andra
stycket af forevarande “paragraf den bestimmelse, att kopet i allminhet ej mé
hifvas, ddrest drojsmalet var af ringa betydelse for koparen, eller sdljaren
hade grundad anledning att sadant antaga. Vid bedomande hiraf har man
naturligen att taga hinsyn icke blott till drojsmaélets tidslingd utan dfven
till andra omsténdigheter, af hvilka dess betydelse for koparen kan vara be-
roende, eller som kunna péaverka siljarens uppfattning af denna betydelse.
Da emellertid erforderlig bevisning rorande dessa omstindigheter méngen
gang torde vara forknippad med betydande svirigheter, bor utvig heredas
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képaren att forebygga, det nu ifrdgavarande stadgande af séljaren dberopas
afven i1 fall, dér drojsmélet for koparen varit af visentlig betydelse. I for-
slaget uppstélles af denna anledning ett undantag fran regeln, att drojsmal,
som for koparen dr af ringa betydelse eller som siljaren haft grundad an-
ledning att s& betrakta, ej far foranleda kopets hiafvande. Har koparen be-
tingat sig noggrant iakttagande af tiden for godsets aflimnande, &r han
enligt forslaget berdttigad att hifva kopet pa grund af hvarje dréjsmal, som
ofver hufvud kan komma i betraktande, alltsé utan afseende pa dess mer
eller mindre visentliga betydelse fér honom. D& koparen ar i tillfille att
pa detta sitt skirpa pafoljden af séljarens underlatenhet att iakttaga den af-
talade tiden, kan han icke med fog beklaga sig darofver att i andra fall
endast de pardkneliga och bevisliga foljderna af dréjsmalet tagas i betraktande,
da fraga uppstar om hans ratt att hifva kopet. Sa t. ex. bér den, som be-
stallt en drakt till viss dag, utan att upplysa tillverkaren dérom, att han
samma dag skall antrida en resa, icke kunna undandraga sig att mottaga
ningen varit, begagnas pé resan.

Vid handelskép #&r, oberoende af forbehdll, emahanda stranghet mot
siljaren som vid det ofvanndmnda s. k. fixaftalet af behof pakallad. Har
ligger i allmédnhet mera #n vid det vanliga kopet vikt uppa ett noggrant
iakttagande af tiden for godsets aflimnande. Koparen méste vid handelskop
ofta, om han skall kunna begagna sig af konjunkturerna, i sin ordning silja
godset innan han #nnu fatt det i sin besittning; och da hir jamvil hans
siljare dr kopman, bor vikten af leveranstidens noggranna iakttagande vara for
denne uppenbar, i f6ljd hvaraf ett hiafvande af kopet ej under dessa fsrhallanden
kan anses obilligt. En riktig tillampning af de allméinna reglerna angaende
héafningsratten skulle helt visst dfven utan uttryckligt lagbud medféra, att
vid handelskop ett relativt obetydande dréjsmal, i ofverensstimmelse med
ridande merkantil askadning, ansages visentligt och siledes gafve ratt till
kopets hafvande, men det har icke desto mindre ansetts onskligt att i lagen
gifva ett tydligt uttryck &t de stringare fordringar, som i hér berorda af-
seende med fog kunna stillas pa siljaren vid handelskop.
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Hvad hidr forut anforts dsyftar hufvudsakligen det fall att godset ej
till nagon del aflimnats i rdtt tid. Det later emellertid #fven tinka sig att
leveransen blifvit allenast delvis fullgjord & den tid aftalet innebdr. Savidt
sdljaren kan antagas hafva afsett att genom den verkstillda leveransen full-
gora allt hvad honom enligt aftalet dligger, komma de i forslaget upptagna
bestimmelser om kvantitetsbrist (50 §) till anvéndning. I motsatt fall ater
blifva reglerna om dréjsmal & sdljarens sida tillimpliga. Den i 21 § upptagna
regeln om ovillkorlig hdfningsrdtt vid handelskép torde emellertid ej i fore-
varande fall kunna fasthallas, di sidant skulle kunna leda till chikan och
komma att sakna motsvarighet i omformilda bestdimmelser om kvantitets-
brist.

Da gods 4r saldt till aflimnande efter hand i sirskilda poster (successiv
leverans) och nagon af dem fordréjes, vore det nippeligen limpligt eller bil-
ligt att lata fragan om koparens befogenhet att i detta fall hifva kopet be-
domas uteslutande efter den i 21 § uppstillda regeln, sd att posterna skulle
under alla forhdllanden betraktas sasom ett helt och alltsd kopet efter de i
nidmnda paragraf angifna grunder sknlle i sin helhet hifvas eller i allo fast-
hallas. De fall, som hér vid lag kunna férekomma &ro med hinsyn till posternas
antal och storlek samt forhallande till hvarandra, likasom ock med afseende &
det skede af leveransen, hvarvid dréjsmalet kan intriffa, af timligen viixlande
beskaffenhet. Klart ar dock, att om drojsmélet — ehurn ovisentligt i forhal-
lande till hela leveransen -— likvil &r af beskaffenhet att enligt de i 21 § an-
gifna grunder hafva kunnat foranleda héfvande af kopet dir detta afsett alle-
nast den fordréjda posten, koparen bor vara beriittigad att afvisa densamma.
Det bor tydligen icke vara honom férment att pd hvad sitt han vill och kan
fylla det behof, hvartill den fordrojda posten eljes skolat anviindas. Lika obe-
stridligt torde vara att, om drgjsmél af nyssndmnda beskaffenhet intriffar under
sédana forhallanden, att ett upprepande ddraf skiligen kan befaras, koparen bor
dga omedelbart hifva kopet betriffande de poster, som 4nnu ej aflimnats. Om
alltsd drojsmalet beror af siljarens uppenbara fsrsumlighet eller ofésrmaga att
fullgsra aftalet, bor koparen icke vara nédsakad att afvakta de tidpunkter,
dd hvarje post skolat af sdljaren aflimnas, for att, da nytt drojsmal intriffat,
vidtaga erforderliga atgirder for godsets anskaffande fran annat hall, Dir-
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emot saknas 1 allminhet skdl att inu afsedda fall medgifva koparen hifnings-
ratt jamval betrdffande redan aflimnade poster. Endast undantagsvis lirer
drjsmal med en senare post bora kunna &beropas sisom skill for kopets hif-
vande jimval i fraga om hvad forut levererats, nimligen, da detta pa grund
af det inbordes sammanhanget skulle blifva for koparen onyttigt eller af
visentligen minskad anvindbarhet, sisom t. ex. om kopet afser sirskilda
delar af en maskin, hvilka oberoende af hvarandra icke kunde for det afsedda
dndamalet hegagnas.

Dir ej nagon af nu antydda omstandigheter foreligger, lirer anledning
saknas att lata koparens ridtt pa grund af dréjsmal strickas lingre én att
ban dger afvisa den fordrojda posten. Det vore utan tvifvel obilligt, om
koparen pd grund af ett enstaka drijsmél, som kanske vore siljaren otill-
rikneligt, i allimdnhet skulle kunna hédfva kopet i dess helhet. Sa t. ex. maste
det anses orimligt att medgifva en kopare, som triffat aftal om daglig leve-
rans af en naturprodukt under lang tid, ratt att hiafva detta kop pa den
grund att leveransen en eller annan ging uteblifvit eller fordrojts.

Réttvisa och billighet synas fordra, att da kopet afser bestimdt gods
och detta ej 1 ratt tid aflimnats, skillnad gores emellan det fall, da drgjs-
malet beror pd forsummelse fran sdljarens sida, och det, dd drgjsmalet &r
honom otillrikneligt. I det forra fallet bor skadestandsplikt aligga saljaren.
I det senare ater saknas rittslig grund for hans forpliktande att ersitta
genom drojsmalet timad skada. D4 det emellertid i allminhet maste vara
forenadt med vida storre svarighet for koparen att styrka, det dréjsmalet
berott af siljarens férsummelse, dn for siljaren att, om olyckshdndelse intriffat,
ddagaliagga detta forhdllande, har det ansetts lampligt att, med afvikelse fran
de allminna reglerna om fordelningen af bevisbordan, i forevarande afseende
ligga denna pd siljaren, ndgot som &ger motsvarighet i det liknande fall
111 § sjolagen afser.

Déi det gods, som skall aflimnas till fullgérande af leveransaftal, endast
till sin art och myckenhet dr b-stimdt, ligger i sakens natur, att siljaren, sd
linge gods af angifven beskaffenhet star att erhélla, dr skyldig att fullgora
leveransen, vid #fventyr att eljes vara forfallen till skadestind. Om de atgdrder
till kopets fullgbrande, som sdljaren vidtager, blifva fruktlosa, t. ex. ddrigenom
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att det gods, som han anskaffat, forstores, fir séljaren bira foljderna dfven om
han handlat med all nédig omtanke och forsiktighet.

Foreligger ett forhdllande, hvarigenom mojlighet att i riitt tid och & ratt
plats leverera gods af det ifrdgavarande slaget uteslutes, dr si linge denna
omdjlighet varar en grins satt for prestationens framtvingande. Héraf foljer
emellertid ej med nédvéndighet, att siljaren ar fri fran skyldighet att ersitta
skada, som for koparen uppkommer didrigenom att leveransen var eller blef
ombjlig. Vissa af de omstindigheter, som kunna foranleda omdojlighet att i
ritt tid prestera, dro af den art att enligt den allméinna uppfattningen i handel
och vandel siljaren méste anses hafva genom aftalets ingdende ikladt sig
garanti mot foljderna af deras intrdffande. Om t. ex. det fartyg, hvarmed det
for leveransen afsedda godset af siljaren forsindes till leveransorten, under
vigen forolyckas, och for leveransen tillricklig myckenhet af det gods képet af-
ser ej finnes & nimnda ort, dd olyckshéindelsen intriffar, lirer det ej enligt rd-
dande rdttsuppfattning kunna antagas, att en sdlunda intriffande omgjlighet
skulle kunna af siljaren aberopas till befrielse fran skadestdndsskyldighet, utan
en olyckshéndelse af har antydd art maste otvifvelaktigt hdnforas till de om-
stindigheter, hvilka sidljaren vid atagande af leveransen bort taga i betrak-
tande. A andra sidan skulle det tvifvelsutan anses strida mot billighetskinslans
kraf att &lagga siljaren skadestdnd, dar omgjligheten att & bestimd tid full-
gbéra aftalet har sin grund i en sddan extraordindr och omfattande tilldragelse
som t. ex. ett krig, hvilket ej vid aftalets afslutande kunnat forutses.

For s& vidt fraga dr om gods, som forefinnes i obegransad kvantitet eller
i allt fall till en myckenhet som vidsentligen ofverstiger den i aftalet dsyftade,
har kommittén ansett skadestdndsfrihet pad grund af omdjlighet att i ratt tid
prestera ej bora intréda i annat fall 4n di omdjligheten har sin grund i krigs-
tillstdnd eller andra héndelser af nyss antydda utomordentliga natur, sisom
blockad, in- eller utforselfsrbud, naturrevolutioner eller dylikt, ddrvid natur-
ligen bor uppmérksammas, att siljaren i sdrskildt fall kan anses hafvaikladt
sig garanti dfven mot dylik s. k. vis major.

Dessa grundsatser kunna synas stringa mot siljaren. Afven om denne
vid sina forberedelser for aftalets fullgérande gatt till viga med all mojlig
omtanke, kan det for honom blifva fraga icke allenast om forlust af kopeskillingen
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— hvaremot han ju i allménhet kan skydda sig genom forsikring af godset —
utan &dfven om en stundom betungande och svérberiknelig skadestdndsplikt.

Forslagets standpunkt torde emellertid hirutinnan ofverensstimma ej
allenast med nyare frammande lagstiftning, sdvidt nigon losning af spors-
mélet dir forekommer, utan ock med den uppfattning, som hittills hir i landet
gjort sig gdllande, ndgot som bist visar sig diraf, att i rattstvister angdende
underlatenhet att fullgora leveransaftal invéndningar om omdjlighet att i ritt
tid prestera knappast synas forekomma i andra fall &n dé i aftalet gjorts
torbehall angdende dylik omdjlighet. Vid éfverldggningar, som af kommittén
héllits med representanter for handelsstdndet, har en bestimmelse i den nu
foreslagna riktningen jamvil blifvit forordad, och har man tillika framhallit
nyttan af att pd detta omrade erhalla en ndgorlunda bestimd regel, nigot
som knappast lirer vara mojligt pd annan grundval én den i forslaget antagna.
I sjalfva verket torde ock, sisom i det foregdende antydts, siljaren emligt
leveransaftalets natur vara nérmare &n koparen att bira foljderna af att
gjorda berikningar fér kopets fullgorande sld fel. Koparens intresse framstar
hir med synnerlig styrka. Han kan t. ex. i forlitande pd det med siljaren
ingdngna aftalet hafva i sin ordning foryttrat en motsvarande myckenhet af
det ifrdgavarande varuslaget och #ger gentemot sin afnimare naturligen icke
gora gillande, att en af hans affirsforbindelse med denne oberoende transaktion
slagit illa ut.

En forsiktig siljare kan genom forbehdll vid kontrakts ingdende mildra
de stringa pafoljder ett ovillkorligt leveranskontrakt medfér. 1 #ndamal att
inskdrpa vikten for séljaren af att, for undgiende af sagda pafoljd, gora
dylikt forbeh&ll har en erinran om denna utviig ansetts bora i forevarande §
inflyta.

Dir det gods, som kan anvdndas till aftalets fullgbrande &r mera be-
grinsadt, gilla enligt forslaget i viss man andra grundsatser. Ar kop slutet
om en viss myckenhet, som skall uttagas ur bestdmdt parti (s. k. halfgeneriskt
kop, jfr 3 §), och intriffar en olyckshiéndelse, hvarigenom godset i sin helhet
gar forloradt eller si stor del daraf forstores, att dterstoden ej forslar till
kopets fullgérande, foreligger for all framtid omojlighet att prestera, och det
vore tydligen orimligt att i dylikt fall dligga siljaren en skadestindsplikt,
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som ej skulle hafva intriadt, om forsdljningen afsedt hela partiet och alltsd
23 § gt tillimpning. Nu antydda fall har i de exempel 24 § innehaller
blifvit uttryckligen uppmirksammadt. Liknande forhallanden foreligga i sa-
dana fall, som d& &rets skérd & en viss egendom blifvit sald och skorden
fullstindigt slar fel, eller da varor dro bestdllda att tillverkas vid en viss
fabrik och denna innan tillverkningen kunnat pabérjas nedbrinner.

D4 koparen icke erhaller det salda godset, och priset & sadant gods vid
leveranstiden #&r hogre #n det pris, som vid kopet betingats, lider koparen
tydligen i regeln en emot prisskillnaden svarande forlust. Att sidan forlust
drabbat koparen, bor han naturligen #ga ddagaligga genom de vanliga bevis-
medlen. Det har visserligen ndgon géng blifvit ifrdgasatt, att forlusten icke
skulle anses visad, direst koparen underlater att i stillet for det uteblifna
kopa annat gods: underliter han detta, skulle sddant innebdra att han ej
vidare har anvindning for godset och foljaktligen ej lidit nagon forlust genom
dess uteblifvande. Denna mening leder dock till en for koparen onddigt
betungande omvig. Man bor némligen forutsitta, att en kopare, som icke
behofver for egen rikning anvinda det gods han tillbandlat sig, 1 allménhet
har tillfalle att afyttra detsamma. P& denna grund och i ofverensstdmmelse
med den domstolspraxis, som utvecklat sig sdvil i Sverige som i andra lénder,
har kommittén ansett sig bora foresla, att koparens forlust i dylika fall i
regeln berdknas till det belopp, hvarmed varans pris vid leveranstiden ofver-
stiger kopeskillingen. Till detta belopp bor dock icke ersdttningen ovillkor-
ligen begrinsas; koparen kan pa grund af sérskilda omstédndigheter fa vid-
kdnnas ovanligt stor kostnad for anskaffande af annat gods — han kan t. ex.
for tids vinnande nodgas & bestdmmelseorten eller annan ort uppképa gods
till dar gallande sdrskildt hoga pris; han kan ock hafva varit nodsakad till
andra utgifter, sisom faute-frakt for fartyg, som han enligt kopeaftalet sindt
for varans athdmtande, eller mdst erligga vite pd grund af kopslut, som han
i sin ordning ingatt rorande godset. For sidana fall bor tillfille ldmnas
koparen att genom sdrskild bevisning uppnéd en af forhdllandena betingad
hogre ersittning. A andra sidan m4 det icke vara siljaren betaget att styrka
att 1 det forevarande fallet koparens forlust varit mindre &n den normala,
t. ex. om det lyckats denne att till ovanligt billigt pris uppképa annat gods.
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Nar det, sasom ofta #r fallet, dligger siljaren att utan sdrskild godt-
girelse betala frakt frdn leveransorten, utgdor kopeskillingen uppenbarligen
godtgorelse #fven for frakten. Vid tillimpning af den i forevarande § upp-
stallda regel, har man alltsd att taga hiénsyn icke allenast till den fordndring,
som godsets pris 4 nimnda ort kan hafva undergdtt utan dfven till mojligen
intrdffad fluktuation i fraktprisen. Samma synpunkt gor sig naturligen gil-
lande betriffande godsets forsikring, om kostnaden dirfor ingér i kopeskillingen.

Enligt hvad de nirmast foregdende paragraferna utvisa, kan vid dréjsmal
med godsets aflimnande k¢paren i allménhet vilja mellan att hifva kopet
och att pafordra dess fullgérande. Sdsom redan vid 21 § antydts uppstér
i foljd af denna valrdtt mojlighet for koparen att géra sitt beslut beroende
af konjunkturernas vixling, s& att han vid stigande priser krifver godsets
aflimnande men i hdndelse af prisfall hdfver kopet. Méjligheten att sdlunda
spekulera pd sidljarens bekostnad innebér tydligen for denne en viss vdda och
larer darfor bora genom bestdmmelser i lag begrinsas. Héartill kommer, att
det for en sidljare, som #nnu ej fullgjort kopet men &r sinnad att, d§ om-
stindigheterna sddant medgifva, utféra hvad honom &ligger, uppenbarligen
ofta — sirskildt vid distanskép — #r af vikt att erhdlla visshet, huruvida
godset trots dréjsmalet kommer att af koparen mottagas.

I nu antydda syften hade i nya lagberedningens forslag inforts en be-
stimmelse af innehall, bland annat, att en kopare, som ville begagna sin af
sidljarens drojsmal foljande ritt att hifva kopet, skulle didrom genast gifva
underrdttelse, d& han af sdljaren tillfrdgades. Mot denna bestimmelse an-
mirktes af ett flertal ledamdter i hogsta domstolen, att den vore alltfor litet
dgnad att utesluta koparens spekulationsmdjlighet; och hemstélldes af sidan
anledning om en foreskrift angdende &liggande for koparen att inom viss
kortare tid af egen drift gifva tillkdnna, huruvida han ville hifva kopet.

For det fall som i nu forevarande § afses — ndmligen att godset dnnu
ej 4r aflimnadt fastin leveranstiden &r forfluten — torde emellertid en be-
stimmelse i den inom hégsta domstolen férordade riktning mota betdnklighet.
Den képare, som ej vid leveranstiden eller strax ddrefter bekommit godset
eller meddelande dérom, lirer ofta nog antaga, att sddant beror af forsenande
under transporten, eller att, dir dréjsmal foreligger, detta skall blifva af kort
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varaktighet; och under sidana forhallanden ldrer koparen mangen gang till
en tid halla sig overksam. Uppstdr sedermera ett lingre dréjsmal én koparen
formodat, bor det ej ligga honom till last, om han underlatit att inom den
nidrmaste tiden efter drdjsmalets intridande fatta sitt beslut och meddela
siljaren detta. KEn ndgorlunda fast utgdngspunkt for berdknande af tiden for
reklamationens afgifvande synes hir alltsd n#ppeligen std att finna. Hartill
kommer, att enligt hos oss rddande uppfattning och sed det, till och med i
handelsforhallanden, synes innefatta en alltfér langt drifven stringhet mot
koparen att i hiar forutsatta fall, dar fran siljarens sida intet dtgjorts, dligga
koparen vid dfventyr af rdttsforlust att inom en kortare tid opdmint ingripa.

A andra sidan lirer en bestimmelse sidan som den af nya lagbered-
ningen fioreslagna upppenbarligen under vissa omsténdigheter ej leda till det
resultat man velat uppnd. Tydligt &r ndmligen, att om sdljaren icke inser,
att drojsmal med godsets aflimnande foreligger — exempelvis dérfor att han
pd grund af en mer eller mindre ursidktlig missuppfattning héller fore, att
nagot bindande kopeaftal ej kommit till stdnd, eller att leveranstiden #nnu
icke &r inne — han saknar all anledning att till koparen rikta den forfragan,
som i nya lagberedningens forslag afsdgs och att saledes koparen i dylika
fall, ddr dock siljaren kan vara jimforelsevis utan skuld till drsjsmalet, be-
haller sin spekulationsmojlighet. Uppenbart &r ock, att siljaren mangen gang,
didr det kan vara foremal for tvifvel, huruvida kontraktshrott frin hans sida
foreligger, skall finnas oben#gen att framstilla den forfragan, som hér afses,
da han dirigenom skulle erkdnna att kontraktsbrott agt rum.

Nu antydda forhéllanden hafva foranledt kommittén att foresla de be-
stdmmelser forevarande § innehdller. KEnligt dessa star det siljaren fritt att
krafva besked om den standpunkt koparen vill intaga, men, dér han af ndgon
anledning ej vidtager en dylik atgird, kan koparen ej under en obegrinsad
tid halla sin valrdtt Sppen, utan ridtten att krifva kopets fullgorande gar
forlorad, om den ej inom rimlig tid utéfvas. Genom regeln om sidljarens ritt
att kriafva besked #r mojlighet honom beredd savil att afskira kioparens obe-
horiga spekulerande som ock att forviarfva sig visshet, huruvida det tjdnar
till nagot att anskaffa och i enlighet med aftalet tillhandahalla koparen
godset. Toreskriften om skyldighet for den képare, som vill utkrifva godset,
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att inom rimlig tid sjalfmant gifva detta till kinna, har till syfte att, savidt
det enligt kommitténs tanke later sig gora, afhjilpa de missforhdllanden, som
kunna intrida nir sdljaren ej utofvar sin ritt att framstilla forfrigan.
Under uttrycket >rimlig tid» innefattas i forevarande sammanhang uppen-
barligen en tidrymd, som &r si rundligt tillmatt, att det maste betraktas
sdsom chikan att efter dess forlopp fasthalla krafvet pd godset. Att denna
tidrymd kommer att till omfattningen vixla under olika forhallanden och
sirskildt vid handelskop gd till dnda tidigare &n eljes ldrer vara sjilfklart.

Koparens skyldighet att besvara siljarens hir asyftade forfragan skulle
enligt nya laigberedningens forslag intrdda omedelbart d4 siddan forfragan
framst#llts. Detta har synts kommittén kunna for vissa fall innefatta en
obillighet mot képaren, hvilken mangen gdng kan behofva ndgot rddrum for
att ofverviga, huruvida han bor begagna sin ratt att hidfva kopet. I detta
afseende mé exempelvis erinras, att koparen i sin ordning kan hafva afyttrat
det gods, hvars aflimnande fordrojts, och att i sddant fall hans behof af
godset kan vara beroende af de underrittelser han fran sin afnimare kan
erhdlla om dennes villighet att oafsedt drojsmilet mottaga godset. Afven
bortsedt fran dylika fall torde det utom handelsforhdllandenas omrdde ej
billigtvis kunna krifvas, att koparen ogonblickligen skall finna sig till ritta
1 det nya och for honom kanske helt ovintade saklidge, som i foljd af drojs-
mélet uppstdtt. I enlighet med denna uppfattning har i kommitténs forslag
skalig betdnketid blifvit koparen inrymd.

Péfoljden af koparens underldtenhet att besvara siljarens forfrigan an-
gaende kopets hafvande eller fasthallande var enligt nya lagberedningens
forslag, att kopet trots driojsmalet blef bestdende. Enahanda verkan skulle
enligt forenimnda inom hogsta domstolen gjorda hemstillan intrida sisom
toljd af koparens underldtenhet att strax efter drojsmélets intridande utofva
sin valratt. Kommittén har emellertid funnit det naturligare att uppfatta
koparens tystnad s&, att han finner sig i det saklige som foreligger, och
foljaktligen ej dger krifva fullgérande af kopet. Denna vig torde ock vara
den enda, som leder till det dsyftade hufvudindamélet, den obehiriga spekula-
tionens uteslutande. Uppenbart &r nidmligen, att, sdsom i nya lagberedningens
forslag jimvdl uppmérksammats, koparens tystnad ej rimligen skulle kunna
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i vidare méan medféra forlust af rdtten till kopets hdfvande &n sd vidt an-
ginge redan forelupet drdjsmdal. och att foljaktligen, i héndelse godsets af-
lamnande ytterligare fordrojdes, hafningsritt med dédraf fsljande spekulations-
mojlighet kunde dnyo uppsta.

For det fall, att godset kommit koparen tillhanda, larer hinder ej méta
for dennes forpliktande att, s framt han ej vill finna sig i drgjsmélet, ndgor-
lunda snart dérom underridtta sdljaren. Nagot ytterligare drojsmal kan da
ej forekomma och betydelsen af det som forelupit bor af koparen kunna med
erforderlig siikerhet bedémas. En forfragan fran siljarens sida synes i detta
fall ofverflodig och ldrer i affidrslifvet ndppeligen forekomma.

Pa samma sitt forhdller det sig om vid distanskép godset vil dnnu ej
kommit koparen tillhanda men blifvit pa hans risk forsindt och saledes enligt
forslagets sprakbruk &r att anse sdsom aflimnadt, dock endast under forut-
sittning att koparen genom tillhandahéllande af afsdndningsdokument eller
annorledes blifvit af siljaren underrittad om aflimnandet.

Det meddelande, som har afses, bor enligt kommitténs tanke gioras utan
oskiligt uppehdll. Att utsitta ndgon viss tidsrymd, inom hvilken meddelandet
bor aflitas, lirer ej gidrna kunna ifrdgakomma, dd omstdndigheterna hirvidlag
dro alltfor vixlande e} minst ddrutinnan, att man pd en mindre bildad och i1
affdrsforhdllanden erfaren kopare maste stdlla mindre ansprak &n pé kontra-
henter i allmédnhet. De strdngare kraf, som, enligt hvad tidigare framhadllits,
sirskildt gora sig gillande i handelsférhallanden, foranleda emellertid i fore-
varande hénseende, att hvarje uppehdll, som 6fverstiger det enligt sedvanlig
affirsuppfattning nédvindiga, betraktas sasom oskiligt. Kommittén har ansett
angeliget att 1 lagen gifva ett uttryck at detta i sakens natur liggande for-
héallande och forty foreslagit att vid handelskép meddelandet skall goras genast
da koparen pa sitt 1 forslaget angifves fatt kinnedom om drojsmalet.

Underldter koparen att iakttaga hvad i forevarande § foreskrifves, har
detta enligt forslaget till foljd, att han icke kan pd grund af godsets forsenade
aflimnande gora nagot som helst ansprik gillande gent emot sdljaren. Han
ar saledes icke blott utesluten fran rdatten att hifva kopet utan kan ej heller
upptrada med kraf pa skadestind. I sistndmnda hénseende star forslaget i
ofverensstimmelse med hvad redan nu anses gilla i fraga om fel i godset, i det

27 §.



Om drdjsmdl
a kiparens

sida.
28 §.

388

koparen genom underldtenhet att inom skilig tid anmirka felet gir forlustig
jamvil ratten till skadestdnd. Ndgot skil, hvarfor icke enahanda grundsats
bor komma till anvindning d& godset blifvit for sent aflimnadt, kan icke inses.
Fastmera talar for dess utstrickande till dessa fall det skil, att mojlighet
darigenom betages koparen att, da han sedermera krifves & kopeskillingen,
framstilla ogrundade kvittningsansprak under forebirande att han lidit skada
genom drgjsmal med leveransen.

Vill man upprétthalla krafvet pa skyndsamhet i aflitande af hir dsyf-
tade meddelanden, kan ej den fordran uppstillas, att koparen redan i det
forsta meddelande, som han har att gifva, skall lata siljaren veta, hvilka
ansprak han i anledning af dréjsmaélet vill géra gillande, sdrskildt huruvida
han vill hdfva kopet eller icke. I all synnerhet vid handelskop, dir reklama-
tion maste goras genast, skulle det innebédra en obillighet mot koparen, om
honom icke lamnades ndgon tid till att 6fverviga, huruvida han borde begagna
sin ratt att hifva kopet. Skulle han exempelvis i sin ordning hafva silt
godset, bor tillfalle vara honom beredt att, innan han beslutar sig hdrutin-
nan, forfraga sig hos sin képare, huruvida denne oansedt drojsmalet #r villig
att mottaga godset af honom. Forslaget innebdr alltsd i fraga om alla slags
kop, att koparen, dir han pa grund af drojsmélet vill hdfva kopet, har att
meddela sa@ljaren detta utan oskiligt uppehill, ett meddelande som efter om-
standigheterna kan komma att goras i sammanhang med den forut omnimnda
allménna reklamationen eller forst senare.

Att sdljaren dger frangd kopet, dd koparen underlatit att i rédtt tid betala
kopeskillingen, 4r en i de moderna lagstiftningarna allmént erkiind grundsats,
om dn denna ritt enligt flera utlindska lagar intrdder forst efter det sdljaren
hos koparen framstillt en sidrskild anmaning och denna icke efterkommits.
Med svensk rattsuppfattning ldrer bist ofverenstimma, att ritt att hifva
kopet da betalningstiden #r forbi, icke gores beroende af en dylik
anfordran. Déremot krifver billigheten hédr som eljest, att endast det kon-
traktsbrott, hvars verkningar ej dro allt for ovisentliga for medkontrahenten,
medfor denna ritt. Ar drojsmalet af endast ringa betydelse — sédant mé nu
bero pi att tiden for betalningen endast obetydligt ofverskridits eller dirpa
att en storre del af kopeskillingen redan erlagts eller pd andra orsaker —
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bor drojsmélet icke kunna medfora ritt for siljaren att for egen rikning
forfoga ofver godset, utan hans intressen maste i regel anses tillréickligt till-
godosedda genom koparens skyldighet att gilda rdnta och ersittning for
sdljaren mojligen vallade kostnader for godsets vérd. Det faller af sig sjilft,
att vid profning af fragan, huruvida ett drojsmal dr af betydelse, man ofta
miste ligga afgorande vikt vid en fran séljarens sida skedd paminnelse. Da
fraga 4r om handelsaffdrer, d4r punktlighet med betalnings erliggande af all-
deles sidrskild vikt; och har kommittén dérfor ansett sig bora uttala, att
hvarje drojsmal med kopeskillingens erliggande vid handelskop berdttigar
siljaren att hiafva kopet.

Om en siljare ej begagnar sig af den rdtt att hifva kopet, som i anled-
ning af koparens drgjsmal tillkommer honom, dger han naturligtvis, vare sig
kopet afser bestimdt gods eller dr att hinfora till leveransaftal, fordra att
koparen emot godsets utbekommande erligger betalning. Siljarens rétt att vid
leveransaftal fasthilla kopet har hos oss fran enstaka hall blifvit bestridd men
synes #nnu mera klar #n koparens motsvarande befogenhet vid drojsmal &
siljarens sida; dfven en lag, hvilken sisom den engelska vid dylika aftal for-
menar en kopare att efter leveranstidens utging krifva godsets aflimnande,
medgifver dock siljaren att vid drgjsmal fradn koparens sida krifva kopets
fullgsrande.

I friga om leveransaftal har ock hos oss nagon ging antagits, att sil-
jarens riatt att hifva kopet skulle vara beroende ddraf att han for koparens
rikning afskilde gods af det slag kopet afsige. Det synes emellertid hardt
att fordra det siljaren, medan frigan om koparens betalningsskyldighet &nnu
ir svifvande, skulle vara skyldig att vidtaga atgirder for leveransens full
gorande; och #@ndamalet med afskiljandet skulle ofta nog forfelas, d4 siljaren,
sedan han afskilt gods, dgde atertaga detsamma s& snart han pid grund af
ytterligare drojsmal fran koparens sida fitt ny grund att hafva kopet. A
andra sidan &r koparens ritt tryggad redan dirigenom, att hans betalnings-
skyldighet i allménhet dr beroende ddraf, att godset ofverlimnas eller hilles
honom tillhanda. P& dessa grunder har ndgon dylik skyldighet att afskilja
gods for leveransens fullgorande icke blifvit foreslagen sdsom villkor for sil-
Jarens ritt att fasthdlla kopet. Vidtager siljaren emellertid sagda &tgiird,

12
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atnjuter han, sasom af stadgandet i 37 § framgdr, forménen att befrias frén
faran for godset.

I frdga om verkningarna af ett drijsmal frén koparens sida méste med
forsummande af kopeskillingens erliggande likstidllas nnderlatenhet af sddana
dtgirder, som af siljaren betingats i @ndamal att underlitta eller trygga be-
talningens utfdende, sdsom ldimnande af viixelaccept eller stillande af sdkerhet.
Likasd bor séljaren kunna behandla en kopare, som tydligen icke d&mnar er-
ligga kopeskillingen, pa samma sitt som den, hvilken redan med afseende dérva
forsummat sig. En sddan afsikt hos koparen méaste anses ddagalagd icke alle-
nast genom hans uttryckliga forklaring utan méngen gang #fven diraf att
han icke fullgér hvad honom &ligger med afseende & godsets afhimtande eller
emottagande. Om det t. ex. aligger koparen att befrakta fartyg, hvari det
salda godset skall af sdljaren inlastas, och kopeskillingen skall erliggas vare
sig vid konnossementets emottagande eller viss tid efter konnossementets datum,
blir betalningen uppenbarligen fordréjd, om koparen underlater att ombesorja
att fartyg i rdtt tid finnes tillstddes. Afven dd kredit &r utlofvad till en viss
tid, som ej dr satt i relation till godsets aflimnande eller mottagande, kan
forhallandet vara enahanda, t. ex. om koparen vigrar att emottaga godset
under forebdrande, att siljaren icke rétteligen fullgjort leveransen, hvilket
koparens forfarande tydligen innebidr, att han icke kommer att godvilligt er-
ligga betalning & den utsatta tiden. Kommittén har dérfor ansett, att alla
de fall, 48 koparen underliter ndgon atgird, hvaraf kopeskillingens utbekom-
mande m#& bero, bora anses lika med drojsmal i fraga om sjilfva betalningen.

Till nyss berorda fall hor uppenbarligen det forhallande, som intrader
d4 enligt aftalet koparen skall forst lingre fram ldmna nirmare uppgift 4
dimensioner eller andra egenskaper hos det gods, som skall levereras (specifi-
kationskép), men dylik uppgift uteblir. I den nya tyska handelslagen har
inférts en bestdmmelse om r#tt for siljaren att, dir han sidant foredrager,
sjalf verkstilla den sortering af godset, som eljes ankommit pa koparen. Inom
kommittén har ock varit under ofvervigande, huruvida icke en bestdmmelse i
sddant syfte borde inflyta i forslaget, och jamvil vid 6fverliggning med sir-
skildt tillkallade sakkunnige har fragan hdrom varit & bane. De represen-
tanter for handelsstdndet, som hidrvid yttrat sig, hafva emellertid ansett en
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dylik hestdmmelse mindre limplig, samt med afseende hird eriunvat, bland
annat, att bestimmelsen hittills ej férekomme i annan europeisk lagstiftning
in den tyska, och att o6fverensstimmelse med ofriga lander, med hvilka vért
land drefve handel, pid detta omrdde vore mera ¢nskvird #n anslutning till
den tyska regeln. Vid sddant forhallande och da séljarens intressen mdiste
anses tillrickligt tillgodosedda genom den ratt till kopets hiéfvande, som en-
ligt forevarande paragraf honom tillkommer, har kommittén ansett bestém-
melsen ej bora upptagas.

Att en siljare icke, sedan godset utlimnats, bor kunna hifva kopet pa
grund af drojsmal med kopeskillingens erliggande, &r uppenbart for det fall
att kredit #r aftalad, di kopets hidfvande i sddant fall skulle kunna leda till
atskilliga forvecklingar. Afven dd kredit ej aftalats, bor emellertid enligt
svensk rittsiskddning den siljare, som utan att erhalla betalning later godset
komma i képarens vérjo, anses hafva definitivt uppgifvit sin ritt att hilla god-
set inne och saledes icke sedermera kuunna krifva godset tillbaka. Har en
kopare, som kommit i besittning af godset, anmodat siljaren att dtertaga
detsamma under forebdrande, att kontraktsbrott & séljarens sida foreligger,
stir saken direfter tydligen &ter pa samma punkt som fore godsets utgif-
vande. Tydligt ar ock, att om siljaren vid godsets utgifvande forbehallit
sig ratt att i hindelse af drojsmél med kopeskillingens erliggande aterbe-
komma godset, ett sddant forbehdll bor dga giltighet.

Har aftal om succesiv leverans slutits pd villkor att kopeskillingen
skall erliggas sirskildt for hvarje i leveransen ingdende post, och fordrojes
i nagot fall betalningen, kan ifrdgasittas huruvida den i 28 § foreslagna
pafoljd af drojsmal med betalnings erliggande bor utan ndgon jamkning
komma till anvindning. Ar drojsmélet vil icke si vésentligh, att det
enligt berorda paragraf skulle kunna foranleda hifvande af kopet i dess hel-
het, men dock af den betydenhet, att sdljaren bor dga hafva kopet betrai-
fande den post, hvarfér betalning icke behorigen erlagts, kan sdljarens ratt
nippeligen anses tillrickligt tillgodosedd, om den inskrinkes till sistniamnda
befogenhet, I allmiéinhet méaste drojsmél i fraga om en betalningspost gifva
siljaren giltig anledning till antagandet, att koparen icke kommer att kon-
traktsenligt fullgéra sin &terstiende betalningsskyldighet. Siljaren bor vid

29§
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sédant forhdllande i regel icke anses pliktig att aflimna de poster, som en-
ligt aftalet skolat levereras efter det drojsmél intrddde. Blott for det fall
att omstindigheterna undantagsvis #ro sidana, att all anledning saknas till
nyssnémnda antagande — sdsom t. ex. om drojsmalet sdljaren veterligt berott
dirpd att en penningforsindelse gatt forlorad —, bor siljarens ritt att hifva
kopet vara inskrénkt till den post, hvars betalande fordrojts. Att hifvandet
dfven hvad denna post angdr mangen gang kan vara uteslutet framgar af stad-
gandet i andra stycket af 28 §.

30§ Varder kopet i anledning af koparens drojsmal hifdt, och lider sidljaren
dirigenom forlust, bor han i allminhet vara berdttigad till sddan ersdttning,
att han dérigenom ekonomiskt blir lika stdlld som om aftalet blifvit uppfyldt.
I ofverensstdmmelse med hvad i 24 § dr stadgadt i frdga om siljarens skade-
standsplikt vid drojsméal med fullgtrande af leveransaftal, maste motsvarande
plikt dligga koparen, dfven om drijsmalet icke kan tillriknas honom sisom
forsummelse. Billighet och foljdriktighet krdfva, att fran denna stringa regel
gores enahanda undantag, som innefattas i 24 §. D4 emellertid det drojsmal,
hvarom hir dr fraga, visentligen och slutligen angér gildande af penningar,
ligger i sakens natur, att sagda undantag hogst sillan hir kan komma till
anvidndning. Négot storre utrymme for undantaget synes vil forefinnas, d&
drojsmél dger rum icke omedelbarligen i fréga om kopeskillingens gildande
utan betriffande nagon atgird, hvaraf dess utbekommande kan vara beroende.

31 och 32 §§. Liksom vid drojsmal fran sidljarens sida koparen i allménhet har ritt
att vilja mellan kopets héfvande och utkrifvande af godset, kan siljaren &
sin sida, ddr koparen underliter att i rdtt tid erligga kopeskillingen eller
vidtaga atgird, hvaraf dess utkrifvande méa bero, i regel vilja mellan att
héfva kopet och att pafordra dess fullgorande. Afven for siljaren forefinnes
siledes en viss mojlighet att spekulera pd medkontrahentens bekostnad. De
skil, som ledt till de bestimmelser, hvilka i 26 och 27 §§ intagits i syfte
att forebygga vAdorna hiraf, gira sig med lika styrka gillande, di det ar
siljaren, som valrdtten tillkommer. Forevarande paragrafer innehdlla ock i
detta afseende foreskrifter, hvilka i hufvudsak motsvara de nyssnimnda. I
friga om de synpunkter, som varit bestdmmande vid stadgandets affattning,
torde det saledes vara tillréckligt att hiinvisa till hvad vid 26 och 27 §§ anforts.
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D& en kopare underlater att i ratt tid afhimta eller mottaga godset,
dr denna underlatenhet, pa sitt forut blifvit framhallet, ofta forenad med
eller forebud till drgjsmal i frdga om kopeskillingens erliggande. Sé dr for-
hallandet, d4 betalningen skall ske kontant eller eljest enligt aftalet dr satt
i relation till godsets emottagande, och vidare -— under férutsittning att
kopeskillingen icke blifvit betald i forskott — i alla de fall d& koparen af-
visar godset under forebdrande, att siljaren icke rétteligen fullgjort leveran-
sen, och ddrmed tillkdnnagifver sin afsikt att icke betala godset. Dessa fall
hora alltsd under stadgandet i 28 § Om didremot, pd sitt alltid #r fallet
da kopeskillingen redan #&r erlagd och #fven eljest nigon gang kan forekomma,
koparens underldtenhet att emottaga godset icke medfor, att siljarens utsikt
att i rétt tid bekomma betalningen minskas, och drgjsmalet sdledes blott in-
nebdr, att koparen afstir fran att begagna sig af en honom tillkommande
rittighet, bor denna férsummelse, pa sdtt hogsta domstolen vid granskning
af nya lagberedningens forslag enhélligt hemstillt, icke medféra samma stringa
pafoljd som drojsmdl af forstndmnda art.

Didremot bor koparens underlatenhet att emottaga godset befria en
sdljare, som fullgjort hvad pad honom ankommer och som icke sjalf #r tillsts-
des 4 den plats, dir godset bort emottagas, eller ddr har ombud, frén alla
vidare omsorger om detsamma. Finnes dter, sdsom vid platskop alltid méste
vara hindelsen, siljaren eller nigon, som & hans viignar dger omh#ndertaga
godset, tillstiddes, synes det dtminstone enligt modern rittsaskidning omojligt
att annat @n i undantagsfall medgifva sdljaren ritt att prisgifva godset; all
sddan lagstiftning skulle i allménhet vara for hdrd och i synnerhet visa sig
obillig mot koparen i de fall, d4 hans handlingssitt icke berott pa tredska
eller vardsloshet utan fororsakats af olyckshindelse eller bestimts af hans
fran sidljarens afvikande uppfattning om kopeaftalets ritta tydning eller om
godsets beskaffenhet. KEtt ekonomiskt samhillsintresse bjuder ock att, sdvidt
mojligt, tillse det godset ej forfares i foljd dédraf, att icke ndgondera kontra-
henten, medan en dylik tvistefraga &r oafgjord, anser sig skyldig att taga
befattning med godset.

Om koparen underlater att i rdtt tid erligga kopeskillingen eller att
vidtaga annan atgird, som afses i 28 §, kan latt tinkas, att siljaren ej be-
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gagnar sig af den ridtt till kopets hdfvande, som enligt ndmnda § kan sti
honom 6ppen, utan foredrager att fasthalla kopet, ddrvid han naturligen i all-
ménhet behaller godset i sin besittning eller hindrar dess utgifvande till ko-
paren. Sa linge denna stillning fortfar, stdr séljaren uppenbarligen till ko-
paren i samma forhallande, som om dr&jsmal foreldge allenast betriffande god-
sets afhamtande eller mottagande; och hvad nyss blifvit anférdt om siljarens
vardnadsplikt bor uppenbarligen jimvil hir dga tillimpning.

Dar godset blifvit forsindt, maste, sisom nyss antydts, sdljarens plikt
att & bestimmelseorten taga vard om godset inskrénkas till det fall, att han
sjalf ar tillstades 4 bestammelseorten eller dér finnes nagon som pd grund af
konnossement eller eljest dr legitimerad att & hans vignar taga godset i be-
sittning. Jamvidl en annan inskrinkning har emellertid hiir ansetts nodig.
Det later tanka sig, att tull, frakt eller andra utgifter, som méste erliggas
for godsets utbekommande, stiga till si betydliga belopp, att det ej skiiligen
kan krifvas, att sdljaren skall & koparens vignar forskjuta dessa kostnader;
och under sadana forhéllanden bor han vara fri frdn all omsorg om godset.

Kan den siljare, som sjilf &r tillstides eller har ombud & den ort dir
godset finnes, icke undgd skyldigheten att taga vdrd om godset, har man &
andra sidan att tillse, det denna plikt, som gir utéfver hvad aftalet omedel-
bart innebar, icke blir oskiligt betungande. Skulle godsets fortsatta vAr-
dande medfora visentlig kostnad eller oldgenhet for siljaren, bor han anses
tillrackligt tillgodose medkontrahentens intresse, om han fir dennes rédkning &
auktion forsiljer godset. Da det emellertid ofta kan vara vanskligt att be-
rakna hvad som i en blifvande rittegang kan komma att betraktas sisom
en visentlig olagenhet for siljaren, har utviig blifvit honom beredd att skrida
till sadan forsaljning, dfven om koparen erhallit tillsigelse att forfoga ofver
godset men underlatit att inom skilig tid stilla sig denna tillsigelse till
efterrittelse.

I vart land, dér officiella noteringar & varor knappast fsrekomma, saknar
man i regeln hvarje sikert sitt att kontrollera, huruvida skiligt pris betin-
gats vid en under hand skedd forsdljning. Ocksd hafva de sakkunnige min,
med hvilka kommittéen haft tillfille att rddgira, enstimmigt forklarat, att i
de fall, di den ene kontrahenten vore berittigad att forsilja godset for den
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andres rikning, nigot annat realisationssiitt &n forsiljning & auktion ej borde
ifrdigakomma. D& emellertid foretridet af detta sitt for realisationen visent-
ligen beror ddrpa, att den apdre kontrahenten har tillfille att vid auktionen
bevaka sin ratt, har det ansetts nodvindigt att foreskrifva, att sdljaren, sa-
vidt ske kan, skall i god tid gifva koparen underrdttelse om tid och plats for
auktionen. Denna skyldighet bor s& mycket mindre blifva betungande for sil-
jaren, som det stdr honom oppet, att, dédrest han med stod af forevarande
paragraf tillsiger koparen att forfoga ofver godset, pd samma ging tillkéinna-
gifva sin afsikt att i annan héndelse forsilja godset dfvensom nér och hvar
en eventuell auktion kommer att hallas.

Det har ansetts obehofligt att i lagen inféra foreskrifter om den siilja-
ren i fraga om val af tid och plats for auktionen naturligen &liggande skyl-
dighet att iakttaga hvad forhallandena i hvarje séirskildt fall bjuda. Underldtes
denna skyldighet, eller sker auktionen eljes pd ett oldmpligt sitt, t. ex. dar-
utinnan att godset utbjudes i alltfor stora eller alltfor smd poster, kan sil-
jaren uppenbarligen adraga sig ersittningsskyldighet. Att, sisom i den danska
och norska texten skett, bestimdt uttala, att i allméinhet koparen ej dger gira
anmirkning mot auktionens resultat, har ansetts ofverflodigt.

Niar fodosmnen eller andra foremdl, som sdljaren har att for koparens
rikning vérda, #ro utsatta for att snart forstoras eller skiimmas, blifver
deras forsdljande genom séljarens forsorg det enda eller atminstone det bista
sittet att 4t koparen ridda virdet af hans egendom. Siljarens skyldighet
att 1 dessa fall pa forut foreskrifvet sitt foryttra godset dr siledes en omedel-
bar foljd af hans vdrdnadsplikt. Detsamma giller for det fall, att godset
fordrar en vérd, for hvilken kostnaden dr alltfor stor i forhallande till god-
sets virde. Behofvet af ett stadgande for dylika fall har sdrskildt visat sig,
dd bestandet af kreaturskop varit foremdl for en langvarig ritteging, hvar-
under kostnaden for kreaturets utfodring hos endera parten sprungit upp till
betydliga belopp, utan att samma part under tiden haft jamforligt gagn af
kreaturet.

Daremot har det icke ansetts tillradligt att utstricka regelns tillimp-
ning till siddana fall, di godset &r utsatt for hastigt fallande i virde. Ett
sidant stadgande skulle ndmligen ofta leda till godsets forsiljning under
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tryckta konjunkturer — en &tgird, som naturligen kan vara alldeles stri-
dande emot kdparens verkliga intresse.

De i 33, 34 och 35 §§ foreslagna bestimmelser om skyldighet for sdljaren
att 1 sdrskilda fall vid drojsmal & koparens sida i dennes intresse varda eller
silja godset, forutsitta naturligen, att kostnaderna dérfor skola drabba koparen,
och detta oberoende diraf om dréjsmalet dr honom tillrikneligt eller orsakats
genom olyckshindelse. Detsamma torde bira ghlla i fraga om kostnaderna
for godsets bortskaffande, d& sddant enligt 34 § fir dga rum, #fvensom be-
triaffande andra siérskilda utgifter, som for sdljaren uppkommit, i foljd af
drojsmalet, sdsom t. ex. for godsets fruktlosa erbjudande 4t koparen.

Att sdljaren, saframt han ej redan afhiéndt sig besittningen af godset,
mé 4dga kvarhalla det till sikerhet for den ersdttning han sdlunda kan vara
berdttigad att utbekomma, synes ligga i sakens natur och 6fverensstimmer
med de grundsatser var lagstiftning pé andra omrdden innehéller betriffande
dylik retentionsrdtt. 1 hvad man den nu ifragavarande rétten skyddar sil-
jaren mot ansprak, som koparens borgenidrer kunna vicka betriffande godset,
framgér af utsskningsiagen.

Att forslaget icke upptager motsvarande bestdmmelser om ritt for ko-
paren att innehalla kopeskillingen till sikerhet for skadeersiéttning, som bor
utga i foljd af drojsmal & stljarens sida, beror diraf, att de allminna grund-
satserna om kvittning hér ansetts gora till fyllest.

Under det den i 17 § foreslagna bestdmmelsen dr tillracklig for besva-
rande af fragan hvem faran dligger vid drojsmél & siéljarens sida, erfordrar
denna friga vid drojsmal & koparens sida sirskilda foreskrifter. Att i all-
miinhet faran hdr bor &ligga koparen, obercende af, om drojsmilet dr honom
tillrakneligt, ligger i ¢ppen dag, da ur aftalet ej kan hirledas ndgon skyl-
dighet for siljaren att bira faran for godset lingre 4n till den for aflimnan-
det bestimda tid. Hvad angar leveransaftal bor emellertid ett dréjsmal fran
koparens sida i allminhet icke foranleda, att sedan en olyckshéindelse drabbat
nagot hos siljaren forefintligt gods af det slag, som med kopet afses, han
under forklarande, att just detta gods var det for leveransen afsedda, skulle
kunna pi koparen ofverfora forlusten. A andra sidan kan icke for farans
ofverflyttande uppstillas det villkor, att siljaren pa ett fér honom sjilf bin-
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dande siatt skall hafva bestdmt kopets foremal, da harfor i allménhet fordras
képarens medverkan. For farans ofverflyttande 4 koparen bor vara tillrack-
ligt, att i det oOgonblick en olyckshindelse intriffar ingen tvekan fore-
finnes om att det gods, som af olyckshéndelsen drabbas, var for leveransen af-
sedt. 1 ofverensstimmelse hirmed har i fraga om leveransaftal foreslagits, att
i anledning af drgjsmal, hvarom hir ér fraga, faran skall ofvergd & koparen,
savidt gods finnes for hans rdkning afskildt. Ett sadant afskiljande forut-
sitter icke med nodvidndighet ndgon efter drojsmalets intridande vidtagen
atgird utan kan vara foretaget redan tidigare, t. ex. dd godset under
koparens adress blifvit ofverlimnadt till en fraktforare for att forslas till
leveransorten. Undantagsvis kan gods anses vara for koparens rikning af-
skildt redan genom den omstdndighet, att den i aftalet bestimda myckenhe-
ten eller en del ddraf finnes i siljarens vard, sdsom da det gods, som
skall levereras, #r af sd egendomliga dimensioner eller eljest af sd ovanlig
beskaffenhet, att det icke kan antagas vara for annat dndamal afsedt.

Vid ofvervigande af fragan om koparens skyldighet att gidlda rinta &
kopeskillingen har kommittén haft anledning att mer dn eljest taga hénsyn till
lagstiftningen pé ofriga omraden af obligationsratten och alltsa ansett sig icke
bora foresld andra #ndringar 4n sddana, som lata sig genomforas utan rubbning
af de grunder, hvarpd de gillande bestdimmelserna angdende rdnta dro byggda.
D3 man #fven i Norge och Danmark maste taga en viss hinsyn till gil-
lande lag i dessa linder, har full 6fverensstimelse emellan de tre forslagen
icke pd detta omrdde kunnat uppnds. I fraga om handelskop hafva dock
samma grundsatser kunnat i samtliga lagforslagen genomforas; och vid sadant
forhallande torde man icke hafva skdl att befara att nagon storre praktisk
oligenhet af de forefintliga skiljaktigheterna skall uppstd vid varuutbytet
mellan ldnderna.

Kommittén har ej funnit grundad anledning att fran de gillande bestdm-
melserna foresld nagon afvikelse for annat fall dn det, att vid handelskop ej
viss tid betingats for kopeskillingens betalning. For detta fall giller nu,
savdl inom som utom handelsforhallanden, att siljaren dger ritt att erhalla
rénta efter fem for hundra fran den dag koparen hos Konungens befallnings-

hafvande eller domaren stkes. Alltsa far enligt gillande lag koparen icke ens
13
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efter det tiden for kopeskillingens betalning intridt genom anfordran fran
siljarens sida, tillgodordkna sig rénta, forr 4n han genom stimning eller lag-
sokning gor sitt kraf gillande. En sddan reglering af rdnteplikten maste
anses vara for handelskop synnerligen olimplig, da vid sadana kop ofta be-
tydliga belopp #ro i fraga, och domstol eller exekutor i allménhet icke anlitas
annat dn 1 nodfall och ofta forst efter det mer eller mindre vidlyftiga under-
handlingar visat sig fruktlosa. Det maste emellertid medgifvas, att icke heller
en anfordran af enskild natur utgor nigon lamplig utgingspunkt for rdntans
berdkning, dd det ej siillan kan vara svirt att afgora, om ett af sdljaren
falldt yttrande rorande hans kopeskillingskraf bor betraktas sasom anfordran
eller icke. Diremot ofverensstdimmer det med allmin affirsuppfattning, att
en képman, s framt han ej betingat sig kredit pa viss tid — ndgot som all-
mént anses innebéra rintefrihet — icke i sin rorelse tillgodogor sig annans kapital
utan att diird erldgga rénta, och att en kredit pa obestdmd tid siledes i handels-
forh&llanden presumeras vara forenad med skyldighet att erligga rénta. I
enlighet med ndmnda grunder dr forslaget i denna del affattadt.

I det fall, att godset skall forsindas fran leveransorten, lirer enligt
gingse handelsbruk rinteberikning icke forekomma, ddr betalning erligges
vid foreteende af konnossement eller, om konnossement ej utfardats, genast
vid framkomsten. Att likvidl den foreslagna grundsatsen om rdntas berdk-
nande fran tiden for aflimnandet &r af betydelse jamvil for hir afsedda distans-
kop, visar sig ddruti, att om betalning fordrdjes, séljaren enligt rddande
handelsuppfattning &r berdttigad att njute rdnta alltifrén den dag godset ar
aflimnadt.

D4 kredit af sdljaren beviljats, kan han naturligen icke i den féreslagna

obestind. 14 & himta stod for nagon befogenhet att hilla godset inne i #ndamal att

39 §.

darmed trygga sin ritt till kopeskillingens utfiende. Har emellertid kiparen
kommit pa obestand, sa att hans tillgdngar och mojligheter till forvarf ej
limna nagon utsikt, att han skall kunna fullgéra sina forpliktelser efter hand
som de forfalla, kan det med fog ifragasdttas, huruvida det star i ofverens-
stimmelse med det ingdngna kopeaftalets verkliga innebord, om man skulle
tvinga sidljaren att lata koparen komma i besittning af det silda, utan hidnsyn
till att sadant skulle innebéira en séker forlust af det vederlag han betingat
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sig eller atminstone en del déraf. For det fall att koparen kommit i konkurs,
stadgas ock i 38 § konkurslagen, att om de sdlda varorna ej fore konkursens
borjan till gdldendren eller annan for hans rikning aflimnats, siljaren ej ér
skyldig att ntgifva varorna, ddr borgenéirerna ej dem betala. I friga om varor,
4 hvilka konnossement utfdrdats, har i 166 § sjolagen enahanda grundsats i
nagot vidstricktare omfattning kommit till uttryck, i det s. k. stoppningsritt
hir medgifves jamvil for sidana fall, dd koparen vid utmitning funnits sakna
tillgang att betala sin giild eller, om han 4r kopman, inst#llt sina betalningar.

I svensk ritt dr saledes redan nu, om ock endast for vissa fall, erkindt
att, da koparen kommit pa obestand, siljaren, i trots af att kredit #r aftalad,
dger instilla godsets utgifvande. Det synes emellertid under sidana forhal-
landen mindre foljdriktigt, att, ddr konkurs, utmitring eller betalningsinstiil-
lelse @nnu ej intriffat, men koparen faktiskt blifvit fullkomligt insolvent, sil-
jaren skunlle vara pliktig att fullgora sin prestation, fastin han saknar hvarje
utsikt att utfd kiopeskillingen. Nagon ging framtrider obilligheten hiraf synner-
ligen bjirt, sisom da koparen veterligen for gild rymt eller tagit sig af daga.
Utiofver de i konkurslagen och sjolagen upptagna fall torde man emellertid
icke kunna uppgifva en eller annan yttre omstindighet, som, oberoende af
forhéllandena i ofrigt, kan anses utgira fullt bevis om obestind. I foljd
hiraf har kommittén, med anslutning till lagkommitténs och ildre lagbered
ningens forslag dfvensom till de flesta nyare frimmande lagstiftningar, ansett
siiljarens ritt att i strid med aftalets orvdalydelse inhibera godsets utgifvande
bira intrida i hvarje fall, da obestind foreligger. Riktigast torde vara att
hirvid taga hinsyn endast till obestind, som intriffat efter kopets afslu-
tande, da i motsatt fall siljaren skulle kunna frestas till forsummande af att
fore kopets afslutande anskaffa de upplysningar angdende kiparens solvens,
som std till buds; dock larer, savidt fraga dr om konkurs, betalningsinstillelse
eller utmitningsforsok, ett dylikt dtskiljande, hvilket #r for dem gillande
ritten frdmmande, nippeligen bora #ga rum, di siddant skulle i vida hogre
grad @n vid andra fall af obestind vara dgnadt att framkalla tvist angdende
tiden for obestandets intrddande.

I friga om den vidstrickta befogenhet for siljaren, som nu foreslagits,
skulle kunna inviindas, att densamma sdrskildt vid stigande pris kunde i en
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hénsynslos siljares hand foranleda missbruk. Faran hiérfor har ock af kom-
mittén framhéllits i de forklarande anmirkningar, som bifogats det forbere-
dande utkast, hvilket varit utdeladt till granskning af landets handelskorpora-
tioner, och hvilket i foérevarande afseende upptog en foreskrift, till innehallet
ofverensstimmande med den nu foreslagna. De betdnkligheter, som i nimnda
h#inseende foérekommit inom kommittén, har man emellertid efter tagen del af
utldtandena ofver utkastet 1itit falla. Utkastet har hérutinnan i allménhet
lamnats utan anmirkning. De erinringar, som fran ett eller annat hall fore-
kommit, hafva icke innefattat bestridande af behofvet utaf vidtgdende be-
stdmmelser 1 hidr antydda riktning, utan hufvudsakligen gitt ut pi att fram-
hilla onskvirdheten af ett nirmare omndmnande af de omstidndigheter, som
kunde anses med bestimdhet utmérka att koparen vore pi obestind. KEtt sd-
dant uppriknande kan emellertid, sisom ofvan framhallits, nappeligen é&stad-
kommas och har e]j heller, s vidt kommittén har sig bekant, blifvit i nigon
lagstiftning forsokt.

For de fall, di& koparen rakat i konkurs, har kommittén, i 6fverens-
stimmelse med hvad 38 § konkurslagen innehaller, ansett konkursboet bora
dga ratt att tilltrada kopet. Af ndmnda lagstadgande framgér icke med
full tydlighet, & hvilken tid boet #r skyldigt att i bertrda hinseende gifva
besked, och ej heller huruvida boet har att erligga betalning redan dé godset
erbjudes, eller om det &r tillrickligt att kopeskillingen gildas & senare tid,
dd betalning enligt kopeaftalet skall erliggas. Siljarens intresse skulle
emellertid ej kunna anses vara tillrickligt tillgodosedt, om han vore hén-
visad allenast till att innehédlla godset till kopeskillingens forfallodag och
forst di kunde begagna sig af den ritt att hifva kopet, som enligt 28 § vid
betalnings uteblifvande tillkommer honom. Det méste ndmligen for siljaren
innebira en afseviird oligenhet, om han under tiden skulle vara forhindrad
att silja godset eller eljest ddrofver for egen rikning forfoga, hvarjimte den
mojlighet till spekulation pé siljarens bekostnad, som sdlunda for konkurs-
boet skulle uppkomma, méste vicka betinkligheter. Séljaren bor alltsd vara
berittigad att genast erhdlla besked, huruvida boet #r villigt att iklida sig
betalningsskyldighet. Men #fven om boet dtager sig ndmnda skyldighet, kan
siiljarens ritt #fventyras, ty enligt hvad erfarenheten utvisar kan det intriffa
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att boets tillgingar ej forsli till tickande af dess egna forbindelser. A andra
sidan synes sidljaren icke billigtvis kunna gora ansprak pa att utfd betalning
tidigare dn 4 den aftalade forfallodagen. Péa dessa grunder har kommittén ansett
befogenhet bora inrymmas sidljaren att, da tiden for godsets afiimnande dr kom-
men, affordra boet betryggande sikerhet for betalningens erliggande i 6fverens-
stimmelse med kopeaftalet och att, om siddan sikerhet ej stilles, hifva kopet.

Afven for det fall, att koparen rakat pa obestdnd utan att konkurs
intrdffat, lirer ett afvigande af bada kontrahenternas intressen foranleda,
4 ena sidan att siljarens befogenhet icke inskrinkes till rdtten att i atbidan
pa fortallodagen hélla godset inne, och 4 andra sidan att tillfdlle beredes
koparen att genom stéllande af sikerhet afbija hifvandet af ett kanske for
honom férmanligt kopeaftal.

Af skil, for hvilka vid 15 § redogjorts, har den i kopeaftalets natur
liggande grundsatsen om prestationernas samtidiga fullgérande ansetts bira
i friga om distanskopet silunda jimkas, att séljaren icke dger i afvaktan pd
kopeskillingens erliggande instdlla godsets afsindande men vil hindra dess
utgifvande 4 bestimmelseorten. Da 39 § har till forutsdttning, att koparen
redan dr pa obestdnd, och godsets forsindande under sidana forhéllanden
oftast skulle blifva #ndamaélslost, har forevarande paragraf si affattats, att
det stir siljaren oppet att vid dylika kop kvarhalla godset & afgéngsorten.

Det i 39 § upptagna stadgande om siljarens ritt att affordra konkurs-
boet sdkerhet och, didr den ej stilles, hifva kopet, forutsitter, att tiden for
leveransen dr kommen. D& fore denna tid konkurs intriffar, leder konkurs-
boets ritt att vilja mellan kopets tilltriddande och dess hifvande till be-
hofligheten af ett stadgande om ritt for sdljaren att erhdlla besked om boets
val. Obehofligt blir ett sddant stadgande blott i hindelse tiden for kope-
skillingens erliggande intrider innan koparen blir forsatt i konkurstillstind,
i hvilken hindelse siljaren tydligen &r skyddad af bestdmmelserna i 28 § om
pafoljd af koparens drojsmal med kopeskillingens erliggande.

Att boet fore leveranstidens intridde skulle stdlla sikerhet, torde icke
billigtvis kunna fordras, dd sdljaren i detta fall 4nnu &r i besittning af godset.

Om gods, som en konkursgildendr fore konkursen kopt, sedermera utan
betalnings erliggande utlimnas till konkursboet, torde sidant i de allra flesta

40 §.

41 §.
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fall bero dédrpa, att siljaren ej dgde kiinnedom om konkursen eller i foljd af
de faktiska forhallandena var urstandsatt att hindra utgifvandet. Detta in-
triffar isynnerhet vid distanskép, endr det ldtteligen kan hinda, att en af
siljaren gifven order om godsets innehallande eller utlimnande till annan icke
i tid kommer fraktféraren till handa. Det skulle nppenbarligen vara for ritts-
kinslan stotande, om konkursboet finge ritt att under dylika forhallanden
tilligna sig godset, sd att sdljaren maste nijas med den utdelning, som kunde
komma att belopa a4 kopeskillingen. Siljarens ritt att dterkrifva sidant gods
har darfor blifvit i forslaget erkiénd. Skulle det nagon gang intriffa, att
siljaren till boet ofverlamnar godset isyfte att erhalla konkurshorgenirs ritt,
triader naturligtvis forslagets 1 § 1 tilldmpning.

I det fall, som i forevarande § afses, bor naturligen konkurshoet bibe-
hallas vid sin befogenhet att tilltrada kopet, likasom sdljaren vid sin ritt att
erhalla besked, huruvida boet vill utofva ndmnda befogenhet. Har boet for-
yttrat godset eller dirofver eljest forfogat sasom ofver sitt eget, médste boet
ddrigenom anses hafva tilltradt kopet och siledes af siljaren kunna be-
handlas sdsom kopare.

I fraga om de befogenheter, som vid kop af bestimdt gods bira till-
komma koparen da fel i godset yppas, innebidr {orslaget i sfverensstimmelse
med gillande lag att felet kan dberopas #dfven 1 sddana fall, ddr sdljaren
saknat all kinnedom om dess tillvaro. Det har ansetts obilligt, att sdljarens
okunnighet om beskaffenheten af det gods han forsiljer skall linda honom till
batnad, sd att han far behalla den kopeskilling, som kiparen under antagande
af godsets normala beskaffenhet utfdist. Har emellertid kioparen innan kopet
slots kunnat utan kostnad eller oligenhet foretaga undersokning af godset och
diirigenom uppdaga felet, kan jamlikt den foreslagna 47 § koparen komma att
gd miste om ritten att aberopa ett for sdljaren okiindt fel, och detsamma
giller naturligen pa grund af 1 § i de fall, dir godset kan anses sdaldt med
det forbehall, att koparen skall nijas dérmed ehvad det dr bittre eller simre,
nagot som enligt 48 § i allminhet skall anses vara fallet da godset ar saldt
4 auktion.

Den visentligaste befogenhet, som i anledning af yppadt fel i godset
kan tilliggas koparen, bestar i ritten atl hifva kopet d. v. s. afvisa godset



103

och innehdlla eller aterkrifva kopeskillingen. Att i regel demna ritt bor
tillkomma en kopare, som ofver hufvud dger dberopa felet, lirer vara uppen-
bart, da felet esomoftast medfor att godset ej #gnar sig till den anviindning
koparen dirmed asyftat. Hérjimte tilligger forslaget koparen den alternativa
befogenheten att fordra sidant afdrag & kopeskillingen, som mot felet svarar,
eller, mera fullstindigt uttryckt, att 4 det utfdsta beloppet afrikna en efter
forhallandet mellan godsets virde i felfritt och i felaktigt skick proportionellt
afpassad andel af nimnda belopp. Uppenbart ér, att i sadana fall, dir képaren
ej i anledning af godsets felaktiga beskaffenhet #r ber#ttigad till skadestind,
hans ritt att gora felet gillande skulle kunna blifva tdmligen virdelos, om
den enda utvdg, som i sadant afseende stode honom oppen vore att hifva
kopet. Det liter nidmligen latt tinka sig att koparen befinner sig i den
stillning, att han trots felet dr nodsakad att for undvikande af forlust genast
taga det felaktiga godset i bruk péd ett sitt, som utesluter méjligheten af
kopets hifvande, och det kan ej anses billigt, att en dylik tillfillighet skall
bereda siljaren en fordel pad koparens bekostnad.

Befogenheten att fordra afdrag & kopeskillingen #r, sa vidt kommittén
har sig bekant, utanfor de skandinaviska linderna allestddes erkind och stod
jamvil enligt nya lagberedningens forslag koparen oppen. Vid forslagets be-
handling i hogsta domstolen blef emellertid bestimmelsen hirom, utom for
vissa undantagsfall, afstyrkt af domstolens flesta ledamoter, hufvudsakligen
pa den grund, att den ansdgs innebdra ndgot for rittsuppfattningen har i
landet frammande och stundom kunna pa ett kinnbart sitt fornirma siljarens
befogade ansprék att sjalf f4 bestdmma priset p4 sin vara.

Kommittén har emellertid ej ansett sig kunna tillméta dessa erinringar
atfgorande betydelse. Vil ldrer koparen enligt nu gillande lag och ritts-
tilldimpning ej #ga den befogenhet, hvarom nu #4r friga; men att den skulle
std 1 strid med ndgon utvecklad réttsuppfattning anser sig kommittén dga
anledning att betvifla, da det af kommittén utsinda preliminiira utkastet icke
i forevarande hénseende foranledt ndgon som helst erinran.

Ej heller kan kommittén for sin del erkénna, att en siljare, som, 1at
vara i god tro, silt en felaktig vara skulle #ga ndgot berdttigadt ansprak
att motsitta sig krafvet pa prisminskning. En nedsiittning af priset larer
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endast hogst undantagsvis kunna for siljaren medfsra annan ekonomisk olagen-
het, #n den som ligger diri att godset befinnes dga mindre virde én siljaren
pd grund af sin obekantskap med felet forestdllt sig; och om 1 ett eller annat
fall storre forlust skulle kunna tillskyndas sdljaren dérigenom att han tvingas
att finna sig i prisnedsittning, larer det ligga ndrmare till hands att lita
honom b#ra denna forlust #n att tvinga koparen att vidkiinnas den kostnad
och skada, som kan uppstd genom kopets dtergang eller dirigenom att koparen
nodgas behdlla och till fullo betala det felaktiga godset.

Kommittén har ej heller forbisett, att sedan koparen tagit godset i bruk,
det ofta nog blir omdjligt for siljaren att foranstalta besiktning & godset.
Qaktadt det i siddant fall dligger koparen att styrka, att det fel, hvara han
gor anmirkning, forelegat vid godset aflimnande, innebdr det dock en vida
for siljaren, att motbevisningen salunda forsvdras eller kanske till och med
omojliggires. DAa det emellertid enligt 52 § 1 forslaget aligger koparen att,
vid #fventyr af talans forlust, underritta sdljaren om fel, som han blifvit
varse, torde sdljaren i regeln komma i tillfille att, om han s& énskar, lita
besiktiga godset, innan det af koparen anvindes. Det ligger for ofrigt i
sakens natur, att domstolarna vid profning af bevisningen om godsets be-
skaffenhet skola anse en omsténdighet mot koparen foreligga, om han under
dylika forhéllanden med ondédig bradska gér bruk af godset, 4fvensom att till
motvigande af sagda omsténdighet en mer &n vanligt stark bevisning om
godsets felaktiga beskaffenhet kommer att fordras. Det dr forty att vinta,
att koparen mangen gang af omtanke for sin egen trygghet liter 4 godset
taga besiktning af sakkunnige och opartiske min, och om mojligt i god tid
forut ddrom underrittar sdljaren eller ombud fér honom.

Den ritt till prisnedsittning, som hér asyftas, har kommittén ansett
bora #4ga rum under alla forhallanden, da felet dfver hufvud mé af koparen
dberopas. Rétten att hdfva kopet skulle déremot, om den gjordes lika ovill-
korlig, kunna till forfdng for séljaren missbrukas, och kommittén har alltsa
i ofverensstimmelse med de foreslagna bestimmelserna om hifningsratt vid
drojsmél & siljarens sida funnit rétten att pa grund af fel hifva kopet hiora
vara utesluten, ddr felet &r att anse sdsom ringa, dock att, jamvil i sddant
fall hifningsratt naturligtvis bor dga rum om siljaren forfarit svikligt.
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Vid profning af frigan om felets betydenhet, kan man uppenbarligen ej utga
frdn allenast objektiva synpunkter utan maste likasom i fraga om betyden-
heten af drojsmal med godsets aflimnande taga hinsyn till kiparens stillning
och hvad siljaren hade anledning att ddrom antaga, d&fvensom till hvad koparen
mé hafva vid aftalet betingat sig rérande godsets beskaffenhet. Att i lagen
upptaga en wuttrycklig erinran hirom har ansetts ofverflodigt, dd af redak-
tionen framgar att det ej uteslutande kommer an pa felets betydenhet efter
allmin maittstock.

De stringare grundsatser, som i allm#nhet béra uppstillas i fraga om
handelskdp, méste naturligen gira sig gillande #fven da fraga dr att be-
doma betydenheten af ett fel. Att, i enlighet med hvad i 21 § foreslagits,
uppstilla den regel, att i handelsférhallanden hvarje om &n si obetydligt
fel kunde foranleda kopets hifvande, skulle emellertid enligt kommitténs tanke
alltfor 1att kunna leda till chikaner och réttsliga férvecklingar; och vill
kommittén sérskildt erinra, att, medan vid ett obetydligt drojsmal med godsets
aflimnande det mera sillan kan blifva foremal fér olika bedémande, huruvida
leveranstiden 6fverskridits, grinsen mellan felaktigt och felfritt gods ofta nog
dr synnerligen svar att uppdraga. Att en regel om ovillkorlig hdfningsritt
i handelsforhélianden h#rvidlag skulle, sirskildt savidt rorer distanskop, vara
alltfor string, anser kommittén #fven antydas ddraf, att i virldshandeln fore-
ligga handelsbruk, som fér vissa branscher héogeligen inskréinka hifnings-
ritten. Négon framstdlluing om en mot slutbestdmmelsen i 21 § svarande
regel angdende hifningsriatt i foljd af fel har ej heller forsports fran de
handelskorporationer, som hér i landet yttrat sig angiende kommitténs pre-
liminidra utkast.

Den omstindigheten, att vid kop af bestdimdt gods koparen, pa sitt hir
forut @r ndmndt, i flertalet fall bor kunna &beropa dfven ett for siljaren
okdndt fel, innebdr ingalunda med nédvindighet, att koparen dger fordra er-
sittning for den skada han lidit i foljd af att godset saknat egenskaper, som
koparen #dgt forutsidtta hos detsamma. Att siéljaren, sd framt svikligt for-
farande ligger honom till last, 4r pliktig att gilda dylik skada ar uppenbart,
och lika tydligt dr, att koparen bir njuta ersittning dir felet efter kopet
men fore godsets aflimnande uppkommit genom nigon siljarens forsummelse.

14
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Har siljaren under forhandlingarna om kopet uttryckligen garanterat till-
varon af en viss egenskap eller eljest forhdllit sig sé, att koparen haft giltig
anledning att anse en dylik garanti fran hans sida foreligga, — nigot som
oftast torde vara fallet vid yrkesmissig forsiljning af handels- eller fabriks-
varor — synes det ock naturligt att lata ett dylikt upptridande fran silja-
rens sida medfora skadestindsplikt oberoende déraf, huruvida siljaren agt
vetskap om felet eller icke. Dar &ter nigot forhéllande af nu antydd art,
ej ar for handen, synes giltig anledning ej std att finna for siljarens forplik-
tande att i anledning af honom obekanta fel gdlda skadestand. Att, sdsom
nya lagberedningens forslag innebar, hir tilligga koparen ersittning for »kost-
nader» torde fran principiell stindpunkt vara mindre berittigadt och darjamte
dgnadt att i tillimpningen medfora svarighet, dd ndgon grins mellan dylik
ersdttning och skadestand i vidstrickt mening ej synes kunna uppdragas.

Det skadestdnd, som under nyss antydda forhillanden bor tillkomma
koparen, skall enligt forslaget utgd vare sig kopet hifves eller icke. Att
koparen sdlunda, afven di han for egen rikning behédller godset, kan fordra
skadestand, ofverensstdimmer icke med hittills rddande praxis i vart land, och
de erinringar, som vid hogsta domstolens granskning af nya lagberedningens
forslag framstalldes i fridga om den foreslagna rétten till prisminskning, af-
sigo tvifvelsutan #dfven ritten att utan afvisande af godset krifva skade-
stind. Hvad har forut anforts till férsvar for koparens rdtt till prisminskning
torde emellertid jamvil dga tillimpning i frdga om hans ritt till skadestéand.
Stiller lagen koparen i valet mellan att helt och hallet afstd fran skade-
stdnd och att afvisa godset, drifves han naturligen att anlita den senare ut-
vigen 1 ménga fall ddr han har verkligt behof af godset dfven i dess felak-
tiga skick. Méangen gang larer dfven ligga i siljarens vilforstidda intresse
om lagen tilliter koparen att utan underhandling med siljaren tilligna sig
godset med bibehdllande af sina skadestdndsansprak.

Lika litet som nya lagheredningens forslag innehdller det foreliggande
nigra bestimmelser om huru langt siljarens skadestindsplikt stricker sig.
Besvarandet af denna fraga synes e]j heller tillhora det nu forevarande dmnet.
Hér mé endast erinras, att enligt allméinna rdttsgrundsatser skadestandsplik-
ten icke kan omfatta sidan skada, som varit alldeles oberiknelig. Framhallas
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bor dfven, att forslaget ej dsyftar nigon losning af spsrsmélet om siljarens
ansvarighet for skadebringande egenskaper hos saldt gods, som képaren eller
annan tagit i besittning, ett sporsmél, som uppenbarligen ej star i sarskildt
samband med reglerna om kop utan &r af vida allminnare innebérd.

I afseende & Fkreaturskop innehdlla vissa frammande lagstiftningar sir-
skilda bestammelser om fel i det silda. Hvad som i synnerhet utmarker dessa
vanligen mycket detaljerade bestimmelser #r, att for hvarje slag af kreatur
uppstillts regler om de fel, som kunna af koparen dberopas, samt om den tid,
inom hvilken sddant maste ske, dirvid tillika stadgats att fel, som fore sagda
tids utgang gores gillande, presumeras vara uppkommet si tidigt, att det bor
drabba sdljaren. Da det emellertid under de tre kommittéernas samfillda
ofverliggningar ansetts oldmpligt att for nirvarande gora amnet till foremal
for gemensam skandinavisk lagstiftning, har den svenska kommittén icke an-
sett sig #ga anledning att upptaga #mnet till vidare behandling; och vill
kommittén framhélla, att om en speciallagstiftning pa forevarande omrade
skulle anses tnskvird, fragan ddrom ingalunda undanskjutes genom antagande
af kommitténs forslag.

Den valritt mellan kopets hafvande och prisets nedsdttande, som vid
kop af bestimdt gods tillkommer koparen dé godset befinnes felaktigt, larer
afven bora erkdnnas for det fall, att fel yppas i gods, som aflamnas till fullgo-
rande af leveransaftal. De skil, som vid nistforegéende paragraf anforts till stod
for ratten till prisminskning, dga dfven i detta fall giltighet, och fragan synes
hdr vara af &n storre praktisk betydelse, i det fel vida oftare goras gillande
vid leveransaftal #n vid kop af bestdmdt gods, d4r koparen esomoftast har till-
falle att fore kopet undersvka godset. Utom nu ndmnda befogenheter bor vid
leveransaftal koparen uppenbarligen, likasom han vid godsets uteblifvande
dger pikalla den aftalade prestationens framtvingande, #ga riatt att i stillet
for det felaktiga godset krifva felfritt gods.

Ritten att afvisa godset synes emellertid dfven hdr bora bortfalla, s
framt felet &r att anse sisom ringa. Kommittén har ej funnit nagon grun-
dad anledning att i detta afseende skilja mellan leveransaftal och kop af be-
stimdt gods. Med erinran, att de flesta distanskop 4ro att hinfora till leve-
ransaftal, vill kommittén fastmera framhdlla, att det enligt dess uppfattning

43 §.
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skulle leda till en oskilig hardhet mot sdljaren, om man tilldte koparen att
pad grund af ett dn sa obetydligt fel afvisa godset, sedan det efter en tillaf-
ventyrs ling och dyrbar transport framkommit till bestdmmelseorten och dir
kanske dragit en hog tull. Till forebyggande af det missbruk, att siljaren
afsiktligen aflimnade en vara af ndgot simre beskaffenhet &n med aftalet asyf-
tats, har kommittén emellertid ansett nodigt att foresla, det séljaren, sa framt
han 1 tid afvetat felet, skall, oberoende af dess betydenhet, vara underkastad
pafoljden af kopets hiafvande.

Af de i 24 § antagna grundsatser om skyldighet for sdljare af generiskt
bestdimdt gods att i allmdnhet ersitta skada, som uppkommer genom drojsmal
med godsets aflimnande, ldrer folja, att en sidan siljare i regel ock #r plik-
tig: att ersitta skada, som képaren lider dérigenom att godset ej dr af utlof-
vad beskaffenhet. Det skulle uppenbarligen vara foga rimligt, om siljaren
genom att aflimna en i sista stund anskaffad, afgjordt underhaltig vara
kunde befria sig fran de pafoljder, som jimlikt 24 § borde intrdda. De hén-
syn, som foranleda, att fran regeln om siljarens skadestandsplikt vid drojsmél
med fullgérande af leveransaftal gores undantag for det fall, att i foljd af for-
hallanden, som ej bort af sdljaren berdknas, mojligheten att aflimna sidant
gods, som kopet afser, 4r utesluten, betinga naturligen motsvarande undantag
frdn regeln om siljarens skadestdndsplikt i foljd af felaktig leverans. En
hinvisning till de i 24 § upptagna bestimmelser angdende omdjlighet att full-
gora aftalet har alltsi i nu forevarande paragraf intagits. Betriffande det s. k.
halfgeneriska kopet ma erinras om det ingalunda oviktiga fall, att hela det
parti, hvarur godset skolat tagas, befinnes behiftadt med ett fel, som silja~
ren ej afvetat. I dylikt fall blir enligt forslaget sdljaren i regel skadestdnds-
fri, ndgot som uppenbarligen krdfves ddraf, att han, om forsiljningen omfat-
tat hela partiet, undsluppit skadestands gildande.

Farans ofvergang pa koparen innebir, att denne har att gilda hela kope-
skillingen #dfven om godset genom olyckshindelse forstores eller forsimras;
det dr alltsd sjdlffallet, att koparen icke kan dberopa ett fel, som genom dy-
lik hindelse uppkommit. For sidana fall, dd godset utan yttre hindelse pd
grund af sin egen beskaffenhet eller den behandling, som didrat mdste dgnas,
dr underkastadt forindring eller minskning, erfordras ddremot foreskrift om
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den tid, till hvilken man bér hénfora sig vid bedomande af godsets kontrakts-
enlighet. Det #r uppenbart att, dd afvikande aftal ej triffats — nagot som
vid distanskop tiamligen ofta forekommer — tidpunkten ior farans ofverging
bor vara afgérande afven for denna frdga.

I afseende 4 det i paragrafen intagna forbehall angdende fel, som upp-
kommit genom sédljarens vallande, lirer knappast behofva erinras, att hér ej
asyftas &tgdrder, som kunna ténkas ifrdgakomma efter godsets aflimnande.
Af kopeaftalets natur foljer tydligen, att hvad sdljaren pa detta stadiuam fore-
tager ej dger inflytande pd koparens skyldighet att gilda képeskilling‘en utan
endast kan medfora skadestandsplikt.

Ordalagen i 42 § gifva vid handen, att da vid forsiljning af bestimdt
gods viss egenskap blifvit koparen tillforsikrad, och fel yppas, siljarens skyldig-
het att gilda skadestdnd 4r beroende af godsets beskaffenhet vid kopet.

D4 kop hdfves pa grund af fel i godset, ar koparen uppenbarligen
i samma stillning i forhallande till siljaren, som om godset uteblifvit eller
fordrojts och kopet af sidan anledning varder hafdt. For berikning af det
skadestand, som i forstnimnda fall md tillkomma koparen, kan alltsd, sasom
ock i 45 § skett, hidnvisas till den i 25 § gifna regel for skadestands berdk-
ning vid dréjsmal fran sdljarens sida.

Skall det kopta godset aflimnas efter hand i sérskilda poster, betingas
daraf, sdsom vid 22 § utvecklats, vissa modifikationer i de allménna reg-
lerna om den rittsliga verkan af drijsmal med godsets aflimnande. Af samma
skil foranledes under enahanda forutsittning motsvarande jimkning uti de i
42 och 43 §§ uppstidllda regler om koparens ritt, da sdldt gods finnes behif-
tadt med fel. De i 46 § foreslagna bestdmmelser 1 detta hinseende ofverens-
stdimma ock fullstindigt med innehallet af 22 §.

Agde koparen redan vid aftalets ingdende kdnnedom om att godset i ett
visst afseende ej var af normal beskaffenhet, méste han anses vid kopevill-
korens uppgorande hafva hértill tagit hinsyn; och utan sirskild foreskrift i
lag lirer fi anses sjalfklart, att han ej dger sasom fel dberopa ifrdgavarande
af honom kinda forhallande.

Klart 4r ock, att om koparen fore kipet undersokt godset men pa grund
af vardsloshet ej upptéckt ett ddri befintligt fel, ratten att 4 ett sadant fel

46 §.
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tala bor anses utesluten. Radande uppfattning synes i allménhet jamvil inne-
béra, att en viss granskningsplikt i allménhet &ligger en kopare, som utan
afseviird kostnad eller oligenhet har mojlighet att fore kipet undersoka godset.
Underldter han att begagna sig af tillfille till undersokning, bor han icke
stédllas battre &n nyss dr ndmndt. Huru ingéende en hér afsedd undersokning
bor vara, bestimmes genom bruket och forhéllandena i hvarje sirskildt fall.
Ofta kan siljarens forfarande vara sddant, att koparen med anledning daraf
maste anse granskning ofver hufvud eller i ett visst afseende ofverflodig, sa-
som t. ex. om siljaren bestimdt tillforsikrat koparen, att godset i allo &r
felfritt eller att det ar i besittning af viss egenskap.

Ej sallan sittes koparen fore kopet i tillfille att undersska ett prof &
godset. I sidana fall giller naturligen hvad ofvan anforts om undersskning af
godset. Skulle i godset finnas fel, som icke kunnat uppdagas vid granskning af
profvet, bor koparen icke gi forlustig sin talan 4 sddant fel. Da siljaren
limnar prof, innebar sadant fastmera en forsikran att godset motsvarar profvet.

Sdsom i det foregdende antydts, forekommer stundom, att gods siljes sa-
dant som det befinnes, i hvilket fall af aftalets eget innehdll foljer, att kopa-
ren icke pd grund af fel i godset kan gbra ndgot ecivilrattsligt ansprik
giallande.

Enligt gingse uppfattning anses i allménhet forsiljning 4 auktion #ga
rum med nyssndmnda forbehall, vare sig detta vid auktionen uttryckligen till-
kinnagifves eller icke. At denna uppfattning, hvilken har sin rot i den om-
stindigheten, att auktionen &r den utvig, som vanligen anlitas for realiserande
af storre myckenheter begagnadt eller felaktigt gods, har kommittén ansett
bora i lag gifvas uttryck.

Innefattar utropet en sirskild utfdstelse, som upphifver eller inskrinker
ndmnda forbehdll, blifver en dylik utfistelse naturligen pa grund af forslagets
1 § gillande. Sirskild uppméirksamhet har kommittén ansett bora agnas &t
de fall, di godset ej motsvarar den beteckning, hvarunder det utbjudits. Sa
d4r hdndelsen t. ex. om vid en bokauktion ett verk i flera band, hvaraf dock
ett eller flera saknas, utbjudes s, som vore det hela verket, eller om ett ut-
bjudet foremal, i strid emot verkliga forhallandet, angifves vara af adel metall.
Likasé ar enligt forslaget bestimmelsens tillémpning utesluten di en kopman
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4 auktion foryttrar lager af handelsvaror. D& sidana varor i allminhet af
kopman tillhandahillas kunderna i ¢ppen bod, torde den omstindighet, att kop-
mannen undantagsvis liter silja varorna pd auktion, icke foranleda, att kun-
derna #ga stilla andra eller lagre ansprék pd siljaren #n om han afyttrat
varorna pa vanligt sitt.

Ar en viss tidrymd utsatt, inom hvilken godset bor aflimnas, tillkommer
det enligt 13 § i regeln siljaren att inom silunda bestimda grinser vilja tid-
punkten for aflimnandet. Har han emellertid triffat sitt val genom att af-
limna godset samt dérom pa ett eller annat sitt underriitta koparen, tillkom-
mer honom icke ndgon ritt att dndra den vidtagna atgirden. En sidan be-
fogenhet skulle naturligen kunna pi det allvarsammaste dfventyra koparens
ratt, ddé denne just pd grund af underrittelse om godsets aflimnande kan hafva
ikladt sig forbindelser, som han ej kan fullgsra, direst sdljaren #ndrar sina
dispositioner betriffande godset. Om t. ex. en kopman i Stockholm, som kopt
en vara att frén nordamerikansk hamn skeppas senast den 1 September, er-
héllit konnossement, som utvisar, att varan blifvit for hans rakning inlastad
i Newyork den 1 Juli, och i forlitande darpd i sin ordning silt varan att le-
vereras i Stockholm den 15 Augusti, skulle det for honom innebira en ritts-
krankning, om han vore nédgad att antaga siljarens anbud att inom den af-
talade skeppningstiden leverera ny vara. Aro ater forhéllandena sadana, att
en kopare uppenbarligen ej har kostnad eller oligenhet af att invinta nytt
gods eller daraf, att han tillater siljaren att sjalf besorja behoflig dndring
eller battring af godset, férefinnes ej nagot skil att formena honom att inom
den bestimda leveranstiden verkstilla rattelse. Billigheten synes till och med
fordra, att under nidmnda forutsittning demna siljarens ritt utstrickes anda
dérhan, att koparen anses pliktig nija sig med att rittelse vidtages inom den
tid, som, direst godset eller den felaktiga delen daraf fordrojts, skulle forflutit
innan drojsmalet blifvit sa vésentligt, att koparen enligt forslagets 21 § dgt
hifva kopet. Denna utstrickning af siljarens ritt, som pa grund af sirskilda
stringare bestdmmelser rérande handelskop darvid saknar néistan hvarje an-
véndning, har ddremot en e ringa betydelse for bestillningar. Det skulle vara
synnerligen hdrdt for en handtverkare om han, da det tillverkade godset vore
behiftadt med ett kanske obetydligt fel, skulle i och med aflimnandet vara

49 §.
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afskuren fran mojlighet att verkstilla #ndring eller bittring diraf, dfven om
sadant icke skulle linda koparen till den ringaste oligenhet.

50 §. Har en del af det silda godset fordrojts eller uteblifvit, bora verknin-
garna hiraf, i allménhet bedémas efter de i 21—27 §§ foreslagna regler i
fraga om drojsmAal fran siljarens sida, och ej likstillas med foljderna diraf,
att fel i godset forefinnes. Detta betingas af sakens natur samt ldrer, pd sitt
vid 52 § kommer att nirmare utvecklas, jimvil foranledas af de foreslagna
bestdmnelserna om fel i godset. Om emellertid siljaren maste antagas hafva
afsett att med den del af det silda godset, som han aflimnat, fullstindigt
fullgra aftalet, hvilket kan vara fallet t. ex. da felrakning forelegat eller
godset under transporten till leveransorten genom omlastning minskats i vikt
eller ock till nagon del forkommit, &r det mera naturligt att likstdlla bristen
i godsets myckenhet med fel i godset #n med drojsmdl betriffande godsets
_aflimnande. 1 ofverensstaémmelse hdrmed hafva ock frdgorna om fel och brist
i godset blifvit uti forslaget i ett sammanhang behandlade. Vid handelskép
kommer i regeln att af den rikning, som &tfsljer godset, framgd huruvida
siljaren afsett att aflimna full] myckenhet eller icke. Afven vid andra kop
torde hans mening i nimnda afseende oftast framgé af omsténdigheterna vid
aflimnandet.

51 och 52 §8. I svensk rittspraxis torde vara erkdndt, att om en kopare uppticker fel
eller brist i godset men drojer att hos siljaren gora anmirkning ddrom, rdtten
att tala & felet eller bristen efter ndgon tids forlopp gér forlorad. Denna
grundsats lirer emellertid ej i och for sig under alla forhdllanden vara till-
fyllest for tillgodoseende af siljarens befogade ansprdk for kopets slutliga af-
vecklande. Om koparen efter lingre tids forlopp framstiller anmirkning och
uppgifver sig ej hafva tidigare #gt kunskap om felet eller bristen, lirer denna
uppgift mingen gdng vare tdmligen osannolik men likvil ej ldtteligen kunna
bestdmdt vederliggas af siljaren. Bortsedt hirifrdn synes det i och for sig
mindre billigt, att koparen genem att underldta den granskning af godset, som
en nigorlunda omsorgsfull person i hans stillning pligar vidtaga, skall kunna
hélla sin ritt mot siljaren ©ppen lingre &n eljest vore mojligh. Det ldrer
ej kunna anses innefatta ndgon oskilig stranghet mot koparen att, sasom i 52
§ foreslagits, lita honom ga forlustig sin talan icke allenast genom underla-
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tenhet att anmirka ett bevisligen uppdagadt fel utan under vissa forhallan-
den ock genom forsummelse att om godset taga kinnedom.

Nagra mera bestimda allmiingiltiga regler i friga om den skyldighet,
som 1 sistndmnda afseende mé anses aligga koparen, torde nidppeligen kunna
uppstiallas. Att krifva det en kopare dfven utanfor handelsforhillanden skulle
genast efter godsets mottagande foranstalta om undersskning diraf, vore
uppenbarligen alltfor stringt. Tillfalliga omstindigheter, sisom bortovaro
eller sjukdom, kunna uppenbarligen innefatta giltig ursikt for underssknin-
gens uppskjutande. Afven bortsedt frin dylika omsténdigheter lirer man ej
hos kopare i allménhet kunna forutsitta den vakenhet och papasslighet i egna
angeligenheter, som skulle krifvas for inforande af en ovillkorlig bestimmelse
om riattsforlust pa grund af underldtenhet att genast undersoka godset, utan
torde det bora efter omstindigheterna i hvarje sirskildt fall profvas, huru-
vida koparen forsummat hvad af en person i hans stillning skiiligen kan he-
giras,

I afseende 4 handelskop lirer emellertid hinder ej mota, att, pa siitt nyare
frimmande lagar i allménhet innehdlla och den foreslagna 51 § jimvil dsyf-
tar, uppstilla en foreskrift om ofordrojlig undersokning af godset. I rena
handelsforhdllanden #r det i vida hogre grad &n eljest af vikt for sdljaren,
att frdgan om det silda godsets kontraktsenlighet si snart som mojligt upp-
hor att vara svifvande; och koparen ldrer hiir af omsorg om sina egna intres-
sen 1 allmiénhet drifvas att snarast mijligt forvissa sig om godsets beskaffen-
het. Utgfende fran att godt handelsskick sélunda under alla forhéllanden
krifver, att en kiopman med det forsta foretager en mer eller mindre omfat-
tande undersokning af gods, som han tillhandlat sig, har kommittén alltsd
foreslagit, att han, i den mening hir forut dr angitven, skall anses pliktig att
foretaga den undersokning, som kan anses affirsmissig. Att nirmare #n
salunda skett angifva undersikningens beskaffenhet har ej aunsetts mojligt och
ar ej heller i frimmande lagar forsokt.

Det skulle kunna ifrdgasittas, huruvida ej ifrdgavarande foreskrift borde
dga giltighet jamvil i de fall, da allenast koparen vore att anse sisom kop-
man. D& emellertid en skyndsam afveckling af riéttsforhdllandet har ej #r
for siljaren af samma vikt som i tvasidiga handelsforhdllanden, samt utanfor

15
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dessas omrade fall torde kunna tinkas, ddr en kdpman saknar anledning att
med den skyndsamhet, som hidr &syftas, foretaga undersokning, har en dylik
utstrickning af stadgandets tillamplighet ansetts ej bora ifragakomma. Att
emellertid vid tillimpning af den i 52 § upptagna mera allminna bestdmmel-
sen om undersokningsplikt koparens egenskap af kopman i hvarje fall bor till
en viss grad komma i betraktande, #r uppenbart.

Tillimpning af sistndmnda foreskrift bor tydligen ock #ga rum i hén-
delse den omedelbart foretagna undersokningen ej kunnat leda till uppdagande
af ett forefintligt fel, men detta bort upplickas lingre fram under gingen at
en normalt ordnad affirsverksambhet.

T friga om tiden for intrddandet af den underskningsplikt, som 1 51 §
afses, innebir forslaget, att undersokningen skall dga rum, vid platskop si
snart godset aflimnats men vid distanskép forst efter dess framkomst ill be-
stimmelseorten. Man har nigon ging soki giéra gillande, alt undersskningen
dfven vid sistndmnda kop borde dga rum dé godset aflimnades, men enligt
kommitténs uppfattning skulle det strida mot sakens natur och billighetens
kraf att uppstilla en dylik regel och sdledes dlagga kiparen en rittsforlust
pa grund diraf, att han ej pa den mahdnda afligsna och for honom alldeles
frimmande afgingsorten latit undersika godset. Att emellertid nigon ging
de omstiindigheter, hvarunder aftalet ingétts, eller ett for nagon affirsbransch
egendomligt handelsbruk kan foranleda, att undersokningsplikt intrdder redan
pa afgangsorten, vill kommittén ej forneka.

For den hiindelse att vid platskop koparen pa grund af en felaktig upp-
fattning af aftalets innehdll eller andra forhallanden viigrar att mottaga
godset, eller, han eljest foranleder, att aflimnande ej & aftalad tid dger rum,
synes det obilligt att berofva honom mojligheten att sedermera, dd han kommer
i besittning af godset, gora anmirkning & fel, som han forut ej afvetat. De
omstindigheter, som kunna foranleda drijsmal med godsets mottagande, #éro
mangen ging af den art, att nyssndmnda pafsljd skulle vara alltfor string. Annat
dr forhdllandet vid distanskop, dir jimlikt 56 § koparen ofta nog &r pliktig
att for sdljarens rdkning omhéndertaga gods, som han vill afvisa. Att kiopa-
ren genom asidosittande af denna forpliktelse skulle kunna till skada for sil-
jaren framskjuta den tid, inom hvilken anmérkning ma framstillas, kan ej an-
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ses rimligt. Forslaget har darfor affattats sd, att undersokningsplikten hir
intrider samtidigt med vardnadsplikten.

De skil, som foranledt det i 51 § intagna stadgandet om skyldighet att
undersoka godset, gora sig #dfven gillande dérest pa grund af kopslutet ett s. k.
utfallsprof tillstilles koparen. Ett stadgande om skyldighet att undersoka dy-
likt prof har darfor blifvit i forslaget infordt.

De i 52 § upptagna bestdmmelser om hvad koparen har att iakttaga,
déar han efter upptickten af fel eller brist vill i anledning diraf gora nagot
ansprak gillande, ansluta sig till de foreskrifter, som 27 § innehéller for det
fall att godset Llifvit for sent aflimnadt. Kommittén kan alltsa hinvisa till
de skil som vid sistnimnda § anforts till stod for dir foreslagna foreskrifter.

Har endast en del af godset aflimnats, och #r det tydligt, att siljaren
¢j afsett ett fullstindigt fullgorande af leveransen, eller framstir hans me-
ning ej fullt klar for koparen, vore det uppenbart orimligt att, sasom en
tillimpning af 52 § skulle medfora, lata képarens underlatenhet att rekla-
mera medfora den pafoljd, att han nodgades erligga kopeskillingen i dess
helhet samt ginge miste om rétten till skadestand. Detta forhallande betingar
med noédviindighet en sidan affattning af reglerna om kvantitetsbrist, att
hir antydda fall ej kommer att bedomas efter nimnda regler utan efter
stadgandena i 26 § och ofriga paragrafer, som angd drojsmal & siljarens sida,
nagot som ock blifvit vid affattandet af 50 § iakttaget.

Den enligt forslagets 52 § koparen aliggande skyldighet att gora anmirk-
ning & fel eller brist, som han mirkt eller bort mirka, utesluter icke, att fra-
gan om godsets kontraktsenlighet kan std oppen @nnu langt efter det godset
kommit koparen tillhanda. I godset befintligt fel &r mangen gang s& fordoldt,
att det forst efter nagon tids forlopp kan komma i dagen. Enligt gillande lag
finnes for kopavens rdtt att tala 4 sidant fel ej annan tidsbegrinsning #n
den tiodriga preskriptionen, som afskir koparens ansprak savil a skadestand
som, vid hifvande af kopet, 4 dterbekommande af kopeskillingen. Olamplig-
heten af en till tiden sd utstrickt befogenhet for koparen torde nidppe-
ligen kunna fornekas. Kommittén har i ofverensstimmelse med nya lagbered-
ningen foreslagit en ettarig frist. Fran vissa hall hafva onskningar fram-
stallts om fristens begridnsning till ett halft ar. Da det emellertid i at-
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skilliga affarsgrenar och sirskildt i maskinhandeln icke med sikerhet lar
kunna pardknas, att ett fel inom sd knappt tillmétt tid upptéckes, har kom-
mittén ej ansett sig kunna g dessa onskningar till motes.

Det dr som bekant synnerligen brukligt, att en siljare iklider sig s. k.
garanti for viss ldngre tid, nadgot som uppenbarligen dsyftar att han under
hela den bestimda tiden ansvarar for godsets beskaffenhet. Att en dylik ut-
fastelse bor erhalla giltighet gentemot den foreslagna preskriptionsbestdm-
melsen, synes kommittén uppenhart. Men da, oaktadt foreskrifterna i forsla-
gets 1 §, ndgon tvekan mojligen kunde uppstd, huruvida sadant vore dsyftadt,
har en erinran hdrom ansetts bora inflyta i forevarande paragraf.

Med de i 51--53 §§ foreslagna bestdimmelser afses att sidljaren efter
nagon tids forlopp skall vara tryggad emot péstdenden frén koparens sida
om fel eller brist i godset. Den forman, som man sdlunda i rittssikerhetens
intresse velat bereda siljaren, bor uppenbarligen icke tillkomma honom, déirest
han forfarit svikligt emot koparen. Med ett af sdljaren beginget svek har i
forevarande afseende grof vérdsloshet ansetts bora under vissa forhallanden
likstillas. En saljare, som svikligen forfarit, skulle eljest kunna komma i
atnjutande af ndmnda forman i de ofta forekommande fall, d& koparen icke
vill péasta eller icke kan styrka, att sdljaren handlat med sidant uppsat, att
straff kan ifragakomma, men detta likvil #r forhdllandet. Endast for sividt
felet eller bristen lindt koparen till mera betydande skada, synes emellertid
tillracklig anledning foreligga att i torevarande afseende tilligga siljarens
vardsloshet betydelse.

De skil, som vid 33 § anforts till stod for sdljarens forpliktande att
varda godset vid dréjsmal fran koparens sida, hafva motsvarande giltighet
med afseende 4 kiparen, da denne kommit i besitining af godset och pa grund
af fel eller brist dari eller drojsmal {ran siljarens sida vill afvisa detsamma.
Behotvet af oft stadgande om sddan vérdnadsplikt for koparen #r uppenbart
for det fall, atl siljaren eller nigon, som for honom &ger taga hand om god-
set, ej finnes pa platsen. Men dfven om siljaren eller ombud for honom #r
tillstddes, maste koparen, da han redan innehar godset, anses nirmare #n sil-
jaren att varda detsamma. Synnerligen betungande kan denna plikt ej blifva,
d& koparen, dérest hans afvisande af godset finnes befogadt, enligt férslaget
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dr berdttigad till ersattning for vdrdnadskostnaden och jamlikt andra stycket
af 57 § #ager att till sikerhet for denna ersittning kvarhalla godset, hvartill
kommer, att de utvdgar, som enligt 34 § erbjudas siljaren till att genom
godsets forsiljande & auktion eller nidgon ging genom dess bortskaffande be-
fria sig fran fortsdttande med vérden, har blifvit 6ppnade dfven for koparen.
Att tilligga koparen riatt att utan sdljarens medgifvande atersinda god-
set har ej ansetts tillradligt. En sadan atgird kunde nimligen mangen giang
vara stridande emot sdljarens intresse, sasom i fall, da godset ddrigenom
skulle belastas med utgifter for tull och returfrakt, eller biittre marknad for
detsamma finnes 4 kiparens ort #n & siéljarcns.
~ Betriffande platskopet kan det icke girna ifragasittas, att om en kopare,
som dnnu ej fatt godset 1 sin besittning, vigrat att for egen ridkning mot-
taga detsamma, han #ndock skulle vara skyldig omhindertaga det for silja-
rens ridkning. Enahanda dr forhallandet, om godset blifvit forséindt och sil-
jaren sjalf eller genom ombud &r i tillfille att & bestdmmelseorten utbekomma
det frén fraktforaren. Har ater godset kommit koparen tillhanda, sa att
det #dr till honom godset skall at fraktforaren utlimnas, sdsom t. ex. i all-
minhet dr fallet da koparen innehar konnossement & godset eller sadan frakt-
sedel, som i 16 § omformiles, synas omstdndigheterna fordra, att kiparen, oak-
tadt han forklarar sig vilja afvisa godset, tager det i sin virjo for att vér-
das for sdljarens rdkning. En dylik grundsats, hvilken afven uttalats i
nyare frammande lagar, ldrer ofverensstdmma med handelssamfirdselns in-
tressen och #fven pakallas af skilig hdnsyn till sialjaren. Skulle emellertid
visenilig kostnad eller oligenhet asamkas koparen genom hesittningstagandet,
vore det obilligt att aligga honom ifrigavarande forpliktelse. Icke heller
kan det anses rimligt, att koparens plikt att tillvarataga sdljarens intresse
skulle stricka sig #dnda dérhidn, att han méste sitta sig 1 besittning af god-
set 1 sadana fall da kopeskillingens erliggande &r villkor for godsets uttédende,
sasom t. ex. dr forhallandet om forsdndelsen skett med forbehdll om efterkraf.
I manga fall kunna #dfven andra utgifter, som maste betalas vid godsets ut-
limnande, uppgé till visentliga belopp; dock torde erliggande af tull ofta
nog kunna undvikas genom godsets inldggande pa nederlag, en atgird som
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under ménga forhallanden maste anses innefatta en lamplig form for godsets
véardande.

Att ett kop hifves innebdr, att kontrahenterna #ga dterbekomma hvad
de i enlighet med kopeaftalet kunna hafva hvar & sin sida utgifvit. Aro bade
godset och kopeskillingen utgifna, foljer af kipeaftalets omsesidiga natur, att
prestationerna, da de atergd, skola mot hvarandra utvixlas, s& att hvardera
kontrahenten #ger innehalla hvad han uttagit, till dess han utbekommer mot-
prestationen. Stadgande hérom innehalles i forsta stycket af forevarande §.

De regler 55 § innebir om rétt eller i vissa fall plikt for kopare,
som innehar godset men vill afvisa detsamma, att realisera det for siljarens
rikning, medfora naturligen, utan att sadant behofver uttryckligen i lagen
framhallas, undantag fran regeln om siljarens rétt att dterbekomma godset,
och atskilliga andra undantag dro omnémnda i 58 §.

Dar dter regeln om godsets aterstillande giiller, méaste den i allménhet
inneb#ra, att det skall aterstillas i samma skick och myckenhet, hvari det
vid aflimnandet befanns, sd att ddr detta ej kan ske, hiafvande af kopet ej
kan ifrdgakomma. Det skulle emellertid leda till obillighet att fasthalla denna
grundsats #fven med afseende a den obetydligaste forindring eller minsk-
ning, t. ex. dd godset i nagon ringa mén begagnats eller till ndgon ringa
del forbrukats. Siljarens intressen maste anses tillrdckligt tillgodosedda ge-
nom den sjalfklara rdtt, som tillkommer honom att vid kopeskillingens ater-
limnande gora afdrag for den minskning i vdrde godset ma hafva under-
gatt.

Har koparen vardat godset for siljarens riékning och i anledning déraf
haft kostnad, fordrar rattvisan, att han till siikerhet dérfor, pa sitt senare
stycket af 57 § afser, ager kvarhalla godset. Mera tvifvelaktig stiller sig
fragan, huruvida dylik ratt bor tillkomma koparen med afseende & ersdttning
for forlust, som tillskyndats honom genom séljarens underlatenhet att riktigt
fullgora aftalet. Da emellertid, om dylik ritt ej erkéndes, ersidttningens utbe-
kommande médngen ging skulle forsvdras eller dfventyras, isynnerhet da sil-
jaren #r boende i frammaunde land, har kommittén ansett sig bora foresla, att
ritten till godsets innehédllande utstrickes pa sitt nyss dr ndmndt. Som det
emellertid ofta dr foremal for tvist, huruvida eller till hvilket belopp skade-
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stdnd skall utgd, och det ej skilligen kan begiiras, att siljarven sknlle for ater-
bekommande af godset utgifva ett belopp, hvartill han ej anser koparen be-
rittigad, torde, pa sitt forslaget innehdller, siljaren bora #ga att i stillet for
ersiittnings gildande i penningar stilla sikerhet darfor.

Om en kopare, som afvisar godset pa grund af dari befintligt fel, ej vill
hiifva kopet utan yrkar aftalets fullgirande genom aflimnande af gillt gods,
synes ndgon ratt att till sikerhet for mojligen erlagd kopeskilling kvar-
hilla det aflimnade godset icke vara af sakens natur pakallad. Med afseende
ater 4 den ersittning, som i sddant fall ma for kostnad och firlust tillkomma
kiparen, ldrer hans rdtt att kvarhdlla godset birva vara densamma, som om
kipet blifvit hafdt.

Frin den 1 57 § uppstiallda regeln innefattar 58 § atskilliga synnerligen
viktiga undantag.

Om forhallandena #dro sidana att kiparen har grundad anledning att
yrka kopets héfvande, och godset efter aflimnandet genom olyckshiindelse
eller ock pa grund af sin beskaffenhet utan kiparens vanvard eller vallande
forstorts, forsimrats eller minskats, skulle det innebira en hirdhet mot ko-
paren, att i foljd af en dylik af hans dtgird eller vilja oberoende omstin-
dighet lata ratten till kopets hidfvande gd forlorad. Siljaren ater skulle
vinna en alldeles ofortjint forman, om han af ni#mnda anledning befriades
fran den pafoljd han genom underlitenhet att riktigt fullgora kontraktet,
adragit sig.

Undantagsvis bor ock kioparen vara vid sin ratt att hifva kiopet bibehal-
len, oaktadt han genom egna atgirder orsakat, att godset icke kan i visent-
ligen ofordndradt skick aterstillas. S& #@r uppenbarligen forhallandet, om
af en sddan undersokning, hvartill koparen i hvarje fall #r berittigad och
under vissa forhallanden pliktig. Till och med om férdndringen uppkommit
ddrigenom att kiparen tagit godset i bruk, bor hans ritt att hifva kopet icke
vara ovillkorligen utesluten; har han ej fore godsets anviindande mirkt, att fel
eller brist i godset forefinnes, och ej heller med iakttagande af nodig omsorg
bort sédant mirka, lirer han ej skiligen kunna drabbas af den rittsforlust, hvar-
om hér dr fraga. T saknad af en Lartill syftande undantagsbestimmelse skulle
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méjligheten att hifva kopet vara utesluten exempelvis for den, som kopt utsdades-
spannmal och forst efter sadden upptickt, att den varit till utside otjinlig,
eller for den, som tillhandlat sig ett slaktdjur, men efter dess nedslaktande funnit
kottet pd grund af sjukdom hos djuret vara till méuniskofsda odugligt.

Fragan om #gares rdtt att atervinna los egendom, som blifvit honom
rittsstridigt afthénd, samt om sittet och villkoren for utéfning af denna ritt
stricker sig, sdsom i annat sammanhang framhallits, utofver omradet for lag-
stiftningen om kop och byte. Nidmnda fraga har dérfér ansetts falla utanfor
den uppgift, som ndrmast foreligger kommittén, och kommer enligt planen for
kommitténs arbeten att pa ett senare skede upptagas till behandling. Tills
vidare har kommittén att utgd fran den radande uppfattningen af gillande
ritt, enligt hvilken en kopare, som i god tro kommit i besittning af annan
tillhorigt gods, icke #r pliktig att utgifva godset annorledes &n mot erhéllande
af losen.

Sporsmalet om det rittsforhdllande, som mellan siljare och képare upp-
stdr, dd godset pa grund af tredje mans rdatt frangdr koparen, torde diremot
falla inom forslagets omrade och &r i forevarande paragraf behandladt.

Vid det kopta godsets vindikation kan naturligtvis utofver den forlust,
som godtgores kiparen genom losens erhdllande, annan skada honom tillskyn-
das. Sirdeles patagligt blir detta om — sdsom ofta antages — losen icke mé
heriknas hogre dn till kiopeskillingens belopp men godset vid den tid vindika-
tionsriatten gires gillande har hogre virde. Sdsom ytterligare exempel pa
skada, hvarom nu dr fraga, kan anfiras det fall, att nigon kopt foremal, som
tillsammans bilda en helhet, och denna betingar hogre pris #n snmman af pri-
sen pd de sirskilda foremélen, samt nagot af dessa franvinnes koparen.

Betriffande skyldigheten att ersdtta silunda uppkommen skada, lirer af
allminna réttsgrundsatser folja, att sadan skyldighet dligger siljare, som icke
ir i god tro. Diremot kan ifrdgasittas, huruvida siljaren, om han var i god
tro, kan vara pliktig att ersiitta skadan. Denna fraga torde emellertid bira
besvaras jakande. Ji#mfirelse wmed siljarens ansvarighet for fel i saldt gods
ligger hér synnerligen nira till hands. Likasom siljaren blir ersdttningsskyl-
dig, da godset saknar egenskap, som maste anses tillférsikrad, bor ersitt-
ningsplikt aligga honom i forevarande fall. En siljare, som ej genom sir-
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skildt forbehall fritagit sig fran hemulsskyldighet, larer ndmligen fi anses
hafva iklidt sig garanti for att han dger forfoga ofver godset.

Hade koparen, d& kopet slots, skilig anledning att betvifla siljarens
ratt att forfoga ofver godset, mdste han anses hafva iklddt sig risken af
att det kan honom franvinnas och vid kopeskillingens bestimmande tagit hansyn
till denna mojlighet. I sadant fall bor han, sisom i paragrafens andra stycke
uttalats, icke dga riatt till ersittning for skada, som i foljd af kopet har
honom tillskyndats.

For det fall att vid s. k. oppet kop godset &r af siljaren aflimnadt, Om oppet
synas bestdmmelser tarfvas sdvil i fraga ddrom, nidr kopet kan anses for ko- 6k0‘dp§.
paren bindande, som betréffande faran foér godset. Hvad angdr det forra
sporsmélet larer den omsténdigheten, att képaren ej inom sfverenskommen eller
skilig tid afgifver bestimdt yttrande, naturligast vara att uppfatta si att
han onskar uppréitthdllande af det bestdende forhallandet, d. v. s. att godset
forblifver hos honom pa forut athandlade villkor. I fréga ater om faran for
godset har kommittén, med anslutning till hvad hégsta domstolen vid gransk-
ning af nya lagberedningens forslag uttalat, funnit det mest 6fverensstdm-
mande med sivil radande rittsuppfattning som billighetens kraf, att faran
ligger & koparen.

Nér siljare och kopare icke vilja eller kunna omedelbart och muntligen Om vissa

afhandla de fragor, som dem emellan uppstd i1 anledning af kop, utan gz}cz;lgcielg;ﬁ;g
maste fér meddelande sig emellan anvinda sddana utvigar som budskickning 611“9§

eller anlitande af post eller telegraf, méste ndgon tid forflyta mellan medde-
landets aflitande och dess mottagande, hvarforutom kan intriffa, att medde-
landet genom ett eller annat missode fordrojes, forvanskas eller alldeles icke
framkommer. Vid sidant forhallande uppstar fragan, hvilken af kontrahen-
terna har att biéra foljderna af ett dylikt missode.

Da de meddelanden, om hvilka i lag finnes foreskrifter, i allminhet
hafva till syfte att limna adressaten tillfille eller anledning att vidtaga en
eller annan dtgidrd, lirer hiraf fslja — hvad ock enligt gingse sprakbruk
ligger i sjilfva ordet meddelande ddr det utan n#rmare forklaring anvindes
- - att risken for ett aflitet meddelande bor ligga pé afsindaren. Denna syn-
punkt har dock icke giltighet betriaffande de reklamationer, som anses i lag

16
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bora 4&liggas en kontrahent i anledning af en & medkontrahentens sida
forelupen underldtenhet att riktigt fullgra aftalet eller i foljd af annan
under aftalets afvecklande begdngen oegentlighet. Bestdmmelserna om
dylika reklamationers framstdllande hafva sitt berittigande dari, att en
tids passivitet héntyder pa, att ndgon afseviird rdttskrdnkning i sjilfva
verket ej foreligger; och hvad angar flera af dessa bestimmelser &r deras
hufvudsyfte att afskira mojligheten af spekulation pd medkontrahentens be-
kostnad. Tages detta i betraktande, synes man ej dga fog att ovillkorligen
fordra, att en afsind reklamation kommer adressaten till handa, utan det
bor vara till fyllest att den blifvit afséind pa ett sdtt, som i allméinhet anses
dndamdlsenligt. Det #r visserligen uppenbart, att om ett meddelande af ifrdga-
varande beskaffenhet férkommer eller forsenas, skada ddrigenom kan uppsta
for adressaten, ity att han mangen géng kommer att i sitt handlingssétt
utgd frdn det antagande, att reklamation ej aflitits; men det synes natur-
ligare, att en dylik olégenhet drabbar adressaten, & hvars sida en eller
annan oegentlighet ju forutsittes hafva forekommit, #n att foljderna af ett
sadant misséde, som hir afses, skola stanna 4 afséindaren, dnskont denne i afse-
ende & meddelandets befordran gitt till vidga pa ett sitt som i handel och
vandel anses betryggande.

P34 den sdlunda uttalade uppfattning hvila de i forevarande paragraf
upptagna bestimmelser angéende sddana reklamationer, som 1 férslaget
asyttas.

D4 post och telegraf dro de inrdttningar, som i den allménna samfird-
seln oftast anlitas for befordran af meddelanden mellan personer & skilda orter,
lirer af det forut anforda folja, att reklamation, som i form af postforséindelse
eller telegram i vanlig ordning aflimnats, bor anses behorigen afliten. Be-
triffande postforsindelser har det visserligen ifrdgasatts, att frihet frin den
risk, hvarom hir #r tal, skulle 4ga rum endast om forsindelsen blifvit re-
kommenderad; men d4 det maste anses olimpligt att betunga afsindaren
med skyldighet att iakttaga stringare former &n de sedvanliga, har kommittén
ansett sig ej kunna fororda en dylik bestdmmelse. Den stdndpunkt kommit-
tén hirutinnan intagit har ock blifvit frdn s4 godt som alla hill limnad utan
anmérkning. Som emellertid skyldigheten att bevisa forsindelsens aflimnande
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dligger afsindaren, torde denne ofta af omtanke for sin egen sikerhet
rekommendera forséndelsen.

I fréga om &ndamailsenligheten af andra 4n nu afsedda sitt for medde-
landens befordran, har det ej ansetts mojligt att i lagen uppstdlla ndgon all-
mén regel, utan ldrer, ddr annan utvdg for befordrandet viljes, fragan om
dess dandamalsenlighet bora profvas i hvarje sirskildt fall.

Att meddelandets afsindande med post i forslaget betecknats sisom ett
dndamdlsenligt sitt for dess befordran, ma naturligen icke uppfattas s, att i
fall ddr sirskild skyndsamhet &r af noden — sdsom i friga om varor, som
gro underkastade hastig forskimning — afldtaren skulle vara ovillkorligen
forsvarad, om han, i stdllet for det snabbare sitt for meddelandets befordran
som telegrafen erbjuder, anlitar posten. Mojligheten af en dylik missuppfatt-
ning torde vara utesluten genom den affattning stadgandet erhallit.

For en riktig tillimpning af en lag, som bertr handelsforhallanden, er- Om betydel-
fordras, att vissa for den stérre handeln egendomliga uttryck, som af kopmén f,fg k% ;;:;ska
mera allmént anvindas vid ingdende af aftal, blifva i enlighet med merkantil liga uttryek:
askddning tolkade, d& tvist yppas; och dfven ur andra synpunkter torde det
fa anses onskvirdt, att i lagen upptagas bestimmelser rorande innebérden af
atskilliga dylika s. k. klausuler. D4 emellertid i flera fall klausulerna hafva
vixlande betydelse inom olika branscher — nagot som ofta pakallas af sakens
natur — samt i andra fall deras innebord kan med hinsyn till handelsfor-
héllandenas utveckling vintas undergd fordndring, #r det tydligt, att om man
e] vill motverka hufvudiéndamalet med @mnets behandling i lagstiftningen —
en ritt tydning af parternas mening — det ej giirna kan blifva tal om de-
finierande af alla forekommande klausuler eller om fullstindigt angifvande af
hvad den ena eller andra klausulen i sirskilda hiénseenden innebir.

Bland de aftalstyper, som forekomma i den storre handeln, ar forsilj- 2 g.
ning under klausulen »fritt ombord> en af de for siljaren minst betungande.

Han #r befriad frin kostnaden for transporten och fran risken dirvid. Enligt
regeln har han ej heller att ombesorja befraktningen, vare sig friga ér om
att skaffa fartyg for hel last eller att tinga skeppsrum for ett sildt parti.
Denna regel, som stringt taget giller dfven da godset #r afsedt att forsindas
med édngare som gor regelmiissiga turer, modifieras dock sirskildt i dylika
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fall ofta darigenom, att siljaren enligt ett uttryckligt eller stillatigande upp-
drag fran koparen ofvertager bestyret med befraktningen. Under alla for-
hallanden &r, sisom redan af klausulens ordalydelse framgér, kiparen befriad
fran att taga befattning med godset & afsindningsorten. De skyldigheter med
afseende & inlastningen, som enligt sjclagen &ligga befraktaren, tillkomma hir
siljaren, si vidt forhdllandet emellan honom och koparen #r i fraga. Siljaren
har alltsia att i enlighet med 116 § sjolagen framfora godset till fartygets sida
och att vid inlastningen limna det bitride, som i foljd af rddande sedvénjor
kan ifrdgakomma.

Sporsmalet, vid hvilken tidpunkt godset skall enligt forslagets sprakbruk
anses aflimnadt och foljaktligen faran ofvergd pa koparen, dr i viss mén
tvifvelaktigt. Da styckegods skall forsindas med fartyg, som gor regel-
bundna turer, forekommer det ofta, att godset for fartygets rikning mottages
& kaj for att senare af fartygets folk inlastas. Det kan med anledning héraf
ifragasittas, huruvida ej aflimnandet borde anses dga rum, dd godset blifvit,
likgiltigt pd hvad sitt, omhéndertaget af rederiet. En i enlighet harmed af-
fattad regel skulle emellertid st i strid med klausulens ordalydelse och for
de fall, d4 koparen vill taga forsékring for sin risk, vara mindre praktisk, i
det den forsikring, som hir vid lag i regel’ifrdgakommer, afser allenast skada,
som intréffar efter det godset for att foras ombord skilts fran land. Vid
sédant forhallande har kommittén trott sig bora foresld, att aflimnandet ej
mé anses verkstilldt forr #n godset kommit innanfor fartygets sida.

Vid bedomande af godsets kontraktsenlighet har man jamlikt 44 § att
taga hinsyn till dess beskaffenhet pd ndmnda tidpunkt, och om betalning
skall erliggas efter godsets myckenhet, bor jimlikt 7 § till grund for berdk-
ningen liggas den myckenhet, hvartill det vid nimnda tidpunkt uppgér.

D4, sésom hir antages vara fallet, befraktningen dr verkstilld af koparen,
kunde det ifragasittas, och har jaimvél béde hos oss och annorstades blifvit ifrd-
gasatt, huruvida icke godset redan genom inlastningen finge anses vara kommet
i koparens besittning, ndgot som skulle leda dérhén, att siljaren icke vidare
dgde i fall af betalnings uteblifvande eller koparens obestand Atertaga godset.
Af den neutrala stdllning, som befilhafvaren enligt den moderna fraktrétten in-
tager i forhdllande till afsindaren, foljer emellertid, att man icke vid beddman-
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det af besittningsforhallandet i afseende & inlastadt gods bor tilligga ndgon af-
gorande betydelse ddrat, huruvida fartyget dr befraktadt af den ene eller
andre kontrahenten. Ett bestimdt uttalande hirom bar ansetts bora i for-
slaget inflyta. Af den affattning sagda uttalande erhallit framgéar, att man
ej ansett nodigt eller lampligt att i antydda hiénseenden intaga négon sténd-
punkt for de jamforelsevis sillsynta fall, dd godset afhdmtas med ett kdparen
tillhorigt fartyg.

I fraga om koparens undersokningsplikt torde redan af 51 § framga,
att densamma icke, fransedt speciella kutymer eller sirskilda omstindigheter
vid aftalets ingdende, kan intrdda foérr &n vid godsets framkomst till bestdm-
melseorten; men till forebyggande af hvarje missforstdnd har uttrycklig be-
stdimmelse i angifven riktning upptagits.

I allmd@nhet ténker man sig, att séljaren dr boende eller har sin rorelse
4 den ort, hvars namn forbindes med klausulen »fritt ombord>. Denna ort ar
emellertid ofta en omlastningsort, dit godset till lands eller sjoss séindes pa
siljarens kostnad och risk. I wvissa fall kan den genom klausulen angifna
skeppningsorten till och med vara koparens ort, ndmligen dd koparen #r
en mellanhand, som i sin ordning silt godset for afskeppning. Att siljaren,
da en forsindning till den angifna skeppningsorten ifrdgakommer, har att be-
strida kostnaden for godsets fortskaffande dit, kan ej vara foremal for tvist. Fra-
gan, hvilkendera kontrahenten skall under nyssnémnda forsindning béra faran
fér godset, har didremot i utlandet varit foremadl for olika meningar. Forslagets
standpunkt, enligt hvilken sdljaren har att bdra denna fara, éfverensstimmer
emellertid med enstimmiga yttranden fran kopmanskretsar inom de tre
skandinaviska ldnderna.

Klausulen »fritt ombord> innebir, sdsom foregaende paragraf utvisar, att det
tillkommer koparen att draga omsorg om godsets transporterande fran den i
aftalet angifra ort, hvilken oftast, om ock ej alltid, &r orten for siljarens
rirelse eller ligger i dennas nirhet.

I forevarande paragraf och de tvd nirmast foljande athandlas diremot
tre andra hufvudformer af distanskop, hvilka alla dga det gemensamt, att det
tillhor sdaljaren att ombesorja godsets forsindande.

63 §.
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Vid 9 och 10 §3 har framhallits, hurusom d4 siljare och kopare bo pa
skilda orter, en uttrycklig eller tyst ofverenskommelse vanligen foreligger, pa
grund hvaraf siljaren dr forpliktad att ombesorja godsets forsindande till
koparen, utan att likvil detta forhadllande medfor, att bestimmelseorten betraktas
sdsom leveransort.

Direst siljarens nyss antydda forpliktelse inskranker sig till sjilfva
afsindandet foreligger ett s. k. enkelt forsindningskop. Godset anses, sisom
forhdllandet pligar pa képmanssprak uttryckas, saldt att forsindas for kiparens
rakning och risk, si att koparen har att ej mindre bestrida transportkostnaden
an dfven std faran for olycksfall under tramsporten. A denna aftalstyp ar
den foreslagna 10 § utan vidare tillimplig, och sirskilda foreskrifter erfordras
alltsa ej i nu férevarande afdelning af forslaget.

Siljarens dtagande att forsinda godset kan emellertid afven, sisom i 63
§ dsyftas, vara forenadt med forpliktelse att betala transportkostnaden. Si-
vidt forpliktelsen inskrdnker sig hartill — och ej dr af den art som i 64 eller
65 §§ afses — uttryckes forhdllandet oftast med klausulen »fraktfritt> eller,
vid sjoforsindelser, »cost & freight (kostfrakt) eller forkortade former af
sagda uttryck, dirvid till klausulen pligar fogas nammnet & bestimmelse-
orten.

Att siljaren silunda &tager sig att bestrida transportkostnaden, innebir,
efter hvad i virldshandeln 4r antaget, icke att bestimmelseorten blir att anse
sdsom leveransort, utan i friga om den tidpunkt, di godset skall anses af-
limnadt, gilla samma regler som vid det enkla forsindningskopet.

I enlighet hirmed hinvisas i 63 § till de uti 10 § upptagna bestimmelser
angdende leveransorten, enligt hvilka godset anses aflimnadt, vid forsindelse
till lands d4 det omhindertagits af fraktforare, men vid sjoforsindelse da det
kommit innanfor fartygets sida. Grunden till att silunda vid sjoforsindelser
ett omhéndertagande fore inlastningen ej medfsr, att aflimnandet anses verk-
stilldt, ligger dari, att, af skil som vid 62 § omnéimnts, en motsvarande regel
funnits béra uppstillas for kop under klausulen »fritt ombord». Att hir vid lag
lata olika grundsatser gilla allteftersom fraktkostnaden pahvilar siljaren
eller koparen, torde ndmligen ej vara limpligt, ndgot som tydligt framtrider
i det forhallande, att klausulen »cost & freight, anses, for sividt godset skall



127

fran borjan forsindas sjoledes, sammanfalla med det stundom brukade uttrycks-
sittet »fritt ombord inklusive frakt,.

For det fall att godset afsindes till lands men sjotransport sedermera
vidtager, innebdr forslaget att, i enlighet med bestdimmelserna i 10 § men i
olikhet med hvad som giller for forsidljning unden klausulen »fritt ombords,
orten for afsindandet och ej skeppningsorten skall anses sisom leveransort;
och md 1 frdga h#rom hinvisas till hvad som blifvit anférdt i motiven till
sistndmnda paragraf. Afvikelsen fran de i 62 § antagna grundsatser torde
dga sitt berdttigande ddruti, att vid det i sistnimnda paragraf afsedda kopet
orten f6r transportens borjan dr klart angifven, men vid kop, hvarom i nu
férevarande paragraf dr fraga, i allménhet endast orten for dess slut, sa att
nagon fast hallpunkt for leveransortens bestdmmande nippeligen gifves, med
mindre man fasthaller bestimmelserna 1 10 §.

Det har icke undgatt kommitténs uppmérksamhet, att i kontrakt, hvari
klausulen »c & f> nyttjas, numera icke sillan forekommer den bestimmelse, att
godset skall betalas efter utlossad vikt d. v. s. efter dess vikt & bestimmelse-
orten. Afven om denna kontraktsbestimmelse icke m4 vara afsedd att komma
till anvindning, d4 varan genom olyckshidndelse helt eller delvis gétt forlorad,
utan afser att skidrpa siljarens aligganden endast pa det sdtt, att han gores
ansvarig for den viktminskning, som godset under vanliga férhallanden kan
lida vid fortskaffandet, stir bestémmelsen likvil ej i ofverensstimmelse med
hiar foreslagna regler, jimforda med stadgandena i 7, 10, 17 och 44 §§. Da
emellertid bestimmelsen om betalning efter utlossad vikt, enligt hvad kom-
mittén inhdmtat, dr en undantagsbestimmelse, som icke far utan sdrskild an-
ledning underforstés, har man icke ansett densamma bora i férevarande para-
graf sérskildt behandlas.

Af det forhallande, att vid en forsdljning under klausulen »c & f> frakt-
kostnaden drabbar siljaren, foljer icke med nodvindighet, att frakten af denne
direkt till fartygets befalhafvare utbetalas. D4 det dr regel, att frakten eller
atminstone en storre del diraf betalas vid framkomsten, bar tvirtom det bruk
utvecklat sig, att koparen till befilhafvaren erligger det oguldna fraktbelop-
pet. och erhaller godtgtrelse genom motsvarande afdrag & kopeskillingen.
Detta forhdllande har ansetts bora i lagen uppmérksammas, och ett med
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nimnda bruk ofverensstimmande stadgande har alltsi influtit i forevarande
paragraf.

Har koparen att erligga betalning emot konnossement, eller skall kope-
skillingen gildas genast vid godsets framkomst, kan nyssndmnda tillviga-
gangssitt ej sigas medfora ndgon oligenhet for denne. Om han diremot alle-
nast férbundit sig att emot konnossementet godkinna vixel, hvilkens forfallo-
dag infaller senare #n godsets framkomst, eller eljest anstdnd med betalningen
dr medgifvet, nodgas i hir afsedda fall koparen betala en del af kopeskil-
lingen tidigare #n efter aftalets ordalydelse skulle ske. D& emellertid an-
stindet i sjilfva verket icke kan antagas afse den del af kopeskillingen, som
motsvaras af frakten, ldrer, sisom forslaget ock innehdller, koparen sakna
berdttigande att vid slutlikvid fordra rénteafdrag for det han silunda fore den
i aftalet nimnda betalningstiden erlagt n#imnda i kopeskillingen ingdende
belopp.

Klausulen »cif», hvilken nistan uteslutande anvindes d4 sjoresa ingér i
transporten, utmirker, att sdljaren atagit sig — forutom godsets forsindande
till den ort, som i sammanhang med klausulen n#mnes, och transportens be-
kostande — jamvil att forsikra godset mot fara, som det under transporten
loper. Sistnimnda é&tagande innebdr, enligt hvad allm#nt erkiinnes, icke na-
gon rubbning i de allmdnna reglerna om leveransorten, utan hvad som i detta
afseende giller vid det enkla forsdndningskopet och vid kop under klausulen
e &t (10 och 63 §§) dger dfven tillampning vid cif-kép. Om under resan
intréffar olyckshdndelse af beskaffenhet, att forsikringsgifvaren dirfor svarar,
fdr koparen halla sig till denne. Siljaren stir icke i nigot fall faran under
transporten, #n mindre &r han, dd godset forgds, skyldig att gilda skade-
ersittning.

Rirande omfattningen af den forsikring siljaren bor taga torde enligt
handelsbruk for de flesta men likvil ej for alla branscher gilla, att en for-
sikring under forbehallet »fri fran enskild skada utom i strandningsfall) &r
tillfyllest. Enligt den i Sverige brukliga forsékringsplanen svarar vid for-
sikring under nimnda forbehall forsikringsgifvaren for kostnader, for bidrag
till gemensamt haveri och for uteblifvande samt for sidan enskild skada, som
tillkommit ddrigenom, att fartyget strandat, stott mot fast eller flytande fore-
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mél eller sjunkit, eller som orsakats af eld eller explosion, Diremot omfat-
tar forsikringen icke t. ex. godsets forsimring genom intringande vatten, da
fartyget utan kollision springer lick i 6ppen sjo men ej sjunker. En sadan skada
blir alltsa koparens ensak.

Det belopp siljaren har att forsikra kan naturligtvis ej under nagra
forhallanden understiga kopeskillingen. P& grund af handelsbruk torde det
emellertid i manga fall dligga siljaren att darutsfver forsikra nigot belopp
sdsom motsvarande koparens handelsvinst.

Med hansyn till det lage, hvari fragan om forsikringspliktens grinser
silunda befinner sig, lirer det ej bora ifragakomma att i lagen upptaga
nirmare foreskrifter angéende omfattningen af siljarens ifragavarande plikt,
helst som det ar méjligt, att kommunikationernas och affarslifvets utveck-
ling kommer att medfsra fordndring i de nu rddande kutymerna. Sakkun-
niga personer, med hvilka kommittén héllit sfverliggningar, hafva ock ut-
talat sig ewot inforande af dylika bestimmelser. Forslaget innehaller sa-
ledes endast en anvisning, att siljaren hdrutinnan bor ritta sig efter hvad
ofligt ar. Harmed dr afven frigan om siljarens ansvarighet for forsikrings-
gitvarens vederhiftighet besvarad. Tages forsikringen hos en forsikrings-
gifvare, som enligt allmidn uppfattning kan af en forsiktig kopman anlitas,
bor risken for dennes solvens ligga 4 koparen, och séljaren alltsd vara skyddad
emot efterrikningar.

Vid cif-kép likasom vid kop under klausulen sc & £ forekomma ej sil-
lan sirskilda aftalsbestimmelser om betalning efter utlossad vikt; och ma i
afseende & dessa uppmirksammas hvad motiven till 63 § dirom innehalla.
Stundom forekomma #fven i samband med klausulen scif> andra bestdmmelser,
som i ett eller annat afseende nirma rattsforhdllandet till det, som giller vid
anvindande af de i 65 § namnda klausuler. '

I fraga om koparens skyldighet att forskjuta frakt méaste uppenbarligen
vid cif-kop gilla samma regler som vid forsiljningar under klausulerna »frakt-
fritt» eller »c & f>.

For den hindelse, att siljaren skulle forsumma sin skyldighet att for-
sikra godset, hafva bestémmelser om koparens diraf fsljande befogenheter an-
setts nodiga. Att koparen i sidant fall i allménhet bir iga hifva kopet,

17
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torde ej bestridas. Hiar sdsom eljest vid handelskop bor emellertid koparen
vara pliktig att omedelbart reklamera i anledning af forsummelsen; och for-
slaget innebdr dirfor, att hifningsritten gir forlorad, om reklamation ej af-
lates, dd& Lkoparen med vetskap om férsummelsen mottager konnossement &
godset. Det skulle #fven vara obilligt att lata rétten till kopets hifvande
fortfara sedan godset i oskadadt skick framkommit och 4r lossadt, i hvilket
fall koparen ej vidare kan hafva nagot men af férsummelsen.

Det for siljaren stringaste bland de olika slag af kopeaftal, vid hvilka
ett forsindande af godset emellan skilda orter ifrdgakommer, foreligger,
da kontrahenterna med hi#nsyn till stadgandena i 9 och 10 §§ triffa det for-
ord, att godsets aflimnande skall forsiggd 4 bestdmmelseorten, eller dé, sdsom
detta ofta uttryckes, godset siljes »levereradt> eller sfritt levereradt> & viss
ort. Siljaren har di icke allenast att betala kostnaderna for transporten
och att enligt 17 § sta faran for det fall, att godset under viigen genom
olyckshindelse gar forloradt, utan #r, om sidan h#ndelse intriffar, vid
leveransaftal i regel jimvil underkastad skyldighet att limna nytt gods, om
koparen det #skar, och att ersitta denne den forlust, som kan uppkomma dér-
igenom att aftalet icke i rdtt tid uppfylles. Afven sidana fordndringar i
myckenhet och beskaffenhet, som utan vadlig hiéndelse drabba godset, far sil-
jaren vidkdnnas i foljd af stadgandet i forslagets 44 §.

Hvad angér klausulen »fritt» (>franco»), torde man icke inom svenska kopmans-
kretsar vilja motsitta sig den uppfattningen, att nimnda klausul, hvilken for
ofrigt ofta forekommer med nirmare bestdmningar, sdsom »fritt & banvagn»
»fritt pa kaj» eller »mastfritt,, 4r liktydig med uttrycken »levereradts och sfritt
levereradt> samt sdledes utmirker, icke allenast att kgparen dr befriad fran kost-
nad for frakt och forsakring, utan dfven att siljaren, om han underlatit att gora
siarskildt forbehall, 4r bunden till nyssndmnda stringa ansvar med afseende pd
kontraktets fullgérande & bestdmmelseorten. Didremot har vid domstolarna i
Tyskland den mening arbetat sig fram, att klausulerna »fritt levereradts, »fritt»
och »franco» #dro liktydiga med »fraktfritts, hvaraf foljer, att afsindningsorten
betraktas sdsom leveransort, och att siljaren icke ens har skyldighet att be-
kosta godsets forsdkring. Sisom en konsekvens af denna dsikt har en tysk dom-
stol till och med betridffande klausulen »fob», hvilken ju i sjélfva verket ockséd
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innehaller ordet »fritt», uttalat, att koparen bdr risken under jarnvigstrans-
port till den ort, dir enligt aftalet godset skall inlastas & fartyg. Kommittén
har sd mycket mindre ansett sig kunna fista afseende vid denna for svensk
uppfattning frimmande dsikt, som densammas riktighet veterligen ér inom tyska
kopmanskretsar lifligt bestridd. Det torde emellertid knappast behofva fram-
hallas, att lagforslagets grundsatser om tolkningen af dessa och andra vid
kop vanliga uttryck lika litet som forslagets ofriga bestimmelser kunna
komma att gilla annat dn savidt svensk lag eller ddrmed ofverensstimmande
stadganden #ga tillampning.

Enligt det merkantila sprakbruket anvindes ordet »leverera» utan om-
form#lda stringa betydelse, ndr det férbindes med en klausul, som ej utmir-
ker leveransorten, sdsom dd ndgon forbinder sig att »leverera cifs eller silja
godset »fraktfritt levereradt.. For att forebygga det missforstand, att 65 §
vore afsedd att &fven i dylika fall tilldmpas, har en sirskild erinran om detta
sprakbruk ansetts nodvindig.

Vid leveransaftal &r det ofta for kontrahenterna af vikt, att mycken-
heten af det gods, som med aftalet dsyftas, icke behofver strax noggrant an-
gifvas utan forst senare under kopets afveckling faststilles. For detta dnda-
mal angifves myckenheten antingen genom ett medeltal, hvartill fogas ordet
»eirka» eller nagot liktydigt uttryck, eller ock genom ndmnande af de grénser
inom hvilka myckenheten fir vixla, sisom t. ex. da 100 a 200 liter af en upp-
gifven vara siljas. Det ligger i sakens natur och dr jimvil ofverensstdimmande
med hvad i 13 § stadgats for det fall, da tiden for godsets afidmnande 4r en-
dast inom vissa grénser bestdmd, att det utrymme for ndrmare bestdmmande af
godsets myckenhet, som sdlunda kan finnas medgifvet, i regeln maste anses hafva
tillkommit i siljarens intresse. Sirskilda omstindigheter kunna dock #fven hir
utvisa, att det varit af hdnsyn till koparen, som myckenheten ej blifvit nir-
mare bestimd, sisom da denne har att befrakta fartyg for godsets afhdmtande.

Betriffande fragan, huru stor afvikelse ma giras frén den myckenhet, hvar-
med uttrycket scirka» forbundits, forekomma i sdrskilda branscher nagot vix-
lande handelsbruk. Dar ej annat handelsbruk utbildat sig, torde for svenska
férhdllanden kunna med visshet antagas, att genom uttrycket »cirkas medgifves
en afvikelse af fem procent, dd det forsilda partiet icke utgor hel fartygslast,

66 §.
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men att, dd fraga &r om hel last, en afvikelse af tio procent tillites. D4
anledningen till, att storre utrymme i friga om val af myckenhet silunda
medgifves vid hel last, ar att soka i svdrigheten att finna ett fartyg, hvars
driktighet jamt motsvarar den angifna myckenheten, &r man naturligen
icke berittigad att, om i anseende till godsets myckenhet flera fartyg erfordras
for transporten, tillimpa regeln i vidstricktare mén in betriffande den sista
fartygslasten.

Enligt merkantilt sprakbruk anvindes uttrycket »lasts — i motsats till
»parti> — om en myckenhet gods, hvilken fyller ett helt fartyg. Det kan
icke vara for koparen likgiltigt, om det fartyg, hvarmed de af honom in-
kopta varorna transporteras, jimvil medfsr andra handelsvaror. Svirighet
kan i sidant fall mota for ofverenskommelse med befilhafvaren om #ndring
af destinationsorten, dir mojlighet till dylik 6fverenskommelse eljest foreligger;
lastning eller lossning kan fordréjas och storre omgdng uppstd vid fartygets
inklarering i hamn. Aro de varor, som jimte koparens inlastas, sidana, att
han kan befara att de skola i konkurrens med hans egna utbjudas i mark-
naden, blir krinkningen af hans rdtt s& mycket mera uppenbar. Det
torde fa antagas, att i alla fall, dd ndgon verklig oligenhet for kioparen
uppkommer af siljarens atgird att i strid emot aftalet ldta andra handels-
varor #n koparens inlastas, denna afvikelse fran hvad som mdste anses
hafva ingatt i kopeaftalet bor, pa sitt i forslaget skett, berdttiga koparen
till kopets hafvande.

De i 68 § gifna foreskrifter rorande uttrycken borjan, midten och slutet
af en ménad ofverensstimma med hvad, enligt inhdmtade upplysningar, maste
anses hidr i landet vedertaget. Till férekommande af de oligenheter som
bristande kinnedom hidrom skulle kunna féranleda, har kommittén ansett
foreskrifterna béra i lag upptagas.

Uttrycket safskeppning» har enligt merkantilt sprakbruk samma bety-
delse som »aflastning> och afser alltsd icke fartygets afgdng frén skeppnings-
orten. Ar godset inom den for aflastning eller afskeppning utsatta tid in-
lastadt och konnossement i tfverensstimmelse ddrmed utfirdadt, har siljaren
vid forsandningskép fullgjort hvad 4 honom i friga om forsindandet ankom-
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mer, och koparen far alltsd vidkénnas oligenheterna diraf att befilhafvaren
fordrsjer affirden eller genom obehoriga omvigar forsenar godsets framkomst.

1 Sverige forekommer ett ganska utbredt handelsbruk, enligt hvilket
uttrycket -kontant> anses innebira, att betalning ej behsfver erliggas forr dn
trettio dagar efter godsets aflimnande. Da emellertid denna anvindning
af uttrycket stdr i uppenbar strid med dess egentliga betydelse, som
larer ga darpd ut att betalning erligges mot det kopta godsets aflimnande,
och ej heller stir i ofverensstimmelse med bruket i de flesta linder, med
hvilka Sverige star i handelsforbindelse, har kommittén ansett sig bora soka
aterfora ordet till dess ursprungliga betydelse. Héremot har icke heller nagon
anmirkning frén merkantilt hall framkommit vare sig vid de sfverliggningar,
som hallits med sirskildt tillkallade sakkunniga, eller i de utlitanden, som
inkommit 6fver det utsinda utkastet.

Det kan ifrigasittas, huruvida det ifrdgavarande handelsbruket, som ju
imebir, att koparen ej gor sig skyldig till dréjsmal, om han underliter att
erligga betalning fore utgangen af ofvannimnda tid, ocksa betager den siljare,
som ej litar pd sin kopare, ritten att innehdlla godset till dess betalning er-
ligges. Vid de af kommittén med sakkunniga personer hillna ofverliggnin-
gar hafva bland dem olika meningar uttalats i denna friga, ett forhéallande,
som utvisar att dtminstone hirom nagon allmént géngse sedvanemissig upp-
fattning ej foreligger.

Ar en vara sild att betalas emot konnossement eller, sisom samma for-
hallande &fver plagar uttryckas, »emot skeppningshandlingars, har képaren,
pa sitt vid 16 § omformilts, skyldighet att, nir konnossementet honom er-
bjudes, erligga betalning utan afseende & om godset d& framkommit eller icke.
Uppenbart ér, att om képaren vid granskning af konnossementet och de hand-
lingar, som atfolja detsamma #fvensom af prof & varan, dir sidant ir bifogadt,
finner, att kopet icke &r 4 siljarens sida behorigen fullgjordt, han &r berét-
tigad att utéfva den ritt att hifva kopet, som lagen medgifver honom. Huru-
vida koparen dter, dir han undantagsvis kan pi annat sitt konstatera fel i
godset, dger undandraga sig inlosen af konnossementet, &r en fraga, som ej
genom den féreslagna bestdimmelsen afgores.

70 §.

71 §.
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Enligt rddande bruk skall konnossementet, ndr det for betalning foretes,
vara atfoljdt af faktura. Krafvet hdrpd kan si mycket mindre eftergifvas,
som koéparen, hvilken icke har tillgdng till sjilfva godset, icke alltid af kon-
nossementet kan utréna arten och myckenheten af det gods, som erbjudes
honom. Att vid cif-forsiljningar diarjimte bor bifogas forsikringsbref, dr en
omedelbar foljd af bestimmelserna i férslagets 64 §.

Genom bestdmmelserna 1 28 och 39 §§ af forslaget till lag om kép och
byte af 16s egendom blifva stadgandena i de bada férsta punkterna af 166 §
sjolagen dfverflodiga. P4 samma sdtt forhéller det sig med de i sistnéimnda §
upptagna foreskrifter om siljarens skyldighet att vid kopets hdfvande &ter-
lémna hvad han i foljd af kopet bekommit. Rittsregler hirom innefattas nam-
ligen i 57 § af ndmnda forslag. Hvad angdr den i 166 § sjolagen meddelade
bestdmmelse om siljarens skyldighet att vid kopets hdfvande ersitta kioparen
dennes utgifter for godset, lirer fragan hdrom béra losas efter allminna ratts-
grundsatser. Att i sidant afseende meddela sirskilda foreskrifter for det fall
att konnossement utfirdats och till koparen ofverlimnats, torde ej vara no-
digt eller lampligt.

Till forebyggande af det missforstdnd, som mojligen kunde uppsta i foljd
af konnossementets egenskap att — sisom forhdllandet plagar uttryckas —
representera varan, har kommittén dédremot funnit lampligt att 1 166 § sjo-
lagen upptaga en erinran, att den ritt att hindra godsets utgifvande eller
krifva det &ter, som enligt lagen om kop och byte kan tillkomma siljaren,
stdr honom o6ppen jamvil i det fall att konnossement & godset blifvit utfir-
dadt och till koparen ofverlimnadt.

Andra punkten af 166 § sjolagen i dess lydelse enligt kommitténs forslag
ofverensstimmer med tredje punkten af samma lagrum, sddant det for nir-
varande lyder.

De bestdmmelser forslaget innehdller om rdnta & kopeskilling 4ro afsedda
att trida i stdllet for stadgandena i 9 kap. 8 § handelsbalken. Kommittén fore-
slar darfér, att nimnda lagrum upphifves och att med anledning diraf si-
dan #ndring vidtages i samma kapitels 10 §, att dir forekommande hinvis-
ning till 8 § ersittes med en bestimmelse af samma innehall, som den, hvil-
ken med h#nvisningen asyftats.
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For det fall, att sildt gods ej i ratt tid aflimnas, dger enligt forslaget Forslag till

till lag om kop och byte af los egendom kiparen, vare sig kopet afser be-
stimdt gods eller ar att hinfora till leveransaftal, ritt att utkrifva godset.
Sporsmalet om verkstdlligheten af en dom, som innefattar bifall till ett af
koparen i sadant afseende framstdlldt ansprék, lirer ej erbjuda svarighet si-
vidt fraga #r om utgifvande af bestimdt gods. Betriffande detta fall medde-
las ock 1 37 § 2 mom. samt 41 § utsokningslagen otvetydiga bestdmmelser.
Dér ater kopet dr att hénfora till leveransaftal och domen alltsd afser
utgifvande af viss myckenhet gods af angifvet slag, ar frigan i sig mera
svarlost och gillande bestimmelser i utstkningslagen mindre tydliga. Sa-
vidt man frin gillande ritts stindpunkt anser det ofver hufvud kunna ifriga-
komma, att nagon forpliktas utgifva gods, som &r allenast till sin beskaffen-
het angifvet, kan i afseende 4 domens verkstillande ifrdgakomma att tillimpa
antingen det 1 37 § 1 mom. gifna stadgande om dom, som innefattar alig-
gande af betalningsskyldighet i varor, eller den i 2 mom. af samma paragraf
intagna foreskrift angdende dom, hvarigenom nigon forpliktats utgifva viss
l6s egendom, eller ock de regler 38 § innehéaller betrdffande dom, som faller
utanfor bestdmmelserna i 37 §. Af dessa tre utvigar har kommittén trott
den sistnimnda vara af lagen dsyftad; och densamma synes jimvil fran lag-
stiftningssynpunkt vara att fororda. Det bor nimligen ankomma pa den exe-
kutiva myndigheten att efter omsténdigheterna i hvarje sirskildt fall profva,
huravida verkstillighet lampligen kan &stadkommas genom forelaggande af
vite — nagot som vid uppenbar tredska ligger nirmast till hands — eller
genom efterstkande hos siljaren af sidant gods, som kopet afser, eller majli-
gen genom andra atgirder, t. ex. upphandling af dylikt gods. En sidan prof-
ning &r ndmligen af den art, att det ej kan anses limpligt att, sdsom vid
tillampning af 37 § skulle blifva fallet, uppdraga densamma &t underord-
nade exekutiva organ, utan synes hir vid lag nodigt att, pa sitt 38 § afser,
lata det ankomma pd Gfverexekutor att forordna om verkstillighet och sittet
harfor.

I @ndamdl att tydligen utmérka, att 38 § och ej 37 § hiir bor vinna till-
limpning, har kommittén foreslagit vissa andringar i sistnimnda paragraf.

lag om dnd-

ring 1 vissa
delar af
utsoknings-
lagen.
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Den skyldighet att »gildas varor, som afses i 1 mom. af 37 §, omfattar
visserligen enligt kommitténs tanke ej forpliktelse att utgifva sildt gods, som
dr allenast till beskaffenhet och myckenhet angifvet, men d4 en annan upp-
fattning hdrom ingalunda #r utesluten, samt en siker grins mellan betalnings-
skyldighet och leveransskyldighet ej torde std att finna, har det legat niira
till hands att ofvervdga, huruvida ej dfven dom, som innefattade betalnings-
skyldighet i varor, limpligen kunde hénforas under 38 §. Di kommittén ej
funnit ndgon betidnklighet hiremot foreligga, har 37 § 1 mom. ansetts bora
dndras dérhin, att det komme att afse endast dom, hvarigenom négon forplik-
tats att gilda penningar.

Déa vidare, hvad betraffar 2 mom. i 87 §, det visat sig att stadgandena
angdende dom om utgifvande af viss 16s egendom ansetts tillampliga & dom
angdende leveransaftals fullgorande, har uttrycket »viss» egendom blifvit ut-
hytt mot »bestimd> egendom, hvilket senare uttryck i den foreslagna lagen
om kop och byte af los egendom stilles i motsats till den ifrdga om leverans-
aftal brukade termen gods af angifvet slag.

Den foreslagna @ndringen i 38 § har till 4ndamél att lita det tydligare
an af gillande lydelse framgd, att ofverexekutor efter omstindigheterna ager
att for framtvingande af verkstidllighet tillgripa andra utvégai' an forelag-
gande af vite.

Andringarne i 89, 41 och 54 §§ foranledas af den foreslagna affattnin-
gen af 37 § 1 och 2 mom.

Om verkstillighet af dom angdende betalningsskyldighet i varor ej lingre
1 forsta hand ankommer pid utmitningsman, lirer nigon sidan utmitning af
vara, som afses i 61 § ej vidare kunna ifrigakomma, och stadgandet i sist-
nimnda paragraf maste alltsd, pa sitt forslaget innebir, for dylik héndelse
upphifvas.




PARALLELLTEXTER.



2 Svensk text.

Forslag
till
Lag
om kop och byte af l6s egendom.

Med upphafvande af 1 kap. 2, 3, 4, 6 och 7 8§ handelsbalken #fven-
som 38 § konkurslagen forordnas som foljer:

Allmiinna bestiimmelser.

18§

De i denna lag gifna stadganden om siljares och kopares rattigheter
och skyldigheter linde till efterrittelse, sividt ej annat ar uttryckligen
sfverenskommet eller eljes mé anses aftaladt eller ock foljer af handelsbrak
eller annan sedvinja.

Hvad i denna lag &r stadgadt om kop skall i tillimpliga delar galla
i friga om byte.

2 §.

Betingar man sig af annan, att han skall mot vederlag i penningar
nagot forfardiga och amnet dartill bestd, den bestillning vare sisom kop
af los egendom ansedd, dock cj dar friga ar om uppforande af hus,
vattenverk eller annan byggnad.



Dansk text.

Udkast
til
Lov

om Kab.

Almindelige Bestemmelser,

§ 1.

Denne Lovs Bestemmelser komme
kun til Anvendelse, forsaavidt ikke
andet er udtrykkelig aftalt eller maa
anses indeholdt 1 Aftalen eller folger
af Handelsbrug eller anden Sedvane.

Loven gwmlder ikke for Keob af
fast Ejendom.

§ 2.

Bestilling af Genstande, som forst
skulle tilvirkes, anses 1 denne Lov
som Kob, saafremt det for Tilvirk-
ningen fornedne Stof skal ydes af
den, der har paataget sig Tilvirk-
ningen. Loven gelder dog ikke for
Opforelse af Bygning eller andet
Anleg paa fast Ejendom.

Hvad der i denne Lov er be-
stemt om Kob, finder tilsvarende An-
vendelse paa Bytte.

Norsk text.

<2

Udkast
til
Lov
om Kijdh.

Almindelige Bestemmelser.

§ 1.

Denne Lovs DBestemmelser kom-
mer kun til Anvendelse, forsaavidt
ikke Andet er udtrykkeho' aftalt eller
maa ansees indeholdt 1 Aftalen eller
folger af Handelsbrug eller anden
Seedvane.

Loven gjelder ikke Kjob af fast

Eiendom.

§ 2.

Bestilling af Gjenstande, som forst
skal tilvirkes, ansees i denne Lov
som Kjob, saafremt det for Tilvirk-
ningen fornddne Stof skal ydes af
Tilvirkeren. Loven gjzlder dog ikke
Opforelse af Bygning eller andet
Anleg paa fast Eiendom.



4 Svensk text.

3§

Kop, som ej afser bestamdt gods utan allenast viss myckenhet af an-
gifvet slag, kallas i denna lag leveransaftal.

Har nidgon silt viss myckenhet att ur bestimdt gods uttagas, det
kop vare ock under leveransaftal inbegripet.

4 8.

Kop, som #r slutet mellan képma&n i och for deras rorelse, kallas i
denna lag handelskop.

Med kopman forstis i denna lag enhvar, som, enligt hvad sarskildt
finnes stadgadt, ar pliktig att fora handelsbocker.



Dansk text.

§ 3.

Ved Kob af Genstande, hestemte
efter Art, forstaas i denne Lov ikke
alene Kegb af en vis Mengde af en
angiven Art Genstande, men ogsaa
Keb af en vis Mazngde af et angivet
Parti.

§ 4.

Ved Handelskob forstaas i denne
Lov Keb, som indgaas mellem Hand-
lende i eller for deres Bedrift.

Som Handlende anses herved en-
hver, der gor sig til Bedrift at af-
heende dertil indkebte Varer, at drive
Vexellerer- eller Bankforretning, For-
sikringsvirksomhed, Kommissionshan-
del, Forlagsvirksomhed, Apotek, Be-
vertning, Haandverk eller Fabrik,
at overtage Udforelse af Bygnings-
eller Anlwegsarbejder eller at befordre
Personer, Gods eller Meddelelser.
Dog anses ikke som Handlende den,
som uden anden Medhjzlp end sin
Agtefwlle, sine Born under femten
Aar og sit Hustyende driver Bevawrt-
ning, Haandverk, Befordringsvirk-
somhed eller saadan ringe Handel,
hvortil ikke kraeves swrlig Adkomst,
eller hvortil Borgerskab udstedes
uden Betaling.

Norsk text.

on

§ 3.

Ved Kjob af Gjenstande, som er
bestemte efter Art, forstaaes i denne
Lov ikke alene Kjob af en vis Mengde
af en angiven Art Gjenstande, men
ogsaa Kjob af en vis Mmzngde af et
angivet Parti.

§ 4.

Ved Handelskjob forstaaesidenne
Lov Kjob, som indgaaes mellem Hand-
lende 1 eller for deres Bedrift.

Som Handlende ansees Iinhver,
som gjor sig til Bedrift at afhende
dertil indkjobte Varer, at drive
Vexeler- eller Bankforretning, Kom-
missionshande], Torlagsvirksomhed,
Apothek, Bevartning, Haandverk,
Fabrik eller Bergvark, at over-
tage Udforelse af Bygnings- eller
Anlegsarbeider eller at befordre
Personer, Gods eller Meddelelser.
Dog ansees ikke som Handlende den,
som uden anden Medhjelp end sin
Agtefelle, sine Born under femten
Aar og sit Tyende driver Bevart-
ning, Haandveerk eller Befordrings-
virksomhed.



6 Svensk text.

Om kopeskillingens bestimmande i vissa fall.

5 §.

Ar kop slutet utan att priset blifvit bestamdt, erligge koparen hvad
sialjaren fordrar, dar det ej kan anses oskiligt.

6 §.

Varder vid handelskop rikning & godset koparen tillstalld, och med-
delar han ej si snart ske kan siljaren, att det i rikningen upptagna pris
icke godkannes, vare han pliktig att det pris gilda, dar det ej visas, att
lagre pris blifvit bestamdt, eller ock det som fordrats ar uppenbart
orimligt.

78
Skall kopeskillingen beraknas efter godsets myckenhet, varde #ill

grund for berakningen lagd den myckenhet godset utgdr, da faran for
dess forstorelse ofvergar & koparen.

8 §.

I de fall, di kopeskillingen skall beraknas efter godsets vikt, varde
vikten af forpackning (taravikt) afraknad.



Dansk text.

Om Bestemmelse af Kebesummen.

§ 5.

Er Kob sluttet, men intet aftalt
om Kebesummens Storrelse, har Ko-
beren at betale, hvad Sezlgeren for-
drer, forsaavidt det ikke kan anses
for ubilligt.

§ 6.

Er i Handelskeb Regning (Fak-
tura eller Nota) tilstillet Koberen,
og gor han ikke, saasnart ske kan,
Indsigelse mod den i Regningen
anforte Pris, er han pligtig at betale
denne, medmindre lavere Pris oplyses
at veere aftalt, eller Regningen er
aabenbart urimelig.

§ 7.

Skal Kebesummen beregnes efter
Tal, Maal eller Vagt, bliver Meng-
den paa det Tidspunkt, da Faren
for Salgsgenstandens hendelige Un-
dergang gaar over paa Koberen,
at legge til Grund for Bereg-
ningen.

§ 8.

Skal Kobesummen beregnes efter
Varens Veagt, antages Indpakningens
Veegt (Taravegten) at skulle fra-
drages.

Norsk text.
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Om Bestemmelse af Kjobesummen.

§ 5.

Er Kjob sluttet, men Intet aftalt
om Kjobesummens Storrelse, har
Kjoberen at betale, hvad Swlgeren
forlanger, forsaavidt det ikke kan
ansees for ubilligt.

§ 6.

Er i Handelskjsb Regning (Fak-
tura eller Nota) tilstillet Kjoberen,
og gjor han ikke, saasnart ske kan,
Indsigelse mod den i Regningen an-
forte Pris, pligter han at betale denne,
medmindre det oplyses, at lavere
Pris er aftalt, eller Regningen er
aabenbart urimelig.

§ 7.

Skal Kjobesummen beregnes efter
Tal, Maal eller Vagt, bliver Meng-
den paa det Tidspunkt, da Faren
for Salgsgjenstandens hendelige Un-
dergang gaar over paa Kjoberen, at
legge til Grund for Beregningen.

§ 8.

Skal Kjobesummen beregnes efter
Varens Veegt, antages Indpakningens
Veegt (Taravegten) at skulle fra-
drages.



8 Svensk text.

Om platsen for godsets aflimnande.

9 8§

Godset skall aflimnas, dar siljaren vid kopet hade sitt hemvist, eller,
om han idkade handel eller annan rorelse och kdpet ddrmed sgde samband,
dar rorelsen idkades; dock att, dir godset veterligen fanns annorstides, af-
lamnandet skall ga rum dir det fanns.

10 §.

Skall godset af saljaren forsindas frin en ort till en annan att dar
af koparen mottagas, vare det att anse sdsom aflimnadt, d4 det omhander-
tagits af ndgon, som atagit sig dess forslande frin den ort, hvarifran for-

sindandet bor ske, eller, s& framt det skall afsindas med fartyg, di det
ir bragt innanfor dess sida.

11 §.

Har siljaren att ombestrja godsets forslande till koparen utan att
likval forsindande frén en ort till en annan ifrigakommer, mi ej godset
anses aflimnadt, forr #n det kommit i koparens besittning.



Dansk text.

Om Stedet, hvor Salgsgenstanden skal
leveres (Leveringsstedet).

§ 9.

Seelgeren har at levere Salgsgen-
standen paa det Sted, hvor han
ved Kobets Afslutning havde sin Bo-
lig. Drev han paa dette Tidspunkt
Forretning, og stod Salget i For-
bindelse dermed, skal Levering ske
paa Forretningsstedet.

Befandt Genstanden sig ved Keo-
bets Afslutning paa et andet Sted
end ovenfor n®vnt, og vare Parterne
eller burde de vaere vidende derom,
anses dette som Leveringssted.

§ 10.

Skal Genstanden af Selgeren for-
sendes fra et Sted til et andet for
der at overgives i Koberens Besid-
delse, anses Levering for sket, naar
Genstanden er overgivet til en
Fragtferer, som har paataget sig
Forsendelsen fra vedkommende Sted,
eller den, hvis Afsendelsen sker
med Skib, er bragt indenfor Skibs-
siden.

§ 11.

Skal Salgeren besorge Genstan-
den sendt til noget inden Pladsens
Grenser beliggende Sted, anses Le-

Norsk text. 9

Om Stedet, hvor Salgsgjenstanden
skal leveres (Leveringsstedet).

§ 9.

Seelgeren har at levere Salgsgjen-
standen paa det Sted, hvor han
ved Kjobets Afslutning havde sin
Bolig. Drev han paa dette Tidspunkt
Forretning, og stod Salget i Forbin-
delse dermed, skal Levering ske paa
Forretningsstedet.

Befandt Gjenstanden sig ved
Kjobets Afslutning paa et andet
Sted end ovenfor nzvnt, og var Par-
terne eller burde de vare vidende der-
om, ansees dette som Leveringssted.

§ 10.

Skal Gjenstanden af Swlgeren
forsendes fra et Sted til et andet for
der at overgives i Kjoberens Besid-
delse, ansees Levering for skeet,
naar Gjenstanden er overgivet til
en Fragtforer, som har paataget
sig  Forsendelsen fra vedkommende
Sted, eller den, hvis Afsendelsen
sker med Skib, er bragt indenfor
Skibssiden.

§ 11.

Skal Seelgeren bestrge Gjenstan-
den sendt til noget inden Pladsens
Grenser beliggende Sted, ansees
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10 Svensk text.

Om tiden for kopets fullgorande.
12 §.

Ar ¢j tid utsatt for fullgorande af hvad enligt kopet aligger siljaren
eller koparen, och framgar ej af omstiindigheterna, att det skall verkstallas
utan uppskof, varde det fullgjordt vid anfordran.

13 §.

Dar viss tidrymd ar utsatt, inom hvilken godset bor aflimnas, skall
ritten att nirmare bestimma tiden for aflamnandet tillkomma siljaren, med
mindre af omstindigheterna framgar, att det varit af hansyn till koparen,
som tiden ej blifvit narmare bestimd.

Om riitt att innehilla godset eller kopeskillingen.

14 §.

Saljaren vare berattigad att halla godset inne till dess kopeskillingen
gildas, och koparen att innehilla kopeskillingen till dess godset hilles honom
till handa.



Dansk text.

vering ikke at veere sket, forinden
Genstanden er kommen i Koberens

Besiddelse.

Om Tiden for Aftalens Opfyldelse.
§ 12.

Er Tid for Kebesummens Beta-
ling eller Salgsgenstandens Levering
ikke bestemt, og fremgaar det ikke
af Omstendighederne, at Opfyldelse
skal ske snarest muligt, skal den
ske ved Paakrav.

§ 13.

Er et Tidsrum fastsat for Le-
veringen, har Szlgeren Ret til in-
denfor dettes Graenser at veelge Tids-
punktet for Leveringen, medmindre
det fremgaar af Owmstendighederne,
at Spillerummet er fastsat i Keberens
Interesse.

Om Retten til at kraeve Ydelse mod
Ydelse.

§ 14.

Er der ikke givet Henstand fra
nogen af Siderne, er Swmlgeren ikke
pligtig at levere Salgsgenstanden,
medmindre Kobesummen samtidig
betales, og Koberen ikke pligtig at
betale Kgbesummen, medmindre
Salgsgenstanden samtidig stilles til

hans Raadighed.
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Levering ikke for skeet, for Gjen-
standen er kommet 1 Kjoberens Be-

siddelse.

Om Tiden for Aftalens Opfyldelse.
§ 12.

Er Tid for Kjobesummens Be-
taling eller Salgsgjenstandens Leve-
ring ikke bestemt, og fremgaar det
ikke af Omstendighederne, at Opfyl-
delse skal ske snarest muligt, skal
den ske ved Paakrav.

§ 13.

Er et Tidsrum fastsat for Leve-
ringen, har Salgeren Ret til inden-
for dettes Grenser at vaelge Tids-
punktet, medmindre det fremgaar af
Omstendighederne, at Spillerummet
er sat i Kjoberens Interesse.

Om Retten til at kreve Ydelse mod
Ydelse.

§ 14.

Er der ikke givet Henstand fra
nogen af Siderne, pligter Sewlgeren
ikke at levere Salgsgjenstanden,
medmindre Kjobesummen samtidig
betales, og Kjoberen ikke at be-
tale Kjobesummen, medmindre Salgs-
gjenstanden samtidig stilles til hans

Raadighed.
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15 §.

Skall godset forsindas frin den ort dar det bor aflimnas, vare siljaren
ej pi grund af hvad i 14 § ar stadgadt berittigad att undandraga sig dess
afsindande men #ge 1 stallet hindra, att det & bestimmelseorten utgifves till
koparen.

16 §.

Utfardas i fall, som i 15 § afses, for godsets forsindande fram till
bestammelseorten konnossement eller ock fraktsedel, som #r si inrattad, att
siljaren efter dess utgifvande till koparen ej #ger ofver godset forfoga,
skall godset anses sildt att betalas emot namnda handling efter ty i 71 §
sags.
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§ 15.

Skal Genstanden forsendes fra
Leveringsstedet, kan Swmlgeren dog
ikke i Medfor af Bestemmelsen 1
foregasende Paragraf undlade at
afsende den, men kan hindre, at
den overgives i Koberens Besid-
delse, saalenge Kobesummen ikke
er betalt.

§ 16.

Benyttes ved Genstandens For-
sendelse fra Leveringsstedet til Be-
stemmelsesstedet Konnossement eller
Fragtbrev af saadan Beskaffenhed,
at Selgeren efter dets Udlevering
til Koberen ikke kan raade over
Genstanden, skal Kebesummen be-
tales mod Udlevering af paagal-
dende Dokument overensstemmende
med Reglerne i § 71.
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§ 15.

Skal Gjenstanden forsendes fra
Leveringsstedet, kan Seslgeren dog
ikke i Medfor af Bestemmelsen 1
foregaaende Paragraf undlade at
sende den, men kan hindre, at den
overgives i Kjoberens Besiddelse,
saalenge Kjobesummen ikke er
betalt.

§ 16.

Benyttes ved Gjenstandens For-
sendelse fra Leveringsstedet til Be-
stemmelsesstedet Konnossement eller
Fragtbrev af saadan Art, at Selgeren
efter dets Udlevering til Kjoberen
ikke kan raade over Gjenstanden,
pligter Kjoberen at betale mod
Dokumentet efter Reglerne i § 71.
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Om faran for godset.

17 &.

Intill dess godset &r aflimnadt stinde siljaren faran for att det af
vada forstores, forsamras eller minskas. Dock ligge vid kop af bestamdt
gods, som skall af koparen afhdmtas, faran 4 denne, si framt den tid ar
inne, di han ager pikalla godsets aflamnande, samt godset halles redo; och
vare forty i sidant fall koparen, anskont godset mé hafva af vada forstorts,
forsamrats eller minskats, pliktig att kopeskillingen gilda.

Om godsets afkastning.

18 &.

Faller af godset afkastning forran det skall aflimnas, den tillfalle
siljaren; dock vare koparen berattigad till afkastningen, dar den, efter
hvad med fog kunnat beriknas, skolat forst efter nimnda tid falla.

Afkastning, som faller efter det godset skolat aflimnas, tillfalle kopa-
ren, dir det ej kunnat med fog beriknas, att den skolat tidigare falla.
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Om Faren (Risikoen) for Salgsgen-
standen.

§ 17.

Selgeren bearer Faren for Salgs-
genstandens heendelige Undergang
eller Forringelse, indtil Levering har
fundet Sted (jfr. §§ 9—11).

Angaar Kebet en bestemt Gen-
stand, som skal hentes af Koberen,
og er Tiden inde, da den ifslge Af-
talen kan hentes, samt Genstanden
holdes rede, beerer dog Koberen
Faren og maa saaledes betale Kobe-
summen, selv om Genstanden heen-
delig er gaaet til Grunde eller for-
ringet.

Om Udbytte af Salgsgenstanden.

§ 18.

Udbytte, som vindes af Salgsgen-
standen inden Leveringstiden, til-
falder Sewlgeren, med mindre det
med Grund kunde paaregnes forst
at ville falde senere.

Udbytte, som vindes efter Le-
veringstiden, tilfalder Koberen, med-
mindre det med Grund kunde paa-
regnes allerede at ville falde forinden.
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Om Faren (Risikoen) for Salgs-
gjenstanden.

§ 17.

Indtil Levering er skeet (jfr. §§
9-—11), barer Smlgeren Faren for
Salgsgjenstandens hendelige Under-
gang eller Forringelse.

Angaar Kjobet en bestemt Gjen-
stand, som skal hentes af Kjoberen,
baerer dog Kjoberen Faren, saafremt
den Tid er inde, da Gjenstanden efter
Aftalen kan hentes, og S@lgeren er
feerdig til at levere.

Om Udbytte af Salgsgjenstanden.

§ 18.

Udbytte, som vindes af Salgs-
gjenstanden for Leveringstiden, til-
falder Selgeren, medmindre det med
Grund kunde paaregnes forst at ville
falde senere.

Udbytte, som vindes efter Le-
veringstiden, tilfalder Kjoberen, med-
mindre det med Grund kunde paa-
regnes allerede at ville falde tid-
ligere.
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19 §.

Kop af aktie skall anses omfatta den utdelning, som vid kdpet annu
ej forfallit till betalning, si ock den ritt till teckning af ny aktie, som &t-
foljer eller kan komma att atfolja den silda. Gér tiden for teckning af ny
aktie till anda innan den silda skall aflimnas, och vill képaren, att teck-
ningsritten skall komma honom till godo, gifve han det siljaren tillkinna
fore utgingen af den for teckningen bestimda tid; vare ock pliktig att,
dar saljaren det #skar, vid teckningen tillhandahilla honom belopp, som da
skall erlaggas, samt stalla betryggande sakerhet for ytterligare inbetalningar.

20 §.

Ar kop slutet om rantebarande fordran, som grundas pa skriftlig
handling, #ge koparen uppbira den rinta, som vid kopet eller, dar hand-
lingen skall & senare tid aflimnas, vid den tid var upplupen men #nnu ej
forfallen; och aligger koparen att jamte den for fordringen bestimda kope-
skillingen gilda hvad mot sagda rinta svarar, med mindre fordringen
uppenbarligen blifvit sild sisom osiker.
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§ 19.

Kgb af Aktie omfatter det Ud-
bytte, som ikke var forfaldent paa
den Tid, da Kebet sluttedes.

Er cller bliver der til Aktien
knyttet Ret til at tegne ny Aktie,
nyder Kgberen godt heraf. Udlsber
Tegningsfristen, inden Leveringstiden
kommer, har Keberen, hvis han ensker
Tegningsretten benyttet til sin Fordel,
at give Swlgeren Meddelelse derom
inden Fristens Udleb, hvorhos han
paa Szlgerens Forlangende cr pligtig
at stille til dennes Raadighed ved
Aktiens Tegning det Belob, som da
skal betales, samt at stille betryg-
gende Sikkerhed for senere Indbe-
talinger.

& 20.
Kgb af rentebaerende skriftlig
Fordring omfatter de ved Kobet
eller, hvis senere ILevering skal

finde Sted, de ved Leveringstiden
paalebne, men endnu ikke forfaldne
Renter. Fremgaar det ikke af Om-
steendighederne, at Fordringen er
solgt som usikker, bliver det til
Renterne svarende Beleb at betale i
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§ 19.

Kjob af Aktie omfatter det Ud-
bytte, som ikke var forfaldent, da
Kjobet sluttedes.

Er eller bliver der til Aktien
knyttet Ret til at tegne ny Aktie,
nyder Kjoberen godt deraf. Udlober
Tegningsfristen, inden Leveringstiden
kommer, har Kjoberen, hvis han
onsker Tegningsretten benyttet til
sin Fordel, at give Swlgeren Med-
delelse derom inden Fristens Udlob.
Har Kjoberen givet saadan Meddelelse,
pligter han, hvis Swlgeren forlanger
det, at stille til hans Raadighed ved
Aktiens Tegning det Belsb, som da
skal betales, samt stille betryggende
Sikkerhed for senere Indbetalinger.
Gjor han det ikke, har han forspildt
sit Krav paa at nyde godt af Teg-
ningsretten.

§ 20.

Kjob af rentebeerende skriftlig
Fordring omfatter de ved Kjobet
eller, hvis senere Levering skal
finde Sted, de ved Leveringstiden
paalobne, men endnu ikke forfaldne
Renter. Fremgaar det ikke af Om-
steendighederne, at Fordringen er
solgt som usikker, bliver det til
Renterne svarende Beldb at betale

o
L]
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Om drojsmél & siljarens sida.

21 &

Varder godset ej i ratt tid aflamnadt, och beror ej sddant af koparen
eller af hindelse, for hvilken han stir faran, stinde till honom, huruvida
han vill krafva godsets aflaimnande eller hafva kopet.

Var drojsmalet af ringa betydelse for koparen, eller hade siljaren grun-
dad anledning att sddant antaga, md ej kopet hafvas, utan sa ar att koparen
betingat sig noggrant iakttagande af tiden for godsets aflamnande; dock
skall vid bandelskop hvarje drojsmal medfora ratt till kopets hafvande,
med mindre det, som fordrojdt ar, utgdér allenast en ringa del af godset.

22 §.

Skall godset aflaimnas efter hand i sirskilda poster, och varder nigon
af dem fordrojd, vare koparen ej pa grund af hvad i 21 § ar stadgadt
berattigad att hafva kopet 1 vidare mén, &n sividt rorver sagda post. Kan
upprepande af drdjsmaélet skaligen befaras, age koparen strax afvisa jimval
hvad senare skolat aflimnas. Std posterna i det sammanhang, att det skulle
lﬁ,r;‘da koparen till forfang att delvis vidblifva kopet, mi det i sin helhet
hafvas.
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Tilleg til Kebesummen og samtidig
med denne.

Om Forsinkelse fra Swzlgerens Side.

§ 21.

Leveres Salgsgenstanden ikke i
rette Tid, og skyldes dette ikke
Kgberens Forhold eller en handelig
Begivenhed, for hvilken han barer
Faren, har Koberen Valget mellem
at forlange Genstanden leveret og at
heve Kobet.

Var Forsinkelsen eller maatte
den af Swmlgeren forudswmttes at veere
af uveesentlig Betydning for Koberen,
kan denne dog ikke hazve Kgbet,
medmindre han har betinget sig Op-
fyldelse ngjagtig til bestemt Tid.

I Handelskob anses enhver For-
sinkelse for vasentligz, medmindre
det alene er en ringe Del af det
solgte, som er forsinket.

§ 22.

Skal Seelgeren levere efterhaan-
den, og finder Forsinkelse Sted med
en enkelt Levering, kan Kgberen
i Medfor af foregaaende Paragraf
alene have Kobet, forsaavidt an-
gaar denne Levering. Dog kan han
ogsaa heve Kebet for senere Leve-
ringers Vedkommende, saafremt Gen-
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i Tilleg til Kjobesummen og sam-
tidig med denne.

Om Forsinkelse fra Smlgerens Side.

§ 21.

Leveres Salgsgjenstanden ikke i
rette Tid, og skyldes dette ikke
Kjoberens Forhold eller en hendelig
Begivenhed, for hvilken han berer
Faren, har Kjoberen Valget mellem
at forlange Gjenstanden leveret og
at heve Kjobet.

Var Forsinkelsen eller maatte
den af Swmlgeren forudsemttes at vare
af uveesentlig Betydning for Kjoberen,
kan denne dog ikke have Kjobet,
medwindre han har betinget sig Op-
fyldelse noiagtig til bestemt Tid.

I Handelskjob ansees enhver For-
sinkelse for vesentlig, medmindre
det alene er en liden Del af det
Solgte, som er forsinket.

§ 22.

Skal Swlgeren levere efterhaan-
den, og finder Forsinkelse Sted
med en enkelt Levering, kan Kjo-
beren 1 Medfor af foregaaende
Paragraf alene heeve Kjobet, forsaa-
vidt angaar denne Levering. Dog
kan han ogsaa have Kjobet for senere
Leveringer, saafremt Gjentagelse af
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23 §.

Afser kopet bestdmdt gods, och lider koparen skada genom drojsmal
med godsets aflimnande, njute han ersattning af siljaren, med mindre det
visas, att drojsmalet icke kan tillriknas denne sisom fdrsuinmelse.

24 §.

Ar kopet att hanfora till leveransaftal, och uppstar skada genom
drojsmal & siljarens sida, varde, #nda att drojsmalet ej kan tillriknas silja-
ren sisom forsumimelse, skadan af honom ersatt, utan si ir att han pa
arund af forbehdll vid kopet ar fran ersattningsskyldighet befriad, eller ock
mojlicheten att fullgdra aftalet ma anses utesluten i foljd af omstindighet,
som ej bort af saljaren vid kopets afslutande tagas i berikning, sisom for-
storelse af allt gods af det slag kopet afser, eller krig, inforselfsrbud eller
darmed jamforlig hindelse.

25 §.

Varder, i fall di kop hafves och enligt 23 cller 24 § ersattning for
skada ma utgd, utredning angiende skadan ej forebragt, skall ersittningen
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tagelse af Forsinkelsen maa ventes,
eller endog hmve Kobet 1 dets Hel-
hed, saafremt dette er begrundet i
Sammenhengen mellem Leverin-
gerne.

§ 23.

Angaar Kebet en bestemt Gen-
stand, og bliver denne ikke leveret
i rette Tid, har Smlgeren at svare
Skadeserstatning, medmindre det op-
lyses at Forsinkelsen ikke kan til-
regnes ham.

§ 24.

Ved Kob af Genstande, bestemte
cfter Art, er Swlgeren, selv om For-
sinkelsen ikke kan tilregnes ham,
pligtig at svare Skadeserstatning,
medmindre han har forbeholdt sig
Fritagelse derfor, eller Muligheden
af at opfylde Aftalen maa anses for
udelukket ved Omstendigheder, der
ikke ere af saadan Beskaffenhed, at
Seelgeren ved Kobets Afslutningburde
have taget dem i Beregning, saasom
ved handelig Undergang af alle Gen-
stande af den Art eller det Parti,
Kobet angaar, ved Krig, Indforsels-
forbud eller lignende.

§ 25.

Haves et Kob og skal Erstatning
svares 1 Henhold til § 23 eller § 24,
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Forsinkelsen maa ventes, eller end-
og heve Kjobet i dets Helhed, saa-
fremt dette er begrundet i Sammen-
hengen mellem Leveringerne.

§ 23.

Angaar Kjobet en besteut Gjen-
stand, og bliver denne ikke leveret
i rette Tid, har Selgeren at svare
Skadeserstatning, medmindre det op-
lyses, at Forsinkelsen ikke kan #il-
regnes ham.

§ 24.

Ved Kjob af Gjenstande, som er
bestemte efter Art, pligter Seelgeren,
selv. om Forsinkelsen ikke kan til-
regnes ham, at svare Skadeserstat-
ning, medmindre han har for-
beholdt sig Fritagelse derfor, eller
Muligheden af at opfylde Aftalen
maa ansees udelukket ved Omsteen-
digheder, som ikke er af saadan Be-
skaffenhed, at Swmlgeren ved Kjobets
Afslutning burde taget dem 1 Bereg-
ning, saasom ved hzndelig Under-
gang af alle Gjenstande af den Art
eller det Parti, Kjobet angaar, ved
Krig, Indforselsforbud eller Lig-
nende.

§ 25.

Hezxves et Kjob, og skal Erstat-
ning svares i Henhold til § 23 eller
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sattas till belopp, hvarmed vid den tid, d& aflimnandet bort ske, priset &
sadant gods, som kopet afser, md hafva ofverstigit kopeskillingen.

26 §.

Ar godset ej aflimnadt, anskont tiden, da sidant skolat ske, ar for-
fluten, och varder koparen af siljaren tillspord, huruvida han oansedt drojs-
mélet vill mottaga godset, gifve han utan oskiligt uppehall siljaren dirom
meddelande eller hafve forlorat sin ratt att krafva godsets aflimnande. Har
siljaren ej framstallt forfrigan, hvarom nu #r sagdt, vare koparen likvil
forlustig riatten att kriafva godsets aflimnande, diar han ¢j inom rimlig tid
meddelat saljarven, att han vill den ratt utofva.

27 §.

Finnes, di4 godset kommer koparen till handa eller han af siljaren
underrittas om dess afsindande, att det ar aflimnadt senare &n ske bort,
och vill koparen & drojsmalet tala, gifve han siljaren dirom meddelande,
vid handelskdp genast och vid annat kép utan oskaligt uppehéll. Sker det



Dansk text.

bliver denne 1 Mangel af Bevis for,
at anden Skade er lidt, at fastsmtte
til det DBeleb, hvormed Prisen for
Genstande af samme Art og Godhed
som de solgte paa Leveringstiden
overstiger Kgobesummen. Foretager
Kgberen uden ugrundet Ophold Dzk-
ningskeb paa forsvarligt Sted, hvor
der er Marked for Varen, ved autori-
seret Maegler, der er underrettet om
Kobets Art, kan Sewlgeren ikke rejse
Indsigelse imod, at Kebesummen for
den saaledes indkebte Vare betragtes
som Genstandens Pris.

8 26.

Er Leveringstiden forloben, og
har Levering ikke fundet Sted, maa
Koberen, om han vil fastholde Ko-
bet, paa Forespergsel fra Seelgerens
Side uden ugrundet Ophold give
Meddelelse derom. Undlader han
dette, taber han sin Ret til at kree-
ve Levering. Det samme galder,
selv om han ikke har modtaget nogen
Forespergsel, dersom han ikke inden
rimelig Tid meddeler, at han vil fast-
holde Kobet.

§ 27.

Har Levering fundet Sted efter
Leveringstidens Udleb, maa Keberen,
naar det ved Genstandens Fremkomst
eller Underretning fra Seelgeren viser
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§ 24, bliver denne i Mangel af Bevis
for, at anden Skade er lidt, at fast-
sette til det Belob, hvormed Prisen
for Gjenstande, som er af samme Art
og Godhed som de solgte, paa Leve-
ringstiden overstiger Kjobesummen.

§ 26.

Er Leveringstiden udlobet, og
har Levering ikke fundet Sted, maa
Kjoberen, om han vil fastholde Kjobet,
uden ugrundet Ophold meddele det
til Selgeren, saafremt denne spdrger
ham derom; ellers taber han sin Ret
til at kreve Levering. Det samme
gjelder, selv om han ikke har mod-
taget nogen Foresporgsel, dersom
han ikke inden rimelig Tid meddeler,
at han vil fastholde Kjobet.

§ 97.

Har Levering fundet Sted cfter
Leveringstidens Udlob, maa Kjoberen,
naar det ved Gjenstanden Frem-
komst eller Underretning fra Sel-
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ej, vare koparen all talan forlustig. Vill pa grund af drdjsmalet koparen
hafva kopet, meddele han det siljaren utan oskaligt uppehall eller hafve
forlorat sin ratt att kopet hafva.

Om drdjsmil & koparens sida.
28 §.

Varder ej i ratt tid kopeskillingen erlagd eller atgird, hvaraf dess
utbekommande méa bero, af koparen vidtagen, stande till siljaren, huruvida
han vill hafva kopet eller krifva dess fullgorande; dock mé, dar drojsmélet
ar af ringa betydelse, kopet e] hafvas, med mindre det &r att till handelskop
hiinfora.

Ar godset kommet i koparens besittning, hafve siljaren ej makt att
hifva kopet efter ty nu ar sagdt, si framt han ej darom gjort forbehall
eller godset blifvit af koparen afvisadt.

29 &.

Ar vid kop af gods, som skall aflimnas efter hand i sarskilda poster,
koparen pliktig att erlagga betalning sirskildt for hvarje post, och intriffar
i afseende & sadan betalning drojsmil, som enligt 28 § kan for saljaren
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sig, at Leveringen er sket for sent,
i Handelskob strax og ellers uden
ugrundet Ophold meddele Sxelgeren,
at han vil paaberaabe sigForsinkelsen.
Undlader han dette, kan han ikke
senere paaberaabe sig IForsinkelsen.
Vil Kegberen benytte sin Ret til
at hwaove Kobet, maa han under
denne Rets Fortabelse uden ugrundet
Ophold meddele Sa:lgeren dette.

Om [orsinkelse fra Kebervens Side.

§ 28.

Betales Kgbesummen ikke 1 retie
Tid, eller tirxffer Keoberen ikke i
reitc Tid Foranstaltning, hvorpaa
Kobesuinmens  Betaling  beror, har
Swelgeren Valget imellem at fast-
holde og at hwve Kobet. LEr
Forsinkelsen af uveesenilig Betydning,
kan Kebet dog ikke hweves, 1 Hdn—
delskob anses enhver Forsinkelse for
vaesentlig.

Er den solgte Genstand allercde
overgivet til Keberen, kan Swmlgeren
ikke hmve Kgbet, medmindre han
enten maa anses at have taget For-
behold i saa Henseende, eller Gen-
standen afvises af Koberen.

§ 29.

Skal Seelgeren levere efterhaanden,
og skal Be’mhno erleegges sarskilt
for hyer Levolmg, bliver den i fore-
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geren viser sig, at Leveringen er skeet
for sent, 1 Handelskjob strax og ellers
uden ugrundet Ophold meddele Seel-
geren, at han vil paaberaabe sig For-
sinkelsen; ellers taber han Retten
hertil. Vil Kjoberen hweve Kjobet,
maa han uden ugrundet Ophold
meddele Swmlgeren dette; cllers er
Retten hertil tabt.

Om Torsinkelse fra Kjoberens Side.
§ 28.

Betales Kjobesummen ikke i rette
Tid, eller traffer Kjoberen ikke i
rettc Tid Foranstaltning, hvorpaa
Kjobesummens Betaling heror, har
Seelgeren  Valget mellem  at  fast-
holde og at harve Kjobet.  ILir
Forginkelsen af uvasentlig Betyd-
ning kan han dog ikke have Kjo-
bet. 1 Handelsk_]ob ansces enhver
Forsinkelse for vasentlig.

Er den solgte Gjenstand allerede
overgivet til Kjoberen, kan Swmlge-
ren ikke hwve Kjobet, medmindre
han ecnten maa ansees for at have
taget Forbchold 1 denne Henseende,
eller Gjenstanden afvises af Kjoheren.

g 99.

Skal Salgeren levere efterhaan-
den, og skal Betaling erlagges swer-
skilt for hver Levering, bliver den

4
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medfora riatt att i friga om ndgon post hifva kopet, njute han enahanda
ritt betraffande de poster, som senare skolat aflimnas, dock ej dar all an-
ledning saknas att befara drdjsmalets upprepande.

30 §.

Dar kop af sialjaren hifves efter ty hir forut ar sagdt, skola i friga
om hans ratt till skadeersattning de i 24 § gifna stadganden iga motsva-
rande tillimpning. Saknas utredning angdende skadan, varde ersittningen
satt till belopp, hvarmed vid den tid, di drdjsmalet intridde, kopeskillingen
ma hafva ofverstigit priset & sidant gods som kopet afser.

31 §.

Ar kopeskillingen ej erlagd eller annan koparens atgard, som i 28 §
afses, ej vidtagen, inskont tiden, da: sidant bort ske, #r inne, och ir ej
godset kommet i koparens besittning, varc siljaren, dir han af koparen till-
sporjes, huruvida han oansedt drojsinilet vill vidblifva kopet, pliktig att utan
oskaligt uppehall gifva koparen meddelande dirom. Underlates det, hafve sal-
jaren forlorat sin ritt att krifva kopets fullgorande. Har koparen ej framstalls
forfragan, hvarom nu sagdt ir, vare saljaren likval forlustig ratten att vidblifva
kopet, diar han ej inom rimlig tid meddelat koparen, att han vill den ratt utofva.
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gaaende Paragraf givne Regel at
anvende saaledes, at Swmlgeren, hvis
Betalingen for en enkelt Levering
ikke sker 1 rette Tid, kan hw=mve
Kobet ogsaa for de folgende Leve-
ringers Vedkommende, medinindre
der ikke er nogen Grund til at be-
frygte Gentagelse af Forsinkelsen.

§ 30.

Heever Swlgeren i Medfor af de
to foregaaende Paragrafer Kobet,
har han Krav paa Skadeserstatning
efter de Regler, som ere givne i
§ 24. Erstatningen bliver i Mangel
al Bevis for, at anden Skade er
lidt, at fastsweite til det Belab, hvor-
med Kebesummen overstiger Prisen
for Genstande af samme Art o
Godhed som de solgte paa den Tid,
da Forsinkelsen indiraadte.

Foretages Salg af Genstanden ved
autoriseret Meegler som 1 § 25 an-
vist, kan Koberen ikke rejse Ind-
sigelse imod, at den indvundne Kebe-
sum betragtes som Genstandens Pris.

§ 31.

Er Kebesummen ikke betalt, u-
agtet Betalingstiden er forloben, eller
har Keberen undladt at troeffe saa-
dan Foranstaltning, som 1 § 28 er
navnt, og er Salgsgenstanden ikke
overgivet til Keberen, har Swmlgeren,
naar han vil fastholde Kebet, paa Fo-
resporgsel fra Keberens Side uden u-
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i foregaaende Paragraf givne Regel
at anvende saaledes, at Swelgeren, hvis
Betaling for en enkelt Levering ikke
erleegges 1 rette Tid, kan haeve Kjobet
ogsaa for de folgende Leveringer, med-
mindre der ikke er nogen Grund til
at frygte for, at Forsinkelsen vil gjen-
tage sig.

§ 30.

Heaver Swlgeren i Medfor af de
to foregaasende Paragrafer Kjobet,
har han Krav paa Skadeserstatning
overcnsstemmende med, hvad der
foreskrives 1 § 24. Iirstatningen
bliver i Mangel af Bevis for, at an-
den Skade er lidt, at fastsatte til
det Belob, hvormed Kjobesummen
overstiger Prisen for Gjenstande af
samme Art og Godhed som de Solgte
paa den Tid, da Forsinkelsen ind-
traadte.

§ 31

Er Betalingstiden forlebet, men
Kjobesnmmen ikke betalt, eller er saa-
dan Foranstaltning, som omhandles
i § 28, ikke truftet, og er Salgs-
gjenstanden ikke overgivet til Ijo-
beren, maa Swelgeren, saafremt han vil
fastholde Kjobet, uden ugrundet Op-
hold meddele Kjoberen det, hvis denne
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32 §.

Varder senare an ske bort kopeskillingen erlagd eller annan atgird,
som 1 28 § sigs, vidtagen, och vill siiljaren ulofva den ratt till kopets
hifvande, som pi sidan grund mi honom tillkomma, meddele han det ko-
paren vid handelskdp genast och vid annat kop utan oskiligt uppehall.
Gor han det ej, hafve forlorat sin ratt att hifva kopet.

33 §.

Underlater koparen att i ratt tid afhamta cller mottaga godset, eller
varder 1 foljd af annat drojsmal fran hans sida godset ej till honom utgifvet,
vare siljaren pliktig att om godset taga vard intill dess drojsmalet upphor
eller han utdfvar den ratt att hafva kopet, som enligt 28 § mé honom
tillkomma; dock att, diar godset blifvit forsindt, det ej aligger siljaren att
& Dbestdmmelscorten taga det 1 sin véird, med mindre dir finnes nagon,
som #ger & hans vignar omh#ndertaga godset, och sidant kan ske utan vi-
sentlig kostnad eller olagenhet.
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grundet Ophold at give Meddelelse
derom. Undlader han dette, taber
han sin Ret til at fastholde Kabet.
Det samme galder, selv om han ikke
har modtaget nogen Ioresporgsel,
dersom han ikke md(,n rimelig Tid
meddeler, at han vil fastholde Kebet.

§ 32.

Betules Keobesummen for sent,
eller traffer Keoberen for sent saadan
Foranstaltning, som i § 28 er nwevnt,
maa Swelgeren, hvis han paa Grund af
Forsinkelsen vil have Kobet, give
Koberen Meddelelse derom, i Handels-
kob strax og ellers uden ugrundet
Ophold. Undlader han dette, taber
han sin Ret til at haeve Kobet.

§ 33.

Undlader Keberen at athente eller
modtage Salgsgenstanden i rette Tid,
eller har hans Forhold igvrigt be-
virket, at den ikke i rette Tid er
bleven overgivet i hans Besiddelse,
har ba,ldercn for Koberens hwmlm
at dmge Omsorg for Genstanden ind-
til Forsinkelsen ophorer, ecller Swl-
geren benytter den Ret til at have
K@bet som efter § 28 maatte til-
komme ham. Er Genstanden forsendt
og kommen til Bestemmelscsstedet,
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sporger ham derom ; ellers taber Sal-
geren sin Ret til at fastholde Kjobet.
Det samme gjalder, selv om han ikke
har modtaget nogen Foresporgsel,
dersom han ikke inden rimelig Tid

meddeler, at han vil fastholde Kjobet.

g 32

Betales Ijobesummmen for sent,
eller traffer Kjoberen for sent saa-
den TForanstaltning, som 1 § 28
er nuvnt, maa Swmlgeren, hvis han
paa Gr und af Forsinkelsen vil have
Ijobet, give Meddelelse derom i Han-
delskjob strax og ellers uden ugrun-
det Ophold.  Undlader han dette,
taber han sin Ret il at haeve Kjobet.

§ 33.

Undlader Kjoberen at athente eller
modtage Salgsgjenstanden i rette Tid,
eller har hans Forhold iovrigt be-
virket, at den ikke i rette Tid er
overgivet i hans Besiddelse, har Sal-
geren for Kjoberens Regning at drage
Omsorg for Gjenstanden, indtil For-
sinkelsen ophdrer, eller Selgeren be-
nytter den Ret til at heve Kjobet,
som han efter § 28 maatte have.
Er Gjenstanden forsendt og kommet
til Destemmelsesstedet, gJ(le(n dette
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34 §.

Kan, 1 fall som i 33 § afses, siljaren ej utan vdsenthg kostnad eller
oligenhet fortfara med godsets virdande, eller forfogar ej koparen ofver
'rodqet inom skiilig tid Lft(,l det han bhfv1t darom tlHSchd dge siljaren
lata det for kopdlens rikning siljas & offentlig auktion; gifve dod\, sdvidt
ske kun, koparen i god tid underrittelse om tid och pldtb for auktionen.
Kan ej forsiljning silunda ske, eller #&r uppenbart, att de wmed forsalj-
ningen {orcnade kostnader cj skulle kunna ur kopeskillingen utga, age sil-
jaren bortskaffa godset.

35 §.

Ar gods, som saljaren enligt 33 § har att varda, utsatt for forskim-
ning eller snar forstorelse, eller fordrar det allifor kostsam vard, vare silja-
ren pliktig att lata Godset for koparvens rikning saljas efter ty i 84 §
ar sagdt.
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gelder dette dog kun, naar der her
findes nogen, som paa Smlgerens
Vegne kan tage den i Besiddelse,
0g “saadant kan ske uden quentlw
Omkostning eller Ulempe.

§ 34.

Kan Swclgeren ikke uden vasent-
lig Omkostning eller Ulempe vedblive
med at serge for Genstanden, eller
raader Koberen ikke over den inden
rimelig Tid, efterat han dertil cr
bleven opfordret, har Swlgeren Ret
til at swelge den for Keberens Reg-
ning. Forinden Salg finder Sted,
har Swelgeren saavidt muligt at give
Koberen betimeligt Varsel. Fore-
gaar Salget enten ved autoriseret
Magler, som er underrettet om Sal-
gets Art, paa forsvarligt Sted, hvor
der er Marked for Varen, eller ved
en forsvarlig bekendtgjort og afholdt
Auktion, lmn K@belen 1kke gore 1o-
gen Indsigelse mod den opnaaede

Prls sz Salg ikke finde Sted,
cller er det aabenbart at de med
et Salg forbundne Omkostmnaer

ikke v1lle kunne dwekkes af S‘L]O"S-
summen, er S.Jalcreren herettiget hl
at %k’uﬂc Gulst‘mden bort.

§ 35.

ir Genstanden udsat for hartig

|
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dog kun, naar der her findes Nogen,
som paa Swlgerens Vegne kan taae
den 1 Besuldelbe og dette kan ske
uden vwiesentlig ()111]\0stmnp eller

Ulempe.

§ 34.

Kan Selgeren ikke uden voesent-
lig Omkostmncr eller Ulempe ved-
blive at sorge for Gjenstanden, eller
raader Kjoberen ikke over den inden
rimelig Tid, efterat han dertil er
blevet opfordret, har Smlgeren Ret
til at selge den for Kjoberens Reg-
ning. Forinden Salg finder Sted,
har S&lgeren saavidt muligt at give
Kjoberen betimeligt Varsel. Fore-
gaar Salget ved en forsvarlic be-
kjendtgjort og afholdt Auktion, kan
Kjoberen ikke med Virkning gjore

Indsigelse mod den ved Auktlonm
opnaaede Pris. Kan Salg ikke finde
Sted, eller er det aabenbart, at de

med et Salg forbundne Omkostninger
ikke vil kunne dmkkes af Salgs-
summen, er Swmlgeren berettiget til

at skaffe Gl]enstanden hort.

§ 35.

Er Gjenstanden udsat for hurtig

Fordwmrvelse, eller vil dens Bevaring ‘ Fordeervelse, eller vil dens Bevaring

medfore uforho]dsm(mq]o store Om—
kostninger, er Swelgeren mod den Be-

|

medfore uforholdsmeassig store Om-
kostninger, pligter Swlgeren med den
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36 §.
Har i foljd af drojsmédl & koparens sida siljaren haft kostnad for

godsets vard eller annan sirskild utgift, njute han af koparen ersittning;
age ock ritt att till sikerhet for den ersittning godset innehélla.

37 §.

Varder i fsljd af drojsm8l fran koparens sida godset ej i rittt tid
aflamnadt, och lig ej faran redan tillforene & koparen, skall den & honom
ofverga, vid leveransaftal dock endast sividt gods ar for hans rikning af-

skildt.

Om riinta & kopeskillingen.
38 §.

I fraiga om kopares skyldighet att gilda riinta skola de i 9 kapitlet
o; dock att vid handelskop,

10 § handelsbalken stadgade grunder dga tillimpning;
dar ej anstind med kopeskillingens crliggande fir pa viss tid gifvet, riinta efter
sex {61 hundra om aret skall utgi frin den tid godset aflimnades eller, i héindelse

dess aflamnande blifvit af koparen fordrojdt, frin det drojsmilet intradde.
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grensning, som felger af Slutnings-
besiemmelsen i foregaaende Paragraf,
pligtig at smlge den. Kan Salg paa
nogen af de 1 samme Paragraf om-
handlede Maader ikke uden Skade
oppebies, skal Genstanden selges som

bedst ske kan.

§ 36.

Har Forsinkelse fra Keberens
Side paafert Selgeren Udgifter til
Genstandens Bevaring eller anden
forgget Omkostning, kan Swlgeren
fordre Erstatning og til Sikkerhed
for denne holde Genstanden tilbage.

§ 87.

Beerer Swelgeren Faren for Salgs-
genstanden, men Koberens Forhold
har bevirket, at den ikke bliver le-
veret 1 rette Tid, overfores Faren
paa Keberen, ved Kob af Genstande,
bestemte efter Art, dog ikke forinden
bestemte Genstande ere udskilte for
ham.

Om Rente af Kobesummen.
§ 38.

I Handelskeb har Keberen, naar
der er givet Henstand med Betaling-
en for en bestemt Tid, og denne
oversiddes, at svare Rente af Kgbe-
summen fra Kredittidens Udlgb med
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Begraensning, som fslger af Slutnings-
bestemmelsen i foregaaende Para-
graf, at salge den.

§ 36.

Har Forsinkelse fra Kjoberens
Side paafort Selgeren Udgifter til
Gjenstandens Bevaring eller anden
foroget Omkostning, kan han krave
Erstatning og til Sikkerhed for denne
holde Gjenstanden tilbage.

§ 37.

Baerer Smlgeren Faren for Salgs-
gjenstanden, men Kjsberens Forhold
har bevirket, at den ikke bliver le-
veret i rette Tid, overféres Faren
paa Kjoberen. Ved Kjob af Gjen-
stande, som er bestemte efter Art,
beerer Kjoberen dog ikke Faren, med-
mindre bestemte Gjenstande er ud-
skilte for ham.

Om Rente af Kjobesummen.
§ 38.

Har Kjoberen faaet Henstand paa
bestemt Tid, og oversidder han denne,
har han at svare Rente fra Kredit-
tidens Udlob, 1 Handelskjob med 6
pCt aarlig og ellers med 5 pCt.

5
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Om koparens obestind.

39 §.

Har, i fall d& anstdnd med kopeskillingens erliggande #r medgifvet,
koparen efter kopets afslutande blifvit forsatt i konkurstillstand

eller vid utmatning funnits sakna tillgang att betala sin gald

eller, om han ar kopman, instillt sina betalningar,

eller hafva, find4 att omstandighet, som nu #r sagd, e¢j intraffat, kopa-
rens formogenhetsvillkor si forsimrats, att det maste antagas, att kopeskil-
lingen ej varder ritteligen erlagd;
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6 pCt. aarlig. Er saadan Henstand
ikke givet, har Keoberen at svare
nevnte Rente fra den Tid, da Le-
vering har fundet Sted, eller, omn
Leveringen paa Grund af Koberens
Forhold er bleven forsinket, fra den
Tid, da Forsinkelsen indtraadte.

I andre Kob har Keberen, hvad
enten der er givet Henstand med
Betalingen eller ej, at svare 5 p Ct.
aarlig Rente af Keobesummen fra den
Tid, da Betaling skulde have veoret
erlagt. Modtager Koberen Regning
fra Selgeren paa et Tidspunkt, da
Kobesummen kan kreeves betalt, paa-
lober Renten fra Regningens Mod-
tagelse, uden at yderligere Paakrav
er fornedent.

Bestemmelserne i Lov af 6. April
1855 § 3 om Forhgjelse af Renter
fra den Dag, Fordringshaveren soger
sin Ret, komme ikke til Anvendelse
med Hensyn til de foran hjemlede
Renter.

Om Keberens manglende Be-
talingsevne.

§ 39.

Kommer Koberen efter Kobets
Afslutning under Konkurs, har
Selgeren, skent der er givet Hen-
stand med Betalingen, Ret til at
holde Salgsgenstanden tilbage eller,
hvis den er forsendt fra Leverings-
stedet, at hindre dens Overgivelse til
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Har Kjoberen ikke faaet Henstand
paa bestemt Tid, har han i Handels-
kjob at svare 6 pCt i aarlig Rente
fra den Tid, da Salgsgjenstanden
blev leveret, cller om Levering paa
Grund af Kjoberens Forhold er ble-
vet forsinket, fra den Tid, da For-
sinkelsen indtraadte.

Om manglende Betalingsevne hos
Kjoberen.

§ 39.

Aabnes efter Kjobets Afslutning
Konkurs eller Akkordforhandling 1i
Kjoberens Bo, har Swlgeren, skjont
han har givet Henstand med Kjobe-
summen, Ret til at holde Salgsgjen-
standen tilbage eller, hvis den er
forsendt fra Leveringsstedet, hindre
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vare siljaren berattigad att, intill dess betryggande sikerhet stalles
for kopeskillingens gildande, halla godset inne eller, dar det #r forsindt
men ej kommit i kdparens besittning, hindra dess utgifvande. Ar tiden for
godsets aflimnande inne, och vill siljaren hafva kopet, hafve ock dartill lof,
sa {ramt ej oférdrojligen efter anmaning sakerhet stilles for kopeskillingens
gildande.

40 §.

Har koparen kommit i konkurstillstdnd, och ar ej tid inne vare sig
for godsets aflimnande eller for kopeskillingens erlaggande, dge siljaren krafva
besked, huruvida konkursboet vill képet tilltrada. Gifves ej sadant besked
utan oskiligt uppehall, age siljaren hafva kopet.

41 &

Varder, efter det koparen kommit i konkurstillstind, godset utgifvet
till konkursboet, och #r ej kopeskillingen erlagd, #ge saljaren krafva godset
dter, med mindre boet gifver kopeskillingen ut eller, s& framt den ej ar till
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Konkursboet, indtil betryggende Sik-
kerhed stilles for Kebesummens Be-
taling til Forfaldstid. Er Tiden for
Leveringen kommen, og Boet ikke paa
Selgerens Opfordring stiller saadan
Sikkerhed, kan han hwmve Kobet.

Disse Bestemmelser komme ogsaa
til Anvendelse, hvis efter Kobets Af-
slutning Kgberen ved Exekution er
funden at mangle Midler til at be-
tale sin Gald, eller han, om han er
Handlende, har standset sine Beta-
linger, eller hans Formuesforhold ere
blevne saaledes forverrede, at han
maa antages at ville veere ude af
Stand til at betale Keobesummen,
naar den forfalder.

§ 40.

Er Koberen kommen under Kon-
kurs, og er hverken Tiden for Le-
veringen eller Tiden for Kebesum-
mens Betaling kommen, kan Seelgeren
opfordre Boet til at erklare, om det
vil indtrede 1 Kebet, og hvis Boet da
ikke snarest muligt og senest inden 3
Uger eller, om Tiden for Leveringen
eller Betalingen indtraffer forinden,
da til dette Tidspunkt erklerer at
ville indtraede i Kobet, kan Selgeren
heve Keobet.

§ 41.
Er Salgsgenstanden efter Kon-

kursens Begyndelse overgivet til
Konkursboet, og er Kebesummen ikke
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dens Overgivelse til Boet, indtil be-
tryggende Sikkerhed stilles for Kjobe-
summens Betaling til Forfaldstid. Er
Tiden for Leveringen kommet, og
Boet ikke paa Swlgerens Opfordring
stiller saadan Sikkerhed, kan han
heve Kjobet.

Disse Bestemmelser kommer ogsan
til Anvendelse, hvis efter Kjobets Af-
slutning Kjoberen ved Exekution er
fundet at mangle Midler til at be-
tale sin Gj=ld, eller han, om han er
Handlende, har indstillet sine Be-
talinger (jfr Konkurslovens § 4), eller
hans Formuesforhold er blevet saa-
ledes forverrede, at det maa an-
tages, at han vil vaere ude af Stand
til at betale Kjobesumien, naar den
forfalder.

& 40.

Aabnes Konkurs eller Akkordfor-
handling i Kjoberens Bo,og er hverken
Tiden for Leveringen eller for Kjsbe-
summens Betaling kommet, skal Boet
uden ugrundet Ophold give Seelgeren
Svar, hvis denne foresporger, om Boet
vil indtreede i Kjobet. Giver Boet ikke
bekreaftende svar, kan Selgeren have

Kjobet.

§ 41.

Er Salgsgjenstanden, efterat Kon-
kurs eller Akkordforhandling er
aabnet, overgivet til Boet, og er
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betalning forfallen, forklarar sig vilja den gilda och staller betryggande
sakerhet, dar sidan af sdljaren #skas.

Har boet afyttrat godset eller eljes darofver for egen riakning for-
fogat, si att det ej kan aterstiillas i visentligen oférandradt skick, ige boet
ej draga sig fran kopet undan.

Om fel eller brist i godset.

42 §.

Ar bestamdt gods sildt och finnes dari fel, dge koparen hifva kopet
eller fordra sidant afdrag & kopeskillingen, som mot felet svarar. Ar felet
att anse sdsom ringa, mé ej kopet hiafvas, utan si #r att siljaren svikligen
forfarit.

Saknade godset egenskap, som kan anses tillforsikrad, eller har felet
efter kopet uppkommit i f8ljd af siiljarens vanvird eller forsummelse, eller
ligger svikligt forfarande siljaren till last, vare han pliktig att ersiitta kopa-
ren dennes skada.

43 8.

Finnes fel i gods, som till fullgérande af leveransaftal aflimnats, &ge
koparen hifva kopet eller krafva gillt gods; vare ock, dir han ej vill sdlunda



Dansk text.

betalt, kan Sewlgeren kreeve Genstan-
den tilbage, medmindre Boet erklaerer
at ville indtreede i Kobet og betaler
Kobesummen eller paa Opfordring
stiller Sikkerhed for dens Betaling
til Forfaldstid. Har Boet afhendet
Genstanden eller ievrigt for egen
Regning raadet saaledes over den,
at den ikke kan tilbageleveres i vee-
sentlig uforandret Stand, har Sel-
geren Ret til at anse Boet som ind-
traadt 1 Kobet.

Om Mangler ved Salgsgenstanden.

§ 42.

Angaar Kobet en bestemt Gen-
stand, og lider denne af en Mangel,
kan Keberen heeve Kabet eller krave
et forholdsimeessigt Afslag i Kebe-
summen. Maa Manglen anses som
uvaesentlig, er Keberen dog ikke be-
rettiget til at hwmve Keobet, med-

mindre Szlgeren har handlet svig-

agtigt.

Savnede Genstanden Egenskaber,
som maa anses tilsikrede, eller er
Manglen efter Kobets Indgaaelse
foraarsaget ved Swlgerens Forsgm-
melse, eller har Salgeren handlet
svigagtigt, kan Keberen krmve Ska-
deserstatning.

g 43.

Ved Kgb af Genstande, bestemte
efter Art, kan Koberen, saa fremt
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Kjobesummen ikke betalt, kan S=l-
geren kreeve Gjenstanden tilbage, hvis
ikke Boet erklerer at ville indtreede
i Kjobet og betaler Kjobesummen
eller paa Opfordring stiller Sikkerhed
for dens Betaling til Forfaldstid.
Har Boet afhandet Gjenstanden
eller iovrigt for egen Regning for-
foiet saaledes over den, at den ikke
kan tilbageleveres 1 veasentlig ufor-
andret Stand, har Selgeren Ret til
at anse Boet som indtraadt i Kjobet.

Om Mangler ved Salgsgjenstanden.

§ 42.

Angaar Kjobet en bestemt Gjen-
stand, og lider denne af en Mangel,
kan Kjoberen heeve Kjobet cller kraeve
et forholdsmessigt Afslag i Kjobe-
summen. Maa Manglen ansees somn
uvesentlig, er Kjoberen dog ikke
berettiget til at haeve Kjobet, med-
mindre Swmlgeren har handlet svig-
agtig.

Savnede Gjenstanden Egenskaber,
som maa ansees tilsikrede, eller er
Manglen efter Kjobets Afslutning
foraarsaget ved Swmlgerens Forsom-
melse, eller har Swelgeren handlet
svigagtig, kan Kjoberen kraeve Ska-
deserstatning.

§ 43.

Ved Kjob af Gjenstande, som er
bestemte efter Art, kan Kjoberen, saa-
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afvisa godset, berattigad att fordra det afdrag & kopeskillingen, som mot
felet svarar. Ar felet att anse sisom ringa, mé ej godsct afvisas, med
mindre saljaren svikligen forfarit eller ock afvetat felet & sidan tid, att han
utan oskalig kostnad eller svirighet kunnat till kopets fullgérande anskaffa
felfritt gods.

Sialjaren vare, #ndd att felet ej kan anses bero af forsummelse frén
hans sida, pliktig att ersatta koparen dennes skada; dock skall hvad i 24 §
ar for dar afsedt fall stadgadt angdende befrielse fran ersattningsskyldighet
aga motsvarande tillampning.

44 §.

Fraga, huruvida fel vidlader godset, skall, s framt ej felet uppkom-
mit genom s#ljarens véllande, beddmas med hinsyn till godsets beskaffenhet
vid den tid, d& faran for dess forstorelse ofvergick pa koparen.

45 §.

Hvad i1 25 § ar stadgadt angdende bersknande af skadeersittning da
kop hafves pd grund af drdjsmil med godsets aflimnande #ge jamval till-
lampning da kop varder hafdt i foljd af fel i godset.



Dansk text.

den leverede Genstand lider af en
Mangel, have Kobet eller kreve
Omlevering eller fordre et forholds-
meessigt Afslag i Kebesummen.

Maa Manglen anses som uve-
sentlig, kan Kebet dog ikke heeves
eller Omlevering fordres, medmindre
Swelgeren har handlet svigagtigt eller
har kendt Manglen paa saadant Tids-
punkt, at han uden urimelig Opof-
relse havde kunnet skaffe mangel-
fri Genstand.

Seelgeren er, selv om han er uden
Skyld, phgtw at betale Skadeserstat-
ning dog saaledes, at Bestemmel-
serne i § 24 finde tilsvarende An-
vendelse.

§ 44.

Ved Afgorelsen af, om Salgsgen-
standen lider af en Mangel, bliver,
forsaavidt Manglen ikke er hidfort
ved Sewlgerens Forsommelse, det
Tidspunkt at tage i Betragtmng, da
Faren gik over paa Keberen.

§ 45.

Bestemmelserne i § 25 om Ska-
deserstatningens DBeregning komme
ogsaa til Anvendelse, naar Kobet
heves paa Grund af Mangel ved
(renstanden.
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fremt den leverede Gjenstand lider af
en Mangel, heve Kjobet eller kreve
Omlevering eller forlange forholds-
maessigt Afslag i Kjobesummen.

Maa Manglen ansees som uve-
sentlig, kan Kjobet dog ikke haves
eller Omlevering forlanges, medmin-
dre Swlgeren har handlet svigagtig
eller har kjendt til Manglen paa saa-
dant Tidspunkt, at han uden urime-
lig Opofrelse havde kunnet skaffe
mangelfri Gjenstand.

Seelgeren pligter, selv om han er
uden Skyld, at betale Skadeserstat-
ning, dog saaledes at Bestemmelsen
i § 24 finder tilsvarende Anvendelse.

§ 44.

Ved Afgjorelsen af, om Salgs-
gjenstanden lider af en Mangel, bli-
ver, forsaavidt Manglen ikke er
hidfort ved Seelgerens Forsommelse,
det Tidspunkt at legge til Grund,
da Faren gik over paa Kjoberen.

§ 45.

Bestemmelserne 1 § 25 om Skades-
erstatningens Beregning kommer og-
saa til Anvendelse, naar Kjobet hee-
ves paa Grund af Mangler ved Gjen-
standen.
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46 §.

Finnes, 1 fall d& godset skall aflimnas efter hand i sarskilda poster,
nigon af dem behiaftad med fel, vare koparen ej pa grund af hvad har
forut #ar stadgadt berittigad att hafva kopet i vidare mén, &n sividt rorer
sagda post. Kan det skiligen befaras, att senare poster ock skola befinnas
felaktiga, mé& jamvil dessa strax afvisas. Stid posterna i det sammanhang,
att det skulle linda koparen till forfang att delvis vidblifva kopet, ma
det i sin helhet hafvas.

47 §.

Har koparen haft tillfalle att fore kopet understka det gods kopet
afser eller prof dirs, mi fel, som darvid bort mirkas, ¢j af honom &bero-
pas, utan s& &ar att koparen haft grundad anledning att anse undersok-
ning ofverflodig eller ock siljaren svikligen forfarit.

48 §.

Ar gods saldt & auktion, fige koparen ej tala 4 fel i godset, med
mindre siljaren svikligen forfarit eller godset ej motsvarar den beteckning,
hvarunder det utbjudits.
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§ 46.

Skal Selgeren levere efterhaanden,
og er en enkelt Levering mangelfuld,
kan Keberen i Medfor af §§ 42 og 43
alene haeve Kobet forsaavidt angaar
denne Levering. Dog kan han ogsaa
heve Keobet for senere Leveringers
Vedkommende, saafremt det maa
ventes, at ogsaa disse ville blive
mangelfulde, eller endog haeve Kobet
i dets Helhed, saafremt dette er be-
grundet 1 Sammenhengen wmellem
Leveringerne.

§ 47.

Har Koberen haft Adgang til
for Kobets Afslutning at undersage
Salgsgenstanden eller en Prove af
den, “kan han ikke paaberaabe sig
Mangler, der ved saadan Under-
sogelse burde vwiere opdagede af
ham, medmindre han har haft gyl-
dig Grund til ikke at foretage Un-
ders;affelse eller Seelgeren har handlet
svigagtigt.

§ 48.

Sker Salg ved Auktion, kan Ko~
beren ikke paaberaabe sig, at Gen-
standen lider af mnogen Mangel,
medmindre Genstanden ikke svarer

|
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g 46.

Skal Seelgeren levere efterhaan-
den, og er en enkelt Levering man-
gelfuld, kan Kjoberen i Medfor af
§§ 42 og 43 alene haeve Kjobet, for-
saavidt angaar denne Levering. Dog
kan han ogsaa haeve Kjobet for senere
Leveringer, saafremt det maa ventes,
at ogsaa disse vil blive mangelfulde,
eller endog neve Kjobet i dets Hel-
hed, saafremt dette er begrundet
i Sammenhaenden mellem Leverin-
gerne.

§ 47.

Har Kjoberen havt Anledning
til for Kjobets Afslutning at un-
dersdge Salgsgjenstanden eller en
Prove af den, kan han ikke paabe-
raabe sig Mangler, som han ved
Undersogelsen burde opdaget, med-
mindre han har havt gyldig Grund
til ikke at foretage Undersdgelsen,
eller Selgeren har handlet svigagtig.

§ 48.

Sker Salg ved Auktion, kan Kjobe-
ren ikke paaberaabe sig, at Gjen-
standen lider af nogen Mangel, med-
mindre Gjenstanden ikke svarer til den
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Hvad nu ar stadgadt #ge dock ej tillampning, dar képman later &
auktion forsalja lager af handelsvaror.

49 §.

Vill saljaren afhjilpa fel i godset eller vid leveransaftal aflimna gillt
gods i stallet for det, som felaktigt &r, late koparen sig med sidan rattelse
noja, dar den kan aga rum, innan han enligt 21 § skulle varit berittigad
att hifva kopet, och uppenbart &r, att han ej skulle hafva kostnad eller
olagenhet af att lata rattelsen ske; dock njute han i hvarje fall den ratt
till skadeersattning, som enligt har forut gifna stadganden ma honom
tillkomma.

50 §.

Hvad har forut ar foreskrifvet om fel i godset skall i tillimpliga de-
lar galla, dar godset ej uppgar till full myckenhet men, efter hvad kdparen
maste antaga, 4r af saljaren aflamnadt sésom fullt. Vill koparen krifva
det felande ut, hafve dartill lof, ehvad bristen &r storre eller mindre.
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til den Betegnelse, under hvilken den
er solgt, eller Selgeren har handlet
svigagtigt. Hvad her er foreskrevet,
geelder dog ikke, naar en Handlende
secelger sine Varer ved Auktion.

§ 49.

Tilbyder Sezlgeren at afhjelpe
en Mangel eller at foretage Omle-
vering, maa Keberen dermed lade
sig’ noje, hvis det kan ske inden
Udlebet af den Tid, da han er plig-
tig at afvente Levering (jfr § 21),
og det aabenbart ikke kan medfore
Omkostning eller Ulempe for ham.

Koberens Ret til Erstatning be-

rores ikke af denne Bestemmelse.

§ 50.

Hvad i denne Lov er bestemt
om Mangler ved Salgsgenstanden fin-
der tilsvarende Anvendelse, hvor den
leverede Mewngde er for ringe, saa-
fremt Keberen maa gaa ud fra, at
det, som er leveret, er ment at
skulle tjene som fuldstaandlg Opfyl-
delse af Aftalen. Koberen kan i
dette Tilfelde ikke i Medhold af
§ 43 fordre Omlevering men kan i
Stedet herfor kraeve efterleveret hvad
der mangler, hvad enten dette udtmr
en storre eller mindre Del af det,
som skulde leveres.
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Betegnelse, hvorunder den er solgt,
eller Selgeren har handlet svigagtig.
Hvad her er foreskrevet, gjelder
dog ikke, naar en Handlende s®lger
sine Varer ved Auktion.

§ 49.

Tilbyder Swlgeren at afhjelpe
en Mangel eller at foretage Omle-
vering, maa Kjoberen dermed lade
sig ndie, hvis det kan ske inden
Udlobet af den Tid, da han pligter
at afvente Levering (jfr § 21), og
det aabenbart ikke kan medfsre Om-
kostning eller Ulempe for ham.

Kjoberens Ret til Erstatning be-
rores ikke af denne Bestemmelse.

§ 50.

Hvad 1 denne Lov er bestemt om
Mangler ved Salgsgjenstanden, finder
tilsvarende Anvendelse, hvor den le-
verede Mengde er for liden, saafremt
Kjoberen maa gaa ud fra, at det, som
er leveret, er ment at skulle vere fuld-
stendig Opfyldelse af Aftalen. Kjo-
beren kan 1 dette Tilfzelde ikke 1
Medhold af § 43 fordre Omlevering,
men kan i Stedet kraeve Efterlevering
af det Manglende, hvad enten dette
udgjor en stérre eller mindre Del
af det, som skulde leveres.
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51 §.

Vid handelskop late koparen, da godset aflamnats, eller, si framt det
ar forsandt, di det kommit honom till handa, s& att han enligt 56 § skulle
vara pliktig att darom taga véard, foranstalta om sidan undersdkning af
godset, som efter godt handelsskick kan ifragakomma.

Skall prof 4 det gods, som sildt &r eller af saljaren afses till kopets
fullgsrande (utfallsprof), tillstallas koparen, lite denne, si snart profvet
kommit honom till handa, det undersoka efter ty nyss ar i fraga om godset
stadgadt.

52 8.

Yppas fel eller brist i godset, och vill kdparen dara tala, gifve darom
saljaren meddelande, vid handelskdp genast och vid annat kop utan oskaligt
uppehéll.  Gifves ej sidant meddelande, #ansként koparen markt eller bort
miarka felet eller bristen, vare kdparen all talan forlustig.

Vill koparen hifva kopet eller vill han krafva annat gods, meddele han
sidant siljaren utan oskaligt uppehdll. Underlates det, mé ej godset afvisas
eller felande gods utkrifvas.
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§ 5.

I Handelskeb har Keberen, naar
Salgsgenstanden er leveret, eller en
aftalt Udfaldspreve kommen ham i
Hande, at foretage saadan Under-
sogelse, som ordentlig Forretnings-
brug krever. Skal Genstanden for-
sendes fra et Sted til et andet, er
Koberen dog ikke pligtig at under-
soge den, forend den paa Bestem-
melsesstedet er stillet saaledes til
hans Raadighed, at han ifelge § 56
vilde veere pligtig at drage Omsorg
for den.

§ 52.

Viser det sig, at den solgte
Genstand lider af en Mangel, har
Koberen, saafremt han vil paabe-
raabe sig Manglen, at give Selgeren
Meddelelse derom i Handelskeb strax
og ellers uden ugrundet Ophold.
Afgiver han ikke saadan Meddelelse,
uagtet han har opdaget eller burde
have opdaget Manglen, kan han ikke
senere gore den galdende.

Vil Keberen haxve Kobet, eller
vil han kreve Efterlevering eller
Omlevering, skal han uden ugrundet
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§ 51.

I Handelskjob har Kjoberen, naar
Salgsgjenstanden er leveret, eller en
aftalt Udfaldsprove kommet ham
ihende, at foretage saadan Under-
sogelse, som ordentlig Forretnings-
skik kraever. Skal Gjenstanden for-
sendes fra et Sted til et andet, pligter
Kjoberen dog ikke at undersoge den,
for den paa Bestemmelsesstedet er
stillet saaledes til hans Raadighed,
at han ifslge § 56 vilde pligte at
drage Omsorg for den.

§ 59.

Viser det sig, at den solgte
Gjenstand lider af en Mangel, har
Kjoberen, saafremt han vil paabe-
raabe sig Manglen, at give Szlgeren
Meddelelse derom i Handelskjob
strax og ellers uden ugrundet Op-
hold. Afgiver han ikke saadan Med-
delelse, uagtet han har opdaget eller
burde opdaget Manglen, kan han
ikke senere gjore den gjmldende.

Vil Kjoberen heve Kjobet, eller
vil han kreeve Efterlevering eller
Omlevering, skal han uden ugrundet
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53 §.

Har koparen ej inom ett ar fran det godset af honom mottagits gif-
vit saljaren meddelande, att han vill tala & fel eller brist, hafve sin talan
forlorat, utan si &r att saljaren Aatagit sig att jamval efter nimnda tid
svara for godset.

54 §.
Hvad i 51, 52 och 53 8§ ar stadgadt om forlust af ratten att
tala & fel eller brist age ej tillimpning dar saljaren svikligen forfarit, ]

heller diar han visat grof vardsloshet och felet eller bristen linder koparen
till marklig skada.

Bestimmelser i friga om afvisande af gods och hiifvande af kop.

55 §.

Ar godset mottaget af koparen, vare denne, si framt han vill enligt
denna lag afvisa godset, pliktig att darom for sljarens rikning taga vérd,
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Ophold give Szlgeren Meddelelse
derom, og har ellers tabt sin Ret
til at afvise Genstanden eller kreeve
Efterlevering.

§ 53.

Har Keoberen ikke inden et Aar
efter Genstandens Overgivelse til ham
meddelt Szlgeren, at han vil paabe-
raabe sig en Mangel, kan han ikke se-
nere gore den gwxldende, medmindre
Swelgeren har paataget sig at inde-
staa for Genstanden i lengere Tid.

§ 54.

De i §§ 51, 52 og 53 givne Be-
stemmelser om Tab af Keberens Ret
til at paaberaabe sig Mangler komme
ikke til Anvendelse, naar Smlgeren
har handlet svigagtigt eller har gjort
sig skyldig i grov Uagtsomhed, og
denne medforer betydelig Skade for

Koberen.

Bestemmelser vedrorende Afvisning
af leverede Genstande og Ophaxvelse
af Kgb.

§ 55.

Er Koberen kommen i Besiddelse
af Genstanden, og vil han afvise den,

\
|
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Ophold give Szlgeren Meddelelse
derom og har ellers tabt sin Ret
til at afvise Gjenstanden eller kraeve
Efterlevering.

§ 53.

Har Kjoberen ikke inden et Aar
efter Gjenstandens Overgivelse til
ham meddelt Swmlgeren, at han vil
paaberaabe sig en Mangel, kan han
ikke senere gjore den gjzldende, med-
mindre Sewlgeren har paataget sig
at indestaa for Gjenstanden i len-
gere Tid.

§ 54.

De i §§ 51, 52 og 53 givne
Bestemmelser om Tab af Kjeberens
Ret til at paaberaabe sig Mangler
kommer ikke til Anvendelse, naar
Swlgeren har handlet svigagtig, eller
han har gjort sig skyldig 1 grov
Uagtsomhed, og denne medforer stor

Skade for Kjoberen.

Bestemmelser for Tilfelde, hvor
Gjenstanden afvises, eller Kjiobet
haves.

§ 55.

Er Kjoberen kommet i Besid-
delse af Gjenstanden, og vil han af-
7
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och njute han af saljaren ersittning for virden. Hvad i 34 och 35 §§ ar
stadgadt i fraga om sildt gods, som skall af saljaren virdas for koparens
rakning, Age motsvarande tillampning betraffande det gods koparen efter
ty nu ar sagdt har i sin vard.

56 §.

Har gods, som blifvit forsindt till koparen, kommit honom till handa,
och vill han det afvisa, vare han pliktig att for saljarens rikning taga det
i sin besittning dar sidant kan ske utan erliggande af kopeskillingen, sa
ock eljes utan visentlig kostnad eller olagenhet. Hvad salunda 4r stadgads
age dock ej tillampning, si framt siljaren ar tillstades & bestammelseorten
eller dar finnes nigon, som pa grund af konnossement eller eljes ager att
for saljarens rakning omhindertaga godset.

Tager koparen godset i sin besittning, #ge stadgandena i 55 § till-
lampning.

57 §.

Varder kop hafdt enligt denna lag, #ge siljaren ej aterbekomma
godset med mindre han aterbir hvad han & kopeskillingen uppburit, men
vare ej heller pliktig att gifva kopeskillingen ut med mindre han é&ter-
hekommer godset vasentligen oforandradt och ofdrminskadt.
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er han pligtig til at drage Omsorg
for den, og kan af Swmlgeren fordre
Erstatning for de ham derved paa-
forte Omkostninger. De 1 §§ 34 og
35 givne Regler finde tilsvarende
Anvendelse.

§ 56.

Er 1 Tilfelde af Genstandens
Forsendelse Kgberen sat i Stand til
paa DBestemmelsesstedet at komme i
Besiddelse af Genstanden, og vil han
afvise den, er han pligtig at tage den i
sin Besiddelse for Stelgerens Regning.

Dette gwlder dog ikke, hvis Sal-
geren selv er tilstede paa Bestemn-
melsesstedet, eller hvis Theendehaver
af Konnossement eller anden Person,
som paa Swmlgerens Vegne kan
tage sig af Genstanden, er tilstede
der, eller hvis Keberen ikke kan
faa Genstanden i sin Besiddelse
uden at betale Kebesummen eller
at paadrage sig anden veesentlig Om-
kostning eller Ulempe.

Naar Kgberen har taget Genstan-
den i sin Besiddelse, komme Reglerne
i foregaaende Paragraf til Anvendelse.

§ 57.

Heves Kobet, er Swmlgeren ikke
berettiget til at faa Genstanden til-
bage, medmindre han tilbagegiver,
hvad han har modtaget i Betaling,
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vise den, pligter han at drage Om-
sorg for den og kan hos Swmlgeren
kreeve Erstatning for derved voldte
Omkostninger. De1§§ 84 og 35 givne
Regler finder tilsvarende Anvendelse.

§ 56.

Er i Tilfelde af Gjenstandens
Forsendelse Kjoberen sat istand til
paa Bestemmelsesstedet at komme i
Besiddelse af Gjenstanden, og vil han
afvise den, pligter han for Szlgerens
Regning at tage den i sit Vearge.

Dette gjeelder dog ikke, hvis
Sa]geren selv er tilstede paa Be-
stemmelsesstedet, eller hvis Ihaende-
haver af Konnossement eller anden
Person, som paa Salgerens Vegne
kan tage sig af Gjenstanden, er til-
stede der, eller hvis Kjoberen ikke
kan faa Gjenstanden 1 sit Vewrge
uden at betale Kjdbesummen eller
paadrage sig anden vemsentlic Om-
kostning eller Ulempe.

Naar Kjoberen har taget Gjen-
standen i sit Verge, kommer Reg-
lerne i foregaaende Paragraf til An-
vendelse.

§ 57.

Heves Kjobet, har Selgeren ikke
Ret til at faa Gjenstanden til-
bage, medmindre han tilbagegiver,
hvad han har modtaget i Betaling,
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Ar, d& kop salunda hiifves eller gods eljes afvisas, koparen berattigad
till ersittning af siljaren, age han hilla godset inue till dess den ersatt-
ning gildas eller betryggande sikerhet stilles for dess gildande.

58 §.

Hvad i 57 § ar stadgadt om siljarens ratt att vid kopets hifvande
aterbekomma godset utgore e hinder for koparen att hifva kopet, s framt
godset ar af vada forstords, forsimradt eller minskadt, ej heller dar det
undergatt forandring allenast genom sin egen beskaffenhet eller tilt foljd af
atgird, som for dess undersdkande varit nodig, eller som eljes af koparen
vidtagits, innan fel eller brist, pA grund hvaraf han vill hifva kopet, markts
eller bort mérkas.

Om hemulsskyldighet.

59 §.

Finnes godset hafva vid kopet tillhort annan #n siljaren, vare denne,
ands att han var i god tro, pliktig att ersitta koparen skada, som af sagda
anledning ma honom tillskyndas.
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og Kaberen ikke berettiget til at faa
Kgbesummen tilbage, medmindre han
tilbageleverer det modtagne i vee-
sentlig samme Stand og Msmngde,
hvori det var ved Leveringen.

Koberen har, naar han haver
Kebet eller krever Omlevering, Ret
til at holde Genstanden tilbage,
indtil Swlgeven svarer skyldig Er-
statning eller stiller betryggende
Sikkerhed for denne.

§ 58.

Selv om Genstanden er gaaet til
Grunde eller forandret, kan Keberen,
uanset Bestemmelserne i foregaaende
Paragraf, have Kobet, saafremt Un-
dergangen eller Forandringen skyl-
des en handelig Begivenhed eller
Genstandens egen Beskaffenhed eller
Foranstaltninger, som udkravedes til
dens Undersogelse, eller som ere
trufne inden den Mangel, der med-
forer Ophavelse af Kobet, er opdaget
eller burde vaere opdaget.

Om Vanhjemmel.

§ 59.

Oplyses det, at Salgsgenstanden
ved Kebets Afslutning tilherte en an-
den end Sewlgeren, kan Keberen, selv
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og Kjoberen har ikke Ret til at
fan Kjobesummen tilbage, medmindre
han tilbageleverer det Modtacrne 1 vee-
sentlig samme Stand og Maenﬂde
hvori det var ved Levermoen

Kjoberen har, naar han haever
Kjobet eller kraever Omlevering, Ret
til at tilbageholde Gjenstanden, ind-
til Swlgeren svarer skyldig Erstat-
ning elfer stiller betryggende Sikker-
hed for denne.

§ 58.

Selv. om Gjenstanden er gaaet
tilgrunde eller er forandret, kan Kjo-
beren, nanseet Reglerne i foreganende
Paragraf, heve Kjobet, saafremt Un-
dergangen eller Forandringen skyldes
en hendelig Begivenhed eller Gjen-
standens egen Beskaffenhed eller For-
anstaltninger,som udkravedes til dens
Undersogelse, eller som er trufne,
for den Mangel, som medforer Op-
haevelse af Kjobet, er opdaget eller
burde vaeret opdaget.

Om Vanhjemmel.

§ 59.

Oplyses det, at Salgsgjenstanden
ved Kjobets Afslutmntr tilhorte en
Anden end Swlgeren, kan Kjoberen,
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Var, da kopet slots, kioparen c¢j 1 god tro, dge hvad nu #r sagdt
icke tillampning.

Owm dppet Lip.

60 §.

Ar oppet kop aftaladt, och har godset blifvit af siljaren aflimnadt,
vare koparen ej berittigad att draga sig frin kopet undan, med mindre han
inom bestimd tid eller, dar bestdmmelse om tiden ej triffats, utan oskaligt
uppehall gifver sAlJalen till k#nna, att han ej vill godset behéalla. Intill
dess godset aterlimnas, stinde l\oparen faran for dess f()rst()re]se, forstmring
eller minskning.

Om vissa meddelanden enligt denna lag.

61 §.

Ar sidant meddelande frin koparens sida, som afses i 6, 26, 27, 52
eller 53 §, inlamnadt for befordran med post eller telegraf eller eljes pa
andamalsenligt sitt afsindt, och varder det forsenadt eller kommer det icke
fram, ma ej den omstandighet foranleda, att afsandaren forlorat talan eller
rattighet. Lag samma vare i friga om meddelande fran siljarens sida,
hvarom i 31 eller 32 § 4r sagdt.



Dansk text.

om Swmlgeren var i undskyldelig
Vildfarelse om sin Adkomst, kraeve
Skadeserstatning hos denne. Dette
geelder dog ikke, hvis Keberen ved
Kobets Afslutning ikke var i god Tro.

Om Keb paa Prove.

§ 60.

Er en Genstand kebt paa Prove
eller paa DBesigtigelse, og er den
leveret, bliver Keberen bunden ved
Kebet, saafremt han ikke inden aftalt
Tid eller, om ingen 'I'id er aftalt, inden
passende Frist har meddelt Seelge-
ren, at han ikke vil beholde Gen-
standen.

Saalenge Koberen har Genstan-
den til Prove eller Besigtigelse, beerer
han Faren for den.

Om Meddelelser efter denne Lov.

§ 61.

Iir saadan Meddelelse fra Keobe-
ren, som omhandles 1 §§ 6, 26,
27, 52 og 53, indleveret til Befor-
dring med Telegraf eller Post, eller,
hvor andet forsvarligt Befordrings-
middel benyttes, afgivet til Befor-
dring dermed, medforer det ikke

Tab af Ret for Afsenderen, at Med-

Norsk text. 55

selv. om Swmlgeren var i undskylde-
lig Vildfarelse om sin Adkomst,
kreeve Skadeserstatning hos denne.
Dette gjeelder dog ikke, hvis Kjsbe-
ren ved Kjobets Afslutning ikke var
i god Tro.

Om Kjob paa Prive.

§ 60.

Er en Gjenstand kjobt paa Prove
eller paa Besigtigelse, og er den le-
veret, bliver Kjoberen bundet ved
Kjobet, saafremt han ikke inden af-
talt Tid eller, om ingen Tid er af-
talt, inden passende Frist har med-
delt Swlgeren, at han ikke vil be-
holde Gjenstanden.

Saalenge Kjoberen har Gjenstan-
den til Prove eller Besigtigelse, berer
han Faren for den.

Om Meddelelser cfter denne Lov.

§ 61.

Er saadan Meddelelse fra Kjo-
beren, som omhandles i §§ 6,
26, 27, 52 og 53, indleveret til
Befordring med Telegraf eller Post
eller, hvor andet forsvarligt Beford-
ringsmiddel bruges, afgivet til Be-
fordring dermed, medforer det ikke

Tab af Ret for Afsenderen, at Med-
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Om betydelsen af vissa vid kop brukliga uttryck.

62 §.

Ar gods saldt fritt om bord (fob) med angifvande af viss ort, skall
pa koparen ankomma att befrakta fartyg eller tinga skeppsrum, som er-
fordras for godsets fortskaffande frin sagda ort.

Suljaren aligger att pd egen bekostnad forsinda godset till lastnings-
orten samt vidtaga de atgirder i afseende & godsets inlastning, som enligt
lag eller sedvinja dér ankomma pa aflastare.

Godset skall anses aflimnadt, d4 det kommit innanfor fartygets sida,
och stinde, intill dess sadant skett siljaren faran, ehvad kopet afser be-
stimdt gods eller ar att till leveransaftal hanfora.

Den omsténdighet, att fartyget &r af koparen befraktadt ecller‘skepps-
rum af honom tingadt, medfore icke skyldighet for koparen att fore godsets
framkomst till bestéinmelseorten det undersdka, och utgore ej heller hinder
for saljaren att utofva sidan ratt, som i 15, 28 eller 39 § 4r niamnd.

I friga om koparens skyldighet att erligga betalning mot konnosse-
ment galle hvad i 16 och 71 §§ &ar stadgadt.



Dansk text.

delelsen forsinkes eller ikke kom-
mer frem.

Det samme geelder om de Med-
delelser fra Swmlgeren, som omhand-
les 1 §§ 31 og 32.

Om Betydningen af visse Salgs-
klausuler.

§ 62.

Er en Vare solgt »frit ombord»
(fob) paa et angivet Sted, har Ke-
beren at befragte Skib eller betinge
Skibsrum til Varens Befordring fra
dette Sted.

Seelgeren har at beserge og be-
koste Varens Forsendelse til Afskib-
ningsstedet og at treffe de Foran-
staltninger med Hensyn til dens Ind-
ladning, som ifelge der gwmldende
Lov eller Seedvane paahviler en Af-
lader.

Naar Varen er kommen indenfor
Skibssiden, ophgrer Szlgeren at bare
Faren for den.

Om Varen lider af Mangler be-
dommes efter dens Tilstand paa
samme Tidspunkt, ligesom ogsaa
dens Mengde paa dette Tidspunkt
bliver at legge til Grund, saafremt
Kegbesummen skal beregnes efter
Maal, Vgt eller Tal

Den Omstendighed, at Koberen
har befragtet Skib eller betinget
Skibsrum, medforer ikke Pligt for
Koberen til at undersoge Varen for
dens Fremkomst til Bestemmelses-

Norsk text. bY)

delelsen forsinkes eller ikke kommer
frem.

Det samme gjeelder de Meddelel-
ser fra Swmlgeren, som omhandles i

§§ 31 og 32.

Om Betydningen af visse Salgs-
klausuler.

§ 62.

Er en Vare solgt «frit ombord»
(fob) paa et angivet Sted, har Kjo-
beren at fragte Skib eller tinge
Skibsrum til Varens Befordring fra
dette Sted.

Seelgeren har at besorge og be-
koste Varens Forsendelse til Afskib-
ningsstedet og at treffe de Foran-
staltninger med Hensyn til dens
Indlastning i Skibet, som efter Lov
eller Swdvane paa Stedet paahviler
en Aflader.

Naar Varen er kommet inden-
for Skibssiden, ophorer Salgeren at
bere Faren for den.

Varens Kontraktmeessighed be-
dommes efter dens Tilstand paa
samme Tidspunkt, ligesom ogsaa
dens Mwengde paa dette Tidspunkt
bliver at leegge til Grund, saafremt
Kjobesummen skal beregnes efter
Maal, Vgt eller Tal.

Den Omstendighed, at Kjsbe-
ren har fragtet Skib eller tinget
Skibsrum, medférer ikke Pligt for
Kjoberen til at underssge Varen for
dens Fremkomst til Bestemmelses-

3
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63 §.

Varder gods saldt fraktfritt (cost and freight, ¢ & f, ¢ f) med an-
gifvande af viss bestammelseort, &ligger siljaren att pd egen bekostnad
forsinda godset till den ort.

Godset skall anses aflimnadt, da det blifvit for befordran omhinder-
taget s& som i 10 § sigs.

I fraga om koparens skyldighet att erligga betalning mot konnos-
sement eller fraktsedel galle hvad i 16 och 71 §§ ar stadgadt.

Koparen vare, #nda att kopeskillingen icke #r till betalning forfallen
di godset framkommer, pliktig att i afrikning & kopeskillingen erlagga frakt,
som ej ar af saljaren gulden. Ej méi den omstindighet, att kopeskillingen
salunda till en del erlagts i fortid, medfora ratt for koparen att vid ater-
stodens gildande njuta ranteafdrag.
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stedet og afskarer ikke heller Swl-
geren fra at udove de i §§ 15,
28 og 39 omhandlede Rettigheder.

Om Koberens Pligt til at betale
mod Konnossement galder, hvad der
i §§ 16 og 71 er bestemt.

§ 63.

lir en Vare solgt »fragtfrit> (cost
and freight, ¢ & f, ¢ f), har Selge-
ren at besgrge og bekoste dens For-
sendelse til Bestemmelsesstedet.

Faren gaar over paa Koberen,
saasnart Varen overensstemmende
med de 1 § 10 givne Regler er over-
givet til en Fragtforer eller bragt
indenfor Skibssiden.

Om Varen lider af Mangler be-
dommes efter dens Tilstand paa det
Tidspunkt, da Faren for den gaar
over paa Keberen, ligesom ogsaa
dens Meaengde paa dette Tidspunkt
bliver at leegge til Grund, saafremt
Kgbesummen skal beregnes efter
Maal, Vaegt eller Tal.

Med Hensyu til Kaberens Pligt
til at betale mod Konnossement eller
Fragtbrev gwlder, hvad der i §§ 16
og 71 cr bestemt.

Koberen har, selv om Kebesum-
men ikke er forfalden til Betaling
ved Varens Fremkomst, at betale
den Fragt, som ikke er erlagt af
Szlgeren, mod Fradrag i Kebesum-
men men uden Godtgerelse for
Rente.

Norsk text. 59

stedet og afskjmrer heller ikke Szl-
geren fra at udove de i §§ 15, 28
og 39 omhandlede Rettigheder.
Med Hensyn til Kjoberens Pligt
til at betale mod Konnossement gjel-
der, hvad i §§ 16 og 71 er bestemt.

§ 63.

Er en Vare solgt «fragtfrit» (cost
and freight, ¢ & f, ¢ f), har Sal-
geren at besdrge og bekoste dens
Forsendelse til Bestemmelsesstedet.

Faren gaar over paa Kjoberen,
saasnart Varen overensstemmende
med de i § 10 givne Regler er
overgivet til Fragtforer eller bragt
indenfor Skibssiden.

Varens Kontraktmaessighed be-
dommes efter dens Tilstand paa det
Tidspunkt, da Faren gaar over paa
Kjoberen, ligesom ogsaa dens Mengde
paa dette Tidspunkt bliver at leegge
til Grund, saafremt Kjobesummen
skal beregnes efter Maal, Vagt eller
Tal.

Med Hensyn til Kjoberens Pligt
til at betale mod Konnossement eller
Fragtbrev gjalder, hvad i §§ 16 og
71 er bestemt.

Kjoberen har, selv om Kjobe-
summen ikke er forfalden til Beta-
ling ved Varens Fremkomst, at betale
den Fragt, som ikke er erlagt af
Seelgeren, mod Fradrag i Kjobesum-
men og uden Godtgjorelse for
Renter.
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64 §.

De foreskrifter, som enligt 63 § gilla for kop, som dar afses, #ge
jamval tillimpning, da gods blifvit med angifvande af viss bestaimmelseort
saldt cif (cost, insurance, freight) eller caf (cotit, assurance, fret).

Utofver hvad i sagda paragraf ar stadgadt aligger vid kop, hvarom
nu ar friga, siljaren att, efter ty sedvanligt &r, forsikra godset mot fara,
for hvilken det under vigen ar utsatt. Underlates det, njute koparen er-
sattning for skada, som i1 foljd af underlitenheten uppstir; vare ock be-
rattigad att sjalf taga forsakring och lita kostnaden darfor afraknas & kope-
skillingen. Vill koparen hellre hafva kopet, hafve dartill lof, dock ej dar
han egt vetskap om underlatenheten men likval utan forbehall mottagit
konnossement & godset, ej heller dar detta redan ar framkommet och und-
gitt sidan skada, som forsikringen bort afse.

65 §.

Ar gods, som skall forsindas fran ort till annan, saldt fritt (franco)
eller levereradt eller fritt levereradt & angifven ort, ma ej godset anses af-
lamnadt, forr &n det framkommit till sagda ort.

Varder ordet levereradt brukadt i forening med nigot af uttrycken
fraktfritt, cif eller caf, skall utan hinder daraf hvad om dessa senare uttryck
ar 1 denna lag sagdt till alla delar #ga tillampning.



Dansk text.

§ 64.

Er en Vare solgt »cif> (cost, in-
surance, freight) eller »caf> (cotit, as-
surance, fre%), gelder, hvad der 1
foregaaende Paragraf er bestemt.

Seelgeren har derhos for den Del
af TForsendelsen, under hvilken han
ikke beerer Faren, for Keberen at
tegne  sedvansmassig Forsikring.
Undlader Szlgeren dette, kan Kebe-
ren krave Erstatning for Skade, som
maatte folge af Undladelsen, eller
selv tegne Forsikring og afdrage Om-
kostningerne i Kebesummen. Vil
Keberen hweve Kobet, har han Ret
dertil, saafremt han ikke uden For-
behold har modtaget Konnossement
paa Varen, uagtet han vidste, at
Forsikring ikke var tegnet, eller
Varen er oplosset paa Bestemmelses-
stedet uden at have lidt saadan Skade,
som Forsikringen skulde deekke.

§ 65.

Er en Vare solgt »leveret» eller
»frit>  (franco) paa et angivet Sted,
anses Levering ikke for sket, forend
Varen er kommet frem til dette Sted.
Selgeren har saaledes at besorge og
bekoste dens Forsendelse dertil og
beerer under Forsendelsen Faren.

Om Varen lider af Mangler be-
dommes efter dens Tilstand ved
Fremkomsten, ligesom ogsaa dens

Norsk text. 61.

§ 64.

Er en Vare solgt «cif> (cost, in-
surance, freight) eller «caf» (cout,
assurance, fret), gjelder, hvad der
i foregasende Paragraf er bestemt.

Selgeren har derhos for den
Del af Forsendelsen, under hvilken
han ikke barer Faren, for Kjoberen
at tegne smedvansmeessig Forsikring.
Undlader Swmlgeren dette, kan Kjo-
beren kreeve Erstatning for Skade,
som maatte folge af Undladelsen,
eller selv tegne Forsikring og af-
drage Ombkostningerne i Kjobesum-
men. Vil Kjoberen heve Kjobet,
har han Ret dertil, saa fremt han ikke
uden Forbehold har modtaget Kon-
nossement paa Varen, uagtet han
vidste, at Forsikring ikke var teg-
net, eller Varen er oplosset paa Be-
stemmelsesstedet uden at have lidt
Skade,
dakket.

skulde

som Forsikringen

§ 65.

Er en Vare solgt <leverets eller
«frit» (franco) paa et angivet Sted,
ansees Levering ikke for skeet, for
Varen er kommet frem til dette
Sted. Seelgeren har saaledes at be-
sorge og bekoste dens Forsendelse
dertil og beerer under Forsendelsen
Faren.

Varens Kontraktmessighed be-
dommes efter dens Tilstand ved
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66 §.

Ar vid leveransaftal godsets myckenhet angifven med uttryck, som
lammar utrymme for val (cirka, fran—till eller dylikt), ankomme pi saljaren
att traffa valet, dar ej af omstandigheterna framgar, att det varit af hinsyn
till koparen, som myckenheten ej blifvit bestdamdt angifven.

Ar beteckningen cirka brukad, skall den afvikelse fran angifven
myckenhet, som mé anses medgifven, utgéra, dir fraga ar om hel fartygs-
last, tio fér hundra och eljes fem for hundra.

67 §.

Har vid: kop af gods, som skall sjoledes tillsindas koparen, godset
betecknats sdsom fartygslast, och varder jamval annat gods af siljaren in-
- lastadt, vare koparen, dar sidant kan linda honom till olagenhet, berattigad
att hafva kopet; njute ock ehvad kopet hiafves eller icke, ersattning for
skada.



Dansk text.

Mangde paa dette Tidspunkt bliver
at legge til Grund, saafremt Kobe-
summen skal beregnes efter Maal,
Vagt eller Tal.

I Sammensatning med >fragtfrity,
»e & B, »¢ 5, »cif> eller »cath har

Benyttelsen af Ordet »leveret> ingen

Betydning for Forstaaelsen af de
naevnte Klausuler.

§ 66.

Er en Vare kobt med saadan
Angivelse af dens M=ngde, at der
for samme er aabnet et vist Spille-
rum, saasom »cirka», »fra—tily eller
lignende, tilkommer det Selgeren at
treeffe Valget, medmindre det frem-
gaar af Omstendighederne, at Spille-
rummet er indremmet i Kgberens
Interesse.

Er Betegnelsen »cirka» benyttet,
er Spillerummet 10 pCt. op eller
ned for Ladning og ellers 5 pCt.

§ 67.

Er der solgt »en Ladning», maa
Seelgeren ikke sende andre Varer
med samme Skib. Sker det, og kan
det for Kgberen medfore Ulempe, kan
denne hm:ve Kobet; enten Kobet
heves eller ikke, har han Ret til
Skadeserstatning.

Norsk text. 63

Fremkomsten til Leveringsstedet,
ligesom ogsaa dens Mangde paa
dette Tidspunkt bliver at legge til
Grund, saafremt Kjobesummen skal
beregnes efter Maal, Vgt eller Tal.

I Sammensetning med «fragtfrit»,
« & fp «c. £, «cif> eller «caf> har
Benyttelsen af Ordet deveret» ingen
Betydning for Forstaaelsen af de
nzvnte Klausuler.

§ 66.

Er en Vare kjobt med saadan
Angivelse af dens M=zngde, at der
for samme er aabnet et vist Spille-
rum, saasom »circay, «fra—tily eller
lignende, tilkommer det Swmlgeren
at treffe Valget, medmindre det
fremgaar af Forholdet, at Spillerum-
met er sat 1 Kjoberens Interesse.

Er Betegnelsen <circa» benyttet,
er Spillerummet 10 pCt op eller
ned for Ladning og ellers 5 pCit.

S 67,

Er der solgt <en Ladning», maa
Seelgeren ikke sende andre Varer
med samme Skib. Sker det, og kan
det for Kjoberen medfore Ulempe,
kan denne heve Kjobet; enten Kjo-
bet heves eller ikke, har han Ret
til Skadeserstatning.



64 Svensk text.

68 §.

Ar tiden for vidtagande af atgard i afseende & godsets aflimnande
eller mottagande bestamd till borjan (primo) af en manad, vare atgirden
vidtagen sist 4 ménadens tionde dag. Med miditen (medio) af en manad
fsrstas manadens elfte till och med tjugonde dag samt med ménadens slut

(ultimo) dess aterstiende dagar.
Vid kop af vardepapper skall med borjan af en méanad forstis

dess forsta helgfria dag, med midten af en manad dess femtonde dag eller,
om den infaller 4 helgedag, nasta helgfria dag, och med ménadens slut

dess sista helgfria dag.

69 §.

Har saljaren forbundit sig till afskeppning eller aflastning inom viss
tid, skall det atagande anses fullgjordt, d& godset blifvit fore den bestimda

tidens utgéng inlastadt.
Varder konnossement utfardadt, och framgar ej af konnossementet,

att inlastningen &r i ratt tid verkstalld, age koparen afvisa godset.



Dansk text.

§ 68.

Er det aftalt, at Varen skal le-
veres eller aftages »1 Begyndelsen»
(prlmo») »i Midten» (>medio») eller
»1 Slutningen» (ultimo») af en Maa-
ned, forstaas herved henholdsvis den
forste til tiende, den ellevte til ty-
vende og den enogtyvende til sidste
Dag i Maaneden.

Ved Kob af Vardipapirer bety-
der sprimo» den forste Segnedag i
Maaneden, »medio» den femtende Dag
i Mazmeden eller, om denne Dag
falder paa en Helligdag, den folgende
Segnedag, og »ultimo» den sidste
Sognedag i Maaneden.

§ 69.

Har Selgeren af en Vare for-
pligtet sig il at foretage »Afskib-
ning» eller »Afladning> inden en vis
Irigt, skal Afskibningen eller Aflad-
ningen anses for at veere tilende-
bragt i rette Tid, naar Varen er
mdladet inden Fristens Udleb.

Er Konnossement udfwerdiget, og
fremgaar det ikke af dettes Udvisende,
at Indladningen er sket i rette Tid,
kan Keberen afvise Varen.

Norsk text. 65

§ 68.

Er det aftalt, at Varen skal le-
veres eller udtages ‘1 Begyndelsen»
(¢primo»), «i Midten» («medio») eller
< Slutningens (<ultimo») af en Maa-
ned, forstaaes herved den forste til
tiende, den ellevte til tyvende og
den en og tyvende til sidste Dag 1
Maaneden.

Ved Kjob af Verdipapirer bety-
der ¢primo» Maanedens forste Hver-
dag, »medio» dens femtende Dag
eller, hvis denne falder paa en Hel-
ligdag, den folgende Hverdag og

¢ultimo» Maanedens sidste Hverdag.

§ 69.

Har Swxlgeren af en Vare for-
pligtet sig fil at foretage »Afskib-
ning» eller »Afladning» inden en vis
l*rlst skal Afskibningen eller Af-
ladningen ansees for ai vere til-
endebragt 1 rette Tid, naar Varen
er indlastet inden Fristens Udlob.

Er Konnossement udferdiget, og
fremgaar det ikke af dets Udvisende,
at Indlastningen er skeet i rette
Tid, kan Kjoberen afvise Varen.

9
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70 §.

Ar gods sildt att betalas kontant, vare siljaren ej pliktig att lata
godset utgifvas till koparen, med mindre kopeskillingen gildas. Varder det
andock utgifvet, aligger koparen att genast sin betalningsskyldighet fullgora.

71 8.

Har koparen forbundit sig att erligga betalning mot konnossement
eller att mot erhillande af konnossement godkinna vixel, som af saljaren
drages, vare han ej berittigad att undandraga sig betalning eller godkin-
nande pi den grund, att godset ej framkommit eller han ej haft tillfalle
att det undersoka.

Da betalning eller godkinnande krafves, skall siljaren halla kdparen
till handa, forutom konnossementet. rikning & godset samt, dar det skall af
saljaren forsakras, jamval forsakringsbref.

Hvad salunda ar foreskrifvet age motsvarande tillimpning, dar képaren
forbundit sig att mot sidan fraktsedel, som i 16 § ar namnd, erligga be-
talning eller godk#nna vixel.

Denna lag trader i kraft den 1 jannari 190..
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§ 70.

Naar »kontant Betaling> er aftalt,
er Koberen pligtig at betale samtidig
med, at Salgsgenstanden stilles til

hans Raadighed (jfr §§ 14 og 15).

§ 71

Har Keberen forpligtet sig til at
betale mod Konnossement (vkontant
mod Konnossement> eller lignende)
eller til at akceptere Vexel mod
Konnossement, kan han ikke nagte
Betaling eller Akcept, fordi den
solgte Vare ikke endnu er kommen
frem, eller han ikke har haft Ad-
gang til at undersoge den.

Naar Betaling eller Akcept kree-
ves, skal Konnossementet, saafremt
Selgeren har paataget sig Varens
Forsikring, veere ledsaget af Forsik-
ringspolice, hvorhos Regning paa
Varen maa vere kommet Koberen 1
H:nde.

Hvad foran er bestemt finder
tilsvarende Anvendelse, naar Keberen
har forpligtet sig til at betale mod
saadant Fragtbrev, som omhandles
1§ 16.

Norsk text. 67

§ 70.

Naar >kontant Betaling» er aftalt,
pligter Kjoberen, selv. om anden
Koutume findes, at betale samtidig
med, at Salgsgjenstanden stilles til

hans Raadighed (jfr §§ 14 og 15).

§ 71.

Har Kjoberen forpligtet sig til
at betale mod Konnossement (»kon-
tant mod Konnossement» eller Lig-
nende) eller til at akceptere Vexel
mod Konnossement, kan han ikke
negte at indlose Konnossementet,
fordi Varen ikke endnu er kommet
frem, eller han ikke har havt Anled-
ning til at undersgge den.

Konnossementet maa, naar det
tilbydes Kjoberen til Indlosning,
vere ledsaget af Forsikringspolice,
saafremt Seelgeren har paataget sig
Varens Forsikring. Desuden maa
Regning paa Varen vaere kommet
Kjoberen ihende.

Hvad her er bestemt, finder til-
svarende Anvendelse, hvis Kjoberen
har forpligtet sig til at betale mod
saadant Fragtbrev, som er omtalt i

§ 16.



68 Svensk text.

Forslag
till
Lag

om #ndrad lydelse af 166 § sjolagen.

Harigenom forordnas, att 166 § sjslagen skall erhalla foljande dndrade
lydelse:
g Hvad i lag finnes stadgadt angdende ratt for siljare att, pa grund
af koparens obestind eller underlitenhet att fullgora hvad honom i foljd af
kopet aligger, hindra det silda godsets utgifvande eller i visst fall krafva
det ater af koparens borgenirer skall sga tillampning, #nda att konnosse-
ment & godset blifvit till koparen ofverlamnadt. Har pa grund af sfver-
latelse fran koparen konnossement, som icke innehaller forbehill mot ofver-
latelse, kommit i annan mans hand, age siljaren ej gentemot denne den ritt
nu ar sagd, dar det ej visas, att innehafvaren af konnossementet vid dess
forvarfvande icke varit i god tro, eller att han darvid handlat med grof
vardsloshet.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 190..



Dansk text.

Udkast
til
Lov

om forandret Affattelse af Sglovens
§ 166.

Selovens § 166 affattes saaledes:
Den Ret, en Salger efter geldende
Lov maatte have til at hindre Udle-
vering af Godset eller til at krmve
det tilbageleveret, naar Koberen bli-
ver ude af Stand til at betale Kobe-
summen eller undlader at foretage,
hvad der ifslge Kobet paahviler ham,
bortfalder ikke derved, at Koberen
har faact Konnossement,

Er Konnossementet af Keberen
overdraget til Tredjemand, har Selge-
ren ikke mod denne saadan Ret, med-
mindre Konnossementet indeholder
Forbud mod Overdragelse, eller det
godtgeres, at Indehaveren af Konnos-
sementet ved dets Erhvervelse ikke
har veeret i god Tro eller har hand-
let med grov Uagtsomhed.

Norsk text. 69

Forslag
til

Forandring i Sjdfartslovens § 166.

Sjofartslovens § 166 skal herefter
lyde saaledes: Den Ret, en Selger efter
gjeeldende Lov maatte have til at
hindre Godsets Udlevering eller til
at kreve det tilbageleveret, naar
Kjoberen bliver ude af Stand til at
betale Kjobesummen eller undlader
at foretage hvad der ifolge Kjobet
paahviler ham, bortfalder ikke der-
ved, at Kjoberen har faaet Konnos-
sement.

Er Konnossementet af Kjdberen
overdraget til Tredjemand, har Sel-
geren ikke saadan Ret mod denne,
medmindre Konnossementet inde-
holder Forbud mod Overdragelse,
eller det godtgjores, at Indehaveren
af Konnossementet ved dets Erhver-
velse ikke har veeret i god Tro eller
har handlet med grov Uagtsomhed.



Innehallsférteckning.

Underdanig skrifvelse .
Forslag till lag om kép och byte af los egendom
Allménna bestimmelser

Om

Om

Bestimmelser i fraga om afvisande af gods och hafvande af kop

Om
Om
Om

Om betydelsen af vissa vid kop brukliga uttryck

Forslag till lag om &dndrad lydelse af 166 § sjolagen . .
Forslag till lag om dndring i vissa delar af 9 kap. handelsbalken .
Forslag till lag om indring i vissa delar af utsékningslagen

Motiv

kopeskillingens bestimmande i vissa f‘111
platsen for godsets aflimnande
tiden for kopets fullgérande

riitt att innehélla godset eller kopeskllhngen .

faran for godset

godsets afkastning .
drojsmal & siljarens sida .
drOJsmal a koparens sida .
rinta a kopeskillingen .
képarens obestand

fel eller brist i godset

hemulsskyldighet
oppet kop .
vissa meddelanden enllgt denna lag

Parallelitexter.

Sid.



