Lagutskottets Utlatande N:o 23. 1

N:o0 23.

Ank. till Riksd. kansli den 29 februari 1904, kl. 12 midd.

Utldtande, i anledning af dels Kungl. Mayj:ts proposition med for-
slag 4ll lag om dndrad lydelse af 6 § i lagen den 12
mars 1886 angdende ansvarighet for skada i folid af
Jarnvdgs drift och till lag om dndrad lydelse af 25 § i
lagen den 1 juli 1898 om de svenska lapparnes rdtt till
renbete i Sverige, dels ock en med foranledande af
namnda proposition vdckt motion.

Genom proposition, n:o 23, af den 31 december nistlidet ar, hvil-
ken blifvit af bada kamrarne till lagutskottet hinvisad, har Kungl Maj:t,
under #beropande af propositionen bilagda, 1 statsradet och hogsta dom-
stolen forda protokoll, foreslagit Riksdagen att antaga foljande forslag till

1:0) Lag
om dndrad lydelse af 6 § i lagen den 12 mars 1886 angdende
ansvarighet for skada i foljd af jirnvigs drift.

Hiirigenom forordnas, att 6 § ilagen den 12 mars 1886 angdende
ansvarighet for skada 1 foljd af jurnviigs drift skall erhalla foljande
iindrade lydelse:
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Varder annorledes, #n i 5 § siigs, gods, som icke af jdrnviigens
forvaltning eller betjining for befordran mottagits, i foljd af jirnviigens
drift skadadt, och ligger vallande dirtill jérnviigens forvaltning eller
betjining till last, erséitte jirnviigens innehafvare skadan.

Har ren, tillhorig den, som har ritt till renbete enligt lagen om
de svenska lapparnes ritt till renbete i Sverige, blifvit annorledes #4n i
5 § sigs, 1 foljd af jarnviigs drift, skadad eller dodad, och skedde det
& trakt, ddr lapparne vid tiden for skadans timande #gde uppehilla sig
med sina renar, vare, #ndd att icke jdrnviigens forvaltning eller betji-
ning vallat skadan, jirnvigens innehafvare skyldig gidlda skadestind, dir
ej den, hvilken vdrd om renen alegat, uppsitligen eller genom vardslis-
het vid bevakningen varit till skadan véllande.

2:0) Lag

om dndrad lydelse af 25 § i lagen den 1 juli 1898 om de svenska
lapparnes rdtt Gll renbete ¢ Sverige.

Hirigenom forordnas, att 25 § i lagen den 1 juli 1898 om de

svenska lapparnes riitt till renbete i Sverige skall erhélla foljande éndrade
lydelse:
d 1. Den, som olofligen filler eller misshandlar lapparnes renar
eller uppsatligen eller genom vérdsloshet fororsakar, att renarne genom
skrimskott, af hundar eller pa annat siitt ofredas pa tillitna uppehélls-
stillen, eller stker att fordrifva dem dirifran, straffes, dir ej forseelsen
ir efter allmiin lag straffbar, med boter fran och med fem till och med
tvahundra kronor; ersitte ock skadan.

Lag samma vare, ddr nagon uppsitligen eller genom vérdslsshet
fororsakar, att vid skogsafverkning renar skadas eller dédas genom fill-
ning af trid. Har vid arbetet anstdlld person gjort sig dirtill skyldig,
vare jimviil den, for hvars rikning afverkningen sker, ansvarig for ska-
dans ersittande.

Ofredas ren pa tillatet uppehallsstille af hund, vare hundens #gare
pliktig ersiitta skadan, #fven om ofredandet skett utan nigons uppsit
eller vallande.
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Under skada, som i detta mom. afses, skall forstds icke blott skada,
som tillfogats ren, utan ock, dir i nagot af de angifna fallen renhjord
blifvit skingrad, kostnad och besvir, som uppkommit fér renhjordens
hopsamlande, #fvensom skada, som renarne genom skingringen kunna
hafva fororsakat.

2. Om ersittning for skada, som tillfogats ren i foljd af jirnviigs
drift, &r strskildt stadgadt.

I sammanhang med nimnda proposition har lagutskottet till
behandling forehaft en i anledning af densamma inom Andra Kammaren
af herr C. A. Lindhagen viickt och till utskottet dfverlimnad motion, n:o
176, af fsljande lydelse:

»Uti riksdagsskrifvelse af ar 1901 begiirdes utredning och lagfor-
slag rorande de villkor, under hvilka ritt till ersittning ma kunna till-
erkinnas lapp for remar, som blifvit af jirnvigstag ofverkérda och dodade.
Riksdagen uttalade diirvid, att ersittning icke borde ifrigakomma, dérest
den ofverkérda renens #gare sjilf uppsatligen eller genom grof vdrdsldshet
féranledt skadan.

Genom kungl. proposition n:o 23 till innevarande irs Riksdag
har nu framlagts forslag om ett tilldgg till, bland annat, 6 §1 lagen den
12 mars 1886 angiende ansvarighet for skada i foljd af jarnvigs drift,
hvarigenom riitt till ersdttning i angifvet fall skulle tillkomma lapparne.
Forslaget innehaller emellertid tillika, att jirnviigens innehafvare &r fri-
tagen fran skyldighet att gilda skadestand, direst dem, hvilken véird om
renen alegat, uppsatligen eller genom wvdrdsldshet vid bevakningen varit
till skadan véllande.

I propositionen gifves ingen upplysning, hvarfor forslaget frangatt
Riksdagens uttalade mening, att endast grof virdsloshet skulle betaga
lappen ritt till ersdttning. Under hand uppgifves emellertid, att man
ansett sig bora begagna samma uttryckssitt, som forekommer 1 lagen den
1 juli 1898 om de svenska lapparnes ritt till renbete i Sverige. Dir
stadgas nimligen i 25 §, att den, som uppsitligen eller genom virdslgshet
fororsakar, att renarne ofredas pa tillitna uppehéllsstillen, eller att de
skadas eller dodas vid skogsafverkning, #r forfallen till ansvar och ersiitt-
ningsskyldighet. Och vidare innehdlla de i 14 och 15 §§ upptagna
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bestimmelser om lapps ersittningsskyldighet for skada, som af ren for-
orsakas & viixande eller birgad groda, den grundsatsen, att ersdttnings-
skyldigheten, déir den ej #r ovillkorlig, intréder, sa snart den, som haft
renarne i vard, vallat skadan genom uppsit eller vardsloshet vid renarnes
bevakning.

Denna sammanstillning bortser emellertid enligt min uppfattning
fran, att hdr 4r friga om olika saker.

Att den, som af vanlig virdslés ofredat renar i allmiénhet, haft
1 sin makt att undvika dylikt ofredande och filjaktligen, da si ej skett,
bér standa ansvar, #r vil uppenbart. Afven 1886 irs lag om lapparnes
ritt till renbete stillde sig i denna del p4 samma standpunkt.

Hvad ater angar lapparnes ersittningsskyldighet for skada & grida,
sa #r att mirka, att deras ritt till renbete omfattar ej iniigor — till
hvilka riknats, jimte aker och #ng, #fven utiingsslatter af viss beskaffen-
het — utan allenast hvad man kallat egentlig utmark. Enligt vanliga
rittsregler skulle d#rfér lappens skyldighet att giilda skadestand vara
ovillkorlig, nir renarne gora skada 4 mark, som han ej har ritt att be-
gagna. Det &4r siledes en eftergift i denna grundsats redan da ersiitt-
ningsplikten for vissa fall inskrinkts till den hindelsen, att uppsat eller
vardsloshet foreligger. 1886 érs lag gick #nnu lingre och bestimde, att
endast uppséat eller grof vardsléshet kunde i afsedda fallen foéranleda ersitt-
ningsskyldighet fér lappen. TUnder forarbetena till 1898 ars lag vidhélls
denna standpunkt savil inom vederbérande kommitté af dess ordférande
som i det af Kungl. Maj:t till hogsta domstolen remitterade lagférslaget.
Men forédndringen vidtogs emellertid med hinsyn till den nya lagstift-
ningens #ndamaél att bringa ordning i forhallandet mellan lappar och bo-
faste, fér hvilket #ndamal vissa nya band ansigs boéra liggas pa bada
parterna och bevisningsskyldigheten i friga om liden skada ej &fver
hofvan férsvaras for den bofaste.

Helt annorlunda stiller sig forhéllandet, da fraga ir om ersittning
for den forlust, som i angifvet afseende tillskyndas lapparne genom jéirn-
viigsanliggningar inpa deras laga betesmarker. Hir #r det fraga om ett
intréng, som #ger rum i lapparnes rittigheter, och om en ersiittning, som
1 anledning diraf skulle utga till lapparne. Med h#nsyn hértill och sér-
skildt till de siregna svarigheter, som éro forenade med renarnes vard
har i propositionen i ofverensstimmelse med Riksdagens och samtliga
hérda myndigheters mening ansetts, att i detta fall jirnviigens innehafvare
skall vara skyldig giilda skadestand, #nda att icke jérnvigens forvaltning
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eller betjining vallat skadan. Det giller vil di att se till, att lappen
ocksd verkligen far hvad han skall hafva.

Man méste da till en bérjan af ofvan anfordt skil icke fordra af
lappen, att han skall dgna sina renhjordar den sorgfilliga bevakning,
som en bofast kan igna sin egendom. Och liksom man ej velat for-
svara tor den bofaste att bevisa sin rétt till ersittning genom att fordra
utredning om grof vardsloshet hos lappen, s4 bér man #nnu mindre for
lappen gora det kanske hart ndr omdjligt att utfid sin godtgorelse blott
dirfor, att den myndighet, som skall utbetala erséittningen, i uppgifvet
intresse att skydda sig sjilf for efterrikningar finner sig uppfordrad att
tillvita lappen i#fven den minsta vardsloshet, ehuru han icke rimligen
bér liggas sddan till last, diirest saken ses ur hans synpunkt. Hur det
kan gé i dessa fall, belyses af de rittegingar, jirnvigsstyrelsen utan med-
hall fran domstolarnes sida pligat fora genom alla instanser i fraga om
ersittning for skada, som drabbat jirnvigstjinsteman. Sa mycket mer
betinksam maste man dirfor & lapparnes vignar blifva, d4 man af hand-
lingarna 1 #rendet finner, att just jdrnviigsstyrelsen har payrkat, att ut-
trycket »grof vardsloshet> utbytes mot »vardsléshets, under det att de tre
Konungens befallningshafvande, som blifvit horda i #rendet, ej haft nagot
att erinra mot Riksdagens forslag i forevarande del.

Tnom lagstiftningen #r det ocksd en redan antagen rittsgrundsats,
att en person, som lidit skada i férhéllanden, dir vanlig aktsamhet ej
kan af honom fordras, férverkar sin riitt till ersiéittning endast om han
vallat skadan genom uppséat eller grof vardsloshet. Enligt 3 § i lagen
om ersittning for skada i foljd af jérnvigs drift giller detta om den,
som #r anstdlld i jirnviigens tjidnst eller arbete och i foljd af jirnviigens
drift skadats. TLagen om ersittning i f5ljd af olycksfall i arbete den 5
juli 1901 har i 1 § en motsvarande bestimmelse. Samma grundsats till-
laimpas 1 friga om ritt till ersittning for skada a savil person som egen-
dom i foljd af elektrisk anliggning jimlikt stadgandet 1 7 § af lagen
den 27 juni 1902, innefattande vissa bestimmelser om elektriska an-
liggningar.

Det har framhallits, att en #ndring af propositionen i anfordt af-
seende mdojligen borde foranleda ett tilligg till 11 § i férevarande lag.
Dir stadgas ndmligen, att utgifvet skadestind ma sokas ater af den, som
skadan vallat, »dédr icke denne sjilf lidit skadan och enligt 3 § #r be-
rittigad att ddrfosr njuta ersittning». I denna sats borde, menar man,
inforas en hinvisning éfven till den foreslagna 6 § 2 mom. Detta ir
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frin formell synpunkt otvifvelaktigt riktigt. I sak har det emellertid ej
ndgon betydelse. Det anforda tilligget #r enligt motiven tillkommet
endast for att gifva uttryck at négot, som ligger i sakens natur. Och
vare sig detta utsiiges #fven om den nu foreslagna ersittningen eller
icke, si kommer alltid samma grundsats att gilla dfven fér densamma.
I 12 § af omnimnda lag om elektriska anliggningar, dir ett lika stad-
gande bort hafva ifrigakommit, har detta likvil sdsom patagligen sfverflsdigt
blifvit uteslutet.

Pi grund af hvad silunda anférts hemstilles, att Riksdagen ville
besluta den #ndring i den genom propositionen n:o 23 féreslagna nya lydelsen
af 6 § 1 lagen om ersittning for skada i foljd af jirnvigs drift, att ordet
virdsloshet utbytes mot grof wvdrdsldshet, dfvensom vidtaga de ofriga till-
ligg till nimnda forfattning, som till #fventyrs anses bora hiraf for-
anledas».

Forevarande proposition dr féranledd af Riksdagens skrifvelse den
22 maj 1901, ddri Riksdagen anhallit, att Kungl. Maj:t matte lata ut-
reda, under hvilka villkor riitt till ersittning kunde tillerkéinnas lapp for
renar, som blifvit af jérnviigstag ofverkdérda och dédade, #fvensom till
Riksdagen inkomma med det forslag i &mnet, hvartill utredningen kunde
foranleda. Genom propositionen har foreslagits, att ett stadgande af den
utaf Riksdagen salunda ifrigasatta innebérd skulle inféras i 6 § af lagen
den 12 mars 1886 angdende ansvarighet for skada i foljd af jirnvigs
drift i form af ett nytt moment i nimnda lagrum, hvarjimte proposi-
tionen asyftar inrymmande i 25 § i lagen den 1 juli 1898 om de svenska
lapparnes ritt till renbete i Sverige af en hinvisning till det féreslagna
nya stadgandet i lagen den 12 mars 1886.

Vid jdmftrelse emellan den i propositionen foreslagna formule-
ringen af 6 § i lagen angiende ansvarighet for skada i foljd af jirn-
viigs drift och motiondirens dérutinnan afgifna dndringsférslag har utskottet
funnit det sistndmnda bora forordas till antagande.

Sasom motiondren omformilt, stir detta forslag i 6fverensstimmelse
med den uppfattning, Riksdagen i forbertrda skrifvelse uttalat.

Visserligen innebidr redan det af Kungl. Maj:t foreslagna stad-
gandet en utvidgning for vissa fall af den ersittningsplikt, som for nir-
varande pahvilar jirnvigs innehafvare, men de siregna forhillanden, som
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ansetts bora foranleda denna afvikelse fran hittills giillande skadestandsregler,
lira #fven betinga, att skyldigheten for jirnvigs innehafvare att i fore-
varande fall gilda skadestiand, i enlighet med Riksdagens forut uttalade
mening, utstriickes pa sitt motion#ren foreslagit. Eljest torde det vara
att befara, att det skydd, man afser att bereda lapparne mot skada & renar
i foljd af jérnvigs drift, i manga fall blifver foga effektivt. Att en sadan
grundsats som den af motiondren i forevarande héinseende forordade redan
dr af lagstiftningen i flera fall antagen, har i motionen ifven adagalagts.

I likhet med motioniren och pi de af honom anférda skil finner
utskottet ett tilligg till 11 § i lagen den 12 mars 1886, hvarigenom
sistberorda lagrum skulle komma i formell éfverensstimmelse med den af
motiondren foreslagna lagiindringen, icke erforderligt.

P4 grund af hvad sdlunda anforts och da utskottet icke utdfver
hvad ofvan ni#mnts haft nagot att erinra mot ifrdgavarande lagférslag,
hemstiller utskottet:

a) att Riksdagen, med forklarande, att det i fore-
varande proposition innefattade, under 1:0) hir ofvan
intagna lagforslag icke kan i of¢rindradt skick bifal-
las, métte, i anledning af propositionen i denna del
och forevarande motion, for sin del antaga foljande

Lag

om dndrad lydelse af 6 § ilagen den 12 mars 1886 angdende
ansvarighet for skada i foljd af jarnvdgs drift.

Hirigenom forordnas, att 6 § 1 lagen den 12
mars 1886 angiende ansvarighet for skada i foljd af
jirnvigs drift skall erhalla foljande #ndrade lydelse:

Varder annorledes, éin i 5 § sigs, gods, som
icke af jarnviigens forvaltning eller betjining for be-
fordran mottagits, i foljd af jirnviigens drift skadadt,
och ligger véllande dirtill jérvigens forvaltning eller
betjining till last, ersiitte jirnviigens innehafvare skadan.

Har ren, tillhorig den, som har ritt till ren-
bete enligt lagen om de svenska lapparnes ritt till
renbete i Sverige, blifvit annorledes &n i 5 § siigs, 1
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foljd af jirnvigs drift, skadad eller dédad, och skedde
det & trakt, ddr lapparne vid tiden for skadans ti-
mande #gde uppehalla sig med sina renar, vare, #ndd
att icke jérnviigens forvaltning eller betjining vallat
skadan, jirnvigens innehafvare skyldig gilda skade-
stind, dér ej den, hvilken vard om renen alegat,' upp-
satligen eller genom grof vardsloshet vid bevakningen
varit till skadan vallande;

b) att det i propositionen innefattade férslaget
till lag om d#ndrad lydelse af 25 §ilagen den 1 juli
1898 om de svenska lapparnes ritt till renbete 1 Sverige
matte af Riksdagen antagas.

Stockholm den 29 februari 1904.

Pa lagutskottets viignar:

Carl B. Hasselrot.

Reservation

af herrar Hasselrot, Gustaf Andersson, Ridderbjelke och Uppstrém, hvilka
ansett, att utskottet bort tillstyrka bifall till Kungl. Maj:ts proposition
oftrindrad.

Herrar Hedenstierna och Sandqvist hafva begiirt f4 antecknadt, att
de icke deltagit i #rendets behandling inom utskottet.

Stockholm, Nya Tryckerl-Aktiebolaget, 194.



