Kungl. Majits Nad. Proposition N:o 21. 1

N:o 21.

Kungl. Maj:ts nddiga proposition till Riksdagen med forslag till
lag om wvissa internationella rattsforhdllanden rorande
iktenskap och formynderskap samt till lag om dktenskaps
afslutande infor svensk diplomatisk eller konsulir dm-
betsman ¢ utlandet; gifven Stockholms slott den 31 de-
cember 1903.

Under aberopande af bilagda i statsrddet och hogsta domstolen forda
protokoll vill Kungl. Maj:t hirmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresla
Riksdagen att antaga harvid fogade forslag till

1:0) lag om vissa internationella rattsforhillanden rorande aktenskap
och férmynderskap; samt

2:0) lag om #ktenskaps afslutande infor svensk diplomatisk eller
konsular ambetsman i utlandet.

Kungl. Maj:t forblifver Riksdagen med all kungl. ndd och ynnest
stadse vilbevigen.

OSCAR.

Ossian Berger.

Bih. till Riksd. Prot. 1904. 1 Saml. 1 Afd. 5 Haift. (N:wo 21). 1
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Forslag
till
Lag

om vissa internationella réittsférhallanden rérande dktenskap
och férmynderskap.

Harigenom forordnas som foljer:

1 kap.

Om #ktenskaps ingaende.

18

Svensk undersite ma ej & utrikes ort trada i aktenskap, utan han
enligt svensk lag #ger det #ktenskap inga.

2 §.

Vill utlandsk undersite infor svensk myndighet trada i aktenskap,
varde hans ritt att sktenskapet ingad profvad efter lagen i den stat, han
tillhor. Ar enligt den lag medgifvet, att lagen 4 annan ort i sagda af-
seende tillampas, mi sidan lag i stillet linda till efterrattelse.

Ej mi dock i nagot fall utlandsk undersite, som ar gift, infor svensk
myndighet ingid #ktenskap; ej heller mi #ktenskap slutas mellan dem,
hvilka med hvarandra #ro i sidan skyldskap, som i 1 eller 2 § af 2 kap.
giftermalsbalken sags, eller i det svagerlag, hvarom i 4 § af samma ka-
pitel formailes.
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3 8.

Intyg, att svensk undersate, som vill triada i aktenskap infor ut-
landsk myndighet, enligt svensk lag fger det aktenskap ingd, méa ej af
svensk myndighet utfirdas, innan sokandens afsikt blifvit offentligen kun-
gjord samt tillfalle till jafs anférande limnats. Angiende ordningen for
jafs anforande och profning i ty fall skall hvad dirutinnan &r stadgadt
med afseende & #ktenskaps ingiende infdr svensk myndighet &dga motsva-
rande tillampning.

Narmare foreskrifter, huru intyg, som nyss &r sagdt, méa erhallas, s&
ock bestimmelser, huru utlindsk undersite, som vill infor svensk myn-
dighet trada i #ktenskap, mé styrka, att hinder mot det ktenskaps af-
slutande ej ar for handen, varda af Konungen meddelade.

4 8.

Hvad svensk lag stadgar i friga om lysning till dktenskap, s& ock
i ofrigt om formen for aktenskaps afslutande, skall iga tillimpning &fven
for det fall att utlandsk undersite vill infor svensk myndighet har i riket
trada i aktenskap.

Innehéller frammande stats lag foreskrifter om lysning for det fall
att undersite i den stat vill ingéd aktenskap utom sitt hemland, ma gifter-
mal infor svensk myndighet ej ske, innan visadt varder, att sidan lysning
agt rum eller att behorig myndighet i den frimmande staten frian den
lysning meddelat befrielse. Ej mi dock sidan lysnings forsummande har
foranleda #ktenskapets ogiltighet, and& att den pafoljd 4r i den frimmande
statens lag stadgad.

5 §.

Har med Konungens tillstind frimmande stat &t sina har i riket
anstillda diplomatiska eller konsulira #mbetsmin uppdragit att forritta
giftermal, skall aktenskap, som i enlighet med den frimmande statens lag
infor sidan #mbetsman ingitts mellan utlandska undersitar, anses vara 1
behdrig form afslutadt.

6 §.

Ar sktenskap & utrikes ort slutet i form, som lagen & den ort fore-
skrifver, skall #ktenskapet, ehvad friga ar om svenska eller utlindska
undersatar, har i riket anses vara i behdrig form afslutadt.
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78

Giftermal, som i frimmande stats tjinst anstalld diplomatisk eller
konsuldr #mbetsman & utrikes ort forrattat i enlighet med lagen i sagda
stat, vare har i riket gillande, s framt hvarken mannen eller kvinnan var
undersite i den stat, & hvars omride giftermilet skett, samt sistnimnda
stat icke forviagrat Smbetsmannen att giftermal forratta.

Om giftermal infor svensk diplomatisk eller konsular aAmbetsman i
utlandet ar sarskildt stadgadt.

8 §.

Ar giftermal mellan svenska undersitar & utrikes ort af prast inom
svenska kyrkan forrattadt i enlighet med svensk lags foreskrifter, vare det
har for gillt héllet.

9 §.

Hafva utlandska undersitar 4 utrikes ort ingéitt #ktenskap, utan att
foreskrifterna i 6 eller 7 § blifvit iakttagna, mé giftermalet ej har hallas
for gillt, utan s& &r att Aktenskapet i deras hemland eller, om de tillhtrde
olika stater, i hvarderas hemland anses vara i behorig form afslutadt.

2 kap.

Om atergang af dktenskap.

18

Vickes talan om &terging af aktenskap, som i behdrig form slutits
mellan utlandska undersatar; 4r orsak till atergang for handen enligt lagen
i den stat, makarne vid #ktenskapets ingdende tillhorde, eller, om de till-
horde olika stater, enligt nagondera statens lag, och har Konungen for-
ordnat, att lag, som nu ir sagd, mi i ty fall vinna tillimpning, anda att
orsak till aterging ej finnes enligt svensk lag, ginge usktenskapet ater.
Agde make, enligt sitt hemlands lag, for behorighet att trada i aktenskap
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aberopa lagen & annan ort, skall betriffande den make sidan lag vinna
tillimpning, om #ktenskapet enligt den lag ar giltigt.

Ar ¢j forordnande, hvarom har forut ar sagdt, af Konungen med-
deladt, ma ej till atergaing domas, med mindre orsak dartill finnes jamval
enligt svensk lag.

2 §.

Ej ma i nagot fall aktenskap hir i riket forklaras ogillt af den an-
ledning att det ingatts i strid mot frammande lags foreskrift, att tidigare
aktenskap skall, oaktadt det ar gemom skillnad upplost, utgdra hinder for
nytt aktenskap, eller emot forbud mot aktenskap mellan dem, som &ro af
olika religion, eller emot #ktenskapsforbud, som grundar sig 4 prasterligt
kall eller 4 lofte att forblifva ogift.

3 kap.

Om skillnad i dktenskap.

1 8.

Talan om skillnad i #ktenskap mellan utlindska undersitar ma har
i riket upptagas, om den make, mot hvilken talan vackes, har har sitt
hemvist. Lag samma vare, om makarne samtidigt haft hemvist inom ri-
ket, men den make, mot hvilken talan vickes, dfvergifvit den andre eller,
efter det orsak till skillnad uppstitt, flyttat ur riket.

Ar enligt lagen i den stat, makarne tillhora, 4t inlindsk myndighet
forbehallet, i allminhet eller for vissa fall, att profva talan om #aktenskaps-
skillnad mellan sagda stats undersdtar, ma ej, i strid mot dylikt forbehall,
sadan talan har i riket upptagas, med mindre fraga #r om skillnad i #kten-
skap, som i makarnes hemland anses ej vara i behorig form afslutadt.

2 8.

Ej ma i nagot fall skillnad i dktenskap mellan frammande stats under-
sitar sokas hos Konungen, med mindre skillnad, som i sidan ordning be-
viljas, kan vinna erkinnande i makarnes hemland.
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3 8.

Skillnad i aktenskap mellan utlandska undersitar mi ej beviljas,
utan s& ar att enligt lagen i den stat, makarne tillhora, sktenskap ma
genom skillnad upplosas, samt orsak till skillnad ar forhanden ej mindre
enligt sagda lag an ock enligt svensk lag.

Hafva makarne forut tillhort annan frimmande stat, ma ej for vin-
nande af skillnad 4beropas hvad som under den tid intraffat, med mindre
skillnad pé4 grund daraf ar medgifven jaimval enligt dar gallande lag.

4 8.

Makar, som tillhora frimmande stat men hafva hemvist hir i riket,
mé, andd att skillnad i aktenskapet ej kan har meddelas, till sing och sate
skiljas i den ordning 14 kap. giftermalsbalken stadgar. Ar talan om
dktenskapets upplosning eller om stindig skillnad till sing och sate an-
hingiggjord i makarnes hemland, mi skillnad till sing och site pa ett ar
har beviljas, utan att varningar foregitt; dock skall beslutet dirom upp-
hora att sga tillampning, dar den i makarnes hemland vackta talan blifvit
aterkallad eller ogillad.

Huru med bo och barnens uppehalle forhillas skall under den tid,
makarne enligt beslut af svensk domstol aro till sing och site skilda,
darom galle hvad i 15 kap. giftermélsbalken stadgas.

5 8.

Ar af myndighet i fraimmande stat dktenskapsskillnad eller stindig
skillnad till sing och site beviljad mellan undersitar i samma stat, lande
det beslut hir i riket till efterrattelse.

6 §.

Har myndighet i frimmande stat beviljat #ktenskapsskillnad eller
standig skillnad till sing och sate mellan undersitar i annan stat, mé, med
iakttagande likval af hvad i 8 § sigs, det beslut har landa till efterrat-
telse, under villkor
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att, med motsvarande tillampning af hvad i 1 § 4r stadgadt i af-
seende & svensk myndighets behorighet att upptaga talan om aktenskaps-
skillnad mellan undersitar i annan stat, det finnes hafva tillkommit myn-
dighet i den stat, dar beslutet meddelats, att malet upptaga; samt

att orsak till sidan skillnad, som genom beslutet meddelats, varit
for handen enligt lagen i den stat, makarne tillhorde.

Ar beslutet meddeladt af annan myndighet #n domstol, mé det, dar
friga ar om utlindska undersitar, ej landa till efterrittelse, om det af
sagda anledning ej kan vinna erkinnande i makarnes hemland.

78

Vill nagon har i riket erhlla stadfastelse & beslut, hvarom i 6 §
sigs, gbre derom ansokan hos Svea hofratt, och profve hofritten, om de i
sagda § stadgade villkor &ro for handen. Har i &rende, hvarom nu &r sagdt,
beslutet blifvit stadfast, galle stadfastelsen sisom laga kraft dgande dom.
Varder ansokan om stadfsstelse afslagen, vare det ej hinder for ny ansokan.

8 §.

Savidt angdr franskild makes ritt att trada i nytt sktenskap, mé
beslut om #ktenskapsskillnad, hvarom i 6 § sigs, ej vinna tillampning,
innan stadfistelse & beslutet meddelats i den ordning, 7 § stadgar.

4 kap.

Om formynderskap fér minderarige.

18.

Aflider svensk undersite, hvilken ej har hemvist inom riket, och
efterlimnar han barn, som ej uppnitt myndig &lder, mé fsrmyndare
har forordnas, om det profvas landa till den omyndiges nytta. Ej m3a
den omstiandigheten, att formyndare blifvit inom frammande stat tillsatt,
utgora hinder mot formyndares forordnande har i riket.
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Formyndares forordnande ankomme i fall, som nu #r sagdt, & den
ratt, darunder den aflidne sist haft hemvist inom riket. Har han ej har
haft hemvist, gille sisom hans hemort Stockholms stad.

Varder férmyndare forordnad, gore ratten ofordrojligen dirom an-
milan hos ministern for utrikes #rendena.

2 §.

Ar formynderskap for minderdrig utlindsk undersite anordnadt i
enlighet med lagen i den stat, han tillhor, lainde den lag till efterrattelse
i fraga om formyndarens befogenhet att handla & den omyndiges vignar.
Med tillsyn 4 sidant formynderskap eller med tvist, som formynderskapet
rorer, tage ej domstol har i riket befattning.

Har utlindsk undersite, som enligt lagen i den stat, han tillhor,
bor pa grund af minderarighet forses med formyndare, hemvist har i riket,
inhamte ratten, genom bemedling af ministern for utrikes srendena, upp-
lysning, huruvida formynderskap kommer att anordnas i enlighet med
den frammande statens lag. Kommer ej sadant formynderskap att an-
ordnas, varde formyndare af ratten tillsatt i enlighet med svensk lag
och lande den lag jamval till efterrittelse i fraga om férmyndarens be-
fogenhet och aligganden samt betraffande tillsyn & formynderskapets for-
valtning. For omyndig, hvarom har ar friga, mi untlindsk undersite, som
har hemvist inom riket, till formyndare forordnas.

Omsorgen om formyndares forordnande i fall, som nu &r sagdt,
ligge, dar ej annan domstol &r behorig, 4 den ritt, dirunder den omyn-
dige har sitt hemvist.

48

Kommer, sedan formyndare for omyndig utlaindsk undersite hir
forordnats, till rattens kinnedom, att formynderskap blifvit for honom an-
ordnadt i enlighet med lagen i den stat, han tillhor, varde den af ratten
forordnade formyndaren entledigad.
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5 §.

Finnes, i fall som i 3 § afses, den omyndige eller hans egendom
sakna vard, forordne ritten god man att den omyndige forese och hans
gods bevara, intill dess ratt férmyndare vérden ofvertager. I afseende &
sidan god man gille hvad om férmyndares redovisning och ansvarighet
sd ock om tillsyn & formyndares forvaltning ar foreskrifvet.

6 §.

Enligt lagen i den stat, omyndig tillhor, skall, &nda att formyndare
ar tillsatt efter annan lag, beddomas, nar behof af fésrmyndare upphor.

5 kap.

Sarskilda bestimmelser.

18§

Skall, enligt hvad har forut ar sagdt, fraimmande stats lag landa till
efterrattelse, och aro for olika omraden af den frimmande staten sirskilda
lagar gallande, varde fragan, hvilken af de sirskilda lagarne skall till-
lampas, bedomd efter hvad i den frimmande staten mi i sidant afseende
vara foreskrifvet.

Saknas sadan foreskrift, skall for den, som har hemvist inom den
stat, han tillhor, gilla lagen & hans hemort. For den, som ej har hemvist
inom den stat, han tillhor, gille lagen 4 den ort, diar han sist inom sagda
stat haft hemvist, eller, om han ¢j dar haft hemvist, lagen i rikshufvud-
staden.

2 §.

Friga, som angir aktenskapsskillnad eller stindig skillnad till sing
och site mellan makar, hvilka &ro undersitar i olika stater, skall bed6mas

Bih. till Riksd. Prot. 1904. 1 Saml. 1 Afd. 5 Hift. 2
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som om bigge makarne vore undersitar i den stat, de sist gemensamt
tillhort, eller, om de ej hafva tillhort samma stat, i den stat, mannen tillhor.

3§

Ar, efter ty har forut ar sagt, myndighets behorighet beroende af
att part sger hemvist inom den stat, myndigheten tillhor, varde frigan, om
parten dar ager hemvist, profvad efter lagen i sagda stat; dock ma hustru
ej anses hafva annat hemvist &n mannen, dir ej enligt lagen i den stat,
makarne tillhora, hustrun &ger hafva sarskildt hemvist.

4 §.

Gitter ej den, som vackt talan om &terging af sktenskap eller om
aktenskapsskillnad, styrka innehéllet af frammande lag, hvilken, efter ty har
forut ar sagdt, skall landa till efterrattelse, och ar ej lagens innehall anda
for ratten kdandt, m4 hans talan ej bifallas.

Har Konungen forordnat, huru underrittelse om innehallet af fram-
mande lag ma af ritten sokas, vare ritten, dir ej lagens innehill forut
ar for ratten kindt, pligtig att i sidan ordning dirom soka underrattelse.

Genom denna lag upphiafves hvad lagen den 14 Oktober 1898, inne-
fattande vissa bestimmelser om styrkande af hindersloshet till aktenskap,
innehaller darom, att Konungen #ger forordna, i hvilka fall bestimmel-
serna i sagda lag skola aga tillampning i friga om utlindsk man eller
kvinna.
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BForslag
till
Lag

om dktenskaps afslutande infor svensk diplomatisk eller konsulir
dmbetsman i utlandet.

Harigenom forordnas som foljer:

18

Konungen #ger uppdraga at svensk diplomatisk eller konsular ambets-
man i frimmande stat att i den ordning, som i denna lag stadgas, i dkten-
skap forena svenska undersitar eller svensk undersite med undersite i
frammande stat.

2§

Diplomatisk eller konsuldr #mbetsman, som erhillit uppdrag, hvarom
i1 § sags, skall, di begiran om giftermals forrattande framstalles, tillse,
att mannen och kvinnan #ro oforhindrade att med hvarandra ings sktenskap.

Har Konungen forordnat, att #ktenskap ej ma afslutas i strid mot
#ktenskapshinder, som #4r stadgadt i lagen & den ort, dir i&mbetsmannen
ar anstalld, linde det till efterrattelse.

3 8.

Yppas ej hinder mot #ktenskapet, skall & beskickningen eller kon-
sulatet anslds kungodrelse, upptagande sivil mannens som kvinnans full-
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staindiga namn samt alder, fodelseort, yrke och hemvist s& ock anvisning,
att den, som vill anfora jaf mot aktenskapet, ager att fore viss dag hos
den, som kungorelsen utfirdat, sidant jaf anmila och styrka. Kungorelsen
skall ock, dar si ske kan, pd sdkandenas bekostnad inféras ej mindre i
tidning inom orten #n &fven, i fall nigon af dem har eller inom ett ar
fore det begiran om giftermals forrittande framstalldes haft sitt hemvist 4
annan ort, i tidning inom sidan ort. Ej mé giftermalet forrattas, innan
den for jafs anforande utsatta tid gitt till anda.

Har lysning i laga ordning skett har i riket, skall kungdrande,
hvarom nu #r sagdt, ej &ga rum.

4 §.

Giftermal, hvarom i denna lag ar fraga, skall forrsttas i slaktingars
eller andra vittnens nirvaro. Giftermélsforrattaren affordre mannen och
kvinnan deras frivilliga ja och samtycke och forklare dem darpi for akta
makar. Hvad silunda forekommit skall i protokoll upptagas, och varde
protokollet af vittnen bestyrkt.
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Utdrag af protokollet dfver justitiedepartements-
drenden, hdllet infor Hans Maj:t Konungen i statsrddet
d Stockholms slott den 7 November 1902,

i narvaro af:

Hans excellens herr statsministern BosTrOM,
Hans excellens herr ministern for utrikes #rendena LAGERHEIM,
Statsriden: CRUSEBJORN,

ODELBERG,

HusBERg,

PALANDER,

WESTRING,

RAMSTEDT,

BERGER,

MEYER,

vON FRIESEN.

Chefen for justitiedepartementet statsradet Berger anforde i under-
danighet:

P4 grund af Eders Kungl. Maj:ts beslut den 30 sistlidne maj hafva
for Sveriges del undertecknats tre sarskilda konventioner angiende vissa
till familjeratten horande amnen af internationell natur, namligen en kon-
vention angiende villkoren for #ktenskaps giltighet, en angiende akten-
skapsskilinad och standig skillnad till sing och site samt en angéende for-
mynderskap for minderdriga. Dessa konventioner ofverensstimma med
forslag, som vid en internationell konferens i Haag ir 1900 blifvit upp-
gjorda. Vid tidigare konferenser i samma stad dren 1893 och 1894 hade
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frigan om villkoren for sktenskaps giltighet varit foremal for behandling och
vid konferensen ar 1894 jamvil de 6friga Amnen, som i konventionerna afses.
Vid de slutliga forslagens upprattande nirvoro delegerade fran foljande
stater forutom Sverige, namligen Belgien, Danmark, Frankrike, Italien,
Luxemburg, Nederlanderna, Norge, Portugal, Ruminien, Ryssland, Schweiz,
Spanien, Tyskland och Osterrike-Ungern, och hafva dessa stater med undan-
tag af Danmark, Norge och Ryssland bitradt konventionerna.

Ifragavarande konventioner innehalla i 6fversittning foljande bestam-
melser:

A. Konventionen angdende villkoren fér dktenskaps giltighet.

Artikel 1. T fraga om ratten att ingd aktenskap ar betriffande hvar-
dera af de blifvande makarna hans nationella lag bestimmande, dar ej ett
stadgande i nimnda lag uttryckligen hanvisar till annan lag.

Artikel 2. Lagen & giftermélsorten ager forbjuda aktenskap mellan
utlaindska undersitar, om #ktenskapet skulle vara stridande mot namnda
lags stadganden betraffande:

1:0) sidana pa skyldskap eller svdgerlag grundade iktenskapshinder,
fran hvilka dispens ej ar medgifven;

2:0) forbud mot #ktenskap mellan dem, som med hvarandra gjort
hor, hvilket foranledt upplosning af enderas aktenskap, si framt dispens
fran forbudet ej ar medgifven;

3:0) forbud mot aktenskap mellan dem, som blifvit férvunna att
hafva 1 samrad stimplat mot enderas makes lif, si framt dispens fran for-
budet ej 4r medgifven.

Aktenskap, som ingatts i strid mot nigot af de har ofvan omfor-
malta hinder, ma icke hallas ogillt, om det ar giltigt enligt den i artikel 1
angifna lag..

Ingen af de fordragslutande staterna &r, med iakttagande dock af
hvad i forsta stycket af artikel 6 i denna konvention stadgas, forbunden
att 1ata forratta gifterméil, om, med hansyn till ett tidigare aktenskap eller
ett hinder af religivs natur, #ktenskapet skulle strida mot statens lagar.
Ofvertradelse af hinder, hvarom nu ar sagdt, md ej medfdra aktenskapets
ogiltighet i annat land an det, hvarest giftermalet skett.

Artikel 3. Lagen & gifterméalsorten kan tillita iktenskap mellan
utlindska undersitar, ehuru #ktenskapshinder enligt den i artikel 1 an-
gifna lag #ro for handen, i fall dessa hinder hvila uteslutande pa grunder
af religiés natur.
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Ofriga stater Aga ratt att vagra erkinna sasom giltigt ett under
sidana omstindigheter ingénget aktenskap.

Artikel 4. Utlandska undersitar bora, da de vilja gifta sig, styrka,
att de enligt den i artikel 1 angifna lag 4ro oforhindrade att akten-
skapet ingé.

Sidan bevisning kan forebringas vare sig genom intyg af diploma-
tiska eller konsulira ambetsmin, som dartill bemyndigats af den stat, de
-blifvande makarna tillhora, eller genom hvarje annat slag af bevismedel,
for si vidt internationella konventioner eller myndigheterna i det land, dar
giftermalet sker, anse bevisningen tillfyllestgorande.

Artikel 5. Har giftermal forréttats i enlighet med lagen i det land,
hvarest gifterméilet agt rum, skall dktenskapet allestides anses vara i be-
horig form afslutadt.

De lander, enligt hvilkas lagstiftning religios vigsel erfordras, #ga
dock ratt vigra att sdsom giltiga erkinna aktenskap, som af deras under-
sitar blifvit & utrikes ort ingdngna utan att sagda foreskrift blifvit iakt-
tagen.

# Den nationella lagens stadganden i fraga om lysning till aktenskap
skola iakttagas; forsummelse af siddan lysning ma icke foranleda akten-
skapets ogiltighet i annat land an det, hvars lag blifvit ofvertradd.

En officiellt bestyrkt afskrift af den angéende giftermélet upprattade
handling skall ofversindas till myndigheterna i hvardera makens hemland.

Artikel 6. Har giftermal forrattats af diplomatisk eller konsular
ambetsman 1 enlighet med lagen i den stat, i hvars tjanst han ar anstalld,
skall aktenskapet allestddes anses vara i behorig form afslutadt, under
forutsattning att ingendera maken tillhdér den stat, hvarest giftermalet for-
rattats, samt att sistnimnda stat icke vagrar tillstdnd till sidant giftermaéls
forrattande. Tillstind mi ej vigras, dd fraga &r om #ktenskap, som med
hansyn till ett tidigare aktenskap eller ett hinder af religivs natur skulle
strida mot statens lagar.

Det i andra stycket af artikel 5 gjorda forbehall galler afven akten-
skap, som afslutas infor diplomatisk eller konsulir smbetsman.

Artikel 7. Aktenskap, som i det land, dar det ingétts, anses icke
vara i behorig form afslutadt, m& dock hallas for gillt i ofriga stater, om
den form, som ar foreskrifven i hvardera makens nationella lag, blifvit
iakttagen.

Artikel §. Denna konvention #ger tillampning allenast i friga om
aktenskap, som ingdtts inom de fdrdragslutande staternas omrade emellan
personer, af hvilka Atminstone den ena 4r underséte i nigon af nimnda
stater.



16 Kungl. Maj:s Nad. Proposition N:o 21.

Ingen stat forbinder sig genom denna konvention att tillimpa en i
konventionen ej deltagande stats lagstiftning.

Artikel 9. Denna konvention, som #ger tillimpning allenast & de
fordragslutande staternas omridden i Europa, skall ratificeras, och ratifika-
tionerna skola deponeras i Haag, si snart flertalet af de hdga fordragslu-
tande parterna blifver i tillfalle dartill.

fver deponerandet skall upprittas ett protokoll, hvaraf styrkt af-
skrift skall pd diplomatisk vig ofverlamnas till en hvar af de fordrag-
slutande staterna. :

Artikel 10. De stater, som icke undertecknat denna konvention men
varit representerade & tredje internationella privatrittskonferensen, #ro be-
rittigade att tilltrada konventionen utan villkor eller inskrinkning.

Stat, som onskar tilltrada konventionen, skall sist den 31 december
1904 notificera sin dnskan genom skriftligt meddelande, som skall depo-
neras i Nederlindska regeringens arkiv. Denna regering skall pa diplo-
matisk vag ofverlamna en styrkt afskrift af namnda meddelande till en
hvar af de fordragslutande staterna.

Artikel 11. Denna konvention skall trada i kraft & sextionde dagen,
raknadt frin den dag, di ratifikationerna blifvit deponerade eller notifika-
tion skett om tilltrade till konventionen.

Artikel 12. Denna konvention skall gilla i fem &r, raknadt fran den
dag, da ratifikationerna blifvit deponerade.

Omformalta tid skall raknas frdn nimnda dag #fven i friga om de
stater, som efter samma dag fullgjort deponerandet eller senare méa hafva
tilltradt konventionen.

Konventionen skall anses fornyad for fem ir i stinder, dérest icke
uppsigning sker.

Uppségning skall minst sex ménader fore utgingen af hir ofvan i
denna artikel angifna tid notificeras Nederlindska regeringen, som diarom
underrattar alla de andra fordragslutande staterna.

Uppsigningen giller endast med afseende & den stat, som notificerat
densamma. For ofriga stater bibehaller konventionen giltighet.

B. Konventionen angdende dktenskapsskillnad och standig
skillnad till sang och sate.

Artikel 1. Akta makar mé icke vicka talan om #ktenskapsskillnad,
med mindre #ktenskapsskillnad ar tillaiten savil enligt deras nationella lag
som enligt lagen & den ort, dar talan vickes.
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Samma regel giller betriffande stindig skillnad till sing och sate.

Artikel 2. Talan om #ktenskapsskillnad mé ej vickas, dir ej i det
fall, hvarom fraga #r, skillnaden 4r medgifven, om ock pi grund af olika
orsaker, sivil enligt makarnas nationella lag som enligt lagen & den ort,
dar talan vackes.

Samma regel giller betraffande stindig skillnad till sing och site.

Artikel 3. Utan hinder af hvad i artiklarne 1 och 2 stadgas, skall
den nationella lagen allena vinna tillimpning, s& framt lagen & den ort,
dar talan viackes, sidant foreskrifver eller tillater.

Artikel 4. Den i foregdende artiklar angifna nationella lagen m3 ej
dberopas for att at hvad som tilldragit sig, medan makarna eller en af
dem hade annan nationalitet, forldna egenskapen af orsak till aktenskaps-
skillnad eller till stindig skillnad till sing och site.

Arttkel 5. Talan om #ktenskapsskillnad eller om stindig skillnad till
sing och site ma vickas:

1:0) hos myndighet, som ar behorig enligt makarnas nationella lag;

2:0) hos behorig myndighet & den ort, hvarest makarna hatva hem-
vist. Hafva makarna enligt sin nationella lag icke samma hemvist, mi
talan vickas hos behorig myndighet i svarandens hemort. Owmn den ene
maken dfvergifver den andre, eller efter det orsak till sktenskapsskillnad eller
till standig skillnad till sang och site uppstatt andrar hemvist, ma talan
viackas jamval hos behdrig myndighet i makarnas sista gemensamma hemort.
— Domsratt ar dock forbehallen &t nationell myndighet i den mén sidan
myndighet ar allena behorig att upptaga talan om #ktenskapsskillnad eller
om stindig skillnad till sing och site. Den utlaindska myndigheten for-
blifver emellertid behorig i fraga om #ktenskap, som icke lamnar rum for
talan om #ktenskapsskillnad eller om stindig skillnad till sing och site hos
behorig nationell myndighet.

Artikel 6. Aro makar icke berattigade att vicka talan om sktenskaps-
skillnad eller om standig skillnad till sing och site i det land, d4r de hafva
sitt hemvist, m& de dock hvar for sig hos behorig myndighet i det land
begira vidtagande af de provisoriska atgarder, som det landets lag stadgar
med afseende & upphorande af makarnas samlif. Dessa atgarder skola
vidmakthallas, om de inom ett &r varda bekraftade af nationell myndighet;
de mi ej fortvara lingre tid an lagen & makarnas hemort tillstadjer.

Artikel 7. Aktenskapsskillnad eller stindig skillnad till sing och
site, som beviljats af en enligt bestimmelserna i artikel 5 behorig dom-
stol, skall allestides hallas for giltig under forutsattning att stadgandena
i denna konvention blifvit iakttagna samt att, i fall domen meddelats utan
att svaranden ingitt i svaromal, denne blifvit stamd i enlighet med de

Bih. tll Riksd. Prot. 1904. 1 Saml. 1 Afd. 5 Hift. 3
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sarskilda foreskrifter, hvilkas iakttagande enligt svarandens nationella lag
erfordras for erkidnnande af utlindska domar.

Likaledes skall allestides sasom giltiz anses #ktenskapsskillnad eller
stindig skillnad till sing och site, som beviljats af administrativ myndig-
het, darest i sidan ordning beviljad #ktenskapsskillnad eller stindig skillnad
till sing och site sisom giltig anses enligt hvardera makens nationella lag.

Artikel 8. Om makarna icke hafva samma nationalitet, skall, s
vidt angir tillimpning af forestiende artiklar, deras sista gemensamma
lagstiftning anses sésom deras nationella lag.

Artikel 9. Denna konvention ager tillampning allenast betraffande
talan om aktenskapsskillnad eller om standig skillnad till sing och site,
som vickes inom négon af de fordragslutande staterna och angir makar,
af hvilka atminstone den ena 4r undersite i nigon af dessa stater.

Ingen stat forbinder sig genom denna konvention att tillimpa en i
konventionen ej deltagande stats lagstiftning.

Artikel 10. Denna konvention, som #ger tillimpning allenast & de
fordragslutande staternas omréden i Europa, skall ratificeras, och ratifika-
tionerna skola deponeras i Haag, si snart flertalet af de hoga fordrag-
slutande parterna blifver i tillfalle dartill.

Ofver deponerandet skall upprattas ett protokoll, hvaraf styrkt af-
skrift skall pa diplomatisk vig ofverlimnas till en hvar af de fordrag-
slutande staterna.

Artikel 11. De stater, som icke undertecknat denna konvention
men varit representerade & tredje internationella privatrittskonferensen,
aro berattigade att tilltrada konventionen utan villkor eller inskrankning.

Stat, som onskar tilltrada konventionen, skall sist den 31 december
1904 notificera sin Onskan genom skriftligt meddelande, som skall depo-
neras i Nederlindska regeringens arkiv. Denna regering skall pa diplo-
matisk vig ofverlimna en styrkt afskrift af naimnda meddelande till en
hvar af de fordragslutande staterna.

Artikel 12. Denna konvention skall trada i kraft 4 sextionde dagen,
riknadt frin den dag, di ratifikationerna blifvit deponerade eller notifika-
tion skett om tilltrade till konventionen.

Artikel 13. Denna konvention skall gilla i fem &r, raknadt fran den
dag, da ratifikationerna blifvit deponerade.

Omformilta tid skall raknas fran nimnda dag afven i friga om de
stater, som efter samma dag fullgjort deponerandet eller senare mé hafva
tilltradt konventionen.

Konventionen skall anses fornyad for fem &r i sander, darest icke
uppsigning sker.
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Uppsagning skall minst sex ménader fore utgangen af har ofvan i
denna artikel angifna tid notificeras Nederlindska regcringen, som dirom
underrittar alla de andra fordragslutande staterna.

Uppsagningen giller endast med afseende 4 den stat, som notificerat
densamma. For ofriga stater bibehaller konventionen giltighet.

C. Konventionen angdende formynderskap for minderariga.

Artikel 1. 1 friga om formynderskap for minderdrig &r hans natio-
nella lag bestammande.

Artikel 2. Om den nationella lagen icke anordnar férmynderskap i
den minderariges hemland med hiansyn dartill att han har stadig vistelse
4 utrikes ort, mi diplomatisk eller konsulir #mbetsman, som dartill bemyn-
digats af den stat, den minderirige tillhdr, foranstalta om formynderskap
i enlighet med lagen i nimnda stat, si framt icke den stat, dar den
minderarige har sin vistelse, sidant forvigrar.

Artikel 3. Formynderskap for minderarig, som har stadig vistelse
& utrikes ort, anordnas och utdfvas enligt dar gillande lag, om formynder-
skap icke &r inrattadt eller kan inréttas i enlighet med bestimmelserna i
artikel 1 eller artikel 2.

Artikel 4. Utan hinder daraf att formynderskap anordnats enligt
bestimmelsen i artikel 3, ma nytt formynderskap inrattas med tillAimpning
af artikel 1 eller artikel 2.

Har s& skett, skall underrittelse dirom s& snart som mojligt med-
delas regeringen i den stat, hvarest fosrmynderskap foérut anordnats. Denna
regering skall underritta den myndighet, som forordnat formyndare, eller,
om sidan myndighet ej finnes, formyndaren sjelf.

Lagstiftningen i den stat, hvarest det tidigare férmynderskapet var
anordnadt, afgor, vid hvilken tidpunkt detta formynderskap upphor i fall
som i denna artikel afses.

Artikel 5. Behofvet af formyndare intrider och upphor i hvarje
fall vid den tid och af de orsaker, som stadgas i den minderariges natio-
nella lag.

Artikel 6. Formyndarens forvaltning omfattar den minderariges
person och allt hans gods hvar helst det finnes.

Undantag fran denna regel vare medgifvet med afseende & fast
egendom, som enligt lagen & den ort, dir egendomen &r beldgen, ar under-
kastad sirskilda bestdmmelser.
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Artikel 7. T afbidan pi anordnande af formynderskap, si ock i
trangande fall, ma de lokala myndigheterna vidtaga nodiga itgarder for
vird af minderirigs person och intressen.

Artikel 8. Myndigheterna i stat, 4 hvars omrdde befinner sig en
minderdrig utlinding, som ar i behof af formyndare, skola, s& snart detta
forhallande blifver dem kunnigt, ddrom underratta myndigheterna i den
stat, den minderarige tillhor.

De silunda underrattade myndigheterna skola snarast mojligt med-
dela de myndigheter, som laimnat underrittelsen, huruvida formynderskap
blifvit inrattadt eller kommer att inrattas.

Artikel 9. Denna konvention #ger tillimpning allenast i friga om
formynderskap for minderariga, som tillhéra nigon af de fordragslutande
staterna och hafva stadig vistelse inom nigon af dessa stater.

Artiklarne 7 och 8 i denna konvention #ro dock tillampliga i friga
om alla mindeririga undersitar i de fordragslutande staterna.

Artikel 10. Denna konvention, som #ger tillimpning allenast 4 de
fordragslutande staternas omrdden i Europa, skall ratificeras, och ratifika-
tionerna skola deponeras i Haag, si snart flertalet af de hoga fordrag-
slutande parterna blifver i tillfille dartill.

Ofver deponerandet skall upprittas ett protokoll, hvaraf styrkt af-
skrift skall p4 diplomatisk vag ofverlimnas till en hvar af de fordrag-
slutande staterna.

Artikel 11. De stater, som icke undertecknat denna konvention
men varit representerade 4 tredje internationella privatrattskonferensen,
dro berittigade att tilltrada konventionen utan villkor eller inskrankning.

Stat, som onskar tilltrada konventionen, skall sist den 31 december
1904 notificera sin onskan genom skriftligt meddelande, som skall depo-
neras i Nederlandska regeringens arkiv. Denna regering skall pa diplo-
matisk viag ofverlimna en styrkt afskrift af nimnda meddelande till en
hvar af de fordragslutande staterna.

Artikel 12. Denna konvention skall trada i kraft & sextionde dagen,
raknadt fran den dag, da ratifikationerna blifvit deponerade eller notifika-
tion skett om tilltrade till konventionen.

Artikel 13. Denna konvention skall galla i fem &r, riknadt frin den
dag, da ratifikationerna blifvit deponerade.

Omformalta tid skall riaknas fran nimnda dag afven i fraga om de
stater, som efter samma dag fullgjort deponerandet eller senare m4 hafva
tilltradt konventionen.

Konventionen skall anses fornyad for fem &r i sinder, darest icke
uppsigning sker.
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Uppsigning skall minst sex méanader fore utgdngen af har ofvan i
denna artikel angifna tid notificeras Nederlindska regeringen, som dirom
underrittar alla de andra fordragslutande staterna.

Uppsiagningen giller endast med afseende 4 den stat, som notificerat
densamma. For ofriga stater bibehiller konventionen giltighet.

Déa den svenska ratten nastan helt och hallet saknar positiva lag-
bestimmelser rérande de #mnen, som uti ifrigavarande konventioner afses,
erfordras gifvetvis en tamligen genomgripande lagstiftning darutinnan for
att ratifikation af konventionerna méi kunna 4ga rum. Sadan lagstiftning
synes emellertid icke bora inskrinkas till hvad af konventionernas bitra-
dande nodvindigt betingas. Sasom ofvan dr nimndt, hafva véra grann-
stater Danmark och Norge icke anslutit sig till konventionerna; och #fven
om man kan hysa férhoppning att konventionerna framdeles blifva af dem
bitridda, finnas &tskilliga andra stater, sirskildt inom omradet for den
engelsk-nordamerikanska ritten, med hvilka Sverige star i si liflig sam-
firdsel, att genom lagstiftningens inskrankning pa antydt satt i allt for
ringa man skulle afhjilpas de missforhallanden, som saknaden af lagbud
latit framtrida. At de lagbestimmelser, som inforas, torde darfor bora
gifvas den omfattning, att betraffande de rattsinstitut, hvarom fraga ar,
mé vinnas losning af konflikterna gentemot lagstiftningarna i alla stater,
oafsedt om de hora till konventionsstaterna eller icke.

For s& vidt angdr forhdllandet till andra #n konventionsstaternas
lagstiftningar ar man visserligen icke bunden af de i konventionerna upp-
stallda regler. Tydligt #&r emellertid att for vinnande af dnskvird enhet
dessa regler bora si vidt mojligt bibehédllas betraffande lagstiftningen i
dess helhet. D4 konventionernas undertecknande foregitts af noggranna
upprepade underhandlingar emellan delegerade frén de flesta europeiska
stater, lirer man ock kunna forutsitta att pad den internationella privat-
rittens nuvarande stindpunkt de fastslagna reglerna aro bast dgnade att
losa konflikterna uti ifrdgavarande amnen mellan olika staters lagar. D4
lagstiftningen gores allmin, torde, sirskildt med hansyn till icke-kristna
stater, afvikelser icke alltid kunna undvikas, men bora dessa afvikelser
goras endast da de framstd sasom alldeles nodvandiga.

Forslag till lagbestimmelser, som silunda synts vara af ndden, hafva
inom lagbyrin utarbetats, namnligen forslag till:

1:0) Lag angiende vissa rattsforhillanden af internationell natur; och

2:0) Lag om #ktenskaps afslutande infor svensk diplomatisk eller
konsular dmbetsman i utlandet.
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Det torde nu tillitas mig att redogora for grunderna for deidessa forslag
upptagna hufvudsakliga bestimmelser, och anhaller jag att harvid fa borja
med forslaget till lag angdende vissa rattsforhdllanden af internationell natur.

Den i artikel 1 af konventionen angiende villkoren for sktenskaps
giltighet antagna grundsats, att nationell lag skall vara bestimmande i af-

o
seende & behorighet att trida i aktenskap, afven om gifterméilet ager rum

utom hemlande?, lairer ofverensstimma med den svenska lagstiftningens
nuvarande stindpunkt, s vidt angir egna undersitar. Det torde emellertid,
enligt hvad erfarenheten visar, vara af vikt att genom ett uttryckligt
stadgande inskirpa denna regel, och i forslagets 1 kap. 1 § ar fordenskull
foreskrifvet, att svensk undersite ej ma & utrikes ort trada i aktenskap,
utan han enligt svensk lag #ger det sktenskap inga.

I friga &ter om utlindska undersitar innebar den angifna grund-
satsen en forindring af hvad hittills gallt med afseende & giftermal inom
Sverige. Darvid torde for nirvarande icke tagas nagon hansyn till fram-
mande lags stadganden. Hindersloshet enligt svensk lag krifves, och dar
sadan ar for handen, kan aktenskapet ingis, oafsedt om enligt fraimlingens
nationella lag iktenskapsforbud foreligger.

De stadganden, som med anledning af konventionens inneh4ll ansetts
i friga om ratten att har i riket ingd aktenskap bora blifva gillande for
frammande undersitar, vare sig de tillhéra en konventionsstat eller annan
stat, a4ro upptagna i 2 § af omférmilda kapitel. 1 forsta stycket af denna
§ foreskrifves alltsi, att profningen skall ske efter lagen i den stat, friam-
lingen tillhor; dock att, om enligt den lag ar medgifvet, att lagen & annan
ort ma tillampas, sidan lag i stillet ma landa till efterrattelse. Detta
senare stadgande, som har sammanhang med en i atskilliga staters ritt
tillampad grundsats, enligt hvilken den nationella lagen med hinsyn till
domicil utom hemlandet eller till aktenskaps ingiende & utrikes ort med-
gifver, att lagen & domicilorten eller & giftermalsorten ma vinna tillimp-
ning i stallet for den nationella lagen, far gifvetvis ej si tolkas, som om
i vissa afseenden en lag och i andra en annan skulle kunna &beropas.
Hindersloshet i allo méste foreligga enligt nigondera lagen.

Konventionen medgifver emellertid, att den stat, inom hvilken gifter-
malet skall aga rum, dger forvigra utlindska undersitar att ingd #akten-
skap, om vissa af lagen 4 giftermalsorten uppstillda indispensabla #kten-
skapshinder #ro for handen. Af de i konventionen uppriknade skten-
skapshinder, som i detta hinseende fi komma i betraktande, ar det ena,
eller forbud mot aktenskap mellan dem, som i samrid stimplat mot en-
deras makes lif, for den svenska ratten okandt. DAa #ktenskap mellan
dem, som med hvarandra begitt #ktenskapsbrott, enligt svensk lag visser-
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ligen #r forbjudet, men detta forbud ar forcmal for dispens, aterstir af
ifragavarande hinder endast forbud i fraga om skyldskap och svagerlag.
Att den svenska lagstiftningen bor med afseende i dessa hinder begagna sig
af konventionens medgifvande och salunda forbjuda, att iktenskap far infor
svensk vigselmyndighet ingis mellan framlingar, som med hvarandra dro i
sadan skyldskap eller sadant svagerlag, som enligt 2 kap. 1, 2 eller 4 § gifter-
malsbalken utgér idktenskapshinder, lirer ej kunna blifva foremal for tvekan.
I foljd daraf att forevarande forslag ar afsedt att blifva giillande betrif-
fande alla staters undersatar, lirer det emellertid vara nodigt att tillika
framhalla, att den, som redan ar gift, i intet fall ma infor svensk myndig-
het trada i nytt sktenskap, si lainge det forra #ktenskapet bestir.

Med nu angifna undantag skall enligt forslaget den nationella lagen
eller den lag, till hvilken denna hinvisar, vinna tillaimpning. De hinder
i ofrigt, hvilka #ro i svensk lag stadgade, berittiga alltsd icke myndig-
heterna att viagra giftermdl mellan frammande undersatar, som enligt
sin egen lag #ro oférhindrade till sktenskapets ingaende. Surskildt torde
harvid beaktas, med hinsyn till vara s. k. ofullkomnade #ktenskap, att
i friga om utlanding skall efter hans egen lag bedomas, huruvida han ar
bunden af trolofning eller lofte om #ktenskap, vare sig ligersmal dard {sljt
eller icke. Uppenbart ar, att om den ene kontrahenten vid dylikt aftal
om framtida #ktenskap ej ar diraf forbunden till dktenskapets fullbordande,
jamval den andra kontrahenten #&r darifrén fritagen.

Betraffande #ktenskap har i riket mellan andra utlindingar &n kon-
ventionsstaternas undersitar skulle visserligen en vidstricktare tillimpning

(=
af svensk lag kunna stadgas. De aktenskapsforbud, som utdfver de ofvan

namnda af den svenska ritten uppstillas, lirer emellertid anledning ej fin-
nas att uppritthalla gentemot ett medgifvande af frimlingarnas nationella
lag, i synnerhet som de ej fa goras gallande emot undersate i konventions-
stat, for hvars lag dylikt forbud ar okindt.

Sasom af artikel 3 i konventionen framgir, 4r enligt konventionen
medgifvet att 1 friga om vissa fiktenskapshinder lamna den nationella lagen
utan afseende och silunda tillata #ktenskap mellan frimmande undersétar,
ehuru enligt deras nationella lag hinder forefinnes. Detta medgifvande
galler hinder, som uteslutande hvila p& grunder af religios natur, och #r
foranledt daraf, att tvd i konferenserna deltagande stater forklarat sig icke
kunna bitrida konventionen utan detta medgifvande, enir det skulle strida
mot dessa linders grundlagar att lita nigons trosbekinnelse utdfva inflytande
pa hans rattsliga stillning, afven om han vore frammande undersite.

For Sveriges del torde all anledning saknas att begagna sig af detta

medgifvande, hvilket onekligen stir i strid mot konventionens syftemal,
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di darigenom Oppnas utvig for ingdende af aktenskap, som i somliga lander
aro giltiga, 1 andra ogiltiga. Det kan ej heller forbises, att ett dylikt med-
gifvande skulle sitta 2fven egna medborgares intressen i fara, namligen
da fraga vore om aktenskap mellan svensk och utlindsk undersite. Af nu
anforda skal larer det ej heller vara radligt att betriffande undersatar i
icke-konventionsstater tillita, att nigot i deras nationella lag stadgadt hin-
der limnas obeaktadt, huru obefogadt sadant hinder an mi forefalla for
den rittsuppfattning, hvarpa hir gallande lag ar grundad.

Enligt artike] 4 i konventionen bor den, som vill trada i akten-
skap utom sitt hemland, infor vigselmyndigheten styrka, att han enligt
den lag, som skall linda till efterrattelse, &r oforhindrad att inga det
dktenskap hvarom friga ar. Huru sidan bevisning bor forebringas, har i
konventionen limnats Oppet. Det ligger emellertid i sakens natur, att
officiella intyg af myndighet i framlingens hemland harvid i regel maste
komma till anvindning. Af hvilken myndighet och i hvilken form dylika
certifikat bora meddelas, ldarer ej kunna genom allminna regler faststillas,
utan torde bast ordnas genom speciella dfverenskommelser de sirskilda sta-
terna emellan. Med hansyn hartill larer man icke nu kunna gifva nir-
mare foreskrifter vare sig angéende de certifikat, som for svenska under-
sitar #ro erforderliga for giftermdl utom riket, ej heller betraffande de
intyg, som utlindska undersatar vid giftermal har i riket bora till styr-
kande af hindersloshet forete, utan torde sidana stadganden framdeles bora
af Konungen meddelas. Foreskrift harom ar upptagen i 1 kap. 8 § af
forslaget.

De stadganden, som i svensk lag #ro gifna betraffande lysning samt
formen for #ktenskaps ingdende — hari ocksd inbegripet hvad som galler
angiende villkoren for kyrklig vigsels eller borgerlig akts anvéandning — hafva
visserligen stiadse blifvit tillampade afven i afseende & utlindska under-
sitar, som har i riket ingitt aktenskap, men uttrycklig foreskrift harutin-
nan synes dock i detta sammanhang bora meddelas.

I vissa frammande staters lagar krafves lysning i hemlandet ifven
for det fall att statens undersitar ingd aktenskap inom annat land, och
forsummelse af sidan lysning medfsr stundom aktenskapets ogiltighet. Da
det enligt konventionen ar forbehallet nimnda stater att fortfarande till-
lampa sagda pafsljd af dylik lysnings forsummande, lirer god ordning
och omsorg om egna undersatar bjuda, att det ligges vigselmyndigheten
att krifva upplysning om frammande lags stindpunkt #fven i detta hin-
seende samt att, ifall sidan lysning erfordras, krafva bevis om dess full-
gorande eller om dispens frin densamma. Foreskrift harutinnan har upp-
tagits i apdra stycket af 4 §.
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Ett flertal europeiska och utomeuropeiska stater har i sin lagstift-
ning medgifvit sina undersitar ritt att ingi Aktenskap medelst civilakt
infor statens sindebud eller konsuler i frimmande land. Anledningen
hartill ligger hufvudsakligen i den svarighet, som, i foljd af religionsolikhet
eller andra omstindigheter, ej sillan yppar sig for en frimling att blifva gift
i en gifterméalsform, som inom hemlandet godkinnes. I internationell ratts-
praxis har sedan linge ridt beniagenhet att tillerkinna giftermal infor
sindebud eller konsul giltighet, under forutsittning att den stat, 4 hvars om-
rade giftermalet skett, icke nekat tillstand till sidant giftermils forrattande.
Afven i konventionen har man, sisom af artikel 6 framgar, anslutit sig
till denna uppfattning. Med hansyn hartill och di det onekligen méste
anses siasom en fordel afven for det land, dar giftermalet sker, att dess
vigselmyndigheter, si vidt ske kan, befrias frin ansvaret att ofvervaka
frammande lagars tillampning, lirer afven for Sveriges del bdra medgif-
vas, att af frimmande stats diplomatiska eller konsulira ambetsmin med
Konungens tillstind forrattade giftermal erkinnas sasom giltiga, under
forutsattning att ingen af makarne var svensk undersite. En foreskrift
af detta innehall har upptagits i 5 § af 1 kap.

I sammanhang hirmed mé& frambhallas, att det ligger i Konungens
skon att vid tillstinds meddelande foga de villkor, som kunna finnas er-
forderliga till forekommande daraf, att infor frimmande stats ambetsman
aktenskap kan blifva slutet har i riket i fall, di svensk vigselmyndighet
enligt konventionen #ger forvigra #ktenskaps ingiende.

I 6—9 §§ upptagas bestimmelser angiende giltighet af giftermal,
som #gt rum & utrikes ort.

I konventionen stilles hirutinnan frimst den grundsats, att akten-
skap, som ingdtts i den form lagen & gifterméilsorten foreskrifver, skall
allestades hallas for gillt hvad formen angar. Denna grundsats ar for den
svenska ritten ej obekant, i ty att lagen om antecknande i kyrkobok af
utrikes slutna aktenskap den 1 juli 1898 forutsitter sagda princips god-
kinnande Atminstone 1 viss omfattning. Ett positivt och uttdmmande
stadgande synes dock i detta sammanhang vara erforderligt och har i for-
slaget upptagits under 6 §.

Sisom nyss #r n#mndt, tillerkannes i konventionen internationell
giltighet afven 4t de s. k. diplomatiska och konsulara sktenskapen, under
forutsittning att den stat, & hvars omride giftermalet skett, icke motsatt
sig sadant gifterméls forrattande samt att ingen af makarne var under-
site i sagda stat. Foreskrift om sidant giftermals giltighet, d4 det ingAtts &
utrikes ort infor en i1 fraimmande stats tjinst anstalld diplomatisk eller konsu-
lar ambetsman, innehélles i forslagets 7 §. I samma § meddelas hanvisning till

Bih. till Riksd. Prot. 1904. 1 Saml. 1 Afd. 5 Haft. 4
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samtidigt harmed foreslagen lagstiftning angdende #ktenskaps ingiende in-
for svensk diplomatisk eller konsulir ambetsman i utlandet. Jag anhaller
att vid redogdrelsen for detta forslags innehéll f4 anfora de grunder, som
synas foranleda inforande for Sveriges del af denna giftermalsform.

Betraffande aktenskap, som ingatts i frammande land uti annan form
in nu 4r sagdt, lamnar konventionen de sirskilda staterna frihet att for-
fara efter godtfinnande. Det 4r silunda ej betaget en konventionsstat att
for sina undersitars del godkinna ifven andra giftermalsformer, men &
andra sidan finnes ej heller nigon sikerhet, att dylika former vinna er-
kinnande i annan konventionsstat. Tvirtom lirer det med visshet kunna
forutses, att den stat, & hvars omrade giftermilet skett, skall vigra
erkanna ett sidant aktenskaps giltighet. Emellertid skulle det niippeligen
vara tilltalande att har i riket vagra erkanna giltigheten af ett giftermal,
som forrattats & utrikes ort af svensk prast och med iakttagande af svensk
lags foreskrifter. Ej heller synes nigon anledning finnas att neka erkin-
nande it ett giftermil mellan utlindska undersitar, hvilka utom sitt hem-
land blifvit gifta i en & gifterméalsorten ej erkand form, sividt deras hem-
land haller detta aktenskap for gillt.

[ ofverensstimmelse med denna uppfattning aro 8 och 9 §§ af-
fattade.

I andra kapitlet af lagfsrslaget aro upptagna de regler, som skola
tillampas, d& talan har vickes om éterging af ett i formellt afscende gil-
tigt dktenskap mellan utlindska undersitar. Savidt angir konventions-
staternas undersitar betingas dessa regler af konventionens innehall. Det
lirer silunda vara sjalffallet, att ett sktenskap, som ingatts mellan kon-
ventionsstats undersitar i ofverensstdimmelse med deras nationella lag
eller med annan lag, hvars tillimpning den forra lagen medgifver, icke
far har i riket forklaras ogillt, afven om orsak till itergang skulle finnas
efter svensk lag. Denna grundsats skall enligt konventionen tillampas,
afven i fall utlandska undersitar ingitt #ktenskap i strid mot nagot af
lagen 4 giftermalsorten stadgadt hinder, som berattigat det landets vigsel-
myndigheter att forvigra giftermal.

Afven i friga om undersitar i andra stater #n konventionsstaterna
torde den regeln bora gilla, att for aterging erfordras orsak enligt lagen
i den stat, de tillhdrde vid #ktenskapets ingdende. Haraf foljer icke, att
utan vidare skulle medgifvas ett fortsittande inom riket af ett aktenskap,
som strider mot gillande uppfattning om de sedliga betingelserna for ett
dktenskap. Korrektivet haremot synes dock bora ligga icke i ett uppls-
sande af sktenskapet utan i begagnandet af den hvarje stat tillkomwmande
ratten att utvisa frammande undersatar.
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I ett annat afseende torde cmellertid en atskillnad mellan olika frim-
mande lagstiftningar icke kunna undvikas. Afven om man med kinne-
dom om lagstiftningen i1 de sirskilda stater, som deltagit i konventionen,
ansett sig kunna medgifva, att 1 friga om Aatergdng denna lagstiftning far
allena landa till efterrittelse, torde sidant medgifvande sisom allmén regel
icke kunna ifrdgakomma, endr i atskilliga landers lagstiftningar &ro upp-
tagna orsaker till dterging, hvilkas iakttagande i allt for hog grad skulle
strida mot svensk rattsuppfattning.

Att upprakna de atergangsskal, som silunda icke bora respekteras,
ir gifvetvis ej mojligt. Uppstillande af allménna normer, sisom att de
icke blifva iakttagna, om de strida mot goda seder, eller mot allmén ord-
ning o. d., torde ej heller vara att fororda, da dylika begrepp tydligen
aro i hog grad svafvande. Lampligast synes fordenskull vara att for
ifrigakomna fall stadga, att &terging ej méa adomas, sdvida ej skal dertill
ar for handen jamval enligt svensk lag.

D4 man annu icke kan med bestdmdhet afgora, hvilka stater slut-
ligen komma att tilltrada konventionen, och tankbart &r, att 6fverenskom-
melser, liknande den nu forevarande, framdeles kunna triffas med stater,
som ej deltagit i denna, ldrer det ej limpligen kunna ifragasittas, att i
sjelfva lagen angifva, hvilka stater skola atnjuta forménen, att deras lag-
stiftningar blifva vid friga om &tergadng af sktenskap allena tillaimpade,
utan synes det bora ofverlamnas &t Konungen att darom fdrordna. Si-
dant forordnande ma kunna afse jamval stat, som icke traffat konvention,
darest dess lagstiftning profvas berattiga till dylikt medgifvande. I enlig-
het harmed ar 1 § i 2 kap. affattad.

I ett fall fir enligt forslaget till atergdng ej domas, &fven om skal
dartill foreligger enligt makarnes egen lag. Sasom redan anmarkts hafva
konventionsstaterna berittigats att vid frimmande undersitars giftermal
laimna utan afseende de hinder af religids natur, hvilka i namnda lag
kunna vara stadgade. Ehuru i lagférslaget bruk af detta medgifvande
icke Dblifvit for Sveriges del gjordt, synes det, di friga &r om beddman-
det af redan inginget aktenskap, icke bora ifrigasittas att pd grund af
dylika hinder forklara #ktenskapet ogillt.

Fullstandig upplosning af ett #ktenskap under makarnes lifstid &r
som bekant i atskilliga stater ej medgifven. I ltalien, Spanien och Por-
tugal, i flertalet spansk-talande lander i Centralamerika och Sydamerika,
samt i Osterrike, savidt angir makar af katolsk religion, medgifves endast
en stindig skillnad till séng och site, hvilken skiljer sig fran verklig dkten-
skapsskillnad hufvudsakligen dédruti, att makarne sakna ratt till omgifte
men ddremot i regel idro berittigade att dnyo sammanflytta och fortsatta
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dktenskapet. Ett stort antal stater erk#nna begge formerna af skilsmessa
sisom tillatna, under det att Tyskland, Schweiz, Ruminien, Ryssland, med
flera stater, i likhet med Sverige, endast medgifva verklig aktenskapsskill-
nad. Denna olikhet i de sirskilda landernas lagstiftningar maste gifvetvis
vara agnad att medfora den verkan, att beslut och atgarder i skillnadsmal, som
hgrréra fran myndigheter i annan stat in den makarne tillhora, icke alltid
kunna vinna erkidnnande inom deras hemstat eller andra stater, och anled-
ningarne till ett dylikt resultat okas ytterligare daraf, att afven lagar, som
medgifva samma form for skilsmessa, forete olikheter i afseende 4 villkoren
for skilsmessans erhéllande.

Konventionen angfende #ktenskapsskillnad och stindig skillnad till
sang och site asyftar att 1osa konflikterna i detta amne och uppstaller i
sidant syfte foreskrifter dels angiende villkoren for talans upptagande inom
en konventionsstat, dels angdende fragan hvilka lagbud skola tillimpas,
och dels slutligen angiende Omsesidigt erkannande af beslut om #kten-
skapsskillnad eller stindig skillnad till sing och site.

De stadganden, som for konventionens tillimpande har i riket synts
vara erforderliga, innehallas i 3 kap. af det foreliggande forslaget.

I 1 § forekomma regler angédende svensk myndighets behdrighet att
upptaga talan om #ktenskapsskillnad mellan utlindska undersatar. De fore-
slagna reglerna oOfverensstimma i allo med de foreskrifter, som aro gifna
i artikel 5 mom. 2:0 i konventionen.

Sasom af artikel 7 1 konventionen framgar, hafva konventionssta-
terna forbundit sig att i regel erkinna #ktenskapsskillnad, som beviljats af
en enligt artikel 5 kompetent myndighet, under forutsattning att jaimval
de materiella villkoren for sadant erkiannande #ro for handen, men gjort
undantag harifrin betraffande skillnad, som beviljats af annan myndighet
an domstol, i det att endast de sfater, som sjelfva medgifva dktenskaps
upplosning i denna ordning, &ro pliktiga att erkiinna sidant skillnadsbeslut.
D4 af de stater, som deltagit i konferensen, fsrutom Sverige endast Dan-
mark och Norge synas medgifva skillnads beviljande i administrativ vag,
men & andra sidan allenast Tyskland och Belgien #ro af sin lagstiftning
ovillkorligt forhindrade att erkdanna sidant skillnadsbeslut, kan ej for nar-
varande afgoras, hvilka stater kunna komma att erkinna en af Konungen
i statsrddet beviljad #ktenskapsskillnad. Vid saddant forhallande larer det ej
vara skal att medgifva frimmande undersitar ratt att hos Konungen soka
skillnad i andra fall 8n d4 makarne formd ddagalagga, att skillnad, som af
Konungen mé komma att beviljas, kan vinna erk#nnande i deras hemland.

I 3 § angifvas de forutsattningar, under hvilka aktenskapsskillnad
mellan utlindska undersitar har fir adomas. Konventionen intager har-
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utinnan den stindpunkt, att lagen i den stat, makarne tillhora, ovillkor-
ligen maste respekteras, hvaremot det stir Sverige Oppet att krifva eller
eftergifva svensk lags tillimpning. Med hansyn durtill, att atskilliga ut-
landska lagar tillata iktenskapsskillnad af anledningar, som for svensk
rittsuppfattning ej innebara tillracklig grund till skillnad, samt att jamval
skilnad p4 grund af Omsesidigt samtycke férekommer sivil inom vissa
konventionsstater som i icke-konventionsstater, lirer det ej kunna rida
nigon tvekan dirom, att ju svensk lags tillimpning i hvarje fall bor
kmfvas si att sklllnad ej meddelas, med mlndre skillnadsorsak ar for han-
den saval enligt makarnes nationella lag som enligt svensk lag.

Enligt konventionen skola makar, som icke i den stat, dir de #ro
bosatta, kunna vicka talan om aktenskapsskillnad, vara berittigade att pé-
kalla de provisoriska atgirder, som dar kunna vara stadgade i syfte att
samlifvet mellan makarne ma upphora. I svensk ritt forefinnes egent-
ligen icke stadgande om dylika &tgirder. Emellertid synes den i 14 kap.
giftermalsbalken stadgade skillnad till sing och site, ehuru visserligen
syftet diarmed ar helt annat, kunna ersitta de atgarder, som i kon-
ventionen afses. Hafva makarne i sitt hemland vickt talan om skillnad,
torde for den skull kunna medgifvas dem att utan féregdngna varningar
fa skillnad till sing och site pa ett ar. Att verkan af beslutet om dylik
skillnad bor, med hinsyn till grunden for skillnadens beviljande, upphora,
darest talan om skillnaden i sktenskapet aterkallas eller ogillas, synes uppen-
bart. Att si blifver hiandelsen, om den vickta talan om skillnad bifalles,
torde icke behofva utsigas.

De i 5 och 6 §§ upptagna foreskrifter sammanhénga med reglerna
i artikel 7 af konventionen. Allmanna foreskrifter om erkidnnande af
fraimmande domar saknas i svensk ritt. Det lirer dock ej kunna vara
foremal for tvifvel, att redan pa gillande ratts staindpunkt en af domstol
i fraimmande stat meddelad aktenskapsskillnad mellan statens egna under-
sitar har i riket erki#nnes sisom giltig och grundar behorighet for ma-
karne att hir trida i nytt sktenskap. Huruvida en af frimmande myn-
dighet meddelad skillnadsdom mellan svenska undersatar kan tillerkinnas
nfigon verkan har i riket, har diremot varit foremal for tvekan, ehuruvil
rattspraxis pid senare tider visat ben#genhet att 1 vissa fall erkinna
dylik dom.

Négon betanklighet mot att under de i konventionen angifna forut-
sattningar medgifva erkdnnande af fraimmande skillnadsdom mellan svenska
undersatar, vare sig domen meddelats inom konventionsstat eller annan
stat, torde ej foreligga, da bland forutsittningarne afven ingar vilkoret,
att skillnadsorsak enligt svensk lag skall vara for handen. Lika litet synas
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betankligheter mota mot tillimpande af samma grundsatser med afseende
4 frammande undersitar, hvilka utom sitt hemland erhallit aktenskaps-
skillnad eller stindig skillnad till sing och site.

Skulle franskild make, vare sig af svensk eller frimmande natio-
nalitet, vilja ingd nytt aktenskap har i riket, torde det, om skilinadsbe-
slutet varit af den beskaffenhet, som afses i 6 §, icke kunna ofverlamnas
&t vigselforrattaren att bedOma, om beslutet uppfyller de i sagda § stad-
gade villkoren for dess erkdnnande har i riket. For profning af domen i
antydda hinseende synes ofver hufvud ingen annan myndighet &n dom-
stol besitta erforderlig kompetens. Med hansyn hartill och da det afven
i ofrigt maste vara af synnerlig betydelse, sirskildt for svenska under-
satar, att kunna erhdlla full visshet, huruvida ett i utlandet meddeladt
beslut i skillnadsmal tillerkdnnes verkan har i riket, har det ansetts nodigt att
lamna utvag till sidant skillnadsbesluts granskning och stadfastelse uti
sarskild rattegdng. Denna stadfistelseprocess har, efter foredome af vissa
fraimmande staters lagstiftning, ansetts bora forliggas till domstol i andra
instans. Att finna tillfredsstallande grunder for dylika &rendens fordel-
ning mellan sirskilda domstolar skulle emellertid, i sidana fall di bagge
de franskilda makarne #aro bosatta i annat land, mdta svarigheter, och
darfor har det ansetts fordelaktigt att tilligga en enda domstol, namligen
Svea hofratt, behorighet att upptaga talan af ifrigavarande slag.

Bestammelserna i 4 kap. ansluta sig till de internationella regler
pd formynderskapsrittens omrade, som finnas uttalade i den under C)
harforut omformalta konvention. Foljaktligen afses med forevarande lag-
forslag icke, lika litet som med konventionen, att meddela regler betraf-
fande formynderskap for andra omyndiga 4n sidana, som icke uppnatt
myndig alder.

Konventionens hufvudsyfte har varit att tillforsikra omyndig, afven
did han vistas utom sitt hemland, nodigt rittsskydd. For erniende af
detta mal och sarskildt for beredande af fsrmyndares virn och om-
vardnad 4t dylik omyndig, har i konventionen under vissa forutsittningar
pakallats medverkan af myndigheterna i det land, dar den omyndige
vistas. Tillika har emellertid noga beaktats, att mangen gang den omyn-
diges intressen 4ro i ofvervigande grad knutna vid fiderneslandet och att
desamma 1 sddant fall bast och sakrast vardas af en dar forordnad for-
myndare.

Konventionen har faststallt den hufvudregeln, att den omyndiges
fadernesland alltid ager ratt att anordna formynderskap for honom,
och detta afven for det fall att formyndare redan forordnats i annat land.
Skulle daremot pé grund af rattsliga eller faktiska forhallanden formyn-
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derskap icke komma till stind i enlighet med den omyndiges nationella
lag, intrader befogenhet och skyldighet for det land, dar den omyndige
bor, att om formynderskapet draga forsorg.

Tydligt ar, hvilket ock framgir af konventionens stadganden, att
lagen 1 den stat, som ofvertagit formynderskapets inrittande, méste vara
bestimmande med afseende & sattet, hvarpd formyndare forordnas, si ock
betraffande fragan, hvilken myndighet eller annan institution, t. ex.
familjerdd, det tillkommer att nimna formyndare. Men konventionen ut-
stricker samma regel till att omfatta jamval ofriga formynderskapet ro-
rande frigor, sisom angiende ansprik pa foretradesratt att varda formyn-
dare, laga hinder diremot, omfinget af formyndarens befogenhet och
aligganden, sattet for forvaltningens utofvande, tillsynen dira, sittet och
grunderna for formyndarens entledigande, tiden och sattet for redovisnings
afgifvande, tiden for klander 4 redovisning m. m. Ett undantag fran
regeln gores betraffande fragan, nar forutsittningarne for formynderskap
aro for handen. Denna friga skall nimligen enligt konventionen alltid
afgoras af den mindeririges nationella lag.

Losandet af internatiomella konflikter med afseende 4 omyndigs an-
sprak pé formins- eller pantratt i formyndares gods, hvilken fraga icke i
egentlig mening tillhor formynderskapsritten, har icke ingdtt 1 forelig-
gande konventions plan.

Den friga, som vid tillimpning inom svensk lagstiftning af de in-
ternationella regler, for hvilka redogdrelse nu lamnats, forst erbjuder sig
till besvarande, ar den, i hvilken man Sverige bor begagna sin ritt att
anordna formynderskap inom riket for omyndiga svenska undersitar, som
vistas utomlands. I de fall, di formynderskapsdomstol redan enligt nu
gallande lag finnes inom riket, ar det en skyldighet for domstolen i fraga
att draga forsorg om formynderskaps inrattande. Nagon #ndring i hvad
harutinnan silunda finnes stadgadt bor uppenbarligen icke ske. Men afven
d& svensk undersate, hvilken icke har laga hemvist i Sverige, aflider, efter-
lamnande omyndigt barn — i hvilket fall ingen svensk domstol for nir-
varande #ar behorig att forordna formyndare — torde méingen ging den
omyndiges sanna intresse krifva, att formynderskapsvarden blir utsfvad i
Sverige enligt svensk lag. Foreskrift ar foljaktligen af noden, att svensk
domstol #ger profva namnda fraga afvensom eventuelt forordna formyn-
dare. Den domstol, &4t hvilken befogenheten i dessa hianseenden lampligast
bor anfortros, ar uppenbarligen domstolen pa den ort, dar storsta sanno-
likhet finnes for att nodiga upplysningar ma kunna vinnas om den omyn-
diges personliga och ekonomiska forhallanden, d. v. s. i regel domstolen
& den ort, diar den aflidne sist haft hemvist inom riket. For den hin-
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delse att upplysning icke kan vinnas, att den aflidne nigonstiades inom riket
haft hemvist, har det synts limpligt att lita hufvudstaden gilla sisom
hans hemort. Foreskriften att domstol, som forordnat formyndare i fall
hvarom hir &r fraga, skall dirom gora anmilan hos ministern for utrikes
arendena, asyftar att satta ministern for utrikes &rendena i tillfalle att
besvara forfrigningar, som omformilas i artikel 8 af konventionen.

Foreskrifterna 1 2 och 38 §§ innefatta hufvudsakligen en direkt till-
lampning af de har forut angifna principer, som i konventionen &ro an-
tagna i fraga om formynderskap for mindeririga, hvilka hafva hemvist
utom sitt fadernesland.

Da det i 20 kap. 8 § urfdabalken stadgade forbudet mot utlindsk
mans forordnande till formyndare synes sakna giltig grund, da det giller att
tillsatta formyndare for minderirig, som sjalf ar af frammande nationalitet,
har i 3 § inforts bestimmelse, att i dylikt fall utlandsk undersite, som
4r bosatt inom riket, mi till formyndare foérordnas.

Forpliktelsen att sorja for tillsattande af formyndare for omyndig
utlindsk undersite, som har hemvist inom riket, ligger naturligen, i det
fall att den omyndiges fader har eller, om han ar afliden, vid dodsfallet
haft hemvist inom riket, & ritten i den ort, dar denne har eller har haft
sitt hemvist. Ar ingen domstol af sagda grund behorig att forordna for-
myndare, synes omsorgen om formyndares forordnande lampligast bora
hvila & ratten i den ort, dar den omyndige har sitt hemvist; och har
foreskrift harom jamval upptagits i 3 §.

Om, sedan svensk domstol forordnat formyndare for omyndig ut-
landsk undersite, upplysning erhalles, att formyndare forordnats i dennes
hemland, skall enligt konventionen den i Sverige forordnade formyndarens
befogenhet upphora, dock forst fran den tidpunkt svensk lag kan i sidant
afseende bestimma. Det har synts lampligt att for sidant fall foreskrifva,
att formyndaren skall af den svenska domstolen formligen entledigas.
Intill dess sadant skett, ar han foljaktligen fortfarande att sisom laga for-
myndare anse.

Med bestimmelserna i 5 § 4asyftas att bereda nodigt skydd it
en harstides boende omyndig utlanding &fvensom &t honom tillhorig egen-
dom under den tid, som forflyter, innan formyndare varder tillsatt och
ofvertager virden om den omyndige och hans gods. Uppdraget att under
namnda tid virda sig om den omyndiges intressen har ansetts bora i fall
af behof anfortros it en af domstolen tillsatt god man, hvilkens befogen-
het torde bora inskrinkas till att forese den omyndiges person samt be-
vara och vidmakthalla hans egendom. Att gifva gode mannen en férmyn-
dares omfattande befogenheter sisom mélsman och stallfsretridare for den
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omyndige, vore icke ofverensstimmande med konventionens grundsatser.
Daremot maste det ur alla synpunkter vara till den omyndiges fordel, att
gode mannens forvaltning stilles under enahanda kontroll, som rérande
formynderskap ar stadgad.

Till forekommande af tveksamhet har det ansetts lampligt att ut-
tryckligt framhalla, att fraga om omyndighets upphorande skall bedomas
efter lagen i den stat, den omyndige tillhor, anda att formyndare ar till-
satt och formynderskapet uttfvas enligt annan lag.

Forpliktelsen att tillimpa nationell lag pa framlingars rattsforhallan-
den foranleder spérsmélet, huru i det ingalunda sallsynta fall, att inom
olika omriden af samma stat olika lagar gilla, valet mellan dessa lagar
bor traffas. Uppenbart 4r, att man harvid i forsta hand har att taga han-
syn till de regler, som den frimmande staten sjilf mé hafva uppstallt for
18sning af dylika interlokala lagkonflikter. Om &ter inga dylika foreskrifter
aro gifna, sisom i sjilfva verket i allminhet torde vara fallet, lirer man
ej kunna underlita att gifva domstolarne bestimda regler till ledning. De
har foreslagna grundsatser, enligt hvilka framlingens hemort eller sista
hemort inom faderneslandet samt i sista hand rikshufvudstaden erhaller af-
gorande betydelse for bestimmande af hans personalstatut, hafva synts vara
de naturligaste och nirmast till hands liggande; de hafva ocksi, om ock
ej enstimmigt, inom den internationella rittsvetenskapen forordats sisom
skaliga.

gBest.‘:tmmelserna i 3 kap. angiende nationell lags tillampning i skill-
nadsmél aro samtliga affattade endast med hiansyn till det ojamforligt van-
ligaste forhallandet, att bida makarne &ro undersitar i samma stat. [un-
dantagsfall kan emellertid, #fven enligt svensk ritt, intraffa, att makarne
hafva olika nationalitet. Konventionen angiende #ktenskapsskillnad och
stindig skillnad till sing och site innehiller for detta fall den regeln, att
lagen i den stat, makarne sist gemensamt tillhort, skall anses sisom deras
nationella lag. Hafva makarne aldrig haft gemensam nationalitet — hvil-
ket visserligen icke kan intraffa i afseende & konventionsstaternas under-
sitar, en#r i samtliga konventionsstater hustrun genom giftermalet for-
varfvar mannens nationalitet — har i internationella rattsforhallanden i
allminhet den princip gjort sig gillande, att mannens nationalitet verkar
bestammande.

Nu angifna grundsatser hafva blifvit tillampade vid affattningen
af 2 §.

Att i regel hvarje stat #ger, med afseende & frigan om domstols
behorighet, enligt sina egna lagar afgéra, huruvida en utlinding, som
befinner sig inom statens omride, vistas dar under sidana omstandigheter,

Bih. tll Riksd. Prot. 1904. 1 Saml. 1 Afd. 5 Hift. 5
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att han méd anses dar hafva laga hemvist, larer ej vara foreraal for tvifvel.
Denna regel miéste emellertid enligt konventionens innehéll pi aktenskaps-
skillnadsrattens omrade sa till vida begrinsas, som mojligheten for hustru
att forvirfva laga hemvist i annan stat &n dar mannen bor maste goras
beroende diraf, huruvida hon enligt sin nationella lag, t. ex. pa grund af
skillnad till s#ng och site, dger ritt att hafva ett fran mannens skildt
hemvist.

Fragan huru en domstol skall erhalla k#nnedom om innehéllet af
frimmande lag, hvars tillaimpning ar foreskrifven uti nigot till domsto-
lens profning ofverlimnadt rittsirende, samt hvad verkan skall blifva
daraf, att tillfredsstillande upplysning om den frimmande lagens innehall
ej star att vinna, intager, sisom latt torde inses, en i hog grad betydelse-
full stillning bland sporsmalen pa den internationella rittens omrade.
Dess betydelse har ocksa blifvit insedd och framhallen p4 de konferenser,
som foregatt afslutandet af nu foreliggande konventioner, och amnet har
af den sista konferensen namnts bland dem, som snarast mojligt borde
blifva foremél for blifvande konferensers arbete. Frin sista konferensen
foreligger for ofrigt ett utkast till gemensamma bestdmmelser, gdende ut
pa, att konventionsstaternas regeringar skulle &ataga sig att pad begiran
meddela hvarandra officiella certifikat angiende innehéllet af de sirskilda
staternas lagar. Det torde vara si mycket sannolikare, att en blifvande
konvention kommer att gi i denna riktning, som, enligt hvad vid konfe-
rensen blef upplyst, redan nu atskilliga staters regeringar visat sig bered-
villiga att sta till tjinst med dylika upplysningar.

Vid nu niamnda foérhallande larer man ej bora underlita att begagna
mojligheten att pa denna vig sitta domstolarne i tillfille att erhalla till-
forlitlig kinnedom om innehillet af frimmande lag, som domstolen har
att tillampa. Att meddela nirmare foreskrifter om sittet for dylika upp-
lysningars inhimtande larer bora ofverlimnas at Konungen.

Det bdr dock ej lamnas ur sikte, att det nu angifna medlet att er-
halla upplysning om frimmande ritt kan visa sig sla fel. Huru #n for-
hallandena hérutinnan i en frawtid kunna utveckla sig, lirer man &tmin-
stone for nirvarande ej kunna undgd att dfven af parterna kriafva med-
verkan till utredning af innehéllet i de lagbud, som &ro bestimmande for
deras rattsforhallanden, samt att faststilla pafoljderna daraf att de icke
forma uppfylla detta aliggande. Hvad detta sista spdrsmal angar, ar det
inom den internationella rittsvetenskapen hogeligen omtvistadt, hvad verkan
det i sista hand skall medféra, att upplysningar ej std att vinna. Med
afseende & de tvister, om hvilka i forevarande lagforslag ar friga, nimligen
dtergdng af aktenskap och skillnad i #ktenskap, larer emellertid nigon
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tvekan ej kunna rada dirom, att om part, som yrkar aterging eller skill-
nad, ¢j formar styrka, att den lag, som 4r bestimmande, stadgar sidan
pafoljd af de orsaker, parten aberopar, partens talan ej far bifallas.
Jag ofvergir nu till forslaget till lag om iiktenskaps afslutande injfir Forslag tilllag
svensk diplomatisk eller konsulir dmbetsman i utlandet. om akicnekaps

De anledningar, som foranledt frimmande stater att uppdraga &t fr svensk di-
sina diplomatiska eller konsulira ambetsmin att forratta giftermal, dro, fometiek cller
sisom forut antydts, att soka dari, att det ¢j sillan moter svarigheter forbetsmen i ut-
frimlingar att ~begagna de giftermalsformer, som & platsen, dar de ™
vistas, #aro foreskrifna. S& ar forhallandet framfsr allt i barbariska
eller halfciviliserade lander, men #fven inom civiliserade stater kan detta
intriffa dels i foljd af olikhet i religion och dels emedan ej sillan en
langre tids vistelse inom en stat kriafves sisom villkor for anlitande af dess
vigselmyndigheter.

Enligt hvad som framgér af i utrikesdepartementet tillgingliga med-
delanden och rapporter frdn Sveriges beskickningar och konsulat i fram-
mande lander hafva nyss angifna omstindigheter ej sillan vallat olagenhet
afven for svenska undersitar. Resultatet af svarigheterna blifver, sisom er-
farenheten visar, ofta nog, att aktenskap ingis i form, som har i Sverige
ej kan godkannas, eller som & orten for giftermalet &r utan verkan.

Med hansyn till hvad nu anforts synes all anledning finnas, att 18§
Sverige foljer det af frimmande stater gifna exemplet samt forlinar at
diplomatiska eller konsulira imbetsman befogenhet att forritta vigsel. Da
emellertid uppdraget forutsatter en kiinnedom om svensk lag, som ej lirer
kunna forefinnas hos en hvar af ifrdgavarande #mbetsmian, och da dess-
utom olika foreskrifter och villkor for befogenhetens utdfning inom olika
stater torde vara af noden, lirer befogenheten bora gdras beroende af spe-
ciellt utaf Konungen meddeladt uppdrag.

Innan giftermél far ske, maste gifvetvis den Ambetsman, hos hvilken 2§
begiiran om gifterméls forrattande framstalles, i likhet med hvad som #r stad-
gadt for vigselforrittare har i riket, gora sig forvissad om att sokandena
aro oforhindrade att ingé #ktenskapet. Att de regler, som i 1 kap. 2 §1i
forslaget till lag angiende vissa rattsforhallanden af internationell natur
aro stadgade i fraga om beddmande af utlindings hindersloshet, skola
tillampas jamval, d& fraga ar om giftermal infor diplomatisk eller konsular
ambetsman, ir uppenbart.

Den i andra stycket af 2 § intagna bestdmmelsen, enligt hvilken
det tillkommer Konungen att foreskrifva, att aktenskap ej far afsiutas i
strid mot #ktenskapshinder, som #r stadgadt i lagen & gifterméalsorten,
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sammanhinger med innehallet i konventionen angiende villkoren for akten-~
skaps giltighet.

Om offentligt bekantgdrande af det tilltankta aktenskapet, i syfte att
lamna tillfslle till anforande af mojligen forefintligt jaf, aro foreskrifter
meddelade i 8 §. Foreskrifterna hirom gi, som man finner, ut pa att satta
kungoérande i tidningar i stallet for lysning i svensk kyrka; denna senare
form for bekantgdrande skulle uppenbarligen, oafsedt att den endast i
undantagsfall skulle kunna komma till anvindning, under har afsedda for-
héllanden i regel blifva utan all betydelse. Om emellertid lysning har i
riket agt rum, och silunda de blifvande makarne skulle vara behoriga att
nar som helst erhalla vigsel inom riket, lirer det vara i sin ordning, att
de #fven fi utan vidare kungdranden trida i #ktenskap infor diploma-
tisk eller konsulir Ambetsman.

Den ordning, i hvilken enligt 7 kap. 38 § giftermalsbalken profning
af anfordt jaf mot aktenskap skall forsigga, kan tydligen icke tillampas
vid giftermal infor diplomatisk eller konsuldr #mbetsman; i regel skulle,
da sagda giftermalsform val hufvudsakligen kommer att anvandas af utom-
lands bosatta personer, icke ens behorig domstol for profning af jafvet
finnas inom riket. Sagda profning larer alltsd bora ske omedelbart af den
dmbetsman, som anlitas for giftermalets forrattande.

Foreskrifterna 1 4 § af lagforslaget, hvilka rora sjalfva ceremonien
for giftermalet, std i nira ofverenssttmmelse med hvad som hirutinnan
ar stadgadt angdende #ktenskaps ingdende infor borgerlig myndighet
har i riket.»

Departementschefen upplaste hirefter omformalda lagforslag af den
lydelse, bilagorna litt. A och B vid detta protokoll utvisa, samt hemstallde
1 underdanighet, att, for det andamal 87 § regeringsformen omfdrmaler,
hogsta domstolens utlatande ofver forslagen matte genom note ur proto-
kollet inh#mtas.

Till denna af statsridets ofrige ledamoter bi-
tridda hemstallan ticktes Hans Maj:t Konungen i nader
lamna bifall.

Ex protocollo:

Aug. von Hartmansdorf.
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Bitl. Litt. A.

BForslag
till
Lag

angaende vissa rittsférhallanden af internationell natur.

Harigenom forordnas som foljer:

1 kap.

Om i#ktenskaps ingaende.

18

Svensk undersite mi ej & utrikes ort trada i sktenskap, utan han
enligt svensk lag sger det aktenskap ingé.

2 §.

Vill utlandsk undersite har i riket trida i aktenskap, varde hans
ratt att aktenskapet ingd profvad efter lagen i den stat, han tillhor. Ar
enligt den lag medgifvet, att lagen & annan ort i sagda afseende tillampas,
m4i sidan lag i stallet landa till efterrattelse.

Ej ma dock i nagot fall gift man eller kvinna infor svensk myndig-
het ingd nytt iktenskap, innan forra sktenskapet genom makens dod eller
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annorledes upphort; ej heller mi aktenskap slutas mellan dem, hvilka med
hvarandra #ro i sidan skyldskap, som i 1 eller 2 § af 2 kap. gifterméls-
balken sigs, eller i det svagerlag, hvarom i 4 § af samma kapitel formales.

3§

Huru svensk undersite ma erhilla intyg om hindersloshet for akten-
skaps ingdende infor utlandsk myndighet, s ock huru utlindsk undersite,
som infor svensk myndighet vill trida i #ktenskap, ma styrka sin hinders-
loshet, darom fsrordnar Konungen.

4 §.

Hvad svensk lag stadgar i friga om lysning till aktenskap, si ock
i ofrigt om formen for aktenskaps afslutande, skall aga tillimpning #fven
for det fall att frammande stats undersate vill infor svensk myndighet har
1 riket trida i aktenskap.

Innehaller den frimmande statens lag foreskrifter om lysning for
det fall att undersite i den stat vill ingd aktenskap utom sitt hemland,
mj gifterméal infor svensk myndighet ej ske, innan visadt varder, att sidan
lysning agt rum eller att behorig myndighet i den frimmande staten fran
den lysning meddelat befrielse. Ej mi dock sidan lysnings forsummande
har foranleda aktenskapets ogiltighet, andi att den pafsljd 4r i den fram-
mande statens lag stadgad.

5 §.

Har med Konungens tillstind frimmande stat it sina har i riket
anstillda diplomatiska eller konsulara #mbetsm#n uppdragit att forratta
giftermédl i enlighet med den frimmande statens lag, skall aktenskap, som
infor sddan &mbetsman ingitts mellan utlindska undersitar, anses vara i
behdrig form afslutadt.

6 §.

Ar sktenskap & utrikes ort slutet i form, som lagen & den ort fore-
skrifver, skall aktenskapet, ehvad friga 4r om svenska eller utlindska
undersatar, hir i riket anses vara i behorig form afslutadt.
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7 8.

Giftermal, som i frammande stats tjinst anstilld diplomatisk eller
konsuldr &mbetsman & utrikes ort forrattat i enlighet med lagen i sagda
stat, vare har i riket gillande, si framt hvarken mannen eller kvinnan var
undersite i den stat, & hvars omride giftermalet skett, samt sagda stat icke
forvagrat dmbetsmannen att giftermal forratta.

Om giftermil infoér svensk diplomatisk eller konsular &mbetsman i
utlandet 4r sirskildt stadgadt.

8 &

Ar giftermal mellan svenska undersitar 4 utrikes ort af prast inom
svenska kyrkan forrattadt i enlighet med svensk lags foreskrifter, vare det
har for gillt hallet.

9 §.

Hafva utlindska undersitar & utrikes ort ingitt aktenskap, utan att
foreskrifterna i 6 eller 7 § blifvit iakttagna, ma giftermélet ej har hallas
for gillt, utan si ar att dktenskapet i deras hemland eller, om de tillhorde
olika stater, i hvarderas hemland anses vara i behdrig form afslutadt.

2 kap.

Om &atergang af dktenskap.

18

Vackes talan om 4terging af aktenskap, som i behorig form slutits
mellan utlindska undersitar; ar orsak till atergdng for handen enligt lagen
i den stat, makarne vid #ktenskapets ingdende tillhorde, eller, om de till-
horde olika stater, enligt négondera statens lag, och har Konungen for-
ordnat, att lag, som nu 4r sagd, mi i ty fall vinna tillampning, anda att
orsak till 4tergéng ej finnes enligt svensk lag, ginge aktenskapet ater.
Agde make, enligt sitt hemlands lag, for behorighet att trida i aktenskap
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dberopa lagen 4 annan ort, skall betriffande den make sidan lag vinna
tillampning, om #ktenskapet enligt den lag ar giltigt.

Ar e forordnande, hvarom har forut ar sagdt, af Konungen med-
deladt, ma ej till aterging domas, med mindre orsak dartill finnes jimval
enligt svensk lag.

2 §.

Ej ma i ndgot fall sktenskap hir i riket forklaras ogillt af den an-
ledning att det ingatts i strid mot frammande lags foreskrift, att tidigare
aktenskap skall, oaktadt det &r genom skillnad upplost, utgdéra hinder for
nytt sktenskap, eller emot forbud mot aktenskap mellan dem, som &ro af
olika religion, eller emot #ktenskapsférbud, som grundar sig & prasterligt
kall eller & lsfte att forblifva ogift.

3 kap.
Om skillnad i dktenskap.

18

Talan om skillnad i aktenskap mellan utlindska undersitar ma har
i riket upptagas, om den make, mot hvilken talan vickes, har har sitt
hemvist. Lag samma vare, om makarne haft gemensamt hemvist inom
riket, men den make, mot hvilken talan viackes, 6fvergifvit den andre eller,
efter det orsak till skillnad uppstatt, flyttat ur riket.

Ar enligt lagen i den stat, makarne tillhora, at inldndsk myndighet
forbehallet, i allménhet eller for vissa fall, att profva talan om aktenskaps-
skillnad mellan sagda stats undersatar, ma ej, i strid mot dylikt forbehall,
sddan talan har i riket upptagas, med mindre fraga #r om skillnad i akten-
skap, som i makarnes hemland anses ej vara i behorig form afslutadt.

2 §.

Ej ma i nagot fall skillnad i aktenskap mellan frimmande stats under-
sitar sdkas hos Konungen, med mindre skillnad, som i sidan ordning be-
viljas, kan vinna erkinnande i makarnes hemland.
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3 §.

Till skillnad i sktenskap mellan utlindska undersitar ma ej domas,
utan si 4r att enligt lagen i den stat, makarne tillhora, sktenskap mi
genom skillnad upplosas, samt orsak till skillnad #r forhanden ej mindre
enligt sagda lag 4n ock enligt svensk lag.

Hafva makarne forut tillhort annan fraimmande stat, ma ej for vin-
nande af skillnad &beropas hvad som under den tid intraffat, med mindre
skillnad p4 grund daraf ar medgifven jamval enligt dar gillande lag.

4 8.

Makar, som tillhora fraimmande stat men hafva hemvist har i riket,
mé, and4 att skillnad i aktenskapet ej kan har meddelas, till saing och sate
skiljas i den ordning 14 kap. giftermalsbalken stadgar. Ar talan om
dktenskapets upplosning eller om stindig skillnad till sang och site an-
hangiggjord i makarnes hemland, ma skillnad till sing och siate pa ett ar
har beviljas, utan att varningar foregatt; dock skall beslutet dirom upp-
hora att #ga tillimpning, dir den i makarnes hemland vickta talan blifvit
aterkallad eller ogillad.

Huru med bo och barnens uppehalle forhallas skall under den tid,
makarne enligt beslut af svensk domstol &ro till sing och site skilda,
darom galle hvad i 15 kap. giftermalsbalken stadgas.

5 8.

Ar af myndighet i frammande stat dktenskapsskillnad eller standig
skillnad till sing och sate beviljad mellan undersitar i samma stat, lande
beslutet har i riket till efterrattelse.

6 §.

Har myndighet i frammande stat beviljat sktenskapsskillnad eller
standig skillnad till sing och site mellan undersitar i annan stat, ma, med
det undantag som i 7 § sigs, beslutet har landa till efterrsttelse, under
villkor

Bih. till Riksd. Prot. 1904. 1 Saml. 1 Afd. 5 Haft. 6
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att, med motsvarande tillimpning af hvad i 1 § ar stadgadt i af-
seende & svensk myndighets behorighet att upptaga talan om aktenskaps-
gskillnad mellan undersitar i annan stat, det finnes hafva tillkommit myn-
dighet i den stat, dir beslutet meddelats, att malet upptaga; samt

att vid profning af frégan, huruvida orsak till aktenskapsskillnad
eller till standig skillnad till sang och site varit for handen, lagen i den
stat, makarne tillhorde, blifvit tillampad.

Ar beslutet meddeladt af annan myndighet &n domstol, ma det, dar
fraga ar om utlindska undersatar, ej landa till efterrittelse, om det af
sagda anledning ej kan vinna erkannande i makarnes hemland.

78

Sividt angér franskild makes ratt att trida i nytt aktenskap, ma
beslut om #ktenskapsskillnad, hvarom i 6 § sigs, ej landa till efterrattelse,
innan stadfastelse 4 beslutet har i riket meddelats.

8 §.

Stadfastelse & beslut, hvarom i 6 § sigs, ma sokas hos Svea hofratt.
Ej mi stadfastelse meddelas, med mindre de villkor aro for handen, som
for beslutets tillimpande har i riket i sagda § aro stadgade.

4 kap.

Om féormynderskap.

1 8.

Aflider svensk undersite, hvilken ej har hemvist inom riket, och
efterlimnar han barn, som ej uppnitt myndig &lder, mi formyndare
har forordnas, om det profvas landa till den omyndiges nytta. Ej mi
den omstindigheten, att formyndare blifvit inom fraimmande stat tillsatt,
utgdra hinder mot férmyndares forordnande har i riket.
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Formyndares forordnande ankomme i fall, som nu #4r sagdt, 4 den
ratt, darunder den aflidne sist haft hemvist inom riket. Har han ej har
haft hemvist, gille sisom hans hemort Stockholms stad.

Varder férmyndare forordnad, goére ratten dirom anmilan hos
ministern for utrikes 4rendena.

2 §.

Ar formynderskap for minderirig utlindsk undersate, som har i riket
vistas eller hir har egendom, anordnadt i enlighet med lagen i den stat, han
tillhor, lande den lag till efterrattelse i friga om formyndarens befogenhet
att handla 4 den omyndiges vignar. Med tillsyn 4 sidant fsrmynderskap
eller med tvist, som férmynderskapet rorer, tage ej domstol har i riket
befattning.

3 8.

Har utlindsk undersite, som enligt lagen i den stat, han tillhor,
bor pa grund af minderarighet forses med formyndare, hemvist har i riket,
inhamte ritten, genom bemedling af ministern for utrikes &rendena, upp-
lysning, huruvida formynderskap kommer att anordnas i enlighet med
den frammande statens lag. Kommer ej sidant féSrmynderskap att an-
ordnas, varde formyndare af ratten tillsatt i enlighet med svensk lag,
och lande den lag jamval till efterrittelse i friga om formyndarens be-
fogenhet och éligganden samt betraffande tillsyn & formynderskapets for-
valtning. For omyndig, hvarom har 4r friga, ma utlindsk undersite, som
ar bosatt inom riket, till formyndare forordnas.

Omsorgen om formyndares forordnande i fall, som nu &r sagdt,
ligge, dar ej annan domstol ar behorig, & den ratt, ddrunder den omyn-
dige har sitt hemvist.

4 §.

Kommer, sedan formyndare for omyndig utlindsk undersite har
forordnats, till rattens kinnedom, att fosrmynderskap blifvit for honom an-
ordnadt i enlighet med lagen i den stat, han tillhor, varde den af ritten
forordnade formyndaren entledigad.
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58§.

Finnes, i fall som i 3 § afses, den omyndige eller hans egendom
sakna vard, forordne ritten god man att den omyndige forese och hans
gods bevara, intill dess ratt formyndare virden ofvertager. I afseende &
sddan god man gille hvad om férmyndares redovisning och ansvarighet
sé ock om tillsyn & formyndares forvaltning ar foreskrifvet.

6 §.

Enligt lagen i den stat, omyndig tillhdr, skall, 4nda att formyndare
ar tillsatt efter annan lag, bedomas, nar behof af formyndare upphor.

b kap.

Sérskilda bestimmelser.

18

Skall, enligt hvad har forut ar sagdt, frimmande stats lag landa till
efterrittelse, och #ro for olika omriden af den frammande staten sarskilda
lagar gillande, varde fragan, hvilken af de sirskilda lagarne skall till-
lampas, bedomd efter hvad i den frimmande staten mé& i sddant afseende
vara foreskrifvet.

Saknas siddan foreskrift, skall for den, som har hemvist inom den
stat, han tillhor, gilla lagen & hans hemort. For den, som ej har hemvist
inom den stat, han tillhor, gille lagen & den ort, dir han sist inom sagda
stat haft hemvist, eller, om han ej dir haft hemvist, lagen i rikshufvud-
staden.

2 §.

Friga, som angar #ktenskapsskillnad eller standig skillnad till sang
och site mellan makar, hvilka #ro undersitar i olika stater, skall beddmas
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som om bagge makarne vore undersitar i den stat, de sist gemensamt
tillhort, eller, om de ej hafva tillhort samma stat, i den stat, mannen tillhor.

3§

Ar, efter ty har forut ar sagdt, domstols behsrighet beroende af
att part ager hemvist inom den stat, domstolen tillhdr, varde fragan, om
parten diar Ager hemvist, profvad efter lagen i sagda stat; dock ma hustru
ej anses hafva hemvist i annan stat #n den, dir mannen bor, om ej ma-
karne enligt lagen i den stat, de tillhora, hafva olika hemvist.

4 §.

Gitter ej part, som talan vackt, styrka innehllet af frimmande lag,
som, efter ty har forut ar sagdt, skall landa till efterrattelse, och ar ej
lagens innehall #nda for ratten kindt, ma talan ej bifallas.

Huru underrattelse om innehallet af fraimmande lag mi pa rittens
foranstaltande stkas, dirom forordnar Konungen.

Denna lag skall trada i kraft den.......................
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Bil. Litt. B.

BForslag
till
Lag

om #ktenskaps afslutande infor svensk diplomatisk eller konsuldr
dmbetsman i utlandet.

Harigenom férordnas som foljer:

18.

Konungen #ger uppdraga it svensk diplomatisk eller konsular dmbets-
man i frdmmande stat att i den ordning, som i denna lag stadgas, i akten-
skap forena svenska undersitar eller svensk undersite med undersite i
frimmande stat.

2 §.

Diplomatisk eller konsulir ambetsman, som erhallit uppdrag, hvarom
i1 § sags, skall, di begiran om gifterméls forrattande framstalles, tillse,
att mannen och kvinnan aro ofsrhindrade att med hvarandra ings aktenskap.

Har Konungen fdrordnat, att aktenskap ej mé afslutas i strid mot
dktenskapshinder, som &r stadgadt i lagen & den ort, dar ambetsmannen
ar anstilld, lande det till efterrattelse.

3 §.

Yppas ej hinder mot #ktenskapet, skall 4 beskickningen eller kon-
sulatet anslas kungdrelse, upptagande sivil mannens som kvinnans full-
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standiga namn samt alder, yrke och hemvist si ock anvisning, att den,
som vill anfora jaf mot #ktenskapet, ager att fore viss dag hos den,
som kungodrelsen utfirdat, sidant jaf anmila och styrka. Kungorelsen skall
ock, dar si ske kan, pd sdkandenas bekostnad inféras ej mindre i tidning
inom orten an #fven, i fall ndgon af dem har eller inom ett ar forut haft
gitt hemvist 4 annan ort, i tidning inom sidan ort. Ej mi giftermélet
forrattas, innan den for jafs anforande utsatta tid gétt till anda.

Har lysning i laga ordning gt rum hir i riket, vare kungdrande,
hvarom nu 4r sagdt, ej af noden.

48.

Giftermal, hvarom i denna lag ar friga, skall forrattas i slaktingars
eller andra vittnens n#rvaro. Giftermalsférrattaren affordre mannen och
kvinnan deras frivilliga ja och samtycke och forklare dem darpa for ikta
makar. Hvad silunda férekommit skall i protokoll upptagas, och varde
protokollet af vittnen bestyrkt.

Utdrag af protokollet skall ofordrdjligen insindas till ministern for
utrikes 4rendena.

Denna lag skall trada i kraft den.... ... .
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Utdrag af protokollet ifver lagdrenden, hdllet uti Kungl. Maj:ts
hiogsta domstol torsdagen den 15 oktober 1903.

Andra rummet.
Narvarande:

Justitierdden SKARIN,

LILIENBERG,

HUSS,

LINDBACK,

PETERSSON,

CASSEL.

Sedan, jamlikt Hogsta domstolens beslut den 9 december 1902,
handlingarna rorande de till Hogsta domstolen for afgifvande af utlatande
ofverlamnade forslag till lag angiende vissa rattsférhallanden af interna-
tionell natur och till lag om #aktenskaps afslutande infor svensk diploma-
tisk eller konsular ambetsman i utlandet cirkulerat mellan Hogsta domsto-
lens ofvanbemilde ledamdter, hvilka jamte justitieradet Norberg, som
numera afgitt frdn ambetet, dfvervarit foredragningen af forslagen, fore-
togs nu detta #rende till slutlig behandling; varande forslagen bilagda
detta protokoll.

1:0) Forslag till lag angdende vissa riattsféorhallanden af
internationell natur.

Vid granskning af detta forslag gjordes foljande anmarkningar nam-
ligen vid:

Rubriken.
Justitierdden Lilienberg, Huss och Lindbdck ansigo det vara onsk-

vardt, att at lagens rubrik géifves en lydelse, som komme att &tminstone
antyda beskaffenheten af de rattsforhiallanden, hvarom lagen handlar.



Kungl. Maj:ts Néad. Proposition N:o 21. 49

Kap. 1.

2 §.

D& uti det jamval remitterade forslaget till lag om itktenskaps afslu-
tande infor svensk diplomatisk eller konsulir ambetsman i utlandet forut-
sattes, att utlandsk undersites ratt att trida i aktenskap kunde komma
under sidan ambetsmans profning, samt de foreskrifter, som vore upptagna
i 2 § forsta stycket, af nu ifrigavarande lagforslag, borde, ej mindre 4n
stadgandena i andra stycket af samma §, vinna tillimpning i dylikt fall,
hemstallde Higsta domstolen, att forsta styckets affattning mitte 4ndras i
sidan riktning.

Justitieraden Huss och Lindbdck tillade: Den mening, forsta satsen
i andra stycket ar afsedd att uttrycka, torde pa ett enklare och i sprék-
ligt hinseende riktigare sitt &tergifvas, om satsen erholle ungefir foljande
affattning: »Ej m& dock i nigot fall utlindsk undersite, som #r gift, ingh
ktenskap.»

3 §.

Higsta domstolens ledamiter forenade sig om foljande yttrande:

»Om de grundsatser, som innehdllas i 2 §, varda i svensk lag an-
tagna, larer det ej vidare kunna medgifvas utlindsk undersite att styrka
hindersloshet till sktenskap pa det satt, som, enligt lag innefattande vissa
bestammelser om styrkande af hindersloshet till aktenskap den 14 oktober
1898, i visst fall ar tillitet for svensk undersate. Vid sidant forhillande
torde hvad sagda lag innehaller dirom, att Konungen iger forordna, i
hvilka fall bersrda bestimmelser skola #ga tillimpning i friga om utlandsk
man eller kvinna, bora upphdra att gilla, hvarom uttrycklig foreskrift
synes bora meddelas.»

Justitieradet Lindbdck, med hvilken justitieradet Huss instdmde, ytt-
rade vidare:

»Den foreslagna lagen innehéller icke négon foreskrift darom, att,
for den handelse svensk undersite vill trada i aktenskap infor utlandsk
myndighet, offentliggorande af det tilltinkta aktenskapet skall aga rum,
innan den svenske undersiten mi erhilla intyg om hindersloshet for akten-
skapets ingiende. Med hansyn dartill, att svensk lag stadgar vissa akten-
skapshinder, som #ro grundade i tredje persons ritt och hvilka enligt sin
natur ¢j blifva yppade eller i allt fall ej kunna tagas i betraktande utan
att den berattigade gjort anmilan om sidant hinder, larer det emellertid

Bih. till Riksd. Prot. 1904. 1 Saml. 1. Afd. 6 Hift. 1
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vara af vikt, att i dylika fall, sirdeles nar de, hvilka vilja med hvarandra
ingd aktenskap, bagge aro svenska undersatar, tillfalle till jifs anforande,
sividt ske kan, varder beredt. Det torde darfor blifva af noden, att for
vinnande af sagda #ndamél sirskilda bestaimmelser meddelas, hvilka synas
hufvudsakligen bora gi ut darpa, att betraffande ordningen for jafs anfo-
rande och profningen af framstalldt jaf hvad i ty fall ar stadgadt med
afseende 4 aktenskaps ingéende infor svensk myndighet skall #ga motsva-
rande tillimpning, samt att, d& intyg om hindersloshet sokes hos den
myndighet, som har att meddela dylikt intyg, myndigheten skall ombe-
sorja, att sdkandens afsikt att ingd giftermél varder pa lampligt sitt offent-
ligen kungjord med anvisning hvad den, som vill emot giftermalet anfora
jaf, i anledning daraf har att enligt lag iakttaga. De nu ifrigasatta be-
stimmelserna, sisom rorande viktiga intressen at civilrattslig natur, synas
icke kunna i administrativ ordning medelas, utan torde bora upptagas i
forcvarande lag eller, om detta icke anses lampligt, i annan af Konung
och Riksdag gemensamt stiftad lag.

Da det torde blifva erforderligt, att Konungen forordnar jamval
ddrom, huru utlindsk undersite mi fullgora den bevisning angiende verk-
stalld lysning eller befrielse dirifrin, som enligt 4 § 2 stycket skall
aligga honom, tillstyrker jag, att forevarande 8 § i ofverensstimmelse
hirmed #ndras.»

Justitierddet Lilienberg instaimde i hvad justitieradet Lindback yttrat
om behofvet af att i civillag meddela bestimmelser om offentliggorande af
aktenskap, som svensk undersite vill ings infor utlindsk myndighet, men
tillade att, om stadgande i det af justitieradet Lindback angifna syfte in-
fordes, detsamma syntes bora innehilla bestimmelse darom, att, ifall sa-
dant kungorande, som lagen den 14 oktober 1898 omformiler, igt rum,
det nu foreslagna offentliggorandet icke skall ske.

4 §.

Di, med den affattning andra stycket af denna § i forslaget erhallit,
de bestimmelser, som dar meddelades, syntes afse endast det fall, som i
forsta stycket af samma § omformaldes, eller att frammande stats under-
site ville infor svensk myndighet har i riket trada i aktenskap, men ena-
handa bestimmelser gifvetvis borde gilla jimval for det fall, att fram-
mande stats undersite ville trida i #ktenskap infor svensk diplomatisk
eller konsulir #mbetsman i utlandet, hemstillde Hogsta domstolen, att af-
fattningen af andra stycket matte i enlighet harmed jimkas.
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Justiticradet  Lilienberg tillade, att 1 forsta stycket orden »>frim-
mande stats undersater torde bora utbytas mot det annars anvinda uttryc-
ket »utlandsk undersites.

5 8.

Den affattning, 5 § i forslaget erhallit, syntes laimna rum for tve-
kan, huruvida aktenskap, som dir omférmildes, skulle anses vara i beho-
rig form afslutadt, ifven om den frammande statens lag i det foreliggande
fallet icke blifvit tillampad. D& en sidan tolkning emellertid icke torde
vara i forslaget afsedd, hemstallde Higsta domstolen, att §:n métte si om-
redigeras, att anledning till dylik tvekan undanrdjdes.

Rorande 1 kap. i dess helhet anforde justitierddet Petersson:

»Om foreliggande forslag upphojes till lag, varder darigenom defini-
tivi fastslaget, i hvilka fall ett & utrikes ort slutet aktenskap 4r att hir i
riket anse som formellt giltigt eller icke, si att & ena sidan hvarje utrikes
inganget uktenskap, som faller under ettdera af lagens stadganden, skall
har hallas for gillt, och & andra sidan hvarje dylikt aktenskap, daré intet af
lagens stadganden ar tillampligt, ej kan har tillerkannas giltighet. Att ett
aktenskap anses som formellt giltigt maste gifvetvis medféra bland annat
den verkan, att aktenskapet skall, d& fraga darom vickes, antecknas i
kyrkobok. I detta amne &ro emellertid genom lagen om anteckning i
kyrkobok af utrikes slutna #ktenskap den 1 juli 1898 meddelade bestam-
melser, i hvilka #ndring icke blifvit ifrdgasatt och hvilka, betraffande
aktenskap, som ingatts utan att svensk lags foreskrifter darvid blifvit
inkttagna, foranleda dartill, att allenast sidant aktenskap, som omformales
i 6 § far, om det ar afslutadt infor borgerlig eller kyrklig myndighet,
omedelbart antecknas i kyrkobok, hvaremot friga om anteckning af
samma #aktenskap, i hindelse det icke blifvit afslutadt infér myndighet,
som nyss nimnts eller af aktenskap, som afses i 7 eller 9 § af forslaget,
maste understillas Kungl. Maj:ts profning. Gifvetvis kommer denna prof-
ning att innefatta allenast en understkning, huruvida i det forhanden-
varande fallet de betingelser, som lagen uppstiller for aktenskapets erkén-
nande, aro forhanden eller icke, och svaret pi denna friga kommer att
blifva bestimmande for Kungl. Maj:ts beslut i #mnet. Detta innebar, att
Konungen i slikt fall skall fungera som forsta instans for tillimpning af
allman civillag, hvilket synes mig lika olampligt, som det tvifvelsutan &r
stridande mot grunderna for var rattsordning. Att under nuvarande
forhallanden, di svensk ratt saknar stadganden i dmnet, och #ktenskapets
erkinnande kan blifva beroende pé internationell rattsuppfattning eller sed-
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vinja, sisom nodfallsutvig anlitats att i vissa fall géra #ktenskapets an-
teckning beroende af Konungens medgifvande, synes mig ingalunda bora
foranleda dartill, att liknande anordning bibehalles, afven sedan hithorande
fragor blifvit genom positiv lag ordnade.

Emellertid kan det ej fornekas, att den tillampning af den blifvande
lagen, som anteckning i kyrkobok innebar, i minga, kanske de flesta fall,
och sarskildt med h#nsyn till beskaffenheten af de certifikat och bevis af ut-
landskt ursprung, som skola beddmas, kommer att krifva insikter, hvilka
i regel ¢j kunna antagas forefinnas hos det kyrkobokférande prasterskapet.
Det synes darfor onskvardt, att granskningen af dessa handlingar kunde
uppdragas &t annan myndighet, som kan antagas vara battre i stind att
&t arendet agna en riktig behandling. I detta hanseende synas mig dom-
kapitlen lampligen kunna ifrdgakomma.

Med anledning hiraf anser jag mig bora hemstalla, att, i handelse
foreliggande lagforslag antages, lagen den 1 juli 1898 underkastas revision i
syfte att frigor om anteckning i kyrkobok af utom riket slutna aktenskap,
som ingitts utan iakttagande af svensk lags foreskrifter, skola anmilas
hos och i forsta hand profvas af vederbsrande domkapitel.»

Justitierdden Skarin, Lilienberg och Lindbick instimde med justitie-
ridet Petersson i friga om behofligheten daraf, att, i handelse forevarande
lagforslag antages, lagen om anteckning i kyrkobok af utrikes slutna #kten-
skap den 1 juli 1898 underkastades revision i det af justitieradet Peters-
son angifna syfte.

3 Kap.

18

Med afseende & bestimmelserna i forsta styckets andra punkt an-
markte Higsta domstolen, att, da uttrycket »gemensamt hemvist inom
riket» syntes kunna foranleda dartill att for stadgandets tillampning skulle
vara erforderligt, att makarna haft >hemvist 4 samma ort inom riket», men
konventionens bestimmelser i denna del uppenbarligen endast krafde, att
makarna samtidigt haft hemvist inom riket, om ock pa skilda orter, nigon
jamkning i bestimmelsens affattning vore erforderlig.

3 8.

Med hinsyn dartill, att de i denna § upptagna regler vore afsedda
att galla afven for det fall att aktenskapsskillnad soktes hos Konungen i
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statsridet, hemstallde Hogsta domstolen, att uttycket: »7Till skillnad i akten-
skap mellan utlindska undersitar ma ej domas» mitte utbytas mot »skill-
nad i aktenskap mellan utlindska undersitar mi ej beviljas.

5 §.

Higsta domstolen erinrade, att, dd det uppenbarligen cj vore asyf-
tadt att i denna § gifva foreskrift angéende tillimpningen af hir om-
formalda beslut i annat hinseende #n sividt genom beslutet iktenskaps-
skillnad eller standig skillnad till sing och sate blifvit beviljad, men stad-
gandets affattning kunde gifva anledning till den tolkning, att jamval
hvad beslutet tillafventyrs kunde innehalla angiende makarnas formogen-
hetsforsallanden eller ratt till omgifte eller dylikt vore inbegripet under den
har meddelade regeln, det vore onskligt, att stadgandets mening harutin-
nan blefve tydligare uttryckt.

6 §.

Higsta domstolen erinrade, att i afseende i omfattningen af de i
denna § omformalda besluts tillimpning samma otydlighet forefunnes,
som angdende 5 § blifvit anmarkt.

Da det stadgande, som inneholles i 7 § af detta kapitel, ej innebure
annat #n att profningen af de i 6 § uppstillda villkorens forhandenvaro
for visst fall blefve forbehallen at sarskild myndighet, fann Hogsta dom-
stolen det vara mindre egentligt att, sisom 1 6 § skett, angifva 7 § sisom
ett undantag fran hvad i 6 § vore stadgadt, och hemstillde forty, att
orden »>med det undantag som i 7 § sigs» métte utbytas mot lampligarc
uttryck.

Betraffande affattningen af det villkor, som rorde frigan, huruvida
orsak till #ktenskapsskillnad eller till standig skillnad till sing och site
varit for handen erinrade Hogsta domstolen, att di det uppenbarligen ej
vore asyftadt att for beslutets tillimpning har i riket krafva annat &n att
orsak {ill sidan skillnad, som genom beslutet meddelats, varit forhanden
enligt lagen 1 den stat, makarna tillhorde, en redaktionsforandring 1
denna punkt syntes for undvikande af missuppfattning erforderlig.

Justitierdiden Skarin och Lilienberg aberopade darjaimte hvad de har
nedan vid 7 och 8 §§ komme att uttala.

7 och 8 §§.

Justitieradet Petersson, med hvilken justitierdden Huss, Lindbick och
Cassel instamde, utlst sig: »Da forslaget icke sisom allmint villkor for
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erkinnande af skillnadsbeslut, som afses i 6 §, uppstiller dess gransk-
ning och stadsfastelse af svensk domstol, foljer haraf, att fragan om de
stadgade forutsittningarna for beslutets giltighet #ro forhanden eller ej,
dr att anse som en bevisfriga, hvilken far och bor upptagas till be-
domande nérhelst den vickes. En rittshandling, som ar beroende af ett
dylikt skillnadsbeslut, kan alltsi forsiggd under antagande af beslutets
giltighet, och den domstol, under hvars profning tvist i 4mnet tillafven-
tyrs kommer, har att darvid understka och efter de i 6 § gifna regler
afgdra, huruvida berorda antagande ar riktigt cller ej. Med hansyn till
de svérigheter, som tvifvelsutan aro forenade med beddmande af ratts-
kraften hos ett skillnadsbeslut af ifragavarande art, har det emellertid
ansetts nodigt att anvisa sakdigare en utviig att genom ett sarskildt for-
farande fi skillnadsbeslutet underkastadt en fristaende granskning af
domstol och att, i handelse villkoren #ro uppfylida, dara erhalla dom-
stolens stadfiistelse. For det sarskilda fall, som angifves 1 7 §, ar cn
dylik stadfastelse foreskrifven sisom obligatorisk. Det vill synas, som
skulle forslagets nu angifna innebord med storre tydlighet framtrida,
om bestimmelsen angiende ratt att pakalla stadfastelse af skillnadsbeslut
1 den blifvande lagen finge sin plats fore stadgandet i 7 §.

Betraffande forfarandet vid sokande af stadfastelse och verkan af
det 1 dylikt arende meddelade Deslut lider forslaget af oklarhet. Af
motiven framgar, att man tankt sig forfarandet — om det bor inledas
genom ansdkan eller genom stimning &r lamnadt oppet — bora hafva
karaktdren af en verklig ratteging med partforhandling (»stadfastelsepro-
cesw), hvaraf dter larer folja, att det beslut, som i samma ritteging slut-
ligen meddelas, skall, i hvilken riktning det &n utfaller, en gang for alla
afgéra frigan om skillnadsbeslutets giltighet i Sverige. Forslagets lag-
text, sidan den foreligger i 8 §, synes daremot ej ligga hinder i vigen
for den uppfattning, att frigan om stadfistelse af ett skillnadsbeslut kan
anhingiggoras och behandlas som ett vanligt ansskningsirende, i hvilket
fall domstolens beslut, i handelse det innefattar bifall till ansékningen,
visserligen bor hafva den verkan, att skillnadsbeslutet darefter ar att anse
som definitivt giltigt i Sverigce. Men om domstolens beslut gir i den
riktning, att stadfistelse icke kan meddelas — exempelvis pa grund af
bristande utredning om nigon pi frigan inverkande omstandighet — s
torde, med sistnimnda uppfattning af arendets beskaffenhet, samma beslut
nappeligen ligga hinder i vagen for ansskningens fornyande eller for skill-
nadsbeslutets profning i sedermera tillifventyrs uppkommen rattegdng.

Gifvetvis bor nu ammarkta oklarhet afhjalpas. I friga om den
riktning, hvari silunda erforderlig omarbetning bor ga, synes mig den
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senast antydda anordningen bist instimma sivil med den stdndpunkt,
som forslaget i ofrigt intager betriffande erkdnnande af skillnadsbeslut,
som med den granskning af hufvudsakligen formell art, som dowmstolen
har att underkasta skillnadsbeslutet, innan stadfistelse dird meddelas.
Afven praktiska skdl synas mig tala for en losning i denna riktning. Sa
t. ex. skulle eljest en Iatt utviig oOppnas for make, som onskade skill-
nadsbeslutet underkandt, att genom ansdkan om stadfistelse och under-
litenhet att forete erforderlig utredning framkalla en dom, som lande
den andre maken till forfang. Likasd skulle en anordning med full-
standig process ofta erbjuda svérigheter i fraga om parters inkallande
och horande m. m.»

Justitieradet Lilienberg yttrade: »>Utan tvifvel ar det ur flera syn-
punkter af vikt, att ett af svensk myndighet meddeladt beslut kan ecr-
hillas, som afgor frigan, huruvida ett af myndighet i frimmande stat
meddeladt beslut om skillnad cmellan undersitar i annan stat, t. ex.
Sverige, tillkommit under sidana forhallanden, att detsamma ma har i
riket landa till efterrattelse eller icke. Men den ovisshet, som dirom kan
rida, afhjilpes icke darigenom, att allenast den frigan uppstilles: kan
stadfistelse & skillnadsbeslutet meddelas? Ty i handelse ett nekande
svar hard gifves, innefattar detta endast, att de forhandenvarande om-
standigheterna #ro sidana, att ansokningen om stadfistelse icke kan
bifallas. Svaret innehéller icke, och kan icke innehdlla, ett positivt
besked, att skillnadsbeslutet icke skall hiar 1 riket landa till efter-
rittelse, med andra ord, att det ar ogiltigt. Vill man hafva klart besked
i denna sak, miste frigan uppstallas si: skall skillnadsbeslutet galla eller
icke gilla? Och man maste tillata, att icke blott en begiran om stad-
fistelse md framstallas, utan #fven, om si onskas och skil dartill fore-
ligga, en begdran om uttrycklig forklaring, att skillnadsbeslutet icke méa
har i riket landa till efterriattelse. En sédan forklaring, likasom ock en
stadftstelse, édste, om den vinner laga kraft eller faststilles, vara defini-
tivt gillande. Den forutsitter visserligen, om ansdkningen gores af ene
maken eller dess rittsinnehafvare, att den andre eller dess riattsinnehafvare
hores; men detta lar forhillandet vara #fven om en ansdkning om stad-
fastelse sker, enir en sidan likaval kan krinka annans ritt som en mot-
satt forklaring; och for vinnande af enhet i afgdrandet af frigan om
skillnadsbeslutets giltighet torde denna friga alltid, afven om tvist i
imnet ir anhingig vid annan domstol, bora hinskjutas till Svea hofratts
profning.

Det synes mig darfor, som om det vore lampligt att forindra dessa
§§:s lydelse darhan, att fragan huruvida beslut, hvarom i 6 § sigs, ma
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landa till efterrittelse eller icke skall, ifall tvist darom uppstir eller
eljest yrkande om frigans afgorande af rattsagande vickes, efter ansdkan
profvas af Svea hofratt; hvarjimte borde tillaggas ett stadgande, mot-
svarande forslagets 7 §.»

Justitierddet Skarin anforde: »Stadgandena i 6, 7 och 8 §§ om
giltighet har i riket af beslut, meddeladt af myndighet i frimmande stat,
om skillnad mellan undersitar i annan stat, synas mig kunna foranleda
vissa oligenheter och oegentligheter. Det kunde ju med tillimpning af
dessa §§ intraffa, att olika svenska myndigheter bedomde frigan om det
- utlandska skillnadsbeslutets giltighet har olika, och att samma beslut si-
ledes i ett fall komme att linda till efterrittelse, men i ett annat fall
limnades utan afseende. §§:nas ordalydelse torde ej ens utesluta den tolk-
ning, att, 4fven om faststillelse & beslutet hos Svea hofratt erhillits, dari-
genom blott skulle vara afgjord beslutets giltighet, nar friga vore om ratt
for frinskild make att trada i nytt aktenskap, men att i andra hinseenden
giltigheten af beslutet skulle bero pid fornyad profning.

Det synes mig darfor bora tagas i ofvervagande, huruvida e lamp-
ligare vore, att den utlaindska myndighetens skillnadsbeslut icke i nigot
fall har lande till efterritttelse, innan faststallelse dari af Svea hofritt
meddelats. Sidan faststillelse kunde sdkas af hvar och en, hvars ratt
daraf vore beroende, hos hofritten, hvilken, sedan vederborande limnats
tillfalle att ofver ansokningen sig yttra, hade att o6fver den di foreliggande
ansdkningen besluta. Meddelades faststallelse, borde denna sedan for alla
forhdllanden galla, under det att afslag & ansdkningen ej behofde utgoéra
hinder for fornyad siddan af samma eller annan stkande.

En lagstiftning i nu angifvet syfte skulle nodvandiggora omarbet-
ning af dessa 3 paragrafer.»

4 Kap.

2 §.

D4 den i forsta punkten stadgade grundsatsen uppenbarligen borde
tillampas afven i det fall, att den omyndiga icke vistades har i riket eller
hir hade egendom, fann Hogsta domstolen nagon jimkning i stadgandets
affattning vara erforderlig.
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5 Kap.

38§

Hogsta domstolen forenade sig om foljande yttrande:

»Da den i &ns forsta del stadgade grundsats lirer bora tillimpas

jamval i de fall, di enligt forslaget annan myndighets an domstols
behorighet ar beroende daraf, att nigon iger hemvist inom den stat
myndigheten tillhor, torde stadgandet bora erhalla en mera omfattande
lydelse.
Y Med afseende 4 §:mns sista del hemstalldes, att det har upptagna
stadgande matte erhalla en affattning, som tydligare angifve hvad enligt
forslagets motiv dsyftades, eller att har vore fraga om fall, da hustru
enligt lagen i den stat, makarna tillhorde, vore berattigad att hafva annat
hemvist 4n mannen.»

48

Justitieradet Cassel anforde: »Betraffande den pafoljd, som i forsta
stycket af denna § stadgats for det fall, att innehallet af frammande lag,
som skall tillimpas, ej varder vare sig genom parternas atgarder eller
eljest for ratten kindt, namligen att den vickta talan ej ma bifallas,
framgdr af forslagets motiv, att man tankt sig, att detta stadgande skulle
4ga tillimpning endast 4 tvister angiende &terging af eller skillnad i
aktenskap. Den affattning §n i forslaget erhillit synes emellertid icke
medgifva en sidan tolkning; och d& det icke torde vara lampligt att i
alla de fall, da enligt forslagets lydelse tillsmpning af pafoljd fsr parts
underlatenhet att forebringa utredning om frammande lags innehall, skulle
kunna ifrigakomma, stadga, att den vackta talan ej ma bifallas, synes
mig en omarbetning af forslaget hirutinnan vara erforderlig.

Det i forsta stycket anvinda uttrycket »part, som talan vickt» synes
icke vara fullt tillfredsstallande, di jimval part, som &r svarande och
siledes icke i egentliz mening kan sigas hafva »vackt nigon talan,
torde kunna komma att till stod for i saken gjord invindning eller be-
stridande af vickt talan dberopa innehéllet af frimmande lag och saledes
ifven vara skyldig att, under de i §n gifna forutsattningar, styrka dess
innehall.»

Betraffande andra stycket af 4 § hemstallde justitierddet, att det-
samma matte erhilla sidan lydelse, att daraf framginge, det ratten vore

Bih. till Riksd. Prot. 1904. 1 Saml. 1 Afd. & Haft. 8
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skyldig att anlita de medel till erhillande af upplysning om frammande
lags innehall, hvilka af Konungen kunde komma att anvisas.

Justitieradet Petersson, med hvilken justitierdden Skarin, Huss och
Lindbéick instamde, ansdg lika med justitieridet Cassel affattningen af
denna § vara mindre tillfredsstallande, i det att bestimmelsen darom, att,
i handelse innehallet af frammande lag, som skulle linda till efterrittelse,
icke blefve tillforlitligen kdndt, den vackta talan ej finge bifallas, uppen-
barligen agde storre rickvidd, &n som enligt motiven vore afsedd och
lampligen borde darat gifvas; och var justitierddet i dfrigt betraffande
denna § ense med justitierddet Cassel.

Justitieradet Lilienberg ansag, att i detta stadgande helt allmant
borde uttalas, att den, som i nagot af de fall, hvarom i denna lag sags,
vill beropa sig pd frammande lag, skall vara skyldig att styrka innehéllet
daraf, sivida den myndighet, som skall tillimpa sadan lag, icke d4rom
kan pi annat sitt erhalla kannedom.

2:0) Férslag till lag om aktenskaps afslutande infér svensk
diplomatisk eller konsular &mbetsman i utlandet.

3 8.

Higsta domstolen hemstallde att bland de uppgifter, som borde in-
flyta i den i denna § omformalda kungérelse, métte upptagas jamval upp-
gift om de blifvande makarnas fodelseort, dar denna vore kand.

Med afseende & sista stycket i denna § erinrade Hogsta domstolen,
att affattningen ej atergifve den mening, som enligt motiven vore afsedd,
namligen att, ifall lysning skett har i riket, diplomatisk eller konsuldr
ambetsman vore skyldig att forratta giftermalet, utan att vidare kun-
gdrande 4gt rum.

Justitierddet Lilienberg ansig, att, dd i 2 § endast talades om
vederborandes skyldighet i afseende & #ktenskapshindren, vore det icke
ur vigen att vid slutet af denna § eller mdjligen vid 2 § tillagga en
erinran om iakttagande af hvad 1 kap. 4 § andra stycket af den forst
behandlade lagen stadgar for dir omnimnda fall, som icke ror hindren,
utan formen for #ktenskaps ingiende.
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4 8.

I fraga om sista stycket af denna § anmdirkte justitierdden Lilien-
berg, Huss, Lindbick, Petersson och Cassel, att hir gifna foreskrift lamp-
ligare syntes kunna meddelas af Konungen i sammanhang med tilldelande
af uppdrag att forratta giftermal.

Ex protocollo
Azel Dandenell.
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Utdrag af protokollet dfver justitiedepartementsdrenden, hdllet infor
Hans Maj:it Konungen ¢ statsrddet @ Stockholms slott tors-
dagen den 31 december 1903

1 narvaro af:

Hans excellens herr statsministern BosTrOM,
Hans excellens herr ministern fér utrikes arendena LAGERHEIM,
Statsriden: ODELBERG,

HussErg,

PALANDER,

WESTRING,

RAMSTEDT,

BERGER,

MEvER,

voN FRIESEN,

VIRGIN,

Justitierdden: PETERSSON,
QUENSEL.

Chefen for justitiedepartementet statsrddet Berger anmalde i under-
danighet hogsta domstolens utlitande ofver de genom Kungl. Maj:ts beslut
den 7 november 1902 till hogsta domstolen remitterade férslag till

1:0) lag angfiende vissa rattsforhallanden af internationell natur; samt

2:0) lag om aktenskaps afslutande infoér svensk diplomatisk eller
konsuldr Ambetsman i utlandet.

Efter att hafva redogjort for berdrda utldtande anforde departe-
mentschefen:

»Med anledning af de anm#rkningar, som inom hdgsta domstolen
framstallts mot de remitterade forslagen, hafva vissa #ndringar i desamwa
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blifvit vidtagna. I afseende & dessa tilliter jag mig att i allminhet ibe-
ropa hvad inom hogsta domstolen blifvit anfordt.

Vid forsta kapitlet i forslaget till lag angiende vissa rattsforhillan-
den af internationell natur hafva fyra af hogsta domstolens ledamoter
hemstallt, att i hindelse foreliggande lagforslag antages, lagen den 1 juli
1898 métte blifva underkastad revision i syfte att frigor om anteckning
i kyrkobok af utom riket slutna iktenskap, som ingitts utan iakttagande
af svensk lags foreskrifter, skola anmalas hos och i forsta hand profvas
af vederbdrande domkapitel. Till denna fraga torde det tillitas mig att
framdeles iterkomma, direst nimnda lagforslag varder antaget.

Betraffande 5 och 6 §§ i 3 kap. af nyssberorda lagforslag, har
hogsta domstolen erinrat, att otydlighet forefunnes i afseende & omfatt-
ningen af de i nimnda §§ omférmilda besluts tillimpning, i det att affatt-
ningen kunde gifva anledning till den tolkning att jamval hvad beslutet
tillafventyrs kunde innehdlla angiende makarnes formogenhetsforhallanden
eller ratt till omgifte eller dylikt vore inbegripet under den meddelade
regeln. En dylik tolkning &r, sisom ocksid af hdgsta domstolen framhil-
lits, uppenbarligen ej asyftad; till forekommande af densamma har emel-
lertid en mindre jimkning i stadgandenas affattning #gt rum.

Med afseende & 8 § i 3 kap. har anmarkts, att forslaget lider af
oklarhet betriffande forfarandet vid sokande af stadfistelse & ett af ut-
landsk myndighet meddeladt skillnadsbeslut samt verkan af det i dylikt
drende meddelade beslut. I hvilken riktning den erforderliga omarbet-
ningen bor gi, dirom hafva emellertid inom hdgsta domstolen yppats olika
meningar. P3 de af hogsta domstolens flertal anforda skal synes emellertid
den losning, som af detta flertal tillstyrkts, vara den lampligaste och for-
slaget har darfor blifvit andradt i ofverensstimmelse med denna mening.

P4 grund af den anmarkning, som af tre af hogsta domstolens leda-
moter framstillts i afseende & rubriken till det forsta af de remitterade
forslagen, har denna rubrik blifvit #ndrady.

Departementschefen upplaste harefter de silunda jamkade forslagen,
namligen till

1:0) lag om vissa internationella rattsforhillanden rorande aktenskap
och férmynderskap; samt

2:0) lag om #ktenskaps afslutande infoér svensk diplomatisk eller
konsular #mbetsman i utlandet;

och hemstillde departementschefen, att forslagen méatte, jamlikt § 87
regeringsformen, Riksdagen till antagande forelaggas.
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Med bifall till denna af statsridets ofriga leda-
moter bitradda hemstillan ticktes Hans Maj:t Konungen
i nader forordna att till Riksdagen skulle aflitas nadig
proposition i amnet af den lydelse bilagan litt. E vid
detta protokoll utvisar.

Ex protocollo
Erik Olander.

Stockholm 1904. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Soner.



