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N:o 8.
Ank. till Riksd, kansli den 9 febr, 1903, k1. 2 e. m.

Utldtande, i anledning af vickt motion om dndring af
15 § konkurslagen.

Till forberedande behandling af lagutskottet har hinvisats en inom
Forsta Kammaren af herr Az. G. Andersson vickt motion, n:o 13, af fol-
jande lydelse:

»Enligt gallande lagstiftning skola kinda inlandska borgenarer af
ratten eller domaren genom strskilda kallelsebref underrattas om offentlig
stamning 1 konkurs, men utlandska borgenirer f§ icke tillgodonjuta denna
forman.

Denna olikhet emellan borgenarernas rattigheter synes mig icke hvila
pd god rattslig grund, och lagbestimmelsen stir icke i dfverensstimmelse
med den utveckling, affirsforbindelserna emellan utlandet och afven mindre
betydande affarssamhallen i vart land numera tagit, eller med det tillmotes-
giende mot utlinning, som lagstiftningen pi andra omriden under senare
tid visat.

Foreskriften om sirskilda kallelsebref synes s3 mycket hellre bora
utstrackas till utlandsk borgensr, som han endast undantagsvis kan tiinkas
erhilla kinnedom om den i tidningarna inforda kungdrelsen om den offent-
liga stimningen.
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Med den lange tillampade och nu lagfastade praxis, att bevaknings-
handlingar i konkurs med posten insindas till ratten eller domaren, intriffar
nog icke si sallan, att dylika med posten afsinda handlingar frén utlandska
borgenarer pad grund af for sent erhdllen kinnedom om konkursen in-
komma efter installelsedagen. Vanligt tillmétesgiende fordrar da, att veder-
borande expeditionshafvande pd ett eller annat sitt underrattar borgenaren
om det hinder, som mott for handlingarnas upptagande. Expeditions-
hafvande finnas, som foredraga att vid afsindandet af kallelsebref icke gora
nigon skillnad pad inlandska och utlindska borgensrer, men for kallelse-
brefven till de utlindska kunna de icke uttaga losen, och portoafgiften
maéste de sjilfva vidkannas.

Pi grund af hvad silunda anforts, fir jag vordsamt hemstalla, att
Riksdagen for sin del matte besluta, att sista punkten af 15 § konkurs-
lagen den 18 september 1862 skall erhdlla foljande eller annan med
motionens syfte dfverensstimmande lydelse:

Kronans ombudsman och alla kauda borgensrer skola dirjamte om
stimningen underriittas genom sarskilda kallelsebref, hvilka ratten eller
domaren lite till dem med posten afsandas sd tidigt, att kallelserna mai
kunna komma borgen#rerna till handa minst en manad fore installelsedagen.»

Konkurslagens 15 § #r af foljande lydelse:

»Offentlig stamning, hvarom nu sagdt &r, skall oférdrdjligen & rattens
dorr anslas, och varde kungorelse om densamma genast eller nista post-
dag afsind for att inforas i allminna tidningarna tre ganger, sista gdngen
en minad fore installelsedagen, samt, dir si ske kan, i tidning inom orten
en ging. Kronans ombudsman och alla kinda inlandska borgenarer skola
darjamte om stdmningen underrittas genom sirskilda kallelsebref, hvilka
ritten eller domaren late till dem med posten afsindas si tidigt, att kal-
lelserna m& kunna komma borgendrerna till handa minst en ménad fore
installelsedagen.»

Stadgande om utfardande i konkurs af sarskilda kallelsebref till
borgenirer fanns redan fore tillkomsten af nu gillande konkurslag. Konkurs-
lagen af den 12 mars 1830 innehdll i 68 § 1 mom. en foreskrift, att om
offentlig stamning i konkurs »kronans ombudsman i orten och samtliga
borgensrer» skulle sirskildt underrattas. Vid riksdagen &ren 1840—1841
gjordes af enskild motionar framstallning darom, att sist bersrda lagrum maétte
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andras pd det satt, att »kronans ombudsman i orten och alla inom riket
boende kinda borgenirer» dari angdfves vara de personer, som skulle om
den offentliga stamningen sirskildt underrittas. Lagutskottet vid namnda
riksdag, som behandlade motionen, anforde i afgifvet utlitande, att, som
_ domaren icke vore i tillfalle att lita sarskilda kallelser i konkursma4l till-
stallas utlandska fordringsigare, det ej kunde hafva varit lagstiftarens
mening att &lagga honom sidant. Men di ordalydelsen af ifrigava-
rande stadgande lamnade rum fér en motsatt tydning, ansig utskottet
ett fortydligande af detsamma i denna del vara nyttigt och foror-
dade en lagandring i ofverensstaimmelse med motiondrens framstall-
ning. Sedan Rikets Stiander for sin del bifallit utskottets hemstallan,
utfairdades forordningen den 10 juni 1841, enligt hvilken 68 § 1 mom.
af 1830 4&rs konkurslag erhsll foljande #ndrade lydelse: »Kronans om-
budsman i orten och alla kiinda inlindska borgenarer skola om stam-
ningen sargkildt underrattasy Det forslag till konkurslag, som under ir
1859 framlades af sirskilda kommitterade, innehsll 1 15 § foreskrift, att
allenast kronans ombudsman skulle om den offentliga stimningen sarskildt
underrattas. I motiven till lagforslaget angafs sdsom hufvudskil for bort-
tagandet af foreskriften om sirskilda kallelser till enskilda borgendrer, att
dessa kallelser vore forenade med dryga kostnader, som icke uppvagdes
af den med dem forenade nytta. Sedan vid 1859—1860 &rens riksdag
enskild motionar gjort framstallning om antagande med vissa forandrin-
gar af berorda lagforslag, erhsll pd hemstillan af lagutskottet, som hade
att ofver motionen afgifva yttrande, 15 § i gallande konkurslag sin nu-
varande lydelse.

Sasom af ofvan lamnade redogérelse framgér, har uppfattningen om
huru ldngt man boér utstricka domarens eller rittens skyldighet att om
offentlig stamning i konkurs sirskildt underritta dem, som hafva intresse
af en sidan underrattelse, under &rens lopp vixlat. Att man dnnu i forra
halften af nastlidna &rhundrade var tamligen frammande for tanken
att medgifva afven utlinning ratt att erhilla sidan underrattelse, forefaller
ganska naturligt. Nigot verkligt behof af ett eddant stadgande fanps €j
pé en tid, di endast i jamforelsevis ringa utstrickning affarsforbindelse
mellan in- och utlandet #gde rum. Nu #ro forhallandena hirutinnan va-
sentligt #ndrade. Bland annat har sirskildt den snabba utvecklingen af
kommunikationsviisendet gjort, att grianserna mellan de olika landerna ej
hafva samma ekonomiska betydelse som fordomn. Dessa andrade forhél-
landen synas utskottet principiellt pakalla bifall till den ifrigasatta lag-
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andringen, hvilken dessutom ofverensstimmer med den tendens att sarskildt
1 civilrattsligt afseende likstdlla in- och utlanningar, som pi senare tiden
afven inom den svenska lagstiftningen gjort sig gallande. Med afseende
& utlandsk ratts stindpunkt i forevarande friga kan fortjina omnimnas,
att t. ex. Tyska rikets gillande konkurslag af den 10 februari 1877 i
sin 5 § innehiller det allminna stadgandet, att utlandska borgenarer aro
likstdllda med inlandska.

Visserligen torde rittsforluster for utlinningar till foljd af gallande
bestimmelser i &mnet ej synnerligen ofta hafva forekommit, hvilket till
en del beror dirpa, att utlinningar, som hafva affirsforbindelser har i
landet, i allmanhet hirstides hafva ombud, som kunna oafsedt sidana
kallelser iakttaga sina hufvudméans ratt och b#sta med afseende & bevak-
ning i konkurs. Berdrda forhllande lirer emellertid icke utgdra nigon
anledning, hvarfor man icke skulle likstalla utlindska borgensrer med in-
landska, diA sddant utan oligenhet kan ske. Lika litet torde den fére-
slagna lagindringen bdra anses obehdflig pi den grund, att, sisom motio-
naren anfdrt, redan nu vissa domare och domstolar pliga sinda kallelse-
bref afven till utlandska borgenarer. Tvartom torde sistnAmnda forhallan-
de snarare tala till forman for motiondrens forslag. En sddan olika praxis,
som i och for sig ar olimplig, kan namligen medfsra bestimda olagen-
heter genom den osikerhet, som duraf foljer. Det kan latt intriffa, att
en utlanning, med kannedom om att i ndgot fall utlandsk borgenar i
konkurs erhallit sirskildt kallelsebref, vid ett annat tillfalle forsummar
att forskaffa sig underrattelse om installelsedagen i en konkurs och att
bevaka sin fordran, till f5ljd daraf att han vantat att erhlla vederborligt
kallelsebref.

Den i aldre tid sisom skal for borttagande af konkurskallelser
ofver hufvud &beropade omstindigheten, att desamma skulle foranleda
stora kostnader for konkursboet, fortjinar numera icke mycket beaktande.
Med puvarande laga afgifter for postforsindelser afven till mycket aflagsna
orter kan den okade kostnaden for kallelsebrefven till utlandet ej i
visentlig man fordyra konkursforfarandet.

Man skulle vidare kunna ifrdgasitta, att i manga fall afsandandet af
kallelse till utlandsk borgenar icke skulle motsvara det darmed afsedda
andamal, och sirskildt att en sddan kallelse, #fven om densamma snarast
mojligt afsandes, icke alltid kunde vantas komma borgensren till handa
gist en ménad fore installelsedagen. I sammanhang hirmed kunde upp-
stallas frigan, om icke lampligen for afsandande af kallelsebref till ut-
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landska borgenarer borde stadgas tidsbestdmmelser, olika dem, som skulle
gilla betraffande inlanningar. Utskottet kan dock icke finna, att tillrick-
liga skal foreligga for en skillnad i detta afscende mellan inlandska och
utlandska borgenirer. 1 det stora flertalet fall, d& sidana kallelser skulle
forekomma, torde fran kallelsebrefvets afsandande till dess framkomst till
den utlandska adressaten icke behofva dtgd vasentligt langre tid an den,
som krifves for ett brefs forsaindande mellan tvd orter inom landet. I
sallsynta fall skulle det val kunna intraffa, att ett kallelsebref icke kunde
komma den utlindske borgeniren till handa en méanad fore installelse-
dagen. Men di detta kan intraffa afven vid forsindelser inom landet, och
den omstandigheten, att en konkurskallelse icke framkommit inom sist-
nimnda tid, icke larer hafva ndgon verkan till forringande af konkurs-
forfarandets rattsliga giltighet, torde sarskild hinsyn ej behofva tagas
till sidana undantagsfall.
Pa grund af hvad silunda anférts, hemstiller utskottet,

att Riksdagen maétte, i anledning af forevarande
motion, for sin del antaga foljande

LAG

angdende #ndrad lydelse af 15 § i konkurslagen
den 18 september 1862.

Harigenom forordnas, att 15 § i konkurslagen
den 18 september 1862 skall erhdlla fsljande andrade
lydelse:

Offentlig stimning, hvarom nu sagdt ar, skall
ofordrojligen & rattens dorr anslis, och varde kungo-
relse om densamma genast eller nista postdag afsand
for att inforas i allmanna tidningarna tre ganger,
sista gidngen en manad fore instillelsedagen, samt,
dar si ske kan, i tidning inom orten en ging. Kronans
ombudsman och alla kanda borgendrer skola dar-
jimte om stimningen underrittas genom sarskilda
kallelsebref, hvilka ratten eller domaren lite till
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dem med posten afsindas si tidigt, att kallelserna
ma kunna komma borgen#rerna till handa minst en
manad fore instillelsedagen.

Stockholm den 9 februari 1903.

Pa lagutskottets vagnar:

CARL B. HASSELROT.
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Reservation

af herr Hasselrot, som ansett, att utskottet bort tillstyrka Riksdagen att
for sin del antaga foljande

LAG

angéende #dndrad lydelse af 15 § i konkurslagen
den 18 september 1862,

Hirigenom forordnas, att 15 § konkurslagen den 18 september 1862
skall erhilla foljande #ndrade lydelse:

Offentlig stimning, hvarom nu sagdt #r, skall ofordrsjligen & rattens
dorr anslds, och varde kungorelse om densamma genast eller nista post-
dag afsind for att inforas i allménna tidningarna tre ginger, sista gingen
en manad fore instillelsedagen, samt, dar s ske kan, i tidning inom orten
en ging. Kronans ombudsman och alla kinda inlindska borgenirer skola
darjimte om stimningen underrittas genom sirskilda kallelsebref, hvilka
ratten eller domaren ldte till dem med posten afsindas si tidigt, att
kallelserna ma kunna komma borgenirerna till handa minst en méanad fore
installelsedagen. Jamval kinda utlandska borgensrer, hvilkas adress ar
uppgifven, bora, si fort ske kan, genom sirskilda kallelsebref om stim-
ningen underrattas.

Herrar Hedenstierna och  Waldenstrom hafva begart fi antecknadt,
att de icke deltagit i #rendets behandling inom utskottet.




