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N:o 30.

Ank. till Riksd. kansli den 27 februari 1903, kl. 2 e. m.

Utldtande, i anledning af vickt motion i frdga om
skyldighketen att bidraga till organists afloning.

Till behandling af lagutskottet har héinvisats en inom Andra Kammaren
af herr C. Sandquist vickt motion, n:o 35, hvari anférts foljande:

»Genom Kungl. Maj:ts forordning af den 2 november 1883, rorande
reglering af klockares afléning att utga i penningar, upphiifdes flera oldmpliga
och till tvister ledande forordningar om klockares afléning. Uti 5 § af
ofvannimnda kungl. forordning stadgas: »Den till klockare i penningar
utgiende lon skall af forsamlingen sammanskjutas efter de grunder, som
for kommunalutskylders utgérande i allminhet &ro stadgade.» Enligt
Kungl. Maj:ts resolution af den 18 november 1892, foranledd af anforda
besvir, befinnes den uppfattningen, att #fven pristerskapet skall bidraga
till klockares afléning, vara till fullo styrkt.

Annorlunda forhaller det sig med grunderna for organistlonens utdebi-
tering. Uti kap. 24 § 30 i kyrkolagen stadgas, angiende tillsittning af
organist, m. m.: »Organisten viljes af kyrkoherden och forsamlingen, som
honom aflsnar (allt som de dirdfver kunna forenas).» Som man finner,
sro grunderna for organistlonens utgéende uti denna paragraf icke angifna.
Foljderna dérutaf hafva icke heller uteblifvit. Forr omnimnda kungl.
rosolution konstaterar icke blott obehagliga stridigheters tillvaro, utan ock
att pristerskapet, pa grund af bristande bestimmelser, dr frikindt ifrin
erliggande af organistlén. Till foljd af den nu rddande situationen gar
det vanligen si till atminstone pé landsbygden: antingen bidrager prister-
skapet bade till klockare- och organistlonen eller till ingendera, eniir skillnad
icke gores vid utdebiteringen af klockare- och organistlonen.

Men i#ifven under forutsdttning af att skillnad gores vid utdebiteringen,
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sd vittnar dock denna skillnad icke blott om inkonsekvens betriffande
grunderna for dessa utdebiteringar, utan ock #n mer: denna skillnad &r
ett ojifaktigt bevis dirpa, att forsamlingen idr i saknad af ett lika rimligt
som biirkraftigt skatteobJekt vid orgamstlonens utdebitering, nagot som
méste vinna okad betydelse i samma mén, som den uppfattningen gor sig
gillande, att organistlénen torde bora utgora stérsta andelen af den lén,
som tillkommer innehafvare af férenade organist- och kloekarebefattningar.

P4 grund af anforda skil foranlites jag vordsamt foresla, att Riks-
dagen for sin del matte besluta att pa sétt, som vederbdrande utskott ma
finna limpligt, foresla, att sddant tilldgg gores till nu gillande bestim-
melse rorande organisters afloning, att genom detsamma stadgadt varder,
att organistlon skall »sammanskjutas efter de grunder, som for kommunal-
utskylders utgbrande i allminhet #ro stadgade».

Angiende grunderna for klockareléns utgiende innehdller 1686 ars
kyrkolag ingen bestimmelse, utan férefunnos hirom fore tillkomsten af
fsrordningen angdende allmint ordnande af klockarnes léneinkomster den
2 november 1883 olika stadganden for olika delar af landet. I 5 § af
nimnda forordning foreskrifves, sisom motiondren anfort, att den till kloc-
kare i penningar utgdende lon skall af férsamlingen sammanskjutas efter
de grunder, som for kommunalutskylders utgorande i allminhet dro stad-
gade. Betriffande organists afloning finnes didremot fortfarande ingen annan
forskrift d4n den af motioniren omférmilda bestimmelsen i kyrkolagen, att
forsamlingen lonar organistem, »allt som de ddrdfver kuunna forena sig».
Med afseende & prists skyldighet att bidraga till klockares och organists
aftoning har genom Kungl. Maj:ts af motiondiren &beropade utslag den 18
november 1892 it dessa stadganden gifvits den tolkning, att, eniir den
frihet fran deltagande i klockares aflonande, hvilken forut tilkommit
pristerskapet, méste anses hafva blifvit upphifd genom 1883 &rs férord-
ning, prist skall efter samma grunder som andra kommunalt skattskyldige
bidraga till klockarelén, men att priist diremot #r frikallad: frin att del-
taga i orgenists afloning.

Sisom motionsiren anfort, torde det resultat, som detta prejudikat
utvisar, vara foga tillfredsstiillande. Négon saklig grund till en atskillnad
i forevarande afseende mellan organists och klockares lén ldrer nimligen
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e] kunna pavisas. I praxis lirer icke heller en dylik &tskillnad i allmiin-
het iakttagas, hvilket bland annat torde hafva sin forklaring i den oli-
genhet, som ir forenad med en olika utdebitering af ifrdgavarande loner,
och obetydligheten af den tkning i beloppet for den enskilde, som foran-
ledes af deltagande jémviil i organistlonen.

Ehuru utskottet salunda gillar syftet med motionen, anser sig dock
utskottet icke bora, sidsom motiondiren synes hafva ifrigasatt, framligga
négot forslag till lagéindring, hvarigenom berérda syfte skulle vinnas, utan
forefaller det utskottet limpligare, att detta ofverlimnas till Kungl. Maj:t.

Pa grund hiraf hemstiller utskottet,

att Riksdagen, i anledning af forevarande motion,
ville i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl.
Maj:t ticktes lata utarbeta och for Riksdagen fram-
ligga forslag till bestimmelse ddrom, att organistlén
skall utgd efter samma grunder, som for kommunal-
utskylders utgérande i allminhet &ro stadgade.

Stockholm den 27 .februari 1903.

Pi lagutskottets viignar:
CARL B. HASSELROT.

Herrar Zetterstrand och Leman hafva begirt fi4 antecknadt, att de
icke deltagit i drendets behandling inom utskottet.




