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N:o0 15.

Ank. till Riksd. kansli den 26 febr. 1900, kl. 2 e. m.

Utldtande, i anledning af vickta motioner om mera betryggande
foreskrifter rorande forvaltningen af omyndiges egendom.

Uti tva sarskilda, vid innevarande ars riksdag viackta och till lag-
utskottet hianvisade motioner, nemligen n:0 5 inom Forsta Kammaren af
friherre Klingspor och n:o 1 inom Andra Kammaren af herr P. Walden-
strom, har vickts friga om inforande af mera betryggande foreskrifter
rorande forvaltningen af omyndiges egendom.

Friherre Klingspors motion #r af fsljande lydelse:

'Vid 1899 &rs riksdag viicktes en motion, n:o 3, af mig i denna kam-
mare angdende inforandet af mera betryggande bestimmelser rorande for-
valtningen af omyndiges egendom, och i Andra Kammaren viicktes motion
i samma syfte, n:o 84 af herr A. W. Nilson och n:o 165 af herr P. P.
Waldenstrom.

Lagutskottet afstyrkte 1 sitt utldtande n:o 60 af 1 maj 1899 bifall
till alla tre motionerna; dock forenade sig herrar Husberg och Ohlsson uti
en reservation:

att utskottet bort 1 anledning af foreliggande motioner tillstyrka
liksdagen att i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhalla, det tacktes Kongl. Maj:t
taga i ofverviigande, huruvida icke mera betryggande foreskrifter rorande
forvaltningen af omyndiges tillgangar 1 kontanta medel och virdehandlingar
kunde ernis, saint 1 sddant fall lata utarbeta och for Riksdagen framligga
forslag 1 fimnet».

Bik. till Iiksd. Prot. 1900. 7 Saml. 11 Haft. (Niis 15 o. 16). 1
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Ofverliggningen om detta lagutskottsbetinkande n:o 60 bérjade den
6 maj i denna kammare, och dervid framlades af sdvil mig som af grefve
Lewenhaupt, herrar Bjornstjerna, Lars Berg och Sandberg tungt vigande
skil for godkiannande af motionernas beaktansvérda syfte, men vid vote-
ringen godkindes dock lagutskottets afstyrkan med 55 roster emot 38,
hvilka sistnamnda rostade for reservationen.

I Andra Kammaren forsvarade den 8 maj herr Husberg i ett sirdeles
gediget anforande sin reservation, och uti detta anforande instimde herrar
Crusebjorn, Poignant, von Friesen, Hammarlund, grefve Hamilton, Hojer,
Lindhagen, Ploman, friherrarne von Knorring och von Schwerin, Petri,
Carlsson frin Hede m. fl, tillsammans 41 kammarledamdter. Vidare yttrade
sig 1 samma syfte nuvarande statsradet Restadius, som bland annat sade:
»Det ar ett stort steg mellan de gamla lagarnes foreskrift derom, att barnagods
aldrig fir sjunka eller brinna, och de blott formella skyddsmurar, som nu
aro gifna»; och vidare sager han »att det oefterrattlighetstillstind, som nu
forefinnes, ej bor fa lingre fortfara>. Haruti instamde herrar Bergmark, Baaz,
Bjorck och Andersson i Backgirden. Herr Odencrantz yttrade bland
annat: »Det torde vara en af mingas erfarenhet bekraftad och i vida
kretsar spridd #sigt, att den i virt land nu gillande lagstiftningen rorande
de omyndige alldeles icke tillfredsstiller de kraf, man #r berittigad att
stilla pad densamma>.

I reservationens syfte yttrade sig vidare herrar Ohlsson i Vexis,
Lindgren, friherre Barnekow samt herr Waldenstrdm och ytterligare nagra
instimmanden, under det att lagutskottets afstyrkan endast forsvarades
af herrar Petersson i Boestad och Petersson i Friantorp.

Andra Kammaren afslog sedan utan votering lagutskottets forslag
och bifoll reservationen.

Af denna framstallning torde framgd, att intresset for att bittre
skydd skall lemnas omyndigs egendom, &n den nirvarande lagstiftningen
erbjuder, ar mycket stort inom Riksdagen. Jag ar derfor ofvertygad, att
lagutskottet skall kinna sig manadt att beakta de gjorda inlaggen i fragan,
fasta nodigt afseende vid den knappa majoriteten af 17 roster, hvarmed
fraigan foll i Forsta Kammaren, och de manga uttalandena och instim-
mandena, som gjordes i Andra Kammaren, hvarfor jag, under hinvisning
till inneh&llet i forutnamnda motioner och uttalanden samt hvad i ofrigt
i denna friaga forekommit, hvarvid ett mycket uppseendevickande fall
hvad betriffar formyndares forskingring af omyndigs egendom varit fore-
méil for pressens uppmirksamhet under allra sista tiden, hemstaller, att
Riksdagen ville i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhilla, det ticktes Kongl
Majit taga i ofvervigande, huruvida icke mera betryggande foreskrifter
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rorande forvaltningen af omyndiges tillgdngar i kontanta medel och varde-
handlingar kunde ernds, samt i sddant fall 18ta utarbeta och for Riks-
dagen framligga forslag i smnet.»

Af herr Waldenstréom anfores:

»Vid sistlidne riksdag vickte jag en motion om nédvindigheten att
bereda de omyndiga storre trygghet for bevarandet af dem tillhorande
egendom, som staten ofverlemnar i formyndares vard. Min motion af-
styrktes af lagutskottet, afslogs vid votering i Forsta Kammaren, men bi-
folls i Andra Kammaren utan votering. Uppmuntrad af det understad,
den fann, anser jag mig bora pakalla Riksdagens fornyade uppmiarksamhet
for denna sak, som synes mig vara af si stor vigt, att den icke bor
lemnas & sido, forrin den Dblifvit pa fullt tillfredsstallande satt ordnad.
»Man kan icke», har en ging en justiticombudsman yttrat isin berattelse
till Riksdagen ar 18%1, »man kan icke utan bekymmer tinka pa de
omyndiges stillning, och man kan icke blifva overksam i en angelidgenhet,
hvilken si nara ror alla och sa djupt ingriper i familjelifvet som denna
om de omyndiges ritt och forvaltningen af deras egendom.»

Hufvudfelet i vir sedan gammalt gillande lagstiftning angdende for-
mynderskap &r den stora magt att disponera omyndigs egendom, som
tillkommer formyndare, en magt, som — utom hvad angir fast egen-
dom, hvilken han icke utan domstols tillstand kan silja eller med gald
belasta — kan shgas vara oinskrankt. Efter upprepade motioner 1 Riks-
dagen och upprepade papekningar af justitiecombudsmannen aflat Riks-
dagen en skrifvelse till Kongl. Maj:t den 13 maj 1869, hvari den uttalade,
att en offentlic myndighet borde inrittas, »till hvilken formyndare hade
att aflemna myndlingarnes penningtillgangar antingen kontant eller i sidana
virdepapper, som af samma myndighet kunde g¢odk#énnas». Denna
myndighet, som kallades n#mnd, och som skulle »tillsittas for hvarje
domkrets eller annat lampligt omride», skulle det &ligga att forvalta
medlen samt till formyndarne for deras myndlingars rikning pa bestimda
terminer utbetala den upplupna ridntan. Sedan Kongl. Maj:t funderat pa
denna skrifvelse 1 sju och ett halft ar, forklarade han den 19 november
1876, att Riksdagens skrifvelse icke kunde till nigon atgird foranleda.
Orsaken dertill var emellertid sikerligen icke den, att da gillande lag-
stiftning ansags tillfredsstillande, utan att, sasom justitieministern redan
den 12 mars 1870 hade forklarat i Andra Kammaren, sammansittningen
af den foreslagna nimnden forutsatte »en allminanda och ett kominunal-
lif-, som »finnu icke allestides vore tillrickligt utvecklade», for att man
skulle utan fara kunna lemna omyndiges medel at - en af kommunen vald
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naimnd, som svarligen kunde &laggas nagon af lag bestamd ovilkorlig
ansvarighet».

Ar 1881 bragte justiticombudsmannen saken &ter pa tal. Han for-
ordade en lagstiftning efter monstret af den norska »Lov af 28:de Sept.
1857>, enligt hvilken omyndiges medel administreras under offentlig kon-
troll. Riksdagen accepterade icke detta forslag, men skref emellertid till
Kongl. Maj:t den 19 april 1881 med anhallan om forslag till bestimmelser,
som mera 4n de davarande kunde bereda trygghet for forvaltningen af
omyndiges medel, ehvad det kunde ske genom #ndring i 1861 ars for-
ordning med »bibehdllande af dess hufvudbestimmelser» eller genom for-
valtningens byggande pd »andra grunder». Till svar derpd anforde justitie-
ministern i statsridet den 17 juli 1882, att man »atminstone for nir-
varande» icke torde kunna komma Jingre #n till en revision af forord-
ningen den 24 september 1861. Emellertid erkiinde han »vigten af de
skal, som blifvit anforda for en langre gdende forandring» samt stilde i
utsigt mojligheten af en »successiv ofverging till en annu mer betryggande
ordning».

Resultatet inskrinkte sig emellertid till lag angdende tillsyn af for-
myndares forvaltning af omyndigs egendom den 18 april 1884, genom
hvilken man visserligen forsokte battre ordna tillsynen, men lemnade
hufvudfrigan pa samma punkt som forr. Formyndares magt att forvalta
sin myndlings egendom qvarstar lika oinskrinkt som forr. Och tillsynen
ar i verkligheten mycket mer sken #n sanning. Férmyndaren skall infor
af kommunerna utsedda »godemiin» »afgifva rakning ofver allt, hvad han
har om hinder, med uppeift af den sikerhet, mot hvilken den omyndiges
reda penningar #ro utsatta>. Han behofver icke uppvisa denna sikerhet
eller forete myndlingens virdehandlingar, derest icke godeminnen sirskildt
begira det. Det kan ga aratal, innan detta sker, ja, 1 vissa fall sker det
aldrig. Godemannen &ro ofta forsynta och vilja icke antyda nigot miss-
troende mot formyndaren genom att begira att fia se dem. Men afven om
de en giang om aret se dem, sa kunna handlingarna da vara for tillfallet
anskaffade samt redan nista dag ater sta ute sisom sikerhet for formyn-
darens egna affirsforbindelser. P& detta sitt mister den ena myndlingen
har, den andra der, hvad deras foraldrar, ofta under mycken forsakelse,
for egen del med svett och moéda samlat for sina barns uppfostran.

Med ritta sade justiticombudsmannen i sin embetsberattelse till 1881
ars Riksdag: »Det &ar just den hufvudsakliga bristen i den rittsanstalt,
som genom 1861 ars forordning skulle bringas till verksamhet, utvecklas
och stadgas, att den nemligen icke formar att bereda sakerhet for be-
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varandet af de omyndiges tillgingar 1 reda penningar, fordringsbevis och
andra vardepapper.

»En hvar, som gjort sig fortrogen med aldre tiders lagstiftning i detta
amne och kanner den sorgfillighet, med hvilken férmyndares pligter emot
de omyndige voro utstakade och ofvervakade, samt den forsigtighet och
omtanke, som forst egnades &t bevarande af de omyndiges medel for {or-
skingring och forstoring genom formyndares forsumlighet eller oredlighet,
—— hvilken omvirdnad kortast och kraftigast fann sitt uttryck i den be-
kanta satsen: »ej md barnagods eller penningar sjunka eller brinna» —
och sedan, nir en formansrittsordning i lagen infordes, satte de omyndiges
ratt framfor deras, som for sina fordringar hade inteckning i férmyndarens
fasta egendom, miste forvinas, att i var tid sist berorda ratt med ett
penndrag kunnat berofvas de omyndige, utan annat vederlag an den siker-
het, som 1861 ars forordning erbjuder». Tyvarr ega dessa ord sin fulla
tillimpning an i dag. 1884 &rs lag lemnar icke den omyndige storre
sikerhet an 1861 ars forordning.

Nu kan invandas, att lagen forordnar, att om godeminnen anse nadigt,
att formyndare lemnar inteckning ecller annan sikerhet for myndlings
medel, s& ega de att anmala det for ritten, som sedan efter formyndarens
horande forordnar si som nodigt och skaligt profvas (§ 11). Men da kan
det vara for sent. Hans egendom kan da vara si intecknad, att en in-
teckning derutofver icke ens ar vird si mycket som det papper, hvarpd
den ar skrifven, och den stimpel, hvarmed den #r belagd. Och att pre-
stera annan sikerhet lar val e bli latt, sedan hans stallning blifvit sa
tvifvelaktig, att godemiinnen ansett sig bora taga detta steg. Nar mynd-
lingen sedan skall hafva ut sitt, finnes litet eller intet att taga, och ingen
ar, som ersitter honom hans forlust eller delar den med honom. Han fir
bira den ensam. Staten, domstolen, godeminnen #ro utan allt ansvar.
Jag kanner till en handelse, der formyndaren hade spekulerat med sin
myndlings penningar. Hade det lyckats, si hade han gjort sig en god
fortjenst. Nu misslyckades det, och vid redogorelsen for sitt formynder-
skap lemnade han den myndig blifne nira 120 tusen kronor i fullkomligt
vardelosa virdepapper. Formyndaren var fullkomligt insolvent; en ratte-
cing hade endast astadkommit skandal inom en fornim familj utan ett
ores vinst for den andre. Och s fick saken i all tysthet passera. Och i
tyst sorg begrafvas nog de flesta hindelser af detta slag.

[ et i Upsala universitets frsskrift 1883 infordt vetenskapligt arbete,
med titel: »Om til'synen 4 formyndaves forvaltning af omyndigs cgen-
dom samt om formyndarekamrar enligt svensk ritt», har den nuvarande
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justiticombudsmannen med stor grundlighet behandlat denna friga. Och
han slutar sin framstillning med f6ljande ord:

»>Vill samhallet, hvilket maste vara dess oeftergifliga pligt, gifva de
myndige en fullkomlig trygghet att fi behilla sina egodelar, ar det nod-
vandigt, att detsamma iklader sig skyldighet att svara for de forluster,
som wid forvaltningen kunna uppkomma. Forbinder sig samhallet, vare
sig staten eller kommunen, till en sddan ansvarighet, lirer vil deraf med
nodvandighet folja, att staten eller kommunen ocksi ofvertager sjelfva
forvaltningen, hvadan tanken att rida bot emot bristerna endast genom
skiarpta kontroller far ofvergitfvas. Frigan blir d3 denna: bor staten eller
bor kommunen forvalta den omyndiges egendom och garantera densamma ?
Vi tro det vara rigtigast, att staten sjelf dtager sig denna sak. Vore det
endast fraga om fgrvaltning, kunde kommunen mihinda vara lamplig att
ombesdrja denna; men om med forvaltningen maste forenas ansvars-
skyldighet, blir bordan for tung att skiligen kunna liggas pd vare sig
de storre eller de mindre kommunerna, hvilka m&ste anses mindre egnade
att hvar inom sitt omride ansvara for mojliga forluster an staten att bara
alla riskerna for hela riket.»

»Man ma ej emot ett statens dfvertagande af ifrAgavarande forvaltning
och ansvarsskyldighet invanda, att staten derigenom skulle adraga sig
alltfor kanbara utgifter. Den summa, hvarfor staten hade att ansvara,
blefve visserligen mycket stor, men sjelfva forvaltningen borde naturligtvis
sa ordnas, att de omyndige finge bira kostnaderna derfor, och ej heller
skulle statens garanti medfora nagra utgifter, om det likaledes pa de
omyndiges bekostnad bildades en reservfond, hvilken borde kunna blifva
nog stor att betiicka #afven de mest utomordentliga forluster. Genom
dessa atgirder vederfores de omyndige ingen orattvisa: kostnaderna for
forvaltningen af sin egendom borde de naturligtvis, liksom alla andra,
sjelfva bara, och till kostnaderna fér en god forvaltning maste riknas
-Jemvil de nodiga tillskotten till en reservfond. Ej heller skulle dessa
kostnader blifva sirdeles betungande for de omyndige. Visserligen ar det
antagligt, att desse ¢ kunde parikna fullt s hog ranta 4 sina medel,
som de nu i allminhet &tnjuta; men siddact vore ju i sin ordning, enir
sikerheten for medlen nu e¢j kan sigas vara fullgod, men densamma, om
staten ofvertoge forvaltningen och iklidde sig ansvaret, blefve den bista
mojliga.»

»Danmark gifver ett exempel pd genomforandet i detalj af dessa
grundsatser. Vi vilja ej inlita oss pd den frigan, huruvida med lag-
stiftningen i detta land till forebild en central, for hela riket (mojligen
med undantag af vissa nordliga delar) gemensam formyndarekammare i
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hufvudstaden lampligen kunde inriattas och forses med filialkontor i
orterna hos dertill egnade embetsmyndigheter cller penninginrittningar,
eller om mojligen flera formyndarekamrar blefve af noden. Dermed vare
huru som helst. Hufvudvigten ligger deruppa, att staten tager forvalt-
ningen i sin hand, och att staten 1 sammanhang dermed iklider sig skyl-
dighet att svara for de forluster, som kunna uppkomma. Férr &n man
kommit derh#n, tro vi ej, att frigan fitt sin ratta 16sning.»

Det torde bli svirt att jafva dessa ord. Och det lar val icke heller
vara nodviandigt att antaga, att det »dnnu icke», som justitieministern
uttalade 1 Andra Kammaren den 12 mars 1870, och det »atminstone icke
for nirvarander, som han uttalade i statsrddet den 17 juli 1882, maste
ricka till dagarnes #nde. Det torde ar 1900 kunna #&ndras till ett »nu,
Just nu>.

Under frigans behandling i Andra Kammaren vid forlidet ars riks-
dag yttrade sig e] mindre &n 59 af kammarens ledamdter dels i sirskilda
anforanden, dels genom instdimmanden, och af dessa 59 var det endast
tvi, som forordade lagutskottets afstyrkande hemstallan. Alla de ofriga
forordade en vid lagutskottets betinkande fogad reservation. Af dessa
57 voro 3 landshofdingar, 2 landskamrerare, 1 hofrattsrdd, 2 hofratts-
assessorer, 1 borgmistare, 1 rddman, 2 hiradshofdingar. Alla dessas er-
farenhet, samlad fran olika trakter i vart land pa administrationens
och jurisdiktionens omrade och bekriftad af en sd stor mingd andra,
savil landt- som stadsrepresentanter, torde bora tillmitas den storsta
vigt. Inom Forsta Kammaren upptridde tva ledamoter af lagutskottet,
torordande bifall till lagutskottets hemstallan, men utan att naqondem
af dem kunde taga utskottets motivering ¢ forsvar. Den ene (utskottets
ordforande) hade nemligen icke deltagit i irendets behandling inom ut-
skottet och den andre (professor Trygger) hade icke sett utskottets moti-
vering forrin den dag, di arendet forekom till afgdrande inom kamma-
ren. Mot dessa ledamoters optimistiska uppfattning af det nérvarande
tillstindet torde emellertid herr Lars Berg hafva triffat den nakna verk-
ligheten, dd han i sitt anforande mot herr Trygger, dervid stodd pa en
vidtomfattande erfarenhet, yttrade: »Jag skall endast med nagra ord be-
niota, hvad den siste talaren sade om, att den nuvarande lagen icke har
ledt till forskingring eller forlust af myndlings gods. Det verkliga for-
hillandet 41 enligt min erfarenhet det motsatta, enédr det tvirtom intraffar
mycket ofta, att myndlingars gods gar forloradt till foljd af bristande
redovisning fran forinyndare. Oforklarlig synes mig okunnigheten hirom
hos bade utskottet-och nimnde talare vara, di exemplen hirpa stundligen
visa sig, och da foljderna af den bristande kontrollen for icke linge sedan
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framtradt till och med bland denna kammares ledamoter och foranledt
bade formyndarens och de anfortrodda medlens uppseendevickande under-
ging. Att detta icke ofta kommer till domarens eller hiradsrittens offi-
ciella kinnedom, ar helt naturligt, ty det giller fosrhallandet mellan barn
och forialdrar och mellan #ldre och yngre skyldemin, och dem kan
myndlingen icke gerna tinkas hvarken vilja eller formas att draga infor
ritta.»

Som en illustration till sanningen af dessa herr Bergs ord tilliter jag
mig meddela foljande:

Jag har, sedan jag vickte min motion ar 1899, till foljd af slagtskaps-
forhallanden haft anledning att efterforska ett testamente pd 24,000 kro-
nor, hvars fleste delegare befinna sig i mycket bekymmersamma ekono-
miska omstandigheter. Resultatet var det ej ovanliga: medlen lingesedan
forskingrade; ej ett ore att fi, absolut ingen utsigt att genom ritteging
vinna nigot.

Allom bekant #r ock den sorgliga historien om vice hiradshofding
Arfvidsson i Jonkoping, en #ldre, aktad och vil betrodd man, som for
kort tid sedan afhinde sig lifvet efter att hafva forskingrat formyndare-
medlen till belopp af mer an 60 tusen kronor.

Herr professor Trygger, hvars ord ju maiste tillmitas en betydande
vigt, dd han ir juris professor vid vart storsta universitet, yttrade ocksa
bland annat: »Carl XII utfardade ett pibud, att de omyndlges mede] skulle
skickas till Stockholm for att laggas i en stor kassa. Hvarfor? Jo, for
att anvindas till kriget. Sa skedde ocksd, och en stor del af de omyn-
dige fingo sikerligen aldrig dessa medel tillbaka. Jag tror icke, att det
vore fordelaktigt att hafva en stor kassa, som toge hand om alla formyn-
daremedel, ty man kan tinka sig situationer, dd denna kassa skulle kunna
behofva tagas i ansprak for landets vigtigaste intressen. Det ar visserligen
bra, ofver hufvud taget, att vid kritiska tillfillen hafva s manga och stora
kassor som mdjligt, innehallande forsta klassens papper, men om det vore
lyckligt for de omyndige, vagar jag sitta i friga.»

Men vore dessa ord verkligen bevisande for den &sigt, som han for-
svarade, da skulle — for att anfora endast ett exempel — inrittandet af
postsparbanken vara ett af de grofsta misstag, som Konung och Riksdag
pa senare tider begatt, dd ju denna bank afser att 6fver hela landet samla
smafolkets besparingar till en stor kassa, som kanske vid »ett kritiskt till-
falle> kunde komma att — tillgripas for krigsﬁndamél utan utsigt for de
skinnade att »fa sina medel tillbaka>. For resten ma anmairkas, att ingen
af 1899 ars motiondrer i fragan fOreslamt bildandet af en enda sadan der
stor kassa af formyndaremedel.
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Att en under statens kontroll och ansvar stdende forvaltning af omyn-
diges medel skulle valla, att afkastningen af myndlingens medel bletve
mindre #n nu, ir en ofta upprepad invindning mot alla forslag i namnda
rigtning. Dels skulle nemligen, menar man, forvaltningskostnaderna med-
taga eu del af nimnda afkastning, dels skulle fsrmyndaren berofvas den
ritt, han nu eger, att begagna sig af gynsamma konjunkturer for att pla-
cera sin myndlings penningar i papper eller foretag, som gafve honom
hogre riinta, &n han annars kunde beriikna.

Hvad da forst angdr forvaltningskostnaderna, sa ar den niirvarande
forvaltningen alls icke utan omkostnader, ty ingen formyndare ar skyldig
att gora sitt arbete for intet. Bekant #r ock, att atskilliga formyndare
hafva hogst afsevirda inkomster af sitt formynderskap. Den i vissa fall
mojliga skilnaden i »forvaltningskostnader» till myndlingens nackdel under
en eventuel statsforvaltning torde derfor icke fortjena ndgot afseende.

Hvad vidare betraffar den andra inviindningen, ir det, enligt min
mening, sa langt ifrin, att den har nagot skil for sig, att det tvirtom bir
vara en af den dstundade reformens wigtigaste uppqgifter att forhindra an-
viindningen af myndlingens penningar i lockande affarsspekulationer, ty

I:0) ar det just pa sadana spekulationer, som de stdrsta och flesta
forlusterna ske, vanligen desto storre, ju mer lofvande saken sig ut;

2:0) #r det val det vanliga, att om spekulationen lyckas, sd betalar
formyndaren sin myndling den rdnta, som han dr skyldig, men ingenting
mer; resten stannar i hans egen ficka; '

3:0) kan det under inga forhillanden vara riatt att utsitta somliga
myndlingars penningar for risken att gi forlorade och forsvara detta pa
den grund, att andra myndlingar derigenom mojligen kunna vinna hogre
inkomst af sina.

Man har ocksd anmirkt, att foraldrar kunna genom sirskildt testa-
mente bestaimma till formyndare nagon person, som de kunna lita pi.
Men dels kommer det sillan i fraga hos oss, att man upprittar sarskilda
testamenten, nir man lemnar efter sig brostarfvingar, dels ar det icke
sagdt, att den, som en fader omskar till formyndare for sina barn, kan
vid hans franfille ataga sig uppdraget, afven om han forut under andra
forhillanden lofvat det, dels &r det alls icke gifvet, att forildrars omdsme
om eventuelt cfterlefvande personers pilitlighet #r rigtigare an domstolens.

Att vid en lagstiftning i hir antydda rigtning aitskilliga praktiska
svirigheter skola uppsta, det fir nog att vinta. De framhollos ock vid
scnaste viksdag siarskildt af lagutskottets #rade ordforande. Sidana svirig-
heter dro viil dock forenade med lvarje lagstiftning.  Men #r principen
rigtig, och ir krafvet pi trygghet for de omyndiges egendom herittigadt,

Bil. 1l Riksd. Prot. 1800, 7 Saml. 11 1ft. 2
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si lider det intet tvifvel, att lagstiftaren skall kunna ofvervinna svarig-
heterna.»

P4 grund af hvad silunda anforts hemstiller herr Waldenstrom, att
Riksdagen mé i skrifvelse till Kongl. Majit anhilla, det ticktes Kongl.
Maj:t taga i ofvervigande, huruvida icke mera betryggande foreskrifter
rorande forvaltningen af omyndiges tillgingar i kontanta medel och varde-
handlingar kunde ernds, samt i sidant fall 1&ta utarbeta och for Riks-
dagen framligga forslag i &mnet.

Utskottet uppskattar till fullo betydelsen deraf, att formerna for
forvaltning af omyndiges egendom i#ro i mojligaste méitto betryggande,
och utskottet vill alltsa for sin del gerna bidraga till afhjelpande af
de brister, som kunna anses vara med de nu gillande foreskrifterna hiir-
utinnan forenade. Att, sisom uti foreliggande motioner blifvit ifragasatt,
ofverflytta forvaltningen af omyndiges tillgdngar 1 kontanta medel och
vardehandlingar till en eller flere af staten garanterade formyndarekammare,
kan utskottet emellertid ej fororda. Vil skulle man genom en sidan at-
gird hafva fullstandigt afvarjt och forebyggt faran, att denna de omyndiges
egendom forskingras eller virdslost handhafves, men & andra sidan skulle
deraf, enligt utskottets #sigt, uppstd foljder af dfverviigande skadlig art
afven for de omyndige sjelfva. Under nuvarande torhallanden, d& for-
myndare i pa eget ansvar och efter eget beprofvande forvalta sina mynd-
lingars medel och de alltsi kunna liksom enskilde i allminhet begagna sig
af yppade gynsamma tillfallen att fordelaktigt placera tillgangarne, kunna
de omyndige merendels tillforsikras ganska god rinta & sina penningar,
utan att sikerheten for kapitalets bestind i namnvird man afventyras.
Skulle deremot medelsforvaltningen ofvertagas af offentlig myndighet,
komme placeringen att ske efter vissa p& forhand faststalda allminna
normer, och rantan maste sjunka.

Redan detta forhdllande ar egnadt att viacka betinkligheter mot den
af motionarerna ifr8gastilda lagindringen, i all synnerhet som det i vArt
land torde vara regel, att de omyndiges tillgingar #ro s knappa, att af-
komsten deraf endast i handelse af synnerligen fordelaktig placering forslar
till kostnaderna for uppehalle och uppfostran. D3 derjemte de omyndige
sjelfva finge vidkannas kostnaderna for den offentliga forvaltningsmyndig-
hetens organisation och verksamhet, komme efter all sannolikhet afkast-
ningen af de omyndiges kapital att hogst vasentligt reduceras. For det
stora flertalet omyndige skulle deraf uppstd afsevirda svarigheter, och i
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manga fall blefve kapitalets successiva nedging och slutliga forintelse den
medelbara foljden af det nya forvaltningssystemet.

Atfven for formyndarne skulle véllas ej ringa oligenheter. Desse blefve
underkastade ganska mycket besvir genom den skriftvexling med forvalt-
ningsmyndigheten, som allt som oftast miste forekomma, och genom iakt-
tagande af de formaliteter, som maste fordras for utfiende af hos forvalt-
ningsmyndigheten innestdende medel. Sarskildt for sidana orter, som
komme att ligga pa langt afstand frén den plats, der forvaltningsmyndig-
heten hade sitt site, blefve oligenheterna i antydda hinseende ganska be-
tydande.

Slutligen bor uppmirksammas, att hogst vasentliga svarigheter mangen
gang skulle uppsta, da omyndiges andelar, for att stallas under forvalt-
ningsmyndighetens vard, maste utbrytas ur nigot affarsforetag eller annan
dittillsvarande egendomsgemenskap. 1 de talrika fall t. ex., dd en familjs
samfalda egendom bestir uti nigon jordbruksfastighet med dertill horande
inventarier eller nigon industriel anliaggning, skulle, derest vid ena makans
franfalle barnens andelar deri eller dtminstone deras andelar i det erforder-
liga rorelsekapitalet ovilkorligen mdstc uttagas och stillas under offentlig
myndighets {orvaltning, det ofta blifva omajligt for den efterlefvande
maken att behalla egendomen, endr han saknade medel att 1dsa barnens
lotter. Det bletve di e annan utvag #n att 13ta densamuna gi till for-
saljning och salunda splittra ctt hem, som, derest barnens andelar finge
atminstone tillsvidare innestd, kunnat till fordel {61 savial maken som barnen
sammanhillas. Det larer ¢j kunna anses billigt att i sidana fall som de
nu niamnda tillgodose de omyndiges intresse af betryggande sikerhet utan
hiansyn till de ogynsamma fsljder, som kunna uppsté fér den, som térhinda
genom egen omtanke och sparsamhet hopbringat boets alla tillgangar.

Jemfor man nu angifna olagenheter med de fordelar, som af den
ifragasatta lagindringen vore att forvinta, mdaste man enligt utskottets
asigt komma till det resultat, att de forra #ro betydligt ofvervigande.
An mera framstar olampligheten af att rubba de nu gillande grunderna
for formyndareforvaltningen, om man tager hinsyn till erfarenhetens vittnes-
bord, att det endast i jemforelsevis sillsynta fall forekommit, att omyndige
genom formyndarens atgoranden fatt vidkannas forlust af.eller storre
minskning uti sina tillgangar. Att till forebyggande for framtiden af sa-
dana falls upprepande vidtaga en atgird, som skulle linda de ojemforligt
fleste omyndige till skada, kan efter utskottets mening ej anses vilbetiankt,
desto mindre som utskottet vigar halla fore, att de forluster, som intraffat,
oftast kunmuat, med iakttagande af nodig uppméarksamhet och utofvande af
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tillborlig kontroll, undvikas, utan att frantaga fosrmyndare i allménhet for-
valtningen af omyndiges kontanta medel och vardehandlingar.

Skall nagon #ndring vidtagas i bestimmelserna om forvaltningen af
omyndigs medel, bor derfor efter utskottets mening denna afse kontrollen
4 formyndareforvaltningen och ej formyndares allmiinna befogenhet att
handhatva forvaltningen.

Nu kunde ju sasom en utvig tinkas, att man utan att stadga skyl-
dighet for fsrmyndare att till offentlig forvaltningsmyndighet sfverlemna
omyndiges kontanta medel och virdehandlingar borde bereda dem, som
det onskade, tillfalle att i offentlig myndighets vard anfortro dylika medel.
I och for sig torde intet vara att hiremot erinra, men da behofvet ej ar
synnerligen framtridande, larer ej vara skal att harfor vidtaga sirskild
atgird. Kommer dter, pd sitt af justitiekansleren ifragasatts uti det ytt-
rande han afgifvit i anledning af Riksdagens skrifvelse angiende kontroll
ofver viarden och forvaltningen af fromma stiftelser, en sddan anordning
till stand, att sidana fonder fa ofverlemnas till forvaltning af ndgon sta-
tens myndighet, lirer anledning foreligga att taga under ofvervigande,
huruvida e¢j rittighet kunde medgifvas att i samma myndighets vard an-
tfortro jemvil omyndigs medel.

Den kontroll & formyndareforvaltningen, som redan finues foreskrifven,
kan nog, ritt anvand, besitta en hog grad af effektivitet, men utskottet
vill ej forneka, att densamma understundom ej utdfvas med nodig skiirpa
och att forty mojlighet kan forefinnas for formyndare att missbruka sin
forvaltningsmyndighet. Utskottet anser sig derfor sdsom en &dtgird att
forebygga dylikt bora ifragasatta, huruvida ej, 1 likhet med hvad pd andra
omraden, exempelvis sparbanksvisendet, eger rum, kunde tillsittas sirskilde
inspektorer med uppdrag att hvar inom sitt distrikt utdfva tillsyn & for-
myndareforvaltningen och efterse, att gode minnen si som sig bor full-
gdra sitt granskningsuppdrag. Genom en sddan atgird skulle man erna
ett kraftigare skydd, #n nu finnes, mot formyndares bedragliga eller vards-
losa handhafvande af omyndiges tillgdngar utan att, till de omyndiges
skada, rubba den ordning for forvaltningen af omyndiges medel, som hos
oss af alder varit bestdndande och som i stort sedt bor anses hafva val
fylt berattigade ansprak.

Med stod af det anforda far utskottet alltsi hemstalla,

att Riksdagen, i anledning af forevarande motioner,
matte i skrifvelse till Kongl. Maj:t anhilla, det ticktes
Kongl. Maj:t taga i ofvervigande, huruvida icke mera
betryggande foreskrifter rorande kontrollen ofver for-
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myndares forvaltning af omyndiges tillgangar i kontanta
medel och virdehandlingar kunde ernas, samt i sidant
fall lata utarbeta och for Riksdagen framlagga forslag
i dmnet.

Stockholm den 26 februari 1900.

Pa lagutskotiets vagnar:

CARL B. HASSELROT.

Reservation

af herrar Husberg, Zelterstrand, Jansson, Lindhagen och Wiklund,
hvilka ansett, att utskottet Lort tillstyrka bifall till det i motionerna fram-
lagda skrifvelscforslag.

Herrar Sirensson och Sandquvist hafva begirt fi antecknadt, att de
icke deltagit 1 arendets behandling inom utskottet.



