RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1900. Andra Kammaren. N:o 40.

Loérdagen den 21 April.
Kl. 7 e. m.

Fortsattes det pd formiddagen borjade sammantridet och ledde
dervid herr vice talmannen kammarens férhandlingar.

§ 1.

Herr vice talmannen tillkinnagaf, att herr K. S. Husberg
anmilt, att han af opasslighet vore forhindrad att deltaga i detta
sammantride.

§ 2.

Till fortsatt handliggning anmildes sirskilda utskottets ut- -ing. jirsiag
ldtande n:o 1, i anledning af dels Kongl. Maj:ts nddiga proposition efﬁuﬁ ""fg.'.r
till Riksdagen med forslag till lag angfende ersittning for skada g.,q, t,-ug ﬂ,-,;d
till foljd af olycksfall i arbete och till lag om édndrad lydelse afaf olyckerall
17 kap. 4 och 11 §§ handelsbalken, dels ock vissa inom Riksdagen @¢rbete m. m.
vickta motioner; och fortsattes nu ofverliggningen ofver § 7.  (Forts)
Jorsta stycket i utskottets under punkien 1 framlagda forslag till
lag amgdende ersdtining for skada till foljd af olycksfall i arbete.

Dervid lemnades enligt forut skedd anteckning ordet till

Herr Redelius: Herr vice talman, mina herrar! Di jag
deltagit i1 sirskilda utskottets arbeten och med min rgst bidragit
till det slut, hvartill utskottet kommit, har jag ansett det vara
min pligt att begira ordet for att siga nagra ord till utskottets
forsvar och for sidant dndamél besvara négra af de anmérkningar,
som rigtats mot det foreliggande betinkandet. Men sedan jag
kommit hit upp pd aftonen, har jag fatt hora, att forslaget redan
lir vara fallet genom Forsta Kammarens beslut. Under sidana
forhillanden anser jag icke limpligt att nu yttra si minga ord,
och blir derfor hvad jag nu vill siga mycket kort. Det 4r min
mening.
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Ang. forslag Jag ber di forst att fd tillkéinnagifva min stdndpunkt i frigan,
till lag ang. inpan jag besvarar de framstilda anméirkningarna. Frin forsta
:’,;:fl”m."g J7"stund ansdg jag, att ett forslag, som gér ut pd att bereda arbe-
a till foljd o ; o g ) . o
of olycksfall ¢tarne négon ersittning vid intriffadt olycksfall, var, i allminhet
arbete m. m. taget, mycket behjertansvirdt, och att man derfor borde stilla sig
(Forts)  valvillig och gynsam mot ett dylikt forslag och se till hvad deraf
kunde goras, for att resultatet ma blifva godt. D4 dertill ocksd
kommer, att de olycksfall, hvarom hir ar fréga, pikalla mera
barmhertighetskinsla #n eljest, anser jag, att man kunde och borde
betrakta det sidsom ett godt verk att hjelpa den, som lidit olyckan
i friga. Af sidan anledning har ocksi jag for min del stilt mig
vilvillig mot det framlagda forslagets syfte.

Da dertill ytterligare kommer, att antalet olycksfall lyckligt-
vis icke #r si stort, utan det #r mojligt for lagen, synes det mig
dtminstone, att kunna omfatta alla olycksfall, bor icke heller deruti
ligga ndgot afskrickande. Ej heller forefinnes hir nagon sidan
anledning till farhdga, som i friga om forslaget r 1898, d4 man
var riadd for stora, oOfvervildigande fondbildningar. Om nu foér
olycksfallsforsikringen kommer att erfordras nigon fondbildning,
s torde denna dock blifva ganska méttlig och icke alls behstva
verka afskrickande.

Ehuru jag hyser dessa for forslaget i allm#nhet gynsamma
tankar, ansdg jag mig likvil icke kunna med min rost bidraga till
framgéng af Kongl. Maj:ts forslag oforindradt. Det blef ocksd
ofverliggning inom utskottet, pd hvilken basis vi skulle arbeta i
utskottet, antingen pad basis af ersdttningspligt enligt det kongl.
forslaget eller pa basis af forsikringspligt enligt de i 4mnet vickta
motionerna. Efter atskillig diskussion stannade man vid att borja
med det kongl. forslaget eller att gé ut fran ersittningspligt sdsom
det #ndamélsenligaste. Och man trodde — och jag delade deras
mening — att man pd den vigen skulle kunna ni ett acceptabelt
mal for utskottets arbete.

Men d& vi vidare granskade detaljerna, blefvo vi motvilliga
att 4ligga en del arbetsgifvare en sidan ersittningspligt utan att
bereda dem ndgon utvig att fa sin ansvarspligt ofverflyttad pa
ndgon forsikringsanstalt, som kunde arbeta pd billiga vilkor. Och
s& kommo vi att tinka pad det, hvartill hogsta domstolen gifvit oss
anledning, i det nigra ledaméter af densamma talat om en riks-
forsikringsanstalt, hvilken ett par af hogsta domstolens ledamdoter
till och med uppstilde sisom oeftergifligt vilkor for olycksfalls-
forsikringen. Jag for min del stilde mig strax pd denna stind-
punkt och payrkade, att derest utskottet skulle kunna komma fram
for Riksdagen med ett forslag, som inneholle ersidttningspligt,
borde man gbra inrdttandet af en riksforsikringsanstalt sasom ett
oeftergifligt vilkor. Detta blef ocksd, sdsom kammaren finner,
utskottets forslag, hvilket sidrskildt ses af §§ 5 och 10 i ut-
skottets forslag.
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Nu kunde ju &tskilligt mer vara att siga om detta, men af Ang. firslag
skil, som jag redan antydt, skall jag afstd derifrin. Och ber jag ”‘;’i’ui“gl“"%r
nu att fi upptaga ndgra anmirkningar till besvarande. En an- .4, i Filid
mérkning, som gjorts utaf en af motiondrerna, herr Hjelmérus, med of otyckssall
hvilken en af reservanterna och, som jag tror, hir under diskus- arbete m. m.
sionen ytterligare nigon mer har instimt, dr den, att lagforslagets — Forts.
omfattning skulle vara for trdng. Det ar dessa herrar och négra
flera till dem, som fordrat, att lagen skulle omfatta flera kategorier.

Och sirskildt hafva de gjort den anmirkning, att lagforslaget icke
omfattat jordbruksarbetarne. Frén annat hdll har &ter klagats
tfver att det icke omfattade skogsarbetarne.

Hvad nu det forsta klagomalet betriffar, att jordbruksarbetarne

icke skulle vara med, var det ndgon, som yttrade, att det skulle
vara vemodigt att komma hem och siga till jordbruksarbetarne:
»for eder var det oméjligt att vinna ndgontings, forutsatt nemli-
gen, att forslaget gitt igenom. Jag for min del ir mycket villig
att lemna #fven jordbruksarbetarne ersdttning for skada till foljd
af olycksfall i arbete. Men jag undrar dock ndgot ofver denna
anmirkning pd den grund, att enligt utskottets lagforslag kunna
ju jordbruksarbetarne lika vil som alla andra arbetare erhalla for-
sikring mot olycksfall i riksforsikringsanstalten. Enligt utskottets
forslag dr intride i riksforsikringsanstalten icke obligatoriskt, utan
frivilligt, och enligt 25 § i forslaget har hvilken arbetsgifvare
som helst frihet att soka forsikring for sina arbetare uti riks-
forsikringsanstalten. Och hvilken arbetare som helst har ocksd
enligt ndmnda § rittighet att oka sitt forsikringsbelopp for olycks-
fall genom att sjelf ingd i anstalten och betala arspremier. Det
synes mig derfor icke fullt grundadt att klaga ofver att icke
jordbruksarbetarne skulle vara med. Detta sisom ett direkt svar
mot denna anmirkning.

Hvad vidare angir den af herr Hjelmérus gjorda jemférelsen
mellan industrien och dess arbetare samt jordbruket och dess arbe-
tare, fAr jag for min del siga, att det &r nog olikhet mellan jord-
bruket och andra niringar uti ifrigavarande hinseende. Hvad
jordbruket betraffar, hafva vi sd att sdga tvd slags arbetare, fasta
eller for aret anstilda, lagstadda tjenare samt tillfialliga eller losa
arbetare.

Med tanke pd framtiden, dd ju det foreliggande lagforslaget
icke denna riksdag kan blifva antaget, ber jag att fi framstilla
ett par onskemél for jordbruksarbetarne. Forst och frimst dr det
naturligtvis ett onskemdl, hvilket redan ligger i lagforslaget, sidant
det foreligger enligt utskottets forslag, att en jordbrukare, som har
ett storre eller mindre jordbruk, skall erhilla rittighet att i an-
stalten taga forsikring icke allenast for de lagstadda tjenstehjonen,

— och for dem behofves icke nfigon vintetid hvarken af en eller
tvd veckor, ty de lagstadda tjenarne hafva en bestimd flyttnings-
dag, den 24 oktober — utan idfven for de losa eller tillfidlliga



N:o 40. 4 Lordagen den 21 April, e. m.

Ang. forslag arbetarne. Hvad de forra betriffar, vet man séledes pd forhand
till lag ang. flyttningsdagen och kan beriikna den tid, de skola stanna i tjensten.
i;ﬁﬁ’ﬁ’l’lgﬁf;& Men hvad de losa arbetarne angir, stiller sig saken helt annor-
af olycksfall lunda, Dessa kunna for en jordbrukare vara ménga under &rets
arbete m. m. lopp. En jordbrukare, som t. ex. har endast en lagstadd dring,
(Forts.)  kan under arets lopp hafva anviindt 10 & 20 tillfilliga arbetare,
den ene efter den andre, for allehanda bindiringar, som kunna vara
forenade med jordbruket. D4 #r fragan, huru skall en jordbrukare
kunna fi alla dessa forsikrade emot olycksfall, eller huru skola
alla dessa kunna fi ersittning i hindelse af intriffadt olycksfall.
Det synes mig dtminstone icke otinkbart, att det skulle kunna gé
sa till, att jordbrukaren knnde fi taga en forsikring, som skulle
fa gilla hvilken som helst af de arbetare, som under &rets lopp
arbetat hos honom, si att, om en jordbrukare t. ex. hade 10 ar-
betare, den ene efter den andre, och en af dem, exempelvis den
10:de, blefve skadad genom olycksfall i arbetet, skulle denne 10:de
fi ersdttning, dfven om de forsta 9 icke behoft erhélla sidan.
Detta synes mig kunna vara i analogi med kollektivforsikringar
i industriella anlaggningar. Ett liknande forbhillande eger ju rum
vid brandfsrsikring af tjenstehjons 19soren, hvilken ju dtminstone
i manga fall giller, dfven om tjenstehjonen bytas om, si att for-
siakringen giller den, som for tillfillet dr anstild i tjensten.

Vidare har uttalats, att ersittningens belopp satts nigot for
hogt, da det bestimts till si hogt belopp som 300 kronor for &r.
Detta troddes kunna verka ruinerande for innehafvare af mindre
jordbruk och for smaindustrien. Man har trott, att detta skulle
hjelpas pd det sitt, att arbetaren sjelf fir betala '/, af premien,
husbonden '/, och staten '/,; men derom foéreligger nu intet for-
slag, hvaremot i det nu foreliggande forslaget inneligger nigon
fordelning af kostnaderna.

Hvad vidare betriiffar de anméirkningar, som framstilts mot
forslaget, gjorde den forste talaren, herr grefve Hamilton, fyra sir-
skilda sidana, och i dem hafva sedermera flera talare instimt, bland
dem utskottets vice ordfgrande. Dessa anmirkningar #ro nu af
nagot olika valor, och jag skall icke nu uppehilla mig vid flera
an tvd, som af foregdende talare betecknats sdsom sirskildt vig-
tiga. Den ena ror den tid af fjorton dagar, under hvilken en
arbetare skulle hafva varit anstild hos en arbetsgifvare for att
ersittning skulle utgd, och den andra det faststilda ersittnings-
beloppet af 800 kronor, hvilket kunde anses for litet. Hvad be-
triffar den angifna tiden af fjorton dagar har redan af ndgon af
utskottets ledamoter svarats, att denna tillkommit for att bereda
arbetsgifvarne tillfille att forsikra nyantagna arbetare, och man
har ansett nodvindigt, att en sddan mojlighet bereddes arbetsgif-
varne, derest de skulle kunna aliggas forsikringspligt med afse-
ende & sina arbetare. Det dr icke pi alla stillen man kan si litt
fi tillfialle hartill som t. ex. i stiderna och p& andra stillen, der
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kommunikationerna dro littare, och vi ansigo derfor, att den fore- -Ang. forslag
slagna tiden af fjorton dagar icke vore for lang. Man kan ocksi ¥ lag ang.
i detta fall gora jemforelser med forut framlagda forslag. Ar 1808 z;iﬁzgfﬂ;m
hade vi ett forslag, som vil icke var éfverensstaimmande med detta, af olycksfall ¢
men som sammanfaller med det af herr Hjelmérus nu framlagda arbete m. m.
angdende invaliditets- och &lderdomsforsikring. D& ansig man sig (Forts.)
kunna viinta icke endast 14 dagar, utan mera an 14 4r, ja, dnda
tills arbetarne uppnatt 50 eller 65 ar. Det fordrades da, att ar-
ligen skulle inbetalas en icke ringa afgift, innan man kunde fa
nagot. Foérst om man gjort inbetalningar hvarje vecka under 32
ars tid med inalles 332 kronor 80 ore, d& first kunde man er-
hilla den hogsta mojliga ersdttningen med 203 kronor. Enligt
det nu foreliggande forslaget skulle deremot, om olyckan intriffar
blott 14 dagar efter en arbetares anstidllning och blott en enda
arspremie blifvit erlagd, arbetaren kunna erhalla en ersittning af
300 kronor 4arligen. Mig synes, att detta forslag ar vida gyn-
sammare for arbetarne &n 1898 &rs forslag, atminstone for de
arbetare, om hvilka i nu foreliggande forslag ar fraga. Det ar
sdledes icke rigtigt att, sisom herr Branting gjorde, pédsta, att
Kongl. Maj:t gétt baklinges i friga om ersiittningens belopp. For
att komma till en sadan slutsats, hoppade han ofver 1898 ars for-
slag, som d& ej passade rigtigt, och gick tillbaka till 1891 &rs
forslag. Enligt detta forslag kunde ersiattningen uppgd till 360
kronor, men enligt 1898 ars forslag var maximum 203 kronor,
och detta endast under forutsittning att afgifterna blifvit inbetalda
for hvarje vecka under 32 dr. Det nu foreliggande forslaget inne-
bar silunda en tkning i jemforelse med hvad forhallandet var en-
ligt 1898 ars forslag.
Vidare har man mot den hir foreslagna ersittningen anmirkt,
att densamma blifvit bestimd till ett fast belopp. Hirpa har
redan svarats frin statsridsbinken, att ett sidant fixerande af be-
loppet 4r egnadt att forhindra en mingd riattegingar och tvister
samt dessutom medfor &tskilliga andra fordelar, och detta synes
mig ingalunda vara en ringa vinst. Talet om ersittning i pro-
portion mot arbetslonen kan ju lita vackert, men i praktiken ar
det forenadt med synnerligen manga svirigheter och egnadt att
vicka en miéngd tvister om huru stor lonen var vid olyckstill-
fillet och om huru stor i foljd hiraf ersittningen skall blifva.
Dessutom bor man #fven tinka pa billighetshinsyn mot arbets-
gifvarne, hvilka man &ligger denna skyldighet, som de forut icke
bafva och till stod for hvilken man icke kan uppvisa nagon hit-
tills gillande réttsgrundsats, annat 4n att man &beropat det fall,
att skada eger rum genom anvindandet af maskinkraft. Icke
heller fir man forbise, att ersittningens belopp kan ¢kas utofver
300 kronor till tre ganger detta belopp, naturligtvis d& med okade
insatser, ty pd annat sitt 4r ju sédant icke mojligt.
Sasom frigan nu ligger, dr det vil ej mycket skil att vidare
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Ang. férslag orda om densamma, men jag ber dock att fi nimna ett par saker
w‘:znl’:’z? “"j?b:r till med tanke pi framtiden. Jag vill di pipeka innehdllet i 8§
shada t;fﬁsljd'S och 10, de tvd paragrafer, som hinvisa till en ytterligare lag-
af olyeksfall +stiftning i dmnet. En lagstiftning, sidan som hir forutsittes —
arbete m. m. for den hindelse nemligen béda kamrarne i dag godkint det fore-
(Forts.)  liggande forslaget, eller sidant i framtiden skulle komma att ske —
kan icke tillimpas forr dn denna lagstiftning kommer till stind
genom bdda kamrarnes och Kongl. Maj:its sammanstimmande be-
slut. Det giller nemligen bestimmelserna om riksforsidkrings-
anstalten. Det dr ju alldeles solklart, att det mdste finnas lag-
bestimmelser om denna, och att den lag vi nu behandla ej kan
tillampas, utan att man vet, huru denna anstalt nirmare skall
vara beskaffad, huru den skall verka, huru afgifterna skola be-

riknas o. s. v.

Vidare vill jag erinra om grunderna for mitandet af den
skedda skadan. Inga sidana grunder finnas af Kongl. Maj:t fore-
slagna. Utskottet foretog sig derfor att soka &dstadkomma lag-
paragrafer angaende denna sak samt anlitade en sfsom sakkunnig
mycket hogt ansedd man till hjelp; man fick verkligen ett forslag
till stind angdende de grunder, efter hvilka skadan skulle mitas
och ersittningen bestimmas. Men da forslaget blifvit i 6fvertryck
utdeladt bland utskottets ledamoter, befans ingen villig att sta
derfér och bira det fram infor Riksdagen, hvarfor man méste af-
std derifr@n och blott foresld en bestimmelse, att sidana grunder
skulle uppgoras af konung och Riksdag gemensamt. Deraf drager
jag for ogonblicket den slutsatsen, att, i hiindelse detta lagférslag
ansetts kunna godkinnas i dag af kamrarne, det likvil icke kun-
nat af Kongl. Maj:t promulgeras fore 1900 &rs slut, emedan ju
dessa vilkorliga lagar, af hvilka det gores beroende, naturligtvis
ej kunna blifva stiftade under detta &r. Foljden hade sdledes
blifvit, att regeringen endast fitt en anvisning, huru Riks-
dagen ville hafva saken ordnad; och regeringen hade di, tror
jag, till n#sta Riksdag framkommit med lagforslag, innehillande
behofliga kompletterande bestimmelser. Men siddant kan, menar
jag, ske dnnu, om nemligen denna kammare skulle finna for godt
att i hufvudsak godkidnna det foreliggande lagforslaget under ut-
talandet af nimnda oOnskningsmdl; sker detta, synes det mojligt,
ja troligt, att Kongl. Maj:t till 1901 ars Riksdag framkommer med
nytt lagforslag, i hvilket ock de ifrigavarande bestimmelserna
finnas upptagna, sd att alltsammans intages i en lag. Detta vore
enligt min tanke en ren vinst; ingen olycka sker da, om forslaget
i dag faller. Det kan da i forbittradt skick antagas af nista drs
Riksdag. Allt beror nu pi denna kammares beslut.

Jag har, sedan Forsta Kammaren forkastat forslaget, blifvit
mycket dristigare att hemstélla om bifall till detsamma. Jag ber
hiar att fi erinra om en hindelse, som intriiffade for nigra ar
sedan och som erbjuder, om ej en fullstindig analogi, dock en viss
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likhet. S&som herrarne behagade erinra sig, viicktes for nagra ar -ing. forslag
sedan af herr A. P. Danielson pé kalmarbinken motion angiende “lftt"’? ang:
reglering af presterskapets afloning. Sammansatta stats- och lag- :;:(lia"i:”lblgfo{;);
utskottet afstyrkte den si godt som enhilligt. Det fans en reser-as olycksfall i
vant. Han yttrade i kammaren vid fragans behandling ungefir arbete m. m.
foljande: Jag har begirt ordet for att sska ofvertyga kammaren, (Forts)
att kammaren bor afsld utskottets betinkande och bifalla motionen.
Jag skulle ej véga rosta derfor, i den hindelse den genom min
rost skulle blifva lag, men nu har det ingen fara, emedan frigan
fallit i Forsta Kammaren. Om kammaren bifaller motionen, inne-
bar det blott, att drendet upptages pa vir foredragningslista, att
vi uttala en bestimd onskan att drendet ej matte undanskjutas,
utan aterkomma till behandling i bittre skick och fullstindigare, sa
att ndgot kan blifva deraf.» Ungefir si stiller jag mig till denna
friga. L&t oss taga forslaget trots dess brister; det har ingen fara,
det kommer igen 1 bittre skick ndsta ar, dd bristerna dro afhulpna.

Jag yrkar séiledes, herr talman, bifall till utskottets hemstillan.

Hiruti instimde herr Sandwall.

Herr Staaff: Sedan jag hade #ran yttra mig pa formiddagen,
har det, sdsom herrarne kinna, intriffat, att Forsta Kammaren med
stor majoritet beslutat rent afslag pd § 1. Vid sddant forhillande
dr det uppenbart, att all anledning till eftergifter eller kompro-
misser frin deras sida, som i likhet med mig onska ett vida bittre
forslag in det sirskilda utskottets, bortfallit. Det dr indamalslost
att soka upphjelpa detta forslag i vissa punkter och si samla oss
deromkring. Det &r virre #n &ndamalslost, ty det dr skadligt.
Den enda betydelse kammarens hidanefter i dag i detta drende
fattade beslut kan hafva dr att peka pid ndgonting for framtiden.
Men det méste jag siga, att den betydelsen skulle jag for min del
alldeles icke vilja, att ett antagande af det sirskilda utskottets for-
slag skulle komma att innebira. Vid sidant forhillande ar det
uppenbart, att jag, herr talman, anser mig bora yrka bifall till det i
min reservation framstidlda skrifvelseforslag, och jag ber vordsamt
f4 anmana dem, som principielt sti pd samma stindpunkt som
jag, att sluta sig samman om detta sisom innebirande en fast
punkt for framtiden.

Hiruti instimde herrar Hdijer, Bysirom, Eklund i Stockholm,
Ericsson 1 Jonkbping, Thylander, Hammarsirom och Jansson i
Edsbacken.

Herr Ivar Ménsson: Efter det skarpa uttalande, som hir
i dag af den forste talaren gjorts emot dem, som ej kunde gilla
det nu foreliggande forslaget, dr det med ndgon tvekan jag begirt
ordet. Men sedan jag tinkt pd, att den mannen i sjelfva verket
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Ang. jorslag icke &r si farlig som det later och att han ofta, sedan han tinkt
tll lag ang gig for, blir ganska foglig i sina handlingar, har jag stirkts i min
s ﬁ;’;;':l uppfattning, att det gir an att hysa och uttala en afvikande mening.
of olycksfall i Jag ber di forst och frimst att fi sdga, att jag ar lifligt in-
arbete m. m. tresserad af att nigot i detta fall méitte goras. Jag ber f& erinra
(Forts)  bide den forste drade talaren och kammaren for sfrigt derom, att
jag vid 1898 4ars riksdag med all den kraft, som stod mig till
buds, kimpade for att vi skulle fi igenom det invaliditets- och
pensionsforslag, som di lag fore. Afven for losandet af den friga,
som nu foreligger, vill jag gora hvad pid mig ankommer. Men
det nu framlagda forslaget innehaller enligt min uppfattning &t-
skilligt, som gor det Atminstone for mig omdjligt att antaga det-
samma. Om jag &r arbetsgifvare och har en liten industri, som
jag kanske med mycken svirighet drifver med hjelp af nigra ar-
betare — skall jag dé rimligtvis helt och hillet bira ansvaret for
det sitt, hvarpd de under arbetet skéta sig? Mig synes, att dessa
personer ock bora kidnna nagon tunga for det skydd de skulle fi,
om de ddroge sig nagon olycka. Det ir ej ritt, att jag skall kin-
nas vid hela ansvaret for deras vérdsloshet eller forsumlighet. Om
jag drifver en sidan liten industri, och nigra af arbetarne — ett
par tre, kanske flere — rdka ut for olycksfall, kan jag fi betala
900, kanske 1,200 kronmor om &ret i ersittning till dem. Deri-
genom kan det for mig méhinda blifva en ren omojlighet att lingre
drifva denna lilla industri. Men det dr e ritt, att lagstiftningen
gar i den rigtningen. Ar det hdr friga om en allmin angeligen-
het och beredes genom denna forsikring stora fordelar for arbe-
tarne, di bor ej ansvaret liggas ensamt pi arbetsgifvarne, utan
fordelas mellan dem, arbetarne och staten. Ar det en angeligen-
het, som ror hela riket, di bor ock staten bidraga. Ar det en
angeligenhet, som eger betydelse for arbetsgifvarne, si bora ock
de bidraga. Och dr det en angeldgenhet, som i forsta hand giller
arbetarne — de skola ju ha ersittningsbeloppen —, di bora de ej
alldeles undslippa, helst det ej &r ovanligt, att arbetare kunna
hafva mindre svirt &n arbetsgifvare att betala sidana premier.
Nu har herr statsrddet och chefen for civildepartementet, som
enligt min uppfattning i dag handhaft denna friga mycket vil, i
det virdefulla uttalande han gjort &dagalagt, att regeringen, sisom
hvar och en ifven kan forstd, grundligt tagit denna friga i ofver-
vigande. Herr statsridet hade emellertid ocksd fist sig vid vissa
yttranden af personer hir i kammaren ar 1890 och deribland &f-
ven ett af min ringa person. Det var ett uttalande af mig, att
jag ansfige, att det skulle vara ansvarspligt i stillet for forsikrings-
pligt. Jag ber i anledning hiraf fi siga, att det efter min upp-
fattning icke i det stora hela gbr nigonting hvilketdera det &r,
ty stadgas ansvarspligt, si 4r det klart, att den som sidan pligt
dligger méste taga forsikring for att skydda sig sjelf. Det blir
for honom alldeles nodvindigt. Hirutinnan tror jag att staten
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kan trida emellan, pd sitt utskottet ocksd forordat genom sitt -ng. firslag
forslag om en riksforsikringsanstalt, hvilket af herr statsradet jem. !/ lag ang.
vil accepterats. Fir man silunda en riksforsikringsanstalt, som ::‘:;Zi":;fﬁ,fl;;
skotes af staten under dess garanti, si skall den helt visst komma af olycksfall
att anlitas, och pa det sittet dr man i hufvudsak frin frigan om arbete m. m.
ansvarspligt eller forsikringspligt. (Forts.)
Da herr statsradet nu hade fist afseende vid hvad jag uttalat,
sa dr jag ledsen ofver att herr statsradet icke ocksi uppmirksam-
mat hvad jag i ofrigt yttrade i mitt asyftade anforande, nemligen
att jag ansdge, att alla kroppsarbetare, silunda &dfven jordbruks-
arbetarne, borde blifva inbegripna i de foreslagna anordningarna.
Och vid den ifrgavarande riksdagen var det flera med mig, som
uttalade samma tanke. Mina herrar, jordbruket har mycket svart
redan nu att f4 de arbetskrafter det behofver. Och skulie det nu
blifva sd, att alla andra arbetare blefve skyddade for foljderna af
olycksfall, men jordbruksarbetarne icke, si dr det min tro, att vi
skulle f& #nnu svarare att skaffa folk till jordbruket. Utskottet
bhar visserligen lemnat rdtt for oss jordbrukare att fi vart folk
forsikradt i riksforsikringsanstalten, och det dr nog mycket bra,
men, mina herrar, dels skola ménga jordbrukare icke taga sidan
forsikring, da de sjelfva fi bara hela kostnaden, dels kunna manga
jordbrukare ej géra det. — Det var vidare en annan omsténdighet, jag
ir 1890 papekade, i det att jag mycket bestdimdt uppstilde den
fordran, att arbetsgifvaren icke borde ensam betala kostnaden, utan
att dfven arbetaren borde bidraga dertill.
Af dessa bida efter min uppfattning mycket vigtiga omstin-
digheter har Kongl. Maj:ts regering i det foreliggande forslaget
icke beaktat nigondera. Regeringen har ofverflyttat hela ansvaret
och hela tungan pd arbetsgifvaren. Det synes emellertid egen-
domligt, att arbetsgifvaren, derfor att en olycka intriffar under
arbetet, en olycka som han kanske icke rir for, d& han vidtagit
alla de sikerhetsitgirder, som varit mdojliga och af inspektoren
foreskrifna, det oaktadt, ehurn silunda intet fel ligger pa honom,
skall bira alla foljderna af olyckan. Knligt 1898 ars forslag skulle
arbetsgifvaren deremot icke betala nagot, utan kostnaden skulle
delas emellan staten och arbetaren. Det &r dock svirt att forsti
anledningen till dessa bdda si olika forslag.
Nu skulle jag for min del helst onska att f& fram ett forslag,
som innebure en forening af dessa saker, nemligen 1898 irs for-
slag om pensions- och invaliditetsforsikring och det nu foreliggande
forslaget. Jag kan icke inse, hvad det egentligen #r for skilnad
mellan invaliditetsforsiikring och olycksfallsforsikring. 1 bada
fallen afses ju invalider. Jag anser nu, att det vore skil att kom-
binera dessa saker och taga dem i ett sammanhang samt 16sa hela
frigan pd en ging. Det har sagts, att det dr s& svirt att ena sig,
men si vidt jag vet, var det ir 1898 stor majoritet i denna kam-
mare och en mycket stor minoritet i Forsta Kammaren, storre idn
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Ang. forslag eljest vid behandlingen af denna friga. Det &r nog ej omdjligt att
ull lag ang. f5 saken igenom, om man blott stiller det forstdndigt och ritt.

ﬁiﬂ‘ﬁtﬂ’ﬁgffzﬁ Jag skulle silunda onska, att man toge dessa saker i samman-

of olycksfali < bang och dervid stadgade betalningsskyldighet for savil staten

arbete m. m. som arbetsgifvaren och arbetaren. Jag ber att fi siga, mina her-

(Forts)  rar, att, om vi g& den andra vigen, det enligt min tro skulle blifva

sd svart for arbetsgifvarne, i synnerhet de smé, att det for dem

blefve omdjligt att existera. Vi skulle komma att doda all smé-

industri och framtvinga endast storindustri, men jag undrar, om

det verkligen vore klokt att drifva lagstiftningen i den rigtningen.

Nu idr det ju omojligt att fi antaget ett sidant forslag som
det, jag forordat, d& det gar utofver de framstillningar, som fore-
ligga. Men deremot skall jag tillita mig foresld ett uttalande,
som jag tror innehélla en grund att bygga pi. Innan jag emeller-
tid kommer fram med detta forslag, skall jag bedja att fi séiga, att
vi méste erkdnna, huru svart det édr att skilja mellan sidana arbe-
tare, som tillhora jordbruket, och sidana, som ej gora det, mellan
sddana arbeten, som utfoéras af jordbruksarbetare, och sidana, som
utforas af andra arbetare. Jag tinker till exempel pd sidana ar-
betare, som utfora viganliggningar, taktickare o. s. v. Skulle det
vara ritt, att om en taktickare, som utférde ett arbete it en jord-
brukare, foélle ned och forderfvade sig, han ej skulle f4 nigon er-
sittning, men att en taktickare, som vore anstild hos en bygg-
mistare eller annan sidan yrkesman, deremot skulle komma i at-
njutande af de fordelar, som den nya lagstiftningen skulle med-
fora! Afven af detta skil, att det #r svart att skilja emellan de
olika kategorierna, har jag trott det vara rigtigast att inrymma
alla kroppsarbetare, de ma hora hit eller dit.

Men deraf blir dfven nodvindigt att uppstilla en viss tid-
rymd, under hvilken en arbetare skall hafva varit anstild hos en
arbetsgifvare, f6r att denne skall vara skyldig bidraga till ersitt-
ning for olycksfall, som drabbar arbetaren. Eljest kunde intriffa
det allra mest orimliga. Om jag till exempel skulle upptaga en
qvarnaxel och derfor engagerat trettio & fyrtio man for en dag
samt det d& under arbetet, hvilket alltid &r mycket farligt, in-
triffade en olycka, som drabbade kanske é&tta eller tio man, sd
skulle jag vara skyldig ersitta dessa karlar med det belopp, som
hir dr foreslaget. Men derpd kunde jag vara en ruinerad man!
Det kan ej vara ritt att stilla si till, utan det méaste blifva s,
att de arbetare, som icke antaga négon egentligen varaktig anstall-
ning hos andra, fi sjelfva sorja for sin forsikring. Det dr manga
arbetare, som #ro si att siga sina egna och som taga sitt arbete
hir och der, hvar de vilja. De md di forsikra sig sjelfva, dervid
jag dock tycker, att staten skall hjelpa dem.

Min asigt dr sdlunda, att alla kroppsarbetare skola inrymmas
i lagstiftningen i friga och att kostnaden skall fordelas emellan
staten, arbetsgifvaren och arbetaren. Jag skall nu ej lingre upptaga



Lordagen den 21 April, e. m. 11 N:o 10.

tiden, utan endast sdsom uttryck foér min mening framstilla ett Ang. forslag
forslag. Jag vill nemligen icke ett naket afslag, utan jag vill, att 4% lag ang.
nigot verkligen skall goras. Jag ber siledes att f& yrka, att Riks- :Zi‘g';:zgﬂ,{;;
dagen, som ej kunnat bifalla det forslag till olycksfallsforsikring, af olyckefall i
som af Kongl. Maj:t till innevarande ars Riksdag ¢fverlemnats, arbete m. m.
méitte 1 skrifvelse till Kongl. Maj:t anhdlla, att Kongl. Maj:t efter  (Forts.
fornyad ytterligare utredning ville for Riksdagen framligga nytt
forslag i dmnet, grundadt hufvudsakligen pa de i detta forslag upp-
tagna principer, men att dels alla koppsarbetare blifva i forsdkrin-
gen inbegripna, dels ock kostnaderna for olycksfallsersittningarna
skola betickas genom afgifter, hvilka erliggas savial af arbets-
gifvarne och arbetarne som ock af staten.

Herr talman, jag skall tillata mig yrka bifall till detta forslag.

Herr Lundgren: Herr talman, mina herrar! Efter det
understéd, som min mening fatt af den féregdende drade talaren,
skall jag ej behofva vara vidlyftig, da jag eljest dmnat bemota det
yttrande, som den siste talaren under fosrmiddagsplenum hade be-
triffande de asigter jag uttalat i frigan.

Han tyckte sig finna en obillighet deri att arbetaren skulle,
ssom jag forordat, betala ndgon andel af forsikringspremien.
Derom kan man emellertid icke behdfva mycket tala, ty det fordras
ej nigon hogre grad af riknekonst for att frin det praktiska lifvets
synpunkt rikna ut, att en arbetsgifvare icke kan betala huru hog
arbetslon som helst. Det finnes en grins for hans formiga, och
om forsikringspremien skulle ofverskrida denna grins, miste han
silunda af arbetaren betinga sig en motsvarande nedsittning i
arbetslonen. Och det blefve foljaktligen arbetaren sjelf, som finge
betala premien. Denna eventualitet skulle arbetaren undga genom
det forslag, som jag firordat. Det &r nemligen s&, att staten
naturligtvis ej skulle af arbetaren aterfordra den tredjedel af pre-
mien, som jag tinkt mig skola utga af statsmedel. Arbetsgifvaren
har ocksd littare att komma ut med '/, af premien dn med hela
densamma. Och for arbetarne vore naturligtvis erliggandet af '/,
icke si betungande.

Hir har, s& vidt jag kunnat finna, under den foregdende dis-
kussionen i denna friga icke forekommit nagot yttrande angaende
en omstéindighet, som jag anser vara af ganska stor vigt. Man har
nemligen inom utskottet utgétt fran den tanken, att det skulle kunna
vara mdjligt for arbetarne att genom tilliggsforsikring bereda sig
hogre lifrinta, dn den, som i Kongl. Maj:ts forslag blifvit bestimd.
Man hade nemligen tinkt sig, att riksforsikringsanstalten skulle
kunna gi med pa att bevilja forsikring intill dubbla beloppet och
siledes medgifva forsikring till 600 kronor i det fall, att 300
kronor funnos bestimda i Kongl. Maj:ts forslag. Detta bor ocksa
vara ett bevis, att utskottets sivil ordinarie ledamdter som sup-
pleanter verkligen varit vilvilligt stimda mot arbetarne och ville



N:o 40. 12 Liordagen den 21 April, e. m.

Ang. forslag gbra nigonting for dem. Det bor vil dock icke forvina nigon af
ull lag ang. denpa kammares ledamdter, om man med en viss betinksamhet
j;i‘:;ﬁ?;fﬁ:%mﬁste mota ett forslag, som utmynnar i det resultat, att samman-
of olycksfall ¢1agda beloppet af de forsikringspremier, som skulle ifrdgakomma,
arbete m. m. miste beriknas komma att for minga arbetsgifvare uppgd till
(Forts.)  minst hélften af hans bevillning till staten, och hiraf finner man
siledes, att det icke ir néigra obetydliga utgifter, som frigan giller.
Jag skall icke uppehilla kammaren lingre, jag vill endast be
att, di den niist foregiende talaren si niira som mojligt anslutit
sig till samma tankegang, som varit bestimmande for mitt fore-
giende anforande, fi instimma i det yrkande, som framstilts af

herr Ivar Ménsson.

Friherre von Otter: Herr vice talman, mina herrar! Den
nya stillning, hvaruti denna friga, sedan diskussionen hir pé
formiddagen afslutats, kommit genom Forsta Kammarens beslut,
miste ju leda dirhdn, att denna kammare, om hvilken jag #r
ofvertygad, att den verkligen wvill, att saken det oaktadt skall forr
eller senare bringas till en lycklig utging, fir lof att noga ofver-
viga, hvilka mitt och steg som nu kunna vara att vidtaga for
detta indamil. I detta hinseende foreligga nu trenne forslag. Det
forsta af dessa dr utskottets forslag, hvilket vi pi formiddagen
hafva stridit for, di vi yrkat bifall till forsta stycket af § 1 i
detta forslag, under forutsittning tillika, att vi, om denna forsta
punkt antages, i 6frigt skola vidtaga nodiga #ndringar och stka
gora lagen si god som mojligt. Det andra dr det af herr Iwar
Ménsson i afton framstilda forslaget, hvilket gir ut derpi, att
kammaren skulle besluta, att Riksdagen métte till Kongl. Maj:t
aflita en skrifvelse med begiran, att Kongl. Maj:t ville inkomma
med ett nytt forslag, bygdt pd ansvarspligtens grund och derpi,
att detta ansvar skulle fordelas pd staten, arbetsgifvarne och arbets-
tagarne. Och slutligen fins det ett tredje forslag, nemligen det af
herr Staaff pi formiddagen omnémnda, hvartill han nu i afton
vrkat bifall och som vi &terfinna p4 sista sidan af hans reservation.
Jag skall nu be att fi forst sysselsitta mig med det af herr Iwar
Ménsson i afton vickta forslaget.

Beklagligtvis har jag tappat det blad, hvarpd jag fort mina
anteckningar i frigan, si det kan ju hinda, att jag glémmer en
del saker. Men hvad jag i hufvudsak velat fista uppmirksamheten
pd gent emot herr Minssons forslag 4r det, att ett forslag, der
staten, arbetsgifvarne och arbetstagarne gemensamt skola dela
ansvaret, nidppeligen kan anses hvila pd ansvarspligtens grund:
ett sidant forslag fir vil anses hvila pd forsikringspligtens grund,
ty det kan vil icke genomforas pi annat sitt, an att alla tre
parterna gemensamt deltaga i kostnaderna for sjelfva forsikringen.
Men jag vill for honom pdpeka, att det lagforslag, som vi nu hafva
framfor oss hir i dag, detta forslag delar kostnaderna »for intriffadt
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olycksfall just emellan staten, arbetsgifvaren och arbetaren». Arbe-
taren fir betala sin andel genom de 60 dagarne, den s. k. karens-
tiden. Och veta herrare, hvad detta egentligen innebir? Om vi
g till den Gullbergska statistiken, si skola vi finna, att utaf 100
olycksfall dro 95, siger 95 — herr Ivar Mansson hor mig icke —
det ar 95, som falla inom karenstiden. Foljaktligen har arbetaren,
dé bhan skall vara skyldig att underhélla sig sjelf, derest han
adrager sig skada, som ricker under dessa 60 dagar, derigenom
betalt sin andel i kostnaden.

Sedermera komma vi till arbetsgifvaren. Hirvid vttrade sig
herr Ivar Minsson pd ungefir foljande sitt: »det #r ju hardt, att
Jjag sdsom arbetsgifvare skall vara skyldig att underkasta mig allt
det der och kanske fi i ersittning betala en 1,200 kronor, for att
en min arbetare ddragit sig nigon skada under arbetet.» Ja, det
kan ju hinda, att han fir det, men endast, om han icke gor hvad
han borde gora, nemligen forsikra denne arbetare. Gor han ater
detta, forsikrar han sin arbetare, si kostar det honom — jag be-
traktar honom sisom jordbrukare — kanske 5 kronor om iret, det
kostar honom 2!/, ére om dagen i okad dagspenningsutgift, for att
blifva befriad fran denna mojlighet att fi betala 1,200 kronor. Sa
férhéller det sig med denna sak. Man kan ju drifva saken in ab-
surdum, men om man vill stilla det klokt for sig — och det vill
vil hvar och en af oss gdra — sf kan han komma ifran hela
denna stora risk genom att erligga blott 5 kronor om &ret.

Slutligen skola vi taga i betraktande statens skyldighet. Ut-
skottet har foreslagit, att staten skulle betala kostnaden for for-
valtningen af den ifrigasatta riksforsikringsanstalten, och i dessa
kostnader ingér idfven en del utgifter i bygderna for agenter eller
hvad det nu ma bli, det ena med det andra; men den saken med-
for ingen kostnad for arbetsgifvaren, om icke mojligen i ett eller
annat enstaka fall kostnaden for ett likarebetyg.

Silunda anser jag, att just den forsdkringspligt, som herr Ivar
Ménsson vill ernd genom sitt forslag, detta onskemal vinner han
bist genom att skdnka sin rost till det nu foreliggande forslaget,
naturligtvis, sisom jag forut nimnt, med de forbittringar, som har
i afton kunna dstadkommas.

Jag Ofvergdr derefter till min kamrat i utskottet, herr Staaffs
forslag. Enligt min uppfattning har detta forslag det emot sig,
att di vi nu i dag temligen allmint — efter hvad det forefaller
mig — hafva varit 6fverens, att ansvarspligten skulle, 4tminstone
sdsom en borjan, vara den bista att fasthilla, och da vi sett, huru-
som Kongl. Maj:t tvenne ginger framlagt ett pi forsikringspligten
grundadt forslag, det icke #r si lampligt att dterigen komma och
begira att fi ett nytt forslag, som 4r bygdt pa forsikringspligten.
Jag behofver nu icke siga till herr Staaff, men mshinda till en
och annan af herrarne, som kanske icke s noga ofvertinkt saken
och kanske icke heller foljt med alla de pa formiddagen framkomna

N.o 40.

Ang. firslag
till lag ang.
ergdttning for
skada till foljd
af olycksfall ¢
arbete m. m.
Forts.)
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Ang. forslag yttrandena, att det dr mycket litt att ofvergd frin ansvarspligt

er‘:gtti:’ii;"%r till forsikringspligt, men det gir icke pé langt nar lika litt for

skada till filjd Si8 att komma fran f('jrgéikrmgsphgt till ansvarspligt. Jag tror

of olycksfall s Salunda, att hans forslag icke ar si lyckligt funnet, ty da skulle

arbete m. m. vi sikerligen fi fortsitta dnnu ménga ar, innan vi kunde f4 frigan
(Forts.)  framdt i hela dess vidd.

Hvad nu slutligen betridffar hvad vi hafva att atgtrai saken,
sé anser jag, att det #r endast Kongl. Maj:its forslag, som kan
komma i friga att antagas, och det forefaller mig, som om kamma-
ren handlade sirdeles klokt, om kammaren gjorde allt hvad den
kunde gora for att efter bista ofvertygelse dstadkomma, att detta
forslag blefve si godt som mojligt. Om kammaren nigorlunda
enhilligt forenar sig om ett sidant forslag, s& dr det alldeles uppen-

bart — sirskildt ndr man tager hinsyn till att inom Forsta Kam-
maren mycket stora sympatier finnas fér genomforande af ansvars-
pligten — att Kongl. Maj:it derigenom hade i det forslag, som

Andra Kammaren silunda godkint, den allra bista ledning for att
kanske redan nista ar ligga fram ett nytt forslag, di ytterligare
granskadt af hogsta domstolen och tillika forsedt dels med den nya lag,
som nu fattas, nemligen rérande graderingen af skadorna, dels med
utredning angéende kostnaderna for den nya forsikringsanstalten.
Om genom detta tillvigagiende forslaget kan till nista Riksdag
framkomma i fullindadt skick, d& har verkligen denna kammare
tagit ett steg, som enligt mitt formenande skulle gbra kammaren
synnerligen fortjent af hela svenska folkets tacksamhet, ty kamma-
ren har di visat, att den vill, att denna sak icke skall do.

Herrar Eriksson i Ahlberga, Styrlander och Bergstrom i Skidsta
instimde hiruti.

Grefve Hamilton: Herr talman, mina herrar! Jag har
begirt ordet for att med ndgra ord bemdta hvad den #rade repre-
sentanten for Onsjo hdrad hdr yttrat, men jag 4r i visentlig mén
fsrekommen af min foretridare pid denna plats. Jag vill derfor
blott for den #rade representanten framhédlla, att det ar ju full-
komligt orimligt att siga, att ersittningsskyldigheten skulle for-
delas pd 3 hinder och likvil pdstd, att man fotar detta system pi
ansvarspligtens grund; di har man ju med ena foten halkat in pd
forsikringspligtens omride.

For ofrigt ber jag att sirskildt till denne representant fi fram-
stilla den frigan, om han verkligen tror, att det ir rigtigt att
fortfarande gora s& stora grepp i statens pung. Vi afsitta ju &r-
ligen stora belopp till den si kallade arbetareforsikringsfonden.
Vi hafva ju dnnu ingalunda lost dessa svdra fragor rorande alder-
doms- och invaliditetspensioneringen. Jag tror derfor, att det vore
klokt att spara litet pd statens ingripande, till dess att vi komma
till dessa fragor, och svka att vid deras behandling vara sd mycket



Lordagen den 21 April, e. m. 15 N:o 40.

som mbjligt fria frin ekonomiska svirigheter, ty annars skulle ju Ang. forslag
kunna hinda, att vi, nir andra konjunkturer intriffa, 3 se, att vi ¢ lag ang.
hafva stilt allt for stora ansprik pd statens kassa. j{;‘;ﬁi";{,‘f ﬂ{;;;
Sedermera méste jag siga, att jag verkligen icke kan forstd of olyckefall
det resonnement, som ligger till grund for min virderade vins, herr arbete m. m.
Staaff, yrkande. Jag har redan p& formiddagen framhéllit, att jag (Forts.)
trott det vara af yttersta vigt, att denna kammare stkte grundligt
behandla detta forslag for att derigenom lemna regeringen nigon
ledning vid dess fortsatta arbete. Jag har dessutom sagt, att jag
trodde, att &afven om Forsta Kammaren, hvilket nu skett, forkastade
forslaget, skulle man dock genom att hir med ndgorlunda stark
majoritet antaga det af utskottet framlagda forslaget hafva beredt
regeringen en fast mark, frin hvilken den kunde underkasta
Forsta Kammaren en moralisk pression, som den gifvetvis icke
kunde i lingden motstd. Jag tror detta vara det rigtiga, ty det
synes mig vara gifvet, att om vi hir skulle fslja herr Staaff och
nu kasta om princip eller g med pd rent afslag, did skulle det
icke forvina mig, om chefen for civildepartementet sade: »nu 4r
min uppfinningsformiga slut, nu har jag under 15 &rs tid sokt
folja nyckerna inom svenska Riksdagen, och d& fir svenska Riks-
dagen uppfinna och framligga hvad den vill.»
Jag tilliter mig verkligen siiga, att jag besvir Andra Kam-
maren att icke folja dessa locktoner atminstone nu. Vill man
sedermera, sedan man gatt igenom alla paragraferna provisoriskt
och antagit dem med den lydelse man ansett klokast, vill man d§,
nir vi komma till den si kallade klimmen, sdsom ett uttryck for
att man icke fitt hvad man velat, acceptera herr Staaffs forslag,
s har jag ingenting att deremot siga. Men, mina herrar, for
nidrvarande vore det utan tvifvel ytterst oklokt att handla pa det
viset. Jag tror, att det aligger oss en bestimd pligt att g& fram
pd den vig vi angifvit for oss. Men vilja vi gd den viigen och
stka genom diskussion och forhandling oss emellan finna det bista
mojliga forslag och sedan siiga till regeringen: detta vilja vi hilla
pé, kom med och hjelp oss, s skola vi utan tvifvel drifva saken fram.
Herr talman, jag vidhiller mitt yrkande.

Herr Biesért: Jag &r helt och hillet forekommen af herr
friherre von Otter; allt hvad han sade tinkte ocksd jag att siga.
Jag vill nu endast uttrycka min gliddje ofver att en representant
sédan som han uttryckt mina tankar pé ett sitt som jag icke kunnat
gora.

Derfor skall jag for egen del inskridnka mig till att afge en
protest mot herr Ivar Ménssons yttrande, d4 han sade att det vore
ordttvist, att hela tungan af forsikringen skulle komma att hvila
pd arbetsgifvarne. Jag dr sjelf arbetsgifvare, och sisom sidan skall
Jag be att fi sdga, att det icke ar fallet, att hela tungan komme
att hvila pd arbetsgifvarne, utan endast en del af densamma.
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Ang. forslag Jag kan icke tinka mig den eventualiteten, att nigon af mina
Gl thg ang- arbetare skulle vilja gd och gora sig till invalid for lifvet endast
ﬁ;‘::ff;{l‘f fb%’; for att komma i &tnjutande af 300 eller 18t vara 360 kronor i
of olycksfall i ersittning pr ar. Dessutom ha viatt ta i betraktande de 60 dagar-
arbete m. m. nes karenstid, under hvilken arbetarne sjelfva fa bekosta sitt un-
(Forts.)  derhill, samt derjemte den liga ersittningen. Ingen af kammarens
ledamoter kan vil tro, att en arbetare med familj dtminstone skall
kunna lefva pd 300 eller 360 kronor om aret, sedan han blifvit in-
valid. Han kan icke gora det, dfven nidr han dr frisk och stark,
lingt mindre d& han blifvit invalid och &r i behof af skotsel och
for den skull kanske méiste hafva en tjenare eller tjenarinna, som
skoter sig. Jag skall be att sirskildt fi4 understryka de ord, herr
friherre von Otter rigtade mot herr Ivar Mansson i Trii, och vill
for ofrigt instdimma med grefve Hamilton i hans yrkande vid de-

battens bdrjan i morse.

Herr Spénberg: DA jag varit ledamot af det sirskilda ut-
skott, som behandlat denna fraga, hade det varit min mening, di
jag icke reserverat mig mot det slut, hvartill utskottet kommit,
att,i hvad pi mig ankommer, stka att forsvara utskottets forslag
mot de anmérkningar som hir gjorts.

I det lige, hvari frigan nu kommit genom Forsta Kammarens
afslag, skall jag emellertid icke bry mig om ett dylikt forsok, ty
det tjenar ingenting till.

Jag vill blott siga, att jag i borjan gjorde dtskilliga yrkanden
inom utskottet, hvilka enligt min mening inneburo verkliga for-
bittringar; ett bland dessa var utbytande af ersittningsskyldighet
mot forsikringspligt, men, di dessa icke vunno bifall, si, ehuru
jag dr van af forsakringspligten, bojde jag mig dock for majoriteten
och anslét mig till utskottets forslag om ersittningsskyldighet.

Nu finner jag mig mycket tilltalad af det forslag, som herr
Ivar Mansson gjort, nemligen om en samarbetning, om jag fattade
honom ritt, af 1898 &rs forslag, som i motion af herr Hjelmérus
innevarande &r framlagts for Riksdagen, och Kongl. Maj:ts propo-
sition vid denna riksdag. Och mitt férsta yrkande inom utskottet
var, att man pi denna basis borde kunna gora nigot helt genom
att f4 fram pensions- och invaliditetsfoérsikringen i ett samman-
hang. Men detta yrkande motte motstind inom utskottet och der-
for lemnade jag det. Men, mina herrar, om ett forslag skall fram-
komma frén regeringen, dr jag ofvertygad om att det skulle vara
det allra bista, om det inneholle en samarbetning af nu forelig-
gande olycksfallsforsikringsforslag och 1898 ars forslag. DA skulle
vi kunna fi frdgorna lgsta i ett sammanhang och enas om att
staten, arbetsgifvarne och arbetstagarne skulle deltaga i de utgifter,
som erfordras for losningen af denna fraga. dJag tror, att det blir
det resultat, hvartill vi slutligen méste komma.

Naturligtvis kan jag icke framligga ndgot forslag i det hin-



Lordagen den 21 April, e. m. 17 N:o 40.

seendet och vill icke heller gora nigot yrkande, utan ber blott att -ing. forslag
f4 till protokollet antecknadt, att jag som varm vin af forsikrings- ¢4 lag ang.
e g g ... ersdttning for
visendet hoppas, att regeringen icke skall tappa modet, derfor .~ "7 féljd
att den i denna friga oupphorligt ront motgdngar inom Riksdagen, af olycksfall
utan framkomma med ett forslag i den af mig antydda rigtningen. arbete m. m.
Det ar ett sorgligt faktum, att vi #ro nistan den sista bland (Forts.,)
civiliserade nationer, som icke kunnat ena oss om ndgot forslag i

detta syfte.

Jag ber derfor, att regeringen mitte framkomma med ett for-
slag till 16sning af dessa frigor i ett sammanhang. Och jag hoppas
och tror, att Riksdagen icke, genom att dess ledamoter fasthilla
hvar och en vid sina skilda &sigter och icke kunna underordna
dem under det gemensamma stora mélet, skall oupphérligen sl i
hjel denna vigtiga sak.

Jag har intet annat yrkande att gora @n bifall till utskottets
forslag.

Herr Kronlund: Herr talman, mina herrar! Man har sagt,
och detta med ritta, att foreliggande friga har, forutom en social,
dfven en politisk betydelse af allra vigtigaste art, och derom ir
Jjag ock ense.

Det lir kanske inom den snaraste framtiden komma att ifriga-
séittas nya och stora personliga bordor for vart forsvar, bordor,
som 1 vidstricktaste grad komma att triffa de smi, just de klas-
ser, hvarom nu &r friga, och det torde derfér kunna ifrigasittas,
huruvida det icke vore tid att komma ifrn ord till handling och
att infria de fagra l6ften och hogtidliga forsikringar, hvarpi denna
friga #r si rik, icke minst frin det hall, hvarifrin motstandet
mot forslaget nu framkommit, nemligen frin skinebinken och
herr Ivar Mansson, som under mask af att vilja utstricka sitt in-
tresse i denna sak i sjelfva verket motverkar densamma.

Mig synes, som om det sirskilda utskottet hade valt en mycket
lycklig medelvig, di det fastslagit forsikringspligt sisom princip,
men med valfrihet och med ritt att fi ingd uti en riksforsikrings-
anstalt.

De stora arbetsgifvarne med sina storre risker, men tillika
med sin storre ekonomiska birkraft, torde, sisom herr Gothberg
mycket rigtigt i formiddags anmirkte, helst vilja bli sina egna
forsikringsgifvare, under det de mindre arbetsgifvarne med sin
lilla ekonomiska barkraft helst vilja vélja den mindre och billigare
risken, nemligen forsikring i riksforsikringsanstalten. Och jag ar
alldeles ofvertygad om, att den allra vigtigaste forutsittningen for
ott bifall till detta lagforslag ar just tanken p& en riksforsikrings-
anstalt. Ty huru stor trygghet de bereda, och huru sikra vira
enskilda forsikringsbolag dn #ro, s& méste det vara naturligt,
att staten i en riksforsikringsanstalt alltid kan erbjuba storre

Andra Kammarens Prot. 1900. N:o 40. 2
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Ang. forslag sikerhet och storre prisbillighet @n de enskilda forsikringsanstal-
till lag ang. {erpa,.

ey ﬂﬁ;f; De farhdgor, herr Ivar Ménsson uttalade for den stora kost-

of olycksfall in2d, som skulle drabba de mindre arbetsgifvarne i forhdllande till

arbete m. m. deras arbetare, torde nog hafva kunnat forsvinna i betydlig grad,

(Forts) om han lyssnat till herr civilministerns anforande i dag péd for-

middagen, deri han med exempel fran England upplyste, att for-

sikringspremien i en forsikringsanstalt der for ett belopp af 1,800

kronor utgjorde mellan 3 och 4 kronor. Under sidana forhéllan-

den, mina herrar, torde med en risk pid 300 kronor om &ret for-
sikringsafgiften icke blifva af nimnvird storlek.

Det har anmirkts sisom en viisentlig brist i detta forslag, att
icke arbetstagaren deltager i afgiften for forsikringen. Ja, om
ocksd arbetstagaren skulle deltaga, blefve det endast pd papperet,
ty i sjelfva verket skulle arbetsgifvaren i vanliga fall fi betala
premierna i form af forhojda arbetsloner.

Jag ansluter mig siledes till utskottets forslag med de dndrin-
gar, grefve Hamilton forordat. Men jag kan dock icke underlita
att beklaga, att tvd klasser ur denna forsikringskategori utelem-
nats, nemligen jordbruksarbetarne och skogsarbetarne. Hvad de
forra betriffar, si torde ett allt for ensidigt skyddande och om-
huldande af industriarbetarne hafva den skadliga och farliga pafolj-
den, att vara jordbrukare, som redan forut lida under brist pé
arbetare, blifva #nnu mer strandsatta, derigenom att dessa &nnu
mera drifvas 6fver till industriarbetarnes klass.

Hvad slutligen vara skogsarbetare betriffar, s har ju herr
Daniel Persson framhillit deras stora vigt och betydelse och den
stora fara, for hvilken de #ro utsatta, si att detta torde jag icke
behofva vidare framhalla. Jag vill endast erinra derom, att skogs-
arbetarne under sitt modosamma, besvirliga och farliga lif dro ut-
satta kanske i betydligt hogre grad 4n andra arbetare for stora
faror, under det att deras arbetsgifvare, nemligen sigverksegarne,
kanske tillhora den lyckligaste kategorien af arbetsgifvare och dro
i hogsta mojliga grad i stind att forsorja sina arbetare, och det
ar just derfor, som det synts mig si mycket mera olimpligt att
utesluta dem.

Hvad som formir mig att rosta for utskottets forslag med de
af mig redan angifna modifikationer, det ir inmsigten om att be-
triffande denna friga, som ir si stor och si ny, ett forslag, som
uppfyller alla berittigade ansprik pa fullstindighet, aldrig kan
framkomma, och jag gor det under forhoppning om att de brister,
som jag nu framhallit, métte sedermera blifva afhjelpta.

Herr Gothberg: Herr talman, mina herrar! Jag skall fatta
mig mycket kort. Jag begirde ordet med anledning af herr Ivar Méns-
sons yrkande. Det gladde mig synnerligen att hora, att herr Ivar
Mansson #nda vill vara med om ndgonting, och det styrkte mig i
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den meningen, att han ocksi skall kunna hjelpa oss, som Snska dng. sorslag

att fi igenom vart forslag. tii{_tfaq an}..
ersatining or

Jag begirde ordet egentligen med anledning af hans forslag stada ull faljd

derom, att man skulle férdela kostnaden eller ansvarighetspligten, om ¢ LI
jag s& far siga, mellan arbetarne, arbetsgifvarne och staten. Jag " ;fe o
skulle Onska, att herr Ivar Minsson skulle vilja hora pi mig, da N
jag nu skall gifva till kinna de konseqvenser, hvartill hans for-
slag skulle leda. Jag vill aterfsra i herrarnes minne hvad jag
i formiddags yttrade, d& jag redogjorde for dessa frigors foregiende
behandling inom Riksdagen. D4 regeringen &r 1898 framlade pen-
sioneringsforslaget, anforde regeringen sdsom skil, hvarfor den
uteslst arbetsgifvarne frin deltagande i utgifterna for denna for-
sikring, att regeringen dmnade komma med just detta forslag, och
dd skulle hela bordan liggas pa arbetsgifvarne. Hvilken blir nu
konseqvensen af att antaga herr Ivar Ménssons forslag? Jo, na-
turligen den, att, nir i en framtid — och jag vill hoppas, att den
icke dr lingt afligsen — regeringen afgifver ytterligare forslag
till pensionering af arbetare, regeringen dervid miste foresla just
lika fordelning, si att kostnaden for pensioneringen blifver lika
fordelad mellan arbetarne, arbetsgifvarne och staten. Tror herr
Ivar Ménsson, att herrar arbetsgifvare komma att kinna sig mycket
tacksamma fOr den vindning, frigan genom detta forslag tagit?
Jag tror det icke; jag tror deremot, att derigenom' komma arbets-
gifvarne att fi bidraga kanske med mera #n dubbelt, &n om det nu
foreliggande forslaget antages. Dessutom vill jag erinra derom,
att, om herr Ivar Minssons forslag antages, det dr helt naturligt,
att regeringen icke kan ‘framligga ett dylikt forslag med si ling
karenstid, som detta forslag innehdller, utan di méiste karenstiden
minskas betydligt eller kanske helt och hillet borttagas. Foljden
hiaraf blefve, att uti 90 procent olycksfall, som nu icke drabba
arbetsgifvaren, finge han di deltaga, och jag undrar just, huru
mycket billigare det skulle blifva for honom.

P4 grund af det nu anforda vidhiller jag, herr talman, hvad
Jag pd formiddagen . yttrade och ansluter mig siledes till det af
herr grefve Hamilton framstilda forslaget, som i hufvudsakliga
delar sammanfaller med den af mig till utskottets betinkande fo-
gade reservationen.

Herr Hedin i Stockholm: Herr talman! Ehuru jag ar pa
det lifligaste ofvertygad om, att den obligatoriska forsikringen icke
endast har ett alldeles afgjordt och stort fsretride framfor den di-
rekta ersittningen, utan derjemte att denna friga aldrig kan till-
fredsstallande losas pd nfigon annan vig #n genom den obligatori-
ska forsikringen, skulle jag likvil deraf icke nu hindras frén att
vara med om ett forsbk att infoéra den direkta ersittningsskyldig-
heten, om nemligen det forslag, som nu foreligger, icke hade en-
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Ang. forslag ligt min tanke sidana stora brister, att det skulle vara en olycka,
e:_zléul;gn“"%r om detsamma blefve antaget.
skada ot fitjd Jag horde pi formiddagen en ledamot af denna kammare for-
of olycksfall iSVara sjelfva principen for det foreliggande forslaget, den direkta
arbete m. m. ersittningen i motsats mot obligatorisk forsikring, och for sé vidt
(Forts)  jag far tyda hans ord efter den lydelse, de hade, och jag séledes
icke har missforstitt dem, s har han mot den obligatoriska for-
sakringen gjort den invéndning, att den skulle vara motbjudande
derfor, att de forsikringsskyldige arbetsgifvarne derigenom blefve
underkastade lika stora kostnader, oberoende af industriernas art
och olika farlighetsgrad. Si vidt jag vet, har aldrig ndgon ifrdga-
satt en obligatorisk forsikring pi sidana grunder. Uti det forsta
uti detta afseende utarbetade forslaget, nemligen det &r 1888
af arbetareforsikringskomitén afgifna, stadgades, att industrierna
skulle indelas i farlighetsklasser och att forsikringspremierna
skulle afpassas efter dessa klasser. Dermed forfaller ju helt och
hallet denna anmirkning mot den obligatoriska forsikringens
princip.

Det forefaller mig ocksd underligt, att, di man framballer, att
det nu forevarande forslaget, si ytterst otillfredsstdllande det dn
ir med hansyn till de forsikrades réttmitiga intressen, dock skulle
komma att blifva i mianga fall i hog grad betungande for en
mingd arbetsgifvare, hvilket ocksd dr min dfvertygelse, man icke
deraf foranledes att en ging for alla definitivt stilla sig pd den
obligatoriska forsikringens grundval, di ju af den senare ovil-
korligen foljer, att tungan for arbetsgifvarne, i synnerhet de arbets-
gifvare, vid hvilka man nu sirskildt fister afseende, nemligen den
stora mangden af smi arbetsgifvare, blir si visentligt reducerad
i forhallande till den, som skulle intrida genom den direkta er-
sittningsskyldigheten, pé samma ging man utan dessas svira be-
tungande kommer till en helt annan ersittning, &n som gerna
nigonsin kan ifrdgasittas i en lag, baserad pd den direkta an-
svarighetsskyldigheten.

Nir jag mottog sirskilda utskottets betinkande och fann, att
detsamma var icke mindre &n 17 sidor storre #in Kongl. Maj:ts, af
statsridets och hogsta domstolens yttranden &tfoljda forslag, fore-
stilde jag mig visserligen icke — jag kinner alltfor val till
svenska riksdagshandlingar for att hysa en sidan tro — att sir-
skilda utskottet skulle hafva istadkommit en genomgripande gransk-
ning och utredning af hela den foreliggande frégan, att sirskilda
utskottet skulle hafva belyst densamma frén nya synpunkter och
lemnat ett i allo sjelfstindigt arbete, deraf man hade mycket nytt
att lira, men visserligen trodde jag, att, di utskottet hade offrat
132 sidor pé detta @mne, utskottet skulle hafva lemnat ndgon be-
lysning af de punkter i Kongl. Maj:ts forslag, som éro féretrides-
vis egnade att vicka de storsta betinkligheter, och att utskottet, i
den mén det godkint Kongl. Maj:its forslag, skulle hafva lemnat
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en sidan utredning i dmnet, att de stora bristerna i Kongl. Majits Ang. forslag
forslag skulle komma att framtrida i en dtminstone négot for- c:'lalilittiigng ‘"";:Z,):r
mildrad dager. Men denna forhoppning har alldeles gickats. Sir- o4, i firja
skilda utskottet bar icke haft utrymme p& 132 sidor till ndgot af olycksfall i
sddant arbete. Det forhiller sig nemligen sd, att nir jag gir en arbete m. m.
afrikning af det utrymme, som upptages af reservationer, aftryck  (Forts)
och referat, si Aterstdr sisom utskottets sjelfstindiga fabrikat en
sjettedel af det hela mot fem sjettedelar, upptagna af, sisom jag
nyss nimnde, reservationer, aftryck och referat. Det forefaller mig
i sanning, att for framforslandet af denna sjettedel en proportion
af fem sjettedelar dod vigt dr betinklig.
Jag har siledes icke funnit de upplysningar till rittfirdigande
och forklarande af de svdra bristerna i Kongl Maj:ts forslag, som
jag vintat att utskottet skulle presterat, och jag har derfor icke
heller kunnat komma ifrin det ogynsamma intryck, som jag frin
borjan fick, d& jag genomliste Kongl. Maj:ts forslag.
Jag skall nu i ndgra f4 ord sammanfatta mina anmirkningar
mot det foreliggande forslaget, sidant det nemligen nu forefinnes
1 utskottets utlitande.
Min forsta anmirkning &r, att utskottet frangitt en princip,
om hvilken jag aldrig hade forestilt mig att det skulle kunna
yppa sig tvd olika meningar, nemligen att ersittningspligten skall
borja i och med arbetarens intridde i arbetet. Detta forslag af ut-
skottet i sista stycket af forsta paragrafen &r en sadan idé, att jag
skulle hogeligen tnska, att den blefve exporterad, for att aldrig mera
visa sig hdr i landet.
For det andra gor jag erinran mot den alldeles orimliga vénte-
tiden af 60 dagar. Jag vet vil, att den var foreslagen i det af
Kongl. Maj:t for ett tiotal &r sedan framlagda olycksfallsforsikrings-
forslaget. Men jag tillit mig d& att erinra, att, nir man sisom
stod for forslaget 1890 anforde, att i Tyskland vintetiden var
innu lingre, detta forklarades deraf, att i Tyskland inforts obli-
gatorisk sjukforsikring, och att denna #fven i sin simsta form,
den subsidiira formen af kommunal sjukforsikring, lemnade frin
och med tredje dagen efter olycksfallet sjukhjelp under tretton
veckor. Jag erinrade di ocksd, att i det Osterrikiska olycksfalls-
forsikringsforslaget vintetiden var fyra veckor, och att, nir 1888
ars sjukkasselag i Osterrike utfirdades, genom hvilken arbetsgif-
varne alades att bidraga till sjukforsikringens gildande, man dock
icke fann sig foranliten att utstricka vintetiden vid olycksfall
uttfver forut stadgade fyra veckor. Hir veta vi, att sjukforsik-
ringen befinner sig i sin si att siga ytterst svaga borjan, och di
tilltror man sig likvisst att kunna ligga ersittningen for olycks-
fall for tvd ménaders tid uteslutande p& arbetarne och deras
sjukkassor, der sidana finnas! Det &r en s& betinklig anmirk-
ning mot forslaget, att redan den &r tillricklig att filla domen
dersfver.
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Ang. firslag Derjemte vill jag erinra, och det &r den svaraste anmirk-

Zznl:gna"%r ningen mot hela forslaget, att man har i 4 § stadgat fixa och

e soyjq Yiterst smd, rent af Smkliga ersittningsbelopp. Dermed har man

af olycksfall + siledes, for att betrakta saken ur principiel synpunkt, férvandlat

arbete m. m. det skadestind, pd hvilket arbetaren riknat sisom en honom ritte-

(Forts)  ligen tillkommande hjelp — det har man forvandlat till en god-

tycklig almosa. Och denna almosa har man till och med satt

ligre nu &r 1900 &n for 10 &r sedan. I det di framlagda for-

slaget var i alla fall denna almosa ndgot storre. Nu, 10 &r der-

efter, tror man sig om att kunna nedsitta detta belopp under hvad

man fann sig kunna foresld for 10 ir sedan under helt andra

ekonomiska forhillanden i landet. Det torde vara tilldtet att er-

inra derom, huruledes Kongl. Maj:t i propositioner till innevarande

Riksdag har haft mer #n ett tillfille att pa det starkaste betona

den ofantliga stegringen i hyror och ofriga lefnadskostnader. Nir

jag da ser Kongl. Maj:t hos Riksdagen gora framstillning om an-

visande af anslag for uppforande af en bostadsbyggnad for vakt-

personalen vid hirvarande linsfingelse, derfor att hyreskostnaden

i den stadsdel, der linsfingelset ar beliget, i fall det ar mojligt

att fd hyra en sidan ligenhet som ett rum och ktk, utgor 325

kronor och i den fjerran beligna Vasastaden 275 kronor, frigar

Jag mig: hvad menar man egentligen med att kalla detta ersitt-

ning for olycksfall i arbete, nir man tillerkinner den, som i ar-

betet blifvit fullstindig invalid, s& att han icke endast ej kan i

nigon min bidraga till familjens underh§ll, utan kan hinda sjelf

stundligen behofver tillsyn och vérd af de omgifvande, nir man

tillerkinner honom en ersittning, som till hyreskostnaden hir i
hufvudstaden forhiller sig pd det sitt, jag nyss nimnt?

Kongl. Maj:t har pi ett annat stille i statsverkspropositionen
erinrat om stegringen i hyror och ofriga lefnadskostnader i 6fre
Norrland, ja, Kongl. Maj:t har gifvit oss en allmiin erinran derom
i den utan tvifvel till sitt syfte mycket behjertansvirda dyrtids-
tilliggspropositionen. Under sidana forhdllanden har man tilltrott
sig att till och med nedsitta ersittningen for olycksfall, som med-
for fullstindig permanent invaliditet, till ett sidant belopp som
300 kronor!

Det ar forunderligt, detta, afven ur andra synpunkter. Kongl.
Maj:t hyllar eljest icke den meningen, att man frén statens sida
bor alltid sitta sidana hjelpanslag oberoende af forut innehafd in-
komst. Oberiknadt, att ju de lagstadgade pensionerna std i ett
visst i olika fall olika férhallande till forut innehafd afloning,
finner man, att Kongl. Maj:t i allménhet, nar det &r friga om att
bevilja en pension, till hvilken den pensionsstkande icke har nigon
laglig ritt, dock icke tager ett sidant alldeles godtyckligt, till det
yttersta nedsatt almosebelopp, utan verkligen tager hinsyn till de
forutvarande inkomster, som den pensionssskande haft, och efter
hvilka hans lefnadsforhillanden, #fven sedan han blifvit arbetsofor,
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i ndgon min miste ritta sig. Vi hafva haft &tskilliga sidana -Ang. firslag
exempel under denna riksdag, nemligen i propositionerna n:is 47 tll lag ang.
och 52, om jag minnes ritt. Vi hafva haft det ytterligare i n:o 61:;2‘23":1';;"&;’;;;
Dock fir jag anmirka, att i dessa Kongl. Maj:ts propositioner om af olycksfall
pension for de tre der omnimnda personerna det giller personer i arbete m. m.
en nigot hogre social stillning #n yrkesarbetare, hvaremot Kongl.  Forts
Maj:t visserligen, niir det var friga om pension &t en vid fistnings-
arbetet 4 Karlsborg invalid vorden arbetare, blott begidrde 300
kronor mot de 600, som regeringen begirde for en pd samma sitt
skadad person i en hogre samhallsstillning, och att Kongl. Maj:t
for ett par uttjenta sjukskoterskor icke begirt mer dn en del af
det kontanta beloppet af en afloning, som for ofrigt visentligen
hade utgjorts af bostad, vedbrand, lyse och portionsersdttning. Jag
ser siledes, att Kongl. Maj:t har tvd olika matt, nemligen ett, nir
det giller dem, som std 1&gt ned i underklassrang, och ett annat
métt betriffande andra personer.
Vi skola emellertid komma i hég det siitt, hvarpa Kongl. Maj:t
motiverat denna bestimmelse om en fix, mycket lig almosa for
arbetets invalider, vi skola komma i hdg detta, nir det blir friga
om ny reglering af pensionsviisendet for statens embets- och tjenste-
mén. Onekligen kunde det blifva en mycket fruktbringande princip
frin statskassans synpunkt, om man dé utginge frin samma grund-
sats, som hir foreslagits, nemligen att taga en fix medelsiffra, som
framkomme pi det sitt, att man lade till grund alla afloningar
ned ifrén jernvigs- och postvaktsbetjentes upp till generaldirek-
torers, presidenters och statsrads.
Det ar underligt, sade jag, att man gétt till detta fixa och
liga ersittningsbelopp for invaliditet. Tre hundra kronor ir en
summa, som redan pi dtskilliga stillen i landet har 6fverskridits
af kostnaden i kommunerna for hel fattigforsorjning. Pa huru
ménga stillen detta skett, ar omojligt att siga, derfor att fattigvards-
statistiken &r, sisom statistiska byrin minga ginger haft tillfille
att papeka, ytterst otillfredsstillande. De belopp, som &tminstone
for landtkommunerna meddelas, iro uppenbarligen mycket ligre dn
de verkliga kostnaderna. Det hindrar emellertid icke, att hogsta
kostnaden for fattighjon har, sisom fattigvérdsstatistiken utvisar,
pé &tskilliga stdllen gitt ofver 300 kronor &nda upp till — vill
jag minnas — 350 och nagra kronor. Ar det di synnerligen rim-
ligt att vilja, att kammaren nu skall uttala sig for dessa grund-
satser, med den vigt, det for framtida bearbetning af denna friga
kan hafva, vare sig pi Dbasis af en direkt ersdttningsskyldighet
eller en lag om obligatorisk forsikring? Nir vi ingd en ging pa
den obligatoriska forsikringens vig, erbjuder den tillfalle att utan
nimnvird tunga for dem, som skola betala premierna, forskaffa
helt annan ersittning &t arbetets invalider och pd samma gang
for det stora flertalet af de arbetsgifvare, som skygga tillbaka for
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Ang. forslag denna ersittningskostnad, bereda odndligt mindre tunga, #n den
till lag ang. Qirekta ersittningspligten skulle medfora.
:Zf:f;ﬁi?ffo{;; Det forefaller mig, som om man nu frin itskilliga hill skulle
of olycksfull iintressera sig for att, under sken af att nigonting dermed till
arbete m m. sakens gagn vore uttaladt frin Andra Kammarens sida, vilja formé
(Forts.)  kammaren att uttala sig till forman for detta forslag. Det &r ju
tydligt, att i kammarens votum, om det blefve forménligt for for-
slaget, skulle komma att ingd méingas roster, som, di frigan nu i
alla fall for denna ging #r fallen, skulle tycka sig helt lindrigt
kunna gora en opinionsyttring till formén for en princip, som de
gilla, dfven om detta sker pi sidant sitt, att man dermed binder
kammaren vid bestimmelser af den beskaffenhet, att mingen seder-
mera icke vill inldsa sitt ord, i fall regeringen skulle tro sig i
ett sddant votum frin Andra Kammaren hafva nigon anledning
att komma med en fornyad framstillning af viisentligen samma
beskaffenhet som den nu foreliggande.
Detta ir, herr talman, i korthet sagdt de grunder, pi hvilka
jag yrkar afslag.

Herr Hedlund: Jag har begirt ordet endast for att fi ford
till kammarens protokoll en meningsyttring frin en storre indu-
striidkareforening i Goteborg, hvilken meningsyttring for nigon
tid sedan sindes till ledamdterna pa goteborgsbinken. Den lyder
sdlunda: »Goteborgs textilindustriférening har vid allmint sam-
mantride haft frigan om lagstadgad ersiittning vid olycksfall under
behandling. Foreningen, som anser lagstiftning i frigan vara af
behofvet pakallad, finner det af regeringen for innevarande ars Riks-
dag framlagda forslaget ’till lag angfende ersittning for skada
till foljd af olycksfall i arbete’ ega afgjorda foretriden framfor de
tidigare framkomna och beslét enhilligt uttala sin tillslutning till
forutnimnda Kongl. Maj:ts nddiga proposition. Foreningen upp-
drog 4t sin styrelse att pd lampligt sitt till stadens och ortens
riksdagsmén framfora detta uttalande.» Det dr dateradt Goteborg
den 7 mars och undertecknadt af styrelsens medlemmar, herrar
Arthur Wendel, A. C. Svensson, Axel Carlander, Conrad Mark och
Gustaf Verner. Foreningen ridknar som medlemmar 18 firmor, storre
och mindre, i textilbranchen. Jag skall be att f4 fista uppmirksam-
heten pé datum den 7 mars. Uttalandet 4r silunda framkommet,
innan sirskilda utskottets forslag var kindt, och innebir — hvil-
ket ocksd innehéllet ger till kinna — anslutning till Kongl. Maj:ts
forslag utan de lindringar i arbetsgifvarnes intresse, snm iro af
utskottet vidtagna.

For ofrigt ber jag att fd instimma i friherre von Otters och
grefve Hamiltons yrkanden. Jag kan icke se annat, &n att det
beslut, som Forsta Kammaren fattat, 4r rent nihilistiskt. Kam-
maren vill ingenting gora. Hade den velat géra ndgot, skulle den
haft utvig att pd niagot sitt gifva sin mening till kinna. Den har
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haft att vilja p4 en anslutning till Kongl. Maj:ts forslag, utskot- Ang. forslag
tets modifiering deraf och generalkonsul Frinckels forslag om ¥ lag ang.
tvangsforsikring. Men den har icke uttalat sig for nagot positivt. qag ra f£2
Det 4r herr Benedicks’ uppfattning, som segrat. Under sddana for- o olycksiall
héllanden forefaller det mig alldeles omojligt att vinna ndgot ge- arbete m. m.
nom att lemna den stindpunkt, man redan bestimt sig for, for  (Forls.)
att ingd pd systemet af lagtving i forsikringen, med de svarigheter,

som detta hittills m6tt. Om man &ter hiller fast vid den stand-

punkt, man redan valt att stilla sig pd, lider det vil icke tvifvel

om att detta forslag, som annars skulle hafva lemnats jemte hela

fragan vind for vidg for att icke pd ménga ar komma dter, kanske

redan vid nista riksdag kan komma tillbaka och di bilda den ut-
gingspunkt for lagstiftningen pid detta omride, som jag tror fler-

talet af denna kammare efterstriafvar.

Herr Kinnman forenade sig med herr Hedlund.

Herr Ivar Mansson: Di jag af herr talmannen blifvit upp-
mirksamgjord derpd, att det forslag, som jag tilldtit mig fram-
stilla, gr lingre én Kongl. Majts proposition och i #mnet vickta
motioner, anhéller jag hirmed att fa taga tillbaka det forslag, som
jag framstilde. Det kan ju i alla fall icke ldnda till nigot Riks-
dagens beslut eller till ndgot resultat till f6ljd af den utging,
frigan fatt i Forsta Kammaren. Det kan silunda icke hafva ni-
gon effektiv verkan. Men jag har fitt uttala min mening och min
asigt i saken och fitt den till protokollet antecknad, och dermed
ir jag nojd.

Herr talman, jag har intet yrkande att gora.

Herr Lundgren instimde hiruti.

Herr J6nsson i Firekop: D& denna diskussion endast skall
utgbra en opinionsyttring, vill jag gent emot de klagomail, som
hir framforts frdn landtménnens sida, att forslaget icke har till-
rickligt stor rickvidd, d& deras arbetare icke komma med, erinra
derom, att forslagets 25 § stger, att #fven annan arbetsgifvare, én
som i lagen egentligen afses, ma vara berittigad att forsikra sina
arbetare i riksforsikringsanstalten. Dertill vill jag endast ligga,
att man méste tiinka pd, huru svért det skulle blifva, om dessa
arbetare pd landet skulle ingd som forsikringspligtiga. Det
skulle d& blifva omdjligt att afgdra, hvilka som #ro arbetare och
hvilka som d#ro arbetsgifvare, ty der finnas ménga fall, der en
hemmansegare arbetar &t en arbetare, och en arbetare 4t en annan
arbetare, och jag tror, att det hir skulle blifva svirt att precisera,
hvilka som iro forsikringspligtiga. Men d& denna lag lemnar till-
latelse &t sdvil arbetare som arbetsgifvare att taga forsdkringar,
anser jag denna lag vara bittre #n det forslag, som man hir velat



N:o 40. 26 Liordagen den 21 April, e. m.

Ang. forslag ha i stillet. D& emellertid detta &dr &tertaget, kan det naturligt-
till lag ang. vig gj hir komma i friga att derom nu framstilla ndgot yrkande.
:ZZZ””;.’;fﬁfl;;Jag har dock velat siiga sisom en opinionsyttring, att jag for min
of olycksfall :del helst skulle se, att regeringen till ett annat ar for Riksdagen
arbete m. m. framlade ett forslag, som ginge i samma rigtning som det hir

(Forts.)  framstdlda, men nu atertagna forslaget.

Herr Lindhagen: Jag har dmnat rosta & sirskilda utskottets
forslag i den nu foredragna punkten, men di Férsta Kammaren
afslagit sivil utskottets som Kongl. Maj:its forslag, och frigan si-
lunda befinner sig i ett fullstindigt kaos, dr det onddigt nirmare
anfora de grunder, & hvilka jag stodjer mitt beslut, utan vill en-
dast nimna, att jag gor det af de skil, som pé formiddagen an-
fordes af herrar Hamilton och Staaff. Xnligt min uppfattning ir
det frigan, huruvida 6fver hufvud taget arbetarne skola hafva ritt
att af arbetsgifvarne fi ersdttning, i detta fall just den princip-
fraga, som det hidr giller. Det 4r vigtigast, men ocksa svirast att
fi denna princip antagen. En sekundir friga dr sedan, om det
skall bli ansvarspligt eller forsikringstving.

Jag har egentligen begiirt ordet med anledning af ett yttrande
af grefve Hamilton i afton. Han sade, att man mé ej fortinka
regeringen, i fall den trottnar pd frigan efter den utgdng den nu
har fétt, och han ndmnde sirskildt, att om Andra Kammaren nu
icke bifaller det yrkande, som framstilts af friherre von Otter,
s& har regeringen #nnu storre skil att kasta frigan ofver bord.
Jag tror, att vare sig kammaren bifaller herr Staaffs aftonyrkande
eller friherre von Otters yrkande, kan regeringen, med den utgang
frigan fatt i Forsta Kammaren och da jag forutser, att Andra
Kammarens beslut icke kommer att innebdra en samlande och en-
tusiastisk losen for det ena eller det andra, deraf visserligen
hemta en anledning att tappa modet och bli likgiltig for frigan.
Men min mening 4r den, att regeringen icke bor och icke fir géra
det. Man har sagt, att regeringen i denna sak alltid gjort sin
pligt. Den har ju tagit det ena initiativet efter det andra. Ja,
regeringen representerar ju den ena samhillsmagten och bhar ini-
tiativritt, och nir den dr ofvertygad om att en friga mdiste losas,
bor och skall den taga initiativ. Regeringen bor derfor i denna
fraga, i fall den verkligen nu har handlat af pligtkdnsla och af
insigt om fragans stora vigt, fullfslja i densamma sin initiativ-
kraft riksdag efter riksdag, och den har icke rittighet att dberopa
sig p& Riksdagens afvisande héllning, ty denna snarare uppfordrar
regeringen att 4 nyo upptaga frigan i den ena eller andra formen,
dnda till dess att Riksdagen och specielt dess Forsta Kammare
bdrjat skimmas.

Det 4r med anledning af denna grefve Hamiltons antydan, att
man kan tinka sig, att regeringens intresse for fragan kan slappas,
som jag for min del vill ha till protokollet uttaladt, att det, som
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tilldrager s’ig hir i dag, enligt min uppfattning &r en ytterligare Ang. jorslag
uppfordran till regeringen att komma tillbaka med det forslag, e:fguﬁ‘fng“";ér

som #r bist, anda till dess att Riksdagen, eller rittare sagdt dess g,.q, s fija

Forsta Kammare, dndtligen borjar skiimmas. af olycksfall
arbete m. m.
Hiruti instimde herr X. G. Karlsson i Goteborg. (Forts.)

Herr Branting: Herr grefve Hamilton uppmanade oss nyss
— och hans anférande vann mycken genklang i kammaren — att
antaga det nu foreliggande forslagets § 1, derfor att vi derigenom
skulle skapa en »fast marks for regeringen att bygga pi. Efter
min uppfattning, for hvilken jag gaf skil pid formiddagen, &r det
icke en fast mark man sdlunda skapar it regeringen, utan tvirt om
en ytterst gungande. Detta framgar allra bist deraf, att de argu-
ment, som anfoéras frén den sida, grefve Hamilton tillhor, sld i hjel
hvarandra. Det heter ena stunden, att man vill komma fram till
forsikringstving, och den andra stunden hor man herr statsradet
och chefen for civildepartementet utveckla de skil, som tala for
ersittningspligt och for bibehdllande deraf. Det finnes icke nagot
logiskt sammanhang i en sidan argumentering. Jag behofver blott,
hvilket jag #fven forut framhallit, erinra om den vigtiga synpunkt.
att man trodde, att mojligen intresset for att bereda skydd mot
yrkesfaror skulle blifva storre under ansvarspligtens system én un-
der forsikringens; men icke stdr detta tillsammans med strifvan
fram emot forsikringstving, 1t vara pia en omvig.

D4 vi sdlunda befinna oss pd den stdndpunkt, att vi ju bora
soka fi igenom ndgonting, som verkligen kan vara till ett fast
stod for frigans fortsatta behandling — och i afseende pd denna
frigas fortsatta behandling instimmer jag i det fortraffliga och
varma anforande, som hordes hir nyss bredvid — madste vi efter
mitt formenande, langt ifrdn att stilla oss pa det forslags stind-
punkt, som alla dess forsvarare si godt som utan undantag er-
kint vara hvad de dock écke i sjil och hjerta ¢nska, i stillet ga
fram rakt till den sak, pd hvilken nagot kan byggas.

Men, siger man, Kongl. Maj:t har ju tva ginger bjudit Riks-
dagen en forsikringslag, men motts af afslag. Ja, men det var
for 9 och 10 &r sedan. Har icke mycket #ndrats sedan den tiden?
Har icke uppfattningen mognat sedan dess i dessa sociala fragor
sfven i den svenska Riksdagen, si att det icke gar an att likstilla
forhidllandet nu med stimningen och uppfattningen dd? Hafva vi
icke sett under hela det &rtionde, som gitt, utlandets erfarenhet
peka i en bestimd rigtning, och det #r icke till ansvarspligt, utan
till forsikring.

Ja, om regeringen ville visa samma initiativkraft i denna
friga, som den, for att taga ett exempel, visat, nir det gilt att
fi — en trettonde biskop, skulle vi minsann ej behdfva befara
nigot, om vi hdr nu uttalade oss for den princip, som vi litet
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Ang. forslag hvar i sjil och hjerta anse vara den enda héallbara. Tag har &t-
e::f'jttl;i» ;"%r minstone ett ord antecknadt frin formiddagens anforande af herr
skada till fotjd Statsradet och chefen for civildepartementet. Han sade nemligen
af olycksfall sder, att utvecklingen tycktes hafva gitt derhin, att det &r »oméj-
arbete m. m. ]igt att gbra ingentingy.

(Forts.) Jag tror, att om regeringen fullstindigt gor klart for sig
innebtrden af detta yttrande, skulle den fi svirt att icke komma
tillbaka med forslaget den ena géngen efter den andra for att
bryta motstindet der imne — ty s& mycket kunna vi vara ense
om, att hdr dr motstindets ofvervigt helt visst bruten. Vi tvista
hir blott om olika principer att fSlja och hafva skilda uppfatt-
ningar om det, som #r det mest opportuna, men det finnes nog
hdar i kammaren majoritet for den uppfattningen, att frigan om
olycksfallsférsikringen bor losas och losas snart.

Vi tvista, sade jag, om skilda uppfattningar. P4 féSrmiddagen
kunde man #nnu vara tveksam, och jag forstir, att min 4rade vin
och granne, herr Staaff, di tvekade att hilla pd sin egen reservation,
nir han sig den tinkbara mojligheten, att Forsta Kammaren dock
skulle kunna antaga ndgof, och utskottets forslag lig vil di nir-
mast till att tinka pi, och att derigenom tillfille skulle beredas
féor Andra Kammaren att kunna denna géng komma fram till ndgot
positivt resultat. Men sedan formiddagen dr stillningen fullkom-
ligt forandrad. Nu dr ett uttalande hirifrin endast en opinions-
yttring, och allt hvad vi ha i vir magt att gora, dr att afgifva
en sidan. Skola vi di, sisom utskottets drade vice ordférande och
grefve Hamilton och flere med dem anse, endast derfor, att hir
foreligger ett forslag frin regeringens sida, g& in pd en princip,
som de allra flesta talare sagt sig icke vilja vara med om? Nej,
mé vi samla oss omkring den opinionsyttring, som dr den bista
och starkaste, som hir kan afgifvas, nemligen den, som innebir
anslutning till herr Staaffs reservation, till hvilken jag nu, liksom
pé formiddagen, yrkar bifall.

Med herr Branting forenade sig herr Erikssow i Elgered.

Herr Lindblad: Jag hade icke tinkt upptrida vidare i frigan,
men di jag dertill erhallit sirskild uppmaning, vill jag siga nigra
f4 ord. Det dr ingalunda for att forsvara utskottet och dess for-
slag mot angreppen frin en framstdende stockholmsrepresentant, d§
han kritiserade utskottets arbetsprodukt, vare sig det nu var i
qvalitativt eller qvantitativt afseende, vare sig di han ringaktade
sidantalet eller paragraferna, men det #r for att till den kraft och
verkan, det hafva kan, f4 uttala en varning frin arbetsgifvare-
stindpunkt — att Andra Kammaren ej i uttalanden, som hir vidare
komma att goras, eller uti beslut, som mdojligen kunna fattas, visar
sig yttermera »liberals, sdsom hiindelsen brukar vara, sedan en
friga fallit i Forsta Kammaren. Jag 4r nemligen ofvertygad om,
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att ett sddant forfaringssitt ingalunda bidrager till att praktiskt Ang. jorslag
befordra losningen af si pass invecklade daker, ty det lemnar icke ‘! lag ang.
nfgon tillférlitlig ledning for beddmandet af huru ldngt man vill :;Z‘:ii?z?f f£;;
gd och huru en sddan, af flera intresserade parter beroende, friga as olycksfall i

skall kunna bringas till sin ritta losning. arbete m. m.
Det har synts mig af det senaste uttalandet frdn stockholms-  (Forts)

binken — och de, mina herrar, som sitta der, kunna ju fritagas

fran hvarje misstanke om att vilja vara representanter for arbets-

gifvare — som om man nu blott ville kraftigt piyrka okning i

ersittningarna och som om bade det af Kongl. Maj:t framstilda
forslaget och dnnu mera de af utskottet gjorda forindringarna fore-
fallit allt annat #n tillfredsstillande.

Har har sirskildt betriffande utskottets bestimmelser om en
frestetid af 14 dagar blifvit yttradt, att det skulle vara orimligt
att ha en sddan. Ja, mina herrar, om vi blott rérde oss med den
frivilliga forsikringen, skulle jag mycket gerna medgifva, att de
14 dagarne betydde ofantligt litet, d& man litt ofverflyttade an-
svaret medelst genomsnittspremier pid en anstalt, men si linge man
dr inne pd ansvarspligtens omrdde, anser jag, och minga af ut-
skottets ledamoter med mig, att det af praktiska skil helt enkelt
ir nodvindigt att bibehdlla en sédan frestetid, och det just for
arbetarnes bista, emedan man eljest kan hinda stode infér ett
annat ondt, nemligen likareunderskning vid hvarje arbetsanstill-
ning, och di vore det arbetaren, som droge det kortaste striet, och
vissa yrken, som finge lida framfor andra. Det finnes skador, som
icke gifva sig till kinna sfsom farliga, men som dock medfora
litthet att Adraga sig olycksfall — jag kan som exempel hirpi
ndmna brick; personer, som ha sidana skador, mottagas icke till
torsikring af de enskilda bolagen.

Vidare anmirktes frdn samma hill, att den karenstid af 60
dagar, som XKongl. Maj:t foreslagit, skulle vara alldeles for lang.
Jag vill gent emot det siga, att i Tyskland, som ir foregings-
landet pd detta omrdde, har man &n i dag en karenstid af 90
dagar. Jag anser derfor icke nagot skil foreligga for en Okning
af den ersdttningsskyldighet, som kan aliggas arbetsgifvaren.

Vidare framholls ocksd, att det hade fixerats si orimligt liga
ersittningsbelopp, att man omdjligen kunde vara ndjd med dem —
rena almosor, sisom orden follo. Men jag tror, att di man byg-
ger pa ersittningspligt och sdlunda later arbetsgifvarne ensamma
bira ansvaret, bora arbetarne vara nojda med de belopp, som hir
foreslagits — ur ansvarspligten kunna ej deduceras fram storre er-
sittning #n det, som #r, stringt taget, nddvdndigt for uppehillet.

Det var formodligen med tanken fistad derd, att alla dessa
ansprik i framtiden skulle si litt vixa ut, blott Skas, men aldrig
minskas, som den talare pé skanebinken, som forst frambar ett
forslag hir i dag, ville fi bordan buren af tre intresserade parter.
Det 4r nodvindigt att med ens stdlla frigan pa dess ritta plats
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Ang. forslag och stka att frin borjan f& alla de intressenter gifna, som hir
“lfnl“_g en9: kunna forekomma. Det &r ju litt att siga, att ersittningarna blott
z,:;‘:ia%?ffg%bbra okas, att arbetarne skola ha dem; men det #r kanske ocksé
of olycksfall ¢ tillborligt, att man tager nigon hdnsyn till den, som skall betala
arbete m. m. dem. Fran det héllet ha vi i dag hort ett temligen tydligt ut-
(Forts.)  talande: Forsta Kammaren har icke funnits villig att godkinna
det nu foreliggande forslaget, som dock hir underkastas en sd

oblid kritik.

. Jag har intet yrkande att gora.

Slutligen anftrde

Herr Persson i Stallerhult: Jag har icke forut yttrat mig i
fragor sidana som denna, men jag skall nu be att med nigra ord
f4 angifva min stindpunkt.

D4 1898 &rs forslag foreldg, intog jag samma stindpunkt, som
herr Ivar Méinsson di gjorde, men i 4r kan jag icke folja hans
asigt, utan jag hyser en motsatt mening och kommer att yrka
bifall till det foreliggande forslaget. Detta forslag skiljer sig mycket
frén 1898 é&rs forslag, men det har en likhet, nemligen den, att
det ju #ndd kommer att skydda ndgra arbetare, som rdka ut for
olyckan att mista sin arbetsfsrméga. Under sidana forhiallanden
kan jag icke rosta emot ett sidant forslag, dfven om det d4r mycket
inskrinkt. Jag medgifver, att detta forslag, i fall det blir lag,
dldgger vissa industriidkare en utgift, som i minga fall kan blifva
svir att bdra; men om dessa begagna sig af forsikringsritten, blir
det dock s& fordelaktigt, att jag ar forvissad om, att det icke skall
blifva en allt for nidmnvird borda for arbetsgifvarne. Vi veta ju,
att det i alla fall intriffar ganska mycket olyckor. D4 en man i
sina bista arbetsdr forlorar sin arbetsformfga genom en olycks-
hiéindelse och sidlunda icke kan forsorja sig och sin familj, ar det
ju dfven nu négon, som maste draga forsorg om densamma, och
det ar kommunen. Men jag vill fraga herrarne, om det icke kan
kdnnas tungt for kommunalnimnderna och fattigvirdsstyrelserna i
mindre kommuner att lemna detta understdd, di det finnes ett
storre industrielt foretag inom samma kommun, der arbetaren er-
hallit skadan. D& en arbetare, som har familj, rakar ut for ett
olycksfall, miste ju mannen pé lasarett for att stka blifva botad,
och kommunen fir taga hand om hustrun och barnen. Jag fragar,
om det icke kan kinnas tungt for fattigvdrden att lemna detta
understod och taga ut det af kommunens skattskyldiga medlemmar,
som kanske sjelfva hafva svart att betala sina skatter, under det
att arbetsgifvaren fortjenat grofva penningar pé sina arbetare och
mojligen #afven pd den, som rdkat ut for olyckan. Jag frigar,
huruvida det icke vore bra att hafva en sidan lag, som kunde
alagga arbetsgifvarne att forsikra sina arbetare, si att kommunerna
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icke behtfde gifva dem understod. Jag for min del vigar icke Ang. forslag
motsitta mig ett sddant forslag, som kan medfora &tminstone de e:.:gzzl:f o
fordelar, som jag nu pipekat. '  skada pri
Nu séger man, att lagen &r for inskrinkt, derfor att den icke ar otycksfall ¢
traffar jordbruksarbetarne. Men jag tror, att det ir en fortjenst arbete m.m.
hos lagen, att icke jordbruksarbetarne falla under detta tvdng. Och  (Forts)
for ofrigt har ju hvarje arbetsgifvare, som drifver jordbruk som
yrke, rittighet att forsikra sina arbetare. Den 25 § 1 mom.
innehdller i tydliga ordalag, att hvarje arbetsgifvare har denna
ritt. Och om arbetarne skulle komma att stromma till industri-
idkarne frin jordbruket mera &n nu dr fallet, under forevindning,
att de icke kunde taga tjenst, utan att vara skyddade mot olycks-
fall, hvilket de erholle i industrierna, s frdgar jag: hvad vore
vil enklare, 4n att man med lagen i hand sade till dem, att man
forsikrade dem under arbetsaftalet? Da tror jag icke, att man
skulle mista en arbetare, i fall han for ofrigt ville tjena hos en
jordbrukare.
Jag skulle kunna hafva mera att yttra om detta lagforsiag.
Jag skulle kunna genomgé dess fordelar och tala derfor, och jag
skulle #fven kunna kritisera forslaget i en eller annan punkt, med
hvilken jag icke dr ntjd, men jag vill icke upptaga kammarens
tid dermed.
Jag anser principen god och forslaget, sidant det foreligger,
i hufvudsak godt och vigar derfor yrka bifall till utskottets for-
slag i den nu fsredragna punkten.

I detta yttrande instimde herrar Centerwall, Persson i Till-
berg, Bromée i Billsta, Jansson i Djursitra, Norberg, Anderson i
Hasselbol, Olsson i Attersta, Olsson i Sornas, Soderberg, Persson
i Rinkaby, Nordin i Hammerdal, Nordin i Sittna, Johansson i
Mossebo och Johansson i Oija.

Hirmed var ofverliggningen slutad. 1 ofverensstimmelse med
de yrkanden, som derunder fsrekommit, gaf herr vice talmannen
propositioner: 1:0 pd bifall till utskottets hemstillan; 2:0 pi afslag
savil & Kongl. Maj:its och utskottets forslag som & de i dmnet
vickta motionerna; och 3:0 pa bifall till den af herr Staaff afgifna,
utskottets utlitande vidfogade reservation. Herr vice talmannen
ansidg forstnimnda proposition vara med ofvervigande ja besvarad,
men som votering begirdes, upptog herr vice talmannen for bestim-
mande af kontrapropositionen & nyo de 6friga yrkandena, af hvilka
det, som afsg bifall till den under punkten 2:0 omformilda pro-
position, nu forklarades hafva flertalets mening for sig. Men jem-
vil i friga om kontrapropositionen iskades votering, i foljd hvaraf
nu forst uppsattes, justerades och anslogs en si lydande omrostnings-
proposition:
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Ang. forslag . Den, som till kontraproposition i hufvudvoteringen angdende
e:;f;”i:‘;“"%r forsta stycket af § 1 i sirskilda utskottets forevarande forslag till
s tillgfb'ljd lag angéende ersittning for skada till foljd af olycksfall i arbete
of olycksfoll i antager yrkandet om afslag & sdvil Kongl. Maj:its och utskottets
arbete m. m. forslag som de i &mnet vickta motionerna, rostar

(Forts.)

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren till kontraproposition i nimnda
votering antagit yrkandet om bifall till den af herr Staaff afgifna,
utskottets betinkande vidfogade reservation.

Den votering, som anstildes enligt denna voteringsproposition,
utfoll med 133 ja mot 83 mnej; hvadan propositionen foér hufvud-
voteringen erhtll foljande af kammaren godkinda lydelse:

Den, som godkéinner den af sirskilda utskottet i dess fore-
varande utlitande n:o 1 foreslagna lydelse af forsta stycket i § 1
af lag anglende ersittning for skada till foljd af olycksfall i
arbete, ristar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren afslagit sivil Kongl. Maj:ts och
utskottets forslag som de i &mnet vickta motionerna.

I hufvudvoteringen afgéfvos 145 ja-ruster mot 68 nej-roster;
och hade kammaren alltsd bifallit utskottets hemstéllan.

Sedan hirefter andra stycket af forevarande paragraf blifvit
upplist, yttrade

Herr Branting: Jag forstir mycket vil, att kammaren vid
denna sena timme och efter en ling och tréttande principdebatt
icke onskar, att det skall blifva ndgon utftrlig diskussion om de-
taljerna i det forslag, hvars hufvudprincip nyss blifvit antagen.
Det mé dock tillitas mig att vid det nu foredragna momentet stiga
ett par ord.
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Det stir qvar i utskottets forslag, hvad som fans i Kongl. Ang. forsiag
Maj:ts forslag, nemligen att arbetaren icke skulle erhilla nigot % lag ang.
skadestdnd, om skadan vore fororsakad genom »grof virdsloshet» af :,:;32’::;",.);;
den skadade sjelf. Jag bar i min motion tilldtit mig att fram- . olycksfall i
hdlla, att detta uttryck dr synnerligen olyckligt valdt och att det arbete m. m.
i atskilliga andra ldnder pd der anforda goda skil helt och hillet (Forts.
strukits samt att det enda skidl, som bor foranleda till skade-
stindets bortfallande, 4r, om skadan varit uppsdtligen villad af
den skadade sjelf. Grinsen mellan grof virdsloshet och mindre
groft véllande blir si flytande, si obestimd, att den icke kan
blifva rdttvist uppdragen, och nddvindigtvis skulle deraf fslja en
mingd rittstvister, hvarigenom man just till arbetarnes skada ater
skulle oka dessa processbjyrnar, som man genom diverse anord-
ningar sbkt afligsna frin det framlagda forslaget. Det #r ofver
hufvad taget ett genomgdende drag i utskottets behandling af
detta forslag, att nir det gilt att till formdn for arbetarne f3 till

stind en mera sammansatt procedur — sisom exempelvis dessa
graderade skalor for att kunna betala hogre ersittning vid hogre
arbetsfortjenst — s& har man invindt, att detta skulle villa si

méinga svarigheter, s& mycket trassel och processer; men nir det
gilt att inskrinka de fordelar arbetaren hir skulle f4 genom denna
lag, har man aldrig ryggat tillbaka for denna invindning om en
massa uppkommande processer och rittstvister. Jag kan silunda
for min del icke annat #n beklaga, att man inom utskottet be-
héllit denna »grofva virdsloshets sisom en anledning till ersitt-
ningsskyldighetens bortfallande.

Det ur gifvet, att det hir kunde vara en hel del att ytter-
ligare sdga i frigan, men jag skall icke for nirvarande inlita mig
pd densamma vidare #n att jag, herr talman, anbiller om pro-
position pd, att uttrycket »eller genom grof virdsloshet» matte
utgd ur den foredragna punkten.

Herr Biesért instimde hiiruti.

Grefve Hamilton: Till en borjan ber jag att fi inligga en
gensaga mot den siste drade talarens yttrande, att det nu icke
skulle vara limpligt att ingd pd en debatt om detaljerna. Jag
tror tvidrtom, att kammaren valt den vig, som den valt, just derfor,
att kammaren anser det vara af vigt att lemna regeringen nigon
vigledning om dess dsigt i frigan.

Hvad dter betriffar den af den #drade talaren framstilda an-
mérkning, fister jag foér min del icke synnerlig vigt vid den-
samma och jag tror, att hans farhigor i detta hinseende #ro all-
deles ofverdrifna, ty enligt juridiskt forestillningssitt foreligga
icke hir négra svirigheter. Det skulle uppkomma mycket stérre
svirigheter, om man stroke uttrycket »genom grof vardsloshet af
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Ang. forslag den skadade sjelfs, ty mellan vallande och grof virdslshet dr skil-
e::’éti:gn;’%:r naden ytterst minimal och det dr svirt att afgdra, om en person
skada vill sorja 2isigtligt velat en skada eller &dagalagt grof vérdsloshet. Jag tror
af olycksfail sderfor, att man tryggt kan bibehélla utskottets uttryck, och jag
arbete m. m. ber sidledes att for min del f& yrka bifall till utskottets forslag

(Forts.)  oftrindradt.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats afslutad samt herr
vice talmannen framstilt propositioner & de derunder gjorda yrkan-
den, blef utskottets hemstallan bifallen.

Efter foredragning vidare af tredje stycket af ifrdgavarande
paragraf lemnades pd begiran ordet till

Grefve Hamilton, som yttrade: P& de skil, som jag och &t-
skilliga andra talare forut anfort under debatten, ber jag att fa
yrka afslag p4d den foredragna punkten.

I detta yttrande instimde herrar Zetlersirand, Henricson,
Wallis, Berg i Stockholm, Bystrom, Eklund i Stockholm, David
Bergstrim, Staaff, Branting, Pantzarhielm, Liljeholm, Berg i
Goteborg, Persson i Arboga, K. G. Karlsson i Gbteborg, Bro-
strom, Biesért, Johansson i Oija, Cervin, Spangenberg, Olofsson
i Avik, Antonsson, Kinmman, Jansson i Edsbicken, Akerlind och
Kvarnzelius.

Friherre von Otter yttrade hérefter: Herr talman! Jag
skulle ju kunnat inskrinka mig till att endast instimma med
grefve Hamilton, men d& jag sirskildt reserverat mig mot denna
punkt, vill jag anfora tvd skil, hvarfor den enligt mitt for-
menande alldeles nddvindigt méste utgh. Det forsta skilet ar det,
att, enligt hvad redan férut uttalats, det &r alldeles princip-
vidrigt, att ersittning icke skulle tillgodokomma hvarje arbetare,
som #r anstild i dylik tjenst. Det andra skilet ar det, att om
detta moment komme att qvarstd, sd skulle, sisom en talare pé
stockholmsbéinken redan framhillit, en hel del af de arbetare, som
bist behtfva denna lags skydd, icke komma i dtnjutande deraf.
Jag vill deribland siirskildt nimna dem, som sysselsitta sig med
lastning och lossning. Detta ir ju ett mycket farligt arbete, men
det skulle nippeligen kunna komma under denna lag, om forslaget
antoges, d& ju dessa arbetare i allménhet icke #ro fast anstilda.

Ofverliggningen var hirmed afslutad. Efter af herr vice tal-
mannen framstilda propositioner beslst kammaren att ur para-
grafen utesluta ifridgavarande stycke.
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Sedan forsta paragrafens fjerde stycke blifvit upplist, yttrade:

Herr Staaff: Enligt min uppfattning #r den formulering,
som utskottet gifvit denna punkt, alldeles icke limplig. Den ger,
enligt hvad jag #fven hort bekriftas af flera personer, anledning
till ganska groft missforstind. Den skulle nemligen kunna tolkas
pd det sittet, att om ett olycksfall triffar flera i en fabrik syssel-
satta arbetare, si skulle endast den, som varit sysselsatt med ar-
betets omedelbara utforande, vara ersittningsberittigad, men icke
de andra. Négot sidant har alldeles icke varit utskottets mening,
dé det insatte denna punkt, men det kan icke nekas, att punkten
dr ganska olyckligt formulerad. Vid sidant forhillande och di jag
icke vill upptaga kammarens tid med att forsoka en omformulering
af den af utskottet foreslagna ordalydelsen, ber jag, herr talman,
att f& foresli, att man matte Atergd till den formulering, som
finnes i Kongl. Maj:ts proposition, si lydande: »S&som arbetare
skall enligt denna lag anses jemvil arbetsfsrman.»

Herr Widén instimde hiruti.

Friherre von Otter: Jag skall fér min del anhilla om bifall
till utskottets forslag. Det kan ju vara mojligt, att punkten kan
tolkas p& det sitt, herr Staaff antydt; men enligt mitt fsrmenande
ligger dock ej deri nigon fara, ty om hindelsevis nigon skulle si
tolka den, lirer en rittelse ej uteblifva. Deremot #r det en annan
omstdndighet, som gor, att det for mig synes vara af storsta vigt
att behdlla styckets hir foreslagna formulering. Vid &tskilliga
arbeten forekomma nemligen en del personer, som icke kunna,
strlingt taget, hinforas under rubriken arbetare; och jag ber att i
sddant afseende fi sirskildt pdpeka militiren. Det hiinder t. ex.
ofta vid flottans varf, att militirer arbeta vid sidan af vanliga
arbetare. Om d& detta militira manskap ej kunde inbegripas under
rubriken »arbetares, skulle de ej komma i Aitnjutande af denna
lags fordelar.

Jag tror, som sagdt, att, om #n denna formulering kan med-
fora en viss fara, den faran dock &r mindre &n den, som kunde
uppkomma genom en sidan omformulering, som hir foreslagits.

Jag ber derfor att fA yrka bifall till denna punkt oforandrad.

Herr Staaff: Om ndgon arbetar i sidant yrke, som i 2 §
finnes omférmildt, synes han mig komma under lagens bestim-
melser i hvarje fall; och jag tror derfor icke, att i 1 § behofves
en sddan definition af parbetare», som friherre von Otter ansett
nddvindig. Deremot ir jag ganska viss om att den hir foreslagna
lydelsen kan leda till missférstdnd. Jag vill erinra friherre von
Otter derom, att man inom utskottet alltid var synnerligen ense
om, att i en lag sidan som denna borde man undvika alla termer

N:o 40.

Ang. forslag
till lag ang.
ersdtining for
skada till foljd
af olycksfall
arbete m. m.

(Forts.)
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Ang. forslag och uttryck, som kunde leda till ndgot missforstind for menige
e::zuﬁ’f “"}7(;.1_ man. Detta uttryck, som hir foreslagits, kan ovilkorligen leda till
S folid missforstdnd och sdlunda foranleda oskiliga rittegdngar.
of olycksfall ¢ Jag ber derfor att f§ vidhdlla mitt yrkande om bifall till
arbete m. m. Kongl. Maj:ts proposition i denna del.

(Forts.)
Sedan ofverliggningen forklarats slutad, gaf herr vice tal-
mannen propositioner & de derunder framstilda yrkandena; och bi-
foll kammaren dervid utskottets hemstillan.

§ 2.

Utskottet hade i denna paragraf, i anslutning till Kongl. Maj:ts
forslag afvensom i dmnet vickt motion, hemstilt, att skyldighet att
enligt 1 § utgifva ersittning skulle aligga enskild arbetsgifvare,
der han sisom yrke utofvade ndgon i férevarande paragraf nir-
mare omfsrmild verksamhet.

I sin ofvannimnda motion, n:o 146, hade herr Persson i Tall-
berg hemstilt, att bland de slag af verksamhet, som skulle om-
fattas af den utaf Kongl. Maj:t foreslagna lag angéende ersittning
for skada till foljd af olycksfall i arbete, mdtte upptagas jem-
vil skogshandtering.

I friga hirom anforde:

Herr David Bergstrom: Herr talman! Det var med sir-
skildt stort intresse, jag horde den #rade representanten for Onsjo
hirad framhilla angeligenheten deraf, att denna lagstiftning komme
att omfatta ifven jordbruket med dess bindringar. Jag skulle der-
for vid foredragningen af denna paragraf helst ha velat framstilla
ett yrkande om uteslutande af det sista momentet, som lyder:
»l denna § afses ej verksamhet, som idkas allenast sisom bini-
ring till jordbruko, for att i detta afseende gifva honom stdd af
ett uttalande #fven frén annat hdll inom kammaren. Emellertid
lirer ett siddant yrkande icke kunna hir framstillas: men jag har
dock velat fista uppmirksamheten pid denna sak, si att vi, nir
frigan & nyo kommer till Riksdagen, md kunna hoppas, attdenna
sida af densamma af Kongl. Maj:t och chefen for civildepartemen-
tet tagits i allvarligt ofvervigande.

Herr statsridet och chefen for civildepartementet har under
den fsregiende debatten erinrat herr Ivar Mansson om ett hans
foregdende uttalande i olycksfallsforsikringsfrigan. Det forefsll
mig, som om denna erinran icke var min drade vin, herr Ivar
Minsson, odeladt angendm. Emellertid skulle jag vilja gora honom
en tjenst hir vid lag och papeka, att i sjelfva verket herr Ivar
Minsson och den nuvarande chefen for civildepartementet mycket
vil kunna motas just i den punkt, som herr Ivar Mansson fram-
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héllit, nemligen betriffande vigten af att jordbruket och dess bi- Ang. firslag
niringar tagas med i en dylik lagstiftning. D& Riksdagen for at- /% lag ang.
skilliga 4r sedan, &r 1889, antog en lag om skydd mot yrkesfara, ::Zii:”::’t‘ffa{;
var det den nuvarande chefen for civildepartementet, som frambar o oiycksfail
ifven detta lagforslag. Emot detsamma framstildes d& den an- abete m. m.
mirkningen, att deri ej medtagits jordbruket och dfven en del an-  (Forts)
dra yrken. P4 denna anmirkning svarade chefen for civildeparte-
mentet d&, att »om hiér vore friga om en »Haftpflichtsgesetz», en
lag for att reglera arbetsgifvarnes ansvarighet gent emot arbetarne
for olycksfall eller ohelsa, uppkommen under och genom arbetet,
anser jag tydligt, att en sidan lag borde omfatta alla industrier,
ty jag kan icke annat #n se en obillighet deri, att i ena yrket
arbetsgifvarens ansvarighet skall vara stringare dn i det andra,
att det ena yrket skall privilegieras framftr det andra; det vore
en obillighet bide emot arbetsgifvarne och arbetarnep.

Vi finna sdlunda, att de bada herrarne, herr Ivar Mansson
och chefen for civildepartementet, motas i denna punkt, for sd vidt
icke chefen for civildepartementet nu alldeles 6fvergifvit denna
asigt frdn fordom; och derfor torde man ha skil att hoppas, att,
nir vi f4 aterse denna § 2, vi komma att f& den i en vidare
form.

Herr Persson i Tillberg: P& grund af de skil, jag under
formiddagens debatt anforde, ber jag att f& yrka, att i den nu
foredragna 2 § matte inforas ett moment af foljande lydelse:

»skogshandteringen »

Hiruti instimde herrar Bromée i Billsta, Okngren, Branting,
Cervin, Biesért, Nordin i Hammerdal, Emthén, Norberg, Akerlind,
Kvarnzelius och Johansson i Oija.

Herr Waldenstrém: Herr talman! Utan att gtra nigot
yrkande ber jag att f& pdpeka, att hvad som stir i nist sista
stycket af denna paragraf: »Erséttningsskyldigheten omfattar skada
till foljd af olycksfall, som hirflyter frdn utéfningen af arbetsgif-
varens yrke», det stir redan i andra stycket af 1 §, fastin vid-
lyftigare och negativt uttryckt, ty di i 2 § siges, att ersidttnings-
skyldigheten omfattar det och det, siges i 1 §, att erséittning utgar
icke for det och det.

Grefve Hamilton; Herr talman! Jag har redan pd formid-
dagen redogjort fér anledningarna dertill, att skogshandteringen
hidr uteslutits. Men om man skulle hir inrycka en bestimmelse
i syfte att lagen skulle omfatta dfven denna niring, kan man dock
ej gi till vidga s, som min drade vin, den nist siste talaren, yr-
kade, ty han har sjelf i sin motion framhéllit, att det ej #r muj-
ligt att hir infora skogshandteringen, med mindre man samtidigt
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Ang forslag bestimmer, att ersittningspligten skall biras icke af arbetsgifva-
4ll lag ang. yen utan af skogens egare. Man kan icke helt enkelt hiir rycka
ersdtining for . . . .

skada will 54 10 SKogshandteringen utan en dylik bestimmelse.

of olycksfall © Jag ber derfor att f8 yrka bifall till utskottets forslag.

arbete m. m.

(Forts.) Herr Persson i Tillberg: Det #r ju icke sagdt, att det for-
slag, vi hdr i qvill diskutera, blir just det, som regeringen nista
ging — snart nog, hoppas jag — kommer att framligga. Och
nir jag nu anser vigtigt, att arbetarne inom skogshandteringen
komma in under forsikringen, har jag framstilt mitt yrkande
derom. D& blir ju regeringen sedan i tillfille att vidtaga de #indrin-
gar och riittelser i forslaget, som, i hiindelse mitt yrkande bifalies,
kunna anses nddviindiga.

Herr Olsson i Mardéng instimde héruti.
Ofverliggningen var hirmed slutad.

I enlighet med de framstilda yrkandena gaf herr vice tal-
mannen propositioner 1:0 pd godkinnande af den lydelse af paragrafen,
som utskottet foreslagit; och 2:0 pa bifall till herr Perssons i Till-
berg forslag till lydelse af paragrafen; och fann herr talmannen
den forstnimnda propositionen vara med oOfverviigande ja besvarad.
Som votering likvil begiirdes, blef nu uppsatt, justerad och ansla-
gen foljande voteringsproposition:

Den, som bifaller sirskilda utskottets forevarande forslag till
lydelse af § 2 i lag angdende ersidttning for skada till f6ijd af
olycksfall i arbete, rystar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit paragrafen med den lydelse,
som af herr D. Persson i Téllberg foreslagits.
Omrostningen, i vanlig ordning foretagen, visade 71 ja, men

99 nej, och hade kammaren alltsd fattat beslut i 6fverensstimmelse
med nej-propositibnens innehéil.

I frdga vidare om § 3 anforde:
Herr Waldenstrém: Jag skall anhdlla, att i 3 § orden »pd

yrkesmessigt sitty md utstrykas. Ty att tala om att en kommun
pd yrkesmessigt sitt bedrifver en rorelse, det ir vil ganska oegent-
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ligt. Jag skall taga ett exempel. En stadskommun har flere ar-
betare, som den anviinder till hvarjehanda grofarbete. Antag nu
t. ex., att kommunen skickar ndgra af dessa sina arbetare att taga
upp is. S& sker en olycka. D& kan man ju icke siga, att kom-
munen der »yrkesmessigto bedrifvit isupptagning, och siledes skulle
kommunen vid ett sddant olycksfall icke vara ersidttningsskyldig.

Likaledes kunde jag tinka mig, att staden for ndgot sitt behof
lite upptaga torf, utan att jag kunde siiga, att den »pd ett yrkes-
messigt sitty bedrefve torfupptagning. 1 sidant fall skulle e] heller
ndgon ersittning komma att utgd i héndelse af olycksfall.

Hiraf synes, att orden »pd ett yrkesmessigt sidtts mycket vil
kunna uteslutas, utan att ndgon skada deraf skulle ske, men
tvirtom ganska mycken nytta.

Friherre von Otter: Det gir nog icke si litt att stryka
dessa ord, som herr Waldenstrom formenade.

For ofrigt vill jag némna, att i utskottet pd enahanda skil,
som den foregdende talaren nu anfort, man verkligen forst utbytte
den ordalydelse, som § nu har, mot den ordalydelse, som den hade
enligt det ursprungliga forslaget. Men efter mycken ofverliggning
ansfg man sig bora 8terinsitta den forra. Och att taga bort orden
»pd yrkesmessigt sittr ldter sig icke gora, bland annat dfven der-
for, att i sddant fall staten eller kommun under hvarje forhillande
skulle blifva ersdttningsskyldig, s& snart den anvinde arbetare,
det m4 vara till hvilken sysselsittning som helst.

Jag hemstiller, herr vice talman, om bifall till paragrafen,
sfdan den lyder.

Herr Waldenstrém: Ja, det skall blifva alldeles ofantligt
svirt att vid olycksfall for arbetare, anstilda i en kommuns tjenst,
siiga: »det och det var yrkesmessigt bedrifven handtering». Huru
vill friherre von Otter definiera detta begrepp? Hvad dr det for
yrkem, som en kommun egentligen bedrifver? En kommun liter
t. ex. knacka sten, den liter springa sten, den liter taga upp is,
den later taga upp torf eller den liter utfdra andra arbeten. Men
icke kan man siiga, att det 4r kommunens yrke detta.

Jag kan icke forstd, huru arbetarne skola kunna f& nigon ritt
till ersittning, derest det icke kan bevisas, att kommunen be-
drifver dessa arbeten yrkesmessigt, hvilket vél aldrig lir kunna
bevisas.

Chefen for justitiedepartementet, herr statsridet Annerstedt:
Herr vice talman, mina herrar! Jag vill forst be att fi fista
kammarens uppmirksamhet derpd, att det uti ifrigavarande para-
graf stir, icke att staten eller kommun bedrifver nigot yrke, utan
att staten eller kommun pi ett yrkesmessigt sttt utsfvar négon
sdan verksamhet, som omtalas i 2 §.

N:o 40,

Ang. forslag
till lag ang.
ersdttning for
skada till foljd
af olycksfall i
arbete m. m.

(Forts.)
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-Ang. férsiag Detta betyder, for att taga nigra exempel, att om en kommur
Gll lag ang. heqrifver gastillverkning, har ett elektricitetsverk eller ett sten-
:;Z;f:’::;gff;gghuggeri 0. s. v., skola, fastin kommunen ej uttfvar denna verk-
of olycksfall iSamhet sdsom yrke, likvill dess arbetare i férevarande hiinseende
arbete m. m. §tnjuta samma forman som de arbetare, hvilka hafva anstillning
(Forts)  hos en vanlig stenhuggare, pd ett enskildt elektricitetsverk o. s. v.
Jag vill vidare fista uppmirksamheten derpi, att orden »pa
yrkesmessigt sitt» inforts i paragrafen pi grund af anmirkning,
som framstildes i hogsta domstolen, for att forekomma, att till-
filliga arbetare hos staten eller kommun skulle f§ en ersittning,
som efter lagen i ofrigt endast tillkomme den i yrke anstilde ar-
betaren. Lagen har intagit den stindpunkten, som synes vara den
ridtta, nemligen att i detta fall staten och kommun likstillas med

vanliga arbetsgifvare.

Herr Antonsson: Herr talman! Jag skall be att fi in-
stimma med herr Waldenstrom. Jag tror nemligen, att man icke
kan pédstd, att en kommun p& yrkesmessigt sitt utofvar en verk-
samhet, om den t. ex. bygger en hamn, en pilbyggnad eller liter
utféra reparationer. Och dock kunna dervidlag litt olycksfall in-
triffa, utan att siledes arbetarne f4 nigon ersittning enligt denna
paragraf.

Jag ber alltsd att f4 ansluta mig till herr Waldenstrém i hans
yrkande, att anmiérkta ord md ur paragrafen utgi.

Herr Branting: I rak motsats till den #rade chefen for
justitiedepartementet kan jag icke annat #n finna, att det hade
varit fullkomligt i sin ordning, om hirvidlag nigon skilnad gjorts
mellan stat och kommun & ena sidan samt enskilda arbetsgifvare
4 den andra. Man kan nemligen med fullt fog &ligga staten och
kommunen att gi ett steg lingre #n den enskilde, nir det giller
de forsta stegen p&d en ny bana.

Jag kan siledes icke finna annat #n fullkomligt i sin ordning
och ofverensstimmande med allminna rittsmedvetandet, om er-
sittningspligten i detta fall fér staten och kommunen gjorts vid-
stricktare 4n annars, si att #fven dessa tillfilliga arbetare, be-
triffande hvilka man icke med sikerhet kan siga, om de falla
under den nu foreslagna formuleringen, kunna vid olycksfall
komma i itnjutande af ersdttning.

Jag ber att fi instimma med herr Waldenstrém.

Herr Waldenstrom: Sedan herr talmannen gjort mig upp-
mirksam uppd, att genom utstrykande af dessa ord lagen skulle
fi en stérre utstrickning, #n Kongl. Majits forslag eller ndgon
motion velat gifva densamma, skall jag taga tillbaka mitt yrkande,
emedan herr talmannen under sidana forhillanden icke kan fram-
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stilla proposition derpd. Men jag vill emellertid ha sagt detta for -ing. férslag
den hindelse, att lagforslaget skall omarbetas och komma fram en e’r':iul;f ";".‘;{6'
annan ging. skada till f5ljd
af olycksfall ¢
Herrar Branting och Antonsson forenade sig med herr Wal- @rbete m. m.
denstrém. (Forts.)

Vidare till anteckning forekom icke. Paragrafen godkindes.
§ 4 skulle enligt utskottets forslag blifva si lydande:

I ersittning enligt denna lag skall utgifvas:

1:0) om olycksfallet medfort visentlig nedsittning af den ska-
dades arbetsformdga under mera &n sextio dagar efter olycksfallet:
en krona i sjukhjelp for hvarje dag frin och med sextioforsta
dagen, intill dess den skadade blifvit frin sidan nedsittning af
arbetsformégan aterstild eller olycksfallet visat sig medfora for
framtiden bestdende foérlust eller minskning af arbetsforméigan eller
ddden intridt;

2:0) om olycksfallet medfort for framtiden bestiende forlust
eller minskning af arbetsférméigan: en &rlig lifrinta, i forra fallet
4 tre hundra kronor och i senare fallet & det ligre belopp, som
svarar emot arbetsformdgans minskning, riknadt frin och med
sextioforsta dagen efter olycksfallet eller frin den senare tidpunkt,
dd olycksfallet visat sig medfora for framtiden bestiende forlust
eller minskning af arbetsférmégan; dock att lifrinta icke skall
utgd 1 de fall, der minskningen af arbetsformdgan understiger tio
procent;

3:0) om olycksfallet inom eff r medfort doden:

a) begrafningshjelp med sextio kronor;

b) till enka, s& linge hon lefver ogift, en &rlig lifrinta af ett-
hundratjugo kronor frdn dodsfallet och till hvarje minderirigt barn
en arlig lifrinta af sextio kronor frén dodsfallet, till dess det upp-
ndtt femton &rs &lder; dock att lifrinta icke utgér till enka, nir
iktenskapet slutits efter olycksfallet, eller fill barm, som fides @
det dktenskap, derest icke barmet dr fore olycksfallet afladt, ej
heller till odkta barm, afladt efter olycksfallet, samt att, der lif-
rantor till efterlefvande skulle sammanlagdt ofverstiga tre hundra
kronor, de skola, i forhdllande till hvad pd en hvar lifrintetagare
beldper, till detta belopp nedsittas, si linge anledningen till dylik
nedsittning fortfar.

Sjukhjelp eller lifranta dt skadad arbetare skall dt manlig
arbetare for tiden, intill dess han fylt aderiom dr, samt dt quinlig
arbetare utgd med allenast tre fjerdedelar af de ofvan i denna §
stadgade belopp.
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Ang. forslag For denna paragraf hade Kongl. Maj:t foreslagit foljande ly-

till lag ang. delse:
ersdttning for :
skada till foljd

of olycksfall © I ersittning enligt denna lag skall utgifvas:
bete m. m.
“ (}::t';_)m 1:0) om olycksfallet medfort visentlig nedsittning af den ska-

dades arbetsforméiga under mera #n sextio dagar efter olycksfallet:
en krona i sjukhjelp fér hvarje dag frdn och med sextioforsta da-
gen, intill dess den skadade blifvit frin sidan nedsittning af ar-
betsformigan &terstiild eller olycksfaMet visat sig medfora for
framtiden bestdende forlust eller minskning af arbetsformégan eller
doden intridt;

2:0) om olycksfallet medfsrt for framtiden best8ende forlust
eller minskning af arbetsformégan: en &rlig lifréinta, i forra fallet
4 tre hundra kronor och i senare fallet & det ligre belopp, som
svarar emot arbetsformégans minskning, riknadt frin och med
sextioforsta dagen efter olycksfallet eller frin den senare tidpunkt,
dd olycksfallet visat sig medftra for framtiden bestende forlust
eller minskning af arbetsfsrmigan;

3:0) om olycksfallet inom tvd &r medfort diden:

a) begrafningshjelp med sextio kronor;

‘b) till enka, s& linge hon lefver ogift, en &rlig lifrinta af
etthundratjugu kronor fr&n dddsfallet och till hvarje minderdrigt
barn en arlig lifriinta af sextio kronor frin dodsfallet, till dess det
uppnitt femton &rs dlder; dock att lifréinta icke utgdr till enka,
nlir dktenskapet slutits efter olycksfallet, och att, der lifrintor till
efterlefvande skulle sammanlagdt ofverstiga tre hundra kronor, de
skola, i forhdllande till hvad p& en hvar lifrintetagare belSper,
till detta belopp nedsittas, si& linge anledningen till dylik nedsitt-
ning fortfar,

I fraga hirom anforde:

Herr Waldenstrém: I 4 § 3 mom. b) har utskottet tillagt:
veller till barn, som fodes i det dktenskap, derest icke barnet #r
fore olycksfallet afladt, ej heller till oikta barn, afladt efter olycks-
fallets.

Detta tilligg forutsitter naturligtvis, att det skall vara i all-
min lag bestimdt, att ofikta barn skall hafva arfsritt. Der hin
hafva vi dock dnnu icke kommit.

For ofrigt vill jag hemstilla, om det &r tinkbart, att en riks-
forsikringsanstalt eller nigon annan forsikringsanstalt skall kunna
dtaga sig att forsikra lifrintor icke blott 4t den skadade arbetaren,
hans hustru eller enka och barn, utan ifven &t de olikta barn, som
han mdjligen har, nir han blir invalid eller dor till foljd af olycks-
hiandelsen.
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Jag tror, att det dr ett mycket olimpligt tilligg detta, hurn Ang. forslag
intresserad jag for min enskilda del &n &r, att oikta barn mé till- er‘:leu;“f e
erkéinnas arfsritt. Under nirvarande forhdllanden anser jag det ;. ti?lgfb'ljd

vara alldeles ombjligt. af olycksfall i
arbete m. m.

Grefve Hamilton: Herr talman! Jemvil hir skall jag be (Forts.)

att pd de skil, som forut under diskussionen anforts, fi yrka, att
denna paragraf méitte erhdlla en ndgot dndrad lydelse. Jag ber
att f4 yrka, att kammaren beslutar, att 4 § skall lyda:

»l ersittning enligt denna lag skall utgifvas:

1:0) om olycksfallet etc. (lika med utskottet) — — — in-
tradt;

2:0) om olycksfallet medfort for framtiden bestiende forlust

eller minskning af arbetsformégan: en érlig lifrinta, i forra fal-
let & ¢rehundra sextio kronor etc. (lika med utskottet) — — —

procent;
3:0) om olycksfallet inom — — — fortfar.
Sjukhjelp — — — — belopp.

Har den, som blifvit for framtiden fullstindigt oformigen till
arbete, barn under femton dr, skall den tll honom utgdende drliga
ersiitining forhijas med 20 kromor for hvarje barn i den dlder,
dock att sammanlagda ersdtiningsbeloppet ef md dfverstiga 440
kronor. Sddan forhijning md ¢ dinjutas for barn, som aflats
efter olycksfallet, ej heller for utlindsk medborgares barn, som vid
tiden for olycksfallet ej var hir ¢ riket bosati.»

Jag forestiller mig, att med denna lydelse ifven herr Walden-
strdms anmirkningar afligsnas.

Herr Staaff: Med afseende p& herr Waldenstroms anmérknin-
gar vill jag framhalla, att stadgandet i denna paragraf ej pa ndgot
nodvindigt sitt behtfver sammanhiinga med frigan om oikta barns
arfsritt, utan fast mera med frigan om faderns underhéllspligt af
sddana barn.

Nir en arbetare, som dor genom ett olycksfall i arbetet, har
oikta barn, for hvilka han &r underhdllspligtig, &r det klart, att
dessa barn, liksom de #kta, undandragas det underhill, som de
kunnat krifva, om icke olycksfallet intriffat. Det dr pd den
principen, som detta stadgande ir bygdt.

Om det skulle medfora ndgon svarighet i forsikringsafseende,
derom kan jag, sdsom icke varande fackman, ej yttra mig. Men
jag kan siiga, att af hvad utskottet under sitt arbete af sakkunnige
personer inhemtade framgick, att ofver hufvud taget dessa lif-
rintor till doda arbetares barn, skta eller oikta, icke spelade nigon
synnerligen stor roll i forsikringshinseende.
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Ang, firslag Herr Waldenstrom: Herr talman! Med den #ndring, grefve
e::leuiag. “’;ﬁor Hamilton foreslagit, skall jag forklara mig fullstindigt nojd.
shoda il flid Jag kan deremot icke vara ofverens med det, som herr Staaff
of olycksfall ianforde, ty det dr klart, att om en arbetare, som har underhills-
arbete m. m. pligt for odkta barn, dor, s har hans sterbhus enligt gillande lag
(Forts.)  icke nfigon skyldighet att fortsitta med att underhdlla de oikta
barn, som han lemnat efter sig — s& vidt jag vet &tminstone.
Det skulle ovilkorligen sammanhinga med arfsritten.

Emellertid har jag icke ndgot yrkande att gora, sedan grefve
Hamilton framstilde sitt #ndringsforslag, utan jag har endast ve-
lat papeka detta sdsom en oegentlighet.

For ofrigt veta herrarne forut, att jag dr vin af en sidan
lagindring, att oikta barn ma f& arfsriitt.

Men jag skall gi ett stycke lingre ned uti paragrafen, nemli-
gen till de orden: »i forhallande till hvad pd en hvar lifrintetagare
belsperr. Herr talmannen behagade finna, att detta hvarken édr
svenska eller latin.

Herr Staaff: Ja, det kunde vara onddigt att vidare uppehilla
mig vid denna punkt. Men jag ber att f& konstatera, att herr
Waldenstrom gjorde sig skyldig till ett fullstindigt misstag, d&
han sade, att en faders underhllspligt mot odkta barn icke skulle
kunna utkrifvas af hans sterbhus sisom dettas skuld, ty detta
liter sig gbra bade enligt teori och praxis i Sverige.

Herr Branting: I denna vidlyftiga paragraf &r upptagen en
del af sjelfva hufvudpunkterna i férslaget. Bland annat mota vi
hir denna bestimmelse, som endast ganska flyktigt bertrts under
den foregdende diskussionen, men som #ndid har i praktiken, efter
min Ofvertygelse, en mycket stor vigt, nemligen om den oskiligt
langa karenstidem, som blifvit foreslagen till 60 dagar. Det ir
bekant for de herrar, som foljt med frigans foregdende behandling,
att den forsta arbetarekomitén i Sverige satte denna karenstid for-
slagsvis till 14 dagar, och i min motion har dterupptagits detta
yrkande, att i det fallet g& betydligt lingre nedit, dn hvad af
Kongl. Maj:t foreslagits, eller tminstone till 14 dagar.

I fall man skulle gora denna minskning, skulle man #nd&
ha qvar icke mindre #n 47 9% af samtliga olycksfall, som skulle
hvila enbart pd sjukkassorna. Och arbetarnes andel i yrkesrisken
skulle sdlunda fortfarande vara hogst afsevird, dfven i fall man
gjorde en nedsittning till 14 dagar ifr8n dessa 60, som varit fore-
slagna i Kongl. Maj:ts forslag &ren igenom.

Det har ocksi i min motion papekats, att det finnes arbetare,
hvilka pé grund af sitt yrke icke kunna upptagas i sjukkassorna
for ndrvarande, di dessa genom sin organisation pd frivillighetens
grund icke dro skyldiga att mottaga arbetare tillhérande sarskildt
farliga yrken, och andra arbetare icke vilja ha dem med der. Det
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blir derigenom mycket svirt for dem; de bli hjelplosa under denna Ang- forslag
tid af 2 manader enligt Kongl. Maj:its forslag. LG
Man har sokt ett stod for den linga karenstiden i utlandets ﬁiﬁ’ﬁ’ifﬁfz}’g
fosredbme. Och jag horde i slutet af principdebatten en talare pa af olyckefall i
sodermanlandsldnsbinken, som papekade, att i Tyskland hade man 90 arbete m. m.
dagars karenstid. Det dr sant, men det har ocksé ménga ginger (Forts)
framh4llits, att der har man en af staten organiserad obligatorisk
sjukforsikring, och under sidana forhillanden méiste denna linga
karenstid vara temligen likgiltig. Ty di blir det en enkel bok-
foringsfriga, frén hvilken kassa en arbetare skall komma i &t-
njutande af sitt understdod, som han ju i alla fall fir. Men en-
ligt det foreliggande forslaget betyder 2 méanaders tid ganska
mycket.
Faktum #r ocksd, att pd de héll inom arbetarekretsar, der
man diskuterat detta lagforslag, har man alldeles sirskildt fist sig
just vid den linga karenstiden; och ehuru den &rade talare, som
nyss begirde ordet, nu mera icke tillmiter arbetarnes vitsord ni-
gon afgbrande betydelse, méste jag dock vidhilla, att jag tror, att
de pi detta omrdde #ro ritt sakkunniga, i synnerhet nir det gil-
ler att mirka, huruvida de skulle kunna reda sig eller icke reda
sig med s lang vintetid som 2 mdnader for att utfd olycksfalls-
ersittning.
Till hvad jag nu sagt om denna sak vill jag blott erinra, att
de moderna lagarne i allménhet strifva efter mycket korta karens-
tider. Italien har 5 dagar, England 2 veckor och Frankrike 4
dagar. Man har &beropat de franska, italienska och engelska la-
garne hir forut, och jag vet icke, hvarfor, nir man forsokt att ur
dem hemta ett forsvar for ansvarspligten, man da icke ocksa skulle
kunna folja dem i1 hvad som kan sigas till forsvar for kortare
karenstid, di de lingre karenstiderna, sisom jag redan framhdllit,
hirréra ifrén linder, hvilka haft organiserad sjukforsikring.
Detta 4r efter min mening en af de vigtigaste saker i hela
lagforslaget. Och ndr vi nu gi igenmom det hela och meningen
dervid skulle vara att f& till stdnd ett slags principiel ledning for
kommande forslag, har jag for min del ansett det vara synnerli-
gen angeliget, om Andra Kammaren skulle vilja uttala sig for att
hir gi nigot lingre &in Kongl. Maj:it. 1 detta syfte ber jag att fa
yrka 4terremiss, d& det naturligtvis &r litet svért for mig att fram-
stilla ett lampligt dndringsforslag pé rak arm. Jag har si mycket
mera ski#l for detta mitt yrkande om &terremiss, som dessutom
under denna paragraf faller hela frigan angfende ersittningens be-
lopp. Jag skall icke hir &ter rifva upp diskussionen om denna
sak; det har forut under dagens lopp stridits atskilligt derom.
Jag vill blott framhalla ndgot, som jag icke framholl i mitt for-
sta anfoérande hdr i dag, nemligen att jag som en bland de mest
beklagliga punkter, som kommit in i utskottets hela motivering,
betraktar det uttalande, som utskottet gjort sig skyldigt till, nir
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Ang. forslag det yttrar pd sidan 57 nederst: »utskottet hyser den bestimda upp-
4ll lag ang. fattning, att ett ofverskridande af de foreslagna beloppen — d. v. s.
:,::‘fg”;?ffo'g'; maximum 300 kronor — ej liter sig forenas med billighetens for-
af olycksfall <dringars. PA mig bar detta uttalande gjort ett synnerligen frin-
arbete m. m. stbtande intryck; jag finner icke nigot mildare ord om den saken.
(Forts.) Jag tror, att ndr helst och hvar helst man ibland arbetare for
fram denna lag och siger: detta dr hvad svenska Riksdagen vill
gora pi detta omride; detta dr hvad sirskilda utskottet velat ut-
tala och forklara, att hogre ersittning &n 300 kronor liter sig icke
forena med billighetens fordringar, di skall detta verka synnerligen
afskrickande pid dem och sannerligen icke bidraga till det sociala

fredsverk, som herrarne #éro i fird med att uppgora.

For min del stir jag fast vid den ofvertygelse, som ju i hela
den ofriga verlden erkinnes vara den rigtiga, nemligen att detta
system méste vara bygdt pd principen om ersittningens proportio-
nella utgiende. Jag forstir, att det icke nu 4r mdjligt att hir-
utinnan gobra nigot bestimdt yrkande, men jag skulle vilja dfven
i det fallet ligga in en erinran om, att ett sidant uttalande skulle
kunna goras just genom samma formella dtgird, som jag redan
tilldtit mig foresli, nemligen &terremiss, en &terremiss silunda,
uti hvilken de, som rosta for densamma, inligga, forst och frimst,
att de vilja ha en nedsatt karenstid, och derjemte — sisom jag
anser for min del och kanske &tskilliga anse med mig — att man
indd icke i ett kommande forslag alldeles obesedt bsr gi ifrin
den tanken, huru vida det icke lite sig géra att f& en proportio-
nel ersittning, som stiger ndgot s& nir med lefnadsbehofven. Det
dr i detta syfte, och di det endast hiir dr friga om en opinions-
yttring, som jag, herr talman, ber att f8 yrka &terremiss, och jag
kommer ocksi att besvira kammaren med en votering i saken.

Herr Kvarnzelius instimde hiruti.

Grefve Hamilton: Jag fruktar, att man verkligen madste
frinkinna arbetarne vitsord i denna friga, om de nemligen uttalat
sig s, som herr Branting yttrade. Ty anledningen, hvarfér man
hir valde 60 dagar, har ingalunda varit, som hir forut sagts, att
man skulle vilja taga nigot mindre, #in hvad som stadgatsi Tysk-
land, utan det var den, att i det 8fvervigande flertalet af de regle-
menten for sjukkassor, som foreligo for oss, ndr vi gjorde upp
forslaget, funno vi, att kassornas ansvar var utstriickt till 60 da-
gar. Under sidana forhdllanden syntes det oss helt naturligt, att
karenstiden sattes just till denna tid, och d& tinkte vi, att de
kassor, som hade kortare tid, hirigenom skulle f§ en anvisning
att utvidga sin skyldighet.

For min del tror jag, att det ligger stor vigt derpd, att kam-
maren icke goér nidgonting, som kan fortaga det nu ovederliggliga
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faktum, att genom afseviird karenstid arbetaren fir bira en gan-
ska afseviird del af risken.

Hufvudsakligen p& demna grund &r det, herr talman, som jag
icke vill ansluta mig till herr Brantings forslag, utan ber att fi
yrka bifall till mitt férut framstilda yrkande.

Hirmed var ofverliggningen slutad. Herr vice talmannen
framstilde propositioner sivdl pad de derunder framstilda yrkan-
den, nemligen dels bifall till grefve Hamiltons forslag, dels &ter-
remitterande af paragrafen till utskottet, som ock pé bifall till ut-
skottets hemstidllan. Herr vice talmannen ansdg forstnimnda pro-
position vara med ofvervigande ja besvarad, men som votering be-
girdes, upptog herr vice talmannen for bestimmande af kontra-
propositionen & nyo emot hvarandra de ofriga propositionerna, af
hvilka den, som afsig paragrafens &terremitterande, nu forklarades
hafva flertalets mening for sig. Men jemvil i friga om kontra-
propositionen iskades votering, i foljd hvaraf nu forst uppsattes,
justerades och anslogs en si lydande omrostningsproposition:

Den, som till kontraproposition i hufvudvoteringen angiende
§ 4 i sirskilda utskottets forevarande forslag till lag angfende er-
sittning for skada till foljd af olycksfall i arbete bifaller yrkandet
om paragrafens aterremitterande till utskottet, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren till kontraproposition i nimnda
votering antagit utskottets forslag till lydelse af nimnda paragraf.

Den votering, som silunda anstildes, utvisade 31 ja mot 133
nej; och erholl foljaktligen propositionen for hufvudvoteringen fol-
jande af kammaren godkinda lydelse:

Den, som betriffande § 4 i sirskilda utskottets forevarande
forslag till lag anglende ersiittning for skada till foljd af olycks-
fall i arbete bifaller grefve Hamiltons under fverliggningen fram-
stilda forslag, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

N:o 40,

Ang. forslag
till lag ang.
ersdtining for
skada tll foljd
af olycksfall <
arbete m. m.

(Forts.)
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Ang. féralag Vinner Nej, har kammaren godkint den af utskottet fore-

il lag ang.
er:mn"glg o slagna lydelsen af sagda paragraf.

skada &l foljd . Qg .
af olycksfall I denna votering afgifvos 066 ja-roster mot 109 nej-roster;

arbete m- m. och hade alltsi utskottets forslag till paragrafens lydelse af kam-
(Forts) maren godkints.

§§ 5—7.
Godkindes.
Enligt utskottets forslag skulle § & erhdlla foljande lydelse:

Skall, da arbetare skadats genom olycksfall, i f61jd deraf frin
kassa, som till dtminstone hilften bildats genom bidrag af arbets-
gifvaren, utgd pension eller annat understsd, eller har arbetaren
pa arbetsgifvarens bekostnad blifvit mot olycksfall forsikrad i an-
nan dn den i 10 § nimnda anstalt, m& frin begrafningshjelp eller
sjukhjelp och lifrinta, som det enligt denna lag &ligger arbets-
gifvaren att utgifva, afdragas hvad i anledning af olycksfallet for
samma #dndamél frin kassan eller p4 grund af forsikringen utgir
for tid, hvarunder ersittningsskyldighet &ligger arbetsgifvaren.

Motsvarande afdrag ma ega rum for skadestind, som i fsljd
af olycksfallet utbetalts enligt allmin lag eller sirskild forfattning.

Betriffande denna paragraf anforde:

Chefen for justitiedepartementet, herr statsradet Annerstedt:
I borjan af 8 §, som motsvarar 7 § i Kongl. Maj:ts forslag, har
utskottet vidtagit den forindringen, att den i kongl. propositionen
forekommande bestimmelsen, att kassan skall vara »helt och héllet
eller till visentlig del» bildad genom bidrag af arbetsgifvare for att
afdrag skall f4 ega rum, utbytts mot ordenskassa, som &l dtminstone
hélften bildats genom bidrag frin arbetsgifvares. Efter min upp-
fattning forhédller det sig emellertid sd, att den af utskottet fore-
slagna redaktionen i tillimpningen genom svérigheten att afgora,
nidr halfva kassan verkligen ir tillskjuten af arbetsgifvaren, kan
komma att bli en killa till tvister. Det dr nemligen svért att
veta, huru man i frdga om en del dylika gamla kassor, som finnas
vid bruk och andra industriella anliggningar, skall gora sina be-
rikningar vid bestimmandet, huruvida arbetsgifvaren bidragit &t-
minstone till hilften af kassan. Det &dr visserligen litt att be-
stimma, huruvida en kassa ar helt och héllet bildad genom arbets-
gifvarens bidrag. Men om donationer eller bidrag tillkommit kassan
dfven frin annat héll, huru skall d& berikningen goras? Skall
man fista sig vid de olika tider, d& bidragen influtit? Skall man
rikna rinta pd rinta & de olika bidragen? P& hvilka af kassans
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olika. delar skola de sirskilda utgifterna afrilknas och hura skall Ang. forslag
uppkommen bebdllning i kassan dem emellan fordelas? [ alla ! lug ang.
dessa frigor kan olika tillvigagiende ifrigakomma, di man skall :,:fl‘f;;"t'i’;;]f&m
bestimma, om en kassa till 4tminstone hilften bildats genom bidrag af olycksfail
af arbetsgifvaren. arbete m. m.
Det forefaller mig derfor, som om det klokaste vore att i borjan  (Forts.)
af paragrafen anvinda det uttryck, som forekommer i den kongl.
propositionen, och detta s& mycket mera, som det kongl. forslaget
ar redigeradt i oOfverensstimmelse med motsvarande foreskrift i
lagen angdende ersittning for olycksfall till foljd af jernvigs drift.

Friherre von Otter: Herr vice talman! Den nu ifriga-
varande indringen tillkom, om jag icke missminner mig allt for
mycket, genom ett alldeles enhdlligt beslut inom utskottet och 1
indamal just att undanrddja den ovisshet, som ligger i orden »till
visentlig del». Detta dr ju dock helt och hédllet en omdSmessak.
Och jag medgifver gerna, att de skil, som anforts af herr stats-
ridet och chefen for justitiedepartementet, kunna dberopas mot den
af utskottet vidtagna #ndringen.

Som jag emellertid tror, att det kan héinda finnes siddana for-
hillanden, der det #r temligen likgiltigt, hvilket det stir: »it-
minstone till halften» eller »till visentlig del», skall jag icke gora
nagot yrkande.

Herr von Krusenstjerna: Jag tilliter mig hemstilla, att
paragrafen mi erhdlla lydelse i 6fverensstimmelse med det af chefen
for justitiedepartementet framstilda forslag.

Sedan ofverldggningen hirmed forklarats afslutad, godkindes
paragrafens lydelse enligt det af herr von Krusenstjerna under
ofverliggningen framstilda forslag.

§§ 9—13.
Godkéndes.
§ 14 skulle enligt utskottets forslag blifva si lydande:

Har ej aftal om ersittning enligt denna lag triffats och hafva
parterna ¢ heller ofverenskommit att hinskjuta tvist om ersittning
till slutligt afgérande af skiljemén, skall, vid afventyr af talans
forlust, ersittningskrafvet hos domstol anhiingiggdras inom eff &r
frin olycksfallet eller, der friga &r om ersittning i anledning af
dodsfall, inom samma tid frén det doden intridde.

I friga harom anforde:

Andra Kammarens Prot. 1900. N:o 40. 4
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Ang. firslag Herr Staaff: I denna § har efter min uppfattning utskottet
tll lag ang. vidtagit ett mindre lyckligt dndringsforslag i foérhallande till den
i;i‘flﬁ"t%gﬂ;fl}ﬁkongl. propositionen. Denna bestimde en preskriptionstid af fvd
of olycksfall sar frdn olycksfallet, inom hvilken ersittningskrafvet maiste hos
arbete m. m. domstol anhingiggoras. Utskottet har foreslagit, att denna tid
(Forts.)  skall nedsittas till efz &r frin olycksfallet. Jag ber d& att f& er-
inra derom, att, om man forst tinker sig en liangre sjukdom, som
hindrar arbetaren ifrin att giora nagonting &t sina rdttsansprik i
detta fall, om man sedan tianker sig, att han icke #r si vaken uti
frdgan, och slutligen att det forekommer atskilliga underhandlingar
mellan honom och arbetsgifvaren, ett dr latteligen kan forgd, utan
att han derunder kommer i tillfille att bevaka sin ritt vid dom-
stol. Sidrskildt da utskottet i nistféljande 15 §, som jag med herr
talmannens tillitelse tager mig friheten omnamna diskussionsvis
redan nu, foreslagit, att parterna, innan tvist om ersittning an-
hingiggtres, ma efter triffad ofverenskommelse fran riksforsikrings-
anstalten inhemta yttrande, synes mig bestimmelsen om endast ett
ars preskriptionstid innebidra en uppenbar fara. Man skall tdnka
sig, huru litt ett ir kan forflyta, om arbetaren forst ligger i en
lingre sjukdom och parterna sedan komma ofverens om att in-
hemta yttrande fran riksforsikringsanstalten och denna sedan drdjer
linge med detta yttrandes afgifvande. Ej lir vil arbetaren kunna
inbilla sig, att, si linge drendet &r fore hos ett embete, han skall
kunna g& helt och hallet miste om sin ritt. D3 denna sak var
fore i utskottet, foreslog jag derfor, att, om man skulle hafva ett
dylikt stadgande som det i 15 § innehdllna, preskriptionstiden
méitte bestimmas ej frdn olycksfallet, utan frin tidpunkten for
afgifvandet af riksforsikringsanstaltens yttrande; men detta blef ej

utskottets beslut.

Jag erinrar for ofrigt derom, att i lagen angiende ansvarighet
for skada i foljd af jernvigs drift den 12 mars 1886 preskriptions-
tiden dr tva 4r, icke ett. Foljaktligen synes det, som om bestim-
melsen i den kongl. propositionen vore bide i allo bittre och hade
hifden for sig. Jag vagar derfér vordsamt yrka bifall till ut-
skottets forslag med fyrindring af orden: inom ett ar frén olycks-
fallet, till: inom #vd ar fran olycksfallet.

Vidare anfordes ej. Kammaren godkiinde paragrafens lydelse
med den dndring deri, som innefattades i herr Staaffs nu fram-
stilda forslag.

For § 15 hade utskottet foreslagit denna lydelse:

Har forsikring i riksforsikringsanstalten icke egt rum, ma
parterna, innan tvist om ersittning anhéngiggtres, efter triffad
ofverenskommelse fran riksforsikringsanstalten inhemta yttrande,
huravida det arbete, hvari den skadade var stadd, dr sddant, som
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i denna lag afses, eller i hvad mén kroppsskadan mi anses hafva dng. forslag
stadkommit nedsittning af arbetsformigan; cch vare riksforsikrings- e:.:guﬁlg; :"%r
anstalten skyldig att kostnadsfritt meddela utlitande i nimnda ,q, 0 firja
hiinseenden. af olycksfall 1

Har tvisten hiinskjutits till slutligt afgorande af skiljemén arbete m. m.
eller anhdngiggjorts vid domstol, ege jemvil skiljeminnen eller (Forts)
domstolen, der si nodigt profvas, inhemta dylikt utlitande fran

riksforsikringsanstalten.

Herr Spinberg erholl ordet och yttrade: Jag skall be att i
15 & fa yrka den #ndringen, att orden: efter tréiffad ofverenskom-
melse, uteslutas, Om man nemligen ville hafva ett utlitande fran
riksforsikringsanstalten, skulle det enligt utskottets forslag endast
vara tillitet, for den hindelse bida parterna derom ofverenskomme.
For min del skulle jag anse det fordelaktigare och bidragande till
tvisternas minskande, om endera parten hade rittighet att fi ett
sddant utlatande fran riksforsikringsanstalten, di forsikring der
icke egt rum.

Jag skall siledes, herr talman, yrka, att orden: efter tréffad
ofverenskommelse», ur paragrafen uateslutas.

Herr Staaff: Uti herr Spinbergs yrkande kan jag alldeles
icke instimma. Denna friga var foremal for vidlyftiga ofverligg-
ningar i utskottet, och man var allmint ense om, att, i fall man
skulle infora en sidan paragraf, man blott skulle bereda en moj-
lighet for parterna att efter ofverenskommelse erhilla ett sidant
yttrande. Jag tror knappt, att herrarne i allminhet kunna ogon-
blickligen sitta sig in i, hvilken verkligt stor rickvidd en sddan
forindring som den, herr Spinberg foreslagit, skulle innebira. Den
skulle medfora, att en arbetsgifvare kunde foranleda ett uppskof,
hvars tidslingd man ej pd forhand kan angifva, alldenstund det
i de sirskilda fallen komme att bero pd, huru betungad anstalten
vore med arbete. I sjelfva verket skulle herr Spanbergs forslag
leda till orimliga konseqvenser. Utskottel har i flera fall till
arbetarnes skada #ndrat de betryggande och goda bestimmelser,
som Kongl. Majit foreslagit. Men att infora ett sidant stadgande,
som skulle innebdra, att arbetsgifvaren skulle emsamt och god-
tyckligt kunna utan vidare forskaffa sig ett vilbehagligt uppskof,
om han ej vore villig att betala genast, det vore en ren orimlighet.

Jag skall derfor, herr talman, yrka bifall till utskottets forslag
oférdndradt.

Sedan ofverliggningen héirmed forklarats afslutad samt herr
vice talmannen framstilt propositioner & de derunder gjorda yrkan-
den, godkindes paragrafen med den af utskottet foreslagna Iydelse.
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Ang. férslag § 16 skulle enligt utskottets forslag erbilla foljande lydelse:
il lag ang. )
:Zlf;(i’%ffo’g’; Tvist om ersiittning enligt denna lag skall anhingiggoras vid

of olyeksfall sallmin underritt i den ort, der olycksfallet intriffat cller den, som
arbete m. m. gikes, har sitt bo och hemvist.
(Forts.) Ar sidan tvist anhingiggjord, infordre ritton eller domaren
protokoll och ofriga handlingar, som i 13 § omformilas.

Motsvarande paragraf, § 12, af Kongl. Maj:ts forslag, var si
lydande:

Tvist om ersdtining enligt denna lag skall anhingiggoras vid
allmén underritt i den ort, der olycksfallet intriffat eller den,
som sokes, har sitt bo och hemvist.

Ar sidan tvist anhingiggjord, infordre ritten eller domaren
protokoll och ofriga handlingar, som i 10 § omformilas. Ritten
ege, der si nodigt profvas, frin kommerskollegium inhemta yttrande,
huruvida det arbete, hvari den skadade var stadd, dr sidant, som
i denna lag afses, samt hos kommerskollegium och medicinalstyrel-
sen dska gemensamt utlitande, i hvad man viss kroppsskada skall
anses dstadkomma nedsittning af arbetsférmigan.

Finnes uppenbart, att svaranden utan fog uppehdller saken,
eller angdr tvisten allenast ersittningens belopp, ege ritten, pi
kirandens yrkande, forordna, att ett skiligt belopp, i senare fallet
ej understigande hvad svaranden medgifvit, skall utbetalas till
kiranden i afrikning pa hans fordran; dylikt forordnande mi af
svaranden ofverklagas i samma ordning som slutligt utslag.

Har ritten forordnat om forskottsbetalning efter ty nu #r sagdt
eller genom slutligt utslag alagt svaranden betalningsskyldighet,
ginge sidant beslut i verkstillighet likasom laga kraft egande dom.

I friga hirom anforde:

Chefen for civildepartementet herr statsridet von Krusen-
stjerna: Ur denna paragraf har utskottet uteslutit det, som
svarar mot tredje och fjerde styckena af § 12 i det kongl. for-
slaget. Dessa bada stycken innehdlla bestimmelser derom, att, om
uppenbart finnes, att svaranden utan fog uppehdller saken, eller
tvisten allenast angir ersittningens belopp, ritten kan forordna,
att ett skiligt belopp, i senare fallet ej understigande hvad svaran-
den medgifvit, forskottsvis till kiranden utbetalas, samt att dylikt
beslut skall ga i verkstillighet lika som laga kraft egande dom.
Dessa bestimmelser, som afse att formildra de oldgenheter, hvilka
kunna vara en foljd af en vil lingsam lagskipning, hora enligt
min uppfattning till de vigtigaste bestimmelserna i det kongl.
forslaget, da derigenom det for arbetaren blefve littare att si snart
som mojligt f4 ut sin ersdttning. Jag vill fista uppmirksamheten
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uppa, att dessa bestimmelser gitt oskadda igenom hogsta dom- Ang. firslag
stolens kritik, som saledes fran juridisk synpunkt ej haft ndgot ”lft lag ang.
att deremot erinra. :;flfi;';’;lg f(f;;:i

Dé jag, som sagdt, anser dessa stadganden vara synnerligen af otycksfall ¢
vigtiga, tillater jag mig hemstdlla, att de tredje och fierde styckena arbete m. m.

i det kongl. forslagets 12 § matte inforas © utskottets 16 §. (Forts.)
Hiiruti instimde friherre von Ofter och grefve Hamilton.

Herr Hedlund: Afven jag skall be att f8 instimma i det
nyss gjorda yrkandet, di jag anser det hir vara en bland de allra
farligasle af sirskilda utskottets forsimringar. Utskottets forslag
mojliggor uppkomsten af en allmin praxis, som kan till visentlig
del gora lagen verkningslos. Det skulle kunna blifva allt for
vanligt, att en arbetsgifvare forklarade for sin skadade arbetare:
Ar det si, att du icke gér in pd de och de vilkoren — som han
di sitter ligre @n de i lag foreskrifna — s& stim mig! Arbetaren
vet d& vil, hvad han har att vinta, nemligen flera irs uppskof,
innan han kan f& ut sin ritt. Jag har framfoér mig ett exempel.
En jernvigsman skadades den 5 juli 1897, och forst i januari 1900
fick han ut sin ritt. Malet egde rum-mellan honom och statens
jernviigar; och ehuru denne arbetsgifvare naturligtvis ej kringlade,
ntan lat rittsskipningen gi den vanliga viigen, dréjde det, som
synes, ] mindre dn tvd och ett halft dr, innan arbetaren fick ut
sin ersiattning.

Man kan siga, att det dr ett olagligt forfarande af arbetsgif-
varen att si gdra, men att detta icke hindrar manga arbetsgifvare,
visar lagen om minderdrigas anvindande i arbete. Den har till
stor del mist sin effektivitet. Det sker lagbrott efter lagbrott, sé-
som hvar och en vet. PA sidant sitt kunde dfven den nu ifriga-
varande lagen forvandlas till en lag pa papperet, utan gillande kraft.

Man kan invinda, att arbetsgifvaren enligt Kongl. Maj:ts for-
slag mojligen finge utbetala en ersittning, hvars belopp €] stir sig
i den slutliga domen. Ar det s, att han fitt forskjuta storre
belopp, #n den slutliga domen innehéller, si fir han se sig om,
ty arbetaren har sillan medel, som arbetsgifvaren kan af honom
utbekomma. Men man kunde di tinka sig, att staten skulle hir
ingripa, att silunda, s& snart en domstol bestimt, att medel skola
forskottsvis utbetalas, staten skulle forskjuta dem och sedan soka
sitt ater af vederborande. DA finge staten std risk i tvd afseenden,
dels i fall arbetsgifvaren vore insolvent, d& han, om han blifvit
domd, skulle betala, hvad staten forskjutit, dels i fall arbetaren
icke kunde &terlemna hvad han uppburit, i fall domen ginge i
motsatt rigtning. Men staten har rdd att betala, och staten skulle
hirigenom gbtra en s& vigtig tjenst at rdttvisan och denna lags
framgéng, att staten gerna mai st den risken. Med den forsigtighet,
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Ang. forslag man kan forutse, att vira underdomstolar skulle iakttaga med af-
ull lag ang. seende pd utanordnande af sidana forskott, tror jag icke, att den
:ZZ’?:ZZ”J{;% summa blefve stor, som statsverket rligen finge vidkinnas.
af olycksfall i Di jag emellertid ej har ritt att framstilla nigot yrkande
arbete . m. hiirom, endr det ej ingdr i ndgon motion, har jag endast velat an-
(Forts.)  fora detta. Jag instimmer i yrkandet om bifall till Kongl. Maj:ts
proposition ofordndrad.

Herr Eriksson i Elgered instimde hiruti.

Herr Spinberg: Di icke ndgon i utskottet reserverat sig
mot borttagandet af denna bestimmelse, si synes det, som om alla
ledamtterna i utskottet varit] eniga i detta sitt &tgérande; jag hade
derfér hoppats, att v. ordféranden i utskottet icke skulle instimt
med den talare, som ¢nskade forskottsbetalningen qvarstiende, utan
i stillet forsvarat det foreliggande betinkandet i denna punkt.

Ett af skilen for horttagandet var, att det ansetts kunna in-
triffa, om, pd grund af denna bestimmelse utanordnats ett forskott,
och den slutliga domen inneholle, att arbetaren icke hade ritt till
ndgon ersittning, arbetsgifvaren, som under rittegingen kunnat
f4 utbetala ett ritt betydligt belopp, derefter icke kunde Aterfd
detsamma af arbetaren, om denne ej hade nigra tillgingar. Arbets-
gifvaren hade silunda fatt utbetala belopp, som han icke varit
skyldig att vidkinnas. Visserligen skulle detta kunna hjelpas
genom att, sisom herr Hedlund forordat, staten skulle tillhanda-
hilla forskotten eller dterbetala dem, men nigot sidant forslag har
ej framlagts for utskottet. Utskottet ansdg sig s3lunda ej bira
tillstyrka det kongl. forslaget i denna del, di det komme att
absolut strida emot arbetsgifvarens skyldigheter i detta afseende.

Jag har ej ndgot yrkande att gora, utan har endast velat for-
svara utskottets dtgird att stryka ifrigavarande bestimmelser.

Herr Staaff: Om jag uppfattade den siste drade talaren ritt,
uppgaf han, att utskottet varit enhilligt i att stryka dessa béida
punkter. Detta dr emellertid ett alldeles komplett misstag. Det
var hdrom i utskottet en debatt, som rickte, om jag ej misstager
mig, tvd & tre timmar, och sedermera vid afgdrandet afgifvos flera
roster emot det forslag, som blef utskottets beslut. Jag vill dess-
utom upplysa, att vid den forberedande behandlingen dessa punkter
qvarstodo, ehuru det vid det definitiva afgtrandet lyckades att fa
rostofvervigt emot dem.

For min del vill jag uttala mitt virdsamma tack till rege-
ringen, fér att den har, om jag si fir siga, infort den nya hori-
sont, som denna sociala lagstiftning verkligen behofver, genom,
bland annat, just detta stadgande. Ty det dr ej tinkbart att in-
fora en effektiv lag om ersittning for olycksfall i arbete med an-
svarspligt sfisom grund utan att verkligen bryta med den gamla



Tordagen den 21 April, e. m. 55 N:o 40.

lagskipningen i Sverige, si lingsam och ytterligt svir som den dr, Ang. firslag
di det dr fraga for fattigt folk om att fi sina ansprik gillande, ¥ lagang.
Man miste betinka, att det dr en stor skilnad mellan & ena sidan :,:f;:]z";’,'fﬁf;;
ett vanligt fordringsansprak, som betyder, att man vill hafva pen- .t onycksfail ¢
ningar for att fi rinta af eller for att nedligga i limpligt foretag, arbete m. m.
och & andra sidan ett ansprik p& penningar, som omedelbart skola  (Forts.)
forvandlas till foda, husrum, virme och klider. Detta ar icke ett
fordringsansprak, utan det dr ett underhéllsansprik och fir ej be-
domas sisom ett vanligt fordringsansprdk. Att det icke redan nu
i var lagstiftning finnes sirskilda bestimmelser hirom, dr ett fel,
men detta bor ej bibehdllas, dd friga #r att genom ett verkligen
stort grepp i social lagstiftning utvidga fattigt folks rittsansprik
och rittigheter.

Jag vill siledes pd det lifligaste hemstdlla om bifall till det
af herr statsradet von Krusenstjerna gjorda yrkandet om aterging
till Kongl. Maj:ts proposition.

Sedan ofverliggningen hirmed forklarats slutad samt herr vice
talmannen framstilt proposition pd de derunder gjorda yrkanden,
godkiinde kammaren utskottets forslag till paragrafens lydelse med
den forindring, att tredje och fjerde styckena af Kongl. Maj:ts for-
slag till § 12 i forevarande lag skulle i denna paragraf inflyta.

§§ 17—22.

Godkindes.

§ 23 skulle enligt utskottets forslag blifva si lydande:

Aftal om erstittning, som. i anledning af olycksfall skall ut-
gifvas, vare utan verkan, si framt det ej skriftligen slutits efter
olycksfallet eller, d& frdga #r om begrafningshjelp eller om lifrinta
at skadad arbetares enka eller barn, efter det den skadade afled.

Afser aftal att i stillet for lifrinta 4t skadad arbetare skall
pd en ging erliggas visst belopp, vare det aftal ej gillande, utan
sé #r att lifrdntans belopp skulle understiga sextio kronor om éret.

Grefve Hamilton, som erholl ordet, yttrade: Jag har redan
tilldtit mig framhalla, att den forindring, utskottet gjort i denna
paragraf, torde fa anses vara mindre lyckad. Den bestimmelse,
som hir ar i friga, afser just att skydda ersdttningstagaren. dJag
ber derfor att fi foresld, att paragrafen métte erhdlla denna lydelse:

»Aftal om ersittning, som i anledning af olycksfall skall ut-
gifvas, vare emot ersdtiningstagarem utan verkan» et cetera.

Hiruti instimde friherre von Ofter.
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Vidare till anteckning férekom icke. Paragrafen godkindes
med den #ndring deri, som af grefve Hamilton foreslagits.

§§ 24—26.
Godk#ndes.
Slutmeningen, ingressen och rubriken.
Godkéndes.

Sedan wutskottets ¢ punkten 1 gjorda hemstillan hiirefter Ater
blifvit foredragen, yttrade

Herr Branting: Det dr en ren formel oegentlighet, som skulle
folja, om kammaren godkinde detta forslag, sisom det nu stir.
Det har nemligen, sdsom bekant, intriffat, att herr Daniel Perssons
motion godkidnts af kammaren. Jag skall emellertid icke gora
hirom nagot yrkande.

Vidare yttrades ej. Kammaren forklarade utskottets i punkten
gjorda hemstillan besvarad genom kammarens hiir ofvan anteck-
nade beslut.

Punkten 2.

Utskottets forslag till »Lag om dndrad lydelse af 17 kap. 4
och 11 §§ Handelsbalkens.

Antogs.
Punkten 3.

Efter af herr vice talmannen framstidlda propositioner blef
utskottets hemstillan bifallen.

§ 3.
Anmildes och godkiindes bevillningsutskottets forslag till Riks-
dagens skrifvelse till Konungen, n:o 34, angaende stimpelafgiften.

§ 4.
Justerades protokollsutdrag.

§ 5.

Ledighet fran riksdagsgdromalen beviljades herr P. Pehrsson
i Akarp under tre dagar frin och med den 23 innevarande april.
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§ 6.
Till bordliggning anmildes foljande inkomna drenden:

konstitutionsutskottets utldtande n:o 5, i anledning af vickt
motion om inférande i grundlagen af bestimmelser om riks-
symbolerna;

statsutskottets utlatanden:

n:o 3 a, med anledning af dels Kongl. Maj:ts i propositionen
angfende statsverkets tillstind och behof under andra hufvudtiteln
gjorda framstillning om forhojdt anslag till justitiedepartementets
afdelning af Kongl. Maj:ts kansli, dels ock en i dmnet vickt
motion; och

n:o 55, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl.
Maj:it med anhillan om utredning angéende embets- och tjenste-
mins dagliga tjenstgoringstid;

bevillningsutskottets memorial n:o 31, med tilligg till bevill-
ningsutskottets betinkande n:o 80, i anledning af Kongl. Maj:ts
proposition med forslag till forordning om frilager m. m.;

bankoutskottets utldtande och memorial:

nio 13, i friga om anvindande af riksbankens vinst for &r
1899;

n:o 14, angdende anslag for inktpande af ett jordomride till
Tumba bruk; och

n:o 15, angdende beviljande af byggnadsanslag for riksbankens
kontor i Nykoping, Venersborg och Umea; samt

lagutskottets utlatanden:

n:0 38, i anledning af vickt motion angdende tillagg till 11
kap. strafflagen; och

n:o 39, i anledning af vickta motioner om skrifvelse till
Kongl. Maj:t med begiran om utredning i friga om frinstyckad
hemmansdels eller afstndrad jordligenhets frigérande frén viss in-
tecknad gild.

Hirefter atskildes kammarens ledamoter kl. 12,4 pa natten.

In fidem
E. Nathorst Boios.
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