RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1899. Forsta Kammaren. iN:0 18.

Onsdagen den 12 april.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m,

Justerades protokollet for den 5 i denna ménad.

Anmildes och bordlades

konstitutionsutskottets utldtanden:

n:o 8, i anledning af Kongl. Maj:ts proposition med forslag till
andrad lydelse af 2 § 4 mom. tryckfrihetstérordningen; och

n:o 9, 1 anledning af viickt motion med forslag till &ndrad lydelse
af 2 § 4 mom. tryckfrihetsforordningen;

statsutskottets utlitanden och memorial:

n:o 41, i anledning af vickta motioner om hojd afloning for
Riksdagens justitieombudsman;

n:0 42, i anledning af vickt motion om tryckning af konstitu-
tionsutskottets memorial och dfriga expeditioner vid 1810, 1812 och
1815 drs urtima riksdagar;

n:o 43, i anledning af Kongl. Maj:its proposition ang&ende godt-
gorelse till dem, som lidit forluster genom de af f. d. svenske och
norske lkonsuln i New-York K. Woxen i svenska #renden begingna
forskingringar; och

n:o 44, i anledning af kamrarnes beslut i vissa frigor rorande
anslagen under riksstatens fjerde hufvudtitel; Afvensom

Forsta Kammarens tillfalliga utskotts utlitanden:

n:0 5, i anledning af vickt friga om utstrickt ritt for sterbhus-
delegare atf erhdilla gemensam expedition i lagfartsirenden; och

n:0 6, med anledning af vickt friga om skrifvelse till Kongl.
Maj:t med begiran om utredning och forslag till forbiattrad vard 3¢
sidana sinnessloa, hvilka icke intagas i uppfostringsanstalter och
arbetshem;

Firsta Kammarens Prot. 1899, N.o 18. 1



N:o 18.

Lagférslag

ang. vapen-
dfning for
utrénande af
hdarens krigs-

beredskap.

2 Onsdagen den 12 April.

Herr statsridet Annerstedt aflemnade Kongl. Maj:its nidiga
proposition till Riksdagen, angdende pensioner & allménna indragnings-
staten for forre sjukhusdringen vid allminna garnisonssjukhuset 1
Stockholm N. J. G. Carlsson, och forra baderskan derstides B. M. C.
Bergman, f6dd Wahlstrom.

Denna kongl. proposition blef hirefter foredragen och hinvisad
till statsutskottet.

Féredrogs, men bordlades & nyo pd flere ledamiters begéran
konstitutionsutskottets under girdagen bordlagda utlitande n:o 7.

Foredrogs 4 nyo och foretogs punktvis till afgdrande samman-
satta stats- och lagutskottets den 8 oefi’ 11 i denna mfnad bordlagda
utlitande n:o 3, i anledning af dels Kongl. Majt:s proposition n:o 32,
wed forslag till lag angiende vapendfning for utrdnande af hiirens
krigsberedskap, dels Kongl. Majits i statsverkspropositionen under
fjerde hufvudtiteln i punkten 34 gjorda framstéllning om anslag till
forsoksmobilisering, dels ock Kongl. Majits proposition n:o 33, angi-
ende dagafléning &t virnpligtig vid tjenstgoring i visst fall under 4r
1900.

Punliten 1.

Friherre von Otter: Jag tilliter mig att yrka afslag & utskot-
tets betinkande i denna punkt och bifall till den vid betdinkandet
fogade reservationen. Nyttan och nddvindigheten af att forsoks-
mobilisering kommer till stind har icke kunnat af ndgon bestridas
och icke heller af utskottets majoritet. Men man har i stillet sokt
att uppstilla skil, hvarfor forsoksmobiliseringen borde uppskjutas
dnnu ett eller annat &r. I reservatioben har man stkt att undan-
rodja vissa af dessa skiil. Det tillkommer nu kammaren att afgora,
dels huruvida det sitt, hvarpi reservanterna sokt undanrddja dessa
skil, md kunna godkinnas, dels i hvad méin ofriga af utskottet an-
forda skial m& anses ega giltighet. Det forsta skil, som ir af ut-
skottet anfordt, dr af dubbel natur, dels reel, dels formel. Reservan-
terna hafva sokt att undanrodja detta skil pd det sitt, att de fore-
slagit, att den del af lagen, som innehdller detta skiil, nemligen att 68
§ strafflagen for krigsmagten skulle vara tillimplig i det fall, att virn-
pligtige icke instiilde sig, borde bortfalla. Den paragraf i strafflagen,
som hdr skulle vara tillimplig, stadgar — d& man vil fir antaga,
att det dr forsta glngen som ndgon skulle betriidas med en sidan
forsummelse — hogst &tta dagars string arrest. Det straff, reservan-
terna i stillet foreslagit, ar dubbla boter, 40 eller 80 kronor, och
hemtningsafventyr. Det kan dock sittas i friga, hvilket af dessa
straff, som kan anses vara for den felande minst behagligt. For min
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del skulle jag hellre underkasta mig &tta dagars striing arrest &an att
forslas pd fdngkdrra genom min hembygd.

Det andra skilet, som man stkt undanrodja, dr, att en del afde
varnpligtige skulle uppbira i dagafléning 20 o6re, under det andra
skulle erh8lla 50 6re. Det kunde hiinda, att en andra klassens be-
viring stod i ledet bredvid en forsta klassens beviring, men denne
endast skulle hafva 20 Gre, di kamraten uppbure 50 Gre.

Detta skil hafva reservanterna skt undanrédja och i stillet
foreslagit, att gillande forfattning skulle tillimpas, enligt hvilken en
hvar virnpligtig eger uppbira 50 ore i dagafloning for hvarje
ofningsdag.

Det tredje skilet innebdr klagan p& bristen pd arbetskrafter si-
vial inom industrien som jordbruket under tiden, som mobiliseringen
pdgdr. Jag hemstiller till kammaren: nir kan man antaga att detta
hinder, om det &r ndgot hinder, skall komma att upphora? Tvirtom
tror jag, att det kan blifva mindre tillging pi arbetskrafter #n det
for nirvarande dr, och i allt fall synes detta skiil viga ganska litet.

Sedan har man &fven &beropat, att den centrala forvaltningen
af armén icke dr ordnad. Jag tror, att detta skil har absolut ingen
betydelse, ty jag tror, att centralforvaltningen i ett sidant fall som
detta icke har mycket annat att skaffa med mobiliseringen &n att
forse vederbdrande med penningar.

P4 grund af de skil, jag anfort, anpser jag, att Kongl. Maj:ts
forslag, sfdant det Dblifvit af reservanterna modifieradt, kan och bér
af kammaren bifallas, och jag hemstiller alltsi om bifall till re-
servationen.

Friherre von Kr@mer: De skil, som af statsridet och chefen
for landtforsvarsdepartementet #re anforda for forsoksmobilisering,
forefalla mig s uttommande och kraftiga, att jag icke behofver upp-
taga kammarens tid med ett ytterligare omnimnande af desamma,
i synnerhet om jag dertill ligger den f6rre talarens kommentarier af
motskilen,

Det &dr blott ett par yttranden eller egentligen ett, som uppre-
pats tvd ginger, i herr statsridets motivering, som jag skulle Onska
att fi fista mig litet vid for att f4 uttala ett, s8som jag tror, ganska
oskyldigt Onskemil.

P4 sid. 4 i betinkandet — yttrandet ar lika i den kongl. propo-
sitionen — siiger statsridet, pd tal om de omstindigheter, som miste
undersékas vid mobiliseringen, foljande: «“alltid &terstdr ovivervunnen
den stora svirighet, som ligger i sjelfva virt harordningssystem ’stam
och beviiring’, hvilket system ej tilldmpas i nfgot annat land.“

Att denna tanke oupphdrligen sysselsiitter herr statsr@det bevisas
deraf, att samma yttrande &terkommer lingre fram 1 motiveringen,
der det heter: “dr en dylik Atgird hos oss si mycket mer af ndden
dn 1 andra land, som virt hdrordningssystem ’stam och beviring’
icke allenast gor sittet for personalens inkallande mera kompliceradt
dn pé andra héll, utan ock gor de olika truppdelarnes sammansittning
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af stam, f. d. stam och vanligt beviringsmanskap till ett synnerligen
svirlost problem.*

Det ir i afseende pd dessa yttranden, som jag skulle onska, att,
om, sésom jag hoppas, ehuru jag icke mycket litar pd det, mobiliserin-
gen skulle beviljas, det icke mitte goras till ett hufvudandamal for
densamma att bestyrka de formenta oligenheterna af virt system,
“stam och beviriog®, utan att virt hirordningsskick méitte profvas
utan nigra forutfattade teoretiska meningar i afseende & dess storre
eller mindre lamplighet!

I sammanhang hirmed kan jag icke neka mig att for kammaren
uppliisa en liten notis, som stod hir om dagen i Stockholms Dagblad.
Jag fann den riitt markvirdig och klippte derfor ut den; den lyder sé:

TELEGRAM FRAN UTLANDET.
Frankrikes hdrvisen.

Malmo den 24 mars. Frin Paris telegraferas till “Localanzeiger*,
att {orre deputeraden Feltre forbereder en masspetition till kamrarne
om inforande af allmén ettirig virnpligt jemle en mindre stam yrkes-
soldater, som skulle forbinda sig till 5-rig, frivillig tjenst.

Nu vet jag icke, om herr Feltre ir en si ansedd man, att han
kan effektuera denna masspetition, och ifven om en sidan petition
skulle kunna komma till stind, si hyser jag tvifvel om, att den skall
leda till nigot resultat, s&dant forhillandet mu dr i Frankrike, i an-
seende till det hoga trycket af den olyckliga revanchetanken, som
framkallat en kapplopning mellan Tysklands och Frankrikes hér-
viisende. Men jag ir lifligt 6fvertygad om, att denne man der utsdtt
ett fro, som kommer att gro och 1 sin tid utveckla sig till verklighet.
Jag ir ofvertygad, att alla — &tminstone alla fria — stater forr eller
senare méste oOfvergd till ett sidant system af lindrigare virnpligt
och en stam af fullt tillrickligt 6fvade yrkessoldater att {ora fram
de varnpligtige, nir det giller. Det &r dfven en annan sidan fore-
teelse, som i dessa dagar forekommit i Frankrike. En skribent, jag
tror han hette Gohier, hade uttalat sig ofver den forderfliga inverkan
i moraliskt och i synnerhet i fysiskt afseende pd den franska natio-
nens ungdom, som kasernlifvet medférde. Han anpklagades har{or,
men blef frikind. (Mirkligt nog under den nuvarande agitationen
for armén!) Han méste siledes anfort goda skil for sitt yttrande.
Jag Ar olvertygad, att forr eller senare, niir forhillandena dro mindre
spinda i vir verldsdel, kommer denna tanke att biira frukt. Under
tiden torde vir generalstabs och vdra hogt stiende militdrers strafvan
komma att fora det derhéin, att virt inhemska system, stam och
beviring, blir afskaffadt, Vi f& d& kanske importera det pd nytt
fran Frankrike — och dd duger det nog!

Som sagdt, ofvertygad om nyttan af forséksmobiliseringen, har jag
blott velat uttala detta mitt onskemadl, att mobiliseringen métte giras
fullt opartiskt och icke ske hufvudsakligen i syfte att framhilla olidgen-
heterna af virt nuvarande system. Jag yrkar bifall till reservanternas
forslag.
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Friherre Klinckowstrém: Jag hade icke Amnat begira ordet i
denna frdga, huru ytterst vigtig den dn gestaltar sig fér mig, men d§
jag fioner, att ingen anmilt sig efter friherre von Kremer, har jag
nodgats begira ordet for att icke lita hela frigan falla i tysthet,

Hvad mig betriffar, 4r jag en af var Riksdags storsta sparsamhets-
vinner, det har jag bevisat under de méinga riksdagar, jag hittills
bevistar, och jag vidhéller denna &sigt, att man icke kan nog, synner-
ligen i vir tid, spara med statens medel. Om jag hir upptrider i
motsatt rigtning, s& varen oOfvertygade, att det icke sker for att for-
indra mina #sigter om sparsamhet i allmédnhet, tvirtom! Men jag
anser, att bifall till den friga, Kongl. Maj:t nu for andra gdngen vickt
rorande forscksmobilisering af en hirafdelving under &r 1900, vara af
den yttersta vigt for hela svenska folket, och jag &r ofvertygad, att
det icke kan lemnas anslag hirtill, utan s8som ett fortroendeanslag
till regeringen, ty af Riksdagens samtliga ledaméter dr det endast ett
ytterst litet antal, som ritt kan begripa denna svira militirfriga. Jag
har under 30 &r tjenstzjort sdsom militir och under méngskiftande
verksamhet i detta fack under min tjenstetid ldrt mig inse vigten och
virdet af denna friga och, mer #in det, ldrt mig inse svirigheten, att
icke siga omdjligheten, for menige man att forstd densamma. Den
méste Otverlemnas till regeringens bestimmande, ty den kan icke upp-
fattas af andra dn Kongl. Majit och dess ombud. Jag &ir si viss
derpd, att hvad Kongl. Maj:t hir begirt 4r det minsta mojliga for
att lyckas fa denna friga afgjord, sisom Kongl. Maj:t Gnskar och som
hela landet borde Onska, att jag ldngt ifrdn att sitta mig emot ansla-
get vill med storsta gladje bifalla hvad Kongl. Maj:it begiirt. Det
skulle vara siirdeles ledsamt, om en anpan mening gjorde sig gillande
i Riksdagen rorande denna [riga, ty vigten af densamma &r mycket
storre dn de flesta af Riksdagens ledamoter kauske forestilla sig. Det
skalle smérta mig djupt, om icke en friga, som vore si vigtig for vir
frihet och sjelfstiindighet, vunne Riksdagens bifall. Jag vill i det lingsta
tro pi omdjligheten deraf. Denna irfga har blifvit sd vil utredd,
s sparsamt bherdknad, s klokt genomford af vederbérande departe-
mentschef, att jag anser, att det skulle vara sorgligt, om den icke
vunne Riksdagens bifall. Jag har under de ménga riksdagar, jag be-
vistat, sisom kanske de dldre af kammarens ledaméter kiinna, stindigt
hillit mig till Andra Kammarens landtmannaparti, der jag funnit mitt
bista stod for de fosterlindska dsigter, for hvilka jag kdmpat, och for
hvilka jag 1 ménga hiinseenden lyckats vinna gehdr. Jug hoppas, att
detta parti, som jag dnnu med lif och sjil tillhir, dfven i detta fall
skall gifva mig sitt fortroende genom att med sin rist bifalla hvad
Kongl. Maj:t hér s klokt och si hogsinnadt fordrar. Det kan icke
for dessa mina vinner ifrigakomma annat &n sfsom ett fortroende-
votum, Ndgon annan form kan icke gifvas, ty frigan kan icke be-
gripas af hvem som helst, si méngskiftande dr den. Jag tror, att det
icke finnes af dem, som yttrat sig i frigan 1 Riksdagen, ett tiotal per-
soner, som ha full kunskap om hvad det giller. Det skulle derfor
smirta mig djupt, om jag sfige mig bedragen i denna férvintan af
mina politiska vinner i denna kammare. I s8dant fall, mina herrar,
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fir jag mottaga detta som bevis pd bristande fortroende hos denna
del af kammaren, och di har jag icke annat 4dn att draga mig ifrdn
Riksdagen. Mottager jag ett sidant bevis pid misstroende inom kam-
maren, ar jag fullt besluten att draga mig tillbaka till privatlifvets
lugn. Jag vill icke forlinga diskussionen. I‘rBgan &r, sfisom ocksd
andra talare uttalat, si noga utredd frin foreglende riksdag, att jag
icke behofver forlinga diskussionen, utan fir jag lifligt och varmt till-
styrka bifall till hvad Kongl. Maj:t begirt, jemkadt 1 6fverensstimmelse
med hvad reservanterna tillstyrkt.

Herr Sandberg: D4 for vart jordbruk nddviindiga arbetskrafter
i stor mangd berdfvas detsamma genom den enligt min mening ofdr-
svarliga fart, hvarmed jernviigsbyggandet i virt land bedrifves, kan
jag icke vara med om att ytterligaro forsvlra jordbrukarnes stillning
genom att bifalla forslaget om en forsoksmobilisering, hvilken efter
omddmet af utskottets pluralitet utan synnerlig vida borde kunna upp-
skjutas ett eller annat 4r. Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Efter det ofverliggningen forklarats hidrmed slutad, yttrade herr
talmannen, att betriiffande foreliggande punkt yrkats, dels att hvad
utskottet hemstdlt skulle bifallas, dels ock, af friherre von Ofler, att
kammaren, med afslag & utskottets lemstillan, skulle antaga det
forslag, som innefattades i punkten 1 af den vid utlitandet fogade
reservation.

Hirefter gjordes propositioner i enlighet med dessa yrkanden,
och forklarades propositionen p& godkinnande af friherre von Otters
yrkande vara med ofverviigande ja besvarad.

Punkten 2.

Friherre von Otter: Jemvil 1 denna punkt anhiller jag att med
afslag & utskottets forslag reservanternas métte bifallas.

Efter birmed slutad Ofverliggning afslog kammaren utskottets
hemstillan och antog det forslag, som innefattades i punkten 2 af den
vid forevarande utlitande fogade reservation.

Punkten 3.

Friherre von Otter: I denna punkt #r i sak icke nigon skilj-
aktighet mellan utskottets och reservanternas forslag, men dé stiliseringen
Ar 1 viss mfn skiljaktig, fir jag i denna del gora samma framstillning
som i foregiende punkter.

Ofverliggningen forklarades hirmed slutad, hvarefter kammaren
antog det forslag, som innefattades i punkten 3 af den vid ifriga-
varande utldtande fogade reservation.
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Féredrogs & nyo lagutskottets den 8 och 11 innevarande mfnad Om dnskrink-
bordlagda utlitande n:o 39, i anledning af justiticombudsmannens "’f:fa;!
framstillning i friga om inskriinkning af hdradshifdingarnes tjenst- zsrgingarmes

ledighet. tjenstledighet.

Herr Asker: Herr grefve och talman, mina herrar! For hvar
ging jag liser ett lagutskottsbetankande, som mynnar ut 1 en skrif-
velse till Kongl. Maj:t, blir jag mycket betinksam, emedan jag &r af
den &sigt, att Riksdagen icke br petitionera om lagindringar i andra
fall, in di sidana Hro af verkligt behof pikallade.

Gar jag nu till den foreliggande frigan och ldser 1 kap. 10 §
rittegingsbalken, der det heter: “Nu hafver hiradshofding forfall, att
han sitt embete ej forritta kan, kungore det Hofritten. Profvas det
lagligt, forordne Hofritten en skicklig man, som embetet i hans stille
forestir¢, si kan jag omdjligen finna, att detta enkla och klara lag-
bud behifver nigot som helst fortydligande. Skulle Riksdagen aflita
en skrifvelse, pa sitt utskottet foreslagit, si kan jag icke finna annat,
in att denna yiterst komme att innebiira en anmirkning mot rikets
hofriitter, men detta vill jag icke vara med om, helst jag &r af helt
annan fsigt @n justiticombudsmannen angfende hiradshofdingarnes
tjenstledighet och forordnandena for deras juridiska bitraden.

Frin den tid, jag pd 1870-talet tjenstgjorde sisom bitride 1
domsaga, har jag erfarenbet deraf, att domaren med lika vaken blick
och lika varmt intresse {oljde #rendenas ging inom sin domsaga, vare
sig han var tjenstledig eller sjelf forrittade tjensten; och sd vill jag,
att hvarje civil tjensteman skall kiinna sitt ansvar for den tjenst, hvard
han erhillit fulimagt. Jag kan sisom bevis pd den noggrannhet,
hvarmed hiradshéfdingen i den domsaga, der jag tjenstgjorde, foljde
drendena, nimna, att-han fordrade af sina bitriden, att de foredrogo
svArare mal infér honom, innan de afgjordes i det ting, hvard bitrddet
hade forordnande. Hirigenom blef tjenstgoringen i domsagan en ut-
mirkt skola for praktisk tillimpning af de teoretiska kunskaperna frin
akademien; och detta #r enligt min &sigt hufvudsaken for den unge
juristen, men kan icke lika litt vinnas genom tjenstgoring i ridstufva-
riatt eller hofrict.

Vidare fir jag framhilla, att det &r af en syomerlig vigt och
betydelse, dels att den unge juristen fAr pé eget ansvar skota embets-
goromalen, emedan intresset for hans kall forst derigenom vaknar till
verkligt lif, och dels, att den tillférordnade domaren, di han vikarierar
f6r den ordinarie, ar fortrogen med forhillandena pé den ort, der han
skall fullgora sitt forordnande, och icke kommer direkt frén hofrittens
protokoll till underrittens dombord.

P4 grund af hvad jag sdlunda anfort och di jag anser utskottets
motivering vara for svag och for svifvande f6r att hafva en skrifvelse
ull foljd, far jag vordsamt yrka afslag & utskottets hemstéllan i denna
friga.

Herr Hasselrot: D3 jag i egenskap af ledamot i lagutskottet
och reservant mot dess betinkande i denna friga begirt ordet, ber
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jag att fi forutskicka den anmirkning, att justiticombudsmannens an-
mirkning mot hiradshofdingarnes tjenstledighet icke beror mig person-
ligen i min egenskap af hiradshofding, dS den ledighet, jag &tnjutit
frin domareembetet, si godt som uteslutande varit foranledd af de
allménna uppdrag, som lemnats mig, och endast i ringa mén erhillits
for vlrdande af enskilda angeligenheter.

Gér jag nu till frigans sakliga innebord, fir jag villigt och tack-
samt erkiinna, att lagutskottet friu sitt utlitande utsondrat allt, som i
Justitieombudsmannens framstéllning kunde anses vara for hofritterna
och hiradshofdingarne sirande eller sttande, men di utskottet emeller-
Lid slutat med hemstiillan om en skrifvelse, hvilken jag icke anser vara
betingad af de faktiska forhillandena, har jag i allt fall funnit mig
bora nedlégga min reservation mot betinkandet.

Utskottet har, sividt jag forstdr med full riitt, kombinerat justitie-
ombudsmannens framstillning om inskrinkning af haradshéfdingarnes
tjenstledighet med den frigan, buruvida man skulle kunna pi annat
satt, an hittills egt rum, bereda praktisk utbildning &t de unga
Juristerna i vért land. Afven justiticombudsmannen har i viss mén fistat
afseende vid denna senare friga, och han bar i sin framstillning skizzerat
ett forslag, visande huru han tinkt sig saken ordnad. Justitieom-
budsmannen foreslir hir, att den unge juristen skulle forst tjenstgora
omkring tvd &r hos en domare pi landet, utan att erhélla forordnande
att halla ting, vidare vinda sig till nfgon ridstufvwriitt for vinnande
at adjunktion och derefter borja tjenstgira i hofritt. Frdn hofritten
skulle han sedan, d& behof af ledighet f6r nigon hiradshofding yppades,
sindas ut att hélla ting i landsorten — s&lunda fullkomligt obekant
med personal- och ortstorhillanden samt den riattspraxis, som vore
rddande i den domsaga, der han pi detta siitt finge borja sin egent-
liga tjeustgoring sisom domare. Jag ar ingen vin af stirka uttryck,
men Jag har svirt att tillbakahdlla ett sidant, di jag ser en s erfaren
och skicklig jurist som herr justitiecombudsmanncn framkomma med
ett dylikt forslag, och jag kan icke forklara detta pA annat sitt, &n
att justitieombudsmanren si uteslutande haft sin uppmérksamhet rigtad
pd mélet: inskriukning i gorligaste mitto af hiiradshofdingarnes tjenst-
ledighet, att han alldeles forbisett limpligheten och mojligheten af de
viagar och medel, som skulle leda till detta mAl.

Lagutskottet har ocksé bemott justitiecmbudsmannens forslag 1
denna del och uttryckligen ogillat detsamma, dervid utskottet sirskildt
framhdllit, att radstufvaritterna i allmiinhet icke vil limpa sig att
meddela den unge juristen hans forsta praktiska utbildning.

Till hvad utskottet silunda yttrat ber jag att fA lagga nigra ord.

Si ldnge vi i vért land f& behdlla v&r nu bestiende domstols-
organisation — och jag hoppas, att den tid skall vara atligsen, nir
denna organisation visentligen rubbas — s& linge torde icke nigon bittre
utvig fionas till utbildning for den unge juristen &n just tjenstgdring
vid landtdomstolarna, Och denna min uppfattning vinner stod af det
forhdllande, att, som jag tror, man icke skall kunna uppleta en enda
af vira juridiskt bildade vare sig 6fver- eller underdomare, som vigat
sig pd forsdket att begagna en annan utvig. Jag skall bedja att for



Onsdagen den 12 April. 9 N:o 18.

kammaren f§ i korthet redogdra for huru denna utbildning i allmdnhet Om inskrink-
erhilles och meddelas. D& den unge juristen kommer frin universitetet, %;%d(;f
utrustad, sisom numera vanligen &r hindelsen, med goda teoretiska kun- iz 0mes
skaper, och erhdllit plats hos en hiradshéfding, fir han till en borjan tenstedigher.
foija hiradshofdingen pd tingen, liksom pd syner, egodelningsritts-  (Forts)
sammantrdden och andra forrattningar, samt {ir derjemte pd domsagans

kansli sysselsdtta sig med de mingskiftande giromélen i domsagan.

Detta pdghr nu i regel under tvd &r. Sarskildt Gota hofritt meddelar

icke en ung jurist forordnande att forvalta domareembete pi landet

forr, dn han tvd 4r arbetat hos en hiradshifding. Urder denna tid

har nu den gamle domaren tillfille att undersbka den unge adeptens

duglighet och limplighet for domarekallet, och finner hiiradshofdingen

honom icke hilla méittet, s& gifver han sitt litride ett vanligt rad att

vinda sig &t annat hill, och detta sker oftare dn méngen tror. Be-

finnes den unge manuen deremot lamplig for domareverksamhet, ingir
hdradshofdingen, nir tiden &r inne, till hofritten med ansékan om
forordnande for honom att f4 hélla ting. Nar si detta skall hillas,

genomgir hiradshofdingen med Lonom forteckningen pé de uppskjutna

mélen, hvilkas handliggning han for ofrigt forut 6fvervarit, och fister

hans uppmirksamhet p& hvad som i de sirskilda milen behofver utredas.

D& utslag sedan skall meddelas, giir hiradshéfdingen pA samma sitt

den unge till handa med rdd och hjelp. PA detta satt fortgr den

unge juristens verksamhet, derunder han vinner allt stérre vana och

sakerhet under flere eller firre &r, beroende p& hvilken bana han

tanker vilja. I'Grst derefter vinder han sig till de kollegiala domsto-

larna. hviika vdl ldmpa sig att utbilda skarpa formalister och skick-

liga skritkariar, men icke, sdvidt jag forstdr, att lika vdl bibringa den

praktiska utbildningen.

I detta sammanhang skall jag tillita mig pApeka, hvad idfven den
foregiende talaren framhéll, nemligen att det &r just denna domare-
verksamhbet, visserligen med stdd, hjelp och rdd af den ordinarie do-
maren, men dock pd eget ansvar, som framfor allt annat dr egnad att
vicka intresset, skirpa omddmet och sdlunda gifva den unge juristen
mognad och lamplighet for sitt blifvande kall. Det dr silunda icke
mycket virdt att ifrigaséitta en tjenstgbring hos domare pd landet
utan tilltdlle att {i arbeta pA eget ansvar.

Under sidana forhillanden och di icke blott hela domarecorpsen,

utan till stor del dfven personalen i departementen och de torvaltande
verken rekryteras frin landtdomarenas vikarier, sf ligger det i sakens
natur, att landtdomarena ritt ofta foretriidas af vikarier, men enligt
min uppfattning ir oligenheten hiiraf icke af visentlig betydelse; och
justitieombudsmannen siiger ju sjelf, att ifrigavarande unga vikarier
tyckas jemforelsevis ganska vil hesegra de svérigheter, som méta dem.
Jag tilliter mig for ofrigt i detta sammanhang pédpeka, att det
for rittsskipningen ar lika vigtigt, att de personer, som i sinom tid skola
eftertrida de nuvarande landtdomarena, erhflla den utbildning, att de
kunna vil skota sitt kall, som att de nuvarande domarena s mycket
som mojligt héllas till att sjelfva skota sitt embete.

Nu kan man emellertid siiga, att, om man ocksi vill medgifva,
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att den praktiska utbildningen af de unga juristerna fortfarande hufvud-
sakligen bor ega rum vid landtdomstolarna, 1 allt fall den tjenstledig-
het, som beviljats haradshofdingarne, varit storre, &n som for detta
dndamil erfordrats, och att siledes en inskrdnkning i denna ledighet
kan och bor ega rum. Jag forestiller mig ocksf, att en sidan tanke-
ging legat till grund for utskottets hemstillan, och har utskottet hir-
vid haft ett stod i den statistik, som justiticombudsmannen meddelat.
Jag skall derfor tillita mig att ingd i en ndrmare granskning af denna
statistik, dervid jag dock ingalunda vill bestrida rigtigheten af de sifiror,
justiticombudsmannen anfort. Kammarens ledamditer torde emellertid
hafva sig vil bekant det forhéllande, hvaraf man ofta frapperas, att
nemligen samma siffror, ordnade och grupperade pd olika sitt och
efter olika grunder, ocksi kunna lemmna alldeles olika resultat.

Justitieombudsmannens statistik omfattar fren 1896 och 1897
och afser blott de domsagor, i hvilka den nya rittegdngsorduningen
med allménna sammantriden blifvit inférd eller tjuguen domsagor under
Svea hofritt, trettiotre respektive trettiofyra under Gota hofritt och
alla domsagor under hofriitten 6fver Skine och Blekinge. Denna sta-
tistik sonderfaller i tvd afdelningar. Den forsta afser all tjenstledig-
het, som nimnda ir beviljats landtdomare, och har justiticombudsman-
nen hir kommit till mycket hoga tal. Dervid dr dock att méirka, att
i de anférda uppgifterna ingir ett icke ringa antal hiradshotdingar,
som pid grund af framskriden Aalder &tnjuta &rsling ledighet, di de
icke pd grund af sina fullmagter dro tvungna att afgd — naturligen
kommer all ledighet af sidan anledning sméningom att upphora. Vi-
dare ha hdr medrdknats de hiiradshéfdingar, som haft ledighet p4
grund af allminna uppdrag — silunda riksdagsmin, ledamoter 1 ko-
mitéer, landsting o. s, v. Och slutligen har afven medtagits ledighe-
ter, Atnjutna i foljd af sjukdom och andra laga forfall &n de forut
nimnda, Di nu vil icke kan ifrigasiittas att gbra nfgon inskrink-
ving i ledighet, som egt rum af dylika anledningar, synes det, som om
denna del af statistiken saklost kunnat uteslutas; men man bade i
sidant fall icke haft si stora tal att rora sig med.

Af betydelse for frigans bedOmande anser jag deremot den
andra afdelningen af statistiken vara — den afdelning, som upptager
den ledighet, som beviljats hiiradshéfdingarne, sisom justitieombuds-
mannen siger, »utan laga forfall i egentlig mening» — och dfven i
denna afdelning har han kowmmit till relativt hoga tal. Hit har hin-
forts ledighet {or andra embetsgtromil, for enskilda angeligenheter
samt for helsans virdande.

Gar jag nu till den forsta robriken saudra embetsgéromils, ber
jag att fi fista uppmirksamheten pd, att hiradshéidingarne icke ar-
beta under samma forhallanden som andra embetsmin. Om t. ex. en
ledamot i hofritt pd sin rotel fir flera mal &in vanligt, behofver detta
icke ©ka hans dagliga arbete. Han arbetar sin bestimda tid, och de
mél, han icke hinner med, f§ ligga otver. Annorlunda dr det med
en hiradshofding. Han skall hafva allt, som kommer in pd ett sam-
mantride, firdigt och expedieradt till nidsta sammantride. Bestir dom-
sagan af tvd tingslag, si skall t. ex. hvad som kommer in p4 januari-
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sammantridet vara firdigt till sammantridet i mars och hvad som Om dnskrink-
inkommer pi sammantriadet i februari vara utarbetadt till sammantré- ”;’,’,’g ;f
det i april. Jag antager, att i en domsaga sammantridet i januari hc.,-ﬂ;a,;:;a':;m
vanligen ricker tre dagar och det i februari tvd dagar och att det tjensuedighes.
d4 ir mojligt for biiradshifdingen att med drligt och striingt arbete  (Forts)
skota sig sd, att han medhinner sina goromdl inom den tid, jag ndmnt.
Men om det si intriffar, att antalet mil och drenden pd januari-
sammantridet okas, si att detta sviller ut till fem dagar i stillet for
tre, s blir det helt enkelt omdjligt for hiradshofdingen, om han
ocksd skall hilla februari-sammantridet, att fullgora sin pligt och hafva
firdigt till mars-sammautridet hvad som inkommit & januari-sam-
mantradet. Pa grund hiraf nodgas hiradshofdingen begira ledighet
frin februari-sammantriidet. — Vidare hiinder det €] sillan, att mel-
lan sammantridena tillstota ransakningar wmed hiktade personer —
jag har sjelf en ging samtidigt haft fjorton personer hiktade for olika
brott. Och det fir ju gifvet, att hiiradshofdingen under sddana for-
hallanden icke kun samtidigt tillfredsstillande skéta dessa ransakningar
och sjeli haila alla de ordinarie sammantridena.
Jag frigar di, om det kan vara rigtigt att inrikna sidan tjenst-
ledighet “for andra embetsgoromdl“ bland ledighet utan laga torfall
1 egentlig mening?
En annan kategori i denna «fdelning dr ledighet for helsans vir-
dande. Harom shger justiticombudsmannen sjelf) att »utirycket i vissa
fall synes betyda detsamma som nodig hvila frén arbetet, men i andra
fall torde hafva afsecende & verklig sjukdom eller sjuklighet®. Justi-
tieombudsmannen erkiinner siledes, att 1 vissa fall hdr ingdr verklig
sjukdora, siledes verkligt laga {Orfall, men detta har icke hindrat
houom frin att i sin slutsumma pi ledighet utan laga forfall i egent-
lig mening taga upp all ledighet, som beviljats for helsans vérdande.
Jag har i atseende & hiiradsho!dingarnes tjenstledighet utan laga
forfall gjort upp en kalkyl, men pd andra grunder &n justitieombuds-
manven. Det har vilvilligt stilts till mitt forfogande uppgifter om
den ledighet, som under Svea och Gita hofritter beviljats vederbo-
rande hiiradshofdingar, i dowmsagorna under Svea hofritt dren 1896
och 1897 och i domsagorna under Gota hofritt 1897 och 1898 samt
de uppgifna anledningarna till denna ledighet. Frén skiuska hof-
ritten har jag ej lyckats erhilla motsvarande uppgilter. Jag har i
min beriikning betraktat sisom ledighet utan forfall 1 egentlig mening
den ledighet, som beviljats for enskilda angeligenheter eller utan
uppgifven anledning, men icke den, som erhillits for helsans virdande
eller for andra embetsgoromil, och i de fall, d4 tjenstledighet begirts
bide for helsans virdande och enskilda angeligenheter eller for andra
embetsgoromél och enskilda angelidgenheter, har jag klufvit ledighets-
tiden midt i tu och lagt hiilften till hvardera kategorien. Det visar
sig di enligt denna kalkyl, att i de tjuguen domsagorna under Svea
hofratt hafva haradshotdingarne erhillit tjenstledighet utan laga for-
fall &r 1896 i sammanlagdt tjugufyra minader och elfva dagar samt
frn tjugu samwantriden, d. v. s. hvarje hiiradshifding i medeltal en
minad och fem dagar samt ett sammantride, och Ar 1897 under



N:o 18.

Um inskrdnk.
ning af
hirads-
héfdingarnes
tjenstledighet .
(Forts.)

12 Onsdagen den 12 April.

tjugusju ménader och nitton dagar samt frin tretton sammantriden,
motsvarande for hvar hiradshofding i medeltal en m&nad och nio
dagar och icke fullt ¢ sammantride. I de trettiofyra domsagorna
under Gota hofritt stilla sig siffrorna sd, att ledighet utan forfall
medgifvits 1897 under fyrtioen ménader och tjugusex dagar samt frin
femtiosex sammantriden eller &t hvar hédradshofding 1 medeltal en
méinad och sju dagar samt omkring 11 sammantriide och 1898 under
fyrtiosex mnader och fyra dagar samt sextioen sammantriden med
ett medeltal for hvar hiradshofding af en mé&nad och elfva dagar
samt omkring 12 sammantride.

Sésom jag tillitit mig ndmna, afse bida kalkylerna endast sidana
domsagor, der den nya tingsordningen ir genomford. Justitieombuds-
mannen forklarar sig hafva valt denna grupp *f6r ofverskidlighetens
skull“, och jag dr dfvertygad, att det #r en tillfillighet, som gjort — att
han valt denva grupp af domsagor och icke den andra, der den nya ord-
ningen icke dr genomférd. Hade han valt den andra gruppen, skulle
emellertid forhfllandet for hiradshofdingarne hafva stilt sig &nnu
gynsammare. Kalkylen skulle d& hvad angir domsagorna under Géta
hofritt hafva efter min berdkningsgrund gifvit till resultat, att hvar
héradshofding i medeltal haft ledighet 1897 sjutton dagar och ej fullt
ett ting och 1898 en ménad och tvd dagar samt jemnt ett ting.

Nu kan man — lika vdl som jag gjort den anmirkning mot
justitiecombudsmannens kalkyl, att han uppfort kategorien »ledighet for
helsans vdrdande» i sin helhet sfisom «ledighet utan egentligt forfally,
utan att géra afdrag for verklig sjukdom — mot min kalkyl gora
den anmirkning, att jag icke alls upptagit denna kategori och att
mina siffror derfor bora 1 nigon mén modifieras. Jag tror dock, att
min underlitenhet hirutinnan Atminstone i viss min kan berittigas
af en omstindighet, som jag af en tillfillighet kommit att beakta.
Under Gota hofritt finnas tvd hiradshéfdingar, som enligt hvad jag
personligen kinner dro besviirade af kronisk sjuklighet, och de hafva
ocksi under ifrigavarande &r &tnjutit ritt mycken ledighet, men dessa
hafva icke i sina ledighetsansSkningar &beropat sjukdom, utan begirt
ledighet for enskilda angeligenbeter, vil vetande, att hofriitten kinde
till forhdllandet. Denna omstindighet tynger dock ganska mycket pa
slutresultatet bide i min och justitieombudsmannens medelsiffra, och
jag anser det icke osannolikt, att samma forfarande af hiradshofdingar
anvindts i flera andra fall; d& man icke velat gora sig besvir att
skaffa likarebetyg, har det legat nira till hands att begagna den
gamla formeln “enskilda angeligenheter, vil vetande, att hofriitten
nogsamt kinde det verkliga forhillandet, P& detta sitt torde sum-
man af ledighet for enskilda angeligenheter blifvit ej obetydligt stérre,
an verkligen vederbort.

Efter den utredning, jag nu lemnat, synes mig frigan stilla sig
sd: ir den tjenstledighet, som hittills blifvit hiradshofdingarne beviljad
utan laga forfall, si stor, att en inskrinkning deri skiligen kan och
bor ega rum? Derom kan man naturligtvis hysa olika meningar. Justitie-
ombudsmannen dr i detta fall icke frikostig mot hiradshéfdingarne.
Han siiger silunda, att hiradshofding bor i regeln kunna bereda sig
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minst en mAnads ledighet 4 tid under sommaren, di de ordinarie Om inskrink-
tingsgoromalen hvila. Ja, det &r mdjligh att si kan ske i en eller "4 ;f
annan af de allra minsta och mest littskotta domsagorna, men jag hbj'di:;a‘:ncs
vigar pistd, att det icke kan ske i det stora flertalet domsagor. Sedan yjensttedighet.
domaren omkring den 15 juli afslutat virtingen, &tgir fterstoden af  (Forts)
méinaden till att uppsitta de #renden, som inkommit pd slutsamman-
triden, och derpd komma syner och andra forrattningar, vidare en och
annan ransakning, komplettering af rotlar och granskning af fastig-
hetsbocker m. m. Till detta allt har man ju endast augusti ménad,
och s, innan man vet ordet af, kommer september, och tingen birja
igen. Det forhdller sig verkligen icke sd, att domaren i allminhet
kan bereda sig nfgon niwmnvird ledighet under sommaren utan att
erhdlla verklig tjenstledighet.
Men justitieombudsmannen vill dessutom medgifva haradshof-
dingarne ytterligare en ménads ledighet under 4ret, jemte ledighet frin ett
eller tv8 sammantriden, och det ar ju ocksd mgjligt, att man iyngre
ir och under sin kraftigaste tid kan st ut med att skota domaregoro-
mélen med endast en mfinads ledighet om &ret, men det gir for visso
icke i lingden, Jag skall tillita mig att f{fista uppmarksamheten pd
forhéllandet & ett niarliggande omride, nemligen inom hofratterna. Der
iro ledamdterna berittigade till tv8 ménaders semester &rligen, vidare
bafva de ledighet vid jul och pisk, sammanlagdt omkring en minad,
och slutligen hafva de rittighet hvarje session till ledighet utan upp-
gifven anledning i fjorton dagar. Siledes in alles en ledighet af fyra
méinader om Aret. Ar nu icke detta f6r mycket, synes mig den le-
dighet, justitieombudsmannen velat tillmita &t hiradshofdingarne, vara
alldeles for liten, och jag dr af den uppfattning, att, 4fven om man
af den anledning, jag fOrut antydt, hojer de siftror, jag anfort, och
detta med tjugu a tretio progent, den ledighet utan laga forfall, som
hiradshofdingarne 1 medeltal 3tnjutit, icke &r fér stor.
Under sfidana forhillanden synes det wig hvarken lampligt eller
ritt att® hos Kongl. Maj:it gora en sddan framstillning som den, ut-
skottet foreslagif, hvariér jag ber att fi instdmma i det af den fore-
giende talaren gjorda yrkaudet om afslag & utskottets hemstéllan,

Herr Moberg: DA jag vid ett foregfende tillfille inom denna
kammare yttrade mig i anledning af justitieombudsmannens beriittelse,
tillit jag mig uttala den mening, att justiticombudsmannens till kamma-
rens behandling nu foreliggande framstéllning om inskrinkning af
hiradshofdingarnes tjenstledighet tarfvade grundligt bemétande, nir
den Aterkomme p& kammarens bord. Jag nérde dervid den f6rhoppning,
att ett sfdant bemotande i forsta rummet skulle komma framstéllningen
till del frin lagutskottets sida. Beklagligen har denna min forhoppning
blifvit gickad. Ty om #n lagutskottet icke forordat en skrifvelse af
den beskaffenhet, justitieombudsmannen foreslagit, hvilket for ofrigt,
s§ vidt jag kan forstd, varit alldeles omdjligt — s& oklar ar efter
mitt f{ormenande slutklimmen i justiticombudsmannens framstillning
s till form som innehdll —, har lagutskottet i allt fall ansett, att
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samma framstillning borde foranleda en sidan skrifvelse, hvarom lag-
utskottet hemstdlt i sitt nu foredragna utlitande.

Innan jag ofvergdr till att berora utskottets utlitande, anser jag
det nodvindigt att kasta en skirskidande blick pd justitieombuds-
mannens framstillning, emedan mau forst vid nirmare betraktande
af densamma kan finna, om och i hvilken mén framstillningen bor
leda till det slut, hvartill lagutskottet kommit, Visserligen har lag-
utskottets hogt drade ordférande, som stilt sig sdsom reservant inom
utskottet, egnat justitiecombudsmannens framstilluing i vissa delar en
inglende kritik, men med hinsyn till dmnets synnerliga vigt och med
hinsyn jemvil till de minga invindningar, som ur skilda synpunkter
kunna mot justitiecombudsmannens ifrdgavarande framstiillning goras,
anser jag for min del, att i allt fall s& iycket dterstir att mot samma
framstillping vidare erinra, att jag blott &r i {orligenhet, hura jag
skall ldmpligen kunna begriinsa mig or att icke alltfér starkt anlita
kammarens tdlamod.

Det #dr efter min mening ett egendomligt férhallande, att under
den skiirskiidan, som justiticombudsmannens framstillning undergdtt
sfvil 1 pressen som man och man emellan, man, sividt jag forsport,
icke kommit att niirmare akta uppd, hvad denna framstéllning i sjelfva
verket innebiir. Den innebiir, mina herrar, ingalunda blott hvad ru-
briken angifver: en “inskréinkning af hiradshofdingarnes tjenstledighet®.
Den innebir derjemte nigot vida mera, nigot vida betydelsefullare.
Den innebdr nemligen forslag till en total omdaning af de forhillan-
den, hvarunder icke allenast vir domarecorps, utan ofver hufvud den
civila embetsmannacorpsen inom vArt lznd sedan mwra in hundra &c
tillbaka vunnit sin utbildning, en utbildning s§ virdefull och gagnande,
att man deri med allt skil velat fiuna en forndmlig anledning till
det anseende, vir domarecorps och vir embetsmannacorps enligt sam-
stimmiga vittnesbord sivdl inom representationen som utom densamma
dtnjuta. Den lingvariga utbildning hos domare pi landet, som till-
forene ansetts vara si nodvindig for att varda en skicklig® domare,
icke minst genom den fortrogenhet, soin derunder vennits icke allenast
med de siregna forhéllanden och egendomligheter, som forefinnas med
afseende 4 rittsviisendet pd landet, utan ifven med folkets lynne,
seder och &skddningssitt, som det #r si ytterligt vigtigt tor en domare
att nogsamt ldra kinna och icke blott efter ett eller 2nnat tings-
sammantride ytligt fornimma, — det &r denna frin fiderna #rfda
och ifven af den nuvarande generationen hdogt skattade utbildning
for domarekallet, som, sividt jag kan forstd, enligt justitieombuds-
mannens forslag skulle forsvinna.

Men icke nog hdrmed. Justiticombudsmannen siger: “Sasom bekant,
bar det varit vanligt, att minga af hiradshofdingarnes bitriaden blifvit
advokater, landsstatstjenstem#n, tjenstemiin inom andra grenar af
administrationen o. s. v., och nigon visentlig forindring till det battre
torde hirutinnan under nuvarande forh8llanden ej vara att forviinta.
Hiradsritterna hafva dock en vida vigtigare uppgift i samhillet, &n
att man borde tillita, att de silunda allmént anvindas sisom upp-
fostringsanstalter for andra yrken och embeten #n domarens.« Med
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detta uttalande, mina herrar, och med den tillimpning, justitieombuds- Om inskrink-
mannen sjelf ytterligare gifvit derdt, d& han forklarat sin mening och ;l'?,”yd:f
sin Onskan vara, att icke andra in de, som for framtiden ville egna hb.'f;z':;m:ﬂes
sig 4t domarekallet i ezentlic menicg, skulle f4 forriitta ting, varder gensedighet.
det alldeles uppenbart, att de administrativa och forvaltande verken  (Forts)
hidanefter skulle vara i saknad af den juridiskt praktiska utbildning
hos sina embets- och tjenstemiin, som, efter hvad jag formodar, fram-
stiende min inom denna kammare kunna vitsorda hafva varit for
dessa verk af grundliggande betydelse, och hvarforutan vi aldrig skolat
ega desse dugande miin, som si visentligt gagnat sitt fidernesland,
icke minst sisom medlemmar af denna kammare. Det dr enligt mitt
forstdnd ett underligt tal, justitieombudsmannen for, d4 han formenar,
att en domstol liksom hvarje annan statens anstalt icke skulle hafva
till sin uppgift att forutom fyllandet af sitt sirskilda #ndamil jemvil
bidraga till fostrandet af landets soner och fmnessvenuer, si att de
varda sitt fosterland till stérsta mdéjiiga gagn. Hafva nu hiradsritterna,
jemte det de fylt sin cgeutliga uppgift att ombestrja och handhafva
rittskipningen pd landet, dtven gagnat derigenom, att de fostrat jurister,
som, nir de sedermera intridt i de forvaltande verken, kunnat blifva
si framstdende just till folyd af den utbildning, de hos hiradshéfdingarne
erhillit, si har vill deuna iusatsiden allminna embetsmannabildningen
varit af sidan vigt, att jag ej forstir, huru ett underskattande deraf
ar mojligt, sdvidt man ej ser saken ur rent skrimessig synpunkt.
Redan det, att af forverkligande af justitieombudsmannens Onskningar
skulle f6lja, att de administrativa och férvaltande verken och hela den
civila administrationen skulle komma i saknad af den praktiska utbild-
ning hos sina embets- och tjenstemin, som de forut fatt dtnjuta, ar
for mig ett tillrickligt skil att finna justiticombudsmannens fram-
stillning foga tiiltalande.
Men det Aterstir att se till, huruvida det mdl, justitieombuds-
mannen formenat sig hafva till 6gonmirke, att endast de mest for-
farne och de till domareembetets utofvande mest skicklige skulle f&
beklida domareembeten, blifvit 1 justiticombudsmannens framstillning
tiligodosedt, eller om det icke snarare blifvit der forbisedt och man
silunda skulle forlora hvad man hade for afsigt att vinna. Som
kzammaren behagade finna, iir A och O i justitieombudsmannens fram-
stillning, att hiradshofdingarne skola hafva si liten ledighet som
mojligt och framfor allt endast i nodfall erhdlla befrielse frn for-
rittande af ting och tingssammantriden. DA sisom en f5ljd deraf
deras bitriiden icke skulle f& forriitta ting, skulle enligt justitie-
ombudsmannens forslag bitriidena afbryta sin vistelse hos hirads-
hofdingarne efter ett eller tvi &r for att sedermera pd andra omriden
soka sin utbildning for domarekallet. Justitieombudsmannen séger pé
ett stille: “Att leda tingstorhandlingarne och att déma &ro visserligen
de mest magtpdliggande och jemval de mest larorika af domaregoro-
méilen=, och pi ett annat stille: “De“ (bitrddena) “hafva nemligen
under en lingre tids vistelse hos den hiradshéfding, som de bitrida,
ej blott gjort sig fortrogne med den i domsagan ridande praxis vid
behandlingen af forekommande drenden, utan dfven anglende personer
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och forhdllanden 1 orten forvirfvat en kinnedom, som #r af en viss
vigt for en domare“. DA justitieombudsmaunen uttalat dessa behjertans-
virda sanningar, mi man vil friga: hvarfor skola di icke de unge
juristerna f& den praktiska utbildning, som justitieombudsmannen for-
menar vara den mest gagneliga och ldrorika, och hvarfor skall ej
folket inom en domsaga fi till domarens vikarier dem, som #ro mest
fortrogne med forhillandena der? Svaret blir: jo, derfor att hiirads-
hofdingarne icke skola undfd ledighet annat &n vid laga forfall, och
d4 bitrddena icke kunna hos hiradshofdingarne afvakta sidaut forfall,
som de ju ej veta, nir det skall intriffa, m8ste angeligenheten af de
unge juristernas utbildning och befolkningens i domsagorna behof vika,
for att hdradshofdingarne ej skola f& for stor ledighet. Justitieombuds-
mannen har emellertid icke kunnat undgd att finna, att minga dom-
sagor dro af den beskaffenhet, att hiradshofdingarne dfven med den
allra biista vilja och arbetsformiga icke kunna forritta samtliga ting
och tingssammantrdden. Ktt botemedel, som bereder tillimpning 4t
Jjustitieombudsmannens hir ofvan utvecklade grundsats, miste siledes
utfinnas, och detta botemedel har justiticombudsmannen angifvit vara,
att sddana domsagor delas i s smd domsagor, att hiradshofdingarne
kunna forritta alla goromndl sjelfva, och att dessutom, sfsom nu i
ofre Norrland, dfven annorstides forordnas brottmilsdomare. Hiarvid
torde man bora taga i betraktande, huruvida representationen kan
befinnas villig till de uppoffringar, som dessa justitieombudsmannens
forslag innebiira. Derom tilliter jag mig icke att doma, men jag till-
later mig framhélla for kammaren, att rikning pi en sidan offer-
villighet hos representationen ingar sisom en afgérande faktor i justitie-
ombudsmannens forslag, i ty att utan domsagedelning och tillsittande
af flere brottmilsdomare justitiecombudsmannens forslag ir endast ett
forslag p& papperet.

Ser man vidare till, huru justitieombudsmannen tinkt sig program-
met for domares utbildning f6r att nd det af honom uppstilda onsknings-
méil, finner man det angifvet slunda: “Enligt min uppfattning vore
det Onskvirdt, att en sddan ordning for den unge juristens utbildning
kunde inf6ras, att han forst vistades sfsom bitrdde under t. ex. tvd
ir hos en hiradshéfding utan att erhflla forordnanden att hilla ting
af nigot slag, men mojligen med ritt att efter viss tids tjenstgoring
uppehdlia héradshofdingens embete vid kortare ledigheter emellan
tingen, att han derefter finge foérordnanden sisom adjungerad ledamot
af rddstufvuritt, samt s forberedd borjade tjenstgora 1 hofriitt, som,
derest han befunnes lamplig for domarevirf, anvinde honom dels si-
som vikarie fGr h#radshofdingar och dels i hofriatten®. Nu brukar
det vil p4 andra verksamhetsomriden anses vara en ovirderlig fordel,
att man vunnit erfarenhet betritlande de goromil, som falla inom det
verksamhetsfilt, man fir sig anvisadt. Men hidrvidlag tyckes justitie-
ombudsmannen hafva en annan uppfattning. Jag tilliter mig anmiirka
1 friga om den projekterade tjenstgoringen vid ridstufvuriitterna, att
jag icke {orstdr, huru den kan vara i6renlig med justitieombuds-
mannens uttalade &sigter 1 ofrigh. R&dstufvuriitterna hafva sina af
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Kongl. Maj:t faststilda arbetsordningar, der tjenstgGringsskyldigheten Om insirdnk-
ar bestdmd for sivil borgmistare som r@dmin. Om vare sig borg- s af

. . . B0 . 5 rads-
mistare eller ridman skulle afstd sin tjenstgoring till en ung adjungerad hofdingarnes
ledamot, skulle just ett sidant foérhillande intriffa vid ridstufvuritt, tjensedigher.
som justiticombudsmannen, nir det giller domstolarne p4 landet, anser ~ (Forts.)
sirdeles oldimpligt, nemligen att ordinarie tjensteman lemnade sin be-
fattning for att l1ita den skotas af vikarie. Jag kan derfore icke heller
forstd, hvarfor den af justitieombudsmannen uttalade, af mig forut
berorda 4sigt, att hiradsriatterna ej mi anvindas siisom uppfostrings-
anstalter for andra yrken och embeten dn domarens, icke skall hafva
sin tillimpning &fven i friga om rddstufvuriitterna.

Men, antagom 1 alit fall, att den unge juristen, sdsom justitie-

ombudsmannen onskar, vid rAdstufvuritt och i hofratt vunne sin utbildning
for domarekallet, nigon domareverksamhet pd landet borde vill #indock
ifrigakomma for dem, som framdeles ville blifva domare der. Men
huru skulle den unge juristen kunna fi utéfva sidan verksamhet, di
hiradshotfding ej kunde erhélla ledighet annat #n vid laga forfall?
Jo, siger justitiecombudsmannen, de “pd naturligt sitt“ uppkomna
ledigheterna skulle for visso dertill lemna tillfalle. Ingen definition har
lemnats om hvad som menas med “pd naturligt sitt* uppkommen
ledighet, och jag vet séledes icke, om dit fir riknas den ledighet,
som under riksdagarne &tnjutes af hiradshofding, som erhillit for-
troendet att vara riksdagsman. Jag antager emellertid detta. S&dana
ledigheter Dblifva emellertid ett fital, hvarfére till de “p& naturligt
sitt uppkomna ledigheterna foretridesvis méiste riknas sidana, som
uppstd vid hiradshiofdings sjukdom eller dod. Ja, hittills hafva hirads-
hotdingarne varit ett mycket lifskraftigt sligte, hvarom vi ju ega
glidjande vittnesbérd i denna kammare; och om dn antagas mi, att
forhdllandet skulle blifva ndgot annorlunda, nir hiradshofdingarnes
tjenstledighet enligt justitieombudsmannens forslag skulle i si betydlig
méin 1nskrinkas, vigar jag i allt fall antaga, att de tillfdllen till for-
ordnanden, som uppkomme af sistberérda anledningar, icke skulle ni
den utstriickning justiticombudsmannen antager. Det torde emellertid
vara uppenbart, att under de forhdllanden, hvarunder silunda de
hufvudsakliga forordnandena i domsagorna skulle erhillas, forvisso
ingen svensk medborgares helsotillstind skulle foljas med si noggrann
uppmirksamhet och s& lifligt intresse som hiradshofdingarnes, om nu
ocksi detta intresse icke kunde sigas vara pid alldeles “naturligt siitt¥
uppkommet. Men jag forestiller mig, att det skulle kiinnas foga an-
genimt for de unge juristerna att endast genom sjukdom och dod
bland hédradshéfdingar & vanta uppfyllelse af sina linge nirda for-
hoppningar. N4, siger man, detta &ar nog sant, att icke si mycket
af forordnanden kunde erhillas, men sedan justitieombudsmannens for-
slag genomforts blefve de unge juristerna ordinarie domare mycket
tidigare, Det behofdes icke, att man forrdttat s§ minga ting, och
det behofdes ej heller si ling tids domareférordnande. Ja, mine
herrar, detta #r sant. Och nu bar jag kommit dit jag velat komma.
Hir ligger pudelns kirna. Den domarecorps, vi nu hafva, hvars med-
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ilska folkets sdregna forhéllanden och den verksamhet, domarembetets
utéfvande krifver, samt genom noga aktgifvande pd folkets Gnskningar
och behof tillvuonit sig folkets fortroende 1 hogre grad an kanske
nigon annan tjenstemannacorps, denna domarecorps skulle ersittas af
en annan, som komme att sakna just hvad som utgbr den nuvarandes
styrka.

Jag &r skyldig kammaren afbén for den l&nga tid jag tagit
kammarens uppmirksamhet i ansprik. Men enligt min mening r den
foreliggande frigan af en s& genomgripande betydelse, att stor upp-
mirksamhet bor egnas derit. Jag kan emellertid fatta mig mycket
kortare, d& jag ofvergdr till utskottets betdnkande, ty derom &r, sividt
jag kan forstd, icke mycket att siga.

Eburu utskottet icke tagit saken ur den vidtomfattande synpunkt,
hvarur den efter mitt formenande bort tagas, har utskottet i alit fall
icke godkint de af justitieombudsmannen pd flerfaldiga stillen uttalade
meningar. Men jag fir siga, att den bevisforing, utskottet anvindt,
synes mig nigot egendomlig. Sedan utskottet nemligen upptagit et
efter annat af justitieombudsmannens pistdenden och egnat dem sitt
erkinnande, kommer utskottet strax derpd med ganska betinkliga invind-
ningar mot samma pistdenden, hvarigenom deras giltighet vederldgges.
Si gor utskottet undan for undan, Och f6ljden #r, att, nir utskottet
kommit till slutet, utskottet for sin hemstidllan icke bar ett enda
positivt skil, utan méste nedskrifva en sidan motivering: “Med det
ofvan sagda har utskottet emellertid ej velat bestrida mdijligheten
att utfinna en anordning, som ur réttsskipningens synpunkt ar for-
delaktigare fin den nuvarande. P& den omstindigheten, att det icke
kan anses omdjligt att utfinna en anordning, som #r tordelaktigare
an den nuvarande, har utskottet alltsi grundat sin hemstdllan, Det
bhar si ofta inom denna kammare, sisom mig synes med allt skil,
blifvit sagdt, att man icke bor gbra framstillning hos Kongl. Maj:t,
utan att man ndgot vet, hvarthin man vill komma, utan att man har
ndgon kinnedom om, bvilket medel skall leda till mélet. Jag frégar:
kan det finnas n&ﬂon inom denna kammare, som efter den utredning
utskottet presterat och efter hvad f{or 6frigt i saken forekommit &r
pa det klara med hvad som skall goras? Jag tror icke, att det
finnes nfgon. Skall di Riksdagen aflita en skrifvelse blott for att
skrifva nfgonting. Sividt jag forstdr, gifves det ej nigon annan 1osning
af den forevarande frdgan dn férindring af vira underdomstolar pi
landet frin enmansdomstolar till kollegiala domstolar. Men, sisom
lagutskottets ordforande sade, jag hoppas, att den tid métte vara langt
aflgsen, di forslag derom bifalles. Brﬁaan hérom eller i 6frigt ndgon
antydau om den vig, som skulle betriidas for atv n& det af utskottet
angifna Onskningsmdl, har icke blifvit af utskottet berord, och silunda
skulle Riksdagen nu skrifva till Kongl. Maj:t utan att SJelf hafva klart
for sig hvad den vill. Fér min del kan jag icke fororda en dylik
losligen tillkommen skrifvelse. Jag ber derfor att fi i likhet med
lagutskottets ordférande och ofrige, som yttrat sig i denna friga, yrka
afslag & utskottets hemstillan.
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Herr Almgren, Fredrik: Sdsom ledamot af lagutskottet har Om inskrink-
jag ansett det vara min pligt att soka bilda mig en opartisk 8sigt i ’}‘z’,'f’gdzf
foreliggande fridga. DA jag hvarken dr domare eller jurist eller har hbfd(z:z‘;ar-nes
nfigon som helst egen erfarenhet af, huru domarekallet pi landet tjensiedighes.
utofvas, har jag sisom grund for mitt omdéme i frigan varit hiinvisad  (Forts.)
till den diskussion, som, ocksd mycket sakrik och omfattande, forts
inom lagutskottet. Af densamma framgick, sividt jag kunde forsta,
forst och frimst, att den skildring, justiticombudsmannen lemnat af
den efter hans formenande alltfor stora ledighet, hidradshéfdingarne
dtnjuta, varit och dr i viss méin icke obetydligt 6fverdrifven. Utskottet
har jemvil funnit, att den “kan gifva sken deraf, att hiradshofdingarne
i allminhet Atnjuta mera tjenstledighet, #n som i verkligheten eger
ruc¢. For det andra synes det mig Adagalagdt, att hofritterna gjort
sin pligt. Utskottet har funnit, att ingen “hofritt med otillricklig
striinghet ofvervakat efterlefnaden af lagbudet i 10 § af 1 kap. ritte-
gfngsbalken*. P4 grund hiraf méiste jag sluta, med hansyn till hvad
detta lagbud innehiller, att under den tid, som justitiecombudsmannen
afsett, ingen hiradshofding erhdllit tjenstledighet utan laga forfall, och
att de persouer, som forordnats att embetet forestd, varit hvad lag-
budet kallar skicklige midn. For det tredje har det inom utskottet
framhéllits, att det visserligen tidt och ofta hindt, att i de stora dom-
sagorna hdradsnofdingarne varit bendgne att vinna befrielse frin ett
eller annat ting eller tingssammantride allenast af den orsak, att de
velat ostordt skdta andra embetsgromal. Och det vill synas mig, som
om hofritterna funnit detta vara laga forfall. Det kan vil hinda, att
det har foreligger en beaktansviird oligenhet. Men inom utskottet
har ocks8 med all kraft gjorts gillande, att denna oldgenhet i hégst
visentlig grad kompenseras deraf, att de unge juristerna oftare fi
tillfille att utofva domarekallet. Och det har sirskildt betonats af
utskottet, att just underdomstolarne pi landet ega ett afgjordt fore-
tride framfor dem i stiderna sfsom utbildningsanstalter for de unge
juristerna, och “att just tingsforrittningar &ro bist egnade sivil att
sporra den unge juristens nit och intresse som att Adagaligga hans
storre eller mindre ldamplighet for domarekallet.

Af allt detta kan jag icke sluta annat, dn att forhallandet &r ritt
godt, som det dir. Jag kan Atminstone icke finna, att ndgon allvarsam
eller anmirkningsvird brist eller oldgenhet uti ifrdgavarande afseende
kan pfvisas. Vidare har jag fist mig vid, att af de forslag till 4ndring
af den bestiende ordningen, som justitiecombudsmannen framlagt, det
viisentligaste, nemligen det, att hiradshofdingarnes ledighet skulle ordnas
pd4 grund af en lag, blifvit af hela utskottet forkastadt. Utskottet
siger nemligen: “Man kan dock svarligen faststilla en for landets alla
domsagor gemensam mAttstock 1 frga om den tid, hvarunder hirads-
hofdingarne béra ega Atnjuta dylik ledighet*; och att de &friga tre,
nemligen forslagen angfende delning af vissa domsagor och férordnande
af standige brottmAlsdomare samt forslaget, att hiradshofdingen, der
tilifilligt hopande af goromdlen fdrekomme, sjelf skulle hilla tingen
och till vikarien ofverlemna de andra embetsgoroméil, som ej kunde af
honom medhinnas, af utskottets majoritet erhdllit det skiligen ringa
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betyget “icke ofortjenta af beaktande“. D4 jag dertill lagger, att
utskottets majoritet icke p& nfgot sdtt sjelf framstdlt ndgot positivt
forslag till &stadkommande af nfigon méjlig forbittring 1 nu ifrdga-
varande afseende, har jag haft svirt att forstd, huru utskottet kunnat
komma till att ofver hufvud taget framligga ett skrifvelseforslag. Men
jag forstdr mycket viil, att skrifvelseforslaget blifvit sfidant det blifvit:
ofantligt svifvande och mycket litet sigande. Men d4 jag for min del
icke annat &n i mycket extrema fall, ndr det giller att skyndsamt
rdda bot for verkligt stora brister, vill vara med om en skrifvelse till
Kongl. Maj:t, 1 hvilken Riksdagen pi intet sitt positivt utvisar, hvilka
viagar Riksdagen onskar, att Kongl. Maj:t mitte g for att skaffa hjelp
eller rida bot mot sidana brister, har jag anslutit mig till reservanterna
i utskottet och ber, herr grefve och talman, att 1 likhet med dem f&
yrka afslag pd utskottets hemstillan.

Herr Sandqvist: Eftersom jag dr en reservanterna mot lag-
utskottets foreliggande forslag, anser jag mig bora yttra ndgra ord
till forklaring, hvarfor jag icke kunnat gilla det slut, hvartill utskottet
kommit.

Justitieombudsmannens af lagutskottet behandlade framstilining
om en skrifvelse frin Riksdagen till Kongl. Maj:t med anhillan om
“erforderliga dtgirder till lagstadgad inskrankning af hiradshofdingarnes
tjenstledighet* &r efter mitt formenande mindre lyckligt motiverad;
och af samma tanke #r tydligen ocksi utskottet. Hvad forst angir
den af lagutskottet angifna “utgfngspunkten“ for justiticombudsmannens
undersokning, eller den frigan, i hvilken utstrackning hdradshofdingarne
under nuvarande [orhillanden &tnjuta tjenstledighet, siger sig utskottet
icke hafva “forbisett, att den af justiticombudsmannen gjorda samman-
stillningen af detaljuppgifterna om h#radshifdingarnes tjenstledighet 1
de domsagor, som gjorts till féremdl for undersokning, dr i visst af-
seende mindre tillfredsstillande och kan gifva sken deraf, att hirads-
hotdingarne i allmdnhet dtnjuta mera tjenstledighet, &n som i verklig-
heten eger rum“. Kor detta omdome, som ju uppenbarligen ir ett i
nigot formildrande ordalag uttaladt underkiinnande af justitieombuds-
mannens ndmnda utgdngspunkt, anfor utskottet fullgoda skil, som jag
¢j behofver bar upprepa.

Ehuru nu bevisningen brister i frdgan om anledningarna till
hiradshofdingarnes tjenstledighet, anser utskottet det likvisst std “qvar,
att hdradshofdingarne under de &r, som undersgkningen afsett, &tnjutit
ganska mycken ledighet, utan att laga forfall i egentlig mening derfér
blifvit &beropadt. Men under det justiticombudsmannen tillskrifver
detta antagna forhillande hofritternas ringa motstdndskraft mot hirads-
hofdingarnes och deras bitridens sammanstimmande Gnskningar om
mycken ledighet, forklarar utskottet att forhdllandet ej berott “derpa,
att négon hofriatt med otillriicklig stringhet Gfvervakat efterlefnaden
af lagbudet i 10 § af 1 kap. rittegingsbalken“, som, sisom vi nyss
hort, ju innehdller, att om hiradshéfdingen har forfall, skall det profvas
af hofritten, och finnes det lagligt, s& skall hofritten forordna annan
skicklig man,
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Hufvudmotivet for justiticombudsmannens framstillning, som ju Om inskrank-
skulle vara, att hiradshotdingarne “utan laga forfall i egentlig mening® T d“f
dtnjutit for mycken ledighet, har slunda visat sig ohdllbart. Dermed hbfdi:;a:;,-es
tyckes vil ocksd den af justitieombudsmannen gjorda framstillningens genstedigher.
ode bort vara besegladt. (Forts.)

Men under behandlingen af frigan om hiradshofdingarnes tjenst-
ledighet hafva justitieombudsmannen och utskottet icke kunnat undgi
att ligga mirke till att denna friga pi det nirmaste sammanhinger
med de unga domareimnenas behof af tillfillen till utbildning for sitt
framtida kall. For att detta behof icke vidare skall kunna anvindas
sisom anledning till tjenstlgdighet it hiiradshofdingarne, vill justitie-
ombudsmannen ofverlemna de unga juristernas uppfostran hufvudsakligen
till rddstufvuritterna. Mot en sidan anordning miter, siger utskottet
pid mycket talande skil, “afsevirda betinkligheter<. Justitieombuds-
mannen vill ej heller tillita, att hiradshofdingarnes egna bitriden
anviandas sisom vikarier i de domsagor, der de 4ro anstilde, men hiremot
“har utskottet, i olikhet med justiticombudsmannen, den uppfattning,
att det af flere skil ir limpligare att, der ett sddant uppdrag kan
och bor &t vikarie anfortros, dertill toretridesvis, d4 ej friga dr om
lingre och mera omfattande forordnanden, anvindas hiradshofdingarnes
med ortens férhillanden och rdande praxis hemmastadda bitriden®.

Efter den i sanning nedergorande kritik, som utskottet 1atit justitie-
ombudsmannens framstillning bit for bit undergd, har utskottet natur-
ligen icke kunnat instimma i hans stundan om &tgirder till lagstadgad
inskrinkning af hiiradshéfdingarnes tjenstledighet. Men utskottet tager
sig det oaktadt af justiticombudsmannens framstilluing anledning att
afgifva ett forslag af till och med storre omfattning och i verkligheten
i annat syfte in justitieombudsmannen begirt, utan att utskottet, savidt
ur dess motivering fir anses framgd, dertill kan anses hafva haft till-
rickliga skl

Frigan om den unge juristens praktiska utbildning #r af en vida
storre rackvidd an mahdnda vid forsta phseendet observeras. Den
sammarhinger nemligen pd det intimaste med landtdomareorganisationen
och kan nog ej vil lgsas utan i samband med dndringar i denna
organisation. Utskottet, som tydligen icke velat inlita sig pd denna
tanke, ehuru den legat bra nira till hands, tyckes emellertid sjelft
tvifla om mojligheten att ldsa uppfostringsfrigan fristdende, sisom
utskottet betraktat den. Utskottet har, heter det nemligen, “ej velat
bestrida mdjligheten att utfinna en anordning, som ur rattsskipningens
synpunkt &dr fordelaktigare An den nuvarande och som likvil tillgodoser
intresset af de unga juristernas goda praktiska utbildning“. Den, som
siger sig ej bestrida mdjligheten af en sak, har i sjelfva verket ganska
nira antydt, att han icke vet, huruvida saken kan utforas; och utskottet
har ej heller gjort ens ett forsok till antydan om en losuing af det
sporsmél, utskottet framkastat. Det dr dock hufvudsaken i utskottets
klam, oaktadt det #r instucket i en mellanmening.

Det kan helt visst icke vara kammarens mening att nu pikalla en
genomgdende fordndring af arbetssiittet hos hiradshofdingarne och
underdomstolarne p& landet, hvilket skulle bli en gifven foljd af ett
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for resten ingalunda tringande, och si linge det ej med skil kan sigas
annat, dn att hofritterna anvinda stor urskiljning och forsigtighet vid
meddelandet af forordnanden for vikarier &t hdradshofdingarne — jag
erinrar om utskottets nyss uppldsta vitsord i den saken — betyder
det i sjelfva verket bra litet, om en eller annan hiradshéfding kommer
att &tnjuta ledighet fr8n flera eller firre ting och andra embetsgoromal.
Herr grefve och talman, jag yrkar afslag & utskottets forslag.

Herr Afzelius: Kammaren kan mdjligen och icke utan skil vara
ndgot trott pd denna sak och icke onskag hora mer derom. Men jag
anser, att hir foreligger en friga af verklig vigt, och jag ber derfor
f4 siga ndgra ord. Nir jag sager att frigan dr af vigt, menar jag
icke den frigan, huruvida tillifventyrs fel eller férsummelse i fore-
varande hinseende kan liggas hiradshéfdingarue eller hofritterna till
last; den sidan af saken &r dock frin det allmdnnas synpunkt sedt
af jemforelsevis underordnad betydelse. Ar hirutinnan nigot att an-
mirka, nigonting som brister — jag har derom ingen personlig erfarenhet
— och har det behofts nigon vickelse, s har redan sakens upp-
tagande inneburit sidan nog; erfordras i sddant hiinseende nfgot vidare,
s& har naturligtvis justiticombudsmannen andra utvigar att fa riittelse
in en skrifvelse till Kongl. Maj:t.

Denna sida af saken skall jag allisi helt och hillet lemna. Men
saken har ocksd en annan sida, en vigtigare, Det dr den, som lag-
utskottet med skil sdger vara af ett stort allmint intresse: frigan
sammanhinger med vArt nuvarande system for utbildning af domare.
Utan att {orindra detta kan man icke dstadkomma ndgon wvdisentlig
férdndring 1 friga om tjenstledigheter och vikariat.

Jag kan nu vara ense med lagutskottet i allt hvad utskottet ytirat
i denna friga utom i eff — och det dr sjelfva konklusionen. Jag
bitrdder allt hvad lagutskottet sagt till fordel for det system for domares
utbildning, som nu anvindes, men jag vill ytterligare tilligga nigot.

Hir har nyss af en hiradshéfding redogjorts for hurn den juridiska
utbildningen gir till. S& som den gdr till nu, s& har den gitt till
under &rhundraden. Efter slutade studier kommer den unge juristen
till en hiradshiofding, hos hvilken han fir tjenstgora ett par &r, foljer
med pd tingen, indfvas steg for steg i géromdlen, till dess han sjelf
fir hilla ting i den domsaga, der han arbetat. Forst efter nigra ar
ofvergdr han till annan verksamhet i rittslifvet. S&lunda ar hos oss
den forsta utbildningen forlagd till underriitterna pd landet.

Naturligtvis har detta sina oldgenheter, det ar jag den forste att
erkinna. Den gamle erfarne domaren skoter naturligtvis i allmdnhet sin
sak bittre @n den unge adepten. De forsta stegen #ro naturligtvis ndgot
vacklande och osikra. Der kan m#hinda begis misstag, forbiseende,
det dr fallet hir, slsom Ofverallt annars — forsummelser, hvilka med
storre 6fning och erfarenhet skulle ha uteblifvit och som #ro trikiga nog
och kunna villa 4tskilligt obehag. Det fornekas icke. Men till mot-
vigt mot dessa oligenheter har systemet ocksd mycket stora fordelar.
Och man skall for 6frigt icke ofverdrifva farorna. Man skall icke tro,
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att den unge mannen ar som en losslappt file i vildmarken, att han Om inskrink-
fir skota allt pA egen hand. Nej, hidradshofdingen, om han #r sidan ;:;’;Zd“:f
han bor vara, dr sitt bitrade till st6d och hjelp, nir helst det behofves. ;saimgarnes
Ser man nu blott till, att den unge icke slappes fram alltfor tidigt — tjenstledighet.
och i det afseendet dr mdhinda Znnu ndgot att gira — si tror jag  (Forts)
for min del att faran icke dr sf synnerligen stor och att den skada,
som kan véillas, sillan dr betydlig.
Men just i detta, som onekligen &r svagheten i denna anordning,
ligger ocksi dess styrka, styrkan i denna metod att uppfostra domare.
Ty det finnes icke niigot sitt, tror jag, att vicka och fostra det, som
dock Ar en hornsten i hvarje slag af embetsmannaverksamhet, nemligen
kinslan af ansvar, icke nfigot siitt — sfiger jag — som #r s§ egnadt
for detta #ndamil, som just detta sitt att gd till viga. Jag tinker
naturligtvis hdrvid icke pd det slags ansvarskinsla, hvars r&@mirken
aro utstakade i 25 kap. strafflagen, jag tdnker icke pi raddhigan att
nigot gora eller ldta, som kan medfora “paféljd“, utan jag tdnker pi
den rent menskliga ansvarskdnslan, kinslan af att hvad jag gor, det
skall jag gora s, att jag kan forsvara det infor Gud och menniskor.
Kinslan deraf #r hornstenen hiir sivél som pd andra omrdden. Jag
vet nu verkligen knappast nfgon situation i lifvet, som 4r mera egnad
att hos en ung man framkalla, inpregla och stirka denna kdnsla an
Jjust detta att sitta sisom ordférande i en hidradsrdtt. Den unge
domaren har i ofrigt och under hand hjelp af hiradshofdingen med
rdd och did, men hvad han gér, ndr han sitter i riitten, det gor han
pd sitt eget ansvar. Nimnden delar icke ansvaret med honom, den
kan taga det sjelf, om den enig reser sig mot ordféranden, eljest svarar
domaren ensam. fHvad som &r systemets svaghet &t ett hall, det 4r
dess styrka at ett annat.
Redan af det skdl jag nu betonat kan jag icke jemfira utbild-
ningen vid héradsrdtterna med den utbildning som skulle ges vid
ridstufvuriitterna. Ty vid dessa domstolar véinjes den unge domaren
vid att taga pd sig endast en brikdel af ansvaret for hvad som sker,
kanske icke ens si mycket om han dr férsigtiz nog att skrifva en
skiljaktighet. Detta ir en omstéindighet. ILagutskottet har fist upp-
méirksamheten pd andra omstindigheter, méingfalden af réttsirenden,
som férekomma vid héradsréitterna i jemforelse med hvad som fore-
kommer vid rddstufvurdtterna, hvilket gor att den rittspraxis, som
stdr till buds vid h#aradsridtterna, dr vida ldrorikare dn den vid rid-
stufvuridtterna. Detta ar fullkomligt rigtigt och mycket beaktansvirdt.
Men jag ber att fi fista uppmirksamheten pd en annan sak, som
efter min mening for den forsta utbildningen har en mycket stor
betydelse. Réttsskipningen vid hiradsritterna framtrider, si att siga,
1 en helt annan gestalt 4n vid ridstufvuritterna: den &ar folkligare,
den ir, kan man gerna sdga, mer imponerande. Redan nirvaron af
nimnden och dess medverkan, hvilken jag skattar mycket hogt, ir
egnad att popularisera #fven yrkesdomarens uppgift, att stilla den pd
en bredare bas. Under det att man vid rddstufvuritterna — med
undantag af brottmélen — aldrig eller Atminstone mycket sillan moter
parterna sjelfva, ir det helt annorlunda pa landet, och &fven mellan tingen
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std hiradshofdingen och hans bitriiden i en stiindig beroring med
befolkningen. Allt detta gor, att deltagandet i rittskipningen p&
landet har en mer personlig karakter och derfdr ocksd dr mycket
mer personligt bildande. Det dr just under dessa lifvets forsta larodr,
som karakteren utbildas, de intryck, man di fir, g& in i blodet och
blifva bestimmande for lifvet.

Slutligen vill jag fista uppmirksamheten pi #nnu en annan sak:
det rent personliga forhillandet emellan hiradshofdingen och hans
bitriden. Under det att i rddstufvuritten liraren och Lirjungen, om
Jag s& fir kalla dem, i regeln icke métas annat 4n pa embetets viignar,
si 4r det ju mellan hiradshofdingen och bitridet en stindig beroring.
Ofta dr den sistnimnde medlem af familjen, alltid arbetar han under
hiiradshofdingens 6gon, nér helst han #r rddvill eller tveksam kan han
friga hiradshofdingen, kan han tala med honom ifven om andra
frigor, &n de som direkt foreligga. KEn god domares personliga in-
verkan pd en ung man dr nfgonting, som man icke kan skatta nog
hogt; siikerligen kunna vi litet hvar 1 denna kammare nimna namn
pi svenske underdomare, hvilka rent af bildat skola — som kunnat
peka pi en hel rad af domarecorpsens och statstjenstens yppersta méin
och siga: dessa ha varit mina bitriden. Tror man, att sidant beror
af tillfallighet?

Jag har nu velat framhilla detta for att visa betydelsen af den
utbildningsmetod, vi sf ldnge tillimpat, och att man har skil att
betinka sig, innan man kastar den ofver bord. Men, siger man, de
unge minnen skulle ju fortfarande f& g& qvar vid hiradsritten, ehuru
de icke skulle fi hilla ting. Om hvad man silunda tiinkt sig siger
jag endast: formen &r qvar, men anden ir borta. Ty hvad &r det som
gifver ambition och intresse 4t den unge juristens arbete ps haradskansliet?
Det #r medvetandet att i denna domsaga, bland denna befolkning skall
jag sjelf fi hélla ting, om jag skéter mig val. Det dr det som eggar.
Tager man bort detta si blir den unge juristen endast ett skrif bitride,
som gor vida mindre nytta dn ett Gfvadt skrifbitride. Jag tviflar
pd, att hiradshofdingarne skulle vilja hafva sidana der auskultanter
och ritta deras skripta for att sedermera fi se dem fara sin kos, nir
de borja att duga nfigonting till. Hela denna kurs skulle derfér nog
bortfalla.

Detta om forhillandet mellan utbildningen vid hiradsritter och
vid ridstufvuritterna. N&, men hofritterna, siger man, duga de da
icke ? Hofriitterna #ro sisom domstolar fortrifliga, sisom grundldggande
uppfostringsanstalter f6r domare #ro de alldeles icke lampliga. Hof-
ritten Ar en pappersinstans, hofritten démer blott pi akter, detta ger
4t denna domstol en mer formel typ. Det dr ingenting att klandra
i detta, det méste si vara. Men hvad dr det den unge mannen der
forst siittes att lira? Uteslutande form, han fir sitta upp rubriker,
berittelser, protokoll, i bista fall promemorior, allt mycket fortriffligt
och nodvindigt att lira, men uteslutande formelt. Finnes icke vid
detta formella sysslande sisom motvigt en redan forut forvirfvad vana
att se till kiirnan och innehdllet, den materiella ritten, s& hinder det
litt och har héndt méngen glng att detta sysslande leder till en
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ofverskattning af formens betydelse, till en dyrkan af formen for Om inskrank-
formens egen skull, att det med ett ord leder till hvad man kallar ®g of
. : .. : : . hérads-
formalism. Och formalism &r visserligen icke en egenskap, som man héfdingarnes
vill hafva hos en domare. tjenstledighet.
Som sagdt 4ar jag ense med utskottet i allt hvad det yttrat i ~ (Forts)
dessa frigor. Men si kommer sjelfva sammanknytningen af resonne-
mentet. Jag skall icke vidare kritisera denna sammanknytning — huru
man {rin premisserna kommer till konklusionen — men jag tror, att man
utan att gora utskottet i ringaste mén oriitt, kan &tergifva resonne-
mentet si hir: hvad justiticombudsmannen foreslagit att sitta i stillet
duger icke, vi sjelfva kunna icke hitta pd nfigot annat, men mdjligheten
kan icke anses vara utesluten; vi skola derfér skrifva till Kongl. Maj;t
for att finna en Columbus. Nir #r eu sddan der abstrakt mojlighet att
utfinna nigot nytt utesluten i dylika limplighetsfrigor? For mig
skulle det hafva varit naturligare och littare att fatta, om lagutskottet
sagt sd hir: hvad justitieombudsmannen foreslagit hafva vi visat vara
oanvandbart, sjelfva kunna vi icke hitta pd nigot annat: hvad visar detta?
Det visar, att frigan om en reform icke dnnu &r mogen och att den
foljaktligen bor hvila si linge.
Jag fortdnker emellertid alls icke lagutskottet, att det har fram-
kommit med detta skrifvelseforslag. Jag finner det endast egnadt att
gifva uttryck 4t en stimning, &t kiinslan af de oldgenheter, som &dro
forenade med det nuvarande systemet och hvilka jag visserligen icke
underskattar. Men jag vill erinra om, att dessa oligenheter icke #ro
nya, och jag tror mig kunna bestdmdt siiga, att dessa oldgenheter under
senaste tid blifvit icke storre utan mindre &n hvad de varit fordom.
For min del hoppas jag devfér, att kammaren icke skall gifva vika
for en dylik stilluing och géra ett anlopp mot vir gamla beprifvade
domareskola, ett anlopp, som ér si oklart till sin syftning och hvars
verkan derfor icke kan beriknas,
Jag ber att fi instiimma i1 yrkandet om afslag.

Herr Trygger: Det torde hér vara nodvdandigt att sli fast hvad
utskottet foreslagit och skilja det frin hvad justitieombudsmannen fére-
slagit. Ty de herrar, som talat mot utskottets forslag, hafva hela
tiden sammanblandat dessa saker, jemte det de lemnat sin fantasiett
visst fritt spelrum.

Justitieombudsmannen hade 1 sin utredning slutat med en hem-
stdllan, att hdradshofdingarnes tjenstledighet skulle blifva lagstadgad.
Detta var npfgot, som utskottet forklarat sig icke kunna gi in pi.
Samtidigt hirmed har utskottet uttalat, att man icke har nigon som
helst anledning att uttala klander mot hiradshofdingarne for den tjenst-
ledighet de tagit. Ty denna tjenstledighet dr nddvindig p& grund af
dtskilliga, af dem oberoende omstidndigheter. Bland dessa omstindig-
heter pépekar utskottet sirskildt, att de unga juristerna #ro for sin
utbildning hénvisade till tjenstgoring vid héradsritterna. Men utskottet
afvisar p4 det bestéindaste justiticombudsmannens tanke, att denna
utbildning skulle kunna ersittas med en utbildning annorstides. Deremot
tilliter sig utskottet ifr8gasitta, om icke denna utbildning vid hiérads-
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ritterna kunde ske pd ett sAdant sitt, att icke s& mycken tjenst-
ledighet behofdes for hiradshoéfdingarne, och jag vill frdga, om man
icke kunde tdnka sig, att den forberedande tjenstgoringen hos hirads-
hofdingen, inpan bitridet fir tilltrdde till domaresitet, forlangdes,
hvaraf naturligtvis foljden blefve, att den senare tiden, hvarunder
forordnande erhilles, forkortades och behofvet af tjenstledighet blefve
mindre. Utskottet ansdg, att Kongl. Maj:t vore den, som bist skulle kunna,
utreda denna sak dfvensom taga under omprofning de 6friga forandringar
i nuvarande forhéllanden, som kunde bidraga till att domareembetena
mindre #n hittills uppehélles af vikarier, och utskottet ansdg en sidan
utredning synnerligen vigtig. Ty, mine herrar, vAr underréttsinstitution
hvilar pd domaren. Detta enmansdomaresystem &r i sig sjelf svagt,
om icke domaren dr stark. Tiank pi4 England med dess enmans-
domstolar! Det gdr utomordentligt, men der slipper man icke fram
ndgra oerfarna unge min, utan der sitta jurister, som &ldrats i domare-
virf. P8 samma sdtt méste det vara hos oss: skola vi hafva qvar
vira enmansdomstolar med nimnd, s§ méste man se till, att den, som
sittes pd ordforandeplatsen i domstolen, verkligen har formfga och
erfarenhet och att han icke kommer dit for tidigt.

Mot utskottets hemstdilan hafva gjorts 4tskilliga anmirkningar,
och kammaren torde ursikta, att jag miste taga upp dem till be-
svarande.

En talare har sagt, att vi redan nu hafva bestimmelser om laga
forfall, och att hofritten skall noga profva, om forfallet ar lagligt.
Om s icke varit forhdllandet, sd borde man gora anmirkning mot
hofriatten, men dertill har man icke ansett sig ega skil. Detta liter
bra att siga, men triffar icke verkligheten. Det &r omdjligt att
uppritthilla bestimmelserna om laga forfall, detta just pd grund af
hénsynen till de unga juristernas utbildning. S8ledes duger icke denna
invindning.

Vidare sade samme talare, att domaren féljer med intresse sina
bitriden och leder dem o. s. v. Ja, ir det en garanti for rittsskip-
ningen? En domare gor det, en annan gor det icke.

En talare opponerade sig pd det allra kraftigaste mot juslitie-
ombudsmannens forslag angfende de unga juristernas utbildning. Jag
forstdr icke, huru detta kan triffa utskottets forslag, da utskottet
uttryckligen sagt, att det afvisar denna justitieombudsmannens tanke.

Samme talare framkom vidare med en statistik. Jag tror icke,
att nigon af kammarens ledamoter kunde kontrollera densammas
rigtighet. Jag &r naturligtvis ofvertygad om, att den &r uppgjord
efter bista forstdnd och samvete, men jag vill erinra derom, att dtven
i utskottet framstdldes &tskilliga anmirkningar mot justitieombuds-
mannens statistik, men det visade sig sedermera, att justitieombuds-
mannen hade ritt.

D4 vidare samme hogt #rade talare viinde sig mot den foreslagna
lagstadgade semestern for hiradshofdingarne och Adagalade, att en sddan
anordning icke duger, #r det precis pd samma sitt med denna an-
mirkning som med hans forsta anmérkning. Det dr justitieombuds-
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mannen, som hiir anfalles, icke lagutskottet, ty lagutskottet har uttalat Om inskrini-

den #sigten, att en sidan anordning icke ir limplig.

ning aof
hdrads-

En anpan talare framholl, att 1 fall den af justiticombudsmannen ;szgimyarnes

framkastade tanken realiserades, att de unge jurister, som icke hade
for afsigt att egna sig &t domareverksamhet, skulle si mycket som
mojligt afvisas frn domaresitet, den svenska statsforvaltningen der-
igenom skulle lida stor skada, ty denna hade pi ett synnerligen lyck-
ligt sitt rekryterats frAn domarecorpsen och dess.alumner. Jag vill
visserligen icke forneka, att forvaltningen haft mycken nytta af de
juridiskt skolade personer, som sdlunda tillforts densamma, men jag
miste pi samma ging siga, att sidant icke fir ske pd rittsskipningens
bekostnad. G4& vi till andra linder, finna vi, att man der icke anser
sig kunna anvinda rattsskipningen i underritterna sisom en skola for
utbiidandet af forvaliningens tjenstemén. Och med all aktning for
den juridiska skolan vill jag ifrigasdtta, om det icke vore lika bra,
att forvaltningsembetsminuen danades 1 den administrativa skolan.
Kanske skulle denna visa sig kunna gifva resultat, som till och med
vore bittre.

Vidare pipekades af en talare, att allmiinhetens behof pd landet
bittre tillgodosfiges, derigenom att hiradshéfdingarne d& och d& toge
sig ledighet samt lite vikarier skota sina domsagor. Det forefaller
mig i s& fall egendomligt, att samtlige ledamiter i utskottet frin
Andra Kammaren varit af en annan mening. De bora bidst kinna
folkets behof p& landsbygden, och det torde icke vara oberittigadt
att gifva deras utsaga lika mycket vitsord som den hogt &rade
talarens.

Man har vidare &beropat sig pd, att utskottets skél vore for svaga.
Vi hafva sagt, att det finnes mojlighet att rdda bot for missfor-
hallanden, som verkligen forefinnas, och p& denna grund begirt en
utredning. Ar denna begdran under sidana forhillanden icke be-
fogad? Den siste talaren har slutligen fist uppmirksamheten pid den
stora betydelsen for de unge juristernas utbildning deraf att de tidigt
{4 bira ett ansvar. Och det vore detta ansvar, kinslan deraf hos den
unge domaren, nidr han sisom sidan fungerade i underritten p4
landet, som mer #n nigot annat utbildade honom. Ja, hvar och en,
som suttit i domaresitet uti en hdradsratt, har nog erfarit denna an-
svarskiinsla, som tringer sig pA eo, och kraftigare ju yngre man varit
d4 man kom till denna plats, men, mine herrar, det finnes hir ett
annat intresse in dessa unge herrars juridiska uppfostran, nigot annat
att taga hinsyn till in den uppfostrande betydelsen af detta ansvar.
Det #r parternas, rittsskipningens intresse. Nu kan man ju siga: om
det gir nagot emot 1 underritten, kan han f& rittelse i hofritten eller
hogsta domstolen, men icke har man visat sig sérja for rittsskipningen,
i fall man gifver en part ett dylikt svar. Det giller silunda hir att
vil viga det ena intresset gent emot det andra. For min del kan jag
icke tveka, hvilketdera intresse bor tillerkinnas storre betydelse. Sisom
fullt berittigad anser jag den parternas fordran, att staten stiller dem
framfor en domstol, som ir fullt kompetent att afgéra forekommande
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tvister, icke infor en domstol, som i sjelfva verket dr en skola for
unga juristers utbildande.

De skil, som jag nu anfort, dro de, med hvilka jag i min ringa
mén vill bemdta de invindningar emot utskottets hemstillan, som har
gjorts gillande. Frin min stindpunkt sedt ligger saken s, att justitie-
ombudsmannen i ett drende, som for hela rittsskipningen #r af storsta
betydelse, begirt en utredning, hvarjemte han gifvit forslag och anvis-
ning, huru en féréndring skulle ske. Detta forslag har lagutskottet
visserligen icke kunnat godkdnna, men utskottet har instimt i behofvet
af en utredning. Bor d& Riksdagen afvisa justitieombudsmannens
hemstillan? Han &r i sin instruktion &lagd att ofvervaka rittsskip-
ningens rigtiga och jemna ging. Jag fir verkligen siga, att om justitie-
ombudsmannen, detta “Riksdagens ombud“ sisom det heter i regerings~
formen, behandlas pi detta sitt, sjunker han ned till en dekoration,
och det kan ifrégasittas, om han icke i sitt fall drager med sig en
del af Riksdagens egen magt.

P4 grund af hvad jag nu sagt och under uttalande &n en géng,
att det hdr icke dr friga om ett wmisstroendevotum emot de ordinarie
hiradshéfdingarne, utan att tvirtom det forslag, som foreligger, hvari
utskottets Asigt gifver sig uttryck, innebidr en yttring af fortroende
till dessa embetsmin, efter som det uttalats sfisom en allmin 6nskan,
att de s vidt mgjligt sjelfva skola gora tjenst sisom domare, an-
hiller jag, herre grefve och talman, om bifall till utskottets forslag.

Herr Dickson: D4 jag sluter mig till dem, som yrka afslag p&
utskottets hemstéllap, skall jag vid angifvandet af mina skil hirtill
soka, s vidt mgjligt, underlita att upprepa sidana, som redan anforts,
och i stillet i korthet framhilla de synpunkter, som enligt min upp-
fattning dnnu icke behorigen beaktats,

Hvad utskottets betinkande angfr, bitrider jag den mening som
forut uttalats, att man efter de af utskottet anforda skilen hade vintat
sig en hemstillan, att nigon Atgird icke métte vidtagas. Nfgot vidare
skil kan jag ej heller finna for en skrifvelse.

Tvenne omstindigheter synas mig i detta fall bora tagas i betrak-
tande. Den ena ir behofvet af tjenstledighet for domarena. Hvar och
en, som sysselsatt sig med tankearbete, behofver ndgon tids ledighet
derifrin, ty tankarne folja hotom, dfven d& han lemnar embetsrummet,
och detta medgifves ocksd i allminhet. Jag erinrar att professorer
och lektorer hafva ganska ling tjenstledighet; universitetsprofessorer
3 minader om sommaren och en méinad vid julen; jag finner det icke
for mycket, jag endast erinrar derom. Civila tjenstemdn i samma
stillning som hiradshéfdingarna hafva i allménhet 1!/, minads semester.
Justitierdden, som innehafva en mycket hog och ansvarsfull befattning,
hafva mellan tre och fyra ménaders tjenstledighet. Hofriitternas leda-
moter, med hvilka hidradshéfdingarne nirmast dro likstilda, hafva tvd
minaders semester samt ledighet vid jul och pdsk, eller tillsammans
4tminstone tre minaders ledighet om Aret. Och denna ledighet &tpjuta
alla de nu nfimnda utan nigon sirskild kostnad. Kallas den semester,
har staten anvisat arfvoden &t vikarier, kallas den ferier, ligger arbetet



Onsdagen den 12 April. 29

N:o 18.

nere och intet behdfver afstds till vikarier. Skola hiradshofdingarna Om snskrink-

vara samre stdlda i detta afseende? Semester dr dem icke medgifven,
icke anvisas nigot arfvode till vikarie. Skola de vara uteslutna frin
mojligheten att f4 den ledighet de behofva? Deras arbete dr siker-
ligen mera betungande dn en hofriittsledamots; de méste svara icke
blott {6r protokollens aftattning, for beslutens och utskrifternas rigtighet
utan dfven for att expeditionerna blifva fardiga; allt hvilar pi dem.
Det tyngre arbetet krifver hvila, men #fven den tid, som &ir afsedd
for ledighet, miste i borjan anvindas till komplettering af de expedi-
tioner, som icke hunnit afslutas, innan ledigheten begynt. Jag anser
hiradshoidingarne sledes beriittigade till ledighet i lika hig grad som
hofritternas ledamoter, Dessutom dro de icke uteslutna frin méjliz-
heten att blifva sjuka, och pid A&lderns dagar 4r arbetskraften for-
svagad. Afven andra omstdndigheter kunna gora ledighet onskvird;
om en domhafvande t. ex. dr besvirad af dofhet, har han svirt att
leda f{orhandlingarne infér domstolen. Det berdttigade torde silunda
bora erkinnas deruti att viss drlig ledighet gifves hiradshofdingarne.
Ser man A4ter pd den statistik, som anfores af justiticombudsmannen
och finnes antecknad p& sid. 2 i utskottets betdnkande, finner man
deri uppgifter, som ju sedan kritiserats af lagutskottets ordférande, men
af hvilka jag skall bedja att exempelvis f4 pdpeka nigra. Jag fiste
mig vid, att ledighet friin embetets utofning skulle hafva beviljats
hiradshéofdingarne 1 Skdne och Blekinge 1 medeltal under 1896 111
dagar och under 1897 102. DA jag undrade, hvarfor de varit s& mycket
flitigare under 1897, erinrade jag mig att hiradshofding Wester i
Engelholm under 1896 representerat Engelholm med flera stiider och
sésom ledamot i Riksdagens Andra Kammare &tnjutit en ledighet af
120 dagar. Fordelas denpa tid pd de 17 hiradshofdingarne, komma
7 dagar pi hvar och en af dem, och med afdrag af denna tid blifva
tjenstledighetsforhdllandena n#ra lika under bida de nimnda &ren.
Nu finnes en hiradshofding frin den skinska hofrittens omride som
ar ledamot af demna kammare. Afdrages den honom sdsom riksdags-
man tillkommande ledigheten frin ofvannimnda siffror, komma ledighets~
dagarnes summa att nedgd till 95 om dret, och detta #r icke mycket,
dd bir ingir bdde semester och ledighet for sjukdomsfall. Jag kan
sdlunda icke ansluta mig till deras &sigt, som framhallit, att hofritten
mojligen gatt slipphindt tillvéiga vid profning om héradshofdingarnes
ansokningar om ledighet.

Justitiecombudsmannen foreslir trenne medel for att gora det mojligt
for hiradshofdingarne att mer #n nu sjelfva skota sina domsagor.
Alla tre upptagas i lagutskottets betinkande och hafva fitt det be-
tyget. att de “synas utskottet icke ofértjenta af beaktande“, men jag
kan icke finna, att de ens #ro virda detta betyg. Hvad den foreslagna
delningen af vissa domsagor angfir, har herr Moberg erinrat, att
detta dr en mycket svir och stora anslag krifvande sak. Jag pé-
stir, att det forst och framst &r ytterligt svirt att dela minga dom-
sagor. Under en ling foljd af &r har man strifvat att genomfora
1872 4rs forordning och, der s& ske kunnat, anordnat eff tingstille
inom domsagan. Mingenstides har sflunda med stor kostnad blifvit
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uppfordt nytt tingshus, hvilket vid en delning af domsagan kanske
icke skulle passa for n8gondera delen, hvadan nya tingshus finge
byggas. Och det skulle icke stanna hirvid. Arkiven miste delas,
protokollen afskrifvas, inteckningsprotokollen for &tminstone 30 &r till-
baka och lagfartsprotokollen for ndstan urdldriga tider, for att domaren
mi erhdlla ett tillfredsstillande arkiv, som sitter honom i stind att
skota domsagan. Hvad justitiecombudsmannen foreslagit ar siledes all-
deles icke ndgon litt sak. I'6r ofrigt dr det icke sagdt, att en domsaga dr
sfdan, att den kan delas pd detta sdtt. Den kan ju vara for stor
for en, men for liten for tvd domhafvande; men att gora om hela
indelningen af domsagor blefve en mycket vidlyftig sak, oberiknadt
svirigheterna att rubba landstatstjensterna, hvilkas indelning i allmén-
het ansluter sig till domsagorna. — Justiticombudsmannen foreslr
ifven, att stindiga brottméilsdomare skulle forordnas. Enligt 1810 drs
bref skola sfdana forordnas uti vissa afligsna landsiindar, ddr post-
forhillandena icke medgdfve ett hastigt anskaffande af vikarier, men
1 vAr tid med natt8g och telegrafer ar vidtagandet af en sidan 4tgird
enligt min uppfattning alldeles otjenligt. Det dr vida biittre att lita
hofritten profva hvarje forekommande fall. Svar med firordnande
af vikarie hinner alltid ankomma tids nog. Slutligen har justitieombuds-
mannen foreslagit, att domaren sjelf skulle hilla tingen och 6fverlemna
ofriga gorom&l &t vikarier, men detta finner jag forkastligt, ty vikarien
skulle d& h&lla syner, handligga skiftesmil m. m. samt utfirda grava-
tionsbevis. Om nigra goromil krifva bekautskap med forhillandena
pd orten, sd dr det just de nu ndmnda. Detta var den andra sidan,
och jag kan icke finna att hofritterna &sidosatt niodig uppmirksamhet
vid beviljandet af ledigheter. Jag anser siledes anledning icke fore-
ligga att bifalla forslaget om en skrifvelse.

Den andra omstdndigheten dr frigan om de yngre juristernas ut-
bildning. For att anvindas i domareembetet fordras att hafva fylt
25 &r, och att hafva aflagt en examen, som &fven med goda anlag
och flit kriafver flera 4r. Sedan vidare den unge juristen under en
viss tid, vanligen tvenne &r, bitridt en domare, hvarunder han deltagit
i forekommande arbeten, lirt sig handlingars uppsittande samt gjort
sig bekant med personliga och lokala forhallanden, tror jag han skall
vara ganska kompetent att skdta ett domareforordnande, om dfven jag
tinker att han, forsta gingen han upptrider, skall kdnna sig mycket
osiker och ridd, och hvem skulle ej géra det forsta gingen han finge
en sidan uppgift. Det blir i detta afseende icke béttre med &ldern;
man blir d4 dnonu mer kritisk och riidd. Om de unga domarena skotte
sig illa, skulle det visa sig pi ménga sitt. For det forsta skulle
parterna i talrika fall klaga i hofritten ofver de gifna utslagen, och
for det andra skulle de felaktiga besluten foranleda &tal, men sidana
erfarenheter hafva vi icke gjort. Tvirtom har man ofta funnit de
unga jurister, som hillit sina tingsammantriiden, tillrickligt mogna for
att, inkallade till hofritterna, der anvédndas sdsom foredragande.

Redan har p8pekats det olampligairddhusritternas anvindning sisom
uppfostringsskola. Jag vill endast tillagga, att vid ridhusritterna hela till-
lampningen af lagstiftningen om fastigheter p& landet icke kan inhemtas.
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Denna lagstiftning &r synnerligen invecklad och méiste ofta komma till
anvindning. Vi behofva endast tinka pd allt hvad som giller hus, dik-
ning, hignader, flyttning frin ldgenheter, vattenuppdimning och vatten-
afledning for att finna, huru synnerligen vidstrickt denna speciella
lagstiftning fr, som endast kan inhemtas vid hiradsritterna. Endast
bar kan under vikariefren en verklig, fruktbringande kilnnedom i dessa
dmnen inhemtas, ty sedan mélet kommit till hofriitten, handligges
detsamma endast p& grund af insinda handlingar, och hofrittsleda-
moten fir icke se saken pd samma sitt, som domarena vid under-
ratten.
Jag yrkar afslag p& utskottets forslag.

Herr Pettersson, Carl: Diskussionen i frigan har varatlinge
nog for att kammaren mdgjligen 1 anledning deraf ar otdlig och Gunskar
dess snara afslutande. Jag lofvar derfor att blifva mycket kort; men
di jag deltagit i det slut, hvartill utskottet kommit, kan jag icke
underldta att yttra nfgra ord till forsvar for lagutskottet.

Det ar alldeles sikert, att om vir aktade domarecorps rider blott
en mening 1 landet: att den med nit och rittskaffenhet uppfyller de
pligter, som tillhdra dess ansvarsfulla kall. Men ingen korporation,
huru fortrifflig den #n &r, kan forhindra, att icke i densamma upp-
komma ensidigheter eller, for att begagna ett uttryck, som nu fitt en
annan mening &n den ursprungliga, oesgentligheter. Och sidana hafva
ju, enligt hvad justitieombudsmannen uppgifver, framtridt inom denna
hogt aktade corps. Sdsom vi hort, har det 1 dag talats mycket pi
sidan om saken; jag skall derfor g tillbaka till det yrkande justitie-
ombudsmannen framstélt. “P4 grund af hvad jag anfort“, yttrar han,
“anser jag det vara af vigt for rittsskipningen vid underdomstolarna
pd landet, att hdradshofdingarnes tjenstledighet visentligen begrinsas.
I detta fall har utskottet gifvit honom ritt och foreslagit Riksdagen
att i dmnet aflita en skrifvelse till Kongl. Maj:t. En sidan skrifvelses
foremél skulle visserligen icke vara ndgon nyhet for Kongl. Majit; ty
af hvad som upplystes i utskottet, utfirdade konungen i forra &rhun-
dradet icke mindre dn tre ginger pdminnelser till hofriitterna att tillse,
det hiradshofdingarne icke utstrickte sin tjenstledighet allt for linge,
och detta gjorde Kongl. Maj:t icke pd grund af nigon Riksdagens
framstillning utan af egen drift. Hvarpi stoder nu justitieombuds-
mannen sin Asigt om nodvindigheten af en begridnsning utaf ifriga-
varande tjenstledighet? Jo, sdsom vi finna p4 sid. 3 i utskottsutlftandet,
plstir han det ingalunda vara ovanligt, att hiradshofdingar utan laga
forfall i egentlig mening &tnjote ledighet frin 4 eller flera af de 10
allmdnna tingssammantriden, som Arligen hillas i vissa domsagor.
Lagutskottets drade ordf6rande kritiserade dessa uppgifter och fram-
stilde en kalkyl, som han sjelf uppgjort, men fér hvars rigtighet han
ej kunde lemuna garanti, Navil, om justiticombudsmannen pistir ett
och lagutskottets ordférande ett annat, bor si vidt jag forstir, frigan
afgoras af nigon som stir hogre an de bdda, och det 4r Kongl. Maj:t.
Nu ar det sannolikt, att denna kammare afslar lagutskottets hemstillan,
hvarigenom Kongl. Maj:t forhindras att undersoka, huru det verkligen
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forhéller sig i ofverklagade &rendet. For min ringa del skulle jag
med ledsnad se en sidan utglng af saken, som mihdnda skulle gifva
anledning till misstankar mot vart aktade domarestdnd. Jag vill i
detta fall endast erinra om hvad vi hort frAn den grda forntiden, att
“ph Ceesars hustru fir icke ens en misstanke hvila.*

Herr Leman: Jag har icke i lagutskottet deltagit i detta &ren-
des behandling, men di jag anslutit mig till utskottets forslag, har
jag begirt ordet emedan jag ansett, att dfven nigon utom utskottet
borde yttra ndgra ord om de skil, som bora foranleda till att bitrida
utskottets forslag.

Om detta betdnkande enligt min &sigt inneholle ett spdr af miss-
troendevotum mot héradshéfdingarne, si, och huru befogadt samma
betinkande i andra fall &n m& vara, skulle jag for min del icke vilja
bidraga till dess antagande. Men jag kan icke finna ndgot sidant.
Jag kan icke heller finna, att lagutskottet velat formena héradshof-
dingarne den behifliga, dem tillkommande ledigheten, men hvad jag
finner och anser vara kirnpunkten i betinkandet &r, att utskottet
vindt sig mot en bestdmd oldgenhet, som finnes i rittsskipningen,
nemligen den att pi landet rittsskipningen alltfor mycket skotes af
vikarier. Huru lifligt 4n en talare pd stockholmsbinken framhillit
fordelarna hiiraf, och huru skirpande det &n m& vara for en ung
man att sitta sfsom enmansdomare, s§ fir man dock, mina her-
rar, icke vara blind for de oligenheter, som dermed &ro forenade
Talaren sade visserligen att oligenheterna icke &ro nya och icke heller
si stora. Det ar visserligen sant, att oligenheterna icke &ro nya, men
efter mitt formenande blifva de storre och storre &r efter Ar; och
detta beror syunnerligast derpd, att nu mera icke vidare rida de
gamla enkla forh8llanden, som omndmnas i 1734 &rs lag, di vid
hiradsritterna forekommo mest jorda- och arfstvister. Nu hafva i
landskommunerna utvecklats stora industrier, och der kunna uppsté
tvistemdl, 1 hvilkas bedomande de unga vikarierna mingen glng #ro
ganska cerfarna; och jag vigar pd grund af en trettiodrig erfarenhet
pistd, att det mingen ging just Ar derfor att den unge domaren
kiinner sig oférmdgen att afgéra ett mil, som han sdker alla mijliga
skl for att uppskjuta detsamma.

Nu siiger man mot utskottet: “ni har sagt, att en fordndring bor
ske, men ni har icke anvisat vigen.* Men det skulle kuuna tinkas en
vig, en vig, som jag for min del skulle finna synnerligen limplig, och det
vore, att ingen finge utndmnas till domare i dfverritt eller i hogsta
domstolen, som icke under viss tid tjenstgjort vid en stadsdomstol.
For niarvarande dr forbfillandet i allminhet s8, att i ofverritterna
hafva de flesta ledaméterna aldrig tjenstgjort vid nigon stadsdomstol,
aldrig handlagt sjorattsmal, som ofta #ro sirdeles svéra och invecklade.
Det ar alldeles samma forhillande, som om pd ett stort sjukhus en
likare skulle skota en sjukdom, hvarom han visserligen list i méinga
bocker, men i hvars bebhandling han aldrig forut deltagit.

Deremot torde det vara mindre nodvandigt, att de unge juristerna
skola sitta s& méinga ting pd landet, som nu péfordras. Det dr visser-
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ligen sant, sisom herr Dickson sade, att det &r nodvindigt, att de Om inskrank-

genomgd skola hos en landtdomare, men det synes mig lika vigtigt,
att de idfven genomgd skola vid en storre rddstufvuritt. Dessutom
ber jag att f& pipeka, att jag icke tror det skulle skada, om beredelse-
tiden blefve litet lingre, och om den tid, under hvilken vikarierna
skola sitta ting, blefve kortare. Jag tror, att det skulle vara mojligt
att pd detta sitt n malet, och jag tror ocks, att det vore klokt, om
man nu bifélle utskottets forslag. Det skulle annars se ut, som om
sdrskildt i denne kammare ett skarpt embetsmannaintresse inlade en
gensaga mot allt, hvarigenom gammal och i vissa hidnseenden forildrad
praxis skulle kunna forindras och forbittras.
Jag ber att fA yrka bifall till utskottets foreliggande forslag.

Sedan ofverliggningen ansetts hirmed slutad, gjorde herr vice
talmannen, som for en stund &fvertagit ledningen af forhandlingarna,
i enlighet med de yrkanden, som under 4fverliggningen forekommit,
propositioner, forst p4 bifall till hvad utskottet i foreliggande utldtande
hemstilt samt vidare p4 afslag ders, och forklarade sig anse den senare
propositionen vara med Ofvervigande ja besvarad.

Votering begéirdes, i anledning hvaraf uppsattes, justerades och
anslogs en si lydande omrdstningsproposition:

Den, som bifaller hvad lagutskottet hemstiilt i sitt utldtande n:o
39, rostar

Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, afslds utskottets hemstillan.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos résterna hafva
utfallit silunda:

Ja—41;
Nej—71.

Foredrogs &nyo lagutskottets den 8 och 11 innevarande april
bordlagda utlitande n:o 40, i anledning af vickt motion med forslag
till lag om skydd for vissa monster och modeller.

Pi framstillning af herr vice talmannen beslots, att forevarande
utlitande skulle foretagas till afgirande silunda, att utskottets deri
intagna lagforslag forst toredroges paragrafvis och att derefter foretoges
den foreslagna lagens ingress och rubrik samt sist utskottets hemstillan,
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afvensom att af lagforslagets text icke skulle uppldsas andra delar dn
de, betriftande hvilka upplisning begirdes.

Utskottets forslag till lag om skydd for vissa monster och modeller.

1§

Herr Almgren, Fredrik: Ealigt det foreliggande lagforslaget
skulle icke blott yrkesidkaren, som i form af fullbordadt, fullt firdigt,
arbete framstilt ett nytt monster inom metallkonstindustrien, hafva
uteslutande rétt till begagnande af detta monster under fem Ar, utan
ifven monsterritaren, som endast gor en skiss eller ger ett uppslag
till ndgot, som skulle kunna utforas, skulle fi &tnjuta samma skydd.
For min del kan jag icke vara med om en sidan princip, hvarigenom
idén till ett monster pi samma sitt och i samma oinskrinkta min
genom lag skyddas som det med mycken mdda och besviir framstilda
industrialstret. Och jag kau si mycket mindre vara med om att god-
kinna det foreliggande lagforslaget, som, dd hir icke &dr friga om att
lemna mdnsterskydd inom alla industriens omrdden, utan endast ett
partielt sidant, den principiella origtighet, jag nyss anforde i forelig-
gande fall, beledsagas af bestimda praktiska oligenheter. Ty det &r
klart, att genom denna lag skapas en privilegierad och sirskildt om-
huldad klass af monsterritare, monsterritarne for metallindustrien, som
skulle hafva sina sirskilda forméner, och i denna klass skulle formod-
ligen den storsta delen af vira monsterritare — och de lira icke vara
synnerligen ménga — soka att komma in. Foljden hiraf blefve natur-
ligtvis den, att ofriga industrigrenar blefve si mycket mer isaknad af
och hade s& mycket svirare att {4 limpliga, dugliga och isin bransch
utlirda monsterritare, och d& blefve innu mer #n nu dessa industri-
grenar nodsakade att anlita utlandet vid anskaffandet af sina monster;
men det ar icke &t det hillet vi vilja komma, utan det alldeles mot-
gatta. For ofrigt trov jag, att vira industriidkare sjelfva nog komma
att ganska snart kiinna sig besvikna med hénsyn till den fSreliggande
lagen, ty forst och frimst tror jag, att trakasserier icke skola uteblifva
med anledning af svirigheten att bestdmma, hvad for foremdl som
komma inom omridet for metallindustrien. Om en juvelerare eller
guldsmed framstiller en brosch med silfverinfattning omkring ett
vackert, nytt minster utfordt i metallemalj, och hans konkurrent be-
gagnar sig af ungefir samma silfverinfattning f6r samma mdnster utfordt i
ett annat imoe #n metall, t. ex. glasmosaik, ar efterbildningen di
straffbar enligt denna lag eller ej? Och alla dessa husgerids- och
prydnadsforemél, som vi se i butikfonstren, och som vi hafva i vira
Lem, och hvilkas fornimsta intresse i afseende pd mdnster och konst-
nirlig utstyrsel ligger i sammansittningen af metall med annat dmne,
sisom marmor, onyx eller trd, i hvad mén hora dessa till metallindu-
strien? Det dr klart, att registreringsverket icke med bista vilja skall
kunua losa sin uppgift hirvidlag si, att icke méingfaldiga klagomdl
komma att inlopa, hvilka naturligtvis snart komma att gora lagen
impopulir.
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For det andra dr det vil att mirka, att denna lag skyddar mot
all slags imitation i metall, men den skyddar icke for en si enkel
mitation som afgjutning af metallforemélet 1 annat plastiskt dmne,
t. ex. gips. Féljden hdraf blir den, att industriidkarne inom den rena
wetallindustriens omrdde skola finna, att de genom denna lag icke
hafva nfgot skydd emot, men deremot det virsta att frukta af den
billiga massimitationen. Jag har for min del ingenting emot en prak-
tisk, forstindig och rattvis monsterlag till skydd for metallindustrien,
men en sddan bor, i forhéllande till detta forslag, innebira en in-
skrinkning angdende monsterritarnes ritt eller helst utesluta dem.
Och den maste afven erhilla en utvidgning, nemligen genom forbud
mot all direkt afgjutning &fven i annat plastiskt dmne An metall. Att
de, som Intressera sig for tekniska skolor och vissa tekniska foreningar,
yrka pi skydd for monsterritarne, finner jag forklarligt och ifven 1
viss mén beaktansvirdt. Men hvad dessa herrar efterstrifva kan ej
lemnas dem annorledes dn i sammanhang med allmint monsterskydd,
och frigan derom ar det dnnu fér tidigt att vicka, ty det finnes for
nirvarande méingfaldiga industriidkare, som icke anse detta monster-
skydd limpligt.

Jag anhéller, herr vice talman, att pd grund af hvad jag anfort
f& yrka afslag & den foreslagna lagen.

Herr Bostrém, Filip: Nér denna friga p8 grund af en kongl.
proposition var foremil for kammarens behandling vid 1897 &rs riks-
dag, tillit jag mig uttala den lifliga forhoppoingen, att en lag i detta
syfte skulle komma till stind. Herrarna veta, att denna friga, oaktadt
lagutskottet afstyrkt bifall, likvdl bifolls af Andra Kammaren utan
votering, och i denna kammare f5ll den med sju rosters majoritet.
Anledningen, hvarfér denna friga d& {oll, torde, pd grund af den diskus-
sion, som di fordes, hufvudsakligen hafva varit, att man ansig, att
icke denna friga angfende en lag till skydd for monster och modeller
siarskildt for wetallindustrien vore enhilligt omfattad af dessa industri-
idkare. Ltt sfdant skidl forefinnes emellertid icke nu. Man ser af
lagutskottets betinkande, att tekniska foremingar ofver hela landet
dfvensom nordiska teknikermotet under utstiillningen i Stockholm all-
mint anslutit sig till det forslag, som nu foreligger. Under sidana
forbillanden kan jag for min del icke tro annat, &n att tiden #fven
for denna kammare nu kan vara inne att fatta ett beslut, som for
tvd Ar tillbaka s& nira blifvit Riksdagens.

Det dr pd dessa skill, herr vice talman, som jag tilliter mig yrka
bifall till lagutskottets férslag.

Herr Pettersson, Carl: Om det vore nyttigt for vart land att
bifalla lagutskottets betinkande, skulle jag odndligt gerna g4 in derpi.
Men med méinga andra hyser jag mycket stora farhfgor, och dessa
finnas framstilda 1 utskottets betinkande p4 9:de sidan, der utskottet
siger: “Ilvad di forst vidkommer forslaget om infSrande af skydd for
monster och modeller i allménhet, hafva de, som motsatt sig detsamma,
uttalat betdukligheter, att de svenske industriidkarne, pd samma ging
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de genom forslagets antagande skulle vinna skydd for sina. egna mon-
ster och modeller, uteslotes frin mdjligheten att utan vederbirande
rittsegares medgifvande tillgodogdra sig monster och modeller frin
de fsroimsta industriidkande linder i Europa, hvilket sistnimnda {or-
hallande med nédviindighet foljde af de internationella aftal ph ifréga-
varande omride, som Kongl. Maj:t for virt land ansett sig bora bitrada.“
Jag dr radd for att vAra industriidkare iiro alldeles for svaga for att
upptaga kampen mot utlandets i det fallet bttre situerade industri-
idkare. Om nu hér i landet och Afven i utlandet begires skydd for
ménster och modeller af véra industriidkare, bor man & andra sidan
betinka, att utlandets industriidkare och monsterritare hafva lika
ritt att i vart land begira skydd for de uppfinningar, som de hafva
gjort; och jag befarar, att de linder, der konst och industri std hogt
och det industriella lifvet kraftigt pulserar, komma att taga ofver-
handen ofver hvad vdra yrkesmin kunna utriitta, och att vira industri-
idlare skola komma i en beklaglig efterhand och nddgas kopa deras
modeller for behofliga dndamal. For ofrigt, dfven om hiir i landet
modeller uppfinnas och monsterlagen blir fastslagen, ar det de smj,
de fattiga industriidkarne, som fi lida deraf. De f4 icke begagna
sig af modellen, med mindre de gifva ersittning 4t den person, som
uppfunnit den. Detta férefaller mig sé otrefligt med hénsyn till de
ringare i samhillet, att jag icke kunnat bitrida lagutskottets forslag.
Det &r visserligen sant, att tvenne industriidkare viickt motionen i friga,
och att frin Atskilliga andra hall uttalats lifliga forhoppningar om
att denna lag skulle antagas, men det kan ju hiinda, att det man
forespeglat sig ar bygdt pd losan sand, och derfor har jagicke kunnat
underlita att framstilla min uppfattning i 8mnet, p& grund hvaraf
jag ber att f4 yrka afslag & utskottets betinkande.

Herr Akerman: Sividt jag kunnat finna, torde det nog vara de
af den siste talaren mot forslaget framhdllna skilen, som bdde dro
de mest spridda och gjort sig mest gillande. Jag anser mig emeller-
tid till fullo kunna bevisa oh8llbarheten af dessa skil och har just i
detta syfte begirt ordet. Det forhéller sig nemligen ingalunda s,
att det &r de mindre linderna, som komma att sitta emellan pd det
ifrigasatta monsterskyddet, ty erfarenheten har tydligt visat, att de
stérre linderna mycket litet inregistrera i de miudre, utan att det
tvirt om &r de smi linderna, som jemfSrelsevis mera registrera i de
stora. Sirdeles bjert framtriader detta forhdllande vid en jemforelse
mellan de oOmsesidiga registreringarne i det stora Frankrike och det
lilla Schweiz. Nir denna friiga sista gingen forevar vid 1897 &rs
riksdag, meddelade jag siffror, som tydligt 4dagalade detta forhillande
fo5r Aren 1893 och 1894. Nu #r jag i tillfille att komplettera dem
med uppgifter for &ren 1895 och 1896. Af &r 1895 i Schweiz in-
registrerade 55,943 ménster och modeller voro endast 215 utlindska,
och af dem voro blott 45 franska. Men af samma &r 1895 i Frank-
rike inregistrerade 55,463 monster och modeller voro deremot 3,645
utlindska, och af dem hirstammade storsta delen eller 2,558 frin
Schweiz. GA& vi nu till Ar 1896, si inregistrerades i Schweiz 45,576
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monster och modeller, af hvilka endast 359 voro utldndska, och bland Lagfirsiag om
dem voro 127 franska, men samma &r 1896 inregistrerades i Frank- _®kydd for
rike 55,111 mooster och modeller, af hvilka 3,761 voro utlindska och z?}fa m’:fg:ﬁf:
bland dem 2,865 schweiziska. D4 herrarna hora, huru liga siffrorna  (Forts.) ’
voro for de i Schweiz allt som allt inregistrerade utlindska monster

och modeller, faller deraf utan vidare specificering af sig sjelft, att

afven andra linder #n Frankrike icke mycket inregistrerade i Schweiz,

och det &r ju i sjelfva verket ganska naturligt, att eit stort industri-

land icke har samma intresss af att inregistrera monster och modeller

i ett litet J]and med ringa konsumtionsforméga, som ett litet land har

1 ett stort och folkrikt med dess 1 min derefter betydande afsittning.

Detta synes mig vara sjelfklart, och de anférda siffrorna 8dagaligga

dfven rigtigheten af mitt pdstiende.

Den siste talaren har vidare framhallit, att det ir de smé industri-
idkarne, som skulle behdfva skyddas mot och komma att lida af en
sddan monsterlag som den ifrigasatta; men litom oss d& tillse, hvad
dessa smi industriidkare sjelfva siiga om saken. Handtverksforeningarne
hafva ju ar for &r, d4 frigan varit fore, uttalat sig for monsterskydd,
och de bbra vil bittre inse, hvad de sjelfva behofva, &n personer
som std utanfér frigan., Mig synes, att det vore beklagligt, om
Forsta Kammaren nu fterigen skulle ligga hinder i viigen for monsters
och modellers skyddande inom Sverige. Vi skola besinna, att allt
hvad som redan finnes i mdnster och modeller fortfarande blir lika
tillgiingligt for efterapning som nu, och att det &fven af de nya monster
och modeller, som efter lagens triidande i kraft tillkomma, endast
blir de hér i landet inregistrerade, som icke utan vidare f§ eftergdras.
Allt bide in- och utlindskt i den vdgen, som icke blifvit hir inre-
gistreradt, dr precis lika tillitet att efterapa efter lagens tradande i
kraft som for nirvarande. Och d& genom de af mig anforda siffrorna
framgir, att 1 de mindre linderna helt obetydligt registreras af ut-
landet, mitte det vél vara gifvet, att faran for den utlindska ptryck-
ningen icke kan f§ nfgra sidana dimensioner, som &tskilliga hafva
befarat.

Den forste talaren framholl svirigheten att, om lagen nu inskrinktes
till metallindustrien, kunna afgéra hvad som hor dit; men jag forstir
verklizen icke, huru det skall kunna blifva svirt for den myndighet,
som skall bedéma saken, att bestimma, om det hor tili metallindu-
strien eller icke, Ar produkten sammansatt af olika &mnen, kan lagen
ju endast hafva afseende p& den del deraf, som dr af metall. Samma
talare framholl vidare, att hinder ej foreldge att eftergora ett metall-
foremdl i t. ex. gips. Ja, det ir nog en sanuing, som ibland torde
kunna medfora oligenhet for modelloren, men p& metallindustrien,
som begirt att f4 ifrigavarande skydd, kan ett sidant forfaringssitt
svirligen hafva nigot inflytande.

P& nu anférda skil och med &beropande i ofrigt af mitt anforande
i denna friga vid 1897 A&rs riksdag yrkar jag bifall till utskottets
hemstéllan.

Herr Almstrom: Jag kan visserligen instimma i hvad hér yttrats,
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att Sveriges industri dnnu icke nitt den utveckling, att den skulle
kunna béra monsterskydd for alla dess olika grenar, och jag gr till
och med si lingt, att det mdjligen &fven blir svirt i framtiden och
med den utveckling af niringarne, som vi hafva att boppas, for vissa
industrigrenar att bira en sidan skyddslag. Men det hindrar icke,
att det kan finnas vissa industrigrenar, for hvilka den kan blifva
fordelaktig. D& jag haft tillfille att yttra mig i denna friga, d& jag
var tillkallad att afgifva mitt omddme, och di jag yttrade migi Stock-
holms fabriksegareforening, som afgifvit utldtande i frigan, uttalade
jag den &sigt, att om en lagstiftning for mdnster och modeller skall
komma till stind, bor den endast berdra de yrken, inom hvilka yrkes-
idkarne sjelfva begirt att fi en sfdan lag. Detta forhlllande har,
s vidt jag kan finna, nu intridt, det har frin det stora industri-
centrum Eskilstuna framhillits en Gnskan derom, och frin flera spridda
hall har det #fven uttalats likartade onskningar. Jag fister mig
hirvidlag mindre vid de uttalanden, som gjorts af tekniska foreningar
och teknikermotet. Pluraliteten inom dessa har icke den erfarenhet
af industriens behof, som erfordras f6r att uttala sig i en friga sidan
som denna, utan jag fister mig vid hvad yrkesidkarne sjelfva hafva
begiirt och Onskat, och det framstdr for mig tydligt, att inom metall-
industrien #dro onskningarna Gfverviigande for en lag i denna rigtning.
Jag tror visserligen icke, att de fordelar, som vinnas med en sidan
lag, blifva si stora, som méingen forestilt sig, likasom jag &dr fullt
forvissad, att de oldgenheter, som, enligt hvad man framhallit, skulle
komma att uppsti, pd lingt nir icke blifva sd stora, som man sagt.

Den forste talaren yttrade, att det skulle blifva mycket svirt for
registreringsmyndigheterna att, nir klagomdl inkomma, afgora, hvad
som #r ritt och hvad som &r oriitt. Ja, det kan nog hénda, men har
det varit mojligt att afgéra sidana frgor i de stora industrilinderna,
lir det icke vara omdjligt att afgdra dylika frégor hiir hos oss. DA
en sidan lagstiftning redan inforts i hela verlden, &tminstone i alla
industriidkande ldnder, méiste man vara beredd pd att den forr eller
senare kommer att ifrfgasittas hir i en mer utvidgad form an den
forevarande. Jag anser det derfér vara en stor fordel, att en industri
blir utbruten, och att man frin verkningarna af lagen pd denna
industri kan hemta nigon erfarenhet, huru den visar sig i tillimpningen,

P4 grund af hvad jag nu anfort tilldter jag mig yrka bifall till
utskottets forslag.

Herr Leman: D4 denna friga férekom inom lagutskottet, hade
utskottet anmodat &tskilliga industriidkare, icke si fa, att nirvara.
Alla dessa med undantag af en — en virderad ledamot af denna
kammare -—— hvilken yttrade sig 1 motsatt rigtning, uttalade sig for
den ifrigasatta skyddslagen. Nistan med en mun forklarade de, att
om man vill, att arbetsskickligheten skall utveckla sig och om man
vill befrimja en nationel konstindustri, s &r avtagandet af demna
lag ett nodvindigt vilkor derfor. En bland de tillkallade, en smides-
méastare, berdttade, att innan han blef sin egen, hade han uppgjort
ritningar till flera sirligt utarbetade grindar, portar och dylikt. Dessa
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ritningar bade han }4tit litografera, hvarjemte han hade utséindt en
illustrerad katalog. Men bestillningarna blefvo icke si ménga, som
han hade ritt att vinta, och detta var helt naturligt, ty andra tillegnade
sig snart hans ritningar och utférde arbetet till billigare pris &n han,
som hade nedlagt betydliga kostnader pd ritningarne och katalogen,
kunde gora. P& det sittet fir man icke betaldt for sin méda. Det
synes mig, att di man skyddar det materiella arbetet si mycket, som
nu dr fallet, bor man éinven skydda det ideella arbetet, och fir jag
derfor tillstyrka bifall till utskottets farslag.

Herr Wieselgren: Det &r, sisom den senaste talaren antydde,
i visst afseende en skilnad mellan det arbete, som hiir &r i friga att
skydda, och annat arbete, men i ett annat afseende #dro dock dessa
skilda slag af arbete likartade, och det &r med hénsyn till eganderitten.
Alltid har man visst icke si ansett. Eganderitten kan ju hafva till
objekt ett materielt eller ett immaterielt foremdl, Sisom herrarne
veta, dr frigan om erkdnnande af eganderatten till materiella féremal
bland de lagstiftningsitgirdar, som forst vidtagits i de civiliserade
samhiillena, d& deremot erkinnandet af eganderiitten till immateriella
foremil kommit sent nog, och med dess fullstindiga genomforande
torde det komma att drija temligen linge. Iitt steg i denna rigtning
ioreslis oss hir, der friga ir om en ntvidgning af eganderiitten till
ett visst slag af immateriella foremél; och det synes mig, nu som forut,
da detta forslag forelegat, vara det storsta skill atterkénna en egande-
riatt dfven i detta stycke. Somliga anse, att sidant skulle hufvudsak-
ligen liuda till fromma for utlandets industriidkare. Om det ocksi
blefve si, fir jag siga, att nir odlingen i Europa stigit sd hogt, att
man allmint erkanner, att det bor finnas och hifdas en eganderfitt
ifven till detta slag af immateriella foremdl, skola vi vil nodgas foga
oss deri. Jag tror dock, sisom en drad talare ph vermlandsbinken
nyss anforde, att man i detta fall Sfverdrifvit farhigorna. Deremot
ar det alldeles sikert, att vissa vira egna landsmén skulle hafva det
storsta gagn af en sidan lagstiftning, nemligen de bland dem, som
gjort just defta immateriella arbetet till forem4al for sin verksamhet.
Jag tror icke vi hafva skil att lingre forhdlla dem deras ritt och
ansluter mig derfor till dem, som yrkat bifall till lagutskottets forslag.

Herr talmannen, som Atertagit ledningen af forhandlingarna, till-
kiinnagaf, 2tt anslag utfirdats till ssammantriidets fortsattande kl. 7 e. m.

Herr Frinckel: Jag hade icke tinkt yttra mig i denna friga,
som man kan siga vara en for kammaren utsliten friga, men jag har
blifvit uppkallad af den siste talaren. Han framholl sisom nigot be-
rittigande for denna lag, att man hade erként eganderitten till andra
immateriella foremdl, och derfor borde man gora det ifven pd detta
omride. Ja, derom kan man ju tvista. KEtt faktum &r dock, att man
kan vara ratt tveksam om huruvida man bor tillerkéinna eganderétt
it den, som “af andra monster fabricerar ett nytt monster®. Men jag
vill uppehélla mig vid hufvudfrigan. Jag vill d4 fdsta kammarens upp-
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mirksamhet derpd, att det icke ar lingre sedan #n &r 1897, d& kam-
meren afslog en kongl. proposition i denna friga, och det p4 grund
af de inviindningar, som di gjordes, sivil i afseende p& frigan i sin
helhet som i afseende p& den foreslagna lagen. Och nu stir man
beredd att p& tvenne enskilda motionérers framstillning antaga lagen
oférindrad. Kan man nu siga, att frigan kommit i ett annat lige
pd den grund, att metallindustriens idkare uttalat sig. Och p& hvilket
satt har detta uttalande egt rum? Jo, man har infor lagutskottet
tillkallat representanter for metallindustrien, af hvilka alla, med ett
undantag, forklarat sig for saken. Om jag jemfor den utredning, som
nu blifvit vunnen, med den utredning, som Kongl. Maj:t framlade &r
1897, s& fAr jag stga, att jag méste fortfarande underkinna den nu
gjorda_utredningen. Kongl. Maj:its utredning ar 1897 stidde sig pi
yttranden af Konungens befallningshafvande. D& upplyste en ledamot
inom lagutskottet, hvilket ocks§ forekommer i protokollet af &r 1897,
att man var mycket tveksam pi olika hll. Nigra framhollo, att
lagen vore for dem ett lifsvilkor, nnder det att andra ansigo dea vara
en olycka och skulle komma att ruinera dem.

Forra gingen, denna friga var fore, framhills, att i § 3 i lagen
forekomme en bestimmelse, som &ligger straff for efterbildning af
sidana modeller och ménster, som blifvit bekantgjorda i tryck. Under
diskussionen anfordes ocksi exempel pd huru det di dock skulle vara
mojligt att i ett museum afrita ett monster och sedan begira skydd
for detsamma. Detta skulle, i fall lagen nu antoges, sedan icke kunna
af Kongl. Maj:t tagas under f6rnyad profning, och man stode d& infér
samma olégenheter. Nir nu dertill kommer, sisom en ledamot af
lagutskottet nimnde, att man stir i berid att icke infora monster-
skydd i dess helhet, utan, om jag si mi siga, experimentvis borja
med metallindustrien, s& uppkomma #nnu stérre oligenheter derigenom,
att man icke kan begrinsa denna efterapning inom sjelfva metall-
industrien, utan den kommer att ske pi4 méngahanda sitt. Jag vill
fista uppmirksamheten derpd, att da Kongl. Maj:ts proposition forra
gingen foreldg, var det flera ledaméter at hogsta domstolen, hvilka
framhdllit svirigheterna for domstolarne att i detta fall doma ritt
och att man hade att i de flesta fall tillkalla sakkunnige. Man fram-
holl, att, med vir nuvarande bevisning infor ritta, stora svirigheter
skulle méta.

Hir har sagts, att for metallindustrien vore det mycket angeldget
att fi detta skydd. Och Eskilstunafabrikanterna hafva ju begirt det-
samma.

Man framholl dfven deremot férra gingen, att dessa herrar hafva
redan, 1 afseende & sina alster och de oegentligheter, som forekomma
betriffande efterapning af desamma, ett fullkomligt skydd uti varu-
mirkeslagen, om de vilja begagna denna. Hvad som for mig ir mot-
bjudande i deuna fréga, &r, att man hir vill &ligga forst en del och
sedan mojligen hela industrien en hop trassel och ritttegdngar, som
icke hafva sin motsvarighet pi nigot annat h4ll.

Dessa monsterritare, som man nu vill {6rsvara, iro s pass f&
till antalet, att de icke bora tillgodoses, i fall det skulle verka skad-
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ligt for den industri, de tjena. Om man nu émmar for dessa monster- Lagforslag om

ritare, huru mfnga monsterritare blir det, som f& del hidraf? Om jag
bara tager ritarne inom metallindustrien, d& blir frigan ju &nnu
mer minimal. Mirk vil, att monsterskyddets inférande hos oss med-
for dfven ritt for utlindska monster till skydd hér, och d& blir foljden,
att konsumenter hir i landet méste kopa den utlindska effekten,
ehuru den skulle kunna goras hir.

Huru man frin protektionistisk synpunkt skulle kunna forsvara
en 4tgird som denna, hvarigenom man faktiskt skadar vir industri
eller Stminstone mera skadar 4n gagnar densamma, kan jag icke for-
sti. Jag har siledes icke af lagutskottets knapphidndiga utredning
blifvit ofverbevisad, att nfigot intriffat, sedan Riksdagen forra glngen
fattade sitt beslut om den kongl. propositionen, och kan siledes icke
nu p4 tvA enskilda motiondrers framstallning bifalla lagen, sidan som
den foreligger. Jag hyser dessutom den forhoppningen, att de anmiirk-
pingar, som nu #ro framhillna, skola, om frigan Aterkommer, varda
af Kongl. Maj:t iakttagna.

Jag yrkar afslag pd lagutskottets forslag.

Herr Hasselrot: Icke heller jag skulle hafva besvirat kammaren
med nigot yttrande, om icke den siste talaren upptridt, men nu anser
jag det vara min skyldighet att i nigon min soka bemdta hvad han
anforde.

Jag har visserligen icke i &r deltagit i lagutskottets behandling
af detta #rende, men jag gjorde det 1897 och stod di pd samma
stindpunkt, lagutskottet nu intagit. Jag tilliter mig fista kammarens
uppmirksamhet derpd, att ifrigavarande lagforslag ar ord for ord lika
med den kongl. propositionen 1897 med undantag af 6fvergdngsstadgan-
det. Den utredning, som gifvits i den kongl. propositionen, giller si-
ledes #fven detta forslag. Men oaktadt detta lagférslag dr lika med
det, som inneholls i den kongl. propositionen, blir detia forslag, om
Riksdagen nu antager detsamma, dndock icke lag, forrin det 4 nyo
profvats af Kongl. Majit. Kongl. Maj:it ar siledes skyldig att profva
detta lagforslag med hinsyn till de anmirkningar, som framkommit
svil 1897 som nu. Haller den d& icke milet, {8 vi nog en ny kongl.
proposition i frigan, men fyller den mélet, faststilles vdl Riksdagens
beslut. Det har anmirkts, att hogsta domstolen uttalat, att det vore
onskligt, att i lagen infordes bestammelse om tillkallande af sakkunnige.
Deri instimmer jag fullkomligt; men for min del dr jag alldeles for-
vissad, att domstolarne i vArt land i regel icke skola tilltro sig att
doma i sidana frigor utan att tillkalla sakkunnige. Den enskilda
parten ir ju i allt fall oférhindrad att tillkalla sidana. Vidare gjorde
hogsta domstolen den anmirkningen, att lagen icke skulle blifva s
effektiv, som kanske onskligt varit, emedan ingen kunde stillas till
ansvar for brott deremot, utan for si vidt han kiinde till registreringen.
Det #r nemligen icke nog med att hafva registrerat ett monster for
att fi detsamma skyddadt, ty ingen kan fillas for efterapning af det-
samma, om det icke kan visas, att han egt kiinnedom om att monstret
verkligen varit registreradt. Detta kan ju vara en visentlig anmérk-

skydd for
vissa monster
och modeller,

(Trorts.)
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ning mot lagen, men icke frdn deras syopunkt, sor tala emot den-
samma. Om vi ndja oss med att f§ skydd mot dem, som medvetet
efterapa registrerade monster, s& Ar det ju vir emsak. For min del
tror jag dock, att man hvarken frin reel eller frin formel synpunkst
behofver hysa nigra betinkligheter, och tilliter mig derfor framstilla
yrkande om bifall till den foredragna 1 §.

Sedan ofverldggningen ansetts hirmed slutad, gjordes jemlikt der-
under forekomna yrkanden propositioner, forst p4 godkidnnande af
den nu foredragna paragrafen samt vidare pi afslag derd, och for-
klarades den férra propositionen, hvilken fornyades, vara med ofver-
vigande ja besvarad.

Ofriga dclar af lagfirslaget.
Godkéndes.
Utskotiets © utldtandet gjorda hemstillon.

Forklarades besvarad genom kammarens beslut vid foredragningen
af lagforslaget.

Foredrogs 4 nyo lagutskottets den 8 och 11 i denna ménad bord-
lagda utlitande n:o 41, i anledning af viickt motion om skrifvelse till
Kongl. Maj:t med begiran om utarbetande och framliggande af forslag
till lagbestimmelser angdende ordnandet af rittsférh&llandena emellan
kommuner och enskilde vid genomférande af stadsplaner m. m.

Herr Nystrom, Carl: Herr talman, mina herrar! Det &ar di
visst och sant, att allt arbete i den rigtning, som nu &r friga om,
méitte vara ett mycket tornigt arbete och fullt af svirigheter, ty huru
man #n betraktar de hittills gjorda ansatserna, kunna de icke kallas
lyckliga. Men bland alla de stotestenar, som lagstiftningen i denna
del moter, #r det sikerligen ingen, som &r virre dn den, hvilken bildar
gjelfva kirnpunkten i dessa strafvanden, som nu verkligen vunnit lag-
utskottets understod, och denna kirnpunkt &r krafvet, att ndr en
enskild tomtegare i stad finner sig i det ldget, att staden drager fram
genom eller bredvid hans tomt en storre farled och bans egendom
derigenom vinner i virde, skall denna egendomsegare vara skyldig att
i en eller annan form utgifva vederlag derfor. Detta &r det, som ar
den omtvistade punkten och sjelfva kirnpunkten i den ifrigasatta
lagstiftningen, och det &r mot denna punkt, jag i mitt anforande vill
vinda mig med forbiglende af Gfriga inviandningar, som kunna goras
mot den ifrigasatta lagstiftningen.

Det dr gifvet, att ett sidant kraf, att fastighetsegaren skall 1 en
eller annan form betala — ty betalning blir det, antingen han afstir
tomtmark eller lemnar penningar — derfor att genom stadens &tgird
hans egendom vunnit i véirde, &r en yttring af den nya uppfattningen,
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den, som &tnjuter den oforvallade vinsten. N& ja, det tyckes ju icke
vara si alldeles ofornuftigt vid forsta pdseende och ej heller orittvist,
men mirkvirdigt ir, att si pass ewkel och rittvis grundsatsen &n
synes vara, behofver man icke g lirgt vid ndrmare profuing och Annu
mindre langt vid forsok att tillimpa den, forrdn den befinnes mycket
kranglig cch orittvis, hvilket enligt mitt formenande sérskildt framgér
af den mycket uttémmande behandlingen af denna friga i Eugland.
Vi hafva icke hunnit si l8ngt i denna sak. Men jag tror, att om
det komme till tillimpningen, skulle man finna, att utglngspunkten
dr origtigt vald, och att hdr ir friga om ett, si vidt jag forstar, be-
tankligt ingrepp i eganderiitten.

Hvilka dro d& de betinkliga sidor, som visa sig genast? Jo, att
om man fastsldr grundsatsen, att for oférvallad vinst skall gifvas er-
gittning, méiste man #fven vara beredd att taga korollariet hirtill,
att den, som utan eget forvéllande lider forlust, skall hafva ersittning.
Ofversiiter man detta p& en stadsplan af Stockholms-format, ser det
ut si hir: di egaren af ett storre omréide pi Ostermalm skordar en
ofantlig vinst af att der framdrages en bred gata eller boulevard,
skall han betala for denna fordel — engelsminnens “betterment®,
Men om pi grund af dessa forhillanden trafiken och de forndmare
bebyggarne dragas dit, blir kanske en annan stadsdel, t. ex. staden
mellan broarne, lidande — engelsménnens “worsement“. Ar man nu
beredd att taga konseqvensen, att likasom tomtegaren pi Ostermalm
skall betala for den stora fordel, han vinner, s& skall ocksi fastighets-
egaren i staden mellan broarne hafva betaldt, emedan han utan sitt
forvillande gor forlust. Man méiste dock taga denna konseqvens, ty
denna #r ett korollarium af den andra satsen. Men huru skall nigon
kunna genomfora detta? Det blir trassligt nog att, sisom utskottet
siger, taga hiinsyn till den vinst, som kan pdrilknas af {orbittringen,
men att utrikna pd forhand, hvilken {6rlust, som kommer att veder-
faras den andra stadsdelen, blir dnnu vérre. Och tron I, mina herrar,
att det kommer att stanna vid trasslet inom stadens omride? Nej,
di grundsatsen en glong dr faststild, kommer det att intriffa, att si
snart en jernvdig drages fram och egaren af marken utan sitt for-
villande fir en fordel, si gor sig krafvet for oférvillad vinst gillande
och man siger: hit med pengar! Men si kommer en annan och for-
klarar, att gemom denna jeruvidg har trafiken vdndts frdn hans trakt
och att det ar han, som skall hafva penningarna. Den, som har vunnit,
skall gifva ut penningar, och den, som bar forlorat, skall hafva; och
det kan d& litt hinda, att man p& det sittet villar staten en kostnad,
men i alla hindelser blifva ligviderna konstiga. Och for att gé vidare,
hir finnes knappt en ekonomisk forfattning utfirdad, som icke medfér
oforvillad vinst &t en och oforvdllad forlust &t en annan. Till sist
kan man sdga, att hvar enda konjunkturvexling gifver oférvéllad vinst
4t ett hall och oforvdllad forlust &t ett annat. Skola dfven hir
ligvider forekomma? Man bor derfor noga betinka sig, innan man
infor den grundsatsen, att betalning skall lemnas for oftrvillad vinst,
hvilken grundsats bildar utgdngspunkten for lagstiftningsforsdken i
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betdnkligare i sina foljder.

Ser man pd det nu foreliggande forslaget, ir det en sak, som
genast frapperar. Ofver hela linien &r man mycket angeligen att gora
sig urarfva till det lagstiftningsforstk, som framkom 1885; man vill
icke kiinnas vid det, det ir icke det, man vill taga upp. “Vi vilja
gl tillbaka till Riksdagens skrifvelse 1884, det &r den vi vilja taga
upp¥, och detta dr, har man 14tit forstd, en makaldst enkel och of6r-
arglig sak. Men huru forballer det sig med denna Riksdagens skrif-
velse af 1884, som ir s& ofgrargliz och enkel och som man vill taga
upp och gora sig solidarisk med, om denna kammare antager det fore-
liggande lagforslaget? Jo, redan 1884 &r den af mig omnamnda farliga
principen uttalad si tydligt, som tinkas kan. I Riksdagens skrifvelse
stir nemligen, att den forhGjning i byggnadstomternas virde, som
uppstir 1 foljd af gatornas utldggning och anordning, utgor en giltig
anledning att medgifva “undantag frin den for expropriation af endast
en del af fastighet gillande allmdnna grundsats, att den vinst, somn for
den Aterstdende fastighetsdelen genom foretaget uppstér, icke fir komma
i betraktande vid ersdttningens bestimmande“. Frin denna grundsats
vill man séledes gora afsteg, pA det att man skall {4 fista afseende
vid grundsatsen om betalning for oforvéllad vinst. Vidare siges i
samma skrifvelse “den godtgorelse for beredda forméner, hvilken utgor
skidl for afdrag, mdste foijdrigtigt medftra det stadgande, att sidan
godtgorelse bor direkt lemnas af egare till en vid ny gata beligen
tomt, som alldeles icke tages i ansprik for gatan“. Det Ar siledes
icke nog med att egaren af omride, der gatan drages fram, skulle
utan ersittning f& afstd sin mark, utan egaren till tomt, som ligger
bredvid, skulle fi betala kontant. Dessa betdnkliga grundsatser finnas
alltsh redan 1884; och detta vill man nu inbjuda herrarne att vara
med om, emedan det skullo vara s& enkelt och oskyldigt. Samma
grundsatser dro likaledes firdiga och fullfjidrade i 1885 A&rs forslag
till stadsplanelag och forekomma ifven i grefve Hamiltons motion 1897,
t. ex. der han talar om att tomtegaren gagnerar och icke behofver
vidkiinnas nfigon ersittning for virdestegring. Icke desto mindre klagar
han vid debatten i Andru Kammaren 6fver att lagutskottet vid behand-
lingen af hans motion sammanstilt densamma med det ifrAgavarande
forslaget till stadsplanelag, hvilket han icke vill kiinnas vid. I &r ar
samma sak &dndd tydligare uttalad i hans motion, ehuru han soker
taga dnnu starkare afstind frin det farliga lagforslaget af 1885, 1
motionen dr nemligen si tydligt som mdjligt utsagdt, att man vill taga
upp denna grundsats, att ersittning skall gifvas fir oforvallad vinst,
sd att den, som fir en gata framdragen ofver sin mark, skall betala
derfor.

N4, hvad nu betriffar sjelfva utskottsbetinkandet for &ret, si
kom det ut ett rykte om detta utskotts arbete 1&ngt innan vi sigo
sjelfva papperet, ett rykte, som sade, att betdnkandet icke skulle inne-
balla ndgot om de nimnda farliga grundsatserna. Men detta utskotts-
betinkande har samma pregel som det forsta skrifvelseforslaget. Jag
beder siirskildt fi fista herrarnes uppmirksamhet ps att detta utskotts~
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betinkande gir s3 lingt man gerna kan gi pd den antydda vigen, Om ordnande
da det stir, att utskottet “uttalar sin anslutning till sjelfva hufvud- f{;ll'“‘f;‘
tanken i komitéforslaget, att utvidga tomtegares skyldighet aft bidraga ff,fe}za:"k:ﬁ
till gatureglerings genomfGrande“. Och ndgra rader lingre fram — och  muner och
det ar kanske det vigtigaste — siges, att, “dd del af tomt for gaturegle- enskilde vid
rings genowforande méste exproprieras, hinsyn finge vid ersittningens 99"07’9‘;”’;&”@
bestimmande tagas till den tordel, tomtegaren hade att af regleringen pl;{e: .
pirakna¢ — en gissad forman, denna fordel, som tomtegaren har att *  (Forts.
parikna, Allt detta fans i 1884 &rs skrifvelse, och den, som tycker
att dessa grundsatser iro oskyldiga och ofarliga, m4 ju antaga skrifvelse-
forslaget.
Men om man nu ken siga, att detta lagutskottets {orslag inne-
héller mycket mera, ett mycket farligare och mera prononceradt utta-
lande i afseende & eganderiitten, dn det utgafs skola innehllla, s kan
man friga: hvadan allt detta? Hvarfor har lagutskottet #ndrat mening,
och hvarior skulle Forsta Kammarens beslut i &r blifva ett annat &n
forra Aret, nemligen att forkasta fOrslaget? For min del fir jag siiga,
att jag icke kan inse, hvarfér Forsta Kammaren skulle forindra mening
i &r; det skulle vil d& vara p4 grund af att nfgot nytt kommit emellan,
som icke var kindt 1897, di Forsta Kammaren var emot detta forslag,
och hvilket nu kunde hafva den péfoljden, att Forsta Kammaren be-
hofde revidera sin mening. Ja, det har verkligen intriffat nigot sedan
1897, och detta #r pigot, som #ir ganska vigtigt. Man hade vid fore-
giende tillfallen b&de vid frigans behandling i hogsta domstolen och
1897 sagt, att en sidan lag icke Ar nigon ndodvindighet; Stockholms
exempel visar, att det gdr and4 att ordna en stadsplan, och lagutskottets
ordforande pipekade en mingd andra utvdigar, hvarigenom en sidan
sak kunde uppgoras. Men kanske det kommit nfgon erfarenhet, som
ghr i motsatt rigtning? Nej, mina herrar, tvirtom. Det foreligger
en redogorelse for Stockholms gatufinanser for de senaste 24 iren, till
1897. Jag vill icke trotta herrarne med siffror, utan vill blott tala
om, hvilket siutomddéme denna redogorelse kommer till. Sedan den
visat, huru vil det gtt 1 hop och till hvilket obetydligt pris Stockholm
fitt sina gator, inberiiknade Karlaviigen, Vallhallaviigen, Birger Jarls-
gatan m. fl,, slutar redogorelsen med det omdomet, att det lider icke
nigot tvifvel, “att stadens gatureglerings finanser dro sirdeles goda“,
och innehiller till yttermera visso det uttalandet, att utsigterna for
framtiden stilla sig ej mindre gynsamma. Det gir siledes utan en
lag att f& en reglering, och detta torde fi anses vara ett bevis for
att denna farliga lagstittning icke &r ndédvdndig. Hvad Stockholm
betriffar, dr det erkidndt frdn alla hill, att det hunnit si lingt, att
endast en obetydlighet ar qvar. Och kunde jag p4 viggen hinga upp
Stockholms stads nyaste karta, skulle herrarne finna, hvilket jemforelse-
vis obetydligt omrdde (det med gul firg betecknade) inom denna stad
behoiver ytterligare forvirfvas for reglering. Redan sedan linge hatva
ocksd bide Rubenson, Hamilton, Helander, Fredholm och andra nddgats
medgifva, att det gitt utan svirighet. Om det di ocksd verkligen ar
forhillandet, att en menniska skulle pd en tomtaffir skorda en stor
vinst till 6ljd af att en gata drages genom hans tomt, hvad vill man
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rik, skall han taxeras for sin formogenhet, detta ar det ratta korrek-
tivet. Och detta torde vara ett mycket enklare sitt att tillgodose
rittvisans kraf @n att inlita sig p4 en sddan #fventyrlig lagstiitning,
som nu ir ifrigasatt. Det blir beskattning pd bevisligen forvirfvad for-
mogenhet och icke pid gissad vinst. Gissningar 1 den vigen blifva
stundom vederlagda. Till tecken af att jag icke #r ensam om denna
mening vill jag upplisa ett yttrande af justitieridet Glimstedt, hvilken,
sisom bekant, var en af dem, om hvilka det i m&nga upplagor uppgafs,
att de understodde forslaget till stadsplanelag, och jag beder herrarne
sarskildt gifva akt pi detta. Han siger: “Till stod for bestimmelserna
om skyldighet for tomtegare att utan ersittning upplita mark till gata
eller vidkdnnas deremot svarande kostnad &beropas {orniimligast, huru-
som den mark, som i foljd af gatans framdragande bildar byggnads-
tomt och erbiller ny byggnadslinie derinvid, derigenom vinner en for-
hojuing i virde, som fullt motsvarar och oftast vida ofverstiger virdet
af den mark, hvilken skall for tomten upplitas till gatan. D& emel-
lertid virdeforhojningen snart A&tfoljes at motsvarande forhojning i
taxeringen, och tomten genom bebyggande vinner mingdubbelt virde
sdsom skatteobjekt, synes samhillet redan under nuvarande forhillanden
for gatumarken vinna sidan godtgorelse af tomtegaren, att nigon ytter-
ligare godtgorelse derfor icke skiligen bor honom framfor samhillets
Ofriga medlemmar 4ldggas. Inom sambhillen, der stadsplaner redan
finnas faststilda, men &nnu mer eller mindre &terstir i deras genom-
forande, skulle ifrigavarande bestimmelser, hvarigenom samhillets skyl-
dighet att vidkdnnas kostnaden fir gatumark med ens viiltes 6fver pd
tomtegaren, foranleda en betdnklig omhvilfning 1 bestdende forhillanden
till oforskyld forlust for egare af tomter, derd de nya bestimmelserna
blefve tillimpliga.“ Herrarne behagade séledes finna, att hir ar en
ingfende kritik ofver forfaringssittet och den tydligaste anvisning om
det riitta sittet att ga till véga for att bereda staden skillig ersiittning
frin den man, som genom stadens gaturegleringsitgird gjort en vinst,
och detta ir taxeringen. Jag vill alltsd sirskildt accentuera herr Glim-
stedts uttalande. Jag beder att fi yrka afslag & lagutskottets forslag.

Herr Afzelius: Herr grefve och talman, mina herrar!

Man kan verkligen kiuna sig nigot tveksam, om man bor fram-
stilla yrkande om bifull till en hemstillan, hvilken den siste talaren
karakteriserade sfisom farlig och innebdrande ett djupt ingrepp i
eganderitten. Jag siiger, att jag kioner mig tveksam, om jag skall
viga nfgonting sidant, men — jag vigar det i alla fall.

Jag skall nu icke f6lja den siste talaren steg for steg ofver alla
de omriden, der han drog fram, for att mdjligen blifva i tillfille att
vederligga de synpunkter, han framstilde, utan jag skall i stillet
anhdlla att f& hir for kammaren skissera min egen uppfattning af
dessa forhillanden. -— Jag har nfgon erfarenhet derom, emedan jag
deltagit i kommunalstyrelsen i Stockholm och derunder haft rikliga
tillfallen att ligga hand vid sidana frigor.

De stadganden, som berdra dessa forhillanden, innehillas, sisom
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bekant, i byggnadsstadgan for rikets stéder och stidernas byggnads- Om ordnande
ordpingar. De #ro silunda alla af administrativ natur. Z-{’;””“Sfa"
Hvad innebir nu en stadsplan? Jo, den innebiir i regeln en full- mell:: 1::7;
komlig omskapning af staden sidan den var, af hela det territorium, muner och
for hvilket planen giiller. Nya gator skola upptagas, torg och esplana- enskilde vid
der skola oppnas, der sidana icke funnits, pi andra stillen skola 9”"""”"";““
gator liggas igen, bitar af tomter skola forenas med bitar af gata p,:,{e;hz,f'm.
eller med bitar af en annan tomt for att bilda nya s8dana. Allt skall * (Forts)
forst plockas sinder, och sedan skall man af dessa stycken komponera
nigonting nytt. Om nu staden rddde om hela detta territorium, vore
det en mycket enkel sak. Staden vore di ensam herre pd tippan
och styrde och stilde sisom den ville. Men s8 &r det icke. Ofverallt
moter staden sirskilda riittsegare. Alla dessa parceller, af hvilka den
pya staden skall sammansittas, tillhora sirskilda egare och dro besvé-
rade af sirskilda inteckningar, servituter och dylikt. Allt detta skall
forst upplosas och frigoras och sedan sammansittas igen, Det ar di
tydligt, att detta dr niistan omdjligt att Astadkomma endast med
admipistrativa bestimmelser, Ty nir en administrativ bestinmelse
kommer att rika i kontakt med en civil lag, d4 drager den administra-
tiva bestimmelsen det kortare stret. Den administrativa ritten har
ingen magt emot den civilrittsliga.
Hvad har staden di for civilrittslig mojlighet att komma till
ritta med uppgitten? Den har tvd sitt. Det ena dr, att staden
genom Ofverenskommelse fir disponera den behofliga marken, det andra
sattet ar expropriation. Ofverenskommelse kan naturligtvis aldrig dstad-
kommas annat An frivilligt. Man kan aldrig tvinga fram en Ofverens-
kommelse, och en rimlig sidan &nnu mindre. Expropriationen &r
siledes hvad man ytterst har att lita till, Men &fven om expropriations-
forordningen — jag vill hiir pipeka, att expropriationslagen ir af 1866
och byggnadsstadgan af 1874, och att expropriationslagen icke under-
gitt nagon forindring med hdasyn till de nya forhillandeu, som upp-
kommit genom denna byggnadsstadga — &fven om expropriationslagen
vore afpassad och limpad for dessa forhillanden, si vore den dock
icke tillricklig. Hvad jag i forsta rummet vill hafva, ir en formel
fordndring, en civilrittsligt gdllande form for de forrdttningar, som
skola ega rum for tillimpningen af stadsplanen, d. v. s. indelningen
af tomter och uppdragande af grinser emellan dessa, utdragande af
gator m. m. P4 landet har man vid dylika regleringar skiftesstadgan
med dess bestimmelser om egouthyte och rigingsutstakning, allt civil-
rittsliga bestimmelser, hvarigenom man fir saken klar och for fram-
tiden afgjord.
Jag ber att {4 anfora ett exempsl, som den siste talaren nog
erinrar sig frin vir gemensamma tid inom kommunalfrvaltningen,
Der forindrades en gatulinie pd det sitt, att den afskar ett litet horn
utaf en tomt hvilket lades till gatan, och samtidigt ett lika stort stycke,
en triangelformig remsa, afskars utaf gatan, hvilket senare stycke skulle
forenas med tomten. Hade det nu varit p4 landet, hade man gjort
ett egobyte. De begge bitarne, som voro alldeles lika stora, hade
endast bytt plats, och tomten hade rittsligen varit precis densamnma
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resonabel man och gir in pd att utbyta den ena biten mot den andra
— #r han det icke, utan sitter sig p4 tviiren, uppstd helt andra svirig-
heter —, s& méste det forst uppriittas bytes-bref, tomtegaren méiste
lagfara den del af gatan, som skall blifva tomt, s skall samman-
ldggningen faststillas, de inteckningar, som finnas i den tomtremsa,
som skall blifva gata, miste dodas. Hvilken omging och kostnad,
hvilka vidlyftigheter, alldeles onddiga vidlyftigheter, endast derfor, att
vi icke hafva ndgra civil-rittsliga bestimmelser for dylika fall!

Och huru &r det med tomtindelningarne och de s. k. tomtmit-
ningarne? Ett stindigt trassel och stindiga rubbningar frin den ena
mitningen till den andra. Der finnes ingen mojlighet, ingen form for
att en glng for alla fixera dessa forhéllanden, sisom sker genom en
régdngsutstakning.

Det dr alltsi for mig ett forsta desideratum att bryta ut ur
byggnadsstadgan for rikets stider vissa bestimmelser, fullstiindiga dem
och dermed bilda en civilriittslig kodex {or stiderna, motsvarande sir-
skildt skiftesstadgan for landet — allt utan nfigon éndring i lagstift-
ningens grunder, endast en formel forvandling. Det synes mig, att
dotta icke borde kunna gora nigon skada, icke {orarga ens min drade
van, den siste talaren. —

Men sedan kommer jag till de Gmma tonerna — till frigan om
dndringar i expropriations-forordningen. Det #r nu det enda vapen,
staden har till sitt forfogande for att genomfora stadsplanen. Kan
nfgon verkligen pédstd, att denna forordning ir tillriicklig for anda-
mélet, dtfven om den nu i 6frigt vore aldrig s fortriifflig? Visserligen
icke. Ty stadsplanen genomfores icke blott pa det sittet, att staden
skall losa till sig mark af enskilde foér att gora denna mark till
gator, utan stadsplanen genomfores dfven p& det siittet, att bitar af
gamla gator skola liggas till tomter, hela gator igenliggas och blifva
tomter. Der hjelper icke expropriationslagen — den talar naturligtvis
icke om dylikt. Huru &r stillningen i detta fall? Kan jag tvinga
en tomtegare att kopa en bit utaf en gata, som skall liiggas till hans
tomt? Kan jag tvinga honom att taga emot den ens som present?
Nej, visst icke. Jag kiinner nu icke nigot exempel pi att en person
vagrat taga emot en sidan present, men deremot fins det prejudikat
pi att man icke kan tvinga en person att betala for en dylik till-
okning af tomten. Om en gata skall liggas igen helt och hillet, s&
finnes det absolut ingen md&jlighet dertill, i fall de angriinsande tomternas
egare icke vilja g in pd en Gfverenskommelse. Om gatan igenligges,
skulle dessa forlora sin facadritt, och denna ritt kan icke under
ndgon form exproprieras. Saken liter sig alls icke ordna utan ofverens-
kommelse.

Jag vigar derfér hemstilla till den foregfende talaren, huruvida
icke dfven han fir erkinna, att hir verkligen finnas luckor, saker,
hvarom den gillande lagstiftningen icke gifvit nigon som helst bestim-
melse. :

Nu kommer jag — det kan icke hjelpas — till den allra Gmmaste
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punkten, det ir frigan om expropriationsférordningens tillimpning, Om ordnande
nir det giller, att staden skall losa mark. Att staden skall lisa, Z{ll"i‘gf"’r’
derom dr ingenting att sfiga, blott det sker pd rimliga och billiga g o
vilkor. Hvad siger nu expropriationsférordningen hirom? Jo, den  muner och
siger, att marken skall betalas efter det hiogsta pris, som giller for enskilde vid
dylik mark vid den tid, dé marken skall afiridas. Staden fir betala 9emomforande
precis detsamma for qvadratfot, som tomtegaren kan f§ for den Ater- pl:;':e:h:f"m
stiende delen af tomten. Huru har detta virde uppkommit? Det (Forts.)
kan vara precis samma viirde, som marken egde, innan det var tal om
nigon gata. Men detta &r undantag, sillsynta undantag. Regeln ar
den, att di en gata skall dragas fram, s stiger i foljd af denna
tgird marken i virde. Staden skall di betala for gatumarken icke
blott det virde, som marken hade, d4 gatans framdragande beslits,
utan den skall ocksd betala det forhdjda viirde, som har intradt just
genom denna stadens egen Atgird. Kan detta verkligen vara rigtigt?
Nir jag hor en sidan sats framstillas, som den siste talaren i si
minga vaviationer Atergaf, att det vore hdjden af vild och orittvisa,
om man toge bort nigot af en vinst, som #r si hederlig och skilig,
som ndgon vinst kan vara, att detta vore niira nogen plundring, — nér
jag hor ett dylikt péstfende, si kan jag forstd det, om det kommer
frn en romanistiskt skolad jurist, som endast fdster sig vid det yttre,
att en bit af marken verkligen gir bort. Men att en lekman — jag
ber om ursikt, att jag riknar den siste talaren till lekminnen p4 detta
omride — att en man med naturlig och of6rvillad rittsuppfattning
kan se saken pd detta sitt, det forvnar mig. M4ste icke han friga
sig: hvad dr det, som skall ersittas? Naturligtvis forlusten, den ekono-
miska skada, som villas genom Atgérden. Meu om jag nu icke lidit
nigon forlust eller skada, utan Atgirden tvirtom sisom resultat ger
mig vinst, hvad finnes di att ersitta? Detta forefaller mig vara den
naturligaste uppfattningen. Jag tror nu icke, att detta kan betecknas
sd, som den siste talaren ville uttrycka den s. k. principen, eller att
man tvingas att betala for en ofdrvdllad vinst, utan principen — om
det nu skall vara en princip — skulle vara helt enkelt den, att man
icke skall hafva betaldt for en obefintlig forlust.
Ja — siger man — och detta ar ju ett starkt argument, men
detta drager med sig konseqvenser pi méinga andra omriden; man
fAr g6ra pi samma sitt, di en jernvig skall dragas fram ofver en
jordbruksfastighet, eller i allminhet, di en anliggning férekommer,
som gifver ett fordkadt viirde it marken -—- Jag vill nu alldeles icke
vidkinnas en sidan konseqvens; hér ir icke friga om en princip, som
mdste genomforas pd alla omriden. Forhdllandena dro hvarandra ss
olika. Sirskildt vill jag afvisa konseqvensen i friga om jernviigen.
Det dr stor skilnad mellan tomtegarens forhillande till gatan och
jordegarens forhdllande till jernvigen. Tomten iir afsedd att bebyggas
och byggnaden att bebos, och jag hemstéller: hvad ir en bostadsligen-
het utan gata? Det &r som en egendom, icke utan jernviig, men utan
utfartsviig. Det dr ett intimare forhéllande, ett nodvindigare samband
mellan tomten och gatan -— deri ligger skilnaden. Detta dr det ena
skiilet, hvarfor jemforelsen haltar. Men vidare &r det den olikhet, att i
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99 fall af 100 dr en stegring af tomtvirdet gifven, néren gata drages
fram; tomtarealen har sitt virde i marknaden, hvilket man litt kan
utrona, under det att man vid dessa andra forhéllanden, hvilka talaren
antydde, skulle vara hinvisad till osikra gissningar om framtiden och
derfor latteligen komma att gora taxeringen alltfor hog.

Jag ber nu emellertid f4 betona, att jag hirmed ingalunda skrifvit
under och instdmt i det af den siste talaren omn#dmnda och klandrade
lagforslaget. Vore det friga om att nu antaga detta lagforslag, skulle
jag siga ett bestimdt nej. Men all tanke i sfdan rigtning synes mig,
trots talarens protester, vara genom betAunkandets affattning afvirjd,
sd att man visserligen icke skulle kunna anses hafva med betinkandet
tagit ocks§ lagforslaget pd godt och ondt. Hvad jag velat framhilla
sdsom Onskvirdt, ar endast en lagstiftning i en viss rigtning; ty fOr min del
wekar jag icke att siga, att lika vil som, enligt min tanke, 1885 irs
lagforslag tillgodosig stddernas intressen alltfor mycket, lika viill miste
det wedgifvas, att nuvarande expropriationsférordning tillgodoser dessa
intressen allt(or litet. Kan det d& icke finnas nigonting midt emellan
dylika ytterligheter? S&dant ar icke blott en abstrakt mdjlighet,
utan kan latt blifva verklighet.

Jag hoppuas, att med hvad jag nidmnt det skall anses vara &daga-
lagdt, att en lagstiftning p& detta omrdde dr af verkligt behof pé-
kallad och att ndgor modifikation af expropriationsférordningen ocksé
ar af behof pdkallad. Men, siger man, mfhénda kommer det lag-
forslag, som framlégges, icke att innehalla en sddan der modifikation, utan
nigot vida mer; det kan g allt{or lingt 1 den rigining, som deu sista
talaren klandrade. Om si skulle ske, har ju Riksdagen dd saken isin
hand, den kan afvisa detta lagférslag, i héndelse det gér for lingt
eller i ordtt rigtning. Vore det icke skuggridsla att redan pd for-
hand siga: vi vilja icke hora talas om nigon lagstiftning, ty det kan
handa, att man kommer att lura pd oss saker, som vi icke kunna gilla!

Herr Persson, Nils: Forst skall jag be att till alla delar 14
instdmma uti hvad den foregiende talaren yttrade, sisom fullstindigt
ofverensstimmande med mina #sigter. For det andra tror jag, att den
nuvarande lagstiftningen 1 hithorande fragor dr af den beskaffenhet,
att stiderna lopa den storsta fara att vid planldggning af nya stads-
omriden och nya gatuanlaggningar forsjunka i en alltfor stor skuld-
sdttning, ty om stdder skola betala de tomter, som behdfvas for gator
och torg m. m., si gd dessa till si oerhorda belopp, att det ar fara
virdt, att de kunna komimna pd ekonomiskt obestind. Detta dr min
erfarenhet frin den stad, der jag bor, nemligen Helsingborg. Expropria-
tionslagen #r nemligen, sfsom den féregdende talaren sade, af den
beskaffenhet, att den 8ldgger expropriationsnimnden att pvirdera efter
pa orten hogst gillande pris». Under sddaunt forbdllande kan en tomt
eller ett jordomride, som af egaren &ar inkopt for ett par dre qvadrat-

foten, derigenom att det utligges till byggnadsqvarter eller stadsomride

komma att stiga s& oerhordt, att virdet af denna tomt 1 stillet for
ett par ore pr qvadratfot blir ett par kronor pr qvadratfot, hvilket
enligt mitt formenande blir en oskilig vinst for tomtegaren. Denne
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jordegare kan vara mera dn beldten med, att samhdllet vill ligga en Om ordnande
gata Oiver hans mark, ty den Ofriga delen af hans tomt stiger si “{;7“5“8'
mycket 1 virde, att han kan vara till fullo betald derigenom. I Helsing- f:::;lil::",:z:a
borg, der utvecklingen gdit raskt framit, och der man behoft utvidga muner ock
och plauligga nya stadsdelar, har man vid beriikning ofver kostuaderna enskilde vid
tor mark till gator kommit till s&dana summor, att man rent af baxnat genomférande
och hiliic p4 att afstd friu hela planen. Man hoppades emellertid, pla‘:ﬂ:mﬁ?'m
att jordegarne skulle vara tillmétesglende och inse sin egen fordel af © (Forts)
en sidan planliggning, och detta hafva de ocksd gjort. Det &r icke
ndgon, som vid denna stora utvidgning inom Helsingborg fordrat ersitt-
ning f6r den mark, de fitt afsté till gator. De hafva ansett, att lagens
tillimpning 1 detta fall varit alltfor orimlig; och de hatva derfor kostnads-
fritt lemnat mark ull gator. Allt detta har gjort, att jag for min del
tunnit, att det dr af hogsta behof, att det kommer till stind en lag,
som pd ett lampligt sttt kan medla emeilan jordegaren och kommunen.
Om nu icke en sddan lag blifver verklighet, huru skall det di g8 med
vira stider? Kunna de utvidga sig pd ett enligt byggnadsordningen
foreskrifvet sitt? Jag fruktar, att detta dr omojligt eller dtminstone
forenadt med de storsta svirigheter.
Man har hir anfort Stockholms stad sisom exempel pd, huru latt
det gdr att med ringa kostnad skaffa sig gator och torg. Ja! Tacka
tor det! Stockholms stad har i god tid under hand inkopt jord och
tomter for billigt pris Ofver allt, der man tdnkt, att gator skulle fram-
dragas, och detta har gdtt s& lyckligt for Stockholms stad, att gator
icke blott kunnat fis for ingenting, utan siaden har till och med kunnat
dervid gira en stor vinst genom forsiljning af tomter. Men hur minga
stader kunna eller ens vilja gora detta? DA denna friga uppstir bland
stadstullmiigtige, dr det vanligt, att den besvaras silunda, att kommunen
icke skall inlita sig p§ nfgra affirer, utan ofverlemna detta 4t den
enskilda foretagsumheten. Det har gitt si ldngt med denna 4sigt, att
den rent af blifvit ett axiom. Hos oss har detta slagord gjort, att vi
hatva dragit allttor ldngt ut pd tiden, innan man tillgodosett stadens
fordel genom att i god tid under hand gora de nddvindiga inkdpen
af for stadeus utvidgning behofliga jordomriden. Det ar siledes af
storsta vigt, att denna lag kommer till stind. Mycket mera kunde
nog vara att siiga 1 deona friga, men jag tror, att den ar tillrickligt
klar och utredd, for att ndgot mera skulle vara af noden att antora.
Jag skall derfor inskrdnka mig till att instdmma med den foregdende
talaren och yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Hasselrot: Utaf principiella skil stiiller jag mig obetingadt
pd den forste drade talarens stindpunkt. Hir har framhéllits, och
man har i allmivhet den uppfattningen, att denna friga egentligen
ror stdderna och att man sfledes mdjligen kunde lita stddernas
representanter hir fi sin vilja fram. Jag tror dock, att frigan ar af
mycket storre betydelse, &n man vill 1ita péskina, icke blott for stiderna,
utan jemvil {or landet i dess helhet. SAvidt jag forstir, r detta en
af de alira vigtigaste sambhillsfrigor, endir den ber6r eganderiittens
helgd. Man bor ej ingripa i eganderitten i andra fall, &n det dr all-
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deles nodvindigt, eller pd annat sitt, dn som dr nodvindigt; man kan
nodgas ingripa mot eganderiitten 1 expropriationsvidg for att fi fram
ett allmdnt dndamil, som méiste stillas framom det enskilda intresset,
men dock alltid i samband med full ersittning till den enskilde for
hvad han skall afstd. Nu giller frigan att gi ett steg langre, eller
att pd samma sitt som hittills tvinga den enskilde att lemna ifrdn sig
jord for allmiint behof, men att deremot icke betala jordens virde,
utan gora afdrag for hvad han kan auses vinna uti okadt virde &
hvad som han har qvar. Principen dr ytterst farlig och inverkar i
hogsta grad pd eganderitten. Det mi vil séigas, att man ej skall betala
annat #n {or liden forlust, icke for obefintlig sidan. Men detta ir
endast ett talesdtt, Likavdl kan man di siga, att den, som verkligen
lider forlust, ej bor tvingas att tdla detta utan betalning derfor, att
han mdjligen kan gbra en vinst pd affiren. Jag tilliter mig ett exempel.
Jag bor 1 en utkant af staden, har stor tridgdrd med vixthus och dylikt
saiwt vill ej anvinda omridet for annat dn tridgirdsindamél och ar
n6jd och belften. S4 besluter staden att mig ohord dndra sin stads-
plan och drager fram i kanten af min tridgird en stor esplanad, och
derpd berdknar man, att den jord, som #r tagen frin mig, dr icke pd
lingt ndr s§ mycket vird som den vinst, jag fir genom tomtens
bebyggande invid den stora esplanaden, och jag erhiller ingen betalning
for hvad jag lemnat. Jag frigar nu: Hvem kan rimligen pistd, att
jag bor tvingas, om jag ocksd skulle kunna det, att begagna min jord,
som nu anvindes for tradgdrdsindamal, till byggnadstomt, tor att staden
skall slippa betala gatan? Det ej dr sagdt, att jug kan bebygga tomten,
och alldeles ovisst dr, om det verkligen med toérdel liter sig gora. I
det ogonblick, som expropriationen sker, dr kanske allting i stigande,
allting 1 hogt viirde, och stor fordel och betydlig fortjenst beriknar man,
att jag skall gora pd denna affir. Inom kort &r det emellertid slut
med stegringen och allt 1 nedgfiende, det lonar sig icke att bygga, och
jag sitter hir med min stympade tridgird utan niigot slags ersittning,
Detta ar en sak att tinka pd, och det ror icke blott stiderna. Nu
sdger man visserligen, att det vore fordelaktigt att f till stind en lag-
stiftning, hvilken for stiderna underlittade méjligheten att utvidga och
genomfora sina stadsplaner. Jag erkdnner ocksi villigt, att ju mindre
staden slipper betala, dess ldttare kan stadsplanen genomféras, men
stiderna viltra dermed frdn sina starka skuldror utgifter och bordor
pd de svagare, pd de enskilda; fordelarna tillkomma dem, som bo i
stadens redan reglerade delar, och dein, som ej dro fastighetsegare, under
det tungan drabbar dem, hvilka ega fastighet 1 den trakt, regleringen
angr, och detta dr efter mitt formenande ingalunda rattvist. Att det
ir nidvdndigt, vigar jag bestrida. Erfarenheten frdn ett flertal stiader
fdagaligger, att det mycket vil glr for sigatt fA en stadsplan ordnad
pi shtt, som hittills skett. Stockholm utgér i detta fall ett lysande
foredome, och om det icke gir si fort i andra stider med mindre till-
gingar och mindre framsynta representanter, si fi de finna sig uti, att
det drager lingre tid. I den mén tillgdngar finnas och expropriation
kan pd lagligt siitt ske, i samma méin och ej annorledes m4 stadsplanens
genomforande ega rum.
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Vidare siger man, att tomtens forhéllande till gatan &r nfgonting
sd specielt, att det ej gerna kan jemnstéllas med forhillandet p& landet.
Jo, vigar jag siiga, sillan, om ndgonsin, Ar Ofverensstdmmelsen s lik-
artad, Om det &r rvHtt, att staden slipper att betala ersittning for
framdragande af en gata, derfor att bredvid liggande tomter fi mot-
svarande fordelar, si ar det lika ritt, att den, som anliigger en jernvig,
slipper att betala jorden, derfor att jordens egare t. cx. fér station pd
omrddet och derigenom motsvarande fordelar., Det gir ej for sig att,
om man for stiderca lagstiftar 1 den rigtuingen, vigra landsbygden en
liknande lagstiftning, och det &r just der, den stora faran ligger for
landet 1 dess helhet.

Ifrdgavarande skrifvelseforslag &r ju mycket forsigtigt hdllet,
och man siger, att nir lagforslaget en ging framlidgges, 4r man ofor-
hindrad att profva och, om s& anses ldmpligt, afsld detsamma. Ja,
visserligen, men utskottet siiger dock alldeles bestdmdt, att grunden {or
lagstiftningen 1 friga skulle blifva den, att vid expropriation hinsyn
skall tagas till den fordel, tomtegaren kuude priikna, och ersittningen
1 min deraf minskas. Det &r just denna grund, som &r for mig si

rincipielt motbjudande, att jag for min del icke kan vara med derom.
Jag intager hirvidlag for min ringa del fullstindigt samma stindpunktsom
Justitieministern ir 1891, d& han sade, att pi det afsedda omridet funnes ej
billigare grunder &n de, hvilka iunehdilasi vr nuvarande expropriationslag.

Herr Nystrom, Carl: DA man hérde den andra talaren i ord-
ningen, herr Aiz:lius, framstilla alla de svirigheter, som Stockholms
stad skulle hafva att kiimpa med, huru kaotiskt hela tillstdndet vore,
huru omdjligt att reda sig med stadganden, som ej vore af civillags
natur, och huruledes det vore hardt nir omdéjligt att komma till nfigon
ofverenskommelse med tomtegarne, hvilka naturligivis, hela samlingen,
vore orimlige wmenniskor, si skulle man ju kunna tro, att hufvudstaden
vore eu Odemark, efter som det motte si stora svirigheter att genom-
fora en reglering, eller ock att staden i expropriationsvig nodgats be-
tala sidana ofversvallande summor, att itminstone ingen 1899 pd viren
kan komma och siga, att stadens finanser i afseende 4 gaturegleringen
dro gyusamma, ja, lysande och lofva att blifva dnnu {ordelaktigare.
Ett sddant pdstiende vore ju en ren omdjlighet. Men, mina herrar,
sd illa bestildt ir det vil dock icke. Antingen hafva de vil icke varit
si orimliga de der uppgbrelserna i och {6r gators framdragande, cller
ocksd hafva vederborande siiljare visat sig ganska tillmotesgiende, d4
staden 1 god tid hillit sig framme och begirt att fi kopa erforderlig
mark. Ty ett faktum @Gr ett faktum, och det ytterst billiga sitt,
hvarpd saken reglerats, utgor den bésta vederliggning af sidana der
svartmilningar. Jag vill ej forneka, det forstir herr Afzelius bittre
an de flesta, att civilriittsliga bestimmelser hiir nog kunde vara pd sin
plats, men den frigan foreligger icke nu. Hvad lagutskottet pé sin
helt korta, men mycket bebfdande och mycket varslande framstiillning
uppehdllit sig vid, har ingalunda varit skilnaden emellan administrativ
forfattning och civillag, utan forst och sist vid hvad min drade vén i
det lingsta sokt undvika att g in pd, nemligen kinkigheterna med
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Om ordrande den oforvillade vinsten. Detta &fr hvad som utgdr centralpunkten och
o ritte  gom pd tvd shrskilda stillen i1 detta korta stycke uttryckligen fram-
:;):Ziﬁasz:a hilles, men, hvad mera iir, det framhdlles icke efter herr Afzelii formel,
muner och enligt hvilken det borde bendmnas — till forekommande af allt for
enskilde vid tydlig uppfattning af saken — icke betalning for obefintlig forlust.
genomforande Denpa omskrifning betyder dock ingenting annat, &n att det skall
P,:,{e:tﬁ"w betalas {6r oforvdllad vinst, men det tager sig litet annorlunda ut.
(Forts) Jag frigar d&: huru skall man kunna oOfversdtta denna skickligt ut-
funderade formulering p& det fall, som ocksi uttryckligen beréres i
denna skrifvelse frin 1884, hvilken man nu erbjuder Riksdagen att
4 nyo underteckna? Det &r friga om det fall, d4 en man ej sjelf har
mark att afstd, men hvilkens mark rdkar att ligga invid en tomt,
hvarest honom oftspord en gata skall framdragas férbi hans fagad,
pnar han d4 skall betala kontant, ty detta blir en nodvindighet. Detta
fall omtalas uti 1884 &rs skrifvelse. Jag wvill i detta sammanhang
fista den #rade talarens uppm#rksamhet pd, att en al principerna i
denna skrifvelse #r, att godtgorelse icke ifrdgakommer annat dn for
beredda forméner, der stir ej “uteblifven ersittning for obefintlig for-
lust“, och vidare heter det: “4 andra sidan méiste den godtgorelse for
beredda forméner, hvilken utgor skil for afdrag, foljdrigtigt medfora
det stadgande, att sidan godtgdrelse bor direkt lemnas af egare till
en vid ny gata beligen tomt, som alldeles icke tages i ansprik for

gatan.“

Jag frdgar nu, beskrifver icke detta just det (6rhillande, d& en
person skall betala kontant, och huru kuuna omklida detta med det
pifunna uttrycket, att det ej skall tagas betaldt {6r “icke befintlig
forlust“? Jag vill pipeka en annan sak, som kan vara synnerligen
betdnklig, om nemligen en man fir i det lige, att staden inkdper en
bredvid hans tomt liggande gatumark, i afseende & hvilken mark staden
vet, att det blir han, som skall betala den, och staden alltsd saknar
anledning att nirmare se sig for hvad den betalar, alldenstund det ar
denne, som skall betala fér en mark, vid hvars inképande han saknat
votum.

Huru jag &n betraktar denna sak, kan jag for min del icke finna,
att det medfor ndgon fordel att taga denna konstiga omskrifning om
att det ej skall betalas for obefintlig forlust, utan det blir nog i sjelfva
verket att for oférvillad vinst fordra betalning, och hvad detta i sig
sjelf innefattar med afseende & stadsplan och i sin tillimpning & jord-
egendom och allt ofrigt, det har hér blifvit framstildt sirskildt af
lagutskottets ordférande.

Jag vill ocksd & nyo fidsta uppmérksamheten pd, hur betanklig
denna sak dr ifrdn synpunkten, att det ligges en pilaga pd ett gissadt
virde eller, sisom utskottet siger, & den firdel, som tomtegaren har
att af regleringen pdrdikna. Det dr alltsd friga om att konfiskera
en del af det gissade virdet, under det att den enda efter min tanke
fornuftiga 8tgirden, att i texeringsvig soka nd den 6kade formogen-
heten, naturligtvis ror sig med fullt sikra faktorer och derfor traffar
sdkert och rittvist. Jag vidhiller detta som den naturligaste utvigen
oeh vill till sist piminna om, att hvad man #n hiir siger, att detta
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skrifvelseforslag skulle innebiira eller icke innebira, s8 &r det vill bist
att gd till det, som forekommer i lagutskottets handling, och d4 synes
det, att man afser ett stadgande om ersdttning for oforvillad vinst,
och detta i tvd upplagor, och det &r vil hvad Riksdagen skulle gi in
p4 genom att svara ja till det foreliggande forslaget, hvilket jag alltsd
finner vara ganska betidnkligt.

Jag vidhAller mitt yrkande om afslag.

Herr Tornebladh: Jag skulle icke taga till ordet vid denna
sena timme, om jag ej hade ndgot att meddela i detta fall, som torde
vara af intresse for kammaren att erfara, nemligen betriffande frigans
administrativt konstitutionella forhistoria, och den iir s& mérklig, att
det vore skada att undanhilla den svenska Riksdagen hvad som fore-
kommit., Jag ber dock first att mot lagutskottets drade ordfdrande
i anmiirka, att d4 han talade om de principiella betdnkligheter, som
Los honom métte, s& har jag ocksi principiella skiil, men for ett mot-
satt yrkande. Vidare ber jag att t4 fdsta uppmirksambeten derpd,
att lagutskottets klim gdr just i den rigtning, som af den andre talaren
hir i ordningen blifvit framhallen sisom egentliga kirnpunkten af det
hela, nemlizen att forslag skulle framliggas till lagbestdmmelser for
ordnande af de rittsforhillanden, hvilka uppsti mellan kommuner
och enskilde i foljd af frdgor om faststillelse af stadsplan etc. Det
ar visserligen sant, att 1 motiveringen férekomma uti andra stycket 4
sid. 16 anvisningar, huruledes detta ldmpligen skulle kunna ske, men
derefter fortsitter utskottet: “Friigan, huru lingt man hiirutinnan
limpligen bor gd, och genom hvilka bestimmelser i 6frigt de hufvud-
sakliga bristerna i den nuvarande lagstiftningen m4 kunna undanrddjas,
ir emellertid af den omfattning, att utskottet anser hvarken limpligt
eller mojligt att for det niirvarande ingd i nirmare bedomande af
dess sirskilda detaljer o, s. v., hvarigenom utskottet silunda antydt
vissa mdojligheter, om ocksd icke de enda, for frigans losning, men
framfor allt velat framhilla for Kongl. Maj:t frdgans principiella
hetydelse.

Jag Gfvergir nu till min historik, den skall e]j blifva synnerligen
l&ng.
Ar 1840 borjade denna friga med forslag om uppgdrande af
ordningsstadga for stiidernas byggnadsforhillanden, men ndgon komité
hirfér blef ej tillsatt forr &n 15 &r derefter. Denna komité som &r
1859 afgaf sitt betinkande, hvilket for ofrigt dr mycket sillsynt, men
som jag hir hiller i min hand, framhéller deruti pd det allra be-
stimdaste, att, hvad byggnadsordning och dylikt betriffar, de civil-
rittslica forhillandena ej horde till komiténs befogenhet, utan borde
ordnas pi ett annat sitt. S&ledes har komitén vid uppstillandet af
vissa grundsatser for stidernas byggnadsordningar ej kommit att gi
in p4 de civilriittsliga bestimmelserna eller att berora divarande eller
méjligen blifvande expropriationshestimmelser, utan endast lemnat vissa
allminna anvisningar. Ofver detta betiinkande hordes divarande stads-
styrelser, som skulle komwa in med yttranden i borjan af 60-talet och
afven gjorde si. Sedan dess veta herrarna, att just ungefir samtidigt

N:o 18.

Om ordnande
af rdtts-
forhallandena
mellan kom-
muner och
enskilde vid
genomforande
af stads-
planer m. m.

(Forts.)



H:o0 I8. 56 Onsdagen den 12 April.

Om ordnande med, att dessa utlétanden ingingo, utfirdades de nya kommunalforfatt-
far‘;{dl’lz;‘;'m ningarna, och dessa kommunalforfattningar tillimpades i 12 &r, innan
mellan kom- a0dtligen Kongl. Maj:it tog frigan uti sin hand och afgjorde saken.
muner och  Men huru och pé hvad sitt? Jo, s8, att det gamla komitébetinkandet
enskilde vid helt och héllet slopades och kastades ofver bord, och i dess stille
903‘;":{2;’;"‘1‘ antogs ett af enskild person under 8 Ars tid uppgjordt forslag till
planer m. m. Stidernas bebyggande, fver hvilket stidernas styrelser aldrig hordes,
(Forts.) och hvilket forslag hogst betydligt skilde sig frdn det forra. Det var
af beskaffenhet, att, om det tillimpades p& ett visst sitt, det foranledt
stora ingrepp uti eganderiitts{orhillandena. Men den forsta frukten
deraf blef ett utslag i rittsviig, som jag vill minnas, af hogsta dom-
stolen, hvarigenom lyckligtvis proklamerades, att, i motsats mot den
ursprungliga tanken, det vore réttsvidrigt att, om man ritade upp en
gata for anliggoing efter t. ex. (GO &r, under tiden hindra tomtegaren
att bebygga tomten. Derigenom hifdades eganderittsprincipen alldeles
rigtigt af domstolarne, men féljden blef ocksi den, att de stider, som
kunde gi s& till viga, miste gifva sig in pi spekulationens hogst
slippriga omrdde. Detta omride hade det visserligen aldrig frén
borjan varit meningen, att de skulle betriida, men det méste betridas
Just till foljd deraf, att i adminstrativ viig utkom en fororduing, hvil-
ken dlade stiderna forpligtelser, som de oméjligen kunde tillrackligt
effektivt uppfylla utan med anvindaude af spekulationen. S& har
Stockholms stad mdst forfara och méjligen tskilliga andra stiider, for

att ritt fullgdra sina forpliglelser enligt stadgar,

Det ar icke si, att det ir p& stadens starka skuldror, som alla
desss utgifter for forbitirad hygien, forbittrade ljus- och luftforhgllan-
den samt forbittrade samfirdsmedel hvila, utan det ir stadens sam-
filda beskattning, som betalar denna tunga, allt under det att enskilda
personer derpi vinna ganska betydliga summor, snmmor, till hvilka
ytterst kontribueras i beskattningsvig. For ofrigt har saken sannolikt
icke ofver allt fallit si vil ut som i Stockliolm, men Stockholms regle-
ring, likasom Atskilliga andra stiders, iir visserligen ej afslutad; ty
det fins ndgonting, som kallas gamla stadsdelar, for hvilka stadsplan
ej uppgjorts och e¢j heller hittills kunnat uppgiras, derfor att det fallit
sig for dyrt att under nuvarande lagstiftning dndra befintliga miss-
forh@llanden. Den #rade talare bredvid mig, som nyss hade ordet,
vet mycket vil, hvarpd det hinger, att t. ex. staden inom broarna i
trots af forslag derom ej dnnu blifvit reglerad, en stadsdel, som fram-
for allt dr i behof af reglering just med afseende & hygieniska och
andra forhéllanden, om hvilka jag nyss namnde. Det har berott derpé,
att det skulle varit for dyrt att gi till viiga p& sitt, man hittills for-
farit, och det dr mycket sant, att denna stadsdel intager ett obetydligt
rum pd den karta, som han ville upprulla for oss, men s mycket
storre 1 afseende 4 kostnaderna. I friga om lagstiftningen péi detta
omrde ir det alltsd nddviindigt, att forhillandet emellan staden och
den enskilde regleras pd ett lampligt och fér bada parterna billigt
satt samt genom fullt verksamma civilrittsliga bestimmelser, de der
icke hvila pi det administrativa godtycket af den regering, som utan
att hora vederborande myndigheter utfirdade den ukas, som tillkom
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1874. Med tanken hirpd kan jag icke finna annat, én att det ar fullt
rigtigt, om Riksdagen nu sdker hifda de civilrittsliga bestimmelsernas
betydelse genom att 25 &r efter forfattningens tillkomst dndtligen
betona hvad som hade bort foregh byggnadsstadgans utfirdande.

Jag anhiller om bifall.

Herr Leman: Jag fir till alla delar instimma med hvad lag-
utskottets drade ordforande yttrat om, att hir vidréres en friga, som
icke angir stiidernas invdnare allena, utan #r en allmin rittsfriga,
men & andra sidan m& man icke forundra sig 6fver, om stidernas
invdnare 1 frimsta rummet dro intresserade for att en ging fi denna
sak ordnad. Hir har i synnerhet eu talare pd géteborgs- och bohus-
linsbinken med kiind fyndighet s6kt upp &tskillign moment i saken,
hvilka enligt min fsigt icke forefinnas, men hvilka han sedan tagit sig
for att gissla. Han har sett saken s, som om de, hvilka dro med
om forslaget, skulle vilja med forkrossande af de stackars enskilde
gora kommunerna envildiga. Jag pistdr, att det &r lingt ifrin menin-
gen, utan man afser endast att komma till en rittslig och jemlikhets
stillning kommunerna och de enskilde emellan. Jag vill nimna ett
exempel. DA eun stadsplan faststilles, dr dermed ingalunda sagdt, om
och niir den skall komma till utforande, det kan droja i Aratal, det
beror p& stadsfullmigtige att bestimma, niir gatorna enligt den fast-
stilda planen skola utliggas. Tomtegarne #ro alltsd med hinsyn till
tiden for gatuutliggningen fullstindigt forlamade och hafva intet sdtt
att komma till sin ritt. Afven kan det intriffa, att staden utligger
en gata bitvis, under det att de, som hafva tomter lingre ned, ej
kunna tilltvinga sig gatuutligening. Nu dr det meningen att i stads-
planelagen stadga skyldighet for stadskommun att utligga gata till
viss bredd, di visst antal tomter vid samma gata kommer att bebyggas.
Denna fréga &r alltsi af stor vigt och stor fordel dfven for enskilde
tomtegare.

Man har hiiv talat s& mycket om forhéllandet vid expropriationen
och det origtiga uti hvad lagutskottet visserligen icke foreslagit, men
antydt i sin motivering. Jag vill hirvid erinra om, huru olika for-
hallandena stilla sig tor kommunerna och for de enskilde tomtegarne.
Kommunerna méiste med offentlighet besluta allting. Om en stadsplan
skall untagas, méste allt beredas och beslutas p& offentlighetens vig;
hvar och en fir kunskap derom, och ofta hinder, att, innan annu ett
slutgiltigt beslut #r fattadt, vakna spekulanter inkipa de tomter,
hvilka behdfvas till gatuutliggning och for hvilka kommunen seder-
mera miste betala ett pris, hvard dessa spekulanter skorda en orimlig
vinst. Det #r vil di icke si orimligt, att kommunerna, som fi géra
s stora uppoftringar, i ndgon mén soka att qvisa en dylik spekula-
tion. Det finnes t. ex. p4 sina stillen i utkanterna af Goteborg stora
marker, sisom kolgdrdar och dylikt, hvilka knappt hafva inbragt egaren
ett enda ore, endast kala bergbackar, omdjliga att plantera. S8 kom-
mer stadsplanen fram hir med gator kryss och tvars, och omrfdet i
friga fir ett tiofaldt, ja, tjugufaldt hogre viirde. Ar det di sd orimligt,
att den vinst, som personen i friga skordar derigenom, att staden an-
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Om ordnande ligger gator pd hans mark, fir i nigon mén beriknas vid expropria-
ﬁr‘;’;il’l";‘:;;na tionen? Man skulle kunna tro, att detta vore ett nytt pahitt, men det
mellan kom- 14T linge forekommit i de flesta utlindska lagstiftningar och sirskildt
muner och  blifvit tillimpadt i Paris, t. ex. d4 Haussmanska forskéningsarbetena
enskilde vid der genomfordes.
o Vidare fir jag fista uppmirksamhetcn p&, att huru man &n be-
af stads- . 8 N S ..
planer m. m, traktar den antydda iindringen i expropriationslagen, si forekommer,
(Forts)  att denna icke skulle std isolerad, utan utgdra en integrerande liank
uti en blifvande lagstiftning; och det har si vil af talaren pi stock-
holmsbéinken som af ett par andra talare framhillits nodvéndigheten
af att hir i till stdnd civilrittsliga bestimmelser. Den, som ej varit
med om, hvilket kringel en gatureglering ofta medfor, och hurusom
enskilda tomtegare fGrstd att sitta sig pi tviren, den har kanske svirt
atb ritt sitta sig in i dessa forhdllanden. 1 Goteborg t. ex. borjade
en ging en person att bebygga sin tomt pd ett mot byggnadsordningen
stridande sitt. Mannen var rik, och ndr han icke fick bygga, som
han ville, forde han upp sitt hus midt i en blifvande gata. Staden
var emellertid &fven rik och dndrade stadsplanen. Om jag ej miss-
tager mig, har hir i staden pi Sodermalm fGrekommit ett liknande
forhillande. Det &r ett stindigt krig emellan kommunen och den
enskilde. Om nu detta genom en lag skulle kunna forebyggas, s vore
det vil en fordel, och di hir ej dr friga om annat &n ett forslag om
skrifvelse till Kongl. Maj:t med anbilian om lag i &mnet, si tilliter
jag mig yrka bifall till lagutskottets forslag.

Herr Bjornstjerna: Som ifven jag anser dem nuvarande expro-
priationslagen vara alltfor betungande for stiderna, skall jag, si framt
det kan vara nfigot belysande, be att f4 framhilla nigra exempel pa,
huru expropriationslagen tillimpas i ett annat land, der jag personligen
haft tillfille att préfva den.

Efter den franska expropriationslagen méste vid expropriation
tagas 1 betraktande ej endast den forlust, siljaren lider — den skall
han ju hafva fullt ersatt — utan man méiste § andra sidan ifven
taga 1 betraktande de fordelar, han derigenom kan vinna.

Efter enkedrottning Desiderias déd utséindes jag till Frankrike for
att realisera hennes dervarande formogenhet. Hon hade ett priktigt
hotell 1 Paris, beliget emellan tvd gator, med gird &t den ena gatan
och tridglrd it den andra. Nu hade det emellertid blifvit beslutadt,
att midt igenom detta hotell skulle framdragas Boulevard Malesherbes.
Staden Paris bjod 500,000 francs for den del, som for detta indaméil
skulle tagas i ansprik aftomten. Fifigan uppstod redan under Hennes
Maj:ts lifstid, och hennes franske ridgifvare férklarade staden Paris
anbud vara alldeles for ligt, och att man borde vidja till expropria~
tion. Men hvad intriffade d§? Jo, infir expropriationsjuryn upptridde
stadens advokat och visade, att med den stora terriing, enkedrottningen
egde uti den stora tradgdrden, skulle hon genom gaturegleringen f3
si god fortjenst, att hon borde afstd hotellet gratis. Juryn afgjorde
dfven saken sf, att hon — eller rittare sterbhuset, ty enkedrottningen
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hade aflidit, innan saken blef afgjord — endast fick 100,000 francs i
stillet for 500,000, som staden hade erbjudit sig att betala.

Sidant huset stod, var det siikerligen virdt 500,000 francs. Det
var ett stort hus af huggen sten, sisom i Paris dr brukligt, samt i
godt stind, men det oaktadt kan jag ej meka till, att stadens om-
budsman hade fullkomligt ritt. Det lyckades mig nemligen sedermera
att silja terstoden af tomten i sju olika poster, och hela forsiljnings-
summan uppgick till omkring 2 millioner francs. Ett dylikt belopp
bade egendomen aldrig kunnat betinga, sivida icke boulevarden hade
blifvit framdragen genom densamma, men huset gvarstétt.

I Frankrike tager man vid expropriation &fven hénsyn till hyres-
gisterna, s att om t. ex. ett stort katé eller en stor butik varit
i minga &r pd ett och samma stille samt der gjort goda affsrer, fir
hyresgiisten en ganska betydlig ersittning for den skada, han kan
komma att lida genom att nodgas flytta sin rorelse till en annan trakt.
Vir dAivarande minister bodde vid samma gata, vid hvilken enke-
drottningens egendom var beligen, och legationen hade i 30 &r varit
derstiides. Man ansig nu, att det var en si stor oldgenhet for vir
minister att flytta derifrdn, att han fick i ersdttning 30,000 francs,
om jag winnes ritt, ehuru hans hyreskontrakt gilde &nnu blott for ett
par ir.

Enligt den franska expropriationslagen miste afven en husegare
eller tomtegare vid en gata, som skall utvidgas, afstd sin jord alldeles
gratis. Ett hus fir visserligen std qvar, si linge ingen ombyggnad
eller yttre reparation derd foretagas, men méste, si enart detta sker,
dragas tillbaka utan nfigon ersittning.

Till samma sterbhus horde dfven ett hus i Marseille. Det lig
med kortsidan &t ett litet torg, men med hela lingsidan vettande At
en smal gata, hvilken enligt beslut skulle utvidgas. Nir jag var nere
och sig p& detta hus, var den ft torget vinda fasaden mycket snygg
och fin, men fasaden &t den smala gatan fick icke repareras, till foljd
hvaraf den ocksi var alldeles svart. Detta bhus méste jag silja for
en obetydlighet, enir det icke var mycket virdt, d4 man icke fick
reparera detsamma utan att skiira af halften.

Jag vill j siga, att fullt liknande bestimmelser skulle vara lamp-
liga hos oss, men nog borde man bereda stidderna tillfille att pd till-
borligt sitt fA komma i besittning af den egendom, som &r erforderlig
for stadens utveckling. Jag vill derfor, att egaren af jord skall fi full
och tillfredsstiillande ersittning for hvad han afstir, men onskar ocks4,
att det vid expropriation skall tagas hiénsyn till den vinst, som till-
skyndas en tomtegare genom en ny gatas upptagande. Som det nu
ar stildt i detta afseende, kan jag ej finna annat, dn att fastighets-
egaren ofta skordar alltfor oskalig vinst vid expropriationstillfillen,
och med denna #sigt kan jag ej annat én yrka bifall till utskottets
forslag.

Herr Nystrom, Carl: Blott ett enda ord! Jag skall endast be
att f3 fista uppmirksamheten derp, att tvenne af de sista talarne,
hvilka forsvarat lagutskottets forslag, hafva gjort sig urarfva i friga
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om utskottets motivering. En af lagutskottets medlemmar har dfven
anfort reservation emot motiveringen. Denna motivering métte derfor
ej duga mycket till, d4 icke ens utskottets medlemmar kinna sig till-
fredsstilda med depsamma. Men #nd§ begiir man, att kammaren
skall g& in pi ett forslag, hvars innebll just &r dessa motiv. Att
underkdnna motiven #r att underkinna forslaget, och den, som for-
kastar motiveringen, synes mig derfor afven yrka afslag & lagutskottets
betinkande. Hvad vidare betriffar den mycket omordade stora vinsten,
s ber jag att &nnu en ging f4 upprepa justitierddet Glimstedts an-
visning om, huru denna vinst ritteligen borde behandlas, nemligen
att den taxerades, hvilken taxering naturligtvis kommer att gilla for
hela den framtid, under hvilken vinsten #r i behill. Hvad slutligen
betriffar den hir gjorda forsikran, att den blifvande lagen icke skulle
forkrossa nfigra enskilde, s& tror jag nog ocksd, att de enskilde fastig-
hetsegarne skola forma att klara sig, men jag fruktar, att en dylik
lag skulle komwma att forkrossa en rattsgrundsats, hvilket synes mig
vara vida farligare.
Jag yrkar fortfarande afslag.

Efter hdrmed slutad ofverliggning gjordes i enlighet med de
yrkanden, som derunder fsrekommit, propositioner, forst pd bifall till
hvad utskottet i det féredragna utlitandet hemstilt samt vidare pé
afslag derd, och forklarades den forra propositionen, hvilken upprepades,
vara med Ofverviigande ja besvarad.

Vid fornyad foredragning af lagutskottets den 8 och 11 inne-
varande médnad bordlagda utlitanden:

n:0 42, i anledning af vickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t
med begiiran om forslag till straffprocessiag, byggd p jurysystemets
och den fria bevisprifningens principer, och

n:0 43, i anledning af viickt motion om skrifvelse till Kongl. Maj:t
angende lagbestiwmelser i friga om de kyrkliga kommunernas och
deras forvaltningsorgans stillning till de ecklesiastika myndigheterna,

bifll kammaren hvad utskottet i dessa utlitanden hemstalt.

Foredrogs & nyo lagutskottets den 8 och 11 innevarande april
bordlagda utlitande n:o 44, i anledning af viickt motion om ritt for
hvarje svensk medborgare, som fylt tjuguett &r, att uttrida ur svenska
statskyrkan utan att behofva uppgifva nigot trossamfund, hvartill han
amnar ofvergd.

Herr von Méller: Det kan icke falla mig in att taga upp decna
friga i hela dess vidd, ty det skulle endast trétta, kammaren, enligt
hvad jag sedan forra riksdagar kinner. Jag anser dock, att &tminstone
en rost bor hojas i denna kammare, niir denna enligt min uppfattning
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84 vigtica friga kommer fore, och ber att utan vidare inledning {4
precisera min stindpunkt. Jag anser i likhet med motioniiren, att ett
bifall till denpa motion skuile frimja samvetsfriheten och pi samma
ging stilla kyrkan i en densamma virdigare stillning, For mig &r
det ofattligt, att man fortfarande vill soka hifda den gamla stind-
punkten och utsitta kyrkan for allt detta klander och dessa, sisom
jag gerna vill tro oberiittigade, beskyllningar for magtlystnad, ja, vin-
ningslystnad. Man anser sig alltjemt bora fasthilla vid dern irealiteten
betydelseldsa invindningen, att kyrkan har till sin mission attinverka
toradlande och fdorbéttrande pi sina medlemmar, dfven om dessa icke
hatva samma ofvertygelse som den kyrkliga, och att den derfor i det
langsta bor soka gvarhélla dem.

Om man granskar utskottets forslag, si finner man, att i 4r ingen
enda reservant opponerat sig mot det slut, hvartill utskottet kommit,
i afstyrkande af motionen. Jag skulle méjligen kunnat folja exemplet
frin lagutskottet, som i 4r endast afskrifvit sitt betdnkande frén for-
lidet 4r, samt ndjt mig med att aterupprepa, hvad jag di yttrade.
Emellertid skall jag dock tillita mig att g tillbaka till ett yttrande,
som fildes vid 1896 drs riksdag, d4 nemligen en talare frin bohuslans-
banken forklarade, att “ett antagande af torslaget skulle innebidra ett
legaliserande af hedendomen i det kristna samhillet. Utskottet har
sagt, att det kan intréffa, att flera, som Onska uttrida ur den svenska
kyrkan, icke kunna finna sitt samvete tillfredsstildt af att sluta sig
till nfgot af de bestlende, af staten erkduda religionssamfunden. Men,
mina herrar, hvad ar det for ett samvete, &r det icke ett vilsefordt,
ett irrande samvete?* Han talade alltsi om de af staten erkanda
religionssamfunden. En annan talare vid samma tillfille anforde 4ter,
att han hade svirt att forestilla sig, “huru en menniska verkligen
skulle blifva lidande 1 sin samvetsfrihet, kiinna samvetssmirta af att,
pd det siitt, som hdr ar i fraga, tillhora vAr svenska kyrka, likasom
jag har svirt att forestdlla mig, att ndgon verklig samvetssmirta skulle
kunna uppkomma hiraf, di& man icke har sf mycket positivt intresse,
att man kan siga, att det finnes négot religionssamfund ¢ verlden,
som representerar detta, itminstone i sd hog grad, att man hellre vill
tillhora det dn den svenska kyrkan“. Den ene talaren forklarade alltsd,
att den uttridande bor uppgifva ndgot af de af svenska stuten erkinda
religionssamfunden, den andre ndgot religionssamfund i verlden. Dessa
bida uppfattningar synas mig st i1 direkt strid med hvarandra. Den
forste af de bidda d#rade talarne yttrade vidare i sitt anforande, att
det vore kyrkans pligt “att hindra dem frin att rusa &stad in i heden-
domens morka natt.“ Jag forestiller mig dock, att han sisom motsats
till kristendomen stiller mosaism och hedendom. Jag frigar di: hvad
menas med kristen lira? Jag framstilde samma friga till kammaren
forra dret, men fick di ej nigot svar. Emellertid anser jag en dylik
friga vara fullt befogad, d& det ju ir forsamlingspresten, som i forsta
hand bor veta, huru detta dissenterlagens uttryck bér tolkas. Jag
har mig bekant, att tvenne har nirvarande personer, som, om en begiran
om uttride 1 hogsta instansen skall afgoras i f6ljd af sin embetsstall-
ning, dervid skola uttala sin 4sigt om det samfund, till hvilket den
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uttridessiokande vill ofvergd, ar kristet eller icke, lemnat tvenne frin
hvarandra hogst visentligt afvikande definitioner. Jag har nemligen
frigat dessa personer, om en religionsform, hvilken i Norges dissenterlag
dr 1 friga om rittigheter jemnstdld med mosaismen, nemligen uni-
tarismen, #r att rikna sisom en kvisten lira eller icke. Den ene
svarade ja, den andre nej. Hiraf tyckes framgi, att lagen ir otydlig,
och att godtycke vid dess tillimpning kan uppstd frin presterskapets
sida, till foljd hvaraf de utslag, som fallas i olika stift, sikerligen biifva
visentligen olika.

Hvarfor skulle vi icke kunna filja Tysklands exempel? som ju
icke stortat samman, trots det att man der i de flesta och stdrsta
staterna beviljat full religionsfrihet i den betydelse, jag fattar detta
ord, i det man medgifver en person, som icke anser sin ofvertygelse
harmoniera med kyrkans, ritt att uttrida utan att behofva undergh
nigot slags inqvisitoriskt forhor. Jag inser icke, hvartfor vi ¢j skulle
kunna folja de stora kulturlindernas exempel i detta fall.

S8lunda, hvad menas med kristen lira? Dermed kan vil icke
gerna menas, att endast de dro att rikna sfsom kristna, som tro pi
Athanasii symbolum, hvilket bérjar och slutar med en fordomelsedom
ofver dem, som hafva en anuan tro. Hvad skulle vil staten hafva for
intresse utaf att stilla upp si stranga fordringar och draga upp si
tringa grinser for sina medlemmar? En tredje talare vid nyss berérda
tillfalle forklarade till och med, att han icke ville vara med om be-
viljande af dylik rits till uttride ur statskyrkan, men att han i stillet
onskade, att Riksdagen ville gifva kyrkan en kyrkotuktslag, hvarigenom
allts& de uttriidessokande ej blott skulle mot sin vilja qvarhillas, utan
ifven underkastas en kyrklig tukian.

Som jag nyss ndmnde, anser jag, att detta uttride ur statskyrkan
for méngen ar en sumvetssak, och enligt mitt (Grmenande borde motionen
redan af detta skil bifallas, Mot detta har &ter anforts, att inom var
kyrka dcke nfigot samvetstving utofvas. M4 det dock ursiktas mig,
om jag i detta fall har en aunpan uppfattuing och om jag till stod
hirfor anfor nigra exempel. Forst vill jag df nimna den obligatoriska
kyrkliga vigseln for s&dana personer, hvilka hafva blifvit konfirinerade
inom kyrkan, men hos hvilka sedermera en annan religios ofvertygelse
vunnit insteg utan att kuona uttrida uwr kyrkan, Hvad vigselirgan
sirskildt betriffar, borde vdl den borgerliga vigseln vara obligatorisk
och den kyrkliga beroende pd kontrahenternas fria vilja. Enligt 11 §
15 kap. kyrkolagen mé ingen trolofvas, som icke kan Luthers katekes.
Jag frigar dd: hvad ha de bida sakerna med hvarandra att gora?
Euligt kongl. brefvet den 9 januari 1816 4r som vilkor for att antagas
till bitsman stadgadt att hafva begftt H. H. nattvard, dfvensi for att
antagas som medhjelpare 1 tandlikarekonsten eller dmnessven i filt-
skirsyrket. Kongl. fororduningen den 18 juni 1861. Och undergingen
konfirmation &r vilkor for bekidnnare af kristna ldran, som soker intride
som ordinarie elev vid tekniska hégskolan. Kongl. stadgan den 2 mars
1877 sammalunda for den, som soker intride vid veterindrinrittningen
i Skara. Kongl. reglementet den 20 juli 1853. Hvarior skola dessa
fordldrade och pi samvetsfriheten inkriktande férordningar fortfarande
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gilla? Ar detta icke att draga in hoga och allvarliga ting, der de Om réist ate
sanoerligen ej dro pi sin plats? Skall detta endast innebira en om- uétrdda ur
skrifning for att fi uttryckt, att den intridessokande pi dessa banor Zizzk”'o;ﬁ'::'
skall vara af en viss Alder eller besitta en viss kunskap, s& kunde gdng sitt
detta helt visst uttryckas pi ett mindre stotande sdtt. Men hvad en annat tros-
persons kristendomskunskap har att skaffa med hans limplighet som #@mfund.
tandlikare, filtskiir, bitsman, ingenidr o. s. v., det kan &tminstone ej (Forts.)
jag fatta.

Jag vill ej lingre upptaga kammarens tid, men méste, si linge
jag ej roner motsiigelse, vidhilla mitt pistiende, att lagen &r otydlig
och redan af detta skidl behdfver dndras, dd man icke kan eller vill
gifva ndgon klar och bestimd definition p4, hvad som menas med kristen
lira. Jag har svirt att tdnka mig, att den forklaring skulle anses
vara rigtig, att unitarierna icke dro att rikna sisom kristna, eller att
nfgon person skulle viga pastd, att sidana min som Kristofer Janson,
Parker, Channing eller Viktor Rydberg &ro att stimpla sisom hed-
ningar.

Jag yrkar bifall till motionen och afslag & utskottets hemstéllan.

Efter det Gfverliggningen ansetts hirmed slutad, yttrade herr
talmannen, att i afseende p& forevarande utlitande endast yrkats, af
herr von Miller, att kammaren skulle afsl§ utskottets hemstdllan och
bifalla den i Amnet vickta motionen.

Sedermera gjordes propositioner, férst pd bifall till hvad utskottet
1 utldtandet hemstilt samt vidare pd godkdnnande af berérda yrkande,
och forklarades den forra propositionen, hvilken upprepades, vara med
ofvervigande ja besvarad,

Vid fornyad foredragning af lagutskottets den 8 och 11 i denna
ménad bordlagda utldtanden:

n:0 45, 1 anledning af vickt motion om ratt for enskild part att
mot embetsméin anhingiggéra talan for fel i embetet, och

n:0 46, 1 anledning af vickt motion om &ndring af 117 § skiftes-
stadgan,

biféll kammaren hvad utskottet i dessa utlitanden hemstilt.

Anmildes och bordlades statsutskottets utlitande n:o 9, angfende
regleringen af utgifterna under riksstatens 4ttonde hufvudtitel, inne-
fattande anslagen till ecklesiastikdepartementet,
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Herr Bohnstedt afgaf en motion, n:o 35, med forslag till dndrad
lydelse af § 17 grufvestadgan.
Denna motion blef p4 begiran bordlagd.

Justerades tre protokollsutdrag for denna dag.

P8 framstillning af herr talmannen beslots, att de under dagen
forsta gingen bordlagda drendena skulle uppforas framst pd foredrag-
ningslistan till nédsta sammantréde,

hvarjemte kammaren, likaledes pd hemstillan af herr talmannen,
medgaf, att de anslag, som utfirdats till det piglende sammantridets
fortsdttande pd aftonen, finge nedtagas.

Kammaren #tskildes kl. 4,05 e. m.

In fidem

A. v. Krusenstjerna.
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Fredagen den 14 april.

Kammaren sammantriadde kl. 2,30 e. m.

Justerades protokollet fér den 6 i denna minad.

Vid foredragning af ett frin Andra Kammaren ankommet protokolls-
utdrag, n:o 211, med delgifning af ndmnda kammares beslut 6fver dess
tillfalliga utskotts utltande n:o 12, med anledning af viickta motioner
angdende dels forindrad uppstillning af den s. k. lilla almanackan,
dels ock inférande af en mera tidsenlig och svensk namnlingd i
almanackan, beslot Forsta Kammaren hinvisa detta #rende till sitt
tillfilliga utskott n:o 1.

Foredrogs och hinvisades till lagutskottet herr Bohnstedfs den
12 i denna mfnad hordlagda motion, n:0 35, med forslag till dndrad
lydelse af § 17 grufvestadgan,

Foredrogos, men bordlades 4 nyo pi flere ledamidters begiran
foljande den 12 innevarande mfnad bordlagda drenden, nemligen kon-
stitutionsutskottets utldtanden n:is 8 och 9, statsutskottets utlitanden
och memorial n:iis 9 och 41—44 #fvensom Forsta Kammarens tillfilliga
utskotts utlitanden n:is 5 och 6.

Justerades tvi protokollsutdrag for detta sammantride, hvarefter
kammaren 4tskildes kl. 2,38 e. m.

In fidem

A. v. Krusenstjerna.
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