6 Motioner 7 Andra Kammaren, N:o 27.

N:o 24.

Af herr P, Pehrsson i Akarp, om skrifvelse till Kongl. Maj:t
med begdran om utredning 1 frdga om franstyckad hemmans-
dels eller afsondrad jordligenhets frigirande frdan viss in-
tecknad gdld.

I motion n:o 13 vid sistlidne 4rs riksdag féreslog jag, att Riks-
dagen i skrifvelse till Kongl. Maj:t méatte anhélla, det Kongl. Maj:t ticktes
lata utarbeta och till Riksdagen framligga forslag om sidan dndring 1
och tilligg till kongl. férordningen den 16 juni 1875 om inteckning 1
fast egendom, att egare af franstyckad hemmansdel eller afséndrad
jordligenhet bereddes méjlighet att frigora sin fastighet fran sidan in-
tecknad skuld, fér hvilken annan siasom gildendr svarade.

Lagutskottet fann »motionens syfte vara fortjent af synnerligt
beaktande» och — under framhéllande af att nu géllande lagstiftning
om vilkoren for lossning af inteckningar uti franstyckad eller afsondrad
ligenhet kunde foranleda till oskiliga och ytterst kénbara férluster for
ligenhetens egare, ja till och med, sdsom erfarenheten ofta bestyrkt,
berfva denna egare utan ersittning sin vilfingna egendom, éfvensom
att samma lagstiftning verkade som ett migtigt hinder emot fram-
gingen af det numera si allmint omhuldade strifvandet: egna hems
bildande, samt att det derfor vore hogeligen angeliget att rdda bot for
det nuvarande otillfredsstillande tillstdndet — hemstédlde i hufvudsaklig
ofverensstimmelse med motionen.

Denna hemstdllan godkindes af Andra Kammaren utan diskus-
sion, men afslogs af Forsta Kammaren efter yttranden utaf tvenne
kammarens ledamoter, hvilka bida yrkade afslag.
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Emellertid dd motionen fir anses hafva vunnit erkinnande inom
Riksdagen och jag dessutom frin flera orter erhallit uttalanden om
onskvirdheten utaf fragans l6sning, samt motskilen inom Férsta Kam-
maren, som fi anses hafva varit de afgérande fér samma kammares
beslut, f6r mig forefalla skiligen svaga, har jag ansett mig boéra 4 nyo
stilla fraigan under Riksdagens profning.

Mot motionen uttalades inom Férsta Kammaren hufvudsakligen:

att det vore ett vildsamt ingrepp i den enskildes ritt att tvinga
en inteckningsegare att taga liqvid for en viss dei utaf sin inteckning ;

att det vore skadligt for fastighetskrediten;

att erfarenheten visat, att risken for ligenhetsegare, Lvilkas jord
graverades af annans gild, icke vore s4 stor;

att frigan forut flera ginger varit fore i kammaren och alltid
blifvit afslagen, samt slutligen ‘

att utskottet icke anvisat pi hvad sitt eller i hvilken rigtning
den afsedda lagéindringen skulle ega rum;

och vill jag i ndgon min beméta dessa skiil.

Endast de tvenne forstnimnda anser jag vara af vidare betydelse.
For det forsta saknar nu gillande lag icke bestimmelser, som i vida
hogre grad, &n hvad nu ifragasittes, gora ingrepp i den enskildes ritt,
t. ex. lagen om expropriation af jord for allmint behof; och i allminhet
anser man icke det vara intrang i den enskildes riitt, att denne an-
tingen i sin helhet eller till viss del tvingas att taga liqvid for sin
fordran. Pa sin héjd kan det majligen for en inteckningsegare fore-
falla olagligt att i nagon mén fi styckad sin inteckning, men nippe-
ligen kan en sidan tvingsuppgorelse kallas ett »valdsamt ingrepp i
eganderitten». Vidare torde nagon fara for fastighetskrediten icke
heller foreligga. Expropriationslagen, som nistan alltid tillimpas di
jord for jernvigsanliggningar tages i ansprik, har icke hittills pé nagot
sitt skadat densamma, ehuru arligen for slikt indamal en mangfald af
jordafséndringar ega rum. Dessa afséndrade jordomraden iro i de allra
flesta fall med inteckningar besviirade, men frigéras frin dessa med
tvang eller frivilligt, utan att man hért detta villat nigon skada fér
fastighetskrediten. ~ Endast i undantagsfall r jord pé landet intecknad
utdfver tva tredjedelar utaf bevillningstaxerade virdet, s att, d& afson-
dring frén ett hemman i icke allt for stor omfattning sker, kunna,
sisom 1 de flesta fallen ockss nu eger rum vid afsondring for jernvigs-
anliggningar, inteckningsegarne utan nagon afbetalning & linet och
utan risk for sikerheten lita lossa sina inteckningar i en brakdel
utaf hemmanets egor. I en stérre del af jorden pd landet hafva
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hypoteksforeningarne forsta inteckningen, och vanligen &ro lanen
ordnade med en mindre amortering irligen, hvarjemte lossning af in-
teckningen i proportion med amorterade beloppet ocksi ar medgifven.
I sadana fall minskas ytterligare risken for efterféljande intecknings-
egare vid dylik lossning af inteckning. Enligt min isigt skulle sdledes
en lagindring i motionens syfte i hogst fa fall pikalla tvingsliqvid,
men vara ett medel att utan »brik och kostnader» reglera vissa inteck-
ningsforhallanden och siledes mera gagna #n skada fastighetskrediten.

Exemplet fran ett visst lin, der de ifrdgasatta oldgenheterna mindre
framtradde, derigenom att inteckningarne i stamhemmanen efter hand
dodades, si att efter nagon tid de afsondrade ldgenheterna afven voro
frigjorda, kan vil knappast hafva tillimpning pi landet i dess helhet.
Atminstone visar statistiken, att under de senare aren inteckuingarnes
linesumma snarare okats &n minskats. Och om ett motsatt férhillande
eger rum i antydda provinsen, gdr detta stéllningen i berérda hinseende
sa mycket simre i rikets ofriga lin.

Lika litet torde det andra frin samma hall hemtade exemplet
ega tillimpning, d4 man ser saken i dess hela vidd. Afven om ilyckli-
gare fall ligenhetsegare vid exckutiv auktion, tillkommen for uttagandet
af stamhemmanets gild, for en billig képeskilling sjelf formér inropa
sin fastighet, aterstir for honom utom utgifvandet af nimnda kopeskilling
att deltaga i kostnaderna for véardering och auktion.

Skilet att Forsta Kammaren flera ganger forut behandlat fragan
och alltid afslagit densamma, i f6ljd hvaraf kammaren siledes skulle
kinna sig bunden af sitt forut fattade beslut, har vil mindre vitsord
i fraga om ett forslag, som i forsta hand endast krifver en utredning;
och allra minst torde skillet hdr vara p& sin plats, da, enligt hvad
Riksdagens handlingar gifva vid handen, frigan aldrig férut varit vickt
eller inom Riksdagen behandlad.

Hvad slutligen det skilet vidkommer, att utskottet icke anvisat
nigot sitt for frigans losning, si torde forst en blifvande utredning
hirtill kunna lemna klaven. Afven om det siitt f6r intecknings lossning
och liqvid, som expropriationslagen tilliter, i alla hinseenden for ifré-
gavarande fall icke vore det limpligaste, si visar dock lagstiftningen
derutinnan, att vederbdrande vid tiden fér sagde lags tillkomst icke
tvekat att bereda kommuner och bolag samma férméaner, som genom
ett bifall till min motion mojligen komme att beredas enskilde.

I bada ofvanantydda anforanden inom Forsta Kammaren erkéinnes
befogenheten utaf motionens syfte och »att nuvarande bestimmelser
angdende lossning af inteckning &ro si beskaffade, att de kunna ined-



Motioner © Andra Kammaren, N:o 27. 9

fora stora forluster for egare af afsondrade eller afstyckade ligenheter».
I det ena anférandet framhalles ett exempel frin en viss domsaga, der
samtliga egare af en mingd afsondringar mast fringd dessa helt och
hillet 1 foljd af exekutiv forsidljning, dfvensom att det i nirvarande
stund for sidana egare dr forenadt med bade »kostnader och brak» att
f4 sina jordar fran stamhemmanet frigjorda. Dessa af motstidndarne
sjelfva pavisade omsténdigheter torde fullstdndigt uppviiga de for afslag
framhallna motiven samt bevisa, att en lagstiftning 1 ifrdgasatta rigt-
ningen #dr hégeligen pakallad.

P4 grund hiraf och med hidnvisning till min ofvan dberopade mo-
tion n:o 13 vid sistlidne 4rs riksdag samt med stéd af lagutskottets
derdfver afgifna utlitande n:o 59 tillater jag mig foresla,

att Riksdagen i skrifvelse till Kongl. Maj:it an-
héller, det ticktes Kongl. Maj:t lata utreda, huruvida
it egare af franstyckad hemmansdel eller afséndrad
jordlagenhet mé beredas 6kad mdojlighet att frigéra sin
fastighet {ran sidan inteckning, hvarfoér annan sisom
gildendr svarar, samt, derest detta befinnes mdojligt,
for Riksdagen framlagga forslag till lagbestimmelser
1 sidant syfte.

Om remiss till lagutskottet anhalles.

Stockholm den 23 januari 1899.
Pehr Pehrsson,
Akarp.
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