Lagutskottets Utlatande Nwo 1. 1

N:o |.

Ank. till Riksd. kansli den § februari 1897, kl. 12 midd.

Utldtande, i anledning af verkstild granskning af justiticombuds-
mannens embetsforvalining.

For den granskning af forvaltningen utaf justitieombudsmansembetet,
som enligt 42 § 2 mom. riksdagsordningen iligger lagutskottet, hafva
bada kamrarne till utskottet dfverlemnat justitieombudsmannens vid inne-
varande riksdag afgifna embetsberattelse. For samma #ndamal har
utskottet frin justitiecombudsmansexpeditionen fatt mottaga dels de diarier,
som under tiden frin senaste riksdags borjan till borjan af den inne-
varande forts ej mindre i namnda expedition &n afven under justitie-
ombudsmannens embetsresor, dels ock expeditionens registratur for
ofvannamnda tid, hvarjemte, pa sarskild reqvisition, handlingarna be-
traffande atskilliga af justitieombudsmannen handlagda #renden hallits
utskottet till handa.

Ofver den numera fullbordade granskningen af samtliga har ofvan
angifna handlingar far utskottet harmed till Riksdagen afgifva utlatande.

I embetsberittelsen redogores for forvaltningen af embetet under
den tid, som forflutit frin afgifvandet af senaste embetsberittelse, der-
vid justitiecombudsmannen enligt vanlig ordning forst redovisar for de
&tal, hvilka under den tid, beraittelsen omfattar, blifvit slutligen afgjorda
eller dtminstone i en instans profvade.

Derefter lemnar justiticombudsmannen redogbrelse for tva arenden,
1 hvilka genom hans atgard vederbsrande beredts ersitining for skada,
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som vallats genom fel i embete eller tjenst, utan att dock atal for felen
egt rum.

I afseende & lagskipningens tillstind i riket hanvisar justitieombuds-
mannen i framsta rummet till forutnimnda redogérelse for anstilda atal
och framlagger dessutom atskilliga af honom under hans embetsutdfning
cjorda iakttagelser, som han anser fortjenta af sirskildt omnamnande.

Den vigtigaste af dessa iakttagelser rorer underdomstolarnes vard-
nad ofver férmynderskapen.

Harutinnan faster justitieombudsmannen uppmirksamheten & néigra
ganska allmant gingse sedvanjor, hvilka synas honom icke dfverensstaimma
vare sig med lagens bokstaf eller dess syfte.

Salunda tillimpades det i 6 § af lagen angdende tillsyn & formyn-
dares forvaltning af omyndigs egendom den 18 april 1884 forekommande
stadgandet, att formyndare skulle for hvart kalenderar afsluta rikning
ofver allt det han hade om hinder och fore den 15 februari foljande ir
ingifva rikningen till vederborande gode min, ganska allmaunt s, att
fsrmyndare icke ansiges skyldig att afgifva redovisning forr an ett helt
kalenderar forflutit, sedan forordnandet meddelades. En annan praxis,
som stode 1 visst samband med den nimnda och som sarskildt i forening
med densamma minskade verksamheten af den lagstadgade kontrollen
ofver formyndareforvaltningen, vore, att, nar foreliggande skulle med-
delas att aflemna redovisning, sddant icke skedde forr ién sent pa dret,
ofta vid hostetinget och i sidant fall icke alltid vid dess borjan.

Det ar att hoppas, att de vardefulla anvisningar till lagens ratta
efterfoljd, som af justitieombudsmannen silunda gifvits, skola af veder-
borande egnas tillborlig uppmarksamhet, och det erkinnansvarda syfte
— ett s& vidt mojligt verksamt skydd af de omyndiges intressen mot
missbruk af formyndares frihet att rdda ofver omyndigs medel — ju-
stitiecombudsmannen dermed afsett, silunda kraftigt framjas.

En annan af justitieombudsmannen under hans embetsforvaltning
ojord iakttagelse afser ofullstandighet i underdomstolarnes sakdreslangder.
Forbrytelsen, for hvilken boterna alagts, angafves 1 vissa fall icke med
tillracklig fullstandighet, och afven i fraga om straffet hade en dylik
ofullstandighet i sakoreslangderna foérekommit.

Afven 4t lagsokningsmalen har justiticombudsmannen funnit sig
foranlaten att egna sarskild uppmarksamhet. Desamma afgjordes nem-
ligen ofta icke med den skyndsamhet, som i lagen foreskrifvits, hvarfor
justitieombudsmannen aktat nodigt att erinra vederbdrande om nddvandig-
heten af dessa mals behandling med den skyndsamhet, som deras vigt krafde
och som, utan asidosattande af andra lika angeligna goromél, vore mdjlig.
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I friga om forordnande & landtmateriforrattningar har justitie-
ombudsmannen blifvit i tillfalle iakttaga, att skiljaktiga expeditionssatt
anvandas inom olika lan sivil med hanseende till dessa &rendens forbe-
redande behandling som ock i friga om deras slutliga afgorande; och
lemnar justitiecombudsmannen harutinnan en belysande redogorelse, dervid
han tillika framstaller de grunder, som enligt hans &sigt aro afgorande
for bedsmandet af rigtigheten utaf de sarskilda expeditionssatten.

Den sista af de iakttagelser, for hvilka justitiecombudsmannen i embets-
berittelsen redogor, afser den formella behandlingen af mal angiende
dktenskapsskilnad i foljd af horsbrott. Justitieombudsmannen fister i
detta hanseende uppmiarksamheten pi vigten deraf, att domstolarne vid
domande till skilsmessa pa grund af sidant brott i utslaget nimna den
person, med hvilken brottet blifvit beginget. Afven affattningen af de
utaf vederborande konsistorier utfirdade skiljobref vore i berorda afse-
ende af betydelse, hvilket afven visat sig derutinnan, att ett skiljobref,
deri skilnadsgrunden ej angifvits, méjliggjort aktenskaps ingdende emellan
en person, som sitt forra aktenskap med hor brutit, och den, med hvilken
brottet blifvit begdnget. Likasd har justiticombudsmannen funnit det
anmirkningsvardt, att nigra domkapitel med afseende & den brottsliga
makans ritt att ingd nytt aktenskap i skiljobrefven upptaga allenast den
fran 13 kap. 2 § giftermalsbalken hemtade foreskrift, att samma
make ej mi gi i annat gifte forr an den oskyldige dod eller gift ar
eller dertill samtycker och Konungen gifver der lof till. Det borde
nemligen i skiljobrefven upptagas afven det forbud mot aktenskap med
den i horsbrottet delaktige, som innehdlles i 2 kap. 11 § giftermals-
balken, enar skiljobrefvet synes afse att uttémmande angifva de skten-
skapshinder, som det begingna horsbrottet medfor.

Sedan justitieombudsmannen hirefter redogjort for trenne domslut,
som under ar 1896 blifvit i hogsta domstolens minnesbok antecknade,
ofvergir han i embetsberittelsen till framstallning af tvenne forslag,
ofver hvilka utskottet framdeles under riksdagens lopp vill afgifva ut-
latanden.

Justitieombudsmannens embetsresor under &r 1896 hafva omfattat
Hallands, Elfsborgs och Skaraborgs lan. Han har derunder besokt lans-
och stiftsstyrelserna, stadsdomstolarne, domhafvandena pa landet och
haradsarkiven samt fingelserna.

I afseende 4 hvad vid inspektionerna forekommit hinvisas i framsta
rummet till de under embetsresorna forda diarier.

Rorande de klagomal ,som under ir 1896 varit foremal for justitie-
ombudsmannens handliggning, meddelas i embetsherattelsen foljande
ofversigt:
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Vid 1896 ars borjan voro af forut inkomna klagomal fortfarande

under handlAggning .. ssiinme it bt st st ety csscsoseenses 14
Under aret hafva inkommit klagoskrifter till ett antal af ... ... 121

Summa 135

Af dessa hafva

sasom aterkallade afskrifvits ... ..o ey e 2
efter vederborandes horande fatt forfalla ... 27
efter annorledes verkstald utredning afskrifvits ... 86
hanvisats till atal ... R e e A PR e T 8
vid arets slut varit utstalda till forklaring eller piminnelser ... 4
» » » > beroende p& profning ... 8

Summa 135.

D3 angifvelser for embets- eller tjenstefel ej foranledt atal, har detta
i de flesta fall berott derpa, att antingen angifvelsen varit fullstandigt
obestyrkt eller ock det anmarkta forfarandet vid profning befunnits icke
utgora fel i embete eller tjenst; i nagra fall har emellertid justitie-
ombudsmannen, oaktadt lagstridigt forfarande synes hafva forelegat, e]
funnit anledning att om atal féranstalta. An har nemligen, sisom forut
nimnts, ersattning for skada, som af felet fororsakats, kunnat genom
justitiecombudsmannens forsorg vederborande beredas, utan att atal be-
hoft anstallas, an synes justiticombudsmannen hafva funnit hvad forkla-
randena i saken anfort gora atal ej erforderligt. Si torde hafva varit
fallet med ett under aret afgjordt arende angiende angifvelse mot
prestman, der justitieombudsmannen forklarat sig med afseende & hvad
prestmannen anfort ej finna skil att i arendet vidtaga ytterligare at-
gard. Angifvelsen afsig bland annat beifran af det forfarande, att prest-
mannen i friga i strid mot 25 kap. 6 § 2 mom. strafflagen under
flera &rs tid efter afslutningen af hvarje ars konfirmationsundervisning
sasom gafva skulle hafva emottagit af konfirmanderna gjorda penninge-
sammanskott.

I afgifven forklaring erkinde prestmannen, att han i enlighet med
gammal sedvanja, di konfirmanderna afslutat sin nattvardsundervisning,
plagat fran dessa emottaga ett gjordt sammanskott af penningar, hvilket
belopp, som stidse varit ringa, han emellertid delvis skinkt till for-
samlingens bibelfond och delvis anvandt till inkop af lirobacker till
fattiga skolbarn, hvarjemte han formalde sig bafva, innan ifrigavarande
angifvelse hos justiticombudsmannen blifvit gjord, vigrat att siddant
sammanskott vidare mottaga. Denna sista omstandighet styrktes af bi-
fogadt intyg.
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Forutom hvad ofvan nimnts angiende innehallet af justitieombuds-
mannens embetsberittelse, upptager densamma meddelande derom, att
nigon forklaring ofver lagen, 1 den ordning 19 § regeringsformen fore-
skrifver, icke blifvit afgifven under den tid, berattelsen omfattar, hvarjemte
justitieombudsmannen slutligen meddelar uppgifter frin samtliga departe-
menten rorande de Atgirder, som blifvit vidtagna i anledning af Riks-
dagens till Kongl. Maj:t aflitna skrifvelser.

Vid den granskning af justiticombudsmannens embetsforvaltning,
som lagutskottet silunda grundlagsenligt foretagit, har nigon anledning
till anmarkning icke forekommit, hvilket utskottet harmed for Riksdagen

anmiler.

Stockholm den 8 februari 1897.
P& lagutskottets vagnar:

CARL B. HASSELROT.
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