Kongl. Maj:ts Nad. Proposition N:o 31. 1

N:o 31.

Kongl. Maj:ts nddiga proposition till Riksdagen, med forslag till
checklag, till lag angdende dndrad lydelse af 12 § ut-
sokningslagen och till lag angdende dndrad lydelse af 10 §
4 mom. i forordningen om nya utsokningslagens info-
rande och hvad i afscende derd iakttagas skall den 10
augusti 1877 ; gifven Stockholms slott den & februari
1897.

Under aberopande af bilagda i statsridet och hogsta domstolen
forda protokoll vill Kongl. Maj:t hirmed, jemlikt § 87 regeringsformen,
foresla Riksdagen att antaga hirvid fogade forslag till

l:0 checklag;

2:0 lag angdende #ndrad lydelse af 12 § utsokningslagen; och

8:0 lag angdende dndrad lydelse af 10 § 4 mom. i forordningen
om nya utsokningslagens inforande och hvad i afseende derd iakt-
tagas skall den 10 augusti 1877.

Kongl. Maj:t forblifver Riksdagen med all Kongl. ndd och ynnest
stidse vilbevigen.

OSCAR.

L. Annerstedt.

Bih. till Riksd. Prot. 1897. 1 Saml. 1 Afd. 22 Hift. 1
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Forslag
till
Checklag.

18

Check skall innehalla:
uttrycklig, i sjelfva texten infdrd benamning af check;
det penningebelopp, som skall betalas;
till hvem betalningen skall ske;
dens namn, som skall infria checken (trassat);
den ort, hvarest betalningen skall ske;
dens underskrift, som utstiller checken, och dagen for dess
utstillande.

Check mé ej utstillas till betalning & annan tid &n vid uppvi-
sandet (»vid anfordran», »vid sigty eller dylikt). Ar ej tid {6r betal-
ningen angifven, anses den betalbar vid uppvisandet.

Sasom betalningsort gille, der ej annat angifvits, den vid
trassatens namn utsatta ort.

Ar den summa, som skall betalas, flere gdnger utsatt, men till
olika belopp, gille det, som minst ar.

Utfistes i check rinta, vare det ogilt.

2 §.

Check mé kunna lyda pa betalning till innehafvaren. Lyder check
pd betalning till viss man eller innehafvaren, vare, utom i det afse-
ende, hvarom i 10 § sigs, s ansedt, som vore den utstild till inne-
hafvaren.
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3 8.

Med de afvikelser, som af bestimmelserna i denna lag féranledas,
skall hvad i vexellagen den 7 maj 1880 finnes stadgadt

om ofverlatelse af vexel (indossament),

om utstillares och o6fverlatares ansvarighet,

om vexels betalning,

om #tergingstalan for bristande betalning,

om betalningsskyldighet fér duplett af vexel samt

om vexels preskription
ega motsvarande tillimpning & check.

48

Ofverlatelse af check ma ej tecknas & afskrift (kopia) af checken.

5 8.

Utan hinder deraf, att check ir utstidld till innehafvaren, mi den
genom &fverlatelse goras betalbar till viss man.

6 §.

A check, som, genom ofverlitelse eller annorledes, ofvergitt till
trassaten, ma denne ej grunda atergingstalan, utan si ir att, der trassa-
ten drifver rérelse vid kontor & skilda orter, checken ofvergitt till ett
annat af dessa kontor dn det, hvard den ér dragen.

Check, som ofvergéatt till trassaten, mé ej vidare utgifvas.

7 8.

Aro mellan tvenne jemnlopande tvirstreck o6fver framsidan af en
check anbragta orden »till bank eller bankir» eller andra dermed lik-
tydiga ord, ma betalning ej ske till annan @n bank eller bankir; finnes
mellan tvirstrecken viss bank eller bankir utsatt, m& betalning ej till
annan dn denne utgifvas.

Péteckning, hvarom nu ir sagdt, m4 af enhvar behorig innehaf-
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vare af checken anbringas. Sidan piteckning kan ej med laga verkan
utstrykas, aterkallas eller forindras; dock m4i, der ej viss bank eller
bankir angifvits, tilligg derom géras.

8 §.

Tecknas & check godkinnande till betalning (accept), vare det
utan verkan.

9 §.

Vill checkinnehafvare mot utstillaren eller 6fverlitare bevara sin
ritt till dtergdngstalan, uppvise checken till betalning inom tid, som i
10 § sdgs. Att checken blifvit uppvisad utan att betalning erhallits,
skall styrkas antingen genom protest, som inom samma tid verkstilts
i enlighet med hvad om protest af vexel giller, eller ock medelst ett
& checken anbragt, af trassaten eller annan & hans vignar eller af tvd
ojiafviga vittnen undertecknadt intyg, som tillika skall angifva dagen
for uppvisandet; skolande, der protest ej verkstilts, tiden for meddelande
af sddan underrittelse, som 1 45 § vexellagen ségs, rdknas frin den
dag, di enligt intyget uppvisandet skedde.
r i friga om check uppmaning gifven, som i 42 § vexellagen
om vexel sdgs, skall om verkan deraf gilla hvad i nimnda lagrum
finnes stadgadt.

10 §.

Ar check betalbar 4 samma ort, hvarest den ar utstild, skall,
for bevarande af ritt till &tergangstalan, checken, der den lyder pa
betalning till viss 4 den ort bosatt person eller till viss 4 den ort
bosatt person eller innehafvaren eller till innehafvaren, uppvisas till
betalning sist & tredje dagen frin det den utstildes. Annan inom riket
betalbar check skall uppvisas sist 4 tionde dagen frin det den utstildes
eller, der fér dess befordran i vanlig ordning fridn den ort, der den
ar utstild, till betalningsorten erfordras lingre tid #n fem dagar, sist
& femte dagen efter utgingen af den tid. Ar utstillelseort e] utsatt,
anses checken vara utstild & betalningsorten. Finnes, der check lyder
pd betalning till viss person eller till viss person eller innehafvaren,
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vid checktagarens namn viss ort utsatt, anses han vara bosatt &
den ort.

Infaller tid, d4 uppvisandet sist bér ske, pd sondag eller annan
allmin helgedag, ma uppvisandet ske 4 nista séckendag. Hvadi 92 §
vexellagen ir om vexel stadgadt skall ega motsvarande tillimpning
& check.

Om tid for uppvisandet af utomlands betalbar check gille hvad
4 betalningsorten ar foreskrifvet.

11 §.

Den tid, inom hvilken checkinnehafvares stergingsfordran preskri-
beras, riknas frin den dag, di checken &r utstild.

12 §.

Ar atergingsfordran preskriberad, eller har den pa checken grun-
dade ritt gatt forlorad genom férsummelse att foretaga ndgon for dess
bevarande foreskrifven handling, skall hvad i 93 § vexellagen ir i
friga om vexel stadgadt ega tillimpning & check; dock att, i saknad
af utredning om annat forhallande, utstillaren anses till fordrings-
egarens skada géra vinst, motsvarande checkens belopp, der fordringen
forfaller.

13 §.

Har check férkommit, mi den kunna dédas pd sitt om dédande
af forkommen vexel finnes stadgadt.

14 §.

Hvad i 84, 85 och 868§ vexellagen ér i afseende 4 vexel stad-
gadt om forhallandet till utlindsk lag skall ega motsvarande tillimp-
ning & check; dock vare penningeanvisning giltig sdsom check, der
den ér affattad i enlighet med de bestimmelser, som & betalningsorten
for check gilla.
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15 §.

Hvad om ritteging i vexelmal, s& ock om verkstillighet af dom
1 sidant mil ar foreskrifvet skall ega motsvarande tillimpning i fraga
om mél angiende &tergédngsfordran pid grund af check.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1898.
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Forslag
till
Lag
angdende dndrad lydelse af 12 § utsokningslagen.

Hirigenom forordnas, att 12 § utsokningslagen, sidant detta lag-
rum lyder enligt lagen den 14 april 1893, skall erhélla féljande &ndrade
lydelse:

For fordran, som &r till betalning férfallen och grundar sig 4
skuldebref eller annat skriftligt fordringsbevis, ma man séka gildeniren
hos ofverexekutor i den ort, der gildendren har sitt bo och hemvist
eller ndgon tid sig uppehéller. Den ingenstides eger stadigt hemvist,
sokes der han finnes, eller, om han utrikes dr, der han inom riket
senast var boende. Ar gildeniren utlindsk man eller grundas fordran
4 lopande forskrifning, mé gildendren sékas hvar han triffas.

Hvad nu idr sagdt ege icke tillimpning i fraga om fordran, som
grundar sig & vexel eller check.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1898.
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Forslag
till
Lag

angdende dndrad lydelse af 10 § 4. mom. ¢ forordningen om nya
utsokningslagens inforande och hvad ¢ afseende derd
iakitagas skall den 10 augusti 1877.

Hirigenom férordnas, att 10 § 4 mom. i férordningen om nya
utsdkningslagens inférande och hvad i afseende derd iakttagas skall
den 10 augusti 1877 skall erhilla folJande dndrade lydelse:

Hafver nigon fitt invisning & viss man, och fir ej betalning af
honom; njute da betalning af den, som invisningen gaf, med rinta till
sex for hundrade, der det ej styrkes, att den, som invisningen fatt,
varit véllande, att betalning 1 réittan tid ej foljt.

Om check gille hvad sirskildt adr stadgadt.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1898.
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Utdrag af protokollet fver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet @ Stockholms slott
fredagen den 6 november 1896

1 ndrvaro af:

Hans excellens herr statsministern BosTrOM,
Hans excellens herr ministern for utrikes drendena grefve DoucLas,
Statsraden: friherre AxErRHIELM,

WikBLAD,

GILLIAM,

friherre Rarpg,

CHRISTERSON,

WERSALL,

ANNERSTEDT,

von KRUSENSTJERNA.

Chefen for justitiedepartementet statsrddet Annerstedt anmélde i
underdanighet:

att, sedan Kongl. Maj:t den 17 april innevarande ir uppdragit
it bankdirektoren Carl Christian Peter Herslow och rédmannen Herman
Billing att utarbeta forslag till lag angaende sigtanvisningar eller
8. k. checks, sd vidt mojligt ofverensstimmande med de lagférslag
angdende samma #dmne, som samtidigt kunde blifva uppgjorda af dertill
forordnade norska och danska komiterade, s hade de svenska komite-
rade, med underdanig skrifvelse den 30 sistlidne september, ofver-
lemnat uppgjorda forslag till lag angdende vissa anvisningar och lag
angdende dndrad lydelse af 10 § 4 mom. i forordningen om nya ut-
sokningslagens inférande och hvad i afseende derd iakttagas skall den

Bik. till Riksd. Prot. 1897. 1 Saml. 1 Afd. 22 Iidft. 2
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10 augusti 1877 jemte tillhorande motiv &fvensom de for Norge och
Danmark uppgjorda forslag till lag om checks.

I enlighet med statsridets tillstyrkan ticktes
Hans Maj:t Konungen i néder forordna, att hogsta
domstolens utlitande skulle, fér det &dndamél § 87
regeringsformen omférmiler, genom note ur proto-
kollet inhemtas &6fver ofvannidmnda af de svenska
komiterade uppgjorda lagforslag.

Ex protocollo
Aug. von Hartmansdorf.
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Utdrag af protokollet ifver lagirenden, hdllet uti Kongl. Maj:ts
hogsta domstol tisdagen den 12 januari 1897.

Forsta rummet.
Nidrvarande:

Justitierdden: HERNMARCK,
ABERGssON,
Hersrow,
HaMMARSKJIOLD,
CARLSON,
Cragson,
WIJKANDER.

Sedan jemlikt hogsta domstolens beslut den 3 december 1896
handlingarna rorande de till hégsta domstolen for afgifvande af utlé-
tande o6fverlemnade forslag till

1:0) lag angdende vissa anvisningar och

2:0) lag angdende indrad lydelse af 10 § 4 mom. i férordningen
om nya utsckningslagens inférande och hvad i afseende derd iakttagas
skall den 10 augusti 1877

emellan hogsta domstolens ofvanbemilde ledaméter cirkulerat, s
foretogs nu detta #rende till slutlig behandling; varande ett tryckt
exemplar af férslagen bilagdt detta protokoll.

Under granskningen af ifrigavarande forslag framstildes inom
hogsta domstolen foljande anmiérkningar vid

forslaget till lag angdende vissa anvisningar.

Rubriken.

Higsta domstolens ledamiter forenade sig om foljande yttrande:
Det faller genast i dgonen, hurusom den féreslagna rubriken alle-
nast pa ett mycket ofullstindigt sitt angifver foremélet foér lagens be-
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stimmelser. Denna brist synes dock latteligen kunna afhjelpas, i hvil-
ket hinseende kan erinras derom, att det norska forslaget, som har en
eljest med det svenska lika lydande rubrik, sokt ni detta mal genom
tilliggande inom parentes af ordet »checks», samt att det danska
forslaget &4 lagen anviindt en bendmning, som pi virt sprik i korthet
lirer kunna dtergifvas med ordet »checklagy; och torde vid val mellan

de tvd silunda angifna utviigarna den sistnimnda vara att foredraga
framfor den férra.

18

Justitierddet Clacson anférde: Derest redan i lagens rubrik ordet
check inféres, torde hiraf foranledas nigon jemkning af uttrycken i
bérjan af denna §

Di ndgra yttranden ofver detta lagférslag icke infordrats frin
myndigheter eller personer, som dro fortrogna med férhallandena inom
den svenska affirsverlden, och sidana yttranden alltsi icke foreligga,
saknar jag, fér min del, tillférlitlig ledning fér mitt omdome angdende
atskilliga 1 lagforslaget forekommande, hufvudsakligen praktiska fragor.
Ett bland dessa dmnen &r det i denna § inférda forbud mot att utstilla
check till betalning & annan tid dn vid uppvisandet. Om det icke nu
dr brukligt hos oss att utfirda bankanvisningar, betalbara forst pa viss
utsatt dag, torde ej vara nigot att invinda mot sidant férbud for fram-
tiden 1 afseende & checkar. Det har emellertid blifvit mig sagdt, att
dylika bankanvisningar pi viss tid stundom férekomma i Sverige vid
ligvider och att de affattas antingen s, att betalningsdagen utsittes i
anvisningens text, eller ock s, att anvisningen dagtecknas forst for
den dag, di meningen ir att penningarna skola vara tillgingliga. 1
senare fallet siledes en oriktig datering, ty anvisningen ir faktiskt ut-
fairdad en tidigare dag. Foérekomma dylika anvisningar for nirvarande,
antyder ju detta, att behof af dem gjort sig gillande. I sidant fall
torde det icke vara limpligt att genom uttryckligt forbud hindra ut-
firdande af check med viss betalningstid. Man skall nog da soka kringga
forbudet derigenom, att checken postdateras, ett forfaringssitt, som
icke bor genom restriktiva lagbestimmelser frammanas. — Dessa mina
betinkligheter mot det foreslagna forbudet har jag ansett mig béra
hédr uttala.

I 5 § vexellagen ir stadgadt, att handling, som icke ir affattad
1 ofverensstimmelse med 1—4 §§ i samma lag, icke medfér vexelritt
och att 4 handlingen tecknade forbindelser ej heller ega verkan efter
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vexellag. Dylik foreskrift saknas dock 1 foreliggande lagforslag.
Till forebyggande af tvekan, huru en handling bor bedémas, som 1 ett
eller annat hédnseende afviker frin de nu féveslagna bestimmelserna
om hvad en check bor innehilla, hemstiller jag, att i denna § infores
ett stadgande, motsvarande 5 § vexellagen.

48

Justitierddet Herslow yttrade: Sésom skil for det foreslagna for-
budet att & checkkopia teckna ofverlitelse dberopas i motiven, att check
ej dr foremal for accept och att siledes icke ndgot behof af kopias
anvidndning 4r for handen. Af detta uttalande synes framgi, att det
skulle vara férslagets mening, att icke heller vexellagens foreskrifter
om duplettexemplar borde ega tillimpning i fridga om check. Nagot
uttryckligt stadgande i detta afseende iterfinnes emellertid icke i for-
slaget, under det att Aatskilligt af hvad i vexellagen finnes stadgadt
angiende duplett af vexel liter héinféra sig under de allminna hinvis-
ningarne 1 forslagets 3 § 'Ett fortydligande af férslaget i berdrda af-
seende vore derfor Gnskvirdt.

Justitieradet Abergsson ansig sig icke kunna, pd grund af fjerde
paragrafens bestimmelse om férbud mot 6fverlatelses tecknande 4 kopia
af check, draga den slutsats, att forslaget afser jemvil férbud mot
checks utfirdande i duplettexemplar (prima, secunda o. s. v.), till f6ljd
hvaraf och di ett uttryckligt forbud i sistndmnda afseende syntes
nédvindigt, justitierddet lika med justitierddet Herslow fann ett fortyd-
ligande af forslaget i detta syfte 6nskvirdt. .

Justitieradet Hernmarck instimde med justitierddet Abergsson.

7 8.

Justitieradet Claéson anforde: Kor nédrvarande lirer det engelska
bruket att medelst tva parallella streck utmérka, att liqvid for checken
allenast ma lemnas till bank eller bankir icke vara tillrickligt
kindt hir i landet, si att allminheten forstir denna inskrinkning.
Nédvindigt torde fordenskull vara att fortydliga hvad nidmnda beteck-
ning innebdr genom att i denna § inféra ett stadgande derom, att mel-
lan strecken skola vissa ord utsittas, som littfattligt ange streckens
betydelse, exempelvis orden »till bank eller bankirs, der ej viss bank
eller bankir angifves.

Innehéller check giltigt forbehdll derom, att betalning mi ske
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endast till bank eller bankir eller viss siddan, far enligt forslaget tras-
saten icke betala i strid emot detta forbehall. Antagligen ésyftas dfven,
att en checkinnehafvare, till hvilken betalning silunda icke méi erlig-
gas, ej heller vid uteblifven betalning eger ritt till dtergdngstalan mot
utstillare och 6fverlatare. I annat fall skulle nemligen det med for-
behillet afsedda &ndamil forfelas. For att icke olika meningar hér-
om mé uppstd, torde det likvil vara erforderligt, att i lagforslaget ut-
tryckligen apgifves, att rittighet till tergdngstalan i ndmnda fall icke
eger rum.

Justitieradet Hammarskjold utlit sig: Lika med justitierddet Claé-
son hyser jag betinklighet att lita streckande allena symboliskt be-
teckna ett forbud i viss riktning, utan anser énskvirdt, att streckandet
mi f& den i §:n angifna betydelse, endast om mellan strecken finnas
anbragta férklarande ord. Nagon ndmnvird praktisk oldgenhet bor ej
hiraf kunna uppstd. Sant dr vil, att i viss utlindsk lagstiftning strec-
ken ifven utan férklarande ord tillagts en viss betydelse. Checken
torde emellertid vara limplig att formedla ligvider foretridesvis mellan
personer & ej allt fér lingt fran hvarandra beligna orter. Det torde
dd kunna betviflas, om fordelen af likhet med en viss utlindsk lag-
stiftning &r nog stor fér att fordenskull i denna punkt eftergifva tyd-
lighetens fordringar och derigenom utsitta den inhemska allménheten
for farorna af missforstind med deraf foljande olidgenheter.

Justitierdiden Hernmarck och Herslow voro ense med justitieradet
Hammarskjold.

9 §.

Justitierddet Carlson ansdg, att &t stadgandet i forsta punkten
borde gifvas sidan forindrad affattning, att af detsamma med tydlighet
framginge, att protest kan ersittas af intyg af ojifviga vittnen ifven
i det fall, att hinder fér checkens uppvisande méter deraf, att trassaten
icke triffas eller att hans affirslokal eller bostad icke dr kidnd. For
att bereda regressgildenirer mojlighet att erhdlla snar kinnedom om,
huruvida checkinnehafvaren iakttagit hvad honom alegat i friga om
checkens uppvisande, borde dock for nu angifna fall tillika foreskrifvas,
att checkinnehafvaren har att, vid regressrittens forlust, inom viss kort
tid antingen lita intaga checken med vittnesintyget i vederbdrande
notarii publici eller med honom jemnstild tjenstemans protokoll eller
ock uppvisa densamma for trassaten.

Justitierddet Hammarskjold yttrade: I de fall, di, sasom forslaget
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medgifver, protest ersittes genom ett af tvad ojifviga vittnen under-
tecknadt intyg, kan det for regressgildenirerna vara svirt eller oméj-
ligt att, ndr notifikation af en eller annan anledning uteblifvit, for-
skaffa sig underrittelse derom, huruvida checkinnehafvaren vidtagit de
for regressrittens bevarande nédiga &tgirder. Denna oligenhet synes
kunna pad limpligaste sidtt afhjelpas derigenom, att vittnesintygets in-
tagande i protokoll hos en till protests verkstillande behérig person
gores till vilkor for dess giltighet. Héirigenom torde, ifven vinnas, att
vittnesintyg mindre ofta anvindes och dess anvindande alltsd — i 6fver-
ensstimmelse med forslagets 1 motiven angifna syfte — erhaller karak-
teren af en nodfallsutvig. Med den ifrigasatta dndringen kommer for-
slaget for ofrigt att ndrma sig de i Norge och Danmark om vexelpro-
test gillande bestimmelserna, hvilka skola vara tillimpliga ifven i
fraga om check. .

Justitierddet Abergsson anforde: Pa tva stillen i denna § be-
gagnas ett uttryck: »upptaga protesty, som synes vara hemtadt frin
den norska och danska texten, men icke 6fverensstimmer med svenskt
lagsprik (se vexellagen, stadgan angiende notarii publicibefattningen
m. m.), och hemstiller jag, att pi forsta stillet, der det heter »protest,
som inom samma tid upptagitsy, sistndmnda ord utbytes mot ordet
vverkstilts», och att pa senare stillet, fér undvikande af ordet upp-
tagits, texten ndrmas till den norska och danska, i det att i stillet for
orden: »der protest ej upptagits» inskjutas orden: »i sistnimnda fall».

10 §.

Justitierddet Hammarskjold afgaf foljande yttrande: Inom hvilken
tid en check, som &r betalbar & samma ort, hvarest den ir utstild,
och som lyder pi betalning till viss person eller till viss person eller
innehafvaren, skall uppvisas till betalning, ir enligt férslaget beroende
deraf, huruvida den sisom remittent namngifna personen ar bosatt &
samma ort eller ej. KEmellertid finnes icke i forslaget utsagdt, att
remittentens boningsort skall vara i check utsatt eller att en vid re-
mittentens namn utsatt ort skall anses sdsom hans boningsort. 1 fsljd
hiraf synes stadgandets tillimpning kunna komma att féranleda tvister
derom, 4 hvilken ort remittenten bor anses vara bosatt. De pi detta
sitt uppkommande svarigheterna torde kunna undvikas genom en for-
dndrad affattning, hvaraf framgar, att den lingre uppvisningstiden giller
endast i det fall, di vid remittentens namun finnes utsatt ort, som ej
sammanfaller med betalnings- och utstillelseorten. En sidan regel
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skulle uppenbarligen std i god ofverensstimmelse dermed, att, sdsom
forslaget innehaller, den kortare uppvisningstiden giller, niir check &r
stald till innehafvaren.

Justitieradet Abergsson utlit sig: I den paragraf af vexellagen,
som bestimmer, att vexel skall inom viss tid uppvisas bos trassaten,
dro andamélet med uppvisandet och i f6ljd deraf dfventyret for under-
latet uppvisande och protesterande i paragrafens begynnelseord angifna,
i det att foreskrifterna om uppvisande och protest foérklaras vara gifna
for vexelinnehafvare, som vill mot vexelgifvaren och 6fverlatare bevara
sin ritt till atergdngstalan for bristande betalning.

[ forslaget till checklag iir det visserligen sagdt i 9 §, att for
atergangstalans bevarande bor iakttagas den i 10 § omférmilda tid,
men i 10 § siiges icke, att der meddelade tidsbestdimmelse giller allenast
for det dndamél, som 1 9 § angifves.

Pa det att af checklagens bestimmelser matte tydligt framga, att
dandaméilet med checkens uppvisande hos trassaten ér att bereda check-
innehafvaren ritt till atergdngstalan, och icke nigot annat, si att man
icke af 10 §, d& den ldses ensam for sig, ma foranledas till den miss-
tolkning, att underlitet uppvisande inom den foreskrifna tiden inverkar
pa trassatens skyldighet att ndr som helst infria af rikningshafvare dra-
gen check, der denne vid tiden for checkens uppvisande har tillrick-
liga disponibla medel & sin rdkning hos trassaten innestiende och ej
forbjudit medlens utbetalande, hemstiller jag att begynnelseorden 110
§ matte erhilla féljande lydelse

Ar check betalbar 4 samma ort, hvarest den &r utstild, skall, fir
bevarande af talan som i 9 § sdgs, checken der den lyder, ot cetera,
lika med forslaget.

14 §.

Justitierddet Carlson yttrade: I engelsk lag definieras check sdsom
en vexel, dragen & bank eller bankir och forfallen till betalning vid
anfordran. D4 en engelsk check, stild att betalas i Sverige, silunda
samtidigt uppfyller fordringarne pid vexel och pa check enligt engelsk
lag, skulle en siadan handling enligt 85 § vexcllagen vara att anse
sisom wverel men enligt férevarande paragraf i forslaget sisom check.
Di vidare en i ofverensstimmelse med svenska vexellagen utfirdad
handling, dragen & bank eller bankir i England och forfallen till betalning
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vid anfordran, torde uppfylla engelska lagens fordringar pa check,
skulle en siddan handling enligt forslaget dfven i Sverige anses sisom
check oaktadt den innehaller benimningen wvexel och enligt vexellagen
dr vexel. Slutligen erinras, att enligt italiensk lag en check kan stillas
till betalning 4 viss tid, hogst tio dagar, efter uppvisandet, men att
forslagets 10 §, som skulle kunna komma att 4 sddan handling till-
limpas, uppenbarligen forutsitter, att check alltid &r férfallen till
betalning vid anfordran.

I foljd af hvad jag silunda anmirkt hemstiller jag, att forslaget
i denna del underkastas revision i syfte dels att undanrédja anmirkta
stridigheterna med vexellagen och dels att inféra sirskilda bestimmelser
om utlindsk check, som ej &r stild att betalas vid anfordran.

Justitierdden Hernmarck, Abergsson, Herslow och Hammarskjold
bitrddde den af justitieradet Carlson silunda uttalade mening.

15 §.

Justitieraden Hernmarck, Abergsson, Herslow, Hammarskjold, Carlson
och Claéson férenade sig om féljande, af den sistnimnde afgifna yttrande:

Den foreslagna hénvisningen giller endast de sirskilda bestim-
melser om forfarandet i vexelmél, som #ro upptagna i férordningen
om nya vexellagens infoérande och hvad i afseende deri iakttagas
skall den 7 maj 1880. Jemte dessa bestimmelser finnas dock &t-
skilliga andra, sisom 22 kap. 1 § rittegingsbalken, 25 kap. 9 § samma
balk m. fl, hvilka dfven 4syfta skyndsamhet i vexelsakers behandling
och béra ega motsvarande tillimpning, nir fordringsansprik pd grund
af check dr anhidngiggjordt. Den i forevarande paragraf gjorda hin-
visning synes fordenskull bora utvidgas sd, att den kommer att om-
fatta jemvil antydda féreskrifter;

Och tillade justitierdden Hernmarck, Hammarskjold och Claéson,
att tillika borde tydligen utsiigas, att dfven de i férordningen den 7
maj 1880 gifna foreskrifter om verkstillighet af dom i vexelmal skola
gilla checkma4l.

Slutligen erinrade Adgsta domstolens ledaméter, hurusom det i 12 §
-utskningslagen, sidan den lyder enligt lagen af den 14 april 1893,
meddelade forklarande, att lagsékningsproceduren icke vore tillimplig
i fraga om fordran, som grundade sig & vexel, syntes bora utstrickas
jemval till fordran p& grund af check.

Bik, till Riksd. Prot. 1897. 1 Saml. 1 Afd. 22 Hift. 3
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1 Forslaget till lag angdende dndrad lydelse af 10 § 4 mom. i for-
ordningen om nya utsikningslagens inforande och hvad i afseende derd
iakttagas skall den 10 augusti 1877

lemnades af hogsta domstolen utan anmérkning.

Ex protocollo:
Aug. von Hartmansdorff.
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Utdrag af protokollet sfver justitiedepartementsiirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms slott fre-
dagen den 5 februari 1897

1 ndrvaro af:

Hans excellens herr statsministern BostroOM,
Hans excellens herr ministern for utrikes drendena grefve DouaLas,
Statsriden: friherre AKERHIELM,

WikeLAD,

GILLIAM,

friherre RarpE,

CHRISTERSON,

WERSALL,

ANNERSTEDT,

vON KRUSENSTJERNA,
Justitieraden: ArzeLius,

LinpBAck.

Departementschefen statsridet Annerstedt anmilde i underdanig-
het hogsta domstolens yttrande ofver de enligt statsradsprotokollet
ofver justitiedepartementsirenden den 6 november 1896 till hogsta
domstolen remitterade, af sirskilde komiterade utarbetade forslag till

1:0 lag angiende vissa anvisningar och

2:0 lag angdende indrad lydelse af 10 § 4 mom. i férordningen
om nya utsokningslagens inférande och hvad i1 afseende dera iakttagas
skall den 10 augusti 1877.

Efter att hafva redogjort foér nidmnda lagférslag samt hogsta
domstolens derdfver afgifna utlitande, anférde departementschefen:

»Lika med hogsta domstolen anser jag det vara limpligt, att
forslaget till lag angdende check erhaller en rubrik, som tydligare
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dan den af komiterade ifrdgasatta angifver foéremalet for forslagets
bestimmelser.

Komiterades forslag afser, sisom bestimdt uttalas i motiven till
motsvarande norska forslag, icke att innebéra hinder mot att indossa-
ment tecknas & checkduplikat — ett tillvigagdende, som nidgon géng,
sirskildt d& remittenten &dr bosatt & en afligsen ort, forekommer och
tjenar samma syfte som anvindandet af vexelduplikat. D& emellertid,
pd sitt inom hogsta domstolen blifvit anméarkt, olika tolkningar i detta
hinseende icke dro genom nuvarande affattning uteslutna, torde — utan
dndring i sak af komitéférslaget — vara nodigt att i 3 § infora ett
tilligg, hvaraf tydligt framgar, 1 hvad mén bestimmelserna om vexel-
duplikat skola vara tillimpliga i frdga om check. I 7, 10 och 15 §§
synas likaledes, med hufvudsaklig anslutning till gjorda hemstéllanden,
vissa jemkningar béra vidtagas.

Inom hogsta domstolen har ifrigasatts, att i lagen borde inryckas
ett stadgande, som motsvarade 5 § vexellagen. De i 1 § begagnade
ordalag synas emellertid ej lemna rum for négot tvifvel derom, att
bestimmelserna om check ega tillimpning & penningeanvisning allenast
under férutsittning, att denna har den i samma paragraf for check
foreskrifna lydelse. Den féreslagna dndringen torde derfor ej vara
erforderlig.

Enligt forslagets 9 § ma checks uppvisande till betalning styrkas
genom ett 4 densamma anbragt, af tvd ojifviga vittnen undertecknadt
intyg. Da det for regressgildenirerne kunde vara svirt eller omojligt
att, nir notifikation af en eller annan anledning uteblifvit, forskaffa
sig underrittelse derom, huruvida checkinnehafvaren vidtagit de for
regressrittens bevarande nodiga atgirder, har inom hogsta domstolen
foreslagits, att vittnesintygets intagande i protokoll hos en till protests
verkstéllande behérig person skulle goras till vilkor for dess giltighet.
Det synes dock kunna med skil ifrigasittas, huruvida en dylik be-
stimmelse, hvilken alltid maste foérorsaka checkinnehafvaren besvir
och kostnader, i sjelfva verket skulle innefatta nigon afsevird fordel
for regressgilldenidrerne. I regel lirer vil nemligen checkinnehafvaren
i sitt eget intresse ej forsumma att oférdrdjligen for liqvids erhallande
anmila sig hos vare sig trassaten eller nigon regressgildenir, och i
hvarje fall kan regressgildendr hos trassaten erhilla besked, huruvida
checken blifvit infriad eller ej. Oftast finnes icke nidgon annan regress-
gildendr dn trassenten, och mellan honom och trassaten méste en liflig
forbindelse antagas ega rum. P& grund af det anférda har ifrigavarande
snmirkning icke synts bora foranleda vidtagandet af nigon édndring
i forevarande paragraf.
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Vid 15 § har inom hogsta domstolen erinrats, att, till féljd af
de i vissa linder vedertagna grundsatser, de féreslagna stadgandenas
tillimpning skulle kunna foranleda tvifvelsméal och svérigheter. Hvad
silunda anmirkts torde emellertid med hénsyn till de faktiska férhal-
landen, som for checks anvindning forutséttas, icke kunna tillmétas ndgon
synnerligen stor praktisk betydelse. I allt fall lirer det nidppeligen vara
lampligt eller ens mojligt att genom lagbestimmelser losa alla de
invecklade frigor, som kunna tdnkas framkallade deraf, att ett eller
annat frimmande lands lagstiftning afviker fran den hir i riket gil-
lande. Fast hellre synes man béra, 1 6fverensstimmelse med hvad
vid vexellagens utarbetande skedde, i lagen upptaga allenast de all-
minna normerna for bestimmandet af forhallandet till utlindsk lag och
it lagskipningen ofverlemna att med ledning af de silunda faststilda
grundsatserna bedéma alla de sirskilda fall, som méjligen kunna i
foljd af egendomliga foérhillanden uppkomma.

I enlighet med en af hogsta domstolen framstild erinran ldrer
det vara nodigt att fran de i 12 § utsékningslagen gifna bestimmelser,
hvilka enligt lag den 14 april 1893 icke ega tillimpning & vexelfordran,
undantaga jemvil sidan fordran, som grundar sig & check. Jag har
derfore litit i denna syftning uppgora forslag till dndrad lydelse af
nimnda lagrum.»

Sedan féredragande departementschefen hirefter upplist 1 6fverens-
stimmelse med hvad af honom anforts affattade forslag till checklag
och till lag om #ndrad lydelse af 12 § utsékningslagen, hemstilde han
1 underdanighet, att nimnda forslag dfvensom forslaget till lag angéende
andrad lydelse af 10 § 4 mom. i férordningen om nya utséknings-
lagens inférande och hvad i afseende derd iakttagas skall den 10
augusti 1877, hvilket forslag af hogsta domstolen lemnats utan an-
mirkning, matte jemlikt § 87 regeringsformen for Riksdagen till an-
tagande framliggas.

Till denna af statsradets 6friga ledaméter bitridda
hemstillan ticktes Hans Maj:t Konungen i nider lemna
bifall; och skulle nidig proposition, af den lydelse
bilagan litt. A vid detta protokoll utvisar, till Riks-
dagen aflatas.

Ex protocollo
Aug. von Hartmansdorff.

Bih b Riksd. Prot, 1897, 1 Saml. 1 Ard. 22 Hfl. 4



