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N:o 4.

Ankom till Riksd. kansli den 26 februari 1897, kl. 2 e. m.

Betankande, i anledning af vickta motioner om dndringar ¢ kongl.
forordningen angdende stampelafgiften den 9 augusti 1894.
(1:a A))

Forslag om forandrade bestimmelser angiende stimpelafgiften hafva
framstalts 1 foljande till bevillningsutskottet hinvisade motioner, samtliga
vickta inom Andra Kammaren, nemligen:

n:o 17, af herr D. Persson i Tallberg, angéende frihet fran stampel-
afgift for lagfartsprotokoll i visst fall,

nio 47, af herr H. Andersson i Vestra Nobbelsf, om frihet fran
staimpelafgift for underdomstols protokoll angéende foreliggande att in-
gifva bouppteckning, samt

n:o 41, af herr C. Sandquist, om upphorande af stampelafgift for
skuldebref, som hos offentlig myndighet foretes for vinnande af inteckning
eller betalning.

Herr Persson hemstaller, att Riksdagen matte besluta sidan &ndring
i kongl. forordningen angiende stimpelafgiften den 9 augusti 1894, att
protokoll rorande lagfart & fing till fast egendom skall vara frin stimpel
fritt, vare sig fanget skett genom giftoratt, arf, kop, gafva, testamente eller
byte, der taxeringsvirdet eller kdpesumman & den egendom, hvara lagfart
sokes, icke uppgar till 1,000 kronor.

Bih. till Riksd. Prot. 1897. & Saml. 1 Afd. 4 Hdft. (N:o 4).
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Efter erinran hurusom stampelfrihet redan blifvit stadgad for proto-
koll angéende lagfart & fang till fast egendom genom giftordtt eller arf,
der taxeringsviardet & den egendom, hvard lagfart sokes, icke uppgar till
1,000 kronor, anfor motioniren vidare:

»Den grundsats, att & lagfartskostnaden for fastighet hansyn bor tagas
till egendomens virde, har silunda tillampats betriffande fastighetsofver-
laitelse genom arf och giftoratt. Och tillaimpningen af denna grundsats
har helsats med mycken tillfredsstillelse, sarskildt i de delar af véirt land,
der egendomarne aro smd och deras virden ringa.

Och nar bestdimmelsen om lattnader i lagfartskostnaden i ofvan-
namnda fall visat sig vara i enlighet med billighet och rattvisa och har
kunnat ske utan oligenhet, si torde samma bestdimmelse kunna och bora
tillampas afven vid lagfart & annan fastighetsofverlitelse, vare sig den sker
genom kop, gafva, testamente eller byte.

Man kan visserligen hiremot invinda, att, betriffande lagfartskost-
naden, i hvad densamma &r beroende af stampelafgiften, tillborligt afseende
ar fastadt & fastighetens virde derigenom, att ofverlatelsehandling skall, di
den for lagfart foretes, forses med stimpel till visst belopp for hvarje 100
kronor af fastighetens virde, eller, der kdpesumman ofverstiger taxerings-
vardet, belagges afhandlingen med stampel for hvarje 100 kronor af kope-
summan.

En sidan invindning kan visserligen vara rigtig fran en synpunkt,
men det torde dock icke kunna Dbestridas, att vid en storre fastighets-
transaktion mera barighet for kostnader torde forefinnas for hvarje 100
kronor #n vid mindre sidana. Och derjemte torde #fven hinsyn tagas
dertill, att de kostnader, som #ro forenade med &végabringandet af sjelfva
uppgorelsen, i ménga fall kunna blifva lika stora for en mindre egendom
som for en stérre sidan. Och sarskildt nu, da lagen af den 27 juni 1896
angdende hemmansklyfning, egostyckning och jordafsondring skall tillampas,
blifva kostnaderna mycket dryga. Och betriffande afsondringar blifva kost-
naderna si mycket kanbarare for fastighet af ringa virde, som afgiften for
Konungens befallningshafvandes faststillelse derd &r lika, vare sig egen-
domen har storre eller mindre varde.»

- Stampelafgiften for protokollsutdrag roérande lagfart utgdr vid under-
domstolar 4 landet 2 kronor for forsta arket och 1 krona 50 dre for hvarje
af de ofriga arken samt vid underdomstolar i stad 1 krona for hvartdera
af forsta och andra arket samt 1 krona 25 ¢re for hvarje af de dfriga
arken.
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Undantag harifrin beslots af 1887 irs Riksdag, som, endr lagfarts-
kostnaden icke sillan blifvit mycket betungande for de sterbhus, der
fastigheten ar liten och delegarne méanga, medgaf stimpelfrihet for proto-
koll %ingiende lagfart & fang till fast egendom genom giftoratt eller arf,
der taxeringsvirdet & egendomen ¢ dess Lelhet icke uppgér till 1,000 kronor.
Stampelfrihet for lagfartsprotokoll utstricktes sedermera af 1891 &rs Riks-
dag till att galla alla sidana fing till fast egendom genom giftoratt eller
arf, der taxeringsvirdet & den egendom, hvard lagfart stkes, icke uppgar
till 1,000 kronor.

Nu ifragavarande forslag afser en an ytterligare utstrickt stampelfrihet
for lagfartsprotokoll, si att, under forutsattning att taxeringsvirdet eller
kopesumman & den egendom, hvard lagfart sokes, icke uppgir till 1,000
kronor, denna forman skulle komma afven dem till godo, som genom kop,
gafva, testamente eller byte atkommit fastighet.

De skil, som ligga till grund for stadgandet om befrielse for en af-
liden fastighetsegares efterlemnade make eller arfvingar att erlagga stampel
for protokoll rorande lagfart & fastigheten, kunna emellertid icke anses i
samma man foreligga 1 friga om personer, som genom annat fing 4n
giftoratt och arf atkommit fastighet af sidant ringare varde. Med ifraga-
varande skattelindring har tydligen afsetts det sirdeles pa landsbygden synner-
ligen ofta forekommande forhéallandet, att en afliden persons enda nimnvirda
qvarlatenskap utgores af en obetydlig fastighetslott, hvaraf han och hans
familj haft sitt uppehalle. Vid sidant fall har det synts billigt och ratt-
vist att si mycket som mojligt minska kostnaden for sterbhusdelegarne vid
fullgorande af deras skyldighet att soka lagfart & fastigheten; och hartill
har si mycket storre anledning forefunnits, som, innan nu gallande forord-
ning angdende lagfart & fing till fast egendom tradde 1 kraft, nagon
skyldighet att soka lagfart 4 fastighet, dtkommen genom giftoratt eller arf,
alls icke forefanns. Hvad deremot angar annat slag af atkomst till fast
egendom, si kunna val tinkas fall, der en skattelindring af denna art
skulle kunna anses lika berattigad som i friga om giftoratt och arf, men
i regel torde forhallandena stalla sig helt annorlunda. Ej sallan forekommer,
att formogna personer inkdpa mindre fastigheter for anlaggningar af olika slag,
for beredande af bostad eller dylikt, for hvilka fall nigon anledning natur-
ligen icke forefinnes att minska kostnaderna for lagfart, och endast sillan
torde det hinda, att nagon, som koper eller tillbyter sig en fastighet, ar
si fattig, att den jemforelsevis ringa kostnaden for stampel till lagfarts-
protokollet kan anses for honom betungande. An mindre anledning synes
forefinnas att gora nigot mildrande undantag for dem, som genom gifva
eller testamente blifva cgare af fastighet.
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Utskottet hemstaller fordenskull,

1:0) att herr Perssons ifragavarande motion icke
métte af Riksdagen bifallas. -

Herr Anderssons omformalda motion ar af foljande lydelse:

»Ehuru det i ofverensstimmelse med gallande lagbestammelser ar
vanligt, att dodsbodelegare lita forratta och till ritten ingifva bouppteck-
ning efter aflidna personer, finnas likval fall, da detta uraktlites. Dylik
uraktlitenhet forekommer dock vanligen endast di den aflidne varit medel-
16s eller lemmat efter sig s& obetydlig formdgenhet, att bouppteckningen
e enligt gallande lag borde beliggas med staimpel, och da arfvingarne,
alla myndige, ofverenskommit att antingen genast dela efterlemnade boet
eller mojligen ofverlemna detsamma till en efterlefvande make for att
dermed i négon mén frin densamme afvirja patringande fattigdom
och nad.

Vid sidant forhallande, d& bouppteckning efter afliden person ej in-
gifvits till ratten, tillkommer det naturligtvis domstolen att medelst pro-
tokollsutdrag forelagga dodsbodelegarne att lata uppratta samt till ratten
ingifva bouppteckning; men da ett dylikt protokoll utom lésen en krona
skall belaggas med stampel till belopp af tvd kronor, béra domstolarne
¢j klandras, om de i det lingsta undvikit att belasta dessa fattiga dodsbon
med denna afgift & tre kronor, hvilken utgift i manga fall skall kannas
ganska tung bade att betala och utsdka.

Efter det kongl. forordningen den 9 augusti 1894 angaende stdmpel-
afgift med deri skarpta bestimmelser och i sammanhang dermed fore-
skrifna arfsskatt nu borjat tillimpas, lara nog domstolarne hadanefter
komma att mera allmint genom protokoll forelagga forsumlige dodsbo-
delegare inkomma med bouppteckning.

Sisom beskattning torde belaggandet med stampel & dylika protokoll
anses oegentligt, allra helst som densamma nastan uteslutande drabbar
obemedlade personer, och fran statsverkets synpunkt ar den dessutom i
finansielt hianseende utan all betydelse.

Rattast torde derfor vara, att omnamnda protokoll befriades frin
stampelafgift och i si fall endast komme att betalas med den bestamda
losen, samt silunda blefve likstalda med protokoll om forordnande eller
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entledigande af fosrmyndare eller god man for frinvarande dodsbodelegare
eller om fdrelaggande for formyndare eller sidan god man att ingifva bevis
om aflemnande af arsrikning dfver sin forvaltning.

Nigon formodan, att stérre forsumlighet med bouppteckningars in-
gifvande till ratten, #n hvad hittills varit fallet, skulle blifva en fsljd af
lindring i omn4dmnda h#nseende, kan ej gerna hysas, di i dddsbon, i hvilka
behallning finnes, bodelegare fortfarande blifva underkastade bestdmmelserna
i 9 kap. 5 § arfdabalken.

Jag vagar derfor vordsamt foresld, att Riksdagen ville besluta ett
tillagg i 3 § af kongl. forordningen den 9 augusti 1894 angdende stimpel-
afgiften, att densamma, hvad angir rubriken »Protokolly, mi erhalla fol-
jande lydelse:

Protokoll] — — — — — — - — — — — —

vid underdomstol om forordnande eller entledigande af fsrmyndare eller
god man for franvarande dodsbodelegare eller om forelaggande for for-
myndare eller sidan god man att ingifva bevis om aflemnande af &rs-
rakning ofver sin forvaltning eller med forelaggande for dodsbodelegare
att ingifva bouppteckning — — — — — — — — — fritt>

Sasom motiondren framhallit, aligger det haradshofdingarne pi landet
och magistraterna i stiderna att dfvervaka, det bouppteckningar varda inom
den i lag foreskrifna tid upprattade, och pligar vid underlatenhet att till
ratten ingifva bouppteckning anmaning till sterbhusdelegarne att fullgora
sin skyldighet i detta ha#nseende i allmanhet ske genom utdrag af dom-
stolens protokoll, som mot vanlig 1osen och stampelafgift tillstilles dem.
I handelse att en afliden person efterlemnat stérre tillgdngar, 4r mot sterb-
husdelegarnes skyldighet att, d4 de underlatit att inom foreskrifven tid till
ritten ingifva bouppteckning, betala namnda 18sen och stimpelafgift icke
nagot att erinra, men af de dodsbon, der sidan uraktlatenhet férekommer,
torde det ojemforligt storsta flertalet vara 1 saknad af nimnvarda till-
gangar, for hvilken hindelse det synes obilligt, att sterbhusdelegarne, for-
utom den losen de nodgas utgifva for domstolens forelaggande for dem
att ingifva bouppteckning, jemval skola erligga skatt till staten. Riks-
dagen har redan tillfdrene medgitvit stampelfrihet for underdomstols pro-
tokoll om férordnande eller entledigande af formyndare eller god man for
franvarande dodsbodelegare eller om forelaggande for formyndare eller
sadan god man att ingifva bevis om aflemnande af arsrikning ofver sin
forvaltning. Till grund for detta medgifvande ligger tydligen en strafvan
att savidt mojligt undvika att med stampelafgift betunga mindre bemedlade
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personer, och ett bifall till motionen skulle utgdra en fortsatt tillampning
af samma grundsats. Ett afstiende frin ifragavarande stampelafgift kan
icke heller villa vare sig nagon nimnvird minskning i inkomsten af denna
skattetitel eller nagon storre benigenhet for dodsbodelegare att uraktlita sin
skyldighet att till r#tten ingifva bouppteckning. Utskottet anser derfor, att
stampelafgiften for protokoll af berdérda art med allt skial bor kunna af
staten eftergifvas, samt hemstaller,

2:0) att Riksdagen matte besluta, det 3 § af gal-
lande forordning angiende stampelafgiften skall i nedan-
ndmnda del erhalla fo]Jande fOrandrade lydelse
»Protokoll, hvarigenom — -— — —_ —

' v1d underdomstol, om foérordnande eller ent-
ledigande af formyndare eller god man for
franvarande dddsbodelegare eller om forelag-
gande for formyndare eller sidan god man
att ingifva bevis om aflemnande af arsrakning
ofver sin forvaltning eller om foreliggande for
dodsbodelegare att ingifva bouppteckning . . friti.

som eljest utgifves; lika med Afskrift.»

Under rubriken om stimpel till enskilda handlingar stadgas i 8 §
af forordningen angiende stampelafgiften, att skuldebref skall, d& det for-
vinnande af inteckning eller betalning hos offentlig myndighet foretes,
forses med stiampel af 25 ore for hvarje fulla 100 kronor af det kapital-
belopp, for hvilket inteckning eller betalning sokes.

Nu foreslar herr Sandquist i1 sin ofvanberdrda motion, att Riksdagen
métte for sin del besluta, att »skuldebref, d4 det for vinnande af inteck-
ning eller betalning hos offentlig myndighet foretes, matte fran stimpel-
afgifts erliggande varda befriadt>.

- Sasom skl harfor anfor motionsiren:

»Kapitalisten 4r enligt bevillningsstadgan forpligtad att erligga be-
villning till staten for sin inkomst af kapital. Forutsatt att denna losen
betalas af honom, si tillskyndaus han en dubbel beskattning, som maéste
anses vara orattvis och forkastlig.
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Di emellertid den i penningetrangmél stadde linesdkanden faktiskt
ar den, som i allra flesta fall for att kunna erhilla lan, vare sig af enskild
person eller uti nigon penningeanstalt, nodgas erligga stimpelafgiften, s&
drabbas han utaf en dubbel beskattning, som i hog grad &r orattvis och
betungande, ja, rent af ruinerande.

Ty for det forsta ar han bevillningsskyldig till staten for sin skuld-
satta egendom, for det andra méste han betala ranta pi skulden, och slut-
ligen nodgas han, da fordringsegaren askar sakerhet for sin fordran, for
det tredje utbetala en extra afgift till staten for att lagenligen inteckna
sin egendom sasom stkerhet for skulden.»

Skyldighet att vid skuldebrefs foreteende hos offentlig myndighet
for vinnande af inteckning eller betalning forse detsamma med stdmpel
har funnits stadgad sedan lang tid tillbaka. Langt ifran att upphafva
eller minska anvindningen af stimpelskatten har tvirtom senaste tidens
skattelagstiftning gitt ut pa en utstrickt tillimpning af denna art af be-
skattning, och 1893 ars skattekomité foreslog jemval betraffande stampel
till skuldebref en utstrickning, i det att sidan handling enligt komiténs
forslag i allminhet skulle forses med stimpel. Namnda forslag, som i
nigot forandrad form upptogs i Kongl. Maj:ts till 1894 é&rs Riksdag aflitna
proposition med forslag till ny forordning angiende stampelafgiften, vann
emellertid icke Riksdagens bifall. Att nu, sdsom motiondren foreslagit,
upphafva all skyldighet att forse skuldebref med stimpel synes utskottet
icke bora ega rum, da skuldebref lika val som minga andra handlingar, som
skola beliggas med stimpel, synes utskottet vil lampa sig sisom foremal
for denna art af beskattning, med hvilken afsetts att traffa sidana hand-
lingar, som formedla omsattningen af det rorliga kapitalet.

Utskottet hemstaller derfor,

3:0) att herr Sandquists ofvanberdrda motion icke
métte vinna Riksdagens bifall.

Stockholm den 26 februari 1897.
P& bevillningsutskottets vignar:

H. CAVALLI.




