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Ank. till Riksd. kansli den 13 april 1896, kl. 1 e. m,

Utlitande, © anledning af vdckta motioner om dndrade bestdm-
melser angdende forlust af medborgerligt fortroende.

Uti tvenne _sirskilda, inom Andra Kammaren vickta motioner,
n:o 84 af herr Akerblom och n:io 128 af herr D. Bergstrom, i syftet af
hvilkens motion 14 af Andra Kammarens ledaméter instdmt, hemstiilles
om #ndring af nu gillande bestimmelser rorande forlust af medborgerligt
fortroende. )

S4 foreslsr herr Akerblom en underdinig skrifvelse till Kongl.
Maj:t med begiran, att Kongl. Maj:t matte lita utarbeta och foreligga
Riksdagen forslag till sddan éndring i strafflagens bestimmelser om
forlust af medborgerligt fortroende, att genom nidmnda bestimmelser mi
lemnas 4t domstolen att afgéra, huruvida dylikt strafftilligg vid for-
brytelser af vissa slag och sirskildt di nigon for forsta gingen ddomes
straff, hvarmed nu sidant tilligg dr forbundet, ma a4démas forbrytaren
cller icke.

Och herr Bergstrom hemstiller, att Riksdagen matte i skrifvelse
anhélla, att regeringen ville taga i 6fverviigande, dels i hvad min de af
lagen stadgade fall, i hvilka forlust af medborgerligt fortroende skall
eller kan adomas, kunna inskriinkas, dels i hvad man hithérande stad-
ganden bora ersdttas genom stadganden, att den, som gjort sig skyldig
till visst brott, icke ma vidare eller under viss tid nyttjas i allmiinna
viarf ecller godkiinnas sisom vittne, samt derefter till Riksdagen gira
den framstiillning, hvartill utredningen gifver anledning.
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Herr Akerbloms till stéd for forstnimnda forslag afgifna fram-
stilllning ar af foljande lydelse.

»Det dr vil numera allmént erkindt, att det straff, som lagen
aligger den, som begitt brott, icke fir betraktas sisom vedergillning
eller himd, vare sig den forfordelades eller hans sligtingars eller sam-
hillets. Detta strafls syftemdl maste nu vara att ritta, att forbéttra
den brottslige: straffet skall betaga honom lusten att begd brott eller,
om det visar sig nddvindigt, berofva honom férmigan att forbryta sig
mot samhillets lagar eller dess medlemmars riitt.

Di der i lagen dnnu finnes en straffbestimmelse, som kallas forlust
af medborgerligt fortroende — liktydig med att den silunda straffade
saknar »god frijd», som ju ock &r ett vilkor for drifvande af en stor del
borgerhga niringar — torde denna straffart komma under den senare
kategorien. Densamma har vil bibehallits derfér, att man anser, att
samhillet skall pd detta sidtt skydda sig och sina medlemmar, i det man,
nagon tid efter det en brottslig utstatt ett 4domdt straff, skulle s4 kunna
ofvertyga sig derom, att han béttrat sig och att man icke vidare kan
befara ett upprepande af forbrytelsen eller nya lagbrott.

Det kan emellertid starkt ifrigasiittas, om icke detta foérsigtighets-
mitt, denna dtgdrd for att vinna ledning till bedomande af den straffades
sinnesbeskaffenhet och uppsit ofta md anses for honom innebira just ett
beténkligt hlnder, om han vill betrida béttre vigar och dterforvirfva sig
en stillning sdsom laglydig och nyttig medborgare.

Domare 1 en del stadssamhiillen, polismén, vederbérande vid fing-
varden, prester och fattigvirdsférestindare och vilvilliga menniskor, som
forenat sig for att taga vard om frigifna fingar och skaffa dem arbete
till drligt uppehélle, torde kunna lemna tillrdckliga upplysningar hirom,
hvilka icke kunna jéfvas, men som dock med sin patagliga ofvertygelse-
kraft dnnu icke kunnat komma oss att taga nigra verksamma steg for
att dtminstone siddana dndringar 1 hithérande lagbestdmmelser dvigabragts,
som ligga nédrmast till hands och hvilkas ldmplighet fran alla hall be-
kriftas.

Med eller mot lagstiftarens mening har detta — endast med de
undantag, som férekomma i kap. 5 §§ 2 och 3 strafflagen — vid en méngd
forbrytelser, sirskildt d& pafoljden &r straffarbete, ovilkorliga strafftilligg
fatt den betydelse i det allménna medvetandet, att det i hég grad mot-
verkar den straffades upprittelse. Den vanirans stimpel, som lagen lagt
pd honom é#fven for en relativt ringa férbrytelse, berofvar honom en stor
del af de utsigter till {6rsérjning, som annars skulle st& honom &6ppna.
Man kan icke undgd att finna det bevisa mycket ringa foljdrigtighet, da
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i straffanstalterna fingarne bruka f& lira sig ctt handtverk, men deras
frihet att 6fva detta efter deras frigifvande iir i hogsta grad begrinsad.
Minga af dessa yrken kan fingen icke sedan ensam utéfva med utsigt
till afsittning af tillverkningen; men medhjelpare och lirlingar fir en
vanfriijdad icke ha. D& niistan allt handtverk fér att blifva lonande nu
allt mera maste drifvas i nigot slags storre skala, blir det s& mycket
gvirare for en ensam man att hirda ut i tiflan med andra. Att vinna
anstillning i andra yrkesidkares tjenst dr for den vanfrijdade alltid for-
bundet med de storsta svarigheter, och blir hans arbete dervid oftast
alltfor uselt lonadt, just derfor att han dr vanfrijdad. Derfor soka sig
ock frigifna straff-fingar ofta in pd de arbetsanstalter, som {ér deras
skull blifvit inrittade, men hir std de ju pd sitt och vis utanfor frestel-
serna och kunna icke genom fri verksamhet visa, att de fértjena att
aterfs medborgerligt fortroende. For alla std for ofrigt sidana arbets-
tillfiillen visst icke till buds.

I friga om uppenbart oférbitterliga, samhillsfarliga brottslingar
betyder ju vanira eller vanfrijd alls ingenting. Det &r derfor hiricke
heller friga om sadana. Vissa brott dro ocksd af den beskaffenhet och
innebiira ett sidant forakt for allt hvad samhillet och dess medlemmar
maste anse heligt och okriinkbart, att de méste forbindas med forlust af
medborgerligt fortroende. Ett sidant &r exempelvis mened. Det kan
ock starkt siittas i friga, om vid itererade forbrytelser nigot undantag
bor goras frin regeln, att de atfoljas af vanfrijd, di de komma under
de brottkategorier, som i strafflagen nu éro férbundna med denna paféljd.

Det iir mirkligt, att man tidigt nog i vart land, i friga om bort-
tagande af denna lagbestimmelses skadliga verkan, ville triida in pa refor-
mernas vig och indi icke dnnu kommit anmérkningsvirdt framat. Redan
den gamla lagberedningen ville 1844 sli in péd denna bana och infora en
mera human lagstiftning #n den, som, snart sagdt, itid och otid innebér
tvanget for en domare att tillimpa allminna bestimmelser om »f6rlust af
medborgerligt fortroende». Det ar vil gifvet, att, om detta straff bort-
toges, det i kanske ménga fall méste ersittas med nigot annat. Den
gamla lagberedningen foreslog ocksi, att man i stéllet skulle inféra en
ny, mindre omfattande bestimmelse om att den, som gjort sig skyldig
till vanirande brott, icke skulle kunna i allminna vérf brukas. Den tyska
strafflagen — den modernaste och kanske med storsta omvardnad utarbe-
tade kriminalkodex, som finnes — kunde i si fall tjena till ledning. »Ver-
lust der biirgerlichen Ehrenrechte» hindrar ingen frin att drifva hvilken
som helst niring, utom méjligen sakférarskap och dylikt, under det den-
samma ju utestdnger frin all offentlig tjenst, civil och militiir, liksom fran
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alla offentliga uppdrag. Redan i borjan af detta drhundrade framhéllos
ock allvarliga invindningar mot den franska Code pénal, sirskildti Hol-
land, med anledning af dess bestimmelser, att vissa straff skulle medféra
ovilkorlig infami och ett generelt férverkande af icke blott politiska, utan
afven civila rittigheter.

Lagberedningens motivering gick ocksd ut derp4, att icke lagen kunde
berdfva medborgare medborgerligt fortroende, en anmirkning, som vil
hufvudsakligen afsig straffets bendmning. Beredningens férslag uteslot
cmellertid dylik allmin straffbestimmelse, hvilken ansigs motsvara den
utdémda brannmirkningen och domen till »drans forlusty; men deremot
fordrade lagberedningen uttryckligen, att lagstiftningen skulle utmirka
de fall, d& »den domde méste anses ovilkorligen gjort sig ovirdig att
nyttjas i allmidnna virfy, emedan det vore lagstiftningens riitt och pligt
att bestdimma vilkoren for sddana virfs utéfning. Jag antecknar detta
hir for att erinra om huru uppfatiningen var pa den tiden.

Ar 1860, da forslaget till ny strafflag foredrogs infor Konungen,
ansdg sig emellertid ddvarande justitieministern icke kunna utesluta van-
frijdspafoljden ur det lagférslag, som da skulle foreliggas Rikets Stinder.
Och dr 1890 hade davarande justitieminister samma betinkligheter, eme-
dan vilkoret angiende god frdjd qvarstode i en hel mingd férfattningar.

Di sistndmnda ar vissa delar af strafflagen skulle dndras, framholl
emellertid chefen for fingvarden i Forsta Kammaren med stéd af sina
och andras erfarenheter och med &beropande af humanare lagstiftning i
utlandet, att vanfridjdssystemet hir i landet borde revideras och foréndras.
Lagutskottets ordforande, herr Axel Bergstrom, framhsll dervid, att, om
s& skulle ske, de nu ifrigasatta, sisom synnerligen nyttiga ansedda for-
andringarna i strafflagen vid den riksdagen icke skulle hinna genom-
foras; och da afstod generaldirektéren Wieselgren frén detta sitt yrkande.
Det var dock temligen uppenbart, att icke nigra andra grundsakliga
skidl kunde angifvas deremot, att ju icke &ndd en reform af lagstift-
ningen i hir antydda rigtning borde vara en framtidsuppgift. I hogsta
domstolen hade ju ocksd herrar justitieriden Skarin och Glimstedt an-
fort, att forlust af medborgerligt fortroende borde ovilkorligen idémas
endast for vissa grofre brott, men att det betriffande 6friga forbrytelser
skulle bero pi domarens préfning, huruvida férlust af medborgerligt
fortroende borde &domas, hvilket icke borde hindra, att brott af somliga
slag, om forlust af medborgerligt fértroende icke ddémdes, dndad kunde
beliggas med den paféljd, att den domde under viss tid eller for alltid
forklarades icke kunna beklida offentliga embeten eller erhilla allminna
fortroendeuppdrag eller godkénnas sisom vittne.
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Emellertid ledde nu dessa upplysningar och péminnelser icke till
nigot annat, én att forslag framkommo i syfte, att den, som vore domd
forlustig medborgerligt fértroende, icke skulle efter utstindet kropps-
straff mota s& stora svarigheter att finna sin utkomst. Anteckningar
om dylik forlust skulle kantinka uteslutas ur arbetsbetygen; och man
ville #fven goéra sidana indringar i niringsforfattningarna, att frigifna
fangar icke skulle af vanfrijd hindras att arbeta yrkesmessigt for sitt
uppehille. Dessa planer stotte emellertid pa starkt motstind frin ett par
inflytelserika hall; och derefter hafva de atminstone skenbarligen blifvit
uppgifna, likasom icke heller sedan dess frigan blifvit dtervickt vid
riksdagen, ehuru si méinga lagkloke och bemirkte min d& forutsade,
att densamma snart iter borde komma upp pid dagordningen.

Ehuru vid gréfre brott, vid forbrytelser af vissa sirskildt qvalificerade
slag och vid aterfall icke nigon forandring af hir ifrigavarande straff-
bestimmelser numera kanske bor ifrigasiittas, men & andra sidan en
mildring af desammas erkindt betéinkliga inverkan nu lika litet som forut
torde kunna byggas pi nagon férindring i néringsforfattningarna, ma vil
icke alla bemddanden att hir fa tidsenliga och nédiga modifikationer till
stand dermed uppgifvas. Jag erinrar mig lagkomiténs forklaring for unge-
far tio ar sedan, att det ar »brottets egenskap med hinsigt i synnerhet
till ondskan i gerningsmannens vilja och ligheten i bevekelsegrunden», som
bor utgéra motivet for bide allménhetens och det allminnas — sambhillets
och dess organs — uppfattning af gerningsmannens stilllning i afseende
pa det medborgerliga fortroende, som kan egnas eller frintagas en sam-
héllsmedlem; och jag tror, att denna forklaring hénvisar ofértydbart dertill,
att hir bor a4t domaren lemnas en vidstricktare befogenhet, én den som
nu tillkommer honom, att tillimpa bestimmelsen om forlust af medbor-
gerligt fortroende. Enligt framstiende domares utsago &r det t. ex. si
ofta, som forsta resan stold, till och med i férbindelse med inbrott och
andra straffskirpande omsténdigheter, eller forfalskning icke haft nigot
slags rot i inneboende ondska eller elaka bevekelsegrunder; och det maste
da kinnas mer dn vanligt hirdt for en lagskipare att dervid 4d6ma minst
ott 4rs vanfrijd. Dylika forbrytelser frammanas ju s ofta af skriande
néd och kunna stundom rent af skyllas pd oforstind. Att under sidana
forhallanden lata denna piféljd gvarstd sisom, snart sagdt, oafvisligt for-
bunden med domen till straffarbete synes dtminstone foga férenligt med
Lhvad man nu for tiden begiir af en upplyst lagstiftning.

Man har anmirkt, att genom latitudsystemet och den nu i domarcns
hand lagda, temligen vidstriickta magten att inom vissa griinser for samma
brott iliigga storrc eller mindre straff redan, i synnerhet dd, mest pd



6 Lagutskottets Utlitande N:o 59.

landet, yngre och oerfarne domare ofta tillférordnas, torde stilla fér stora
ansprik pi dessas urskilning, menniskokinnedom och juridiska sans. Om
han nu ocksi skulle afgéra, nir det eller det straffet skulle &tféljas af
vaniira eller icke, si blefve dermed p& honom lagdt allt for mycket, in-
vinder man. Hartill vill jag svara, att det ju 1 detta fall kanske icke
behdfde bero s& mycket pd domaren som pi domstolen. For vara lag-
stiftare torde icke den tanken vara alldeles frimmande, att nigot stérre
befogenhet bor tilliggas ndmnden, si att denna mer &n hittills kunde
ersitta en juryinstitution i hvad denna till éifventyrs kan {ramvisa sisom
Onskningsmil fér oss. Jag kan for ofrigt icke underlita att hir pipeka,
att strafflagens kap. 5 § 3 redan har den bestiimmelsen, att domstolen
skall préfva, om den, som, di han innu icke fylt aderton 4r, gjort sig
skyldig till straff, hvarmed annars forlust af medborgerligt fortroende ir
forbunden, ma &4démas denna straffpafoljd. Har man i detta fall kunnat
hysa fortroende till domstolens erfarenhet och skarpsinne, s bér man
ocksd i denna héansigt hysa tilltro till densamma, di det ar friga om
att doma till vanfrijd brottslingar, som gitt 6fver denna &lders grins.
Hos méngen medeldlders, nodstild familjefader, hos mangen till elindets
yttersta griins bragt aldring kan maihédnda icke samma littsinne tjena
som ursikt; men andra lingt vigtigare betinkligheter borde hir hindra
samhillet att i sin lagstiftning skira alla 6fver en kam. Och det bor
vara lika litt att bedéma, om en sidan forbrytare, d4 han synes forsta
gingen infor domstolsskranket, dr en farlig och oférbitterlig skurk,
som det kan vara for ritten att nu afgéra detta i friga om sjutton-
dringar, som, Gud Dbittre, allt for ofta kunna vara betydligt mera »in-
piskade».

Det tor mahinda anmirkas, att pi dagordningen for nirvarande
lirer std en fraga, som ocksd far tilliggas en viss betydelse med hénsigt
till syftet att sdtta var lagskipning i tillfille att biittre dn hittills mot-
svara en mognande allmin menings fordringar. Jag syftar pd forslaget
att infora »vilkorliga straffdomary, som skulle verkstillas forst vid ater-
fall. Jag tror emellertid icke, att en sidan nyhets inférande skulle gora
de fordndringar i strafflagsbestimmelserna ofverflodiga, hvilka jag hir
afsett. Allra minst kunna de gora det, om med hénseende till vanfrijd
sisom ovilkorlig pifoljd endast en viss &ldersgrins — sdsom strafflagens
nu gillande stadganden skulle kunna férebuda — skall vara afgérande.
Jag anser ock, att en lagférdndring i bestiimmelsen om vanfrijd sisom
vissa brotts pafoljd under alla hindelser bér vara ett nskningsmdl, som
icke lingre fir forbises.»
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Herr Bergstrim har iifven motiverat sin hemstéillan med en vid-
lyftig framstillning, hvars hufvaddrag utskottet, under hinvisande 1 6frigt
till motionen och dervid fogade bilaga, tilliter sig att hirmed atergifva.

Motioniiren anfor till en bérjan, hurusom vid den revision af straff-
lagen, som foretogs for sex &r sedan, det fran flera hill framhélls sdsom
en sirdeles behjertansvird angeligenhet, att man borde soka ur lagstift-
ningen undanrédja de hinder, som stiilde sig i vigen for den brottsliges
atergang till en bittre vandel efter utstindet frihetsstraff, och att det
vore hufvudsakligen tremne olika sitt, hvarpdi man sbkte vinna en mer
eller mindre fullstindig 16sning af det uppstilda problemet.

Dels ifrigasattes, att stadgandena om forlust af medborgerligt {or-
troende skulle ur strafflagen alldeles uteslutas, eller att atminstone an-
vindningen af denna straffpiféljd skulle genom éindrade strafflagsbestim-
melser betydligt inskriinkas. Dels piyrkades en begriinsning af de fall,
i hvilka anteckning om friijd finge goras i prestbetyg. Dels ifrégasattes
att ur den allminna niringslagstiftningen och méjligen #fven andra for-
fattningar borttaga stadgandet om god frijd sdsom vilkor for utéfvande
af naring eller yrke.

Derefter atergifver motioniren det af justitieradet Skarin vid be-
handlingen i hogsta domstolen den 18 december 1889 af nya lagbered-
ningens forslag till lag angdende indring i vissa delar af strafflagen
afgifna yttrande, hvilket gick i rigtning af frigans losning pé hiir ofvan
forst omnimnda siitt. Motiondren fortsiitter derpé:

»Inom hogsta domstolen vann denna mening understdd af ytter-
ligare en ledamot, justitierddet Glimstedt, men inom regeringen saviil
som sedermera inom Riksdagen lyckades den af justitierddet Skarin hif-
dade uppfattningen ej vinna gehér. Lagutskottet hiinvisade #ill de ut-
talanden, som 1 denna del gjorts af si vil nya lagberedningen som
chefen for justitiedepartementet, samt hemstiiide endast om en ytterligare
inskrinkning af ifrigavarande straffpafoljds tillimpning vid tjufnadsbrott,
hvilken ytterligare inskrinkning emellertid ej vann Riksdagens bifall.»

Efter att hafva refererat nya lagberedningens yttrande betriffande
forslaget om éndrade bestimmelser om frijdanteckningar i prestbetyg,
omnémner motioniiren, hurusom éfven denna tilltéinkta utvég till 16sning
af ifragavarande problem af savil regering som Riksdag blef forkastad.

Sedermera lemnar motioniiren en redogérelse for det siitt, hvarpa
1890 ars Riksdag sokte losa forevarande friaga, i det att densamma afliit
en skrifvelse till Kongl. Maj:t i det syfte, som den tredje hiir ofvan an-
oifna losningen innehaller. Denna skrifvelse blef emellertid utan pifoljd,
di Kongl. Maj:it, efter alt hafva infordrat utlitande i dmnet frin kom-
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merskollegium — hvilket utlatande sdsom bilaga &tféljer motionen —
vid drendets anmélan den 3 februari 1893 fann Riksdagens framstill-
ning icke foranleda till vidare atgird.

Slutligen anfor motionédren: »Det sétt att 19sa ifrdgavarande problem
for lagstiftningen, som ifragasattes af 1890 drs Riksdag, har siledes af
regeringen befunnits alldeles oldmpligt. Kommerskollegium har i sitt
utlitande af den 29 mars 1892, hvilket sisom bilaga bifogas denna
motion, anfort sadana for regeringen talande skél for bibehillande af
niringslagstiftningens bestdmmelser om god fréijd sdsom vilkor for idkande
af yrke eller niring, att ndgon framstillning frin regeringens sida i den
af Riksdagen angifna rigtningen icke ér att forvinta.

Den vig till en losning af ifrdgavarande spérsmél, som man velat
fiona 1 en édndring af stadgandena i afseende & frijdbetyg, hvilka af
presterskapet meddelas, torde dfven fi4 anses vara stingd. Den enhil-
liga forkastelsedom, som hégsta domstolen i detta fall uttalat, regerin-
gens lika enhilliga uttalande i samma rigtning och slutligen Riksdagens
torut omtalade afslag 4 herr H. Anderssons i Nobbelsf skrifvelseforslag
1 dmnet gifva Atminstone ringa utsigt att pd denna vig komma det
foresatta malet nidrmare.

Af de tre 16sningar, som for sex ar sedan ifrdgasattes, dterstir si-
lunda endast en, hvilken visserligen, #dfven den, blifvit af regering och
Riksdag forkastad, men detta dock efter en vida mindre ingdende préfning,
in fallet varit med afseende & de bada andra. D4 denna losning, for
hvars anvindande justitierddet Skarins férut anforda yttrande i hogsta
domstolen lemnar en utférlig och synnerligt god motivering, dr 1890
forkastades af Riksdagen, skedde detta hufvudsakligen pa yttre grunder.
Det gilde att fi igenom den reviderade strafflagen med dess obestridliga
forbéttringar i manga punkter, och hellre é4n att #fventyra dess fall,
lemnade man & sido den principiella fragan, huruvida straffpafoljden
forlust af medborgerligt fortroende borde helt och héllet eller 4tminstone
i betydhgare man ur strafflagen uteslutas. Inom Riksdagen ansig man
sig sd mycket hellre kunna géra detta, som man — fér ofrigt pa chefens
for justitiedepartementet egen, i Andra Kammarens debatt den 23 april
1890 gifna anvisning — stod fardig att besluta sig foér att soka undan-
rodja hindren for den straffade brottslingens &tergdng till samhillet
genom partiella reformer pa de lagstiftningsomraden, som beréras af straff-
péafoljden forlust af medborgerligt fértroende.

Di emellertid detta forsok misslyckats, torde tiden vara inne att
underkasta sjelfva principfrigan en fornyad och mera sorgfillig profning.
Hiirfor talar, forutom i hogsta domstolen afgifna yttranden, Riksdagens



Lagutskottets Utlatande N:o 59. 9

egen behandling af detta dmne vid 1890 4rs riksdag. Genom kamrar-
nes debatter under profningen af det framlagda strafflagsforslaget gar
ett tydligt och allmint erkénnande, att icke allt &r som det borde vara
i ifrigavarande afseende. Man erkinner, att lagstiftningen, lingt ifran
att hafva gjort allt hvad den borde och kunde gora for att it samhiillet
ridda och bevara den forbittrade brottslingen efter utstindet frihetsstraff,
i vissa fall rent af upprest hinder hirfér. I friga hirom ma sirskildt
hinvisas till chefens for fingvardsstyrelsen utmérkta och pi en ingiende
sakkinnedom grundade anférande till Férsta Kammarens protokoll den
23 april 1890. (Férsta Kammarens protokoll 1890, IT: 25: 11—21.)

Att nigot ytterligare hir bor goras, derom torde silunda de fleste
vara ense. Fragan dr endast, huru lingt man kan och bor gi. Innan
denna friga kan afgéras, behofves utan tvifvel en utredning ur flere-
handa synpunkter, hvars verkstillande torde béra blifva regeringens.
0msorg.»

Utskottet, som i sammanhang behandlat bida de férenimnda mo-
tionerna, far hirmed o6fver desamma afgifva gemensamt utlatande.

Herr Bergstroms motion &r af visentligt stérre omfattning in den
af herr Akerblom afgifna. Under det att den senare uteslutande asyftar
en sddan lagindring, att det at domstolen skall 6fverlemnas att afgéra,
huruvida straffpifoljden medborgerligt fortroendes forlust bor i de spe-
ciella fallen 4démas eller ej, hvarvid af motiondren sérskildt framhalles
onskvirdheten af en dylik fri profningsritt, cad det giller en person,
som forsta gingen begitt brott, innebédr herr Bergstroms forslag flera
alternativa losningar af de, enligt hans ésigt, med nuvarande réttstillstind
forenade svérigheter och missforhallanden. Sélunda kan uti sistnidminda
forslag anses ligga: 1:0) yrkande om totalt uteslutande ur strafflagen af
berorda pafsljd; 2:0) yrkande om begrinsning, utan att straffpafoljden
i friga ur lagen uteslutes, af de fall, d4 medborgerligt fortroendes forlust
skall eller kan &domas, i hvilket yrkande kan anses innefattadt éfven
herr Akerbloms ofvannimnda forslag; och 3:0) yrkande om ifragavarande
straffpafoljds totala eller delvisa utbytande mot paféljden af obehérighet
att nyttjas i allmdnna virf eller godkinnas sisom vittne.

Hvad da forst betriffar {6rslaget om upphifvande af paféljden med-
borgerligt fortroendes forlust, torde det vara till fyllest att dberopa, hvad
nya lagberedningen i sitt den 30 december 1887 afgifna forslag till
. lag angiende #ndring i vissa delar af strafflagen bérutinnan anférde —
Bih. till Riksd. Prot. 1896. 7 Sawml. 34 Hift. 2
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ett yttrande, hvari jemval 1890 &ars lagutskott, som till behandling fore-
hade forslag till omfattande revision af strafflagen, instimde.

»Ej sillan har man payrkaty, si lyder nya lagberedningens om-
nimnda yttrande, »att den i strafflagen for vissa brott stadgade pafolj-
den forlust af medborgerligt fortroende matte helt och hillet borttagas,
och till stod for detta yrkande dels hinvisat till den &sigt, som i all-
ménhet inom den nyare rittsutveckligen gjort sig gillande om forkast-
ligheten af straff, hvilka g4 pi édran, dels aberopat, att denna paféljd
i tillimpningen visat sig ytterst forderflig, i ty att den for frigifna
brottslingar férsvarar atergiangen till en loflig och nyttig verksamhet
och silunda motverkar bestraffningens syfte. I férra afseendet ma
emellertid erinras, att paféljden forlust af medborgerligt fortroende inga-
lunda ar jemforlig med de gamla érestraffen. Dess syfte dr ej att till-
foga brottslingen nagot lidande genom att utsitta honom for andra
menniskors afsky och férakt, utan endast att {érebygga, att den, som
blifvit démd for nesligt brott, mi framdeles eller, der paféljden 4domes
for viss tid, forr, 4n ndgon tid forflutit efter det han lemnat straff-
anstalten, intrdda i sidan verksamhet inom samhillet, hvars betroende
at en person ansetts bora forutsitta, att denne gjort sig fortjent af all-
min tillit — nagot, hvarom sjelfva bendmningen forlust af medbor-
gerligt fortroende, rigtigt forstadd, innehédller en antydan. Svarligen
kan ock lagstiftaren helt och hallet uppgifva grundsatsen att utesluta
grofre brottslingar frén viss offentlig verksamhet dfven utéfver den tid,
som frihetsstraffet omfattar. Men vid sidant foérhéillande 4r det uppen-
barligen i praktiskt afseende synnerligen lampligt att pa ett stille, och
det just 1 strafflagen, sammanféra bestimmelserna rérande de brott,
hvilka anses bora medféra denna pafoljd, si att sirskilda lagar och
forfattningar sedan utan vidare kunna hinvisa hirtill, och detta sa
mycket mera, som hirigenom jemvil vinnes den fordel, att man kan
lata tidslingden for ifrigavarande paféljd, der den ej anses bora dlig-
gas for alltid, bestimmuas af domaren med hinsyn iill de vid hvarje
sarskildt fall foreliggande omstédndigheter.

Hvad den senare anméarkningen angir, s triffar i sjelfva verket
e] heller denna strafflagens bestimmelser i d4mnet. Att den, som begitt
nesligt brott, skulle, fér att ej beréfvas sin utkomst, bibehallas vid em-
bete, tjenst eller annan allmin befattning, som han kan innehafva,
lirer ej pa allvar af ndgon sittas i friga, och huru vida bland de
»riattigheter och formaner, fér hvilkas tillgodonjutande god frijd erfor-
dras, till d{ventyrs finnas sddana, vid hvilka, till underlittande af straf-
fade personers bemédanden att érligt forvirfva sitt uppehille, detta
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forbehéll borde forsvinna, ar en friga, som det ej tillkommer strafflag-
stiftningen att besvara.»

Hvad af nya lagberedningen salunda anférts, ddagalidgger, enligt
utskottets férmenande, till fullo oldmpligheten af att helt och hallet
upphiéfva bestimmelserna angdende forlust af medborgerligt fértroende.

I fraiga om begrinsning af de fall, dd dylik pafsljd skall eller
kan 4domas, ar utskottet af den mening, att ¢j heller en dylik, for-
andring édr af behofvet pakallad eller af limplighet betingad. Ty vare
sig den ifrigasatta begrinsningen skall g& 1 den rigtning att dnnu
mera inskrdnka antalet af de brott, som skola eller kunna medfora
berérda pifoljd, eller forslaget dsyftar att modifiera stadgandet, att ett
brott, som kan medf{éra forlust af medborgerligt fortroende, med néd-
viandighet skall gora detta, derest detsamma 1 det konkreta fallet be-
ligges med straffarbete, finnas enligt utskottets tanke afsevirda skal
mot en siddan férindring af gillande stadganden. Dels gifver nemligen
en granskning af de i strafflager stadgade fall, d4 ett brott skall be-
liggas med straffpaféljden medborgerligt fortroendes forlust, vid handen,
att detta eger rum allenast vid synnerligen grofva brott, dels #ar for
de fall, att medborgerligt fortroendes forlust kan, men ej skall folja &
ett visst brott, intridande af den faktiska paféljden bundet vid en hogre
straffart inom straffskalan, en omstédndighet, som & sin sida tjenar att
adagaldgga, att pafoljden i fraga intrider allenast vid gréfre former af
nyssniamnda brott.

Likasa vill utskottet fista uppmirksamheten derd, att en straff-
latitud, hvari dfven andra ringare straff dn straffarbete inga, medgifver
for domstolen en, efter hvad erfarenheten bestyrker, ofta anlitad méj-
lighet att, genom adémande af en ringare straffart, undvika brottets
beliggande med straffpafoljden medborgerligt fortroendes forlust.

Att ater medgifva 4t domstolen fri préfningsriitt, huruvida med-
borgerligt fortroendes forlust skall i det konkreta fallet 4domas eller
ej, kan utskottet ej heller tillstyrka. Betriffande de grofre brotten lirer
nemligen sadant ej lampligen kunna medgifvas, och betriiffande de 6friga
brott, hvilka kunnae medféra forlust af medborgerligt {6rtroende, sir-
skildt stold och bedridgeri, torde en siddan profningsritt ej vara be-
hoflig, da ifragavarande straffpafoljd i dylika fall endast 4domes, derest
brottet 1 fraga anses vara af si grof beskaffenhet, att det ej kan {or-
sonas med fingelse, utan beligges med straffarbete.

Hvad slutligen angar forslaget att utbyta, fullstindigt eller delvis,
stadgandena om medborgerligt fortroendes forlust mot bestimmelser,
att den for visst brott démde skall vara obehorig att anvindas i all-
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méinna virf och att brukas sisom vittne, tilldter sig utskottet hinvisa
dertill, att fraigan om upphifvande af god frijd sisom vilkor for drif-
vande af nidring — hvilket vil fir anses sdsom den vigtigaste inne-
bérden af nyssnimnda foérslag — pa siitt motiondiren herr Bergstrom
erinrat, helt nyligen varit foremél for Kongl. Maj:ts profning, dervid
Kongl. Maj:t efter infordrade utlitanden fann Riksdagens i &mnet gjorda
framstéllning ej foéranleda till vidare &tgird.

Med st6d af hvad silunda anférts, foranlites utskottet hemstilla,

l:0 att herr Akerbloms motion icke ma till
nidgon Riksdagens atgird foéranleda;

2:0 att herr Bergstroms féreliggande motion icke
heller ma vinna Riksdagens bifall.

Stockholm den 13 april 1896.
Pa lagutskottets vignar:

CARL B. HASSELROT.

Reservation

af herrar von Krusenstjerna och Rudebeck, hvilka ansett, att utskottet
bort hemstilla, att Riksdagen métte i skrifvelse anhélla, att Kongl.
Maj:t ville taga i ofvervigande, i hvad man, sidrskildt hvad angir
tjufnadsbrotten, anvdndandet af straffpiféljden forlust af medborgerligt
fortroende mi kunna ytterligare begrinsas, samt derefter till Riks-
dagen goéra den framstéillning, hvartill utredningen kan gifva an-
ledning.

Herr Goransson har begirt fa héir antecknadt, att han icke del-
tagit i drendets behandling inom utskottet.

STOCKHOLM, ISAAC MARCUS’ BOKTRYCKERI-AKTIEBOLAG, 1896.



