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N:o 39.

Ank, till Riksd. kansli den 17 mars 1896, kL. 5 e. m.

Utldtande, ¢ anledning af vickt motion om dndrad lydelse af
69 och 71 §§ konkurslagen.

69 och 71 §§ konkurslagen #ro af fsljande lydelse:

69 .

»P4 den instillelsedag, som, enligt 14 §, varder genom den offentliga
stimningen for fordringars anmilande bestamd, skola tillstadesvara, i
stad riattens ordforande eller annan af ritten dertill utsedd ledamot, och
4 landet domaren, att ordet vid forhandlingarna fora, sd ock rittens om-
budsman, gode minnen och gildeniren; dock méa de senares utevaro ej
hindra 4rendets handliggning. Ordféranden upplise gildenirens konkurs-
ansdkning eller, der egendomsaftridet tvunget ar, den derom forda skrift-
vexling, jemte beslutet derom, si ock ofriga handlingar, deraf parterna
om saken nddig kunskap fi kunna. Derefter uppgitve hvar borgenir
skriftligen sin fordran med den ratt han pastar: lagge ock de handlingar
in, pa hvilka han sin talan grundar, eller afskrifter deraf, med atecknadt
bevis af rittens Dbetjente eller af tva andra trovirdiga min, att de med
hufvudskrifterna lika #&ro. Har borgenar fore instillelsedag bevaknings-
handlingar aflemnat, i stad till ritten samt, a landet, till domaren, varde
det ock tillkinnagifvet.»
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71§

»Vill ndgon & installelsedagen narvarande borgenir, god man eller
syssloman, eller ock galdeniren, der han tillstides ar, jif emot en eller flera
af de bevakade fordringarna gora, eller begir ndgon af dem ridrum att
sitt beslut derom, efter granskning af handlingarna, fatta; utsitte di ord-
foranden viss dag inom tvd veckor derefter, 4 hvilken anmarkningarna,
skriftligen forfattade, senast skola aflemnas till ratten eller domaren.

Ordforanden bestimme ock & installelsedagen, efter samr8d med
rittens ombudsman, ej mindre lamplig ort, hvarest handlingarna under
skriftvexlingstiden skola genom ombudsmannen parterna tillhandahsllas,
an ock viss dag, minst en och hogst tvd veckor efter tiden for anmark-
ningarnas aflemnande, samt lampligt stille for parterna att infor ombuds-
mannen sammankomma, sdsom 1 74 § sigs. Begir nigon af parterna for
anmirkningars afgifvande och sammantridet infor ombudsmannen lingre
tid an nu sagdt ar, och ar saken vidlyftig; d& m& ordforanden anstand
medgifva, dock ej utofver hvad nodigt profvas.

Ej mi emot fordran, som & installelsedagen anmald ar, jaf annorledes
4n i nu stadgad ordning framstillas.»

Uti en inom Andra Kammaren vackt, till lagutskottcts behandling
hinvisad motion, n:o 86, hemstaller herr 4. W. Nilson frin Lidkoping, att
Riksdagen for sin del ville besluta, att nimnda lagrum maétte erhélla
foljande forandrade lydelse:

69 §

Pi den installelsedag — — — — lika aro. Har borgenar fore in-
stallelsedag, vare sig personligen eller genom ombud, eller ock i betaldt
bref med allminna posten, bevakningshandlingar aflemnat, i stad till ratten
samt 4 landet till domaren, varde det ock tillkannagifvet.

71 §.

Vill — — — — fatta: utsitte di ordforanden viss dag inom tva
veckor derefter, & hvilken anm#rkningarne, skriftligen affattade, senast
skola af vederbsrande, vare sig personligen eller genom ombud, eller ock
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i betaldt bref med allminna posten, vara aflemnade till ritten eller
domaren.
Ordfsranden — — — — framstallas.

Tillika har herr Nilson anh3llit, att lagutskottet, med fasthallande af
motionens syfte, ville sjelft foresld sidana redaktionsforandringar i namnda
tvenne paragrafer, hvilka kunde synas utskottet mera lampliga, dfvensom
derjemte afgifva forslag till andring af ord eller meningar uti en eller
flera af konkurslagens ofriga paragrafer, der sidant mojligen pékallades
till foljd af forindringarna uti 69 och 71 §8.

Till stod for forandringarna anfordes i motionen, att da det i konkurs-
lagens 69 § vore stadgadt, att hvar borgenar skall & installelsedagen
skriftligen uppgifva sin fordran, och bifoga de handlingar, pd hvilka han
sin talan grundar, och di det i samma paragraf vidare hette: >Har
borgenir fore installelsedag bevakningshandlingar aflemnat, i stad till
ritten samt 4 landet till domaren, varde det ock tillkannagifvet», sa fram-
ginge visserligen icke af der begagnade ordalag med all ¢nskviard tydlig-
het, att dylika handlingar skulle anses vara i laga ordning aflemnade
jemval i det fall, att de inom behorig tid till ritten eller domaren in-
sindts med allmanna posten. Men en i sddan rigtning giende tolkning
af denna paragraf hade dock hos allminheten gjort sig i praktiken ganska
allmant gallande, och sival riksbanken och andra bankinrattningar som
afven enskilda fordringsegare hade, sisom kandt vore, i vidstrackt min
anlitat allminna posten for insindandet af bevakningshandlingar, utan att
det tillforene forsports, att deras gjorda bevakningar blifvit pa sidan grund
ogillade. Under sistforflutna 4ret hade emellertid ett rattsfall forekommit,
som visade, att det uteslutande berodde af domarens godtfinnande, huru-
vida en med allminna posten till honom ankommen bevaknirgshandling
komme att till profning upptagas, eller icke. Af ett utdrag af justitie-
ombudsmansexpeditionens diarium for den 18 maj och 13 juni 1895,
hvilket vore bifogadt motionen, inhemtades nemligen, att justitiecombuds-
mannen forklarat sig icke finna konkursdomstolens ordférande skyldig
att taga befattning med bevakningshandlingar, som, ehuru inom behorig
tid, ankommit med allmiénna posten.

Efter erhdllen kinnedom om det af justiticombudsmannen gifna pre-
judikatet, torde en stor miangd borgenirer icke lingre viga insinda sina
konkursbevakningshandlingar med allmanna posten och dermed ifventyra
att ga forlustige hela sin fordran. For egen trygghets skull maste alltsd
borgensren aflemna sina bevakningshandlingar personligen eller genom
ombud. Men att detta ofta maste tillskynda honom synnerlig olagenhet
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och kostnad, vore latt att inse. I foljd af affirslifvets stora utveckling
och nutidens lattare kommunikationer egde numera lifliz handelsfor-
bindelse rum mellan 4fven de mest skilda trakter af vart land. Afstindet
mellan borgendrens och hans gildenirs hemvist vore derfor icke sillan
sa betydande, att, i hiandelse af den senares irikade konkurstillstind, det
icke gerna kunde ifrigakomma, att den forre foretoge en resa pi, exempel-
vis, 50 a 100 mil, for att & installelsedagen bevaka sin fordran. Utvagen
att 1 stillet begagna ombud kunde afvenledes ofta vara forenad med svira
oligenheter, forutom de ratt dryga utgifterna; ty det vore for honom icke
alltid si latt att forskaffa sig ett lampligt och palitligt samt pi samma
gang nirboende ombud, sirdeles om konkursmilet handlades vid tings-
stalle & landet i1 afligsna, glest befolkade orter. ,

Sa tunga och besvirliga former for utforande af talan i konkursméil
ville allmianheten, ursiktligt nog, icke gerna finna sig uti i vira dagar,
da pd de flesta omrdden si mycket vore gjordt och gjordes for att, till
bdtnad for affars- och mnaringslifvet, 4t landets medborgare bereda be-
qvamlighet och littnad i utéfningen af deras verksamhet och i deras be-
roring med hvarandra #fvensom med de offentliga myndigheter, till hvilka
de i manga forekommande fall behofde hinvianda sig. Sisom bekant,
vore det numera tillitet att med posten insanda skrifvelser och inlagor
direkt till statsdepartementen och alla forvaltande myndigheter. Allman-
heten kunde med skal tycka, att samma medgifvande afven borde f3 gilla
for sadana handlingar, som skola gi till rittens ordfsrande eller domaren
i konkursmal. I ena som andra fallet maste det naturligtvis bli af-
sindarens egen risk, om handlingarna forkomme eller icke hunne fram i
behorig tid.

De skal, som silunda anforts sisom stod for en i angifna rigtning
behoflig andring af 69 §, galde afven till viss del i friga om ett sidant
tillagg till 71 §, att skriftligen affattade anmarkningar mot gjorda kon-
kursbevakningar métte kunna i betaldt bref med allminna posten insindas
till ratten eller domaren. Betraffande sistnamnda paragraf aberopade
motiondren dessutom den motivering, som forekomme uti en vid 1894 &rs
riksdag i detta &mne viackt motion, i hvilken anfordes, att stadgandet, det
anmirkningar, skriftligen forfattade, skola »aflemnas> till ritten eller doma-
ren, blifvit af domarecorpsen olika uppfattadt; och hade i foljd deraf
praxis icke blifvit enahanda i alla domsagor. Nagra domare mottoge an-
markningar, som genom allminna posten tillsindes dem, under det andra,
stodjande sig pa stadgandets ordalydelse, fordrade, att anmirkningarna
skulle af vederborande rattsegare egenhindigt aflemnas. Foljden af sist-
nimnda uppfattning hade blifvit, att mot bevakade fordringar framstalda
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anmirkningar, som insindts med posten, icke foranledt fordringarnas under-
kannande, om in grundade skal dertill funnits. Det vore onskligt att, till
forman for den rattsskande allmanheten, lika uppfattning och praxis
i forevarande afscende gjorde sig ghllande.

Utskottet hyser den uppfattningen, att &t ifrigavarande stadganden i
konkurslagen icke kan gifvas annan tolkning, &n att den, som vill bevaka
fordran eller mot bevakad fordran framstilla anmarkning, maste sjelf eller
genom ombud aflemna skrifvelse derom till vederborande domare eller
domstol. Visserligen ar det icke for utskottet obekant, det domare emot-
taga bevakningar och anmirkningsskrifter, hvilka blifvit i behorig tid med
posten insinda, sisom om de i laga ordning ingifvits, men detta forfarande
anser utskottet hafva sin grund uteslutande i ett tillmotesgdende mot par-
terna och icke under nigra omstindigheter dligga domaren sisom tjenste-
pligt. Ett sidant forfaringssatt har emellertid enligt utskottets mening
goda skal for sig. Det synes nemligen utskottet klart, att det for den
rattsokande ofta kan vara forenadt med stora svarigheter, ja, hardt nar
omdjligt att personligen infinna sig. Visserligen ar parten for sidant fall
hinvisad till begagnande af ombud; men &fven ett sidant forfarande ar
forenadt med &tskilliga olagenheter, sisom besvar for anskaffande af ombud,
omkostnader, osikerhet att ombudet med noggrannhet fullgdr uppdraget,
och dylikt. Dessa och liknande olagenheter skulle undanrsdjas genom det
af motionaren foreslagna forfaringssiattet — ett forfaringssatt, som dessutom
redan tillimpas hos administrativa myndigheter. Genom tvenne kongl.
forordningar den 12 juni 1885 ar ncmligen, saisom motionaren erinrat,
stadgadt, att part mi, under iakttagande for ofrigt af vederborlig tid och
ordning, pi eget afventyr till statsdepartement och forvaltande myndig-
heter insinda ansokningar, besvir och andra handlingar i betaldt bref med
allminna posten. Enligt hivad utskottet erfarit, har denna anordning icke
foranledt nigra oligenheter, utan tvirtom visat sig i alla afseenden for-
mianlig. Utskottet finner derfor syftet i den vickta motionen synnerligen
beaktansvirdt. Dock hyser utskottet ndgon tvekan, huruvida det foreslagna
forfaringssittet kan vara lampligt betraffande 71 §, d& i densamma afses
iakttagande af fatalier och det derfor till afventyrs, sa linge ett genom lag
ordnadt kansli vid underritterna saknas, kan, sarskildt i det fall att veder-
borande domare vid tiden for anmirkningars aflemnande for embetsgdro-
méal eller af annat skal vistades utom sitt hem, uppstd tvist, huruvida
anmirkning blifvit inom ratt tid framstald. Betraffande deremot andra i
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konkurslagen forekommande bestammelser om aflemnande af handlingar
till ratten eller domaren, sdsom t. ex. stadgandena i 80 § om efterbevak-
ningar, i 86 § i friga om edgdngsyrkande och i 88 § om edgéngsbevis,
anser utskottet, pa sitt motionaren ock antydt, att en &ndring i angifven
rigtning af 69 § pakallar, for konseqvensens skull, andring afven af dessa
bestdimmelser.

Pi grund af hvad utskottet silunda anfoért och di den nodiga utred-
ningen af de &ndringar i konkurslagen, som kunna bodra vidtagas, lamp-
ligast torde bora genom Kongl. Majits forsorg verkstallas, fir utskottet
med anledning af herr Nilsons motion hemstalla,

att Riksdagen ville i skrifvelse till Kongl. Maj:t
anhélla, att Kongl. Maj:it efter utredning, i hvilken om-
fattning handlingar i konkursmal ma kunna i de af
motiondren afgifna hanseenden i betaldt bref med all-
ménna posten till ritten eller domaren insindas, matte
till Riksdagen framligga forslag till de lagindringar i
detta syfte, som ma anses bora vidtagas.

Stockholm den 16 mars 1896.

P& lagutskottets vagnar:
E. von KRUSENSTJERNA.




